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experimé-
43 tadoclSr
, Duque de
» -

V 3 & Arcoscb-
Qﬁ‘ traria de-

o : N
o] termina-
conde la
que efperaba | yprevendiaen ci Ar-
ticulo , gue propufc, de notener
obligacion 2 refponder 2 12 De-
manda , gue Je hia pucflo el Conde
de la Cornia, fobre fos Eftados de
Arcos,rBa)’l-:n , ¥ fus Agregados;y
el averfe prefentado nucvos Inftru-

; ;
mentos en la prefente Inftanciade
Revifta, di motivo para que 2 nom-
bre de dicho Sefior Duque fe ex-

pongan en cfta breve Addicion al-

gunos fundamentos , y coofidera-

ciones , que producen los nucvos

inftrumentos, y otros que fc omitic-

. Fois,
ron en el laforme, y Alegacion, que
fe (fribid parala Inflancia anteces
dente, y favorecen n juticia.

. 2. Dosfon s excepcion=s
opucitas por ¢I Scfior Duque, vt
que funda ¢l Articulo ,y pre
fion, que ha deducidoen cfte pl
to: vna la de tranfaccion , y oira
la de cofz juzgada: fobrc cadavna
deellas , fedixo , v z2lego con fepa-
racicn, lo gue por eatonces fetuvo

AAAAAAA A A ar mmrn e
por 1Nas conaucentd, pard fﬂndar,

y perfuadir fu eficacia , y hacer ver,
quz qualquiera de cllas impedia

al ingrolla v nrnfprnring dc 15_ li[c; '

CLINGICUO , Y PTOICLULCEL

y acra fe procedera con el mifmo’
metodo, y orden , exporiindo con
igual feparacion loquefe huviere
dec afiadir en eft2 Inftancia, pro-
curando no bolver 2 repetir lo que

eftuviere ya propucfio en el
Informe,

‘A-1.4 DEMANDA DEL CONDE DE LA CO-
I's

ruia, le obfta ia excepcion de tranfaccion.

2. ‘K‘ITA queda dicho, v fundado
en ¢! primer Punto de
nucftra Alegacion, el que la mifma
fuerza, y cficacia , que tiene lacofa
juzgada para finalizar los pieyzos,
tiencla cofz legitimamente tranf-
gida para extinguirios; y que vna,y
otra produce la cxcepcion litis fini-
21 Cuye efefo s impedir clin-
greffo, yprofecucion de nueva lirs,
fobre io mifme que y2 guedd cxe-
cutoriado , ¢ tranfigido, compro-
bandolo con los Textos,y autorida-
des, que fe reficren enlos num.as.y
figuicntes de dicholnforme. '
4. Tambien fe procurd fun-
aren &l 1z admifion de efta excep-
cion opucfia en fuerza de dilavoria,
}' que f1 {c juftifica incontinenti obra
u efe@o , y embaraza el ingrefo, y
‘Efﬁ{ecaciaﬁ dela fize; y fino fe prue-
i 3 % -

he

ven con efty diftincion los Sefio-
res Molina , Gregorio Lopez , Lar-
rea, Salecdo , Carleval, Luca, Pe<
gas, Carrafco , y demas citados en
jos numeros 12, v figuientes ;hafta
el 27.inclufive.

Defdeel num.28. en ade.
“lante, hafta fnalizar ¢l primer Puns
to dc dicha Alegacion , fe tratd de
manifeftar , y perfuadir,que entre

los Autores del Sefior Duque ,ylos-

el Conde de la Corofia avia in-
tervenide itima tranfaccion,
con los requifitos , ¥ folemnida-
des neceffarias fobre los mifmos
derechos,y por as mifmasrazones,
y fundamencos, que oy fe proponen

e
=
Q ew
wv

en la referida Demanda s cuya
eranfaccion fe halla juftificada ine

continenti de los Autos que repro=

i cde et fu libelo 5 el

duxo ¢l Conde ent u libelo,ael
A o

qual le obfta , yobliga fu oblervan-

5] ; fé ipgitig-

talegitl

izy aﬁﬁm

Efta




6. Efa uanfaccion, quelo
fuela que enel dias. de Abril de
494- c¢lebraron Dofia Maria Ponce
de Leon (31) , feptima Abudla del
Conde de la Coruiia , y Don Rodri-
go Ponge deLeon (3 5)-{cxto Abue-
io del Sefior Dnque , no folo fe exc-
cutd en virrud de Real Facultad,

uc para ello fe expidio en el dias.

e Enero del mifmo afio de 1494
fino que tambien obtuvieron otrd
¢h ¢l dia primero de Septiembre del
expreflado afio, por la que fe confir-
mo, y aprobo la dicha tranfaccion,
con las Claufulas , y exprefsioncs
que conftan de dicha Cedil1, yle
halla copiada al num. 40. del Mz~
morial,y 57. de nueftra Alegacion.

25 2

7. W N cfta Inftancia de Revifta
ha prefentado el Sr.Duque

otra Real Cedula , expedidapor los
Sefiores Reyes Catholicoscldia zz.
,,de Abril de 1495.enla qual fe ha-
. ce individual relacion dela dicha
tranfaccion, y convenio , y de las

sp HIAIRACL LS b;

31! 5 . )
T macion , y aprobacion fe avian

s concedido, y como defpues del
,»otorgamicnto de dicha Efcritura
., avialaDofla Maria contraido ma«~
»3 irimonio con el dicho Don Anto-

,aniic Alvarez Zapata , bijo de Fer- .

~,nando Alvarez de Toledo, aéual
., Secretario de los Sefores Reyes
,. Catholicos, que Ja concedian,
8., Y quecon el motivo de
_ effanovedad fe avia tenido por
..conveniente , el quelos dichos D,
»Antonio Alvarez ,yDofia Maria
,» Ponce otorgaffen otra Efcritura
,»de aprobacion , ¥ ratificacion de
,,1a dicha tranfaccion , y concoi-
,, dia para mayor validacton,y cor-
,» roboracion deella s cuys Efcritu-
L. raavia otorgado enla Cindad de
s,»de Ezija a 18, dias del mes de
.. Marzo del referido afio de 495-¥
> qut enclla avian expreflado, que
»» le fuplicariand jos dichos Sefio-

Reales Cedulas , que para fufor-

,.rés Reyes Catholicos , que lest
; corfirmafic dicha Elcritura 5 ¥ les
. mandaffe dar fu Carta, y Provi-
fion, por la qualfi neceffario fucf-
J.fc, tehicieffen gracia, y donaéion
,, aldicho Don Rodrigo Ponce de
,, Lecn, Duque de Arcos (35)s dc
-, todo el derecho, y accion , quea |
,, dicho Mayorazgo ,y bienes dél,”
., ladicha Dofia Maria, y {us def-"
,, cendientestenian,o les podia per--
,, tenecer , per virtud de la dona-~:
,, cion hecha por el Conde D. Juan
55 (7),en Don Pedro Ponce de Leon-
.. (14) , Padre de Don Lu's Ponce
2 (24) Padre de la Dofa Mariz’
1 (32)con licencias,y confirmacio-
_, nes hechas porel Sr.Rey D.Juan.
9. 5 Y que aora los dichos’
,,Don Autonio Alvarez Zapata, ¥
,, Dofia Maria Ponce de Leon, fur
,,muger , avian pedido por merced-
A dichos Sefiores Reyes Catholi-
L, €08 » que les hicicffen confirma-
,, cion, y aprobacion de todo 16 afi<
. tecedente expreflado 3 y cn fuvife
L, ta losdichos Scfiores Reyes Jo tu-
,, vicron por bien,y de fumotu prd-
L, prio , clerta ciencia , y Poderio
., Real abfoluto , de que viaban,’
,, confirmaron, ¥ aprobaron Ia di-
,, cha tranfaccicn, donacion, cef-
.fion, y trafpaffo, quela Dofia M
_,tiaat’ exccutado en favor dek
S exprflado Don Redrigo Ponce
n(35),yen fus fucceffotes;

de
5 GC ALCTS

., 7 la xatificacion,que de clloaviad
,, cxccutado los dichos Don Antod
,, nio Alvarez,y Dofia Maria {u-mu=
5, geren todo,y por todo , fegun, ¥
,»como en elias {e conrenia , como’
,, fieftuvieran iufertas, & incorpord~
,,das cndicha Real Faculrad ; fo-
., pliendo qualquiera defedo qud
, enellas huvicife, afsi de fuftanciay
., como de folemnidad. -

16. 5, Y en todo ello inter
»» puficron fu Decreto, ¥ Autoridad’
,v en quanto necflario ef%:

33 Aeedl 7
55

2l dicho Don Rodrigo Ponee, §1°

»

10
c

figs fucceffores , les hacian graeia;
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-;5 ydonacion de todo el derecho,
ssque fa Dofia Maria, y los fuyos
*,s tenian , ¥y lespodian. pertenecer,
,»por las razores expreffadas, lo
15 que afsi exceuraban dichos Sefo-
515 Reyes ; de confentimienta’; ¢
“»svoluntad de la Dofia Maria,ya
a» fuplicacion declla, y del dichofa
»» maride. )
Its 5 Y afsimifno manda-
s>ron, que las dichas Reales Cedu-
ias, v Facuitades . v los referidos

ps ey 7 TRLUIACLS , V205 °F

s> contratos vatieflen ; y fuctlen fir-
»»Mes, yque nofe pudieffen contra-
“»»decir , ni impugnar por a Dofia
»sMaria , ni fus defcendientes , fin
s, €mbargode que la fufodicha; y fu
»; marido fueflen menores de edad
s legitima, y que fe huvieffen otor-
s»8ado finautoridad de Curador, y
»»fin Deernto de Juez, ni conoci-
s»Miciito de caufa, ni que huviefle
»»dlguna jufta , y neccflaria para
»s 0torgarlo sy aurque la Dofia Ma-
-5» tia fuefle Jeffa,0 damnificada enor
»» mifsimamedte , & porque fuefle
s> poca la cantidad que por ellore-
5»<ibi6, ¥ que lo avia ororgado ef-
»» tando defapoderada de la poflef-
w»fion de todo c.lo. Y afsimifmo fin
+» embargo de que fegun ia diipofi-
s»clon de dicho Mayorazgo , y las
s Clanfulas de la Carra de dona-
scion, y tiadicion de poflefsion,
», que el dicko Don Juan hizoalte-
s g‘:'ido Don Pedio , Abuelo dela
»» Dofia Maria , y fuss defeendientes,
<Y fegin las Gareas dé liceneia, y
5, confirmacion - del dicho Sefior

r

3, Rey Don Juay | las referidas Ciu-
s»dades , Villas , y Lugarcs del ex-
s preffado Mayorazgo fueflen fuge-
s»tas 2 reftitucion , ¥ prohibida fu
-> enagenacion ;3 y fin embargo de
s»todas las Claufulas , § condicio-
»» ies, Vinculos,prohibiciones,fubf-
5> tituciones , firmas, juramento , ¥
ss pleyto menage , y demis en cllas
ontenidas. :

t2. ;Y fnalmeute , finem:
»bargo dé todos, y qualefquiera
»» Geletos;que conrra la dicha igua-

e
EL

> # L et . T L
i, fston; wafpafiamicite,
s»dénacion , v licenieia, yaproba-
scion’del dicho D, Antonio Alva:
»»tez ; fe pidieffe'oponer , 'y de los
»» remedios ordinkrios, y extiaor di-
»» narios , que para ¢llo le pudicflen
»» competir & ja"Dofia Muria ; yde
»; qualefquiera Jeyes , fueros ; dere-
»» chos , Privilegios , § coftumbres,
»» de'que 1a Dona Maria , y fus defe
»» cendientes fe pudieflen avudar , 0
»» aprovechat , pues los dichos Se-
»»fores Reyes de fu motu propria,y,
»» €lerta ciencia, y poderio Real,va-
s> lidapan, y mandaban, que fucfler
o> fitmes para Gempre jamas la di-
12 cha tranfaccion, y donacion , ccf-
» flon, 8¢,y que el dicho Duque D.
»» Rodrigo huviefle, y fueffe fuyo ; y
s> yde los dichos fus fucceffores tos
»» do, y qualefquicra Sefiorio , y de-
»»Techo que la -Doha Maria ; ylos

,» Juyos tenian antes dela dicha do-

s> macion , y coneordia, Lo
13. ;Y que qualefquierd ob-

™ tncmar Afublin irmee ~ueen
2> TCPCIONTS, C runTCCCiGRS, qui<n

»» dichas Reales Cedulas,yenla g
s» aGmalmente eoncedian, huviefien
»»intervenido , 6 qualquicra recla-
,» macion , o protcfta ; que la Doda
5> Maria huviefie hecho , 0 hiciefle
,»contrg los dichos documentos
»» annque fuclle jufta ; ypor juflas
»» caufas , ¥ valederas, ycontodo
45 Jo otro de que la Dofia Maria, y
s» fus defcendientes defpues de ella,
;5 fe pudieflen ayudar para ir , 6 ve-
,; Dir contra lo contenido en las di-
;» chas Elericuias , y Reales Facul-
..tades . 0 contra qualquiera cofa,
.. 0 parte de elloaviendolo en qui-
»» to neeetfario fueffc por expreflo, y
»» por inferto enla dicha RealCedu-
»» 12, lo difpenfaban, quitaban, y
o> fevotaban , y querian que no va-
,» liefle;ni la Dofia Maria,ni fus def:
,» cendienres fe pudieficn aprove-
,»chardeello, derogando afsimif-
»» mo todas las Leyes , yPragmati-
.- €as en contrario eftablecidas.

14. Y concluye mandando.

»s 3¢ Principe, 2 los Infaptes, Con-

3%,

B it jO;
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»5Tejo, Chacillesias; y.demas Jue-
" ;768 de tftos fus Reynos, guasden,
2,7 cumplan, ythaganguardar, y
sycumplirladicha RealCodula,y
" sstododoen ¢llacontenido , baxo
,.dg ciertas penasa los contraven-
. tores.y que ademas-deelloal que
s, ko higiere fe le.emplace paraante

* o fwReal Perfona. o

15, Upuelto lo-antecedente,

n decimos ,que la tranfac-
wioniororgada por dos dichos Dofia
Maria ;y Don Rodrigo Pence:(33.y
45.), fuc, y es valida , y legitima . y
por configuiente debe producir la
excepeiondecofa tranfigida , yem-
barazarelingeetfo del Juicio,y con-
textacion deda Demanda: y lara-
zones , porquecn la difpoficion de
derocho no fe hadudado ; nipudie-
Y, que las tranfacciones execnta
s fobrela fuceefsion, © propiedad
de losbienes d¢ Mayorazgo-, s va-
lida , ylegitima , y debe producir
fusefedtos fiempre que {e hace por
juftacaufa,ycon Facultad delPrin-
55“*’.;.’@@9a{si,,lg,«:g{acizvemmn,
mentelos Doftores , y fe pruebacde
los vewros,, y autoridades que fere.
Geren 1losnum.Se.y 83. de nuefiro
Inform:z. co :
~ w6, -Cuya Regia Faculrad,
aunm o5 neccifacio que preceda al
etorgamiento de latran faccien;pues
bafte &l que & ella fe fubfiga ,fi de
cerrafcicncia por jufta caunfa, €2 in
formu fpeciali concedatur Dom.Mo-
lin. de Primog. lib.4. cap.g.sum.20.
Pom. Caftillo, b5, Controv., cap.
S6. sanm.206, Dom, Salgado, part.
Y. Labyr. oredit. cap.32. & #um.s. D.
Valenz., Vieharg: conf. 79.4 num. 1.
Valeron, de Tranfuil. tit. 4. gucft.
3. a1 5. ibiz Nec iwtoref} as facul-
tas pracoedat , an [equaser dun té:
memrexcersa [cientie . & in forme
(pecieli trasjaitio per cam: canfir:

Jpees AL, A
=y ke
EELFHEF

7. Con

_wénido €n 1a tranfatcion dergaeha-
“blamos, los dichus dos requifitos de
juflz caufa , yautoridad del Princi-
e, ao folo precedente. alago.de fu
otorgamiento ,fino confirmandola,
« aprobandola defpues deegecuta-
da por Refcripto particulas:¢once
dido, ex certa [cienpia s iviforms
[peciali : es vilto aver fido.y y-ferles
itima 1a-dicha traufaccions:yque
debefubfiftir, y produci todos-us
efectos. e
. 18 Queenladicha granfac-
gion huvielle intervenido- jufta.cau-
fa, yautoridad del Principe conce-
dida, cx certa [cicnria , € in formé
{peciali : fe evidencia de las mifmas
Cedulas, y Refcriptos,que 2 et fin
{¢ defpacharon , pucs en todascilas -
fe expreffa , que intervino julta cau-
{a para elloyy efta fola exprefsion
del Principe bafta, para que portal
fe tenga , como -alsi lo prucbanlos
Sefiores. Molina » Sa!gado;Vakq-
zucla Velazquez, Juan Garcia , Va-
leron,y demas citados al nun Béde
nueftra Alegacion. A
. 19. - Losqguales,y otros, gue
{c seficren al aum. figuichte 87, afir-
anan, que quando 1y duda fobre fi
fuejnfta , o nola caufa de difpenfar,
y conceder Real Facultad para la
formacionde femejanges adosiefta
fola duda bafta para fu. validacion,
yfirmeza, yafsi digen'los: Adden-
tes al SeforMotina, en el k. 4. cap.
9. #.33. que quando addefl dubinm, -
s eeufe difpcnfandi el ceneedendi
facwlratcms fit gj:im-t, Yelscs afcn-
2

Jous Regins validizatem allui prefbat,
20. Y porlo que hace al mo-

do.con que fecxpidieron lasdichas
Confirmacicnces, y Referiptos, no ay
dunda , que cfto fc executo in forma
fpeciali ¢ ex certa [cientia , pOE
‘aver citado los Sefiores Reyes Ca-
.tholicos plenamente inftruides del
hecho, y fus circurftancias; que cs
lo que fe requicre,, para qucla con-
Simacion fe-catienda concedidaen
el inodo referide, vt tenet DL Vo
leng: Velazg. canf.. 79 num, 5. 0°

Jeqqe




g Josh. Gvela, b Nobi S Hf:

1.5 3in689 65,V elazy: de-Avend,
tnleg sz Taker Gloff i3 num 3 4
Mafcard. de Frobap conf. 282, h5.
f){)mnMQHﬂ- de Py ;mﬂg' L ’55¢2Ji‘ba7e

. mei g Do, Caghills Iib:s, Controve

 ¢ap 89intm109. bk Dicizwr antem

_i‘ﬂfg‘irmﬁtio foeri in forma [pecialis
atque ex certa|cientis; giando Prin-
vepseft -plene informarns defalto d
gue einfdem falli circuntantin.

s iaqs- Y elque dos Sedores Re
yes Catholicos hutvieffen eftado ple.
namente infiruidos , y enteramente
informados del hecho , y circunftan-
eias, f¢ agredita porios fundamen-
fos , y confideracionts figuicutes,
Lo primero , por 12 individualrelas
cieni; yexprefsion, qae enlas dichas
confirmaciones, 7 en cadd- yma de
elfas faeron haciendo del conteni:
do’de 1a dicha-tranfaccion, fus ratis
fezéiond, Claufulas ;y circunftan-
&ds,yatn de lasfechas de todos los
nitrsritentos, y-Real Faculead , que
fe concedio para fu otorgamientoiy
efta s vna fuficicnte prucba dela
infivuccion, y noticia , que de todo
&llo tenian los Sefiores Reyes, que
s concedieron. Mafeardo , de Pro
Bt concluf. 2 52.mun. 7. ibi: Quin-
tum [wbnettars , etenim cx certa
[feientiaetiam fieridicitar, fi ex nar-
Faris comprebendatur licer. som €xs
primxti(r. - : .

- 233 Y teas-en vn affuntoen
que baftan prefumpciones ,y €onje-
turds, Dom. Cafill. Zb,.5. Comtroy.
Lap.59, num.216. ibi 1 LAranen con>
leftaris ;€ prediflifs medifs s ©°
atBys fimilibus , ©° velvuo illoram
Certam [cienziam prefumi ; & proe
baritratiderantnata, ..
> 23;  Lofegundo,porque de la
primera Realaprobacion, y Referip-
t0,que fe expidio enla Ciudadde
Segovia; en eldia primero de Sep-
tiembre de 1494. confta, ¥ fe ex-
preffa tiveramienre ; quc los Sciiores.

ReyesCatholices avian viftola Ef

citdraide tranficcion, y concordia,

que ‘avizororgado: o Dofa Maria
£

o > e . - ° oS S AP
Poucejylaapiobadion que 2 Eai‘g‘%
cho'él:Don Antohio Alvates fima-
ridos cuyos doctimentos, yla Fa:
calead yue fe: cobeedid paracior

arlos, fe inferta en 12 expreflada
Real Cedula; yeftobaffa para que
fe diga ; que laaprobacion fue cons
cedida, ex serea feientia , & infors
ma fpeciali. Dom. Molina , de Pri-
mog. lib.2y cap . mumn9. Gardéla; de
Nobiliz, Gloff 1. num68. Velazq: de
Avendaiio, i lez.as Toer Glofl 53,
w30 Malcardo s de Proburisnib.
conclufi 582, sum, 5. Dom. Valenz,
Velz [ 79 6. Dom.Caf.
tillo, ditF. cap.89.2.209. S

.2« Lo tercero,porque afsi de
eft2, Real:Aprobacion; como de la§
nucvamente fe haprefentadoenel-
ta Inftancia , y concedieron los: mif-
mos Sefiores Reyes Catholicos a pe-
dimento dela Dofia Maria Ponce ,y
famarido eri el dia s2.de Abril del
afio de 1495.confta, que no fola-
mente fe hallaban inftruidos de
todo el hecho, y circunftancias, gue
intervinieron cn la referida tranfac-
cion, y.fus ratificaciones , finges ¢l
que en ello procedieron con conoci-
micaro de caufa por medio dg jos
Sefiores .dcl Real Conlfejo ; quiencs
1as firmardn juntocon los dichosSe-
fiores Reyes 5 cuya circunftanciaino
dexa duda alguna ; en que las di-
thas RealesConfirmaciones fe con-
cedieron, ex cerza [ciencia X in fore
sma [peciali. Dom. Larrea , o4legar,
Fifcal. tom.1.allegut.73.1.9,
25. Y lo quarto; porqueen
12 dicha vltima Real Aprobacion
del dia 12. de Abril de 1295. no fo-
lo confirmaron Jos dichos Sefores
Reyes Catholicos la mencionada
tranfaccion, {us ratificaciones, y Ce-
dulas., que en razon de cllo {fe avian
expedido antccedentemente , fino
que & miayor abundamiento /e dona-
ronal Don Rodrigo Ponce de Leon
¢33), v fus defcendientes todo ¢
derecho , yaccion , que al expreifa-
do Mayorazgo tenian , 6 les podia
pertenecer a la Dofia Maria Ponce,

¥




g fus: fucceflores porwvird deles
titulos que alegaban, que fon los
wmifimos de que oy fe vale, yprapone
el Conde de la Coruia e fu- De-
manda. e
.26, Yfiempre que €l Monat-
ca enla:Cedu'a de confirmacion de
algun adto fe paflu 2 donar el dere-
cho,fobre querecae a tal confirma-
cion, fe tiene efta por excoutada de
cicrta [cientia, O in fprma fptt‘idli R
ex Dom. Caftillo, ditt.libs. Comtro-
Yerf. cap.89.#um.217.ibi: Confirma-
2io guogue in forma [peciali arque cx
certa [cientia ficri dicitwr quando
Princeps non modo remanfis. infini-
Busy v terminis coufirmationis fed
etiant Yitra ad aftum dowandipro-
greditur s V¢ nedum confirmare fed
etiens de novoconcedere Videarnr.

37, (Mguefe de lo dicho, ¢l que 1
- . tranfaccion -otorgada por
1a Doona Maria Ponce (32), Yy D.Ro-
drigo Ponce (35),relpedtivos afcen-
cendientes de las partes, que oylici-
gan, fac legitima , yconlas aproba-
ciones, y requifitos neceffarios, para
que porrtal fetenga ,y produzca la
excepeion de tranfaccion , que en
fucrza de dilatoria fe ha opuetto por
¢l Setor Dugue: contrala Deman-
da del Conde de 1a Cornfia,

28.  Cuya excepcionno tiene
contra si vicio, ni reparo que pueda
embarazar fu eficacia , yprincipal
efeCo, que loes, e impedirel in-
greflo, y profecucion de qualquiera
nueva lite ,que fe intentare mover
{obre los mifmos bienes,y derechos,
que fe hallan tranfigidos, ex Text.in
cap.1. de litis contexratione in fextos
¢ inleg.3.C defrut. & lie.[fenf.
Dom.Valenz. Velazq.con/.88. num
6. ¢ 61. Valeron, e Tranfail tit.
1. guefl3. num. 41. Dom.Melin, de
Primog.Jib.4.cap.g. n39
Y fiendo como £3:2

29, e-
manda puefta por el Conde dela
los mifmos Efades,

Corufta , fobre lo
bé i

eties, v Mayorazgos, queic Bz iz

traulaction s 3 concurticnde 5 como
concurren en- <l cafo prefente las
tres idencidades prevenidas por de-
recho: Es vifto,que dircGamente e
obfta, y perjudica al referide Con:
de de iz Cordia ta exprefladatran~
faccion, y que cn confecuencia de

clla, y deaverie opucfto en calidad
de excepcion dilatoria , fefiguc, ¥
deduce el que fe declare , que €l Se-
fiorDuque no tiene pbligaciona cor
teftar, i refponder 3 Ja-dicha De=

manda.

- 30, Ste concepto fe confirma;
y cotrobora mas, por
otrarazon, y fundamentode tanta,
dmayor cficacia que los antecedens
tessylo es, el que en las Reales Fay
cultades , ¥ Refcriptos , que concés
dicron los Sefores Reyes Catholix
cos, losdias primero de Scptiembre
de 294. y 13- d¢ Abril de 495.n@
folo aprobaron; y confirmaron la dis
cha tranfaccion,fino que en ellas dif.
,» pufieron, y mandaron, qu¢ ila dis
,, cha Dofia Maria Ponce, ¥ fus dafs
. cendientes, defpuesdeella,y fucs
,.ceffores en dichos Eftados, y Ma<
»» yorazgos, no les quedaffe ningur
, remedio, nialgun derecho ,niac-
,cion, nioficio de Juez, ni bencficio
. de reftitucion , niotro remedio al-
»» guno ordinasio » ni extraordina-
,» £i0, pata it , ni venir contra el re-
., ferido convenios
t. .Y tambien mandaron €9
dichas Reales Faculrades : Que los
,, Sefiores del Confejo , los de las
., Chanciilerias , Audiencias, y de-
,,mas Jueces , y Muniftros de eftos
,» Reynos, guardaffen,y cumpiieffen
,» €l contenido de la dicha tranfac.
s»cion , yReales Cedulas, y que le
»>hicieffen guardar,y cumplir, y que
L»contfz {utenor no fueflen, nicons
,»fintieffen ir, y paffar en modo algu.
,sh0 . pienningun ticmpo,baxo dg
.» ciertas penas ,que fele imponian 3
,»quienlo contrario hicieffe, y que fe
araante laRealPers

"
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33 Yfhendoefté afsi, como
fo ¢s indubitable , fe deduce clara-
mente, queel Coade dela Corufia,
feptimo nieto , y legitimo defcen-
diente, que es'de fa dicha DofaMa-
ria Ponce , no tienc, ni le ha queda-
do accion , ni derecho, que propo-
ner fobre diches Eftados ,y Mayo-
razgos, ni Demanda 0 recarfoque
inrentar contra ¢l Sefor Duque,y u
linea, ni parece, que pucde averar-
bitrio, ni faculcad en los Tribunales
para admitirlos , y si folo para repe-
lerlos, y hacer obfervar , y guardar
12 mencionada tranfaccion , que cs
lo que literalmente {e ordenaen la
citada Real Cedula.

Legafea loantecedente,el
*, que conformed derecho,
fiempre que la tranfaccion {e aprue-
ba,y manda obfervar por Referipto
del Principe , no fe puede admitic
pleyto,ni Demanda fobre ello en los
Tribunales de Jufticia , fino es en el
calo de que expreflamente fe mande
porguevoRefcripto,o fe haga ver.g
1a Real Aprobacion contiene los vie
cios de obrepcion fubrep cion,0 fal-
fedad, y afsilo refuelve literalmée
¢l capitulo primero de cofirmations
Veili vel in veili ioli Sed fi rem pacifi-
ce pofsidear, € inde confirmationem
obrinuit , won eff tutam aut licizum
Tudici de queftione (ub orta fine mazn
dato RomaniPontificis decernere aus

cam defimere,

34.  Ymas terminante elca-
pitulo fegundo dcl mifmo titnlo,ibi:
DE confirmationibus antem Romans-
rusms Pontificum tuam Yolumus €92-
witionem reneve quod contra illas #ift
novam Apoffolica Sedis mandatum
precedar . ant certum iz quod ipfe
confirmationesper falfamfins [ugel-
tionem abgente mon cff aliquatcnus
indicandurs, o .

+.35. Y afsi lo afirman incon-
euifamente log Auteres, ita D, Caf-
tillo; fib.s. Conizro¥tip.89. & napts
207: Dom: G cin diltecap s

33.

-

@7 2. de donfirmatione yeili vel in
y#ili, Tacob. Cancer. lib, 3. Fariar,
cap.3. num.185. DomSolorz. defur.
Indizr. tom.2. liba, cap.a6. mum.4s.
Petrus Gregorius, iz c4p. 7.¢x pars,
de conflitat. unm. 9. Joann. Garcia,
de Mobiliz. Gloff 1. 6.1 m.72.7feqq.

36.  Aguftinus Barbof. i 4if#.
cap.a.de Confirmat Vil O in Vril,
sum.1.verl, Dum fextins,ibl . Regga
la eft, qucd confirmatio quecumque
legitimi [uperioris impediz cognitic-
wem infericris civca atbum confivna-
tums; nifi Vel confirmatio fubreptitia,

0O . .

Vel nivum [upe

7% Contrévigant

mandatsm proponatus.

37. Dom,Salgado.de Retens
tion. Buller. part.2. cap. 22, per £it.
¢ precipue num. 3.1bi: Si Pape fe-
el manum apofuit confirmandoinrs
alicains amplins de eodem iure infe-
rior cognofcere nom poteft.

35.  Ylarazon es,porque por
el hecho de poncr ¢l Principe lama-
no en alguna caufs fe enciende qui-
tada, y avocada ia poteitad , y ju-
rifdiccion , para que no i puedin
continuar , ni profeguir en cila los
Tribunales inferiores. Idem Dom.
Salgado, di¢t. cap.num. 3.151: Per
apofstionem manks Papx in aligno
ngotin €’ canfx fublaraintelizitar
€ advocara poscftas , € inrifdittio
<b inferiore Indice. .

39.  Dc tal modo,que eft2
virtual , 6 tacita advocaciondcla
jurifdiccion de zquella caufa, 6 ne-
gocio, queel Principe confirma , 6
en que pone fu Rea! mano,es,y {s
tiene por tan eficaz , que todo o
que defpues de eliafetrata, v liriga
¢n Yos Tribunales . {e tiene pfo inre
por nulo, y deningun cfeéto. Narb,
inleg.59. tit.4.lib.3. Recop. Gloff x4
4 anm195. Gonzalez , in regala 8,
Chancellarij Gloff 52, mam.27. Lams
celoto, de e Azent. pi3. CAP.19. 4124
Scacia, de cApellarion.guefl 3733

40. Y mas terminante ,.que
todos. Dom: Salgade, ditf, cep. 22,
wamis: ibls E2 tante cficasie eff Pi-
pemanns apofitio sacitaque advacss

ialaadsn ”
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4iont alia non fit mecefaria inbibitio
ardecrerum:: Traque advocatio fen
wranys apofirio -‘Py;pz incognofcendo

de aliguo negorio [rucanfaita el efs-

cax ;¢ illam flatim advocas ab Or-
dinariy ,alijsye inﬂ‘riariétl: Iydiei-

bis, € ab iftis poftmodum omnis
g:ﬁ‘a Jinz, mdlt ipfoinre nullaque
frmitate yovorenturs .

- 41. ‘Todoloqualacaece con
fnayor razon quando la confirma-

cion efia hecha in forma [petiali; <

cxcerta [cientia, pues en efte cafo, 4
nerine dwvitatursque contrael afto
afsi confirmado mo fe puedeir ,ni

proceder en los Tribunales-de Julti-
cia ,yladuda queocurricre,folo fe
debetratar antela Real Perfona , ¥

Sefiores de {u Confejo , idem Dom.
Caftille b, 5. Controver[. cap. €9
nur. 221.en-dondecitando 2 Juan
Garcia, in ditk. Glof .S 1. mem 72
€ [eqiacnr, diccibi: Quod de confir-
matione qua now fit in forma com-
muni i dubitatio fit , ad Regem , €
Repios Andiroreseumdenseff. Y lo
wiiimo afirman-Dom. Gonzalez , &
Aguftinus Barbofa, in diét. cap.ade
‘confirmat. veil & dnveil,

42. - Yno ay duda, queefta
fégla’, ¥ dodrina fe obferva incon-
cufamente en todos los Tribunales
de Bfpafia , y efpecialmente en efta
Real Chancilleria-, en la qual fiem-
pre que el Monarca pone lamano en
aligiina caufa ;0 negoeio, queen ella
eft® pendiente; fe fufpende fu-profc-
¢ucion , hafta que ﬁﬂa elfoaya de-
tdrininacion de la Real Perfona.

- 43. Lo qualfeprattica ,aun
eriaquellos cafos, en g folamente fe
expide’ Real Cedula , para quela
Chancilleria informe de algun pley-
16 , O'caufaon que e intenta ef re-
cadlo de quefe mande ver con los
Miniffros de dos , & mas Salas ;0 fe
dediiot ‘otra alguna pretenfion de
que fe pide el informe ; puesaung
én cfteéalo previenela loy 9. dal v,

i denanzi-de

nos'que no fe mande expreflamente
en la Cedula ;-todavia la pradiica
deeftc Regio Tribunal eftyen con-

trario , y fiempte fc fufpende <l cur-

{o del pleyto, hafta que enél fe pre-
fenten las refultas del recurfo.

44. Y efta pradica fe halla
canonizada por cl Real Confejo de
Caftilla, en cierto pleyto, queen efs
ta Chancilleria feguian los Acree-
dores de Den Juan deOrta, veci-
no,y Cemerciante de la Ciudad de
‘Cadiz ; (n ¢l qual dtando cenclufo,
y los Autcsen poderdel Relator,
para paffar & fu vifta, pretendio va
de las partes en dicho Real Confe-
jo , ¢! que el mencionado pleyto fe
viera con lesMiniftros de dos Salas,
¥ avicndofe defpachado Cedula de
Infoime, cite fe cxecutd cdon cfedto,
yfe le concedicron a la parte difce
sentes termines para que tragefle
Yasrefultas , lo que no hizo ,ycont
elte morivo fc pafso 2 la vifta del
pleyto; pere svicndefe ocurrido fo=
bre ello al dicho Real Confejo,en
& fe-declard permulo tode lo altuas
do en la Chancilleria , defpuesque
fe prefento la Cedula de Tuforma
encl Acucrdo.. :

45, Conque aviendofe exe-
cutado la referidatranfaccion , en
virrud de Real Facultad que {e cé-
eedio paraello , yaprcbadofe defe
pues por nuevo Referipto , expedi-
do in forma [proiali , € ex ceria
feientia , con conocimiento de cau-
{a, & intervencion de los Sefiores de
¢l Confejo , que tambien lo.firma-
von , mandando por &l & todos los
Tribunales del Reyno , que obfer-
vaflen, ¢ hicieflen oblervar ; y guars
dar la dicha tranfaccion.

YV mdiveda

1 Malad

imifmoy

46, 1 MANGREGO |FsRnin L]
guea ta Dofia Maria Ponce (32) . ¥
fus defeendientes , no les quedafle
reenrfo , accion , niderecho , que
proponer en dicharazon ; fe figue,y
deduze el ire squeal Conde
déla Corufia ; como defcendieme

wds lisha ] 12 | i
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en i piohibide entas dichas Reales
Tedulas, y roaverfe sbtenido nue-
vo Referipto para ello,ni hecho ver
quetas exprelfadasCedulas,y apro-
baciones havieffen contenido vicio
algune de obrepeion, fubrepcion, 6
falfedad, que fon los dos vnicos ca-
fos cn que fe puede conocer en los
Tribunales, fobre los a&os aproba-
dos, y mandados obfervar poi el
Monarca.
. s,
‘47. B Sta legal do@rina fehalla
—, pradicamente obfervada
en calo 1dético, y en los mifmos ter-
minos cn que nos hallamos , pucs
aviendofe movido e pleyto’;, que
grincipié-ﬁaxp‘v‘iaimei Peonce ¢l Va-
iente (20) , fobre los dichos Efta-
dos de Arcos , Baylen, yfus Agre-
gados, contra Don Rodrigo Ponce
de Leon (35) 3y hallandofe legiti-
mamente fubftanciado ; y conclufo
en'efta Real Chancilleria’; fe tranfi-
gieron los dichos Don Manuel , y
Don Rodrigo Ponce ; fobre el dere-
cho que fe controvertia, y efta tran.
faccion e confirmd , 'y aprobé por
Real Cedula del Sr. Rey Don Fer-
nando, en virtud de lo qual {c man-
tuvieron las cofas arregladas 2 lo
tranfigido haftz la muertc del di-
cho D:Manuel (20). o
48.  Dcfpues delo qualfalio
Dou- Rodrigo Ponce fu hijo (29)
ptetendiendo ¢ontinuar ¢l pleyto,
que avia principiado el dicho fuPa.
dre , fobre lo que avia hechoante-
cedentemente cierta protefta , pefo
tecottociend o4, que para fu Deman-
daleobftibala referida tranfaccion
sprobada , y mzadada oblervar por
Real Cedula , acudio ante el milmo
Sr.Rey Don Fernando, quela expi-
did, .y preeeftando , que la tranfac-
gisitquie hizo fu Padre , e avid fido
muy pcr}udicia.[ > ¥ que e vida
del’ fufodicho 12 avia proteftado:
pi«:iié, y.con acuerdo de losSefores

ac L:_,{)'ﬁfle ic dprlgi‘-“' ﬁ! é'}é‘gg v.-:z"'.é_‘“

RIEIO QCC 31T

Rey-Don Fernando Qgcf[a Intess

ey én ladivhe confirpiseion v 2yie

R b i iad

fidode perjuicio al dicho Don Rodri-

L0129), 3 po? fie Rel Cedul mands,
que fueffe oydo , y gue le fxefb beche
Jaficia s #o aé/?ﬁﬁ;f: la dithie confir-
nacion, o

49.  Envirtud de efta Real
Declaracion, y Cedula , continudel
Don Rodrigo (29) en efta Chanei.
Hetia el pleyro, que avia prineipia-
do D. Manuel Poneefu Padre (20),
yenél incidio ef articulo, de fife
aviade pringipiar rievimente , 6 {e
avia de continuar ¢} antiguo , fobre
lo qual huvo Sentencias de Vifta , ¥
Revifta de efta Chancilleria , y de
Miliquinientas e I Confejo, de-
clarando aver recaido enel dicho
Don Rodrigo Ya Inftancia , y dere-
cho, que avia deducido ¢l Don Ma-
ruelfu Padre, y que podia feguirel
dicho pleyto.

_s0.  Eftefe continud entre el
fufodicho, yel D.Rodrigo Porce de
Leon (35),y cftando legitimamente
fubftirciade ; y conclufo ; huvo , ¥
celebraron la tranfaccion , y conves
nio, que aprobo, y confirmd e Sefioe
Emperador Don Carlos V: por fu
Real Cedula, que expidio en Valla-
dolida 19.de Diciembre de 1532, ¥
eftc Referipro, y tranfaccion , es al
que fe le ha denominado, ydeneomi-
nz enel pieyeo Iz Sentencia Impes
tial, fegun que todo ellofe expreffa
deide el num. 44, haflael 57. del
Mcmorial. :

§t, De todo 16 qual refulra
con evidencia, el que aun dentré de
losmifmos pleytos , y recurfos , que
fe han feguido fobre la fuccefsion de
los Eftados, y Mayorazgos ; queoy
fe demandan ; luego que las parees
fe han tranfigido , con licencia , ¥
aprobacion del Monatca , nofe ha
podido bolver i ¢ontinuar el pleyto
en cfta Chancilleria ; hafta aver ob-
tenido nuevo ; y elpeci
para ello.

-¢3, "7 Wopuede obftar 4 fo 4n-
- tecedente, ¢} que fedi-

Reloviara
Reseripto

gi de rontraria.dia o ous ko al

p= S LOlMRAnGqut ucgoquia &
.

Sefior




gefior Daque fe!

da, que damotivea clie litis ,acir
dio ante fu Mageftad,, y haciendo.
‘ndividual exprefsion de todo fu
contenido , y de que lo mifmo que
pretendia el Conde de la Cornfafe
2via denegado en diverfos pleyros
antiguos,afsia losde fu linea , co-
mo a los de otras iguales, y avia ob-
genido la del Seitor- Duque, ¥ por
cltas razones , y otras que expufo,
pidio, que fe dignafle de poner fu
Realmano en dicho negocio, man-
dando 2 efte Tribunal, queno ad-
miticfle, antes bien repelieffe la De-
manda de dicho Conde , y lo obra-
do.en nyirtud, fobrefeyendo en fu
conocimiento.

53..  Yenvifta delinforme,
que hizo efta Chancilleria , y de
confulta hecha por los Sefiores del
Confejo, fefirvio fu Mageftad de re-
folver, el dencgar al Senror Drqne
[u. pretenfion , 9 mandar, 4ne Yfaffe
de [ derecho en efta Real Chancille-
rix; arguyendo con cfta providen-
cia . et que ya no pueden fervir de
embarazo las dichas Reales Cedu-
las, para que en clla fe contefte la
Demanda;refpe&o de averfe ya ex-
pedido-puevo,y expecial Decreto,
para-que,en efte Tribunal vien las
partes de fu derecho.

54+ Pues cftareplica,yargu-
mento no puede tener lugars y fe
defvancce por dos yrgentes funda-
mentos: E! primero, porque en el
mengcionado Decreto no {e ordena,
que ¢l Seior Dugue contelte la De-
manda,ni gue ¢l pleyto fe continue,

y-profiga fobrelo principal , fino {o-'

iamente of cue Yje de [u derechoen
offa. Chaneilleria sy cftono excluye
excepeiones, y defenfas que le per-
tCRCACET
ia dicha tranfaccion , aprobadas, ¥

pufo. 1 Deman- -

vio de &l exponga todds fas:

5 v liendo.vna deellas fade.

3. - Yel fegundo, porgue cn
el Recurfo intentado por el Sedor
Dugue, no fe toco, ni tratd , de que
fu Mageftad mandaffe repeler la
Demanda , que le avia puefto ¢l
Conde de la Corufia , por obftarle
1a dicha tranfaccion, y hallarfe efta
aprobada, y mandada obfervar por
los Sciiores Reyes Catholicos ; pues
tal cofa no fe propufo, nialegoen
aquel recurfo, y agi no fe puede de-
cir, que f comprehendio en fu pro-
videncia, porque los decretos, ¥,
decifsiones , nunca fe entiende que
comprehenden , ni refuclven lo que
no pidieron, ni difputaron las par-
tes. Noguct. #legas.i8. #im.49:!
fequent. Surd. confil. 312 wum. 16,
Dom. Salgad. pars.3 Labyr. cap. 1s
251, 520 530 .

5. 1V.

56. Ampoco pucde obftar &

: lo antecedente , ¢l que
fegun Ta do@rina de muchos ,y gra-
ves Autores , aunque la eranfaccion
{c haga en vireud de Real Cedula,é
porella fe confirme, y aprucbe, to-
davia fe le pueden oponer todos
aquellos reparos , y defe&tos , que
tuviere,y que {e le pudicran oponer
{i fe huvicra exccutado fin interven-
cionde Real Facultad, como afsi
Io cx?uﬁmos con varias - autorida-
a de dicho Infor-

Pt i E )
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me.

57. . Puesefta regla, y dodrie
na fe limita, ymo puede tener -
gar ,enel cafo de que el Principe
apracbe la tranfaccion con pleno
conocimiento de caufa , y de cierta
ciencia, & quando vfadela clanfula
de plena potcflad , & q do dice,’
que fupletodos, y qualefquicra de~
feltos , & quando la tranfaccion s
geminada , 6 quando fe huvicre ob-
fervado por muchos afios; porque
en todos eftos cafos , 0 en gualquie-

admitir




1a tranfaccion que fe huviere execu-
tado , O aprobado con Facultad

Real , como afsi fe halla fundadoa.

los num.74.y figuicntes haftael 8o.
de dicha Alegacion.

s€& Y yaquedaanteceden-
temente expuefto , que las Reales
Cedu!" s que fe expidicron paya ha-
cet la di:ha tranfaccion, y efpecial-
mente lss de fu aprobacien , fueron
concedidas ex ceria [cientia , & in
fovsma fpociali conjufta canfa | 3 pe-

JoriR& jpt ula; 1pe

ona Maria

dimento de la mifma Dofia Marta
Ponce tranfigente, y con todas las
claufulas, exprefsioncs, y requifitos
que previcnenlos Autores, y deben
intervenir para quefobre cllo nofe
pueda oir i las partes, ni admitir
controvetfia en los Tribunales de
Jufticia: y aun conticnen otras clau-
ulas mucho mas cxprefsivas, como
1o fon ¢l donar i el Don Rodrigo
(35),y fu linca todo el derecho que
tuvicfle , o pudiefle pertenceer ala
Doiia Maria Ponce, y la fuva. El
ordenar que 2 efta, nia fus defeen-
dientes, no les quedaffzaccion ,ni
derecho que deducir;ni recurfo que
proponcr fobre los dichos biencs:
y finalmente mandar , que el Confe-
30, las Chancillerias, Audiencias, y
demais Tribunales del Reyno, ob-
fervaffen ; y hicieffen obfervar , y
ounardar la exoreflada _f;'anfg.cgjon:

nardar la expreflada «
fin permitir,que contra ella fe vaya,
ni proceda en modo alguno.

59.  Todolo qual arguye, y
perfuade,que el Real animo, y men-
te de los Schores Reyes Catholicos,
que aprobaron,confirmaron,y man-
daron obfervar la dicha tranfaccid,
con conocimientode caufa, a pedi-
mento de vnas, y otras partes,y con
intervencion delos dc fu Confejo,
fucclara, deliverada, y patentemé-
te dirigida 2 que fobre cllo no fe
pudicfle tratar mas , ni bolver a dif-
putar en los Tribunales del Reyno,y
qucen eftos folo quedafle la potel-
tad, y jurifdiccion para hazer guar-
dar, y cumplir lo ranfigido.

so.  Yfiendo efto afsi, coma

. 7
loes induvitable . noshailamos en
los terminos de que como ley invio-

lable, feaya de obfervar, yguardat

lo afsi determinado por dichos Se-
fiores Reyes Catholicos , fin d fobre
ello fe pueda admitir Audiencia en
otros Tribunales , como o refuelve
liceralmente ef Textoen fa %y 13,
C. delegib € conflitution. princip.
ibi: & Imperialic Maicfas cadtfan
ag#ftionm’iter examinaverit 5 €7
partibus cominus conflitntis [entens
Linm dixerit : omsmes omuino Indicess
ui [ub #oftro imperio funt. Sciant
Zdﬂé‘ efle lrpem ,mon [olans illi canfe.
pro qua preduite off, [ed O omnibus
fimilibus i guid enim maius q#ij«;{'
Santtine Imperiali eft wuicftazi el
quis tante [uperbiz fallidio tumis
duceft , at regalem [cufum contem-
nat : cum O Yeteris iuris conditores
ccnflitutionrs , gue ex Imperiali de
croto proceferant kbigic vim obrinere
aperte dilucidicune d-finiait.

61. Y {clamente pudicera te-
ner lugarla Audicncia en no de
los dos cafos, que antcc dentemen~
te dcxamos propucfio, 0 quando
para cllo fe huviera obtenido nue-
vo, yefpecial Refcripro; 0 quande
fe huviera hecho ver, que las Cedu=
las de aprobacion fe obtuvieronco
los vicios de obrepcion,fubrepcion,
dolo , fraude, d falledad : yeftono
ha fucedido aisien el cafo de nuef-
tro pleyto; pues nife ha obtenido
nucvo Referipro por el Conde dela
Coruiia, para que fe leadmiraia
Demanda , y Recurfo que hainten-
tado en cfta Chancillena, contraria
dire@tamente i lo que definio la
tranfaccion, y mandaron obfervar
Ias dichas Reales Cedulas; ni ha
hecho ver que eftas fe huvietlen ob-
tenido con los vicios de obrepcion,
fubrepcion, o otros de los que ques
dan referidos: Seg §
configaiente el que fe munde repes

lerla dicha Demanda,y fe difiera

a la pretenfion intentada

por el Sr.Duque,
*(
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_ §. V.
SATISFACESE A OTRAS

diferentes yeplicasyy ofepcionss

2 que [ oponen de con- '
e frario. '

62, g \Onociendo efta realidad
: ¢l Conde dela Corufia,
o fu principal intento en
querér perfuagir » que los dichos
Refcripros, Y Aprobaciones fe ob-
tuvieron con 165 viciss de obrep-
cioni, y fubrepcion, por decir, que 2
losSciiores Reyes Catholicos , que
los expidieron , N0 {c les hizo pre-
fente , el quela dicha tranfaccion
contenia via infanable nulidad , ¥
evidente fraude .y engafio , en per-
juicio de la Dofia Maria Ponce, ¥
fu linea ; cuyos defeétos fi {fe leshu-

icran hecho prefentesa {os Magel-
tadcs, no huvieran en modo alguno
decrerado 1as dichas confirmacio-
nes i cxpedido los mencionados
Refcripros s pues ¢! Principe nunc
fe entiende que quiere aprobar , ni
confirmar €n perjuicio de Tercero
el a&omulo, ¥ defc&uofo, ut tenent
Dom. Caftill. Jib.5 . Contrav. cAp.89.
& num.204.ibi: Nec Yalidar ipfa com-

ymatioid quod ex fe wullymeft,fed
(olum attei Yalido robur preftar. D
Molin. de Primogen. dick. lib. 4. cap.
g. mum. 33 b2 Princeps nunguam
cenfetur cotfirmare allum nwllem.
Dom.Larr. Allegat. Fifcal. allegat.
65. nnm.6. Dom. Solorz. de Iur. In-
didr. tom.a. lib2. capab. #.6.

63. L2 nulidad que fupone
aver intervenido en la dicha tran-
faccion , y no averfe explicado 3 €l
tiempo de la impetra delosRefcrip-
tos , la pretende fundar en varios
particular(s 5 ycapitu]os, que va
endo | de los quales algunos

(& endo 5 4
{etocaronen nueftrolnforme,yotros
fe omitieron por no hacerlo mas di-
tatado , vy fer precifio cefirnos a el
Decreto del Real Acuerdo: 20
p\-(:curaréims atisfacer -2 tod

T
ilos , con la advertencia deque
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que chtuviere rocado en dicha Ale
gacion, n0s referiremos & ella , para
noboelvera repctirlo, :

5. VL

64. IL primero reparo que el
Conde de la. Corufia
oponea la dicha tranfaccion;, ycn
que intenta fundar la nulidad ,es
decir , que la Dofia Maria Ponce.
eramenor de 25. 4010S; pues-folote-
nia 14. quando otorgo el dicho inf-
trumento , ¥ que por efta razon no
pudo validamente exccutarlo, co-
mo lo hizo fin autoridad de Cura-
dor , por cftar prohibide por dere-
cho,

5. Pero efte reparo fe halla
defvanecidode la miima Elfcrirura
de tranfaccion,en la qual fe inferta
3 1a letra 1a Real Cedula,que fe ob-
Tuvo para formarla, y en ella fe tu-
vo prefente eft¢ reparo,y fe dixo:

we para yalidacicn de la dicha Ef-
critura, por fer e Dona  Marialon-
ce menor de 25 #7305 59 dichaignals
Jde bienes raices s y 4¢ Mayorazgos
e no [¢ podian cnafenar o3 fe per-
Fudicaban, y siraban derechos e
ferceros [us defeendicntes . pedian
Licencia , facultad s aprobacion de
Ju Mageftad, (uplicndo los dichos de-
feftos, yotros quale[quicra , O Y
en vifta de todo fe concedio la di-
cha Real Facultad , para que [e bi-
éicffe In dicha sranlaccion,y effava-
!if’_/f} .y e g‘ﬁd;"ﬁ’#j{,’  inviolablemen-
ze pare fiempre jamds , awnquc por
cllo fe perjudicaffe > y guitaffe el de-
recho de terceros defcendientes de
la Doira Marid ,y Gue efta fuefle co-
mo era menor de edads y la dicka
:'gs:.«!ézz{zzfycj/j?} becka de bienes rai-
%5,y de Mayorazgo,LC
66. Conque
cicrto como lo es, el que Dona Ma-
ria Ponze era menor de edad al
siempo de la tf anfaccion , no por
efto {e puede arguir obrepcion Y
lidad de el reterido inftrumen-
por averfe. hecho pre-
fen-

mane {ea

aungud &«

utt




fonte 3 ¢} tiempo de laimprenta de

dicho referipto: y 1o otro poraver
fu Magcftad de cierea ciencia,y po-
derio abfoluto difpenfade, y fu-
plido efte dcfedto Dom. Molina de
Primogen. lib. 2.cap. 7. anum. 16.
Dom. Caftillo %b. 5. Controverf.
cap. 67, num.57s Patcr Molina de
Jaft, € jur.tom. 3 di [puz.598. 4
wum. 1. Dom. Larrea allegar. g1.
nam. 3. Mieres de Mioratib.part..
1. gaeft g mam. 22 Dom.Covarr.
lib. 1. Pariar.capsi0.num 1.5,
Garcia de Beneficif part. 3. caps 5.
num. 502 .
67. A quefellega clque
inmediatamente que la dicha Dofia
Maria Ponze hizo lareferida tran-
faccion,contrajo fumatrimonio con
D.Antonio Alvarez Zapata,y efte
Yos 10. dias otorgd nueva Eferitu-
ta con licencia- de Don Fernando
Alvarez de Toledo fu Padre , que
adualmente era Sccretario de 1os
Sefiores Reyes Catholicos,y enella
exprefso , gue effando yi concertads
el defpoforio con confestimicnro de
el dicho Don Antonie, y del referido
fu Padre, avia becho Iz Doina Ma-
ria el diche afiento 5y capirnlacion
zon el Don Rodrigo (35), y porque
todo ells avia [ido vilto por elDon
Antonio ,yla Dona Matia lo avie
confultado con el fufodicho sy con [x
Padre,y [obte ello tuvieron confeso,
y deliveracion deLetrados,lo dlorébd—
ba,y ratificabe , para que fueffe fir-
me para fiempre Jamas ,y contofi al
ricotpo gue IG ctorgs, [c F;‘y')ffcﬂ} ha-
Lado prefente el fufodicho : Cuya EL
critura, yla de tranfaccion feapro-
bo tambien por Real Cedula, expe-
dida en primero de Scptiembre de

78.  Segun lo qual, aunque
{s b . by dif-

fluir _nulidad alguna , mediante &
averla ratificado el Don Antonio
Alvarez fu marido , defpues de

aver " cortraido fu  matrimonio..

§. VI
69. FL fegundo reparo fe fun-
da en decir, que la Do-
fia Maria Ponce tuvo defecto de vo-
luntad, y confentimiento para otor-
gar la tranfaccion , por hallarfeen
aquel tiempo oprimida,y fubordina-
da 3 Dona Bearriz Pacheco ,ya los
Autrores del Sefior Dugue defrcos,
que entoncr . vivian; y que en la
mifmaforma loeftuvo el Don Luis
Ponce, fu Padre ,yque por efta ra-
zon fe debe tener pornuia, y de nine
gun efedto la expreffada tranfac-
ciofts
70,  Perocfie reparo es ablo-
lutamente defeftimable , por fun-
darfe , como fc funda en vn hecho
puramente finieftro , y fanraflico,
que no confta de los Autos, y por
las demas razones , y fundamentos,
que eftan alegados defde el num.
131.hafta el 134. inclufivede nu
tro Informe, dondcnos h
go de efta mifma objepeion
. VIIL
71. B A tercera que fe opone
contra el citado con-
venio, es decir,g en ¢l intérvino le
fionenormifsima en perjuicio de la
Dona Maria Ponce, pues vino a ce-
der vnos Eftados,y Mayorazgos tan
opulentos como los de Arcos , Bay-
1&n, y fus Agregados, y fusderechos
particulares, que le pertenecian por
herencia de fus Padrcs , folo por 4.
quentos de mrs. que fele ofrecicron
3 1a DoRa Muaria ; yno fc Je paga-
ron.
72 Eftareplica, yobjepcion
{e halla cnteramente fatisfecha ,y
defeanecida con los fundamento
que cftan propueftos , y alegado
defde el numero 92. haftael 130,
dicho Informe , en donde con toc
individualidad nos hacemos car-
go de losmedios , titulos , y razo-
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Ponce trataba de fundar derecho 2
1os bicnes , Eftados , y Mayorazgos
fubre quehizo la tranfaccion,y con-
venio con el Don Rodrigo Ponce; y
3 todos ellos fe va fatisfaciendo con
1a folidéz que de-dichos numeros fe
manifiéfta , viniendo & inferirie por
legitima confequencia,que 12 dicha
tranfaccion, y convenio , 10 folo no
contuvo lefsion , ni perjuiciocontra
la dicha Dofia Maria Ponce , fino
que 3 cfta lefue de conccida, y evi-
dentevtilidad el exccatarlo.

73.  Pero refpeéto de que-en
efte particular , yreparo ,¢s en elg
mas ha infiftido el dicho Conde de
la Coruiia , empefiandofe en querer
petfuadir, que la dicha Dofia Maria
Pornice tranfigente tuvo notorio de-
recho para fucceder en los Efta-
dos , y Mayorazgos , que compre-
hendio la tranfaccion s fera -preciffo
hacernes cargo, yrefponder a algu-
nos otrosargumentosde que fe vale
¢l referido Conde , de los quales,
por losmotivos antecedentemente
propucftos , no nos hizimos cargo
en dicho Informe.

74- S patente de los Autosla
: notabilifsima diferencia
queay , y fe veifa entre las refpedti-
vas filiaciones , que el fufedicho , ¥
el Sefior Duque de Arcos han ale-
gado , y fe tienen mutuamente con-
feffadas en efte pleyros pues ladel
dicho Conde de 1a Coruna provie-
nede D. Pedro Poncede Leon (14)
fu noveno Abuclo, hijoinduvirada-
mente adulterino del Conde Don
Juan Ponce de Leon (7),ynicto de
Pon Fedro Ponce de Leon (2), pri-
mer Conde de Arcos , y fegundo
siero de Don Pedro (1), Seftor de
Marchena', Fundadores de eftos
Mayorazgos. ‘
75.. Y por el contrario , la
del Seior Duque de. Arcos provie-

IX.

ne .y fe deriva de los mifmos Fun-
5 ¥

nes-en que la dicha Dofia Maria

dadores. por ‘vna rigorofa leg'tima;
ygradual agnacié continuada def-
de ¢l dicho Don Pedro Ponzede
Leon(2) primerConde de Arcos,en
Don Luis Ponze de Leon fu hijo
(12),Seitor de Villa-Garcia, y Don
Pedro Ponze de Leon (23) hijo del
antecedente , y en Don Luis Ponze
dcLeon (28) hijo de efte que case-
confuprima Dofa Francifca Ponze
deLeon (25) , feptimos Abuelos de
¢l dicho Sefior Duque de Arcos.

. 16, Para falvar el Con-~
de dela Corufia la legal refiftendia
que infuye para fu Demanda cita
diverfidad de Lineas; y Filiaciones,
fe havalido de ¢l medio, y efugio
de fuponer que los dichos Don Pe-
dro Ponze (1),5¢fior de Marchena,
y Don Pedro Ponze de Leon fu hijo
(2) , primer Corde dc Arcos,no
fueron, ni fe deben contemplar ver-
daderos Fundadores dclosdichos
Eftados, y Mayorazgos,por dezir.q
las Fundaciones que eftos hicieron
padecen muchos defeltos que las
hacen defcftimables , v que adcmas
de efte, nunca fe han obfervado, ni
tenido por tales Fundacioncs,y g
fiempre fe ha (govemado lafuccef-
fion por las difpoficiones,que en vi-
da, y en muertc hizo el dicho Con-
de Don Juan (7),y tambien afirma,
que todos los hijos que efte tuvo
fueron ilcgitimos, y que fiendoel
primogenito deellos el dicho Don
Pedro Ponze (14) , Abuelo dela
Dofa Maria Ponze tranfigente ,2
cfta, yno 2 el Don Rodrigo Ponze
(35) > fu primo que fe hallavaen
linca inferior le pertenceian los di-
chos Eftados , y Mayorazgos.

77+ Para prebar el Con-

de de la Corufia , que ta fuccefsion
de cllos no {e ha governado por las
Fundacioncs antiguas, que hicierd
Don Pedro Ponze (1), Sefior de
Marchena, y Don Pedro Ponze (2},
primer Conde de Arcos, fe vale de
diferentes medios , como lo fon , el
primero el dezir, que aunque todos
Jos hijos del Conde Don Juan (7)s
tue-




fureron ilegitimos, cftos, ni fus del-
‘¢endientes pretendieron la fuccef
fion en, virtud: de dichas Fundacio-
nes,y vnicamente lo hicieron por
las difpoficiones que executo cl di-
cho Conde. s
" 78, Elfegundo elafirmar,
que aunque efte tuvo diferentes
hermanos legitimos , y de legitimo
matrimonio, nunca los fufedichos,
ni fus defcendicates intentaron ,ni
-deduxeron pretenfion aiguna aila
{fuccefsion de dichosEftados en vir-
tud de las exprefladas Fuadaciones
antiguas, y antes bien afu vifta,y
la de fus defcendiéres los obtuvie-
ron, y poffeyeron los hijos de dicho
Corde Don Juan,
79. Lo tercero , pot fupo-
ner que Don Rodrigo Ponze (35),
en la tranfaccion que hizo conla
dicha Dofia Maria Ponze (32).Y
-en la que defpues hizo ¢l mifmo D.
Rodrigo (35), con €l otro Don Ro-
drigo (29)slobre querecayola Sen-
tencia Impetial , no hizo meacion
de las dichas Fundaciones , nicn
dichbs a&os fe toco efpecic alguna
‘deellas, y folo fe valieron dc la dif-
poficion de Don Rodrigo (18),y de
fa deel Conde Don Juan (7). -
8o.  Yloquarto, por decird
deelhecho de no avcrfz viadode
1as dichas Fundaciones enel dif-
curfo de mas de tresfiglos que han
-cortido defde fu otorgamieiito, fe
deduccel que eftas {e hallan legiti
nimicnite prefcriptas con todo ge-
nero'de prefcripciones,immemorial
centenaria , y quadraginaria con
tituio: "

8:. § JEro todo quanto enefta ra-

- zon propone, y alega el
dicho Conde de la Corufa es abfo-
lutamente défeftimable , y de nin-
gun aprecio ; por fundarfe como fe
funda én fupueftosfatfos ,y volun-
tatios’, que fe hallah defvanecidos
de'los thifmos Autos, ¥ fuinéereis
dunibré fe convenze , y perfuade
por 105 Fundamentos, ¥ confidéra-
cibrtes figuientes.

o s.
» 83" Lo primero, porque
1as dichas Fundaciones que bizierd
Pon Pedro Ponze de Leon (1) , Se-
fior-de Marchena en 7. de Diciem-
brede 1412. y Den Pedro Ponze
(2), primer Conde de Arcosen g.
Enero de 14480 ho ¢onticnen vicio,
defe&o, ni reparo alguno, y los que
en gencral alega el Conde de la
Corufia no Jos ha propucito , nidize
quales fcan, y aunque en dichas
Fundaciones folo fe exprcflan los
bienes en que hade confiltir €] Ma-
yorazgo, y tio fe da mas llamamiéto
G ¢l del hijo en cuy
da: efto no excluye fu validacion,y.
legitimidad, puespara la confiften-
cia bafta que el inftituyente diga,
que funda Mayorazgo de tales,y ta-
tes bienes,conlo qual queda perpe-
tuo ¢l Mayorazgo, yle fuccede enel
por el orden regular , como afsilo
afirman losSefiores Caftillo;Molina,
Valézuela Velazquez; Micres, Hers
mofilla,y demas citados ael numer,
28, demueftraAlegacion,

83. Lo fegundo, porque cs
afsimiimo voluntario el dezir, que
todos los hijos que tuvo ¢l Conde
Don Juan fueron legitimos,yque
ni ellos, ni fus defcendientes viza<
ron de las dichasFundaciones, pues
no ay ; ni puede aver duda, en que
aung D. Pedro, Dofia Maria , Dofia
Cathalina; Dofalfabély DofiaJua-
naPonze (14.15.y 16.) fueron hijos
ilegitimos de dicho Conde : efto o
fuccedid afsi con Don Rodrigo, ¥
Don Manuel Ponze ( 8.y 20:) pot
que i eftoslos tuvo , y procred en el
matrimanio que contrajo con Dofia
Leonot Nufiez , hallandofe ya vro,
y otro folteros , como afsi refulta de
la partida de dicho matrimonio, ¥
de la declaracion que hizoel dicho
Conde Don Juarn (7) ea la Impes
tra de 12 Real Cedula de Legitinnas
cion, que ad cautelamr obtuvggor
los fines, que en ellz exprefso, -

82. Y escierto, quelasdes
claraciones, anotacionies, O recono-<
cimiéros de Jospadresfobre Is edad,

E n3-




pataraleza , y calidad de oz hijos
haze plena prueba,yesla maslegal,
y recomendable enDerechosexZext.
inleg. 11, Tanr. ibiz Conzal quecl
padre lo veconozca pOr [ hijo, e
€ in capit. 33, Denteronor- yerfi.
7.ibi: Inzerroga patrem tunm,
anuntidvit tivi maiores tuos s ¢ di-
sen #ibi. Anton. Anfelmo iz Cod.
Belgico art.10.§. 15, Dom Caftil.
Lib. 5. Con#rov. ctf. 104. Aum. 11
Mafcard. de probationib. conclu/.
794 wum. 4. Pareja de edit. inftra-
mentor. tit. 1.refolut. 3. §.5.7.37-
Efcobar de Puritate Sang. pert 1s
graft. 11,5 2 nm1. 37

§5.  Sin que pueda obftar 2
Jo referido,el que algunos de los de
lalinea , y afcendencia del Sr.Du-
que, en los pleytos antiguos , que fe
figuieron {obre lo {ucccision de di-
chos Mayorazgos , huvicffen alega-
do,y aunarticulado, que ei D.Ro-
drigo Ponce(18) fue ilegitimo,pucs
en ello procedicron con manificfto
error, oponiend ofe & las propias ¢b-
feflsiones del dicho Conde D. Juan
(7)»y ala prucha inftrumental , que
refultd dc aquel ricmpo, que es @ le
que fe debe cftar , y no 4 lasvolun-
carias aferciones, y prucbas de tefti-
gos , que fe hicieron algunos figlos
dcfpues, ex Text. in cap.ad Andicn-
tiam de preeferiptionibus ;€ in leg.
2. C. de bis qui Yeniam etazis impe-
travunt, C inleg 115. O 1 18, FiE
18. part. 3. Mafcardo de Probation,
grzft. 6.4 num.6. € fignanter 2 n:
16.Gomez Bayo in Praxi Ecclefiafhy
i, pars 3.cap, 140 #m.5. &2 6.
Faria ad Dom. Covart. Jib. 2. Var.
cap. 13, BEML 115, verfic. Hnd [ane:
Dom. Gregor. Lop. iz leg. 115+ zits
¥8. part.3.Glof Vit
- 86, Aque fellega, clque a
el-Sefior Duque no fe le pucde ar-
guircofa alguua con las dichas afer
cioges,d confeisiones livelarias,que
con error, y cquivomciom por falta,
de'noticia , 0 por impericia d
Letrados , executaron algui

los de fulinca; puesningun
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diente , ni poffeedor de Mayorazgo
puede con fas hechos , o defenfas
caufar perjuicio 2 los fub{equentes,
Garcia de Nobiliz. Gloff. 6.num. 16.
Hermofill, iz leg.1 3. tit.5. partit. 5.
Gloff 5. mum. 12. Dom, Vela differe.
48.mum. 13, Giurba de Feudis,§. 2.
Gloff. 12. nam. ». Dom. Covarr. in
cap.6. de Teftam. nnm.56. Dom.So-
lorzan. lib.3. Pelitic.cap.12:foh331.
verfic. wAxngue. Dom. Molia, de
Primog, lib.1. cap. 3. num.17. Dom.
Caftill. lib. 3, Controy. cap. 12 Z
RUM LA
87. Porqueenla fuceelsion
de los Mayorazgos , cada vno viene
por fu propia perfona,y {lamamien-
to,yno por el de fus afcend:entes,
ex Dom.Lartca, fom.1. decif. 34. #.
58, Cafanate conf 2. ram. 1. Mieres
de Maioraz. part.2. quaft24.7.74.
Dom.Valenz. Velazq.zom. 1.confsiz.
97, num. 130. Dom. Caftill. b 34
ControV. cap. 15. #um. 70, Alvarez
Pegas de Maiaratib, om.2. cap.10s
#um.439. Dom.Molina, de Primeg-
lib.3.cap.x.nam.1 7.
$8.  Yen quantod queios
hijos del Conde Don Juan (7) no
huvieffen viado de las fundaciones
antiguas de eftos Mayorazgos,cs vt
alegato defpreciable , porque los
fufodichos , aunque no dixeron que
vfaban de ellas , procedieron confi-
guientes 2 fu difpoficion; pues avié-
do mucrto ¢} Conde Don Juan , re-
cayo la fuccefsion de dichos Mayo-
razgosen Don Rodrigo (1%) fuhi
primogenito , y los eftuve pofleyen-
do rodos los dias de {u vida,fin opo-
ficion , ni contradiccion alguna de
fus hermanos, ni de otra perfona.
89, Lo tercero, porqne por
lo que hace a los hermanos legiri-
mos, que tuvo ¢l Conde Don Juan,
y lo fueron los delas Cafas (9.10.
11.12.y 13.) cftos no tuvicron para
que aver vfado delas dichas Fun-
daciones antiguas de fuPadre, yde

{u Abuelo, mediante 2 que avicndo

guedado hijos legitimos «del dicho
Conde Don Juan fu hermano pri-




" mogenito , erd preciflo que la fue-
“cefston fe continuafle en los hijos, y
defeendientes del poffcedor , yno
en loshermanos , ex Texz. in leg. 2,
£it 15, part. 2. inleg. 4o Tanri,
“guaft. Leg. 5. tit. 7. lib.s. Recor+ &
in leg.14. cinfdem tir. ¢ Lib. Roxas
de Incompat part.y. cap.6.num.153.
Dom.Molin. de Prinigg.1ib.3. cap.6.
#nam.39. D. Covarr. Praétic. gueell.
cap.38 num. §. Mieres de , Maiorat,
part. 2. queft. 4.ilar. 3. Giurba de
Swcce[. Feudor. §.1.Gloff 1. 4 num.4.
'D. Vela differs.x1. num. 8o. Joann.
Guticrr. lib.a. Praitic. queff.8. De
Caftill. /ib.5. Controd. cap.93.#.5.
90. Lo quarto, porque aun-
que Don Rodrigo Ponce (18) no
tuvo fuccelsion legitima , y por fu
fallecimiento folo quedo per fuhija
natural Dofa Fraacifca Ponce(27),
como efta avia cafado en vida de fu
“Padre con Don Luis Ponce (28) fu
primo, ¢l qual era fegundo , y teree-
ro nieto de dichosFundad ¢ s (1.
2.) , ¥ de efte matrimonio tenian ya
3 Don Rodrigo Ponce (35) fe con-
tinud en ¢l la fuccefsion de dichos
Mayotazgos , en virtud de las mif-
mas Fundaciones anuguas, y por
cabeza del Don Luis fu Padre , co-
mo legitimo defcendiente de los

dichos Fundadores.
gt. Y tambien continud ér

la fuccefsion dcl Mayorazgo, que en
cabeza de la Dofa Francifca {u Ma-
dre avia fundado D. Rodrigo Pon-
¢e (18) fu Abuclo, dc diferentes
bienes , que el fufodicho avia here-
dado ;y adquirido, fegun confta de
fu Teftamento (Mem. nem.30.) Cu-
yo Mayorazgo recayd legalmente
en la Dofia Francifca , y defpues en
el Don Rodrigo , y fus defcendien-
tes, refpedo de que aunque la fu-
fodicha era folamente natural , y
no legitima , tenia expreflo llama-
micnto para fucceder , y aunque né
1o tiviera,acacceria lo mifmo; pues
ne aviendo defcendicntes legitn

de los Fundaderes , deben fucceder

wpaberiedn A 1n
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rientes tranfverfales , fegun Ja mas
comun, y fundada opinion , vniver-
falmente feguida en los Tribunales
de Efpafia , vt tenent Dom. Larred,
decif. 3204 num. 43, Yfque ad finer.
Roxos de Incompat. part. 1.cap. 6.
num.127.

92, Lo quinto, porque tam-
bicn es voluntario ¢l dezir, que en
la tranfaccien que hizo Don Ro-
drigo Ponze (35), con 12 Dona
Maria Ponze (32), folamente vs0,
fe valio de las difpoficiones hechas
por el Conde Don Juan (7) ;yno
de las executadas por los dichos D

Pedro (1) ,y Don Pedro (2), pucs
1o contrario fe evidencia deladicha
tranfaccion, en la qual fe vé, que el
Dox Rodrigo tranfigente fe valio
de el Hamamiento .y conftitucion de
Mayorazgo , gue bigoel Conde Don
Pedro Ponze (2)sen cuya Fundacion
fchalla tambien relacionada lade
D.Pedro Ponze (1): conque es viito
§ en la dicha tranfaccion fe vsé de
las expreffadasFadaciones antiguas,
yaunque tambien fc tuvicron pre-
fentes , y alegaron las difpoficiones
deel Conde Don Juan (7) ,yde D
Rodrigo (18) , efto fue porque eada
vno de ellos avia incluido bienes
proprios que por si {
tos cra preciflo, quefe governaflen
por fus reipetivas Fundaciones.

93. Y por lo que haze ala
tranfaccion executada entre el mif-
mo Don Rodrigo (35),y DonRo-
drigo fu primo (29), que aprobo, y
confirmd la Sentencia Imperial, en
ella no {e hablo , ni tratd delas dif-
poficiones executadas por ¢l Conds
Don Juan; ni de las que hicieron
Don Pedro Ponze (1), y Don Pedro
,»(2),y folamente {c dixo
,.Jos dichos biencs , los

.Rodrigo (35), como vinc
,»que por efta razon no podian divi-
J.dirfe,&c. Y era preciffo,que el Sc-
»-porEmperadorlos hicieraendg
s.bles ; para que tuviefle cfeétola
stranfaccion, lo que executd : yefto

arouve aue ruvier o et

UYC guc wvition

sosslacan vl
mikuiaron, y w3




. dichas Fundaciones. antiguas , que
era el titnlo mas eficaz , y vigorefo
queleafsiftiaa el dichoD: Rodrigo
vara pofleer los dichos bienes como
vinculades.

94. Y lofexro,y vitimo por-
que la preferipcion que fealega de
contrario , 1o la ay immemorial,
centenaria , ni de otranaturalcza,
por faltar como faltacl principal, y
efencial requifito, que lo esel dela

offefsion , finla qual nopuede te-
ner confiftencia prefcripcion alguna
Dom. Molina de Primogen. lib. 1.
cap. 2. mum. 22.ibi: Bt fine roffzf-
fione prefcriptio nomprocediz. Dom.
Caftillo deTereifs cap. 36 nunt. 57,
ibi: Peffefsio quoque [cmper moce[-
faria oft ad prefcriptionem, namfine
pofle[sicn: prefcriptio nom procedit.
Menoch. de retinendapoffc[sione re-
medio 6. num. 130, Micres de Ma-
crarib. part. 4. qubfl. 20.4 nem.
205.Dom. Covary. iz Regwle Pof-
[effor in initio 2.part.in Zrimip. 5.
1. 4 nam. 1. bande de.lib.x. confil.

39.mum. 5. ibi: Preferiptiocsian
per mille annos non procedit abfgue
poffefsionc in corpr ralibus , & quafi
poffefcione in incorporalibuc.

T 95. Y yi queda anteceden-
tementc cxpuctto , y claramentere-
fultade losAutos,que nila linea del
Conde dela Coruna tomando prin-
cio defde D. Pedro Panze dcLeon
(14) funoveno Abuclo, ha poficido
entiempo alguno los Eftados, y Ma-
yorazgos que fe litigan : nila fuccef-
fion: de cllos fe ha governado jamas
por las difpoficiones que hizo el
Conde Don, Juan Ponze(6) , pues
fiempre fc ha continuado por las
Fundaciones primitivas, que execu-
taron los de las (1) , ¥ (2),y por los
dela linea del SefiorDuque, de for-
ma , que fi en el calo prefente pu-
dicra tener lugar la preferipcion,
effa {olo podia obrar en favor de el
Sefior Duque 'y fu linena , yenex-

¢l ﬁgn ‘de el Conde de la Coruna,
yda fuy '

" “Ademis, de que quand?

Dofa Maria Ponze de Leon (32)
hizo la tranfaccion de que habla-.
mos, no podia fundar derecho algu-
noen la prefcripcion que zora fo-
menta, o {fupone el Conde de la Co-
rufia fu feprimo nieto , porque aun-
que la fufodicha,fu Padre D, Luis,y
{u Abuelo Don Pedro (24), y (14)»
huvieran poflcido los dichos Efta-
dos,y Mayorazgos (que talno acae-
cid) , todavia quedariamos en ios
terminos de no poder tener lugat
preferipcion alguna , porque latal
poflefsion (cafo quela huviera ha-
vido), folo pudierafer de 25. aios,
que mcdiaron defde el de 469.enq
muri6 ¢l Conde Don Juan, hafta cl
de 494, en que fehizo la tranfac-
cion, y efte tiempo aun nopodia
completar la quadragenaria , y mu-
cho menos la immemorial , (y cente-
naria,que temerariamente fe alega,
pucs para qualquiera de ellas es ne-
ceffario , que Ja poflefsion interven-
ga .y corra por todo ¢l tiempo que
la Ley tiene prefinido, ut tement
Balboa iz cap. 1. de Prafeript. ». 1.
¢ in capSerForan num.17.C° [eq.
Dom. Covarr. in Regula Poffef. 2.
part.s. 2. Dom. Caitill, lib. 6. Con-
trov. de Tore. cap.26.m.59.ibi: Re=
quirienr denique 4me’ﬁr:‘fﬁoaem,
> eius perfettioncm , quo interye-
niar ,C>° currat tempus @ lege pre-
fonitum.

97. Detodolo qual fe de-
duce claramente , que la fuccefsion
de eftos Mayorazgos ficmpre fe ha
governado , y diferido_por fus pri-
mordiales, y legitimas fundaciones,
que lo fueron las que refpeiva-
mente eftablecicron los dichos Don
Pedro Ponce (1), Sefior de Marche-
na, y Don Pedro Ponce (2) » primer
Conde de Arcos 5 y fiendo efto afsi,
no ay, ni puede averla mas leve
duda, en que ni Dofa Maria Poncc
(32) » que hizo la tranfaccion , ni el
Conde dela Corufia (67) fu fepti-
mo nieto, que la reprefenta, hap te-
nido , ni tienen derecho alguno que
proponer 2 la ficcefsion de dichos

' o Ma-




< Mayorazgos , en competencia de ¢l
“DénRodrigo Ponce de Leon (35),
y del Sefior Duque de Arcos fu fex-
to niete, que loreprefenca,

98.  Ylarazon cs, porque no
‘pudiendofe dudar, y eftando con-
formes vna , y otra parte ,en quc el
Sefior Duque, y el Don Rodrigo
Ponze tranfigente fulexco Abuclo
(35) > fon legitimos- defcendientes
‘de los dichos Fundadores , y queel
Conde Nofia

Maria Ponze {us feptima Abuela fon
defcendiétesilegithmos, y baftardos
de los mifimos Fundadores : noay;
ni fe puede hallar texto,documéto,
ni- jusifprudencia que aprucbe , y
determize el § vnalinea ilegitima,
y baftarda deba preferirfe en la fuc-
cefsion de los Mayorazgos ila li-
nea legitima , y verdadera cn quien
eftiradicada, y fe ha centinuvado
ia fuccfsion de ellos,y larigorofa
gradual agnacion, y varonia de los
dichos Fundadores.

9¢9.  Yfiendoefto como es in-
negable , fe figue conevidencia , el
que no folo no contuvo lefion algu-
na la referida tranfaccion en perjuis
cio de la Dofa Maria Ponzc, fino q
antes bien 3 efta fele fignio conoci-
da vtilidad, ybeneficioenlo § fe le
aplico , y entregd con dicho titulo;
y motive, y por fer efto ats’. el Don
Antonio Alvarez fu marido , yDon
Fernando Alvarez de To.cdo fu
Sucgro, Secretario que entonces
era de los Sefiores Reyes Catholi-
os foliciraron con el mayor cuyda-
do,y vehemencia el que fe cxecu-
#afle . y concluyefle la referida tran-
faccion , como afsi fe manifiefta de
Sas Efcrituras, y Reales Cedulas
de Aprobacion , que fobre ello fe
otorgaron , y obtuvieron por los

fuflodichos.

§.

®OO. § I: quarto reparo , qile por
|

de la Carnfa - v la
G212 foruna 2

‘ , &l Conde de ia Corufia’
e opone contrala dichia tranfacéis’

. e 11,
es decir,qué para ellono huve jufta
caufa; niavia pleytopendiente, ni
cra de temer que lo huviceffe, porg
fi fe le huviera pucfto , huviera fido
evidentemente injufto, mediante &
que losdichos Eftados de Arcos,y
Baylen le pertenccid a Ia fufodicha,
como nicra legitima de el dicho D,
Pedro Ponze (14) ,en virtnd de la
Donacion,y Reales Facultades que
hizo ,y obtuvo el dicho Conde D.

JEets sy Ov Uz A0AvEQU AU
Pedro. S
10r.  Pero efta replica, y ob-

iepcion fehalla enreramente fakife
techa con lo que antecedentemente
queda expuefto,y con lo que fe pro-
pone defde el num. 84. hafta ¢f 87,
inclufive dela dicha Alegacion’, &
que nos referimos.

§. XL

102 L quinto , yfexto reparo,
que ala tranfaccion fe le
oponen por el Conde de Ia Corniia;
fe fundan en decir , queenella fe
propufo que el dicho con-enio le
era muy vtil 2 la Dofia Maria , fien- .
do afsi,que le fue de gravifsimo per
juicio , y que los quatro quentos de
maravedis, que {e le ofrecieron ;no
fe le entregaron : Y'eftas dos repli-
¢as fe hallan tambien defvancci-
das, y fatisfechas defde el num. 92,
hafta el 104. inclufive de dicho Inv

torme. :
§.

XIL

103. §_+L feptimo teparo confifte
; endecir,que hallandofe

1a Dona Maria Ponce , como fe ha~
ilaba, oprimida , y finliberrad para
otorgardicha tranfaccion,la con-
tradixo, reclamo ; y protefto antes;
y defpucs de fu ororgamiento,y qué
con cfte adte confirve indemnes
fus derechos , como £ no la
i

puefto faifo , por fer como es cier-
to , que Ia Dofia ‘Maria no hizo
r ?GI@



g"r;b;cﬁa alguna antes,ni defpuesde

12 tranfaccion; {e halla defvancci-
da , y fatisfecha con Jo que tenemos
alegado defde ¢l pum. 133. hafta el
134. delreferido Informe.

¢ XIL

L o@tavo , y vltimo re-
. paro, que el dicho Con-
de de la Corufia opone 2 la referida
eranfaccion, s decir,que fobre bic-
pes vinculados , y fobre el derecho
de fucceder, adquirido , ¥ radicado
enla linea de la dicha Dofia Maria
Ponce , no pudo efta tranfigir en
perjuizio de fus defcendientes , ¥
que las nulidades , que contuyo la
dicha tranfaccion,no fe pueden fub-
fanar con las Reales Facultades que
las confirmaron, por quaato cftas, y
el Principe que las concede , nunca
fe entiende que aprucban lo que ¢s
pulo por derecho , y fiempre {e en-
tienden concedidas fin perjuicio de
tercero. ‘
ros.  Eftc reparo fe halla en-
teramente defvanccido con lo que
antecedentemente queda expucfto:
y & mayor abundamiento dccimos,
que s voliitario,y contrz verdad el
afirmar , que la Doiia Maria Ponce,
y{u linca huviefien tenido derecho
adquirido , niradicado para fucce-
der en los dichos Eftados , y Mayo-
razgos.y cafo que lo tuvicran, pudo
muy bien hacer fobre cllo la tran-
faccion que. executd con el dicho
Don Rodrigoe » refpe&o de aver in-
tervenido cn ello jufta caufa, Real
Facultad, y demas requifitos preve-
nidos por derecho, queya ducdan
exp{icados. .
106, Y porloque hacca que

los Referiptos, Reales Aprobacio-
fics, que ﬁ concedicron, no puedan
{ubfanar las nulidades, ¥ defedtos,
ue fe dice gontuvo la tranfaccion:
Efta objepcion fe defvancce por des
entifsimos fundamentos : el pri-

o0 , porque 1a dicha tranfaceion
[0 CONLUVE, nulidad alguna,y todas

104

quantas fe han propuefto -por: ¢l
Conde de la Coruiia , fe hatlan def-

vanecidas de los mifmos Autos, co-

moafsi feha hecho ver con toda in-

dividualidad. ’

‘107, Yelfegundo, porque
aunque es cierto, que contra las
sranlacciones executadas, 0-apro-
badas cu virtud de Reales Cedulas,
fc pueden oponer, ¥ deben oirfe en
losTribunales de Juiticia los vicios,
defedtos, 0 reparos que padecicren:
efto fe entiende en vno de dos ca-
{os ; & quando para ello fe concede
nuevo Refcripto 3 0 quando los re-
paros que fe le oponen fon de chrep-
cion , {ubrepcion , dolo, fraude , 0
falfedad , que en ello huvieffe inter-
venido ,ynada decftofeha verifi-
cado en ¢l cafo de cfte pleytos por-
que ni el Conde de la Corufia ha
obtenido nuevo Refcripto , ni ha
hecho ver que en ki Impetra de di-
chas Reales Facultades huvieffcn
intervenido los dichos vicios, antes
bien con evidencia aparece lo con-
trario.

" 108, Efto feprucba ,de que
por lo que hacea el vicio de obrcp-
cion ,y fubrepcionfc halla toralmé-
reexcluido 5 porque en la Impetra
de dichas Reales Cedulas , nada fe
omitio § fuera digno de expreffar-
fe, ni {e relaciond particular alguno
§ no fueflc cierto ; y por lo que hace
21 dolo,fraude 0 violencia,tampoco
intervino ,ni de ello ay la masleve
cnunciativa, antes bien eftd exclui.
do todo efte concepto , por el wmifs
mo hecho de aver intervenido enla
referida tranfaccion , y ratificadola
por dos Eferituras D. Antonio Al-
varez Zapata marido de la ernfigen-
te, ¥ aprobadola Don Fernando
Alvarez de Toledo fu Padre, Seere-
tario, que entorices ¢ra delos Sefio.
res Reyes Catholicos.

109. Y por loquehazeacl

vicio de falfedad , efte ni felcha
opuetto 2 dichos Refcriptos , ni pur
diera, porfer como fon ciertos,y fo-
lemnemente expedidos , y no ave

prue-




-ptueba, fiiaun cnunciativa , o con-
Jjetura - alguna de que en ellosaya
Gotervenido falfedad, y efte vicio, 0
.defe@o nunca fe prefume ,yelque
1o alegare debe probario, Mafcard.
de Probationib. conclaf. 745. Fa-
_rinac. de Falfirar. ¢ fimalatione
guaft. 153, num. 292, Menoch.de
Prefumpt. lib. 5. prefumpr.10.5.
1..Conciolo, Refolur.Crimiz. verb.
Falfizas, refolut. 5. oem. 1.
110. Conquc.esviﬁo,quela

dicha tranfaccion , y las Cedulas,

et

iz.
Refcriptos, que la confirmaron no
tienen vicio , nireparo alguno, nila
mulidad que de contrario fe fupone,
y que fiende como esvalida , y fub-
fiftente , folo ay facultad enefte,’y
en los demas Tribunales del Reyno
para mandarla cbfervar, y hacer
que en todo fe guarde fucontenido,
como expreffamente fe previene, y
mandz en las dichas Reales Cedu-
las, y aprobaciones.y cipecialmente
enla que fe ha prefencado i cfta

sfiae
mtandia,

A L4 DEMANDA DEL CONDE DE L4

Coruita le obfta la excepcion de cof a juz.gada.

rJo que hace i laexcep-
cion de cofa juzgada,nos
veferimos en todo 2 lo que fobre
ello fe expufo cn el informe que fe
hizo para la Inftancia_de Vifta, me-
diante 2 que en &l feexpufotodo
quanto nos ha parecido conducente
para fuudar la :cgirimidad , y efica-
cia de la dicha excepcion , no folo
en quanto 2 el Eftado de Calfares,
fino tambien en quanto a los de Ar-
cosBaylen, y fus agregados.

112. De todo lo qualfein-
fiere, que las dos excepciones de
tranfaccicn,y cofa juzgada opucﬁas
por el Sedor Duque obftan, y per ju-
dican 1 1a Demanda de el Conde
de la Coruia ,y 1a hacen inadmifsi-
ble, 6 incontextable por averfe
opuefto las dichas excepciones en
fuerza de difatorias , y eftar plena, y
convincentemente juftificadas incd-

ey o

OnV : .
tinenti en los mifmosAutos,fin necel
fitar de otra prueba, ni demayor

examen, por lo qual es configniense
el que defde luego fe admitan, y fo-
bre cllas {e dé providencia difini-
tiva.

113. Lo qual es arregladif-
fimo ala pra&tica de {osTribunales,
¥ 2 la comun opinion de los Auto-
res , como afsi lo afirmdn los Sefio-
res Gregorio Lopez,Molina,Larrea,

Ti0 A.0PCE, 63

Salcedo . Carleval sLaca, Pegas,

Carrafco,y demis citados dlog ni-
mer, 22. y figuicnteside aucltre In-
forme: Yaunque los Addent.al 5t
Molina en el ib. 4. cap.'9. num, 40.
dicen , que las cxcepeiones dilaro-
rias , que impiden el ingrefo decl
pleyto , de eftilo fe terminan con la
caufi pr.ncipal , y fe refervan para
entonces , avnque cfitn juftificadas
incontinenti , efta doétrinano nos
obita, por las razones , y fundamé-
tos que fe cxponencn lcsnum.24. y
figuientes , hafta el 27. inclufive de
dicha Alegacion.

A 3

114.

-

A que

o

) ellega , elqu
fi las excepciones de tranfaccion, y
cofa juzgada, opueftasen fucrza de
dilatorias , y juftificadas inconti-
nenti, no impidieran ¢l ingrefo ,
conteftacion dela lite, y ﬂsmpref!
debieran rcfervar para la difiniti-
va ,acacceria cl que dichas excep-
cioncs nunca tendtian eficacia parz
finalizar los pleytos, yeftos fe ha-
tian interminables , y perpetvos. ¥
larazon es, porque refervadas dic
chas excepciones pira ia difinitva,
era precifio feguir ¢l pleyrop

dos {us tramites, y dilaciones hafta
que legara ¢f cafo dequeenel fe
diefle providencia difinitiva, &de
que las partes {e tranfigeran: pero
ni la rranfaccién , ni la Sentencia
podtian embarazar el que fobre lo
mil-

€

o

or to-




mimo que fe acavaba -de fentes-
ciar, y wanfigie, ¢ pufiefle otra nue-
va demanda , y isuviera; que feguir
“orro , y otfesinnumerables litigios,
- porque aunque fc opuficffe 14 exccp
. cion de cofa juzgada , 0 tranfigida,
-en fuerza de dilatoria , denada fer-
.yiria para impedir elin grefo, y con-
tcftacion de nueva lite ; porque pre-
ciffamente , ypor la mifma razon
{e avrian de refervar para dcfiniti-
va ,y.decfta foerte fe procederia in
infinitum, fin que jamas {e acabaran
los pleytos.

115. Y para no incidir en
efte gravifsimo inconveniente, y ab-
furdo,es configuiente el afirmar con
los Seiores Molina , Larrea, y de-
mis arriba citados, que la excep-
cion de cofa juzgada ,0 tranfigida,

Lic.D.Chriftoval de Efpinofa

Ocampo.

&

.opueftaen fuerza:de dilatoriasfola.
mente. fo debeirefervar para difini-
itiva, quando.necelsitare. de:masial-

-t0 ¢xamen, ¥ no cfluvierc liquida, y
_juttificada incontinenti ; pero filo
eftuvicre , omo lo eftd, Jaopuctta

-por ¢l Sefioi Duque , deberd admi-
tirfe defde.luego, y embardzar.cl
ingrefo , y conteftacion de-la lite,
declarando, que no tiene obligacié

3 refponder 2 la Demanda , cuya
providencia es configuiente fedéen

efte pleyto,en quanto 2 vRos,yotros

Eftados, reformando para cllo la

Sentencia de Vifta , en quanto por

ella fe mando refponder ala Dew
manda fobre los Eftados de Arcos,

y Baylen , y fus Agregados: Y afsi
lo fuplica , y efpera el Sr.Duqucde
Arcos. S.LOSKc.

Lic. D.Pedrode G’arayt?
Goytia.

Lic. Don Aguftin Gatiersezs.
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