vado perpetuamente del ejercicio. Fue desterrado
durante cuatro afos, y el primero de ellos lo pa-
saria recluido en el convento de los trinitarios
calzados, orden a la cual pertenecia dicho acusa-
do (107).

No fue muy utilizada la reconciliacién de
estos acusados en el tribunal de Granada. Sélo te
nemos noticias de 3 reconciliados por esle delito
de solicitacién. Fray Salvador Guerrero. merceda-
rio calzado, fua encausado como solicitante " en
el acto de la confesién". En 1709 fue reconcilia-
do formalmente, abjur6é de levi, fue reprehendido,
se le privo perpetuamente de confesar a "hombres
y mujeres" y fue desterrado durante 6 afios,el pri
mero de los cuales lo pasaria recluido en un con-

vento de su orden(108). Los dos restantes que re-

sultaron reconciliados fueron acusados en 1734 de

solicitantes molinistas, siendo ademas,sus bienes
embargados y recibiendo penas similares a las del
anterior. Uno de ellos fue Cristébal Méndez, pres
bicero, perteneciente al clero secular. Fue priva
do del ejercicio y desterrado durante 8 afios, ade
mas de tres de reclusién, siendo sometido a una
fuerte instruccién(109). Algo menos riguroso fue

el castigo impuesto a Fray Juan de Esteban, monje

(107) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.671, 18.

(iog)A.H.N. Inquisicibén, lLeg. 2.670, 12.
(JOQ)A.HTN. Inquisicién, Leg. 2.673, 204.




de San Jerdnimo, el cual fue privado de sus fun-
ciones y recluido pcrpetuamente &n su monasterio.
(1103,

S6lamente nos encontramus con un acusado
cuya causa fue suspendida. £l franciscano Bernar-
do de Aroca, fua acusado de solicitante en el ac-
to de la confesiér y fue recluido en las carceles
secretas con embargce de bienes, pzro la Suprema,
en 1702 mando suspende. su causa, recibiendo el a
cusado una simple reprehension(111).

Como venimos viendo las penas mas emplea-
das por el tribunal granadino fueron las de des-
tierro por un tiempo que oscilaba entre 2 y 8 a-
flos, sin tener noticias de que dicha pena fuese
emgleada a perpetuidad. Un 77'27% Jde los acusados
fuaron penados con el castigo del destierro. El
mismo volumen alcanzan los que fueron privados de
ejercer su s atribuciones sacerdotales, bien per-
petuamente o bien durante algun tiempo determina-
do.

Fueron 18 los encausados que ademas, fue-

ron castigados con la reclusién en sus conventos

(81'61%). El tiempo de esta reclusion iba desde

los seis meses como minimo a ia perpetuidad, aun-
que lc mas usual fue la reciusién durante 1 o6 2

afos.

(110) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.673, 326.
(111) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.668, 3.




-322-

El tormento fue muy poco aplicado por los
inquisidores granadinos para juzgar este tipo de
delitos durante el siglo XVIII. S6lamente en tres
casos (13'63%), fue mandado emplear para averi-
guar la intencionalidad del delito y. tengamos pre
sente que en uno de estos casos no se llegb6 a uti
lizar por incapacidad del acusado.

Como.complemento a las penas anteriormen-
te citadas, los acusados eran reprehendidos, adver
tidos y conminados a que se retractasen de sus e-
rrores. Fueron 12 los encausados que se encuen--
tran en este apartado (54'54%).

El namero de los juzgados por delitos de
solicitacién se ve completado con las causas de 2
religioscs franciscanos, de los que s6lamente sa-
bemos gque fueron encausados por delitos de solici
tacion, pero desconocemos el desenlace de sus cau
sas.

Como en casos anteriores mostramos a con-
tinuacién un cuadro ilustrati.o de las sentencias
y las penas que el tribunal del Santo Oficio de

Granada aplicé a los acusados de soulicitacién.

Sentecias.

Abjuraciones de levi 15 68'18 %
Abjuraciones de vehementi 1 4'50 %
Reconciliados v 3 13'63 %
Causas suspendidas 1 4'50 %

Sentercias desconocidas 2 9'00 %
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Penas

Confiscacion de bienes 1 4'50 %
Destierro 17 77'27 %
Reclusidén en conventos 18 £1'81 %
Privacion de ejercicio 17 77'27 %
Reprehendidos 12 54'54 %
Aplicaciéon de Lormento 3 13'63 %

2.2. 4. Supersticiébn y hechiceria.

A continuacién veremos los delitos de su-
perstici6on, magia, hechiceria... delitos que pode
mos encuadrarlos dentro de los esfuerzos que, des-
de tiempo inmemorial realizd el hombre para supe-
rar las limitaciones de sus poderes naturales, a-
yudandose de agentes espirituales. Cuando esto se
intentaba por medio del empleo de férmulas que es
taban autorizadas por la religién establecida, se
consideraba como un acto piadoso; per el contra-
rio, cuando se invocaba a dioses malignos o al
Principe del Mal, o se hacian adulteraciones de
los ritos sagrados, se incurria en una grave fal-
ta, siendo objeto de la oposicion de esa religibn
dominante e inclusc del propio gobierno.

En este apartado ta.bién incluiremos a
los delatados por hipécritas, embusteros, sortile

gos, aquellos yue fueron denominados como "sacate

soros", etc. Todos ellos victimas de superstic{o-
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nes, asi como curanderos, echadores de cartas
y de maleficios, practicas mas rayanas en la ni-
gromancia que en otra cosa {112).

Definir cuando comienza la herejia en to-
das estas practicas no es una tarea facil. Por co
man consentimiento se crey6 que podia haber pacto
implicito con el demonio en todas aquellas practi
cas supérsticiosas cuyos resiitados no se podian
esperar razonablemente de Dios o de la naturale-
za (113).

Desde finales de) siglo XIV Juan XXII con
dené todo tipo de trato con demonios Yy hechiceras,
incluyendo todo aquello que estuviese relacionado
con la astrologia y con el pretendido don de adi-
vinar el futuro (114).Dentro de esta politica con
denatoria de las artes ocultas, Inocencio VIII en
el siglo XV publicé su bula "Summis desiderantis"
por la cual, reconocia todas estas practicas como
un mal existente y que debfa de ser extirpado del
cuerpo de la cristiandad (115).Se impuso la corres
pondiente tarea de exterminar todas las supersti-

ciones populares de la Europa cristiana.

(112) EGIDO,T."La Inquisicién_en su proceso histb6-

rico".En H® de la Inquisicién en Espafia y A-
mérica. Pag. 1.386.
(113) LEA Henry Ch. "Opus sic". Tomo III, pag.573.

(114) KAMEN,H."Opus sic". Pag. 216.
(11%) KAMEN,H. "Opus sic". Pag. 217.




En 1585 Sixto V denuncia también la astro
lo. fa y cualqui:-c Lipo de consultas hechas al de-
monio, asi como el posible apresamiento del malig
no en anillos, espejos, etc, y ordenaba a prela-
dos, obispos e inquisidores a perseguir y casti-
gar a los culpables deestas practicas ilicitas(l16)
Sin embargo la astrolodia era aceptada en Europa
y en los circulos mas ilustrados, se consideraba
como una ciencia mas.Incluso era una practica muy
comun el que los reyes y principes de las diver-
sas monarquias europeas se niciesen sus horésco-
pos (117). Es Espafia también era considerada como
ciencia en el circule universitario de Salamanca
y los inquisidores encargados de ello hicieron es
fuerzos desmedidos para combatirlo (118).

En cuanto al procedimiento para combatir
los casos de supersticiéon y hechiceria, el tribu-
nal del santo Oficio fue mas benigno y tolerante
que en otras facetas de su jurisdiccion.El empleo
de la tortura no fue normal, aunque en algunos ca
sos se dejo al arbitrio de los propios inquisido-
res.

fs la sospecha de herejia la que mueve al

santo Oficio a intervenir en este tipo de cuestio

(116)LEA Henry Ch. "Qpus sic". Tomo 111, pag.b77.
(IFIKAMEN,H."OQUS sic". Pag.217.
(118)KAMEN,H. "Opus sic". Pag. 218.




-326-

nes. En ei caso de las hechiceras y curanderas, la

confirmacion de que en la confeccion del hechizo
habian sido utilizados elementos sagrados y bende
cidos como agua bendita, santos 6leos,ete,y en el
caso de los brujos porque se habia producido una
invocacion al diablo (119).

Los castigos que se imponian eran diferen
tes, segun fuese la condicién del acusado, asi co
mo las circunstancias especificas del delito ccme
tido. Ademas habia que tener en cuenia que el sor
tilegio podia hecerse partiendo de una base bien
intencionada, como podia ser la curacion de un en
fermo, pero aun asi era castigyado (120).

Un caso similar a lo anteriormente expues
to se produjo en el tribunal de Granada en 1710.
Frav martin de Roman y Diaz, franciscano, fue cu-
rado de una grave enfermedad con medios supersti-
ciosos y sortilegos. Los curanderos fueron Manuel
de Salas, Mostafa y Amete, éstos ultimos de nacio
nalidad africana, y Escamarrén, acusado ademas de
brujo y de mago. Todos ellos fueron recluidos en
las carceles secretas y sus bienes confiscados.Pe
ro mas tarde la Suprema,que era la que dictaba la
ultima palabra en estas cuestiones,decreté la sus

pension de estas causas (121).

(1192) CONTRERAS. J. "Qpus sic". Pag. 568.
(120) GARCIA CARCEL, R. "Opus sic". Pag. 209.
(121) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.670, 102.
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Pero no seria hasta la mitad del siglo

XVII cuando la Suprema dictara unas Instrucciones

especiales para la determinacion de la naturaleza

de los pactos con el demonio, Y en definitiva pa-
ra juzgar cualquier delito de esta indole. La 1n-
quis i:ion partia del pacto con el demonio como ba
se teorica fundamental de su jurisdiccion y, con-
secuentemente era imprescindible que el acusado
admitiese la existencia de dicho pacto (122). Ade-
mas se tenia en cuenta si la invocacion al diablo
se habia realizado con términos Y palabras de man
do e imperio, o si por el contrario se habia he-
cho de forma suplicatoria y rogativa. Era muy im-
portante establecer esta diferenciacibn,ya que en
¢l p-imer caso no habia sospecha de herejia, mien
tras que en el segundo, si habia un claro recelo
de la misma (123). Todos estos matices y algunos
mas salian a la luz gracias a una especie de for-
mularios que se redactaron para juzgar y determi-
nar cada una de las posibles categorias de culpa-
bilidad (124).

En el tribunal de Granada, la sentencia

mas comunmente empleada 1ue la abjuraciéon de levi.

(122) LFA Henry Ch. "Opus sic". Tomo 111, pé&g.583.
(123)GARCIA CARCEL,G. "Opus sic". Fag. 20Y.
(12))Lea Henry Ch. "Opus sic". Tomo III, pag, 583.

T
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Algo menos de la mitad de los encausados por es-
tos delitos de hechiceria tuvieron que abjurar de
levi (49'02 %). La abjuracion de vehementi fue me
nos empleada. S6lo 7 enciausaaos hicieron este ti-
po de abjuracidén (13'84%).

No tenemos noticias de que hubiese algun
procesado que fuese reconciliado, ni tampoco rela
i~do al brazo de la justicia ordinaria, io cual
puede parecer paradoéjico s! tenemes en cuenta que
estos delitos eran considerados como‘de fuero mix
to, moviendo esta circunstancia a la actuacibén de
la justicia civil (125).

Los procesos cuyo desenlace es la absolu-
ci6én "ad cautelam" aumentan, en comparacién con o
tros delitos estudiados. Del total de losl51 pro-
cesados fueron 18 las absoluciones, siempre "ad
cautelam”, que resolvié el tribunal del Santo ofi
cio granadino (35'29%). Algunos de los acusados
que resultaron absueltos, también tuvieron que ab
jurar. Fueron 14 los procesauos absueltas que ade
mas abjuraron de levi. Los 4 encausados que abju-
raron de vehementi, también resultaron absueltos.

También fue muy usual la reprehension. Del

total de los b1 encausados, 21 fueron "gravemente

reprehendidos, advertidos y conminados por el

tripunal (41'18%). De éstos, 11 abjuraron de levi,

(125) CONTRERAS, J. "Opus sic". Pag. 568.
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mientras que s6lo 2 fueron los encausados que ab-
juraron de vehenenti.

En cuanto a las causas suépendidas hay
que decir que fueron 12 los procesos sobreseidos.
(23'53%). De ello 4 pertenecian a individuos que
tueron acusados de "sacatesoros", a los cuales po
demos relacionar con los zahories. Las relaciones
de s:is causas s6lo nos expresan que,después de va
rias audiencias, sus procesos fueron suspendidos,
y ello no deja deser una contrariedad, maxime si
pensamos que son los Unicos procesados por esta
falta (126).

para completar el total de los encausados
por delitos de suvpersticién debemos de mencionar
el caso de Inés Marquez, la cual murié en el hos-
pital mientras el tribunal instruia su causa(127).

A continuacién hemos de hablar de las dis
tintas penas que =1 tribunal aplic6é a los procesa
dos por estos delitos durante el siglo XVIII.

La pena mas frecuentemente empleada fue
el destierro. De los 51 encausados, fueron 28 los
que resultarcn desterrados (54'50%). De ellos 24
abjuraron de levi y los 4 restantes son los mis-

mos que abjuraron de vehementi. En cuanto al tiem

(1267 A.H.N. Inquisiciébn, Leg. 2.668, 34 y 95.
(127 A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.671, 43.




po de duraciéon de este destierro, oscilaba entre
los 3 y 10 afos, pero lo mas normal era el destige
rro por un tiempo comprendido entre 3 y 5 afios.

Los azotes,en un numero invariable de 200
también fueron aplicados a los procesados por es-
tos delitos. De los 17 procesados que fueron azo-
tados (33'33%), 13 abjuraron de levi, encontréando
nos aqui también con los 4 que aburaron de vehe-
menti.

En cuanto a la pena de prisién o reclu-
sion. hemos de advertir que aqui quedan engloba-
dos aguellos encausados que fueron penados con la
reclusion durante un tiempo determinado de afics,
normalmente de 3 a 6 afos, asi como aquellas per-
sonas, generalmente mujeres, que furvor. castiga-
das con la reclusiéon, durante 1 6 2 afios, en la
casa de las Recogidas de esta ciudad de Granada.
Entre unos y otras fueron un total de 14 los pro-
cesados que tuvieron que permanecer en reclusiéon
(27'45%). Tengamos en cuenta que de éstos, 10 fue
ron también desterrados, mientras que los 4 res-
tantes corresbonden a 2 causas suspendidas y a o-
tros 2 que permanecieron en carceles secretas has
ta la vista de sus procescs respectivos.

_ Muy poco frecuente sin embargo fue la con

fiscacion de bienes realizada sobre el patrimonio




de estos acusados. Sélamente fueron 8 los acusa-
dos cuyos bienes fueron embargados (15'69%) y ten
gamos en cuenta que a 3 de ellos, les fueron con-
fiscados desde el mismo momento de la decenciodn.
Los 5 restantes fueron abjurados, bien de levi o
de vehementi y que, ademis recibieron otros casti
gos como el destierro, los azotes, etc. No obstan
te hay que decir que también nos encontramos con
algunos que resultaron absueltos "ad cautelam".
En el 19'61% de los casos fue aconsejable

la instruccién ce los encausados, bien a manos de

algun comisario, o bien a manos de los mismos in-

guisidores.

De las penitencius espirituales y de la

vergilenza publica, s6lo decir gque fue muy pocc u-

tilizada. S6lo 3 procesados la recibiezrcn (5'88%).
Algo similar ocurre con la pena de las Ga

leras Reales "al remo y sin sueldo", pena que sb-

lo fue aplicada en un caso (1'96%).
A continuacién resumimos el conjunto de

las sentencias y de las penas empleadas en el cua

dro siguiente.

Sentencias.

Abjuraciones de levi 25 49°'02%
Abjuraciones de vehementi T 13'84%
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Absoluciones 18 35'29 %
Repreher .iones 21 41'18 %
Causas suspendidas 12 23'53 %
penas.

Destierro 28 54'90 %
Azotes 17 33'33 %
Prision y reclusion 14 27'45 %
confiscaci6n de bienes 8 15'69 %
Instruccion 10 19'61 %
Penitencias espirituales 3 5'88 %
Vergillenza publica 3 5'88 %
Galeras Reales 1 1'96 %

2.2.5. Delitos contra el Santo Oficio.

pesde un primer momento hay que decir que
a los encausados por algun tipo de falta cometida
contra el Santo Oficio, no podian ser considera--
dos como herejes formales, aunque el tribunal nun
ca desech6é la idea de que, toda aquella persona
que mediante falsas testificaciones encubre a un
procesado. o emitia juicios que iban en contra de
la esencia y la naturaleza misma de la Inquisi-
cion, era sospechoso de connivencia con la here-
jia o al menos simpatizante de los herejes, o de

su doctrina igualmente herética (128).

(123) CONTRERAS, J."Opus sic". Pag. 566.
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Los castigos que el tribunal de CGranada a
plicé a estos encausados iban, desde unos simples
azotes, invariablemente en un namero de 200, has
ta el pago de una "multas" de 200 6 300 mvs. y
la privacion de seguir sirviendo en el tribunal,
cuando se dio el caso de que el acusado era miem
bro del Santo Oficio.

En las relaciones de causas consultadas
nos encontramos con dos acusados por haber ex-
puesto una testificacion falsa en una causa de
fe. Beatriz de la Rosa fue penada con recibir
200 azotes por las principales calles de la ciu-
dad (129), mientras que al otro acusado, Enrique
Pedro Alvarez Pereira, ademas de los 200 azotes,
fue condenado a servir en la Galeras de Su Majes
tad durante 5 afios (130).

De las 4 causas que hemos encontrado refe
rentes a este apartado, 3 de ellas (75%), perte-
necen a miembros del tribunal granadino. Ignacic
Fernandez, barbero de presos; Manuel Gallardo Yy
Francisco Portilla,ambos alcaides de carceles se
cretas, atentaron contra el tribunal en 1714 y
fueron reprehendidos y privados perpetuamente de
ejercer sus servicios en el tribunal. Todos su-
frieron destierro,el primero por 4 afios y los o-

tros dos durante 10 y 8 afios respectivamente. Pe

Inquisicién, Leg. 2.673, 157.

(129) A N
(130) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.671, 18.
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ro estos ultimos también tuvieron que cumplir
sendes penas de reclusion durante 6 y 4 afos. To
dos tuvieron que abonar uras "multas" de 200 mvs.
en el primer caso, y de 400 en los dos restantes.
(131). Fue en los propios miembros del tribunal,
donde la justicia inquisitorial se dejé scntir
con mas rigurosidad.

Finalmente hay una acusada de haber profe
rido proposiciones contra el Santo Oficio. En la
lectura de su causa podemos apreciar que ésta a-
cusada era presa de algin tipo de desequilibrio
mental, por lo que el tribunal la tratdé con bas-
tante benignidad. Fue reprehendida, absuelta "ad
cautelam" y se le aconsejoé que leyese obras que
tratasen sobre la Revelacion (132).Puede ser que
ese transtorno mental actuase como atenuante a

la hora de dictar la sentencia y la pena (133).

Sentencias.

Reprehensiones 4 100%
Absoluciones 1 25%
Penas.

Destierro 3 75%
Privacion ejercicio 3 75%
Reclusion 2 50%
Penit. Pecuniarias 4 100%
(131) A.H.N. Inquisic.0 Leg. 2.671., 18

(132) A.H.N. Inquisicién. Leg. 2.670, 183
(133) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.670, 183.




2.2.6. Censura de libros.

Dentro del afan que tuvo siempre la Inqui
sicion por suprimir cualquier tipo de expresion
de las doctrinas heréticas, era irevitable que in
tentase suprimir tanto la expresion escrita, como
la hablada, aunque en un p. imer momemto el Santo
Oficio no estuviese autorizado para ello, ya que
tal atribucién no estaba recogida en las primeras
instrucciones dadas por los primeros Inquisidores
Generales (134). Por consiguiente podian ser con-
siderados como actos extrajudiciales.En cualquier
caso, la actividad de censura del Santo Oficio,
fuen un instrumento al servicic del control de la
produccién y de ia difusién ideolégica.Fue un ins
trumernto muy eficaz (135), y a partir del siglo
XVI esta actividad se hizo mas sistematica, apun-
tando hacia dos vertientes: unz intelectual, que
consistia en identificar ia heterodoxia, y una sg
cunda vertiente policial, que trataba de intercep

tar la difusién de dicha heterodoxia (136).

(1.2 LEA Henry Ch. "Gpus sic". Tomo 111, pag.291
(135) PINTO CRESPO,V."Institucionalizacion inqui-
sitorial y censura de libros".En La Inquisi

ci6on Espafiola.Nueva visi®n, nuevos horizon-

tes. Pag.b516.
(136) PINTO CRESPO, V. "La censura:sistema dz con-

trol e instrumentos de accién".En la Inquisi

cién espafiola ¥y mentalidad inquisitorial, de

Ange: Alcala y otros. Pag.271.
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Fsta atribucion censoria no se encontraba
registrada desde un principio en la legislacion

inquisitorial. Tan sélo se puede encontrar alguna

"cual

alusion al respecto en el Derecho Canonico:
quiera que tenga en su poder un libro herético es
La obligado, en un plazo de 8 dias, a quemarlo o
a entregarlo al obispo o al inquisidor" (137).Fue
el cardena! Adriano en conceplLo de Inquisidor Ge-
neral, quien se dio cuenta de que la censura debe
ria de formar parte de la jurisdiccién de la In-
quisicion y, en un decreto de Abril de 1521, orde
naba la busgueda y secuestro de todas las obras

heréot icas que existiesen en Espafia (138).

"

Y si saben que alguna o algunas
personas hayan tenido y tengan 1li
bros de la secta y opiniones del
dicho Martin Lutero vy sus secua-
ces, y el Alcoran, u otros libros
de la secta de Mahoma, o Biblias
en romance, u otros cualesquiera
libros de los reprobados por las
censuras y catilogos dados y pu-
blicados por el Sarnto Oficio de

la Inquisicidn..." (139).

(137) LEA Henry Ch. "Opus sic". Tomo TII, pag, 291.

(138) GONZALEZ NOVALIN,J."La Inquisicidn espafiola.
En H? de la lglesia, tomo 11, Pag.182.B.A.C.

(139) JIMENEZ MONTESERIN, M. "Opus sic". Pag. 526.




El decretec del cardenal Adriano decia asi

"

mismo que los libros en cuestiéon habian sido

prohibidos por inquisidores y por jueces espiri-
tuales, por lo cual loc tribunales debian de orde
nar, bajo severas censuras y penas civiles,que na
die vendiese ni poseyese estas obras, estuviesen
en latin o en romance, sino que dentro de un pla-
zo de 3 dias después de la notoficacidn debian de
entregarlos a la Inquisicidn para que fueran que-
mados publicamente" (140).

El procedimiento a seguir podia ser consi

derado como un proceso, propiamente dicho, contra
esos libros prohibidos. Este proceso se iniciaba
cbn la delacién o denuncia, puesta por cualquier
persona y cuyo destinatario era la propia Inquisi
cién. Las obras se podian denunciar a los comisa-

rios o a los tribunales locales o provinciales e

incluso al mismo Consejo de la Inquisicién. La o-
bra denunciada era entregada a los calificadores,

los cuales como expertos emitian un juicio o cali

ficacién. Dicha calificacién solia ser admitida y
el Santo Oficio dictaba un veredicto que podia

permitir la circulacién de la obra, © bien prohi-
birla, parcial o t ccalmente. Cualquiera que fuese

este veredicto era comunicado a los tribunales de

(149) LEA Henry Ch. "Opus sic".Tomc III, pag. 293.




distrito por medio de una carta acordada. Los in-
quisidores provinciales daban publicidad a esta
carta por medio de la promulgacién de edictos in-
quisitoriales, que eran leidos en las misas domi-
nicales y posteriormente eran expuestos en las
puertas de las iglesias (141).

De esta forma el Santo oficio empezariza
a ejercer la prohibicién de libros. Otro impulso
nacia el ejercicio de tal funcién fue la amenaza
luterana, la cual segun Bennassar,di6 al libro el

lugar de honor que terminé por ocupar dentro de

la esfera de accién del tribunal (142). Efectiva-
mente fue contra los luteranos, contra quienes se
pusieron en marcha los primeros dispositivos de
contrel de la produccién escrita de las universi-
dades, 1legandose al segundo paso de este proceso
contra el libro y en genreral contra cualquier ti
po de produccidn escrita, que fue la de intercep-
tar el libro. Ello se llevaria a cabo extendiendo
una serie de controles cuyo objetivo era cubrir
toda la evolucién del libro, desde que salia de

las manos del autor, hasta que llegaba a las del

lector (143). Este control llegd a convertirse en

. re———

(141) PINTO CRESPO, V. "La censura...". Pag. 272.

(142) BENNASSAR,B. "Opus sic". Pag. 253.
(143) PINTO CRESPO, V. "La censura...". Pag. 275.




una verdadera lucha contra mercaderes, navegantes
y arrieros, que desafiaban toda vigilancia para
poder introducir las obras prohibidas en la Penin
sula, a veces por verdadero proselitismo,pero tam
bién por simple y fructifero negocio (144).Ademas
de esta vigilanqia sobre los medios de transporte,
la funcién de control también llevé a cabo una es
crupulosa vigilancia sobre las imprentas y sobre
las librerias y biblotecas, tanto publicas como
privadas (145).

Pero junto al luteranismo debemos de te-
ner -en cuenta la expansién de la imprenta, la cual
fue utilizada desde un principio por los escrito-
res humanistas, pudiéndose comprobar en muy poco
tiempo la eficacia en las distribucién de las o-
bras. La lglesia y el Estado, si bien en un prin-
cipio también estuvieron contagiados del entusias
mo humanista hacia la invencidén de la imprenta,
prontv empezarian a tomar medidas en un inusitado
esfuerzo para controlarla (146).Esta actividad de
control llevaba consigo la facultad de extender,
en determinados casos,una serie de licencias nece

sarias para la impresién y edicién de las obras.

(144) GONZALEZ NOVALIN,J. "Opus sic". Pag. 182.

(145) PINTO CRESPO, V. "Qpus sic". Pag. 276.

(146) PINTO CRESPO, V. "Control ideolégico e indi-
ces de libros prohibidos".En H? de la Inqui

sicién en Espafia y América. Pag.649.




Se imponia el control de la difusi6én de los 1li-
bros y es en esa tuncion de control donde empieza
el campo de actuacion de la Inquisicidn como ins-
trumento al servicio del Estado. Asimismo esta
practica de otorgar licencias fue pronto extendi-

da hacia los libros ya publ icados, generalmente en

el extranjero, desde donde entraban en la peninsu
la clandestinamente. El hecho consistia en otor-
gar dicha licencia a una reducida élite de perso-
nas intelectuales y estudiosas para poder terer Y
leer los libros condenados por la censura. Era de
esperar que estas licencias eran dadas a personas
de una s6lida formacién espiritual y de cuya fir-
meza de fe no se podia dudar y era necesario, por
otra parte, conocer la obra de los tedlogos heré-

ticos para poder refutar la herejia.

La funcién de coriceder licencias de ed.-
cion y tenencia de obras prohibidas era privativa
del Papa (147), aunque muy pronto los inquisido-
res la incluyeron dentro de sus atribuciones apos
téliocas delegadas, lo cual originé que el numero
de personas que gozaban de tal licencia creciera
desorbitadamente, siendo necesario que la Suprema,

a mediados del siglo XVI, mandara revocar todos

los permisos concedidos por los tribunales. En lo

(147> LEA Henry Ch. "Qpus sic".Tomo 111, pag. 332




sucesivo, s6lamente serian otorgadas estas licen-
cias por el Papa o por la Suprema, pero nunca por
los tribunales de distrito del Santo Oficio. Pero
las licencias procedentes de la Curia Romana sblo
eran validas si las confirmaba la Suprema (148).

Pinto Crespo afirma que la actividad cen
sora de la Inquisicién espafiola como tal se ini-
ci6 en 1521 con motivo de la publicacion del edic
to que prohibia la obra de Lutero, por parte del‘
cardenal Adriano (14Y). Pero el problema de las
licencias se daria algunos afios mas tarde. El In-
dice Expurgatorio de Quiroga, frchado en 1583, mas
flexible que otros anteriores, mantenia que ningu
na obra estaba absolutamente prohibida.Salvo pres
cripcion contraria, las obras prohibidas lo es-
tan s6lamente en lengua vulgar, Yy la lectura de a
guel las obras prohibidas, pero que estaban escri-
tas en latin, estaba permitida a una reducida éli
te a quien el Santo Oficio otorgaba una licencia
especial para tal caso (150).

En cualquier caso, Juan Antonio Llorente
afirmaba que durante el siglo XVIII era muy difi-

cil. conseguir estas licencias (151). Los permisos

a1

(1486) DEFOURNEAUX,
(149) PINTO CRESPO,V. "control ideoldgico...".Pag.
650. :

(150) bennassar,B. "Opus sic". Pag.257.
(15%). LLORENTE, J.A. "H2 critica de la Inquisicion.

espafola”. 4 vols.TomoII, cap.III, art.12-13.




solicitados iban dirigidos a la Suprema Yy no al
Papa, la cual los remitia a ios tribunales provin
ciales para obtener informacién sobre el golici-
tante y obrar en consecuencia (152). Parece pues,
que la concecién de una licencia estaba sujeta al
resultado de una secreta investigacién que se lle
vaba a cabo sobre el solicitante de esta licencia,
pero durante el siglo XVI1I esta invest.igacién pa
rece que fue un purc rramite (153). Ademés el al-
cance de la licencia obtenida era muy variable.la
"reserva normal", es decir la forma mas usual de
licencia no permitia la lectura de obras que €n
lcs indices venian prohibidas ain para aquelias
personas que tuviesen licencia para leer libros
prohibidos (1°4).

Es indudable que por medio de este siste-
ma de otorgar las licencias se abrid un pequefio
cauce por el cual entraban las ideas del extranje
ro, comunmente consideradas como sospechosas de
herejia. De ahi que la vigilancia mas estrecha se

ejerciera sobre los libros de importacién, princi

pal medio de la difusién de la heterodoxia 155

-
v

(152) LEA Henry Ch. "Opus sic". Tomo I1I, pag.335
(153) DEFOURNEAUX, . "Opus sic". Pag. 69.

(154) DEFOURNEAUX, . "Opus sic" Pag. 68.

(155) BENNASSAR,B. "Opus sic". Pag. 258.
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La Inquisicion introdujo la practica de
la "visita de navios" dentro del sistema de con-
trol que incluia la vigilancia de los medios de

transporte comerciales para evitar la entrada de

esos libros del extranjero. Cuando un barco llega

ba a puerto, antes de atracar Y antes de gue nin-
gun miembro de la tripulacion desembarcase, el bar
co en cuestién era sometido a una inspeccibn por
parte de un comisario del Santo oficio, el cual es
taba acompafiado por un alcaide y por un notario.
i encontraban algan fardo de libros, estos eran
comprobados, uno por uno en el indice vigente.Los
que no estaban reflejados en dicho indice, también
eran incautados por dudarse de su naturaleza. Es
de esperar que tal tarea obstaculizase y retarda-
se la actividad comercial del puerto y, a pesar
del riguroso control ejercido en puertos y adua-
nas, el interesado siempre podia encontrar la for
ma de llegar a obtener el libro deseado, reducien
do este copntrol a un simple simulacro. Por otra
parte no debemos olvidar que la venta de libros
prohibidos llegs a ser un negocio muy lucrativo a
demnas de clandestino Y ello puede justificar que
los libros que entraban en Espafia clandestinamen-
te no fuesen interceptados por el Santo Oficio in
cluso hasta dos o tres afios después de haber en-

trado en nuestro pais, originandose asi un retra-




so considerable entre la fecha de edicién del li-
bro y la fecha de condenacidn, por parte del San-
to Oficio de dicho libro (156).

La prohibicién podia ser "in totum" y su-

primir el libro completo, o bien parcialmente, en

cuyc caso se suspendia de la circulacién hasta

que fuese expurgado de sus pasajes erroneos y es-
candalosos. El acto del expurgo consistia en apli
car con un pincel una capa de tinta sobre el pa
saje peraminoso hasta dejarlo perfectamente ilegi
ble (1%(). El duefio de un libro aparecido en al-
gian indice quedaba obligado a presentar el libro
a un comisario o al tribunal para que le fuesen
tachados sus pasajes recusables. Toda esta practi
ca de supresioéon y de expurgo, hacia de la tenen-
cia de libros algo muy peligroso, sospechoso y en
cualquier caso, muy molesto, ejerciendo por tanto
una influencia negativa y disuasoria en la cultu-
ra espafiola de la época.

A medida que el nimero de supresiones Yy
de expurgos fue creciendo se hizo necesaria la
existencia de una lista o catalogo donde quedasen
reflejadas aquellas obras vara su posterior con-

sulta por parte de los libreros y de los lectores

(156) DEFOURNEAUX, . "Opus sic". Pag. T1.
(159) LEA Henry Ch. "Qpus sic". Tomo 1II, pag. 309




Asi fue como gradualmente se fueron desarrollando

el Indice de libros prohibidos, que especificamen

te prohibia a un autor o a una obra completa(158)

y el Indice de libros expurgados que a veces iba

unido al anterior. En este se encuentra un examen
particular de las obras prohibidas, especificando
se los pasajes condenados que debian de ser expur
gados, o bien modificados (19Y).Ambos indices lle
garon a constituir uno de los mas eficaces medios
de coartar la inteligencia humana (160).

Como venimos diciendo todas las obras pro
hibidas por la Inquisicidn quedaban regularmente
reflejadas en los denominados Indices. Durante el
siglo XVI ia Curia Romana venia desarrollando di-
versos indices, pero ya hemos visto que la Inqui-
sicion espaficla venia afirmandc su independencia
de Roma en estas materias Y, después de los con-
flictos luteranos de Valladolid y de Sevilla, se
.studio la posibilidad de redacear una lista o ca
talogo donde quedasen englobadas tanto las obras
prohibidas por Roma. como las prohibidas por la
Inquisicion espan ia. Fue asi como en 1559 nacié
el primer indice puramente espafiol, creado por el

Inquisidor Gereral Valdés tras la necesaria auto-

(158) MARQUEZ, A."Literatura e Inquisicién (1478-
1834)". Pag. 142.

(159) MARQUEZ, A. "Opus sic" Pag. 142.

(160) LEA Henry Ch. "Opus sic". Tomo 111, pag.295




rizacion de Roma (lai). Al mismo tiempo se habia
cbtenido del Papa la cancelacion de todas las li-
cencias concedidas anteriormente para poseer, te-
ner, imprimir, introducir y vender cualquier 1li-
bro sospechoso dentro del pais (162). De esta ma-
nera la cultura y la formacion religiosa de la é-
poca qued6 tot mente sometida a lalnquisicién.El
Indice de Valdés fue distribuido a todos los tri-
bunales con instrucciones concretas de recoger to
das las obras incluidas en él.En este sentido hay
que apuntar que sera el primer indice que conten-
ga obras especificamente literarias, ademas de o-
tras de carééter religioso, cientificc y filoso6fi
co (163).

La actividad inquisitorial en materia de
censura no se debilité en el sigle XVII . La 'pu-
blicacion de nuevos edictos condenatorios y de
nuevos indices de libros prohibidos son prueba de
ello. En esta centuria se editaron los indices de
1612, compietado con apéndices en los afios 1614 y
1628, asi como los indices de 1640 y 1667. Todos
ellos ademas de contener las obras condenadas, fi
jaban con gran minuciosidad las normas que debe-

rian de seguir los calificadores y censores del

(161) 'LEA Henry Ch. "QOpus sic" Tomo I1I, Pag.299.
(162) GONZALEZ NOVALIN,J. "Opus sic". Pag. 190.
(1.63) MARQUEZ, A. "Qpus_sic". Pag. 146.




Santo Uficio (les).

Durante la segundo mitad del sialo XVII
se produjo un amortiguamienioc de la actividad cen
sora del Santo Oficio, quiza porque la amenaza lu
terana estaba ya ahuyentada (1.65).

Los indices que se redactaron durante el
siglo XVIII contienen un namerc de obras censura-
das "in totum" mucho mas elevado que el namero de
obras que s6lo fueron expurgadas. El primer indi-

ce fue el de 1707, conocido como el [ndice de Va-

lladares-Marin. Sus planteamientos obedecen mas a

la centuria anterior y no debemos olvidar gque su
redaccién se inici6é en 1679 (166) Ademas esta con
feccionado a partir de otro indices anteriores Y
a partir de las cbras encontradas en los regis-
tros de librerias y bibliotecas que se efectuaron
en 1706 (167).

El siguiente indice publicado fue el Indi

ce de Prada y Cuesta, fechado en 1747. Fue reali-

zado por dos jesuitas Y condenaba a muchos auto-
res y muchas obras que no habian sido prohibidas
en indices anteriores. Segun Lea, ambos jesuitas

piudieron abusar de las circunstancias que se les

(164) DEFOURNEAUX, . "QOpus sic". Pag. 32.

(165)  Ibidem. Pag. 34.

(166) PINTO CRESPO, V. ",a censura...". Pag. 286.
(167) LEA Henry Ch. "Qpus sic". Tomo 111, pag.306




ofrecia para favorecer los intereses de la Compa-
fia de Jesus (168). Los autores condenados por di

cho indice quedaban agrupados en tres apartados:

1. Autores cuyas obras aparecidas o por a
parecer, estaban en principio prohibidas.

2. Autores, algunas de cuyas obras esta-
ban prohibidas.

3. Obras an6tnimas.

Este Indice de 1747 provoc6é una fuerte o-
leada de protestas y Carlos I1I se vi6é obligado a
reformar algunos de los aspectos de la actividad
censora. La consecuencia fue la revision del cata
logo y la posterior aparicion del indice de 1790C.
(169).

Este Indice de 179C fue el ultimo indice
que se publicé en el siglo XVI1iI. S~ conoce COmMO

el Ultimo Indice. Contenia todos los libros reco-

gidos en el Indice de 1747 y en los Edictos publi
cados hasta Diciembre de 1789 (170). Er dicho In-
dice abundaban las obras escritas en lengua fran-

cesa y que trataban de la Revolucioén Francesa(l7y)

(168) LEA Henry Ch. "Opus sic". Tomo 111, pag.306
(169)" PINTO CRESPO, V. "La censura...". Pag. 283.
(170) MARQUEZ, A. "Opus sic". Pag. 143.

(171) DEFOURNEUAX, . "Opus sic". Pag. 3.




Los contenidos de los diversos indices pu
blicados variaron con el Liempo y segun los mati-
~os ideolégicos de cada época.h principios del si
alo XVIiil., el enemigc a combatir eran las tesis
jansenistas y galicanas, pero a partir de 1750, es
te enemigo pasGé a ser el grupo de filosofos moder
nos v los enciclopedistas franceses (172). Por o-
tra parte,hay que tener en cuenta el contexto con
creto de la elaboracién de cada indice, el ambito
delimitado de su normativa general,asi como la in
tencionalidad de dicho indice (173).

La actividad censoria de la Inquisicién
espafivla siguid¢ hastla principios del siglo XIX vy
aunque no se lleqg6 a confeccionar, ni a publicar
ningan nuevo indice, si hay documentacidn para p2
der dejar claro que siguid valiéndose de las pro-
mulgaciones de varios Edictos de Fe y apéndices

prohibitorics (174).

OLros Delitos Menores.

in este alLlimo epigrafe incluiremos todos

todos agquellos delitos que, ldégicamente no concor

daban con ninguno de los delitos anteriormente a-

(172) DEFOURNEAU¥, M. "Opus sic". Pag. B4
(173) PINTO CRESPO, V. "Opus sic". Pag. 284.
(174) ibidem. Pag. 286.
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nalizados. Solamente ¢ trata de 15 causas de muy
iariddn indole.

"Suspnuhdﬁus levee de herejia". Aunque los ana-
tizamos dentro de este ultimo apartado de los de-
litos Menores, no por ello las sentencias y penas
que recibieron tienen que recibir el mismo califi
calivo. Nos encontramos ante tres casos de "sospe
chosos leves de herejia". De ellos, Joseph Colom,
natural de Grenoble, de 36 afnos de edad. resulto
reconciliado en persona en 1700, recibiendo tor-
menro ad arbitrium. Sus bienes fueron conf iscados
y permanecion, durante un periodo de tiempo desco
nocido por nosotros, recluido en las carceles se-
cretas del tribunal (175). Fray Francisco Gonza-
lez resulto penitenciado por el mismo delito. Fue
privado de ejercicio perpetuamente, desterrado du
rante ocho afos, los dos primeros sometido a re-

clusion, recibiendo ademas una fuerte Instruccion

(176). Por Gltimo, Tomasa de Morales, la uUnica mg

jer, natural de Cogollos. de 30 afios de edad, fue
procesada en 1702 y aunque estuvo recluida en las
carceles secretas con emba'go de sus bienes. resul

to absuelta "ad cautelam" (177).

”

- Acusados de "sacar tesoros". Ya hicimos una bre

ve alusion a los mismos cuando iablabamos de las

(17%) A.H.N. Inquisicion, Leg. 2.667, 122.
(176) A.H.N. Inquisicion., Leg. 2.668, 3.
{197) B.N. V. £2. 1. 117, 1.




-351-

causes suspendidas en los delitos de hechigceria.

Sus penas son muy leves y en Lres casos de los 4

contabilizados, se aplico la supresion de las cau

Sdas.

Solo nos he-

- Celebrar Misa sin estar ordenados.
mos encontrado con dos casos de esta indole. Juan

Vicente Esquivel fue obligado a abjurar de levi,

siendo desterrado durante 10 anos, cinco de los

cuales ios serviria en las Galeras Realas,recibid

ademas 200 azotes (178). Juan Lobato Valenzuela,

también abiuro de levi, y aunaue fue desterrado

por 10 afios y enviado a Galeras durante otros 6

afios. fue absuelto "ad cautelam" (179).

- Hacerse pasar por Santos. Se trata de dos reli-

giosos, Fray Felipe de Contreras, el cual abjuro

de levi siendo desterrado por & afios y enviado a

Caleras durante otros 5 afios (180), y del Hno. Pe

guien fue encarcelado

dro Conzalez del Castillo,

con confiscacion de bienes (181(.

- Pasar cristianos a "los moros". S6lo hay un acu
sado el cual se dedicaba a la captura de cristia-

nos, que serian llevados la Norte de Africa, don-

de serian sacrificados por musulmanes exiliados.

{178y B.N:-U. % 1. 117, L.

(179) A.H.N. Inquisiciéon, Leg. 2.673, 121.
(180) B.N. V. €c*. 1.117 2.

(181) A.H.N. Inquisicion, Leg. 2.668, 3.
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Bartolomé Botin fue penitenciado por esta delito
en 1708. Abjurd de levi y resul to adevertido. Fue
desterrado a perpetuidad, condenado a 3 afos de
Caleras y ademas recibi6o 200 azotes. (omo pena be
cuniaria se le impuso una multa de 200 ducados.

(182).

"Quererse rebautizar". Juan josé, cristiano nug
vo, quiso recibir por segunda vez el Bautismo al
ser acusado de mahometano. Se le confiscaron sus
bienes y fue advertido, recibié Instruccion y.mas

tarde fue absuelto (183).

- Pasarse a "los moros" estando bautizado.Este es

el caso de Juan Antconio de la Cruz., de 24 afos.el
cual fue hecho cautivo y renegd de su fe catdlica.

No conocemos las penas que le fueron aplicadas.

(184).

- Irreverente al Caliz. Se podria cuestionar el
considerar esta simple falta como un delito,.ni si
guiera menor. Alonso Manuel Rodriguez Cumplido, co
metio dicha falta, fue advertido y su proceso sus

pendido (18%).

Al igual que hicimos en el caso de los De

(182) A.H.!. Inquisicion, Leg. 2.669, 229.
(183) A.H.N. Inquisicion, Leg 2.669, 7.

(184) A.H.N. Inquisicibon, Leg. 2.675, 118.
(185) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.669, 7.




litos Mayores, a continuacion vamos a intentar a-

proximarnos a la realidad socioldgica de este gru

po de procesados por el Santo Oficio de Granada,

acusados de estos Delitos Menores. El sistema me-
todologico que vamos a seguir en esta ocasion, es
en parte diferente del empleado anteriormente. En
el caso de los Delitos Mayores hicimos este anali
sis socioldgico, sexolodgico, elc, inmediatamente
después de haber estudiado las sentencias y penas
aplicadas a cada uno de los que procesados por a-
quellos delitos. Pero en esta ocasion lo hacemos,
contando con el indice global de todos los encau-
sados por alguno de estos Delitos Menores. Pense-
mos que se trata de delitos en los que, a veces
nos encontramos con s6lo 8 6 10 procesados, e in-
cluso con menos aun y. consecuentemente las ci-
fras y porcentajes resultantes no tendrian ningin
valor en nuestra tipologia. De manera que nos ha
parecido mas acertado tomar los indices globales
y de este modo las cifras obtenidas ilustran me-
jor ol cbjetivo de este trabajo, que no es otro
que ofrecer una aproximaciétn lo mas exacta posi-
ble, de esas realidades sexoldgicas, socioldgicas,
geograficas, etc de los procesados por Delitos Me
nores en el tribunal de Granada durante el siglo

XVIIL.
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Del total de los 163 encausados contabili
zados, 110 de ellos pertenecian al sexo mascul ino
(67'48%), mientras que los 49 restantes eran del

femenino (30'06%).

SEXO DE LOS PROCESADOS POR DELLTOS MENORES.

Sexo N? Proc. %
Mascul ino i10 67'48
Femenino 49 30'06

Comparando este resultado con el obtenido

en el caso de los Delitos Mayores, podremos com-

probar como ambos son totalmente opuestos. Mien-

tras que en los delitos de judaismo o mahometanis
mo hay un predominio de la mujer sobre el hombre,
el 53'94% y el 50'56% respectivamente, en este ca
so de los Delitos Menores, el mayor porcentaje io
obtiene el nombre (67'48%).Tengamos presente que
en este caso se dan delitos que solamente podian
ser cometidos por hombres, como es el caso de los
22 procesados por delitos de solicitacion en el
confesionario, los cuales constituyen por si so-
los el 13'49% del total contabilizado para el se-
xn» masculino. Algo similar ocurre con los procesa
dos por haber proferido alguna proposicién mads o
menos escandaloga. Es este caso nos encontramos a
39 hombres (23'92%). frente a solamente 4 muj res
(2'4%%). 0 el caso del delito de bigamia, donde he

hos contabil.zado a 18 homres (11'04%) frente a 6




mujeres 3'68%).

A la hora de determinar la edad de eslos
procesados, nc encontramos con el problema docu-
mental citado ya en repetidas ocasiones. S6lo po-
demos determinar la edad de 63 personas del total
de las 163 encausadas (38'65%). Los grupos de eda

des son como siguen:

EDAD DE LOS PROCESADOS POR DELITOS MENORES .

Edades N2 Proc. %

21-30 anos 14 8'hH8
31-40 19 11'65
41-%0 21 12'88
51-60 6 3'68
Mas de 60 3 1'84
No especificada 100 61'34

Como podemos apreciar, las cifras anterio
res resultan pobres y muy pOCO significativas. No
obstante., el mayor volumen de procesados lo loca-
lizamos en torno a los 41-50 afios de edad (12'88%)
y en torno a los 31-40 afnos (11'65%).Desconocemos
la edad de 100 procesados constituyendo éstos un

indice altisimo del 61'34%.

En cuanto al estado civil de estos proce-

sados., cabe advertir que aungque poseemos mas can-

tid:d de datos. las cifras no alcanzan una exacti

tud deseada.
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EATADO CIVIL DE LOS PROCESALOS PCR DELITQS MENORES

Solteros 43 26'38

Estado Civil N- Proo. %

Casados 32 19'63
Viudos 11 6'74
No especifticado Tl 47'23

Ciertamente, s6lo poseemos los datos cor-
respondientes a algo mas de la mitad de estos pro
cesados, concretamente del 52'77%, ei cual queda
distribuido asi: 43 procesados solteros (26'38%);
37 procesaros casados (19'63%) y 11 procesados
viudos (6'74%). Pero ademas hay que contar a los
77 procesados de los cuales desconocemos su esta-
do civil (47'23%).

En este intento de establecer el estado
civil de lus procesados hay que hacer alguna mati
zacion. El numero de solteros efectivamente es al
to pero pensemos que, por ejemplo en el delito de
solicitacién, todos los encausados eran clérigos,
y por ende, todos eran solteros. Exactamente ocu-
rre lo contrario con los testificados de bigamia.
Todo progesado tenia que estar casado para poder
ser acusado de "duplicci matrimonio".Se dan casos
extremos, como el de Pedro Mufioz Quevedo,un comer

ciante de 28 afos de edad, que fue acusado de bi-

gamia cunado intentaba contraer el tercer matrimo

nio (186).

(186) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.668, 3.




kslas mismas particularidades son las que
debemos de tener en cuenta a la unora de analizar
los oficios y profesiones a las que se dadicaban
| 9s procesados. La gama de profesiones registrada
no es tan alta como la conseguida en el caso de
los Delitos Mayores, y ademas, el numero de procce
sados de los cuales, desconocemos sus ocupaciones

es también elevado -61 procesados, (37'42%)-.

Actividades agropecuarias 9. 5'52%
Actividades comerciales 5 .... 3088
Burccracia y Milicias L H'52%
Clérigos e
Conslruccion 3 oo 1Baw
Oficios serviles 201 84%
Otros oficios ; 11'65%
Profesiones liberales ¥ oo 20N
Sin Oficio ; cenn 9730%
No especificado . s 37'42%

El principal indice lo encontramos entre
el clero -37 procesados, (22'69%)-, pero no olvide
mos que estos miembros del clero son en una buena
parte, los 22 individuos encausados por delitos
de solicitacion.

Entre los oficies varios (confitero, zapa

tero, etc), alcanzan un volumen del 9'20%.Como po

demos apreciar en la tabla anterior, el resto de
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los indices son muy bajos. maxime si  tenemos en
cuenta a los 61 proucesados (37'42%) citados ante-
ricrmente y de los cuales desconocemos SuUs ofi-

cins.

Fn cuanto al lugar de origen o proceden-
cia de estos procesados,debemos adelantar que las
cifras mane jadas solamente corresponden al 36'80%
del total de procesados, ya que s0lo de éstos co-
nocemos su procedencia. La mayoria de estos encau
sados proceden de tspafa, y concretamente de Gra-
nada. De un total de %3 encausados espafioles, 39
de ellos son granadinos. Les 12 espafoles restan-
tes proceden, bien de la provincia de Granada o
bien de Malaga capital o provincia. Son 7 los pro
cesados cuyo origen es extranjero. A saber: 3 son
de Francia: 2 de Flandes; 1 de Cerdefa y el alti-

mo de Turguia. Por otro lado, no debemos olvidar

a los 103 procesados de los cuales, desconocemos

su procedencia (63'19%).

La mayor parte de estos procesados deci-
dieron fijar su residencia en Granada (72 procesa
dos, 44'17%) y en Malaga (89 procesados, 54'60%).
Kl resto se distribuyé entre Baza (3 procesados),
Antequera (2 procesados) y Alcala la Real, Alhama,

Castril, Casabermeja. Castril, Mollina, Montefrio,
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Priego y Ronda, con 1 procesado en cada una de es
tas localidades y villas. Tambi®n debemos de men-

cionar a 9 procesados que no tuvieron una residen

cia fija y a los 56 encausados (34'35%)de los que

desconocemos sus lugares de reisdencia habitual.

3. Analisis sociclogico de los procesados
por el tribunal del Santo Oficio de

Granada en el siglo XVIII.

Desde hace algun tiempo las corricntes
historiograficas han mostrado interés por el estu
dio de los comportamientos sociales, culturales,
politicos y econdmicos de la humanidad en su con-
junto, incluyendo a todos aquellos individuos ané
nimos que son la mayoria y que formaban las cla-
ses populares y bajas del conjunto social.

En este intento nos encontramos con un
grave impedimento, y este es la escasez de docu-
mentacion sobre el comportamiento de estas clases
mayoritarias. Reconstruir la historia de es estas
clases populares, su comportamiento y su modo de
vida, es lo que Contreras denomina de una manera
general y amplia, la "cultura de la clase popular”.

(187).

(187) CONTRERAS, J. "Opus sic". Pag. 582.




pero el Santo Oficio, como institucion
creada para combatir y exterminar la heterodoxia
herética,ast como las posibles irregularidades mo
rales, no dud6 en aplicar su procedimiento y Su
brazo justiciero sobre cualquier estrato o catego
ria social que se situase dentro de su alcance.
Digamos que en principio, desde el villano mas hu
milde de cualquier rincén dei distrito, hasta el
mas alto personaje de la mas alta magistratura,
bien de la Iglesia o bien del Estado, podian pade
cer el rigor de la justicia inquisitorial. En la
practica el procedimiento social se comportdé in-
fluenciado por la condicién social y cultural del
individuo, de manera que nos podemos encontrar con
casos como el de Cabriel de Figueroa, de 50 afios
de edad, natural y vecino de Granada.Regentaba el
cargo de Contador General de Rentas Reales y era
Caballero 24 de la ciudad, al cual "... no se le
dio mas condena por ser noble" (188).

Cabe pues preguntarse, hasta gqué punto
se dej6 sentir el aparato inquisitorial sobre es-
tos grupos nobiliarios de la sociedad. Parece que

en su conjunto, la nobleza escapod del rigor de

la justicia iimquisitorial, aunque se produjeran al

gunas excepciones como la anleriormente citada.

(188) A.H.N. Inquisicién, Leg. 2.675, 8.




n cuanto a los hidaigos, hay que decir

las relaciones de causas censuli adas no especifi-
‘ . . .

can sistematicamente la condicion social del en-

causado, ofreciéndonos s6élamente datcs parciales.

ik's presumible que sufririan con mas severidad que

los anteriores la actividad del Santo Oficio,y se

supone que esta actividad iria en funcibén del gra

do de hidalguia,asi como del nivel del patrimonio

v riquezas del procesado.

Salvando las imprecisiones naturales que
cualquier intento de clasificacién tracn consigo,
intentaremos establecer una relacion basandonos
en las ocupaciones profesionales de los encausa-
dos en el tribunal de Cranada. Dicha clasifica-
cion se debe al intento de limitar los sectores
profesionales para obtener, en la medida de lo po
sible, algunas categorias sociales.Desde luego,es
te intento puede acaireac problemas de aprecia-
cion. Por ejemplo, cuando hablamos de las activi-
dades artesanales, :'se trata de artesanos exclusi
vamente o eran campesinos que estaban especializa
dos en otras tareas no agricolas? Nosotros sola-
mente nos hemos limitado a incluir dentro de este

epigrafe a todas aquellas personas que, de una ma

nera o de otra, hemos considerado relacionadas con

cualquier tipo de actividad artesanal.

En cuanto al clero, dentro de la ya com-




-362-

plicada jerarquizacion eclesiastica, ¢en qué esca
larén situariamos a los clérigos procesados por
el tribunal granadino? ¢ Eran miembros del Alto o
del Bajo Clero? ¢Del Mundo rural o del ambito ur-
bano? En el cuadro siguiente establecemos una cla

sificacién de los clérigos procesados.

Clero Regular

Agustinos
Capuchinos
Carmelitas
Dominicos
Ermitafos ..
Franciscanos
Jerénimos ....

Trinitarios

Clero Secular

Ordenes Menores
Presbiteros, cu

ras rurales

En el caso del clero regular, podemos ob-
servar un amplio predominio de clérigos que estan
adscritos a diferentes 6rdenes religiosas. Dentro
de éstas, la mayoria pertenecen a 6rdenes mendi-
cantes (4 Agustinos; 2 Carmelitas: 3 Dominicos; 4

Franciscanos; 4 Trinitarios). Del mismo moco nos

encontramos con un miembro del monacato (1 Jeréni

mo) y de clérigos que viven en el retiro mas abso

luto a base de la caridad de los demas (2 Ermita-




fios).

No nos hemos encontrado con ningun proceso
dn un clérigo que detentara algun cargo de impor-
tancia dentro de la Iglesia. Quiza elle obedezca
a la importancia del poder social y econémico que

tenia el clero en esa época y que dicho poder fue

se cobstaculo para la jurisdicciéon del Santo ofi-
cio, que raras veces pudo ejercer su autoridad an
te abades y priores.Seran pues los miembros del
bajo clero quienes se vieran mas afectados por el

acosc del Santo Oficio.En la mayoria de los casos

estos clérigos eran testificados de solicitantes,
concretamente de 42 miembros del clero que apare-
cen en las relaciones de causas,nada menos que 22
de ellos (52°'38%) fueron encausados por el delito
de solicitaciéon. El resto lo fue por diversos De-
litos Menores (47'62% y 5 clérigos fueron pro-
cesados por delitos de mahometanismo (11'90).

En cuanto al clero secular, los motivos
por los que aparecen en los autos son los siguien
tes: blasfemias, proposiciones escandalosas, sos-
pechas de herejia y "sacar tesoros". Efectivamen-
te fueron los sacerdotes ordinarios y parrocos ru
rales los que cayeron en las redes de 1la accién
inquisitorial. Y no debemos olvidar las circuns-
tancias especiales de esta parte del clero. Eran

sacerdotes del mbito rural en donde el cumpnlimien

to escrupuloso de los dogmas de fe se veia empafna

do por las dificiles condiciones del medio, mucho




mas duras que en las ciudades y villas de mavyor
numerc de poblacion e importancia.

Las demas jerarquias eclesiasticas,los ca
nébnicos licenciados por las diferentes universida
des del pais, a penas seran molestados. El hecho
de que el licenciado D. José de Arias, presbitero
confesor y abogado de la Real chancilleria, fuese
procesado en 1706 por blasfemar, fue un caso ais-

lado y no demasiado trecuente (18Y).

En las paginas siguientes mostramos una
relacion en la cual quedan recogidas todas las ac
tividades profesionales de los encausados en el
tribunal de Granada, tanto por Delitos Mayores, co
mo por Delitos Menores. A partir de esta relacidn
deducimos que los procesados que se dedicar a las
avtividades artesanales (9'07%),comerciales(8'51%)
y burécratas y militares (8'65%) son los que des-
filaran con mas frecuencia por el tribunal grana-
dino. Son actividades que se desarrollan mas en
ambito urbano. Comparemos la frecuencia de estas
actividades citadas anteriormente con la frecuen-
cia de las actividades agropecuarias (2'75%),y ob

servaremos la sensible diferencia que se produce.

No olvidemos por otra parte, que desconocemos la

actividad profesional! de 279 procesados (36'56%)y

de que 161 procesados (21°'10%) estaban sin oficio.
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ACTIVIDADES PROFESIONALES DE LOS PROCESADOS POR _EL

TRIBUNAL DEL SANTO OFICIO DE GRANADA EN EL SIGLO

XVIILI.

ACTIVIDADES AGROPECUARIAS.

Arriero
Campesino

Labrador

ACTIVIDADES ARTESANALES

Batanero
Bordadora
Calcetera
Carpintero
Cordonero
Costurera
Espartero
Hilanderas
Pasamanero

Relojero




FUNCIONARIOS Y MILICIA

Administrador Rentas Reales
i 4 Tabaco

Escribano

Estanqueros de Tabaco

Funcionarios

Cuardiga de Millones

Oficiales del Santo Oficio

Secretario Reai Chancilleria

Soldados

OF1CIOS

Albafiil
Barbero
Bodeguero
Boticario
Cerrajero
Cocinero
Confitero

Panadero

Trapero

PROFESIONES LI1BERALES

RELIGIOSOS

Clero Regular

Clero Secular

SERVICIOS

Esclaco




Mayordomo

Sirvientes

VARLOS

Comediante

Estudiante

SIN OFICIO

NO ESPECIF1CADO

Por Uultimo seria necesario realizar una a
proximacion a la incidencia que tuvo cada uno de
los delitos analizados anteriormente, en cada uno
de los grupos socio-profesionales que nosotros he
mos confeccionado a partir de las relaciones de
causas consultadas.

Pero antes debemos de hacer una importan-
te advertencia. En cualquiera de los delitos estu
diados nos encontramos con un numero de procesa-
dos, a veces bastante elevado, de los cuales des-
conocemos, bien su profession en el caso de que

éstos la tuvieran, o bien se nos especifica en la

documentacién que tal o cual procesado se encon-

traba "sin Oficio". Ello ha originado que un por-
centaje importante de estos encausados no quede
refleja@o en los diferentes grupos socio-profesio
nales confeccionados. No obstante, en cada oca-
sion hemos especificado el namero exacto de estos

procesados y habra que tener en cuenta que se jue
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ga con el porcentaje restante. En cualquier caso,

el desconocimiento de estos datos, ha imposibili-

tado en una gran medida, la obtencién de una Vvi-

sion de conjuntc mas amplia de la realidad socio-
profesional de estos procesados. A pesar de ello,
con los datos obtenidos hemos intentado el desea-

do acercamiento a dicha realidad.

Fn el caso del delito de judaismo,como ¢-
ra de esperar, el mayor numero de procesados per-
tenecia a la clase comercial. De un total de 330
encausados por judaizar, 33 de ellos (10%), se de
dicaban a actividades relacionadas con el comer-
cio. Otra actividad muy desarrollada por estos ju
daizantes fue la burocracia y la milicia, princi-
palmente la burocracia. Frerte a los 36 procesa-
dos burécratas (10'90%), solamente nos encontra-
mos con un militar (£‘30%). Las actividades arte-
sanales eran desar:olladas por 12 conversos(3'63)
Por el contrario, serian las actividades agrope-
cuarias las menos practicadas por la poblacién ju
deoconversa. S6lo encontramos a 6 encausados en
este apartado (1'81%). El mismo indice resulta en
el ejercicio de las profesiones liberales. El res
to de los oficios varios serian desarrollados por
15 procesados, representando éstos un volumen del

4'54%. Citemos también a los 6B judeoconversos
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que se encontraban "sin oficio"” (20'60%) y a los

149 procesados de los cuales desconocemos Su pro-
fesion (45'15%). Como podemos apreciar so6lo bara-
jamos algo mas de la mitad del total de los proce
sados por judaizar, concretamente el 54'85 %, por
lo cual el resultado obteni:do es muy relativo y

parcial.

En el caso de los 268 procesados por deli
tos de mahometanismo, cabe decir que los principa

les indices se agrupan en torno a las mismas pro-
fesiones que en el case anterior, aunque hay que
poner de manifiesto algunas diferencias y particu
laridades.

El principal volumen de estos encausados
lo encontramos dedicado a las actividades artesa-
nales. Tengamos presente que la poblacidon morisca
se dedicaba en una gran medida a la manufactura-
cién de los productos de seda. Fueron 47 los pro-
cesados que ejercian tales actividades (15'67%).
En cambio, las actividades relacionadas con el am
bito del comercio, fueron practicadas por 24 pro-
cecados (8'95%). Pensemos en lo cercano que esta
este indice del 10% contabilizado entre la pobla-
cion judeoconversa. Encontramos asimismo a 21 en-
causados dedicados a la burocracia y a la milicia
(7'83%). de los cuales, 19 se dedicaban a cargos

burocraticos o a la admnistracién de las rentas
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del tabaco (7'08%), mientras que s6lo hemos encon
tradc a dos soldados (0'74%).  Por el contrario
las actividades agropecuarias, tan propias de la
poblacién morisca, s6lo fueron ejercidas por 4 en
causados (1 '49%) El mismo indice lo encontramos
en las profesiones liberales. Entre los procesa-
dos por mahometanos nos encontramos con la presen
cia de 5 miembros del clero (1'86%). Recordemos
que en el caso de los judeoconversos no nos trope
zamos con ningin miembro de este estamento ecle-
siastico. De entre los procesados por delitos de
mahometanismo, 65 encausados estaban "sin oficio”
(24'2%%) y de los 72 restantes desconocemos Su

profesiéon (26°'86%).

A la hora de acercarnos a la realidad so-
cial de los encausadcs por haber cometido alguno
de los Delitos Menores, hemos creido mas conve-
niente agrupar a todos los los procesados como hi
cimos anteriormente. La razéon obedece a gque si a-
nalizaramos cada uno de estos delitos de forma in
dividual, los resultados obtenidos serian insigni
ficantes y nada ilustrativos. No obstante, hemos
de hacer alguna salvedad a esa generalizacion.Pen
semos que, por ejemplo en el delito de solicita-

cidn, es necesario pertenecer al clero para poder

incurrir en el mismo y precisamente sera el esta
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meniLo eclesiastico el que ofrecera el indice mas
eievado en lo que a encausados por Delitos Meno-
res se refiere. Concretamente fueron 37 los miem-
bro: del clero que padecieron el rigor inquisito-

rial (2,'27%). De ellos 22 fueron castigados por

el citido delito de solicitacién (13°83%). mien-

tras que el voiumen restante (9'44%) fue castigado
por otros tipos de delitos, principalmente por ha
ber proferido alguna proposiciétn escandalosa Y
por blasfemar.

Las actividades agropecuarias, al igual
que las burocraticas y militares, alcanzan el in-
dice de 9 procesados (5'66%). Solamente fueron 5
los encausados que se decidieron por las activida
des comerciales (3'14%) y 3 procesados estaban de
dicados a la construccion (1'88%). Este mismo in-
dice lo encontramos en los oficios serviles (cria
dos, esclavos, etc). Los oficios varios eran eje-
cutados por 19 procesados (11'94%) y en las profe
siones liberales encontramos un indice minimo. So
lo 2 procesados las practicaron (1°'25%).

Por altimo sélo citar a los 13 procesados
que no se dedicaban a ninguna profesién u oficio
determinado (8'17%) y a l2s 59 procesados cuyos o
ficios, en caso de que los tuviesen,no nos vienen

especificados en las fuentes consultadas (37'10%).




Conclusidn.




Resulta dificil comprender cémo una insti-
tucion que en un principio, fue creada a peticion
de los Reyes Catélicos, para poder orden en el mar
co ideolégico y religioso de sus subditos, termind
existiendo durante tanto tiempo. Desde luego hay
que tener en cuenta la eficacia que llegd a Lener
el Santo Oficio de la Ingquisicion.El sistema de or
ganizacion y de distribucion de sus tentaculos, tan
to en el territorio espafiol peninsular, como en los

paises de ultramar fue perfecto. contando ademas,

con el favor del monarca de turno. Es verdad que a

la monarquia siempre le intereso contar con un apa

rato represivo de esta indole, ya que a través del
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mismo tenia mas seguridad en mantener a sus sab-
ditos bajo su autoridad.El rcsultado fue que lle
go a confundirse ia autoridad de la Iglesia y la
autoridad monarquica, y ambas encubiertas por un
a misma institucion: la Inguisicidon.Al menos asi
es como el pueblo llano asimld la existencia de
dicha institucidén y Jurante mas de tres centu-
rias.

Otra cuestién es la limitacion concreta
de las atribuciones del Santo Oficio.Sabemos que
en un primer momento, el tribunal fue creado pa-
ra combatir el peligro judio Y musulman, peligro
que amenazaba la unidad religiosa propugnada a
ultranza por los Reyes Catélices. Pero una vez
que, tanto unos como otros fueron expulsados, vy
los que optaron por quedarse fuercn bautizados,
¢ por qué siguid existiendo ? Pcdemos contestar
a esta cuestioéon aduciendo que tales conversiones
fueron ficticias y aceptadas por los interesados
para salvaguardar sus intereses econbmicos. Des-
de luego esto no ha sido discutido en ningan mo-
mento por los historiadores especializados en el
estudio del Santo Oficio. Pero cabr:.a preguntar-
cual seria la razon de que, junto a estas conver

siones mas o menos furzadas, no existiera una la

bor de adoctrinamiento para todos estos nuevos

convertidos, ya que parece légico que el bautis-
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mo viniera acompafado de una buena labor de evan
gelizacion. Desde luego que hubo 1lgunos inten-
tos al respecto, comc por ejemplo los esfuerzos
relizados por Fray Hernando de Talavera, Arzobis
po de Cranada. Pero el fruto de una tarea adoc-
trrinadora nunca puede ser inmediato, por lo cual
llegd a Cranada Cisneros con métodos mucho mas
drasticos que los empleados por el citado arzo-
bispo.

purante el final del siglo XV y comienzos
del XVI, podemos presenciar como las estructuras
burocraticas y gubernamentales del Santo Oficio
se van consclidando, hasta el punto de 4gque, una
vez que el tribunal queda institucional y mate-
rialmente constituido, empieza a cumplir el obje
tivo para el cual fue creado: procesar a todo a-
quel sospechosc de herejia. Comienzan pues los
procesos contra aquellos judeoconversos Yy moris-
cos que, unas veces en apariencia y otras veces
con evidencia, no parecian haber abandonado de

raiz su antigua religién.

El modo de procedimiento estaba muy bien
constituido v a nuestro juicio, gozaba de un gra

do de equidad muy aceptaile. Pensemos en esos

procesos en los cuales, a medida gque el reo iba

acudiendo a las sucesivas audiencias para hacer

sus alegaciones, iba disminuyendo la pena impues
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ta en un principio. En algunas ocasiones inclu-
so hasta conseguir salir absuelto de sus acusa-
ciones y con la devolucion de sus bienes, previa
mente confiscados. En el tribunal del Santo Oofi-
cio de Granada fueron procesados durante el si-
glo XVIII una totalidad de 598 acusados por deli
tos de judaismo o mahometanismo de los cuales, s
1o 4 resultaron,después de repetidas audiencias,
salir absueltos, bien de una manera total o bien
"ad cautelam". En este ultimo caso el procesado
podia considerarse libre de sus culpas a cual-
gquier efecto, pero no debia olvidar que en estos
casos, el tribunal seguia buscando la prueba de-
finitiva que determinase la culpabilidad del mis

mo.

En ocasiones el tribunal consideraba que
no poseia pruebas suficientes para condenar a un
determinade acusado. En consecuencia la inviabi-
lidad del proceso era manifiesta y la suspensioén
dei mismo no se hacia esperar. El procesado qui-
za fuese castigado con algun tipo de penitencia,
bien espiritual o econbmica, y se le advertia pa
ra que no volviese a incurrir en sus errores. En

el Santo Oficio de Granada fueron siete los pro-

cesados por Delitos Mayores cuyas causas resulta

ros suspendidas.Las circunstancias de éstos son

muy parecidas a las de aquellas personas que re-




sul taban absueltas "ad cautelam"”.

Anteriormente nos referiamos al judaismo

y al mahometanismo como las principales causas

de la instauraciéon del Santo Oficio en Espafia.
Podriamos anadir el protestantismo como una ter
cera causa, pero no olvidemos que este protes-
tantismo no tuvo demasiada incidencia en el tri
bunal granadino, por lo que los procesos que he
mos encontrado son escasos Yy de relativa impor-
tancia, al menos en comparacidon con los proce-
sos pertenecientes al judaismo y al mahometanis
mo.

Una vez esclarecidas las principales cau
sas que impulsaron a los Reyes Catélicos a soli
citar el permiso papal para la instauracién en
Espafia de un tribunal de Inquisicién (cobmo se
pueden explicar las muchas atribucicnes con que
contd el citado tribunal en otros tipos de deli
tos? Porque sabemos que a causa de estas atribu
ciones hubo serios problemas entre la jurisdic-
ciébn inquisitorial y la civil durante toda la
existencia dei Santo Oficio y especialmente, du-
rante el siglo XVI. Los estudios actuales coin-
ciden en que el Santo Oficio no castigaba el he
cho material del delito, sino la carga herética
que traia consigo la negaci6on de la pecabilidad

del mismo, y ello quedaba de manifiesto una vez
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que el delito era perpetrado. El ejemplo comin-
mente aceptadc para ilustrar lo anteriormente
expuesto es el adulterio.El Santo Oficio no lle
g6 a punir el adulterio en si mismo. Se conside
raba que el adualtero no creia que su pecado fue
se tal y por lo tanto, consciente o inconscien-
temente estaba negando un determinado dogma de
la religién cristiana y por ello, el procesado
era ccnsiderado como un hereje, entrando de es-
te modo dentro de la jurisdiccion inquisitorial.
pPor medio de este procedimiento las atribucio-
nes de la Inquisiciébn fueron ilimitadas, maxime
si pensamos que el cristianismo rige de una u o
tra manera, una buena parte del comportamiento
de todas aquellas personas que libre o coaccio-
nadamente, lo profesan.

Para poder cumnlir con todas estas res-
ponsabilidades asumidas, el Santo Oficio tuvo
que estructurar un cuerpo burocratico que,si en
un principio pudo parecer rudimentaerio, pronto
llegd a constituir un ejército de inquisidores,
ministro y demas oficiales asi como de comisa-
rios y familic:res, que se encargaron de mante-
ner el control hasta en los rincones mas recoén-
ditos del territorio que conformaba el espacio

geografico asi.chado a cada tribunal provincial

o de distrito. Ciertamente en nuestro estudio
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hemos podido constatar tal aseveracibén, encon-
trandonos con procesados por cualquier tipo de
delito que vivian en villas a veces ilocaliza-
bles en el mapa geografico correspondiente al
distrito del tribunal. Por otro lado el proble-
ma eterno del Santo Oficio fue el mantenimiento
de tan vasta red de ministros y oficiales. Sabe
mos que el Santo Oficio fue econbmicamente auto
nomico y el pago de los salarios de sus funcio-
narios dependia siempre de¢l cimulo de ingresos
que entraran en sus arcas. En ocasiones el pago
de estos salarios supuso un porcentaje importan
te dentro del capitulo de los gastos del tribu-
nal. En 1705 el tribunal granadino emple6 para
tal fin 2,371.472 de maravedis, lo que supuso un
volumen del 76'59% del total de gastos. Claro
que los salarios no subieron durante el siglo
XVIII y a pesar de ello, el funcionario recibia
su =alario con bastante demora. Se da el caso
de oficiales que recibian en una misma ocasién
los "tercios" correspondientes a afios anterio-
res. En cuanto al capitulo de los ingresos, hay
que decir que principalmente el Santo Oficio se

financi6 a base del capital obtenido por via de

las confiscaciones de los bienes de sus procesa

dos. A la hora de hacer nuestro estudio de Ilos

aspectos econétmicos del tribunal de Granada, nos
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hemos encontrado ante algunas lagunas documenta

les, lagunas que guedan sefialadas en el mismo.

’

Como vimos anteriormente, el analisis de los as-

pectos hacendisticos del tribunal de Granada se

ha basado, por una perte en las partidas de In-
gresos (Cargo), Yy por otra parte, en las parti-
das de los Castos (Data). Pensamos que en la ob
servacién de ambas podriamos leer el estago ge-
neral de la hacienda inquisitqrial granadina pe
ro debemos de tener en cuenta la falta de estas
partidas en determinados afos, con lo cual las
tablas resultantes han quedado incompletas para

esos afnos en cuestion.

Una vez que nos encontramos ante una ins
titucion perfectamente constituida, con un cuer
po jurisdiccional mds o menos concreto, con un
sistema de procedimiento para aplicar dicho
cuerpo jurisdiccional y con unos oficiales y mi
nistros repartidos, tanto por la sede del tribu
nal, como por las diferentes ciudades y villas
que formaban el distrito geografico de este tri
bunal, cabe preguntarse ¢ia quién juzgaba este
tribunal? ¢(a gque estrato social pertenecian es-
tos prpcesados? , iCuales eran sus ocupaciones

profesionales? En las relaciones de causas con-
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sultadas queuun reflejados todos estos datos,al
menios en un porcentaje aceptable de lcs c©asos.
Pero hay que tener en cuenta la parquedad de la
cual adolecen a veces eslas relaciones de cau-
sas. En nuestro analisis nos hemos visto muy i
mitados, ya que una cantidad ingente de estos
procesados estan "sin oficio" y en otros muchos
casos, las fuentes no dicen absolutamente nada
al respecto. No obstante, partiendo de estas mis
mas fuentes., hemos intentado confeccionar una
relaciéon en la que queden reflejados todas las
actividades profesionales conocidas y a partir
de las mismas, deducir un cuadro social de es-
tos procesados. El resultado no ha sido una sor
presa, ya que como esperabamos, la mayor parte
de los encausados ejercian oficios y profesio-
nes propias del pueblo llano. Ciertamente, de
762 procesados, solamente 15 (1'96%) se dedica-
ban a las profesiones liberales, frente a los 72
encausados que se dedicaban a las actividades
artesanales (9'43%), a los 65 que se dedicaban
al comercio {8'51%). S6lo 42 encausados pertene
cian al clero (5'50%) y de éstos,no hemos encon
trado a ningun miembro del Alto Clerc, sino que

se trata de indivuduos pertenecientes a diferen

Les Ordenes religiosas que no desempefiaban nin-

cargo relevante en sus respectivas ordenes y de

sacerdotes que ejrcian sus obligaciocnes en ambi




tos rurales.

En cuanto a la frecuencia con que se re-
gistra cada uno de los delitos analizados ante-

riormente, ofrecemos la siguiente relacion.

Judaismo .,,,..... 330 .... 43'25%
Mahometanismo .... 268 .... 35'12%
Protestantismo ... 6 .... 0'718%
Proposiciones .... 43 .... 5'63%
Bigamia o mianl b Y
Solicitacion s iwa 2T DER
Supersticion b i s T HR%

Contra el St? Ofi-

Otros delitos

Total: 763

Durante el siglo XVIII podemcs observar
como se ablanda el rigor con el que el Santo QO
ficio actuaba en centurias anteriores. La mayo
ria de los encausados por alguno de los delij-
tos citados anteriormente, fueron reconci liados
o penitenciados y las penas que se aplican os-
cilan entre la confiscacion de bienes, el des-
tierro, la reclusién, asi como !1s Galeras Rea

les, los azotes y algunas penitencias espiri-

tuales y pecuniarias.Sin embargo la pena o cas
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tigo mayor - la hoguera- solamente fue aplicado en

dos o tres ocasiones.

En ningan momento se ha tratado de justifi
car la actuacidon, ni siquiera la creaciéon del San-
to Oficio. Solamente hemos querido acercarnos a la
realidad del tribunal de la Inquisicién de Granada
durante el siglo XVI11i, con su infraestructura bu-
rocratica y jurisdiccional, el modo de procedimien
to. el estado de sus finanzas, etc. Debemos de te-
ner en cuenta que ni la mentalidad, ni los postula
dos de aquella época son los de ahora, con lo cual
la optica empleada nunca sera la misma que emplee-
mos para juzgar cualguier otra institucién que cro
nolégicamente esté mas cercana a nosotros. En cual
quier caso, basandonos en la documentacién existen
te, no tan abundante en algunas ocasiones como se-
ria de desear, hemos pretendido aproximarnos a la
realidad del Santo Oficio, aunque s6lo sea dentro
de un ambito local muy determinado y bien definido
quedando abiertas las posibilidades de investiga-

ciéon y ampliacion sobre el mismo.

Febrero de 1987

Granada,
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A continuacién exponemos una relacion com
pleta de todos los encausados por el Tribunal del
Santo Oficio de la Inquisicién de Cranada.Esta re
lacién ha sido confeccionada a partir de las Rela
ciones de Causas de Fe (pendientes Yy despachadas)
y de los Autos ce Fe que hemos podido encontrar,

pertenecientes ai siglo XVIII.

En primer lugar quedan resefiados el ape-

llido y el nombre del procesado. Seguidamente, el
lugar de procedencia Yy el de residencia habitual,
ya que ambos lugares no siempre coincidian. A con
tinuacién se especifica el estado civil y la edad
del procesado. Cuando hemos conocido la actividad
profesional de los procesados, también la hemos
incluido. Existenotros casos en los que el acusa-
do no desempefiaba ninguna actividad laboral, que-
dando reflejado que ese encausado estaba "sin ofi
cio". En otros casos la partida no especifica na-
da en cuanto al aspecto profesional de estos pro-
cesados. A veces hemos podido incluir el grado de
parentesco de unos encausados con otros. Por ulti
mo queda resefiado el delito por el que fueron pro
cesados y la sentencia que les fue impuqsta.
cuando alguno de estos datos no quede re-
flejado en la relacién, es porque no venia especi
ficado en las fuentes utilizadas para la confec;

cién de la misma.




ABELLAN, Cregorio, Fray. Religicso Agustino, ApOs
tata, Penitenciado en 1715,

ACOSTA, Diego Esteban. Natural de Avila,vecino de
Malaga, soltero, 26 anos, istanquero de Tabaco,
Judaizante, Reconciliado en 1725.

ACOSTA, isabel de. Vecina de Cranada, Judaizante,
Reconciliada en 1724,

ACOSTA, Leonor de. Natural de Madrid,vecina de Gra
nada, viuda, 64 anos, Judaizante, Reconciliada
en Murcia en 1682 y en Cranada en 1723.

ACOSTA Y LLAMAS, Isabel de.Natural y vecina de Cra
nada, 50 anos, vendedora de encajes, Judaizan-
te, Reconciliada en 1723.

AGUILAR, Beatriz de. Natural y vecina de Granada
51 afios, Mahometana, Reconciliada en 1729.

AGUILAR, Francisca de. Natural y vecina de Grana-
da, %6 afios, soltera, sin oficio, Mahometana .,
Reconciliada en 1728.

AHUILAR, Cabriel de. Natural y vecino de Granada,
soltero, 56 afos, hermano de Francisca, tratan
te de sedas, Mahometano, Reconciliado en 1730.

ACUILAR, Isabel de. Natural de Antequera, vecina
de Malaga, casada, 20 anos, sin oficio, Judai-

zante, Reconciliada en 1722.

AGUILAR, Jacinta de. Natural y vecina de Granada,

casada con Luis de Chaves, 60 afos, hermana de

Francisca, Mahometana, Reconciliada en 1'728.




ACUTLAR, lLeonor Jeronima. Natural y vecina de Cra-
nada, casada, 40 anos, Mahomebana, Reconcilia-
da en 1730.

ALARCON Y ALCARAZ, Joseta Francisca. Natural y ve
cina de Cranada, Maga y Hechicera, Penitencia-
da en 1715,

ALBURQUERQUE, Francisco. Natural de Jaén, vecino
do Cranada, soltero, 28 anos, vendedor ambulan
te. Judaizante, Reconcil iado en 1723.

ALBUROUFQUE, lsabel. Natural de Cranada, vecina de
Aleala la Real. 47 ahos, Judaizante, Reconci--
liada en 1721.

ALBURQUERQUE, José. Natural vy vecino de Nerja, 28
afios. compesino, Judaizante, Relajado en 1723.

ALBURQUERUQE, Juan. Natural y vecino de Nerja, 22
afios. estanquero de Tabaco, Judaizante, Recon-
ciliado en 1724,

ALBUROUERQUE, Manuel. Vecino de Cranada,muertc en
las carceles secretas, estanquero de tabaco,Ju
daizante, Reconciliado en astatua en 1725.

ALBURQUERQUE, aria. Natural de Murcia, vecina de
Ner ja, casada, 36 afos, gin oficio, Judaizante,
Reconcil iada en 1725,

ALRURQUERQUE, Mariana. Natural de Lucena, vecina
de Granada, 26 <nos, Judaizante, Reconciliada

en 1723.

ALFEREZ, Bernarda M2. Natural y vecina de Granada




_viuda, 80 afos, sin ofi cio, Mahometana, Pecon-
ciliada en 1730.

ALMAGRO Y MOYA, Agueda. Natural de 1o Villa de Co
lomera y vecina de Cranada, v iuda, 95 anos, co-
gedora de seda. Hipoerita vy embustera, Peniten
ciada en 1723.

ALMEIDA ¥ SiLVERA, Beatriz Ant nia. Natural de Es
topa y vecina de Antequera, s¢ ' tera, 60 afos, sin
nficio, Judaizante, Reconci liade en 1725,

ALVAREZ., M? Antonia. Naturul vy vecina de Granada,
casada. 33 afios, cogedora de seda, Mahometlana,
Reconciliada en 1729.

ALVAREZ, Beatriz. Casada y difunta en carceles se
cretas. Mahometana, Reconciliada en estatua en
1731.

ALVAREZ, Cecilio. Natural y vecino de Granada, ca-
sado, 60 anos, factor en una tienda, Mahometa-
no. Reconciliado en 1729.

ALUAREZ, Gabriel. Natural y vecino de Granada, ca-
sado. 227 afios, tendero especiero, Mahometano .
Reconciliado en 1729.

ALVAREZ, Leonor. Natural vy vecina de Granada, viu
da, 606 aNos, tendera es)ecie-a, Mahometana, Re
conciliada en 1728,

ALVARYZ, Manuzla Ant?. Natural y vecina de Crana-

da, soltera, b»2 anos, cogedora de seda, Nahome

tana, Reconciliada en 1728.




ALVAREY, Maria. Natural y vecina de Cranada, viu-
da de Pedro de Chaves, 48 afos, sin otficio,Ma-
hometana, Reconciliada en 1728.

ALVAREZ, Patricio. Natural y vecino de Granada,
sollero, 60 afios, Fiel en la aduana de Especig
ria. Mahometanc, Reconciliado en 1730.

ALVAREZ DB ESPINOSA, Juan. Natural de Palma y ve-
cino de Archidona, 70 afios, tendero especiero,
Judaizante, Reconciliado en 1725.

ALVAREYZ DE LEON Y CONTRERAS, Luis. Natural de Ma-
drid y vecino de Oria (Baza), 40 afios, Estan -
quero de Tabaco, Judaizante, Reconciliado en -
1724.

ALVAREZ DE MATAS, Ana. Vecina de Baza, muerta en
carceles secretas, Judaizante, Reconciliada en
estatna en 1724.

ALVAREZ DE MATAS, Cracia. Natu.,-al de Pastrana y

vecina de Marbella, 79 afos, sin olicio, Judai

sante, Reconciliada en 1722

ALVAREZ MATAS, Violante. Natural de Pastrana y ve
cina de Malaaga, hermana de la anterior, casada,
ausente fugitiva, Judaizaate, Reconciliada en
estatua en 1727,

ALVAREZ NUNEZ, Beatriz.Natural del Puerto de San
La Maria y vecina de Malaga, casa’ de 44 afos,
Judaizante, Reconciliada =n 1721,

ALVAREZ NUNEZ, Enrique. Natural de Mogodoyro (Por

tugal) y vecino de Malaga, 69 anos,sin oficio,




difunto, Judaizante, relajado en esLatua en 1731.

ALVAREZ DIE LA PAZ, Beatriz. Natural de Guadix y ve
cina de Baza, 53 afios, sin oficio, Judaizante,
Reconciliada en 1722,

ALVAREZ DE LA PAZ, Fernando. Natural de CGuadix Yy
vecino de Baza, casado, 3H afos, hermano de la
anterior, Judaizante, Reconcil iado en 1723.

ALVAREZ DI PAZ,Rosa. Natural - vecina de Baza,sol
tera, 23 ano:, Judaizante, Reconciliada en 1721.

ALVAREZ PEREILRA, Enrique Pedro. Natural de Ante-
quera y vecino de Granada, viuda, 3o afios, acu
sado de testigo falso, penitenciado en 1725.

ALVAREZ PEREIRA, Nufio. Natural de Mogodoyro (Por-
tuga) y vecino de Malaga, murié a los 71 afnos,
Judaizante, relajado en estatua en 1721.

ALVAREZ PEREIRA, Pero. Natural del Puerto de San-
ta Maria y vecino d= Malaga, muerto a los 42 a
fics, hijo del anterior, Judaizante, Relajado en
estatua en 1721.

AMADOR, Antonio Fray. Religioso observante de San
Francisco, Solicitante, Penitenciado en 1714.
AMAYA Y VEGA, Juan Gabriel. Natural de cadiz y ve
vi 0 de vélez-Malaga, 38 afios, mercader, Judai

zanlLe, Reconciliado en 1721.

AMETE. Bsclavo muro,supersLiciuso y hechicero, pre

so en carceles secretas, SsuU proceso fue suspen

dido.1710.

AMEZOUITA Y SORLA, Francisca. Natural de vélez-Ma




laga y vecina de Granada, 40 afios, Judaizanle,
Reconciliada en 1720 y en 1721.

AMEZQUITA Y SORIA, Blanca. Natural de CGranada y
voecina de Alcala de los Gazules, casada con Pe
dro Noble, 36 afios, Judaizante, relajada en es
tatua en 1721.

AMEZOQUITA Y SORIA, Francisca. Natural y vecina de
cranada, soltera, 18 afios, sin oficio, Judaizan
te, Reconciliada en 1722.

ANAVIA, Diego. Natural de Murcia y vecino de Gra-
nada. 45 afos. armonero de Jabon, Judaizante ,
Reconciliado en 1725.

ANAVIA, Diego. Natural de Vélez-Malaga y vecino
de Malaga, 65 afos, confitero, Judaizante, Re-
conciliado en 1723.

ANAVIA, Felipa. Natural de Priego y vecina de Ma-
laga, casada, 24 anos, Judaizante, Reconcilia-

da en 1723.

ANAVIA, Felipa. Natural de Mu;cia y vecina de Me-

lejis del valle, 46 afios, arrendadora de la ren
ta del jabon, Judaizante, Reconciliada en 1724.
ANAVIA, Caspar. Vecino de Granada, muerto en las
carceles secretas, Judaizante, relajado en es-
tatua en 1724.
ANAV'A, Margarita de. Natural de Lucena Y vecina
de Malaga, soltera, 18 afios, Judaizante, Recon

ciliada en 1723.




ANAVIA, Maria de. Natural de Granada y vecina de
Malaga, soltera, 14 anos, sin oficio, Judaizan
Le, Reconciliada en 1723.

ANAVIA, Rosa de. Natural de Lucena y vecina de Ma
laga, soltera, 17 afnos, hermana de Margarita de
Anavia, Judaizante, Reconciliada en 1723.

ANAV [A ENRIQUEZ, Juliana de. Natural de Priego Y
vecina de Malaga, casada con Manuel de Robles,
23 afos, sin oficio, Judaizante, Reconciliada
en 1722.

ANAYA 7 MONTALBAN, lsabel de. Natural de Cadiz Yy
vecina de Malaga, casada, 30 afios, Judaizantc,
Reconciliada en 1723.

ANDRADE, Antonio. Natural de Murcia y vecino de
orze, casado, 53 ahos, estanque-o de tabaco, Ju
daizante, Reconciliado en 1734.

ANDRADE, ines de.Natural de Toledo y vecina de Ma
laga, soltera, 26 ahos, Judaizante, Reconcilia
da en 1721.

ANCELA. (gitana), vecina de Loja, casada, sortile
ga. Reprehendida, 1702.

ARAUCA, Antonio CGabriel de.Natural de Priego y ve
cino de Malaga, soltero, 29 ahos, sin oficio ,
Judaizante, Reconciliado en 17122.

ARANDA, Angela de. Natural y vecina de Granada,
viuda, 50 afNos, sin oficio, Mahometana, Recon-

ciliada en 1730,

ARANDA, Antonio. Natural y vecino de Cranacda, 53




affos, sin oficio, hermano del anterior, Mahome
tano, Reconciliado en 1730.

ARANDA, Beatriz. Natural vy vecina de Cranada, ca-
sada, 30 afios, hija de Josefa de Figueroa, Ma-
hometana, Reconciliadoa en 1730.

ARANDA, Felipe de. Natural y vecino de Granada,ca
sado, 28 afivs, tratante de sedas, hijo de la an
terior, Mahometano, Reconciliado en 1730.

ARANDA, ¥Felipe de. Natural y vecino de CGranada, 49
afios, Capitan de Caballos, Mahomelano, Reconcl
liado en 1730.

ARANDA, Gabriel de. Natural , vecino de Granada,
casado, 63 afies, tratanlte desedas, hermano de

Beatriz de Aranda, Mahonetano, Reconciliado en

1730.

ARANDA, Isabel de. Natural y vecina de Granada. ca

cada con Gaspar de Figueroa, 46 anos, Mahometa

na, Reconciliada en 1730.

ARANDA, Jacinta de. Natural Yy vecina de Granada,

soltera, 99 afos, sin oficio, hermana de la an

terior, Mahometana, Reconciliada en 1730.

ARANDA, Juan Pedro. Natural vy vecino de Jranada,

soltero, 40 anos, clérigo de oérdenes menores,

Mahome Lano, Reconciliado en 1730.

ARANDA, Manuel de. Natural Yy vecino de Granada,

soltero, 39 afios, sin oficio, hermano del ante

rior, Mahometano, Recon liado en 1730.
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soltero, 4% afos, Lratante de sedas, hermano de
Leonardo de Aranda, Mahometano, Reconci liado en
1730.

ARANDA, Ursula. Nalural y vecina de Jranada, casa
da, difunta, Mahometana, Relajada en estatua en
1731..

ARANDA DE SOTOMAYCOR, Leonardo.Natural y vecino do
Granada, soltero, 54 afios, tralante de sedas,
hermano de Sebastian de Aranda, Mahometano, Re
conciliado en 1730.

ARIVALO, Antonio.Natural de Almazaron y vecino de
Ronda, bSb afos, cajero de la Administracion de
Tabacos, Judaizante, Reccenciliado en 1723.

ARI'VATO, Raltasar. Natural y vecino de Granaaa, 3b
afios, vendedor de encajes, Judaizante, Reconci
liado en 1725.

AREVALO, Fernando LUis. Natural de Cranada y veci
no de Malaga, soltero, 22 anos. vendedor ambu-
lante de hiles, Judaizante, Reconciliado en el
ano 1721.

AREVALO, Marcarita. Vecina de Granada, soltera,40
afnos, Judaizante, Reconciliada en 1723.

AREVALO Y PERALTA, Ana de. Natural de Lucena y ve
~'na de Malaga, soltera, 20 afios, Judaizante ,
Reconciliada en 1723.

AREVALO Y PERALTA, Maria. Natural de Vélez-Malaga

y vecina de Cranada, casada, 54 afos, Judaizan

ARANDA. Scbastian. Natural y vec ino de Cranada,

o



te, Reconciliada en 1686 y en 1723.

ARIAS, Fernando. Natural y vecino de CGranada, doc
tor en Medicina, difunto, Judaizante, relajado
en estatua en 1724.

ARIAS, José. Presbitero, 29 afos, Blasfemias here
ticales, causa suspendida, privado de adminis-
trar la Confesion, 1706.

AROCA, Bernardo. Eclesiaslico, Solicitante en el
acto de la confesion, franciscano, causa Sus-
pendida, 1702.

ARJONA, Ana de. Vecina de Loja, casada, sospecho-
sa de sortilega, Reprehendida en 1702.

ARROVO, Juan de.Natural de Malaga y vecino de Ron
da, casado, 29 afios, sin oficio, Judaizante, Re
conciliado en 1722.

ARROYO, Maria de. Natural de Malaga Yy vecina de
Ronda, soltera, 25 afios, sin oficio, hermana de
Antonio de Arroyo, Judaizante. Reconciliada cn
1922,

AVALOS, Manuela. Natural y vecina de Cranada, sol
tera, 80 aftos, sin oficic, Mahometana, Reconci
liada en 1728.

AVILA, Catalina de. Hipocrita y embustera, causa

suspendida en 1710.

AVILA, Pedro de. vVecino de Alhaurin el CGrande, 60

atios, labrndor,JudaizanLo,Henonciliado en 1722.

AVILA. Rafael de. Natural de carmona Yy vecino de
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Cranada, 27 aflos, especieto, Judaizante, Re-
conciliado en 11725,

AVILA, Rodrigo. Natural de Cadiz, vecino de Mala
ga. 2, ahos, especiero,Judaizanle, Reconcilia-

do on 1723,

RARRERO, Marlin.Campesino, Bigamo, Penitenciado
on 1710,

BENAVIDES, Baltasara. Vecina de Cranada, casada, di
funta. Mahometana, Relajada en estatua en 1731.

RERDIEL, Jue n. Francés, campesino, proposiciones es
candaloeas, Penitenciado en 1710,

BERNARDINT  Nicolas. Negabtivo y hereje.Relajado y
quemado vivo en 1748,

ROHOROUEZ, Mariana. Vecina de Cranada, wviuda.,70 a-
Fms;,(:m-df)nf:nl,f-!nhcmet.;mn,Rm_t(;ru:i liada en 1728.

BOTO. Alonso. Rencgadoe. Causa suspendida en 1704,

CABRERA, Maria de. Natural de Mijas vy vecina de

Malaga, 16 anos, hilandera, Supersticiosa, Pe

nitenciada en 1703.

CACERES ¥ HMEDINA, José de. Natura 1 de Antequera
v vecino de Malaga, soltero, 28 afios, confite

ro, Judaizante, Reconcil iado en 1723.

CAL LADO DE NORONA, gebastian. Natural de Anteque
ra y vecino del mismo sitio, casado, 61 ahos,
tratante de ropas, Judaizante, Reconciliado

en 1724,




CALVO, Martin. Cuplici Matrimonio, Penit enciado
on Lilh
CALAVO BIBLO, Juan. Vecino de b jvao. Superstisioso

Ccausa suspendida, tue reprehendido en 1704.

CARRASOUILLA, Andres Fray. Relig inse [ranciscano,

delacion esponianeca de solicitante. Penitencia
do en 1704,

CARPILLO VALENZURLA, Jorae.Vecino de Rio Cordo,
mucrto en carceles gsecretas, Judaizante, Relaja
do en estatua en 1724,

CASTELLANOS, Juan Ant® 28 afdos, sambenito de 1/2
aspa, soega y vela, 200 arsotes. Procesado en 20
de Marzo de 1774,

CASTILLO, Ana. Natural v vecina de Velez-Malaga,
96 anos. Judaizante,Recoaciliadi en 1721,

CASTILLO, Fernando del.Natural y vecino de Vélez-
Malagn. soltero, 28 anos, Medico, Judaizante,
leconcitiado en 1721,

CASTILLO, Cabriel.Natural y vecinoe de Antequera.

51 anos, confitere, Judaizante, ileconciliado en
120

CASTILLO, Jercnima del. Natural vy vecina de Gra-
naoda, casada, H8 anos. mercera, Mahimetana, Re
conciliada en 1729.

CASTILLO, Manuel del. Notural de Valez-Malaga

veocino de Baza, 21 anos, mercader, Judaizante,
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Reconciliado en 1721.

CASTILLO, Margarita del.Natural y vecino de Mala-
ga, 26 anos hija de Gabriel del Castillo,Judai
zante, Reconciliada en 1721.

CASTILLO, Maria. Natural y vecina de Granada, sol
tera, 32 afios sin oficio, hermana de los ante
riores, Judaizante, Reconciliada en 1721.

CASTILLO, Maria del. Natural y vecina de Granada,
soltera, 46 anos, sin oficio, Mahometana,Recbg
ciliada en 1728.

CASTILLO, Ursula del. Natural y vecina de Granada,
soltera, 31 afios, sin oficio, Mahometana, Recon
ciliada en 1728, hermana de la anterior.

CASTRC, Alfonso de. Vecino de Guadix, muerto en
las carceles secretas, Judaizante, relajado en
estatua en 1724.

CASTRO, Ana. Vecina de Marbella, muerta en carce-
les secretas, Judaizante, Reclajada en estatua
en 1724.

CASTRO, Ana de. Natural de Marbella y vecina de
Baza, casada, 38 afos, muerta en carceles se-
cretas, Judaizante, relajada en articulo mor-
tis en 1723.

CASTRO, Baltasar de. Natural de Alizante y vecino
de Baza, soltero, 18 afios, estanquero de taba-
co, Judaizante, Reconciliado en 1723.

CASTRO, Baltasar Ventura. Natural y vecino de Mar

bella, 42 afos, confiterc y cerero, Judaizante,




Reconciliado en 172].

CASTRO, Baltasar Pablo. Natural de Marbella y ve-
cino de Baza, 42 afos, arrendador de la renta
del Tabaco, Judaizante, Reconciliado en 1722.

CASTRO, Benito de. Vecino de Marbella, muerto en
las carceles secretas, Judaizante, Relajado en
estatua en 1724.

CASTRO, Benito de. Natural de Alicante Y vecino
de Baza, soltero, 22 afios, estanquero de Taba-
co, Judaizante, Reconciliado en 1723.

CASTRO, Bernarda de. Natural de Marbella y vecina
de Guadix, casada, 35 afios, Judaizante, Recon-
ciliada en 1723.

CASTRO, Fernando de. Natural y vecino de Marbella,
casado, 42 afios, labrador de cafias, Judaizante,
Reconciliado en 1723.

CASTRO, Francisco de Paula. Natural de Marbella y
vecino de Baza, viudo, 32 afios, Administrador
de la Renta del Tabaco, Judaizante, Reconcilia
do en 1723.

CASTRO, Isabel de. Natural de Marbella y vecina
de Baza, Ausente fugitiva, Judaizante. Relaja-
da en estatua en 1727.

CASTRO, Isabel. Vecina de Marpella, ausente fugi-

tiva, Judaizante, relajada en estatua en 1727.

CASTRO, Jacinta. Natural y vecina de Granada, scl

tera, 51 afhos, criada, Mahomztara, Reconcilia-




da en 1730.

CASTRO, Juan de. Natural de Lisboa Yy vecino de
Cranada, viudo, 56 afos, tendero especiero, Ju
daizante, Reconciliado en Lisboa en 1763 vy en
Granada en 1723.

CASTRO, Juan de (el menor). Natural de Lisboa Y
vecino de CGranada, soltero, 22 afios, tendero es
peciero, Judaizante, reconciliado en 1723.

CASTRO, Juan Carios. Natural y vecino Jde Baza, au
sente fugitivo, Judaizante, ralajado en esta-

tua en 1727.

CASTRO, Juan Nicolas. Natural de Napoles v vecino

de Malaga, casado, 31 afius, intérprete de len-
guas, Judaizante, Reconciliado en 1725.

CASTRO, Leonarda. Vecina de Baza, casada con Bal-
tasar Paklo de Castro, 48 afio, sin oficio, Ju-
daizante, Reconciliada en 1722.

CASTRO, Manuel Tomas. Natural de Alicante y vecCi-
no de Cuevas, soltero, 22 afios, sin oficio, Ju
daizante, Reconciliado en 1723.

CASTRO, Mararita. Natural y vecina de Marbella,ca
sada, 39 atios, sin oficio, Judaizante, Reconci
liada en 172Z.

CASTRO, Maria. Natural de Vélez- Malaga vy vecina
de Marbella, casada, 50 aflos, Judaizante,Recon
cilidda en 1723.

CASTRO. Serafina. Natural de Malaga, casada, con-
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fitera, ausente fugitiva, Judaizante, reconci-
liada en 1727.

CASTRO, Violante. Natural y vecina de Granada, sol
tera, 16 afios, sin oficio, JudaizanlLe, Reconci
liada en 1722.

CASTRO Y VALLE, Ana. Natural de Villanueva de 1a
Serena y vecina de Granada, 34 afios, tendera de
encajes, Judaizante, Reconciliada en 1723.

CISNEROS, José. Acusado de sacar Lesoros, causa
suspendida en 1703.

COLON, Joseph. Natural de Grenoble ( Francia ), 36
afios, zapatero, sospechoso de herejia, Relaja-
do y torturado en 1700.

CONTRERAS, Felipe José. Natural de Cranada y veci
no de Malaga, soltero, momje lego y siendo mon
je, se caz6, Penitenciado en 1727.

CORDOBA, Felipa. Natural de Granade ¥ vecina de
Baza, casada, 53 afios, Judaizante, Reconcilia-
da en 1723.

CORTES, Baltasar. Ermitafo, delacion espontanea
de proposiciones rscandalosas, causa suspendi -
da y reprehenxiéon en 1703.

CORTES, Juan Antonio. Vecino de Granada, estanque

ro de Tabaco, Dupl ~° Matrimonio, Reconciliado

en 1730.

CORTES, Manuel. Gitano, campesino, embustero y su

persticioso, Penitenciadc en 1715.




CREST0, Maria de. Natural de Cabra, vecina de An-
Logquera, s oficio, Lucerana y calvinista, Re
conciliada en 1700.

CUFLLAR, Isabel de. Natural y vecina de Granada ,

soltera, 60 afios, sin oficio, Mahomelana, Recon-
ciliada en 1730.

CUELLAR, Luisa de. Natural Y vecina de Granada,
soltera, 40 afos, costurera, Mahometana, Recon
ciliada en 1729.

CUEVAS, Francisca de. Natural y vecina de Granada,
casada, 50 ahos, costurera, Mahometana, Recon-
ciliada en 1728.

CUEVAS, Maria de. Natura' y vecina de ( 1nada,viu
da, 60 afios. cogedora de seda,hermana de la an
terior, Mahometana, Reconciliada en 1728.

CRUZ. Francisca de la. Vecina de Malaga, viuda,
Supersticiosa y santiqguadcra, fue reprehendida
en 1703.

CRUZ, Juan Antcnio de la. Esclavo, 24 afios,se "Pa
s6" a los moros estando bautizado, fue encarga
da a su amo la labor de cristanizacién en 1731.

CHAVES, Ana de. Natural y vecina de Granada, sol-
tera, 15 afos, sin oficio, Mahometana, Reconci
liada en 1729.

CHAVES, Angela de. Natural y vecina de Granada,
soltera, 50 afios, Mahometana, Reconciliada en

1730.

CHAVES, Baltasara de. Natural y vecina de Grana;




sollera, 14 anos, Mahometana, Reconciliada en
1730.

CHAVES, Beatriz de. Natural ¥ vecina de Granada,
soltera, 48 afios, hermana de Angela de Chaves,
Mahometana, Reconciliada en 1730.

CLAVES, Beatriz de. Natural Yy vecina de GCranada,
33 afios, sin oficio, Mahometana, Reconciliada
en 1728.

CHAVES, Diego de. 54 afos, Mahometano, Reconcilia
do en 1730.

CHAVES, Diego de. Natural y vecino de Cranada, 52
afios, torcedor de sedas, hermano de Luis de
Chaves, Mahometano, Reconciliado en 1728.

CHAVES, Diego de. Natural y vecino de Granada,sol
tero, 19 afios, escribiente, hermano de Cabriel
de Chaves, Mahometano, Reconciliado en 1730.

CHAVES, Diego. Natural y vecino de Granada, solte
ro, 26 afios, boticario, Mahometano, Reconcilia
do en 1729.

CIIAVES. Felipe José. Vecino de Granada, soltero ,
26 afios, Procurador, Mahometano, Reconciliado
en 1729.

CHAVES, Francisdo de. Natural y vecino de Cranada,

soltero, 22 afios, tratante de sedas, Mahometa-

no, Reconciliado en 1730.

CHAVES, Gabriel de. Natural y vecino de Granada,
31 afios, Procurador, Mahometano, Reconciliado

en 1728.
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CHAVES, Gabriel Antonio de. Natural vy vecino de
Granada, sol!tero, 17 afios, escribiente, hijo de
Francisco de Chaves Xadriaque, Mahometano, Re-
conciliado en 1730.

CHAVES, Isidro de. Vecino de CGranada, softero, 31
afios, boticario, Mahometano, Reconciliado en
1729.

CHAVES, Josefa de. Natural y vecina de Granada,
soltera, 15 afios, hermana de Cabriel y de Die-
go de Chaves, Mahometana, Reconciliada en 1730.

CHAVES, Juan de. Natural y vecino de Granada, sol-
tero, 24 afios, tratante de sedas, hermano de Jo
sé de Chaves Aguilar, Mahometano, Reconciliado
en 1730.

CHAVES, Leonor de. Natural y vecina de Granada, ca
sada con Francisco de Chaves, 45 afios, sin ofi
cio, Mahometana, Reconciliada en 1728.

CHAVYES, Luis de. Natural y vecino de Granada, ca-
<ado, 65 anos, platero, Mahometano, Reconcilia
do en 1728.

CHAVES, Manuela de. Natural y vecina de Granada,
soltera, 13 afios, hermana de Gabriel de Chaves
Mahometana, Reconciliada en 1730.

CHAVES, Maria de. Natural y vecina de Cranada, ca
sada, 63 afos, Mahometana,Reconciliada en 1730.

CHAVES, Maria de. Natural y vecina de Granada, 20

afios, hija de Jacinta de Chaves Benavides, Ma-

hometana, Reconciliada en 1730.
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CHAVES, Pedro de. Natural y vecino de Cranada, pla
tero, difunto, Mahomet&ano, Reconciliada en es-
tatua en 1731.

CHAVES, Pedro de. Natural y vecino de Granada, 22
afios, soltero, tratante de sedas, Mahometano ,
Reconciliado en 1730.

CHAVES, Pedro de. Natural y vecino de CGranada, sol
tero, 17 afios, estudiante, Mahometano, Reconci
liado en 1729.

CHAVES, Petronila de. Natural Yy vecina de Cranada,
casada, 18 afos, Mahometana, Reconciliada en
1730.

CHAVES, Tomasa de. Natural y vecina de: Granada, 64
aflos, soltera, sin oficio, Mahometana, Reconci
liada en 1728.

CHAVES AGUILAR, Diego de. Natural y vecino de Gra
nada, casado con Josefa de Figueroa, 61 afos,
tratante de sedas, Mahometano, Reconciliado en
1730.

CHAVES AGUILAR, Francisco de. Natural y vecino de
cRanada, casado con Beatriz de Aranda, 29 afios,
Tratante de sedas, Mahometano, Reconciliado en
1730.

CHAVES AGUILAR, José de. Natural y vecino de Cra-
nada, soltero, 38 afios, tratante de sedas,hijo
de Jacinta de Aguilar, Mahometano, Reconcilia-

do en 1730.

CHAVES AGUILAR, Maria de. Natural y vecina de Gra




nada, casada con Gabriel de Aranda, 30 aflos, Ma
hometana, Reconciliada en 1739.

CHAVES AGUILAR, Salvador y Francisco de (Mellizos)

| Naturales y vecinos de Granada, .8 afos, Maho-
metanos, Reconciliados en 1730.

CHAVES BENAV[DES, Francisco de. Natural y vecino
de Granada, soltero, 22 afios, Mahometano, Recon
ciliado en 1729.

CHAVES BENAVIDES: Jacingka de. Natural y vecina de
cranada, 40 afios, casada con José de Chaves Xa
driaque, Mahometana, Reconciliada en 1730.

CHAVES BENAVIDES, Jose de. Natural y vecino dee
Granada, casado, 41 anhos, platero, Mahometano,
Reconciliado en 1729.

CHAVES BENAVIDES, José de. Natural Yy vecino de
Granada, casado, 46 afos, platero, Mahometano,
Reconciliado en 1730.

CHAVES XADRIAQUE, Francisco, Natural y vecino de
cranada, 62 afios, escribano, Mahometano, Reccn
ciliado en 1730.

CHAVES XADRIAQUE, José. Naturai Yy vecino de Grana
da, 54 afios, hermano del anterior, Mahometano,
Reconciliado en 1730.

DASTER, Pedro. Natural de Francia, 34 afios, Zzapa-

tero, Sospechoso de herejia, Reconciliado en

1700.

DELGADO, Isabel Maria. Natural de Ciudad Real Yy




vecina de Neria, casada, 40 afos, encajera, Ju
daizante, Reconciliada en 1725.

DELGADO, Manuel. Natural de Tenerife y vecino de
Almeria, 26 afios, marinero, Mahometeno, fecon=
ciliado en 1728.

DELGADO, Rodrigo. Natural de Osuna Yy vecino de
Nerja, casado, 50 ahos, estanquero de Tabaco,
Judaizante, Reconciliado en 1725.

DIAZ, Beatriz. Natural y vecina de Granada, solte
ra, 41 afos, Mahometana, Reconciliada en 1728.

DIAZ, Cristébal. Natural y vecino de Granada, ca-
sado, 60 afios, platero, Mahometano, Reconcilia
do en 1730.

DIAZ, Gabriela. Natural y vecina de Granada, casa
da con Lorenzo Felipe de Mendoza, Mahometana .
Reconciliada en 1728.

DIAZ, Isabel. Natural y vecina de Granada, casada,
37 afios, sin oficio, Mahometana, Reconciliada
en 1728.

DIAZ, Juan. Natural de la Villa de Galera y veci-
no de Castilleja (Baza), 54 afios,campesino, Du
plici Matrimonio, Penitenciado en 1728.

DIAZ, Maria. Natural y vecina de Granada, 39 efios,

Mahometana, Reconciliada en 1730.

DIAZ, Maria. Natural y vecina de CGranada, soltera,

38 afios, hermana de cabriela Diaz, Mahometana,

Reconciliada en 1728.




DIAZ, Nicolas. Natural y vecino de Granada,viudo,
68 afios, Maestro tintorero, Mahometano, Recon-
ciliado en 1728.

LIAZ, Tomasa. Natural y vecina de Granada, solte-
ra, 39 aios, sin oficio, Mahometana, Reconci-
liada en 1728.

DIAZ GOMEZ, Leonor. Natural de Jergal y vecina de
Malaga, viuda, 68 afos, Judaizante, Reconcilia
da en 1725.

DIAZ Y PUERTA, Juana. Natural y vecina de CGranada,
soltera, 17 afios, sin oficio. Mahometana, ke-
conciliada en 1729.

DIAZ V PUERTA, Leonor. Natural y vecina de Grana-
da, soltera, 15 afios, sin oficio, Mahometana ,

Reconciliada en 1729.

DIAZ Y PUERTA, Marfia. Natural y vecina de Granada,

soltera, 13 afos, sin oficio, Mahometana, Re-
conciliada en 1729.

DIAZ Y PUERTA, Vicente. Natural y vecino de Grana
da, soltero, 13 afos,sin oficio, hermano de las
anteriores, Mahometano, Reconciliado en 1730.

DIAZ SALVADOR, Francisco. Religioso de la Obser-
vancia de San Francisco, Proposiciones escanda
losas, Privade de ejercicio y reprehendido en
1710.

DIAZ DE SORIA. Antonio. Natural de Vélez-Malana vy
vecino de Malaga, 56 afos, Administrador de la

Rentas Reales,JudaizanLe,Reconciliado en 1726.
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DIAZ DE TALAVERA, Jeré6nimo. Natural vy vecino de

Granada, casado con Petronila de Puerta, 45 a-

ﬁos,Lintorerm.ﬂahumetano,Reconciliado en 1730.

DIEGO MICUEL. Natural de Malaga, 24 afos.esclavo,
Mahometano, Reconciiiado en 1707.

DOMINGUEZ, Diego. Declaracion espontanea de rene-
gado. Causa suspendida y reprehensiéon en 1703.

DOMINGUEZ, Salvador Fray. Religioso carmelita en
Granada, solicitante, Penitenciado en 1710.

DUARTE LOPEZ, Isabel. Natural de la Puerta de Don
Conzalo y vecina de Malaga, soltera, 19 afios,
Judaizante, Reconciliada en 1723.

DUENAS, Juan de. Albafiil, 40 afios Sospechoso de A
postata y blasfemu, Penitenciado en 1702.

ENCINAS, Luisa Antonia de. Natural y vecina de To

'rrox, soltera, 59 afos, sin oficio, Molinista,
Reconciliada en 1735.

E~RIQUEZ, Catalina. Natural de Sevilla y vecina de
Malaga, 73 afios, Judaizante, Reconciliada en
cordoba en 1684 y en Granada en 1724.

ENRIQUEZ, Jacinta. Natural y vecina de Granada,42
afios, soltera, hija de Isabel de Aranda, Maho-
metana, Reconciliada en 1730.

ENRIQUEZ, Josefa. Natural de chile, Reino del Pe-
ra, y vecina de Malaga, 60 afios, Judaizante,Re
conciliada en 1721.

ENRIQUEZ, Luis. Natural y vecino de Cranada, sol-




tero, %% afios, tratante de sedas, Mahometano ,
Reconciliado en 1729.

ENRIQUEZ, Maria. Natural y vecina de Granada, 63
afios, hermana de Jacinta Enriquez, Mahometana,
Reconciliada en 1730.

ENRLQUEZ DE LARA, Angela. Natural vy vecina de Gra
nada, soltera, 30 afos. boticaria, Mahometana,
Reconciliada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA. Bernarda. Natural y vecina de
Granada, soltera, 47 afios, bordadora, hermana
de la anterior, Mahometana, Reconciliada en
1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Cecilio. Natural y vecino de
granada, casado, 42 afios, Administrador de las
Rentas Reales en Iznallor, Mahometano, Reconci
liado en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Feliciana. Natural y vecina de
Grancda, 41 afios, bordadora, hermana de las an
teriores, Mahometana, Reconciliada en 1730.

ENRIQUEZ DE LARA, Feliciana. Natural y vecina de
Granada, soltera, 30 afios, Mahometana, Reconci
liada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Francisco. Natural ¥y vecino de

Granada, soltero, 39 afos, boticario, hermano

de Cecilio Enriquez de Lara, Mahometano, Recon

ciliado en 1728.
ENRIQUEZ DE LARA, Gabriel. Natural Y vecino Qe

Granada, casado, b6 afios, médico, Mahometano,




Reconciliado en 1730.
ENRIQUEZ DE LARA, Isabel. Naturai y vecina de CGra
nada,. soltera, 3H anos. bordadora, hermana de
Angela Enriquez de lLara, Mahometana, Reconci-

liada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Josega. Natural y vecina de Gra

nada, soltera, 34 afios, bordadora, hermana de
la anterior, Mahometana, Reconciliada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Josefina.Vecina de Granada, casa
da, 4% afos, Mahometana, Reconciliada en 1730.

ENRIQUEZ DE LARA, Maria.Natural y vecina de Gra-
nada, soltera, 38 afnos, bordadora, hermana de
Angela, Mahometana, Reconciliada en 1728.

ENRIOUEZ DE LARA, Serafina. Natural y vecina de
Cranada, casada con lsidro Fernandez de Cueva
ra. 46 afos, hermana de las anteriores, Maho-
melana. Reconciliada en 1728.

wSPADANA, Rafael. Procesado en 1786. No cohocemos
ni delito, ni sentencia ni pena.

ESCAMARRON. Mago, supersticioso vy hechicero, cau
sa suspendida en 1710.

ESCURRIEDA, Pedro. Natural de Cazorla y vecino de
Cranada, 26 afios,soldado, Bigamo, Penitenciado
en 1723.

ESPINOSA, Ana Jacoba. Matural de Cadiz y vecina
de Cranada, soltera, 18 afios, hija de Marcos

Espinosa, Judaizﬂnte,Reconciliada en 1723.




Reconciliado en i730.

ENRIQUEZ DE LARA, Isabel. Natural y vecina de 5ra
nada, soltera, 3% afios, bordadora, hermana de
Angela Enriguez de Lara, Mahometana, Reconci-
| iada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Josefa. Natural y vecina de Cra
nada, soltera, 34 afios, bordadora, hermana de
la anterior, Mahometana, Reconciliada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Josefina. Natural y vecina de
cranada, casada, 45 afos, Mahometana, Reconci-
liada en 1730.

ENRIQUEZ DE LARA, Maria. Natural y vecina de Gra-
nada, soltera, 38 ahos, bordadora, hermana de
de Angela Eniiquez de Lara, Mahometana, Recon-
ciliada en 1728.

ENRIQUEZ DE LARA, Serafina. Natural y vecina de
Granada, casada con lsidro Fernandez de Gueva-
ra, 46 ahos, hermana de las anteriores, Mahome
tana, Reconciliada en 1728.

ESCAMARRON. Mago, Supersticioso y hechicero.causa
suspendida en 1710.

ESCURRIEDA, Pedro Félix de. Natural de Cazorla Y

vecino de CGranada, 26 afos, soldado, Duplici

Matrimonio, Penitenciado en 1723.

ESPINOSA, Ana Jacoba. Matural de cCadiz y vecina
de Granada, soltera, 18 afnos, hija de Marcos

Espinosa, Judaizante, Reconciliada en 1723.




FSPINOSA, Luis Felipe de. Natural de Almeria y ve
cino de Cranada, 55 aflos, comediante. Judaizan
Le, Reconciliado en 1723.

ESPINOSA, Manuel de. Natural de Valencia y vecino
de Granada, 33 afios, comediante, Judaizante, Re
conciliado en 1723.

ESPINOSA, Manuela Francisca. Natural de Lisbca Y
vecina de Cranada, soltera, 21 afios, sin ofi-
cio, Judaizante, Reconciliada en 1723.

ESPINOSA, Marcos. Natural de Tabernas (Almria) y
vecino de CGranada, viudo y casado en segundas
nupcias, 64 afos, Judaizante, Reconciliado en
1723.

ESPINOSA, Pedro de. Religioso Dominico, Solicitan
te, Penitenciado en 1700.

ESPINOSA, Violante. Natural y vecina de Granada ,
soltera, 14 afios, sin oficio, Judaizante, Re-
conciliada en 1722.

ESPINOSA Y VALDES, Ana Beatriz. Natural de Madrid
y vecina de CGranada, casada, 50 afios,mercera,
Judaizante, Reconciliaca en 1723.

ESPIRITU SANTO, Fry Francisco de. Religioso carme
lita calzado, Soliciante, Penitenciado en 17C9.

ESQUIVEI., Juan Vicente. Natural de Ronda y vecino

de Antequera, 30 afios, soldado y tercero de S.

Francisco, celebr6 misa sin 6rdenes sagradas,
Penitenciado en 1727.

ESTEBAN, Juan Fray. Monje de San Jeréonimo, 79 afios,




Molinista, Penitenciado c¢n 1735.

FAJARDO, Angela. Natural Yy vecina de Granada, 80
afios, Difunta, Mahometana, Reconciliada en es-
tatua en 1730.

FERNANDEZ, Ana. Natural y vecina de Granada, viu-
da, 53 afios, costurera, hermana de Angela Fer-
nandez, Mahometana, Reconciliada en 1730.

FERNANDEZ, Ana Maria. Natural de Guadix y vecina
de Baza, 34 aphos sin oficio, Judaizante, Recon
ciliada en 1722.

FERNANDEZ, Diego. Judaizante, Reconciliado en 17156.
FERNANDEZ, Francisco. Guarda de Millones, Blasfe-
mo, causa suspendida, reprehemdido en 1710.
FERNANDEZ, Gabriela. Natural y vecina de CGranada,
viuda, 50 afios, cogedora de seda, Mahometana ,

Reconciliada en 1728.

FERNANDEZ, Caspar. Blasfemo, Penitenciado en 1710.

FERNANDEZ, Ignacio. 63 afios, barbero de presos de
la Inquisicién granadina, delito contra el San
to Oficio, Privado de ejercicio ¥y reprehendido
en 1714.

FERNANDEZ, Isabel. Natural de Callar, y vecina de
Baza, casada con Manuel del Castillo, 36 afios,

sin oficio, Judaizante. Reconciliada en 1722.

FERNANDEZ, Jacinta. Natural y vecina de Granada,

casada con José CGoémez, 38 afios, tendera merce-

ra, Mahometana, Reconciliada en 1728.




FIRNANDEZ, José. Natural de Guadix y vecino de Ve
ra, casado, 34 ahos, Administrador de la Renta
del Tabaco, muerto en carceles secretas, Judai
zante, Reconciliado en estatua en 1723.

FERNANDEZ, Juan Félix. Judaizante, Reconciliado en
1709.

FERNANDEZ, Luis. Natural y vecino de CGranada, ca-
sado, A3 anos, Tejedor de sedas, Mahometano, Re
conciliado en 1730.

PERNANDEZ, Manuel. Natural de Cuadix y vecino de
Vera, 33 afos, tratante, Judaizante, Reconci-
viado en 1723.

“ERNANDEZ, Melchor. Natural de Lorca (Murcia)y ve
cino de Baza, 50 afios, tendero, Judaizante, Re
conciliado en 1722.

FERNANDEZ, M2 Serafina. Natural y vecina de Grana
da, casada con Manuel Fernandez, 20 afios, sin
oficio, Mahometana, Reconciliada en 1730.

FERNANDEZ DE AIBAR, Alfonso. Natural y vecino de
Granada, soltero, 32 aNos, boticario, Mahometa
no. Reconciliado en 1729.

FERNANDEZ DE AIBAR, Anselmo. Natural y vecino de
Granada, soltero, 32 afios, boticario, Mahometa

no, Reconciliado en 1730.

FERNANDEZ DE AIBAR, Cabriel. Natural y vecino de

Granada, casado, 46 afos, tintorero, Mahometa-

no, Reconciliado en 1729.




FERNANDEZ DE AIBAR, Gabriela. Natural y vecina de
Granada, soltera, 15 afios, sin oficio, Mahome-
tana, Reconciliada en 1729.

FERNANDEZ DE AIBAR, Jacinta. 40 afios, casada, Ma-
hometana, Reconciliada en 1730.

FERNANDEZ DE A!BAR, Luis. Natural y vecino de Gra
nada, soltero, 39 afos, boticario, Mahometano,

Reconciliado en 1728.

FERNANDEZ DE AIBAR, Manuel. Natural y vecino de

Cranada, casado, 30 afios, tendero mercero, Ma-
hometano, Reconciliado en 1729.

FERNANDEZ DE AIBAR, Serafina. Natural y vecina de
cranada, casada, 20 afios, mercera, Mahometana,
Reconciliada en 1729.

FERNANDEZ DE AIBAR, Teresa. Natural y vecina de
Granada, soltera, 30 afos, sin oficio, Mahome-
tana, Reconciliada en 1729.

FERNANDEZ ENRIQUEZ, 1sabel. Natural de Vélez-Mala
ga y vecina de Malaga, viuda, 31 afios, sin ofi

cio, Judaizante, Reconciliada en 1723.

FERNANDEZ ENR1QUEZ, Melchor. Natural de Murcia Y
vecino de Malaga! 25 afios, confitero, Judaizan
te, Reconciliado en 1723.

FERNANDEZ ENRTQUEZ DE LEON, Antonio. Vecino de Ma
laga, estanquero de Tabaco, muerto en carceles
secretas, Judaizante, Relajado en estatua en
1725.

FERNANDEZ ENRIQUEZ DE LEON, Francisco. Natural de
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Granada y vecina de Malaga, soltero, 16 afios,
sin oficio, Judaizante, Reconciliado en 1723.

FERNANDEZ DE GUEVARA, Ana. Natural y vecina de
Granada, casada, 56 afios, Mahometana, Reconci-
liada en 1728.

FERNANDEZ DE GUEVARA, Francisco. Natural y vecino
de Cranada, soltero, 21 afios, escribience, her
mano de los anteriores, Mahometano, Reconcilia
do en 1730.

FERNANDEZ DE GUEVARA, Isidro. Natural y vecino de
Granada, casado, 53 afios, escribano de Namero
y de Alcabalas, Mahometano, Reconciliado en 1728.

FERNANDEZ DE GUEVARA, Josefa. Natural y vecina de
Granada, soltera, 17 afos, Mahometana, Reconci
liada en 1724.

FERNANDEZ DE GUEVARA, Juan. Natural y vecino de
Granada, soltero, 21 afios, pasante en al Facul
tad de Leyes, hijo de Isidro Fernandez de Gue-
vara, Mahometano, Reconciliado en 1728.

FERNANDEZ DE GUEVARA, Sebastian. Natural y vecino
de Granada, soltero, 13 afios, sin oficio, Maho
metano, Reconciliado en 1729.

FERNANDEZ DE LA OLIVA, Francisca. Natural de ma-
drid y vecino de Granada, 40 afios, confitera ,

Judaizante, Reconciliada en 1725.

FERNANDEZ PEREA, Juan. Natural de Andajar y veci-

no de Antequera, 78 afos, Judaizante, Reconci-

liado en 1726.




-419-
FERNANDEZ PORTOALEGRE, Antonio. Natural de Mala-
ga, casado, confitero,Judaizante, Reconcilia-

do en 1727.
FERNANDEZ SOLIS, Antonio.Natural de Madrid y ve-
cino de Ronda, 60 anos. Administrador de las
Rentas del Tabaco, muerto en carceles secre-

tas, relajado en estatua en 1721.

FERNANDEZ X IMENEZ, Melchora. Natural y vecina de
granada, soltera, 22 afios, costurera, Mahometa-
na, reconciliada en 1729.

FERREL, José. 22 afhos, trapero,acometio contra la
pureza de la Virgen, Reprehendido en 1710.
FERREIRA, Antonio. Arriano,calvinista y otras he
re jias.Procesado en 1775.No conocemos senten-

cia ni pena.

FERREIRAS, 1sabel de.Natural y vecina de Granada,
casada, 57 afios, sin oficio.mahometana, Reconci-
liada en 1729.

FIGUEROA, Beatriz de.Natural y vecina de Granada,
soltera, 23 auvs,Mahometana, Recenciliada enn
1730.

FIGUEROA, Felipe de.Natural y vecino de Granada,
c¢asado, Contador de la Contaduria General de
Rentas y Cballero 24 de la ciudad, Mahometano,

reconciliado en 1731.

#¥IGUEROA, Gabriel.Natural y vecino de Granada, 50

anos, Contador General de Rentas Reales y Caba

llero Z24.Mahometano, Reconciliado en 1730.
FIGUEROA, Josefa.Natural y vecina de granada, ca-

sada con Diego de Chaves, 51 afos, Judaizante,




FERNANDEZ PORTOALEGRE, Antonio. Natural de Malaga
casado, confitero, Judaizante, Reconciliado en
estatua en 1727.

FERNANDEZ SOLIS, Antonio. Natural 4~ Madrid y ve-
cino de Rondo, 60 afios,Administ.odor de la Ren
ta del Twbaco, imuerto en carceles secretas, re
lajado en estatua en 1721.

FERNANDEZ XIMENEZ, Melchora. Natural y vecina de
Granada, soltera, 22 afios, costurera, Mahometa
na, Reconciliada en 1729.

FERREL, José. 22 afios, trapero,acometié contra la
pureza de la Virgen, keprehendido en 1710.

FERREIRAS, Isabel de. Natural y vecina de Granada,
casada, 57 afos, sinp oficio, Mahometana, Recon
ciliada en 172°.

FIGUEROA, Beatriz de. Natural Yy vecina de Granada,
soltera, 23 afios, hija de Gabriel de Figueroa,
Mahometana, Reconciliada en 1730.

FIGUEROA, Felipe de. Natural y vecino de Granada,
casado, Contrador de la Contaduria General de
Rentas y Caballero 24 de la ciudad, Mahometano,
Reconciliado en 1731.

FIGUEROA, Gabriel. Natural Yy vecino de Granada, 50

afios, Contador General de Rentas Reales y Caba

lleroc 24 de la Ciudad, hermano de Melchor de

Figueroa, Mahometano, Reconciliado en 1730.
FICULROA, Josefa. Natural y vecina de Granada, ca

sada con Diego de Chaves, 51 afos, Judaizante,




Reconciliada en 1728.

FIGUEROA, Melchor de. Natural y vecino de CGranada,
Presbitero, 46 anos Mahometano, Reconciliado en
1730.

FILLO, Esteban. Renegb6 contra la Santa Fe Catéli-
ca, Causa suspendida, reprehendido en 1709.
FONSECA, Beatriz de. Nuiural de Portugal vy vecina
de Cranada, 69 afos, casada con Nufio Alvarez
Pereira, muerta en carceles secrctas, Judaizan

te, relajada en estatua en 1721.

FONSECA, Manuel. Natural de Portugal y vecino de
cranada, casado, 40 afios, mercader de encajes,
Judaizante, Reconciliado en 1723.

FONSECA Y AVILA, Manuel de. Judaizante, Causa sus
pendida en 1709.

FCNSECA Y AVILA, Rodrigo. Natural de Portugal vy

vecino de Granada, casado, 41 afios, mercader de

encajes, Judaizante, Reconciliado en 1723.

FONSECA Y PINEDA, Francisco de. Natural de Sevi-
lla y vecino de Granada, 18 afios, Judaizante ,
Reconciliado en 1724.

FORTUNA, Laura Lucia. Vecina de Granada, Duplici
Matrimonio, Penitenciada en 1723.

CALARCA, Ana. Natural de Mejibar y vecina de Mala
ga, 66 afios, Judaizante, Reconciliada en 1721.

GALVEﬁ, Pedro de. Natural y vecino de Baena, 22a-
flos, soldado, superticioso, reprehendido y ab-

suelto en 17i2.




GALLARDO, Miguel. Teniente de Alcalde de las car-
celes secretas del tribunal del Santo Oficio
de CGranada, delitos contra dicho Santo Oficio,
fue privado de ejercicio Y reprehendido en
1714.

CAMA, Mateo. Embustero y supersticioso. Fue peni-
tensiado en 1711 y en 1715.

CARCIA, Ana. Hipocrita y embustera, Penitenciada
en i714.

CARCIA, Ana. Natural de Jerez de la Frontera y ve
cina de Malaga, 24 ahos, Judaizante, Reconci-
liada en 1721.

GARCIA, Francisco. Natural de Sevilla y vecino de
Granada, casado, 28 afios, tendero especiero,Ju
daizante, Reconciliado en 1725.

GARCIA, Francisco. Vecino de Alhama, Médico,difun
to, relajado en estatua en 1724.

GARCIA, Gracia. Natural de Antequera y vecina de
Malaga, soltera, 12 afios, sin oficio, Judaizan
te, Reconciliada en 1722.

GARCIA, Isabel. 25 afos, Judaizante, Reconciliada
en 1731.

CARCIA, Margarita. Natural de Antequera Y vecina
de GCranada, soltera, 14 afios, sin oficio, Judai

zante, Reconciliada en 1722.

GARCIA, Joscfa. MNacural de Sevilla Y vecina de

Granada, soltera, 15 afios, sin oficio, Judai-




zante, Reconciliada en 1722.

OARC A, Juan Bautista. Apostata Renegado, Abjurd
de vehementi y fue absuelto "ad cautelam” en
1715,

GARCIA, Mariana. Natural de Guadalcanal y vecina
de Granada, soltera, 16 aflos, sin oficio, Judai
zante, Reconciliada en 1722.

CARCIA DE ARCE, Antonio. Natural de Malaga y veci
de Conillas de Aceituno, 60 afios, zapatero, Ju
daizante, Reconciliado en 1725.

GARCIA DE LA ESPADA, Juan. puplici Matrimonio,Cau
sa suspendida en 1704.

GARCIA POVEDANO, Juan. Natural de Casabermeja Y
vecino de Malaga, 47 afios, cirujano, Duplici
Matrimonio, Penitenciado en 1728.

GARCIA PUERTA, Lorenza. Natural y vecina de Grana
da, soltera, 21 afios, costurera, Mahometana, Re
conciliada =n 1729.

GARCIA DE LOS REYF3, Antonio. Natural de Sevilla
y vecino de Malaga, 20 afios, Estanquero de Ta-
baco, Judaizante, Reconciliado en 1723.

GARCIA DE LOS REYES. Die~o. Natural de Sevilla Yy
vecino de Malaga, hermano del anterior, Judai-
zante, Reconciliado en 1721.

GARCIA DE LOS REYES, Francisco. Natural del Puer-

to dé ganta Maria y vecino de Malaga, 30 afios,

Judaizante, Reconciliado en 1721.




CARCIA DE LOS REYES, Manuela. Natural de Sanlucar
de Barrameda y vecina de Malaga, casada con Fer
nando Ignacio de Torres, 20 afios, sin oficio,
Judaizante, Reconciliada en 1722.

GARCIA RODRIGUEZ, Ana. Natural de Vililanueva de
los Infantes y vecina de Villa Almigia (Malaga)
54 afios, sin oficio, Judaizante, Reconciliada
en 1724.

GARCIA DE VILLENA, Juan Francisco. Duplici Matri-
monio, Penitenciado en 1715,

GERONA} Juan Fray. Religioso dominico, Solicitan-
te, Penitenciado en 1715.

GIMENEZ, Maria. Duplici Matrimonio, Causa suspen-
dida en 1704.

GIRON, Miguel. Natural de Guadix y vecino de Mala
ga, casado, 46 afios, médico, Judaizante, Recon
ciliado en 1725.

GODOY, Miguel de. 51 afos, Mahometano, Reconcilia
do en 1721.

GOMEZ, Beatriz. Natural y vecina de Cranada, sol-
tera, 28 afnos, costurera, hermana de José GO-
mez, Mahometana, Reconciliada en 1129,

GOMEZ, Bernarda. NaturalAy vecina de CGranada, ca-

sada, 41 afos, sin oficio, Mahometana, Reconci

liada en 1729.

GOMEZ, José natural y vecino de Granada, casado,

28 afios, cerrajero, Mahometano, Reconciliado en

1729.




GOMEZ. Maria. Natural de Porcuna y vecina de Rio
Gordo, 50 afos, estanquera de Tabaco, Judaizan
te, Reconciliada en 1727.

GOMEZ, Melchor. Natural y vecino de Granada, casa
do. 61 afus, relojero, Mahometano, Reconcilia-
do en 1729.

COMEZ DEL CASTILLO, Bernarda. Natural y vecina de
Gcranada, casada, 41 afios, Mahometana, Reconci-
liada en 1730.

GOMEZ DEL CASTILLO, José. Natural y vecino de Gra
rada, tendero mercero, Mahometano, Reconcilia-
de en 1728.

COMEZ DEL CASTILLO, Marfa. Natural y vecina de
Granada, viuda, 29 afius, tendera especiera, Ma
hometana, Recenciliada en 1729.

CONZALEZ, Francisco Luis. Vecino de Antequera ,
muerto en carceles secretas, Judaizante, rela-
jado en estatua en 1%31.

CONZALEZ, José Juan. Blasifemo, fue reprehendido
en 1702.

CONZALEZ, Miguel Fray. Trinitario calzado, solici
tante, Penitenciado en 1715.

CONZALEZ, Pedro. Natural de Valencia y vecino de

Cranada, 47 afios, barbero, supersticioso, re-

prehendido y absuelto ad cautelam en 1712.

CONZALEZ CABIZALBO, Francisco Fray. Sospechoso de

hereje, Penitenciado en 1715.




GONZALEZ DEL CASTILLC, Pedro. Eclesiastico, acusg
do de hacerse el Santo, murié en las carceles
secretas, relajado en estatua en 170%.

CONZALEZ XIMENEZ, Maria. Natural y vezina de Gra-
nada, soltera, 22 afos, costurera, Mahometana,
Reconciliada en 1729.

GUERRERO, Mariana. Natural y vecina de Gabia la
Chica, casada, 29 afios, sin oficio, hija de Ma
ria Rodriguez, Mahometana, Reconciliada en 1728.

GUERRERO, Pedro. Natural y vecino de gabia la Chi
ca, casédo, A1 afios, tintorero, hermano de la
anterior, MahomelLano, Reconciliado en 1730.

GUERRERO, Salvador Fray. Mercedario descalzo, So-
licitante en el acto de la confesiéon, Peniten-
ciado en 1709.

CUM'EL, Feliciano de. Natural y vecino de Granada,
A1 afios, sin oficio, Mahometano, Reconciliado
en 1729.

CUEVARA, Ana Fernanda. Natural y vecina de Grana-
da, casada, 55 aftos, Mahometana, Reconciliada
en 1730.

CUMIEL, Felipe de. Natural y vecino de Granada, 26
afios, casado, platero, Mahometano, Reconcilia-

do en 1729.

CUMIEL, Maria Rosa. Natural y vecina de Granada ,

18 afios, sin oficio, Mahometana, Reconciliada

en 1729.




GUTIERREZ, Felipa. Natural de Sevilla y vecina de
Granada, soltera, 20 afios, sin of icio, Judaizan
te, Reconciliada en 1722.

SUTIERRES CARCIA, Maria. Natural y vecina de Mala
ga, soltera, 17 aflos, Judaizante, Reconciliada

en 1723.

HENRIQUEZ GUTIERREZ, Teresa. Natural y vecina de
Malaga, 37 afos, sin oficio, Judaizante, Recon
ciliada en 1724.

HERRERA, Miguel de. 40 afios, Judaizante, Peniten-
ciado en 1703.

HINOJOSA, Ana de. 50 afios,viuda,costurera, embus-
tera y supersticiosa, penitenciada en 1703.
ICLESIA, Juan de la. Mahometano, Causa suspendida

en 1703.

IRIARTE, Juan de. 40 afios, pastor de ganado, Blas
femo heretical, causa suspendida en 1702.

JESUS, Maria Antonia de. 50 afios, supersticiosa ,
reprehendida en 1715.

JESUS, Magdalena Francisca de. Natural de Malaga
y vecina de Cranada, negra asclava, sin oficio,

41 afios, Mahometana, Reconciliada en 1729.

JOSEFA, Maria. Turca. 60 afios, supersticiosa, Pe-

nitenciada en 1715.

JOSE JUAN. Cristiano nuevo, acusado de quererse

rebautizar, reprehendido en 1706.

JOSEFA, Maria Antonia. Natural de Campillos y ve-




cina de Mollina, casada, %2 anos, sin oficio, em-

bustera, reprehendida y absuelta em 1734.

JUANA INES. sin padres cococidos, 32 afios, solte-
ra, Mahometana, Reconciliada en 1730.

JUAN, Nicolas de. 48 afios, marinero, preso en Al-
meria, Mahometano, Reconciliado en 1729.

LAMERA, Diego. Judaizante, Causas suspendida en
1704.

LARA, Elvira de. Natural de Osuna y vecina de Ma-
laga, viuda, 60 aflos, hacedora de pleitas de
esparto, embustera, reprehendida y absuelta ad
cautelam en 1725.

LARA magdalena de. Natural de Murcia y vecina de
Granada, casada, 52 afios, sin oficio, Mahometa
na, Reconciliada en 1729.

LARA Y ALMIRANTE, Gabriel. Natural vy vecino de
Granada, casado, 53 aftos Doctor en Medicina, Ma
hometano, Reconciliado en 1728.

LARA GUEVARA, Maria de. Natural y vecina de Grana
da, soltera, 24 afos, hija de Gabriel Enriquez
de Lara y Ana Fernandez de Guevara, Mahometana,
Recor:ciliada en 1728.

LARA CUEVARA, Teresa. Natural y vecina de Granada,

soltera, 17 afos, soltera, sin oficio, hermana

d-~ la anterior,MahomeLana,Reconciiiada en 1728.

LASTAN, Juan de. Sin oficio, vivia de las limos-




nas, blasfemo escandaloso, causa suspendida en
1702.

LEIVA, Ana do. Natural de gevilla y vecina de Ma-
laga, soltera, 16 anos ,Judaizante, Reconcilia
da en 1722.

LEIVA, Diego de. Natural de Estepa y vecino de Ma
laga, 42 afios, estanquero de Tabaco, Judaizan-
te, Reconciliado en 1721.

LAIVA, Maria de. Natural del Puerto de St? Maria
y vecina de Malaga, hija de Diego de Leiva ¥
de Blanza M2 Rodriguez, Judaizante, Reconcilia
da en 1722.

LEMIER, Pedro. De nacién flamenca, Duplici Matri-
monio, causa suspendida en 1710.

LEON, Ana Maria de. Natural de Miranda del Duero
y vecina de Malaga, casada, 50 afios, Judaizan-
te, Reconciliada en 1724.

LEON, Antonic de. 18 afios, sin oficio, Judaizante,
Reconciliade en 1722.

LFON, Baltasara de. Natural y vecina de Granada ,

52 afios casada coun Juan de “endoza. Mahometana,
Reconciliada en 1729.
LEON, Damiana de. Vecina de Cranada, viuda, 64 a-

fios. cogedora de seda, Mahometana, Reconcilia-

da en 1730.

LEON, Felipa Maria. Judaizante, Causa suspendida

en 1711.




LEON, Josefa de. Natural y vecina de Granada, ca-
sada con Carlos de Mendoza, b1 afios, sin ofi-
cio, Mahometana, Reconciliada en 1728.

LEON, Rodrigo de, Natural de Miranda de Duero Y
vecino de Malaga, casado, 44 afios, KEstanquero
de Tabaco, Judaizante, Reconciliado en 1723.

LEON, Sebastian. Natural y vecino de Granada, sol
tero, 60 afios, salia a comisiones, Mahometano
Reconciliado en 1731.

LEON Y VALENZUELA, Antonio. Natural de Ubeda y ve
cino de Alora, 29 afos, Estanquero de Tabaco,
Judaizante, Reconciliado en 1723.

LEON VALENZUELA, Francisco Antonio.Natural de Mup

cia y vecino de Alora, soltero, 15 afios,sin o-

ficio, Judaizante, Reconciliado en 1723.

LEON VALENZUELA, Juan. Natural de Ronda y veci-
no de Malaga, soltero, 21 afos, zapatero, acu-
sado de fingirde sacerdote, Penitenciado en
1725,

LOBATO VALENZUELA, Mateo. Netural de Villacarri-
llo y vecino de Alora, 60 afios, Estanquero de
Tabaco, Judaizante, Reconciliado en Murcia e€n
1701 y en Cranada en 1724.

LOPERA Y LARA, Ana Josefa. ’latural de Alhama y ve

cina de CGranada, casada, 40 afios, Tratante de

lino. embustera, abjuro de levi y fue absuelta

en 1734.
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LOPEZ. Ana. Natural de Pertugal ¥y vecina de Mala-
ga, 66 afios, sin oficiv, Judaizante, Reconci-
liada en 1722.

LOPEZ, Feliciana. Natural de Beas Yy vecina de CGra
nada, casada con Pedro Guerrero, 34 afios, COS-
turera, Mahometana, Reconciliada en 1730.

LOPEZ, Felipe. Vecino de Malaga, 25 afos, confite
ro. Judaizante, Reconciliado en 1723.

LOPEZ, Juan. Judaic.ante, Reconciliado en 1715.

LOPEZ, Luisa. Natural de Portugal ¥y vecina de Ma-

laga, 27 afnos, hija de Ana Lopez, Judaizante ,

Reconciliada en 1722.

LOPEZ DE ACOSTA Y MENESES, Francisca. Natural de
cranada y vecina de Malaga, casada, 40 afius,Ju
daizante, Reconciliada en 1724.

LOPEZ CARVAJAL, Antonio. Natural de Osuna ¥y veci-
no de la Puebla de Alfarnate, 38 afios, tendero
especiero, Judaizante, Reconciliado en 1723.

LOPEZ CENTELLAS, Francisca. Natural de vélez-Mala
ga y vecina de Cranada, casada, 46 afios, tende
ra especiera, Judaizante, Reconciliada en 1724.

LOPEZ FLOR, Beatriz. Natural de Portugal y vecina
de Cranada, 55 afos, costurera, Judaizante, Re
conciliada en 1722.

LOPEZ Y QUIROS, Luisa. Natural y vecina de Grana-
da; Mahometana, Difunta, relajada en estatua

en 1731.
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LOPEZ DE RIVERO, Andreés. ApOGstata, Reprehendido en
1709.

LOPEZ TORRES, Cabriel. Natural de CGranada y veci-
no de Malaga, casado, 29 afios, zapatero, Judai
zante, Reconciliado en 1723.

LOPEZ TORRES, Josefa. Natural de Granada Yy vecina
de Malaga, solera, 25 ahos, gin oficio, Judai-
zante, Reconciliada en 1723.

LOPEZ TORRES, Leonor. Natural y vecina de Malaga,
soltera, 18 anos, Judaizante, Reconciliada en
1723.

LUNA, Diego de. Natural y vecino de Granada, sol-
vero, 43 afos, Notario de ia Audiencia Arzobis
pal, Mahometano, Reconciliado en 1729.

LUZ. Juan Antonio de la. Natural de Argdel y veci-
no de Granada, esclvo, solterp, 24 afios, sin o-
ficio, preso en Malaga, fue acusado de "pasar-
se" a los moros estando bautizado, fue encomen
dada a su amo la labor de instruccioéon en 1731.

MADERO, Ana. Natural Yy vecina de Beas, casada, 33
afios, hilandera, Mahometana. Reconciliada en
1729.

MADERO, Luisa. Natural y vecina de Beas, soltera,

31 afios, sin oficio, hermana de la anterior, Ma

hometana, Reconciliada en 1729.

MAINE, Antonio de. 37 afios. renego escando preso
en Argel. Causa suspendida en 1703.

MALLA, Clara de. 40 afios, supersticiosa y hechice




ria, Penitenciada 2n 1702.

MANCHADO, Maltias. ApoOstata, Reprehendido, causa
suspendida en 1707.

MARIN, Isabel. Natural y vecina de GCranada, casa-
da, 60 ados, sin oficio, Mahometana, Reconcilia
da en 1729.

MARIN, Jacinta. Natural y vecina de Granada, casa
da, 33 anos, sin oficio, Mahometana, Reconcilia
da en 1729.

MARIN, Melchora. Natural Yy vecina de Granada, sol
tera, 34 afos. sin oficio, Mahometana, Reconci
liada en 1728.

MARIN ALVAREZ, Sebastian. Natural y vecino de Gra
nada, 38 afos, mercéder de especieria, Mahome?
tano, Reconciliado en 1730.

MARIN Y CASTRO, Tomasa. Natural y vecina de Grana
da, casada, 26 afios, ccqedora de seda, hermana
de Jacinta, Mahometana, Reconciliada en 1729.

MARQUEZ, Inés. Supersticiosa, murié en el hospi-
tal, relajada en estatua en 1715.

MARQUEZ, Pedro. Natural de Churriana Yy vecino de
Grenada, casado, 38 afios, cocinero, blasfemo .
Penitenciado en 1731.

MARQUEZ, Tcmas. Supersticioso, reprehehndido en
1712.

MARQUINA, Cregorio. Natural y vecino de CGranada .,

viudo, 51 afios, tintorero, Mahometano, Reconci




liado en 1728.

MARQUEZ, Maria. Natural y vecina de Granada, casa
da, 21 afos, sin oficio, Mahometana, Reconcilia
da en 1728.

MARTIN ¥Francisca Teresa. Finge Lener revelaciones,
abjurd de levi y reprehendida en 1715.

MARTIN, Rosa. Natural de Beas Y vecina de CGraiada,
19 afios. Mahometana, Reccnciliada en 1730.

MARTIN, Ysaac. Blasfemo heretical, Penitenciado e

1715.

MARTIN ALFEREZ, Angela. Natural y vecina de Grana

da, soltera, 20 afios, costurera, Mahometana. Re
conciliada en 1728.

MARTIN CASTELLANO, Juan. Carpintero, apostata, Re
prehendido en 1709.

MARTIN GOMEZ, Juan 59 afios, Judaizante, Reconci-
liado en 1721.

MARTIN MELENDEZ, Juan, Natural de Lora del Rio
vecino de Granada, soltero, 33 afios, soldado ,
Judaizante, Reconcilado en 1721.

MARTINEZ. Elena. 47 afios, costurera, supersticion
y hechiceria, Penitenciada en 1702.

MARTINEZ, Silvestre. Natural y vecino de Granada,
viudo, 40 anos, sin oficio, hijo de la cuna,Ma
hometano, Reconciliado en 1730.

MARTINEZ ARANDA, Francisco. clérigo secular, Soli

citante, Penitenciado en 1709.




MARTINEZ DEL CASTILLO, Ilsabel. Natural de GuadiXx
y vecina de Baza, 44 afos, sin oficio, supers-
ticion y hechiceria, reprehendida en 1700.

MARTINEZ PIZARRO, Bernarda. Vecina de Granada, su
persticion y hechiceria, sin oficio, reprehen-
dida en 1700.

MARTINEZ XIMENEZ, Juana. Natural y vecina de Gra-
nada, soltera, 26 afos, sin oficio, Mahometana,
Reconciliada en 1730.

MARTO, Felipe. Natural de Sevilla y vecino de Gra
nada, 35 anos, tendero de encajes, Judaizante,
Reconciliado en 1723.

MATA, Antonia de. Natural Y vecina de Granada,viu
da, 80 afos, sin oficio, Mahometana, Reconcilia
da en 1729.

MATOS, Maria de. Natural Yy vecina de Granada, 64
afos, Judaizante, Reconciliada en 1721.

MATOS, Pedro Francisco. Natural de Osuna Y vecino
de Velez-Malaga, casado, 44 aflos, Teniente de

Alguacil Mayor,Judaizante,Reconciliado en 1723.

MATOS, Serafina. Vecina de GCranada, difunta,Judai

zante, relajada en estatua en 1724.

MEDINA, Gabriel de. Natural de Estepa Yy vecino de
Almohia, Estanquero de Tabaco, Judaizante, Re-
conciliado en 1731.

MEDINA, Juan. de. Natural de Vélez-Malaga Yy veci-
no de Cranada, casado, 47 afos, Pintor,Molinis

ta, Penitenciado en 1731.
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MEDINA, Luisa Manuela de. Natural de Sanlucar de
Barrameda y vecina de Malaaga, casada, 31 afos,
sin oficio, Judaizante, Reconciliada en 1723.

MELENDEZ, Juan. Natural de Osuna Yy vecino de Gra-
nada, 50 afnos, tendero de encajes, Judaizante,
Reconciliado en 1723.

MiELENDEZ, Juan. Judaizante, causa suspendida en
il l

MELENDEZ, Juana. Natural de Lora del Rio y vecina
de Granada, 26 afos, sin oficio, Judaizante,Re
conciliada en 1723.

MELENDEZ, Miguel. Natural de Lora del Rio y veci-
no de CGranada, 24 afios, vendedor ambulante, her
mano de la anterior, Judaizante, Reconciliado
en 1722.

MELENEZ Y LEON, Beatriz. Natural de Lora del Rio
y vecina de Granada, casada con José de la San
tisima Trinidad, 30 afios, Judaizante, Reconci-
liada en 1723.

MELENDEZ Y LEON, Juan José. Natural y vecino de
Granada, soltero, 21 afios, soldado, Judaizante,
Reconciliado en 1725.

MELO, Ana Maria. Natural de Murcia Y vecina de

cranada, casada, 34 afios, Judaizante, Reconci-

liada en 1723.

MEN (ilegible), Maria de. Natural de Italia y ve-

cina de Granada, casada, 43 afos, vendedora am




bulante, embustera y sortilega, Penitenciada en
1734.

MENDEZ. Blanca. Vecina de Marbella, casada, Tende
ra mercera, muerta en carceles secretas, Judai
zante, Relajada en estatua en 1725.

MENDEZ, Cristébal. Natural de la Villa de Orce Yy
vecino de Granada, soltero, 53 afos, presbite-
ro, Molinista, Reconciliado en 1734.

MENDEZ, Diego. Natural y vecino de Malaga, 52 afos,
soldado, Judaizante, Reconciliado en 1725.
MENDEZ. Francisco Placido. Natural de Granada Y
vecins de Marbella, 40 afios, labrador de cafas,

Judaizante, Reconciliado en 1723.

MENDEZ, Cabriel. Natural de Alhaurin el Grande Y
vecino de Malaga, casado, 53 afios, mercader de
seda y de telas, Judaizante, Reconciliado en
1723.

MENDEZ, Isabel. Natural y vecino de Malaga, casa-
da, 32 afnos, Judaizante, Reconciliada en 1723.

MENDEZ, José. Vecino de Marbella, Ausente fugiti-
vo, Judaizante, relajado en estatua en 1727.

MENDEZ, Mariana. Natural y vecina de Malaga, 40 a-
fios, clacetera, Judaizante, Reconciliada en

1724.

MENDOZA, Alvaro de. Natural y vecino de Granada,

soltero, 17 afos, Estudiante de Filosofia, clé

rigo de 6rdenes menores, Mahometano, Reconci-

liado en 1729.




-438-

MENDOZA, Angela de. Natural y vecina de Granada ,
soltera, 22 afos, cogedora de seda, Mahometana,
Reconciliada en 1730.

MENDOZA, Carlos de. Natural y vecino de CGranada ,
casado, 51 afios, platero e imaginero, Mahometa

no, Reconciliado en 1728.

MENDOZA, Juan de. Natural y vecino de Granada, ca

sado, 56 afios, sin oficio, lahometano, Reconci
liado en 1729.

MENDOZA, Luis de. Natural y vecino de Granada, sol
tero, 18 afios, sin oficio, Mahometano, Reconci
liado en 1729.

MENDOZA, Lorenzo Felipe. Natural y vecino de Gra-
nada, 46 afios, Administrador General de Rentas
Reales, Mahometano, Reconciliado en 1728.

MENDOZA, Maria de. Natural y vecina de Granadaf46
afios, soltera, sin oficio, Mahometana, Reconci
liada en 1730.

MENDOZA, Salvador de. Natural y vecino de CGranada,
soltero, 74 afios, tejedor de seda, Mahometano,
Reconciliado en 1724.

{ENDOZA, Teresa de. Natural y vecina de Granada ,
soltera, 12 afos, sin oficio, Mahometana, Recon
ciliada en 1729.

MENDOZA, Vicente de. Natural y vecino de CGranada,
soltero, 19 afos, clérigo de 6rdenes menores,
hermano de Alvaro y de Luis de Mendoza, Mahome

tano, Reconciliado en 1729.
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MENDOZA, Arturo.Judaizante. Carcel perpetua en 1759.
MENOZA Y RIVERA, Mariana de. Natural de Sanlucar

de Barrameda y vecina de Antequera, casada, 50
afios,, sin oficio, Judaizante, Reconciliada en
1725,

MENESES, Beatriza de. Vecina de Granada, casada .,
difunta, Judaizante, relajada en estatua en
1724.

MERCHAN SOTO, Francisco. 42 ahos, clérigo sebular,
doctor en Teologia, solicitante, Penitenciado
en 1706.

MECHO, Alonso. Sacerdote. proposiciones escandalo
sas, causa suspendida en 1703.

MIGUEL, Diego. Mahometano, Reconciliado en 1706.

MIRANDA ALVAREZ, Maria. Natural y vecina de Grana
da, casada con Felipe de Cumiel, 32 afios, coge
dora de seda, Mahometana, Reconciliada en 1730.

MOLINA, Francisca de. Natural y vecina de Crarada,
viuda, 44 afos, cogedora de seda, Mahometana .,
Reconciliada en 1729.

MOLINA, José de. Natural de la Villa de Teba y ve
cino de Antequera, 55 afics, contador, Judaizan
te, Reconciliado en 1724.

MOLINA, Leonor de. puplici Matrimoaio, causa sus-
pendida en 1715.

MOLINA, Sebastian Antonio de. 24 anos, Duplici Ma

Lriﬁonio, Penitenciado en 1704.

MOLINA DURAN, Alonso de. Clérigo secular, solici-

tante, Penitenciado en 1710.




MOLINA Y VARGAS, Siméon de. Natural de Sevilla vy
vecino de Malaga, 19 afos, sin oficio,Judaizan
te, Reconciliado en 1723.

MOMJI., Francisco. Natural de Flandes, Blsfemo he-
retical, causa suspendida en 1703.

MORALES, Florencio de. Clerigo, proposiciones es-
candalosas, temerarias y erroneas, reprehendi-
do en 1702.

MORALES, Ramén de. Duplici Matrimonio, Penitencia
do en 1713.

MORALES, Tomasa de. Vecina de Cogollos, 30 afios,
curandera, hechicera, reprehendida v absuelta
en 1702.

MORENQ, Francisco de Paula. Supersticioso, causa
suspendida en 1710.

MORILLAS, Francisca de. Natural de Gibraltar y ve
cina de Ronda, 38 afios, Duplici Matrimonio, Pe-
nitenciada en 1721.

MOSTAFA, Esclavo moro, superticioso y sortilego,

causa suspendida en 1710.

MOTA, Juan Cayetano de la. Vecino de Malaga, sol-
dado, 19 afics, Judaizante, Reconciliado en 1722.

MOTA Y NAVARRO, Catalina de la. Natural de Alma-

dén y vecina de vélez-Malaga, viuda. 30 afios,

sip oficio, Judaizante, Reconciliada en 1723.

MOTA Y NAVARRO, Clara Maria de la. Vecina de Vé-
lez-Malaga, soltera, 24 afios, sin oficio,Judai

zante, Reconcilada en 1723.




-441-

MOTA Y NAVARRO, Francisca de la. Natural de Alma-
dén y vecina de Vélez-Malaga, casada,29 anos,
sin oficio. hermana de las anteriores, Judai-
zante, Reconciliada en 1723.

MUNOZ QUEVEDO, pPedro. 28 afos, comerciante, poli-
gamo, Penitenciado en 1702.

NACERA. Diego de.Natural de Guadix y vecino de
Baza. 31 afos, Estanquero de Tabaco, Judaizan
te, Reconciliado en 1724,

NAVARRO, Josefa. Natural de Valencia, 48 afios, hi-
ja de la cuna, bodeguera. Embustera Yy sortile

ga. Penitenciada en 1723.

NAVARRO, Luis P. Natural y vecino de Granada, ca
sado, 67 afos.Procurador del Namero, Mahometa
no, Reconciliado en 1731.

NAVARRO ROBLES, Beatriz. Natural de Sevilla y ve-
cina de Vélez-Malaga, viuda, 46 anos, tendera
mercera. Judaizante, Reconciliada en 1723.

NAVAS, Hn® el. Ermitano, blasfemo. No conocemos
la sentencia ni la pena. Procesado en 1740.

NESINA,.M2 Ant?. Maga y hechicera. Abjuré de levi,
absuelta en 1702.

N1ELA, Juan Fray de. Franciscano. jubilado, soli-
citante.Pendiente de sentencia por enfermedad

NOBLE, Ant®?.Contador de Rentas Reales, Judaizan

te, relajado en estatua en 1725.

NOBLE; Félix. Judaizante, reconciliado en 1725.
NOBLE, Luis C. Natural de Cadiz y vecino de Gra-
nada, soltero,?1 afios, sin coficio Judaizante,

Reconciliado en 1723.
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NUNEZ.Catalina. Natural del PL® de Santa Maria y

vecina de Antequera, 4l afos,Judaizante, Recon
ciliada en 1725.

NUNEZ, Leonor. Vecina de Malaga,muerta en carce-
les secretas.Judaizante. Relajada en estatua
en 1724.

NUNEZ CORNEJO, Cristébal. Natural de Sevilla.Casa

do, 40 afos.Maestro, Judaizante. 200 azotes.
precesado el 22 de Agosto de 1779.

NUNEZ SANTILLANA,Ana. Judaizante,Reconciliada en
1721 .Natural de Antequera y vecina de Cranada,
67 anos, difunta, reconciliada en estatua.

OCON. Isabel de. Vecina de Malaga,soltera, 19 anos,

Judaizante, Reconciliada en 1723.

OCON, Josefa. Vecina de Malaga,soitera, 16 afos,

sin oficio,Judaizante, Reconciliada en 1722.

NCON, Maria de. Vecina de Malaga, 27 afos, soltera,
reconciliada en 1722.

OLIVA, Isabel.Natural de Sanlacar la Mayor y veci
na de Granada,soltera, 24 afivs,sin oficio, Ju-
daizante, Reconciliada en 1723.

OLIVA,Teresa. Vecina de Cranada, 40 afos,Judaizan
te, Reconciliada en 1723.

OLIVA Y OJEDA, Blanca.Natural de Sanlacar la Ma-

yor y vecina de cranada.Casada, 22 afios,sin o-

ficic, Judaizante, Reconciliado en 1723.




OLIVA Y OJEDA, Juan de la. Natural e Sanlucar la
Mayor y vecino de Granada. soltero, 32 afos ,
tendero mercero, hermano de la anterior, Judai
zanle, Reconciliado en 1725.

OLIVA Y OJEDA, Juliana de la. Natural de Sanlucar
la Mayor y vecina de Granada, viuda, 30 afos,
hermana de los anteriores, Judaizante, Reconci
liada en 1723.

OLIVEROS, Diego Pablo. Natural y vecino de Grana-
da, 27 anos, Administrador de las Rentas del
y del Jabébn en Antequera y Céaceres, Judaizan-
te, Reconciliado en 1721.

OLIVEROS, Gabriel Pedro. Natural de Granada y ve-
cino de Malaga, soltero, sin oficio, Judaizan-
te, Reconciliado en 1722.

OLIVEROS, Isabel Melchora. Natural de Granada Yy
vedcina de Malaga, soltera, 16 afios, sin ofi-
cio, Judaizante, Reconciliada en 1722.

PAEZ, Francisca. Natural de la Villa de Orce y ve
cina de callar, casada, 41 afios, estanquera de
Tabaco, Judaizante, Reconciliada en 1734.

PAEZ, Isabel. Soltera, 41 afios, sin oficio. herma
na de la anterior, Judaizante, Reconciliada en

1734.

PALDANA, Isabel. Natural y vecina de Granada, sol

tera, 24 afios, hija de Inés Pérez, hacedora de
rodetes, Mahometana, Reconciliada en 1730.

PALMA, Juan de. Sacerdole, proposiciones escanda-




losas, causa suspendida en 1703.

PALMA, Maria de. Natural y vecina de Granada, 60
afios, tintorera, Mahometana, Reconciliada en
1728.

PARCIA (?2). Ana. FFingidora de apariciones, Peni-
tenciada en 1715. .

PASCAL, Joan. 26 afios, Renegado Reprehendido en
1707.

PAZ, Antonio Francisco de la. Natural de Marchena
y vecino de Malaga, viudo, 49 afios, contador de
Rentas Reales, Judaizante, Reconciliado en 1723.

PAZ. Manuel de la. Natural de Morén de la Fronte-
ra y vecino de Alozayna (Malaga), soltero, 24
afios, Estanquero de Tabaco, Judaizante, Recon-
cliado en 1721.

PAZ, Manuela de la. Natural de Alicante y vecina
de Baza, 26 anos, Judaizante, Reconciliada en
1723.

PAZ, Vicente de. Natural de Alicante Yy vecino de
Baza, viudo, 30 afios, Médico, Judaizante, Re-
conciliado en 1723.

PAZ Y PARRA, Florencio de la. Natura) de Mor6n de
la Frontera y vecino de Malaga, soltero, 21 a-

fios, sin oficio, hermano de Tomas de la Paz Y

pParra, Judaizante, Reconciliado en 1723.

PAZ, Y PARRA, Tomas de la. Natural de Moron de la
Frontera y vecino de Malaga, soltero, 24 afics,

hacedor de botones, hermano del anterior,Judai




zante, reconciliado en 1723.

PENA, Isabel de la. Natural ce Jaén y vecina de
Malaga, viuda, 79 afos, Judaizante, Recncilia-
da en 1695 y en 1723.

PENA. Juana Maria de la. Natural de Villamartin y
vecina de Ronda, viuda, 53 afios, Judaizante,Re
conciliada en 1702 y en 1723.

PENA. Nicolas Jer6nimo de la. Natural y vecino de
Malaga, 45 anos, estanquero de Tabaco, Judai-
zante, Reconciliado en 1721.

PLIALVER Y PUERTA,Diego de. Natural y vecino de
cranada, 25 afos, campesino, Mahometano, Recon

ciliado en 1730.

PENALVER Y PUERTA, Mariana de.Natura) y vecina de

peligros, soltera, 20 afios, sin oficio,hija de
Jeréonima de la Puerta, Mahometana., Reconcilia~
da en 1729.

PERALTA, Beatriz de. Natural de Murcia y vecina
de Granadam 40 afnos, estanquera de Tabaco, Ju-
daizante, Reconciliada en 1724.

PERALTA Y TAPIA, Maria de. Vecina de Malaga, casa
da, 40 afios, costurera, Judaizante, Reconcilia
da en 1724.

PEREZ, Angela. Natural y vecina de Granada, 39 a-
fios, Mahometan, Reconciliada en 1728.

PEREZ, éecilio. Natural y vecino de Granada, sol-

tero, 32 afos, sirviente, hermano de Leonor Pé




rez. Mahsmetano, Reconciliado en 1730.

PEREY. Gaspar. Natural y vecino de Granada, viudo,
30 afios, zapatero, Mahometano, Reconciliado en
1129,

PEREZ., Inés. Natural y vecina de Granada, 60 afios,
cogedora de seda, Mahometana, Reconciliada en
129

PEREZ, lsabel. Natural y vecina de Granada, casa-
da con Cecilio Rodriguez de Castro, 54 afos,co
gedora de seda, Mahometana, Reconciliada en
1729,

PEREZ, José. Natural y vecino de Granada, casado,
29 aflos, zapatero, hermano de Gaspar Pérez, Ma
hometano, Reconciliada en 1729.

PEREZ, Juan. Natural y vecino de Cranada, 24 afios,
sirviente, hermano de Leonor Yy de Cecilio Pé-
rez, Mahometano, Reconciliado en 1730.

PEREZ, Leonor. Natural y vecina de Granada, solte
ra, 21 afics, cogedora de seda, hija de Gabrie-
la Fernandez, Mahometana, Reconciliada en 1730.

PEREZ, Salvador. 70 afios, biasfemo, causa suspen-
dida en 1704.

PEREZ CANAMO, Angela. Natural y vecina de Cranada,

casada, 23 anos, sin oficio, Mahometana, Recon

cilada en 1729.

PEREZ CANAMO, Maria. Natural y vecina de Granada,

casada, 28 afnos, tejedora de cintas, Mahometa-

na, Reconciliada en 1729.




PEREZ FERNANDEZ, José, Natural y vecino de CGrana-
da, casado con Maria Pérez Cafiamo, 29 afos, ce

rrajero, Mahometano, Reconciliado en 1730

PEREZ DE FUNES, Luis. Natural y veciro de Granada,
soltero, 57 afos, boticario, Mahometano, Recon-
ciliado en 1729.Clérigo de ordenes menores.

PLREZ DE GUMIEL, Angela. Natural y vecina de Gra-
nada, 25 afios, sin oficio, Mahometana, Reconci
liada en 1729.

PEREZ DE GUMIEL, Feliciana, Natural y vecina de
Granada, casada con José de Chaves, 41 afios,
hermana del anterior, Mahometana, Reconciliada
en 1730.

PEREZ DE GUMIEL, Isidro. Natural y vecino de Gra-
nada, soltero, 30 afios, mercader de cintas, her
mano de los anteriores, Mahometano, Reconcilia
do en 1729.

PEREZ DE GUMIEL, Josefa. Natural y vecina de Gra-
nada, viuda, 49 aftos, hermana de Luis y de Leo
nor Pérez de Gumiel, Mahometana, Reconciliada
en 1730.

PEREZ DE GUMIEL, Juan Agustin. Natural y vecino
de Granada, soltero, 26 afos, sin oficio, Maho

metano, Reconciliado en 1729.

PEREZ DE GUMIEL, Leonor. Natural y vecina de CGra-

nada, soltera, 44 afios, sin oficio,mahometana,
Reconciliada en 1728.

PEREZ DE GUMIEL, Luis. Natural y vecino de Grana-
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nada, soltero, 57 afos, boticario, clérigo de
6rdenes menores, Mai:ometano, Reconciliado en
1730.

PIMENTEL, Manuel. Natural de Madrid y vecino de
Granada, 68 afos, tendero especiero, Judaizan-
te, Reconciliado en 1681 y en 1723.

PINEDA, Joan de. Judaizante, Reconciliado en 1715.

PINEIRO, Bernabé. Vecino de Baza. Ausente fugiti-
vo, Judaizante, Relajado en estatua en 1727.

PINEIRO, Leonor. Natural de Aguilar de la Fronte-

ra y vecina de Maiaga, casada, 26 afios, merée-

ra, Judaizante, Reconciliada en 1723.

PORTILLA, Francisco de la. Alcaide de carceles se
cretas, delitos contra el Santo Oficio, repre-
hendido y privado de ejercicio en 1714.

PORRAS, Diego de. Natural y vecino de Cranada,sol
tero, 20 afos, sin oficio, hijo de Levnardo d2
Porras, Mahometano, Reconciliado en 1729.

PGRRAS, Feliciana de. Natural y vecina de Granada,
viuda de Diego Sierra, 65 afos, Mahometana, Re
conciliada en 1730.

PORRAS, Juan de. Natural de Rute y vecino de Ante
quera, Arriero, Judaizante, Reconciliada en
1724.

PORRAS, Leonardo de. Natural y vecino de Granada,
casado, 46 afios, escribano, Mahometano, Recon-

ciliado en 1729.




PORRAS, Petronila de. Natural y vecina de Granada,
soltera, 50 afos, sin oficio, hermana de Leo-
nor de Porras, Mahometana, Reconciliada en 1730.

PORRAS, Severiana, Natural y vecina de Granada,
soltera, 17 afios, sin oficio, hi ja de Leonardo
de Porras, Mahometana, Reconciliada en 1730.

PUERTA, Ana de la. Natural y vecina de Granada, ca
sada, 50 afios, cogedora deseda, Mahometana, Re
conciliada en 1730.

PUERTA, Antonia de la. Natural y vecina de Grana-
da, viuda, 57 afios, Cogedora de seda, Mahometa
na, Reconciliada en 1728.

PUERTA, Ana Maria. Natural y vecina de Granada, 55
afios, soltera, costurera, Mahometana, Reconci-
liada en 1728.

PUERTA, Diego de la. Natural y vecino de Granada,
casado, difunto, Mahometano, relajado en esta-
tua en 1731.

PUERTA, Diego de la. Natural de Beas y vecino de
Cabia la Chica, casado, 50 afios, campesino, Ma
hometano, Reconciliado en 1728.

PUERTA, Francisca de la. Natural y vecino de Gra-
nada, viuda. 50 afios, cogedora de seda, Mahomg

tana, Reconciliada en 1730.

PUERTA, Gabriela de la. Natural y vecina de Grana

da, soltera, 33 aNos, sin oficio, Mahometana ,
Reconciliada en 1728.

PUERTA, Isabel de la. Natural y vecina de Granada.




soltera, 38 anos, sin oficio, Mahometana, Re-
conciliada en 1728.

PUERTA, Jeronima de la. Natural y vecina de Peli-
gros, casada, 40 afios, sin oficio, Mahometana,
Reconciliada en 1729.

PUERTA, Juan de la. Natural y vecino de Granada ,
soltero, 37 ahos, platero, Mah jometano, Recon-
ciiiado en 1730.

PUERTA, Lorenzo de la. Natural y vecino de Grana-
da, A5 afos, Arriero. Mahometano, Reconciliado

en 1730.

PUERTA, Maria de la. Natural y vecina de Beas, viu
da, 51 aflos, sin oficio, Mahometana, Reconci-
liada en 1730.

PUERTA, Petronila de la. Natural y vecina de Gra-
nada, 32 afos, sin oficio, Mahometana, Rzconci
liada en 1728.

PUERTA Y LEON, Maria de la. Natural y vecina de
¢cranada, soltera, 43 afios, cogeuora de seda, Ma
hometana, Reconciliada en 1730.

PUERTA Y LEON, Diego de la. Natural y vecino de
Granada, asado, 42 afios, Oficial Mayor de la
contaduria de Rentas Reales, Mahometano, Recon

ciliado en 1730.

PUERTA Y LEON, Teresa de la. Natural y vecina de

cranada, casada, 34 afos, campesina, Mahometa-

na, Reconciliade en 1730.




QUEVEDO, José. Natural y vecino de Castril, 30 a-
fios, labrador, Duplici Matrimonio, Penitencia-
do en 1723.

QUINTANA, Luis de. Natural de Castro del Rio y ve
cino de Granada, casado, 30 aflos, tendero de
encajes, Judaizante, Reconciliado en 1723.

RAMOS, Felipa. Vecina de Mancha Real, 28 afos, Ju
daizante, Reconciliada en 1723.

RAMOS DE AREVALO, Francisco. Natural de Guadix Yy
vecino de Malaga, casado, 38 afios, tendero de
encajes, Judaizante, Reconciliado en 1723.

RECHAUME, Pedro. Renegado, Reconci}iado en 1707.

REPASO. Manuel. Natura! de Portugal, preso en Me-
lilla, casado, 31 afios, Judaizante, Reconcilia
do en 1725.

REYES, Baltasar d¢ los. Natural de Mairena (Sevi-
lla), 25 afos, sangrador, Judaizante, Reconci-
liado en 172:.

REYES, Juana de los. Natural de Malaga y vecina
de Casabermeja, 44 afios, hilandera, embustera,
y supersticiosa, Abjur6 de levi en 1728.

RICARDO, Pedro. Judaizante, Reconciliado er 1715.

RIVAS Y MEDINA, Ana Simona de. Natural de Aragén
y vecina de Ronda, 40 afios, vendedora de roman
ces, comedias y estampas, Duplici Matrimonio ,

Abjuré de levi en 1724.

RIVERA, Florentina de. Natural de Estepa y vecina

de Antequera, casada, 48 afios, Judaizante, Re-




conciliada en estatua por difunta en 1723.

RIVERA Y TORRES, Isidora de. Natural de Granada Y
vecina de Malaga, soltera, 34 afios, costurera,
Judaizante, Reconciliada en 1725.

RIVERA Y TORRES, Paula. Natural de uranada y veci
na de Malaga, 32 afios, difunto en carccles se-
cretas, Judaizante,relajado en estatua en 1725

ROBLE, Beatriz. Natural de Madrid y vecina de Gra
nada, viuda, 50 afos, sin oficio, Judaizante ,
Reconciliada =n 1726.

ROBLES, Beatriz de. Natural de Lorva y vecina de
Baza, casada, 21 afos, sin oficio, Judaizante,
Reconciliada en 1722.

ROBLES, Lucia de. Natural de Sanlucar de Barrame-
da y vecina de Malaga, 27 afios, sin oficio, Ju
daizante, Reconciliada en 1722.

ROBLES, Manuel. Natural de Granada y vecino de Ma
laga, 30 afios, sin oficio, Judaizante, Reconci
liado en 1721.

RODRIGUEZ, Maria Alejandra.Natural de Mancha Real
y vecina de Malaga, 90 afios, Judaizante, Recon
ciliada en 1721.

RODRIGUEZ, Ana Maria. Natural de Sevilla y vecin-
de Antequera, soltera,22 afios, Judaizante, Re-
conciliada en 1726.

RODRIGUEZ, Beatriz. Natural y vecina de Gabia la

Chica, casada con Diego de Puerta, 36 afios,sin




oficio, Mahometana, Reconciliada en 1728.

RODRIGUEZ, Beatriz. Natural de Malaga Yy vecina de
Granada, 64 afios, Judaizante, Reconciliada en
1721.

RODRIGUEZ, Balnca Maria.latural del Puerto de San
ta Maria y vecina de MAlaga, 40 afos, hija de
M2 Alejandra Rodriguez, Judaizante, Reconcilia
da en 1721.

RODRLGUEZ, Diego. Natural de Baza y vecino de Ma-
laga, 33 afios, confiterc, Judaizante, Reconci-
liado en 1722.

RODRIGUEZ, Enrique. Natural de Portugal y vecino
de Mijas, 49 afios, estanquero de Tabaco, Judai
zante, Reconciliado en 1723.

RODRIGUEZ, Francisca. Natural y vecina de Gabia
la Chica, viuda, 50 afios, hilandera, Mahometa-
na, Reconciliada en 1722.

RODRIGUEZ, Inés Francisca. Natural del Puerto de
santa Maria y vecina de Maiaga, 50 afios, hija
de M2 Alejandra Rodriguez, Judaizante, Reconci
liada er. 1721.

RODRIGUEZ, Isabel. Naturai de Villanueva de los
Infantes y vecina de vélez-Malaga, 50 afios, Ju

daizante, Reconciliada en 1721.

RODRIGUEZ, Juan. Natural de Bayona y vecino de An

tequera, casado, 54 afios, (uarda de Millones,

Judaizante, Reconciliado en 1726.




RODRIGUKZ, .Juan José. 25 afios, Médico, Proposicio
nes escandalosas, Penilenciado en 1710.

RODRIGUEZ., Leonor Maria. Natural de Antequera Y
vecina de Cranada, Judaizante, Reconciliada vy
quemada viva en 1721.

RODRICUEZ Luisa Maria. Natural y vecina de Grana-
da. soltera, 44 afios, sin cficio, Mahometana ,
Reconciliada en 1729.

RODRIGUEZ, Manuel. Natural de Murcia y vecino de
Granada, 28 aflos, pasamanero, Judaizante, Re-
conciliado en 1723.

RODRIGUEZ, Maria. Natural de Gabia la Chica y ve-
cina de CGranada, 50 afios, sirviente en casa de
Melchor de Figueroa, hermana de Beatriz Rodri-
guez, Mahometana, Reconciliada en 1723.

RODRIGUEZ, Mencia. Natural de Mijas vy vecina de
Granada, 65 afios, Judaizante, Reconciliada en
1689 y en 1724.

RODRIGUEZ, Pedro. Natural de Malaga y vecino de
cranada, soltero, 15 afios, sin oficio, hijo de
Beatriz Alvarez Nafiez, Judaizante, reconcilia-
do en 1721.

RODRIGUEZ, Rosa Violante. Natural de Murcia y ve-

cina de Granada, 34 afios, Judaizante, Reconci-

liqda en 1723.

RODRIGUEZ, Tomasa. Natural de Callar y vecina de

Baza, casada, 40 afios, embustera y sortilega,




Penitenciada en 1723.

RODRIGUEZ DE AVILA, Catalina. Vecina de Malaga,
muerta en carceles secretas, relajada en esta-
tua en 1725.

RODRIGUEZ DE CACERES, Simén. Judaizante, Reconci-
liado en 1720 y en 1724. Natural de Archidona
na y vecino de Granada, casado, 49 afios.

RODRIGUEZ DE CARDENAS, Mariana. Vecina de Granada,
sin oficio, hechicera y adivinadora, confisca-
cio6n de bienes hasta la acusacibén y su respues

ta, en 1700.

RODRIGUEZ DE CASTRO, Cecilio. Natural y vecino de
Granada, casado, 51 afios, tejedor de sedas, Ma
hometano, Reconciliado en 1729.

RODRIGUEZ DECASTRO, Gabriel. Natural y vecino de
cranada, casado, 65 afios, torcedor de sedas,Ma
hometano, Reconciliado enl729.

RODRIGUEZ CUMPLIDO, Alonso Manuel. Irreverente al
caliz, causa suspendida en 1706.

RODRIGUEZ ENRIQUEZ, Miguel. Natural de Madrid Y
vecino de Cranada, 43 afios, confitero, Judaizan
te, Reconciliado en 1725.

RODRIGUEZ ENRIQUEZ DE ORENA, Josefa Maria.Natural

y vecina de Ciranada, 30 afios, cogedora de seda,

Judaizante, reconciliada en 1724.
RODRIGUEZ LISARDO, Josefa. Natural y vecina de Ma

laga, soltera, 15 afios, Judaizante, Reconcilia




da en 1721.

RODRIGUEZ DE MENDOZA, Blas. 37 afios,maestro de Ar
quitecura, blasfemo heretical, Abjur6 de levi
en 1709.

RODRICUEZ Y MORALES, Manuela, Natural de Sevilla
y vecina de Cartama, casada, 31 afios, panadera,
Judaizante, Reconciliada en 1723.

RODRIGUEZ NUNEZ, Teresa, Natural de Cartama y ve-
cina de Malaga, soitera, 19 afios, Judaizante .,
Reconciliada en 1723.

RODRICUEZ DE PAZ, Diego. Natural de Osuna y veci-
de Cantoria, 36 anos, maestro de escuela, Judai
zante, Reconciliado en 1721.

RODRIGUEZ DE ROJAS, Josefa. Natural de Coin y ve-
cina de Malaga, 23 afios, sin oficio, Judaizan-
te, Reconciliada en 1722.

RODRIGUEZ VALDERAS, Miguel. 34 afios, campesino,
proposiciones escandalosas, Abjurdé de levi Yy
absueltc en 1707.

RODRIGUEZ VELARDO, Manuel. Natural de la Villa de
Viminasa (junto a Alcafiizas) y vecino de Mala-
ga, 40 afius, zapatero, Judaizante, Reconcilia-
do en 1721.

ROJAS, Diego Alonso de. vecino de Montefrio, 40 a-

fios, delacion espontanea de proposiciones es-

candalosas, causa suspendida en 1703.

ROMAN Y RIOS, Martin. Religioso, curacibén cor. sor
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Lileagios, causa suspendida en 1710.

ROCA. Beatriz de la. Natural de Nérja y vecina de
Granada, viuda, 46 afos, presa en carceles secre
tas. Testificacion falsa en causa de te.200 a-
zotes en 1725.

ROSA, Francisco de la. Natural de Sevilla y veci-

no de Competa,d4b anos, tendero especiero, Judai

~ante, Reconciliado en 1722.

ROSA, Mateo de la. Vecino de ilalaga, 60 afnos, Con-

vador de Rentas del Tabaco, Judaizante, Reconci

liado en 1721.

RCSILLO, Andrés. Acusado de sacar LEOSros. Causa
suspendida en 1703.

RULZ DE LEON, Salvadora.Vecina de Malaga, 72 afios,
Judaizante, Reconciliada en 1679 y 1724.

RUIZ YANEZ,José. Bigamo.Penitenciado en 1707.
RURIO, Bernardo. Clérigo.Impuro ¥y deshonesto.Pro
cesado en 1750. No conocemos la sentencia.

SALAS,Jerénimu.Sacerdote.Proposiciones,Causa
pendida en 1703.

SALAS, Manuel . Supersticibén v hechiceria.Causa
pendida en 1710.

SALAS, Pedro de. Rlasfemo heretical.Murid en
carceles secretas en 1715.

SALDANA, Isabel. Natural y vecina de Granada, sol

tera, 24 afios, bodeguera, Mahometana, Reconci




liada en 1729.

SALDANA, Leonardo. Natural y vecino de CGranada, 38
afios, Ltejedor de sedas, Mahometano, Reconcila-
do en 1730.

SALIDO, Angela. Natural y vecina de Granada, sol-
tera, 52 afios, sin oficio, hermana de l.eonor
Salido, Mahometana, Reconciliada en 172°.

SALIDO, Isabel. Natural y vecina de CGranada, sol-

tera, 60 afios, tratante en chocolate, Mahomehg

na, Reconciliada en 1728.

SALIDO, Leonor. Natural y vecina de Granada, viu-
da. 66 afos, sin oficio, Mahometana, Reconci-
liada en 1729.

SALINAS, josé Gabriel de. 40 afios, Administrador
de Rentas Reales y Familiar del Santo Oticio
en Valladolid, Judaizante, Preso en carceles
secretas, resulté Absuelto y se le devolvieron
sus bienes confiscados en 1702.

SAN AGUSTIN, Miguel de. Religioso Agustino Descal
20, proposiciones escandalosas, fue acvertido
por el I'.yuisidor en 1702.

SAN ANTONIO, Alejo. Agustino descalzo, 35 afios,so

iicitante, Penitenciado en 1706.

SAN KSTEBAN, Juan de. Monje Jerébnimo, 74 afios, moO
linista, Reconciliado en 1735.

SAN IGNACIO, José Ventura. 2?6 afios, cristiano nue

vo, Natural de Fez y vecino de Salobrefia, sol-




dado, Mahometano, Reconciliado en 1724.

SAN JUAN, Leonor de. Natural ‘¢ Africa Yy vecina
de CGranada, soltera, 7C afios, esclava, sin oli
cio, Mahometana, Reconciliada en 1729.

QAN JUAN BAUTISTA, Pedro. Relifioso Agustino, so-
licitante, Penitenciado en 1710.

SANCHEZ, Maria. Natural y vecina de Granada, casg
da, 39 afios, sin oficio, M hometana, Reconci -
iiada en 1729.

SANNA, Mateo de. Natural de Cerder.n y vecino de
Granada, 30 afos, maestro de escuela, supersti
cioso, Penitenciado en 1712.

SANTANDER, Antela de. Natural de Bvélez Rubio Y
vecina de CGranada, 44 afos, Judaizante, Recon-
ciliada en 1698 y en 1723.

SANTANDER, Beatriz. Natural de Vélez Rubio y ve-
cina de Granada, viuda, 56 afios, Judaizante,Re
conciliada en 1698 y en 1723.

SANTANDER, Manuela. Natural de Vélez Rubio Y veci
na de Granada, viuda, 40 afos, Judaizante, Re-
conciliada en 1698 y en 1723. Hermana de las
anteriores.

SANTIAGC, Mariana de. Natural de Gabia 1 Crande

y vecina de Granada, viuda, 62 afios, sin ofi-

cio, Mahometana, Reconciliada en 11730.
SANTISIMA TRINIDAD, José de la. 32 afios, Judaizan

te, Keconciliado en 1723.
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SANT1S1MO SACPRAMENTO, pablo de. Clérigo secular.
solicitante, penitenciado en 1710.

SANTISTEBAN, Andrés. 31 anos, Acusado de sacar le
soros, fue adverlido por el Inquisidor en 1704

SEMARDI, Pedro. 58 anos, preso en Turgquia, renega
do, soldado, penitenciado en 1734.

SERRANO, Tomas. Presbitero confesor, 44 afios, SO-
licitante, Penitenciado en 1714.

SEVILLA, Florencio de. Religioso capuchino, soli-
citante, Penitenciado en 1706.

SIERRA, José de. Natural de Cerdeiia, 31 afos, Du-
plici Matrimonio, causa suspendida en 1710.
SIERRA, Josefa de. Natural y vecina de Granada, 41
afios, casada ccn Juan de Talavera, hermana de
Rosa de Sierra Mahometana, Reconcilada en

1728.

SIKERRA, Rosa de. Natural y vecina de Granada, 48
afios, casada con Cristébal Ximénez, tintorera.,
Mahometana, Reconciliada en 1728.

SIERRA Y PORRAS, Ana de. Natural y vecina de Cra-
nada, soltera, 26 afios, sin oficio,Mahometana,
Reconciliada en 1728, hermana de la anterior.

SIERRA Y PORRAS, Jerénimo. Natural ¥ vecino de
Granada, soltero, 42 afios, Abogado de la Real
chancilleria, hijo de Feliciana de Porras, Ma-
nome Lano, Reconciliado en 1728.

SIERRAN Y PORRASL, Maria de. Naturai Y vecina de

tranada, soltera, 23 afos. sin oficio, hermana
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de Miguel Sierra y Porras, Mahowetana, Reconci
liada en 1728.

SIERRA Y PORRAS, Miguel. Natural y vecino de Gra-
nada, soltero, 29 afios, Procurador d2 la Real
chancilleria, hermano de la anterior, Mahomela
no, Reconciliado en 1728.

SIERR V PORRAS, Petronila. Natural y vecina de
Granada, soltera, 30 .%os, sin oficio, hermana
de los anteriores, Mahometéna, Reconciliada €n
.728

SILVA, Francisca de. Vecina de Granada, difunta .,
Judaizante; Relajada en estatua en 1724.

SILVA, CGertrudis Leocadia. Natural de Estepa Y v€
cina de Alhama, 48 afios, hilandera, hechicera,
curandera, Abjuré de levi en 1727,

SILVA, Gracia de. Vecina de Granada, difunta, Ju-
daizante, Relajada en estatua en 1724.

SILVA, Leonor, Judaizaute, Reconciliada en 1715.

gimMeN. Juan. ApoOstata, fue reprehendido por el co
misario en 1702.

SORIA, Bealriz Maria Manuela de. Natural de Medi-
na Sidonia. soltera, 18 afios, sin oficio, Ju-
daizante, Reconciliada en 1722.

SORIA, Beatriz Rosa de Natural de Lucena y veci-
na de CGranada, sollera, 2% afios, sin oficio,Ju

daizante, Reconciliada en 1722.

SORIA, Beatriz Mariana de. Natural de Murcia y ve




cina de Malaga, 40 afios, tendera de encajes, Ju-

daizante, fue relajada al brazo de la justicia se

cular.

SOR1A, Carlos Felipe de. Natural de Vélez- Malaga
y vecino de Granada, 53 afios, Administrador de
la Renta del Tabaco, Judaizante, Reconci | iado

en 1724.

SORIA, Felipe de. Vecino de Malaga, arrendador de

la renta del soliman, difunto, Judaizante, re-
lajado en eslatua en 1725.

SORIA, Felipe Eugenio. Natural de Cadiz y vecino
de Grarada, soltero, 24 afios, sin oficio,Judai
zante, Reconciliado en 1725.

SORIA, Francisco Antonio. Natural de Malaga y ve-
cino de Archidona, 38 afios, tratante de géne-
ros, Judaizante, Reconciliadc en 1726.

SORIA, Francisca Dorotea. Natural y vecina de Gra
rada, soltera, 26 afos, Judaizante, Reconcilia
da en 1725.

SORIA, Leonor de. Natural de Sevilla y vecina de

Granada, soltera, 20 afios, sin oficio, Judai-
zante, Reconciliada en 1722.

SORIA, Manuel Felipe, Nacural de Conil y vecino
de Malaga, soltero, 20 afos, sin oficio, Judai
zante, Reconciliado en 1725.

GORIA Y AREVALO, Ana de. Nalural de Cadiz y veci-
na de Granada, 1% afos, Judaizante, Reconcilia

da en 1721.




SORIA ¥ AREVALO, Fernando. Natural vy vecino de
Cranada, casado, 29 afios, sin oficio, Judaizan
te, Reconciliado en 1723.

SORIA Y AREVALO, Pedro de. Natural de Lucena y ve
cino de Granada, soltero, 23 afios, sin oficio,
Judaizante, Reconciliado en 1723.

SOTO, Juan de. Vecino de Melejis dei valle, casa-
do, difunto, Judaizante, relajado en estatua
en 1'724.

S0TO, Manuel de. Natural y vecino de Malaga, 33 a
flos, cin oficio, Judaizante, Reconciliado en
1725,

SOTO MENDEZ, Lope de.Natural y vecino de Malaga ,
casado, 57 afos, mercader, Judaizante, Reconci
liado en 1725.

SUAREZ, Angela. Judaizante, Relajada en estatua
en 1721.

SUAREZ GOMEZ, Luis. Natural de Alcaudete y vecino
de Malaga, 30 aflos, Médico, Judaizante, Recun-
ciliado en 1722.

SUAREZ DE SOLIS, Luis Félix. Natural de Madrid ¢
vecino de Grancda. 53 afos, Judaizante, Recon-
ciliado en 171%.y an 1724.

TABOADA, José de. Natural de Sevilla y vecino de

coin, 22 afios, oficial de la pluma, Judaizante,

Reconciliado en 1723.
TALAVERA, José de. Natural y vecino de Granada,

soltero, 45 anos, platero, Mahometano, Recona i
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liado en 1730.

TALAVERA, Juan de. Natural y vecino de Granada, 40
anos, casado, Mayordomo de Angeles Aranda, Ma-
hometano, Reconciliado en 1728.

TAPIA. Justa de. Natural y vecina de Malaga, sol-
tera, 33 afos, sin oficio, Judaizante, Reconci
liada en 1722.

TAPIA, Rodrigo de. Natural de Puerto Real y veci-
no de Antequera, casado, 68 afos, estanquero de
de tabaco y mesonero, Judaizante, Reconciliado
en 1725.

TEJADA V REYES. Rafael. Natural de Sevilla y veci
no de Granada, casado, 51 afics, Médico, Judai-
szante, Reconciliado en 1725.

TOR1510, Antonio Fray. Religioso de la Orden de
predicadores, proposiciones escandalosas, fue
reprehenico en 1702.

TORRALBA, Andrea. Natural y vecina de Granada, sol
tera, 26 afios, cogedora de seda, Mahometana,
Reconciliada en 1729.

TORRE, Inés de la. Natural de Porcuna (Jaén) y ve
cina de Malaga, casada con Rafael Carrillo Va-
lenziaela, 36 afos, Judaizante, Reconciliada en
172..

TORRES, Ana de. Natural de Cranada y vecina de Ma
laja, casada, 67 afhos, sin oficio, Judaizante,
Reconciliada en Toledo en 1680 y en Granada en

1/25.




TORRES, Catalina de. Natural de Ubrique (Malaga)y
vecina de Granada, Judaizante, Reconciliada en
1713 y en 1723.

TORRES, Fernando Ignacio.Natural y vecino de Mala

ga, casado con Manuela Carcia de los Reyes, 32

408, barbero, Judaizanl.e, Reconciliado en 1721.

TORRES, Francisca de. Natural de Sevilla y vacina
de Granada, soltera, 20 afios, sin oficio, Ju-
daizante, Reconciliada de 1722.

TORRES, Francisco de. Natural y vecino cde Malaga,
soltero, 22 afios, estanquero de Tabaco, Judai-
zante, Reconciliado en 1722.

TORRES, Gabriela de. Natural e Menjibar (Jaen) Y
vevina de Malaga, 66 ahos, Judaizante, Reconci
liada en 1721.

TORRES, Juan Luis de. Natural de Granada y vecino
de Malaca, 28 afos, arriero, Judaizante, Recon
ciliado eun {*723.

TORRES, Leonor de. Natural y vecina de Malaga, ca

sada, 3% anos, Judaizante,Reconciliada en 1723.

TORRES, Leonor Maria de la O. Judaizante, Reconci
liada en 1715.

TORRES, Rodrigo de. Natural y vecino de Malaga,
soltero, 40 afios, barbero, Judaizante, Reconci
liado en 1771.

TORRES Y RIVERA, Leonor de. Natural de Granada Yy

vecina de Malaga, soltera, 30 afos., costurera,
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Judaizante, Reconciliada en 1723.

TRENCCO, Pedro Esteban. Natural y Vecino de Grana-
da, sollero, 27 afos, mercader de seda, Mahome
tano, Reconciliado en 1728.

TRENCO, Teresa.Natural y vecina de Granada, solte
ra, 23 afos, sin oficio, hermana de Pedro Este
ban Trenco, Mahometana, Reconciliada en 1729.

TRENCO Y FERREIRC, Isabel. Natural y vecina de
cranada, soltera, 27 afios, sin oficio, Mahome-
tana, Reconcilada en 1729.

ULLOA, Mariana de. Lanz6 proposiciones contra el
santo Oficio, fue reprehendida en 1712.

VALDERRAMA, Violante Maria de. Natural de Anduajar
y vecina de Antequera, casada, 50 afios, costu-
rera, Judaizants, Reconciliada en 1726.

JALDERRAMA, Mariana. Natural de Chiclana y vecina
de Alora, 18 anos, .Jb-laizante, Reconciliada en
1721.

VARGAS, Catalina de. Natural del! Puerto de Santa
Maria y vecina de Ronda, soltera, 26 afics, sin
oficio, Judaizante, Reconciliada en 1723.

VARCAS, Leonor de. Natural de Cadiz y vecina de
Monda (Malaga), soltera, 18 afios, Judéizante 2
Reconciliada en 1721.

VARGAS, Juan de. Natural de Gibraltar y vecino de

Menilba, 50 afins, albafiil, Duplici Matrimonio,

Penitenciado en 1723.
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VARGAS. Lucia de.Viuda de Jerédonimo de Enriquez,di
funta. Mahometana, Reconciliada en estatua en
1730.

VARGAS MACHUCA, Ana de. Natural de Cadiz y vecina
de Monda, soltera, 17 afos, sin oficio, Judai-
zante, Reconciliada en 1722.

VAZOUEZ, Maria - Natural de Atarfe Yy vecina de Gra
nada, casada, 48 afios, sin oficio, molinista .
abjurd y fue absuelta en 1734.

VERA,.Josefa Antonia. Maga y embustera, fue repre
nendida en 1702.

VERA RUBIO, Salvadora de. Natural de la Junquera
y vecina de Nerja, 48 afios, costurera y tejedo
ra de cintas, hipocrita y embustera, abjuré de
levi y fue desterrada en 1721.

VERTI, Joaquin. Duplici Matrimonio, Fenitenciado
en 1715.

VERZA, Catalina. Natural de Jerez de la Frontera
y vecina de Malaga, soltera, 16 afios, costure-
ra, Judaizante, Reconciliada en 1723.

VibA, Mariana de. Natural de Cémpeta y vecino de
Granada, casada, 64 afivs, torcedora de sedas,
Mahometana, Reconciliada en 1729.

VIDAL Y PUERTA, Isabel. Natural y vecina de Grana

da, casada, 21 afios, sin oficio, Mahometana, Re

conciliada en 1730.




VILLEGAS, Andrés. Acusado de sacar tesoros, causa
suspendida en 1703.

VILLENA, Ana de. Viuda, 45 afios, sin oficio, hipé
crita y embustera, abjur6é de levi en 1723.

VOTIN, Bartolomé. Acusado de pasar cristiancs a
los moros, abjurdé de levi en 1708,

XARAMILLO CALVENTOS, Maria. Natural de Loja y ve-
cina de Antequera, viuda,md40 afios, hilandera ,
embustera, absuelta ad cautelam en 1725.

XIMENEZ, Beatriz. Natural y vecina de Granada, sol
tera, 20 afios, Mahometana, Reconcilada en 1730.

XIMENEZ, Cristébal. Natural y vecino de Granada ,
casado, 50 aflos, tintorero, Mahometano, Recon-
ciliado en 1728.

XIMENFEZ, Luis. Natural y vecino de ( anada, sclte
ro, 23 afios, escribano de Camara de la Real
Chancilleria, Mahometano, Reconciliadc en 1730.

XIMENEZ, Manuela. Natural y vecina de Granada,viu

da, 50 afios, costirera, Mahometana, Reconcilia
L

da en 1729.

XIMENEZ, Maria. Natural y vecina de Granada, viu-
da, 54 afos, tejedora, Mahometana, Reconcilia-
da en 1730.

XIMENEZ, Luis. Natural y vecino de Cranada, solte
ro, 23 afios, secretario de la Camara de la Real
Chancilleria, Mahometano, Reconciliado en 1729.

XIMENEZ QUINTANO, Menuel. Duplici Matrimonio., Pe-
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nitenciado en 1710. X
VOMAR. Maria. Judaizante, Reconciliada en 1715.
ZAMORA, Francisca de. Vecina de Malaga, casada, su
persticiosa, causa suspendida en 1703.

ZARAUCO. Natural ‘e inalaterra, 10 aflos, casado, pro-

testante, Reconciliado en 1703.
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