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Resumen

A partir de las publicaciones existentes hasta este momento
se realiza una revision historiografica sobre las diversas
propuestas acerca de estructuras de planta cuadrada que,
aisladamente o en contextos mas complejos, aparecen
salpicadas en los entornos rurales del paisaje ibérico y
romano, para lo cual se toma el caso de un territorio muy
conocido y varias veces publicado pero que ha sido insu-
ficientemente estudiado desde perspectivas criticas con
los modelos tradicionales, por lo que se plantean nuevos
formatos interpretativos integrandolos en conceptos de
paisaje de la conquista de un territorio indigena, sirviendo
de elementos de lo que se ha dado en denominar trasvase
cultural. De esta manera, la zona del Monte Horquera, que
concentra un alto nimero de estructuras conocidas, sirve
de interesante laboratorio para analizar su funcionalidad,
por lo que hemos procedido a visitar algunos sitios y com-
probar los datos publicados en cada caso, con el objetivo
de elaborar una propuesta sobre su funcionalidad y su
cronologia, para ir mas alla de reflexiones demasiados
simplistas (torres defensivas) o excesivamente complejas
(puntos de redistribucion politica), situando cada caso en
justa medida con los datos con que contamos.
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helenizacion; romanizacion.

ANDRES ROLDAN DIiAZ

ArGe - Arqueologia del Genil
andresroldandiaz@gmail.com
https://orcid.org/0000-0003-2508-9980

ANDRES MARIA ADROHER AUROUX

Universidad de Granada
aadroher@ugr.es
https://orcid.org/0000-0002-0795-0557

Abstract

We present a historiographical review about the square
structures that, individually or in more complex contexts,
appear in the rural environment of the Iberian and Roman
landscapes. We take the example of Monte Horquera. It is
a very well-known territory, although it has always been
studied from traditional points of view. Therefore, we con-
sider new lines of interpretation. This region has a great
number of known structures and is useful to analyze their
functionality. For this reason, we have visited some sites
and reviewed the publications about each of them with the
aim of developing a new proposal about their functionality
and their chronology. We go deeper than the simplistic
interpretations (as poliorcetic towers), but avoid much
complex interpretations (as central side political point),
trying to find the more appropriated reflections related to
the archaeological data that we really have.
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1. INTRODUCCION

El Monte Horquera se corresponde con la zona de con-
tacto entre la Campifia y la Subbética ambas en la actual
provincia de Cérdoba. Se compone de un macizo de
colinas escarpadas, que oscilan entre los 400 y los 800
m s.n.m. aproximadamente, situdndose como el sector
mas elevado de este territorio (Fig. 1).

Antes de su reparto y puesta en cultivo, consecuen-
cia de las reformas liberales de principios del siglo
XIX, una parte importante de esta zona fue un gran
bosque de encinas y pastos practicamente deshabi-
tado cuyo uso principal consistia en suministrar lefia
para el fuego o la construccion, proveer de alimentos
mediante la caza o la recoleccion de productos como
frutos secos, setas o esparragos, o servir como zona de
pasto para el ganado. En esos momentos, se mantenia

en la memoria de la gente del lugar, el recuerdo de
la antigua ocupacion humana de estas tierras, y de la
prosperidad de los asentamientos que alli se ubicaban
y habian desaparecido. La multitud de ruinas que que-
daban como vestigio de aquellos dias, cubiertas por
la frondosa vegetacion, otorgaban al lugar cierto exo-
tismo. De ahi que, a mediados del siglo X VII, el poeta
Miguel Colodrero de Villalobos le dedicase un poema
en su obra El Alpheo, y otros asuntos, en verso, exem-
plares algunos (1639):

Mira esos pechos donde el tiempo esquivo
Mas edificios allano que encinas

Pueblan la falda deste cerro altivo
Contempla espacioso sus ruinas

Y hallaras que te dice cada piedra

Que vivo polvo d fenecer caminas

¢No adviertes que medrada esta la yedra
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Figura 1: Localizacion y delimitacion del Monte Horquera (Elaboracion propia)
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Amortajando cuerpos derribados?

Mas, quien en tal accion, Celio, no medra.
Todo yace a los dias reiterados:

Esta verdad, aquellos torreones

Te persuaden mudos y mudados.

Aquellos torreones que persuadian a Colodrero de
Villalobos llevarian, mas de tres siglos después, a
Fortea y Bernier (1970) a iniciar en este lugar la inves-
tigacion sobre los famosos «recintos fortificados», un
tema muy en boga en la historiografia actual sobre
romanizacion, ejército, mineria y territorios rurales en
la peninsula ibérica.

A pesar de que este trabajo abrid el camino para
una parte concreta de la arqueologia protohistorica y
romana en la Campifia Alta de Cordoba, eso no evito
que los yacimientos cordobeses cayeran en el olvido
hace mucho tiempo, a diferencia de lo que ha ocurrido
en regiones como la comarca de La Serena (Badajoz),
Andalucia Oriental (especialmente las provincias
de Granada y Jaén) o el Alentejo portugués, donde
la investigacion sobre este tema ha cobrado mucha
fuerza en las dos tltimas décadas. Eventualmente, las
recientes intervenciones en el Cerro de la Merced de
Cabra por parte de Fernando Quesada han supuesto la
reactivacion de este tema en la Subbética, pero la zona
de la Campiiia, donde centramos este estudio, sigue
quedando al margen de cualquier revision a la luz de
las Giltimas aportaciones.

Por este motivo en un articulo anterior (Roldan y
Ruiz Montes, 2017), optamos por revisar la documenta-
cion existente de los yacimientos de la zona del Monte
Horquera, incorporando las nuevas aportaciones de
estudios sobre ceramologia, paisaje o sistemas cons-
tructivos que se han realizado en las Gltimas décadas,
por lo que este trabajo se centrara en analizar los deba-
tes que se han producido en el &mbito de las torres en el
ambito rural entre la época ibera y romana, insistiendo
en los problemas terminoldgicos y en la diversidad de
circunstancias que se dan a la luz de la gran cantidad
de nueva bibliografia que ha aparecido en el ultimo
decenio.

2. APUNTES TERMINOLOGICOS

Como mencionamos anteriormente el tipo de edificio
que pretendemos analizar en estas paginas se ha cono-
cido tradicionalmente como «recinto fortificado». Bajo
esta denominacion Fortea y Bernier describian:

«... una serie de construcciones cuyas caracteristicas
son el estar en lo alto de los cerros que hemos des-
crito, dominando ampliamente los valles de la zona,
y ser cuadrangulares o rectangulares de dimensio-
nes que se situan en torno a los 10 m de lado para
los mas pequefios 0 20 m para los mayores. Junto a
ello, estar construidos con sillares o bloques mas o
menos escuadrados o desbastados de dimensiones
considerables, que se disponen en seco con la sola
adicion de pellas de barro o ripios a modo de curia.
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Por ultimo desde uno se distinguen los circundantes,
no quedando ninguno aislado visualmente con rela-
cion a los demas.» (Fortea y Bernier, 1970: 27-28).

Estos autores agruparon bajo unas caracteristicas for-
males un conjunto de yacimientos que etiquetaron con
una denominacion excesivamente ambigua, ya que un
recinto fortificado puede ser cualquier espacio delimi-
tado con una estructura defensiva, lo que sin duda ha
provocado que bajo un mismo término se amparen rea-
lidades histéricas muy diversas.

Por este motivo se hace necesaria una revision ter-
minolodgica que permita construir un proceso critico de
analisis mediante el cual acercarnos a la extraordinaria
diversidad fenomenologica que suponen estas eviden-
cias arqueologicas tan variadas. De hecho la mayor
parte de la historiografia de esta Gltima década intenta
soslayar los problemas terminologicos evitando de esa
forma ofrecer una falsa sensacion de que estas cons-
trucciones son consecuencia de fendmenos comunes.

Teniendo en cuenta estas dificultades cabria pensar
en la existencia de un amplio debate sobre la denomina-
cion de este tipo de estructura, pero son muy pocos los
autores que han dedicado un espacio destacable en sus
trabajos a reflexionar sobre la terminologia usada para
definir la realidad arqueologica a la que nos enfrenta-
mos (Ortiz, 1995; Carrillo, 1999; Moret, 1999; Castro,
2004). Probablemente esto se deba a que a pesar de
la multitud de conceptos utilizados, entre los investi-
gadores existe un acuerdo implicito sobre el valor de
las evidencias constructivas que se estan definiendo
(Castro, 2004: 124).

En el Sur de la peninsula ibérica basicamente ha
habido cuatro zonas donde estos estudios han tenido
un particular impacto: zona granadino-murciana,
Andalucia Central (campifias de Jaén y Coérdoba y
Subbética cordobesa), Extremadura (La Serena) y Sur
de Portugal (Alentejo).

En la zona granadino-murciana no hay mucha
tradicion y esta se centrd en gran parte en la docu-
mentacion de castella como el de Cerro del Trigo de
Puebla de Don Fadrique y el Cerro de las Fuentes de
Archivel. Sin embargo se fueron documentando otro
tipo de estructuras, normalmente consideradas turres,
aunque este término se aplicaba a cada vez mas tipos
diferentes de estructuras rurales como la de Barranda
(Brotons y Murcia, 2014), o los conjuntos identificados
en Granada (Gémez y Pedregosa, 2013a; Morillo et
al., 2014; Adroher, 2016), trabajos basicamente cen-
trados en el plano descriptivo dejando frecuentemente
de lado el interpretativo, salvando quizas las aporta-
ciones relacionadas con el origen romano altoimperial
de muchos castillos medievales, pero sin que se dieran
propuestas terminoldgicas, aceptando el uso comun de
los conceptos de turres y de castella, dependiendo de
su complejidad estructural.

La zona de Andalucia central ha sido muy activa
en estos ltimos decenios, aunque con resultados muy
desiguales. El término «recintos fortificados» fue el
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mayoritario en la bibliografia durante los primeros
afios de investigacion en las provincias de Cordoba
y Jaén, como muestran multitud de trabajos (Fortea
y Bernier, 1970; Bernier et al., 1981; Ferreiro, 1988;
Morena et al., 1990; Vaquerizo, 1991; Arteaga et al.,
1992a; Morena, 1999; Chapa et al., 2004), aunque
en los ultimos afios ha vuelto a cobrar fuerza como
consecuencia de su uso en relacion con las excavacio-
nes desarrolladas en el Cerro de la Merced en Cabra
(Quesada y Camacho, 2014; Quesada ef al., 2015). Ya
a finales de los afios 80, y durante la década de los
90, hubo autores que, siguiendo dentro del ambito de
la Arqueologia Espacial, establecieron algunas dife-
rencias entre recintos fortificados y torres (o furres
en latin), dependiendo de la entidad del asentamiento
(Murillo et al., 1989; Carrillo, 1991; Ruiz Rodriguez y
Molinos, 1989; Molinos et al., 1995).

En la comarca de La Serena (Badajoz) en un primer
momento se sistematizé el término de «recinto torre»
para el caso de Hijovejo en Quintana de la Serena
(Rodriguez Diaz y Ortiz, 1986), al mismo tiempo
que el «recintos ciclopeos» (Rodriguez Diaz y Ortiz,
1989). Poco tiempo después parecia generalizarse el de
«torres» (Ortiz y Rodriguez Diaz, 2004), aunque sigue
manteniéndose la denominacién «recintos torre» en la
bibliografia mas reciente (Mayoral y Vega, 2010; Pizzo,
2010; Cazorla y Celestino, 2013).

En el Alentejo se documenta otra gran aglomeracion
de yacimientos similares. En esta ocasion, siguiendo
interpretaciones que vinculaban las estructuras con
el mundo militar, se hablo inicialmente de fortale-
zas (Maia, 1978) o castella usando un término latino
(Maia, 1986). Wahl (1985) con una linea de interpreta-
cion totalmente diferente, basada en las excavaciones
de Castelo da Lousa, comenzo6 a hablar de «granjas
fortificadas» para los yacimientos portugueses. Esta
denominacion no tuvo mucho éxito inicialmente, pero
seria posteriormente retomada por otros autores como
Pierre Moret por motivos que posteriormente analiza-
remos. Con el paso del tiempo el término mas utilizado
es el de «fortines» (Mataloto, 2004), o incluso la de
«recintos-torre» (Mataloto, 2002), que se habia acu-
fado para el area extremefia, si bien ciertos autores
siguen manteniendo el término castella en algunos tra-
bajos (Fabido, 2002).

En todos los casos podemos observar que la tota-
lidad de los términos aplicados contemplan, aunque
sea superficialmente, un valor defensivo-militar a
estas estructuras, lo que puede observarse incluso en
la bibliografia mas reciente (Heras, 2018), cuando no
directamente entienden que se trata de elementos de
caracter netamente militar, sin entrar a una minima cri-
tica a este modelo.

Durante la década de los 90 los posicionamientos
interpretativos fueron cambiando progresivamente,
empezando por realizar nuevas e interesantes propues-
tas terminoldgicas. En este sentido podemos resaltar
los trabajos de Pierre Moret, que tuvieron una fuerte
influencia en la historiografia posterior. En un primer
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momento, este autor, siguiendo la linea de Wahl que
hemos mencionado anteriormente, plantea la nece-
sidad de acufiar el término de «granjas fortificadas»
(Moret, 1990), aunque varios afios después haciendo
una muy concienzuda critica a todas las denominacio-
nes anteriores, propone el concepto de «casa fuertey,
que, seguin indica el mismo autor «evita las connotacio-
nes militares del adjetivo «fortificado» y deja abierta
la cuestion de la funcion desarrollada por el edificio»
(Moret, 1999: 59).

En ese mismo afio, se publicaba un trabajo de José
Ramon Carrillo (1999) en el que incluia un magnifico
estado de la cuestion, donde se recopilaba y ordenaba
toda la investigacion que existia en aquel momento
sobre el tema. En esta obra se hacia también una fuerte
critica a las denominaciones anteriores, y se termina
hablando para estas estructuras cuando estaban rela-
cionadas con la explotacion de recursos agricolas de
«villas-torre» o «villas en forma de torre» (Carrillo,
1999: 75). El titulo de este trabajo utilizaba la expresion
latina Turres Baeticae, que fue criticada posteriormente
por P. Moret, quien consideraba que podia llevar a con-
fusion a los lectores que estuviesen poco familiarizados
con las fuentes clasicas, tomando un término actual
y dandole valor histérico, ya que dicha expresion no
aparecia en ningun texto latino (Moret, 2004: 16).

A semejantes conclusiones llegaba Marcelo Castro
(2004: 123), quien consideraba que estas estructuras
configuraban un tipo concreto de villa, aunque preferia
eliminar esta vinculacion funcional de la denomina-
cion, hablando simplemente de «torresy.

De la terminologia aplicada a estas estructuras,
posiblemente la de furris pudiera ser la més aséptica,
porque no incluye necesariamente un contenido militar.
De hecho, ya en la Antigiiedad se utilizaba con una
ambigiiedad suficiente como para que su uso no plan-
tee excesivos problemas actualmente, ya que como
seflalaba Pierre Moret (2004: 15) existen referencias
antiguas a turres que se corresponden con casas carac-
teristicas de las campifias helenisticas. Ademas segiin
explicaba a principios del siglo pasado Pierre Grimal,
en diversas fuentes se utilizaria la palabra turris como
sinénimo de propiedad rural, es decir, de una villa y su
dominio (Grimal, 1939: 53).

De cualquier manera, hay que tener en cuenta que
no conocemos con precision ni la tipologia, ni la cro-
nologia, ni la funcién de éste tipo de estructuras. Es por
tanto cuanto menos complejo acufiar un término ade-
cuado a construcciones que tienen una funcionalidad
y cronologia algo distinta, salvo que pudiéramos pro-
poner una expresion que incluyera la menor cantidad
de componentes interpretativos, y que posteriormente
permitiera describir e interpretar adecuadamente la
diversidad cronolodgica, espacial, y funcional que se
engloba en el conjunto de publicaciones que preten-
den aportar algo mas sobre este tipo de estructuras
turriformes.

Entendemos de esta manera que habria que concebir
una categoria de andlisis sobre la cual trabajar, y poder

DOI: 10.14198/LVCENTVM2019.38.09



ENTRE IBEROS Y ROMANOS. REVISION HISTORIOGRAFICA DE LAS TORRES RURALES EN EL SUR PENINSULAR A PARTIR DE LOS CASOS... 193

agrupar estas construcciones de modo que los estudios
sobre la misma desgranen con mayor precision las dife-
rentes realidades a las que nos enfrentamos, al igual que
sucede con términos como urbanismo, ciudad, estado,
etc., es decir, modelos tedricos de analisis que mediante
procesos intelectuales nos permitan establecer gene-
ralizaciones cognitivas a las que aplicando modelos
epistemologicos nos ayuden a comprender una realidad
caleidoscoépica.

Conforme con todo lo anterior, la propuesta deberia
alejarse al maximo de cualquier matiz de tipo funcional,
como sucede con la mayor parte de las propuestas hasta
el presente existentes. Incluso las mds recientes como la
de Pierre Moret de «casa fuerte», que intenta alejarse de
las connotaciones militares o econdomico-productivas
pero a su vez, implica unas funciones de hébitat.

Quizas este sea uno de los motivos por el cual el
término «torre» ha ido ganando peso en la bibliogra-
fia que trata el tema con el paso de los afios. Hay una
acepcion en el diccionario de la RAE que parece inte-
resante en este sentido, concretamente la tercera de la
palabra torre, y que la define simplemente como un
tipo de edificio cuya altura es mucho mayor que su
superficie, obviando cualquier matiz funcional, por lo
que dicha expresion nos parece quizas la mejor de todas
las propuestas existentes y la que deberia generalizarse
en este tipo de construcciones, previa a las considera-
ciones funcionales o cronoldgicas, que posteriormente
habra que ir desgranando para cada caso.

En primer lugar podriamos establecer una serie de
criterios de partida para considerar qué agruparemos
bajo el paraguas de esta propuesta. Establezcamos estos
parametros:

a. Estructuras presentes en espacios rurales, no
englobadas en murallas ni espacios propiamente
urbanos, cuya funcioén es completamente ajena a
esta problematica.

b. Presentar unas reducidas dimensiones, frecuen-
temente de unos 300 m?, pero en ningin caso
por encima de 500 m?. De ser mayores sin duda
estariamos hablando de construcciones estructu-
ralmente mas complejas.

c. Planta cuadrangular, o en su defecto, ligera-
mente rectangular, en ningin caso superando
ningun muro perimetral el doble de la distancia
de ningn otro.

d. Técnica constructiva que permita considerarlo
una estructura monumental, lo que conllevaria
grandes sillares mas o menos escuadrados en la
totalidad de los muros perimetrales o al menos
a nivel de zdcalo. Esto implica que los muros
perimetrales van a tener una considerable altura
(de modo que la simple documentacion de una
planta permite acercarlo a la definicion que
vimos anteriormente en la RAE).

En el caso que nos ocupa del Monte Horquera, donde
la acumulacion de yacimientos de este tipo es notable,
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la referencia del poema de Colodrero de Villalobos con
el que inicidbamos este trabajo, no deja lugar a dudas
de algunas de estas caracteristicas que presentaban en
su época este tipo de estructuras.

3. APUNTES FUNCIONALES

Algunos de estos asentamientos se conocen desde muy
antiguo. Ya hemos visto la referencia en el poema de
Miguel Colodrero en la primera mitad del siglo XVII.
Mas tarde, ya en la segunda mitad del XIX, Gongora
hablaba de un «monumento ciclopeo» en el Casardn
del Portillo en Cabra (Gongora y Martinez, 1868: 84).
Pero hasta la mitad del siglo XX apenas hay algo mas
que escasas referencias a su existencia sin ninguna sis-
tematizacion resaltable.

Garcia y Bellido fue el primero en estudiar torres
antiguas en el sur de la peninsula ibérica, vinculando el
registro arqueologico con las fuentes clasicas y tratando
de darle una funcion. Consideraba que la existencia de
estas estructuras estaria relacionada con las incursio-
nes que lusitanos y algunos guerrilleros de otras zonas
de la meseta norte, como los vettones, hacian contra
las poblaciones de la actual Andalucia por ser cola-
boracionistas con los romanos (Garcia Bellido, 1945:
582-583).

Sin embargo, como ya se ha mencionado, serian
Fortea y Bernier los pioneros en este tipo de estudios,
en su caso realizado a partir de un conjunto de torres en
la provincia de Cordoba analizado de forma sistematica
e incluso interviniendo con sondeos en alguno de ellas
como el caso de El Higuerén (Nueva Carteya) y de El
Castillarejo (Luque). En este trabajo, se recopilaban un
buen niimero de yacimientos arqueoldgicos ubicados
en la parte mas alta de la campifia cordobesa y la cara
norte de la Subbética, considerados fortificaciones de
diferente tipo, tanto urbanas, como rurales de pequefio
tamarfio, a las que llamaron «recintos fortificados», de
los que conformaron un grupo caracterizado por tener
almohadillados y una banda o listel en las esquinas.
Entre estos ultimos, el maximo representante seria El
Higueron, por lo que fue elegido para su excavacion, ya
que parecia «el mas completo, de planta mas singular
y digno de ser considerado como recinto dentro del
grupoy (Fortea y Bernier, 1970: 56). Las conclusiones
extraidas en esa excavacion, se generalizaron a todas
las estructuras que compartian el mismo tipo de almo-
hadillado en sus esquinas, lo que llevd a fecharlas en
torno al 400 a. C. El conjunto de «recintos fortificados»
de la region cordobesa que estos autores prospectaron
se habria construido entre los siglos IV y Il a. C. segun
sus planteamientos, aunque consideran que fueron reu-
tilizados en época romana, y en ese momento se podria
haber construido alguno (Fortea y Bernier, 1970: 128-
129) (Fig. 2).

En lo que a la funcionalidad de las construcciones y
su adscripcion cultural se refiere, los autores no fueron
muy precisos, pero en lineas generales consideraban
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RECINTO DEL CERRO DE «EL HIGUERON»
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Figura 2: Croquis y sondeos realizados en la excavacion de El Higuerdn (Fortea y Bernier, 1970: 63)

que se trataba de un conjunto de torres usadas como
atalayas para el control de las vias de comunicacion
en un contexto conflictivo, que generaba la necesidad
de defensa del territorio, y que estarian estrechamente
vinculadas a las rutas que llevaban los recursos mine-
ros desde Sierra Morena, principalmente la zona de
Castulo, a la costa malaguefia. En cuanto a su construc-
cién se dudaba si fue obra de la aristocracia local o, si
por el contrario, fue una iniciativa cartaginesa, aunque
se da un mayor peso a la segunda opcion, relacionando
el registro arqueoldgico con la referencia de Plinio el
Viejo a la existencia de Turres Hannibalis en Hispania
(Fortea y Bernier, 1970: 131 ss.).

A pesar de que supuso un paso importante en el
conocimiento de este tipo de estructuras, sin embargo
esta obra fue el origen de algunos de los errores que la
historiografia posterior ha arrastrado desde entonces.
En primer lugar, la tendencia a homogeneizar funcional
y cronolégicamente el fendmeno, basicamente a partir
de ciertas caracteristicas, como sucede en la extrapola-
cion de los resultados obtenidos en El Higueron a todos
los que presentaban caracteristicas similares, como el
almohadillado.

Es el caso de Ramoén Corzo, que mantiene la linea
de las Turres Hannibalis «que aparecen en las fuen-
tes», aunque solo las menciona Plinio el Viejo (HN,
I1, 73, 181; XXXV, 48, 169), y que formarian parte de
un sistema de defensa y control de las vias de comu-
nicacion interiores ideado por Cartago durante su
dominio de parte de la peninsula ibérica para preparar
una nueva guerra contra Roma (Corzo, 1975: 214-215).
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Asi planteaba que en la comarca de Antequera deberian
aparecer mas ejemplares, pues habia que garantizar y
proteger de los indigenas los suministros a las ciudades
punicas costeras (Corzo, 1975: 216).

Sin embargo, estas propuestas de control politico
cartaginés del territorio meridional no son compartidas
por muchos autores (Ferrer y Pliego, 2013: 114).

A partir de esta obra fundamental de Fortea y
Bernier por fin la investigacion recala en este tipo de
evidencias. Ya el propio Juan Bernier junto con varios
integrantes del grupo GAMA (Grupo de Alta Montafia
y Arqueologia de Dofia Mencia), publicaban un buen
numero de yacimientos que abarcaban la misma zona
que la obra anterior, y la ampliaban a las zonas mas
llanas de la campifa, y a la Subbética, e incluyendo
parte de la provincia de Jaén, eso si, manteniendo la
terminologia y funcionalidad defendida en los primeros
trabajos (Bernier ef al., 1981). Les siguieron los resul-
tados de las prospecciones en la Campiiia de Cordoba,
principalmente en la zona baja al norte del rio Guadajoz
(Serrano y Morena, 1984; Morena et al., 1990).

Los estudios sobre arqueologia espacial, que tan de
moda estuvieron en los afios 80, mostraban como, al
contrario de lo que se podia concluir tras los trabajos
de Fortea y Bernier, con las nuevas aportaciones se
apreciaba que era la zona mas baja de la campifia la
mas poblada por este tipo de asentamientos, funda-
mentalmente el entorno de la ciudad de Torreparedones
(Murillo et al., 1989: 157). Estos «recintos fortifica-
dos» se interpretaban como ibéricos, y supuestamente
disminuian notablemente tras la conquista romana
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(Murillo et al., 1989: 163). La funcidn que se les atri-
buia seguia siendo militar, como se ve en la propuesta
de José Antonio Morena Léopez respecto al Cerro de
las Barras, que consideraba que defendia la via que
unia Ategua con el asentamiento ubicado en la actual
Montilla (Morena, 2001: 129).

Este mismo autor, documentaba varios afos des-
pués en el extremo sur de la Subbética cordobesa, tres
yacimientos que consideraba «recintos fortificados
ibéricosy, a pesar de que su propia publicaciéon mencio-
naba la presencia de material romano, y que vinculaba,
como en el caso de la campiiia, al control de las vias
de comunicacién (Morena, 1999). El primero seria el
Castillejo, asentamiento que no parece corresponderse
con una estructura similar a las de la campifia, pues
presenta una complejidad planimétrica mucho mayor
definiéndose como un asentamiento estructuralmente
muy complejo. Por su parte, La Torre si que se trata de
una estructura cuadrangular de dimensiones similares a
las que encontramos en nuestra zona de estudio, aunque
poco sabemos de su cronologia mas alld de que en
superficie aparece material ibérico y romano (Morena,
1999: 195). Por ultimo, El Hachuelo fue interpretado
como una torre ubicada sobre un potente basamento,
y rodeada de una muralla exterior. Posteriormente, en
una publicacion reciente, se ha planteado la posibilidad
de que existan dos fases constructivas, separando por
un lado el muro externo de los dos que forman parte
de la estructura cuadrangular. Los escasos materiales
hallados en superficie parecen apuntar a una cronologia
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entre el ibérico pleno y la fase tardorrepublicana (Ortiz
etal., 2015: 427 ss.).

Uno de los nucleos donde surgen estudios similares
es en el entorno de Porcuna, en la provincia de Jaén.
En esta zona los llamados «recintos fortificados» se
dividieron en distintos grupos. Por un lado estaban los
pequefios asentamientos aislados denominados «recin-
tos cuadrangulares» o «recintos tipo San Marcosy,
que fueron interpretados como torres vigia. Por otra
parte tendriamos los «recintos fortificados» o «tipo
Cantarero», de mayores dimensiones, y en ocasiones
rodeados de una «fortificacion ciclopea», que se inter-
pretaban como algo mas complejo que simples torres
vigia por su planta. A estos dos grupos habria que sumar
las «plazas fuertes» o «tipo Abejijary, cuya torre no
ocuparia todo el espacio central, sino que en el interior
de las murallas hay un amplio espacio utilizable. En el
caso de Abejujar se rodearia de tres lineas de muralla.
Los asentamientos pertenecientes a estos tres grupos se
ubicaban en zonas elevadas cuyo factor estratégico era
la creacion de un sistema de visibilidades que tenia la
ciudad de Obulco como punto convergente. Las inter-
pretaciones funcionales que se daba a estos yacimientos
eran varias; el control de las tierras mas fértiles, control
de las tierras de secano (relacionadas con la produccion
de cereal), captacion de montes y control de recursos
acuiferos, vigilancia de actividades productivas y con-
trol de las labores y vigilancia de caminos (Arteaga
et al., 1992a: 239-241). Como vemos, todas las posi-
bles funciones que otorgaba el equipo de investigacion
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Figura 3: Mapa con las principales acumulaciones de torres del sur de la peninsula ibérica (Moret, 2016: fig. 1)
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de Obulco a este tipo de asentamientos estaban muy
relacionadas con las explotaciones agricolas, algo que
servira de argumentacion para algunas de las hipotesis
planteadas por otros autores de las que hablaremos mas
adelante.

En cuanto a la cronologia, parece que en este caso
se abandonaron en época Flavia, coincidiendo con una
pérdida de poblacion importante de la ciudad y el aban-
dono del barrio aristocratico de San Benito, lo que se
relaciond en su momento con una reestructuracion de
la economia productiva que propicié un cambio en el
papel econémico que jugaba la ciudad a nivel regional.
De esta forma en esta zona se pas6 de un modelo con
«recintos fortificados» activos y con silos en Obulco
almacenando el cereal de una amplia region, al aban-
dono de los «recintos» y la aparicion de las villae como
nuevo modelo productivo en el &mbito rural (Arteaga
et al., 1992b). Para estos autores los «recintos fortifi-
cados» formaron parte de la organizacion municipal
obulconense desde época de César y Augusto su aban-
dono en la fase Flavia, aunque considera que ello no
implica que todos los yacimientos englobados bajo la
categoria de «recinto fortificado» de la Bética tengan
que tener una cronologia similar, pues hay evidencias
de pequefios fortines de época ibérica en otros lugares,
y en muchas ocasiones los romanos se sitian sobre
estructuras precedentes (Arteaga, 1999: 129).

A la par que se desarrollaban las diferentes investi-
gaciones en las campifias andaluzas, lo hacian también
en otras regiones donde se habia documentado nticleos
en los que los que abundaban las estructuras similares,
como se detecto en las aglomeraciones del Alentejo por-
tugués y de la comarca de La Serena (Badajoz) (Fig. 3).

En la zona portuguesa, el trabajo pionero fue el de
Maia, en el que hablaba de «fortalezas romanasy, sefia-
lando la posibilidad de que las torres del sur de Portugal
tuviesen la funcién de proteger las minas, aunque
reconocia la imposibilidad de conocer las motivacio-
nes politicas de éstas construcciones, a las que situaba
cronologicamente en el siglo I a. C. (Maia, 1978).

Las posteriores excavaciones en Castelo da Lousa,
convertirian a este yacimiento en el paradigma de estas
construcciones en la arqueologia portuguesa. Wahl
planted la posibilidad de que este asentamiento tuviese
un caracter civil, vinculado a la explotacion de los
recursos agricolas (Wahl, 1985), aunque otros autores
lo consideraban parte de una red de fortificaciones mili-
tares, que tendrian como objetivo la total pacificacion
de una zona conflictiva después de guerras como la de
Viriato o Sertorio, apoyandose para tal interpretacion,
en su abandono a principios del siglo I d. C., momento
en el que la region estaria ya integrada definitivamente,
y la conflictividad habria desaparecido en el territorio
(Knapp, 1985: 162). Vemos cémo, al igual que ocurria
en el valle del Guadalquivir, las interpretaciones extrai-
das en un asentamiento se extendian a todo un conjunto
de construcciones con caracteristicas arquitectonicas
parecidas, sin tener en cuenta variaciones estructurales,
territoriales o cronoldgicas.
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Para ello, Maia establecia como puntos en comun de
todos los «castella» del sur de Portugal, la ubicacion,
siempre sobre pequefas colinas que tienen un curso
fluvial cercano, la similitud planimétrica, pues en todos
los casos hay un edificio cuadrangular con unas dimen-
siones que oscilan entre los 12 y 15 m de lado y una
distribucion interna tripartita, y por ultimo una sucesion
estratigrafica similar. Este autor criticaba la argumenta-
cién de Wahl, considerando dificil que una agricultura
de subsistencia diese lugar a una red de fortificaciones
como la que seglin él conformaban los castella, que, por
el contrario, vincula a un control militar de las explo-
taciones mineras y las vias de comunicacion cercanas
a éstas (Maia, 1986: 220).

Por su parte, en la comarca de la Serena (Badajoz),
donde también se documentaban aglomeraciones
de estructuras que parecian compartir caracteristi-
cas con las publicadas anteriormente en el valle del
Guadalquivir, se utilizaba otro yacimiento como caso
paradigmatico del que se generalizaban ciertas conclu-
siones para los demds; en esta ocasion el denominado
«recinto-torre de Hijovejoy», en Quintana de la Serena.
Este lugar podria haberse construido en el siglo II a.
C., aunque con seguridad unicamente se afirmaba una
ocupacion entre el [ a. C. y el I d. C. (Rodriguez Diaz
y Ortiz, 1986: 39). Poco después tuvo lugar la inter-
vencion en La Sevillana (Esparragosa de Lares), donde
apareci6 una estructura cuadrangular de 14 x 15 m de
lado, con una dataciéon que encajaba muy bien con la
fase final de Hijovejo. Presentaba una estancia con opus
signinum, y otra con una potente acumulacion de tegu-
lae e imbrex a modo de almacén (Aguilar, 1991: 455
ss.). La conexion con el ambito militar de este conjunto
extremeflo era barajada por M.* Paz Garcia-Bellido,
que las vinculaba con la explotacion del plomo, argu-
mentando en favor de esta interpretacion que estos
asentamientos controlaban las vias de comunicacion,
sirviendo para alojar guarniciones militares. Ello no era
obice para considerar la presencia de elementos civiles
en las inmediaciones, que vivirian en el entorno de la
torre militar y que estarian destinados al trabajo en las
minas (Garcia-Bellido, 1994-1995). Algunos autores
fueron mas lejos, vinculando ese control militar con
la conflictividad generada por la revuelta de Sertorio
(Ortiz, 1995: 189 ss.), tomando en consideracion la
aparicion de una torta de fundicion de plomo en La
Portugalesa de Campanario, y restos de fundicion de
hierro en La Regertilla (Rodriguez Diaz y Ortiz, 1989:
59).

Como deciamos anteriormente, las excavaciones en
el Higueron de Nueva Carteya demostraban que algu-
nas de estas estructuras presentaban una cronologia
mucho mas antigua, pudiendo tener alguna relacién con
los modelos que se plantean en las campifias jienenses a
partir de la intervencion en el Cerro de la Coronilla de
Atalaya de Cazalilla, datada entre finales del siglo VII
y mitad del siglo V a. C. (Molinos y Ruiz Rodriguez,
2015: 41). Sin embargo, a diferencia de Cazalilla, el
Higueron si que perdura en el tiempo, con una fase
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inicial que se corresponderia con la muralla externa
con bastiones, datada en los siglos VIo V a. C., y por
otra parte la torre central que se construiria en el siglo
I d. C. (Ruiz Rodriguez et al., 1991: 118), lo que por
una parte coincidia con las cronologias que hemos ido
viendo hasta ahora (segunda fase de Higuer6n), mien-
tras que por otra establecia un modelo en origen bien
distinto, a juzgar por la datacion de la fase fundacio-
nal. Posiblemente estas fases mas antiguas poco o nada
tuvieron que ver con las torres en las que centramos este
trabajo, ni siquiera desde el punto de vista funcional,
si bien en el Higuerdn se produciria la convergencia
de intereses espacialmente similares en dos momentos
histéricos claramente distintos.

Una vez mas comprobamos que la mayor parte de
las apuestas interpretativas se centran en problemas
relacionados con el mundo militar. Pierre Moret, como
ya hemos comentado con anterioridad, realiza una clara
apuesta por desprenderse de ese caracter militar, atri-
buyendo el aspecto fortificado que da la construccion
en sillares ciclopeos a una moda difundida desde la
peninsula italica desde finales de la Republica, y que
habria que relacionar con la ostentacion, pudiendo tener
una funcion socioecondémica distinta, ya que, siguiendo
a este autor, mientras en el Alentejo, La Serena y Sierra
Morena, debido a la escasa fertilidad de su suelo las
torres se vincularian con la mineria, en la Alta Campifia
del Guadalquivir, tierras mucho mas feraces, podrian
estar relacionadas con la produccién del cereal y el
olivo (Moret, 1999: 72-73).

Las casas fuertes, como él mismo las denomina,
tendrian un aspecto similar al de una torre, siendo este
modelo bien distinto de los patrones rurales del siglo I
a. C. de Etruria y Campania, pero en ningtin caso podria
considerarse un modelo indigena, pues se aleja del tra-
dicional oppidum prerromano. La existencia de torres
sin puerta en la parte inferior hacia pensar a Moret que
estos lugares se trataban de almacenes de grano, cuya
planta superior se utilizaria como residencia o refugio.
Este esquema es similar al de torres helenisticas del
Mediterraneo oriental asi como al de /orrea italicos de
época republicana con los que segun este autor habia
similitudes planimétricas (Moret, 1999: 75).

La amplia difusiéon de este tipo de estructuras
durante los siglos I a. C. y I d. C. se vincularia a una
colonizacion planificada, que llevaria a la implantacion
de construcciones estandarizadas. En época de César y
Augusto se foment6 la instalacion de colonos italicos
en la Bética y la Lusitania, y eso transformo el paisaje
agrario de estas regiones, sometiendo el campo a cen-
turiaciones. Segun este autor, seria entonces cuando
se instalasen estas «casas fuertes» en el mundo rural
del sur de Hispania (Moret, 1999: 79). Como apoyo
para esta argumentacion usaba la aparente estandari-
zacion de la planta mas abundante, que normalmente
se corresponde con una pequeiia torre con estancias
ubicadas alrededor de un corredor de forma simétrica.
Este modelo procederia de la arquitectura rural ita-
lica, mientras que en el caso de Castelo da Lousa aun
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teniendo la misma procedencia, su origen seria urbano
(Moret, 1999: 64).

José Ramon Carrillo, contemporaneamente, recogia
todas las lineas de interpretacion anteriores con una cri-
tica muy bien fundamentada para cada caso, haciéndose
hincapi¢ en la necesidad de clasificar los yacimientos,
se incluian todas las referencias a torres en las fuen-
tes clasicas para la peninsula ibérica, y finalmente se
decantaba por la vinculacion de estos edificios con la
explotacion de los recursos agricolas (Carrillo, 1999:
24), aunque con ciertos matices a la propuesta de Moret,
dando mayor peso a la arquitectura indigena y patro-
nes de asentamiento punicos. En definitiva, este autor
interpretaba estas torres como un tipo de asentamiento
rural con funciones productivas convirtiéndose en un
componente productivo precursor de las villae. Pese a
todo, consideraba que las aglomeraciones detectadas
en Andalucia, Portugal y Extremadura s6lo mantenian
en comun similitudes formales, pero no funcionales
(Carrillo, 1999: 34).

A pesar de estas aportaciones, son muchos los
investigadores que han seguido vinculando las torres
del sur de la peninsula ibérica al mundo militar, o al
menos con funciones defensivas. Mataloto distingue en
el Alto Alenteio, «fortines» y «recintos-torrey, dando
a los primeros, funciones de tipo militar relacionadas
con el control de los recursos mineros, y vinculando los
segundos con la explotacion agraria de la region, como
demostraria en algunos casos su integracion dentro de
villae. Este autor considera que ambos tipos de asenta-
miento coexistieron, como mostrarian las similitudes en
sus técnicas constructivas, y serian parte del proceso de
implantacion romana en el espacio rural. Este modelo
militar estaria extendido por todo el sur peninsular a
partir de la segunda mitad del siglo I a. C. como parte
del proceso de romanizacién del campo. Estas funda-
ciones acompafiarian a las de otras entidades urbanas
como las coloniae propias de este momento de transfor-
maciones en el control del territorio (Mataloto, 2010).
En el debate sobre Castelo da Lousa se muestra a favor
de la adscripciéon militar del yacimiento, y relaciona
la ocupacion del espacio rural con asentamientos de
arquitectura militar con la intencion de apropiacion
del territorio previa a la construccion de la ciudad
Liberalitas Iulia Ebora, acto con un gran contenido
simbolico (Mataloto, 2002: 211-213). En favor de la
funcionalidad militar de este asentamiento estaria la
aparicion de militaria en un volumen considerable
(Alarcdo et al., 2010).

Otros también piensan que las hipotesis que rela-
cionan los «castella» portugueses con la extraccion
de recursos mineros no se contradicen con las que los
consideran centros de produccién agricola, pues quien
poseia la tierra también disponia de la tenencia de los
recursos del subsuelo de su fundus en caso de que no
fuesen grandes minas (Fabido, 2002: 188). Este tltimo
autor diferencia Castelo da Lousa de los demas «cas-
tella», otorgandole una clara funcion militar, mientras
que el resto pudieron tener funciones diferentes a pesar
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de seguir un esquema arquitectoénico similar, estando
en relacion con la explotacion de distintos recursos
(Fabido, 2002: 190-191). Para algunos, estos «castella»
portugueses compaginarian un uso residencial con un
caracter defensivo (Berrocal, 2003: 207).

En el caso cordobés, hay quien ha planteado que las
torres de la Alta Campifia, ubicadas en el entorno de las
actuales Nueva Carteya y Dofia Mencia, es decir, en el
espacio que analizamos aqui, y las de la Baja Campifia,
en las inmediaciones de Torreparedones, supondrian
dos nucleos diferenciados de torres cuya importancia
radica en su intervisibilidad, sirviendo uno de estos
asentamientos, Torremorana (Baena), como punto de
uniéon entre ambos conjuntos. Todo ello permitiria
considerar la existencia de un territorio politico que
abarcase las dos zonas, y cuyo centro administrativo
seria la ciudad de Torreparedones (Ferndndez Castro y
Cunliffe, 2002: 40).

La funcién, cronologia y adscripcion de estas cons-
trucciones han sido también objeto de estudios mas
globales aunque, una vez mas, relacionados en princi-
pio con el ambito militar demostrada por la presencia
de militaria en algunos de estos contextos. Es el caso de
Morillo y Adroher quienes los definen como «fortines,
y manteniendo la visidon que relaciona las torres del
area suroccidental de la peninsula con el control de los
recursos mineros. Estos fortines se ubicarian en lugares
predominantes en el territorio y gozarian de un amplio
dominio visual (Morillo y Adroher, 2014: 236-238;
Morillo, 2014: 44-45), algo que, como posteriormente
veremos, no se cumple en no pocas ocasiones. A pesar
de esta interpretacion, estos mismos autores cerraban
uno de sus trabajos con la frase: «No es militar todo
lo que parece» (Morillo y Adroher, 2014: 249), plan-
teando la posibilidad de que determinadas estructuras
de aspecto militar no tengan ese origen, y su aparien-
cia esté vinculada a una construccién por miembros
del ejército, o incluso a la imitacion por parte de las
comunidades indigenas de las edificaciones realizadas
por los militares romanos (Morillo, 2016: 42-43). Este
ultimo autor elaboraba una acertada critica al hecho de
que cualquier construccion o abandono a principios del
siglo I a. C. se vinculase con el conflicto sertoriano, ya
que quizas precisando mejor las cronologias y reestu-
diando materiales ceramicos de este periodo con mayor
detenimiento, se podria acabar con esta tendencia, y
situar cada yacimiento en un contexto histérico mas
adecuado a su registro arqueolédgico (Morillo, 2014:
48-49).

Por su parte, Adroher vincula las torres aisladas,
en caso de encontrarse en punto predominantes del
relieve, al control visual mediante una red de atalayas,
y en casos donde éstas se ubican en zonas llanas, con
la recaudacion de determinados impuestos, y el alma-
cenamiento de la produccion, que probablemente se
cobraria como tasa (cereal, sal, etc.). También sefala
el hecho de que las torres localizadas en lugares bajos
y con escasa visibilidad, normalmente estan en luga-
res cercanos a caminos, en cuyo caso podrian jugar un
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papel de punto de control de las tasas impuestas por el
Estado por el uso de determinadas vias de comunica-
cion, o por el transporte de determinadas mercancias
(Adroher, 2016: 60).

Fuera de estas tendencias interpretativas que aso-
cian estas estructuras al mundo militar encontramos a
Victorino Mayoral analizando los casos del Guadiana
Menor, entre las provincias de Jaén y Granada. Descarta
la vinculacion de estructuras de este tipo con el control
de las vias de paso, pues no suelen encontrarse en los
puntos clave para ejercer dicha funcion. Sin embargo, si
parecen cumplir varios requisitos que serian indicado-
res a favor de la hipotesis que las pone en relacion con
la explotacion de los recursos agricolas (Mayoral, 2004:
151). En Ia linea de la propuesta de Moret, para esta
region se habla de monumentalizacion de la arquitec-
tura siguiendo modelos italicos, con la que se ensalzaria
el protagonismo de la residencia del propietario sobre
las tierras que controla (Chapa et al., 2004: 112).

Trabajos mas recientes plantean que las torres de la
Bética son adaptaciones arquitectonicas de influencia
italica, y que su funcién estaba vinculada con la pro-
duccioén de aceite (Teichner y Schierl, 2010: 106-107).
Recientemente, también se han considerado los llama-
dos «recintos-torre» y «recintos fortificados» de la zona
extremefia como edificaciones de caracter agricola y
ganadero (Cazorla y Celestino, 2013: 183).

En todo caso si podemos garantizar que la his-
toriografia reciente ha provocado un efecto en la
investigacion, surgiendo por doquier estructuras que
pudieran aunarse a este grupo, algunas completamente
nuevas, otras surgidas de revisiones bibliograficas. Asi,
en la provincia de Malaga contamos con El Tesorillo
(Teba), que inicialmente fue interpretado como una
villa romana (Serrano et al., 1985); o Cerro Genil en
Cuevas de San Marcos, otro «pequefio recinto fortifi-
cado o torre» fechado en los siglos II-I a. C. (Recio,
2013: 34).

En la provincia de Granada un reciente trabajo
reactiva el interés por estructuras «defensivasy rurales,
donde se documentan un buen nimero de yacimien-
tos que consideraban tfurres de época romana. Para los
autores, ninguna de las construcciones que analizan
surgié en momentos conflictivos, y establecian tres
fases para la proliferacion de estos edificios. En primer
lugar estaria un grupo que aparece en época republicana
con intencion de controlar las vias de comunicacion
durante el proceso de implantacion romana. Otro
momento de construccion de torres estaria en época
altoimperial, perdurando hasta los siglos Il y IV d.
C., cuando se mantendria el interés por el control de
las vias de comunicacién, y ademés cumplirian fun-
ciones de tipo econdomico-productivo. Por ultimo, en
el siglo V, en un contexto de grandes transformacio-
nes, el control del entorno cobraria mayor importancia
aun, surgiendo nuevas fortificaciones entre las que
se encontraria algunas turres (Gomez y Pedregosa,
2013a: 277-278). No obstante, de las torres cataloga-
das en la provincia de Granada, inicamente dos han
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Figura 4: Restos visibles en superficie en Torre Gabino (Salar, Granada) y proposicion de planta a partir de éstos (a partir de Morillo

etal., 2014: fig. 5)

sido publicadas en trabajos donde se aportaba infor-
macion grafica y eran estudiadas en detalle. A pesar
de eso, todo lo que conocemos sobre ellas es gracias a
intervenciones superficiales. Por un lado, el Cortijo del
Cerco (Ventas de Santa Barbara, Loja), tanto por sus
caracteristicas constructivas y la planimetria publicada,
como por la cronologia otorgada, del sigloI1d. C. ala
primera mitad del V d. C. (Gémez y Pedregosa, 2013b)
y que por su estructura y cronologia no parece que deba
relacionarse con los yacimientos que estudiamos en
este trabajo.

Distinto es el caso de Torre Gabino en El Salar, con
una planimetria muy similar a las torres de la campifia
de Cérdoba, y en el que vemos muchas similitudes con-
cretamente con El Higuero6n. En este caso, la cronologia
si que abarca un periodo de tiempo que nos permite
usarlo como paralelo en nuestro estudio, pues iria desde
finales del siglo II a. C., o principios del I a. C., hasta
el II d. C., con alguna reocupacion esporadica en los
siglos [Il y IV d. C. (Morillo et al., 2014: 67) (Fig. 4).

En Murcia, la turris de Barranda (Caravaca), de
época tardorrepublicana, se ha vinculado con el mundo
militar, aunque sus caracteristicas constructivas, poco
utiles desde el punto de vista defensivo, han llevado a
plantear la posibilidad de que se tratase de un punto de
almacenamiento, a modo de granero militar (Brotons
y Murcia, 2014), entre otras cosas porque se aleja en
construccion y en dimensiones, de los ejemplos que
centran nuestra atencion.

Recientemente se ha detectado otro caso mediante
una excavacion de urgencia en Pozo Sevilla (Alcazar
de San Juan, Ciudad Real), cuya cronologia abarcaria
el siglo I a. C. Este lugar se ha vinculado con el proceso
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de romanizacion del campo manchego, utilizando las
aglomeraciones de torres conocidas en otras regiones
como paralelo (Morin de Pablos et al., 2010).

En la zona del Alto Guadalquivir, concretamente
en el territorio que se ha vinculado con la Batalla de
Baecula, se documentan tres yacimientos de época
republicana que parecen relacionarse con las estructu-
ras turriformes que estamos analizando. Por un lado,
Cabeza del Rey, del que ni siquiera se puede afirmar
por las estructuras visibles en superficie que se trate
de una torre. A este hay que sumar otras dos supuestas
torres asociadas a oppida de pequeilo tamaiio, que com-
pondrian un grupo diferente del yacimiento anterior
por estar en las inmediaciones de los poblados. Por
ultimo, al margen de estos tres, habria unos «recin-
tos cuadrangulares» asociados a actividades mineras
(Gomez, 2015: 532-533).

El problema es que las ultimas excavaciones en
yacimientos de este grupo, lejos de mostrar una linea
comun desde la que enfocar las investigaciones, siguen
reflejando una gran diversidad de interpretaciones.
Analicemos tres casos recientes, en Jaén, en Cordoba
y en Extremadura.

El Cerro de la Atalaya (La Higuera, Jaén), que habia
sido definido como «recinto fortificado» (Molinos et
al., 1995), ha resultado ser una zona productiva y
comercial tras su excavacion, ya sea dedicada al acopio
y almacenamiento, o a la realizacion de transacciones
comerciales, que estaria en funcionamiento durante la
primera mitad del siglo I a. C. (Barba et al., 2016a: 114).
Su posicion dominante sobre la Vega de Andujar hace
que algunos autores (Ruiz Montes y Peinado, 2013: 23)
siguieran vinculando hace poco tiempo el yacimiento a
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las que llaman «Zurres Baeticaey, haciendo referencia
al titulo del ya clasico articulo de Carrillo (1999). A
pesar de ser un lugar que se ha relacionado en distintas
ocasiones con las estructuras que analizamos en este
trabajo, las diferencias planimetrias que observamos,
nos impiden utilizarlo como paralelo, y mucho menos
hacer inferencias de tipo funcional a partir de este
yacimiento. Asimismo, sus propios excavadores dife-
rencian este asentamiento de cualquier tipo de turris o
«recintoy, llamandolo «almacén comercial» o «centro
de transito» (Barba et al., 2016a; 2016b).

El segundo caso es la intervencion en el Cerro de
la Merced (Cabra) que ha vuelto a poner de actuali-
dad el tema, aunque en este caso se vuelve a hablar
de «recintos fortificados» y se mantienen los estudios
desde perspectivas clasicas, como las nuevas corrien-
tes derivadas de la arqueologia espacial que hacen
especial hincapié en los andlisis de visibilidad. Hasta
el momento, unicamente se han publicado resultados
preliminares, y parece que hay fases de ocupacion ante-
riores a la construccion del edificio cuadrangular que
aqui nos interesa. Esta edificacion, se fundaria en el
tercer cuarto del siglo II a. C., y habria sido demo-
lida poco después, a principios del I a. C. El dato de
mayor interés es su adscripcion cultural, pues si cada
vez estaba mas asumido el caracter romano de estas
construcciones, el Cerro de la Merced se ha interpre-
tado como un centro de poder ibérico, debido a que la
cultura material es casi exclusivamente indigena. El
equipo que excava este asentamiento, considera que
el motivo de la eleccion de su ubicacion habria sido el
lugar preponderante que ocupa la cima del cerro en que
esta situado, si lo miramos desde la via de comunica-
cioén que pasa a sus pies, transitada desde antiguo por
ser el punto de unién entre la Campifia de Cérdoba y la
Depresion Priego-Alcaudete. De esta forma, se busca-
ria un hito visual para los viajeros con la construccion
de un edificio monumental, para el que se descartan
funciones de control visual por la escasa visibilidad
que existe desde su localizacion (Quesada y Camacho,
2014; Quesada et al., 2015). No obstante, estamos a la
espera de nuevas publicaciones que presenten los datos
y permitan una interpretacion mas consolidada.

Para terminar, en La Serena, se han estado reali-
zando excavaciones durante los ultimos afios en el
Cerro del Tesoro, cuya ocupacién parece abarcar el
tiempo comprendido entre el ultimo cuarto del siglo I a.
C.ylamitad del I d. C. En este caso, se ha interpretado
como un asentamiento rural vinculado a actividades
de tipo agricola y ganadero (Mayoral y Vega, 2010).
En el area portuguesa se ha excavado recientemente
Castelinho dos Mouros, dando una cronologia que iria
desde finales del siglo II a. C. hasta fines del I a. C.,
momento en que se transformaria el modelo de habitat
rural de la zona, apareciendo la villa do Montinho de
Laranjeiras, el cual, segun sus excavadores, habria que
vincularlo al &mbito militar (Gradim et al., 2014).

Para algunos autores podria establecerse una rela-
cion entre estas estructuras y las existentes en fases
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anteriores, propuesta que una lectura poco atenta de la
estratigrafia del Higuerdn podria apoyar.

Asi, ciertos autores han identificado algunas de las
turres mas antiguas del valle del Guadalquivir con pala-
cios fortificados, usados para la defensa del territorio
perteneciente a las élites, igualandolas a yacimientos
extremefios como Cancho Roano o La Mata. Este
modelo de residencia rural fortificada, procederia de
la zona sirio-fenicio-palestina, y se extenderia por otras
regiones del Mediterraneo occidental como Etruria. En
Cartago existian residencias similares, también propie-
dad de las élites, que proporcionaban grano y demas
elementos para la subsistencia de las ciudades, y en
muchos casos estaban fortificados para defender los
campos de cereal de las incursiones numidas. Estos
mismos autores vinculan claramente las estructuras
turriformes que aparecen en el sur de Hispania con este
modelo de residencia rural, utilizada por las élites para
la produccion de excedentes econdomicos, aunque esta
funcién se complementaria con el papel de control de
un territorio inseguro que queda fuera del que puede
ejercer directamente la ciudad. Este modelo que ten-
dria su origen en la peninsula ibérica durante la época
orientalizante seria el precedente del paisaje que encon-
tramos durante la romanizacién (Almagro y Torres,
2007: 46-48). No obstante, esta propuesta parece algo
forzada, mas atn cuando faltan estructuras que pudie-
ran datarse en los en fase postorientalizante y anteriores
al siglo IT a. C.

Para otros habria fortificaciones ibéricas, denomi-
nadas «de frontera» sobre las que posteriormente se
encontraran muchas de las torres, aunque estas ultimas
tengan una densidad mucho mayor que los asentamien-
tos anteriores. Con la existencia de estas fortificaciones
anteriores a la conquista romana se justificarian las refe-
rencias a ellas cercanas a la II Guerra Punica, aunque
seria a partir del siglo I d. C. cuando aparecerian ele-
mentos relacionados con el procesado de los productos
agricolas, dandose un cambio en la funcionalidad de las
construcciones (Castro, 2004: 130-131).

Como vemos, la imprecision en la definicion del
conjunto de yacimientos, sigue siendo la norma, lo que
provoca que sigan adscribiéndose nuevos asentamien-
tos de diferentes cronologias y tipologia planimétrica a
una categoria ambigua, complicando ain mas el asunto.

4. LAS TORRES DEL MONTE HORQUERA

Como mencionabamos anteriormente, la zona de con-
tacto entre la Campifia de Cordoba y las Subbéticas
fue la primera regién en la que se hizo un estudio
arqueolégico sobre el tema. Recientemente analiza-
mos de manera individualizada los asentamientos que
se habian etiquetado como «recintos fortificados» en
la zona en una publicacion donde se revisan todos los
datos posibles (Roldan y Ruiz Montes, 2017), consta-
tando una gran variedad tipoldgica y cronoldgica entre
ellos.
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Figura 5: Restos visibles en superficie en El Higueron (Nueva Carteya). Se aprecian las diferencias constructivas entre la torre de época
romana y la muralla externa de cronologia ibérica. 1.— torre central; 2 y 3.— muro externo; 4.— muros en el interior de la torre central
(Autores, Octubre de 2016)

Entre todos estos yacimientos encontramos algu-
nos que parecen tener ocupacion desde época ibérica,
aunque la cronologia de que disponemos se basa en un
analisis superficial, por lo que pecamos de una gran
imprecision, excepto en el caso de El Higuerén para el
que contamos con la estratigrafia publicada por Fortea
y Bernier (1970) (Fig. 5). Son pocos los lugares en los
que el material superficial nos muestra una ocupacion
ibérica sin continuidad en época romana: Castillejo
Alto (Nueva Carteya), Cerro del Viento (Baena) y
Cornicabra (Nueva Carteya). El primer caso parece
corresponderse con una torre, pero la escasez de mate-
rial nos impide afirmar que los restos arquitecténicos
visibles se correspondan con esta cronologia. Por su
parte, en el Cerro del Viento parece que existio un edi-
ficio de este tipo, en torno al cual se articulaban otras
construcciones peor conservadas y que sirvid para la
vigilancia de las vias de comunicacion de la region. Por
ultimo, Cornicabra es el asentamiento mas complejo,
pues parece corresponderse con un pequefio poblado
rodeado por una muralla, y situado sobre un cerro
amesetado, en cuyo punto mas alto encontramos una
construccion poligonal de aspecto monumental, de la
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que no tenemos informacion suficiente para hacer infe-
rencias funcionales, pero que, en cualquier caso, parece
diferente a una torre (Roldan y Ruiz Montes, 2017: 38).

En cuanto a lugares con un inicio de ocupacion ibé-
rico y que posteriormente continuaron en uso en época
romana tenemos Alamillo (Baena), Calderon (Castro
del Rio), Cerro Simo6n (Baena) y El Higueron (Nueva
Carteya). Este Gltimo consiste en una torre, cuya estra-
tigrafia muestra que fue construida en el siglo I d. C.,
rodeada de una muralla con bastiones que al parecer
existia con anterioridad, por lo que quizas nos indi-
que la presencia de un pequefio poblado anterior a la
construccion de la torre, o de cualquier otro tipo de
asentamiento fortificado. Por otro lado, el Alamillo
cuenta con una construccion compuesta de grandes
bloques y muestra una planta irregular que difiere tam-
bién notablemente de la de una torre. En los casos de
Cerro Simoén, Calderdn o El Sastre, si que estamos ante
construcciones de éste tipo, pero el material de época
ibérica es muy residual en comparacion con el volumen
correspondiente a época romana, por lo que no pode-
mos afirmar que estas estructuras no sean posteriores,
y al igual que ocurre en El Higueron, se hayan ubicado
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Figura 6: Mapa del Monte Horquera en época ibérica. 1.— Cuevas de Sequeira; 2.— Plaza de Armas; 3.— El Laderon; 4.— Cerro del
Minguillar; 5.— Vistillas; 6.— Cornicabra; 7.— Oreja de la Mula; 8.— San Cristobal; 9.— Cerro del Viento; 10.— Castillejo Alto; 11.— Alamillo;
12.— Calderén; 13.— Cerro Simoén; 14.— El Higueroén; 15.— Sastre (Elaboracion propia)

Oppida principales
Poblados secundarios
Atalayasy fortines

Otros asentamientos rurales

Figura 7: Mapa del Monte Horquera en época altoimperial. 1.— Calderén; 2.— Castillejo Bajo; 3.— Casilla Juana; 4.— Charconero;
5.— Casaron del Portillo; 6.— El Romeral; 7.— Las Neverias; 8.— El Sastre; 9.— El Higuerén; 10.— El Alamillo; 11.— Cerro Simén; 12.— Cerro
de la Horquera; 13.— Don German; 14.— Cotillas; 15.— Oreja de la Mula (Elaboracion propia)
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sobre un asentamiento de distinto tipo (Rolddn y Ruiz
Montes, 2017: 38) (Fig. 6).

Como vemos, la unica torre existente con seguridad
en época ibérica es el Cerro del Viento, y descartamos
una funcion agricola para este caso, ya que nos parece
claramente un puesto destinado al control de las vias
de comunicacion. Probablemente, haya que sumar a
éste lugares como la Oreja de la Mula (Dofia Mencia),
donde también encontramos una torre de dimensiones
similares, o el Cerro de San Cristobal (Dofia Mencia),
cuya planta es diferente y parece corresponderse con un
pequefio fortin. Ambos parecen vinculados al control de
las vias de comunicacion en el entorno del poblado que
se encuentra en El Laderén (Dofia Mencia), aunque los
dos yacimientos nos plantean el problema de la ausen-
cia de material que impiden su adscripcion cronologica
(Roldan y Ruiz Montes, 2017: 38).

Es con el proceso de romanizacion cuando se ins-
talan multitud de torres en el contexto rural del Monte
Horquera. El siglo I d. C. concretamente es el momento
de maxima difusion de este tipo de construcciones. Es
entonces cuando se construye la torre de El Higuer6n,
y cuando parece que surgen otras como Casaron
del Portillo (Cabra), Neverias y Charconero (Nueva
Carteya), Casilla Juana (Castro del Rio) o Cotillas
(Baena). Algunos lugares de los que habian estado ocu-
pados en época ibérica siguieron estandolo ahora, como
ocurre con Calderén, Alamillo, Cerro Simon o el Sastre,
e incluso, estando estas fases romanas mejor represen-
tadas que las anteriores en el registro superficial, lo que
nos podria indicar una ocupacién mas intensa en este
momento (Fig. 7). Entre estos es comun la presencia de
un almohadillado con listel de seccion triangular tipico
de la arquitectura mediterranea difundida por el mundo
punico y griego, y especialmente en época romana. Un
aspecto interesante a sefialar de cara a las posteriores
interpretaciones que podamos dar a estas torres roma-
nas es el hecho de que aparezcan en varias de ellas
elementos caracteristicos de ambientes residenciales y
productivos. En ese sentido, se han podido documentar
restos de mosaicos en Casaron del Portillo, Neverias
y El Higuerdn, e instrumental de molienda y prensa
en éste ultimo, en Cotillas y Alamillo (Roldan y Ruiz
Montes, 2017: 41).

La mayoria de estas torres parecen abandonarse
en época Flavia, a excepcion de Casarén del Portillo,
cuya ocupacion podria prolongarse, al menos, hasta la
segunda mitad del siglo II d. C., y Charconero, donde
se han documentado algunos fragmentos ceramicos que
llevarian su cronologia de ocupacion hasta el V d. C.
(Roldan y Ruiz Montes, 2017: 41).

5. DISCUSION

La presencia de pequefios asentamientos rurales, de los
cuales algunos se corresponden con torres, desde época
ibérica nos esta indicando la existencia de un pobla-
miento rural disperso que conviviria con los oppida,
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en los que se aglomeraba la mayoria de la poblacion,
asi como un precedente indigena en la configuracion
territorial que posteriormente encontramos en €poca
romana, aunque como veremos mas adelante las dife-
rencias son notables. Este modelo de poblamiento
rural concuerda con el propuesto, décadas atras, para
la Campina de Jaén (Ruiz Rodriguez y Molinos, 1989),
y en parte con el que algunos autores publicaban para
la de Cordoba (Murillo et al., 1989). Sin embargo
podemos comprobar en nuestro caso que muchos de
los yacimientos que se incluyen en el listado de Monte
Horquera no estaban en funcionamiento todavia en
época ibérica.

Como hemos podido comprobar, la existencia de
construcciones rurales aisladas y pequefios asentamien-
tos fortificados esta constatada en otras regiones con
esta misma cronologia tardoibérica-altoimperial. Frente
a otras zonas donde puede haber cierto influjo de carac-
ter indigena, no parece que sea el caso generalizable
en nuestra zona de estudio. Para algunos autores es
esa tradicion la que explica el desarrollo de las torres
que centran nuestro trabajo, al menos en parte, como
sucederia en Jaén a partir del modelo Cazalilla (Ruiz
Rodriguez et al., 1983), o en Badajoz con el modelo
de La Mata, interpretado como un edificio aristocratico
(Rodriguez Diaz et al., 2010), lo que permite considerar
que en el &mbito rural ya existian grandes construccio-
nes rurales levantadas en piedra, y a veces rematadas
en adobe, con torres que mostraban el prestigio de la
aristocracia local. Siguiendo esta linea se ha conside-
rado que la influencia de la arquitectura indigena fue
muy importante en la posterior organizacion territorial
romana (Cazorla y Celestino, 2013: 174). Otros van
mas alla, considerando que los cambios en los cultivos
y patrones de asentamiento rural que se producen en
Lusitania con la llegada de los romanos, se correspon-
den con procesos transformativos que se estaban dando
en la region previamente, y que la implantacion del
poder romano solo los acrecenté (Edmonson, 1992-
1993: 25). Los resultados que obtenemos en el Monte
Horquera, nos muestran también que aunque hay
fuertes transformaciones durante el proceso de roma-
nizacion, que veremos posteriormente, los modelos de
poblamiento tienen una fuerte influencia indigena hasta
época altoimperial.

Fuera de la peninsula ibérica este tipo de cons-
trucciones tampoco son desconocidas, si bien con
cronologias y funcionalidades no siempre claras.
Concretamente, en el mundo fenicio se constatan ele-
mentos turriformes en dambito rural entre los siglos VI
y I a. C. (Lépez Castro, 2008). Durante los siglos
V y IV a. C. se llevaria a cabo un proyecto de colo-
nizacién agricola cartaginesa del d&mbito fenicio del
Mediterraneo central y occidental (Sicilia, Cerdeiia,
Ibiza y la peninsula ibérica). Para ello reprodujeron
los sistemas de explotacion que utilizaban en Africa;
asentamientos de pequefias dimensiones, que aparecen
en las fuentes con el nombre de turres, oppida, pyrgoi
o phrouria (Lopez Castro, 1994: 350).
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Figura 8: Reconstruccion de la torre de Agia Triada (Amorgos,
Grecia) (Morris y Papadopoulos, 2005: fig. 13)

Parece que la proliferacion de estructuras de este
tipo en el territorio de Cartago seria mayor entre los
siglos III a. C. y el cambio de era, y estaria orientada
al control de las vias de comunicacion, con funciones
defensivas ante las incursiones de los ejércitos roma-
nos, y contra posibles revueltas en un marco social
conflictivo derivado de la elevada presion fiscal.
Posteriormente, Roma habria reconstruido muchas de
estas edificaciones con fines administrativos y eco-
némicos (Prados, 2009: 42-44). En este sentido, este
autor compara estos establecimientos en el territorio
rural de Cartago con los que aparecen en la peninsula
ibérica, y considera que en muchos casos funcionarian
como horrea fortificados con el objetivo de controlar
los excedentes en ese contexto de alta fiscalidad y con-
flictividad consecuencia de las derrotas en las luchas
contra Roma (Prados, 2009: 48). Segtin algunos autores
estas construcciones en el norte de Africa, se dan espe-
cialmente en regiones donde la poblacion es nomada y
trashumante, es decir, en zonas donde no hay asenta-
mientos urbanos (Whittaker, 1978: 352), algo que no se
corresponde con lo que vemos en la peninsula ibérica,
donde los asentamientos que guardan alguna similitud
con estos, aparecen en las inmediaciones de los nucleos
de poblacion.

Como vemos, la presencia de estructuras turri-
formes en el ambito rural es algo bastante comun en
contextos punicos, lo que podria haber influido en los
patrones de asentamiento indigenas en la peninsula
ibérica, pero parece que es en momentos posteriores
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al siglo III a. C., cuando este tipo de construccion se
generaliza en mayor medida en el norte de Africa. Esto
podria ser consecuencia de un proceso de helenizacion
cada vez mas patente en esas cronologias, en el que
llegan fuertes influencias culturales de otras regiones
del Mediterraneo.

En el ambito de la koiné mediterranea la cons-
truccion de torres fue una soluciéon muy comun para
las necesidades del habitat rural desde época arcaica
(Prevosti y Carruesco, 2010). En un primer momento,
las mas extendidas serian las de planta redonda, cons-
truidas con adobe sobre zocalos de piedra, pero en
época helenistica se generalizarian las cuadrangulares
en el ambito rural, como consecuencia de la influencia
del desarrollo de este tipo de estructuras en la arqui-
tectura urbana. Analizando los materiales aparecidos
en ellas y sus contextos, parece quedar claro que en
algun momento funcionaron como centros de produc-
cion agro-ganadera, ya que en muchos casos aparecen
estancias dedicadas al almacenamiento, ademas de
documentarse prensas y molinos para procesar la
produccién agricola (Morris y Papadopoulos, 2005:
156-163). En favor de esta interpretacion contamos con
varias inscripciones procedentes de la isla de Tenos,
datadas en el siglo I1I a. C., que contienen informacion
sobre compraventas de bienes inmuebles, y se inclu-
yen algunas torres como partes de una finca agricola
(Nowicka, 1975: 20). Ademas, las fuentes clasicas,
hacen menciones también, a construcciones de este
tipo rodeadas de un recinto destinado al ganado, lo que
llevaria a interpretar la torre como un establo. Estos
edificios no siempre estan aislados, sino que en oca-
siones aparecen integrados en complejos estructurales
mas amplios, como «granjas» (Prevosti y Carruesco,
2010: 82-83) (Fig. 8).

Contamos con representaciones de torres utilizadas
como vivienda en lucernas halladas en el Mediterraneo
oriental, asi como otras pictdricas, en las que aparecen
residencias rurales, vinculadas a explotaciones agri-
colas, de estructura turriforme, o en las que se integra
una construccion de este tipo junto a las demds depen-
dencias (Nowicka, 1975: 64-66). Esto es una muestra
de que las torres aisladas con funcion residencial en
el mundo griego, independientemente de las que se
integran en grandes villas, son bastante frecuentes
(Nowicka, 1975: 73). Algunos casos muestran gran-
des similitudes con las que encontramos en la campifa
cordobesa. En Locrida (Grecia), se documentd una
torre cuadrada de 12 m de lado y unos muros externos
de 1,45 de espesor, dividida en su interior por tabi-
ques de 0,90 m de grosor. Este edificio presentaba una
puerta de acceso de 1,10 m, y a 2 m sobre el nivel del
suelo se aprecian los mechinales donde se ubicarian
las vigas que sostendrian el techo. La planta baja se
interpretd como una zona de almacén (Nowicka, 1975:
76). Es facil considerar funciones semejantes a algu-
nas de nuestras estructuras cuando éstas no presentan
puerta de acceso en el plano de suelo como vimos
mas arriba.
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Figura 9: Planta de la Casa de Vari (Atica, Grecia) (Nowicka, 1975: fig. 62)

En cuanto a las actividades productivas, se docu-
mentan en multitud de ejemplos. En Argdlida (Grecia),
tenemos un caso en el que una torre construida en
piedra caliza se utilizaba como vivienda y con funcio-
nes propias de una explotacion agricola, hallandose en
su interior un gran bloque de piedra perteneciente a un
molino. En la misma regién encontramos otras cons-
trucciones con caracteristicas similares, de las cuales en
una se han documentado fragmentos de lucernas y mas
piedras de molino, lo que nos estaria indicando un espa-
cio dedicado al trabajo vinculado con la produccion
agricola. En Areia, junto a un edificio cuadrangular de
dimensiones reducidas (7,70 x 5,90 m) se localizaron
restos de una prensa de aceite (Nowicka, 1975: 79).

Nowicka nos muestra referencias a una propiedad
en el Atica en la que junto a la vivienda de los propie-
tarios existe una torre en la que viven y trabajan los
sirvientes. En este caso seria parte de una casa con una
planta mas compleja, algo comun en la arquitectura
rural durante la Antigiiedad. Hay varios tipos de torres
adosadas a las viviendas. En algunos casos sirven como
almacén de productos agroalimentarios y de herra-
mientas, como lugar de trabajo, quizas femenino en
ambito doméstico (Nowicka, 1975: 91-94). Un ejemplo
de vivienda rural, en la que se integra una estructura
de este tipo seria el de la Casa de Vari, en Atica (Fig.
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9). En este caso, ademas de los fines residenciales y
productivos dentro una explotacion agraria de tamafio
medio, también pudo servir como puesto de observa-
cioén (Nowicka, 1975: 110). Segtin esta autora, las torres
de uso residencial adaptadas para cumplir una funcion
defensiva y servir como refugio son muy frecuentes. En
este caso también se trataria de construcciones privadas
y son comunes en Egipto y la zona sirio-palestina. En
las islas griegas también se encuentran debido a los
ataques piratas (Nowicka, 1975: 87-88).

La fuerte presencia del cultivo de la vid en las islas
griegas donde estuvo muy difundido el modelo de
habitat rural con diseminacion de torres aisladas en el
campo, ha llevado a algunos autores a vincular la fun-
cion de estas estructuras con la produccion viticola, ya
que las condiciones del cultivo de la vid requieren de un
cuidado mas exhaustivo durante el afio que otros, como
el olivo o el cereal, y ademas estaria en relacion con el
trabajo de esclavos que, sumado a las labores agricolas
y de procesado, harian las de vigilancia de una produc-
cion mas susceptible de ser robada que la de los otros
cultivos mencionados (Morris y Papadopoulos, 2005:
177 ss.). La presencia de torres ubicadas en vifiedos,
que probablemente alojarian la infraestructura nece-
saria para la elaboracion del vino se constata ademas
de en Grecia en la zona Siria (Nowicka, 1975: 96-98).
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Este modelo de torres utilizadas como residencia
rural vinculadas a las explotaciones agrarias esclavis-
tas, y probablemente también a las mineras, es segun
Morris y Papadopoulos, el que se extenderia a la socie-
dad romana, readaptandolo a una economia con una
escala totalmente diferente, propia de su Imperio. Estos
autores mencionan el caso de la Turris Lascutana, en el
sur de la peninsula ibérica, como argumento a favor de
su hipdtesis, pues se trata de un topoénimo relacionado
con una torre donde se nombra un lugar en que vivian
siervos de Hasta Regia (Morris y Papadopoulos, 2005:
206). Sea cierta o no esta cuestion en concreto, lo que
queda claro es que el modelo de torres aisladas con fun-
ciones de residenciales y productivas, y de complejos
de mayor entidad con estructuras de este tipo incluidas,
se extendid por zonas muy dispares del Mediterraneo
como consecuencia de 1a helenizacion que culminé con
la conquista romana. Un caso representativo es el del
yacimiento de Panskoje, en la peninsula de Crimea,
donde a pesar de la lejania, encontramos una granja o
centro de produccion agricola construido entre finales
del siglo V o principios del IV a. C. y que contaba con
torres en sus esquinas (S¢eglov, 1987), algo que, como
hemos visto, es caracteristico de los modelos arquitec-
tonicos propios del hébitat rural griego del momento.
Este tipo oriental de casa rural se extiende hasta Italia,
siendo muy comunes las granjas y villae con torres
integradas desde los siglos IV y III a. C. en adelante.
El término turris llega a utilizarse como sinénimo de
residencia rural, en el caso romano de villae o granja
(Prevosti y Carruesco, 2010: 85).

En este contexto de intercambio cultural, no solo
se difundirian los patrones de poblamiento rural, sino
también los modelos arquitectonicos con los que se
construian determinados tipos de edificios que afectan
tanto a este ambito como al urbano. En los asenta-
mientos estudiados en la campifia cordobesa vemos
construcciones fabricadas con grandes bloques de
piedra que, en muchas ocasiones, han sido definidos
como «aparejo ciclopeo». El uso de este aparejo de
gran tamaio se extiende entre las comunidades ibéri-
cas entre los siglos V y IV a. C. posiblemente debido
a los contactos con las culturas mediterraneas. A pesar
de eso, parece que el éxito de esta arquitectura en la
peninsula ibérica llegara a partir del siglo II a. C. con
el inicio del proceso de romanizacion (Berrocal, 2010:
149). Para este autor, el modelo constructivo, indepen-
dientemente de su llegada por la influencia punica o
romana, es el ejemplo del triunfo de los modelos arqui-
tectonicos tardo-helenisticos y del crecimiento de la
conflictividad en el Mediterraneo occidental (Berrocal,
2010: 150). Este proceso claramente helenistico llevo
a la monumentalizacion de la arquitectura, y tenemos
ejemplos de ello en otras zonas, mas alla de la peninsula
ibérica, como el sur de la Galia, donde se construyen
torres de caracter monumental para mostrar el presti-
gio y poderio de los oppida a los que pertenecen (Py,
1992), o mas recientemente analizado, el fenomeno
de la incorporacion de torres también de cronologia,
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técnica y metrologia helenistica en las fortificaciones y
murallas talayéticas (Prados y Jiménez, 2017).

Otro aspecto comun en la arquitectura de muchas
de las torres rurales que estudiamos es el de los silla-
res almohadillados. Esta técnica estuvo muy extendida
por todo el Mediterraneo desde finales de la Edad del
Bronce, y llego a la peninsula ibérica como consecuen-
cia de la colonizacion fenicia. En Grecia, a partir del
siglo IV a. C., los almohadillados se extienden con un
valor ornamental que en el mundo fenicio no habia
tenido. El origen de esta técnica estaria en una cues-
tién técnica, pues seria la necesidad de ahorrar tiempo
y esfuerzo del cantero, la que propiciaria su aparicion,
de forma que se tallaban de manera cuidada las partes
del sillar que tenian que encajar con su vecino, y el
centro quedaba menos depurado, viéndose los listeles
en los bordes o anathyrosis. Otro tipo de almohadillado
funcional, es el que aparece en las hiladas inferiores
de algunos edificios, sobre todo defensivos, para dar
mayor robustez a su zocalo (Prados, 2004: 134).

El sistema constructivo de gran aparejo, acom-
pafiado en muchas ocasiones de almohadillados en
los bloques que hacen esquina, es bastante frecuente
en fortificaciones urbanas construidas en época hele-
nistica por todo el Mediterraneo occidental. En este
sentido contamos en Menorca con un estudio reciente
sobre fortificaciones urbanas, en el que vemos estas
caracteristicas algunos elementos afiadidos a la mura-
lla perimetral del poblado de Son Catlar (Ciutadella),
estructuras adosadas que se datan entre los siglos 111
y II a. C. (Prados y Jiménez, 2017). Por otra parte,
en el oppidum de la Silla del Papa (Tarifa, Cadiz) se
documentan torres, formando parte del entramado
defensivo urbano, y fechadas en época republicana,
que tienen unas caracteristicas constructivas muy simi-
lares, con sillares con almohadillado rustico y listel
en las esquinas (Moret et al., 2014: 150-151). En la
muralla del Castell de Sagunto, contamos igualmente
con una torre integrada, fechada a inicios del siglo 11
a. C., y construida con opus trapezoidal y almoha-
dillado rustico y listel vertical (Pascual y Aranegui,
1993). Con las mismas caracteristicas constructivas,
tenemos mucho mas cerca de nuestra region de estu-
dio la puerta torreada de Torreparedones, también de
época republicana (Ventura, 2014: 31), aunque ante-
riormente se habia fechado en el transito de los siglos
IV al IIT a. C. (Fernandez Castro y Cunliffe, 2002:
39-40) (Fig. 10).

Como vemos, aunque esta arquitectura tiene su
aparicion en la peninsula como resultado de las colo-
nizaciones griegas y fenicia, es con la llegada de Roma
cuando tiene su mas amplia difusion. Algo similar
vemos en la construccion de torres rurales. En epigrafes
anteriores hablamos de que la mayoria de los asenta-
mientos de este tipo que se han excavado en el sur
peninsular parecian datar de los siglos I a. C.yId. C.,
y es precisamente en estos momentos, y concretamente
enelId. C., cuando hay un mayor auge en la construc-
cion de torres de este tipo en el Monte Horquera.
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En los afios 30 del siglo pasado, P. Grimal hacia una
clasificacion de torres rurales en el mundo antiguo, a
partir de la iconografia de los mosaicos. De los tres que
define este autor, el grupo II, nos parece apropiado para
compararlo con las que surgen en el Monte Horquera
en torno al cambio de era. Sobre este conjunto decia
que eran tipicas de las campifias italianas y aparecian
en bastantes mosaicos entre el siglo I a. C. y finales
del Alto Imperio, pero cuando son mas numerosas
es durante los dos primeros tercios del siglo I d. C.
Como hemos visto antes, las cronologias que vemos
para la mayoria de asentamientos de nuestra region son
similares. Para Grimal estas torres serian estructuras
residenciales vinculadas a explotaciones agrarias, que
a menudo presentan un poértico, y que cuando no estan
aisladas son la estructura central dentro del complejo
de edificaciones (Grimal, 1939: 34-38).

Como vimos anteriormente, Moret ya insistia en
vincular las torres, que él llamaba «casas fuertes» a
las explotaciones agricolas, en nuestra opinion acerta-
damente a juzgar por lo que vemos en otras regiones
mediterraneas, y como nos indican los elementos
documentados a nivel superficial en nuestra zona de
estudio, que se construian en la peninsula ibérica tenian
un origen italico. El mejor ejemplo de ello lo tenemos
en el Alentejo con Castelo da Lousa. Esta construc-
cion, de principios del siglo I a. C. seguiria el esquema
arquitectonico de una casa con atrio de origen italiano
(tipica domus republicana) adaptada al dambito rural
segun este autor (Fig. 11). El grosor de los muros ser-
viria para aislar el grano almacenado en las estancias
de la planta baja del edificio, y ademas, serviria como
z6calo lo suficientemente fuerte como para mantener
la planta superior, que probablemente seria residencial.
Esto no quita que un edificio de estas caracteristicas no
fuese utilizado como refugio en un momento de peligro
(Moret, 1999).

Figura 10: Fortificaciones urbanas construidas con sillares de
gran tamafio y con presencia de almohadillado. Arriba: mura-
lla de Son Catlar (Fotografia propiedad del Proyecto Modular);
Abajo: torre de la Silla del Papa (Moret ef al., 2014: fig. 8)

Este autor también comparaba muchas de las torres
del sur de Portugal, como Castelo do Manuel Galo,
Castelo dos Namorados o Castelinho dos Mouros
con los graneros publicos de planta estandarizada que

Figura 11: Planta de Castelo da Lousa (Wahl, 1985: fig. 3)
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desarroll6 Roma durante el siglo I a. C., en los que la
axialidad seria un rasgo fundamental. Para Moret el
origen de este modelo estaria en los almacenes helenis-
ticos, que habrian sido adoptados por los romanos en el
siglo I a. C., aunque en el caso de Castelo da Lousa se
veria una fusion entre éstos y la casa con atrio italica
(Moret, 1999: 65).

Nosotros compartimos de manera general las postu-
ras de Moret, aunque creemos importante hacer hincapié
en la existencia prerromana de torres con caracteristicas
muy similares a las romanas, que podrian indicarnos
que este modelo existia ya en la peninsula ibérica
desde fechas anteriores, de clara influencia mediterra-
nea, a pesar de que fue con la implantacion del poder
romano cuando se multiplicaron, como vemos, tanto en
el Monte Horquera como en el resto de regiones del sur
de la peninsula donde hay aglomeraciones importantes
de construcciones de este tipo. Por tanto, las edificacio-
nes turriformes en el &mbito rural no eran desconocidas
en tierras hispanas, pero también es cierto que ain no
contamos con suficientes elementos para establecer una
linea directa de relacion filial entre las indigenas y las
que tratamos aqui como torres.

Un aspecto de maximo interés es quién tiene la
iniciativa a la hora de construir estos edificios. La simi-
litud de la planta de los edificios excavados con algunos
almacenes publicos en la peninsula italica, ademas de la
aparente estandarizacion nos podria llevar a pensar en
una iniciativa ptblica. En esa linea, sabemos que en el
territorio de Cartago, Roma utilizé almacenes fortifica-
dos en las zonas alejadas de las coloniae con la intencion
de proteger los excedentes de los ataques de grupos
noémadas (Prados, 2009: 50), pero ese es un modelo
diferente al que vemos en el valle del Guadalquivir,
donde las zonas de mayor aglomeracion de torres
estarian ubicadas precisamente en las cercanias de las
coloniae y nucleos poblacionales de importancia. En
el caso griego veiamos anteriormente como se trataba
de construcciones vinculadas a explotaciones privadas,
utilizadas tanto para el almacenamiento, el procesado
de la produccion, como para alojar a la mano de obra
esclava. Esto ultimo nos parece mas probable para el
caso del Monte Horquera, teniendo en cuenta, que el
momento de mayor difusion se produce tras el reparto
de tierras entre poblacion italica derivado de la funda-
cion de coloniae en la zona.

En el Mediterraneo oriental, veiamos anteriormente,
que las torres se habian relacionado con el cultivo de la
vid y la produccién de vino. Moret, planteaba la posibi-
lidad de que en Hispania se tratase de lugares vinculados
al cultivo del olivo y el procesado del aceite, debido a
que las explotaciones destinadas a la produccion olei-
cola se situarian en las zonas de lomas, entre las vegas
y las montafias escarpadas segun los tratados clasicos,
y es justamente en esos lugares donde aparecen estos
edificios en el Alto Guadalquivir. Una muestra de ello
serian los restos vinculados a esta actividad que apa-
recieron en el Tesorillo (Teba, Malaga) (Moret, 1999:
76), o el Cerro del Espino, donde también sabemos que
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la torre se habia adaptado para cumplir con funciones
de un asentamiento agrario (Castro, 2004: 127). En el
Monte Horquera tenemos constancia de la presencia
de olivares, por las referencias en textos clasicos a este
cultivo en las inmediaciones de Soricaria (Bell. Hisp.,
26), ciudad que segun la mayoria de autores que han
trabajado la zona debid existir en nuestra region de
estudio.

En cualquier caso, a diferencia de lo que habiamos
dicho para algunas de las construcciones ocupadas en
época ibérica como Cerro del Viento, San Cristobal u
Oreja de la Mula, a las que dimos connotaciones defen-
sivo-estratégicas, respecto a las vias de comunicacion,
las torres que documentamos en época altoimperial nos
parece que tienen una clara vinculacion con la agricul-
tura, al igual que ocurre en el Mediterraneo oriental,
donde las estructuras son muy similares (Fig. 12). El
problema principal es que su aspecto monumental,
sumado a las referencias de las fuentes clasicas a torres
con funciones defensivas, hace que todavia hoy cueste
quitarles la connotacion militar al conjunto general de
yacimientos. Con respecto a las referencias textuales
que tenemos para época ibérica tardia o romano republi-
cana, hemos de tener en cuenta, como sefialaban Keay
y Wheatley, que se realizan desde el punto de vista
romano, y normalmente cuando se citan determinadas
fortificaciones siempre se hace en contexto de guerras
o revueltas, por lo que facilmente nos puede llevar a dar
una consideracion defensiva a elementos arquitectoni-
cos cuya funcion original no era esa (Keay y Wheatley,
2002: 92). Por el contrario el aspecto constructivo seria
mas un elemento de ostentacion que buscaria mostrar el
prestigio y el poder del propietario (Moret, 1999: 73),
lo que parece que era normal a finales de la republica
en todas las propiedades rurales del territorio romano.
Una muestra es la famosa cita de Séneca acerca de las
villae de los militares republicanos: scies no villas ese,
sed castra (Carrillo, 1999: 77). Ademas hemos de tener
en cuenta que el aspecto fortificado lo da la técnica
constructiva, y ésta estuvo muy difundida en estos
momentos en todo tipo de edificaciones. Por ejemplo,
en Cordoba, en época republicana e incluso altoimpe-
rial, el sistema constructivo hegemonico fue el opus
quadratum (Roldan Gémez, 1992: 256). Con respecto
a este asunto, hay autores que han planteado que el
aspecto fortificado de algunas estructuras de la época
esté vinculado con la imitacion por parte de las comu-
nidades indigenas de las edificaciones realizadas por el
ejército romano (Morillo, 2016: 42-43). En cualquier
caso, la zona que estamos estudiando facilita este tipo
de construccion por la multitud de afloramientos de
caliza. En la misma época, en el Egipto romano apare-
cen torres construidas en ladrillo, cuyas plantas bajas
servirian para trabajos domésticos y se utilizaban como
almacén, y las superiores como residencia (Nowicka,
1975: 165). Por lo tanto, vemos como este tipo de edi-
ficios se dan con diferentes soluciones arquitectonicas
adaptadas a cada lugar, y la disponibilidad de recur-
sos, debio ser un factor decisivo en la construccion con
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Figura 12: Comparacion entre torres del Monte Horquera y sus precedentes en el Mediterraneo oriental. 1.— Torre de Plaka (Naxos,
Grecia) (Morris y Papadopoulos, 2005: fig. 10; 2.— Torre de Poros (Leukas, Grecia); 3.— El Higueron (Autores, Octubre de 2013); 4.—

Casaron del Portillo (Autores, Marzo de 2017)

grandes bloques de caliza que vemos en el sur de la
peninsula ibérica.

Otro elemento que siempre ha hecho que estos edi-
ficios se vinculen con funciones defensivo-militares,
era su posicion en la cima de colinas y cerros, pero
los tratados agronémicos romanos nos recomendaban
construir en estas posiciones las casas pertenecientes a
las explotaciones agrarias. Columela consideraba que
habia que situar las casas de campo en un lugar elevado
(La Labranza, L.1, 6), y Paladio, varios siglos después,
continuaba recomendandolo, ya que asi se evitaba la
humedad y se gozaba de buenas vistas (Paladio, Agric.,
L. 1, VIII). Por su parte, el hecho de que se trate de
construcciones de dimensiones reducidas, también
fue recomendado por otro tratadista romano, Caton
el Censor, quien decia «edificaras de manera que la
alqueria no entre en competencia con la finca» (Cat.
Agr., 1IV).

A estos argumentos en favor de las hipotesis que
vinculan la funcién de estas construcciones con la
explotacion de los recursos agricolas tenemos en el
Monte Horquera, la presencia de material relacionado
con actividades productivas como molienda y prensado,
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y elementos caracteristicos de contextos residenciales
como los mosaicos. Ademas hemos de sefialar la posi-
bilidad de que las estructuras de Cerro Simén nos estén
mostrando un sistema de produccién de algiin elemento
liquido como el vino o el aceite (Roldan y Ruiz Montes,
2017: 28).

Moret consideraba que este modelo de arquitec-
tura rural seria sustituido en momentos avanzados del
siglo I d. C. por las villae, que se adaptaban mejor a
los ideales de las élites provinciales del Alto Imperio
(Moret, 2004: 27-28), y en esa linea se mostraron otros
autores considerando que estdbamos ante un antece-
dente de éstas (Carrillo, 1999; Mayoral, 2004; Arteaga,
1999). Nosotros nos mostramos igualmente a favor de
esta postura, ya que la ausencia, en la mayoria de los
casos, de ceramica de cocina africana y de African Red
Slip Ware A nos indica un abandono en época Flavia
(Roldan y Ruiz Montes, 2017: 41), justamente cuando
comienza a extenderse el nuevo modelo de explotacion
agraria, al que nosotros denominamos villa, aunque en
realidad las torres que estudiamos probablemente tam-
bién fuesen un tipo de villa, y se llamarian como tal en
la Antigliedad.

LVCENTVM, XXXVIII, 2019, 189-213.



210 ANDRES ROLDAN DiAZ Y ANDRES MARIA ADROHER AUROUX

REFERENCIAS

Adroher, A. M.* (2016). Arquitectura, urbanismo y pai-
saje. Las fortificaciones romano republicanas del Sureste
peninsular y Alta Andalucia. En J. Pera y J. Vidal (Eds.).
Fortificaciones y control del territorio en la Hispania repu-
blicana (pp. 53-81). Zaragoza: Libros Portico.

Aguilar, A. (1991). Excavaciones arqueoldgicas en la villa
romana de La Sevillana (Esparragosa de Lares, Badajoz).
Campafias de 1987, 1988 y 1989. Extremadura Arqueoldgica,
2, 445-456.

Alarcdo, J., Carvalho, P. C. y Gongalves, A. (Coords.):
Castelo da Lousa - Intervengoes Arqueologicas de 1997 a
2002. Studia Lusitania, 7. Mérida: Museo Nacional de Arte
Romano.

Almagro, M. y Torres, M. (2007). Las fortificaciones tar-
tésicas en el suroeste peninsular. En L. Berrocal y P. Moret
(Eds.). Paisajes fortificados de la Edad del Hierro. Las mura-
llas protohistoricas de la Meseta y su vertiente atlantica en
su contexto europeo (pp. 35-55). Madrid: Casa de Velazquez.

Arteaga, O. (1999). La delimitacion del territorio entre
Céstulo y Obulco. En V. Salvatierra y C. Risquez (Eds.). De
las sociedades agricolas a la Hispania romana. Jornadas
Historicas del Alto Guadalquivir. Quesada (1992-1995) (pp.
95-141). Universidad de Jaén.

Arteaga, O., Ramos, J., Nocete, F., Roos, A. M. y Burgos, A.
(1992a). La ciudad ibero-romana de Obulco. Aproximacion
al estudio comparado de los contextos arqueologicos de
su territorio. Anuario Arqueoldgico de Andalucia, 1988/11,
238-243.

Arteaga, O., Ramos, J. y Roos, A. M.* (1992b). El abandono
de un sector urbano de Obulco en época Flavia. Anuario
Arqueologico de Andalucia, 1990/11, 310-317.

Barba, V., Fernandez Ordofiez, A. y Torres, M. J. (2016a).
Anforas republicanas del almacén comercial del Cerro de la
Atalaya (La Higuera, Jaén). Spal, 25, 113-147.

Barba, V., Fernandez Ordofiez, A. y Torres, M. J. (2016b).
Un centro de transito en el valle alto del Guadalquivir, el
Cerro de la Atalaya en La Higuera de Jaén. En R. Jarrega y P.
Berni (Eds.). Amphorae ex Hispania: paisajes de produccion
y consumo (pp. 294-309). Tarragona: ICAC-SECAH.

Bernier, J., Sanchez Romero, C., Jiménez Urbano, J. y
Sanchez Romero, A. (1981). Nuevos yacimientos arqueolo-
gicos en Cordoba y Jaén. Coérdoba: Monte de Piedad y Caja
de Ahorros de Cordoba.

Berrocal, L. (2003). Poblamiento y defensa en el territo-
rio céltico durante la época republicana. En A. Morillo, F.
Cadiou y D. Hourcade (Coords.). Defensa y territorio en
Hispania de los Escipiones a Augusto: espacios urbanos
y rurales, municipales y provinciales (pp. 185-218). Leon:
Casa de Velazquez - Universidad de Ledn.

Berrocal, L. (2010). Las murallas ciclopeas, un recurso
poliorcético en la protohistoria peninsular. En V. Mayoral y
S. Celestino (Coords.). Los paisajes rurales de la romaniza-
cion: arquitectura y explotacion del territorio (pp. 141-160).
Madrid: La Ergéastula.

LVCENTVM, XXXVIII, 2019, 189-213.

Brotons, F. y Murcia, A. J. (2014). Una guarnicion tardorre-
publicana romana en la cuenca de los rios Argos y Quipar.
El castellum de Archivel y la turris de Barranda (Caravaca-
Region de Murcia). En F. Sala y J. Moratalla (Eds.). Las
guerras civiles romanas en Hispania. Una revision historica
desde la Contestania (pp. 183-197). Alicante: Universidad
de Alicante.

Carrillo, J. R. (1991). Panorama actual de la arqueologia
romana en la Campifia de Cérdoba (Tipologia y jerarquiza-
cion de los asentamientos). En J. Aranda Doncel (Coord.).
1I Encuentros de historia local. La Campifia (pp. 101-115).
Coérdoba: Diputacion Provincial de Cérdoba.

Carrillo, J. R. (1999). Turres Baeticae: una reflexion
arqueologica. Anales de Arqueologia Cordobesa, 10, 33-86.
Recuperado de: https://www.uco.es/ucopress/ojs/index.php/
anarcor/article/view/11278/1028

Castro, M. (2004). Una presencia sobre el limite: Torres anti-
guas en el territorio de Atalayuelas (Fuerte del Rey, Jaén).
En P. Moret y T. Chapa, T. (Eds.). Torres, atalayas y casas
fortificadas. Explotacion y control del territorio en Hispania
(s. Il a. deC. -5.1d. deC.,) (pp. 119-132). Jaén: Casa de
Velazquez - Universidad de Jaén.

Cazorla, R. y Celestino, S. (2013). La formacién de un
territorio tras la conquista romana: el caso de La Serena
(Extremadura, Espafia). Semanas de estudios romanos, 16,
171-190.

Chapa, T., Mayoral, V. y Uriarte, A. (2004). Recintos for-
tificados tardoibéricos en la region del Guadiana Menor.
Propuestas de interpretacion histdrica y nuevos métodos de
estudio. En P. Moret y T. Chapa (Eds.). Torres, atalayas y
casas fortificadas. Explotacion y control del territorio en
Hispania (s. Ill a. de C. - s. I d. de C.) (pp. 97-118). Jaén:
Casa de Velazquez - Universidad de Jaén.

Corzo, R. (1975). La Segunda Guerra Punica en la Bética.
Habis, 6, Sevilla, 213-240.

Edmonson, J. C. (1992-1993). Creating a provincial lands-
cape: Roman imperialism and rural change in Lusitania.
Studia Historica. Historia Antigua, 10-11, 13-30. Recuperado
de: http://revistas.usal.es/index.php/0213-2052/article/
view/6378

Fabido, C. (2002). Os chamados castella do sudoeste:
arquitectura, cronologia e fungdes. Archivo Espariol de
Arqueologia, 75, 177-193. DOI: https://doi.org/10.3989,
aespa.2002.v75.134

Fernandez Castro, M.* C. y Cunliffe, B. W. (2002). EI/
yacimiento y el santuario de Torreparedones. Un lugar
arqueologico preferente en la campiiia de Cordoba. Oxford:
Archaeopress.

Ferreiro, M. (1988). Acerca del emplazamiento de la ciudad
de Soricaria y del fortin de Aspavia. Studia Historica.
Historia Antigua, 6, 117-119. Recuperado de: http://revistas.
usal.es/index.php/0213-2052/article/view/6225

Ferrer, E. y Pliego, R. (2013). Cartago e Iberia antes de los
Barca. En M. Bendala, M. Pérez ¢ I. Escobar (Coords.).
Fragor Hannibalis: Anibal en Hispania (pp. 106-133).
Madrid: Museo Arqueoldgico Regional.

DOI: 10.14198/LVCENTVM2019.38.09


https://www.uco.es/ucopress/ojs/index.php/anarcor/article/view/11278/1028
https://www.uco.es/ucopress/ojs/index.php/anarcor/article/view/11278/1028
http://revistas.usal.es/index.php/0213-2052/article/view/6378
http://revistas.usal.es/index.php/0213-2052/article/view/6378
https://doi.org/10.3989/aespa.2002.v75.134
https://doi.org/10.3989/aespa.2002.v75.134
http://revistas.usal.es/index.php/0213-2052/article/view/6225
http://revistas.usal.es/index.php/0213-2052/article/view/6225

ENTRE IBEROS Y ROMANOS. REVISION HISTORIOGRAFICA DE LAS TORRES RURALES EN EL SUR PENINSULAR A PARTIR DE LOS CASOS... 211

Fortea, F. y Bernier, J. (1970). Recintos y fortificaciones ibé-
ricos en la Bética. Salamanca: Universidad de Salamanca.

Garcia y Bellido, A. (1945). Bandas y guerrillas en las luchas
con Roma. Hispania, 21, 547-604.

Garcia-Bellido, M.* P. (1994-1995). Las torres-recinto y la
explotacion militar del plomo en Extremadura: los lingotes
del pecio de Comacchio. 4Anas, 7-8, 187-218.

Gomez, F. (2015). El territorio de Baecula: analisis de la
evolucion del poblamiento en el curso medio-alto del
Guadalquivir. En J. P. Bellon, A. Ruiz, M. Molinos, C.
Rueda y F. Gomez (Eds.). La Segunda Guerra Punica en la
Peninsula Ibérica. Baecula, arqueologia de una batalla (pp.
521-536). Jaén: Universidad de Jaén.

Goémez, D.y Pedregosa, R. J. (2013a). Aproximacion a las
turres de época romana en la provincia de Granada. Revista
del Centro de Estudios Historicos de Granada y su Reino, 235,
265-288. Recuperado de: http://www.cehgr.es/revista/index.
php/cehgr/article/view/51

Goémez, D. y Pedregosa, R. J. (2013b). Una turris de época
romana en Ventas de Santa Barbara (Loja, Granada).
Bastetania, 1, 65-71. Recuperado de: http://bastetania.ceab.
es/wp-content/uploads/2013/08/2013_08.pdf

Goéngora y Martinez, M. (1868). Antigiiedades prehistoricas
de Andalucia. Monumentos, inscripciones, armas, utensilios
y otros importantes objetos pertenecientes a los tiempos mas
remotos de su poblacion. Madrid: Imprenta a cargo de C.
Moro.

Gradim, A., Grabherr, G., Kainrath, G. y Teichner, F. (2014).
O Castelinho dos Mouros (Alcoutim): un edificiorepublicano
do Baixo Guadiana, no periodo de fundacao da Lusitania
romana. En R. Mataloto, V. Mayoral y C. Roque (Eds.).
La gestacion de los paisajes rurales entre la protohistoria
y el periodo romano. Formas de asentamiento y procesos
de implantacion (pp. 45-64). Anejos de Archivo Espaiiol de
Arqueologia, 70. Mérida: Instituto de Arqueologia Mérida,
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

Grimal, P. (1939). Les maisons a tour hellénistiques et romai-
nes. Mélanges d’archéologie et d’histoire, 56, 28-59.

Heras, F. J. (2018). La implantacion militar romana en el
suroeste hispano (siglos II-I a.n.e.). Anejos de Gladius, 18.
Madrid: Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

Keay, S.J. y Wheatley, D. (2002). Fortificaciones en el Bajo
Guadalquivir a finales de la Edad del Hierro y comienzos
de la época romana. En Actas del Congreso Internacional
Fortificaciones en el entorno del Bajo Guadalquivir (pp.
91-107). Alcala de Guadaira: Ayuntamiento de Alcala de
Guadaira.

Knapp, R. C. (1985). The significance of Castelo da Lousa.
En Actas del Il Cologquio sobre lenguas y culturas paleo-
hispanicas (Lisboa, 5-8 Noviembre 1980) (pp. 159-164).
Salamanca: Universidad de Salamanca.

Lopez Castro, J. L. (1994). El Bronce de Lascuta y las rela-
ciones de servidumbre en el sur de Hispania. En C. Gonzalez
Romén (Ed.). La sociedad de la Bética. Contribuciones para
su estudio (pp. 345-364). Granada: Universidad de Granada.

DOI: 10.14198/LVCENTVM2019.38.09

Lopez Castro, J. L. (2008). El poblamiento rural fenicio en
el sur de la Peninsula Ibérica entre los siglos VI a III a. C.
Gerion, 26(1), 149-182. Recuperado de: https://revistas.ucm.
es/index.php/GERI/article/view/GERIO808120149A

Maia, M. (1978). Fortalezas romanas do Sul de Portugal.
Zephyrus, 28-29, 279-285. Recuperado de: http://revistas.
usal.es/index.php/0514-7336/article/view/811

Maia, M. (1986). Os castella do sul de Portugal. Madrider
Mitteilungen, 27, 195-223.

Mataloto, R. (2002). Fortins e recintos-torre do Alto
Alentejo: antecamara da «romanizagdo» dos campos. Revista
Portuguesa de Arqueologia, 5(1), 161-220.

Mataloto, R. (2004). Fortins Romanos do Alto Alentejo
(Portugal): Fortificagdo e povoamentona segunda metade do
séc I a. C. En P. Moret y T. Chapa (Eds.). Torres, atalayas
y casas fortificadas. Explotacion y control del territorio en
Hispania (s. [l a. de C. - s. 1 d. de C.) (pp. 31-54). Jaén: Casa
de Veldzquez - Universidad de Jaén.

Mataloto, R. (2010). Do campo ao ager: povoamento e
ocupacdo rural pré-romana do Alentejo central e a sua
romanizagao». En V. Mayoral y S. Celestino (Coords.). Los
paisajes rurales de la romanizacion: arquitectura y explota-
cion del territorio (pp. 59-88). Madrid: La Ergéstula.

Mayoral, V. (2004). Paisajes agrarios y cambio social en
Andalucia oriental entre los periodos ibérico y romano.
Anejos de Archivo Espaiiol de Arqueologia, 31. Mérida:
Instituto de Arqueologia Mérida, Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas.

Mayoral, V. y Vega, E. (2010). El «Cerro del Tesoro»
(Zalamea de la Serena, Badajoz): un estudio de caso de los
llamados «recintos-torre» de la comarca de La Serena). En V.
Mayoral y S. Celestino (Coords.). Los paisajes rurales de la

romanizacion: arquitectura y explotacion del territorio (pp.
207-233). Madrid: La Ergastula.

Molinos, M., Ruiz Rodriguez, A. y Serrano, J. L. (1995). La
frontera oriental de Tartessos. En Tartessos. 25 afios después
1968-1993 (pp. 239-254). Jerez de la Frontera: Ayuntamiento
de Jerez de la Frontera.

Molinos, M., Ruiz, A., Serrano, J. L., Risquez, C., Hornos,
F., Lopez, J.,...y Montilla, S. (2015). La torre de la Atalaya
de Cazalilla y la factoria agraria de Las Calafias. En A. Ruiz
y M. Molinos (Eds.). Jaén, tierra ibera (pp. 37-43). Jaén:
Universidad de Jaém.

Morena, J. A. (1999). Recintos fortificados ibéricos en
Iznéjar. Apuntes sobre arquitectura militar antigua en el sur
de Cordoba. En A. Aroca (Coord.). Primeras Jornadas de la
Real Academia de Cordoba sobre Izndjar (pp. 187-213). Col.
Letras de la Subbética. Cordoba-Iznajar: Real Academia de
Coérdoba — Ayuntamiento de Izn4jar.

Morena, J. A. (2001). La defensa del camino entre Ategua
y el oppidumignotum de Montilla: La torre del Cerro de
las Barras. Boletin de la Asociacion Provincial de Museos
Locales de Cordoba, 2, 121-137.

Morena, J. A., Sanchez de la Orden, M. y Garcia-Ferrer,

A. (1990). Prospecciones arqueologicas en la Campifnia de
Cérdoba. Cordoba: ETSIA.

LVCENTVM, XXXVIII, 2019, 189-213.


http://www.cehgr.es/revista/index.php/cehgr/article/view/51
http://www.cehgr.es/revista/index.php/cehgr/article/view/51
http://bastetania.ceab.es/wp-content/uploads/2013/08/2013_08.pdf
http://bastetania.ceab.es/wp-content/uploads/2013/08/2013_08.pdf
https://revistas.ucm.es/index.php/GERI/article/view/GERI0808120149A
https://revistas.ucm.es/index.php/GERI/article/view/GERI0808120149A
http://revistas.usal.es/index.php/0514-7336/article/view/811
http://revistas.usal.es/index.php/0514-7336/article/view/811

212 ANDRES ROLDAN DiAZ Y ANDRES MARIA ADROHER AUROUX

Moret, P. (1990). Fortins, «tours d’Hannibal» et fermes
fortifiées dans le monde ibérique. Mélanges de la Casa de
Velazquez, 26(1), 5-43.

Moret, P. (1999). Casas fuertes romanas en la Bética y la
Lusitania. En J.-G. Gorges y F. G. Rodriguez (Coords.).
Economie et territoire en Lusitanie romaine (pp. 55-89).
Madrid: Casa de Velazquez.

Moret, P. (2004). Tours de guet, maisons a tour et petits éta-
blissements fortifiés de 1’Hispanie républicaine: L’apport des
sources littéraires. En P. Moret y T. Chapa (Eds.). Torres, ata-
layas y casas fortificadas. Explotacion y control del territorio
en Hispania (s. Il a. de C. - 5. I d. de C.) (pp. 13-29). Jaén:
Casa de Velazquez - Universidad de Jaén.

Moret, P., Prados, F., Garcia Jiménez, 1. y Mufioz, A. (2014).
El Oppidum de Bailo/Silla del Papa y el Estrecho de Gibraltar
en tiempos de Sertorio. En F. Sala y J. Moratalla (Eds.). Las
guerras civiles romanas en Hispania. Una revision historica
desde la Contestania (pp. 141-153). Alicante: Universidad
de Alicante.

Morillo, A. (2014). Campamentos y fortificaciones tardore-
publicanas en Hispania. Calibrando a Sertorio. F. Sala y J.
Moratalla (Eds.). Las guerras civiles romanas en Hispania.
Una revision historica desde la Contestania (pp. 35-49).
Alicante: Universidad de Alicante.

Morillo, A. (2016). Campamentos y fortificaciones tardo-
republicanas en Hispania. Una linea de investigacion en
arqueologia militar romana. En J. Pera y J. Vidal (Eds.).
Fortificaciones y control del territorio en la Hispania repu-
blicana (pp. 1-51). Zaragoza: Libros Portico.

Morillo, A. y Adroher, A. M2 (2014). Modelos de arquitec-
tura militar e implantacion territorial de los campamentos
republicanos en Hispania. En R. Mataloto, V. Mayoral y C.
Roque (Eds.). La gestacion de los paisajes rurales entre la
protohistoria y el periodo romano. Formas de asentamiento
y procesos de implantacion (pp. 227-252). Anejos de Archivo
Espafiol de Arqueologia, 70. Mérida: Instituto de Arqueologia
Meérida, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

Morillo, A., Roldéan, A., Urefia, M. y Adroher, A. M.*
(2014). Las turres republicanas meridionales; estudio de
caso en Torre Gabino (Salar, Granada). Bastetania, 2,
57-75. Recuperado de: http://bastetania.ceab.es/wp-content/
uploads/2014/09/2014_05.pdf

Morin de Pablos, J., Roberto de Almeida, R., Barroso, R.
y Lopez Fraile, F. J. (2010), El yacimiento de Pozo Sevilla
(Alcazar de San Juan, Ciudad Real) ;Un ejemplo de casa-torre
en La Mancha?. En V. Mayoral y S. Celestino. (Coords.). Los
paisajes rurales de la romanizacion: arquitectura y explota-
cion del territorio (pp. 287-321) Madrid: La Ergéstula.

Morris, S. P. y Papadopoulos, J. K. (2005). Greek Towers
and Slaves: An Archaeology of Exploitation. American
Journal of Archaeology, 109, 155-225. DOI: https://www.
doi.org/10.3764/aja.109.2.155

Murillo, J. F., Quesada, F., Vaquerizo, D., Carrillo, J. R. y
Morena, J.A. (1989). Aproximacion al estudio del pobla-
miento protohistorico en el sureste de Cérdoba: unidades
politicas, control del territorio y fronteras. Arqueologia
Espacial, 13, 151-172.

LVCENTVM, XXXVIII, 2019, 189-213.

Nowicka, M. (1975). Les maisons a tour dans le monde grec.
Bibliotheca Antiqua, XV. Wroclaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich.

Ortiz, B., Moreno, C., Rojas, J. A., Moreno, D., Sol, J,,
Roldan, A.,... y Luzén, C. (2015). Fortificaciones y arti-
culacion del territorio en el Valle medio del Genil. En O.
Rodriguez, R. Portilla, J. C. Sastre, y P. Fuentes (Coords.).
Fortificaciones en la Edad del Hierro: control de los recursos
y el territorio (pp. 424-431). Zamora: Glyphos.

Ortiz, P. (1995). De recintos, torres y fortines: usos (y abusos).
Extremadura Arqueologica, 5, 177-193

Ortiz, P. y Rodriguez Diaz, A. (2004). La torre de Hijovejo:
génesis, evolucion y contexto de un asentamiento fortificado
en La Serena (Badajoz). P. Moret y T. Chapa (Eds.). Torres,
atalayas y casas fortificadas. Explotacion y control del terri-
torio en Hispania (s. Il a. de C. - s. I d. de C.) (pp. 77-95).
Jaén: Casa de Velazquez - Universidad de Jaén.

Pascual, I. y Aranegui, C. (1993). Una torre defensiva de
época republicana en el Castell de Sagunt. Saguntum, 26,
189-204.

Pizzo, A. (2010). Técnicas constructivas de los «recintos
torres» de la comarca de La Serena. En V. Mayoral y S.
Celestino (Coords.). Los paisajes rurales de la romaniza-
cion: arquitectura y explotacion del territorio (pp. 161-180).
Madrid: La Ergastula.

Prados, F. (2004). Anélisis de la presencia de técnicas
arquitectonicas mediterraneas en contextos ibéricos de la
provincia de Cordoba: los sillares almohadillados. Anales de
Arqueologia Cordobesa, 15, 131-143. Recuperado de: http://
hdl.handle.net/10396/3594

Prados, F. (2009). El paisaje rural en el territorio de Cartago
ante la romanizacion. Arquitectura militar y funeraria como
herramienta de control y coercion social. En V. Mayoral y S.
Celestino (Coords.). Los paisajes rurales de la romanizacion.
Arquitectura y explotacion del territorio (pp. 37-57). Madrid:
La Ergastula.

Prados, F. y Jiménez, H. (2017). Menorca entre fenicios y
punicos: una aproximacion arqueologica desde la arquitec-
tura defensiva. En F. Prados, H. Jiménez y J. J. Martinez
(Coords.). Menorca entre fenicis i punics (pp. 105-136).
Murcia: Universidad de Murcia - Publicaciones del CEPOAT.
Recuperado de: https://www.um.es/cepoat/publicaciones/
monografias/menorca-entre-fenicios-y-punicos/

Prevosti, M. y Carruesco, J. (2010). Aportaciones del
mundo helenistico a una tipologia de habitat rural romano:
casas-torre y casas fortificadas. Bolletino di Archaeologia
online, 1, 80-95. Recuperado de: http://www.bollet-
tinodiarcheologiaonline.beniculturali.it/documenti/
generale/6 PREVOSTI CARRUESCO.pdf

Py, M. (1992). Les tours monumentales de la région nimoise.
Documents d’Archéologie Méridionale, 15, 117-125.

Quesada, F. y Camacho, M. (2014). El recinto fortificado
ibérico tardio del Cerro de la Merced (Cabra) y un posible
monumento ibérico previo. Un problema de puntos de vista.
En P. Badenas, P. Cabrera, M. Moreno, A. Ruiz, C. Sanchez y
T. Tortosa (Eds.). Homenaje a Ricardo Olmos. Per speculum
in aenigmate. Miradas sobre la Antigiiedad (pp. 406-415).

DOI: 10.14198/LVCENTVM2019.38.09


http://bastetania.ceab.es/wp-content/uploads/2014/09/2014_05.pdf
http://bastetania.ceab.es/wp-content/uploads/2014/09/2014_05.pdf
https://www.doi.org/10.3764/aja.109.2.155
https://www.doi.org/10.3764/aja.109.2.155
http://hdl.handle.net/10396/3594
http://hdl.handle.net/10396/3594
https://www.um.es/cepoat/publicaciones/monografias/menorca-entre-fenicios-y-punicos/
https://www.um.es/cepoat/publicaciones/monografias/menorca-entre-fenicios-y-punicos/
http://www.bollettinodiarcheologiaonline.beniculturali.it/documenti/generale/6_PREVOSTI_CARRUESCO.pdf
http://www.bollettinodiarcheologiaonline.beniculturali.it/documenti/generale/6_PREVOSTI_CARRUESCO.pdf
http://www.bollettinodiarcheologiaonline.beniculturali.it/documenti/generale/6_PREVOSTI_CARRUESCO.pdf

ENTRE IBEROS Y ROMANOS. REVISION HISTORIOGRAFICA DE LAS TORRES RURALES EN EL SUR PENINSULAR A PARTIR DE LOS CASOS... 213

Anejos de Erytheia, 7. Madrid: Asociacion Cultural Hispano
Helénica.

Quesada, F., Lanz, F., Moreno, A., Kavanagh, E., Gaspar, D.,
Camacho, M.,... y Carvajal, T. (2015). Excavaciones en el
recinto fortificado ibérico del «Cerro de la Merced» (Cabra,
Cordoba). Resultados preliminares. En O. Rodriguez, R.
Portilla, J. C. Sastre y P. Fuentes (Coords.). Fortificaciones
en la Edad del Hierro: control de los recursos y el territorio
(pp. 441-448). Zamora: Glyphos.

Recio, A. (2013). Prospecciones arqueoldgicas en Cuevas
de San Marcos. Formaciones sociales ibéricas. Mainake, 34,
29-44.

Rodriguez Diaz, A. y Ortiz, P. (1986). Avance de la primera
campana de excavacion en el recinto-torre de Hijovejo
(Quintana de la Serena, Badajoz). El sondeo niim. 2. Norba,
7,25-42.

Rodriguez Diaz, A. y Ortiz, P. (1989). Poblamiento prerro-
mano y recintos ciclopeos de La Serena, Badajoz. Cuadernos
de Prehistoria y Arqueologia de la Universidad Autonoma
de Madrid, 17, 45-65. Recuperado de: https://revistas.uam.
es/cupauam/article/view/1360

Rodriguez Diaz, A., Pavon, 1. y Duque, D. (2010). Poblacion,
poblamiento y modelos sociales de la Primera Edad del Hierro
en las cuencas extremefias del Guadiana y Tajo. Arqueologia
Espacial, 28, 41-64.

Roldéan, A. y Ruiz Montes, P. (2017). Torres rurales de época
antigua en el Monte Horquera (Cérdoba). Bastetania, 5, 1-45.
Recuperado de: http://bastetania.ceab.es/2018/01/torres-rura-
les-de-epoca-antigua-en-el-monte-horquera-cordoba/

Roldan, L. (1992). Construcciones de opus cuadratum en
Cérdoba. Anales de Arqueologia Cordobesa, 3, 253-275.
DOI: https://doi.org/10.21071/aac.v0i.11395

Ruiz Montes, P. y Peinado, V. (2013). Un medio caracte-
ristico para un desarrollo histérico particular. Isturgi en la
Vega Occidental. En M.I. Fernandez Garcia (Coord.). Una
aproximacion a Isturgi romana: un complejo alfarero de Los
Villares de Andujar (pp. 19-38). Roma: Edizioni Quasar di
Severino Tognon srl.

Ruiz Rodriguez, A. y Molinos, M. (1989). Fronteras: Un caso
del siglo VI a.n.e. Arqueologia Espacial, 13, Teruel, 121-135.

Ruiz Rodriguez, A., Molinos, M., Lopez Rozas, J., Crespo,
J. M2, Choclan, C. y Hornos, F. (1983). El horizonte ibérico
antiguo del Cerro de la Coronilla (Cazalilla, Jaén). Cortes Ay

DOI: 10.14198/LVCENTVM2019.38.09

F. Cuadernos de prehistoria y arqueologia de la Universidad
de Granada, 8, 251-300. Recuperado de: http://revistaseug.
ugr.es/index.php/cpag/article/view/1216

Ruiz Rodriguez, A., Molinos, M. y Choclan, C. (1991).
Fortificaciones ibéricas en la Alta Andalucia. Fortifications.
La problematica de l’ibeéric ple: (secles IV-III a. C.) (pp.
109-126). Manresa: Centre d’estudis del Bages - Societat
Catalana d’Arqueologia.

géeglov, A. N. (1987). Un établissement rural en Crimée:
Panskoje I (fouilles de 1969-1985). Dialogues d’histoire
ancienne, 13,239-273.

Serrano, J. y Morena, J. A. (1984). Arqueologia inédita de
Cordoba y Jaén. Cordoba: Diputacion de Cordoba.

Serrano, E., Atencia, R. y Luque, A. (1985). Memoria de las
excavaciones del yacimiento arqueologico de El Tesorillo
(Teba, Malaga). Noticiario Arqueologico Hispanico, 26,
117-162.

Teichner, F. y Schierl, T. (2010). Asentamientos rurales en el
sur de la Lusitania entre la fase tardo-republicana y el inicio
de la época imperial romana. En V. Mayoral y S. Celestino
(Coords.). Los paisajes rurales de la romanizacion: arqui-
tectura y explotacion del territorio (pp. 89-114). Madrid:
La Ergastula.

Vaquerizo, D. (1991). La plena época de la cultura ibérica
en la Campifia de Cordoba. Testimonios arqueoldgicos. En
J. Aranda Doncel (Coord.). II Encuentros de historia local.
La Campiria (pp. 81-100). Cordoba: Diputacion Provincial
de Coérdoba.

Ventura, A. (2014). La ocupacion del territorio y la ciudad
en época romana. En C. Marquez, J. A. Morena, R. Cérdoba
y A. Ventura (Eds.). Torreparedones —Baena, Cérdoba—
Investigaciones arqueologicas (2006-2012) (pp. 29-37).
Cordoba: Universidad de Cordoba - Ayuntamiento de Baena.

Villanueva, M. (1991). Problemas de la implantacion agraria
romana y la organizacion del territorio en la peninsula ibérica
en el Alto Imperio. Espacio, tiempo y forma, Serie II, Historia
Antigua, 4,319-350. Recuperado de: http://revistas.uned.es/
index.php/ETFII/article/view/4180

Wahl, J. (1985). Castelo da Lousa. Ein Wehrgehoft caesarisch-
augusteischer Zeit. Madrider Mitteilungen, 26, 149-178.

Whittaker, C. R. (1978). Land and Labour in North
Africa. Klio, 60(2), 331-362. DOI: https://doi.org/10.1524/
kli0.1978.60.60.331

LVCENTVM, XXXVIII, 2019, 189-213.


https://revistas.uam.es/cupauam/article/view/1360
https://revistas.uam.es/cupauam/article/view/1360
http://bastetania.ceab.es/2018/01/torres-rurales-de-epoca-antigua-en-el-monte-horquera-cordoba/
http://bastetania.ceab.es/2018/01/torres-rurales-de-epoca-antigua-en-el-monte-horquera-cordoba/
https://doi.org/10.21071/aac.v0i.11395
http://revistaseug.ugr.es/index.php/cpag/article/view/1216
http://revistaseug.ugr.es/index.php/cpag/article/view/1216
http://revistas.uned.es/index.php/ETFII/article/view/4180
http://revistas.uned.es/index.php/ETFII/article/view/4180
https://doi.org/10.1524/klio.1978.60.60.331
https://doi.org/10.1524/klio.1978.60.60.331

