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L E I B N I T I I ,
$t Crffar, Majejlatis Conjiliarii, S. Rev. Majejl. 

Britanniarum a Confiliis Jujlitia intimis, nec non 
a fcribendd Hijiorid,

G O T H O F R E D I  G UI LL E LM I

O P E R A  O M N I A ,
Nunc primum colle&a, in Claffes diftributa, prafatio- 

nibus Sc indicibus exornata, ftudio

L U D O V I C I  D U T E N S .
T O M U S  P R I M U S ,

Q U O  T H E O L O G I C A  C O N T I N E N T U R .
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III

S E R E N I S S I M O
A C  P O T E N T I S S I M O  P R I N C I P I

M A G N A  B R I T A N N I A ,  F R A N C I S  

E T  H I B E R N I A  R E G I ,
F i d e i  p r o p u g n a t o r i ,

B R U N S V I C E N S I U M  E T  L U N E B U R G E N S I U M

D U C I ,

S A C R I  R O M A N I  I M P E R I I  E L E C T O R I ,  

E T  A R C H I - T H E S A U R A R I O ,  

dcc. &C. 6cce

R E X  P O T E N T I S S I M E ,

NJL ^  I U I  L  L eibn itii memoriam exornatu
ro feliciu s contingere poterat , quam (ibi ut 
lic e r e t, feripta illuflrijjim i illius philofophi 
M  A  j  E S  T  A  T I $  T U  M  prcefidio &  
tutelce commendare. In coque videtur aut horis 
noflri fortuna maxime laudanda, quod cimi

*  3 vivus 9



v iv u s , Cummi N eutoni f u e r i t , ita
pnfi fata, aque benigne habeatur a Rege ac 
ille  ab A n g lia  Regina exceptus fu e r a t: E t
ut praeclaras ingenii dotes omittamus, fpeciali 
titulo Regiae Tuae benevolentia fib i vindicat 
honores Leibnitius , qui labore indefejjo anti- 
quiffima T u a  ftirpis initia recoluerit, &  f e l i 
ces ejufdem ramos in Italia Germania plura  
ante fecula florentes, ad noftra fere tempora 

deduxerit. F elix  f i  P
laudes profequenti, faftigiu g loria  quo
eveffius es fufpicere contigiff/ Imperii Britan
nici fines fine meta versus occidentem , ad 
Gangem ufique versus orientem Te aufpice 
lato f i  a u d iv ijfet: T E  Q U E  O P T I M U M  
R E G E  M  contemplaretur morum cultorem  

fanclijjimum, &  corona virtutum  qua  
'civilem  condecorant adeoinfignem, ambi

guum  fiat majorne Civis
cas.

TUsEMAJESTATIS

Londini pridie Nonas Junias 
Britannis fauftiffima die :

Servus obfequentiffim us ? devotiflim us 
ac fidelis fubditus.

L u n o v i c u s  D u x e n s .



L U D O V I C I  DUTENS
P R A E F A T I O

I N  Q P U S  U N I V E R S U M .

A  B E  T  Literaria Refpublica ? seque ac alia quae- 
vis civilis focietas, fua jura in illos ? qui fe ci
ves ejus effe gloriantur 5 atque id ad fmgulis po~ 
ftulat > ut omni ope 5 atque opera enitantur > 6c 
quantum in fe eft conferant ad ejus incremen

tum. Quum id omnino mihi perfualum fit , ad praeclarum 
adeo Unem me certiori via contendere non poffe cenfui ? 
quam fi fcientiarum amatoribus in unum corpus collatas ex
hiberem Leibnitii lucubrationes om nes, utpote qui prae om
nibus Philofophis 5 memoria rioftra ad Literarum decus uti- 
liffimam operam impenderit. Ut erat fublimi ? acerrimoque 
ingenio  ̂ praeditus ? in occultiores Naturae recefliis pervaft , 
atque ejus inveftigationum ope mirum quae, 6c quanta e te
nebris in lucem eruta fuerunt. Ut mente erat ampla > ac 
bene conftituta, do&rinas omnes (a) complexus eft> omnia- 

Leibnitii Oper. T om . I. a que

( a ) Hoc cqrte multo maximam admi- ftudia animo comple&i potuerit, &  in 
nationem habet} quod fimul tot diyerla lingulis adeo pr a Itare. Contemplationi ea

rum

J



IV L. D U T E N S
A d  provinciam hanc fufcipiendam itidem impulfus fum ad~ 

jum entis? quae ab Audtoribus habui fatis notis Operum? quae 
infcribuntur Miscellanea Phyfico -  Mathematica Societatis Regias 
Tau inenfis? quos fpero pafluros ? ut hanc occahonem arri
piam eos nominandi ? iifque publice gratias agendi ? quod 
animum mihi ad tantum opus addiderint. Occurrit ftatini 
mecum amicitia conjundliffimus Comes D e Saluce ? qui me 
confiliis fuis juvare voluit ad Phyficam horum Colle&aneo- 
rum partem illuftrandam. Ludovico etiam D e La Grange pla
cuit in partem curarum mecum venire? in iis praefertim? quae 
ad Mathefm pertinebant. Utinam ei graviffimis aliis occu
pationibus diftridlo majorem mihi operam praeftare licu iffet! 
Summa certe ? 6c quantam maximam Refpublica Literaria op
tare potuiffet ? ex praeftaptiffimi Mathematici lucubrationibus 
fa£la fuiffet ad hoc opus acceffio. Conatibus item meis ob~ 
fequi voluerunt dodtiffimus Cigna ? &  eruditiffimus Ron? 
quorum pofterior^ curam confcribendae in Jurifprudentiam 
Praefationis fufcepit.

Praeter haec? literas fcripfi in praecipuas omnes Germaniae? 
Galliae? atque Italiae urbes? ut quantum fieri poffet? viderem? 
an ibi aliquod opus extaret? quod diligentiam fugiffet eorum? 
qui ante me idem confJium inierunt : atque illud affirmare 
polium ? inanes non fuille curas meas ? atque inquifitiones. 
Plura opufcula adeptus fum ? quae non modo nunquam publi
ci juris fuerunt ? veriim etiam ( i ) eos ipfos prorfus latue

rant ?

eerperem opera hu]us fummi v ir i, quae 
in iis inferta fiint. Ea petere debui ex iis 
libris j qui infcribuntur 3 Atta Eruditorum 
Lijlf- '■> Acies d'Aliemagne ; Memoires de 1‘ A- 
cademie des Sciences de Paris Memoires de 
i Academie des Sciences de Berlin 5 Journal 
des Sfavans; Memoires de Trevoux 5 Hif- 
toire des Ouvrages des Sfavans} Europe 
Jfavante 3 Journal Literaire ; Hijloire criti- 
tgue de la Republique des Lettres; Memoi
res de Liter mure 3 &  ex pluribus abis Dia

riis Germaniae > praeter innumera volumi
na a multis Eruditis edita per illud tem
pus j  quo florebat Leibnitius,  quibus viris 
cum eo commercium intercedebat, 8c qui 
plura illius fcripta filis interpofiierunt.

( i ) Plures epiflolae ad Muratorium ; 
aliofque eruditos Italos: feptuaginta de 
Hifloria, ac Metaphyfica ad P. de Bojfes, 
quaŝ  ut haberem , Cl. Gobetus confilii mei 
confcius humaniilime curavit : Epiflolae ad 
Bourguetum ? Bignonem ? Varignonem &C.



P R A E F A T I O  G E N E R A L I S .  v
rant, qui vitam literariam ( k )  Au&oris noftri fcriptis man
darunt , atque indicem ejus operum ( 1 ) compofuere. H ic 
equidem gratias maximas referre debeo humanitati incredi
bili 5 qua eruditiffimus Bruckerus ( Au&or jure , meritoque ab 
omnibus maximi habitus, egregii libri , qui infcribitur Hifto- 
na Critica Philcfophia?, $. vol. in 4 ° .)  refpondere dignatus cu
rse mese, qua ipfum confului , me confiliis adjuvans , cogni- 
tionibufque omnibus, quibus egebam , idque mihi concedens, 
ut hujus Editionis initio vitam Leibnitii collocarem , &  com 
pendia ejus Philofophiae, qualia extant in volumine ;°. operis, 
quod modo nominavi ( m ). Haec Au&oris noftri V ita , ut 
mihi quidem videtur , longe majori ju d icio , ac diligentia 
fcripta eft , quam cseterse omnes, quae ha&enus prodierunt: 
placuitque fummo viro praeterea mihi copiam facere addita
mentorum quorumdam, quibus hujus Philofophiae hiftoria ad 
hanc ufque diem produci poteft. Officio de ehem fi urbani
tatem eximiam filentio praeterirem, qua prseftantiffimus Mu- 
ratorius ad me humaniffime mifit plures Leibnitii epiftolas , 
quas in fcriniis reperit patrui iui celeberrimi illius Annalium 
Italicorum fcriptoris. Neque item fatis unquam gratiarum 
habere poftem benignitati , qua vir clariffimus Berta mihi 
adelfe v o lu it, in affiduis inquifitionibus , quibus perluftranda 
mihi fuit infignis , &  copiofa Univerfitatis Taurinenfis Biblio
theca , cui ille tanta cum judicii ac fapientiae laude prae eft.

a 3 Poftea-

( k ) Literae ad Hermannum infertae in 
Commentariis Regiae Scientiarum Acade
miae Berolinenfis  ̂ ann. 1757 : Plures epi- 
flolae inter pofthuma Bojfueti opera edit® , 
de Ecclefiarum reconciliatione : DifTertatio 
habita in primo confeflu Regiae Academiae 
Berolinenfis : Plures ad Hojfmannum Epi- 
ftolae : Quinquaginta ad Magliabecchium 
epiftolae: Mantiifa Hexados epiftolarum 
Leibnitii ad Spzelium , in Mifcellan. Hiflor, 
Philoioph. Bruckeri: Aliaque plura opuf- 
cula inter anecdota Boineburgica &c.

( l ) Omnium abfolutiffimus catalogus

Operum Leibnitii ille eft, qui reperitur in 
Latina Theodiceae verfione, quae Franco- 
furti, ac Lipiiae prodiit anno 1739. Nam 
continet ejus opera omnia ab Equite de 
Jaucourt, &  Ludovico indicata.

( m ) Satis monere nequeo Ledtores, ut 
haec Leibnilianae Philofophiae excerpta pe
nitus condifcant 3 ac teneant. Scripta enim 
lunt lummo illo judicio , atque accuratio
ne , quibus adeo commendantur > ac prS- 
flant opera omnia infignis Bruckeri > cujus 
meritis nunquam pares laudes in Literaria 
Repuhlica rependi poterunt,



Pofteaquam caufas expofui ? quae me ? ut editionem hanc 
fiifciperem impulerunt ? rationes? quibus ulus fum ? fubfidia ? 
quibus ad alloquendum? quod petebam? ab aliis adjutus fui? 
credo habere me ? cur gloriari poffim ? talem conatibus meis 
exitum datum ? ut jam mihi liceat editionem hanc vel a pri- 
mo initio ipfo exhibere in eo perfedionis gradu? qui? quan
tum heri poteft ? refpondeat curis ? atque impeniis meis ? qui
bus minime peperci ? ut effiet tanto Scriptore digna. Namque 
praeter vulgata Leibnmi opera ? htc multa Lector inveniet ? 
quae cognita effe non poterant? quum nunquam in publicum 
emiffa fuerint ? aliaque plura ? quae in periculo erant inter
cidendi una cum operibus illis ? quibus erant inferta ? vel 
certe nonnifi difficillime conquiri ac parari poterant. H oc 
vero prae caeteris nequeo fatis proponere Ledoribus confi.de- 
randum ? quantum ad has philofophicas cognitiones accede
re debeat ex hac conjundione ? ac veluti coagmentatione 
fententiarum celeberrimi hujufce Scriptoris. Hujufmodi con
nexio vim illis fme dubio ? ac perfpicuitatem addit? ac plu
rimum prodeft ad ea loca illuftranda ? quae fublimitas ? ac ma
gnitudo inveftigationum obfcuriora facit.. Jam vero quemad
modum Lcibnitius nunquam in uno ? eodemque argumento 
diutius immorari folebat ? 8c extremam vitae fuae partem in- 
fumfit firmando ? exornandoque Philofophiae fuae aedificio ? 
quod prima juventute excitaverat ? heri non poteft ? ut quis 
rem totam cognofcat? ac de ea judicium ferat? quia prae 
oculis habuerit materiam omnem ? quam ille adeo diverfis > 
ac diffitis temporibus tradavit: quod vix ? ac ne vix quidem 
contingere poterat citra longum ? affiduumque laborem ? ftu- 
diorum cum plurimis commercium? ac lingularem induftriam ? 
diligentiamque? qua ego diutiffime ufus fum? &  cujus nunc 
frudum omnem Literaria Refpublica percipiet.

Haec Colledanea in partes tribui ? quarum prima T h eo lo 
giam com pledetur; in eaque dubium eri ? utrum majore 
admiratione dignum fit Leibnitii ftudium in tuendis contra 
incredulos atque impios myfteriis Chriftianae Religionis >

ejufque

VI  L. D U T E N S



P R A E F A T I O  G E N E R A L I S .  v n  
ejufque pietas > qua invicto labore conatus eft reconciliare 
diffidentes Ecclefiae partes, an vero judicium , atque immen- 
fa eruditio, qua illius hac de re fcripta redundant. Tkeodi- 
ceam ad Theologiam  retu li, propterea q u od , etfi plura in 
eo opere perfequitur, quae ad Metaphyficam pertinent , vi
detur tamen in univerfum adnumeranda potius in illa c laffe, 
in qua ipfam ego collocavi. . . .

Primum om nium , quae de hoc libro praefari mihi opus eft, 
confutanda occurrit ea fententia , quae leviter admodum vul
go expenditur, 6c facile nimium admittitur , Leibnitium in 
quadam ad Pfaffium epiftola, confeffum fuiffe , fe in Theodi-  
ce a fua ferio loqui minime voluiffe (n ) , dum Baylii princi
pia oppugnaret de phyftci, ac moralis mali origine , de bo
nitate D ei , atque hominis libertate. En quae huic opinioni 
fovendae caufam dederunt. Anno 1720 Pfaffius Theologiae 
Profeffor in Academia Tubingenfi,_ quum Differtationes ali
quot ederet contra Baylium, afferuit , Leibnitium idem cum 
Bayllo fentire, etft in Theodicea fua illum impetere videretur 5 
ac Lelbnltium ipfum fb i in literis quibufdam confeffum effe, 
fententiam fuam aptiorem effe fulciendae , quam evertendae 
Baylii opinioni. Verum quum Pfaffius has literas non afferret, 
in dubium revocari coeptae fu n t; donec ab amico certior rei 
fadus, ipfa literarum Leibnitii verba protulit, quae amicus 
ille inferenda curavit in A d is Eruditorum Lipfiae. En igitur 
ea , quae Pfaffius ( o ) ad amicum fcribit de Leibnitiana Theo
dicea.

v Quod vero literas illas Leibnitianas, de quibus fcribis , 
» attinet, eas hanc ob caufam publici nondum feci juris, quod 
„  Philofophis illis fubtiliffimis , qui novum illud philofophan- 
» di genus fedantur, in lite illa fua, cui impliciti funt, nolo 
„  effe gravis ; rneque, qui olim "ame motas has controverfias

Differtationes Anti-Baylianas fcripturus eram , pugnae if t i ,
» 6c

( n ) PfaffA Differtationes Anti - Bayliancs. ( o ) All\ Erudit. Lipji Menfl Mart> An»
%'ubingce 172,0. 49. Differti 3. pag. p -1 1 S 3 &  ê<3*



» Sc acerbae quidem immifcere : idque eo minus ; quod ad- 
» huc antiqua illa animo meo fententia fuadet ? quam ad 
>> Leibnitium perfcripfi olim ? &. quam ille ? vir fane judiciofif- 
» fimus? pro e a / quam in literis ad me datis fernper teftatam 
» fecit ? animi finceritate ? prorfus approbavit. Rogaverat abs 
» me vir illuftris ? quid de Theodicea fentirem ? methodoque 
» illa? qua Baylium refutaffet ? Scripfi exiftimare me? quod 
» animi faltem caufa illud Philofophiae confixerit fyftema ? bc ?

quemadmodum Clericus ? Baylium refutaturus ? Origeniftam 
>5 fimulaverit ? ita &  ipfe novam hanc philofophandi viam ini- 
» erit ad refutandum Baylium ? quae quidem ? licet pulverem 
?> faltem oculis eorum ? qui altum alias non videant ? inji- 
» ciat ? tamen eo ingeniofior fit ? quod probe perfpe&a ? 6c 
» fententiam Baylii craffiorem ? fub fpecie refutationis ? potius 
» modo fubtiliore ? myfterio tamen non illico detegendo ? fir- 
» met ? 6c diverfis quoque diffidentium Religionum fyftema- 
» tis ? opinionibufque ? alias vix defendendis ? incruftandis ? 
» favorique adeo Theologorum  omnium fere partium ? ma- 
» xime noftratium ? aucupando ? fit applicabilis : praeoptare 
» vero me? ut Baylii tam periculofa fententia ferio ? folide ? 
» graviter refutetur. Quid ? quaefo ? ad haec refpondit Leib^ 
» nitius? quem credideram mihij ob ingenuam refponfionem ? in- 
» dignaturum ? Ita autem ille in literis Hanovera A . 1 7 16. die 
» 2 1  M aji ad me datis ( do vero verba viri formalia ? licet 

breviffim a: reliqua enim epiftolae ? quae hoc negotium non 
» tangunt ? addere non convenit. ) Ita prorfus efi ? vir fumme 
reverende ? uti fcribis ? de Theodicea mea. Rem acu tetigijli; &  
miror ? neminem haffienus fuiJJe ? qui fenfum hunc meum fenfe- 
rit. Neque enim Philofophorum efl rem ferio fernper agere ; qui 
in fingendis hypothefibus ? uti bene mones ? ingenii fui vires expe
riuntur. Tu ? qui Theologus ? in refutandis erroribus Theologum 
ages. » Haec Leibnitius ? haec illa epiftolae verba ? quae noffe 
» cupiunt viri eruditi ? 6t quae ipforum curiofitati haud invi- 
» deo. Recenfui illa aliquando Bulfingero noftro ? qui puta
ri bat? jam vero haec ipfa Leibnitium feria mente haud fcri-

» pftffe;

V I I I  L .  D  U T E N S
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>5 pfffi fequae qui caufari voluerit ? is quidem per me fuo fen- 
>5 fu abundabit. Ego contrario perfuafiffimus fum? certiffimus- 
» que etiam ? varia Religionis noftrae placita in Theodicea 
„ Leibnitium defendiffe ? quae rifit alias? &  nafo adunco fuf- 
» pendit : e. g. dogma de praefentia reali. Norunt mentem 
» viri aulici ? 5c Philofophi ? ipfmfque circa Religionem  fen- 
» tentias ? quibus virum penitus nolfe contigit. Sed de his 
«quidem fatis jam. Miror faltem? tot effe ? qui haec princi- 
» pia ferio ? 6c tanto quidem cum conatu defendant. «

Quidquid putet Pfaffius ? facilius credi polle videtur? Leib
nitium potius cum eo tunc ludere ■ voluijfe ? in brevi epifola ? 
officiose, ac fp e cie tenus ejus opinionem probans ? quam Philofo- 
phum hunc? qui nihilo minus quam otio abundabat? tempo- 
re ? atque opera abuti voluilfe ad volumen non exiguum con- 
fcribendum ? eo confilio uno ? ut animum fuuna obleftaret ? 
obfervans quid fententiae illae fuae in eruditorum animis effi
cerent.

Plurima vis adeo verifimili conjefturae accedet ? Ii confide
remus Leibnitium omne vitae fuae tempus impendilfe confir
mandis iis principiis ? quae in fua Theodicea pofuit ? ac fem- 
per tenuit deinceps. Quod fi quis objiciat? quemadmodum 
vir cl. Des Maizeaux , nihil fuiffie ? cur Leibnitius vera fua 
fenfa diffiimulare ? atque occulere amico fuo cogeretur ? facile eft 
hoc argumentum refutare per aliud ejufdem generis : allato 
primum P. Tourneminii teftimonio apud P. Niceronum (p) ? quod 
non folum teftimonio Pfaffii pofterius eft? fed multo melius 
congruit cum ingenio Auftoris noftri ? ac ratione ? quam con- 
ftantiffime per omne vitae fuae tempus fervavit. Ita loquitur 
vir hic eruditiffimus : A . K . P .  Tourneminius Societatis Je fu a f  
feverat ? falfum effie ? quod Clericus (q )  &  Pfaffius de Theodi- 

Leibnitii Oper. Tom . I. b cea

Cp ) Tom. io. i. Par. Commentariorum quam Pfaffii librum vidit, afleruit, fe quo
ad Virorum illuffrium hifforiam. p. 77- que jamdudum in eadem opinione fu i fle ,

( q )  Tom. i j .  Bibliothecae veteris, Sc, Leibnitium ferio non locutum in fua Theo- 
recentioris, p. 17p, Quum Clericus > poftea- dicea. Optandum fuiflet, ut argumenta af

ferret ,



X *
ce a Leibnitiana autumarunt) &  Philofophum hunc ad fe fcripfijfe % 
eo libro genuinas fententias fuas contineri. P. Nicer onus ? qui diu 
Paridis cum P. Tourneminio vixit ? cujus verba ipfa refert ? 
locupletiffimus eft teftis ad comprobandam veritatem aflertio- 
nis hujus 5 quae cum didis Pfajfii pugnat? 6c conje&uram hanc 
confirmat ?. reipfa ironicam fuijfe ad Pfajfium refponfonem. Cer
te haec una erat ratio ? qua uti podet Leibnitius ? quum adeo 
novae ? abfurdaeque Pfaffli epiftolae refponderet? qui vel ipfe 
fatis fentiebat ? fe nimium praetergreffum effe ? quandoquidem 
metuere videbatur ? quo animo eam conjeTuram Leibnitius 
excepturus effet. A t Philofophus fatius ede judicavit ? ac fe 
iplb dignius? finere ? ut Theologus fud ? quam putabat ? acris 
ingenii acie illuderetur ? quam ei fuccenfere? quemadmodum 
opus fuiffet ? fi illi inanem eam perfuafionem extorquere vo- 
luiffet. Eques de Jaucourt Clariffimum Bourguetum adducit vel- 
uti fponforem de hac veritate ? nofque certiores facit ? doc- 
tiffimum hunc Hiftorige Naturalis cultorem fibi affirmaffe? fe 
ab Auttore nofro plures literas accepijfe ? in quibus hic fignifica- 
bat ? a fe Theodiceam ? fuumque fyfema tamquam res graviffimas ? 
ac maximi momenti haberi: Additaue huic tefrimonio epifto- 
lam ? quam Leibnitius ad celeberrimum Bignonum dederat Ha- 
noverae cal. Martiis anno 1708? ex qua haec affert: Quemad- 
modum Borujfiee Regina ? dum in vivis ageret ? longe fpeblatiffi- 
ma ? quae Baylii leblione deleblabatur ? me fepius jujferat fenten- 
tiam meam verbis ? ac fcriptis declarare fuper iis ? qure ille obje
cit? &  qure mihi talia non videntur ? ut dilui nequeant ? nonnul
li etiam atque etiam me hortantur? ut omnia hrec fcripta colli
gam ? &  congefa in unum opus conneffam (r) .  Jam vero poft 
haec quid amplius ede poteft ? quamobrem credi queat ? a 
Leibmtio ? cujus ingenuus morum candor adeo omnibus per- 
fpeflus eft? id confilium fufcipi potuide ? ut Reginae tanto

hono-

L. D U T E N S

ferret > quibus innitebatur opinio adeo re
pugnans argumentis, quas contrarium: om
nino evincunt 5 non vero crederet, debuif- 
fe folam hanc affertionem fatis effe,  ut in

fuam fententiam alii pedibus irent.
( r )  Vid. Epift. Leibnitii ad C. D . Ko- 

chium p. jo i .  Tom. I. ubi tentamina fua 
Theo dices paradoxi exprobratione tuetur.



P R A E F A T I O  G E N E R A L I S .  x i  

honore , ac cultu dignae, de fe optime meritae , qu^ unice 
veritatis ftudio ducebatur, fucum faceret, fimulque famam 
fuam , qua optim a, conftantique tamdiu florebat objiceret 
telis adverfarii, cujufmodi Baylius erat, nulla vel minima ne- 
eeflitate cogente ! Habes , L ed o r , ni fa llo r, quantum fatis 

. €ft ad refellendam opinionem, quae nunquam invaluit, nili 
apud illos , qui fatis attento animo non confiderarunt, quam 
abfurda effet ejufmodi confeffio ( s ) ,  nifi a ludificandi ftudio 
orofeda fuiffet: ac fupervacaneum admodum exiftimarem ad- 
ficere hoc lo c o , qua ratione hanc opinionem , ftatim ac ob
tinere coepit, exagitarunt Bulfingerus, ac INolfius, nifi pptius 
Ledoris curiofitati fatisfaciendum , quam jam  allatis rationi
bus pondus, ac momentum addendum efie videretur. Bulfin-  
verus quidem , quum datam ad Pfajfium epiftolam v id ilie t, 
contendit, Leibnitium per jocum in ea fuiffe locutum , atque 
indignari vifus eft , quod rumore hujufmodi candor, ac pru
dentia tanti v ir i, poft ejus m ortem , attentaretur. JNolfius vero 
epiftolam continuo ed id it, in qua ajebat ( t )  : Quamobrem me 
parum moveat, quod vir quidam in his Attis ajferuit,  ̂Leibni- 
tiuni fuijje confejfum, quemadmodum ipfi videtur, ferio omnia , 
quae de rebus metaphyjjcis in Theodicea tradidit, ejfe lufum inge
nii. Sint enim Leibnitio lufus ingenii verba, qua ab eodem ad
apto : Aut igitur alium eifdem tribuit, quam ego , fenfum y aut 
fi eumdem tribuit, ludendo dicit verum. Quum ego rationibus 
meis fare [oleam , id me parum anxium tenet , num alterum iif- 
dem verbis [enfum tribuerit a veritate abhorrentem, aut num lu
dendo dixerit verum, quod ego rationibus meis conyittus tamquam 
verum admitto. Nec invideo aliis, quod alta videant, adcoque 
in [uperficie hrereant; fujficit mihi , fi profunda videam , atque 
adeo ad intimas rerum rationes penetrem. .

Fuftiis de hac re proloqui me debere exiftim avi, non lgna-
b 2 rus

( s )  Alius longe gravior eft error mul
torum , ea verba epiftohe Leibnitianae a 
Pfaffio relata, ad diverfa omnia Leibnitii 
principia referentium, quali magnus  ̂ hic 
v ir , in cujus fcriptis veri Philofophi animus

lummopere le prodit, vitam omnem luam 
confumere potuerit rebus docendis, quas 
ipfe re improbaret.

( t )  A d. Erud. menf. Dec. pp»



XI I
rus ea etiam, quae veriffima fint, opus habere propugnatore; 
&  quod fufpicarer , quum de tanta accufatione ageretur , non
nullos fortaffe futuros, qui filentium meum perverse inter
pretarentur. Redeo ad ordinem a me in hifce Colle&aneis 
fiervatum.

Praefationem hanc excipiet Synopfis quaedam, quae ob ocu-i 
los ponet totius Operis partitionem , cum Indice Articulorum 
omnium, qui ibi continentur. Cujufque voluminis initio prae
fationem pofui, in qua, poft indicatam in univerfum volumi
n is  materiam, de fmgulis , ac diftindtis capitibus loquor , re- 
bufque , de quibus in iis agitur. Atque hoc quidem , quando 
Articuli illi peculiare Monitum non poftulent. Nam quum 
hoc contigerit, illud ipfurn enucleatius agam in Argumentis , 
quae diverfts opufculis praeponam.

Alterum volumen comple&etur fcripta omnia Leibmtii, quae 
ad Logicam  , M etaphyficam , Phyficam Generalem , Chymi- 
cam , M edicinam , Botanicam, 6c Hiftoriam Naturalem fpec- 
tant.

Tertium Mathefm continebit, Geometriam, Arithmeticam, 
M echanicam , Opticam ; quae opufcula chronologico ordine 
difponentur: quod ideo faciendum cenfui , ut facilius judi
care poffit ledtor de progreftu , quo mens illa in iis , quas 
exaBas fcientias vocan t, in dies proceffit. Cur vero quaeftio- 
nem celebrem de jure inventionis calculi infinitefimalis, quae 
tamdiu Leibnhium ac Nevutonum exercuit, non tradlaverim , 
praefationem fmgularem huic volumini praemifiam legendo , 
videbitur.

Je ne decide -point entre Geneve &  Rome: fed ledtor ipfe de 
hac causa judicium ferre poterit, ope audtoris noftri vitae a 
Rruckero exarata , ejus vitae elogii a Fontenellio defcripti , &  
praefertim. ope hiftoriarum iftius calculi infinitefimalis inven
tionis , a D D . D e Jaucourt 6c Montucla relatarum , quibus 
confulto fub hujus voluminis initium locum dedi.

■ Quartum volumen Continet Jurifprudentiam , Hiftoriam , 
Antiquitates, Hiftoriam ac Phiiofophiam Sinenfium, 6c opuf

cula
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cula nonnulla, quae a d , Philofophiam in univerfum referun
tur. Praefationem in Jurifprudentiam concinnavit , quae lingu
laris ejus humanitas fu it, Eruditiffimus Bon ut omnia Audto- 
ris noftri de hujufmodi rebus placita , veluti in profpedum 
unum exhiberet. Quod attinet ad opuicula , qu3e ad Hifto- 
n a m , Antiquitates, 6c alia id genus, pertinent, fatius fore 
exiftimavi in fronte lpfa adnotare , quo mihi de materia qua
que promonenda erant.

Volumina quintum &. Jextum conficient ea opufcula omnia, 
quo ad priores clafies minime relata luerint , vel quod ad 
nullam ex iis pertineant, vel quod in pluribus genere diver- 
fis verfentur, cujufmodi funt Epiftolo fere omnes hifce vo
luminibus comprehenfo. Eadem h oc volumina compleflen- 
tur itidem omnia Leibnitii fcn p ta , quo ad Philologiam , ac 
politiorem literaturam attinent , quo infuper declarabunt , 
quam ftudiose, quam affidue ille Re progreffu , atque incre
mento difciplinarum omnium cogitaret.

Nem o non v id e t, in h oc Colledanea referri minime po- 
tuiffe plura opera ab Auctore noftro edita , propter nimiam 
eorum molem. R e enim vera funt feptem , vel octo proter 
propter volumina in folio ; quorum operum ille nonnifi E d i
tor reipsa fuit. Quifque probe intelligit, loqui me de iis li
bris , qui infcribuntur Codex Juris gentium diplomaticus, vol. un. 
in fol. Mantiffa Codicis juris gentium 6tc. vol. un. in fol. Scrip
tores rerum Brunjvicenfwm tria vol. in fol. 6ec. ylcceffiones hi- 
foricae 6tc. quo opera omnia funt Coile&anea quodam mo
numentorum hidoricorum , librorumque novitate, ac raritate 
fua lingularium, plurimum conferentia ad illuftrandum jus 
publicum , ac Germanio un iverfo , ejufque partium hifto- 
riam ; quo improbo fane labore ab Au&ore nodro collefla 
fuere , ac tantam utilitatem , quantam omnes norunt? atre- 
runt dudiofis earum rerum , de quibus in iis agitur : fed inter 
Ancioris hujus fcripta recenferi vere nequeunt. H ifce C ol
lectaneis e penu fuo depromtas addebat ut plurimum Praefa
tiones eximias, in quibus univerfim expendebat eas res, quas

b 3 illuftrare
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illuftrare vo lu iffet; ac praefationes illae quidem locum  hic ali
quem jure fuo fibi vindicant. E x eo numero funt duae illae 
pulcherrimae Differtationes , quae in Jurifprudentiae Parte in
fertae fu n t, hoc titulo , D e Attorum publicorum ufu. Praefatio
nis loco praefixae funt altera Operi ? quod Codex juris gentium 
diplomaticus, altera illi? quod Mantijfa Codicis juris gentium 
inferibitur , ac Leibnitii de Jurifprudentia omnia ferme princi
pia ob oculos ponunt.

Etft oftendi , opera , quorum modo mentionem feci , pro
xime ad hanc editionem non pertinere , credo tamen , ante
quam praefandi finem faciam , debere me &  de iis aliquid 
d ice re , ut omnia plane praeftem , quae a me poftulari quo- 
quomodo poffunt? ac rationem reddere vel earum lucubra
tionum Au&oris noftri, quae in hac ipfa editione locum non 
habent.

Principium fit a Codice juris gentium diplomatico , cujus libri 
haec eft integra inferiptio.

Codex juris gentium diplomaticus ? in quo Tabula Autentica 
Attorum publicorum , Traffatuum , aliarumque rerum majoris 
momenti per Europam gefiarum , pleraque inedita , vel felebla > 
ipfo verborum tenore exprejfa , ac temporis ferte digefia , continen
tur , a fine faculi undecimi ad nofira ufque tempora ; quem ex 
Mjf. prafertim Bibliotheca Augufia Guelferbytana Codicibus , &  
monumentis Regiorum, aliorumque Archiviorum, ac propriis de
nique Colleblaneis , edidit G. G. L . Hanovera , impenfis Samue- 
lis Ammonii, 1693. in fol.

Incipiunt haec Colle&anea ab anno 1096 > ac definunt in 
annum 1499. O m nia, quae ibi continentur, ordine Chrono- 
logico digefta funt? eruditifiimamque praefationem iis Leibni-  
tius appofuit. Edidit deinde fupplementum, hoc titulo: Man- 
tiffaCodicis juris gentium diplomatici. Hanoverae 1700. in fol. 
Typis iterum excufi prodiere hi libri anno 1724. in fol. Haec 
duo opera Codices juris gentium infcripfit, quod A£la conti
neant inter plures nationes, unde leges exiftunt nationibus in
ter fe fervandae, quo proprie jus gentium conficitur.

Anno

xir L. D U T E N S



P R A E F A T I O  G E N E R A L I S .  x r  
Anno 1705. Commentarium edidit, cujus titulus, Compen

diaria expofitio juris, quo Augufiffimus Borujfis Rex pollet, fuc- 
cedendi in Comitatus de N eu fch ate l, &  de Vallangny, m 
Hollandia typis excufum in folio , paginarum fere fexaginta >- 
tacito Auftoris , 6c Typographi nom ine, ac tempore. In eo 
commentario demonftrare nititur Leibmtius aequitatem juris , 
quo Borufliae R ex  fibi vindicabat Principatum de Neufchatel 
contra Principem de Conti, qui patrocinio Regis^ Galliarum , 
6c teftamento demortui Ducis de Longueville nitebatur ; 6c 
contra Guillelmum III. Britanniae Regem  , qui tamquam lias 
res familiae D e Chalons, quae in illius dominii poffeffione fue
rat , a familia Ducis de Longueville illud repetebat ? fibique 
vindicare conabatur. H oc erat validius argumentum, quod 
pro Borufliae R ege afferebat, quod nempe hic Princeps legi
time jus fuum ad Principatum illum fibi vindicabat, utpote 
antiquius jure Ducis de Longueville.

Anno 1707. Magnum illud opus emifit de Scriptoribus re
rum Brunfvicenfium in tria volumina in folio divifum , quo- 
rurq primum prodiit anno 1707,  alterum anno 1710 , tertium 
vero anno 1711 .  Scriptores , rerum Brunfvicenfium illuf rationi 
infervientes, antiqui omnes , &  Religionis Reformatione priores. 
Opus, in quo nonnulla Chronica hujus, vicinarumque regionum , 
&  urbium , Epifcopatuumque , ac Monafienorum , prsfertim 0 f~  
fa lis :  res etiam A tef inorum Longobardis , &  Guelforum fupe-  
rioris Germanis : vits item hominum illuflrium , aut Principum j 
omnia magno fudio , fumptuque conqtiifita & c. continentur. Cura 
Godcfridi Guil. Leibnitii. Hanovers 1707* in folio. III. Tom i. 
In hoc opus Scriptores omnes co lleg it, qui aliquid conferre 
poffunt ad illius regionis hiftoriam , quod fpedat ad Geogra- 

, phiam , Genealogiam , titulos, ac jura Principum ; vel ad hi
ftoriam rerum ab eorum majoribus geftarum ? acled ut omnia 
ibi conjunRa reperiantur , quae ad eam ditionem pertinent. 
Praeter ea, quae propius ad ejus Principatus hiftoriam referun
tur , multa alia fu n t, quae ad eumdem remotius tantum per
tinent, exterarum univerfmi nationum ftudia excitare pol

iunt ,



funt ? qualia funt ea ? quae ex veteribus Scriptoribus excerpit 
de populis? qui ad Albini 6t Viiurgim incolebant ? ex Stra
bone ? Velleio Paterculo ? Pomponio Mela ? Suetonio ? Solino7 Dio- ■ 
ne ? Eutropio ? Ammiano ? Claudiano ? ac praefertim Plinio ? ap 
Tacito '■> quibus notas adjecit ? quae 8c eos Scriptores illuftrant ? 
&  proprias fuas conjedturas explicant ? St confirmant.

Anno 169$. alia Mifcellanea Au&or nofter edidit hoc ti
tulo: Accejfones hiftoricte quibus utilia fuperiorum temporum hi- 
foriis illufrandis fcripta? monumentaque nondum haBenus edita ? 
in\ queis Scriptores diu defiderati continentur. Lipfiae in 4 0. A c  
paulo poft alterum volumen emifit? cui titulus : Accejfonum 
hiforicarum Tomus II  ? continens potijfmum Chronicon Alberici 
Monachi Trium Fontium ? diu defd.eratum ? &  e Mjf. editum a 
G. G . L. Hanov. ap. Nico!, Ecerferum 1698. in 40. Etfi hoc in
genii opus minime fit ? congeries tamen eft quaedam fcripto- 
rum fingularium ad Germaniae hiftoriam pertinentium ? quae 
ad illam ufque diem fugerant Au Stores licet diligentiftinios > 
qui Leibnitio in hujufmodi inveftigationibus praeiverant.

Plurinia alia feripta collegerat ? quae edere, cogitabat ad il-  
luftrandam peculiarem aliquot Germaniae partium hiftoriam ; 
fed ejus confilia mors intervertit: eaque Colledtanea dein pro
diere cura aliquot Eruditorum ? a quibus in lucem emiffa funt.' 
I11 eo numero ponendae Origines Guelfica 4. vol. in fol. a Schei- 
dio editae anno 1750. Hanoverae ? cujus Operis en integram 
infcriptionem :

Origines Guelfica? quibus potentiffima gentis primordia ? magni
tudo? variaque fortuna ufque ad Ottonem ? quem vulgo Puerum 
dicunt ? primum Brunfvicenfum ? &  Luneburgenfum Ducem ? ex 
aequalium Scriptorum tefimoniis  ̂infrumentis publicis ? fatuis? la
pidibus ? gemmis CfigiHis ? numis ? aliifque monumentis fuperflitibus 
deducuntur ? &  in compendio exhibentur. Opus prceeunte D . Go- 
defrido Guillelmo Leibnitio ? filo  D . Jo. G eorgii Eccardi lite
ris confgnatum 5 pofea a D . Jo. Daniele Grubero novis proba
tionibus infruBum ? variifque pernecejfariis animadverfionibus ca- 

figatum  : jam vero in lucem emijfum a Chriftiano Ludovico
Scheidio
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Scheidio /. C. Serenijfima Familia Guelfica a ficribenda Hifiona• 
Tom. I. pro bono publico. Hanovera? fumptibus Orphanotrophii 
1Morigenfis. Excudebat Hernicus Ernefius Chrifiophorus Schluterm 
M D C C L >

Totius operis formam Leibmtius excogitaverat? 6c facem 
Eccardo praetulerat in deleCtu habendo Opufculorum r ex qui
bus conftat; cui operi extremam manum Gruberus? Schei- 
dius admovere.

Aliud opus adhuc eft ? de quo fufius me proloqui nihil re
fert , quum praefationem illius fuo loco collocaverim ; nempe 
Hifiona arcana Alexandri V E  Papa in 40. in qua nihil habet 
Leibnitius, nifi quod eam cum praefatione ediderit.

Nonnihil dicendum fupereft de aliquot Operibus manufcrip- 
tis Au&oris n oftri, quae Bibliothecae Hanoverenfi cefferunt? 
quorum edendorum copia clariffimo Rafipio illius Bibliothecae 
PraefeCti vices gerenti faCta eft» Prodiit hoc ipfo anno volu
men in 40. Amftelodami ? quod infcribitur Oeuvres Philofophi- 
ques de Leibniz & c. Animadverfiones praecipue continet in opus 
Lockii de humano intelleCtu. Pollicetur Editor alterum volu
men Mathematicorum operum Leibnitii haCtenus ineditorum:

Certior de Rafipii confilio faCtus fum ? quo tempore collec
tionem meam vixdum abfolveram; 6c quum i d , quod fibi ille 
propofuit ? alienum fit ab inftituto meo? idcirco ab Editione 
hac non deftiti ? quam nunc exhibeo ? ubi omnia Leibnitii ope
ra continentur, qua tantam ei, quanta nunc floret ? famam pepe- 
rerunt. Poftuma opera a Rafipio edita Leibnitiani nominis ce
lebritati refpondent: conferent praeterea plurimum ad lucem 
afferendam multis Philofophiae Leibnitianae partibus; 6c quum 
typis excufa fint eadem forma ? qua horum Collectaneorum 
volumina , tamquam continuatio quaedam cenferi poterunt ? 
&  conficere una cum Commercio Philojophico Leibnitii ? &  Ber- 
noullii Leibnitianam Bibliothecam ? quae per fe Encyclopae- 
diam quamdam conftituet ? 6c maximam partem cognitionum 
noftrarum in doCtrinis fublimioribus compleCtetur.

Credo ? non poffe me aptius inftituti fermonis finem face- 
Leibnitii Oper. T om . L  c  re?
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re , quam fi, non fine grati animi fignificatione, teftimonium 
publice praebuero fingulari ftudio, quo literatiifimus Gobetus 
Editioni huic augendae , atque exornandae operam dedit. Pla
cuit humaniffimo viro mihi literas comparare Au&oris noftri 
fupra feptuaginta ad P. D e Bojfes, publica^ adhuc lucis ex
pertes, quas Parifiis in Bibliotheca Collegii a Ludovico M . 
inftitutx ? reperit. Sunt in hifce Epiftolis multa? quae non fo- 
lum famae refpondent, qua ufque Leibnmus excelluit , fed dx- 
gnifflma etiam funt ? quibus nova lu x , ac fplendor addatur.

Idipfum de M S. alio d ico , quod ejufdem V iri opera ad me 
delatum feit eo plane tem pore, quo praefationis huic finem 
impofiturus eram. In  eo plurimae epiftolae continentur Leib- 
nitium inter, 6cBourguetum , de variis philofophicis rebus? M e- 
taphyficis praefertim, atque ad Hiftoriam naturalem pertinen
tibus , &  aliquot Mathefeos partibus 5 quae omnia non minus 
n o v a , quam utili ratione connexa inter fe cohaerent. H oc 
M S ., cui erit fuus in hac Editione lo cu s, ad Rothomagen- 
fem Scientiarum , Humaniorumque Literarum Academiam per
tinebat , quae humaniffime illius mihi copiam facere vo lu it, 
efflagitatu do&iffimi Le Car hujus infignis Academiae perpetui 
Secretarii. Qua in re plurimum infuper debere me profiteor 
cu ris, affiduifque ftudiis Gobetl, cui , qui Leibmtu gloriam 
amant , fatis gratiarum habere nequeunt, quod tam enixe me 
adjuverit, ut Editio haec quam abfolutiffima poterat, in pu
blicum prodiret.

ELO G E
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DE M\ G. G. L EI  B N I Z
PAR M\ D E  F O N T E N E L L E :

Tire de THipire de VAcademeRoyale des Sciences de Paris
annee 1716 .

i| O D  E F R O I  Guillaume Leibniz naquit a L e ip z ic  
r en Saxe le 23. Juin 1646. de Frederic Leibniz > 

Profeffeur de M orale 3 6c Greffier de 1’Univerfite 
de L e ip z ic , 6c de Catherine Schmuck 3 fa troifie-

________me femme 3 fille d’un Do£teur 6c Profeffeur en
droit. Paul Leibniz fon grand oncle avoit ete Capitaine en 
Hongrie 3 &  ennobli pour fes fervices en 1600. par FEmpe- 
reur Rodolphe II .  qui lui donna les armes que M . Leibniz
portoit. . , .

II perdit fon pere a l ’age de fix ans ; &  fa mere 3 qui etoit 
une femme de merite 3 eut foin de fon education. II ne mar- 
qua aucune inclination particuliere pour un genre d etude plu- 
tdt que pour un autre. II fe porta a tout avec une egale v i- 
vacite ; 6c comme fon pere lui avoit laiffe une affez ample
bibliotheque de livres bien choifis, il entreprit? des q u ii fut
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aflez de latin St de grec ? de les lire tous avec ordre ? poetes J 
orateurs? hiftoriens? jurifconfultes ? philofophes ? mathemati- 
cien s? theologiens. II fentit bien-tot quii avoit befoin de fe- 
cours ? il en alia chercher chez tous les habiles gens de fon 
tems ? St meme quand il fallut ? affez loin de L eipzic.

Cette le&ure univerfelle? St tres-affidue ? jointe a un grand 
genie naturel ? le ht devenir tout ce qu ii avoit lu ; pareil en 
quelque forte aux anciens qui avoient, Fadrefte de mener juf- 
qu’a huit chevaux atteles de fro n t? il mena de front toutes 
les fciertces. Ainfi. nous fommes obliges de le partager i c i ; 
St? pour parier philofophiquement ? de le decompofer. D e 
plufieurs Hercules 1’Antiquite n’en a fait qu’un ? 6c du feu! 
M . Leibniz nous ferons plufieurs Savans. Encore une raifoii 
qui nous determine a ne pas fuivre comme de coutume For- 
dre chronologique > c’eft que dans les memes annees il pa- 
roiffoit de lui des ecrits fur differentes maderes ? 6c ce melange 
prefque perpetuel, qui ne produifoit nulle confufion dans fes 
ide.es, ces paffages brufques &  frequens d un fujet a un autre 
tout oppofe qui ne Fembarraffoient pas, mettroient de la con« 
fofion &c de Fembarras dans cette hiftoire.

M . Lelbniz avoit du gout 6c du talent pour la poefie. Il 
favoit les bons poetes par coeur, 6c dans fa vieilleffe meme 
il auroit encore recite Virgile prefque entier mot pour moL 
Il avoit une fois compofe en un jour un ouvrage de trois cens 
vers latins fans fe permettre une feule elifion; jeu d’efprit ? 
mais jeu difficile. Lorfquen 1679. il perdit le Duc Jean Fie- 
deric de Brunfvic fon protedeur, il f t  fur fa mort un poerne 
latin? qui eft fon chef-d,oeuvre? 6c qui merite d’etre compte 
parmi les plus beaux d’entre les modernes, Il ne croyoit 
pas ? comme la plupart de ceux qui ont travaille dans ce gen- 
re ? qua caufe quon fait des vers en latin ? on eft en droit 
de ne point penfer 6c de ne rien dire ? fi ce n’eft peut - etre 
ce que les anciens ont d it ; fa poefie eft pleine de chofes ? 
ce quii dit lui appartient ? il a la force de Lucam ? mais de 
Lucam qui ne fait pas trop d^ffiort. Un morceau remarquable

de
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rde ce poeme eft celui ou il parle du phofphore dont Brandt 
etoit rinventeur. L e  D uc de Brunfvic excite par M . Leibniz 
avoit fait venir Brandt a fa Cour pour joiiir du phofphore, 
6t le poete chante cette merveille jufques-la inouie. Ce feu  
inconnu d la nature meme ? quun nouveau Vulcain avoit allume 
dans un antre favant, que Veau confervoit &  emfechoit de fe re- 
joindre d la fphere dufeu fa patrie, qui enfeyelie fous feau ? d if  
fimuloit fon hre ? &  fortoit lumineux &  brillant de ce tombeau ? 
image de Vame immortelle &  heureufe ? & c. T out ce que la 
fable? tout ce que 1’hiftoire fainte ou prophane? peuvent four- 
nir qui att rappprt au phofphore ? tout eft employe ? le larem 
de Promethee p ia  robe de Medee ? le vifage lumineux de Moy- 
fe ? le feu que Peremte enfouit quand les Juifs furent emme- 
nes en captivite? les "Veftales ? les lampes fepulcrales ? le 
combat des Pretres Egyptiens &  Perfes; &  quoiquil femble 
qu’en voila beaucoup ? tout cela n eft point entaffe ? un ordre 
fin 6c adroit donne a chaque chofe une place qu’on ne lui 
fqauroit oter? les differentes idees qui fe iiiccedeut rapi- 
dement 3 ne fe fuccedent qu’a propos. M  .Leibniz faifoit me
me des vers franqois ? mais il ne reuffiffoit pas dans la poe- 
fie allemande. Notre prejuge pour notre langue? 6cleftim e 
qui eft due a ce p o ete , nous pourroient faire croire que ce 
ifetoit pas tout-a-fait fa faute.

Il etoit tres-profond dans Thiftoire ? &  dans les interets 
des Princes ? qui en font le.refultat politique. Apres que Jean 
Cafimir R o i de Pologne eut abdique la couronne en 1668« 
Philippe Gutllaume de Neubourg Comte Palatin ? fut un des 
pretendans ? &  M . Leibniz fit un traite fous le nom fuppofe 
de George Ulicovius ? pour prouver que la Republique ne pou- 
voit faire un meilleur choix. Cet ouvrage eut beaucoup d e 
dat ; lauteur avoit 22. ans.

Quand on commenqa a traiter de la paix de Mimegue? il 
y  eut des d i& u ltes  fur le ceremoni 1 a fegard des Princes 
libres de TEmpire qui netoient pas E ledeurs':  on ne vou- 
loit pas accorder a leurs miniftres les mernes titres ? <5c les

c 3 memes
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memes traitemens ? qua ceux des Princes d’Italie , tels que 
font les Ducs de M odene ou de Mantoue. M . Leibniz pu- 
blia en leur faveur un livre intitule Cefarini Furjlenerii D e ju 
re Suprematus ac Legationis Principum Germania, qui parut en 
1667. L e  faux nom qu’il fe donne fignifie quii etoit St dans 
les interets de FEmpereur > 6c dans ceux des Princes ; &c 
qu5en foutenant leur dignite , il ne nuifoit point a celle du 
ch e f de fEm pire. II avoit effeci vernent fur la dignite impe
riale une idee qui ne pouvoit deplaire qu’aux autres poten- 
tats. II pretendoit que tous les etats chretiens, du moins 
ceux d’occident > ne font quun co rp s , dont le Pape eft le 
c lie f fpirituel, &  FEmpereur le  ch ef temporel ; qu ii appar- 
tient a fun  &c a fautre une certaine jurifdi&ion univerfelle ; 
que FEmpereur eft le general ne > le defenfeur , VAdvoue de 
f  Eglife ? principalement contre les Infideles, 6c que de la lui 
vient le titre de facree Majefte? &  a 1’Empire celui de faint 
empire ; &c que quoique tout cela ne foit pas de droit di- 
v in , c ’eft une efpece de fifteme politique forme par le con- 
fentement des peuples , &  qu’il feroit a fouhaiter qui fubfitlat 
en fon entier. II en tire des confequences avantageufes pour 
les Princes libres d’Allemagne ? qui ne tiennent pas beaucoup 
plus a FEmpereur que les R ois eux-memes n y  devroient te- 
n ir : du moins il prouve tres fortement que leur fouveraine- 
te n’eft point diminuee par f  efpece de dependance ou iis 
fbnt? ce qui eft le but de tout fouvrage. Cette Republique 
Chretienne dont FEmpereur 6c le Pape font les chefs > n’au- 
roit rien d’etonnant fi elle etoit imaginee par un Allemand 
Catholique, mais elle Fetoit par un L utherien ; fefprit de 
fifteme quii poffedoit au fouverain degre, avoit bien prevalu 
a fegard de la religion fur fefprit de parti.

L e  livre du faux Cefarinus Furjlenerius condent non-feule- 
ment une infinite de faits remarquables ? mais encore quan- 
tite de petits faits qui ne regardent que les titres 6c les cere- 
moniesj affez fouvent negliges par les plus favans en hiftoire. 
O n voit que M , Leibniz dans fa vafte lefture ne meprifoit

rien ?
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xien ? &  il eft etonnant a combien de livres mediocres , Sc 
prefque abfolument inconnusy il avoit fait la grace de les li-  
re : mais il Feft fur-tout, q u ii ait pu mettre autant d’efprit 
pbilofophique dans une matiere fi peu philofophique. Il po- 
fe des dehnitions exades, qui le privent de 1’agreable liberte 
d’abufer des termes dans les occafions $ il cherche des points 
fixes Sc en trouve dans les chofes du monde les plus incon- 
flantes les plus fujettes au caprice des hommes 5 il etablit 
des rapports 6c des propofitions y qui plaifent autant quê  des 
figures de rhetorique y &c perfuadent mieux. On fent qu ii fe 
tient prefque a regret dans les details 011 fon fujet lenchaine? 
&  que fon efprit prend fon vol des qu’il le peut ? 6c s eleve 
aux vues generales. C e livre fut fait &c imprime en Hollan- 
de y &. reimprime d’abord en Allemagne jufqu a quatre fois.

L es Princes de Brunfvic le deflinerent a ecrire Ilnftoire 
de leur maifon. Pour remplir ce grand deffein 6c ramafTer 
les materiaux neceffaires ? il courut toute P Allemagne y vifita 
toutes les anciennes abbayes , fouilla dans les archives des 
Villes y examina les tombeaux 6c les autres antiquites ? &  paf- 
fa de la en Italie ? ou le Marquis de Tofcane y de Ligurie y 
6c d’Eft y fortis de la merne origine que les Princes de 
Brunfvic y avoient eu leurs Principautes &  leurs Domaines. 
Com me il alloit par mer dans une petite barque feul fans 
aucune fuite de Venife a M efola dans le Ferrarois ? il s’ele- 
va une furieufe tem pete,' &  le pilote qui ne croyoit pas etre 
entendu par un Allemand y 6e qui le regardoit comme la 
caufe de la tempete y parce qu’il le jugeoit heretique y pro- 
pofa de le jetter a la mer? en confervant neanmoins fes har- 
des 6c fon argent. Sur cela M . Leibniz fans marquer aucun 
trouble y tira un chapelet y qtfapparemment il avoit pris par 
precaution y 6c le tourna d’un air affez devot. Cet artifice lui 
reuflit; un marinier dit au pilote que puifque cet homme-la 
n’etoit pas heretique y il n’etoit pas jufte de le jetter a la 
mer.

I l fut de retour de fes voyages a Hanovre en idpo. Il
avoit
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avoit fait une abondante recolte ? Se plus abondante qu il n e- 
toit necefiaire pour rhiftoire de Brunlvic 3 niais une favante 
avidite 1’avoit porte a prendre tout. II fit de fon iuperflu un 
ample recueil? dont il donna le premier volume in folio en 
1693. fous le titre de Codex Juris Gentium Diplomaticus. I l 
1’appella Code du Droit des Gens ? parce quii ne contenoit 
que des A d es faits par des N ations? ou en leur nom ? des 
declarations de guerre ? des manifeftes ? des traites de paix 
ou de treve? des contrats de mariage de Souverains? Sec. 
Se que comme les nations n ont de loix entr elles que celles 
qu’il leur plait de fe faire ? c’eft dans ces fortes de pieces 
q u ii faut les etudier. Il mit a la tete de ce volume une gran
de preface bien ecrite Se encore mieux penfee. I l y  fait voir 
que les aftes de la nature de ceux quii donne? font les ve- 
ritables fources de 1’Hiftoire autant qu’elle peut etre connue, 
car il fqait bien que tout le fin nous en echape ? que ce qui 
a produit ces a fles publics Se mis les homines  ̂en mouve- 
m en t? ce font une infinite de petits refforts caches ? mais tres- 
puiflants y quelquefois inconnus a ceux memes quils font 
agir y Se prefque toujours fi difproportionnes a leurs effets ? 
que les plus grands evenemens en feroient deshonores. Il 
rafiemble les traits dliiftoire les plus finguliers que fes afles 
lui ont decouverts y Se il en tire des conjeflures nouvelles Sc 
ingenieufes fur Torigine des Elefleurs de 1 Empire fixes a un 
nombre. Il avoue que tant de traites de paix fi fouvent re- 
nouvelles entre les memes nations? font leur honte? Se il ap- 
prouve avec douleur 1’enfeigne d un marcliand Hollandois ? qui 
ayant mis pour titre A  la Paix perpetuelh ? avoit fait peindre 
dans le tableau un cimetiere.

Ceux qui favent ce que c ’eft que de dechifrer ces anciens 
ades ? de les lire ? d’en entendre le Hile barbare ? ne diront 
pas que M . Leibniz n’a mis du fien dans le Codex Diploma- 
ticus que fa belle preface. Il eft vrai qu ii n’y  a que ce mor- 
ceau qui foit de gefiiie? Se que le refte n’eft que de travail Se
d’erudition ; mais on doit etre fort oblige a un liomme tel

-  ̂ v
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que lui > quand il veut bien pour Putilite publique faire quel-
que chofe qui ne foit pas de genie.

En 1700. parut un fuplement de cet ouvrage lous le titre 
de Mantiffa Codicis Juris Gentium Diplomatici. Ii y  a mis aum 
une preface , ou il donne a tous les favans qui lui avoient 
fourni quelques pieces rares des loiianges dont on fent la fin- 
cerite. Il remercie tneme M . Toinard ? de Favoir averti dune 
faute dans fon premier volume? ou il avoit eonfondu avecle  
fameux Chrifiophle Colomb ? un Guillaume de Cajeneuve furnorm 
me Coulomp ? Viee-Am iral fous Louis X I?  errepr fi legere 6c 
fi excufable? que 1’aveu n en  feroit guere glorieux fans une
infinite d’exemples contraires.  ̂ , ' .

Enfin il commenqa a mettre au jour en 1707. ce qui avoit 
rapport a 1’Hiftoire de B runfvic? &  ce fiit le premier volu- 
me in folio? Scriptorum Brunjvicenjia illujirantium : Recueil de 
pieces originales quii avoit prefque toutes derobees a la poufi 
fiere 6t aux vers ? Sc qui devoient faire le fondement de 1011 
hiftoire. Il rend compte dans la preface de tous les auteuis 
qufil donne ? 6e des pieces qui n’ont point de noms d au- 
teurs ? 6c en porte des jugcmens dont il n y  a pas d apparen- 
ce que l ’on appelle.

Il avoit fait fur Hiifloire de ce tems-la deux decouvertes 
principales? oppofees a deux opinions fort etablies.

On croit que de fimples Gouverneurs de plufieurs grandes 
pro vinces du vafte Empire de Charlemagne etoient devenus 
dans la fuite des Princes hereditaires ; mais M . Leibniz fou- 
tient quils 1’avoient toujours ete ? 6e par-la ennoblit encore 
les origines des plus grandes maifons. Il les enfonce davam 
tage dans cet abime du paffe ? dont robfcurite leur ei! fi pre- 
cieufe.

L e  dix 6c le onzieme fiecle pafient pour les plus barbares 
du Chriftianifme; mais il pretend que ce font le treize 6e le 
quatorze ? &: quen comparaifon de ceux-ci le dixieme fut un 
fiecle d’or ? du moins pour 1’Allemagne. Au milieu du douze 
on difcernoit .encore le vrai ddavec le faux j mais enfuite les fabies 

Leibnitii Oper. Tom. L  d ren-
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renfermees auparavant dans les clonres &  dans les legendesy Je 
deborderent impettteufement y &  inonderent tout. Ce font a peu 
pres fes propres termes. II attribue la principale caufe du 
mal a des gens qui etant pauvres par inftitut , inventoient 
par neceflite. C e qu ii y  a de plus etonnant, c ’eft que lesboAs 
livres ffetoient pas encore alors totalement inconnus. Ger~ 
vah de Tilbmy y que M . Leibniz donne pour un echantilloii 
du treizieme fiecle , etoit affez verfe dans 1’antiquite , foit 
profane, foit ecclefiaftique > dc n’en eft pas moins grofliere- 
ment ni moins liardiment romanefque. Apres les faits dont 
il a ete temoin oculaire y 1’auteur d'Amadis pouvoit foutenir 
auffi que fon livre e'toit hiftorique. Un homme auffi verfe 
dans 1’etude de 1’hiftoire que l ’etoit M . Leibniz y en fqait ti- 
rer de certaines reflexions generales ? elevees au deffus de 
1’hiftoire m em e; dc dans cet amas confus dc immenfp de faits 3 
il demele un ordre > dc des liaifons delicates y qui n y  font 
que pour lui. C e qui 1’intereffe le plus> ce font les origines 
des nations, de leurs langues } de leurs moeurs, de leurs 
opinions y fur-tout Thiftoire de Fefprit humain, dc une fuc- 
ceflion de penfees qui naiffent dans les peuples les unes apres 
les autres y ou plutot les unes des autres, dc dont 1’enchai- 
nement bien obferve pourroit donner lieu a des efpeces de 
propheties.

En 1710. dc 1713. parurent deux autres volumes Scripto- 
rum Bnmfvicenfia illufirantium y &  enfin devoit fuivre 1’hiftoire 
qui n’a point paru? dc dont voici le piam

I l la faifoit preceder par une differtation fur l ’etat de TAI- 
lemagne tel qu’il etoit avant toutes les hiftoires y dc qu’on le 
pouvoit conjedurer par les monumens naturels y qui en etoient 
reftes ? des coquillages petrifies dans les terres, des pierres 
ou fe trouvent des empreintes de poiffons ou de plantes > de 
meme de poiffons dc de plantes qui ne font point du pai's5 
medailles inconteftables du deluge. De-la il paffoit aux plus 
anciens habitans dont on ait memoire > aux differens peuples 
qui fe font fuccedes les uns aux autres dans ces p iis ; dc trai-
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toit de leurs langues, &  du mdlange de ces langues, autant 
ou’on en peut juger par les e ty m o lo g is , feuls monumens en 
ces matieres, Enfuite les origines de Brunfvxc co m m en d en t 
si Charlemarne en 7 69.& fe contmuoient par les Enapereurs 
defcendus de l u i , 5c par cinq Empereurs de la Maifon de 
B runfvic, Heml I. 1’O ifeleur, les trois Othons, 8t Henn 11. 
ou elles finiffoient en 1027. C et efpace de temps com pre- 
noit les antiquitds de la Saxe par la M aifon de 
celles de la haute Allemagne par la M nC onG uelfe, celles de 
ia Lombardie par la Maifon des Ducs St Marquis de T o fca - 
ne St de Ligurie. D e tous ces anciens Pnnces font fortis ceux 
de Brunfvic. Apres ces origines venoit la genealogie de la 
M aifon Guelfe ou de Brunfvic , avec une courte mais exadte 
hiftoire iufqu’au tenis prefent. Cette genealogie etoit accom - 
pagnee de celles des autres grandes maifons , de la  ̂mailon 
Gibelline , d’Autriche ancienne St nouvelle, de Baviere, 8tc. 
M . Leibniz avan^oit, St il etoit trop favant pour etre pre- 
fomptueux, que jufqu a prefent on n’avpit rien vu de pareil 
fur Thiftoire du moyen age, q u ii avoit porte une lumiere 
toute nouvelle daps ces fiecles couverts dune oblcunte errra- 
yante, St reforme un grand nombre d*erreurs , ou leve beau- 
coup d’incertitudes. Par exemple , cette Papelle Jeanne eta- 
blie d’abord par quelques-uns , detruite par d'autres, enfuite 
retablie, il la detruifoit pour jamais , St il trouvoit que cette 
fable ne pouvoit s’etre foutenue qu a la faveur des tenebres
de la chronoiogie qu ii diffipoit.  ̂ , «C

Dans le cours de fes recnerches il pretendit avoir decou- 
vert la veritable origine des Franqois, St en publia une Dif- 
fertationen 1716. Uilluftre Pere de Toumemme Jefuite atta- 
qua fon fentiment, St en foutint un autre avec toute 1 erudi- 
tion qu’il faloit pour combattre un adverfaire auffi favant, St 
avec toute cette hardieffe quun grand adverfaire approuve. 
Nous n’entrerons point dans cette queftion j elle etoit meme
affez indifferente, felon la reflexion polie du P. de Toumemme,
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puifque de quelque faqon que ce fut , les Frangois etoient 
compatriotes de M . Leibniz.

M.- Leibniz etoit grand Jurifconfulte. II etoit ne dans le 
fein de la Jurifprudence > 6c cette fcienee eft plus cultivee en 
Allemagne quen aucun autre pais. Ses premieres etudes fu
rent principalement tournees de ce co te-la ; la vigueur naif- 
fante de fon efprit y  fut employee. A  fage de 20. ans il 
voulut fe faire pafler Dofleur en Droit a Leipfic ; mais le 
D oyen de la Faculte pouffe par fa fem m e, le refufa fous 
pretexte de fa jeuneffe. Cette meme jeuneffe lui avoit peut- 
etre attire la mauvaife humeur de la femme du Doyen. Quoi 
qu ii en foit , il fut venge de fa patrie par fapplaudiffement 
general avec lequel il fut re£u Do&eur la meme annee a 
A lto rf dans le territoire de Nuremberg. L a  thefe qu’il foutint 
etoit D e Cafibus perplexis in Jure. Elie fut imprimee dans 
la fuite avec deux autres petits traites de lui? Specimen Ency- 
cloptfdice in Jure , feu quceJUones Philofophire amoeniores ex Jure 
collefta, &  Specimen certitudinis feu demonftrationum in Jure ex
hibitum in doti: in a conditionum. Il favoit deja rapprocher les 
differentes fciences y tirer des lignes de communication. 
des unes aux autres.

A  fage de 22. ans, qui eft fepoque que nous avons deja 
marquee pour le livre de George Ulicovius , il dedia a fE le c -  
teur de M ayence Jean Philippe de Schomborn une nouvelle 
methode efapprendre 6t denfeigner la Jurifprudence. Il y  
ajoutoit une lifte de ce qui manque encore au D ro it, Cata
logum defideratorum in Jure, 6c promettoit d y  fuppleer. Dans 
la meme annee il donna fon projet pour reformer tout le 
Corps du D ro it, Corporis Juris reconcinnandi ratio. Les diffe
rentes matieres du droit font effeflivement dans une grande 
confufion 5 mais fa tete en les recevant les avoit arrangees , 
elles  ̂ s’etoient refondues dans cet excellent moule , 6c elles 
auroient beaucoup gagne a reparoitre fous la forrne quelles y  
avoient prife.

Quand il donna les deux volumes de fon Codex Diploma-
ticus*>'
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m us", il ne manqua pas de remonter aux premiers principes 
du droit naturel 6t du droit des gens. L e  point de vue ou 
il fe pla^oit, etoit toujours fort eleve , 60 de la il decouvroit 
toujours un grand pais , dont ll voyoit tout le detad d un coup 
d’a il. Cette theorie generale de Jurifprudence, quoique fort 
cou rte, etoit fi etendue , que la queftion du Quietifme alors 
fort agitee en F ran ce, s y  trouvoit naturellement des Tentree, 
6c la decifion de M . Leibniz fut conforme a celle du Pape;

Nous voici enfin arrives a la partie de fon merite qui in- 
tereffe le plus cette Compagnie; il etoit excellent Philofophe 
&  Mathematicien. T ou t ce que renferment ces d eu xm o ts,

il l’etoit. . \ * i n • i ii v
Quand il eut ete requ D odeur en Droit a A ltorr, il alia a

Nuremberg pour y  voir des Savans. Il apprit q u i ly  avoit 
dans cette V ille  une fociete fort cachee de gens qui travail- 
loient en Chimie ? &■  cherchoient la pierre philofophale, Audi- 
tot le voila poffede du defir de profiter de cet .e occaxiqn pour 
devenir Ghimifte , mais la difficulte etoit detre mitm dans 
les myfteres, I l prit des livres de C h im ie , en raffembla les 
expreidons les plus obfcures ? 6c qu’il entendoit le moins , en 
compofa une lettre inintelligible pour lui-meme ? ladrena 
au diredeur de la fociete fecrette ? demandant a y  etre admis 
fur les preuves qu’il donnoit de fon grand favcir. O n ne dou- 
ta point que 1’auteur de la lettre ne fut un Adepe ? ou a peu 
pres; il fut requ avec honneur dans le laboratoire ^ &  prie 
d y  faire les fondions de fecretaire. O n lui offrit meme une 
penfion. Il Vinftruifit beaucoup avec eux pendant qu’ils ero™ 
yoient sfinftruire avec lui j apparemment il leur donnoit pour 
des connoiffances acquifes par un long trayail les vues que 
fon geme naturel lui fourmdoit j &c enfin il paroit hors de 
doute que qiiand iis l auroient reconnu ? iis ne lauioient pas
chade. o

En 1670. M.. Leibniz age de vingt-quatre ans fe declara 
publiquement Philofophe dans un livre dont voici Phiftoire. 

Marius Nizolius de Berfello daris 1 Etat de Alo dene publia
d 3 en



en un Traite D e veris principiis, &  vera ratione philofo-
phandi contra pjeudophilojbphos, Les faux philofophes etoient 
tous les fcholaftiques palles &. prefents, 6c Nizolius s elevoit 
avec la derniere hardiefle contre leurs idees monftrueufes, 
6c leur langage barbare , jufques-la qu’il traitoit Saint Thomas 
lui-m em e de borgne entre des aveugles. L a  longue &  con
flante admiration quon a eue pour Arijlote  ̂ne prouve, difoit- 
i l , que la multitude des fots , la duree de la fottife. L a  
bile de 1’auteur etoit encore aniniee par quelques contefta- 
tions particulieres avec des Ariftoteliciens.

C e livre qui dans le tems ou il parut? navoit pas du etre 
indifferent, etoit tombe dans lou b li ? ioit parce que 1 Italis 
avoit eu interet a FetoufFer , 6c qu’a 1’egard des autres pais 
ee qu’il avoit de vrai n1 etoit que trop clair 6c trop prouve > 
foit parce queffe&ivement la dofe des paroles y  eft beaucoup 
trop forte par rapport a celle des chofes. M . Leibniz jugea a 
propos de le mettre au jour avec une preface 5c des notes.

L a  preface annonce un editeur, 6c un commentateur d une 
efpece fort iinguliere. N ui refpeft aveugle pour fon auteur , 
nulles raifons forcees pour en relever le m erite,  ou pour en 
couvrir les defauts. Il le lo u e , mais feulement par la circory 
ftance du tems ou il a ecrk .? par le courage de fon entrepri- 
fe 5 par quelques verites qu’il a apper9u.es; mais il y  recon- 
noit de faux raifonnemens 8c des vues imparfaites; il le bla- 
me de fes exces &c de fes emportemens a 1’egard d Arijiote > 
qui n’eft pas coupable des reveries de fes pretendus difciples,

me me a 1’egard de Saint Thomas, dont la gloire pouvoit 
ifetre pas ii chere a un Lutherien. Enfin il eft aife de s’ap- 
percevoir que le commentateur doit avoir un merite fort in- 
dependant dc celui de Fauteur original.

Il paroit auffi qu’il avoit lu  des philofophes fans nombre; 
L^hiftoire des penfees des hommes , certainement curieufe 
par le fpe£lacle d’une variete infinie, eft auffi quelquefois in** 
ftruftive. Elie peut donner de certaines idees detournees du 
ehemin prdinaire que le plus grand efprit nauroit pas pro-

duites
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duites de fon fonds ? elle fournit des materiaux de penfees, 
elle fait connoitre les pnncipaux ecueils de la railon liumai- 
jie 3 marque les routes les plus fures ? 6c > ce qui eft le plus 
confiderable, elle apprend aux plus grands genies quils ont 
eu des pareils ? 6c que leurs pareils fe font trompes. Un fo®- 
litaire peut s^ftimer davantage que ne fera celui qui vit avec
les autres &  qui s y  compare. _ , _

M . Leibniz avoit tire ce fruit de fa grande lecture 3 qu u  
en avoit 1’efprit plus exerce a recevoir toutes fortes d5idees, 
plus fufceptible de toutes les formes > plus acceflible a ce qui 
lui etoit nouveau } &  meme oppofe, plus indulgent pour la 
foibleffe hum aine, plus difpofe aux interpretations favorables, 
&  plus induftrieux a les trouver. II donna une preuve de ce 
caradere dans une lettre de Arifiotele Recentioribus reconciliab
it 3 quii imprima avec le Nizolius, L a  il ofe parier avanta- 
geufem entd 'Arijlote, quoique ce fut une mode affez genera
le que de le decrier 3 6c prefque un titre d efprit. II va me~ 
nie jufqua dire qu’il approuve plus de chofes dans fes ouvra- 
ges que dans ceux de Dejcartes. C e n eft pas qu il ne regar- 
dat la philofopbie corpufculaire ou mechanique comme la 
feule legitime ? mais on n’eft par Cartefien pour cela ; 6e il 
pretendoit que le veritable Ariflote? non pas celui des fcho- 
laftiques 3 n’avoit pas connu d’autre philofophie. C ’eft par
ia quii fait la reconciliation. I l ne le juftifie que fur les prin
cipes generaux 3 VeHence de la matiere , le mouvement 3 6cc. 
mais il ne touche point a tout le detail immenfe de la pliy- 
fique 3 fur quoi il femble que les modernes feroient bien ge- 
nereux 3 s’ils vouloient fe mettre en communaute de biens
avec Ariflotc. . r ,

Dans 1’annee qui fuivit celle de Fedition du Nizolius 3 c eft- 
a-dire , en 1671 3 age de vingt-cinq ans , il publia deux pe- 
tits traites de Phyfique3 Theoria Motus abftracli 3 dedie a l ’A -  
cademie des Sciences 3 6t Theoria Modus concreti3 dedie a la 
Societe R oyale de Londres* Il femble qu’il ait craint de faire 
de la jaloufie.

L e
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L e  premier de ces traites eft une theorie tres fiibtile 6t 
prefque toute neuve du mouvement en general. L e  fecond 
eft une application du premier a tous les phenomenes. T ous 
deux enfemble font une Phyfique generale complete. II dit 
lui-meme qu ii croit que fon fyjleme reunit &  concilie tous les 
autres , fupplee a leurs imperfetfions, etend leurs bornes-, eclair- 
cit leurs obfcurites, &  que les philofophes nont plus qua travail- 
ler de concen fur ces principes , &  d defcendre dans des explica- 
tions plus particulieres, quils porteront dans le trefor dune folide 
philofophie. II eft vrai que fes idees font fimples , etendues , 
vaftes. Elles partent d’abord dune grande univerfalite qui 
en eft comme le trone , &c enfuite fe divifent, fe fubdivifent, 
6c 5 pour ainfi d ire, fe ramifient prefque a Tinfini , avec un 
agrement inexprimable pour 1’efprit , &c qui aide a la perfua- 
fion. C ’eft ainfi que la nature pourroit avoir penfe.

Dans ces deux ouvrages, il admettoit du vuide , 5e regar- 
doit la matiere comme une firnple etendue abfolument indif- 
ferente au mouvement &  au repos ; il a depuis change de 
fentiment fur ces deux points. A  1’egard du dernier , il etoit 
venu a croire que pour decouvrir relfence de la matiere il 
falloit ali er au de-la de 1’etendue, 6t y  concevoir une cer- 
taine force qui n’eft plus une firnple grandeur geometrique: 
C ’eft la fameufe 6c obfcure Entelechie d Arifote , dont les 
Scholaftiques ont fait les Formes fubftantielles, &  toute fub- 
ftance a unfe force felon fa nature. Celle de la matiere eft 
double, une^tendance naturelle au mouvement, &  une refi- 
ftance au mouvement imprime d’ailleurs. Un corps peut pa- 
roitre en repos , parce que 1’effort qu’il fait pour fe mouvoir > 
eft reprime ou contrebalance par les corps environnants ; mais 
il n’eft jamais reellement ou abfolument en repos, parce q u ii 
n’eft jamais fans cet efFort pour fe mouvoir.

Defcartes avoit vu tres ingenieufement que malgre les chocs 
innombrables des corps, &  les diftributions inegales de mou
vement , qui fe font fans ceffe des uns aux autres , il devoit 
y  avoir au fond de tout cela quelque chofe d’egal, de con- 
9 ftant,
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flant > de perpetue! , 6c il a cru que cetoit la quantite de 
mouvement, dont la mefure eft le produit de la maffe par la 
vitefTe. Au lieu de cette quantite de mouvement, M . Leib~ 
nlz mettoit la force, dont la mefure eft le produit de la maffe 
par les hauteurs auxquelles cette force peut elever u n co rp s 
pefant; or ces hauteurs font comme les quarres des vitelies, 
Sur ce principe il pretendoit etablir une nouvelle Dynamique, 
ou fcience des forces; &  il foutenoit que de celui de Defr 
canes s’enfuivoit la poffibilite du mouvement perpetuel arti- 
fic ie l, ou d’un effet plus grand que fa caufe; confequence 

' le fe peut digerer ni en m echanique, ni en metaphy-
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U fut fort attaque par les Carteliens , fur-tout par M e f  
fieurs 1’Abbe Catelan , &  Papin. I l  repondit avec vigueur , 
cependant il ne paroit pas que fon fentiment ait p r e v a lu la  
madere eft demeuree fans force , du moins active , lente- 
lechie fans application St fans ufage. Si M . Leibniz ne 1 a pas 
retablie, il n’y  a guere d’apparence qu’elle fe releve jamais,

Il avoit encore fur la Phyfique generale une penfee parti- 
culiere, St contraire a celle de Defcartes, 11 croyoit que les
caufes finales pouvoient quelquefois etre employees ; par 
exem ple, que le rapport des Sinus d’incidence St de refrac- 
tion etoit condant, parce que Dieu vouloit qu’un rayon qui 
doit fe detourner , allat d un point a un autre par deux che- 
mins , qui pris enfemble , lui filTent employer moins de tems 
que tous les autres chemins poffibles, ce qui eft plus confor
me a la fouveraine Sageffe. L a  puiffance de Dieu a fait tout 
ce qui peut etre de plus grand, St fa fageffe tout ce qui peut 
etre de mieux ou de m eilleur: lunivers n5eft que le refultat, 
total, la combinaifon perpetuelle, le melange intime de ̂  ce 
plus grand, St de ce meilleur ? St on ne peut le connoitre 
qu’en connoiffant les deux enfemble. Cette idee qui eft cer- 
tainement grande St noble , St digne de 1’objet, demanderoit 
dans Tapplication une extreme dexterite, St des menagemens 
infinis. Ce qui appartient a la fageffe du Createur, femble

JLeibnttn OperA Tom. X. e



etre encore plus au deffus de notre foible portee? que ce qui 
app artient a fa puiffance.

II feroit inutile de dire que M . Leibniz etoit un Mathe- 
maticien du premier ordre? c ’eft yar-la quii eft le plus gene- 
ralement connu. Son nom eft a la tete des plus fublimes 
problemes qui ayent ete refolus de nos jours ? &  il eft mele 
dans tout ce que la Geometrie moderne a fait de plus grand > 
de plus difficile ? &  de plus important. Les A£tes de L ei- 
pzic 5 les Journaux des Savans ? nos Hiftoires font pleines de 
lui entant que Geometre. II n’a publie aucun corps d’ouvra- 
ges de mathematique ? mais feulement quantite de morceaux 
detaches ? dont il auroit fait des livres sfil avoit voulu? 6c 
dont fefprit 6c les vues ont fervi a beaucoup de livres. 11 
difoit qu’il aimoit a voir croitre dans les jardins dautrui des 
plantes dont il avoit fourni les graines. Ces graines font fou- 
yent plus a eftimer que les plantes meme : Tart de decouvrir 
en mathematique eft plus precieux que la plupart des chofes 
qu’on decouvre.

L ’Hiftoire du Calcul differentiel ou des Infiniment -  petits ? 
fuffira pour faire voir quel etoit fon genie. On fgait que cette 
de'couverte porte nos connoiifances jufques dans fln fin i ? &c 
prefque au de-la des bornes prefcrites a fefprit humain? du 
moins infiniment au de-la de celles oli etoit renfermee lan- 
cienne geometrie. C ’eft une fcience toute nouvelle ? nee de
nos jours? tres etendue? tres fubtile ? &  tres fure. En 1684.' 
M . Leibniz donna dans les A£tes de L eipzic les regles du 
calcul differentiel ? mais il en cacha les demonftrations. Les 
illuftres freres Bernoulli les trouverent quoique fort difficiles a 
decouvrir? &  s’exercerent dans ce calcul avec un fucces fur- 
prenant. Les folutions les plus elevees ? les plus hardies ? 6c 
les plus inefperees naiffoient fous leurs pas. En 1687. parut 
Padmirable livre de M . Newton ? Des Principes Mathematiques de 
la Philojophie naturelle ? qui etoit prefque entierement fonde 
fur ce meme calcul 3 de forte que 1’on crut communem ent

que

otiv E L O G E  DE M. L E I B N I Z



que M . Leibniz 6t lui 1’avoient trouve cliacun de leur cote 
par la conformite de leurs grandes lumieres.
' C e qui aidoit encore a cette opinion, c ’eft quils ne fe ren- 
controient que fur le fond des ch o fe s , iis leur donnoient des 
noms differents? 6c fe fervoient de differents caraderes dans 
leur calcul. C e que M . Newton appelloit Fluxions, M . Leib
niz lappelloit Difference; 6c le caradere par lequel M . Leib* 
niz marquoit 1’inhniment p etit, etoit beaucoup plus commo
de 6t dun plus grand ufage que celui de 1V L Newton. Audi 
ce nouveau calcul ayant ete avidement re^u par toutes les 
nations favantes p les ncms 6c les caraderes de M.. Leibniz on£ 
prevalu par-tout ? bormis en Angleterre. Cela meme faifoit 
quelque efFet en faveur de M . Leibniz, 5e eut accoutume in- 
fenfiblement les Geometres a le regarder comme feul ou prin- 
cipal inventeur.

Cependant ces deux grands hommes fans fe rien difputer ? 
joiiifibient du glorieux fpedacle des progres qu’on leur de- 
v o it, mais cette paix fut enfin troublee. En M . Fatio
ayant dit dans fon ecrit fur la Ligne de la glus courte defcente, 
qu’il etoit oblige de reconnoitre M . Newton pour le premier 
inventeur du Calcul differentiel p de plulieurs annees le 
prem ier, qu ii laiffoit a juger fi M . Leibniz fecond inven
teur avoit pris quelque chofe de lui> cette diftindion fi nette 
de premier 6c de fecond inventeur p 6c ce foupqon qu’on in- 
finuoit p exciterent une conteftation entre M . Leibniz, foute- 
nu des Journaliftes d e Leipfic , 6c les Geometres Anglois de
clares pour M . Newton p qui ne paroifibit point fur la fcene. 
Sa gloire etoit devenue celle de la nation p 6c fes partifans 
n’etoient que de bons citoyens q u ii n’avoit pas befoin d’ani- 
mer. Les ecrits fe font fuccedes lentement de part 6c d’autre y 
peut-etre a caufe de Teloignement des lieux; mais la conte- 
ftation ne laiffoit pas de s’echauffer toujours ? Sc enfin elle 
vint au point qu en 17 11 M . Leibniz fe plaignit a la Societe 
R oyale de ce que M . Keill raccufoit davoir donne fous d’au- 
tres noms 6c d’autres caraderes le Calcul des Fluxions invente

e 2 par
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par M . Newton. II foutenoit que perfonne ne favoit mieuX 
que M r. Newton qu’il ne lui avoit rien derobe ? il deman- 
doit que M . Keill defavoiiat publiquement le mauvais fens que 
pouvoient avoir fes paroles.

L a  Societe etablie Juge du proces? nomma des Commiffai-j 
res pour examiner toutes les anciennes lettres des favans ma- 
thematiciens que l ’on pouvoit retrouver? &  qui regardoient 
cette matiere. II y  en avoit des deux parties. Apres cet exa
men ? les Commiffaires trouverent quii ne paroiffoit pas que 
M . Leibniz eut rien connu du Calcul differentiel ou des infi~ 
niment petits? avant une lettre de M . Newton ecrite en 1672. 
qui lui avoit ete envoyee a Paris ? 6c ou la methode des fiu- 
xions etoit affez expliquee pour donner toutes les ouvertures 
neceffaires a un homme audi intelligent; que meme M . New~ 
ton avoit invente fa methode avant 1669. 6t par confequent 
17. ans avant que M . Leibniz eut rien donne fur ce fujet dans 
les A  fles de L e ip fic ; 6t de-la iis concluoient que M r. Keill 
n’avoit nullement calomnie M . Leibniz.

L a Societe a fait imprimer ce jugement avec toutes les 
pieces qui y  appartenoient ? fous le titre de Commercium Epiflo- 
licum de Analyft promota ? 1712. On fa  diftribue par toute 
1’Europe ? 6c rien ne fait plus d’honneur au fyfteme des in- 
finiment petits ? que cette jaloufie de s’en afliirer la decouver- 
te ? dont toute une nation fi favante eft poffedee ; car encore 
une fois ? M . Newton n’a point paru ? foit qu5il fe foit repofe 
de fa gloire fitr des compatriotes affez vifs? foit? comme on 
le peut croire d’un auffi grand homme ? qu il foit fuperieur a 
cette gloire meme.

M . Leibniz ou fes amis n?ont pas pu avoir la meme indif- 
ference; il etoit accufe dun vol ? 8t tout le Commercium E p -  

flo licum ou le dit nettement? ou Pinfinue. Il eft vrai que ce 
vol ne peut avoir ete que tres fubtil ? 6c quii ne faudroit pas 
d’autre preuve d'un grand genie que de favoir fa it; mais en- 
fin il vaut mieux ne favoir pas fait ? 6c par rapport au genie 
<St par rapport aux moeurs.
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'Apres que le jugement d’Angleterre fut public, il parut un 
ecrit d’une feule feuille volante du 2p. Juillet 1713 - H eftpour 
M . Leibniz, qui etant alors a Vienne , ignoroit ce qui fe paf- 
foit. II eft tres vif, 6c foutient hardiment que le calcul des 
fluxions n’a point preceRe celui des differences ? 6c infinue 
meme qu ii pourroit en etre ne.

L e  detail des preuves de part St d’autre feroit trop lo n g , 
&  ne pourroit meme etre entendu fans un commentaire infi- 
niment plus long > qui entreroit dans la plus profonde ge'o- 
metrie.

M . Leibniz avoit commence a travailler a un Commercium 
'Mathematicum , qu ii devoit oppofer a celui dAngleterre. 
Ainfi quoique la Societe R oyale puiffe avoir bien juge fur 
les pieces qu elle a vo it, elle ne les avoit donc pas toutes ; 
6c jufqua-ce qu’on ait vu. celles de M . Leibniz , lequite veut 
que l ’on fufpende fon jugem ent..

En general il faut des preuves d’une extreme evidence pour 
convaincre un homme tel que lui d’etre plagiaire le moins 
du m onde, car c ’eft-la toute la queftion. M . Newton eft cer- 
tainement inventeur 5 6c fa gloire eft en furete.

Les gens riches ne derobent pas > 6c combien M . Leibniz 
1’etoit-il ?

Il a blame Defcartes de n’avoir fait honneur ni a Kepler de 
la caufe de la pefanteur tiree des forces centrifuges 5 &  de la 
decouverte de 1’egalite des angles d’incidence 6t de reflexion ; 
ni a Snellius du rapport conftant des finus des angles d’inci- 
dence , de refradion : Petits artifices ? dit-il ? qui lui ont fait 
perdre beaucoup de veritable gloire aupres de ceux qui fy  con~ 
noijfent. Auroit-il neglige cette gloire quii connoidoit fi b ien ? 
Il n’avoit qua dire cfabord ce qu il devoit a JVL Newton, il 
lui en reftoit encore une fort grande fur le fond du fujet; 6c 
il y  gagnoit de plus celle de 1’aveu.

Ce que nous fuppofons qu ii eut fait dans cette occafion 1 
il fa  fait dans une autre. L ’un des Meffieurs Bernoulli ayant 
youlu conjedurer quelle etoit Tliifloire de fes meditations

e 3 mathe-
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mathematiques ? il 1’expofe naivement dans le mois de Sep
tembre id p i. des A d es de Leipfic. II dit quii etoit encore 
entierement neuf dans la profonde geom etrie, etant a Paris en 
1672. qu ii y  connut Pilluftre M . Huygens, qui etoit apres 
Galilee &  Defcartes celui a qui il devoit le plus en ces ma
deres , que la ledure de fon lxvre de Horologio ofcillatorio > 
jointe a*celle des ouvrages de Pafcal, &  de Gregoire de Saint 
Vincent, lui ouvrit tout d’un coup Tefprit} 6c lui donna des 
vues qui Tetonnerent lui-meme , 6c tous ceux qui favoient 
eombien il etoit encore n e u ff qu’auiii-tot il s’oftrit a lui un 
grand nombre de theoremes qui n’etoient que des corollai- 
res d’une methode nouvelle , &  dont il trouva depuis une 
partie dans les ouvrages de Gregory, de Barrou, 6c de quel- 
ques autres; qu’enfin il avoit penetre jufqu a des fources plus 
eloignees plus fecondes , &  avoit fo urnis a Panalyfe ce 
qui ne Tavoit jarnais ete. C ’eft fon caldul dont il parle. Pour- 
quoi dans cette hiftoire qui paroit fi fincere, &  fi exempte 
de vanitd , n’auroit-il pas donne' place a M . Newton ? il eft 
plus naturel de croire que ce qu’il pouvoit avoir vu de lui en 
1672. il ne 1’avoit pas entendu auffi finement qu’il en eft ac- 
cufe 3 puifquil n’etoit pas encore grand geometre.

Dans la theorie du mouvement abftrait qu ii dedia a PAca- 
demie en 1671. &  avant que d’avoir encore rien vu de M . 
Newton y il pofe deja des infiniment-petits plus grands les unS 
que les autres. Ceft-la une des clefs du fyftem e, 6c ce prin
cipe ne pouvoit guere demeurer fterile entre fes mains.

Quand le calcul de M . Leibniz parut en 1684, il ne fut 
point reclame ; M . Newton ne le revendiqua point dans fon 
beau livre qui parut en 1687 ; il eft vrai quii a la generofite 
de ne le revendiquer pas non plus a prefent y mais fes amis 
plus zeles que lui pour fes interets auroient pu agir en fa pla
ce , comme iis agiffent aujourd’hui. Dans tous les A£les de 
Leipfic M . Leibniz eft en une poffeftion paifible 6c non inter- 
rompue de Pinvention du Calcul differentiel. Il y  declare me- 
me que Meffieurs B emo ulli Pavoient ft heureufement cultive?
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qu’il leur appartenoit autant qu’a lui. C  eft-la un a£te de pro- 
priete , &  en quelque forte de fouverainete.

On ne fent aucune jaloufie dans M . Leibniz. II excite tout 
le monde a travailler; il fe fait des concurrens, s i l  p e u t; il 
ne donne point de ces loiianges baffement circonfpedes qui 
craignent d’en trop dire; il fe plait au merite d’autrui; tout 
cela nJeft pas d’un plagiaire. Il n’a jamais ete foup^onne de 
1’etre en aucune autre occafton; il fe feroit donc dementi 
cette feule fo is? &  auroit imite le Heros de Mackiavelj qui 
eft exa&ement vertueux jufqu’a-ce qu’il s’agiffe d’une Cou- 
ronne. L a  beaute du fyfteme des Infiniment-petits juftifie cet
te comparaifon.

Enfin il s’en eft remis avec une grande Confiance au temoi- 
gnage de M . Newton ? 6c au jugement de la Societe R oyale. 
L ’auroit-il ofe ?

Ce ne font-la que de fimples prefomptions ? qui devront 
toujours ceder a de veritables preuves. 11 n’appartient pas a 
un Hiftorien de decider ? 6c encore moins a moi. Atticus fe 
feroit bien garde de prendre parti entre ce Cejar 6c ce Pom~
pee.

Il ne faut pas diffimuler ici une chofe affez ftnguliere. Si 
M . Leibniz n’eft pas de fon cote auffi - bien que M . Nezvton 
Tinventeur du fifteme des Infiniment-petits , il s’en faut infi- 
niment pe'u. Il a connu cette infinite d’ordres dlnfiniment- 
petits toujours infiniment plus petits les uns que les autres ?

cela dans la rigueur geometrique ; &  les plus grands geo
metres ont adopte cette idee dans toute cette rigueur. I l 
femble cependant qu’il en ait enfuite ete effraye lui - menae ? 
&  qu’il ait cru que ces differents ordres d’Infiniment -  petits 
n’etoient que des grandeurs Incomparables , a caufe de leur ex
treme inegalite? comme le feroient un grain de fable 6c le 
globe de la terre ? la terre &  la fphere qui comprend les pla
netes 5 6cc. Or ce ne feroit la qu’une grande inegalite, mais 
non pas infinie , telle qu’on Tetablit dans ce fyfteme. Audi 
ceux menae qui Pont pris de lui n’en ont-ils pas pris cet
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adouciffement ? qui gateroit tout. Un archite£le a fait tin ba~ 
timent ii hardi ? qu’il n’ofe lui-meme y  loger ? bc il fe trou- 
ve des gens qui fe fient plus que lui a fa folidite ? qui y  lo- 
gent fans crainte? 6c ? qui plus eft ? fans accident. Mais 
peut-etre 1’adouciffement n’etoit-il qu une condefcendance pour 
ceux dont fimagination fe feroit tevoltee. S’il faut temperer 
la verite en geometrie ? que fera-ce en d’autres maderes ?

XI avoit entrepris un grand ouvrage? De la Science de lln~  
fini. C eto it toute la plus fublime geometrie? le Calcul in- 
tegral joint au differentiel. Apparemment il y  fixoit fes idees 
fur la nature de finfini 6c fur fes differens ordres ? niais quand 
meme il feroit poffible qu ii n’eut pas pris le meilleur parti 
bien determinement ? on eut prefere les lumieres qu on tenoit 
de lui a fon autorite. C e ft une perte confiderable pour les 
mathematiques que cet ouvrage n’ait pas ete fini. I l eft vrax 
que le plus difficile paroit fa it ; il a ouvert les grandes routes? 
rnais il pouvoit encore ou y  fervir de guide ? ou en ouvrir de
nouvelles.  ̂ x .

D e cette haute theorie il defcendoit fouvent a la  pratique? 
oii fon amour pour le bien public le ramenoit. Il avoit fonge 
a rendre les voitures 6c les caroffes plus legers 6t plus com
modes j 6c de la un Dofteur qui fe prenoit a lui de n avoir 
pas eu une penfion du D uc d’Hanovre ? prit occafion de lux 
imputer dans un ecrit public qu ii avoit eu deffein de con- 
ftruire un chariot ? qui auroit fait en vingt- quatre heures le 
voyage de Hanovre a Amfterdam; plaifanterie mal entendue ? 
putfquoMe ne peut tourner qu a la gloire de celui qu on atta- 
que ? pourvu qu ii ne foit pas abfolument infenfe. ^

Il avoit propofe un moulin a vent pour puifer 1 eau des 
niines les plus profondes ? 6c avoit beaucoup travaille a cette 
machine j mais les ouvriers eurent leurs raifons pour en tra- 
verfer le fucces par toutes fortes d’artifices» Iis furent plus ha
biles que lui ? Temporterent.

On doit mettre au rang des inventions plus curieufes qu uti
les ? une Machine Arithmetique differente de celle de M . P a f i

coi i
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'cal a laquelle il a travaille toute fa vie a diverfes reprifes.' 
II ne l’a entierement achevee que peu de tems avant fa m ort, 
&; il V a extremement depenfe. . . .

II etoit metaphyficien , &  c’etoit une chofe prefque am- 
poffible qvfil ne le fut p a s , il avoit 1’efpnt trop univerfel: 
j  e n’entends pas feulement univerfel, paree qu il alloit a tout, 
mais encore parce qu’il faififfoit dans tous les principes les 
plus eleves 6c les plus generaux , ce qui eft le caraflere de la 
metaphyfique. Il avoit projette d ’en faire une toute nouvel- 
le ,  &  ii en a repandu ga &  la different? morceaux felon la
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cautume. _ . r  r -
Ses grands principes etoient que rien n exifte ou ne e a 

fans une raifon fuffifante, que les changemens ne fe font pomt 
brufquement &c par fauts ? mais par degres &c par nuances , 
comme dans des fuites de nombres ? ou dans deŝ  courbes ; 
que dans tout funivers , comme nous favons deja dit > un 
meilleur eft mele par-tout avec un plus grand ? ou > ce qui re 
vient au me me ? les loix de convenance avec les loix nece , 
faires ou geometriques. Ces principes fi nobles fi fpecieux 
ne font pas aifes a appliquer ; car des quon eft hors du ne- 
ceffaire rigoureux &  abfolu ? qui n’eft pas bien commun en 
metapliyiique , le fuffifant ? le convenable ? un degre qu un 
faut ? tout cela pourroit bien etre un peu arbitraire; il faut 
prendre garde que ce ne foit le befoin du fyfteme qui decide.

Sa maniere d’expliquer f  union de fam e 6c du corps par 
une Harmonie 'preetablie ? a ete quelque cliofe d imprevu din- 
efpere fur une matiere ou la philofophie fembloit avoir fait 

~fes derniers efForts. Les Philofophes auffi-bien que le peuple 
avoient cru que fam e 6e le corps agiffoient reellement 6c 
phyfiquement furi fur fautre. Defcartes vint qui prouva que 
leur nature ne permettoit point cette forte de communication 
veritable ? 6c quils n’en pouvoient avoir qu’une apparente ? 
dont Dieu etoit le mediateur. O n croyoit quii n y  avoit que 
ces deux fyftemes poflibles $ M- Leibniz en imagina un troi- 
fieme. Une ame doit avoir par elle-meme une certaine fuite 
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de penfees , de defirs, de volontes. Un corps qui tPeft q u W  
machine? doit avoir par lui-meme une certaine fuite de mou- 
vemens ? qui feront determines par la combinaifon  ̂ de fa 
difpofition machinale avec les impreflions des corps exterieurs. 
S ’il fe trouve une ame 6c un corps tels que toute la fuite 
des volontes de Fame d’une part > 6c de fautre toute la fuite 
des mouvemens du corps fe repondent exa&ementj 6c que 
dans f  inflant > par exemple > que Fame voudra aller dans un 
iieu? les deux pieds du corps fe meuvent machinalement de 
ce cote-la , cette ame 6c ce corps auront un rapport, non 
par une a£lion reelle de lu n  fur Fautre, rnais par la corref 
pondance perpetuelle des a&ions feparees de Fun 6c de fau - 
ire. Dieu aura mis enfemble Fame 6t le corps qui avoient 
entfeux cette correfpondance anterieure a leur union? cette 
harmome preetablie. E t il en faut dire autant de tout ce qu’il 
y  a jamais e u , 6c de tout ce quii y  aura jamais d’ames 6c de
corps unis. _

C e fyfteme donne une merveilleufe idee de Fintelligence 
infinie du Createur ; mais peut-etre cela merne le rend-il trop 
fublime pour nous. II a toujours pleinement contente fon au- 
teu r5 cependant il n’a pas fait ju lq u ic i? 6c il ne paroit pas 
devoir faire la merne fortune que celui de D e f c  artes. Si tous 
les deux fuccomboient aux obje&ions 5 il faudroit ? ce qui 
feroit bien penible pour les Philofophes? qu ils renonqaffent 
a fe tourmenter davantage fur Funion de Fame 6c du corps. 
M . D e fc a r te s  6e M . L e ib n iz  les juftiheroient de n’en plus cher- 
cher le fecret.

M . L e ib n iz  avoit encore fur la Metaphyfique beaucoup d’au- 
tres penfees particulieres. Il croyoit ? par exemple , qu’il y  
a par - tout des fubftances fimples, quii appelloit M o n a d e s  ou 
Unites ? qui font les v ie s , les ames , les efprits qui peuvent 
dire M o i  ? qui felon le lieu ou elles font reqoivent des im
preflions de tout Funivers ,  mais confufes a caufe de leur 
m ultitude; ou qui ? pour employer a peu pres fes propres 
term es; font des miroirs fur lefquels tout FUnivers rayonne

felon
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f eion quftls lui font expofes. Par la il expliquoit les percep- 
tions : Une monade eft d’autant plus parfaite, quelle a des 
perceptions plus diftm£tes. Les monades  ̂ qui font des ames 
humaines ne font pas feulement des miroirs de 1 univers des 
creatures ? mais des miroirs ou images de Dieu meme ; 6c 
comme en vertu de la raifon 6t des verites eternelles elles 
entrent en une efpece de fociete avec lui? elles deviennent 
membres de la cite de Dieu. JVIais c eft faire tort a ces for*1 
tes d’idees } que ffen detacher quelques-unes de tout le fy- 
fteme ? 6t d’en rompre le precieux enchainement? qui les 
eclaircit &. les fortifie. Am(i nous n en dirons pas davanta— 
g e ? peut-etre ce peu que nous avons dit e ft- i l  de trop % 
parce quii ffeft pas le tout.

On trouvera un affez grand detail de la metaphyfique de 
M . Leibniz dans un livre imprime a Londres en 17 17 . C  eft 
une difpute cornmencee en 1715'* entre lui 6e le fameux M . 
Clarke , St qui n’a ete terminee que par la mort de M . Leib
niz, II s’agit entr’eux de 1’efpace 5c du temps ? du vuide 6c 
des atomes 7 du naturel Sc du furnaturel ? de la liberte ? & c. 
car heureufement pour le public > la conteftation en s echauf- 
fant venoit toujours a embraffer plus de terrain.  ̂ Les deux 
favans adverfaires devenoient plus forts a proportion Tun de 
Tautre , 6c les fpe&ateurs quon accufe d’etre cruels ? feront 
fort excufables de regretter que ce combat foit fi-tot fini; on 
eut vu le bout des matieres , ou quelles ffont point de bout.

Enfin pour terminer le detail des qualites acquifes de M . 
Leibniz > il etoit Theologien ? non pas feulement entant que 
Philofophe > ou Metaphyficien ? mais Theologien dans le 
fens etroit; il entendoit les differentes parties de la T h eolo- 
gie Chretienne 3 que les fimples philofophes ignorent com - 
munement a fond ; il avoit beaucoup lu 6c les Peres 6e les 
Scholaftiques.

En 1671. annee ou il donna les deux theories du mouve- 
ment abftrait &  concret ? il repondit auffi a un favant _ Soci- 
nienP neveu de Socin} nomme W  iJJbwams ? qui avoit em-
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ploye contre la Trinite la dialeetique fubtile, dont cette fe£te 
fe pique, &  qu’il avoit apprife prefque avec la langue de fa 
nourrice. M . Leibniz fit voir dans un ecrit intitule ? Sacro-  
Janfla Trinitas per nova inventa Logica defenfa, que la Logique 
ordinaire a de grandes defe&uofites , qu’en la fuivant fon ad- 
verfaire pouvoit avoir eu quelques avantages ? mais que fi on 
la reformoit , il les perdoit tous , 6c que par confequent la 
yeritable L ogi que etoit favorable a la foi des orthodoxes.

-O n etoit fi perfuade de fa capacite en T heologie, que com 
me on avoit propofe vers le commencement de ce fiecle un 
mariage entre un grand Prince Catholique &  une Princeffe 
Lutherienne, il fut appelle aux conferences qui fe tinrent 
fur les moyens de fe concilier a 1’egard de la Religion. Il 
n en  refulta rien, finon que M . Leibniz adrnira la fermete de 
la Princeffe.

L e  favant Eveque de Salisbury , M . Tumet ? ayant eu iur 
la reunion de 1’Eglife Anglicane avec la Lutherienne des vues 
qui avoient ete fort goutees par des Theologiens de la C on - 
feifion d’Ausbourg , M . Leibniz fit voir que cet Eveque , tout 
habile qufil eto it, n’avoit pas tout-a-fait bien pris le noeud 
de cette controverfe, 6c lo n  pretend que PEveque en con- 
vint. O n fait affez qufil s’agit la des dernieres fineffes de fart, 
6t quii faut etre veritablem ent. T h eologien , meme pour s’y  
meprendre.

Il parut ici en 1692. un livre intitule ? D e la Tolerance des 
Religions. M . Leibniz la foutenoit contre feu M . Pelijfon, de- 
venu avec fucces theologien 6c controverfifte. Iis difputoient 
par lettres , Sc avec une politeffe exemplaire. L e  cara&ere 
naturel de M. Leibniz le portoit a cette tolerance que les ef- 
prits doux fouhaiteroient d’etablir, mais dont apres cela iis 
auroient affez de peine a marquer les bornes, &  a prevenir 
les mauvais effets. Malgre la grande e (fime qffon avoit pour 
lui ? on imprima tous fes raifonnemens avec privilege , tant 
pn fe fioit aux reponfes de M . Pelijfon.

L e  plus grand ouvrage de M . Leibniz , qui fe rapporte a
la
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ia Theologie 7 eft fa Theodicie, imprimee en 1710. O n con- 
noit affez les difficultes que M . Bayle avoit propofees fur 1 ori
gine du mal 7 foit phyfique , foit m o ral; M . Leibmz , qui 
craignit fimpreffion quelles pouvoient faire fur quantite dei-
prits 7 entreprit d’y  repondre. _ . , .

II commence par mettre dans le C iel M . Bayle qui etoit 
m ort, celui dont il vouloit detruire les dangereux raifonne- 
mens. II lui applique ces vers de Virgile. ^

Candidus infueti miratur limen Olympi ,
Sub pedibufque videt nubes Qf frdera Daphnis.

II dit que M . Bayle voit prefentement le vrai dans fa four- 
ce 5 charite rare parmi les Theologiens ? a qui il eft fort fa- 
niilier de damner leurs adverfaires.  ̂ _

V oici le gros du iyfteme. Dieu voit une infinite de nion- 
des ou univers poffibles 7 qui tous pretendent a 1 exiftence. 
Celui en quila  combinaifon du bien metaphyfique ? phyfique 
&  moral 7 avec les maux oppofes ? fait un Meilleur ? fembla- 
ble aux Plus grands geometriques 7 eft prefere 5 de la lê  mal 
quelconque 7 permis 7 non pas voulu. Dans cec univers 
qui a merite la preference ? font comprifes les douleurs &. les 
mauvaifes adtions des hommes ? ■ mais dans le moindre nom- 
bre .7 avec les fuites les plus avantageufes qu’il foit poffible.

Cela fe fait encore rnieux fentir par une idee philofophi- 
que 7 theologique, &c poetique tout enfemble. I l y  a un Dia- 
logue de Laurent Valla 7 ou cet auteur feint que Sextus fils de 
Tarquin le Superbe va confulter ApoVlon a Delphes fur fa defti- 
nee. Apollon lui predit quii violera Lucrece.

Sextus fe plaint de la predi&ion. Apollon repond que ce 
n’eft pas fa faute , quii n’eft que d evin , que Jupiter a tout 
regie , 6c que c’eft a lu i qu’il faut fe plaindre. L a finit le dia- 
logue ? 011 Ton voit que Valla fauve la prefcience de Dieu 
aux deperis de fa bonte; mais ce neft pas la comme M . Leib
mz Tentend: il continue felon fon iyfteme la fiction de Valia. 
Sextus va a Dodone fe plaindre a Jupiter du crime auquel il 
eft deftine. Jupiter lui repond qu xl n’a qu a ne point aller a

f  3 Home -
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Home ; mais Sextus declare nettement qu’il ne peut renoncef 
a fefperance d’etre R o i , St s’en va. Apres fon depart , le 
gra^d Pretre Theodore demande a Jufiter pourquoi il n’a pas 
donne une autre volonte a Sextus ? Jufiter envoye Theodore 
a Athenes confulter Mlnerve. Elie lui montre le palais des 
deftinees , ou font les tableaux de tous les univers poffibles 
depuis le fire jufquau meilleur. Theodore voit dans le meilleur 
le crime de Sextus , d’ou nait la liberte de Rom e , un gou- 
vernement fecond en vertus , un Empire utile a une grande 
partie du genre humain Stc. Theodore n’a plus rien a dire.

L a  Theodicee feule fuffiroit pour reprefenter M . Lelhnlz, 
Une letture immenfe, des anecdotes curieufes fur les livres 
ou les perfonnes , beaucoup d'equite St meme de faveur pour 
tous les auteurs cites, fut-ce en les combattant ; des vues fu- 
blim es, St lumineufes, des raifonnemens au fond defquels 
on fent toujours fefprit geometri que, un ftile ou la force^ do
mine , St ou cependant font admis les agremens dune ima- 
gination heureufe.

Nous devrions prefentement avoir epuife M . Lelhnlz, iln e  
Peft pourtant pas encore ; non parce que nous avons paffe 
fous filence un tres grand nombre de chofes particulieres, qui 
auroient peut-etre fuffi pour 1’eloge dun autre , mais parce 
qu’il en refte une d’un genre tout different; c ’eft le projet 
qu’il avoit con^u dune langue philofophique St univerfelle. 
IT îlklns Eveque de Chefter , St Dalgarme y  avoient travaille; 
mais des le tems qu’il etoit en A ngleterre, il avoit dit a 
Meffieurs Boyle St d 'Oldenbourg quii ne croyoit pas que ces 
grands hommes euffent encore frappe au but. Iis pouvoient 
bien faire que des nations qui ne s’entcndoient pas euffent 
aifement com m erce, mais iis n’avoient pas attrappe les veri- 
tables caraderes reels, qui etoient lmftrument le plus fin dont 
1’efprit humain fe put fervir, St qui devoient extremement 
faciliter Sc le raifonnement, St la m em oire, St finvention des 
chofes. Us devoient reffembler , autant qu’il etoit poffible , 
aux cara&eres d’A lgeb re> qui en effet font tres fimples Sc
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tres expreffifs, qui nont jamais ni fuperfluite ? ni equivoque, 
&  dont toutes les varietes font raifonnees. II a parle en quel
que endroit d’un Alphabet des penfees humainesy qu’il meditoit, 
felon toutes les apparences ; cet alphabet avoit rapport a fa 
langue univerfelle. Apres Pavoir trouve'e ? il eut encore fal- 
lu ? quelque commode 8e quelque utile quelle eut ete 3 trou- 
ver l ’art de perfuader aux differents Peuples de s’en fervir ?

ce n’eut pas ete la le moins difficile. Iis ne s’accordent 
qu’a n’entendre point leurs interets communs.

Jufqffiici nous n’avons vu que la vie favante de M . LeibnizV 
fes talens 3 fes ouvrages ? fes projets j il refte le delail des 
evenemens de fa vie particuliere.

Il etoit dans la Societe' fecrette des Chimiftes de Nurem - 
berg? lorfquil rencontra par hazard a la table de Fhotellerie 
oii il mangeoit M . le Baron de Boinebourg3 Miniftre de TElec- 
teur de M ayence 3 Jean-Philippe. Ce Seigneur s’appercut 
promptement du merite d’un jeune homme encore inconnu ? 
il lui fit refufer des offres confiderables que lui faifoit le Com 
te Palatin pour recompenfe du livre de Geor^e Ulicovius ? 6c 
voulut abfolument Pattacher a fon Maitre 6t a lui. En 1668. 
PEledeur de M ayence le fit Confeiller de la Chambre de re- 
vifion de fa Chancellerie.

M . de Boinebourg avoit des relations a la Cour de France5 
6c de plus il avoit envoye fon fils a Paris pour y  faire fes 
etudes 3 &  fes exercices. Il engagea M . Leibniz a y  aller aufli 
en 1672. tant par rapport aux affaires 3 qua la conduite du 
jeune homme. M . de Boinebourg etant mort en 1673. il pafiTa 
en Angleterre 3 ou peu de tems apres il apprit auffi la mort 
de PEle&eur de M ayen ce, qui renverfoit les commencemens 
de fa Fortune. Mais le Duc de Brunfvic-Lunebourg fe hata 
de fe faifir de lui pendant qu’il etoit vacant ; il lui ecrivit 
une lettre tres honorable 3 &  tres propre a lui faire fentir 
quii etoit bien connu 3 ce qui eft le plus doux &  le plus 
rare plaifir des gens de merite. I l regut ayec toute la joye

&
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6t toute la reconnoiflance quii devoit la place de Confeillet^
&  une penfion qui lui etoient offertes.

Cependant il ne partit pas fur le champ pour 1 Allemagne* 
II obtint permiffion de retourner encore a Paris ? q u ii n’avoit 
pas epuife a fon premier voyage. D e-la il repaffa en Angle* 
terre ou il fit peu de fejour ? &  enfm il fe rendit en 1676. 
aupres du D uc Jean Frldenc. Il y  eut une confideration qui 
appartiendroit autant 6c peut-etre plus a Pelage de ce Prin^e? 
qua celui de M . Lelbniz.

T rois ans apres il perdit ce grand protefteur? auquel fuc- 
ceda le D uc Erneft Augufte, alors Eveque d’Ofnabrug. Il pafiTa 
a ce nouveau m aitre? qui ne le connut pas moins bien. C e 
fut fur ces vues &  par fes ordres quii s’engagea a PHiftoire 
de Brunfvic ? St en 1687. il commenga les voyages qui y  
avoient rapport. L ’Ele£teur Ernefi Jugujle^ le fit en i6p6V 
fon Confeiller prive de juftice. O n ne croit point en A lle
magne que les favans foient incapables des charges.

En 1 669. il fut mis a latete des Affocies Etrangersde cette 
'Academie. Il n’avoit tenu qu’a lui d’y  avoir place beaucoup 
plus tot ? St a titre de penfionnaire. Pendant q u ii etoit a Pa
ris? on voulut Py fixer fort avantageufement? pourvu quii fe 
fit Catholique ; mais tout tolerant qu ii etoit? il rejetta abfolu-
ment cette condition. .

Comme il avoit une extreme pamon pour les lciences ? 11 
voulut leur etre utile non-feulement par fes decouvertes ? mais 
par la grande confideration ou il etoit. 11 infpira a PElefteur 
de Brandebourg le deffein d’etablir une Academie des Scien
ces a Berlin? ce qui fut entierement fini en 1700. fur leplan 
qu ii avoit donne. Ifannee fuivante cet Elefteur fut declare 
R o i de Prufie; le nouveau Royaume St la nouvelle Acade
mie prirent naiffance prefque en meme tems. Cette Compa- 
gnie ? felon le genie de fon fondateur ? embriffoif outre la 
phyfique, St les mathematiques ? Phiftoire facree St profane? 
6c toute Pantiquite. I l en fut fak Prefident perpetuel ? St il 
x i j  eut point de jaloux,
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En 1710. parut un volume de 1’Aeademie de Berlin fous 
Je titre de Miscellanea Berolinenfia.

L a  M . Leibniz paroit en divers endroits fous prefque tou- 
tes fes differentes formes , Rhiftorien , dantiquaire , d’ety- 
m ologifte, de phyfipien, de mathematicien; on y  peut ajou- 
ter celle d’orateur , a caufe dune fort belle epitre dedicatoi- 
re adreffee au R o i de P ru lfe; il n’y  manque que celle§ de 
jurifconfulte 8c de theologien y dont la conflitution de fon, 
Aeademie ne lui permettoit pas de fe revetir.

II avoit les memes vues pour les Etats de FEledeur de 
Saxe R o i de P ologn e, 5c il vouloit etablir a Drefde une 
aeademie ? qui erit eorrefpondanee avec eelle de Berlm 5 mais 
les troubles de Pplogne lui oterent toute efperance de fuc-
ces. v

En reeompenfe il s’ouvrit a lui en 1711  un champ plusva,- 
fle y St qui n’avoit point ete cultive. L e  Czar 5 qui avoit con^u 
ia plus grande &. la plus noble penfee qui puifle tomber dans 
1’efprit dun Souverain, celle de tirer fes peuples de la barba
rie , 6c dlntroduire chez eux les fciences 6c les arts, alia a 
Torgau pour le mariage du Prince fon fils aine y avec la Prin- 
ceffe Charlotte Chrifiine , 6c y  vit 6c confulta beaucoup M . 
Leibniz fur fon projet. L e  Sage etoit precifement tel que le 
Monarque meritoit de le trouver,

L e  Czar fit a M . Leibniz un magnifique prefent y 8c lui don- 
na le titre de fon Confeiller prive de juftice avec ufre pen- 
fion confiderabie. Mais ce qui eft encore plus glorieux pour 
Sui y riiiftoire de PctablilTement des fciences en M ofcovie ne 
pourra jamais 1’oublier y &  fon nom y  marchera a la fuite de 
celui du Czar. C ’eft un bonheur rare pour un fage moderne 
qu’une occafion d’etre legiflateur de barbares; ceux qui Pont 
ete dans les premiers tems font ces chantres miraculeux qui 
attiroient les rochers , &  batiffoient des villes avec la l ir e , 
&. M. Leibniz eut ete travefti par la fable en Orphee y ou en 
Amphion.

XI n’y  a point de profperite continue. L e  R o i de Pruffe 
Leibnitii Oper. T om . I» g mourut
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mourut en 1 7 1 3 - &  le g°ut du R oi f?n fueeeiieur, cntiBre- 
jnent declare pour la guerre, menagoit i A cadm ue de Beilin  
d’une chute prochaine. M . Leib fongea a piocurer aux 
Sciences un fiege pias affure, &  fe tourna du cute de la 
Cour Imperiale. II y  trouva le Piince E u g e n c ,  qui pour etre 
un fi grand General, &  fameux par tant de victoires , n en  ai- 
moit pas moins les fciences, &  qui favonfa de tout fon P °u - 
v o ir le  deffein de M . L e ib n iz .  Mais la p e le  liirvenue a Vien- 
ne rendit inutiles tous les mouvemens quii s etoit donnes pour 
Y former une academie. II n’eut quune affez groffe penfion 
de 1’Em pereur, avec des offres tres avantageufes, s i l  vouloit 
demeurer dans fa Cour. Des le temps du couronnement de 
ce Prince , il avoit deja eu le utre de Confeiller Aulique.

II etoit encore a Vienne en 1 7 1 4 - lorfque la R em  
mourut , a laquelle fucceda PEledeur d’H anovre, qui reu~ 
niffoit fous fa domination un E ledorat, lesu trois R oyau- 
mes de la grande Bretagne, M  . L e i b n i z  &  M . N e w to n ., s A .  

L e ib n iz  fe rendit a H anovre, mais d n y  trouva plus le R o i » 
&  il n etoit plus d’age a le fuivre jufqu en Angleterre. i l  lui 
marqua fon zele plus utilement par des repomes qu ii ht a 
quelques libelles Anglois publies contre S. M .
1 L e  R o i d’Angleterre repaffa en Allem agne, ou M .  L e ib n iz , 

eut enfin la joye de le voir R oi. Depuis ce tems fa fante 
baiffa toujours; il etoit fujet a la goute , dont les attaques 
devenoient plus frequentes. Elie lui gagtia les epaules, St on 
croit quune certaine ptifane particuliere quil pnt dans un 
grand a cce s , St q u in e paffa point, lui caufa les-convu tono 
! c  les douleurs exceffives dont il mourut en une heure le 1 4 . 
Novem bre 1 7 1 6 . Dans les dermers momens qu ii put parier, 
il raifonnoit fu ria  maniere dont le fameux lu r te n b a c h  avoit 
changd la moitie d’un clou de fer en or.

L e  favant M . E c k a r d  qui avoit vecu dix-neuf ans avec lu i, 
qui 1’avoit aide dans tous fes travaux hilloriques , &  que le
R o i d’Angleterre avoit choifi en dernier heu pour etre hiltorio- 
graphe de fam aifo n , St fon bibliotbequaire a H anovre, pnt
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foin de lui faire une lepulture tres honorable » ou plutot une 
pompe funebre. T oute la C o u ry  fut rnvkde, &  perfonne n’y  
parut. M . E c k a r d  dit qu il en fut fort etonne ; cependant les 
Courtifans ne firer.t que ce quils devolent ; le mort ne iaib 
foit apres lui perfonne qkils euffimt a confiderer, &  iis neul- 
fent rendu ce dernier devoir qu’au merite. _

M . l e i b m z  ne s’etoit point marie ; il y  avoit penfe a I age 
de cinquante ans , inais la perfonne q u ii avoit en yue voulut 
avolr le tems de faire fes reflexions. Cela donna a M . L a b -  

m z  le loifir de faire auffi les fiennes ? 6t il ne fe maria point,
Il etoit d une forte complexion. I l n kvok  guere eu de ma- 

ladies > excepte quelques vertiges dont il etoit. quelquefois in
commode , &  la goute. I l mangeoit beauccup , &  buvoit 
peu, quand on ne le forcoit p as, 6t jamais de vm fans eau: 
C hez lui il etoit abfolument le maitre car il y  mangeoit tou- 
jours feul. Il ne regioit pas fes repas a de certaines heures > 
mais felon fes etudes ; il rf avoit point de menage , &  envo- 
yoit querir chez un traiteur Ia premiere cliofe trouvee. IJe- 
puis quii avoit la goute il ne dinoit que dun peu de la it;  
mais il faifoit un grand fouper , fur lequel il fe couchoit a 
une lieure ou deux apres minuit. Souvent il ne dormoit que 
aliis fur une ch aife, 6c ne s’en reveilloit pas moins frais a' 
fept ou huit heures du m atirj I I ' etudioit de lu ite ; &  il a ete 
des mois entiers fans quitter le fiege > pratique fort propre^ a 
avancer heaucoup un travail, mais fort mal-faine. Auffi croit- 
on. quelle lui attira. une fluxion fur la jambe droite , ayec t un. 
ulcere ouvert. Il y  voulut remedier a fa maniere ? car il con- 
fultok peu les M edecins, il vint a ne pouvoir prefque plus
m archer, ni quitter le lit. . . .

II faifoit des extraits de tout ce qu*il lifott , y  ajoiitoit 
fes reflexions, apres quoi il mettoit tout cela a part, &: ne 
ies regardoit plus. Sa memoire , qui etoit admirat i e ,  ̂ ne fc 
dechargeoit point , comme a Tordinaire , des  ̂ chofes qui 
etoient ecrkes , mais feulement Fecrkure  ̂avoit ete neceffaire 
pour les y  graver a janiais, II etoit toujours pret a repon-
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dre far toutes fortes de matieres , 6c le R o i d’Angleterre
Tappelloit fon Ditfionaire vivant.

II s’entretenoit volontiers avec toutes fortes de periorines ? 
gens de cour, artifans, laboureurs ? foldats. II n y  arguere 
dVnorant qui ne puilTe apprendre quelque chofe au plus la
vant homme du monde , 6c en tout cas le favant s mftruic 
encore quand ii fait bien confideret 1’ignorant. II s entrete- 
iioit meme fouvent avec les Danies ? 6c ne comptoit point 
pour perdu le temps qu ii donnoit a leur converfation. H le 
depouilloit parfaitement avec elles du caradere de favant &  de 
philofophe, caraderes cependant prefque indelebiles, 6cdont 
elles appercevroient bien finement 6c avec bien du degout les 
traces les plus legeres. Cette facilite de fe communiquer le 
faifoit ainier de tout le m onde; un favant iliuftre qui eft po- 
pulaire Se fam ilier, c ’eft prefque un Prmce qu ile  feroit auffi; 
le Prin ce a pourtant beaucoup fflavantage.

M . Leibniz avoit un commerce de lettres prodigieux. 11 fe 
plaifoit a entrer dans les travauX ou dans les projets de tous 
les favans de PEurope > il leur fourniffoit des vues, il les 
animoit ? certainement il prechoit d exemple.  ̂On etoit fur 
dune reponfe des qfflon lui ecrivo it, ne fe fut-on propofe 
que fhonneur de lui ecrire. Il eft impoffible que fes lettres 
ne lui ayent emporte un tems tres confiderable  ̂ mais il ai- 
tnoit autant l’employer au profit ou a la gloire d autrui, qu a 
fon profit ou a fa gloire particuliere. v . .

I l etoit toujours d\me humeut gaye 5 6c a quoi ferviroit 
'fans cela d’etre phiiofophe ? on Fa vu fort afflige a la mort 
du feu R o i de Pruffe, St de f  Electrice Sophie. L a  douleur 
d’un tel homme eft la plus belle oraifon funebre.

Il fe mettoit aifement en colede, mais il en revenoit auffi- 
tot. Ses premiers mouvemens ffletoient pas d^aimer la contra- 
didion fur quoi que ce fu t , mais il ne faloit quattendre les 
feconds; St en efflet ces feconds mouvemens , qui font les feuls 
dont il refte des marques, lui feront eternellement honneur.

O n Faccufe de fflavoir ete quun grand 5e rigide obferva-
teur

tIt E L O G E  DE M. L E I B N I Z



P A R  M. D E  F O N T E N E L L E .  lui 
teur du Droit naturel. Ses Pafteurs lui en ont fait des repri- 
tnandes publiques 6c inutiles.

O n 1’accufe auffi davoir aime 1’argent. II avoit un revenu 
tres confiderable en penfion du D uc de W olfem butel, du R o i 
d’Angleterre , d eP E m pereur, du C za r, &  vivoit toujours . 
affez groffierement. Mais un philofophe ne peut guere, quoi- 
qu’il devienne riche, fe tourner 'a des depenfes mutiles &  
faftueufes qu’il meprife. D e plus M . Lelbniz laiffoit aller le 
detail de fa maifon comme il plaifoit a fes domeftiques , &  
il depenfoit beaucoup en negligence. Cependant la recette 
etoit toujours la plus forte, &  on lui trouva apr£s fa rnort une 
groffe fomme d’argent comptant qu’il avoit cache. C etoient 
deux annees de fon revenu. C e trefor lui avoit caufe pen
dant fa vie de grandes inquietudes qu’il avoit confiees a un 
a m i, mais il fut encore plus funefte a la femme -de fon feul 
lieritier fils de fa fceur , qui etoit Cure dune paroiffe pr£s de 
Leipfic. Cette femme en voyant tant d’argent enfemble qui 
lui appartenoit, fut fi faifie de joye quelle en mourut fubite- 
ment.

M . Eckard promet une vie plus complette 4 e M . Lelbniz $ 
c ’eft aux memoires qu’il a eu la bonte de me fournir qu on en 
doit deja cette ebauche. Il raffemblera en un volume tomes 
les pieces imprimees de ce grand homme dparfes en une in
finite dendroits ? de quelque efpece qifelles foient. C e fera 
la , pour ainfi dire , une refurre&ion dun corps dont les men- 
bres etoient extremement difperfes 5 le tout prendra une 
nouvelle vie par cette reunion. D e plus IVI. Eckard donnera 
toutes les ceuvres pofthumes qui font achevees ? &  des Leib-« 
nitiana qui ne feront pas la partie du Recueil la moins curieu- 
fe. Enfin il continuera THilloire de Brunfvic ? dont M . Leib- 
ni% n’a fait, que ce qui eft depuis le commencement du Regne 
de Charlemagne jufqua l ’an iooy.  ̂ C ’e|t prolonger la vie 
des grands homnies ; que de pourluivre dignement leuxs en-; 
treprifes.

g 3 G r G i
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V I T A

A CELEB. JAC BRUCKERO
S C R I P T A ,

'Germa
nia indu- 
Jiria in 
excolenda 
fhilojb- 
fhia eclec-
tm.

Ex Tom. Jf. ejufdem Philojophitf Hiftoria ? deprompta*

§. i .

R O D U X I M U S  ha&enus in fcenam viros fum- 
mos quos emendandae philofophiae genuit Ita lia , 
A n g lia , Gallia 3 quove eventu in formandis ve
ris ejus vultibus fedulitatem atque ingenium pro
baverint ? pro inftituti modo enarravimus. Reftat> 

Germania noftra, quae tantae felicitatis, quantam vera ;de re
bus ad cognitionem humanam pertinentibus cura promittit * 
memor ferius quidem , quam reliquae Europae regiones ? *at 
fatis eleganter exoptato que fucceffu in reftituenda philofophm 
ecle&ica defudavit. Cui par tanto conatui largita eft provi
dentia divina ingenium f G O D O F R E D U M  G U IL E L M U M
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X E I B N I T I U M ; quem fi reliquis ? quos unquam orbis lite- 
rarius produxit , heroibus adnumeremus , 6c inter maximos 
setatis recentioris viros collocem us, nihil faciem us, quod non 
rede nos feciffe , &  civitatis eruditae confenfio , &  fequens 
viri fummi demonftrabit hiftoria. Tanta enim tamque iagen- 
tia funt viri famigeratiffimi, de non tantummodo
laude celeberrimi , fed mathefeos quoque de philofophiae co
gnitione admirandi merita ? ut quantum ex eo ornamenti ad 
patriam, quantum utilitatis ad literas omnes , maxime ad phi- 
lofophiam , de quae cum ea confpirat mathematicam difcipli- 
nam accefferit, nemo ign oret, qui non rerum in orbe erudi
to geftarum plane rudis eft atque hofpes. Is cum poft Car~ 
tefium novam philofophiae faciem valde memorabilem effinxe
rit 3 inter reftauratores philofophiae eclefticae fuo jam merito
eft enarrandus. .

§. II. Tanta cum laude artibus propemodum de difciplini* 
omnibus illuftrandis ? augendis , emendandis per totam fep- LeibnUiM 
tuaginta annorum vitam infudavit illuftris Leibnitius ?  ̂ut de vi- ncs° 
vus ignoraretur a nemine 3 de fcientiarum fatis curiofq ? oe 
poft fata non deeffent ? qui viri fummi hiftoriam 3 meritaque 
de literis commentariis exponerent. Quod faxum volvendum 
fibi delegerat ipfe Leibnitius 3 qui ad Pelliffonimn ( i ) hifto
riam vitae 3 morum 3 laborum de cogitationum transmifit 3 quam 
in vulgus non exiiffe eo magis dolemus 3 quo magis in ex
plorandis ingenii animique viribus atque moribus maximam 
vir fummus perfpicaciam probavit 3 in epiftolis autem ad ami
cos fcriptis luculenter prodidit 3 eam fibi (piXavriw; vim atque 
imperium non ineffe 3 quod vel veritati officeret ? vel inanem 
ipfi gloriae fine meritis affectationem commendaret. Fatis fun~
£his 3 cum maximum fui defiderium reliquiffet in eruditorum 
animis vir incomparabilis 3 nonnullorum in eo verfata eft m~ 
duftria? ut biographiam ejus luci publicae fiftendo illud ali—

quate-

i B R U C K E R I  NOTJE.
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lvi J A C .  B R U C K E R I ?
quatenus len iren t, &  quid in eo amiferint literae? quantifqud 
per eum acceffionibus auftae fuerint ? accurate docerent, Ic-* 
ceruntid? fatis erepto L e ib n itio  ? plerique ? qui commentarios 
de rebus literariis? tum edidere:-laudabili exemplo praeeunte, 
quae noftri patria fuit Lipfia ? in quo bonarum mentium opti- 
marumque fcientiarum emporio? poft N o v a  litera ria y  fingu- 
lis hebdomadibus vulgari folita praeftantiifimi A c i  orum  eru d ito 

ru m  colle&ores Leibnitianam memoriam ? condito ex more 
elogio immortalitati confecrarunt. Q ui cum fcire res magni 
viri potuerint? quocum familiariter vixerunt? &  prolixe quo
que eas exponendi occafionem habuerint? nobis ante omnes 
duces eligendi funt ? u t , quis in orbis literati theatro fuerit 
L e ib n it iu s  intelligi poffit. Quamvis enim prolixiora dare &. ex 
inftituto fummi mathematici 6c philofophi hiftoriam confieri- 
he.re fufcepermt "VV. C C . Seb a jlia n u s K o rth o ltu s  ? J o . G e o .g iu s  

E c k a r d u s  6c D a r iie l E b erh a rd u s B a rin g iu s  ? nihil tamen hacte
nus eorum lucem vidit. Secuti funt a£fca eruditorum fcrip- 
tores ephemeridum litorariarum alii ? certatim in id. connr* 
tentes ? ut defundi memoriae jufta folverent &  nominis ejus 
gloriae calamos fuos dicarent. In quo tamen pietatis &c hu
manitatis officio nemo fuperafie cenferi poteft ? elegantiflim® 
eruditionis virum B ern a rd u m  F o n te n e lliu m , Cum enim diu aca- 
demiae fcientiarum ? quae regiis aufpiciis Parifiis floret ? ̂  mem
brum fuiffiet L e ib n itiu s  ? atque ex more laudatiffimo ejus ad 
lares meliores translati vita? merita ? laudes in confeffiu aca- 
demiae effient enarrandae ? inftrudus notitia de tanto viro ab 
E cc a r d o  L e ib m tii  familiari vir facundiffimus ? elegantiffimum 
herois incomparabilis elogium anno c l o l o c c x v i i  ? Id. N ov. 
recitavit. Quod cum plaufu omnium exceptum H i f i o r i f  i l lu -  

ftr is  fo c ie ta tis  a fe conditae inferuiffiet Fon ten elU us ? noftris quo
que hominibus vernacula legendum traditum &  T h e o d ic e a  

L e ib n it ia n a  cum obfervationibus nonnullis adje&um eft. Cu
jus editio cum recuderetur? adjedae funt annotationes tum ab 
E cc a r d o  ? tum ab anonymo? quem B a rin g iu m  elfie? verifimilli-

mum



mnm viris do&is ( 2 )  vifum eft. Quamvis autem ab' homine 
familiari , rerumque Leibnitii peritiffimo memoriae iftae pr.o--. 
fedae fm t, quibus ufus eft Scriptor Gallus , dolendum tamen, 

elogii indolem obftitifTe Fontenellio , quo minus juftam tanti 
yiri hiftoriam conderet , 6c relationes nonnullas fufpeaas , 
quafdam falfas effe. Tacem us alios , qui vitam Leibnitianam 
pro fcopo inftituti fui tetigerunt, quod poft Jo. Fabricium (3)5 
Joachimum Frid. Feli erum ( 4 )  ? Chrifiianum Grundmannum ($),  
Frid. Gentzkenium ( 6 )  , Jac. Frid. Keimmannum ( 7 ) ?  Theoph. 
Stollium (8 ). Germanos ex Gallis fecit elegantiffimus N ice- 
ronius (9 ). Horum tamen omnium ftudium cum imperfe&um 
merito vifum fuerit , magno eruditi orbis commodo 6t plaufu 
inteoram atque fuis numeris abfolutam Leibnitii hiftoriam feri- 
bere  ̂ fufeepit vir eruditiftimus, 6c de philofophiae recentioris 
liiftoria praeclare meritus Carolus Guntherus Ludovici. Debemus 
indefeffae diligentiae &  pulcherrimae eruditionis viro prolixos 
commentarios de Philosophia Leibnitiana ( 10) ? ( tta enim 111 
feriptio habet,)  quos tamen hiftoriae Leibnitianas philofophiae 
prodromum tantum 6c delineationem ampliorem effe v o lu it , 
illam fuo tempore pleniffimam deferipturus. Adeo vero in ju- 
cundiftimo 6t erudito libro accurationem , ordinem , perfpi- 
cuitatem &  fidem praeftitit vir doctiflimus, ut ad hunc unum 
fontem le&orem tuto ablegare poftimus , ceteras unde fua hau- 
fit au&or , fcaturigines ex eo facile reperturum, idque unum 
doleamus, Latino fermone non exaratum iftum librum effe, 
ut quantus vir fuerit Leibmtius, etiam exteris inde luculentius 
conftet. N os fecundum leges inftituti noftri confultis viro- 

Leibnitii Oper. T om .I» . h  rum

( z ) Cl. Ludovici 1. citando c. i. §. 4. ( 7 ) Hift. Iit. germ. P. III. p. 576- P*1^
V  '  p. 147- P- V . p. 161. feq. 1

Hift. bibi. Cnx vol. I. pag. 317. ( 8 ) Hift. liter. P. II. c. 1. p. 488. feqq.
f 4 ) Js Otio Hanoverano additiones ( 9 _) Memoires T . II. p.<54-> Praefixit quo

ad vitam Leibnuii in A. E. enarratam prae- que editioni Amftelodamenii Theodiceae 
jnifit. Fuit autem is quoque ex familiari- anni 1734. vitam audoris L. de Neufville, 
bus Leibnitii. quam Latini verfam adjecerunt editores
: ( 5 )  In Offibus &  cineribus literarum Tubingenfes novae verfioni Latinae 17 1 9 *
anno x716. deflandorum p. 16 . ( 10 ) kipf. 1 73Zi §1 i ^

(<?) In Hift. phil. p. 178,
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rum dofliffimorum ? quos nominavimus 5 laboribus 3 ipfa quo** 
que fcripta , maxime Efijlolas ab eruditiffimo Ckri-
(liano Konholto edita ( 1 1 ) 3 6c Collsbfanca ex ore viri fummi 
a Cl. Fellero haufta ( 1 2 ) ,  quaeque in ephemeridibus paffim 
occurrunt 3 ad Leibnuii hiftoriam pertinentia confulemus 3 6c 
brevem quidem ac fuccin&am ut fcriptionis noftrae modus po- 
ftulat 3 veram tamen 6c a partis ftudio alienam dabimus illu-
ftris philofophi hiftoriam. <

'Nativitas §. III. Edidit polyhiftorem Leibnhlum Lipfia 5 tot ingemo- 
rum praeclariffimorum mater 6c altrix 3 anno cIo I o cxlvi 3 I X .

Leibnitii. Cal. Jul. ft. v. parentibus familiae decoribus 3 &  literarum me
ntis confpicuis 3 patre Friderico Leibnitio 3 facultatis philofophi- 
cae affeirore3 6c moralis doQrinae doctore publico 3 viro era- 
ditiflimo 3 matre Catharina 3 Guilelmi Schmuckn 3 J. U. D. 6c 
profefforis filia. Cum parentum uterque ? &. naturali ingenii 
acumine &  reliquis quoque praefidiis abundaret 3 quibus ad 
praeclara quavis formari folent elegantiora ingenia 3 feliciori 
nativitatis forte in urbe tanto fucceflu Mulis operante Leib- 
nitius uti non potuit. Patrem autem fexennis puer amifit 3 a 
matre 3 magnae prudentiae 6c pietatis foemina rite educatus. 
Q ui cum paulo adolefceret 3 fcholcS Nicolaiticae traditus 3 di
vini quod na£tus erat 3 ingenii fcintillas praemature prodidit 3 
condifcipulis non induftria m odo, fed felicitate quoque inge
nii cito fuperatis. Totus enim in difciplinarum optimarum 
ftudium cum exardefceret 3 non contentus leflionibus 3 quas 
peritiftimorum praeceptorum induftria fuppeditabat 3 adolefcens 
admodum in patris bibliothecam optimis libris refertam fe 
abfcondit, contemptis rivulis ad humanitatis fontes 3 fcrip- 
tores veteres Graecos St Latinos 3 accurrit 3 jugi le&ione atque 
meditatione ardentem veteris literaturae fitim reftindftirus (13). 
Incidit autem in Livium atque Virgilium 3 optimos dicendi hn-

gendique

( 1 1 )  Lipf. 1738- 1742.I7. Vol. ( 13 ) A<a. erud. 1. c. &  poft hos reli-
( 12 Edidit ea Otii Hanoverani, f. Mi£ qui. Inter prascoces ideo eruditos locun? 

ceilaneorum Leibnitianorum titulo Lipf, fuo jure poftulat Leibnltius.
1718, 8. ‘



gendique au&ores , quos cum difficiles nimis tenero adolef- 
centi praeceptores diffuafilTent, pervicit tamen ignea vis animi 
eius 5 ut utrumque totum fere devoraret: tanta memoriae fide
lita te ,'u t ad fenium vergens, poetarum principem totum fere 
atque integrum ex memoria recitare pollet. Ita vero formata 
eft prseftantiffima viri fummi quam in humanitatis ftudiis poft- 
ea oftendit, peritia , qua elegantiffimis fuae aetatis calamis 
profa &. ligata oratione inferiorem fe non elfe apud omnes de- 
monftravit. Sed &  rhetores, poetas, hiftoricos, philofophos, 
&c quicquid bonorum fcriptorum ei fuggerebat paterna fupel- 
lex tanta diligentia &  judicandi folertia legit adolefcens prae
maturae indolis , ut egregia rfc iyw%\07rcu$e/as notitia ei lu e - 
crefceret , &  ante dies virilibus itudiis effet aptus. Sane eo 
tempore collegilfe divini ingenii virum eas elegantioris litera- 
turae, maxime antiquae, o p es, quibus velut gemmis ejus ferip- 
ta interftinguuntur, ex feriptis ejus in juvenili aetate editis eft 
manifeftiffimum. Ita cum ante aetatem animi vis robur exi
mium acquiliviffet, altius ingrelfus ftadium ad academicorum 
ftudiorum curfum animum applicuit, &  quindecim annos na
tus anno cIoId c l x i , albo academiae patriae nomen dedit. 
Quo fa&o dici non poteft, quantum animorum fuccreverit 
adolefcenti ignea animi virtute exfuperanti ad profequendum 
gnaviter eum curfum , quem intenderat. Igitur ledtioni, audi
tioni , meditationi totus im m erfus, non uni literarum generi 
inhaefit, fed quofeunque feriptores fors obtuliffet, fupra ae
tatis vires judicio inftrudtus ita le g it, ut fevere examinaret, 6c 
in horrea memoriae longe fidiffimae referret, quicquid erudi
tioni futurae polfet elfe utiliffimum. Ita theologorum , juris 
peritorum , medicorum , philofophorum , audlorumque alio
rum , quos eruditionis lumen commendabat, libros nodturna 
diurnaque manu verfando inexfpedtatos inde frudtus retulit. 
Quod fi difficiliora occurriffent, ad praeceptorum oracula ac
currens auxilium im plorabat, quod tamen ex proprio fundo, 
aciem animi in partes vocando , omnium optime hauriebat. 
Erat inter e o s , a quorum ore pendebat omnium fine dubio

h  2 erudi-
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eruditiffimus Ja cobu s T h om a fiu s  ? cujus excellentiftimam doc
trinam alibi ( 1 4 )  ex merito depraedicavimus. Is cum vaftift 
fimam le&ionem cum judicio accurate copulaffet? 6e impri
mis veteris philofophiae ? maxime Graecanicae; raro ejus aeta
tis inter Germanos exemplo? effet confultiffimus ? L e ib n itiu m y  

acerrimi ingenii adolefcentem ad haec myfteria accurate co- 
gnofcenda maxima dexteritate adduxit? ea felicitate eventus, 
ut in philofophiae hiftoria paucos poftea libi pares haberet 
T e ib n it iu s  ? mirabile vero fit? virum tot difficillimis geometra
rum hiftoricorum laboribus diftrabtum tantum in eo erudi
tionis genere vidiffe. Candide grato que animo agnovit L e ib - 
m tiu s  ? quantum per hunc virum profeciffet. Cujus rei te- 
ftimonia peti plurima poffunt ex epiftolis L e ib m tii ad T h o m a -  

f iu m  ( 1  ? ). M axime autem ejus rei teftimonium extare vir 
fummus voluit in epiftola ad hunc praeceptorem fuum data ? 
quam recufis ejus cura N i z o l i i  commentariis praemifit ? &  in 
qua de Ariftotelica philofophia cum recentiori reconciliabiii 
difputat? 6c de C a rtefii febtatoribus judicat. I n  ea enim  m ire  

ytvjuA hifiorice philofophicae T h o m a fa n u m  e x to llit  ? q uod  q u a n tu m  

in ter  n u d a s n o m in u m  recenfiones &  p ro fu n d a s d e fe n te n tia r u m  

con n exio n ib u s rationes in terfit ? o f e n d e r u , &  p h ilo fo p h ia  m a g is

q u a m  p h ilo fo p h o ru m  h i f  oriam  ab eo expeZiat ? tefia tus om nes v e te 

ru m  receffus eum  lu fr a v iffe  ? &  recen tio ru m  in v e n ta  ? q u a n d o  

m erea n tu r  ? non afpernari j a tq u e illo s  i llu fr a r e  ? hos ex a m in a r e  

tin u m -o p tim e  pojfe. Talem  cum T h o m a fiu m  judicaret atque de
prehenderet L eib n iriu s  ? mirum 'non eft in philofophia addif- 
cenda plurimum illi tribuiiie ? fic ut fateatur : in g ra tu s f im  ? f i  

■ tib i in philo fop hia  m u lta  m e debere n eg em . Et hanc quoque ani
m i fiduciam poftea confervavit erga T h om a fiu m  .L e ib n itiu s  ? ex 
quo jucundiffimum literarum commercium enatum inter utrum
que eft ? quod quantum qualemque difcipulum educaverit 
T h o m a fiu s  praeclare loquitur. Fallimur autem ? aut ex hac cauf- 
fa derivandum quoque eft? magnum quod veteribus philofa-

phis

' { 1 4 )  In Ia, parte tfb'. 1. Peripd, u ts  ( 1  jr) Yid, Tgm. IY . hujus cpUedwn&
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pHis Leibmtlus ftatuit pretium ? quos? imprimis Pythagoram Sc 
Platonem? praetuMe recentiorum plerifque in epiftolis ad ami
cos multoties prodidit. Sed ut ad praeceptores Leibnitii reli
quos revertamur? in mathematicis Joannem Kuhnium ? in phi- 
iofophia etiam Joannem Adamum Scherzerum ■ & Fridencum 
Raygoltum audivit. Et ille quidem fcholaftici acuminis laude 
tum praeclarus habebatur : hic autem in veteris philofophiae 
tnyfteriis probe verfatus audaciori conatu coeperat fervile ju
gum fcholafticae philofophiae abjicere? unde meruit a ChrijUa- 
no Thomajio f  id )  cum Jo. Ckvijlophoiro Sturmio primi ecletlici 
nomine laudari? quibus ex merito Leibmtlum jam tum addidit 
perfonatus Realis de Vienna. Tantis viris ? quorum dodlri- 
nam multiplicem foetus literarii abunde teftantur ? praeceptori
bus ufus ? omni fpe citius profundiufque in artium adyta pene
travit Leibnitius ? 6c futurae magnitudinis haud obfcura indicia 
prodidit. Xd quod latere non potuit Thomafium ? faturam ? 
quam in orbe erudito ? obtenturus efiet ? fortunam locumque 
illuftrem ? noftro admodum juveni praefagientem. _ ^

§. XV. Xta in patria academia feverioribus difciplinis rite LeibJ ^  

initiatus ad Mufas Salanas abiit? 6c in Xenenfi fchola m agnos ienenfo 

tum viros E r h a r d u m  I V e lg e llu m  ? mathematicarum diiciplina- 
rum peritia iniignem , &  jo a n n e m  A n d r e a m  B ofiu m  ? hiitoria- cadmic<u 

runa doCtorem publicum? 6e criticae artis praefdio magna cum 
laude in hiftoria veteri verfatum? in jurifprudentia autem ? cui 
fe patris avique materni exemplo addixerat? J o a n n em  C hrifio-  

phc u m  F a lc k n e .u m  duces (ludiorum habuit. Quos maximo 
Leibnitiani ingenii commodo ilii praeceptores obtigiffe ? fi 
non ipfo eventu conflaret ? fatis tamen id difci polfet ex I m -  

datiffimorum virorum doclrina ? multis fpeciminibus inter eru
ditos tum probata. M axime autem plurimum incrementorum 
ad Leibnitianam eruditionem acceflit ? ex lectionibus J V e ig e lih  

qui arithmeticae mechanicae myfteria profundius rimabatur ?
h 3 hifque

(  16) Introd, in phito£ fdil. c."ii §• ?3* P- 44?
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hifque Pythagoream philofophiam jungere tentabat ( 1 7 ) .  H oc 
enim duce ufus Leibnitius ? facile in ifta penetralia pervenit ? 
divini ingenii felicitate adjutus? quae claufa manfere praecep
tori. Cujus exemplum effe poted arithmetica tetradyos ? 
quam inftituerat Weigelius ? quam fibi de arithmetices dyaticae 
arcano cogitandi occaiionem fuppeditaviffe ? non negat Leib~ 
nitius. E t huic quoque praeceptori ejus tribuendum videtur ? 
quod eo tempore ad fyncretifmum inter veteres 6c recentio- 
res philofophos ? a quo abhorrebat Thomajhts inclinaverit.' 
W^eigelium enim inter Arifiotelem novatores pacifci voluiffe? 
ipfe nos docet Leibnitius ( 18 ) : qui quanti hunc philofophum 
fecerit? loco quodam ( 19 ) faris teftatum fecit. N on vero 
apud Ienenfes virorum dodorum praecepta audiviffe conten
tus ? ipfe quaerere veritatem ? novam viam tentare fufcepit ? 
nomenque ideo dedit quaerentium collegio? quod fodalitium 
de novis veritatibus inquirendis maxime tum erat follicitunv 
His ftudiis audus 6c politus in patriam rediit ? &c priftina ora
cula confuluit ? acceptaque prima ? quam vocant ? laurea ? tan
tum abeft ? ut philofophiae ftudium fepofuerit ? ut duce Tho-* 
mafio veterum Graecorum? maxime Platonis 6e Arijlotelis com 
mentarios fedulo evolveret ? Scholafticorum cum iis cogitata 
conferret ? 6t recentiorum inventa cum illis com poneret» 
maxime autem Cartefiana placita examinaret ? profundifque 
meditationibus ita fe immergeret ? ut ? quod ad Burnetum no
bilem Scotum fcribit (2 0 )?  quindecim annorum adolefcens ? 
totos dies in fylva oberraret ? 6t difceptationem inter Aristo
telem 8t Democritum inftitueret; faepius autem ? novis lumini
bus exortis veterem fententiam exueret. Ut autem vires quo
que publico fpecimine periclitaretur ? praefide Jacobo Thomafio 
de Princifio individui in arenam philofophicam defcendit.

Quod

(17) Edidit ejus rei fpecimen in Tr. Ver- (18) In Ep. Nizolio prasmifla. 
naculo: in Defcriptione arithmetica philo- (19) Apud Stollium Hift. Lit. P, III, c.4’i 
fophias moralis fecundum numeros Pytha- §. 17* p. <?74- 
gorse ejufque ietradyn. cpii Ienge 1674. 8. { ao ) Yid. Tom .YI. P. &
prodiit.



Quod argumentum licet ex fenticetis Scholafticorum hauftum 
elfet ? au&ore pro entitate Nominalium contra Thomiftarum 
materiam fignatam pronuntiante , in eo tamen 6c acumen ju
dicii probavit, 6c errores ex recepta Scholafticorum fenten- 
tia oriundos detexit, &  quam proftinde Ariflotelis fententiam 
perfpexerit, demonftravit. Tacem us corollaria, quse ingenium 
Leibnitii fupra juveniles annos eminens produnt. Iftis peractis, 
6c fufcepto ad Joannem Strauchium Brunfvicenfem fyndicum 
itinere, redux in patriam honores in philofophia fummos mo
re majorum petiit , meritofque nondum duodeviginti annos 
natus, anno cI o I o c l x iv  accepit: tum ad juris legumque
difciplinam majori contentione converfus Schacherum 6t Sch~ 
wendendoerferum JCtos Lipftenfes praeceptores habuit. Adeo 
vero philofophiae deliciis inefcatus ab ejus penitiori medita
tione non deftitit, ut magno labore id tum temporis ageret , 
qua ratione Platonem cum Arijlotele conciliare pollet. Viribus 
itaque fatis atque eruditione inftructus , qui docentis jura pu
blico fpecimine tueretur, Qa^ftiones philofcphicas ex jure collecp 
tas in arenam deduxit, ventilandafque viris do£tis exhibuit : 
idem fub Schwendendoerfero in jure fufcepit , argumento difc 
ceptationis literariae de Conditionibus propolito. Addunt A 5lo- 
ru m  eruditorum collectores, etiam in philologico argumento 
vires tentaturum Leibnitium, de Scriptoribus Laconicum Lippi 
fcribendi genus imitantibus fchediafma meditatum multa colle- 
g ilfe , haud injucunda , editione tamen pofthac ab aliis labori
bus impedita. Ut vero in philofophica facultate academiae 
patriae locum aliquando obtinere p o lle t, juxta leges &  ftatuta 
de Complexionibus publice difputavit. In qua dilfertatione an
no cIo I o clxvi habita, tum primum pauld clarius em icuit, 
quam ingenium ejus magnitudinem portenderet. Multa enim 
excelfa , fmgularia, 6c profundam meditationem prodentia 
cum attulilfet, maxime veritatum nonnullarum , quas aetate 
maturior in meridiana luce co llo cavit, auroram jam tum coe
lo philofophico induxit. Qua de re vel fo la , quae more re
cepto adjecit, corollaria exemplum praebent luculentum. E x

qua
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qua tradatione enata Leibnitio Ars combinaforia, eodem anno 
edita ? in qua ex arithmetica fundamentis complicationum ac 
tranfpofitionum dottrina novis praceptis exf ruitur ? &  ufus amba
rum per univerfum fcientiarum orbem oflenditur , nova etiam̂  ar- 
tis meditandi, feu logica inventionis femina fparguntur. Adjecit 
in fine Demonfirationem exiftentia Dei ad mathematicam certi
tudinem exdttam. Valde placuit ingeniofum fcriptum viris 
paffini eruditis ? qui probe viderunt , novas meditationes haud 
plane nullius ufus in eo aperiri, fpargi femina inventionis, 
6e pulchra multa afferri: multa aliorum 'rrcipopd̂ ajix acute con
figi, Quae cauffa fuit p ut inconfulto licet auctore ? 
c lo lo c x c  Francofurti recuderetur, Id  quod tamen valde 
difplicuit Leibnitio p » eo quod libellum non fatis effe limatum ? 
» nec prsefentibus ejus cogitatis ac perfonae ubique refponden- 
>, tem judicaret , &. veniam olim annis datam ? in quibus ali- 

aua interdum luxuriantis ingenii audacia ̂  laudetur > nunc a 
>dfe peti non poffe perfpiceret. « Unde in Attis eruditorum 
editionem iftam improbari juffit ? indicavitque ? quibus in ar
ticulis meliora jam ipfi arrififfent. Quibus tamen non obftan- 
tibus magnae audoritatis viris labor ifte probatus eft ( 21 )  ? eo 
quod ad faciliorem jurifprudentiae methodum eunda attem- 
peraviffet. Talis cum effet, licet vigefimum «tatis annum 
vix attigi f ie t , fummos in utroque jure honores petere aufus 
eft j 6c obtinuiffet eos fine dubio p cum fpedatiffima jam tum 
ejus eruditio in patria fuiffet? nifi lepido errore (2 2 ) ? quem 
cauffis arcanis p 6c quod nondum maturus annis crederetur ? 
tribuunt Atta eruditorum ? repulfam fuiffe paffuS ? a qua ipfe 
jure confultorum ordo fine dubio abhorruiffet p fi ab eo res 
tum ftetiffet.

lxiv J AC.  B R U  C K E R I >

( i i  ) Godofr. Strauchius Diff. de Syllo- 
gifmo juridico §. $. apud Ludovici 1. c. p: 
313. feqq. add. Morhof. Polyhifl:. T . I. p. 
350. feqq. . .

(22 j  Nempe cum in aedibus decani 
cogfilii fui indicium, ex more facere vellet >

ab uxore ejus p adolefcentiam illius con
temnente repulfam paflus dicitur. Ludovici 
k c. p. 45. qui rede obfervat, bellum non
dum Ariftotelicis &  fcholafticis tum indi- 
xilTe Leibnitium > ut ea propter impedirem 
tur) quam caudam nonnulli allegant.



r§. V . Indignatus hanc injuriam Leibnltiusy de alio loco cir- Studia 
cumfpexit, in quo praeclarae, quam poffidebat doctrinae ma- J ^ e lt  
jor ratio haberetur, obtinerique honore^ diu meriti poffent. caAkdon 
A d  Noricam id e o , quae Altdorfii floret, academiam eodem $u- 
anno abiit. In quo itinere , cum alt& flbi animo infixiffet, 
quod poftea fymboli loco adhibuit, partem vitae, quoties per
ditur hora, perire; de emendanda jurifprudentia novaque at
que faciliori methodo introducenda meditatus eft , cogi
tationes fine librorum apparatu , folius mentis beneficio, 
conceptas in chartam retulit, quas biennio poft typis vulga
vit. Ubi autem Altdorfii appuliffet, ad examen more confue- 
to admiffus, ita praeclariflimam eruditionem dofloribus legis, 
qui in ea fchola tum vivebant, probavit, ut ad diifertationem 
inauguralem, fecundum academise ftatuta fine praefide haben
dam lubentiflime admitteretur. Difputavit viginti annorum ju
venis de Cafibus perplexis in jure, tanto omnium applaufu ? ut . 
non bonus modo quilibet, de hoc novo academise ornamen
to reipublicse eruditae gratularetur , fed &c fenatus academi- 
cus , egregie confultum ifti fcholse putaret, fi in docentium 
numerum reciperetur. Obtulit itaque novo dotlori jus atque 
poteftatem legum fcientiam extra ordinem docendi : Quam 
conditionem tamen re jecit, cum aulicam potius anhelaret»
Ideo relidla Altdorfio Norimbergam conceffit, u t , &  viros 
ibi do&os conveniret, 6c praeclaros artifices, quibus femper 
abundavit urbs celeberrima , inviferet. Ibi in focietatem quo- 
rundam incid it, qui in fummum chemiae arcanum, ( lapidem 
philofophorum vocant, ) inquirebant. Qui; cum maxime facra 
atque filentio te£ta myfteria fua haberent, eo ipfo vehemen
ter accenderunt Leibnitii animum, cupientem difcere, qui- 
bufnam hi homines thefauris inhiarent, quibus modis finem , 
toties alios fruftrantem obtinere flbi pollicerentur , ratus non
nulla fe ab e is , ut fieri haud raro fo let, difcere pofife, quae 
ad recludendos naturae receffus facere poffent. Simulabat ergo 
alchemiftorum myfteriorum infignem quandam notitiam con- 
feripta ex libris hujus generis epiftola aenigmatum ipfi audori 

Leibnmi Oper, Tom . I. i  imper-
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imperfcratabilium plena. Quam cum directori exhibuiflet 5 
facile obtinuit ? ut difto certo ftipendio focietati ifti a fecre- 
tioribus chartis effe? &  librorum arcanorum compendia de- 
fcribere juberetur. Id  quod ingenio Feibnitiano ? infigni 
iyyomct praedito non potuit non evenire utiliffimum ; cum ea 
brevi teneret omnia? quae magnis fu natibus iftud fodalitiuni 
congefferat.

€ommen- §. V I. N on neglexit tamen? his intentus? virorum doflo- 
Boinebur confuetudinem Leibnitius ? undequaque alimenta quaerens 
gioieib- dodrinae ? quam alebat ? indies crefcentis. Maxime Jufto Ja- 
nidus, coho Leibmtio ? ecclehailae Norimbergenli innotuit ? viro ele

ganter dofto ? noiirum autem fola nominis cognatione attin
genti (2 3 ). Is illuftri Boineburgio ? viro fumnxo ? 6c praeter 
prudentiam aulicam infigni eruditione confpicuo ? qui tum 
Norimbergam diverterat? Leibmtmm commendavit? cum 5c 
Iieroem illuni magnis favere ingeniis nollet ? &  Lelbriuium
ea fcientiarum omnis generis notitia pollere intellexiffet ? quae 
illuftris viri curiofitati abunde pofiet fatisfacere. V ix  autem 
convenerat eum Leibnitius ? ciim ingenii magnitudinem &  ju
dicandi folertiam yaftae omnium fere fcientiarum peritiae jun- 
£lam admiratus Boineburgius ? de benevolentia fua eum jube
ret effe certiflimum ? fponderetque ? in eo verfaturum curam 
fuam ? ut fereniffimo ? cui ferviebat ? electori Moguntino eum 
tradat ? 8t ad aulae minifterium aditum paret. Cui fcopo ob
tinendo praeclaras de jurifpmdentiae 5c hiftoriarum pomoeriis 
dilatandis cogitationes augere ? prolixe ? hifque fe ornamentis 
eum commendare juffit. Paruit optimo confilio Leibnitius ? 6c. 
ut Moguntiae propior clTet ? Francofurtum abiit ? fortunae fuae 
fabrum ita afturus? ut? quae cupiebat? honefdifimis nomini
bus confequi poffet. Quod eo facilius facere licebat ? cum 
abunde haberet ? quibus omni minifterii generi fufficeret? 8e 
confilia literaria concepiffet ? ingentem utilitatem pollicentia;

Traditur V II. Intellexerat illuftris Boineburgius ? quantum emolu- 
Leibnitius mentii
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Hienti ad aulam heri fui ex tanto viro redundare poffet , eum- ^ ogê i'  
que ideo eledtori valde commendaverat. Q ui cum ipfe viris Si.e e * 
meritorum gloria infignibus optime cuperet, ab eo vocare 
Leibmxmm Moguntiam Boineburgius juflus eft. Is ubi advenit ,
6c falutandi eledons veniam na&us e i t , in primo congreffu 
benevolentiam principis fibi conciliavit. Qui ut intelligeret, 
quid de eo effiet fperandum , fpecimen dobtrinae edere con- 
ffiituit, quaeque de jurifpmdentiae emendanda modo ratio
ne deque nova methodo in chartam conjecerat , in ordinem 
redaffia vulgare &  infcribere nomini elebtoris ftatuit. Prodiit 
ita hoc anno cIo I o c l x v iii  , Nova methodus docenda difcen- 
daque jurij-prudentia, cum jubjunbfo catalogo desideratorum in ju- 
nffrudentia. Qui libellus mole exiguus , at meditationum 
praedantia magnus , vehementer viris dobtis p lacuit, qui ga- 
vift funt confufum illud chaos ? quo premitur legum  peritia,
6e difficillimum redditur ejus ftudium in ordinem redigi pof- 
fe , inventum que effe , qui hoc Augiae ftabulum purgaret. Ipfe 
quoque celeberrimus aubtor, quamvis de fe modefte , praeci
pue de aetatis juvenilis laboribus judicaret, multa fe nova &  
proficua detexiffe , femper affirmavit , licet non deeffent , qui 
vetera novis melioribus praeferre mallent (2 4 ). N ec quod non 
nemo (25“) magnae aubtoritatis in eo reprehendit , de fola 
methodo demonftrativa in eo libello Pollicitus fu it , &  ut illa 
in legum fcientiam introduceretur, fuafit, fed innumeros quo
que , quibus ea prem itur, defebtus, often d it, &  quae impe
dimenta , ad promovendam fcientiam elegantiffiimam, remo
venda effient, quae media neglecta 3 prudentiffiime detexit. D e 
quo tamen alibi dicendum , cum ad hanc noftram tractatio
nem non pertineat , &  adeundus, qui in compendio cunCta. 
enarravit Cl. Fellems ( 2 6 ). Ipfe autem Lelbnmus, c ifn  Intel- 
lexiffet, placuifie admodum eleblori conflium  novi corporis

1 . 2 juris

, ( 24 >Oppofuit his laboribus protribuna- (15  ) liluftris Ludewigius. vid. Lttdov*
Ha Nic. Chr. Lynckertts Gieife 1669* coaf, 1 c p. 3 2.3 -
INhmthm p. 143. ( x t ) In Supplem.yitae Leibnitianie Qtig

Hanor. pramiiTo. -
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juris condendi , quod ordine? elegantia &c peifpicuxtate £b ma,'* 
gis commendaret , eodem adhuc anno , _ brevi fcriptione Cor
poris juris reconcinnandi rationem explicuit, 6c cum viris doc
tis atque jurifprudentiae peritis communis laboris conftlium 
aggreffus, ipfam juris collectionem nativo ordini reftituere ag
gredias eft. D e quo ejus ftudio , cum nobis prolixioribus eife 
non liceat, confulendi fu n t, qui hiftoriam juris recentiorem 
tradunt, quseque accurate enarravit doftiffimus Ludovici. Idem 
confiliorum ingentium capax Leibnitii animus tentare tum cce- 
pit in omnibus difciplinis, unde /Iljledii Ency elopes diam emen
dare, augere, 6c perficere animo concepit 6t Hefenthalerum 
in laboris focietatem pertraxit. Qua: tamen conamina majo
ra 6c graviora , quse fupervenerunt, negotia brevi fuppreffe- 
runt, quamvis animum confiliumque nunquam abjecerit Leib- 
nitius? &  jam fenex de ea re cum iiluftri Wolffio egerit, ut 
fimilis encyclopaedia infigni cum orbis eruditi utilitate tan
dem procuderetur ( 2 7 ) .

§. V III. Impediverunt autem Leibnitium , talia meditantem 
curae publicae , cujus pars efle juffus eft. Nempe cum fe re- 

‘ gno Poloriae abdicaffet Joannes Cafimirus ( 2 8 ) ,  deque novo 
rege difceptarent proceres , qui eleCtionis diem V I. N on. Mai. 
anni fequentis indixerant, inter coronae candidatos nomen 
quoque profefTus eft Philippus Guilelmus , Palatinus dux N eo- 
burgicus, cui Boineburgium rerum fuarum adminiftrum com
mendaverat , fpedata viri excellentiftimi prudentia , rerum
que civilium cognitio atque experientia.^ Cujus benevolentia 
cum totus gauderet Leibnitius, ejus molimina eruditione fua, 
incertum julTus, an fponte ? juvare ftatuit. Enatum Specimen 
demcnfl ationum politicarum pro eligendo rege Polonorum , novo 
Jcribendi genere ad claram certitudinem exa&um , quod larvato 
nomine Georgii Ulicovii Lithuani Leibnitius edidit. In quo li
bello ita vim animi etiam in rebus ad prudentiam civilem

perti-

( 2 7 )  V i d . - cogitata Leibnitii de ra- Tom. V. 
iione emendandi Encyciopxdiam Aljledii. ( 28 ) Fa&iim id anno 166$, d. 16, Sept»
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pertinentibus demonftravit Leibnitius, ut virum fibi utilifli- 
mum in aulam fuam pertrahere omnibus modis princeps lau
datus conaretur , fruftraneo tamen eventu cum _ Moguntiam 
praeferre Neoburgo a Boineburgio perfuafus conftituillet. N e 
que tamen tunc quoque in alium quafi orbem raptus philofo- 
phiae curam fepofuit , fed emendare fenfum de philofophia 
re&urn , quo pollet modo , perrexit. Hinc cum Marii N izo- 
lii librum de Veris 'principiis &  vera ratione philosophandi contra 
pfeudo -  philofophos , qui tum prorfus difparuerat, a Boineburgio 
accepiffet , ut Sc diuturni carceris fqualore fcriptorem , in quo 
effet acuminis fatis , plurimum eloquentia philofopho digna , li
bertatis nimium , protraheret , ad fananda bonarum Uterarum , 
qua paffa erant , mala, recudi fe c it , annotationes adjecit , 
quibus nimiam libertatem inter repagula aliqua coercuit, prae- 
fixitque duas dilfertationes , quarum u n a , de Stilo philofo- 
pliico differit, 6c praeclara multa de Nizolio de ratione dicen
di fcribendique in philofophia, de habitu linguarum ad phi- 
lofophiam , de perfpicuitate dicendi inter philofophandum , 
depretio fcholafticae philofophiae ftatuendo , de feda N om i
nalium , de ufu metaphyficae, de univerfalium natura, de 
fcriptis Arifotelis, deque fimilibus cumulat: altera epiftolaris 
ad Jacobum Thomafium de fcribenda hiftoria philofophica, de 
Cartefo , Arifotele , Scholafticis, horumque philofophorum 
placitis, maxime autem de conciliatione inter Arifotelem &  
recentiores difputat. Patet autem ex his differtationibus, 
quamvis multos receptae philofophiae naevos jam vidiffet, rna- 
luiffe tamen concordiam tum inter veteres &  recentiores ini
re , quam illos totos deferere (ap) .  Quem veterum amorem

i 3 per
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(29 ) Non hoc ita intelligendum , ac ii 
Leibnitius veterum, umbras recentiorumju- 
mini praetuliffiet. Sed cum in Arijlotele no
tiones terminofque vagos &  incertos de
prehenderet } eorum figniiicationem ex re- 
centiorum obfervatiombus determinavit , 
hocque ipfo alium longd Ariflotelem nobis 
dare voluit} quam reverd fuit, "Vidit id ,

ut mire perlpicax erat> in dignofcendis 
inter fe philofophorum fententiis, Jacobus 
Thomafius , fafTus in relponfione fua, fibi 
non perfuaderi > Ariflotelem a recentioribus 
philofophis non adeo diffidere, licet ag- 
nofcat , dogmata ejus quaedam loquendi- 
que modos ejufmodi effe, ut conciliare vo
lentibus faciant fpem aliquam concordiae,

vereri
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per totam quidem vitam non depofuit? maxime tamen eo 
tem pore? quo novum fyftema condendi confilium nondum 
foverat ? prodidit ? unde ifta quoque ad fyncretifmum propen- 
fio enata eft ? quam in iftis diffeitationibus manifeftavit? quam 
in quadam epiftola candide ? ut hanc hiltoriae philofophicae 
peftem valde oderat? confodit Jacobus 'Thomafius. Valde com
mendatos fibi habuit Leibnitii conatus Boineburgius ? qui ? ut 
praeclare judicabat ? multum incrementorum ad literas a Leib- 
nitio profectum iri intelligebat. Ut itaque fponte currenti cal
car adderet? tradere eum principibus fumma cura annifus eft? 
ut a£tus gloriae ffimulo Leibnitius in juvandis difciplinis ? eo 
majori contentione pergeret. Sentit ejus commendationis effec
tum Leibnitius mature ? anno cIo I cclxx ? inter confiliarios fu- 
premi judicii reviforii aiTeffores in aula Moguntina coopta
tus ? annoque fequenti addudtus in notitiam magni Principis 
Joannis Friderici Brunfvicenfium 6c Luncburgenfium Ducis? qua 
fundamentum futurae felicitatis nofter pofuit ? ab eo tempore 
intemerata optimi Principis gratia ufus. His calcaribus novo 
mftinfhi aufhis Leibnitius ? quacunque ratione poffet? velifica
re fiudiis Boineburgii ? &  juvare fcientias conatus eft. Inde 
enata praeter Defenfionem logicam SS. Trinitatis per nova inven
ta logica ? contra IT̂ iJfo vatium ? hominem Socinianum ? in g ra 
tiam Boineburgii confcriptam ? Hypothejis phyjica nova ? qua 
phanomenorum natura plerorumque caujfa ab unico quodam uni- 
werfali motu in globo noftro fuppofito neque Tychonicis ? neque Co- 
pernicanis afpernando ? repetuntur? quam etiam Theoriam motus 
concreti vocaverat. Eam focietati Britannicae infcripfit? eo quod 
ex Oldenburgero intellexiflet ? conjecturas has ei non ingratas 
fore. Supponit autem globum folarem ? globum terreftrem ? 
&  fpatium intermedium ? mafla quiefcente ? quam aetherem 
vocat plenum. Et in globo quidem folis atque terrae motum *

ftatuif
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jftatuit circa proprium centrum , five internum , &  alium mo
tum in fo le , quo agat extra f e , varie circularem , &  radios 
emittentem , qui agant in globum terreftrem , totum initio 
homogeneum , eumque mirifice m utent, admiffo ab eo de- 
liifcente aethere. Hinc tot idibus plerifque centrorfum eun
tibus majorem materiae partem in fundum colledam  terram 
dedifie , aquam fupernatavifie y aerem em icuifie, intrufum 
aetherem omnia intus pervafifle in bullas interceptum hypo
thetice aflerit. E x quo colligit, terram noftram etft radiis- 
lucis dehifcens in partes heterogeneas abierit, ubique tamen 
fubtiliflimo aethere penetrari; eumque proportionatam fibi 
fubtilitate partium radiorum lucis adionem potiffimum reci
pere. Cum igitur terra agatur circa proprium centrum ab 
occidente versus orientem , fubtiliffimum aetherem terram cir
cumdantem contrario motu non tantum retardationis, fed &  
obnitendae, lucem fequutum , motum iri ab oriente verfus 
occidentem. Et hunc univerfalem motum in globo noftro 
terraqueo efife putat, a quo potius, quam ab atomorum figu
ris aut ramentorum de vorticum varietatibus , res repetendae 
fmt. Quaqua ratione fieri debeat , . ingeniose , ut fiant Leib- 
nitiana omnia , explicat , &  ex innumerabilibus bu llis,. ex 
fluidi aeftuatione &  fijfione per lucem fieu calorem exortis 
femina rerum flamina fpecierum, receptacula aetheris, cor
porum bafin , confluentiae caufiam , &  fundamentum omnis? 
varietatis in rebus , impetufque in motibus derivat. Quae ta
men huc transficribere omnia , dehneareque qua ratione vir 
fummus maximis ingenii viribus netam  phy finio giam effinxe-- 
rit , tradationis fcopus dicendorumque ratio impedit. Legen
da autem tota differt atio eft , ut quam elegans atque ficecun- 
dum jam tum viri magni ingenium fuerit, interligatur, M i
rum itaque haud e f l , placuifie foetum hunc novum non mo
do viris paffim doctis, fed &  focietati regiae Londinenfi, cu
jus juilu editio repetita eft j ipfum quoque fchediafma illu- 
flrem Chriftmnum Knorrium Cabbalae denudatae audorem afi- 
funiti Chriftcfhorl Feganli nomine Germanis legendum dedif-
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Letbnltii 
iter Gal-

fe ( 30) .  Aft non inficiandum tamen ? haud pauca in hac difi 
fertatione poftea viro fummo difplicuiffe ? cum fententiam 
mutaviffet ? viris quoque nonnullis eruditis ( 3 1 )  ab iis affer- 
tionibus diffentiendbus. Quoniam autem in hac nova hypo- 
thefi phyfica effingenda ? motus leges fupponendae erant? ideo 
philofophus acutiffimus novam quoque Theoriam motas abftrac
ti delineavit ? cujus regulis theoriam motus concreti inaedifi
cavit: eam autem? poft hanc demum editam publici juris fe
cit? 6t academiae regiae Francicae fcientiarum infcripfit. In 
fchediaftnate ? heic ob arffam propofitionum connexionem 
in epitome non delineando ? fed ipfo ? cum breve fit ? infpi- 
ciendo ? id fibi conftituit ? 6c indivifibilium naturam illufiraret ? 
eohaefionis rationem detegeret ? hypothefin afferret ? unde 
omnia naturae phaenomena ? mechanice explicari pollent & c. 
Multa in hoc brevi fed acuto Icripto funt ? quae placitorum ? 
poftea viro celeberrimo propriorum femina continent. Inter 
quae referri poteft ? quod monadibus ejus praelufit dogma : 
Omne corpus ejfe mentem momentaneam-, feu carentem recordatio
ne ? quia conatum fimul fuum &  alienum contrarium non reti
neat ultra momentum ? adeoque careat memoria fenfu ablionum 
pajfionumque Quarum ? atque cogitatione ? quibus affertis Hobbe- 
fium fecutus fuiffe non nemini perperam vifus eft. Aft multa 
in hac quoque theoria motus abftraffi poftea improbavit Leib- 
nitius ? ad alias cogitationes delatus. Cujus exemplum hypo- 
thefis dynamrca effe poteft ? quam tunc quidem nondum con
ceperat ? unde hoc loco cum Democrito ? GaJJendo 6c Cartefio 
effentiam corporis in fola maffa inerte pofuit. Addi his de
bet Notitia Qpticce promot<e in qua nova vitrorum opticorum 
poliendorum artificia tradidit ? de quibus etiam cum Benedic
to de Spinoza ? in ea arte mire verfato per literas egit.

§. IX . Hadenus in coelo Germanico novum philofophiae
omnis-

(30 ) Ad calcem Thom. Brownii Pfeudo- ( 3 1 )  Vid. ili. tVoIf. Tent. phyf. P. III. 
xiae epidemicae, quam Germanice edidit Kafchubius in Elementis phylico - mechajii- 
vir illuftris Noriml?, 1^80. 4* cis ,Jo. IValliJius , Philgfophical traofa&ions

n. LXXIY, p. z s z 7.
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omnifque literaturae fidus exortum refplendefcebat Leibnitius; iicyn 
jam de fatis ejus ita difpopere incipiebat providentia ? ut 're-*MWX* 
gionibus fub alio fole calentibus innotefceret? quanto fcien- 
tiarum bono is natus effet. Occafionem fubminiftravit Boine- 
burgius ? qui negotiorum tranfigendorum filiique regendi cauffa 
Leibmtium rogavit? ut in Galliam concederet ? aliquam ibi ob 
diCtas cauffas moram a&urus. FaCtum id anno cId Io c l x x ii. 
Quod iter exoptatiffimum Leibnitio accidit? qui cum ingenio? 
doCtrinaque effet inftrudidimus ? facile vidit ? ex virorum prae* 
ftantiffimorum ? quos tum Gallia? maxime Lutetia Parifioium 
nutriebat? confuetudine plurimum incrementi accepturam effe 
ipfius eruditionem ? ingenii excellentiam autem illis fore com- 
mendatiffimam. Confultis itaque exploratifque in itinere me
morabilibus ? quae ad naturalem 6c eruditam hiftoriam perti
nent ? cum in Gallia adveniffet ? fama jam tum notiffimus ?
6t dotibus ingenii divini admirabilis ? viros doCtos certatim 
fibi amicos comparavit. Quorum tanta erga illum fuit fidu
cia ? ut maximi momenti confilia de rebus ad difciplinarunx 
cultum pertinentibus cum eo communicarent ? ejufque arbi
trio haud parum in controverfiis inter fe enatis auctoritatis de
ferrent. Cujus fpecimina tum in epiftolis ejus ? tum alibi 
haud contemnenda occurrunt. M axime tum temporis caput 
inter Gallos efferre coeperat geometria fublimior atque inte
rior ? in qua eo tempore hofpitem fe adhuc plane fuiffe ali
cubi fatetur. Aft eo tempore Cliriftiani Hugenii ? cui poft Ga
lilaeum 6c Cartefium plurimum tum debebat ifta fcientia ? noti
tiam naCtus ? cum legeret ejus librum de Horologio ofcillatorio ? 
adjungeretque Des-Honvillaei ? id eft Pafcalii Epipolas ? &  Gre- 
gorii a S. Vincentio opus ? de Quadratura circuli &  feblionibus 
conicis ? fola animi perfpicacia vi que divina ingenii adjutus ? 
fubito maximam lucem haufit ? 6t fibi ? ut ipfe fcribit ? 6t aliis 
quoque ? qui eum in his novum norant ? inexpeCtatam? idque 
mox fpeciminibus datis offendit. Mirari ergo quis queat ? 
eum in tam difficili arduoque opere totum occupatum? pro
vinciam potuiffe pati hanc fibi imponi a Duce Montauferio ? 

Leibnitii Oper* Tom . X. k
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&  qui ejus nomine rem urgebat? Petro Daniele Huetio? ut ad 
Martianum Capellam in ufum Delphini illuftrandum operam 
luam conferret3 quam eum perfeciffe? fed fchedas furto iub- 
tradas am ifdfj narrant Atta eruditorum ( 3 2 ) .  Unde veriftmi- 
lius putamus effe ? quod Fellerus narrat ? monitum ea de re > 
fatius fore putaviffe ? ii tam effuii fumtus in detegenda natura 
arcana &  fcientias parum excultas impenderentur ? quam quod 
audores ifti ? poft nitidas Belgarum editiones notis vario
rum exornatas ? paucis immutatis alia tantum vefte in lucem 
.ederentur. Quanquam verum quoque eft ? etiam huic labori 
una cum geometriae arcanioris ftudio ? cui fe totum tradide
rat ? fuffeciffe ingenium Leibnitii vaftiffimum. Quicquid au
tem illius rei fuit? id fane ex didis eft manifeftiffimum? ma
gnitudinem ingenii Leibnitiani mature eftulfifle. Fadum  inde 
eft ? ut cum fatis erepto Boineburgio patre ? filius moderatore 
haud amplius egeret ? Leibnitiusque abitum pararet ? retinere 
ipfum tefte Fontenellio ? oblata regis gratia ? munereque &  ho
noribus haud contemnendis ? haud pauci conarentur. Sed cum 
Proteftantium communionem ? quam fequebatur ? ecclefiafti- 
cam deferere nollet? nec placeret tranfitus ad Romanam ec- 
clefiam? favorem hunc fatorum oblatum generofo pedore 
refpuit? annoque cIo I dclxxvi in Britanniam abiit. 

iter Leib- <£. X . Primum autem ? quod agendum fibi elle credebat 
tanlJcum Leibmtlus- in infulam delatus? erat? ut in virorum dodiftimo- 
$rius. runa notitiam veniret ? quibus ad augendas animi divitias uti 

pollet. Facile autem viam illi paravit dodrina atque virtus 
apud omnes confpicua ? 6t amicitia Collinfii atque Oldenburge- 
ri ? qui regiae focietati ab epiftolis tum erat. His parariis ? 
quisquis eruditionem fpirabat ? imprimis mathematicarum dif- 
ciplinarum periti? mufea pariter atque pedora illi recluferunt? 
virumque praeftantiflimum ad amicitiae jura admiferunt. Inter 
quos fi unum Ifaacum Newtonum nominaverimus ? fatis dic
tum effe putamus. Ita vero augendis geometriae fublimio- 
ris luminibus ? 6c reliquis ? quae urgebat ivpripcurt 3 inter quae

eminet
( 3 2 )  In Elogio Leibnitih
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eminet machina arithmetica , ab ipfo illuftri viro in Miscella
neis Berolmenfibus ( 3 3 )  d e p id a , tempus impendendi utiliffi- 
mam occafionem nadus eft. Aft dum laeti florent rerum Leib-  
nitii fucceffus , oborta ex improyifo tempeftas , omnem for
tunam evertere minatur. Obiit enim hoc anno cI o Io clx x i1 1 
E ledor M oguntinus, cujus morte extinda fimul fuit omnis , 
quae hadenus fuccreverat fpes em ergendi, quin &c ftipendium 
hadenus illi folvi folitum deflit. Quae tam en, cum deprime
re animum quoque fortem atque magnum potuiffent, Lejbni-  
tium non fregerunt , D ei potiiiimum benevolentia, ingeniique 
quod ab eo acceperat, opibus nixum. K elid a  ergo Britannia 
Lutetiam reverfus e ft , quo loco flbi conatuum auxilia exop- Ucum, 
tatiora promittebat 3 ut vero futurae quoque fortunae confule- 
r e t , ad Joannem Fridericum, Brunvicenftum Ducem fcrip flt, 
ejufque gratiam, qua diu jam fruebatur, imploravit. Is , quan
to non prudentiae modo c iv ilis , 6c artium mathematicarum 
prsefldio, fed 6c TroXvî opiaA laude eflet inclytus Leibmtius, pro
be intelligebat 3 unde profuturum rebus fuis ratus , fl hunc 
flbi virum vindicafifet , conflliarii aulici 6c bibliothecarii mu
nus cum ftipendio lauto ei obtulit, permittens f imul , ut L u 
tetiae moram facere, ufque ad perfeda conanima , &t impri
mis abfolutam machinam arithm eticam , liceret. Q ui nun
tius ut exoptatiflimus noftro a cc id it, ita ad augendam indu- 
ftriam eum calcaris inftar excitavit. Fadum  inde , ut ita lau
datam machinam perficeret, ut ejus copiofiorem , quam Lon- 
dini ediderat, delineationem Colberto, qui fcientiis artibufque 
ampliflime apud Regem  favebat, itemque Academiae fcien- 
tiarum offerre poffet. Quae cimi ingenii Leibnitiani magni
tudinem 6c dodrinae excellentiflimae merita fatis nofceret 
anno c I o I o c l x x v  primum ei locum inter exteros , albo fuo 
infcriptos defignav.it. Quem honorem ut meritis fibi pepe- 
rit Leibmtius, ita novis indies inventionibus tueri fategit, de

k 2 quibus

( 33)  Hift. hujus Inventionis in compendio enarrat Ludovlci P. II. $.318. p. fyl*
Conf. P.I. $. 4 <53.
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Alterum 
iter Bri
tannicum<

Labores
Hanove-
rani.

quibus tamen? cum ad mathefin pleraeque fpe£lent ? dicere 
plura hoc loco nihil attinet. Eodem vero anno reli£la G al
lia iterum in Britanniam folvit ? ut quae nova detexiffet ? 
cum geometris communicaret; anno autem fequenti ? nempe 
cI dI oclxxvi , ad Batavos abiit? ubi incidit in Huddemum ? 
Amftelodamenfis urbis confulem , quem cum arcana geome
tria fublimioris plurima detexiffe ? 6c inventa egregia m char
tam conjeciffe compendet Leibnitius > qui de augendis 6c am
plificandis praeftantidimae artis limitibus mire erat follicitus, 
impense laetatus eft. Tandem  abfoluto itinere Hanoveram pe
tens ? circa auftumni initia fofpes advenit ? benigne a Prin
cipe fuo exceptus? cujus judu anno cI d I oclxxvii locum in 
confilio aulico occupavit.

§. X I. Ita fedem fixam certamque nadus Leibmtjm m id 
totis viribus incubuit ? ut &  principi fuo ? quem optimum, ex
periebatur ? utiliffimum ? fcientiis tantum non omnibus 
exoptatiiTimum fe praeflaret. Et ante omnia quidem biblio
thecam a Principe colleftam ? cujus cura ipfi demandata erat > 
accurate difponere ? augereque ftuduit ? unde hero fuo fuafit ? 
ut Marimi Fogelii? medici St profefioris Hamburgenfis^ biblio
thecam ? libris rariffimis atque optimis magno judicio con- 
quifitis refertam aere fuam faceret ; quo pabto infignem ac- 
ceffionem ad hanc bibliothecam fecit. Deinde ut reditus 
quoque Ducis fui augeret ? de emendandis metalli fodinis co
gitans ? egregia auxilia detexit ? quibus aquae fubterranese ? illis 
tantopere inim ica? exhauriri poffent. Quae cum D uci magno
pere placuident , amplumque Leibnmo ftipendium is decrevit 
fet ? perducere ad optatos eventus magno labore ftuduit j mor
te Principis autem praeventus defiftere ab eo confilio coacius 
eft. Sed &  alia ratione Hanoveranae domui fidei &  devotio
nis praeftandae modum fuppeditavit Leibnitio conventus pro
cerum pacis pangendae cauda Noviomagi eo tempore habi
tus. Cum enim Gallorum legati Germania; Principibus prae
ter Eleftores legationis jus competere negarent? nofter id aft 
ferere ? licet perfonatus j edita demonftratione politica ? co

natus
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natus cft. Enata inde Cajarrai Furflenerii tra&atio de Jure fu- 
prematus ac legationis Principum Germania. Quem libellum , 
ciim lingularia, multa complecteretur , Leibnltius autem nomen 
ftudiose reticeret , Aii.Ludolpho Hugonl, alii Efaia Pufendor-  
fio , alii Ezechieli Spanhemio ., alii B emar do Koehne , _ quorum 
nomina tunc inter rerum politicarum confultos eminebant , 
tribuerunt, certo indicio , talem iftum laborem efie, cujus 
poenitere fummos viros haud debeat. Quamvis fuerint, qui 
difplicere in eo fibi nonnulla fint profeffi (3 4  ). Nunquam 
autem , quod mireris, fe au&orem illius libelli au£tor profef- 
fus e ft, forte quod Regum Ele&orumque aulas , quae alia fen- 
tiebant, quafque paffim faventes habebat, offendere nollet.1 
Poft curas has publicas, quas Principi fuo debebat, de fcien- 
tiis quoque amplificandis follicita fuit indefelTa , mvr(pov 
Leibnitii diligentia. Et memorabile imprimis e ft , hoc anno 
cId I oclxxvii , x n  Cal. April. primam calculi differentialis 
a fe inventi mentionem feciffe Leibmtium ad Ifaacum Newto- 
num, qui paulo ante in literis de calculo fluxionum a fe de- 
te&o ad eum fcripferat, eum autem aenigmatice tantum indi
caverat. Porro &  mechanica nonnulla 6t chemica nova in 
lucem produxit, interque haec novam phofphori rationem a 
Brandio dete&am viris do£!is fignificavit, eamque poftea in 
Ephemeridibus Parifienfibus &  Berolinenfibus vulgavit. T a ce 
mus alia ad Cartefianas 6t Stenonianas controverfias pertinen
tia , quae in literis ad amicos agitavit; nulla enim eruditio
nis pars erat , in qua non virum fe praeftaret Leibnitius.

§. X II. Feralis fuit Leibnitio annus fequens cIo I o c l x x i x , 
ille enim fatali morbo principem optimum &  benehcentifli- 
mum ei abftulit , cujus memoriam carmine heroico celebra- 
vjt j in quo tantam artis poeticae facultatem, canendique ele
gantiam prodidit, ut mirabile prorfus fit , virum in abftrufis 
fpeculationum geometricarum myfteriis rimandis, politico

k 3 argu-

( 34)  Hiftoriam libelli vide in Bibliotheca imperantium p. c$n£ Reimmann,. Hifl*
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argumento excutiendo totum occupatum, tam facilem felicem 
que venam potuiffe prodere. Verum ea lingularis erat inge
nii Leibnitiani felicitas , ut omnibus lufficeret , nihilque attin
geret , in quo non praeftantiam demonftraret. T alis ciim effet, 
negligi a defundi fratre, qui in Ducatu fuccelferat, vir tan
tus non potuit. A b Ernejio Augufo enim , regiminis habenas 
capeffente, inter confiliarios aulicos effe D C . thalerorum fti- 
pendio conviduque domicilio aulico audus juffus eft : 
quamvis ipfi Imperatori ferviendi occaftonem captaret, poft 
mortem Petri Ldmbecii. Is enim cum Csefareae bibliothecae 
praeelfet, &  hifloriographi titulo gauderet, convenientiflimum 
rebus fuis judicaverat Leibnitius, fi ea fparia potiretur, admift* 
fus fimul in confilium aulicum , qua de re epiftolam fcripfit, 
in qua laborum fu orum rationem ita exponit, ut dicat,  f i  
fodinis aquarum incommodo laborantibus fubveniendi opere deten
tum fiem habere , intra paucos menfis rem conjeBum iri; hofque 

f i  jam cogitationibus dele Bario &  quod ab ojficio otii ejl, fub- 
inde mathematicis fudiis impendere , quibus videat, pleraque tum 
oeconomica tum etiam militaris fiientire arcana contineri. Probant 
id egregia multa , quae ab eo tempore vulgavit , fpecimina ; 
nam &  aerometriam, quam juvare conabatur Samuel Reyhe- 
rus-, augere, &c de organo auditus cum Gunthero Chrifophoro 
Schelhammero conferre, &■  alia multa cum eruditis commu
nicare ftuduit. Cujus egregiam occalionem nadus e f t , 
cum laudatiffimo Adorum  eruditorum inftituto , quod anno 
cI o I oclxxxi 11 audore Ottone Menckenio coepit , focius ac- 
ceftifTet. Ab eo eni/n tempore obfervationibus quam pluri
mis iftis Ephemeridibus infertis difciplinas mathematicas 6c 
philofophicas auxit, libros praeftantiffimos, maxime ad ma- 
thefm fpedantes recenfuit, &  in hoc agro foecundiffimi in
genii femina ita fparftt, ut laetiffima inde innumerorum inven
torum mellis exfurgeret. Id quod accurata elegantiffimorum 
fchediafmatum Leibnitianorum ? quae iftis Ephemeridibus in
ferta funt enarratione demonftrari operae pretium eflet , nifi 
hanc paginae noftrae prolixitatem refugerent. Unde ledorem

ad



ad ipfam praeftantiffimae colle&ionis infpe&ionem dimittimus, 
commendato c e l Ludovici (3;) indice , qui recenhones 6c ob- 
fervationes Leibnitianas omnes in Attis Eruditorum extantes ac
curate indicavit. N os id unum obfervamus , nullam fere ma- 
thefeos, m axim e, quae pura dicitur, partem effe , quae non 
in hoc eruditionis horreo ab ingenio Leibnitiano infignem 
acceflionem atque augmentum acceperit, multas effe , quas 
ad fummum perfedionis apicem perduxerit. Qua de re ad 
ejus proportionem circuli ad quadratum circumfcriptum in nu
meris rationalibus, ad aequationem exponentialem, ad novum 
principium catoptricum &c dioptricum , ad fpecimen dirnen- 
fiones figurarum inveniendi, ad methodum de maximis &  mi
nimis , ad methodum novam tangentium , ad calculum diffe- 
rentialem, ad obfervationes flaticas , de momentis gravium 
in planis inclinatis, ad meditationem de natura anguli con- 
ta£tus 6c ofculi, ad problema de linea catenaria feu funicula
ri ad fpecimen dynamicum , &  complura alia provocamus.
Quibu$ jungi debent obfervationes atque difiertationes, quas 
ephemeridibus literariis Parifienfium aliifque paffim inferuit. 
Quorum omnium hiftoria hoc quidem loco exponi non po- 
teft? merentur autem mathefeos a£ta infigni capite de meritis 
Leibnitii in hanc artem prseftantiffimam a viro rerum harum 
accurate perito augeri. Magis ad noftrum inftitutum fpedtant 
philofophicae meditationes ab eo tempore Attis eruditorum in
fertae ? inter quas primum locum occupavere editae anno 
cIo Idclxxxiv meditationes de Cognitione, veritate &  ideis, in 
quibus rationali philofophiae nova accendere lumina fategit.
Quas cum infra exhibituri fim us, hoc loco de iis plura di
cere nihil attinet.

§. X III. Tanta cum luce quotidie illuftrior corufcaret eru- her Leib~ 
ditio Leibnitiana , ifque in omni difciplinarum campo cur- nitii ^  
fum prae aliis egregie abfolviffet, ejus opera ad res fereniffv-ZonJ? a 
mae domus Brunfvicenfis defcribendas ab Eme flo Augufto , Lu- menta

nebur- Bnm,bk
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neburgenfium D u ce, adhibita eft. Cujus Principis juflu atque 
fumtibus cI d I oclxxxvi i iter literarium ingreffus eft, ut ex ta
bulariis , bibliothecis , monafteriis, 6c qusecunque aditum 
permitterent, adytis literariis monumenta colligeret, quibus 
illuftrari atque in apricum produci polle hiftoriam domus fe- 
reniffimae polTe judicaret. Perluftravit autem primo quidem 
haud contemnendam Germaniae fuperioris partem, Franco- 
n iam , Sueviam , Bavariam , Auftriam , &. nec bibliothecas 
publicas, maxime Caefaream, nec archiva atque tabularia Prin- 
cipum 6c civitatum , nec forulos monafteriorum , nec priva
torum quoque thefauros literarios neglexit, ut heri fui juffibus 
obfecundaret. T um  in Italiam progrelfus, in qua Eftenfem fa
miliam unam cum Brunfvicenfi originem habuiffe noverat, 
fimile inflitutum faventibus paffim viris do d i s , urgere gravi
ter perrexit. Neque tamen huic uni negotio attentionem 
fuam deftinavit : fed cum ingenii vaftitas pluribus fufficeret, 
ad confueta quoque ftudia refpexit, 6t imprimis mathefin 
porro juvare, transmiffis ad colle&ores A tio r u m  erud itorum  ob- 

«fervationibus, refpondere viris eruditis, qui dubia objecerant, 
explorare naturae artifque opera , curam augendarum dift- 
ciplinarum nunquam deponere annilus eft. Maxime tunc me
chanicae atque rebus ad metalli fodinarum culturam pertinen
tibus valde favit , nihilque in eq itinere neglexit , quod ad 
hunc fcopum facere polle intellexiffet. Id quod occalionem 
E cc a r d o  dedit , conquerendi, non tantum in urgendo fcopo 
prim ario, 6c publico ftudium adhibuilfe L e ib n it iu m , quantum 
in hoc fecundario 6c privato , nec fatis feliciter hoc itinere 
ad augendam hiftoriam Brunfvicenfem fuilfe ufum. Negant 
id tamen alii , monentes ampliftimam L e ib m tii  eruditionem Sc 
induftriam plane ftupendam utrique labori abunde fuffeciife, 
&  haud contemnendam fupelledilem monumentorum ad hi
ftoriam Luneburgenfem pertinentium, fecum reducem attu- 
lilfe. De qua re fententiam interponere nobis non lic e t , 
qui quid reportaverit H anoveram , ignoramus, vix autem per- 
fuaderi nobis patimur, L e ib n m u m  -ri epyov, quod injundum

v



i l i i  erat ? adeo neglexiffe ? ut 7rdpipyct ei praeponeret; recorda
mur quoque ? quantas difficultates fuperandas patiantur? qui 
arcana nonnunquam rerum veterum conclavia adire ? perrep
tare bibliothecarum forulos ? &  dvh^ovx, inde protrahere m 
lucem fatagunt. Quibus fi fufflaminata fuerit viri magni in- 
duftria ? nihil inde redundat ? quod eum culpa premat.

<$. X IV . Reverfus ad lares L e ib n lt iu s  priftmum curfum ma- ^ev,eYf i .
. . r  rr n o r  ■ • • •• Jludia &

xima mduftna perficere aggreilus etl ? &  tum divini mgenu iaboreftJ 

felicitate nova iv p ^ ctrct mathematica cum orbe erudito com 
municavit ? tum jurifprudentiae methodum emendare? recon
cinnare colleftionem juris ? in formam artificiofi fyftema- 
tis leges conjungere denuo tentavit. Quo in arduo negotio 
viros quoque doctos jurifperitiffimos focios fibi adfcivit. Quan
ti autem laboris opus fufceperit ? quantum in eo profecerit,  

quam inde legum fcientiae lucem accenderit ? quid abfolvere 
conatus laudatiffimos impediverit ? hoc loco enarrari non po- 
teft ? fed ad jurifprudentiae hiftoriam recentiorem pertinet ? 
rem vero omnem eleganter complexus eft Cl. L u d o v lc i  (3 6) >
.qui videndus. Eadem ratio eft ? cur quae hoc tempore inter 
L e ib n it iu m  6c P a u lu m  P e llijfo m u m  de tolerantia &. illis religio
nis capitibus ? quae Romanam &  Proteftantium ecclefiam 
disjungunt ? difputata 8c ab ipfo P ellijfo n io  invito 6c aegre fe
rente L e ib n itio  vulgata funt? praetereamus ? quamvis partis ftu- 
dio non occupato prodant ? etiam in religionis negotio ac
curationem philofophicam 8c judicium ? quo P e llijfo m u m  lon
ge antevertebat ? eum demonftraviffe. Quod qui negat ? aut 
nos favori aliquid dediffe putat ? eum illa recolere jubemus ? 
quae de fide ac rationis 6c philofophiae ufu inter utrumque vi
rum do&iffimum difputata funt ? cum caudae fuae diffifus PeU, 

lijfo n iu s? earum teftimonium ejuraffet (37) ? inque Scepticorum 
L e ib n it ii  Ofyer. T om . I. 1 caftra
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(3<r) L. c. §. 103. p. 106.
( 3 7  ) Vid. Lettres de la tolerance, ubi la

tis prodidit Pel lijfonius, triumphare fe cum 
interitu philofophiae, malleque ineptas nu
gas 3 fi luae partj faverint > quam veritatem

rationibus philofophicis probatam. Sed &  
reliqua apertum Pyrrhonilinum fapiunt j 
fine his enim armis tela Leibniuana effiî  
gere erat impoifibile.



Studium 
Leibnitii 
tn illtt- 
firando 
jure pu
blico.

caftra transfugiffet. Aliter inftituens L e ib n itiu s  ita philofo- 
phiae praefidio fidebat? ut non obftare eam revelationi P e ll i f -  

fo n io  poft traditionis care&a latenti demonftraret. Ceterum eo
dem anno c lo lo c x c i ab A n to n io  U lr ico  > Guelpherbytano Du
ce confilio aulico adfcriptus ? curamque illuftris bibliothecae 
habere juffus e ft : ipfe in variis Ephemeridibus literariis more 
fuo obfervationibus praeftantiffimis juvare artes mathematicas 
6e philofophiam perrexit ? controverfiae hydraulicae inter G u -  

tie lm in u m  6c P a p in u m  ita arbiter interceffit ? ut quanti viros de 
fcientiis praeclare meritos faceret ? 6t quam longe a faftu pae- 
dagogico abeffet ? omnes intelligerent.

§ . X V . Abunde viri do&iffimi officio fecilTe fatis L eib n itiu s:  

cenfendus effet ? etiamfi plura ad promovendas literas non 
fuiffet m olitus: at fuppeditavere inexhauftae diligentiae 6c va- 
ftiffimae le&ionis viro alia quoque ad jus publicum pertinentia 
do£lrinae praeftantia 6c ufus atque exercitatio ? fumma judicii 
acie inftru£ta. Occafio autem enata ex conatibus heri fui ? 
E r n e fii A u g u f t i ,  Ducis Hanoverani ? cui fpes potiundae digni
tatis novae Eledoralis tunc enafcebatur. Cum enim in a£tis 
tum Imperii Rom ani publicis ? tum fereniffimae domus Lune- 
burgenfis 6c Brunfviceniis ? L e ib n itiu s  effiet verfatiffimus ? 6c 
acute ubique videret ? tabularia Principis autem omnia ei pa
terent ? tanta induftria ? tantoque pro fereniffima domo ftudio 
in eruendis ejus juribus ? privilegiis ? praerogativis 6c fimilibus 
defudavit ? ut utiliffima inde illuftriffimo P la ten io  ? qui res fu
turi E le& oris. in comitiis curabat ? auxilia exfurgerent ? anno
que clo  lo c x c n  res omnis ex voto finiretur ? adfcripto celfif- 
fimo Principe EleRorum collegio. Ita vero dum hiftoriam 
antiquiflimae domus fcrutatur ? &  res ejus ab ovo quod aiunt 
orditur ? initio fado ab ipfis originibus ? enatae viro foecundift 
fimi ingenii novae de flatu terrae primaevo poft diluvii tempo
ra cogitationes > naturalem hiftoriam mire illuftrantes ( 38)? 
quarum compendium A f i i s  erud itorum  inferuit? integras autem 
in chartam conjecit ? quas tranfmiffas collegio Sorbonse cal

culum
( 38 ) Eas Protogxa appellavit.
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culum ejus meruiffe teftatur ? qui ad biographiam L e ib n it ii  ,  

Germanice verfam annotationes adjecit. Neque tamen exi
guae tantum molis libellis eruditionem in hoc quoque genere 
prodidit 7 licet ubique praeclara atque utiliffima funderet, fed 
cum adorum publicorum , chartarum atque monumentorum 
infignem prorsus acervum collegiffet ? ifque undequaque au
geretur 5 praeter hiftoriam Brunfvicenfem ? cui faxo volvendo 
ex domini fui juifu praecipue invigilabat , totius quoque Eu
ropae hiftoriam publicam , &c quod illi potiffimum innititur jus 
gentium publicum illuftrare aggreffus eft. Vocavit autem y 

praeter colledanea tanto ftudio congefta in fubfidium ? biblio
thecae Auguftae Guelphejbytanae ? his divitiis mire fplendentis 
codices; monumenta regia aliaque audoritate 6c favore Prin- 
cipum ex tabulariis publicis colleda > libros rariffimos ? in 
quibus ada publica deprehenduntur ? verbo ? quicquid argu
mentum nobile 6c graviffimum illuftrare 6c perficere poffe ju
dicabat. Acceffere ftudia 6c benevolentia virorum dodorum? 
qui conatus laudatiftimos illuftris viri ? pro viribus juvare at
que promovere contenderunt ? qua in re humanitatem E z e -  

chielis S p a n h em ii ? Boifiotii ? Chrifiophori S ch ra d er i ? J o . A lb e r t i  

H e u g e l i i , G er a r d i M e ie r i  > G reifien cra n zii 7 J o . G eo rg ii G r a v i i  7 

P a u li  V o e t i i , G ilb e r ti  B u r n e ti 7 T h o m a  R y m e r i 7 T h o m a  S m ith i  > 
Sp a rv en field  , aliorumque laudavit. Ita tandem ? confultis 
quoque prseftantiffimis colledionibus hiftoricis prodiit anno 
c lo lo c x c m .  Codex juris gentium diplomaticus > in quo tabui# 
authentica ablorum publicorum trabiatuum ? aliarumque rerum ma
joris momenti per Europam gefiarum 7 pleraque inedita vel fielec- 
ta 7 ipfio verborum tenore exprejfia ac temporis fierie digejla conti
nentur , a fime fieculi undecimi ad nofira ufique tempora. Cujus 
libri praeftantiffimi hiftoriam hoc loco enarrare, inftitutum ve
tat , confuli autem non line frudu viri dodi poliunt ? qui hanc 
operam fufceperunt ? maxime autem legenda funt > quae illu
ftris audor more fuo dodiflime tum in primum codicis to
mum , tum in alterum ? qui mantilTam continet > eft praefatus. 
Nobis id annotaffe fufficiat > quod &  Fontenellius obfervavit >

1 2 virum
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virum fummum non modo ingenio , quod fupra modum acu
tum &c elegans nutriebat , fed &c ferrea diligentia &c fbudio in- 
defeffo, quod ad publica emolumenta _referebat_ humanae fo- 
cietatis , amor , 6c judicium rectum , literis pariter rebufque 
publicis prodefie voluiife , 6c omnium quoque bonorum ex-
peflationem explevifife. “

Labores § . X V I. Reverfus ab hoc labore hiftorico ad confueta Itu- 
$hiiof°-' a d  refingendos philofophiae primae five ontologiae vultus
mTanito animum applicuit. Cui labori eo magis par erat excelfum 
tempore. R e ib n itii ingenium , quo magis totum erat ad̂  metaphyficas 

fpeculationes quafi natum, fyftemati autem apte 6c cohaeren
ter concinnando omnium aptiffimum. Indignabatur autem vir 
acutiifimus , Icientiam nobiliffimam , ex qua communia recte 
fentiendi &  definiendi principia hauriri debeant , in inanem 
terminorum notitiam efife mutatam. Hmc qua ratione emen
dari pofifet, quidque fubftantiae n otion i, quam velut funda
mentum , fubfternendam effe reliquis ifatuebat , effet adden
dum , peculiari obfervatione, aftis eruditorum inferta expli
c u it ; mul os in ea re affeclas natius, quamvis Cartefianis ? 
maxime R ica r d o  A n d a le e  (3 9 ) , aliifque vis illa aftiva, co
natu fqu e fubdantise mire difplicuerit. Ipfc vero L e ib n itiu s  , 
cum hoc paflo naturam rerum , ipfafque motus leges modo 
finipliciffimo recludi pofiTe crederet, quadriennio poli eandem 
affertionem , commentatione de ipfa  n a tu ra  j i v e  v i  injtta  , re
petiit. Alios labores tum ad geometriam, tum ad artem fa- 
futarem, tum ad jus publicum pertinentes, quos hoc anno 
exciunt foecundiffimum L e ib n it ii  ingenium , cum ad traflatio- 
nis noftrse argumentum non pertineant, brevitatis caufifa prae
terimus.

Atta lite- § . X V II . Novis philofophiam accefiionibus auxit inexhau- 
™ri a .-lia fta Leibnitii doftrina anno fequente clo lo cxcv. Cum enim 
n a Z r n t  deprehendifiet , falfas motus leges fibi concepiife Cartefium , 
mdcxcv. yeris earum fundamentis atque principiis difpiciens , no

vam

($9) diff. de vera notione futftantise, extat in Pentade differt, philof. diff, I,



vam de viribus fubftantiarum fcientiam tandem meditatus eib 
ex qua omnis mechanifmi ratio fimplex atque naturalis pof- 
fet deduci , 8t menfura virium , maxime vivarum definiri. 
Quia tamen , quam animo conceperat ? fcientiam novam > 
quam dynamicen falutabat , integram exponere, tot fimul la
boribus obrutus non poterat, Specimen dynamicum affis erudi
torum inferuit ? ex quo multa poftea materia viris doftis ena
ta eft ? de menfura virium difputandi, quae hoc loco enarra
re nihil attinet. Quemadmodum hoc tempore ad dubia a cla- 
rifiimo viro , Bernardo Niewentyt > contra calculum differen- 
tialem ejufque ufum in refolvendis problematibus geometricis 
propofita) more fuo ? id eft acute &  humaniter refpondit. N ul
la autem in argumento magis aut ingenii Leibnitiani vis emi
cuit aut novitas hypothefeos omnium in fe oculos convertit * 
quam in novo , quod hoc anno in Ephemeridibus Parifienfium 
literariis vulgavit 3 Syjlemate de natura &  communicatione fub- 
Jiantiarum > itemque unione inter' corpus &  animam intercedente. 
In quo famigeratiffimam hypotftefin de harmonia inter ani
mam &  corpus prseftabilita ? de qua infra ex inftituto dice
mus > prima vice cum philofophico orbe miro 6c diverfo even
tu communicavit. Anno clo  lo cx cv i novis honoribus Leibni- 
tius ab Eleflore Hanoverano auflus e ft, cum merita ejus de 
domo Brunfvicenfi in dies crefcerent &  augerentur. Decla
ratus enim confiliarius juftitiae intimus &. hiftoriographus E lee-' 
toralis ? non titulo modo , fed emolumentis quoque gavifus 
eft > quamvis vitae pragmaticae rationi non adftringeretur, nec 
in confeftii adminiftrorum ftatus locum caperet , nifi cum de 
rebus ad hiftoriam Sc jus publicum fpeelantibus confuleretur,  

ut in cauffa Saxo - Lauenburgica , &c in controverfia cum Du
ce Virtembergico accidiffe , Ludolfo Hugone , V ice-can cella
rio Hanoverano 5 dirigente &c dicendi rationem emendante , 

obfervavit Cl. Fellerus. Ita vero novis excitatus ftimulis pro 
cauffa atqu£ gloria heri fui omnem movere lapidem maxima 
contentione ftuduit. Cumque ferenilfimae domus Brunfvicen- 
fis hiftoria eum quotidie occuparet,  ab eo tempore coeptum

1 3 tra|
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tramitem nova opera Sc majori induftria profequi ? St adjutus 
minifterio virorum doftorum? maxime Joachimi Frider. Felleris 
St Jo. Georgii Eccardi ? quos in laboris focietatem adfciverat ? 
quaecunque in ampliffimo hiftoriae medii aevi campo reperire 
poterat ad Brunfvicenfes res facientia mira patientia collegit ? 
digeffit ? St in horrea fua retulit. Cujus generis curis cum 
interponere gaudia foleant alii? ipfe ad philofophiae hortos di
vertit? St ejus deliciis medii aevi taedia levavit. E x qua re
creatione philofophica? exortae Meditationes ejus in Jo. Lockii 
Librum de Intelleclu humano ? in quibus debitis quidem laudi
bus ornat opus praedans St acutum ? non diffitetur autem dif- 
plicere fibi ea ? quae contra ideas innatas ? de idea fubftantiae ? 
de anima interdum aftu non cogitante ? de idea vacui ? de 
forma logica? philofophus Anglus differuit, quamvis ea non 
obftare putet ? quo minus acceffiones maximi momenti ad 
philofophiam faftas effe a Lockio dici poffit. Quo judicio ae- 
quiffime St non line meritorum Lockianorum laudibus lato ? 
valde tamen-Se ipfum Lockium ? Se amicos ejus Guilelmum 
Molinceum Se Joannem Clericum offendit ? quorum iniquitatem 
inferendo de hominibus noftris judicio accurate folideque de- 
monftravit celeberrimus Jo. Chrijloph. Gottfchedius (40)? dig
nus fama Leibnitiana vindex. Reliquum ? quod a labore ? cui 
praecipue fe devoverat Leibnitlus fupererat? tempus amplifican
dae defendendaeque hypothefi harmoniae praeftabilitai impendit ? 
Se ad obje&iones Foucheru refpondit ? brevibus autem fcrip- 
tionibus philologiam illuftravit? id cavens? ne ulla in re ? etiam 
in literis ? otiofus effet ? diceretque aliquid ? quod non effet 
utiliffimum.

inventa §, X V III . Habet porro annus c lo lo c x c v n  aliquid novi 
ticaVim-profeftum a Leibnitiano ingenio ? quod admirationem orbis 
ria. eruditi meruit. Nempe creationis ex nihilo atque uno ? id 

eft creatore ? imaginem delineaturus novum computandi ge
nus

(40)  In Progr. de'Iniquitate exterorum illuftrium virorum Jo. Lockii &C tVilb. Mo- 
. in fesendo de eruditis noftratibus judicio linxi exemplis confirmata.
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ruis ex nihili atque unitatis figno conflans ? mira ingenii feli
citate detexit, quod arithmeticam binariam five dyaticam ad- 
pellavit. N on  patitur locus atque tra&ationis ratio , ut quo 
paclo numerandum effe folis fignis O. &. I. doceat vir maxi
mus ingenio ? quoque ferierum fundamento nitatur, quam uti
litatem prae arithmetica denaria habeat. Exponenda hsec funt 
in hiftoria arithmeticae, in qua nobiliffimam atque elegantif- 
fimam partem conftituit. Id liiftoriae Leibnitianae cauffa mo
do enarrandum > viginti atque amplius annis virum illuftrem 
hanc numerandi viam jam in animo habuiffe, illo autem quem 
diximus anno delineato numo majoris m olis, ad explicandum 
creationis ex nihilo myfterium elegantiffimum ivpu/uct primum 
adumbraffe > dicaffeque Rudolpho Augujlo Brunfvicenfium du
c i , prolixius autem expofuifle in epiilolis ad /o. Chrijlianum 
Schulenburgium perfcripfiffe quoque myflerii hujus rationem ad 
Claudium Philippum Grimaldum , qui tunc ex focietatis patri
bus, tribunali mathematico apud Sinenfes praeerat ? eique ac 
fociis perfuafiffe ? elavem hanc eife fapientiae Fohianae , a tot 
feculis ipfis Sinenfibus deperditae. Qua de re cum in fine trac
tationis aliquid dicendum fit , hic plura non cumulamus» 
Confuli autem poffunt quae pro myfterio hoc arithmetico enu
cleando vulgarunt Rud. Auguftus Noltenius (4 1 )  Cl. Koehle-  
rus (4 2). In reliquis quibus de re literaria hoc anno mereri 
annifus eft vir celeberrimus > laboribus de Cartejti philofophia 
ad JVicaJium difleruit > de rebus Sinicis noviffimas relationes; 
vulgavit, fuo quoque loco a nobis tangendas , 6c capita quo
que .nonnulla ad hidoriam Germania^ veteris 6c medii aevi 
pertinentia eleganter illudravit. Anno autem fequenti Accef- 
Jionum hijloricamm >, Jive monumentorum nondum ha Aeniis edito
rum tomos duos publici juris fe c it : In argumento philofo- 
phico^autem j cum de notione naturae ejufque vi? &: opera
tione inter fe digladiarentur Joannes Chrijlophorus Stu/mius 6c

Gumhems

( Pec* Schediafoate Lipn 1754. edi- ( ) Is verfioni MonadologiaJ Leibn.i-
to, ubi nummi a Leibnitio inventi delineatio tianx , ipfam illuftris viri epiftolam ad D% 
quoque exhibetur» cem Brunvicenfem p. 103. leqcp adjecit*



Gunthems Chrijiophorus Schelhammerm , dynamica principia jam 
ante propofita contra objectiones Sturmianas confirmavit lllu- 
ftravitque. Et eandem quoque viam ad decurfum fecuii ex- 
fpirantis tenuit; femper enim aliquid novi eruditae civitati le- 
o-endum dedit? quod vel geometriam perficeret ? vel calenda
rium emendaret ? vel hiftoriam civilem pariter atque literariam 
juvaret ? quae recenfere omnia ? loci hujus non eft ? videndus 
autem , qui eunda pulchre complexus eft, biographus Leib- 
nitii CL Ludovici. H oc vero tempore quoque P . Baylio ? du
bia contra harmoniam praeftabilitam nedenti refpondit.

;Societatis § . X I X . Illuftre autem prorsus eft ? quo fibi civitatem eru-
fcientia- ^ tarn immortaliter devinxit Leibnitius ? meritum ? cujus even- 
X i B"  tus laetiffimus vertente fe c fo . apparuit. Nempe totus exar- 
tonjlitu- defcebat vir fuo jure magnus in literarum incrementa promo- 
lor LriCvenda? omnemque lapidem movebat? ut Se ipfe ex abundan- 
sitius, tiflimo penu quotidie nova conferret? Se alios ingenio atque 

dodrina praeftantes ad fimiles conatus perficiendos exiiortare
tur. Probe autem Se ratione indudus ? Se exemplis Gallia: 
atque Britanniae convidus noverat ? nihil magis proficuum efle 
literis ? quam fi mutuas inter fe manus viri dodi jungant, 
inito que foedere ? pofitifque legibus fuas fymbolas ad emendan
das Se augendas difciplinas conferant. Cui fini obtinendo ? ut 
erat animo magno ? cum valiturum praefidium atque mecuum 
adhibendum effe ftatueret ? F rid e ricu m  L  Boruffiae regem ? prin
cipem vere magnum Se ampliffime literis faventem m partes 
pertrahere conftituit. Illum igitur cohortatus eft, ut exem
plum Ludovici X IV . Se Caroli II , imitaturus, focietatem fcien- 
tiarum regiis aufpiciis conderet, viros dodos conceffis privi
legiis ad augendum difciplinarum honorem excitaret Se hoc 
pado novam JVIufis fedem m aula fua panderet. H sec , ut effi
cax erat eloquentia L e ib n it n ,  R egi praefens perfuafit, virofquc 
dodiffimos ipfofque adminiftros Regis ea in re focios laboris 
5c commodationis habuit , eo eventu, u t , ruptis tandem , 
quae confilium laudatifflmum fuffianunaverant, impedimento
rum repagulis, res pmnis perficeretur , Se, impolito prius 

r  no vp
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novo R egi diademate regio ? anno fequenti recenti focietati 
praeeffe L e ib n itiu s  ? etiam abfens juberetur. Quo axiomate bo~ 
nis avibus ? fdiciffimifque ? pro republica literaria aufpiciis o r  
natus ? omnem in id vires contulit ? ut viros undequaque col- 
ligeret ? &c eruditionis laude 6c fcriptorum gloria commenda- 
tiffimos ? qui datis focietati novae nominibus fymbolas fuas ad 
amplificandas literas ? maxime philofophiam ? mathefin 6c phi
lologiam conferrent ? exempla exterorum laudabili aemula
tione fequerentur. Qua in re gnaviter urgenda ? quam fedula 
fuerit L e ib n it ii contentio ? ex epiftolis ejus abunde conflare po- 
teft; His vero artibus adeo gratiofum fe optimo Principi ? 
gloriam ex literis promotis fibi juftiffimam quaerenti reddidit? 
ut fingularia prorfus benevolentiae regiae fpecimina multoties 
acciperet. Immo non regis tantum fapientiffimi gratia frui ? 
fed optima Reginae ? quae parem in fexu fuo eo tempore 
6t virtutis f &  dodrinae cultu non habebat ? de amplifiime vi
lis dodis favebat, eorumque colloquiis mire gaudebat ? place
re 6e frequenter illi adeffe L e ib n itio  licuit. Q ui ut animum ma- 
jefiati gratiaeque Regis devotiffimum teftaretur? cum literariis 
confiliis bene coepta fecundavit ? tum ex rariffimae eruditionis 
hiftoricae penu in controverfiis illuftribus regiae donius? flatus 
adminiftris? qua poffet ratione impiger adfuit. Interrupit ta
men nonnihil laudabiles conatus morbus ? quo aliquot menfes 
anno c l o l o c c m  Berolini aegrotavit.

§. X X . Quod Berolini tam laeto fucceffu volverat faxum ? L 

Drefdae quoque in aula Poloniae Regis fimiliter volvendum amo‘ 
fibi elfe ratus Leibnitius? quod convidus effet ? maximo animo dolocciv 
favere literis Principem incomparabilem ? hujus quoque m en-*^ ' 
tem ad excitandam academiam fcientiarum compellere flatuit? 
eo fine? ut fororio cum Berolinenfi vinculo junda commu
nibus nifibus laboreque inter fe communicato literarum incre
menta promoveret. Fulciebat fpem Leibnitii ? quod regem ar
tium mathematicarum jucunditate &c elegantia plurimum de- 
ledari noffet. N ec dubitandum eft ? quin fucceffum confi- 
lium habuiffet exoptatiffimum ? fi in alia tempora incidiffet. 

Leibnitii Oper. T e n n i .  m Aft
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'Aft belli ftrepitu tum valde molefto perfonabat Polonia , &  ad 
mavis neceffaria 6c graviora vocabatur Regis animus. Ita ve
ro fa&um ? ut in ipfo partu fpes omnis fuffocata evanelceret. 
N ofter itaque ad praefenda converfusj non modo irenica, quae 
mm in aula Berolinenft fervebant confdia maxima prudentii 
juvare , 6c inepta , ac bello magis accendendo , quam paci 
reftituendae idonea profcribere , maxime autem hmoiiam 
Brunfvicenfem , cui augendae promovendseque delimabatur, 
novis laboribus illuftrare aggrefiis eft. Qua occupatione le
nire fe ftmul poffe dolorem , quem ex obitu Reginae Borulliae, 
Soyh'uz C h a r h t a ,  qui anno c lo lo c c v  accidit, conceperat, fpe- 
rabat. Sub praelum ergo mifit C o lle tiio n em  h ijlo rico m m  , quibus 
antiquitates Brunfvicenfes 6t Ateftina?, ( quae uno ex fonte 
promanarunt) illuftrarentur, quae tamen annis demum fequen
tibus d b l o c c v i i ,  d o l o c c x ,  c lo lo c c x i ,  tribus voluminibus 
prodiit. De q u a, cum nobis inliituti noliri limitibus retra
h is  dicere hoc loco , 6c quanta illuliris viri merita ob ean
dem in hifloria medii aevi lint, oftendere non liceat, -confu- 
lendi , poft ipfum colleaorem  , eleganter prolixa eaque dodif- 
fima praefatione de pretio huic colledioni f  atuendo com - 
m entantem , Ephemeridum, literariarum ejus anni, itemque 
bibliothecarum hiftoricarum feriptores , qui laude digna virum 
fummum madarunt. Interim more fuo , dum editioni^ invi
gilat, fcientias mathematicas, philologiam , hiftoriam, jufque 
publicum minoribus feriptis , diariis literatis paffim infertis, 
illulirare perrexit: quae cum argumentum nolirum non tan
gant, praetermittimus , facile autem ex indice feriptorum Leib- 
nmanorum c o llig i, difcique poliunt. iVIajus momentum habet 
f  udium , quod haud leve hocce tempore urgebat , T h e o d ic e a  

opus , hortante Boruffiae Regina fufeeptum, at poli ejus fune
ra ab eo om iffum , refum endi, emendandi , augendi , perfi
ciendi , ad quod amici eum fuerant cohortati. AbfolvilTe au
tem anno c lo lo c c v n  foetum celeberrima poftea fama per or
bis literati circulos notum , ex epiftola ad V . C. M i d i .  G o t t-  
lieb  H a n fc h iu m  conliat ,? qua brevem nafcentis ejus libri hifto-

nam
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jiam  eft complexus. A lia quibus theologis Helmftadienfibus 
commodum utilemque fe eo tempore praeftitit? cum hac non 
pertineant 5 omittimus. Tacere autem non licet ea? quibus 
in argumento philofophico verfatus eft vir illuftris anno 
cIo I d c c v iii  &  fequente. Nem pe cum Cudworthi Syftemain- 
tellettuale a doCtiffima filia dono accepiffet? legere illud more 
fu o ? cumque in argumento graviffimo verfaretur ? examinare 
conftituit. V idit autem ( quod ad Cornelium Dietericum Ko~  

chium fcripfit) eum pro parte feciffie ? quod faciendum ipfe cen-  
featy ut non tam enarrentur omnia de rebus divinis dogmata ho
minum ? chm errorum numerus fit infinitus y quam excerpantur 
utiliora ad illufirandam veritatem y qure unica efi. Aft conco
quere naturas plafticas non p otu it? quamvis materiae ? praeter 
uvTtTvmav infitas efife gmAey u * *  ftatueret; eo quod fecundum 
Cudworthum naturae iftae non agant mechanice in corporibus? 
ciim tamen cenferet ipfe ? omnia in natura corporea fieri me
chanice y etfi ipfa mechanifmi principia ex fola materia non 
pendeant. Et de hoc quidem argumento ? ad ingeniofiffimam 
foeminam ? quae miro in philofophia acumine gaudebat ? in li
teris dilferuit? &  affertorum fuorum rationes explicuit. Dein
de cum Leibnitium y fententiam de Pufendorfii philofophia mo
rali ? in libro de Officio hominis &  civis comprehenfa rogaffet 
Gerardus W 'olthems Molanus y Abbas Loccumenfis ? de ea quo
que ita ffiifputavit ? ut fatis luculenter oftenderet? totum quod 
conftruxerat Pufendorfius juris naturalis aedificium fibi difpli- 
cere ? principia defectibus non exiguis laborare ? plerafque 
fententias in progrefiii non admodum principiis cohaerere ? ne
que ex iis y tanquam cauffis deduci ? fed potius aliunde ex 
bonis auCtoribus fumi ? improbari fibi ? quod finem fcientias 
juris naturae ambitu hujus vitse includat ? e a ? quae intra pec
tus latitant? nec foris prorumpunt? ex jure naturae excluferit? 
cauffam efficientem juris naturae non in rerum natura ? fed in 
fuperioris decreto quaefiverit ? fibimet ipfi vero faepe numero 
obloquatur. Unde judicavit ? libellum ? etfi multa bonae fru
gis contineat ? illis tantum ufum praeftare, qui levi aliqua tinc-

m 2, tura
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tura contenti fcientiam. folidam non aiFectent. Qua cen ura? 
dici non poteft, quam, moleftus Pufendorfian® philofophiae 
moralis cultoribus vi fus f it , qui famam ^ fe n d o fitu m A u m -  
fticrante arrofiffe Leibmmm cenfebant. Enat* mde Obferva- 
tiones celeberrimi Joannis Barbeyracu in epM am  Letbnma- 
nam ( « ) ,  quam tamen vindicandam poftea fibi delegit 

BalthafarBranchu( 4 4 ) ,  arbitri fibi partes fumente 
Carmichael( 4 1 )- Jo. Clericus ( 4 6) quoque, qu* mjufte &  

pr*ter rem notata effe a Leibnmo judicabat, publica fc ^ t io -  
. ne confixit, eandemque femitam calcavit

rus ( 4 7 ) ,  ut alios taceam us, qui vocibus pugnare Leibmmm, 
&  pr* udicia ex philofophia Scholaftica haufta cenfuerunt. 
Quibus tamen refpondit, &  pro veritate cenfur* Leibnm ans 
dlfputavit C 1 .IfraelTheof hilus (48 D- Porro circa, idem
temuus ad certamen ptulofophicum Leibmmm provocavit Fran- 

cifciLamy monachi Benedittmi contentio, qui dubiis premere 
harmoniam praeftabilitam c a p i t : iis enim more fuo dode 6c

■ « .X X L  Admodum fecundus fuit mduftna Leibnmana 
■ A&rl? annus c lo lo c c x , quo plurimum philofophiam editis novis 
f : “ -lucubrationibus amplificavit , &  omni quoque lucratur* ac- 
b b c c x , celfiones haud contemnendas adjecit. Et primo quidem lo  ̂
'rfW ■ co eventum hoc anno habuit exoptatiffimum cura Leibmm 

obfervationes focietatis fcientiarum,, Berolmi condit® , uno 
fafce colle&as edendi. Quam cum jam triennium fo v ifiet, 
circa aufpicia anni diiYl prodiere Miscellanea Berolmenfiia, ad 
incrementum fcientiarum ex Scriptis Societati Scientiarum
exhibitis edita, cum figuris aneis &  indice materiarum. Quam

obfer-
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. ( 43 ) Adjecta furit Gallica verfioni ejus difftbufg. 17 >4 - i *» Vid. A. E. Jaiw
libri a viro pr*ftantiffimo edit*, Amft. U t )  Bibi anc. & mod. T .IX  ±\11. 

j  j   ̂ (47 ) Ia Monito apologetico ad epino-
17( 44 )’ In Obfervationibus ad jus Roma- lam LeBnhii cenforjam Gieffie W *  
m m lL e id . 1731.8- ed i* . . (48 In Phdol. Labnman* &  Wolfa-.

( 4  ̂ ) Edidit is Pufendorjii libellum &  n* ttfu ift theologia P.I.C* II» 12". 33a 
Xupplemeutis ac oblervationibus auxit E-



obfervationum praeftantiffimarum farraginem , non extorfit mo
do precibus St cohortationibus fuis viris do£tis Leibnitius, 
totam digeffit, praefatufque eft St regi infcripfit, omnemque 
editionis curam unus fere abfolvit, fed St ipfe ex abundantif- 
fimae eruditionis penu quam plurima contulit, immortalem ei 
gloriam conciliantia. Sive enim mathefeos myfteria rimare
tur, five antiquitatis fontes aperiret, five rerum phyficarum, 
hiftoricarum, philologicarum rationes panderet, in omnibus 
eeque magnum oftendit ingenium , dignus cujus vel hoc folo 
nomine apud pofteros perennet memoria. Deinde quam ab- 
folverat , Theodiceam , five dlfifiert axionem de bonitate D e l , li
bertate hominis &  origine mali , hoc anno typis Amfteloda- 
menfium prodire ju ffit, cujus celeberrimi libri hiftoriam at
que fata infra ftri&im enarrabimus. Id in praebentia mone
mus , St fcribendi elegantiam , St argumenti varietatem mul
tiplici doftrina refertam , St novas atque inauditas hypothefes 
miro acumine defenfas St adverfarios, quibus doSliffima com
mentatio oppofita eft, in admirationem plerofque rapuifte, ita 
ut faterentur illi quoque , quibus multa paradoxa vifa funt , 
incomparabile effe decus ingenii Leibnitiani. In hac autem 
tradlatione , quamvis plurima nova fm t, harmonia tamen prae- 
ftabilita non inter animam modo St corpus, fed St inter na
turae ac gratiae regnum , itemque elementa monadologiae pror- 
fus fmgularia orbis philofophici oculos prae reliquis in fe con
verterunt. Ceterum St Longlum, Bibliothecam fiacram augen
tem hoc tempore adjuvit, St thefaurum codicum Mscr. G u- 
dianum bibliothecae Guelpherbytanae vindicavit. Tanto ar
dore cum in literarum difciplinarumque augmenta effet ac- 
cenfus, maximo ejus gaudio accidit, ut anno fequente Petro L 
Rufforum imperatori innotefceret, quem Torgaviae conve
niendi occafionem erat na&us, Ut enim maxima quaevis com
plexus erat animo Princeps magnus St praecipue emendandis 
ad meliores fenfus fubditis excelfo fpiritu intentus, ita non 
potuit non facilem fe 'praebere Leibnitio , cujus ingens animi 

' acies St fumma de artibus atque fcientiis merita ipfi commem
m 3 data
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data erant ? aurefque praebere patulas ? cum nobiliflima de au
gendis juvandifque literis confilia vir optimus fuppeditaret. 
Quae gratiftima fuifie Monarchae? non modo muneribus, ejus 
magnificentiam decentibus demonftravit ? fed 6c paulo poft 
memorabili eventu compertum eft. Relatus enim in nume
rum confiliariorum juftitiae ? quos vocant? intimorum? annuo 
mille thalerorum ftipendio audtus eft. Sed poftea an. 
d o lo c c x v i ? quod ipfe ad K o rth o ltu m  fcripfit ? ad acidulas 
Pyrmontanas profe&o ? Rufiorum Imperatoris exporreda frui 
gratia licuit : eidem quoque per biduum? quod deinde Her- 
renhufae prope Hanoveram egit ? adhaeftt ? miratus in tanto 
Principe non tantum humanitatem ? fed Sc notitiam rerum 
judicium acre. Quod quanta reipublicse eruditae utilitate ? 
quantis fcientiarum incrementis facium fit ? facies Pvuifrae li-  
teratae ? priftinae barbariei ingenioque Scythico prorfus diftimi- 
Xis fatis probat ? cum hodie tanti Principis conftliis, quae fo
vit , auxit ? formavit L e ib n itiu s  ? id potiflimum debeatur ? ut 
nec ulla elegantiae literariae pars in vaftiflimo regno defidere- 
tur ? nec laudatiffimis inftitutis fequi veftigia ifta cefiaverint ? 
quibus fceptra Ruftica poft P e tru m  I .  tradidit divina providen
tia.

x c iv  J  A  C . B R U C K E R I )

Conatus §- X X II . Quae in aula Monarchae Rufiorum arrifit L eib ~  
leihnitii ni f l0 fortuna ? apud Romanorum Imperatorem non minus fuit 
venda~ faventiftima. Cum enim optimus Princeps A n to n iu s  U I n c u s ,  
rumjcien- Brunfvicenfium Dux , L e ib n it iu m  Caralo jA L  gloriofiftimae me- 
auUVieZ moriae de meliori commendavifiet ? locum eum in confefiii 
nenfu confiliariorum Imperii aulicorum capere juffit? 6c Baronis axio

mate clementiflime auxit (4 9 ). Cujus clementiae magnitudi
nem cum fatis intelligeret L e ib n ltiu s  ? dignum ea fe reddere 
cupiens? anno c lo lo c c x i 11. Viennam advolavit ? 6c quid fibi 
de pacis Ultraje£linae ratione a S in zen d o rfio  delineata videre
tur ? auguftiftimo Imperatori fcripto expofuit. Quae cogitatio
nes adeo placuere St ipfi Imperatori St fummis rerum ad mi
ni ftris ? ut ftipendium bis mille florenorum L e ib n itio  decerne

retur 1
( 4? ) Fa&um id exfpirarite anno 1711.



retur, una cum convi£tu in aula, duplo auftius, teftibus A c i is  

eru d ito ru m  obtenturo, ubi fedem fixam , quod fatturus erat, 
fi diutius fupervixiffet, Viennae conftitueret. Sed 6c alios inde 
effe&us habuit ipfi laetiffimos atque exgptatiffimos. Admiffus 
enim in amicitiam E u g e n ii Sabaudiae P rincipis, aditum paran
te B o n n e v a llio  C om ite, incomparabilem heroem , artis non 
minus patrocinio quam Martis favore 6c experientia , atque 
felicitate bellica immortalem fibi faventiffimum expertus eft.. 
Q ui cum plurimum in aula valeret, omnium autem optime 
literis cuperet, eafque promotum, quo poffet m od o, ire t, 
facile intelligi poteft , non L eib riin o  tantiim, fed &  difcipli- 
nis exoptatiffimam eveniffe tanti herois benevolentiam. Simili 
ratione aulae cancellario S in zen d o rfio  , de quo magna erat Im 
peratoris opinio, valde commendata eft Leibnitiana eruditio. 
Et his fummis viris parariis aufus eft L e ib n i t iu s , ultimam in 
vita fua manum promovendarum literarum negotio adm overe, 
excitata quseftione atque confultatione de erigenda aufpiciis 
imperatoriis focietate fcientiarum. A d auguftiffimum ideo M o- 
narcham confilia fua detulit, qui cum animo non miniis , 
quam imperio effet maximus , mature perfpexit, plurimum 
ad gloriam fceptri fu i, quin 6c utilitatem patriae &  regnorum 
fuorum conferre poffe, ii hoc pa£to fcientiae juvarentur. Ur- 
fere inftitutum Sc ipfe E u g e n iu s , &c Comites S in zen d o rfiu s  at
que D iete r ich fte in iu s  , aliique rerum Auftriacarum 6c Bohem i- 
carum adminiftri, qui literis egregie favebant, neminem enim 
facile omittebat vir illuftris, quem laudatiffimum inftitutum in  
aula Viennenfi precibus , monitis, eonfiliis juvare promove- 
reque poffe crederet. Et licet nonnulli, quos religionis ze
lus quidam, fane praepofterus, in fcientias armaverat, inter
cederent , Sc clandeftinis artibus fufflaminare fucceflus exop
tatos tentarent, ipfum tamen clementiflimum Monarcham res 
immortalitatem gloriae comparatura faventiffimum habuit. E t  
dubium non e f t , quin ad laetiffimum tandem, eventum nego
tium totum perveniffet , nifi 6t fata publica moram injeeiffent 
&  fata ultima L e ib n m i  illud tandem imperfeftum relinquere

eum
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eum coegifient. Scripfit enim L e ib n itiu s  ad J o a n n em  C hriftia *  

n u m  L a m i u m  V . C. m a g n u m  Im pera torem  p r a c la r a  agita re con- 

filia  , &  fcripto etia m  decreto fib i rei curationem  com m ijja m  ejje. 
Sperareque , ubi n o n n ih il r e v ir a v e r it  aula  ab in cred ib ili fu m tu  , 
q u i in  b ellu m  p ra fen s p o sc a tu r , rationem  in itu m  ir i  n o v a  f u n d a 

t io n is , q u a  v ir is  egregiis v ia m  apertura f i t  , a d  p r a e i a ra  d e jii-  

n a ta  in  rem  con feren d a . A lio autem tempore, ad S c h m id iu m ,  

quo imprimis intercedente apud Imperatoris amicos in aula 
utebatur , fcripfit, accepijfe f e  a C ancellario  a u la  im p era to ris  no

m in e  d ecretum  con firm atorium  ejus rei , fixe u t negotium  ex  v o to  

optim e fu c c e d a t , &  fp e ra n d a  m odo a tque ex p etta n d a  p a x  f i t  ; rem  

en im  ta n tu m  non confeCram  effie , &  defiderare m odo  , u ltim a m  

m a n u m  im p o n en d a m . E x  quibus, aliifque, facile cumulandis, 
fi hidoriam literariam feriberemus, condat, fatorum iniqui
tatem obftitiffe, quo minus res eventum fortita fit. Plurimum 
quoque ei obfuit abfentia L e ib n it i i , quem 8t negotia ab aula 
Brunfvicenft commiffa revocaverunt , &  p ed is, quae anno 
c lo  lo eex i 11 Viennam depopulata ed , relinquere aulam coe
git. Ceterum in ida mora Viennenfi non modo fcientns ma
thematicis &  hidoriae promovendae confilia fua dedinaviile 
L e ib n it iu m  ex epidolis ejus patet; fed &  philofophiam ampli
ficare duduide , eamque in rem E u g e n ii voluntate m literas 
6c philofophiam optime affeda prudenter fuiffe ufum , ex de
dicatione P rin cipiorum  p h ilo fo p h ia  a viro celeberrimo M ic h a e le  

G o ttlie b  H a n fch io  ad E u g e n iu m  F ra n cijcu m  Principem de Sa- 
baudia Se Pedemontio Stc. feripta , condat, m qua d o ce t, 
feren ijfim u m  P rin cip em  a u tio fe m  ei e x t i t i f fe , u t p rim a m  d e illis  

confcribendis cog ita tion em  fu fe ip eret.
Reverjl §• X X III . E t haec quidem V ienna a L e ib m tio  ada fun t: 
Hanove- domum autem eum revocavit admotus Britanniae throno pod 
I Z k b t  mortem A n n a  E ledor Hanoveranus, quem falutare, gratu- 
ps. larique diadema regium condituerat. Q ui cum ante adventum 

in Angliam difceffiffet, fervitio tamen fidem demondrare at
que obfequium duduit. Cui heri fui rebus velificandi con
centioni tributum tunc ed fchediafm a, quod rege in Britanniae

throno

xcvr J AC.  B R U C K E R I )



throno collocato titulo A n ti-J 'a c o b ita  comparuit , quodque 
fcriptis Anglorum nonnullorum ? quae contra religionem L u - 
theranam ad conflandum R egi apud populares fuos odium 
prodierant ? refpondit ? 6c difcrimen Ecclefiae Anglicanae at
que Lutheranae in articulo de caena curatius demonftravit. Aft 
negavit L e ib n itiu s  haud femel ? ipfum ejus fcriptionis aubtorem 
effe. Certius eft? novis ftimulis adabtum L e ib n itiu m  conden
dae hiftoriae Brunfvicenfis filum refumfiffe. Sunt qui tradant,  

indignationem aulae meruiiTe L e ib n it iu m  > quod negotium ? in 
quod immenfl ha&enus fumtus fuiiTent fa£ti negligentius trac
taret ? &  crebrioribus itineribus longaque in alienis locis mo
ra rem interpellaret ? idque adeo aegre tuliffe L e ib n it iu m  ? ut 
de relinquenda Germania ? figendaque fortunarum fuarum fe~ 
de apud Gallos cogitare coeperit. Quod utrum indubitato ve
rum fit ? dicere non habemus : fatemur autem? non carere 
omni veriflmilitudinis fpecie. Nam  biennium fere Hanovera 
abfuerat? reduxque T o u m e m in io  ? Jefuitae Gallo? quo amico 
utebatur? confilium fuum aperuerat? in Galliam concedendi: 
lebtis quoque ejus literis rex L u d o v ic u s  X I V ? gratiam ei atque 
commoda obtulerat. Paulo poft autem conftitutus eft a rege 
Angliae hiftoriographus Brunfvicenfis E cca r d u s  ? ut tantum opus 
perficeret. L e ib m tiu s  vero? quem dolores arthritici? quibus 
fubinde mifere vexabatur ? in Germania retinuerunt? fuftenta- 
tus E cc a r d i induftria gnaviter profequi negotium perrexit? fa
vente Rege ? &  diligentiam utriufque fovente. Itaque in Au
dio hiftorico iterum verfatus nova ubique detegere ? vetera 
firmare ? 6c origines quoque gentium eruere tentavit. Cui la
bori elegans quoque fchediaftna de O rig in e  F ra n coru m  debe
mus? quo Francos primum venifife a Baltico mari? fuifleque 
confluxum hominum ex Danis? Saxonibus? Anglis ? f a r n is  
aliifque populis vicinis probat. Quo in afferto ? veterum te- 
ftimoniis confirmato adverfarios expertus eft Jjoannem  T o u r n e- 
m in ium  6t N ic o la u m  H iero n y m u m  G u n d lin g iu m  ? de qua tamen 
controverfta plura hic dicere non licet. N on vero ? argumen
tum tantummodo hiftoricum controverfiae circa hoc tempus 

L e ib n it ii  O per, T o n u i,  q impii-
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implicuit Leibnitium ? fed 6c philofophicam contentionis fer-s 
ram reciprocare cum Samuele Clarckio ? Newtonj affecla 6c fec- 
tatove coaftus eft. Ciim enim Newtoniani quidam valde re
prehenderent ? quod Deum intelligentiam fupramundanam di- 
xiflfet ? harmoniam quoque prasftabilitam improbarent ? &. haud 
pauca Leibnitianae metaphyflcae arroderent ? ipfe ?, ut ingenio 
metaphyflco Newxonum longe fuperabat ? graviiflmas objectio
nes contra attra&ionis 6c gravitationis principium ? contra 
fpatium ? D ei fenforium? contra vacuum? aliaque philofophiae 
naturalis Nevtonianae capita oppofuit. E x quo enata elegans 
&  erudita Colledlio epijlolarum Leibnitii ? Newtoni ? Clarckii ? 
aliorumque philosophiam ? religionem naturalem &  mathematicas 
artes ilhtjlrantium ? quae confuli omnino ab illis debet ? qui de 
pretio Nemonianae Sc Leibnitianae philofophiae ( de qua nu
per inter fe decertarunt clariffimi viri Voltauius ( yo) 6c Kah- 
Tms ( $ i  ) )  judicare cupiunt. Cujus tamen argumentum atque 
fuinmam enarrare hoc loco nobis ? aliud agentibus non licen 

* N on  abfolvit tamen controverfiam iftam Leibnitius fatis prae
ventus? quare ad ultimam Clarckii epiftokm pro Leibmtio refl 
pondit V . C. Ludovicus Philippus Thummigius. 

o iim! §. X X IV . Ita totus literarum amore &c promovendarum diD 
Leibnitii. ciplinarum dehderio flagrabat Leibnitius ? cum decrefcere cor

poris vires ? ex arthritidis doloribus 6c frequentibus infultibus 
valde exhauftas ? ipfe fentiret? aliquoties ab inimico malo de
jectus ? a quo tamen cruciatu eum medicina quaedam a non
nemine ex Societate Jefla fuppeditata ad tempus liberaverat, 
Sulceptis autem brevibus itineribus ? cum de philofophia Si- 
nenfl ad Remondum fcriberet?

x c v m  J A C .  B R U C K E R I ,

( ^o) In Comparatione Metaphyfico 
Leibnitiano &  fNlerytoniano, Gallicb edita , 
quam Germanica veffe induit G. C. Mof- 
hsmius magni parentis haud degener filius 3 
Heimft. 1741. 8.

( 5 1 )  In Comparatione Metaphyfico 
Leibnitiano atque Newtoniano oppofita 
Voltairio.. Goett. 1741. S. Ggrjxn difputa-

artliritidis venementia ? nume
ros

tum autem eft de Deo 5 de vacuo &  lo
co in Deo , de libertate D ei, de princi
pio rationis fufficientis , de religione natu
rali , de anima ejufque unione cum cor
pore j de principiis materio primis > de 
natura elementorum monadumque; &  de 
vi a&iya,



ros infeftans exitialis illi effe coepit. Et affumfit ille quidem 
decoctum illud , quod a Jefuita Ingolftadienft parare didice
rat; aft exhauftae corporis ad fenium vergentis &  doloribus 
frabti vires ejicere potionem iftarn medicatam nequivere, quo 
pado obrui corporis aedificium praegravarique malo neceffe 
erat. Accedebant calculi dolores, affine malum, cui meden
do quidem adhibebatur celeberrimus Seipius, cujus tamen me
dicamina effedu exoptato caruere , accedentibus^ convulfiom- 
bu s, quaS inflantis fati praenuntias efie, ipfe probe vidit. Char
tam itaque atque calamum dum p o fc it , 6c quae fcripferat lu
mine admovet, caligantes oculos deprehendit, abjedifque 
fcribendi adminiculis quieti fe com ponit, ficque poli odidui 
morbum, nihil vaticinatus , nihil locutus , tegumento capitis 
oculis involutis x v i i i . Cal. D ec. anno c lo lo c c x v i placide 
exfpiravit, annos natus feptuaginta ( A ) .  D e cujus morte va
rii , ut folet heri ? rumufculi oborti funt, quos tam en, cum 
hde dignis teftimoniis careant, omittere , quam fabulis hi- 
ftoriam commaculare philo fop hic a m vinque de literis  ̂immor
taliter meriti famam onerare malumus. Quo etiam epitaphium 
G alli nonneminis pertinet , qui mortuo leoni infultare non 
erubuit. ^Equius, viri dodi memoriam defundi , quem vh 
vum Principum fovit clem entia, honoravit civitas erudita, 
laudibus cumulavit immenfa eruditio, elogia decantarunt, in
ter quae eminet elegans elegia ampliffimi Chrijliani Goldbachii 
(5 2  ) ,  quae poftquam merita viri illuftris per omnem Europa 
ambitum dodrina illuftris eleganter defcripfiffet, ita hnitur :

N il jam terra dabas , cuo -pergeret, Involat aftris,
Fallor ? an h\c etiam cognita cunela videt.

Elatus eft funere fatis fplendido, dignoque axiomate, quo eum 
virum extulerat Principum favor atque clem entia, pohquam

n 2 a

(A ) Anno 174̂ . die 9. Julii orationem blico programmate de Anaxagorx _ die 
habuit (biennem in memoriam natalis Leib- emortuali Lampfaci feito , U vacatione 
nitii ia Academia Lipfienfi Jo. D. Her- Difcipulorum folenm celebrato. 
mannus: Prsefatufcjue eft Gottfchedius pu- ( 5» ) Nov.L1t.L1pl. 1717. p.^«
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a pueritia ad annum aetatis feptuageftmum in fcientiarufn da- 
dio ita cucurriifet ? ut plerofque anteverteret? totus ftudiisin
tentus &  in augendas fcientias omnem vim animi corporis
que convertens. Quae cauffa quoque fuit ? cur coelibem vi
ctam matrimonio praetulerit; de quo femel tantum in vita? 
aetate jam provedtior? fed fruftra cogitavit. ^

Charatter X X V . Fuit Leibmtius corpore non quidem procero? fed 
Lcibnitu,.ad juftam tamen viri magnitudinem affurgente ? eoque habitu? 

qui macilentus magis ? quam pinguis videri pollet ? quique 
animi vim mole fua non gravaret. Ejus autem robur in fene 
fregerunt frequentes dolores arthritici podagrici ? quibus 
fadlum? ut aliquoties in vita aegrotaverit. Igneum autem tem
peramentum ftomachi ardor fubinde prodidit ? unde vinum 
aqua temperavit ? calida faepiufcule cum ladle uius: parcior 
potu? cibo paulo pleniore alebatur? quod viro? plurimum 
temporis meditationi tribuenti ? &  diu fedenti non nocuiife 
mirum eft ( y 3). Ita vero vidlus rationem habuit ? ut philo- 
fophum decet ? cui una veritatis cura ? nullum enim ipfi pran
dii? nullum coense tempus erat? fed vacans a ftudiis? famem 
habebat prandendi indicium. Tefte autem biographo ? cum 
in fene diu te doloribus arthriticis vexaretur? loco prandii pau
culo ladtis fruebatur ? fed largius comabat ? ftatimque a coena 
cubitum ibat ? quod antehac ante horam primam vel fecun
dam matutinam vix contingebat. Nempe infatiabili defiderio 
cum in lectionem optimorum librorum? atque utiliffi-marum 
veritatum meditationem ferretur ? omnes vitae commoditates 
his occupationibus pofteriores habuit? adeo ut integros faepe 
menfes a ftudiis &  ex mufeo non difcederet ? quod unum 
fanitati ejus fuerit inimicum ? nec ne ? medicorum filiis dift 
ceptandum relinquimus ? negari autem non pofte arbitramur ? 
vitam fedentariam potiffimum fcorbuticam maiTae fanguinis 
difpofitionem induxilTe ? ex qua tandem arthritidis malum ?

8c

( f 3 ) Nempe temperamentum ardens Sc naturalis fiomacH firmitas j uvide concoxi 
fionem etiam femel videtur.
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’&  Calculi quoque incommoda enata funt. Multum tamen 
praedabat ingens vis animi , divinum , quod nadtus erat 
ingenium , cujus facultates ita ad optimam temperamenti ra
tionem efformatas habuit, ut , quid natura in producendis v i
ris magnis poffit , in Leibnmo demonftraviffe , fme temeritate 
judicare liceat. Et judicii quidem acumen in difcernendis 
veri falfque c a u lfs , modo , eifedtibus 6c fmilibus ita prodi
dit , ut mirum plane f  t , virum tot difciplinarum inter fe di- 
verfiffimarum ftudiis addielum inque argumenti generibus va
dam ledtionem 6c memoriam copiofam pofcentibus, tanta 
certitudine judicaffe , in veritatum fyftematumque receffus 
tam alte penetraviffe , errores detexiffe innumeros , viamque 
a plerifque negledtam haud raro inveniffe. Quod ne 7raveyu- 
pinas dixiffe videam ur, ad incredibilem provocamus,
quam in difficillimis algebrae atque geometriae fublimioris pro
blematibus prodidit , quae tanta fuit , quanta ab homine ex- 
pedtari poteil, quaque meruit maximis veteris noftrique sevi 
viris sequiparari, immo praeferri plurimis. Quod cum in con
cedis habere orbem eruditum fit notiffimum , difputationis 
fervori adfcribendum effe putamus, quod vir quidam dodtus 
cenfuit (5*4), judicio Leibmtium defeciiTe. Quamvis enim ad 
hypothefes novas St ratione carentes provocent, qui ita fta- 
tuunt, fi quid tamen judicamus , egregie falluntur: quod f  
enim concefferimus, de quo difputandi locus hic non eft , 
non probari poffe hypothefes Leibnitianas accurate St fine prae
judicio judicantibus, alise tamen cauifse , quam judicandi vis 
imminuta accufandae fu n t; cum frequentia fatis exempla fmt 
virorum judicio acutifimo inftru diorum in annalibus literariis, 
qui ad novas tamen St inauditas paucifque probatas fententias 
delapfi funt. Ut taceamus, pleraque ea quse judicandi virtute 
non confulta vir illu fris attuliffe accufatur, ab eo

n 3 a f  erta
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( 5 4 )  Ven. Joach. Langlus in Recenfio- 
ne icriptorum Anti-Leibnitianorum &  An
ti- Wolfianorum p. 3 6 . conf. tamen Ejufd. 
modeftam Difcfiifitionem novi philofophise

fyftematis de Deo , mundo &  homine p- 
151. Heumann. A.£k. phil. Voi. II. p. 46V* 
Reimmann. Hift. Iit. Gertn. P. III, p. 6$z» 
Morhof. Polyhift. T , II. p. z^jr.



afferta fu iffe? quorum natura ea eft? ut de ipfius hypothefeos 
veritate 6e falfitate ha&enus difpici non foleat ? modo ratio 
pateat de phaenomenis aliquid ftatuendi.? quo duce tandem ? 
abje&a liypothefi? ad veritatem perveniri poffe fperandum fit. 
Quo pafto harmoniae praeftabilitae hypothefin virum fummum 
adhibuiffe? quae judicio carere multis vifaeft? infra dicemus. 
Fatemur autem? etfi acerrimo judicio ufus fit Leibninus ? in
veniendi tamen fingendique vim animi praeceiluiffe ? quam 
vere divinam St incredibilem fuiife concedent?  ̂qui tot svpn- 
£tctT& ab illuftri viro produdta in lucem ? tot proolemata geo
metrica fummis quoque viris impervia ? quaê  conftiuxit ? St 
foluta poftea explicuit? tot conjecturas hiftoricas mire reium 
circumflandis refpondentes ? profebtas ab ingenio Leibniaano 
expenderint. Cujus facultatis tanta illi adfuit felicitas ? ut ? 
quod ipfe de fe obfervavit omnia difficilia fibi facillima ha
beret ? in facilibus nonnullis difficultatibus impediretur ? cum 
ad fumma St excelfa tantum animum intenderet. N ec vel 
illuftrius ejus rei fpecimen vel gloriofius Leibnitiano nomini 
eft? calculo differentiali ? quo folo aeternitatem famae vir in
comparabilis meruit. Solet autem ita plerumque evenire? ut 
qui has intelleftus facultates habent excellentes ? memoria val
de levi fuftententur ? contra qui reminifcendi copiose St fide
liter virtutem poffident > judicii paupertate premantur. Aft 
contrarium in Leibnltio eveniffe omnino mirandum eft : qui 
cum tantum legiftet ? quantum alii in tota *vita vix oculis ca
piunt, non modo fideliter retenta fuo tempore locoque refu- 
mere femper in poteftate habuit ? fed St rerum copia minime 
impeditus fuis quaeque locis adhibere ? miniftrante memorias 
fidelitate ? potuit. His acceffit mfatiabilis veritatum incogni
tarum emendandarum cupiditas ? St fames fcientiarum inexple
bilis ? qua concitatus fere puer Leibnitius illis aetatis annis ad 
difciplinarum culmina properavit ? quibus aegre greffibus titu
bantibus ftadium literarium ingrediuntur alii. Quod nos affec
tui non dare aut admirationi ineptae ? ea quae de praecoci ejus 
eruditione St vulgatis in ipfa adolefcentia fpeciminibus fupra
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copiose narravimus? evincunt. Et hunc quidem fcientiarum 
amorem non nifi cum vita depofuit ? cui quas curas ? quos la
bores ? quamque difciplinarum apud Principes quoque promo
vendarum induftriam orbis eruditus debuerit ? ex narratione 
vitae ejus abunde confiat. Ita vero fad u m , cum tot divini 
ingenii dotes ? fuo jure maximae confpirarent ? ut dodrina 
enafceretur in viro fummo non modo ampliffima &. per om
nem fere difciplinarum campum fe diffundens? fed &  ingens 
atque ad abditiffima naturae arcana fe extendens. Quae cimi 
in vita fatis longa jugi exercitatione firmaretur ? nec ceffaret 
vir optimus eam augere ? ornare ? amplificare ? experientia illi 
exorta haud levis ? qua ex arena haud raro illa manibus quafi 
palpabat ? quae longa meditatione affequebantur alii. A ccedere 
his intelledus dotibus animi virtutes haud paucae ? quas valde 
praedicant ? qui cum eo familiariter vixerunt ? vel qui com
mercio literario inito ejus confuetudine funt gavifi ( 57). In 
quibus humanitatem &  benevolentiam viri illuftris ? bene om
nibus cupientis ? &  fcientiarum juvandarum conatus ? quibus 
poffet modis ? promoventis ? huncque in finem confilia opti
ma fme invidia fuppeditantis prae reliquis fufpiciendam effe 
putamus. Teftem  volumus innumeram epiilolarum farragi
nem? ad viros dodos cujufctjjique generis 6c ordinis fcripta
rum? quarum partem laudabili induftriae Ven. Kortholti debe
mus. In iis enim mira dulcedo atque lepor regnat? ledoris 
animum mire alliciens atque capiens? jucunditafque tanta? ut 
legendi faftidium obrepere vix poflit. Quod non modo doc
trinae varietati ? qua velut floribus per hortum fparfis abun
dant ? fed &: humanitati 6c benevolentiae ? quibus eas quafi 
meile condivit Leibnitlus ? adfcribendum eft. Huic merito 
jungimus aequitatem virorum dodorum meritis praeditam. 
Quamvis enim ? ut erat animo magno &  a fervili admiratione 
vacuo ? candide &  aperte de fummis quoque viris judicaret > 
eorum que naevos modefte reprehenderet ? laudandam tamen 
&  voluntatem effe cenfuit ? &  juftum ftatuendum effe pretium.

/ • iis*
{ SS ) Coaf, Huddeus Hifl, phil, c. 6 . p. 491» -
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iis , .duas re&e feciffen t, -ftatuit. Tantum autem ab invidia 
aberat, ut gloriam , quae iph debebatur, haud raro inter viros 
dodos divideret, &  ad gloriam capefiendam A1051 hortator 
modo fed 6c viae dux atque pararius adedet. Nem pe tantae 
erant, quas in proprio fundo poflederat, ingenii doctrmae- 
que divitiae , ut ex aliorum gloria furrepta fibi laureolam quae
rere , quod non nifi ingeniis vulgaribus lic e t , erubuerit. M i
rum autem eft , quantum a philofophiae exercitatione acce
perit praeiidium Leibninus? in continendo intra modeftiae li
mites animo. Quam virtutem prorfus egregiam , tum maxi
me offendit , ubi cum antagoniftis erat certandum. Quofcun- 
que enim fibi adverfantes expertus efl , aut quos refutare ei 
aggreffus ( 5T ) ,  ita com pellavit, ut laudare voluine cenfere- 
tur ? ita refutavit, ut habere amicos &  plurimum  ̂eos facere 
omnes crederent. Et profetfo inter fummas viri incompara
bilis laudes referendum efie exiftimamus ? quod de eo tefta- 
tur biographus rerum Leibnitianarum callentiffimus, quodque 
qui intima amicitia illi innotuerat Joannes, Fabricius ( 7 7 ) con~ 
firmat: de nemine unquam male locutum , quin omnia in me
liorem partem interpretatum ede. Quod qui favori &c amici
tiae datum ede putaverit, eum ad epitlolas fummi viri , qua
rum plerseque familiares fuerunt, &c in quibus majoi fentien- 
di judicandique ufurpari folet licen tia , merito amandamus. 
N ih il autem jactantius ipfe aut vindicavit fibi , quod fuuni 
;non effet, aut inanem gloriam , licet verae laudis effet vaMe 
cupidus, affeflavit unquam, cum vires fuas fufficere ad eum 
tuendum locum noffet, qui prseftantiffimse ejus docfrinse debe
batur. E x quibus omnibus, unam in rationem conduflis , 
r e f le , nifi toti fallimur , colligim us, inter maxima orbis lite- 
rati ingenia., quae omnis aetas tu lit, effe numerandum Feihrii- 
tium , paucos habuide pares, fuperiorem inter viros do£fos 
fere neminem. X X V I .

( 5 6 ) Cum nemine animo magis vulne- luculenter teftatus, difplicere^ libi bella,, 
rato eft congreiTus , quam cum Keilio &  qua: vidoriam fpondent, fed ingloriam, 
nonnullis aliis Newtoni ledatoribus j verum ( ) 7 )  Hift. bibi» ius X» I > p* 3 * 7*
&  heic quoque modeftiam non neglexit,
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tlo.

'§. X X V I . N ih il in hac animi dodrinaeque Leibnitianae Judicia 
imagine depingenda dedifte nos aut partis ftudio aut gentis d Z n Z  
nohrae amori? conflans civitatis eruditae in ferenda de Leibnw de Leibnk 
tio lententia concordia probat. Facilis autem labor effet? fi. 
id ageremus ? fatis magnum elogiorum Leibnitianorum acer
vum congerere ? quae de infigni philofopho pronuntiavit ref- 
publica literaria. Verum quo minus his inhaereamus ? dicem 
dorum copia obftat. N e vero fine calculo dodorum virorum 
de praedantia ingenii ingentibufque dodrinae meritis tanti viri 
fententiam dixifife cenfeamur ? trigam virorum inter eruditos 
celeberrimorum in partes vocam us; P. Baylium ? Paulum Pel~ 
liffonium ? 6c audorem Memoriarum liter artarum Trivultinarum.
E t Baylius ( ; 8 )  quidem cum epiftolarum inter Pelliffonium

Leibnitium controverfias religionis agitantium mentionem 
fecifiet ? fubjicit: illi ipfi ? qui mille fpeciminibus edobli ingenii 
Leibnitiani vafitatem intelligunt ? non poffunt fatis mirari, quan
ta puritate Gallici fermonis has objebtiones exaraverit. Certe ex 
illorum virorum numero ejfe cenfendus e fi, qui meritorum ? 'qua  
hominibus obtingunt ? limites ignorant ? fed omnem eorum orbem 
implent. Pellijfonius autem non minus eleganter ad Pirotum :
Fidem tefor , totum me cepijfe Leibnitium nofrum ? cujus anno
tationes priores mihi pulcherrima vife funt ? indeque pofea conje- 
cijfe in ejfe ei ingenium elegantijjlmum 3 judicium acre? ratiocinan
di peritiam accurate in recejfus rerum penetrantem ? quamvis foli- 
da ea ejfe ? qua fcripft > non videantur. Tefatur autem trans- 
tniffa epifola magnam judicii vim ? doblrinam folidam > fenfumque 
verum omnium exquifitum. Gaudeo quoque ex meditationibus phy- 
ficis tantum religionis relucere ? ex quo &  intentio animi optima >
&  fcopus jufus afque purus pebfufque integrum, elucent: rebla quo
que videntur ? qua de extenfionis idea differitj quibus omnino pol
licem premo &c. Paulo plenius de Leibnitio judicat audor M e
moriarum Trivultinarum (5*9 ) ? qui cum recenfum epifiolarum 
Leibnitianarum a Kortholto editarum dedilfet ? pulchreque ob- 

Leibnitii Oper, T om . I. o fervafietjs
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fervaffet? ex epiftolis familiaribus virorum d oloru m  imagi
nem atque charaderem omnium certiffime difci poffe, addit; 
Totum fe in his epifiolis denudaffe Leibnitium : confipieiin iis theo
logum ? juris peritum ?, philofiophum ? hifloricum ? mathematicum r 
fifi cum omnia comprehenderet ? omnibus totum. Patere m iis 
non ejus modo fyftemata ? 6c animi fenfa ? fed 6e characte
rem : ubique enim prodere virum bonum ? honefium? humanum 
atque benevolum, amantem ? contradictionis &  Viticularum
humanitate carentium atque judiciorum temerariorum inimicum? 
quem cum in fupremo loco infinita do^rina vis &  amplitudo coi- 
locajfiet ? attingere vulgi Invidia non potuerit. Apparere luculentis 
(veciminibus, "quanta facilitate animi ? g/orww jWm Ao-
nori infiervire jufifierit ? /icef i//i minima pars eorum effiet ? zff 
bm gloriarentur : defiderio vires omnes in id contulerit? «f
fidentiarum incrementa promoveret; «jjpww promotarum.
'fama atque laude; impiger fuerit in juvandis meditationi
bus &  luminibus fu is, illis qui magnum quid conarentur i quan
tumque precum ? cohortationis ? confiliorumque ad eam rem contu-  ̂
/mt 7 effecerit ? zzt priwzz fere confiliorum omnium caujfia mo
vens effiet , awtSfo fit eo tempore refipublica liter ari a 7 1»
^  ob fingulare ftudium &  ingenii capacitatem principatum ali
quem obtinuerit. Adduntur plura7 de fcriptis 7 meritifque fum- 
mi viri magnificis elogiis differentia , _ quae brevitatis cauffa 
omittimus. Haec enim non a Germanis fed Gahis profec
ta? qui in contemnendis alias Germanorum ingeniis faciles 
funt ? opponere licet iis ? quse Lockius ? Molineus ? Keilius, &  
nonnulli alii cenfurae impatientes de tanto viro fmiftrius judi
carunt.

Mem* $. X X V II . R e d e  judicaviffe viros dodifffmos ? quorum de 
Leibnitii Teibmtio effata adduximus ? fada inductione exemplorum de- 

monftrari ? probarique poteft ? poly hiftoris laudem eum ? fi 
quis unquam jure fuo meruiffe. Nam non una fibi devotum 
habuit fcientia ? fed per omnes difciplinarum circulos late va
gatus? nulla eff? quam non attigerit ? perfpexerit ? amplifica- 
yerit. Mirumque omnino efi ? quod cum in geometriss fubli-

mioris
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unioris ftudio omnem fe re , quae ante ipfum fuit , aetatem fu- 
peraverit, in aliis tamen eruditionis generibus , ab hac difci- 
plina theoretica longiffime diftantibus , qualia funt jurifpru- 
dentia , hiftoria, antiquitatum cognitio, ftudium etymologi
cum &  fim ilia, ubique Rofcium fefe praeftiterit, in iis quo
que difciplinis commendatimmus , quae ab ingenio laudem ac
cipiunt. Cujus exempla efle poflunt carmina Latina , propi
tia vena a viro fummo confcripta, in quibus five inventionis 
elegantiam , five numerorum apte fluentium concinnitatem0, fi
ve totius carminis effigiem ad veterum exempla feliciter effic
tam confideres , facile concefleris inter melioris generis poe
tas Latinos fuo tempore Leibnitium fuifle connumerandum. 
Maxime autem acumen &c rerum pondus in illis miratur Fon- 
tenellius, ideoque cum Lucano Leibnitium comparat: quem ta
men caftigata cogitandi fingendique ratione fuperavifle ? om
nino fatendum eft. N on impari felicitate verflculos Gallicos 
fcribere tentavit, cujus linguae elegantiam ita tenebat, ut non 
modo in Gallia natus videri p oflet, fed 6c Gallorum eloquen- 
tiffimos paribus veftigiis fuifle fecutus judicaretur. Praeclarif 
fime autem in omni hiftoriae genere, maxime , quae ad me
dium aevum pertinet, erat verfatus. Cujus ftudii fundamenta 
cuna a dofliffimis praeceptoribus, maxime Joanne Andrea Bojio 
haufiflet, mature induftriam illi dicavit fuam , eo quod intel- 
ligeret 5 jurifprudentiam publicam, cui fe in juventute praeci
pue addixerat, Principumque controverfias non nifi hoc lu
mine colluftrari pofle. Juvenem autem in hac eruditionis par
te Leibnitium excelluifle, Sc hiftoriam quoque illuc traduxifle ? 
ut ufum in cauffis illuftribus haberet, ex fcriptis UUcovii &c 
Furjlmerii nomine editis difci poteft. Maxime vero immenfa 
rerum mediae aetatis cognitio illi fubnata eft , ex quo tradita 
fparta defcribendae hiftoriae Brunfvicenfis , iter fecerat per 
Germaniam 6c Italiam, reduxque undecunque affluebant, qui- 
bus^conftlium iftud juvari poflet. Qua de re cum fupra non
nulla dixerimus , ea otiose non repetemus. Aft junxerat va- 
ftiffimae notitiae rerum veterum infolitam conjiciendi felicita-
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tem , qua in cauffas abditas &  latentes penetrabat, &  emebat 
nonnunquam illa , quce ignota pribs erant omnibus. Neque 
folis Brunfvicenfis domus limitibus fe circumfcnbi paffus_, 
ad omnium ferb regionum hiftoriam refpexit, vetuftas origi
nes eruit, p a d a , foedera , ftatuta, quaeque alia publica dipio- 
matum fide conflant, confuluit, mdeque eleganuifimum Co-- 
dicem imis gentium diplomaticum exftruxit. N ec alius luit 
iurifprudentia , cujus naevos quam acute perfpexent, quanta
que induffria medicinam illis afferre tentavent, ex fupra nar
ratis liquere potefl. D e quibus tamen ejus mentis heic pro
lixius agere , inflitutum vetat, meretur autem vir iummus ex 
Laboribus literariis co g n o fci, ut conflet, quanta M o p w  
laude merito floruerit. Praeclare vero m philofophiae lintona- 
verfatus, omnem - veterum dodrinam eleganter animo com 
plexus e ft , tantaque judicandi acie excuffit, ut non polimt 
non ea jucundiffima effe , quae ubique fere tum m fcnptis tum 
in epiftolis diffeminavit. Id quod eo magis mirandum, quo 
m agis, eo quidem , quo Leibnitm  vivebat , tempore , In o~ 
ria philofophica vix  ex pulvere ac fqualore mter Germanos; 
protrada caput efferre Sc lumina difciplmis phdofophicis piae 
ferre coeperat. Solebat autem vir illuflris non ipfa tantum 
veterum dogmata perquirere, fed momenta quoque ; y  enia 
tum expendere , deque eorum veritate aut falutate judicium 
interponere. In quo l ic e t , fato humano , non fernper ad co

ipum collineaverit, fatendum tamen, virum acutiffimum m u 
ta vid iffe , quae ignorabantur a liis , &  penetralia veteris p u- 
lofophiae perreptaviffe. A d quam ineundam viam cux i * uit 
incomparabilis Jacobus Thomafius, cui revera reftitutam hi o- 
riarn philofophicam maxime illam q u ae de genuinis veterum 
opinionibus decernit, in Germania noflra debemus. ujus 
dudum fecutus admodum juvenis veteres &  recentiores in
ter fe comparavit, eorum dogmata excuffit, rationes atentes 
in apricum produxit , talemque fe praeftitit, ut ,n if i ,  neicio, 
quo fato, praepoftero Syncretifmi inter veteres 6c recentiores
ineundi Audio fuiffet praeoccupatus, ab eo adhuc juvene in- 

' 1 gentia.
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gentia incrementa fperare potuiffet hiftoria philofopliica. E x 
hinc ca^ffa quoque derivanda eft, cur veteribus per totam vi
tam fuerit propenftffimus, quos facilius contemni atque repre
hendi , quam intelligi a plerifque red e ftatuebat. Maxime 
vero favebat vir fumrnus Platoni , in cujus philofophia ipfi 
plurima probabantur. Unde ad Bierlingium fcripfit: de Platone 
non fentire fe tam contemtim , meditationes ejus autem fibi &  pro
fundas pajfim &  utiles videri. Et habere fe Ciceronem non mar 
lam judicem fecum fentientem. Didicijfe enim nos non ita pridem, 
plus Platonem in recejfu habere , quam vulgo appareat. Paulo 
prolixius autem de Platone ejufque philofophia differuit , Sc 
quid ipfi in ea probetur expofuit in epiftola ad Cei. Hanfchium, 
ejus fchediafmati de Enthufafmo Platonico- praefixa , quae ideo 
memorari expendique m erentur, quia ad origines hypothe* 
fium Leibnitianarum intelligendas plurimum facere poflunt. 
Scribit autem polvhiftor praeftantiifimus: » Nulla veterum
» philofophia magis ad Chriftianam accedit , quam Platonica > 
» etfi merito reprehendantur , fi qui ubique putent Platonem 
& conciliabilem Chrifto. Sed ignofcendum eft veteribus, ini- 
„  tia rerum creationemve , Se corporum noftrorum refurrec- 
» tionem negantibus. H a c  enim fola revelatione fciri pof- 
>3 funt. Interim pulcherrima funt multa Platonis dogmata , 
» quae tu quoque attingis: unam omnium cauffam efie : eile 
„ in divina mente mundum intelligibilem , quem ego quoque 
» vocare foleo regionem idearum. Objedum  fapientiae effle- 
» to ‘cvT(og ovTct fubiiantias nempe fimplices ,. quae a me mona- 
» des appellantur, Se femel exiftentes femper perflant 7rpdoT& 

(hjtTiyJ; TY\<i fm o , id eft Deum Se animas, Se harum potiiii- 
» mas , mentes, produda a Deo fimulacra divinitatis. Mathe- 
55 maticae autem fcientiae, quae agunt de aeternis veritatibus 
>5 in divina mente radicatis praeparant nos ad fubflandarum 
>5 cognitionem. Senfibilia autem. Se in univerfum compoflta, 
55 feu , ut ita dicam , fubftantiata, fluxa fu n t, Se magis fiunt, 
55 quam exiftunt. Porro quaevis mens> ut recte Plotinus, quem 
» dani in fe mundum intelligibilem con tin et, immo meafern

p 3 .» tendat
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» tentia &  hunc ipfum fenfibilem fibi repraefentat. Sed infh 
„  nito difcrimine abed noder intellectus a divino ? quod Deus 
» fimul omnia adaequate v id e t? in nobis pauciffima didin£te 
» nofcuntur? cetera confufa velut in chao perceptionum no- 
» lirarum latent. Sunt tamen in nobis femina eorum ? quae 
>? difcimus? ideae nem pe? &  quae inde nafcuntur ? aeternae ve- 
» ritates : nec mirum ? quum ens? unum ? fubdantiam ? ac- 
» tionem ? 6t fimilia inveniamus in nobis ? &  noftri confcii 
» fimus ? ideas eorum nobis ineffe. Longe ergo praererendae 
» funt Platonis notitiae innatae? quas reminifcentiae nomine ve~ 

lavit ? tabulae rafae ArifloteMs &  Lockii aliorumque recentio- 
» rum ? qui phiiofophantur. Itaque Platonem A i i—
» floteli St Democrito utiliter conjungendum cenfeo ad re£te 
» philofophandum. Sed nonnullas weicu; in eorum uno-
» quoque expungi oportet. N on male Platonicis quatuor in 
» mente cognitiones agnofcuntur ? fenfus ? opinio ? fcientia ? 
» intelleStus ? nempe experimenta ? conjecturae ? demondratio 
>3 St pura intellectio ? quae veritatis nexum uno mentis i£tu 
» perfpicit: quod Deo in omnibus competit ? nobis tantum 
» in fimplicibus datum ed. -  -  Animam in hoc corpore vel- 
» ut carcere effe ? fano fenfu intelligi poted. Sed abjicienda 
» ed philofophorum veterum opinio ? quod corpus poenalis fit 
« carcer intelligentiae olim peccantis. Illud reSte veteres ? 
» animam in corpore tanquam in datione effe ? unde injuffu 
» fummi Imperatoris decedere fas non fit. N ec illud inele- 
» gans ? providentia nos regi ? qua rationem fequimur _ fato ? 
» St indar machina ? dum affectibus ferimur. Id enim ex 
» harmonia praedabilita hodie nobis perfpeftum ed ? Deum 
» omnia tam mirifice indituifife ? ut corporeae machinae men- 
» tibus ferviant ? St quod in mente ed providentia ? in borpo- 
35 re fit fatum. Etiam de virtutibus praeclare Platonici St Stoi- 
33 ci veteres Stc. « Defcribendus erat locus integer ? licet 
longiufculus ? ut dibtorum ratio condaret. Etiamfi enim non 
negemus ? explicationes Platonicorum dogmatum nonnullo
rum a magno viro allatas illis probari non pofife ? qui fine

prae-
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praejudicio Platonem legerunt: qualia funt quae de obje&o fa- 
pientiae3 deque harmonia inter fatum 6e providentiam dixit , 
m quibus in devia virum eruditiffimum deduxit ftudium hy~ 
pothefes fuas apud veteres inveniendi: fatendum tamen , in- 
folitam Platonifmi notitiam in his demonftraviffe Leibnitmmx 
fatifque prodidiffe 3 quam pulchre Academiae parenti faveret. 
Sed &  aliis Graeciae veteris fapientibus mire fe praeftitit be
nevolum ? illis indignatus 3 qui de majoribus abjebte fentiunt. 
Id nos animadverfiones ad Bierlingium fcriptse 3 decent 3 in 
quibus inter alia: x> Etiam Senecae &  Stoicis plurimum faveoj 
>3 idem fecit Cartefim etiam in morali philofophia St in uni-- 
>■> verfum fentio 3 reStius St utilius difpici y quid in veteribus 
» probandum 3 &t in ufus noftros transferendum fit ? quam 
>3 quid reprehendendum. Nem o unquam clarus fu it , in quo 
33 non multa laudem mererentur. V ideo hodie juvenes hoc 
>3 morbo laborare paffim , ut de majoribus contemtim lo— 
>3 quantur : credo ignorantiae f  vel potius negligentiae excu- 
>3 fandae cauffa ? ut jure illorum praeceptis carere videantur. 
>3 Itaque confultum puto , ut prudentia docentium a tam pravo 
» moi e abducantur^ Verilfima efl Stoicorum dodrina^ affcc- 
33 tus effe perturbationes ? St dandam operam y qua licet ? ut 
33 fine peiturbatione judicemus. Sed fatendum efff perturba,- 
33 tiones non femper vitari poffe? St tunc noftram effe debe- 
3) re curam fecundariam 3 ut eas moderemur 3 tanquam in po- 
33 teftate.  ̂ Ideam lapientis perfecti y ut optimae reipublicae pro- 
33 poni utile efl 3 etfp nufpiam detur in terris. Etiam A cade- 
>3 uncorum St Scepticorum placita multa cum utilitate expen— 
33 dentur ab eo , qui vera philofophiae principia conftituere 
33 volet. Multa enim veriffime de fenfibilium infubfiftentia 3 
33 quae phaenomenis magis fed legitimis 3 quam rebus 3 accen— 
» feri merentur. N on omnis cognitionis fundamentum funt: 
33 fenfus p vefitates^ neceffari^ a fenfibus non docentur Stc. 
Non vero Graecanica modo philofophiae fe faventem praebuit: 
L eib n itiu s  5 fed exoticae quoque «. maxime Sir icse > quam mire: 
ab eo tempore deperire coeperat 3 ex quo cum Jefuitis relff

gionfc
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eionis Chriftianse inter Sinas ferenda; cauffa a Pontifice R o 
mano miffis commercium epiitolicum inftituerat, egeratque 
libros Sinicos a Remondo communicatos. Fatetur enim m 
epiftola ad hunc virum clariffimum ( 6 o ) ;  fenfum aequiorem 
atque faniorem omnino tribuendum effe veterum Sinarum 
praeceptionibus; indeque doflrinas eorum de fupremo princi
pio , de ejus un itate, de materia um verfali, de fub‘Tant 
fpiritualibus 6c fimilibus ita explicari p offe, ut falfe &  fufpe - 
t*  fignificationes omittantur. Unde facilis quoque eft m ex- 
cufando cultu majorum Simco. Sed &  Scholafticos contem
nendos haud effe, planeque rejiciendos ftam it, quamvis nae- 
vos eorum fatis intelligeret. Quare jam faffus eft cum Nizo- 
m librum ederet: Iniquos effe, qui temporum mfelmum lepus 
tam acerbe veffringunt, qui fi illic fuerint, m
jus rationes cum ab iniquitate temporum &  miferabili fino , 
quod fcriptores optimos &  alia ftudiorum auxilia hominibus 
in v id it, derivaviflet, a d d it: Non veren fe dicere, Scholajiico 
verniliores nonnullis hodiernis &  , , &  mode-,
Aia ab inutilibus queefiionibus circumfpectiore abfiinentia longe prae
fare  : effe quoque f, 'effiamnominalem hodierna; reformata; flidojo- 

phandi rationi congmentiffmam.Alibique Scholafticos agnolcit
abundare ineptiis*, fed aurum effe in illo ca n o  , hocque be
ne fciviffe Gratium, His opinionibus decretifque cum iub- 
fcriberet Leibnitius, mirum non eft, haud pauca veteris philo- 
fophiae, &  Scholaftic;e quoque m ejus fyftema, quod forma
re cceperat, confluxiffe , &c praetuliffe eum veteres recentio- 
ribus, quorum xaivoq>t'Kia.r non asquo fatis animo ere at. 
tendum tam en, viris in philofophia fum m is, quos recentior 
aetas tulit, honorem , quem mereri credebat, detuliile, cujus 
fpecimen effe poteft judicium ejus de Hobbefio , quem paucos 
cenfebat intelligere , eunique^ non tam effe pro_ abfoluta po- 
teftate, quam putatur, licet infufficientia principia lint. n 
ipfa philofophia autem omnibufque ejus partibus n c v u m ^ -

( eo j  Hoc ultimum teikmui fcriptum fuit, quod monente fere manu confignatit.
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ftema meditando animi vim prorfus fmgularem demonftravit, 
licet nullam earum perfecerit ? ad alia mox traduCtus. Et lo
gicam quidem artem nova luce perfundere in meditationibus 
de cognitione ? veritate 6c ideis conatus e ft? cujus fumniam 
exhibet Ven. W'alchius ( 6 1 ). In quo brevi fchediafmate mul
ta ad naturam idearum intellectus humani pertinentia cumu
lavit. Quae difplicuere quidem viris nonnullis doCtis? D . Fr; 
Hoheifelio (6 2 )? 6c /. Fr. Muliero ( 6 3)? maxime vero Loc-* 
kio ? qui fe ? lebla illa tr ablatione judicajfe a it? etiam optimis na~. 
turae muneribus infrublos ? in fundamenta rei ipfa penetrare ? non 

fine diuturna meditatione pojfe ? &  vafijfima quoque ingenia non 
nifi ad valde limitatam cognitionem pervenire: aft in aliam longe 
fententiam difcefiferunt alii ? inter quos illuftris Wolfius (64  ) ? 
his potiffimum affertis in exftruendo logicae aedificio ufus eft > 
viri clariffimi autem Frid. Philippus Schlojferus? Joannes Ul~ 
ricus Cramerus defendere Leibnitium fategerunt. Quam profun
de autem ad naturae arcana refpexerit ? eaque explicuerit in 
Theoria motus abf rabii &  concreti? quas fupra enarravimus ? ab
unde demonftravit? quas tamen hypothefes miffas fecit ? poft- 
quam nova principia dynamica ? novamque fubftantiae corpo- 
rifque notionem fibi effinxerat. Totum  porro fibi vindicavit 
Leibnitium metaphyfica. Maximo enim ingenio ufus? cum 
geometriae beneficio notionibus uti generaliffimis ? abftraftis ? 
uhiverfalibus didiciffet ? &  fummo acumine ex axiomatibus 
paucis ? 6t univerfalem veritatis complexum fpondentibus 
geometrica ratiocinandi peritia concluftones deduceret infini
tas? mirum non eft? totum quafi fyftematicum faClum efiTe.’ 
N ec erraffe cenfendi fiant ? qui ingenium ejus mere fyftema
ticum fuiffe ? Sc in eo genere omnes ante fe fuperaviffe ? ju
dicaverunt. N on contentus enim rerum fenfibus &. attentioni 
obverfantium experientia &  hiftoria intelleCtus humani ? ad 

Leibnitii Oper. T om . I, p uni-

( di ) In Hift. Logicas L. II. c. 2. S. 3. ( 6$ ) In Dubiis cel. Wolfio de Facultas
§• io. Parerg. acad. p. 664. iibus intelle&tis obje&is.

( 61)  In Sched. de Ideis. ( <>4 ) Vid. Prsef, Logic» Germanicas.
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«niverfales notiones St principia prima affingebat, &  , ut 
nrira facunditate ingenii pollebat, longam ex ^  “ n fe q u ^  
tiarum atque conclufionum catenam efformabat. Unde novas 
enat* hyjothefes , fatis quidem paradox® &  a communi phi- 
lofophandum fententia , quin a fenfu quoque plerorumque re
motae, ideoque tot contradiaiombus oneratas , aft ita princi- 
l s  ffiis connexae, 6c implicit® , ut a r & l W  inter fe cohae
reant : quo fa£tum, ut concinnum prorsus &  mire cohaerens 
aedificium exfurgeret, qua in re ingenium Leibnitianum pror- 
s'us excelluiffe rede viri dodi obfervaverunt. Argumentum 
morale autem nufpiam ex infttuto tetig it, pauca quaedam 
a/ Tra&Z? ( 6 ; )  attulit, qu® infra referemus. In tractatione 
politica vero eo acutius v id it, quo majori ad id hifton® ap
paratu erat inftrudus , quoque felicius ad regu as genera es 
eunda transferebat. Nulla autem in fcienua vel ingemi valti- 
tatem vel cogitationum fublimitatem vel meditationum felici
tatem magis prodidit , quam in artibus mathematicis, in  qui
bus difficillimas arithmetic® St geometri® difciplmas perficere 
aegreffus, fupra omnem exfpeaationem ad humani intelfec- 

apicem progreffus fuiffe rede cenfetur. N on provocabi
mus ad univerfi orbis mathematici fententiam &  confeniuni, 
quem confpirare amicS in hac Leibnidam  nominis gloria, 
nemo eft rerum literariarum tam ignarus, ut nelciat : ledip^a 
viri maximi fpecimina JB is eruditorum St Efhemendibus Vari- 
flentibus pleraque inferta in partes vocam us, quibus tantum 
mathefm fublimiorem juvit, quanthm ab humano ingemo pro- 
ficifci potuit. Illuftre autem prorshs exemplum eft calculus 
differentialis, cujus inventionem , pr®ftantiam, ufum, lubli- 
mitatem hoc loco  deferibere v e lle , effiet falcem m alienam 
m ite m  mittere. Confuli de eo debent qui hodie magnis 
paffibus tantum virum fequuntur geometr® G alli ®rPia" 
ni incom parabiles: inter quos primi fere laudatiffimam lcien- 
tiam explicare St transferre, in ufus coepengit Semonlhi fratres , 
primus integram feripto explicatam dedit illuftrlffimus oj

(e$)  In Vxxi ad Cod, juris gentium diplomaticum.
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pitatlus (6 6 )  , vel potius, cujus fchedis 6c inftitutione is ufus 
eit iliuftre hodie Bafileae fidus Joannes BernouUius. Id  unum 
obfervamus, quantitates infinite parvas calculo fubjicientem > 
Leibnitium fatis demonftraviffe , quantis greffibus aliorum lu
mina antevertendo, in ipfa infiniti adyta penetrare coeperit. 
Unde luo jure inter maxima orbis ingenia locum fibi vendi- 
c a t , quem incaffum , fi fatendum , quod res e ft , illi dene
gant, qui inventionis illuftris gloriam Leibnitio tribuere recu- 
fant, magnae Britanniae m athem atici, quibus illuftris eques 
Ifaacus New tonus 7 cui methodum fluxionum, cum calculo 
differentiali confpirantem debemus , Leibnitio praeluxiffe vifus 
eft. De qua re controverfiam non hne animorum motibus 
agitatam , heic exponere effiet hiftoriam mathefeos fublimio- 
ris fcribere, quae alio loco quaerenda eft. Confuli autem prae
ter fcripta djuLOifi&icL poiTunt, quae viri clariffimi Des Adaizeaux 
6c Ludovicus Itnctim expofuerunt, qui tamen inter fe com 
parandi funt, u t, quid in ancipiti argumento? in quo excu
tiendo ad leges rationalis fcientiae haud femper attenderunt 
viri dofti, 6t hdei hiftoricae gradus non femper ponderarunt, 
verifimiliter credendum f i t , pateat. Difficile enim efle , de 
re ipfa , quae fa£ta refpicit ? ftatuere , vel inde conflat ? quia, 
licet epiftolas chartafque ad hiftoriam hujus controverfiae illu- 
flrandam pertinentes a viris doftis examinare jufferit focietas 
regia , quae poftea typis quoque vulgatae funt ( 67 ) , Leibnitius 
tam en, qui confultus prius de eo examine non erat, alias 
fchedas dwroypdqovQ illis opponere promifit , quas vulgare ta
men morte praeventus non potuit. Unde aequum cenfuit illu
ftris focietas declarare , quod arbitrium interponere, &  diri
mere controverfiam lata fententia non voluerit. Nobis id 
unum hoc loco ad tuendam , quam Leibnitio deberi, praeter 
A n gliam , omnis orbis mathematicus fatetur, gloriam anno-

p 2 taviffe

( 66 ) In Analyfi infiniti parvorum. cem editum Londini 1712.4 - illud per orn»
( 67 )  Prodiit : Commercium epifloli- nem fer£ Europam diftributum cffe tefta- 

cum D. Joannis Collitis, &  aliorum de ana- tur Litdov. 1. c. p. 197, 
lyfi promota, juffu focietatis regiae in lu-
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tavifle fatis eft ? ipfum illuftrem Newtonum in eo potiffimutri 
cum fectatoribus decertafle? ut ante Leibnitium analyfin infini- 
telimalem ? quam methodum fluxionum vocat? fe mvenifle , 
fibique primi inventoris gloriam deberi contenderet ? negare 
non aufum ( 6 8 ) ,  quod negari quoque non poteft ( 6 9 ) , ;  
Leibnitium ipfum fuo ingenio illam debuifle? adeoque fecun
dum inventorem fuifle. Qua de re tantis animorum moti
bus an decertandum fuerit ? cum utrique viro maximo tanta 
ingenii vaftitas contigerit, ut fuae meditationis profunditate 8c 
felicitate hanc viam detegere potuerit , aetas poftera abfque 
favore Sc invidia judicabit. Certe Leibnitium animi magnitu
do? toties probata a plagii fufpicione eo magis vindicat? quo 
magis? recte annotante Fonteneilio ? jam in Theoria motus abf- 
tracH prodidit ? fundamenta totius rei a fe non ignorari; Sc 
ipfe Leibnitius ? fi verum fatendum ? nec verba torquentun? 
Newtoni famam plagii fufpicione onerare nunquam intende
rit ? quod a moribus ejus alienum fuifle vel ex folis epiftolis 
conflat ? St multoties ab eo fuit improbatum. Illud nec con
traria fa&io facile negaverit ? cum anno cIo Ioclxxxiv prima 
calculi differentiatis fpecimina prodire juberet Leibnitius ? ne
minem inventionis gloriam ei denegavifle ? eoque integro no
vennia jure gavifum effe virum fummum ? donec primus Joan
nes U^allifius inventionem Newtono vindicaret. Verum de his 
difputare prolixius aliorum induftriae relinquimus ? dolemus au
tem fcientiam infiniti ? quam meditabatur vir fummus ? morte 
praeventum dare non potuifle.

Eruditio §- X X V III. Eminuifle in omnibus fere partibus eruditio- 
theoiogka nis Leibnitium ex didis eft manifeftiflimum, His fi cognitio- 
* * * * *  nem
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( <58 ) Que' Mr. Leibniz 1’ait invente apres 
moij ou Y3.lt eu de moi , Ceft une que- 
ftion qui neft dp nulle confequencej puif- 
que les ieconds inventeurs n5ont propre- 
ment aucttn droit a linvention. Newtpn 
Recueil X. IL p. 108. Ita vero tota contro- 
verfia non de ingenii acumine> fed de fati 
felicitate ? temporeque priore contendit*

( 69 ) Negavit autem id j qui renovatae 
litis audior erat cel. Keilius in Epift. ad H. 
Sloane, Commere, epift- p. no . Contra
rium tuetur Bernoullius in Epiftola adje£ta 
Germ./Verfioni Theodicese p. 22,0. Frigi- 

' dam vero • dillindlionem inter inventorem 
primum &  fecundum retundunt A, E. 1710* 
Mart. p. 137. feqq.



hem theologicam adjecerimus ? nihil faciemus ? quod non ve
ritas comprobaverit. Legerat enim 6c cum cura infpexerat 
veteris ecclefiae dodores ? deque eorum placitis 6c acute &  
moderate judicabat? cujus exempla haud pauca in Theodicea 
opere occurrunt ? in epiftolis quoque nonnulla deprehendun
tur. Recentiores autem theologos? &  fuae ? cui addidus erat?
6c, ceterorum ? quae diffentiunt ? ecclefiarum evolviffe 6c exa- 
minaffe ? fi alia non fuppeterent ? ea fatis probant ? quae in ire- 

-nicis confiliis agitavit atque fcripfit ? quaeque cum PelliJJbnio 
de articulis in controverfiam vocatis difputavit. Laudandus 
vero in eo magnopere? quod philofophiae auxilio ? ufus ? di
vini ingenii acie atheorum copias in fugam dederit? &  Soci- 
ni affeclas peffum dederit ? eorum argutias rationum acumine 
confundendo. Quod pro ecclefiae Lutheranae dogmatibus ita 
adhibuit ? ut qui praecipue eam a reliquis coetibus disjungit ? 
articulum praefentiae facramentalis in S. Coena ? rationibus 
quoque philofophicis confirmari polle confideret. Quamvis 
enim? ut animo erat ab omni fervili jugo abhorrente ? &. in 
tolerandis diffidentibus inter Chriflianos effiet facillimus ? im - 
rno valde ad unionem inter eos revocandam inclinans confi
liis ? rationibus ? cohortationibus pacem fuaderet ? difcedere 
tamen ab ejus ecclefiae communione noluit ? etiam magnis 
promiffis tentatus.

$. X X I X . Sunt &  alia ? in Leibnitio laudanda ? quae vero Diligen- 
hic tangere omnia brevitas? cui in abundanti argumento ftu-fif iei^ 
dendum ? prohibet. N on tacenda tamen inexhaufta ejus dili
gentia ? qua dies nodefque intentus ftudiis tot meditationibus 
excitandis ?' fovendis ? examinandis ? tot vaftis voluminibus 
volvendis ? tot itineribus fufcipiendis ? tot epiftolis fcribendis 
unus fuffecit, Nempe ineffabilis cupiditas juvandi literas ? 
junda ingenio excellentiffimo &  ad hanc ,rem nato ? calcaris 
inftar erat? ut eunda alacriter fufeiperet? fufeepta autem ma
gna patientia perfequeretur. Cujus rei teftimonium omni ex
ceptione majus exhibet primo quidem ftudium ? quod immen- 
fum pofuit in excolendis perficiendifque inventis? maxime

p 3 autem
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autem in abfolvenda machina arithmetica , cujus eum curam 
jam inter Gallos Anglofque verfatum habuifte fupra memora
vim u s, St in quam ingentem vim pecuniae profudit ( 70) .  
Q ui fumtus ? quos in machinas St alia hujus generis impen
dit , in cauffa fuerunt, cur ,  licet frugaliter viveret, St ma
gnis reditibus ex munificentia Principum gauderet, eam tamen 
auri fummam, ut nonnulli fingunt (7 1  ) ,  non reliqueiit, qu3e 
admirationem meruiflet, fed intra mediocritatem ejus facul
tates conftiterint. Deinde induftrise ipecimen effe poflunt iti
nera frequentia, quae vel rogatus a Principibus , vel inftinc- 
tus defiderio promovendarum difciplinarum , fufcepit. Cum 
enim abundantiffimam doStrinam nutrire merito crederetur, 
St infolitum viri acumen in aulis Principum magnam exifti- 
mationem m eruiffet, favor inde aularum fecutus e ft ,  ̂ quibus 
obfequium prgeftare eo magis annifus e ft, quo magis ita leli- 
ciffime promoveri extendique rei literariae fines pofie intelli- 
gebat. Id quod magno orbis eruditi commodo faftum e fie , 
ex i is , quae fupra de mora Lelbmtii in aula Moguntina , Ha- 
noverana, Berohnenfi, Viennenfi St apud Rufiorum Impera
torem tradidimus conflat. N ec  omittendum eft , in hiftoria 
Leibnitii philofophica, virum illuftrem , quem vivendi pru
dentia St philofophiae cognitio etiam foeminis com m endavit, 
purpuratis atque illuftnffimis , literis eas compellavifie , fic ut 
commercium hoc literarium teftis fit fide digniffimus prorfus- 
que immortalitati tradendus, non deeffe noftrae astati foemi- 
n a s , quae mulierum philofophantium catalogo fummo jure 
mereantur adfcribi. Inter quas St nativitatis forte St ingenii 
fceptro atque diademate digni excellentia primum locum te
nent , Sophia Charlotta , Boruffiae Regina , St Guilelmina Char- 
lotta eo tempore Princeps regia Walliae. Et illam quidem 
Theodicea fcribend^ae au&orem fuifie Leibnitio, ubi hypothefes

fua§

gentia 1. c.P.H- c. xi. $. 318. p. 2,33.leqq* 
( 7 1)  Niceron Memoires ; qui a pere- 

grinante quodam , ut fsepius ilii accidit, 
deceptus effe videtur.

c x v m  J A G .  B R U C K E R I ?

( 70 ) a4000 thalerorum lummam in eam 
impendiffe tradunt Nova literaria Lipfien- 
fia 1717. p. 376. &  tamen imperfe&a man- 
lit. Plura de ea dabit Gl. hudovici dili-



fuas explicantem audiviffet, fupra jam narravimus. A d  quam 
excelfo ) quo polita fu it , loco non tam fortunae quam natu
rae muneribus Se confummatae virtutis meritis dignam plures 
epiftolas fcripfit ? quae quales fuerint ? ipfe alicubi prodidit 
Leibnitius ? fcribens ad Joannem Albertum Fabricium ? optare 
fe plerafque epiftolas a Regina Borufforum &  ad eam fcriptas non 
combujfijfent male circumfpebli homines ? habituros enim nos ? qua 
facile opponi Regina Suedorum pojfent. Non paucas tamen pajjim 
fervat as ejfe , &  inter eas nonnullas ad feipfum fibi fupereffe ? un
de vim ingenii in Principe fcemina ? animumque mire ad dobfrinas 
ereffium intelligas. Alteram Principem autem nobilitavit in ci
vitate philofophica controverfia illa literis reciprocata inter 
Leibnitium Se Clarckium ? cujus fupra fabta eft m entio; illa 
enim committere inter fe acutiffimos philofophos dignata , ip- 
fa fcriptorum Se difceptationum teftem egit atque arbitrum. 
His tertiam addimus CHarlottam Elifabetham ? Caroli Ludovici 
Ele&oris Palatini? Principis literatiilim i, filiam , Philippo V , 
Aurelianenfi D uci nuptam ; ad eam enim de antiquitatibus 
nonnullis nuper deteStis erudite differuit ? Se cum Baudelotio ? 
ea attenta, difceptavit. Sed Se alias fem inas illuftres literis 
addiSlas fibi faventes literifque innotefcentes habuit? leguntur 
enim in memoriis Leibnitianis paffim extantibus nomina Bri- 
nonia ? Kilmanfeggeria Comitis ? Cleinburgia ? Cudworthia ? 
Mars hamo junStae ? Weileria ? Se praecipue Sapphus Gallicae ? 
Magdalena Scuderia. Tacemus imperantes Principefque alios ? 
ad quos frequenter literas exaravit? Se haud paucas ab iis ac
cepit Leibnitius. Omnium autem luculentiffime Se ftudium 
quod fervavit Leibnitius ingens fcientias promovendi ? Se in
expugnabilem indufhiam probat commercium literarium ? 
quod cum celebratiffimis totius Europae viris aluit? quorum 
nomina adducere hoc loco omnia paginae anguftia prohibet; 
fulgent autem velut inter ignes Luna minores tituli nomenque 
Arnaldi ? Behrenfii ? Eduardi Bernardi , Bernoulliorum ? Bignonii? 
Boecleri ? Boineburgii ? Bofii ? Burneti filii? Bouveti ? Chamberlay- 
nii ? Calvini? Ciampini? Cluveri ? Conringii ? Confli? Crojfai ?

panz
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cxx J A C .  B RU C K E R l j
Dangicowti ? Dinoni ? Edzardi, Joannis 6t Jo, Alberti Fabricii) 
Fahrenheiti y Far delice ? Foucheriiy GobieniiyGrcevii? Grimaldi f 
Guerickii) Gulielmini ? Hanfchii? Hardtii? Hartfoeckeriy Hercei, 
Hugenii ? Jablonskiorum ? Janingi ? Imhofii ? Kejlneri? Kircheri? 
Kochanzkii ? Kortholtii ? ? Langii ? Leuwenhoeckii ? Lehman-

Lowgii ? Ludolfi, Magliabechii? Marinoniiy Mafcovii ? 
ckeriiomm > Michelotii, Molam ? Montmorii, Morelii, Morho- 

fiv . Muratoriiy Neumanniy Newtom ? Nicajiiy Obrechtiy 01-  
denburgii y Papebrochii y PeUijJbniiy Peterfeniiy Pfaffii, Pfeffingeri, 
Pinfonii y Pholi y Reimmanni ? Remondi ? Reyheriy Roemeri y 
Schelhameri y Sdimidii y Schraderiy Seckendorjiiy Sloaniiy Tho- 
mre Smirhi, Ez. Spanhemii ? Sperlingiiy Spinozce? Struvii y Stur- 
mii y Thevenotii y Tenzelii y Thomafio. um y Tourneminii ? Tjchirn-* 
haufii y Varignoriiiy Hignoliiy Volcameriy Wallifii y U^eigelii , 
U^illijiiy U^itfenii y Chrijliani &  Chrijloph. olfiorum y Jt^ononi, 
aliorumque multorum? quos nominavere Fellerus atque Ludo- 
vicus. Tandem inter ftupendae induftriae &  improbi laboris 
fpecimina numeranda quoque eft ? immenfa .? quam fuftenta- 
bat JJeibnitius le£tio ? atque ftudium ea excerpendi? quae lege
rat. Quamvis enim magno operum magnificorum apparatu 
ejus bibliotheca non fuperbiret ? quem Brunfvicenfes H ano- 
veranae &  Guelpherbytanae bibliothecae illi fuppeditabant ? 
fed ad fchediafmata brevia ? difiertationes raras? folia fugiti* 
va ? &  fimilia ? quae cito difparere folent? maxime refpiceret? 
indefmenter tamen per maxima &. minima volutatus ? quic- 
quid memorabile vifum fchedulis infcripfit ? eafque fuis dein 
repofitoriis condidit ? ex quibus fuo tempore ordine defume- 
re pollet, Quem modum ut commodiffimum atque utilhii- 
mum expertus eft? ita didicilfe videtur a Placcio ( 7 2 )  ? qui 
fimilia repofitoria defcripfit.

Defidera- §. X X X . Quemadmodum autem in pulcherrimis corpori-
repreTen- ^us quidam interdum inveniuntur naevi imperfe&ionis ? quam 
fainLeib-in optimo mundo reperiri Leibnitius contendebat? teftes atque 
“  fpecimina ? ita in maximo atque elegantiffimo Leibnitii ingenio

maculas
( 7 1 ) Yid, P la tc ii Tr. dc Arte excerpendi.



maculas nonnullas obfervaverunt? viri do£ti humanae imbecil
litatis teftimonia ? &  reprehendenda nonnulla? quae vel ad 
doftrinam ejus pertinent ? vel ad animum. Inter illa multa 
funt? quae recentiffima aetate? qua illuftris Wolfit cura Leibni- 
tianarum hypothefium memoria valde refufcitata &  vehem en- 
tiflimis controverfiarum diffidiis agitata eft ? apud quampluri- 
mos fufpefta fa£ta funt ? ac fi naturali pietati maxime vero 
revelatis Chriftianae fidei dogmatibus e diametro effent adver- 
fa. Quae tamen hoc loco adducere non vacat? nec fpeciali 
enarratione exponere licet ? cum prolixiora fmt ? quam ut re- 
cenferi omnia in univerfali philofophiae hiftoria queant. Sum
mam autem eorum ? quae vel ut pelles quaedam ac fontes er
rorum periculis pleniffimorum ? a tot virorum doctorum ca
lamis confofTa ac obelo notata funt ? quaeque ? fi non omnia ? 
potiorem tamen partem fuppeditaverunt paradoxae harmoniae 
praeftabilitae 6e monadum hypothefes.? ex Recenfione X X V I, 
feriptorum adverfm philofophiam IVolfianam editorum ( 7 3 ) ?  
quam vulgavit venerandus Joachimus Langius ? theologus Ha- 
lenfis celeberrimus ? difeere licet. Quanquam enim in accu- 
fanda illuftris philofophi-? Chrijliam IVolfii ? philofophia ho
rum feriptorum .diligentia potiflimum verfata eft ? conflabit 
tamen ex dicendis ? virum celeberrimum potiores Leibnitii 
hypothefes fuas feciffe ? fuoque ? quod fibi formavit ? fyfte- 
mati proprio adaptata recepiffe ? modum quoque Leibnitii in 
philofophando ? maxime in metaphyficis fuiffe fecutum. Cunc
ta autem ? quae in hac quidem parte objiciuntur ? ad tria ca
pita? eleganter? nifi fallimur ? revocavit doftiffimus Korthol- 
tus, alii enim? (ptAocroq/oufevct Leibmni omnem tollere liberta
tem contendunt; alii fan&itatem Numinis ab iifdem laedi af
ferunt ; nonnulli ? etfi ab hac accufatione liberum pronun
tiant ? obtrudi tamen loco Chriftianae religionis theologiam 
quandam naturalem atque philofophicam ? quae Spiritus S. 
opera ac motu opus haud habeat conqueruntur. N on  hic lo- 

jLeibnitii Oper. Tona.. X. q cus
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cus eft y nec inftituti noftri ea ratio , ut quibus potiffimum 
argumentis tanta viro illuftri objiciantur ? prolixe
exponamus: dabitur tamen infra placita philoiophice Leibni- 
tianae enarrantibus occafio nonnulla ? quae huc pertinent ? pau
cis tangendi. Id  nos in praebentia monemus? fuiife haud 
paucos ? qui Spinozifmi ? faltem Deifmi incruftati culpam 
Leibnmo ? 6c qui ejus hypothefes fuas fecit? W'olfio intentarent. 
Ita enim 6c anon-ymo vifum ( 74 ) ? qui Cabbalifticam davqi&t 
in monadologia St harmonia prseftabilita deprehendit j St /0. 
Godofredus I^altherus llatuit? qui Eleaticam impietatem reno- 
yaviffe Leibnitiana philofophemata affertum ivit ( 75*)- ^-a7
xime autem Ricardus Andala ( 7 6 ) ?  Leibnitium Spinozifmi. 
accufare non cunftatus eft ? cujus veftigia fecuti funt? quotquot 
neceffitatem Spinozifticam in fyftemate harmonia prseftabilitse 
deprehendi contenderunt? quorum tamen heic excitare nomi
na fuperfedemus ? cum haec recentiori demum aetate in con- 
troverfiis V/olftanis objefla fint? quarum hiftoria alio tempo
re enarranda eft. N on tacendum vero? ipfos Jefuitas Erivul- 
tinos ? magnos cetera Leibmtn admiratores ? cum recenfione 
Theodicea fafia fententiam dicerent ( 7 7 )  ? laudata ingenti 
le&ionis St judicii copia? St tra&ationis ordine? accuratio
ne &  concinnitate fyftematica? fateri tamen? multos errores 
philofophum fummum admififfe ? maxime vero optimi mundi 
affertionem ( optimifmum vocan t) non nifi larvatum materia- 
iifmum St fpiritualem Spinozifmum involvere? ejufque fufpi- 
cionem jam antea per monades ? harmoniam praeftabilitam ? 
brutorum immortalem St immaterialem animam eum meruif- 
f e ; ita enim Deo in avrap&rov converfo omnem prorsus liber
tatem everti ? atque hac nova fcientia phyfica geometrico-' 
mechanica Spinozifticae neceffitati frigidam fuffundi. Immb

in

( 7 4 )  In Harmonia phil. recentiorum libi In Ei£T. Ubione mentis &C cor-
ipfi contraria, c. 3. 8, p. zi. feqq. cujus ' poris phyllca. §. 3. p- 8.
dodi libelli audor eft vir celeberrimus Jo. ( 77 ) 1737- Febr. art. 1. unde repetuty 
Georgms Wachierus. tur in accellionibus ad Nova liter. LipC

( 7 5 )  In Sepulchris Eleaticis recens X ,III .p . 425.feqq. 
apertis.
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in ipfa differtatione prseliminari Deifmum magna cautione 
confirmatum effe pronuntiant ( 78 ). iEquiores tamen in eo 
fe praeftant Leibnitio, faffi , non data opera 6t malitiofo con- 
filio talia effinxiiTe , fed rationis abufu , cum vim ejus maxi
mam animo poffideret, ideoque argumentationibus metaphy- 
ficis eunda com pledi vellet , qui virum cetera bonum fe fem- 
per praeftiterit. Tacem us a lia , quae Britannici philofophi * 
maxime Clarckius harmoniae praeftabilitae objecerunt , quam ti
biam quoque inflavit W ’arburtonus aliique. Ita vero dum na
turam Chriftianae religionis a philofophia Leibnitiana everti 
plurimi timent , ipfe Leibnitius pietatem non nifi naturalem 
coluiffe quibufdam vifus eft , adeo ut vivum inter fuos in fuft 
picionem naturalifmi quem vocant, addudum effe nonnemo 
retulerit. Praeter ipfa philofophumena 6c decreta Leibmtii 
methodus quoque philofophandi haud paucis difplicuit. Inter 
quos illuftris Newtcnus id reprehendi in eo poffe aequiffimis 
rationibus putat ( 79)  : quod hypothefes praeferat ratiociniis 
ab indudione petitis, aut experientia duce hauftis , quodque 
loco quaeftionum, quarum examen ab experientia fieri debet, 
hypothefes erigat, eafque admitti poftulet priufquam exami
nentur. A liis in ipfo ratiocinationis filo , hypothefis amore 
fedudus ab iis ,  quae antea afferuerat, deficere vifus eft, un
de negligentiam quandam 6c attentionis defedum  in eo cul
pant Ephemeridum Trivultienfium conditores. Q ui dum ita 
contra Baylium pugnaviffe Leibnitium putant , ut in ipfo acer
rimi conflidus fervore fubito arma deponere pacem inire 
videatur, in eorum fententiam concedere videntur, qui non 
ex animi fententia , fed tantum 6t ad tentandam

q 2  erudi-
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( 78 ) Hylozoifini Stratonis maculam inuff 
Ut Leibnitio Celeb. Hollmannus Proff Got- 
ting. Liberavit ab ea &  deterfit Cl. Wid- 
dertis Philofophus Groninganus jucundi &  
erudita Differtatione. Recffd id egit, cum 
Syftema Monadum Leibnitianum multum 
differat ab Hylozoifmo Stratonis , qui , cum 
magiffro Arijlotele 3 Materiam qua &  ipfa

a Monade toto coelo Leibnitio differt, nec 
qualem > nec quantam , nec ullo attributo 
notabilem, nili fibi concepit j
&C, fi verum dicendum , vocem nihili 
pro Phyfiologiae fundamento elegit.

( 79 ) Recueil X- II* p. 18. quae more 
fuo repetit Voltairius in Comparat, phii. 
Leibniu &C N e w to n . p. $9*



eruditorum mentem iftam pugnam iniiffe contenderunt ( 8o,)-. 
Difplieuerunt quoque in eo a lia? quse quandam aninn dmfyw 
referre vifa funt. Inter quae haud poftremum eft? quod vete
ribus fupra modum dele&atus recentiorum ? maxime eorum ? 
qui circa tempora fua caput efferre novaque philofophiae facie 
enitefcere coeperunt? cogitata alte defpexerit ? eorurnque rne* 
ritis obtredando obelo eorum placita confixerit ? licet id non 
merentia. Quod invidiae cauffa faduni effe ? ut fcilicet no
vae ? quam condere coeperat philofophiae viam atque gloriam 
pararet ? nonnulli valde fufpicaces ? conquefti funt ( 8 1 Q  Ita 
invidiffe Lockio atque JVewtono philofophiae mterioiis gloriam? 
hacque ex cauffa Cartefii dodrinam Spinozifmi fufpicione one- 
ravifie vifus eft. Maxime autem ea ? quae in Pufendorfium  ̂ di
xerat ? ab animo aegre; famam atque fortunam fyftematis juris 
naturae ab eo afferti produdique in lucem ferente profeda 
effe ? plerique conjecerunt ; quibus clara 6c luculenta Pufeni- 
dorfii tradatio obfcura &  Scholafticos imitata philofophia 
Leibmm judicata eft. Q ui &  nugas Scholafticorum &  meta- 
phyfica fomnia Platonis philofophum nova vefte induta revo- 
caviffe in lucem? &  inextricabili obfcuritate fucum haud ra
ro legentibus feciffe atque nebulas objecifle contenderunt (82).

T a ce -
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(  8 0 ) Vid. fwnme Rev. Pfaffii diff. de 
Morte naturali §. S- p; i?- ubi le in ea di
cit effe lententia , Leibnitiu-m totum illud 
objectum quod P. Baylio oppofuit > per Iu
lum ingenii quendam faltem confix;ffe nec 
feri a mente id egiffe : &  Baylio frigidam 
potius fuffudiffe. Id fe ipfi Leibnitio fuiffe 
faffum j &  virum fummum fubridendo di- 
xiffe j rem eum acu tetigi ffe. Ipfam Leib- 
nitii epiftolam tandem vulgavit in Aci. 
Erud. 1728. Mart. In qua ita fcribit Leib- 
nitius : „  Ita prorfus eft, V. S. R. uti fcri- 
}} bis de Theodicea mea , rem acu teti- 

gifti. Et miror, neminem hadenus fuiff 
Py fe j qui lufum hunc meum fenferit. Ne- 
y, que enim philofophorum eft , rem ferio 
yy femper agere ; qui in fingendis hypothefi- 
y, bus , uti bene mones } ingenii fui vires 
}i experiuntur, tu , qui theologus es > in

„  refutandis erroribus theologum ages. <c 
Simile quid fufpicati funt Des Maizeaux 
Pref. du recueil. p. 171- Clericus Bibi. anc. 
&  mod. T. XV- P. I art. 16. p. 179- Poi- 
ret. de nat. &  orig. idearum. P. IV. S. 3. 
§. p. p. 313. Vid. Praffationem noftram ge
neralem.

( 81 ) Clericus Bibi. anc. &  mod. T. IX. 
P. I. art. 6. Barbeyrac Reflexions fur le Ju- 
gement de Mr. Leibniz fur les devoirs de 
PH. &  du C. de Pufendorf Buddeus Hift. 
phil. c, 6. p. 49z.

(  82,) Des Maizeaux 1. c- Cleric. Bibi, 
anc. &  mod. T. XXIII. P. II. art. 8. aucftor 
diff. de Anima brutorum , vid. Journal Li- 
teraire T. XIII. P. I. art. 16. qui putat_> 
Leibnitinm ipfum fuum fyftema non fatis 
cepiffe.



Tacemus a lia , a Cartefianis, Nevrtonianis , aliuque , qui no
vam ejus metaphyficam oppugnabant ei objeda , &. non fine 
invidia, ut humani ingenii v itio , plerumque in controverfiis 
fieri fo le t , cumulata , inter quae numeranda funt , quae fatis 
inhumaniter contra eum difputarunt Fatius Duillerius, Keilius 
aliique ex Britannis , quibus &  plagii culpa eum onerare, 6c 
acerbiora nonnulla virofque bonos vix decentia objicere pla
cuit. A b amicis autem , cetera plurimum ei faventibus quae
dam , ut nemo eft ab omni parte perfedus , in eo reprehem 
fa funf , quae humanae imbecillitatis fpecimen effle poffunt.
Inter quae eminet animus ad celeres irae motus pronior m ox- 
que exardefcens , fed tamen paulo poli fedatior; unde fac
tum , ut ex initio difputationis contradidionis fuerit impa- 
tientior. Quidam aliquam fufpicionem in eo depre-
hendiffe, fibi vifi fu n t, quod in tanta redituum affluentia fâ  
tis parce fine familia viveret. A lii gloriae ftimulo nimium 
adum &  7Farc7ri<?VjUo<Tuvrr<; atque famae cupiditate plus quam par 
eft incenfum, latius fe diffufiffe per omnes eruditionis partes > 
quam injundi muneris partes poftulabant, hincque tandem 
aulae Hanoveranse indignationem meruiffe judicarunt. Ipfa 
vafta viri immenfa eruditione pollentis led io  non fatis digefta 
vifa eft , eo quod vaga efflet &. fubita , cujufcunque generis 
librorum, ex quibus multa excerpta in fchedulis parvis de- 
fcripta, pauca tamen redada fmt in ordinem. His tandem illi 
adjiciendi fu n t, qui narrant, de fato fupremo admonitum 
compofito &  frigido oris habitu hoc dediffe refponfi: ceteris 
quoque hominibus ejfe moriendum, hifque didlis mox efflaviffe 
animam.

§. X X X I . Gravia haec effle, &  famam illuftris viri haud Apologi* 
parum imminuere apta, nemo non intelligit. N on defueruntF °.Leib“' 
autem, qui viri immortalibus meritis de eruditione univerfanonnullis; 
inclyti apologiam fufceperunt fcribere, eumque contra has/criP^ 
objediones atque fada a viris dodis opprobria vindicarunt.
Et praecipue quidem in eo verfata eft virorum eruditorum , 
qui Leibnitianae memoriae favent induftria , ut ab impietatis

q 3 &
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6c naturalifmi lulpicione eum liberarent , ac innocentiffimurxi 
effe fyftema metaphyficum Leibnitii, ac neque in D eum , ne
que in libertatem humanam , neque in decretoruny divinorum 
ordinem , neque in Scripturam Sacram 6c Chriftianam reli
gionem miraculis confirmatam injurium demonftrarent. Et huc 
quidem omnes pertinent, qui libellis erifticis A ntfff olfiams 
refponderunt, 8t atheifim clandeftmi atque m diredi objedio 
nem non a IFolfio tantum , fed a Leibnitio quoque, qui per 
latus Wolfiri iftis telis petebatur, retuderunt. Quos hoc loco 
enarrare inftitutum prohibet, quod demortuorum philofop io 
rum , non vero hodie viventium hiftoriam defcribere , prse- 
fcripto term ino, jubet. Confuli autem ab iis debet ,  qui 
plura hic cupiunt, clariffimi Ludovici induftria , qui omnium 
prolixiffime &. diligentiffmie Hiftoriam philofophitf IHolfiana 
enarravit. N on tamen indidos praeterire licet viros clanffi- 
mos (S 3) Iftraelem Theophilum Canzium &  Chriftianum Korthohum, 
Ilie enim Philofopkiae Leibnitiana> &  W'olfiant uftum in theologia 
per praecipua fidei capita demonftrare , 8t oftendere aggreilus 
e f t , eum fenfum effe placitorum Leibnitknorum  in fufpicio- 
nem addudorum , ut cum decretis Chriftianis amica concor
dia confpirent. H ic autem quarto volumini epiftolarum Leib~ 
nitianarum a fe edito differtationem dodam  &c luculentam 
praemifit, in qua ipfis Leibnitii verbis recitatis contendit, ejus 
philofophiam atque dodrinam Chriftianae religionp non effe 
perniciofam , &. nec libertatis dogm a, nec principium ratio
nis fufficientis, neque prsedifpofitionem, quam vocat, neque 
hypothefin de harmonia praeftabilita inter animam St-corpus, 
neque dodrinam de origine mali St de miraculis quicquam 
continere, quod vel fanditati Numinis vel libertati volunta
tis humanae, vel principiis adionum moralium, vel legi Chri- 
ffi reffagetur. Ita vero Spinozffmi quoque fufpicionem tolli 
contendunt , eo quod ingens intercedere difcrimen putant in

ter

( 83 ) Illis merito addi potefi tertius ii- que TVolpo erudite prajfiitit, ce haud vul- 
luftris Bulfingerus, qui in Dilucidationibus gare acumen mentis demonliravit, 
philoiophicis eandem operam Leibnitio at-
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ter fatalem neceffitatem a Spinoza introducam  5c nexum re
rum a cauffa fapientiffima introduCum , 6e cum libertate ac
tionum humanarum facile reconciliabilem ( 8 4 ) ,  eo quod a 
Leibnitio homini ea tantum prgedeterminatio vel prae ordinatio > 
quae connexionem rerum fiftat > vindicetur , qua, etfi alterum 
prae altero eligat , in ipfo fui exercitio, Sc conftanter quidem ? 
fuo tamen id faciat arbitrio, poffitque in hifce omnibus cir
cumflandis agere aliud atque aliud. Qua in re ad ipfius Leib- 
nitii verba provocant, flatuentis : Licet nunquam eveniat quic-  
'quam , quin ejus ratio reddi pofft , neque ulla unquam detur 
indifferentia aequilibrii , quafi in jubftantia libera , &  extra ■ eam 
omnia ad oppojitum utrumque fe aequaliter unquam haberent, cum 
potius j'emper Jint quaedam praeparationes in cauffa agente, concur~ 
rentibufque, quas aliqui praedeterminationes vocant: dicendum ta
men ejt, has determinationes effe tantum inclinantes , non neceffi-  
i antes , ita ut femper aliqua indifferentia five contingentia jit jdl- 
va: nec tantus unquam in nobis affeffius appetitufque e ff ut ex 
eo aliius neceffario jjequatur. Quin 6c celebrem illam de mun
do optimo Leibnitii hypothefin fatali huic neceffitati favere 
pernegant, eo quod creationem innumerabilium mundorum 
aliorum poffibilem , adeoque praefentis ex contingentia qua
dam faC am , Leibnitius afferat, fecus ac Spinoza flatuat, nec 
aliud velit, quam impuliffe creatorem fapientiam ejus fummam 
bonum majus prae bono minori eligere , cum duos mundos 
aequaliter bonos effe ex principio indifcernibilium , quod vo
cat, impoffibile fit. Et ita quoque, quae de malo ad mundi 
optimi rationem a Leibnitio requifito, objiciuntur, velut in 
fanCitatem divinam injuria tolli poffe putant, eo quod opti
mus mundus id tantum velit : feriem contingentium omnium 
praefentium , praeteritorum , futurorum, optimam effe , quo* 
niam mundus, qui eam com pleCitur, ab ente fapientiffima 
conditus fit , neque optimum hunc mundum effe defmere*. 
licet in eo fit malum, quum &c mala ab ente fapientiffimo in

optimum

( £4) Acate de hoc difcrimine peculiari fchediafmate diiTciuit iUuftris- C Wd§u$*
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optimum finem dirigantur; ratio autem divinae voluntatis at
que ' eledionis non nifi a bono fumi poffit. Tacem us ea ? quae 
prolixe ex fcriptis Leibnitianis per potiores dodrinae Chriftia- 
nae articulos adduxit diligentiifimus Kortholtus , ut evinceret) 
Leibnitium de principio cognitionis in divinis Scriptura fa- 
cra 5 de Trin itate , de peccato originali) de Chrifto* de mira
culis ? de operationibus Spiritus fandi) de teftimonio Spiritus 
fandi interno , de virtutibus Chriftianis) ita iiatuiffe) ut falva 
maneant fidei capita ab oraculis facris definita , &c omnis re
ligionis naturalis ad falutem fufhcientiae fuipicio evanefeat. 
E x  quo non tam frigide externam quoque religionis profeffio- 
nem edidilfe concludunt , licet fmt , qui concedant ? facrarum 
dodrinarum interpretes negligentius eum audiviffe , eo quod 
eorum differtationes faepe inanes ei viderentur ? aut aculeatae) 
quod an verum i i t , illi d icen t) qui cum Leibmtio uno loco 
vixerunt. In fcriptis enim animum a pietate minime alienum 
faepe demonftrat ? &  haud obfcure virtuti Spiritus S. internae 
locum facit , flatuit) poetas non pojfe melius de r-epublica me
reri ) quam fi .omnibus viribus in reterna felicitate omni colorum 
genere pingenda atque animis imprimenda occupentur , eique rem- 
publicam Chriflianam plurimum debituram? qui effecerit, utfum- 
%na fit in pietate jucunditas. Valde autem contemnunt fedato- 
res Leibnm , quae Newtoni affeclae contra hypotheticam Leib- 
nitii philofophiam monuerunt (85*)) his enim adhibitis theo
rematibus ) addudifque regulis generalibus in ea naturae ady
ta penetraffe philofophum contendunt) quae cum non perfpi- 
ciant adverfarii , pro hypothefibus fundamento carentibus ha
beant. Ipfe v,ero Leibnims dum fe univerfaliffimis quibufdam 
principiis paucifque axiomatibus natura notis ? maxime vero 
principio rationis fufficientis indifeernibilium , de quibus 
in fra , aedificium metaphyficum inaedificafTe contendit, induc
tionis particularis vitia N.evptorii affeclis objicere non omifit. 
Valde autem ejus amicis difplicuit) quod Leibnitius in Theo-

dic ce a

(  8?) Conf, C l.K a h lm s ifi Compar, philof. U ih n i t . & N e w r n . p. 13 3 - &
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dicaa fimulatam tantum pugnam iniide dicatur , urgent enim 
iifdem hypothefibus atque decretis , quibus Baylium aggredus 
eft, per totam eum vitam fuide addi&um , ea ubique etiam 
in extremis vitae annis fparfiire , iis geometricum demonftra- 
donis habitum induide , fic ut dubitandum non fit , quin ve
ram fententiam mentis fuae aperuerit (86 ). Quare licet vir 
fummus Matthaeus Chrijlophoms Pfajfius, ad ipfum Leibnitium 
fatentem, fe feria heic mente non egide provocaverit , illi 
tamen, qui Leibnitio fav en t, id probari inde non polfe mag
nis animis contenderunt. Contra invidiae fufpicionem ea alle
gantur , quae cum gloriae propriae negledu pro aliis egit pro- 
movitque Leibnitius fupra jam ex parte enarrata. Quibus ad
ditur , illis ipfis, quibus dicam aliquam fcripfit; nec laudem 
erudidonis &  ingenii denegade, nec alio eos fine notaviffe, 
quam quod intelligeret, fuperficiariam eos philofophandi ra
tionem &  philofophiam quandam exotericam ad interiores 
naturae &  edendarum receffus non penetrantem velut futnma 
Palladis myfteria crepare , &  juventuti leviter tinctae propina
re : certe fua principia metaphyfica fecutum , ordinique ra
tiocinandi atque demonftrandi geometrico addi dum  illis pre
tium ponere magnum non potuide , apud quos ratiociniorum 

quandam deprehenderet. Quam ubi obfervaverit, ex- 
tuliife eum ingenia etiam in fententias fmiftras deviantia , ut 
ex ejus judicio de Hobbefio conflare podit. Ipd vero Cartefio 
fads honoris detulide, quum in adyta quidem philofophiae 
non pervenide, ad limina ejus tamen adiide fateretur ( 87 ).

Leibnltii Oper,. T om . I* r E t

L E I B i S T I T I I  V I T A ;  c x x ix

.  C s* )  V i d .  C e i .  Gottfchedius V in d ic .  fy ft. 
influxus p h y fic i ■ §. z. fqq. Ludovici 1. c . P .  I .  
§. 485". p. 4 7 7 .  &  P raefation em  G e n e r a le m .

( S 7 )  P raeclare Leibnitium d e  Cartefio 3 
n eque co n tra  m o d e ftia m  ju d ic a fie  , e x  iis  3 
q t o  fu o  lo c o  in  h ifto ria  Cartefi d ic ta  fu n t 
c o n f la t : &  fi q u id  ju d ic a m u s , o m n in o  a b  
in v id is  c r im in e  a b fu iffe  } c o n c e d i Fontenel- 
lio a liifq u e  d e b e t. F a te m u r  ta m e n  ,  in i
q u io rem  eu m  v id e r i  in  Pufendorf um 3 q u em  
p a v i s  occafione fugillat. Quod tamen non

in v id ia  ftim u la n te  ,  fe d  a n im o  v u ln e r a to  
fe c if ie  > e x  iis c o l l ig im u s 3 quae a d  Bierlin- 
gium fc r ip fit in d ig n atio n is  p le n a  &  h u m a 
n ita tem  Leibnitii n o n  fp ira n tia . I b i  e n im  
in te r  a lia  a i t : , ,  R e c e p e r a t  is a liq u a n d o  in  
„  fe  c u ra tio n e m  n e g o tii  c u ju fd a m  m e i in  
y} S u e c i a , fe d  p e r  a m ic o s  d id ic i ,  c o n tr a -  
j} r ia  o m n ia  a b  i l lo  adta e f l e ; in d e  o p tim e  
33 e u m  a n im atu m  v iru m q u e  b o n u m  fu ifle  
„  n e g a t. «  I t a  m a g n i q u o q u e  v ir i  h o m in e s  
f u n t !



E t fimili quidem ratione veteres non recentiorum inventioni
bus 6c praeclaris luminibus, fed contemtui imperitorum oppo- 
fuiffe fecretum , ex omnibus magnorum virorum affertionibus 
aliquid veri eruere. E t hi quidem obfcuritatem oriri non ex 
philofophi culpa, fed legentium , methodo mathematica ejuf- 
que nervis non affuetorum, diditam .  ̂ Animum autem cele
riori irae tumultu excitatum , dum cito placaret, &. omnium 
fcientiarum juvandarum ftudium ad communem utilitatem 
transferret? ingenio vero divino hfus 6t memoriae incredibili, 
quaedam negligere fine <hu%cf. poffet, ferri in eo poffe iftas 
labeculas putant, quas fupra tetigimus. N ih il autem frigidum, 
&  ab aequitate alienum magis effe , quam narratiunculis vulgi 
virorum fummorum pietatem circa extremas horas in fufpi- 
cionem adducere, nemo facile paulo moderatiori animo erit, 
qui non fatebitur. Nos his omnibus, quae contra Leibnitiuwt 
&  pro eo viri d o cti, interdum fervore plus jufto , accenfi dif~ 
putarunt, arbitrium non interponimus, fed ad L edoris pru
dentiam provocamus: immo nec eorum omnium patrocinium 
fufcipim us, quae affirmanda fibi effe credidit Leibnhius : in 
quibus fine inferenda tanto viro injuria facile concedi poteft, 
effe Trctpd̂ ô ct multa 6c confequentiis valde odiofis expolita , 
nonnulla reperiri, quibus fatius fuiffe videtur, fi acumen me- 
taphyhcum paulo magis repreffiffet: aft id tamen aequitas po- 
ftulat, ut earum confequentiarum invidia non prematur, 
quas deteftatus e f t , cum facile heri poffit, ut acutiffima quo
que ingenia fyftematis &  hypothefis amore occupata talia nec 
videant, nec fluere ex affertis putent, quae alii fatis clare fe 
cernere contendunt : ut hypothefeos ratio atque natura
refpiciatur, quae non femper ea pro veris habet, quibus vel ut 
adminiculis utitur ad detegendam rerum naturam &  folvendas 
ffcov tycuvofjLtvcov rationes. Quibus monitis id rede effici polle 
putamus , ut a mali animi fufpicione liberetur philofophus 
praeftantiffimus, cujus vita tot boni viri fpecimina exhibuit. 
E t concedamus , non omnia vidiffe Leibnitiwn, in nonnullis 

quod poffidebat ingenio nimium fuiffe conhfum ,
quaedam
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quaedam paralogifmis inaedificata adm ififfe, non perfpexiffe 
finiftras confequentiarum ambages facile ex quibufdam affertis * 
enafcendas, adeoque fecurius decreviffe, 6c imprimis nimis 
hypothefibus indulfiffe j quid ex his aliud concludemus ? quam 
fuiffe Leibnlnum hom inem , licet magnum , 6c mortalitatis in
firmitates fuiffe perpeffum (88 ) ? Aft infignibus tamen meritis 
fuiffe illuftrem eaque meritorum ferie enituiffe * quorum me
moriam nulla unquam aetas delebit,

§. X X X I I . N on  caruiffe Leibnitium adverfariis > ex enar- Adverfa 
rata ha&enus ejus hiftoria eft manifeftum ; idque &  in orbe 
mathematico 6t in philofophico contigit. Et ingenia quidem 
mathematicorum Britanniae magnae ipfi valde adverfantia ex
pertus eft ? ex quo infaufta de gloria inventionis calculi dif- 
ferentialis controverfia enata e ft: quam cum fupra jam teti
gerimus ) hoc loco nihil didis adjicimus, Propagata autem eft 
ad philofophiam quoque Leibnitianam ifta inim icitia , fadum- 
que in d e , ut 6t ipfe Newtonus, cetera non nifi geometriae > 
opticae ? aftronomiae mechanicaeque addidus quique metaphy- 
ficum agere nunquam in animum induxerat, <pikocro<poy{4iva non
nulla Leibnitio opponeret ( 8p ) , principiis fuis phyiico-mathe- 
maticis inaedificata, &  qui eum preffo pede fecutus eft ? Clare- 
khis magnis arietibus hypothefes Leibmtn philofophicas > me- 
taphyficas pariter atque phyficas confodere inciperet. N ec  
cum Cartefianis, quique ex horum numero prodierunt > M a-  
lebranchio ejufque difcipulis fatis amice ei co n v en it; habuit- 
que Catelanum aliofque adverfarios > Andalam autem caftiga-

x 2, torem

( 88 ) Aut fallimur, aut id unic£ in epif- nimium confequentiis premendus eft. 
tola ad cel. Vfaffium voluit Leibnitius , Ce ( 8^) Ex iis philofophiam Newtonianam 
hypothetice tantum Baylium refutavifle 3 exfculpfit Voltairius, ut haberet 3 quod 
quemadmodum eidem > adiiiifla Origenis Leibnitio opponeret > invito , ut videtur 3 
hypothcli, refpondit Clericus. Aft hoc non Newtono, quem de fyftemate metaphyficp 
obftante poterat his hypothefibus ferio in- nunquam cogitafle} Ced naturalem tantum 

- haerere > cum verifimiles &  ad exponenda do&rinam mathefeos opera juvare voluifle* 
myfteria philofophias aptiffimas judicaret, idque praeclare fiiifie exfecutum conflat.
Nihil itaque egit philofopho indignum > &  Conf. Gl. Kahlius 1. C. 
a viri boni officio abludens 3 fed nec ideo
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torem principiorum metaphyficorum? etiam a lufpicione Spi- 
nozifmi imputanda non alienum. Tacemus illos ? qui vulgata 
harmonia praeftabilita contra illum furrexerunt? 6c quibus ipfe 
refpondit? Fouchenum ? Lamium aliofque3 fupra jam memora
tos. Maxime P. Baylio virum illuftrem hoftilia arma intuliffe ? 
apparatus Theodiceas loquitur \ ille autem harmoniae praeftabili- 
tae bellum quoque indixit ? cujus objeftionibus Leibmtius re- 
fpondit. Difputaviffe autem cum Sturmlo quoque atque ScheU 
hammero de notione naturae atque fubllantiae ? ex fupra di£tis 
repetendum eft. Commiferunt eum quoque lingulares ? quas 
in argumento hiftorico fovebat ? hypothefes ? cum Kulfifio > 
Pfannero ?' Gundlingio ? Tournemimo aliifque ? quorum fupra jam 
mentio fafta. Ipfa autem ejus philofophiae dogmata adverfa- 
rios fere innumeros in Germania 6t extra eam reperiffe? ne
mo non ex iis ? quae de reprehenfionibus virorum doctorum 
fuo loco diximus inteliigit. Faftum inde ? ut Leibnitianae 
philofophiae brevem aetatem? fortunamque non fatis benevo
lam quidam vaticinarentur ? quae imprimis conjectura fuit cla- 

Settatores riifimorum virorum Fontenellii Des Malzeaux. A lt falfos 
Leibnmi. eos ? eventus prodidit. Nam  nondum humanis rebus 

erepto Leibnitio inter mathematicos pro ejus partibus ftetere 
magna nomina Gallorum ? Germanorum ? Italorum ? inter 
quos Bernoullios primo fere loco ponere aequitas poftulat ? 
quibus calculus Leibnitianus plurimum incrementorum debet? 
quique alia quoque philofophiae Leibnitianae capita ? praeci
pue quod de viribus corporum vivis tradit? 8c illuftrarunt 
egregie ? 6c fortiter propugnaverunt. Philofophia autem ? vel 
metaphyfica potius Leibnitiana? auftore fuo adhuc fuperftite 
in fe&am non abiit. Id quod praeter difficultatem &  fublimi- 
tatem ejus ? qua plerifque lectoribus obfcura fatta eft ? ipli 
quoque parenti fuo debet ? a fpiritu fedario ? ut decet philo- 
fophum longe alieno ? qui eum profcribendum elfe ex civita
te erudita prudenter ftatuit. Plurimum tamen philofophiae 
Leibnitianae detulit ? eamque &  do&iffimis lucubrationibus 
fuam fecit ? vir celeberrimus Michael Gonlieb Hanfchius. Qui



cum Leibnitio innotuiffet, ejufque amicitia atque commercio 
literario uti ccepiffet ? occafione hac faventiffima ufus eft , ut 
per literas de viri illuftris mente accurate edoceretur. Cujus 
rei exempla exhibent epiftolae Leibnitii ad laudatum virum 
exaratae. Ita de vera Leibnitii mente rite eruditus lucem m e- 
taphyficae Leibnitianae accendere aggreffus eft ? 6c fatis erepto 
Leibnitio plura de ea commentari coepit. Enata inde anno 
c lo lo c c x x n  Meditatio philoflophica de Unione mentis &  corpo
ris fecundum -principa G. G. Leibnitii; tum Theoremata meta- 
phyfica ex philofophia Leibnitiana feleffia ? de Proprietatibus qui
bufdam entis infiniti &  finiti, mundique exiflentis perfeciione, me
thodo geometrica demonflrata; tandemque G. G . Leibnitii Prin
cipia philofophice more geometrico demonflrata ? cum excaptis ex 
epiflolis philofophi &  fcholiis quibufdam ex hifloria philofophica , 
vulgata anno c lo Io c c x x v 11 1 . Quo libro utilem 6c jucundam 
operam vir acutus philofophiae Leibnitianae cultoribus ? ejuf
que hiftoriam perquirentibus praeftint? cum non tantum ratio
cinationum nervum oftenderit , fed plura quoque ex fcriptis 
6t epiftolis Leibnitianis addiderit? quae obfcuriiis' dicta illa— 
lirarent, interdum quoque parallelifmum veteris philofophiae ? 
quam haud raro in partes vocavit Leibmtius. ? adduxerit. Un
de introductionis loco in metaphyftcam Leibnitianam adhibe
ri poteft. Majorem autem fortunam ? aft miris viciilitudini- 
bus expofitam experta eft philofophia Leibnitiana? ex quo il
luftris Halenfium philofophus Chriflianus Wolfius ? qui cum 
vivo Leibnitio amicitia intercefferat ? non mcdb methodo phi- 
lofophandi Leibnitiana fed hypothehbus quoque ab eo exco
gitatis ufus eft. Quamvis enim integrum philofophiae fyftema 
condere Leibmtius nunquam in animo habuerit , contentus 
harmoniam mundi ex principiis quibufdam m etaphyfcis de- 
duxiffe 7 unde novum philofophiae fyftema formanti IMolfio 
neceffe fuit 7 ipfum opus 7 affectum magis 7 quam confedtum 
a Leibnitio aggredi 7 &  ftbi peculiare philofophiae genus effin
gere? quod per omnes ' philofophiae partes eundo ? juftum da
ret rerum om nium , quae fub hominis fcientiam cadere poff
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fxmt ? corpus : negari tamen non poteif ? hypothefes Leibm- 
ii anas non quidem om nes, plerafque tamen eum in philofo- 
phiam fuam recepiile? &  feriei meditationum Iliarum, fuo 
quamlibet loco , inferuiffe , methodo mathematicis familiari 
eas demonftratum iv ifie , 6t novo lumine collullraiTe. Id  quod 
metaphyficam ejus cum Leibnitianis phiiofophematis compa
ranti erit manifeltiffimum (yo) .  N on id ita intelligi volu
mus , ut fedam  aliquam Leibnitianam propagaffe virum cele
berrimum dicam us: id enim affirmari eo minus poteft , quo
minus ipfe Leibnitius de fecla unquam cogitavit? contentus fe
mina quaedam philofophia? , qualem fibi conceperat > fparfiffe, 
ex quibus , fi ingenium accedat folers 6c intelligens , jufti iy~ 
ftematis meffis exfurgere poffit. Praeterea vir magnus de ra
tionali philofophia pauca dixit , phyiicas hypothefes fenex 
ipfe abjecit in morali philofophia fere nihil reliquit ? quod ad 
integrum philofophiae corpus pertineat. Unde factum , u t , 
cum. celeberrimus J^olfms novam fibi philofophiae^faciem ef
fer mar et y electis iis , quae apud philofophos > maxime veteres 
itemque Scholafticos veritatis notam fuftinere videbantur > ex 
principiis univerfalibus cohaerens aliquod doctrinae aedificium? 
rationalem , metaphyficam. , naturalem &  moralem philofo
phiae partem complexum exftmeret. Qua ratione inter ec!edi
ces philofophos omnino haud infimus ei locus debetur? cum 
cogitandi fentiendique &  hinc eligendi libertatem rede fibi 
vindicaverit. Sunt etiam inter ejus decreta nonnulla , quae a 
Leibnitianis placitis didentium , teftemque habemus ipfum 
Leiimifwm , in epiftola ad Remmdum feribentem : W ôlfium 
placitorum fetorum quadam recepijfe , pauca autem fe de philofo-  
'pkia eum eo commumcajfe, nec decretorum fuorum alia illum eo- 
gmvijfe , quam qua Uteris vulgata fmt. Vidiffe fe nonnulla a 
juvenibus eo moderante fcripta7 in quibus multa bona injint ? de
prehendantur autem nonnulla 3 in quibus dijfentiat, Quare omni

no

f j o )  Ideo Leibnitianam philofophiam Ludovkm in Bifi. fUL Wolf z, p, $. ijtf* 
iptef fontes Wolfiana dodrin* refert CI. P. I. p. 113.
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no ipfe m  illeffaris audiendus e ft, teftans , "parnna ftbi id cu
rae effe 9 utrum phik>fopheinata foa cuna Leibmtianis confpi- 
rent, nam fie ea tantum ex illius metapbyfica recepifle , quae 
concordare curo conceptibus fiiis deprehenderit, ISTec ftiani , 
quam tanto viro deberi credat , venerationem ccfcani effe 6c 
adorantis obfequium , fed ea fe tantum admittere 9 quae cum  
lyftemate fuo falva veritate cohaereant &C. Et hoc quidem 
fenfu virum celeberrimum inter feciatores Leihmtu referendum 
non effe, quilibet aequus arbiter facile concefferit. A lt eo ip- 
fc fatemte pleraque tamen , etfi non omnia , quae in logicis 
&  metapbyficis LeBnitms dixit > liia fecit , liidque fyftemati 
apcb innexa :atque' accommodata fervavit, clariorem, iis lucem 
affudit 9 effecit que 9 ut in difceptationem dedu&o ipftus fy- 
fle mate pbiiojfophico 9 totus fere orbis pbiiolophicus de phi- 
lofophia LeibnitiQ-\Vo!fkm difputaret: invitis , quod de tan
tis veritati! feetatoribus redie credimus 9 ipfis mus au ft oribus % 
quos fedtae frudium 9 philofophum indecens &  libertati plnlo- 
fbphandi inimicum non fbvifle 9 nec fovere v cluille 9 merito
credimus. Certe id in liiftoria L .eibnitianae philofophiae negli-
gendum non eft, faffiim effe illuftrem Welfium 9 meditationes 
Leibniiianas 9 de1 9 veritate #* ideis &c;„ :£iibi de Intel-
Ie6tds .fiHiiiani viribus &  'facultatibus fbilicito pio rimam lucem, 
praeffiltffe 5, duxifleque ipfuni fundamenta. femSl poftta;, natu
rali filo ad hypothefes Leibnitiaiias (91 ) ,  maxime de harmo
nia prseftaJbilita. Id quod principia philofophiae Leibnkiaiwe 
&, Tlieodiceana, cum, Metapbyfica Wolfi;ana, comparanti erit 
manifeftum | in qua principia cognofcendi , nem,ipe rationis 
fiifficientis &  mdifcemibilium , notiones lo c i, tnotiis > vacui, 
temporis, definitiones D E I , animae, ejiifqtil commercii cum 
corpore, monadum atque elementorum mundi | leges motAs 
&  fi,milia cum Leibnidanis mirb confpirant, ar£toque ' nexu, 
cohaerent. 'Qfipe 'tamen cuna integrum philofophiae Leibnkia- 
B«E' corpus non. efficiant, fingularem traffationein. celeberrimi, 
viri merita in ptiilofaphia poftulant, qui quod Leibnuims cogi

tavit
( >1J ?rsf, .prima ad lletapfajicaio ‘Geonis
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tavit tantum 6c tentavit, mira mentis (Ulertia 8t acumine 
perfecit , polivit, auxit , novafque meditationes exhibuit , ex 
quibus larga mellis fcriptorum enata eft. Ait haec recenfere 
omnia/ licet maxime digna pofteritatis m emoria, lines nobis, 
ut tra&ationis modus e lle t, pofiti 6c intra demortuorum phi- 
lofophorum limites conclufi non permittunt.

Scripa §• X X X III . Diligentilfimus quanquam fuit Leibnlm s, 6c 
t eibnitii. laboris patientiftimus , magna tamen opera non edidit, li col

lectiones hiftoricas excipiamus, nempe Scriptores hiftorue Brunft- 
vicenfis 6c Codicem juris gentium diplomaticum, in quibus ta
men defcribendis, tefte Lellero , aliorum cura atque opera ufus 
eft. Pleraque, quae vu lgavit, differtationes breviores funt, 
Ephemeridibus literariis infertae, aut tra&ationes epiftolicae &  
fchediafmata, qualia ea funt, quae adolefcens 6c juvenis edi
dit. Horum autem omnium recenfionem dare, opus non efle 
hoc loco cenfem us, cum potiora, maxime quae ad philofo- 
phiam nempe rationalem, metaphyficam, naturalem, mora
lem , politicam pertinent, in vitae ejus hiftoria jam indicavi
mus. Diligenter autem in hac opera praeftanda verfatus eft 
C7. Ludovicus., qui fcripta Leibnitii omnia typis imprelfa fe
cundum temporis ordinem accurate enarravit, &  a fingula- 
rium obfervationum, recenfionum, epiftolarum , diifertatio- 
n u m , tra&ationumque indicem cupientibus ipfe evolvendus eft. Idem autem , ut curiolitati leporis faciat fatis, de fcrip- 
tis Leibnitii editis latentibus &  affedis promiffifque, integris 
quoque capitibus differuit. Inter ea Hiftoria Brunftvicenjis eft, 
cui meliorem vitae partem addixit , aft affeCia tantum &c ad an
num c I o l  perduCta, cujus cauffam in §. antecedente jam at
tulimus , nihil tamen in ifto catalogo deprehendimus , quod 
philofophiam magnopere juvet. Dolemus autem fyftema phi- 
lofophiae primae, quod paulo ante mortem delineavit, rpif- 
fum ad CeL Sebaftianum Kortholtum Kilonium in via periiffe, 
cum dubium non f i t , quin nativam faciem philofophiae fuae 
ipfe omnium veniffime depinxerit. Meditatus etiam eft fcien- 
tiam de mente per geometricas demonftrationes, ad quam

multa
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multa fe mira obfervata habere, ad Joannem Oldenburgium 
fcripht ? fed eam poftea intermifit , quod fatum quoque habuit 
promiffa ab eo nova dynamices fcientia 5 itemque fcientia in- 
finiti , in qua viam analyticam demonftrare cogitabat , calcu
lum diiferentialem cum mtegrali pleniffime expoliturus. Immb 
non fine hiftoriae philofophicse damno fa&um , ut quam cor-  
■ pufculi qiXovoqimv titulo meditabatur, editionem opu f
culorum philofophicorum Ratramni , Campanella ? Valeriani 
Magni, Cartefii, quibus Su ffiti Calculatorem additurus erat > 
perficere non potuerit. Tanta autem eruditione pollent , quae 
vir fummus vivus in vulgus exire paffus e ft, ut merito volun
tas virorum dodiffimorum laudanda f i t , qui fchedas ejus p af 
fim , maxime in Ephemeridibus literariis difperfas colligere , 
&  uno fafce comprehenfas edere in animum induxerunt. Id 
quod primus fufcepit Joannes Georgius Eccardu$7 qui Leibnhio 
in condenda hiftoria Brunfvicenfi operam praeftitit , quem 
fcripta ejus minora figillatim impreffa uno volumine recudi 
curaturum efle , promiferunt Abba eruditorum 5t Fcnteneiiius. 
Aft intercedente rerum Eccardi converfione difceliuque ad aca- 
demiam Herbipolenfem , confilium illud evanuit. Idem poftea 
faxurn volvere in fe recepit V . C. Daniel Eberardus Baringius, 
qui fcripta minora in diariis eruditis difperfa colligere , &  
annotationibus aucta edere prom ifit; fed &  hic Ajax in fpon- 
giam incubuit. Tertius ad fimile propofitum acceflit C l. Eur 
dovlcus, qui non edita modo in Ephem eridibus, fed &£ fu> 
gulatim vulgata Sc quae fere difparuere, opufcula Leibnitii le
genda iterum dare, fado initio ab opufculis metaphyftcis 6c 
logicis , commentario illuftratis conffttuit. Qui cum ftudio y, 
quod in hiftoria philofophise Leibnitianae pofuerat, &  laboris 
patientia fpem ledorum  mire excitaverit, optamus ? u t , quae 
ipfe nobis impedimenta fibi objeda exponit, e via tandem 
tollantur. Certe cum nec eruditiffimus Bourgmtus, qui fimi- 
les conatus fufceperat, nec ? cui lampadem ille tradidit illu- 
ftris Jordanus , orbem philofophicum iftis laboribus auxerint, 
omnino exqitanda eft eorum , quibus occafto fimile quid fufci- 

Leibnini Qfer. T om . I. s  piendi
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piendi favet diligentia, ut omnem lapidem moveant, quo hac 
quoque in parte lite r* , quas tantopere promovit 
iuventun Interim gratias agendas debet civitas erudita Cl. 
Kortholto , hanc jafturam eleganti epiftolarum Leibnitianaium 
colleftione , qui fchediafmata nonnulla minora , typis vulgata, 
quae ad philofophiam refpiciunt, &  hiftonam prudenter infe- 
ru it, ex parte farcienti ; qualem operam praeftitilie quoque 
cel. Des Adaizeaux > ex fupra narratis conflat.

Hiftoria §• X X X I V . Diximus &  attulimus ex immenfo rerum ad
literaria hifloriam philofophicam 6c literariam Leibnitii pertinentium 
2,S a c e r v o  tantum, quantum inftitutum noftrum requirebat , &
«*s * ' fufficere nos putamus, ut inteftigatur, quid philofophia eclec- 

tica magno viro debeat. Tranfeuntibus jam ad decretorum 
philofophicorum Leibnitii enarrationem, in via Theodicea oc
currit, ex qua magnam partem de ejus placitis decernendum. 
Qui liber cum ingenti orbis literarii plaufu exceptus, aft non 
minus multas contradictiones paffus fit ■> paucis ejus hiRoria 
feparatim hic tradenda eft. Summam enim ejus exponeie hoc 
loco non lic e t, confulend'<£ autem funt Ephemerides Lipuen- 
fe s , in quibus interprete celeberrimo ¥/'olfio eruditiflimi libri 
compendium eleganter enarratur (<?2 ). Conflat auteni praefa
tione , qua hiftoriam enatae traflationis auflor exponit, quam 
fupra quoque retulimus, tum differtatione prseliminari de con
cordia rationis 6c fid e i: quam fequitur ipfa tra£latio P. Baylio 
oppofita , cui bonitatem D E I ex neceffitate maii ancipiti ar
gumentorum pugna , telifque Manichaeorum aggredienti fuas 
phalanges o b jecit, a Regina Boruffiae ad eam pugnam excita
tus. In hac vero feriptione 6c fuam de mali origine fenten- 
tiam exponit, 6c Baylii obje£lionibus refpondit, 6c hunc po- 
tiffimum nodo inextricabili enfem admovet, ut elegiffe Deum 
mundum ex multis poffibilibus unum eumque optimum, in- 
eme eo malum bono admixtum ita admififle, ut cun£ta fapien-

v' tillima

(9i)  Nova ‘Theodicea editio vernacula praedante iterum Cl. Gottfchedio prodiit 
lingua Hanov. & LipC 1753. cHtante <3c



d/Iima concordia tandem ad bonos fines perducantur ? ftatuat. 
Adjedae funt meditationes in Hobbianam differtationem de 
1Necejfitate? libertate &  fortuna ? 6c annotationes in Grnl. Kingii 
librum de Origine mali. Claudit elegantiffimum librum Caujfa 
D E I ajferta fer jufiitiam ejus, cum ceteris ejus perfetfionibus 
cuntfifque attionibus conciliata. D ic i non poteft? quanto fulgo
re ledorum animos perftrinxerit tradationis elegantia atque 
nitor ? fententiarum novitas ? eruditionis coacervatae fed mira 
arte diftributae pulchritudo ? ledionis vaftitas ? obfervationum 
literariarum farrago ? ipfaque didio Gallica jucunditate 6c pu
ritate commendabilis ? quae omnia cum ulavit? 6c divitias fuas 
profudit in ifto opere Leibnitianum ingenium. Inde fequuta 
maxima eruditorum approbatio? qui licet in haud paucis Leib- 
nitii mentem non aflequerentur, difputationis tamen per amce- 
niffima devia ledorem  detinentis jucunditate illed i nihil nifi 
quod fuave erat ? deprehenderunt. Unde non tantum Ephe
meridum literariarum fcriptores in eo libro laudando decer
tarunt? fed meruit quoque calculum theologorum? Turrettini? 
Loefcheri aliorumque ? quibus Jo. Albertum Fabricium addere 
licet. In Gallia autem ? fi Novorum literariorum Liffienfium fide 
itandum eft ? invincibiles phalanges vifae funt ? quas in aciem 
produxit Leibnitius. Primus vero? qui difplicere fibi Leibni- 
tianam de Origine mali fententiam profeffus eft ? fuit B. Jo. 
Francifcus Buddeus ? quo prsefide differtatio comparuit de Ori
gine mali contra recentiores quorundam hyfothefes. In qua tamen 
audorem mentem fuam rede non percepiile ? male autem ac
tionum moralitatem ex fola lege divina derivare ? ad ipfum 
praefidem differtationis fcripfit Leibnitius. Buddeum fecutus eft 
iVen. Pfaffius ( 93)  cui nonnulla dida de praefentia reali in S. 
coena minus probabantur ? qui tamen ipfe redius fenfiffe 
Leibnitium edodus eft. Ipfe liber adverfarios publicos paucif- 
fimos reperit ? Leibnitio vivente ? bis ? &  poft ejus  ̂mortem 
duabus iterum vicibus typis repetitus. Latinam vero verfio- 
nem non nemo ex Jefuitarum focietate Coloniae vulgavit ?

s 2 Germ a-
f 93 ) In Fragm, Irencei 3c difT. ad). §. 16.
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Germanicam edidifie Lentnerus dicitur , cui elogium Fontehel- 
fti Leibnitianum accefiiffe in limine hujus capitis diximus , 
adje&o indice fcriptorum Leibnitianorum: em endavit, &  to
tam fere refinxit cel. Georgius Frid. Richtems, meliorem L a
tinam quoque dediile Tubingenfes, fupra retulimus. Quamvis 
autem harmoniae praeftabilitae aliaeque hypothefes adverfarios 
haud paucos expertae fin t, nemo tamen integrum Theodicea? 
opus refutare aggreffus eft , forte quod argumenti fublimitas 
6c difputationis miro artificio per integram tra&ationem diffii-. 
fae, moleftia difientientes deterreret. Mortuo autem Leibnitio 
acri cenfura librum h u n c, multos per partes jugulalfe fupra 
jam narravimus, ex quibus repetenda, quae hiftoriae libri ce
leberrimi lucem accendere apta funt (94). Velitationem L i
torariam de fyftemate Monadiftico Leibnitiano, ejufque veri
tate 6c pretio, fuppeditavit annus quo Academia Berolinen- 
fis ( dirigente, qui Leibnitio non valde favebat, Academiae 
Praefide , Manpertuifio ) praemium philofophum proponebat, 
illi folvendum , qui omnium folidiffim e, vel fyftema illud 
defendere , vel evertere fufcepiffet; quod pofterius , cum prae- 
fiitiffe fe crederet V . C. Jufti, 6c pro m ore, ejus difiertatio 
ab Academia praemio coronaretur , longam litis materiam 
Leibnitianis afleclis praebuit, quorum eo de argumento differ- 
tationes alio loco funt enarrandae.

N o v u s , anno 1755 7 prodiit antagonifla Philofophus Gal
lus D. Premontval, qui ediderat Traite dit Hazard fons Tem~ 
pire de Ia Providence , ponr fervir de prefervatif contre Ia dotfri- 
ne du Fatalifme moderne 12. Impugnatoque principio rationis 
fufficientis, &  determinantis frigidam fuffudit fcepticifmo , 
cafumque fortunam caecam Epicureo more erigere allabo- 
raverat; infelici tamen eventu.

Circa idem tem pus, in arenam quoque philofophicam con
tra

(94) Novam Theodiceam, lupplementi liorem , quod putat optimi mundi Leib» 
locum tueri aptam anno 174^ excogitavit nitiani vultum eifingere conans, novifque 
Joachimus. Bueldickens Diaconus Spandavien- accelfionibus poftea illuftrans. 
fis, ex legibus felicitatis novam &  me2
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tra Leibmtium prodiit Liberatus FaJJbnius a S. Joanne Baptifta, 
fcholarum piarum in Senogallenfi feminario T heol. &c Gr. ling. 
Profeffior edita diffiertatione .philofopliica de Leibnitiano ra
tionis fufficientis principio Senog. 17 74. 4°- Is vero infigni 
moderatione , acumine , &c judicandi acie valde commenda-, 
tus refponfum accep it, peculiari programmate a Gottfchedio.

Exorta de Carmine Popli Poetae Britanni, quod Tentamen 
'de homine infcripfit, in Academia Berolinenfi controverfia> 
cum quaereretur, num r e d e , 6t convenienter optimi mundi 
fyftema celeberrimus hic Vates adoptaffiet, iterum Mauper-  
tuifius latus Leibnitii p e tiit , propofita de mundo optimo quae- 
flione A cadem ica, quae contra Mundum optimum ab A ca
demia dirimeretur , Philofophis de eo in utramque partem 
difputandi anfam fuppeditavit, ita tam en, ut potior pars Leib- 
nitium non defereret. Cujus exemplum elle queat, quod R . 
Ccelejlinus Schirmann Benedidinse familiae alumnus ampljfTimo 
tradatu de Mundo optimo, libertati, potenti# &  fapiemia Dei 
convenientijjimo , Svyrce 175'6. 40. eamdem viam inftituerit, 
Leibnitianam metaphyficam pulchre &  luculenter illulira
verit.

Difplicuit Cei. Holmanno Prof. Phil. apud Gottingenfes ce
leberrimo , praeter alia Leibnitii decreta , quod vir fummus 
non fimplicibus tantum fubftantiis omnibus, agendi virtutem 
attribuerit, fed quaevis etiam corpora vi quadam motrice prae
dita elle ? affirmaverit, ex qua , omnium , qui naturaliter in 
hifce oriuntur, motuum effiet deducenda o rig o : quae caufa 
fu it, ut a GliJJbnii hylozoifm i fabulam recoquentis , partibus 
flare Leibnitium contenderet ; enataque inde pro Leibnitii de- 
fenfione elegans diffiertatio Frid. Ad. Widderi de H ylozoif- 
m o, Sc Leibnitianifm o, in qua ab hac macula fyftema Leib- 
nitianum de viribus motricibus liberavit, Groning. 1778.

Prodiit quoque anno fequenti 1775). in arenam 111. VoltaTe? 
in mundi optim i, quod prius fequutus erat, fyftema infur- 
gens \ edito libello fub tit. Candide , ou l?Oftimi(mep traduit 
de VAlkmand de M , k  Dobleur Ralpk. Nempe defertis partx-

s 3 bus
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bus Leibnitianis > quibus ? vivente March. du Chdtelet > non 
ignobili ? inter Leibnitianas mulieres philofophantes ? nomine 
adhseferat, ea animi intemperie iftud dogma allatravit > ut ab 
impietate haud abellet? 6c libellus publica auctoritate prohi
beretur.

Thiiojo- §• X X X V . Enarrata Leibnitii hiftoria literaria atque philo- 
yhia Leib- fophica ? reftat ? ut de ejus placitis philofophicis more noftro 
nim' ipfo viro fummo duce traCtemus > exponamufque qua ratione 

philofophiam innovaverit. Monuimus autem in antecedenti
bus ? integrum philofophiae fyftema Leibnitium non condidif- 
fe (9 5  ) ? contentum ? affertiones potiores ex principiis gene
ralibus deduxiffe , ex quibus judicio fatis inftrutto liceat inte
grum philofophiae excitare aedificium. Difficile ideo eft ? phi
lofophiae Leibnitianse delineationem exhibere ? c u li nihil ? 
quod integrum ejus ambitum com prehendat, reliquerit. M a
xime vero in logicis pauca quadam ad naturam idearum per
tinentia attulit 5 in phyficis veteres hypothefes dê  motu m 
abftraClo 6c concreto confiderata abjecit ? in morali doClrina 
pauciffima nonnulla monita regulafque aliud agens difperfit. 
Una metaphyfica paulo meliori fortuna ufa > ejus Principis 
Philofophiae, hve monadologia aucta eft? theologiam naturalem 
in Cauffa D E I  ajferta ? non tamen totam explicuit ? in Theo- 
dicea autem haec omnia fparfim attulit. Unde operae pretium 
effiet ? ex fcriptis viri fummi philofophicis ea colligere 3 6c or
dine fyftematico exponere ? quae illuftri philofopho placuere. 
Quod faxum neminem haCtenus voluiffe merito miramur. 
N am  e o s , qui ^folfianas philofophiae inftitutiones pro L eib
nitianis habent, falli in antecedentibus demonftravimus. Quae 
vero Cei. Hanfchius expofuit fupra memorata folam metaphy- 
ficam partem comprehendunt: nec ea ? quae nos olim de pla

citis
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( s> $ ) Diferte id teftatur Leibnitius in Ep. 
ad Remondum. „  Verum eft Theodiceam 

meam non fitfficere ad exhibendum in- 
i* fyftemati§ mei sdifidum y non

& tamen multa deerunt, fi jungantur ea J 
j, quae in Ephemeridibus literariis > Lip- 

fienfi, Parifienfi , P. Baylii &C Bafnagii 
v  dixi) faitem t quoad principia.



citis Leibnitianis adduximus ( 9 6 ) ,  plenam opinionum ejus 
atque affertionum hiftoriam explicant. Unde merito optamus , 
ut j qui juftum philofophiae Leibnitianae fyntagma ex fcriptis 
celeberrimi philofophi congeftum meditatur ,. Cl. Ludovicus , 
laudatiffimum inftitutum perficiendi occafionem 5c circumftan-' 
tias faventes nancifcatur. N os quo miniis hoc onus humeris 
noftris imponamus , ipfa inftituti ratio prohibet, quae &  iftam 
prolixitatem refugit , &  ipfa potiffimum verba 6c philofophe- 
mata philofophorum celebrium , e o , quo ipfi propofuerunt„ 
ordine, adducere poftulat. Sequemur ergo methodum hacie- 
nus adhibitam, &  quae de rationali philofophia in meditatio
nibus De Cognitione, ideis &  veritate differuit Leibnitius, primo 
enarrabimus , hifque ipfa viri fummi Principia philosophica, 6c 
quae in CattJJd D E I  philofophatus eft:, fubjungemus j fpecimi- 
nis moralis loco autem ex praefatione Codicis juris gentium ea 
explicabimus , quibus do&rinae moralis aedificium inaedifican
dum effe ftatuebat. Addemus autem coc, £v 7rctpd£(p, quae paf- 
fim monuerunt viri d o f l i , ut hoc paflo aliquam , fi non ple
nam , philofophiae Leibnitianae nancifcamur notitiam.

§. X X X V I . Meditationes rationales Leihnitii hae funt: Logic*
I. Cognitio eft: vel obfcura vel clara , &  clara rurfus vel altlT ' 

confufa vel d iftin aa, Sc diftinaa vel inadaequata vel adsequa-Utinttiu 
ta ? item vel fymbolica vel intuitiva, 6c quidem fi fimul adae
quata &  intuitiva f it , perfeaiffima eft.

II. Obfcura eft n otio , quae non fufficit ad rem repraefenta- 
tam agnofcendam.

III. Clara cognitio e ft , cum habeo unde repraefentatam. 
agnofcere poffinij eaque rurfus eft vel confufa vel diftinaa.

_ IV. Confufa eft, cum non poffum notas ad rem ab aliis 
difcernendam fufhcientes feparatim enumerare , licet res illa 
tales notas atque requifita revera habeat, in quae notio ejus 
refolvi poffit.

V. Ita

f 96) In Germanic, Hiff. phil, opere T. VII. p. 460, feqq. Conf. ludov, I. c. o.ult,1 
f. 62,1. p ,4a& -
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V.  Ita colores, odores, fepores aliaque peculiaria fenfuuffi 

objeQa fatis clare quidem agnofcimus, &  a fe invicem dii- 
cernim us, fed fimplici fenfuum tefhmonio , non vero notis 
enuntiabilibus: licet certum f i t , notiones harum qualitatum 
compofitas e ffe , &. refolvi poffe , quippe cum cauflas luas

habeant. „ . c rc
V I. Diftinda notio eft > quse fit per notas St examina ium-

cientia ad rem ab aliis omnibus corporibus fimihbus difcernem 
dam : tales habere folemus circa notiones pluribus lenlibus 
communes? circa multos affe&us animi? verbo circa omnia 
quorum habemus definitionem nominalem, quae nihil aliud 
eft? quam enumeratio notarum fufficienLium.  ̂ _ * j  c. ‘k*

V II. Datur tamen Se cognitio diftiiffta notionis mdehmbi- 
lis ? quando ea eft primitiva ? five nota fui ipiius ? hoc eft ? 
cum eft irrefolubilis ac non nili per fe intelligitur ? atque adeo
caret requifitis. . f

V III. In notionibus autem compofitis? quse rutius notae lin
gulae componentes interdum clare quidem ? _ fed tamen co n n - 
se cognitae funt ? hinc talis cognitio licet diftinda fit ? madae-
quata eft tamen. _ .

IX . Cum vero id omne quod notitiam diffindam ingredi
tur ? rurfus' diffinde cognitum eft ? feu cum analyfis ad finem 
ufque produda habetur? cognitio eft adaequata. D ilceait m his 
notionum idearumve definitionibus &  diftindionibus a Carte- 
fianis Se Locklo Leibmtms ? cujus ad illius librum de intellec
tu humano obfervationes heic merentur conferri.

X . Plerumque non totam fimul naturam rei intuemur, fed 
rerum loco lignis utim ur, quorum explicationem m praefenti 
aliqua cogitatione compendii cauffa folemus prsetermittere ? 
fcientes aut credentes? nos eam habere in poteftate} talis \o 
cari poteft cogitatio coeca vel fymbolica.

X I. Cum notio valde compofita eft ? non pofiumus omnes 
ingredientes eam notiones fimul cogitare.

X II . Ubi tamen hoc licet? vel faltem quantum licet co
gnitio oritur mtuitiva.

X III. No-



X III. Notionis diftin&ge primitivae non alia datur cogni-; 
l io ,  quam intuitiva, ut compofltarum plerarumque cogitatio 
jaon nifi fymbolica eft.

X IV . Eorum , quae diftin&e cognofcimus , ideas non per
cipimus , nifi quatenus cogitatione intuitiva utimur. Et fane 
contingit, ut nos faepe falfo credamus habere in animo ideas 
rerum , cum falso fupponimus aliquos term inos, quibus uti-, 
jnur , jam a nobis fuifle explicatos.

X V . Saepe vocabula utcunque intelligimus , aut nos antea 
intellexifle meminimus ? quia tamen hac cogitatione co x a  
contenti fumus , 6c refolutioneni notionum non fatis profe- 
quimur, fit ut lateat nos contradibtio, quam forte notio con^ 
pofita involvit.

X V I. E x his -fluit difcrimen inter definitionem nominalem 
&  realem. Definitio nominalis e f t , quae notas tantum rei ab 
aliis difcernendae con tin et; rea lis, ex qua conftat rem efle 
poffibilem. Eft itaque definitionis realitas non arbitraria* 
quod volebat JHobbius, nec quaelibet notiones inter fe poflunt 
conjungi.

X V II. Definitiones nominales non fufficiunt ad perfeftam 
fcientiam , nifi quando aliunde conftat, rem definitam efle 
poffibilem.

X V III . Idea vera e ft , cum notio eft poffibilis, falfa cum 
contradi£lionem involvit. \

X IX . Poffibilitatem rei vel a priori cognofcimus vel a po- 
fteriori.

X X . A  priori poffibilitatem cognofcim us, cum notionem 
refolvimus in fua requiflta, feu in alias notiones cognitae pofl 
flbilitatis, nihilque in illis incompatibile efle fcimus.

X X I. F it id inter alia , cum intelligimus m odum , quo res 
poffit produci: unde prae ceteris utiles funt definitiones caufl 
fales.

X X II. A  pofteriod poffibilitatem cognofcimus , cum rem 
a£tu exiftere experimur, quod enim altu exiftit vel ex titit, 
jd utique poffibile eft.

Ltibnmi Of>er, T om . J« t  X X II I .
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XXIII. Quandocunque habetur cognitio adaequata, habe-1 

tur 6e cognitio poffibilitatis a priori; perdu&a enim analyfi ad 
finem , fi nulla apparet contradictio, utique notio poffibilis eft.

XXIV. Cavendum ne quis abutatur j a (Stato principio: quic- 
quid clare 6t diftin&e de re aliqua percipio ? id eft verum ? 
leu de ea enuntiabile. Saepe enim clara St diftinfla videntur 
hominibus temere judicantibus ? quae obfcura St confufa fiint. 
Inutile igitur axioma eft ? nifi adduSta clarp Sc diftincti crite- 
ria adhibeantur ? St nifi conftet de veritate idearum.

X X V . N on contemnenda veritatis enuntiationum criteria 
funt regulae communis lo g ic i  ? quibus 6c geometrae utuntur ? 
ut fcilicet nihil admittatur pro certo ; nifi accurata experien
tia vel firma demonftratione probatum.

X X V I . Firma autem demonftrado eft? quae praeferiptam a 
logica formam fervat, non quafi femper ordinatis fcholaiuni 
more fyllogifmis opus fit ? fed ita faltern? ut argumentatio 
concludat vi formae.

X X V I I . Itaque nec praetermittenda eft aliqua praemilia ne- 
ceffaria ? St omnes praetermifiae jam ante vel demonftratae efie 
debent ? vel faltem inftar hypothefeos afiumtae ■, quo cafu St 
conclufio hypothetica eft.

X X V I I L  Commendanda ideo eft ingeniofifiimi Fafcalii re
gula? definiendos efie omnes terminos parumper obfcuros? St 
comprobandas omnes veritates parumper dubias. Quod quo
modo faciendum fit? ex attenta eorum? quae diSla funt? con» 
fideratione conftare poteft.

X X I X . Omnia nos videre in D e o , vetus eft fententia ? Sc
fi fano fenfu intelligatur ? non omnino fpernenda. _

X X X . Etfi omnia in Deo videremus? neceffe tamen eiFet? 
ut habeamus ideas proprias? id eft non quafi icunculas quas
dam ? fed affectiones five modificationes mentis noftrae ? ref- 
pondentes ad id ipfum ? quod in Deo perciperemus.

X X X I . Utique aliis atque aliis cogitationibus fubeu-ntibus
aliqua in mente noftra mutatio f i t : rerum vero a&u non co
gitatarum ideae funt in mente noftra ? ut figura Herculis in 
rudi marmore. ’ - XXX -



XXXII. A t in Deo non tantum necefie eft a&u efie ideam 
extenfionis abfolutae atque infinitae , fed 6c cujufque figurae , 
quae nihil aliud eft quam extenfionis abfolutae modificatio. 
Tangunt haec controverfiam Malebranchii de origine idearum, 
cujus infra hiftoriam enarrabimus. Pluribus id agit, notiones
que Cartefianas Malebranchii fuis vel emendare vel refellere 
contendit in examine principiorum Malebranchii , quod cum 
his comparandum eft. M ulta enim eo loco habet, quae difta 
illuftrant 6c amplificant.

X X X III . Cum colores aut odores percipimus, utique nul
lam aliam habem us, quim figurarum 6c m otuum , perceptio
nem , fed tam multiplicium 6c exiguorum, ut mens noftra 
fingulis diftinfte confiderandis in hoc praefenti fuo ftatu non 
fufficiat, &. proinde non animadvertat perceptionem fuam ex 
folis figurarum 6c motuum minutiffimorum perceptionibus 
compofitam efie. Hactenus de ideis Leibmtius, qui principia 
ratiocinationis &  cognitionis quoque in monadologia tetigit. 
Hanc itaque , quam principia philofophiae exhibere Leibmtius 
contendit, jam porro audiemus, mittemus autem in compen
dium, 6t, quae probandae aflertionis caufla attulit, more noftro

. omittemus, cum ea fcire defiderantibus principia haec philo
fophiae ubique invenire liceat.

L E I B N I T I I  V I T A .  cxlvii
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§. X X X V II . Ita vero de elementis rerum , 6t quae illa con- Metafof 
fequuntur , Leibmtius &.atuit : ftca Leifa

I. Monas non e ft , nifi fubliantia fim plex, quae in -compoft- 
ta ingreditur. Simplex dicit ir quia partibus caret.

II. N ecefie autem e ft, dari fubftantias fim plices, quia dan
tur compofita , neque enim compofitum eft, nifi aggregatum 
fimplicium. Primam fere rationem , cur ad monadas rerum 
omnium principia atque elementa retulerit Leibmtius, iftis the- 
fibus affert, nempe quia compofita , necefie eft, conftare ex 
partibus fimplicibus , ex quibus aggregatis omnia compofita 
exfurgunt. Sine his enim principiis fimplicibus nihil reale 
inefie rebus compofitis ftatuit. Hinc fubftantias fimplices , 
cx quarum aggregato corporeae mafiae exfurgunt, necefiatid

t £ admitten-



admittendas effe contendit , fine quibus, velut veris elementis 
res effe nequeant. Reliqua enim, quae in natura occurrunt 
fola effe phaenomena, quae inde refultent, con cid it ( 5 7 ) ;  
Haec elementa naturae monades appellare juffit virum infigniter 
doctum &  natura rei veterum audloritas. Quemadmodum 
enim monas, id e ft , unitas, fons eft &  origo numeri, om- 
nemque vim &. poteftatem ejus complectitur , qui nihil aliud 
eft nifi aggregatum unitatum 5 ita 6c elementa ifta atque prin
cipia prima 6e fimpliciffima res omnes , quae ex illorum ag
gregatione componuntur, conftituunt. Notum  autem ex iis, 
quae Tomo pruno Hijl. Critica Philosophia de philofophia P y
thagorica dixim us, monadas in hujus jam fedtae doCtrina prin
cipia rerum abfolviffe. Sunt quoque in monadibus Pythagora • 
complura , quae cum monadibus Leibnitianis confpirant 5 n o  
minis ratio , quae t«' jubetv fluit, qua idem fignificat, quod
fubftantiam, nempe rem , quae femper fte t, St in eadem ra
tione maneat, itemque multitudini opponatur: origo rerum 
ex monadibus derivata ; admiffae monades velut vera elemen
ta naturae , 6c principia rerum , St fimilia. Aft confufas no
tiones faepenumero in defcribendis monadibus fequebantur 
P ythagorei, unde ipfam quoque materiam monada vocare 
non dubitarunt, non folas fubftantias intelle&uales : immo to
tum quoque chaoticum monadis rationem habere , epitheta 
monadi tributa produnt. Quae omnia cum unitatum, five 
elementorum , naturae repugnent, redte a philofbpho rejeda 
fu n t: qui licet nonnulla ex monadologia Pythagorica accepif- 
f e t , ut tamen erat ingenio acutiffimo , ifta voce tantum ad 
defignanda rerum principia prim a, fimplicia atque elementa 
naturae ufus eft. Convenire autem monadas fuas cum mona
dibus Pythagoricis , 8c ideis Platonis, quae coincidunt , ipfe

vir
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X 9 7 ) Occafione litis inter Maufer- de principio continuitatis revixiiTe, cum 
iuifium &  Kcenigium de adione natura de authenticitate epiftolse Leibnitii ad Hern 
minima, quae in Academia Berolinenli mannum datae longa lis , non line animo- 
multum pulverem excitavit), controverliam rum jugtibus gflet exorta, nerainem Utsy 
quoque inter Malebrmchium Lejbnimm,
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Vir illuftris faffiis e ft, fcribens ad Hanflchium : Pulcherrima flunt 
multa Platonis dogmata , objeffium flapientire ejfe'tu ovrco; ovrst, 
flubflantias nempe fimplices , quce a me monades appellantur ? &, 
femel exiflentes flemper perflant. Verum &. aliis veteris philo- 
fophiae Graecae vocabulis ad has fubftantias fimplices five ele
menta rerum defignanda Leibnitius ufus eft. Vocat enim eas 
Trpdhst xmid. viq fors, quod primario vitam fenfumque illis 
&  adionis vim ineffe contenderet. Sed $c atomos vocavit a 
aft fenfu a Democriti 6c Epicuri decretis valde diverfo. A to
mos enim Democriteas 6c Epicureas principio rationis fuffi- 
cientis contrarias effe arbitrabatur ( 9 8 ) ;  eo quod duritiem 
naturalem 6c primitivam > qu^ ipfis infit > fupponant , cujus 
fufficiens ratio dari nequeat. Unde eas quoque ab Hartfloe- 
ckero affertas rejecit. Monades itaque atomos vocando ? non 
atomos molis intelligendas effe monet > fed fubftantias, id eft 
unitates reales, &  partibus, quibus atomi Epicuri non carent 3 
deftitutas ? quas fontes exiftant adionum , fntque prima 6c 
abfoluta principia ex quibus res componantur ? 6c in quas vel- 
ut ultima elementa fubftantiata refolvantur. Sed 6c pundis 
mathematicis affimilavit, punda m etaphyf ca appellans &  for
mas fubftantiales d ix it , quarum confiftat natura in vi adiva 9 
perceptionis 6c appetitus participe; qua ratione obfcuram 
Ariflotelis denominationem entelechiae primae intelligendam 
effe? contendit : ejufque veram fignificationem fe detexiffe 
fcripfit ad PelliJJonium.

III. Ubi non dantur partes ? ibi nec extenfio ? nec figura > 
nec divifbilitas locum habet. Atque monades iftae funt verae 
atomi naturae 5 &  ut verbo dicam y elementa rerum.

IV . Neque etiam in iis metuenda eft diffolutio^ nec ullus 
concipi poteft modus ? quo fubftantia fimplex naturaliter inter
ire poteft.

V . E x  eadem ratione non datur modus > quo fubftantia
t 3 fimplex

( 98)  Putabat Leibnitius, etfi exiftentia pientiam : non enim dari rationem fuffH 
atomi molis non eifet contra divinam po- cientem Deum determinantem ad. fubdivte 
lentiam 3 fore tamen contra divinam f§2 dendum hos ? non vero iliud»
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fimplex naturaliter oriri poteft.? quoniam non aliter nifi per
compofitionem formari poffet.

V I. Poffunt itaque monades non oriri nili in inflanti ? id efl 
per creationem? nec finiri? nifi per annihilationem.

V II. Nullo modo explicari poteft? quomodo monas alte
rari aut in fuo interiori mutari queat per creaturam quandam 
aliam. Neque enim fubftantia neque accidens in monadem 
quae partium mutationem non habet ? forinfecus intrare po
teft.

V III. Opus eft tamen ? ut monades habeant aliquas quali
tates ? alias nec entia forent.

IX . Irnmo opus eft ? ut monas quaelibet differat ab alia 
quacunque. Neque enim unquam dantur in natura duo entia? 
quorum unum ex affe convenit cum altero ? &  ubi impoftibile 
fit ? quandam reperire differentiam internam aut in denomi
natione interna fundatam. Ratio quam affert? illuftris philo- 
fophus ? appellata ab eo eft principium identitatis indifcerni- 
bilium ? quam &  rationi effe conformem contendebat ? &. ex
perientiam teftern habere affirmabat ? quamque negleftam fuif- 
fe una cum principio rationis fiiffxcientis dolebat ? eo quod 
longe meliorem &  faniorem metaphyfices faciem inducere 
videbat. H oc potiffimum principio ufus ? atomorum molis 
inanitatem demonftrare aggreffus eft. Neque tamen novum 
hoc axioma eft? fed dudum ? tefte Cicerone (jpp) a Stoicis 
affertum: Dicis ? ita ille ? nihil efifie idem-, quod fit aliud; Stoi
cum ejl quidem ? nec admodum credibile ? nullum ejje pium om
nibus rebus talem ? qualis fit plus alius ? nullum granum. R e - 
centiori autem aetate Jordanus Brunus ? cujus plura cum mo- 
nadologia Leibnitiana confpirant ? fatxs luculenter: Neque ejl 
pofifibile in fipcie ulla ? duo omnino concordantia vel ecqualia in
dividua comperire ? duos ? inquam ? hic dies ? circuitus ? annos ae
quales atque fiimiles non fiolum pro habitudine ad alia ? fied vel 
etiam abfiolute potentia in phyfitca refierre. Unde inter theorema
ta de minimo hoc quoque affertum ivit : Duas figuras vel li

neat
( 9 9  ) Quseft. Acad. Lib. II.
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fyeas in materia omnino aquales offendere, vel bis eandem repete
re impojfibile effe. Quod etiam valde fubtiliter rationibus geo
metricis munit. Falluntur itaque > qui hoc principium , fi non 
taftum receptum tamen &  demonftratum primo atque in 
philofophiae ufum translatum Leibmtio tribuunt. Cui tamen 
haec concedenda eft gloria ? quod primus fere ad demonftran- 
das veritates metaphyficas eo principio ufus ht. V ix  autem 
axioma hoc Clarckio oppofuerat Leibnitius, cum is contradic
tionem deprehendiffe fibi videretur ? eo quod ipfi fupponenti 
res duas inter fe aequales, revera duas effe ? non eandem , id 
Leibnitius concefferit ? &  tamen contenderit, unam rem fore 
duobus nominibus infignitam. A d  quae refpondere Leibnitius 
morte praeventus non potuit > ejus autem partes fufdnuit Cl. 
Thummigius ( i o o ) :  receperunt autem thefin poffc illuftreni 
IFolfium ( i ) ,  6c Hanfechium , qui rationibus eam metaphyfici* 
confirmavit> etiam alii, qui cetera Leibnitianam philofophiam 
non in omnibus probarunt. Unde acute nuper cel. Sam. Chri- 

fiianus Hollmannus (2) monuit: Etfe demonflrari nequeat, impofe- 
fibile effe, plures res fingulares ita in fingulis fetis determinationibus 
convenire inter fee poflfee, ut nulla amplius rei, quam feolo numero, 
inter fee differant ; imprimis ji a determinatione loci, feeu fepatii 
modique coexiflendi cum aliis rebus jingularibus vere exiflentibus 
hic abflrahatur : experientia tamen conflare , adeo infinitam fere 
effe, rerum exiflentium, imprimis materialium &  corporearum va« 
rietatem , ut ne duas quidem res fingulares ejufldem fepeciei, de~ 
prehendere liceat, quarum determinationes omnes eodem modo utro- 
bique fee habeant , &  Ji vel maxime omnes eodem modo fee habe 
re, vellemus feupponere, vel feolo tamen loco coexiflendique modo 
feemper adhuc inter fee differre. Duafeque ergo plurefeque res feolo nu
mero inter fee differentes, non dari, neque fi loci intuitu fimul fepec- 
tentur, dari pojfee. Idem a pofteriori quoque 6t experientia duce 
probatum ivit cel. Hambergerus ( 3 ). Sed redeundum in viam.

X . Om ne

(100)  in Refponf. ad Ep. V. Clarckii. ( z ) Metaphy£ §. iSS> Toaj. i » fyQ#
( 1 J Metaphyf. germ. §. 587. p.3^1, phil. p. 845.

(3 ) Elem, phyfic. $, apft
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X . Omne ens creatum eft mutationi obnoxium ? 6c confer 
quenter etiam monas creata? eftque in unaquaque mutatio 
continua.

X I. Sequitur ex hadenus didis ? mutationes naturales mo
nadum a principio interno proficifci ? propterea quod cauffa 
externa in ejus interius influere nequit. Et generaliter affir
mare licet ? vim non effe ? nifi principium mutationum.

X II. Opus etiam eft ? ut praeter principium mutationum 
cietur quoddam fchema ejus? quod mutatur? quod efficit? ut 
ita dicam ? fpecificationem ac varietatem fubftantiarum fim- 
plicium.

X III. Involvere illud debet multitudinem in unitate aut 
fimplici. Omnis enim mutatio naturalis cum per gradus fiat ? 
aliquid mutatur ? St aliquid remanet ? confequenter in fubftan- 
tia fimplici datur quaedam pluralitas affedionum ac relatio^ 
num ? quamvis partibus careat.

X IV . Status tranfiens ? qui involvit ac repraefentat multitu
dinem in unitate feu fubftantia fimplici ? non eft ? nifi iftud 
quod perceptionem appellamus ? quam probe diftinguere .de
bemus ab apperceptione feu confcientia. Nodus hic praeci
puus eft? quem infolubilem effe viri dodi? non illi modo? 
qui Leibnitianam metaphyficam oppugnarunt? fed illi quo
que ? qui cetera illi  fubfcripferunt ? faffi funt. Et Leibnitim 
quidem adeo huic afferto primario fidebat ? ut Cartefianos re
prehenderet ? quod ex negleda perceptione ? cujus nobis non 
fumus confcii ? folos fpiritus effe monades? nec dari animas 
brutorum r? nec alias entelechias crediderint ? immo ingenia 
perverfa in opinione de mortalitate animarum confirmaverint; 
Cum autem perceptionem monadibus fine appetitu tribuere 
non poffet ? ut ex thefi fequenti confiat ? perceptionem autem 
per mechanicas rationes explicare impoffibile effet ? neceffa- 
rium erat? eas dicere automata incorporea? quae cum percep
tionem St appetitum habent ? animae nomen fuftinere poffint ? 
a quibus animae brutorum hominumque ipfiufque D E I gradu 
lautum■ ■ £& perfedione ? diftent. Aft id  incomprehenfibile viris

eruditis
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truditis paffim vifum eft ? certe ipfe illuftris ? cum
metaphyiicam conderet ? faflus eft > dubitare fe hadenus , 
utrum lita monadum perceptio admittenda fit ? unde fola ele
menta rerum fimplicia ? negledis monadibus Leibnitianis fuf- 
ficere putavit. N on excitabimus objediones virorum dodo- 
rum? quibus ob hoc affertum monadum hypothefm prefte- 
runt ( 4 ) ?  tantam enim prolixitatem inftitutum noftrum non 
patitur, fed confuli eos jubemus ? qui Leibnitii monades op
pugnarunt , quorum allegandorum otium nobis fecit Cl. Lu-  
dovici induftria : id unum notamus , vifum fuiffe illis ? qui 
elementa rerum materialium fimplicia concedunt ? confudiffe 
virum,fummum immateriale cum {implici ? adeoque perperam 
illius attributum huic tribuiffe: cum non repugnet fimplex 
eiTe? 5c tamen materiae? quae ex iftis fimplicibus componitur? 
affediones habere. Ceterum ipfe Hanfckius ? qui tamen Leib- 
nitianam monadum perceptionem demonftrare geometrice vo
luit ? faffus eft ? viros harum rerum quam maxime intelligen- 
tes ? &. quorum induftria hadenus in evolvendis principiis 
Leibnitianis fumma cum laude verfata fit ? de hujus theore
matis veritate determinare non audere ? licet concedant ? efle 
in monadibus repraefentationem multitudinis externae : nec ipfts 
certum videri ? utrum repraefentatio haec in monadibus nudis 
inierat identitatem ftatus illarum monadum cum ftatu animae 
noftrae in ftupore ? lethargo &  profundo, fomno : 6c annon in 
monadibus nudis poflit concipi vis perdurans ? nec percepti- 
va tamen ? cujus mutationes non inferant multitudinem par
tium ? fed graduum &  relationum externarum tantum ? '& ta
men a perceptione proprie fic dida ? obfcura etiam Sc cum 
nullo adu reflexo conjunda ? differant effentialiter ?

X V . A d io  principii interni ? qua fit mutatio feu tranfitus 
Leibmtll Oper, T om . I. u ab

( 4 )  Newtonianorum obje&iones expli- p. 71- feqq. nulli fedae addictorum; Wa- 
cat Voltaire Comp. Met. Leibnit. &  New- chterus in Harmonia recentiorum philofo- 
tonianae c. 7. Cartefianorum Andala DiC phorum fecum non concordante} c. 5. feqq. 
cit. Anti-Wolfianorum Langius in Idea ana- p. 14. f^qq. 
lytica fyftematis metaphyfici Volfiani c. 1.
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ab una perceotione ad alteram, appetitus appellari poteft. Ve- 
rum equidem eft , quod appetitus non femper prorsus perve
nire poffit ad omnem perceptionem ad quam tendit , iemper 
tamen aliquid ejus obtinet, atque ad novas perceptiones ve-

X V I . Negari tamen nequit perceptionem , &  quod inde 
pendet, per° rationes mechanicas explicari non poffe , hoc 
eft, per figuras &  m otum , quia partibus fe mutuo impellen
tibus carent. N on itaque infubftantia fimplici reperietur aliud, 
hoc eft 5 prseter perceptiones e arum que mutationes in ea ni
hil datur. Atque in hoc confiftere debent omnes a&iones in
ternae fubftantiarum fimplicium. _

X V II . Nom en entelechiae imponi ponet omnibus lubitan- 
tiis ftmplicibus feu monadibus creatis, habent enim in fe cer
tam quandam perfedionem 3 ro cmAes 3 datur quaedam in iis 
fufficientia ? dumptieia a vi cujus attionum luarum internarum 
fontes funt ? quali automata incorporea ( $ )•

X V III . .Quod fi animam appellare lubet, quicquid percep
tionem &  appetitum habet in fenfu generali, omnes fubftan- 
ti^ ftmplices aut monades creatae dici pollent animae ( 6 ). 
Enimvero cum apperceptio aliquid amplius importet > quam 
fimplicem quandam perceptionem : confultius eft ; ut nomen 
generale monadum &. entelechiarum fufticiat fubftantiis limph- 
cibus3 quae fimplici perceptione gaudent ( 7) ?  animae ap

pellem

( 7 ) Conferri meretur cum his alfertio- 
nibus Leibnitianis fyftema Campanelix de 
fenfu rerum; fupra c. 5. enarratum. Legif- 
fe Campanellx libros Leiknitium confiat , 
utram autem perceptionem monadum a 
Camyanella habuerit, dicere non habemus, 
Sufficiebat enim acutiffimo viro harmonia 
regnorum DEI fuppofita , ut concluderet 
reprafentatiortem quandam mundi in mo
nadibus effe neceffariam ■, conf. Cl. Kahliits 
adv. Voltairium c. 8. p. 135. Ceterum ju
cundum hoc loco erit obfervare^ etiam 
Gajfendttm a perceptione rerum omnium af
ferenda non foiHe remotum. Quamvis enim

humanam

a . v r  J A C. B R U C K E R I ,

C 5 ) Notionem hanc fubftantiae everte
re aggreffi. funt 5 quotquot monadologiam 
oppugnarunt > maximi Cartefiani &  New- 
toniani, tum &  Cl. Croufazius in Prad. de 
phyficas orig. conf. Bibi. anc. &  mod. T , 
X X IV . P. I. art. 10.

( 6 ) Non nova haec eft hypothefis, fed 
Sc Platonicis nonnullis &  Cabbaliftis om
nibus familiaris} qui omnem fubftantiam 
e ffe fpi ritualem i. e. animam , materiam 
tantum phaenomenon putant. Conf. C/. IVa- 
chter. 1. c. p. 19 - feqq- ubi tamen materiam 
ex merite Platonis talem diei poffs npn com
prehendimus.



pellentur ? quarum perceptio eft magis diftinda 6c cum me-* 
jnoria conjunda.

X IX . In deliquio aut ftupore, &  fomno profundo anima 
quoad fenfum non differt a fimplici monade , fed non caret 
tunc omni perceptione.

X X . Quando nempe ingens adeft exiguarum perceptionum 
multitudo 3 ubi nihil diffindi occurrit , mens ftupet. Iftiufmo- 
di flatum ad tempus animalibus mors conciliare valet. ^

X X I. Quemadmodum omnis praefens iubilantiae fimplicis 
flatus naturaliter ex praecedente confequitur , ita ut praeiens
fit gravidus futuro. ,

X X II . Ita quoque cum evigilantes ab iflo ftupore percep
tionum noitrarum. confcii fimus , neceffe eft , ut aliquas Im
mediate ante habuerimus , quamvis earum confcii non fueri
mus. Etenim perceptio naturaliter non oritur , nifi ex alia 
perceptione , quemadmodum motus naturaliter non oritur ,
nifi ex motu. . ■ a .

X X III . Apparet in d e, nos quando nihil diffindi m nottns
perceptionibus habemus , in perpetuo fore ftupore. Atque is
monadarum nudarum llatus eft. .

X X I V . Videmus etiam , naturam dedifie animantibus per
ceptiones fublimes , d u m 'iis  organa concellit, quae complu
res radios luminis , aut complures undulationes aeris colligunt, 
ut per unionem fiant efficaces. Simile quid in  odore, lapore, 
&c tadu 8cc. occurrit.

X X V . Memoria fpeciem confecutionis fuppeditat anima
tu s , qux  rationem imitatur, fed ab ea diftingui debet.  ̂ V id e
mus ideo animantia, dum percipiunt objedum , quod lpfa te
rit i  Sc cujus fimilem perceptionem antea habuere, per reprse- 
fentationem memoriae exfpedare, quod eidem in perceptione 
praecedente jungebatur, 6c ad fenfationes ferri fmiiles iis, quas

/ tunc habuerant, " X X V I

humanam Iis cognitionem recte denegari 
contendat, contendit tamen > -propriam qua 
opera, fua peragant., quae homo nec n orrt

L E I B N I T I I  V I T A .  c t t

aec poffit moliri Illis denegari non poffe. 
?hy£ S . i .  L ,  IV . c . i .  T .  i .  Opp. p . 2.8*.



X X V I . Imaginatio fortis, quae ipfos ferit ac m ovet, ve la  
magnitudine vel a multitudine perceptionum praecedentium 
proficifcitur. Interdum enim idem eft impreffionis fortis, uno 
id u  fa&ae, effetius, qui diuturni habitus aut perceptionum 
m ediocrium , faepius repetitarum.

X X V I I . Homines beftiarum indar agunt, quatenus confe- 
cutiones perceptionum , quas habent, non nifi a principio 
memoriae pendent, 6c inftar medicorum empiricorum, qui 
fimplici praxi abfque theoria utuntur.

X X V III . Enimvero cognitio veritatum necelfariarum St 
aeternarum eft i d , quod nos ab animantibus fimplicibus diftiiv 
g u it , St rationis atque fcientiarum compotes reddit , dum nos 
ad cognitionem noftri atque D E I elevat. Atque hoc eft iftud, 
quod in nobis anima rationalis ftve fpiritus appellatur (8 ).

X X I X . Cognitioni veritatum neceilariarum St earum abf- 
traStionibus acceptum referri d eb et, quod ad a£tus reflexos 
elevati fim us, quorum vi iftud cogitam us, quod Ego , appel
latur , St hoc vel iftud in nobis elfe confideramus. Et inde 
etiam eft, quod nofmet ipfos cogitantes de e n te , de fubftam- 
tia cum fimplici tum com pofita, de immateriali St ipfo D E O  
cogitem us, dum concipim us, quod in nobis limitatum eft, 
in ipfo fine limitibus exiftere. Atque hi a£tus reflexi praeci
pua largiuntur objecta ratiociniorum noftrorum,

X X X . Ratiocinia noftra duobus magnis principiis fuper- 
jftructa funt. Unum eft principium contradictionis, vi cujus 
falfum judicam us, quod contradictionem involvit, St verum , 
quod falfo opponitur, vel contradicit.

X X X I . Alterum eft principium rationis fufficientis, vi cu
jus confideramus , nullum faCtum reperiri poflfe verum , aut 
veram exiftere aliquam enuntiationem, nifi adfit ratio fuftfl

ciens,

CLV1 J A C .  B R U C K E R I ,

( 8 ) Etiam hce thefes cum c. xcx 8c 21. 
Campanellcs de Seniu rerum poiTunt com
parari , ait eas Campanellce afTertiones olim 
rejiciebat Leibnhius ~vid. DiiT. de Ariftot. 
receiitioiibus conciliajbiU n ,  Tunc ne

gabat , dari ens, quod neque extenfionis 
neque cogitationis iit capax : agnofcebat- 
que in formis fubftantialibus ede appeti
tum &  inftinCtum fecundum ArifloteHcos»



'ciens ? cur potius ita f i t ? quam aliter ? quamvis rationes iftae 
faepiffime nobis incognitae efife queant. Celeberrimum hoc 
principium rationis fufficientis fadtum eft in orbe philofophico? 
quam primum refufcitatum 6c quafi vita donatum ex ingenio 
Leibnitiano prodiit. Quod non ignotum fuilTe Sinenfibus > 
qui ita virtutum praecepta naturae humanae inaedificaverint? ut 
ratio inde fufficiens earum conflaret? contendit ili. Wolfius (p). 
Nos certiori jure ad omnium gentilium philofophorum ? ma
xime Graecorum ? principia philofophica provocari poffe puta
mus ? quae axiomati huic inaedificata funt ? quaerendam om
nium rerum rationem fufficientem? cur fint magis ? quam non 
fint. H oc enim axioma illud: ex nihilo nihil fit? progenuit? 
cum facile intelligerent ? fi nulla ratio fit ? cur aliquid exiftat ? 
nihil quoque fieri atque exiflere pofife. Quod principium om
nis aetatis gentifque philofophos tenuifie ? alio loco indubita
tis teftimoniis probavimus ( i o ) .  N ec  obftat , quod objici 
poffe videtur ?' eos omnia ad necefiitatem. quandam ? contin
gendae rerum oppofitam ? retuliffe. Nam  etfi hoc de plerif- 
que ? non tamen de omnibus ? verum fit ( 11 ) ? nihil tamen 
id probat aliud ? quam homines hos hypothefeos amore fe- 
dudos ejufmodi rationem fufficientem natura rerum quaefivifi 
fe ? quae revera non datur ? cum hoc ipfo principio verifilmo 
duce facile ad id potuiffent pervenire? ut intellexiffent? cum 
res omnes contingentes quae exiftunt ? rationem fufficientem ? 
cur fint ? 6c ex flatu poffibilitatis in flatum exiftentiae progref- 
fae funt ? in fe non habeant, ideo quaerendam eam efie in 
alia ? quae ultimam rationem extra feriem contingentium in fe 
neceffario habeat ? quo paflo fyfcemati tum emanativo ? tum 
dualiftico ? quae omnem gentilem philofophiam in praeceps 
egere ? nuncium mififfent ? &  ad veram D E I notionem per-

u 3 venif-

L E I B N I T I I  VI T A.  c l v ii

( p ) In Or. de Philofophia Sinenfium. 
( i o )  Amoenit. liter. T. VIII. p. 304. 

conf. cel. De Beaufobre Hift. Manich. P- II. 
L. v. c. z. p. 166. feqq. Sc GaJJendus Phyfi
S. I, L, III, c. £. Opp. T. I. p. zj i.

( 1 1 )  Aliter enim Epicurus , qui , licet 
fine ratione lufficiemi , contingentis ato
morum concurfum permittebat, fecus ac 
fadum a Democrito, qui necellitatem intrin» 
jfecam five fatum agnofcebats



veniffent. V idit hujus rei aliquid Seneca ( 1 2 ) )  fed fyftema- 
tis Stoici ineptiis delufus, &  feriem contingentium non rede 
excutieris > male ad errorem tranftulit. Poftquam enim de 
cauffis rerum longam enarrationem ex mente veterum mfti- 
tuiffet, concludit: Sed nos nunc primam &  generalem 
quaerimus, hcsc fimplex effe debet ', nam &  materia fimplex eft. 
Quaerimus , quid fit'cauffa ? ratio faciens , id eft, Deus. Ita 
enim quas nunc retuli, non fiunt multa &  fimgula cauffis > jed ex 
una pendent, ex ea, qu<e fuit. Confundere in tota hac de ca u - 
fis differtadone Senecam rationem fufficientem cum cauila 
manifeftum; aft-ad illam potiffimum refpexiffe, ex eo latis 
manifeftum e ft , quod unam cauffam Deum p on at, eo quod 
rationes rerum omnium intra fe habeat. Ratio enim uve 
cauffa Stoicis eft, propter quid aliud fit , cui e f fe te n  adjece
runt. Similia palffm apud veteres deprehendi pollent, ii id 
ageremus ( 14 ). Obfervatum autem ipft Leibnitio Archimedem 
huic principio dogma de aequilibrio corporum msedihcalie. 
Tacem us recentiores a lios, praecipue inter Scholafticos, qui 
paffim ex hoc principio ratiocinantur. Ab Euclide vero idem 
fe didiciffe fatetur Jordanus Brunus.  ̂ Quibus ipfe addendus 
Cartefius ( 1 5 ) .  N on novum itaque principium eft, nunquam- 
ve auditum , fed fmgulari tamen explicatione non excultum , 
quod, nift fallimur, primus ad conftituendas confirmandaique 
veritates metanhyftcas Leibnitius adhibuit. Cum autem ratio 
fufficiens, cum cauffa neceffaria facile confundi poffit, hinc 
faecum, ut axioma fenfu reao  egregium, contradiaionem pa
teretur , quod vix e pulvere protraxerat Leibmtms. Clarckms

CLvm J AC .  B R U C K E R I ,

enim >

cei
in Diff. de Arijlotele recentionbus recon- 
diiabili , aliquoties cauffam &  rationem 
pto eodem habuit.

„ tem, ne omnes a phyficis irrideamur; 
„  fi dicamus , quicquam fieri fine cauffa

( 14 j  Paffim axioma hoc occurrit apud 
Ciceronem de Divin. L, II. de Fin. bon.
I. <3t de Fato, quo loco , quando fcrib 
contra Epicurum difputans; Rurius <

tpud fuli, his enim inhaerere hoc loco non

t- fiologiam huic principio fuiffie innixam, 
n Nemo autem fortius shoc argumentum ur- 

fit, quam Lucretius L. 1. qui meretur coih 
j pnim inhflp.rfire hoc, loco non li*



enim , cum libertatem indifferentiae ita tolli videret , liacque 
ratione in Deo quoque quandam neceffitatem poni fufpicare- 
tur , infringere hoc principium , negare licet totum non au
deret > conftituit. Concedebat il le , indubitatum quidem effe, 
nihil exiffere fine ratione fufficiente exiftentiae fuse, nihilque 
exiftere hoc magis m o d o , quam a lio , cujus ratio fufficiens 
non e x te t: Aft urgebat, in rebus in fe indifferentibus, fim- 
plicem nudamque voluntatem effe rationem fufficientem , ut 
exiftant , vel certam exiftendi determinationem modumque 
accipiant , neque hanc voluntatem opus habere , ut a caufla 
aliena determinetur: id quod ex ordine particularum formati 
mundi probat, quem ex fola voluntate D E I pependiffe fta- 
tuit. Oppofuit huic arieti principium identitatis indifcernibi- 
lium , Leibnhius, -& induftione ufus &  ratione metaphyfica , 
nempe quod duae re s , quae difcerni nequeant, eadem res fint 
duobus nominibus, ex quibus exemplum ab ordine mundi al
latum a Clarcklo impoffibile figmfcntum effe conclufit. Quibus 
repofuit Clarckius , res duas fibi perfecte fimiles non tamen de- 
linere effe duas re s ; id quod fpatii 6c temporis partibus ae
qualibus illuftrat, quarum tamen momenta duo unum non 
fin t, nec fola duo nomina unius momenti. Regeffit ad haec 
quoque Leibnitms, faffus, fi duas res perfefte aequales, ut 
difcerni nequeant, exifterent, fore duas res; aft fupponi f a f  
fum aliquod, &  a rationis principio alienum , decipique ad- 
verfarium cum philofophis ex vu lgo, qui folo numero res d if
cerni polle credant, id eft, quia numerum habeant, ex quo 
errore perplexa de principio individuationis difputatio exorta 
fit. M alle autem temporis &  loci partes inter fe aequales huc 
afferri, obfervat, eo quod res ideales fint, quae in abftraflo 
confiderentur, quod in concreto aliter fe habeat. Adeo vero 
claritate fua lucere rationis fufficientis principium putat illu- 
iiris philofophus, ut negari a nemine polle contendat, &  
probatione opus haud habere exiftim et, tantae autem neceffi- 
tatis effe credat, ut fine eo neque D ei exiftentiam probare, 
neque demonftrare veritates alias maximi momenti liceat. Ne-

que
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c l x  -  J A C .  B R U C K E R I ,  

que vero fic quievit Clarckius , fed rem ab ovo > quod aiunt j 
exorfus, exemplum aequilibrii rejicit, quod ad fpintam libere 
fponteque agentem applicari nequeat, quia iniirumentum paf- 
fivum b t : contenditque negata libera voluntatis, virtute eli
gendi ex duobus bonis aequalibus, quodcunque voluerit, ne
gari ablionum humanarum principium, agendique virtutem be 
confundi cum motivis eorumque imprelfione in animum, qui 
circa ea paffive fe habeat , bc qualitas perceptiva fit, quam 
fequatur facultas agendi, id eil fe m ovendi, ex qua fponta- 
neitas, bc in agentibus rationalibus libertas oriatur. Et hinc 
omnem illum errorem profluere putat? quod principium ablio- 
nis cum perceptione rationis commoventis confundatur, agens
que liberum cum aequilibrio ponderis pailivo mifceatur. Con
tendit etiam , pofle habere agens liberum rationes valde fuf- 
ficientes, quo minus ceflet agere , quamvis nullam rationem 
habeat determinandi, ut hoc vel illo medo agat. Et hinG 
omne argumentum Leibnitii petitionem principii eiie declarat, 
eo quod exempla in contrarium allata ex hoc ipfo principio 
refutet. Concedit autem Deum ( de quo proprie difputaba- 
tur , ) licet inter duas res abfolute indifferentes bt bonas ae
qualiter non aliam rationem determinantem quam fuam vo
luntatem habeat, non carere tamen rationibus commoventi
bus , rationefque fufficientes, quibus Deus commotus ex duo
bus aequaliter bonis bc indifferentibus unum eligat, eile im - 
pulfivas ad eligendum. His Leibnitius morte proventus re- 
fpondere non potuit, patet autem ex ultimo ratiocinio , rem 
tandem ad verborum pugnam abiiffe. Et haec quidem vivo 
Leibnltio difputata funt j acriter vero be fatis vehementer de 
veritate principii hujus L ogici bc Metaphyfici difputatum eft, 
jcum celeberrimus l^olfius illud inter veritates metaphyficae 
primarias referret ( 1 6 ) ,  oflenfoque diferimine inter cauffam 
bc rationem fufficientem, hoc axiomate in demonftrando, quod

fibi

( 16 ) c. 2. §. 19. & T.  II. p. z<s. Metaph. Germ. qui etiam p. 19. offendit, quo n̂fu 
ejus axiomatis prima cultura tribui queat Leibnitia.



fibi conceperat , sedificio metaphyfico uteretur. Ab eo enim 
tempore quifquis WoJfium fequutus e ft , pro hoc principio fte- 
tit , illud autem antagoniftae vehementer oppugnarunt , cujus 
utriufque partis fcripta cum adduxerit dodiffimus Ludovicus > 
ad eum ledorem  remittere, quam longiore digreffione a fco- 
po deducere , malumus. Addimus id unum, nietaphyftcos 
antiquiores rationem fufficientem, quae a cauffa , rationem 
continente diftingui folet, rationem fim pliciter, vel etiam ra
tionem cauffandi vocaffe ; placuiffeque rationis fufficientis 
axioma, etiam aliis a Leibnltio fatis libere difce dentibus, cujus 
exemplum dabit Cl. Hollmannus ( 1 7  ) ,  qui acute 8c perfpi- 
cue rem expofuit, redeque poft ipfum Lelbnitium monuit 
falli eos, qui putant, rationem fufficientem non adeffie ? quan
do interdum nulla a nobis cognofcitur.

X X X II . Quando veritas neceffaria, ratio reperiri poteft 
per analyfm, dum eam refolvimus in ideas 6c veritates ftm- 
pliciores, donec ad primitivas perventum fuerit.

X X X III. Dantur idese ftm plices, quarum definitiones dare 
non licet: dantur etiam axiomata &  poftulata , aut verbo, prin
cipia prim itiva, quae probari nequeunt, nec probatione indi
gent , atque ifta funt enuntiationes identicse.

X X X I V . Enim vero ratio fufficiens reperiri etiam debet in 
veritatibus contingentibus, v e lfa d i ,  hoc eft, in ferie  rerum, 
quae reperitur in univerfo creaturarum, ubi refolutio in ratio
nes particulares progredi poffet in infinitum , propter immen- 
fam rerum naturalium varietatem 6c diviflonem corporum in 
infinitum.

X X X V . Quemadmodum tota haec feries non nifi alia con
tingentia anteriora involvit, quorum unumquodque fimili ana- 
lyfi opus habet, ubi rationem reddere voluerimus, progrelTus 
pii juvat , neceffe eft rationem fufficientem feu ultimam con
tingentium reperiri, quamtumvis infinita ponatur.

X X X V I . Propterea quoque ratio ultima rerum in fubftan-
Leibmtii Oper. Tom . I. x tia

(17  ) Metaphyf, Part. I, cap, 4. §. 101. fsqcj. pag. 715',
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tia quadam necefflaria contineri debet , in qua feries mutatio
num non nifi eminenter exiftat , tanquam in fonte fuo.

X X X V II . Jam cixm fubftantia ifta fit ratio fufficiens omnis 
iftius feriei , quae etiam prorfus connexa eft 5 non nifi unus * 
datur Deus , atque hic Deus fufficit.

X X X V II I . Judicare etiam licet, quod fubftantia ifta fupre- 
ma , quae eft unica , univerfalis 6c neceiTaria, cum nihil extra 
fe habeat, quod ab ea non dependeat, 6c fimplex rerum pofi 
fibilium feries exiftat, limitum capax efTe n equit, 6c omnem 
realitatem poffibilem continere debet.

X X X I X . Unde fequitur, Deum, effe abfolute perfeCtum> 
cum perfeCtio non f i t , nifi magnitudo realitatis pofitivae, prae
cise fumta , fepofitis rerum limitationibus.

X L . Sequitur hinc etiam , creaturas habere perfeCtiones 
fuas ab influxu D E I , fed imperfectiones a propria natura, efl 
fentiae fine limitibus incapaci. In eo enim a Deo diftinguun- 
tur.

X L I . Verum etiam eft, in Deo non modo efle fontem exi- 
ftentiarum, verum etiam efflendarum, quatenus reales funt, 
aut ejus , quod in poflibilitate reale eft. Propterea intelleCtus 
D ei eft regio veritatum aeternarum aut idearum , unde depen
den t, &c fine ipflo nihil realitatis foret in poflibilitatibus, 6i 
nihil non modo exifteret, fed nihil etiam opus foret.

X L II . Etenim opus e ft , ut fi quid realitatis in efflendis aut 
poflibilitatibus, aut potius in veritatibus aeternis fuerit, haec 
realitas fundetur in aliqua re exiftente Se actuali, Se confle- 
quenter in exiftentia entis necefflarii , in quo includit efflentia 
m iften tiam , aut in quo fufficit effle poffibile , ut fit aCtuale.

X L III . Ita Deus flolus, fleu ens necefflarium hoc privile
gio gaudet, quod neceflario exiftat, fi poflibilis eft. Et quem
admodum nihil pofiibilitatem ejus impedit, quod limitum ex
pers , nec ullam negationem , confequenter nec contradictio
nem in v o lv it, hoc unum fufficit, ad cognoflcendam exiften- 
tiam D ei a priori. N os eam quoque probavimus per realita
tem veritatum aeternarum. Emendaviffe hac ratione Lcibnlnum
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tegumentum Cartefii ab idea D ei pro ejus exidentia petitum 
fupra in ejus vita diximus. Saepius hanc demondrationem 
D E I a priori repetiit Leibmtius.

X L I V . Enim vero eandem jam probabimus a pod eriori, 
quia fcilicet res contingentes exidunt, quae rationem ultimam, 
feu fufficientem habere nequeunt , nifi in ente neceffario , 
quod rationem exidentiae fuae in fe ipfo habet.

X L V . Nihilominus tamen cum nonnullis nobis imaginari 
non debemus ? veritates aeternas, cum a Deo dependeant ? 
arbitrarias ede > Sc a voluntate ipfius pendere ? quemadmo
dum Cartefius &  podea Poiretus datuit. Id verum non e d } 
nifi de veritatibus contingentibus ? cum e contrario neceffariae 
dependeant ab intelle&u ejus fint obje&um ejus internum. 
Diximus de hoc dogmate Cartefii fuo loco. Probe autem at
tendendum ed ad verba Cartefii, 6e integram ejus hypothe- 
fin , affirmationem atque negationem ad voluntatem referen
tem j quando ita pronuntiat ( 1 8) : Quantum ad veritates ster
nas j dico iterum ? illas tantum effe veras aut poffibiles , quia Deus 
illas veras &  pojfbiles cognojcit non autem contra veras a Deo 
cognofci 5 quaft independenter ab illo fint verre. A d  urgebat con
tra haec Leibmtius , poffibilia praefupponij fi eleffionis liber
tas in rebus producendis afferenda fit ? cum ele&ionis nulla 
ratio fit ? ubi unum tantum poffibile fit. E x  quo conclude
bat , male ad D ei voluntatem in quaedione de poffibili 5c ne- 
ceffario recurri ( i p ).

X L V I. Deus folus ed unitas primitiva feu fubdantia fim- 
plex 5 originaria ? cujus produftiones dnt omnes monades 
creatae aut derivativae 5t nafcuntur > ut ita loquar ? per conti
nuas divinitatis fulgurationes per receptivitatem creaturae lim i
tatas j cui effentiale ed ? effe limitatum. Primarium hoc exi
dentiae &  naturae rerum contingentium atque finitarum fun
damentum ed ? quod viro fummo ponere placuit: 5 ut 6c om-

x  z  nium

( i$ ) P. X. prine. phiL §.33.34, p. fi (19 ) Conferendus autem ipfe Poirem
Gog% ration. h ,  II. c. 19, &
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nium retuffl exiftentiam a D ei voluntate dependete oftende» f 
ret , 6t accepiffe effentiam atque naturam ex ideis in intel- j
led u  divino praefentibus doceret. Id quod a Platone eum mu
tuum accepiffe , licet emendatum &  fenfu magis philofophn. 
co  pronuntiatum, nec ipfe negat, nec inficias iverit, quifquis 
Platonifmi paulo eft peritior. A f t , ut verum fateamur, vel
lemus , ut diffinditis clariufque vir illuftns m affertione hac 
lo q u i, quam incerta &  ambigua loquutione veterum errores, 
a quibus eum alienum fuiffe facillime nobis perfuaderi pati- 
mur , palliare voluiffe videri maluiffet.  ̂ Ipfa enim haec afier- 
tio idem prorsus, fi verba fp e d es, d icit, quod fyftema ema- 
nativum Alexandrinorum ? Cabbaliftarum ,  ̂ &: quicunque ex j. 
orientali Sc Platonica fchola prodierunt , in cu lcat, ex Deo 
fubftantia prima per fulgurationes divini luminis prodiiffe, id 
eft emanaffe res omnes , &  naturam fuam limitationis carceri- 
bus circumfcriptam ex ideis in intelledu divino latentibus, & 
in  divina natura neceffario exrftentibus, fed voluntate D E I , 
ut extra ipfum exifterent, produdis , accepiffe. Quo pacto 
res omnes ratione exiftentiae quidem fola D E I voluntate fuif
fe produdas non negarunt, 6c, quod Hierocles ( 20)  monuit, 
ex materia non pr&jacente fola voluntate D E I fuiffe formatas 
afferuerunt: aft ipfam tamen effentiam rerum, ex D E I eiien- 
tia velut fubjedo &  fonte fiio fluxiffe, adeoque non nifi limi
tatione emanationis ordine a Deo differre ftatuerunt. Quem 
deifmi vel pantheifmi errorem Leibnitio affricare eo magis ini
quum putamus , quo magis is rerum effentias in poffibilitate 
pofuit, quae objedive tantum in Deo funt, nempe confidera- 
to intelledu divino, qui circa eas verfatur , quae ad̂  emana
tionem non fufficiunt. Sed paulo diftindius pronuntiandum, 

afferta ab hac munienda erant. Unde pruden
tius &c circumfpedius definivit 9. V III. Cauffae D ei: Atlualia 
dependent a D e o , tum in exiftendo, mm in agendo , nec tantum 
ab intelleffiu ejus , fed etiam a voluntate. Et quidem in exiflen- 
do, dum omnes res a Deo libere funt creattf) atque etiam a Deo

confervae
( 20) Dc F,ato apud Photimn cod. 14?i.
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fervantur; neQus wicile docctuT , cotifewcitloncYVi divinum cjfe

N EC ESSA R IO  ERO M A N E N T .  E x  his itaque thefis aliata 
intelligenda &  fecundum redos fenfus explicanda eft.

X L V II . Datur in Deo potentia, quae eft fons omnium , 
deinde cognitio, quae continet idearum fchema , &  tandem 
voluntas, qux mutationes efficit, feu produdionem fecundum 
principium melioris.

X L V II L  Atque hoc eft iftud, quod refpondet e i , quod 
in monadibus creatis facit fubjedum feu baftn facultatis per- 
ceptivae &  appetitivse. Sed in Deo haec attributa funt abfolu- 
te infinita , aut perfeda , in monadibus creatis non fu n t, nifi 
limitationes, pro menfura perfedionis, quam habent.

X L I X . Creatura dicitur agere extra fe , quatenus habet per- 
fedionem , &e pati ab a lia , quatenus eft imperfeaa. Ita mo
nadi adionem tribuimus , quatenus habet perceptiones diltinc- 
tas y &  paffiones quatenus confufas habet.

L . Et una creatura perfedior eft altera in e o , quod lepe- 
riamus in ea > quod inferuit rationi reddendae in eo , quod in 
altera contingit, 6e propterea dicimus , quod in alteram agat.

L I. Sed in fubftantiis ftmplicibus influxus unius monadis in 
alteram tantum ideahs eft, qui effedum fortiri nequit, nifi 
Deo interveniente, quatenus in ideis D ei una monas cum 
ratione poftulat, ut Deus ordinans ceteras , in principio re
rum ipflus rationem habeat. Quoniam enim monas una phy- 
fice influere nequit in interius alterius; aliud non datur me
dium , per quod una ab altera dependere valeat.

LXI. Atque ideo adiones 6c paffiones creaturarum mutuae 
funt. Deus enim duas fubftantias fimplices inter fe compa
rans , in una qualibet rationes deprehendit, quibus obligatur 
unam aptare alteri^ &  confequenter i d , quod adivum eu y 
quatenus certo refpedu paffivum fecundum alium confideran- 
di modum , adivum nempe ? quatenus id , quod diftinde in
eo cognofcitur > inferuit rationi reddendae de eo ? quod in alia
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contingit? &  paffivum? quatenus ratio de eo ? quod in ipfa 
contingite reperitur in eo ? quod diftin&e cognofcitur in al
tera.

L III. Quemadmodum vero infinita funt univerfa poffibilia 
in ideis D ei ? &  eorum non nifi unicum exiftere poteft: ita 
neceffe eft ? dari rationem fuificientem electionis divinae? quae 
Deum ad unum potius ? quam ad alterum determinat.

L IV . Atque ha ĉ reperiri nequit ? nifi in gradibus perfec
tionis ? quam hi mundi continent ? cum quodvis pofiibile ha
beat jus praetendendi exiftentiam pro ratione perfe&ionis ? 
quam involvit.

L V . Atque id ipfum cauffa eft exiftentiae melioris ? quod 
Deus vi fapientiae cognofcit ? vi bonitatis eligit ? vi potentiae 
producit. Eft haec principium 6c fundamentum celeberrimae 
illius afifertionis de optimo mundo a Deo elebto ? quae fella
toribus Leibmtii pulcherrimus ejus foetus vifus eft? immo non
nullis quoque ? quibus tamen incerta thefis creditur ? talis ta
men judicatur ? quae omnium pulcherrime D E U M  extollat : 
aft quam ejus adverfarii neceffitatem quandam inevitabilem 6c 
libertati ac perfeftioni divinae inimicam involvere conquefti 
funt: quo nomine Optimifmum hunc ? quem vocant Trivul- 
tienfes velut Deifmo vicinum condenmaviffe ? fupra annota
vimus. De quo tamen infra commodo magis loco dicemus.

L V I . Huic adaptationi rerum omnium creatarum ad unam
quamque ? 6t uniufcujufque ad ceteras omnes tribuendum ? 
quod quaelibet fubftantia fimplex habeat refpeflus ? quibus ex
primuntur ceterae omnes ? 6t per confequens fpeculum vivum 
perpetuum univerfi fit. Etiam haec ex nuptetis Soletis Leibmtii 
eft ? in recentiffimi temporis controverfiis valde agitata ? eo 
quod idealiftis favere vir fummus videretur. Quod utrum ita 
fe habeat ? hic definiendi locus haud eft ? qui n o n . controver- 
fias ? fed hiftoriam feribimus. Cujus gratia id potius obfer- 
vamus ? ineunte jam feculo X V I  fimilem hypothefin affirma- 
viffe Carolum Bovillum ? philofophum Gallum? profundae me* 
litationis virum. Inter ejus enim opera primo loco extat Ii*
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t>er de IntelleSfu angelico &  humano? &  utriufque fpeculan na~ 
tura &  illuf ratione a Deo ? ita ut hominis intelleblus ? fenfu po~ 
ferior lunam ? angelicus prior ? folem referat ? &  intelletfus fit 
unitas memoriae? memoria vero unitas intelleffius, Aft quae ille 
habet ? ex Pythagoreis hypothefibus orta fun t? ut ex ejus li
bro de Senfibilibus patet.

L V II . Et ficut eadem urbs ? ex diverfis locis fpe&ata alia 
apparet? St optice quali multiplicatur ? ita fimiliter accidit ? 
ut propter multitudinem infinitam fubftantiarum fimplicium 
dentur quafi totidem differentia univerfa ? quae tamen non 
funt ? nili fcenographicae repraefentationes unici fecundum dif- 
ferentia punCta vifus uniufcujufque monadis.

L V III . Atque hoc ipfum medium eft obtinendi tantum va
rietatis 3 quantum poffibile? fed cum maximo ordine ? qui fie
ri poteft ? hoc eft ? medium obtinendi tantum perfectionis 9 
quantum poffibile.

L IX . Neque etiam alia datur? quam haec hypcthefis? quae 
prout fieri debet? magnitudinem D E I elevat.

L X . Ceterum ex eo ? quod modo retuli ? de rationibus a 
priori? videmus? cum res aliter fe habere nequeant? quoniam 
Deus ? totum ordinans ? refpexit ad quamlibet partem St im
primis ad unamquamque monadem ? cujus natura cum fit 
repraefentativa ? nihil eft ? quod eam limitare poffet ad unam 
tantum rerum repraefentandam ? quanquam verum fit ? quod 
haec repraefentatio non fit nift confufa ? refpeStu partium uni- 
verfi ? nec diftindta effe pofiit? nifi quoad exiguam rerum par
tem ? hoc eft? earum? quae aut propiores funt ? aut majores 
refpeCtu uniufcujufque monadis ? alias quaelibet monas foret 
aliqua divinitas. N on in obje&o? fed in modificatione co
gnitionis objeSti monades limitatae funt. Omnes confuse ad 
infinitum tendunt ? fed limitantur St diftinguuntur per gradus 
perceptionum diftin&arum.

L X I. Atque in eo compofitae cum fimplicibus conveniunt, 
Quoniam enim omnia plena funt ? St per confequens omnis 
materia connexa 3 St quemadmoduni in pleno omnis motus

effeCtum

L E I B N I T I I  V I T A .  c l x v ii



effeftum quendam fortitur in corporibus diftantibus? Pf° 
tione diPcantiae ? ita ut unumquodque corpus non modoj afn- 
ciatur ab iis ? quae ipfum tangunt? &  quodammodo percipiat? 
quod ipfis accidit ? verum etiam mediantibus ipfis adhuc per
cipiat ea ? quae prima tangunt; a quibus ipfum immediate 
tangitur : ideo inde fequitur ? hanc communicationem pro
cedere ad quamlibet diftantiam. Et per confequens omne 
corpus ab omni eo afficitur ? quod in univerfo accidit? ita ut 
is ? qui omnia perfpicit ? in unoque legere poflit ? quod per 
totum accidit ? imrno etiam ? quod jam fabtum aut adhuc fu
turum ? m  praefenti obfervans ? quidquid tam fecundum tem
pus? quam fecundum fpatium elongatur.

L X II . Enimvero anima in fe ipfa legere nequit? mii quod 
diilinde in ea repraefentatur non omnes fuas perceptiones una 
evolvere valet ? quoniam ad infinitum tendunt.

L X III . Quamvis itaque quaelibet monas creata totum uni- 
yerfum repraefentet ? multo tamen diftinciliis repraefentat cor
pus ? quod ipfi peculiari ratione adaptatum  ̂eft ? &  cujus en
telechia exiftit. Et ficuti hoc corpus exprimit totum univer- 
fom per connexionem omnis materiae in pleno ? ita etiam ani
ma totum univerfum repraefentat ? dum repraefentat hoc cor
pus ? quod ad ipfam fpedtat peculiari quadam ratione.

L X I V . Corpus fpedtans ad monadem ? cujus entelechia vel 
anima exiftit ? conftituit cum entelechia id ? quod vivens ap
pellatur ? 6e cum anima id ? quod animal falutatur,

L X V . Eft vero corpus yiventis vel animalis femper orga
nicum. Etenim cum quaelibet monas fit fpeculum univerfi fuo 
modo , 6e univerfum perfebto ordine gaudeat ? ordo etiam efte 
debet in repraefentante ? hoc eft? in perceptionibus animae > 
6c per confequens in corporibus ? fecundum quae univerfum 
in eis repraefentatur.

L X V I . Ita quodlibet corpus organicum viventis eft fpe- 
cies machinae divinae ? aut automati naturalis ? quod omnia 
automata artificialia infinitis modis antecellit ? & c.

L X V I L  Et fieri potuit > ut au&or naturae hoc artificium
divinuiB
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divinum 6c prorfus mirabile in praxin deduceret ? quia por
tio quaelibet materiae non modo divifibilis in infinitum ? ficu- 
ti veteres agnovere? verum etiam a£iu fubdivifae in infinitum? 
qualibet parte peculiari motu gaudente alias fieri haud qua
quam poffet? ut quaelibet portio materiae totum exprimeret 
univerfum.

LXVXIX. Liquet inde? in minima portione materiae dari 
mundum creaturarum viventium animalium ? entelechiarum ? 
animarum & c,

LX X X . Xta nihil incultum ? nihil fterile ? nihil mortuum 
datur in univerfo ? nullum chaos ? nulla confufio ? nifi ad ap
parentiam.

L X X . Videmus hinc ? quodlibet corpus vivum habere en
telechiam unam dominantem ? quae eft anima in animali ? fed 
membra hujus corporis viventis plena funt aliis viventibus ? 
plantis ? animalibus ? quorum unumquodque iterum fuam ha
bet entelechiam feu animam dominantem.

LX X X . Omnia corpora rivorum inftar in perpetuo funt flu
xu ? &. partes aliae continuo ingrediuntur? aliae egrediuntur. 
Vetuftiflima haec phyficorum fere omnium hypothefis? afler- 
ta a theogoniarum fcriptoribus ? Thalete ? Platone? Stoicis > 
Heraclito ? Democrito ? Epicuro ? Scepticis ? aliifque nec recen- 
tioribus ante Leibnitium ignota ? ex quibus imprimis ? qui to
ties cum Leibnitio concordat ? Jordanus Prunus ( 2 1  ) ? nihil 
variabile dixit atque compofitum in duobus temporum momentis ? 
cifdem prorjus partibus eodemque partium ordine confiflere ? cum 
effluxus influxujque atomorum in omnibus hujujmodi fit continuus. 
Quae ita ad animam hominis ? quam atomam naturam ? 8c 
monada ipfe quoque vocat ? transfert;

Ergo atomam tantum naturam dixeris effle, •
Perpetuo cujus nulla aut propria una figura efi*
Ergo natura efl animi divina reperta ?

Leibnitii Oper. Tom. L  y  Quam

(  u . )  De Minum» p., 7 2 .
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Quam non alteritas non paffio conjicit ulla ,
Quaque ut fub fato efl obnoxia compofitique 
In partem veniens, momento vix manet unol 
Sorte ajfetfa pari , numerique uno ordine perflat.
Quotquot enim fiunt , mutantur lapfa ruuntque ,
Continue ad aliud atque aliud , non entia credes,
\Atqui naturam in fpecie meditando perenni 
JJnam cui conformari , fervar eque temet 
Confimilem debes, confortem te ejfe deorum 
Compenes vita , &  dices : fubftantia noflra hac.

Referre fe autem omnem fubftantiam ad atomum ( non 
> m olis, fed naturae, ut ipfe quoque v o c a t ,)  in fequentibus 

prolixe d o ce t, ubi non animam modo in organico corpore 
„  commemorat, fed eam quoque, quae eft in toto vitse tellu- 
„  ris horizonte ,* a qua ad animos in horizonte m ajori, &  
„  animum animorum Deum afcendit. Cuilibet autem animae ?

five monadi atomove , quae fynonyma funt apud Brunum ? 
„  fuam effe , quam agnofcat materiam , ad erit, 6c in eo il- 
„  lius naturam conltare ait , quod compodtionem intrinfecam 
» non habeat, 6t qu od , cum non fit, id dat non per mo- 
>> dum diffolutionis feu divifionis, impropriiffime autem ge- 
» nerari dicatur vel corrumpi , ea praefertim, quae proprie 
» intrinfecaque natura aeterna , immortalia , incomponibilia , 
» indiffolubilia , animae , D i i ,  Deus. « Haec Bmnus, Cujus 
monadologia meretur a viro quodam do£lo St laboris molefti 
patiente ex fcriptis ejus co llig i, St cum monadologia Leib- 
nitiana comparari. Verum haec fig <zr

L X X I I . Anima non mutat corpus nifi fenfim fenfimque & 
per gradus, ita ut nunquam omnibus fuis organis uno quafi 
i£tu privetur. Et dantur faepius metamorphofes in animalibus, 
fed nunquam metempfychofis feu tranfmigratio animarum lo
cum habet, neque enim dantur animae prorfus feparatae. Etiam 
hoc ex veteri philofophia translatum , quae per omnes fere 
feclas o x St vlfrcoXov animae tribuebat ? ut fuis locis probatum. 

L X X I I I . Atque ideo etiam nulla datur generatio, nec mors
per-'
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per.fe£ta , rigorose loquendo. Sunt enim evolutiones 6c accre
tiones, quas generationes vocamus; quemadmodum involutio
nes 6c diminutiones , quod mortem appellamus. Etiam hoc ve
teribus multoties affertum, nempe quod ex fluxu materiae per
petuo aliter conflare non poffet, ut ex iis , quae Tomo primo 
nojlra Hifi. Critica Philojophia paffim didta funt, liquere potefh 

L X X I V . Quia hodie obfervationibus compertum e ft , cor
pora organica naturae nunquam ex chao feu putrefactione 
prodire, fed conflanter per femina , in quibus fme omni du
bio datur quaedam praeformatio; hinc concluditur , corpus 
non modo organicum jam prseextitiffe ante conceptionem > 
fed etiam animam in hoc corpore , h. e. animal ipfum. E t 
per conceptionem animal iflud tantummodo difponitur ad 
magnam quandam transformationem, ut fiat animal alterius 
fpeciei. Nititur utraque hypothefis prseflippofito , flamina cor
porum ab initio rerum efformata praeexiftere, unde fequitur, 
habere quoque ea animas luas feu entelechias, quibus infor
mentur. A fl haud levibus illa fententia a magnis viris premi 
folet difficultatibus ( 22 ) , unde ipfa quoque ratio adduCla pro 
animarum exiftentia cujus generis ponderifque fit, dignofci 
potell. Quae tamen nobis aliud agentibus , hoc loco curse 
haud funt; id vero monendus leClor , caveat, ne hanc Leib- 
nitianam praeexiflentiam animarum , quae fuo modo TL Afd- 
ro ( 23) &  Andr. Planero ( 24) quoque placuit , confundat 
cum veterum theologorum phyficorumque Graecorum, immd 
eorum omnium , qui afferebant, animorum prae-
exiftentia. H i enim animas certo numero creatas corpori, 
poftea demum efformando, in matris utero immitti ftatuebant. 
Illi evolutionem 6c flaminurh 5e animarum , atque translatio
nem in alium perfectionis? gradum, v. c. ex flatu bruto infen- 
fitivum, &c ex hoc in rationalem afferunt. Quo jure vel veri- 
fimilitudine ? dicere hoc loco , nihil attinet.

Y  2 L X X V «'

Hollmannus Phyf. P. II. c. 4» §• ^ 7 - p- 
( H j  °PP- phil. T . II. p. 1 6 %, feqq.

(22 ) Conf. quos laudat prseftantiffimus ( 14') fn Diff. de propagat,, anima; hu- 
rhanss pr. V . p. 4 i.



L X X V . Anim alia, quorum nonnulla elevantur ad gradum 
maximorum animantium , ope conceptionis, appellari pof- 
funt fpermatica, fed ea , quae fpeciem non mutant, naicun- 
tu r, multiplicantur , &  deftruuntur , quemadmodum animalia 
magna. Parvus admodum numerus eft electorum ? qui ad
theatrum majus progrediuntur. . . .

L X X V I . Si animal nunquam naturaliter in cip it, nec un
quam naturaliter finiri debet : Sc non modo nulla datur gene
ratio, verhm etiam nulla deftrudio totalis, feu mors rigorose 
fumta. Atque ratiocinia ifta a pofteriori defumta , cum iliis-
a priori dedudis optime concordant. v . . .

L X X V I I . Ita afferere l ic e t , non modo animam , mundi m- 
deftrudibilis fpeculum , §Fe indeftrudibilem , verum etiam 
animal ipfum , quamvis machina ipfius fepms ex parte pereat, 
6c involucra organica relinquat, vel capiat._ Noverat Leibm-* 
tlus, ut veterem philofophiam apprime didicerat, &  mtelii- 
gebat, veteribus hoc fyftema indeftrudibilitatis, ita enim com
pendii caufsa vocabat, non ftiiffe ignotum. Ut igitur .entem 
tiae valde paradoxae St invidiam toti hypotheu conflare aptse 
audoritatem conciliaret, ad veterum confenfum provocavit. 
Teftem  autem produxit Leibnmus audorem libri de V ia t a , 
qui Hippocrati tribui fo le t, verius autem a difcipulo quodam 
Hippocraticis fententiis innutrito profedus eft. Is ubi m £»*> 
ex i?ne St aqua conftare dixiffet ? quorum ille omnia per om- 
nia m overet, haec omnia per omnia nutriret, id eft, ille) ac
tivum , haec paffivum principium fuppeditaret, addit: » rar- 
>, ticulatim utrumque fuperare St fuperari ad fummum &  mi- 
„  nimum, quantum ejus fieri poffit; nunquam autem fimul in 
5, eodem conftftere, fed femper alterari, nullum enim omni- 
» no corpus perire , neque heri quod piius non erat, verum 
» permixta St difcreta alterari: homines autem putare , hoc 
» quidem ex orco in lucem audum generari, illud vero ex 

luce in orcum imminutum perire ac corrumpi. Oculis^ au- 
„  tem magis credere oportere quam opinionibus : fed̂  animal 

neque mori poflibile effe neque generari, fed augeri omnia
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» '6c minui ad fummum ad minimum , quantum ejus fieri 
» p olfit. Generari autem idem efie ac. perire five corrumpi, 
>, nempe commifceri St fecerni : unumquodque ad omnia St 
» omnia ad unumquodque idem efie , feorfim autem omnia St 
» divina St humana furfum ac deorfum vicifiitudinem habe- 
» re, ac tranfire; St haec fieri per divinam necffitatem  ; ac- 
>, cedentibus autem illis h u c , his vero illic , St inter fe ( igni 
» nempe St aqua ) permixtis deftinatum fatum explere St ad 
» majus St ad m inus: corruptionem vero omnibus mutuo in- 
» ter fe efie , majori a minore , St minori a m ajori: St augef- 
» cere majus a minore : reliqua autem omnia St hominis ani- 
„ mam St corpus velut animam ornari ac gubernari. Stc. « 
Difplicuit cl. Des Mavzeaux haec comparatio , qui fedu&um a 
Comam verfione Daclenum St ab eo Leibninum de generatio
ne St morte animalium haec perperam intellexifie contendit, 
cum (coct hoc loco nihil aliud fint nifi entia om nia, quaefunt, 
crefcunt ? diminuuntur , folvuntur Stc. quae fenfu populari 
appellentur. H inc nihil aliud velle auStorem putat, quam tal- 
fum efie plebis praejudicium, res recens apparentes nafci aut 
incipere exiftere, vel difparentes efie cefiare , nam cum 
mundus quaedam entium particularium congeries f it , non pof- 
fe aliquid perire fine univerfi detrimento: adeoque entia haec 
generationem Se deftruStionem proprie non p ati, fed conflare 
omnia commixtione , compofitione , incrementis , unione , 
modificatione , dim inutione, feparatione , St fic porro , St 
hoc n afci, hoc perire efie. Haec nihil facere putat ad fyftema 
indeftruSlibilitatis a Leibnitio animabus vindicatum. Nobis fa
tis levis haec Leibnitii cenfura videtur, ubi etiam concedamus, 
to £2 a, non animantia, fed entia in mundo omnia fignificare, 
quod tamen nondum vir doftus evicit. Cum enim ex hypo- 
thefi Leibnitii res compofitae in mundo omnes , ex fimplicif- 
fimis entibus five monadibus confient, quarum aggregatio no
vam fubftantiam non producat , fed phaenomenon materiae; 
adeoque rebus omnino omnibus fuae animae infint ? quae alte
rari mutarique nequeant, licet modificationes patiantur $ re<fie

y  d, ex
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ex mente illuffris viri tu  £eoa in allato loco comparantur cum 
monadibus? quae vitae cauliam? animam? in fe habent? quae
que ex eadem ratione perire non poffunt  ̂ quia cum femel 
elle coeperint mutationis omnis expertes peribant ? adeoque 
iftam monadatorum congeries ubi apparet? non novam entium 
viventium  exiftentiam innuere poteif ? id  eft generationem ? 
fed modo novum (pcttvdpwr exfurgens ex transformatione fla
tus &cc. Verum  ipfum auctoris veteris fyftema intuentes ? quod 
&  T om o prim o hifi. C r it. P h ilo f. ex hoc loco adduximus ? de
prehendimus ? eum de natura hom inis 6c qualitatum tum cor
poris tum animi differere ? &c imprimis haec ad H e r a c lit i  phi- 
lofophiam  exigere ? fecundum quam praeter particulas ignis 
nihil certum hxumque manet? reliqua uveo itj uurco ? five divi
na funt ? five humana ? adeoque etiam lpla anima hominis ? 
inter fe mutuo mutantur alteranturque : diferte enim ait ? de 
hac naturae leve : ‘O vo^og r r  (pvvu 7rep) to vt& v i v u M &  5 y®pi$ 

ttuvtu jtj &&iu dv&pcoTrivcL ( adeoque non entia tantum m 
genere ) uveo nuito uintfiojutv® '. Quae obfcuriffima verba ne
mo intelliget ? mh H e r a c lit i  philofophiam  confuluerit. A lt 
ille? tefte S e x to  E m p ir ico  ( 2 5 )  flatuebat: 6c vitam  6e mortem 
effe ciim vivimus 6c morimur ? nam cum vivimus mortuas elle 
noftras animas ? &  in nobis fepultas ? cum autem morimur 
revivifeere ? &  vivere : itemque m ori St vivere perinde elle ? 
quodvis enim mutari in fuum contrarium : nempe ob natura
lem  ignis mundani ejufque mutationum per rarefa&ionem Sc 
condenfationem  legem  ? qua res omnes m odificationem  ac
cipiant ? nec vitam  nec mortem ? fed alterationem dari ? id- 
que ad homines aeque pertinere. R e& e itaque ha&enus L e ib - 
n itiu s  hunc feriptorem  veterem  H e r a c lit i principia fequentem 
in partes vocavit ? poteratque ipfum F lera c litu m  advocare? quem 
idem  flatuiffe fuo lo co  luculenter? nifi fallimur? demonftra- 
vimus. A ft ? ut ingenue quoque fateamur ? ob aliam longe 
rationem pro L e ib n it ii  monadibus h ic locus non adeo militat. 
N em pe tantum abeft ? ut principia fim pliciffim a ? habilia ? fub-

ffcantialia ?
(  i  $ )  Pyrrh. hyp. L, %
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ffandalia? vitam animamque habentia flatuerit Heraclitus ? qui
que ex ejus fchola progreffi funt Hippocratici difcipuli? ex 

- Heracliteae phyfiologiae adhaerentes? ut potius naturis 
oreorum habilibus five monadibus ? illa five

particulas ignis fubtiliffimas opponerent ? quae femper effent 
in fluxu ? unde animam quoque perpetuo fluere 6t xtvwn effe 
Heraclitus ffatuit ? ut Tomo primo nofiro demonflratum. Non 
itaque entia viventia ?. animata ? fimplicia durant ? & novis 
tantum modificationibus prodeunt ? funtque indeflru£tibilia ? 
fed potius nihil prorfus habent flabile femperque mutantur ? 
funduntur ? alterantur ? nec ? fi hos homines fequeris ? mona
des exiflere poffunt? cum ipfae animae ex mobilibus ignis par
ticulis conflantes ejufmodi mutationi fint obnoxiae. Quae in 
aprico ponunt? ingens inter illud Hippocratici fcriptoris 6c 
inter Leibnitii fyftema difcrimen intercedere. Quod fi ex ve
teribus fyflemati indeflru&ibilitatis quaerenda effet aufloritas? 
reftius ad Apollonium Tyaneum provocare liceret ? is enim di- 
ferte: » Nulla omnino res interit? nifi in fpeciem ? quemad- 
» modum nec gignitur quicquam ? nifi fpecie. Ubi enim 
» aliquid ex flatu effentiae in naturae flatum tranfit? id gene- 
» ratio videtur ? mors contra ? ubi ex flatu naturae ad flatum 
» effentiae redit. Cum inteTea vere nihil generetur ? aut cor- 
» rumpatur ? fed tantum confpicuum fit modo ? modo con- 

fpedtui fubducatur rurfum ? illud quidem propter materiae 
» craffitiem ? haec vero propter effentiae tenuitatem ? quae fem- 
» per eadem efl ? motu tantum & quiete differt. « Sed & re
liqua legenda funt ? quae apertum faciunt ? fecundum Apollo-  
mum nec generationem nec mortem proprie diflam dari. Et 
potefl haec Tyanenfis philofophi explicatio eo magis videri 
affinis hypothefi Leibnitianae ? quia ex Pythagoreis fuit ? fe
cundum quos ideae ? five rerum effentiae ? quas cum monadi
bus fuis confpirare faffus eft Leibmtms ? aeternae ? fimplices ? 
immutabiles funt ? afl accedente materiae conformatione vifr 
biles fiunt ? non vero demum oriri incipiunt. Quo fenfii
Apollonii verba explicuit R. Gottfndus Olearius. Afl ? ut ? quofumus



fumus candore, verum fateamur , Sc falfa haec efl explicatio, 
ut Tomo fecundo nojtro demonftratum , 6c Spinozifticam magis 
efientiae modificationem, quam Leibnitianam praeexiftentiam 
ifta Apollonii verba innuunt: qua invidia virum optimum , ab 
hac impietate alienum onerare nolumus. Interim ex addudis 
locis certum eft, veteres haud paucos mortem &  generatio
nem tantum inter (paivo/uevct retuliiTe, licet ejus rationem fecun
dum diverfa fyftemata diverse explicuerint. Illud autem ve
rum, quotquot monades , atomos, elementa fimplicia & c. po- 
fuerunt, ea ftatuide indeftrudibilia, &c mutationes tantum ad 
particularum modificationes retuliiTe.

L X X V I II . E x his principiis , explicari poteft unio , aut 
potius conformitas animae ac corporis organici. Anima fuas 
fequitur leges, 6c corpus itidem fuas : conveniunt vero inter 
fe vi harmoniae inter omnes fubftantias praeftabilitae, quoniam 
omnes funt repraefentationes univerfi.

L X X I X . Animae agunt fecundum leges caudarum finalium 
per appetitiones, fines &  media ; corpora agunt fecundum 
leges cauiTarum efficientium, feu motuum. Et duo regna, al
terum nempe caudarum efficientium, alterum caudarum fina
lium harmonica funt inter fe.

L X X X . Cognovit Cartefius, animam non pode dare vim 
corporibus, quoniam eadem femper virium quantitas in ma
teria confervatur , credidit tam en, animam pode mutare di- 
redionem  corporum. Id quidem ideo fadum eft, quod ipfius 
tempore lex naturae ignoraretur , quae vult , eandem femper 
diredionem totalem confervari in materia. Quod fi hoc ob- 
fervadet, in fyftema harmoniae praeftabilitae incidififet.

L X X X I . In hoc fyftemate corpora agunt, ac fi ( per im- 
poffibile) nullae darentur animae ? ac animae agunt, ac fi cor
pora nulla darentur , 6c ambo agunt, ac fi unum indueret in 
alterum. Celeberrima haec harmoniae praeftabilitae hypothefis 
eft, quae noftra aetate etiam tonforum 6e fabrorum labiis de
cantata eft. Cujus hiftoriam integram hoc loco fcribere, edet 
a v ia , quam fedandam nobis propofuimus , ad diverticula

difcedere,
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Sifcedere , ex quibus reditus non nifi longo itinere pateat.1 
Pauca itaque feligenda, &  ea tantum afferenda funt, fine qui
bus hiftoria famigeratiffimi fyftematis intelligi nequit. O cca- 
fionem v e ro , Leibnitio fuppeditatam de hac hypothefi cogi
tandi , paffim ipfe enarravit, faffus : » cum fatis quidem jam 
» olim explicuiffet intrinfecas animae operationes , diu fe hae- 
>, fiffe , quid de commercio ejus cum corpore ftatueret. Agno- 
» viffe quidem , animam quodammodo ?rpeerw imAex&av effe: 
» feu primum principium adivum internum , quod iit in cor- 
>i pore ; fed cum leges motus veras eruiffet, vidiffetque, ta- 
» lem effe naturam rerum , ut neque nova vis neque etiam 
» nova diredio corporibus aliunde accedat; jam manifefte fe 
» agnoviffe, omnia in corporibus heri mechanice , fed ita > 
» ut principia mechanifmi hnt ab incorporeo , qui influxus 
>5 animae metaphyficus dici poffit , unam completam ex anima 
>3 &  corpore conftituens fubftantiam ; nec tamen animse ul- 
» lum poffe in corpus effe influxum phyhcum , feu per quem 
>3 leges motus turbentur? fed confentire operationes animae 
» &  corporis per harmoniam , ab initio rerum praeftabilitam > 
>3 cujus ope fublatae fint difficultates de commercio animse 6c 
» corporis , quae hadenus philofophos exercuerint. « A lio  lo
co vero fimilia tradit. Leges motus poft Cartefii aetatem de
mum detectas, ipfi falfitatem fyftematis influxus, affiftentiae* 
cauffarumque occafionalium detexiffe, St ad hoc novum fy- 
ftema manu quafi duxiffe. Nem pe ftatuerat Cartefm, eandem 
in univerfo confervari motus quantitatem, ex maffa mobilis in 
celeritatem ejus aeftimatam; ex quo fuppofito inferebat : non 
poffe influxum realem animae atque corporis habere lo cu m , 
eo quod fecundum eum , quantitas aliqua augeri , minuique 
poffit. Hanc vero Cartefii regulam falfam effe , primus de- 
monftravit Leibnitius, luculenter oftendens , magnum effe dift 
crim en, inter vim motricem 6c quantitatem motus , idque 
evidentibus ratiociniis contra Catelanum St Vapnum affertum 
ivit. Agnovit id quoque magnus Newtonm ( 2 6 ) experientia 

Leibnitii Ofer. T om . I. Z pro-

( )  Optic. P, III, q. ult, p. m, 404»
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probans ? ex variis binorum motuum compofitionibus , mani- 
feftum effe., non femper eandem effe in mundo  ̂quantitatem 
motus. Falfo itaque Cartefii canoni alium fubftituit Lelbnltiusy 
naturae rerum convenientem ( 2 7 ) ,  qui idenditatem quantita
tis virium, motricium ex maffa mobilis in quadratum celerita
tis ae(liniandarum afferit, ex quo conclufit, fi animae volitio- 
nes motum efficiant in corpore noftro , reliquis imprimen
dum, augeri ffc in corporibus, five in univerfo corporum 
com plexu, vires m otrices, &  m inui, cum ex diverforum cor
porum motu atque in fenforia nollra impulffy oriantur percep
tiones , quod canoni repugnat. Sed porro Cartefio  ̂placue
rat, cum in adione motrice diftingui poffe ipfam motus quan
titatem a dire&ione obfervaviffet, animam poffe habere vim 
mutandae diredlionis motuum ? qui fiunt in corpore, ad eum 
fere m odum , quo eques, quamvis equo, quem infidet^vim  
nullam largiatur, ejus tamen greffum , vires , quo libuerit di
rigendo , moderatur. Aft haec iterum falfa effe poftea comper
tum fu it , cum , obfervante Leibnitio , nihil neque in anima, 
neque in corpore, id e ft, neque in cogitatione , neque in 
nialla f i t , quod ad explicandam hanc unius per alterum im
mutationem fervire poffit, five anima quantitatem virtutis, 
five lineam diredlionis in corpore mutare dicatur , utrumque 
aeque inexplicabile fit. Hinc his quoque canon a Lelbnim 
furrogatus alius, nempe : confervari etiam eandem diredtio* 
nem in omqibus fimul corporibus, quee inter fe agere fuppo- 
nuntur, quomodocunque demum fibi mutuo occurrant, dum 
fcilicet fervatur diredtio centri gravitatis communis. His legi
bus naturae fuppofitis, colligebat inde Leibriitius, corporum di- 
redtionem aeque ac virtutem imperio animae fubtrahendam 
effe, &  non modo alterius ex his fubftantiis phyficum influ- 
xum in alteram nulla ratione explicari, fed abfque omni
moda legum naturae perturbatione in corpus animam phyfice

agere

• (  2 7  )  J o u rn a l d es S a v a n s  1698. p. 26U fp h s r ic is  illu ffr is  H u g e m u s , v id . Journal 

P r im u s h a n c  m otus, legem , d e p re h e n d it in  d es  S a v a n s  p«J31*
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agere non polTe. Qua ratione fyftema quoque afliftentiae, 
quod Cartefio p lacuit, fubruitur , quae quoque cauffa eft, cur 
MaUbranchius, Cordemaus aliique, eo reliSto, fyftema cauffa- 
rum occaftonalium excogitarint. Quo vero polito , cum mi
racula perpetua introducantur, nec caveatur eo perturbationi 
legum naturalium in utraque fubftantia conditurarum, quae se
que violabantur , live D ei interpolitio, live mutuus influxus 
interveniat, ratio autem liifficiens ejus dari nulla p offit. via 
plana fe detexit Leibmtio ad harmoniam praeftabilitam defcen- 
dendi ? quae nec leges motus naturales confundat, nec Deum 
ex machina advocet, fed animam pariter atque corpus _ fuis 
motibus', fecundum regulas naturales permittat, Sc confpirare 
tamen utramque fubftantiam amiciffime demonftret. Qua in 
hypothefi confirmatum, fe ait Leibmtius, cum de principio 
harmoniae tum in genere, tum in fpecie prseformationis, item- 
que harmonise inter omnes res prseftabilitse, v. c. inter natu
ram St gratiam , inter decreta D ei Se aftiones hominum prae- 
vifas inter omnes partes materiae, St inter ipfum praeteritum 
St futurum Scc. ex natura fapientiae divinae , quae fummam , 
quae concipi modo poteft, harmoniam involvit, effet convic
tus. Hinc enim fe fua fponte delatum effe ad hoc fyftema 
a it , fecundum quod Deus animam initio ita creavit, ut e a , 
quae in corpore fiunt, fibi repraefentare Sc producere in fe ip- 
fa ; Sc fimiliter corpus illud per fe facere dicatur , quod ani
ma imperat. Ita leg es, quibus cogitationes animae uniuntur 
in ordine caulTarum finalium, Sc fecundum evolutionem per
ceptionum , imagines producere d eb ere, quae concordent 
conveniantque cum impreflionibus corporum, in organa Ten- 
foria ; parique ratione leges motuum in corporibus , qui fe
cundum ordinem caulTarum efficientium fe confequuntur , con
fpirare quoque atque ita convenire debere, cum cogitationi
bus anim i, ut corpus ad agendum promtum f i t , eo tempore ,1 
quo vult anima. Quo pa£to anima perceptionum Sc appeti
tuum fuorum unus au£tor e ft , ut corpus m otuum , quae tamen 
iit inter fe concordent? harmoniae a fummae fapientiae auctoreg & Deo &
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D eo , praeftabilitae id opus efl. Valde commendavit LeibnU 
tius hoc fyftema , quod 6c fapientiam divinam , non diffiten- 
te P. Baylio (28)? omnium maxime extollat; 5c libertati pla
ne non refragetur, cum fecundum illud anima fuarum adio- 

'num  audor fit liberrimus ; animae autem independentiam tan
tam faciat , quantam liceat , cum quaecunque in anima fiunt, 
ab ea dependeant; eo quod flatus futurus ex praefente ex- 
furgat. N on tamen in ipfo partu fertum ingeniose excogita
tum in vulgus prodire juffit, fed ab anno cI o I oclxxxix , quo 
primum de eo cogitare coepit , animo ruminatus efl , etiam 
cum viris dodis in literis de eo egit; donec maturum jam 
iftum pullum fatifque venufte ornatum anno clo  Iocxcv , in 
Ephemeridibus Parifienfibus prodire juberet , inferto Syfiemate 
novo naturae &  communicationis fubf antiarum , itemepue unionis 
inter corpus &  animam. N on poterat non fieri, ut tam inau  ̂
ditae novitatis cogitationes contradidionem haud paterentur. 
Prodiit itaque in arenam in eodem diario erudito eruditiffi- 
mus Foucherius, &  objediones nonnullas attulit, quibus fatis, 
quod 6c facere paulo poft conatus efl Leibnitius. Deinde P. 
Bayle quoque , laudato eximio ingenii m axim i, quod ex hac 
hypothefi elucet, fpecim ine, quibus illam difficultatibus prê  
mere flbi videretur, in DibHonario Hijlorico -  Critico expofuit. 
Quas tam folvit quoque , illuftravit difficiles meditationes 
Leibnitius. Tertius ab his ex Benedidinorum , congregationis 
S. Mauri in G a llia , monachorum fodalitio vir acutus Francif 
cus Lamius habere f e , quae objiceret, in libro de Cognitione 

fui fafifus ef t , 6c inimicum effe fyflema harmoniae praeftabili
tae in libertatem contendit. Acceffit his ex Jefuitarum foda
litio eruditiffimus Tourneminius, qui pro fyftemate influxus 
contra harmoniam praeffabilitam erudite 6c humaniter milita
vit ( 2p) .  Parcius eam aggreffus Jaquelotius ( 3 0 ) ,  nonnulla

reprei

{ 28 ) Di£t. T. IV. art. Rorarius not. Q. p. iS^o. feqq;
(19  ) Memoires de Trevoux 1703. Mai ( 30 ) Conformite de la foi' ayec h  m i  

p. S6±. Jmn p. 1053. Sept. p. 166 u  Qtf. fon. conf. A. E, 1705. O ci
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reprehendit, in haud paucis ingeniofum ivpwa laudavit. R e - 
fpondit his quoque Leibnitius, 6c tum de Lamii &  Baylii ob
jectionibus in altera di&ionarii editione repetitis nonnulla mo
nuit > tum ad Jaquelotii obfervationes fuas annotationes vul
gavit. Interim cum in theatro orbis eruditi Theodicea compa- 
ruiffet ? hac imprimis hypothefi, cum reliquis, quas ad refel
lenda Baylii objeCliones ufus eft , qua ratione ad veritates ma
gni momenti demonftrandas uti lice a t, more fuo eruditiffime 
oftendit. Interim novus contra foetum ingenii Leibnitiani ad- 
verfanus prodiit , medicus celeberrimus Geovgius Emejlas 
Stahlius, qui ad communicatas fecum ab ipfo Leibnitio medi
tationes ) Enodationes fcripftt , quibus Replicationem auCtor op- 
pofuit. Tandem  inter Samuelem Clarckium quoque Leib- 
nitium ? ut de aliis metaphyficae capitibus, ita imprimis de 
harmonia quoque praeftabilita difputatum eft, ipfo illuftri N ew - 
tono objiciente perpetuum eam miraculum fupponere. Et hi 
quidem vivo harmoniae praeftabilitae parente contra eam in- 
furrexerunt. Poft fata Leibnitii autem dici non poteft, quam 
miris fortunae viciffitudinibus ea hypothefis excepta fit, poft- 
quam cel. IVolfius ei fubfcripftftet. Q u i, ut ipfe narrat ( 31 ) ,  
cum novum metaphyficae corpus conderet, initio conftituerat 
apud fe , totam quaeftionem de unione inter animam 6t cor
pus intercedente omitterej aft cum praeter fpern ex fundamen
tis pCfitis ad hypothefin hanc fponte adduceretur, eam non 
retinuit m odo, fed majori etiam luce perfudit. E x eo autem 
tempore cum de placitis "W olfianis acerrime difputaretur > 
harmonia praeftabilita meta illa fuit, ad quam omnes, qui ini
mica adverfus praeftantiffimum virum figna contulerant , tela 
dirigerent, pro qua omnibus viribus feflatores IVolfii decer
tarent. Qui tamen harmonia praeftabilita fe tantum uti veluti 
hypothefi, adeoque ei nullas veritates inaedificare aliquoties 
monuit. Quae tamen hoc loco enarrare om nia, 6c feripto- 
rum omnium recenfum dare inftituti ratio obftat, confulendus 
autem , qui diligenter in hoc ftadio decurrit cl. Ludovlcus.

( i1 f  lo ?«$£ Metaphyfics Geras. \
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Sed non minus impollibile nobis ? limitibus fatis . metis con^ 
ftridis ? ea enarrare omnia ? quae contra hypothenn elegantem 
quidem 6c ingenio maxime fe commendantem? aft paradoxam 
monuerint viri do£ti? regefferintque Leibnitius ? JColfius eo- 
rumque affeclae. Comparari autem 6c. attente legi expendique 
meretur illuftris viri Georgii Bernardi Bulfmgeri Commentatio hy
pothetica de harmonia animi &  corporis humani maximi pr^ftabi- 
lita ex mente illuftris Leibnitii ? qui diligenter 6e acute ea enar
ravit quae Foucherius ? Baylius ? Lamius ? 1 ourneminius ? iVewto- 
nus, Clarkius. ? Stahlius ? quos vivus adverfarios Leibnitius .ha
buit ? objecerunt ? 6c in id ingenii praeftantiffmai nervos in
tendit ? ut eorum obje&ionibus fatisfaceret? demonftraretque 
leges corporum 6c leges monadum ? quantumvis diverfas ? ta
men inter fe fub generalibus legibus metaphyficis convenire? 
ut harmonicas dicere? iifdemque mediantibus efferus harmo
nicos ex cauffis harmonicis derivare liceat : adeo que poffibile 
effe ? ut corpus atque anima confpirent ? etiamfi principium 
mutationis fit unicuique mtrinfecum faltim ; ep quod expe
rientiae teftimonio confpirent mutationes corporis 6c animae ? 
fed utrumque fibi habeat res fuas &  fuas fequatur leges ? ne- 
ceifeque fit ? ut a Deo femel fint harmonice conftituta ab ini
tio ? fic ut ex priori eorum harmonia confequantur ceterae, 
Hunc itaque eruditiffimum virum eos adire oportet ? qui rem 
omnem acumine philofophico enarratam cupiunt. N os ? ut 
controverfiae fpecimen faciamus? ex innumeris _ objectionibus 
quibus omnis generis eruditi harmoniam praeftabilitam aggreffi 
funt ? eam unam adducimus ? quae inimicam effe libertati &  
fatalifmum quendam ? id eft fatalem neceffitatem inferre ? 
adeoque Spinozifticae impietati portam aperire confeffa eft. 
Nem pe offendit viros do&os &. pios ? quod antecedentes per
ceptiones fubfequentium parentes? &  hae appetituum animae 
au&ores dicantur ? qua ratione dum nihil fieri ? quod non in 
antecedente fuam rationem habeat ? afferatur ? everti liberta
tem putant. Primus ? nifi fallimur ? Franciftcus Lamius hoc 
telum harmoniae prgpftabilitae intentavit ? quQd ita repreffit 

v ’ ' . c  ~ 'Leibm



Leibmtlus , ut liberas effe aStiones animae voluntarias conten
deret ? quarum diftinctas ideas h ab et, St quae pendent a ra
tione; diftingueret autem inter naturale, quod naturae rerum 
convenit, St inter neceffarium , five effentiale, quod immu
tari non poteft, legem autem ordinis , quae in perceptionibus 
eft, ut in motibus, libertatem non jugulare, ut exemplo ip- 
fius D E I conftet, affirmaret. Poftea commotis controverfiis 
Wolfianis praecipuus venerandus Joachimus Langius ( 3 2 )  in 
id incubuit , ut effiSto monftro bicipiti materialifmi St idealif- 
m i, mira harmonia prseftabiliti, neceffitatem quandam fata
lem confirmari , omnemque voluntatis humanae libertatem St 
a&ionem moralem ifta hypothefi everti evinceret. Quibus 
W(olfius praeter alia Commentationem de differentia nexus rerum 
fafientis &  fatalis neceffitatis nec non fy f ematis harmonice prafla- 
hilita &  hypothefium Sfinozce oppofuit. Tacemus innumeros , 
qui hoc quidem telo acerrime iftam hypothefm confodere ag
gredi funt. Quibus haud pauciores refponderunt, inter quos 
pr^cipud confulendus efi fumme reverendus Bulfingerus ( 33). 
Sed St tertia pars acceffit, eorum , qui non repugnare qui
dem harmoniam praeffcabilitam libertati humanae voluntatis ut 
folet adftrui , ademerunt, aft effe tamen in ea aliquid, quod 
emeem figat, St veram libertatis notionem evertat, conque- 
fti funt. Quo pa£lo nuper acutiffime de harmonia praeftabilita 
difputavit celeberrimus Hollmannus (34), q u i, licet fedtatori- 
bus W*olfii nomen non addixiffet fuum , contenderat tamen, in 
ifto harmoniae praeftabilitae fyftemate in fe St praecise fpe&ato, 
in quo certas animae humanae repraefentationes, cogitationes 
Sc decreta certi in membris corporis m otus, St certos in or
ganis corporis fenforiis excitatos motus certae quaedam in ani
ma humana confequantur repraefentationes, fenfationes, St 
perceptiones, nihil fe deprehendere , quod in animae huma

nae

Q i  ) Scripta huc pertinentia nominat L ( 33 ) In Dilucidat, philof. p. 357. feqq.' 
dovicus HilL phil. Woifiante P. I. c. XIV.  §. ( 34 ) In cogit, porter, de Harmonia prae-
M 1- fqq- p. 196. feqq. P. II. §. J40. fqq.lon- rtabiiita. 
gipr enim feries ‘eft, quam hic exponi queat.

L E I B N I T I I  V I T A .  c l x x x iii

O



nae libertatem ullo modo fit injurium: quae affertio eum cunl 
cel. Langio quoque commiiit. Poftea autem confiderato fyfte- 
mate in toto fuo ambitu inv.enifle fe , monuit, quae libertati 
inimica fint. >> Nempe datui obfervat, fecundum iftam hypo- 
» thefin , animae vim mundi repraefentativam, illi adeo intrin- 
» fecam 6c effentialem effle, ut non modo fenfationes 6t per-; 
» ceptiones rerum nudae, quibus mutationes a corporibus in 
» organa fenforia agentibus produdae in anima repraefentantur, 
» ex ea fluant , fed 6c ea ita ad mundum repraefentandum de« 
» terminata fit, ut ex ea vi reliqua omnia, quae in eadem con- 
» tingunt , exoriantur. Ita vero omnem a&ionis contingen- 

tiam , quae feparari a libertatis notione non poteft, tolli 
contendit, cuna omnia quae in anima contingunt , ex vi illa 

» repraefentativa per effentiam fuam determinata foliim confe- 
>, quantur, vis autem illa omnimode determinata fit, fiquidem 

anima alias aeque facile hanc , quam aliam quamcunque 
>3 mundi partem , aeque facile illam, quae corporis ipfius fta- 
» tui refpondet , quam quamvis aliam, repraefentare fibi pof- 
» fe t, quod contra fyftematis primarium fuppofitum eft. Hinc 
» enim neceffe effe, ut 6c omnia, quae ex omnimode deter- 

minata ejufmodi vi fluunt, ipfa omnimode determinata 
>3 fm t: haecque a Deo determinatio flmul non minus ac ipfa 
» vis illa repraefentativa , ex ipfa animae efflentia fluat, ficque 
>3 abfoluta porro fit & immutabilis. Et cogitationes ergo ani- 
» mae reliquas 6c volitiones atque decreta ejus omnia, per 
>3 effentiam ejus, quaeque effentiam ejus conftituit, vim illam 
>, mundi repraefentativam ita jam futura effle determinata , ut 
>3 confequi aliter in anima nequeant, unde ea contingentia il- 
v larum omnis 6c cum illa ipfa animae humanae libertas coi- 
>3 lapfa fit. « Quibus vir do&us in fequentibus ita inflat, ut 
demonftret, ex hac praedeterminatione repraefentationum, fe- 
qui necefflario volitionum determinationes , eafque effle non 
minus praeftabilitas, quam motus corporis. Tandem neque 
iftud tacendum hoc loco eft, fuiffle nonnullos, qui ex ipfis 
principiis Leibnitianis oftendere fategerunt ( 3 y ) ,  habere ani

mam
( 5 5 )  Cel. Gottfchedjus jn Vindicis fyffem, influxus phyfici feft.II. c.i, §.zz. g.7Q*
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tSiaiti vim movendi corpus ? non metaphyficam modo? fed 
dc phyftcam? adeoque fyftema influxus ab ipfo Leibnitio ever
ti non poflfe. Rationem eam adducunt ? quod ? praeter volun
tatem movendi? conatum quoque infignem? producendi non- 
nunquam motus voluntarios in corpore fentiamus? qui nifus 
atque conatus ejus virium nomine venit? & Leibnitio ? id quod 
teale in motu eft ? dicitur. Ipfe fane Leibnitws ? vim mo
vendi corpora influxu phyflco non ex rationibus impoffibili- 
tatis derivavit ? concedit enim Deum ita movere poflfe cor
pora ? fed quod in anima humana rationes ejus rei fufficien- 
tes non inveniret ? fuadeat autem fapientia DEI in legibus 
motuum & appetituum five finium demonftrata ? fieri id tan
tum metaphyfice ? per harmoniam. Unde caute pruden- 
terque pronuntiavit ? quem nuper ereptum nobis dolemus Ven. 
Jo. Gufi. Reinbeckius (3 6 ) etiamfl hypothefis harmoniae prae- 
ftabilitae in religionem Chriftianam injuria non fit ? non mi
noribus tamen ? quam reliquas de unione animae & corporis 
liypothefes difficultatibus premi ? praeftareque fateri ignoran
tiam noftram ad myfteria DEI revelata fimplici fide recipien
da ducentem ? quam modum ignotum myfterii naturalis con
jecturis 6c hypothefibus definire. Verum de his  ̂prolixius in 
hiftoria philofophiae 6c controverfiarum Wolfianarum differen
dum eft. Jam ad monadologiam Leibnitianam revertimur.

LXXXII. Quod fpiritus ? feu animas rationales concernit ? 
quamvis ita fe habeat res ? ut animal 6c anima nec oriantur 
nift cum mundo ? nec intereant nifi cum mundo : id tamen 
peculiare eft in animalibus rationalibus ? quod ipforum animal- 
cula fpermatica ( 37 ) ? qua talia? habeant tantum animas or
dinarias feu fenfitivas? fed quae eleCta funt ? ut ita dicam ? 6c 
ad naturam humanam ope conceptionis aCtualis perveniunt ?

Ltibnitii Oper. Tom. I. a a eorum
(3^) In Difq. de Harmonia praeftabi- qua exfiirgit anima humana coaf. Hanfck. 

Iitaj Germanici edita Berolini 1737.4. 1. c. p. An vero id fiat ordinaria vel
(37)  9dbfcribit Leibnitius fententise Lea- extraordinaria Dei operatione 3 non definit 

wenhoekiana de Animalculis fpermaticis, m cauda Dei §. 21,
«j1** monadem cam conftituere putat 3 ex
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eorum animae fenfitivae elevantur ad gradum rationis Se prorogativam fpirituum. Valde favebat Leibnitius praeexiflentiae 
animarum 5 cum Sc maximas circa ortum animarum difficul
tates cerneret? Sc innumeris difputationibus quaeflionem de 
origine formarum fubflantialium expofitam noffet ? ex qua 
controverfiae quoque de anima vel per traducem vel per crea» 
tionem produ&a exortae funt ; crederet autem non minori ju
re gaudere fubftantias fimplices 6c immateriales ? quam ato-. 
mos Epicuri vel GaJJendi ? quae perpetuo durantes admittuntur. 
Hinc animas non nifi per creationem accepiffe initium ? Sc 
non nifi annihilatione iinem quoque habere ? ftatuit; cumque 
corporis organici formationem fine praeformatione organica 
fuppofita explicari non poffe ? pro certo haberet ? conclufit 
inde ? generationem animalium non nifi transformationem effe? 
Sc habuiffe corpus antea jam organifatum animam eandem ? 
nec poffe effe animas ? falvo naturae ordine > a corporibus 
plane feparatas. Haec cum compararet cum harmonia? fecun
dum quam femper agit divina fapientia ? prcsexiflentiam ani
marum ab initio creationis admittendam ? Sc addendum illis 
effe neceffario corpus organicum ? in quo extiterint ? conclu
fit. Verifimile autem putavit? animas ante generationem me
re fenfitivas effe? St tum demum fieri in generatione rationa
les. Qua de re in fe obfcuriffima St difficili eleganter Sc fa
tis perfpicue in Theodicea differit. Ita vero praeexiftentiam 
animarum ?" quod fupra jam tetigimus , a metempfychofi dif- 
cernebat? quae ipfa quoque animarum 7rpov7r$p%iv involvit? cum 
faltem ejufmodi? qualem animarum tranfmigratio innuit? le
gibus motus ? adeoque naturae ipfi prorfus effe contrarium 
cerneret. Ut autem anima ex flatu fenfitivo in flatum ratio
nalem evehatur ? mutationem Sc evolutionem materiae machi
nae corporis ? quae eft in animali fpermatico ? requiri putabat; 
mutata enim corporis conditione ? mutandum etiam animae 
flatum effe ob harmoniam inter corpus Sc animam praeflabili- 
tam ; ob quam tamen harmoniam ? flatus praefens fit gravidus 
futuri ? Sc homo futurus in illo animali jam latuerit ? ut ipfe 
ad Remmium fcripfin V ' - JLXXXIII;

c l x x x v i  J A C  B 11U C K E R 1 5



L E I B N 1 T I I  V I T A .  GLxmit 
LXXXIII. Inter alias differentias? quas inter animas or

dinarias & fpiritus intercedunt ? etiam illa datur ? quod ani
mae in genere fmt fpecula viventium? feu imagines univerft 
creaturarum ? fed quod fpiritus infuper fmt imagines ipfius di
vinitatis ? feu audoris naturae ? quae fyftema univerfi cognof- 
cere 6c aliquid ejus per fcintillulas architedonicas imitari pof- 
funt ? cum fpiritus unufquifque fit parva quaedam divinitas in 
fuo genere.LXXXIV. Atque inde eft ? quod fpiritus fint capaces fo- 
cietatis alicujus cum Deo ineundae? 6c quod ipfe eorum re- 
fpedu non folum fit inventor? qualis eft refpedu creaturarum 
ceterarum ? fed infuper princeps 6c parens ? hoc eft ? eam ha
beat ad ipfos relationem ? quem princeps ad fuos fubditos 9 
6c parens ad liberos fuos.

L X X X V .  Inde haud difficulter infertur ? omnes fpiritus 
fimul fujntos conftituere civitatem DEI ? hoc eft ? regnum 
omnium perfediffimum fub perfediffimo monarcha.

L X X X V I .  Haec civitas DEI ? haec monarchia vere uni- 
verfalis eft mundus moralis in mundo naturali ? Sc id̂  maxi
me fublime & divinum eft in operibus DEI ? atque in hoc 
revera gloria DEI confiftit ? quoniam nulla daretur ? nifi magnitudo &c bonitas- a fpiritibus cognofceretur ? ipftfque admi
rationi effet. Refpedu hujus civitatis divinae datur bonitas 
proprie fic dida ? cum e contrario fapientia &c potentia ubi
que eluceant.LXXXVJJ. Intercedit ergo harmonia quoque inter reg
num phy ficum naturae ? 6c regnum morale gratiae ? hoc  ̂eft ? 
inter Deum ? quatenus confideratur ut architedus machinae ? 
Sc inter Deum eundem? quatenus ut monarcha civitatis divi
nae fpirituum fpedatur.LXXXVIII. Ab hac harmonia pendet? quod res deducant 
ad gratiam per ipfas vias naturae? 6c quod hic globus e. g. de- 
ftrui 6c reparari debeat per media naturalia iis momentis ? 
quando regimen fpirituum id poftulat ad aliquos puniendos» 
ceteros remunerandos. LX X X IVa a %
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LXXXIX. Afferere etiam licet ? Deum tanquam architec» 

tum ? fatisfacere Deo tanquam legislatori ? ex affe ? atque fic 
peccata confequi debere poenas per ordinem naturae St ftruc- 
turae mechanicae rerum? bonas etiam a&iones fecum trahere 
remunerationes per media machinalia refpe&u corporum, 
quamvis idem nec poffit nec debeat conftanter extemplo ac
cidere. Etiam in hac harmonia regni naturae St gratiae affe
renda , vifus eft nonnullis gratiae fe inimicum oftendiffe. Aft 
monuerunt amici ejus (38) ? etiamfi leges naturae ? ad exe- 
quenda gratiae St juftitiae decreta valere dicat ? illis tamen non 
dicere ? quod opus gratiae ? abfolvatur? fed minime fufficientia 
declaraviffe ? cum St miracula fieri propter regnum gratiae af
ferat? St naturae viribus peccatorem converti poffe neger.

XC. Tandem fub perfe&iffimo hoc regimine nulla datur 
aCtio bona fine remuneratione ? nulla mala fine poena ? St om
nia vergere debent in falutem bonorum ? hoc eft earum ? qui 
regimine divino contenti funt in hoc magno regno ? qui con
fidunt in providentia divina? St qui amant St imitantur? ut 
par eft ? auCtorem omnis boni ? voluptatem percipientes ex 
confideratione perfectionum ipftus ? fecundum naturam amo
ris puri St veri? vi cujus voluptatem percipimus ex ejus ? quem 
amamus ? felicitate. Atque ideo perfonse fapientes ac virtuo- 
fse perficere conantur? quicquid voluntati divinae praefumtivse 
St antecedenti conforme apparet ? St hoc non obftante? in iis 
acquiefcunt ? quae per voluntatem fecretam ? confequentem St 
decifivam aCla contingunt? quoniam agnofeunt? quod fi ordi
nem naturae fatis intelligerernus ? deprehenfuri fimus ? eadem 
vota fapientiffimi longe fuperare ? nec fieri poffe, ut meliora 
reddantur live intuitu totius univerfi in genere ? five etiam re- 
fpeftu noftrum in fpecie. Siquidem ? prout par eft ? auClori 
omnium adhaeremus? non modo tanquam archite&o St cauffae 
efficienti effentiae noftrae ? verum etiam ? tanquam Magiftro

noftro
( 38)  Yid. Konholt DiiE de Lefijht, Chriftiaps religioni non- perniciora ? o~m, 
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noftro atque cauffae finali? cujus eft? efficere quod volumus?
qui folus nos felices reddere valet. Aperuit vir fummus in 

his ultimis affertionibus veftibulum philofophiae moralis? qua
le monadum atque harmoniae univerfdlis hypothefibus fine du
bio inaedificaturus erat. Eam autem non perfecit: nonnulla 
tamen in Theodicea attulit ? quae dida illuftrare poilimt. Plera
que illuftravit ex fundamentis Leibnitianis Hanjchius.

§. XXXVIII. Praeftantiffimum metaphyficae Leibnitianae Theologia caput theologia naturalis five dodrina de Deo? eft> quod ftu- naturali! 
diose excoluit Leibnitws. Qui non tantum emendare Carte- et mt u 
fianam exiftentise DEI rationem aggreffus eft? ut fupra dic
tum ? fed dc applicatione principii rationis fufhcientis reda dc 
acuta ex rerum exiftentium contingentia ? unicum dc veriffi- 
mum quod ftringat dc impietatem evertat argumentum dedu- 
xiffe fibi vifus eft. Sed attributorum quoque divinorum har
moniam tum inter fe ? tum in relatione ad animam humanam 
infigni acumine ? fuis tamen hypothefibus ufus ? in Theodicea 
opere explicuit ? quod totum excerpere ? dc quae ad philofo- 
phiam fpedant ? huc adducere ? operae pretium ciTet ? nifi pa
ginarum noftrarum anguftia tantam prolixitatem refugeret ? li
berque eruditiifimus dc elegantiflimus in omnium manibus 
verfaretur. Quoniam tamen ejus fummam in CauJJd D E I trac
tationi fubjunda in nervum contraxit audor? acuteque de 
Deo ? ejus intelledu ? voluntate ? decretis concurfuque ad ac
tiones hominum differuit ? excerpemus? qua licet brevitate ? 
ea quse ad theologiam naturalem pertinent: ese enim? quas de 
corruptione hominis dc peccato ? de ejus propagatione dc im
putatione? de auxiliis gratiae dc dodrinae revelatae capitibus 
aliis explicationes dc conjeduras attulit ? ad limites noftros 
non pertinent ? merentur autem legi expendique a Ledore cu- 
riofo omnia ? ut ? qualis fuerit Leibnitius ? appareat.

I. Omnipotentia compleditur tum Dei independentiam ab 
aliis ? tum omnium dependentiam ab ipfo.

II. Independentia DEI in exiftendo elucet dc in agenda; 
dc quidem in exiftendo? dum eft neceffarius dc aeternus? dc?a a 3 ut
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ut vulgo loquuntur? ens a fe: unde etiam confequens eft,
immenfum efte.III. In agendo independens eft naturaliter St moraliter ? na
turaliter quidem ? dum eft liberrimus ? nec nift a fe ipfo ad 
agendum determinatur: moraliter vero dum eft dvu7rnidrvv®j , 
feu fuperiorem non habet.IV. Dependentia rerum a Deo extenditur tum ad omnia 
poflibilia? feu quae non implicant contradidionem? tum etiam 
ad omnia adualia.V. Ipfa rerum poflibilitas ? cum adu non exiftunt ? realita- 
tem habet fundatam in divina exiftentian nift enim Deus exi- 
fteret? nihil pofftbile foret; St poflibilia ab aeterno funt in ideis 
divini intelledus. bVI. Adualia dependent a Deo tum in exiftendo? tum m 
agendo? nec tantum ab intelledu ejus? fed etiam a voluntate. 
E t quidem in exiftendo? dum omnes res a Deo liberi funt 
creatae? atque etiam a Deo confervantur; neque male doce
tur ? confervationem divinam efte continuatam creationem , 
ut radius continue a fole prodit: etft creaturae neque ex ef- 
fentia Dei? neque neceftario promanent.VII. In agendo res dependent a Deo? dum Deus ad rerum 
adiones concurrit? quatenus ineft adionibus aliquid perfedio- 
nis ? quae utique a Deo manare debet.VIII. Concurfus autem Dei ? etiam ordinarius? feu non mi- 
raculofus fimul St immediatus eft ? St fpecialis. Et quidem 
immediatus? quoniam effedus non ideo tantum a Deo depen
det ? quia caufta ejus a Deo orta eft? fed etiam quia Deus 
non minus ? neque remotius in ipfo effedu producendo con
currit ? quam in producenda ipfius cauffa.IX. Specialis autem eft concurfus ? qui non tantum ad exi- 
ftentiam rei adufque dirigitur ? fed St ad exiftendi modum Sc 
qualitates ? quatenus aliquid perfedionis illis ineft ? quod feni- 
per a Deo profluit ? patre luminum ? omnifque boni datore. ^

X. Sapientia DEI ob immenfitatem vocatur omnifcientia. 
H xc  cum St ipfa fit perfediffima ? compleditur omnem ideam t
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SSc omnem veritatem; id eft omnia tam incomplexa quam 
complexa? quae obje&um intelledus effe poffunt: 6c verfatur 
itidem tam circa pofiibilia ? quam circa aftualia.

XI. Poflibilium eft? quae vocatur fcientia fimplicis intelli- 
gentiae? quae verfatur tam in rebus ?. quam in earum connexio-" 
nibus; 6c utraeque funt tam necelfariae ? quam contingentes.

XII. Poffibilia contingentia fpedtari poffunt tum ut fejunc- 
ta ? tum ut coordinata in integros mundos poflibiles infinitos ? 
quorum quilibet Deo eft perfeffe cognitus ? etfi ex illis non nift 
unicus ad exiftentiam perducatur: neque enim plures mundos 
a&uales fingi ad rem facit ? cum unus nobis totam univerfita- 
tem creaturarum ? cujufcunque loci &c temporis comple&atuQ 
eoque fenfu hoc loco mundi vocabulum ufurpetur.

XIII. Scientia a£fu alium ? feu ftnundi ad exiftentiam per- 
du£li ? & omnium in eo praeteritorum praefentium ? futurorum > 
vocatur fcientia vifionis ? nec differt a fcientia fimplicis intel- 
ligentiae hujus ipfius mundi? fpeflati ut poffibilis ? quam quod 
accedit cognitio reflexiva ? qua Deus novit fuum decretum de 
ipfo ad exiftentiam perducendo. Nec alio opus eft divinae praefcientiae fundamento.

XIV. Quod fi fcientia fimplicis intelligentiae reftriffius fu
matur ? nempe ut agat de veritatibus poifibilibus & neceffariis| 
tunc fcientia media eft? quae de veritatibus poftibilibus Sc con
tingentibus ? 6c fcientia vifionis > quae de veritatibus contingentibus 6c adtualibus agit.

XV. Ut fapientia ? feu veri cognitio eft perfeffio intellec
tus? Ita bonitas? feu boni appetitio eft perfemo voluntatis. Et 
omnis quidem voluntas bonum habet pro objefto ? faltem ap
parens ? at divina voluntas non nifi bonum fimul & verum.

XVI. Ad voluntatis naturam requiritur libertas ? quae confi- 
ftit in eo ? ut a£tio voluntaria fit fpontanea ? ac deliberata? at
que adeo ut excludat neceffitatem ? quae deliberationem tollit.

XVII. Neceflitas excluditur metaphyfica? cujus oppofitum 
eft? impoflibile; feu implicat contraditlionem 5 fed non moralis,' 
cujus oppofitum eft inconveniens. Etfi enim Deus non poflit

errare
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©xcii I  A  C . B R U C R E R 1 ,
errare in eligendo ? adeoque eligat femper quod eft maximd 
conveniens? lioc tamen ejus libertati adeo non obftat? ut eam 
potius maxime perfeaam reddat. Obftaret fi non nifi unum 
foret voluntatis objectum poffibile ? feu li una tantum poffibilis 
rerum facies fuiffet ? nec fapientia bomtafque agentis laudari
p XVIII. Itaque errant, aut certe incommode admodum lo- 
quuntur ? qui ea tantum poffibilia dicunt ? quae actu fiunt ? feu 
quae Deus elegit (39).XIX. Voluntas dividi poteft? in antecedentem feu praeviam? 
& confequentem feu finalem ? five quod idem elt ? in inclina- 
toriam & decretoriam. Illa minus plena ? haec plena vel ab- 
foluta eft.XX. Voluntas antecedens omnino feria elt? & pura? non 
confundenda cum velleitate ? ubi quis vellet fi pollet ? vellet- 
que polle ? quae in Deum non cadit 3 nec cum voluntate con- 
ditionali. Tendit autem voluntas antecedens in Deo ad pro
curandum omne bonum ? 6c ad repellendum omne malum ? 
quatenus talia funt? & proportione gradus ? quo bona malave 
funt.XXI. Voluntas confequens oritur ex omnium voluntatum 
‘antecedentium concurfu ? ut fcilicet? quando omnium effectus 
fimul flare non poliunt ? obtineatur inde quantus maximus ef
ferius per fapientiam potentiam obtineri potefh Haec vo
luntas etiam decretum appellari potefhXXII. Voluntates antecedentes non omnino irritae funt? 
fed efficaciam fuam habent ? qui ? etfi effe£tus earum obtine
tur ? non femper fit plenus ? fed per concurfum aliarum volun
tatum antecedentium reftridus. At voluntas decretoria ex 
omnibus inclinatoriis refultans ? femper plenum effiedum forti- 
tur ? quoties potentia non deeft in volente ? quemadmodum 
certe in Deo deeffe nequit. Neque vero aliquid felicitati per- 
fie&ionique volentis Dei decedit? dum non omnis ejus volun
tas effedum plenum fortitur : quia enim bona non vult ? nifipro

{19 ) Innuit Diodoruffi Stoicum ? Abedardum} Wiclefum ? Hobbitm.



fw  gradu bonitatis, quae in unoquoque ed , tum maxime ejus 
voluntati fatisfit , cum optimum refultans obtinetur.

X X III . Porro voluntas dividitur in produ&ivam circa pro
prios aftus, &  permidivam circa alienos. Quaedam enim in
terdum permittere lice t, id ed , non impedire quae facere non 
licet ; &  permiffae voluntatis objedtum proprium non id ed , 
quod permittitur, fed permidio ipfa.

X X IV . Bonum 6c m alum , feu ratio volendi triplex ed i  
metaphyficum , phyficum , morale.

X X V . AJetaphyficum generarim confidit in rerum etiam 
non intelligentium perfectione 8c imperfeCtione.

X X V I. Phyficum accipitur fpeciatim de fubdantiarum intel
ligentium commodis 6c incom m odis, quo pertinet malum poenae.

X X V II . Morale de earum actionibus virtuolis 6c vitiolis 
quo pertinet malum culpae: 5c malum phyficum hoc fenfu a 
morali oriri fo le t, etli non femper in lifdem lubjeCtis, fed 
haec tam en, quae videri p o ilit , aberratio cum fructu corrigi
tur , ut innocentes nollent padi non ede.

X X V I I I . Deus vult bona per fe antecedenter ad minimum | 
nempe tam rerum perfeCtiones in univerfum , quam fpeciatim 
fubitantiarum intelligentium omnium felicitatem 6c virtutem 9 
&  unumquodque bonorum pro gradu fuae bonitatis.

X X IX . Mala etli non cadant in voluntatem D E I anteceden
tem , nifi quatenus ea ad remotionem eorum ten d it, cadunt 
tamen interdum 5 fed indireCte , in confequentem : quia inter
dum majora bona ipfis remotis obtineri non poffunt, quo ca- 
fu remotio malorum non plane perducitur ad effectum, dt 
confidens intra voluntatem antecedentem , non prorumpit in 
confequentem.

X X X . Mala metaphyfica &c phydca, velut imperfectiones 
in rebus , 6c mala poenae in perfonis interdum fiunt bona fub- 
fidiata, tanquam media ad majora bona.

X X X I . A t malum morale feu malum culpae nunquam ratio
nem medii habet, fed interdum tamen conditionis , quam vo
cant , fine qua non, five colligati concomitantis,; id ed ,

Lelbnhii Oper, T o m i I. b b  fme
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fine quo bonum debitum obtineri nequit , Mub bono autem de
bito etiam privatio mali debita continetur. IVI alum autem ad
mittitur , non ex principio neceffitatis abfolutae, fed ex prin
cipio convenientiae. Rationem enim effe oportet, cur Deus 
malum permittat potius, quam non permittat 5 ratio autem 
divinae voluntatis non nili a bono defumi poteft.

X X X I I . Malum culpae nunquam in D eo obje&um eft vo
luntatis produ&ivae , fed tantum aliquando permiilivae , quia 
ipfe nunquam peccatum facit , fed tantum ad fummum ali
quando permittit.

X X X III . Generalis autem eft regula permittendi peccati, 
Deo hominique com m unis, ut nemo permittat peccatum ane
mini , nift , impediendo ipfemet a&um, pravum excitaturus
effet. .

X X X I V . Deus itaque inter obje&a voluntatis habet opti
m um , ut hnem ultim um ; fed bonum ut qualecunque , etiam 
fubalternum; res vero indifferentes itemque mala pernae fae- 
p e , ut media ; at malum culpae non nift ut rei alioqui debi
tae conditionem , fme qua non effet.

X X X V . Communia magnitudinis &c bonitatis hic funt, 
quae non ex fola bonitate , fed etiam ex magnitudine , id eft 
fapientia &  potentia , proficifcuntur, facit enim magnitudo,ut 
bonitas effedhim confequatur fuum. Et bonitas refertur vel ad 
creaturas in univerfum , vel fpeciatim ad intelligentes. Priore 
modo cum magnitudine conftituit providentiam in univerfo 
creando gubernando pofteriore, juftitiam in regendis fpe
ciatim fubftantiis ratione praeditis.

X X X V I . Quia bonitatem D E I in creaturis fefe generatim
exerentem dirigit fapientia , confequens eft, providentiam di
vinam fefe offendere in tota ferie univerfi; dicendumque Deum 
ex infinitis poffibilibus feriebus rerum elegiffe optimam, eam- 
que adeo effe hanc ipfam ? quae aefu exiftit. Omnia enim in 
univerfo- funt harmonica inter fe , nec fapientifiimus nift om
nibus perfpeftis decernet adeo non nifi de toto. In partibus fm- 
gulatim fumtis voluntas praevia effe poteft, in tota decretoria 
inteliigi debet. X X X V iE
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X X X V I I . Accurate loquendo unicum tantum fuit decre
tum D e i , ut liaec fcilicet feries rerum ad exiftentiam veniret.'

X X X V III . Immutabile eft decretum D e i, quia omnes ra
tiones quae ei objici poliunt , jam in confiderationem vene
runt , fed hinc non alia oritur neceffitas , quam confequen-

■ tiae, quam hypotheticam vocant , ex fuppofita fcilicet praevi- 
fione &  praeordinatione, nulla autem fubeft neceffitas abfoluta 
vel confequentis, quia alius etiam rerum ordo poffibilis e ra t,
6c in partibus, &  in toto ; Deusque contingentium feriem 
eligens, contingendam eorum non mutavit.

X X X I X . Neque ob rerum certitudinem preces laborefque
funt inutiles ad obtinenda futura quae defideramus. Nam  in 
hujus feriei rerum , tanquam poffibilis repraefentatione apud 
Deum , antequam fcilicet decerni intelligeretur, _ utique 6c 
preces in ea , fi. eligeretur futurae , aliae effectuum in ea com
prehendendorum caullae inerant , 8e ad ele£tionem ferie i, 
adeo que 6e ad eventus in ea comprehenfos, ut par erat, valufe* 
re. Et quae nunc movent Deum ad agendum aut permitten
dum, jam tum eum moverunt ad decernendum, quid adturus 
effiet aut permiffurus. ,

X L . Sapientia autem infinita omnipotentis bonitati ejus im- > 
menfae jundta, fecit, ut nihil potuerit fieri melius , omnibus 
computatis , quam quod a Deo fit fadlum , atque adeo , ut 
omnia perfe&e fint harmonica confpirentque pulcherrime in
ter fe.

X L I . Proinde quotiefcunque aliquid reprehenfibile videtur 
in operibus D e i , judicandum efi, id nobis non fatrs n ofci, 
nec optari a fapiente poffe meliora.

X L II . Unde porro fequitur, nihil effe felicius, quam tam 
bono Domino fervire, atque adeo Deum fuper omnia effe 
amandum , eique penitus confidendum.

X L III . Bonitas relata fpeciatim ad creaturas intelligentes 
cum fapientia conjunfta juftitiam conftituit , cujus fummus 
gradus eft fandtitas. Itaque tam lato fenfu juftitia non tantum 
jus ftridum , fed 6c aequitatem, atque adeo 6t mifericordiam 
laudabilem comprehendit. b b  & X L I V .
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X L T V . Eft autem vel juftitia fpecialius fumta ? vel fandi^ 
tas. Illa verfatur circa bonum malumque phyficum ? aliorum 
nempe intelligentium > funditas circa bonum malum que morale.

X L V . Bona malaque phyfica eveniunt tam in hac vita ?' 
cuam m futura i In hac vita magna malorum pars fluit ex cul
pa hominis ; aliae profunt &  compenfabuntur.

X L Y L  In fatura vita > quamvis pauci fint eledi ? tota am
plitudo regni coeleftis non eft ex noftra cognitione aeftimanda? 
cum tanta gloria beatorum cflb poflit? ut mala damnatorum 
comparari cum hoc bono non poffint. Nihilque prohibet vel 
foles ? vel maxime regionem trans foles ? ut in noftra fit tel
lure habitari felicibus" creaturis. Itaque argumentum a multi
tudine damnatorum non eft fundatum? nifi in ignorantia no
ftra. Poenae etiam damnatorum ob perleverant em eorum ma
litiam perleverant.
• X L V  II. Qbjediones contra fanditatem D ei feu circa per
fectionem ad'bona malaque moralia aliorum relatam ? defum- 
tae ex concurfu D ei ad malum morale ex fupra didis commo
de folvi poliunt.

X L V III . Nenipe permiffio peccati eft licita? feu moraliter 
poffibilis ? cum debita ? feu moraliter neceffaria invenitur. Id 
de D e o " intelligendum eft .?; quando aliter fuis per-
fedionitfcs derogaftet. Si Deus  ̂ optimam univerft ferieni ? in, 
qua peccatum intercurrit? nor. clegiiTct ? admiiilTet aliquid pe- 
jus omni creaturarum peccato? nam propria perfectioni ? & 
quod hinc fequitur ? alienae etiam derogailei: divina enim per
fectio a perfediffinio eligendo difc edere non debet ctim mi
mis bonum habeat rationem mali.

X L I X . N ih il perfedionis &  realitatis pure pofitivae eft in 
creatoris earumque ad ibus bonis &  malis ? quod non Deo de-' 
beatur , fed imperfedio afius in privatione confiftit ? &  oritur 
ab originali limitatione creaturarum ? quam jam tum in flatu 
purae pofTfbilitatis ? id eft in ideis D ei ? habent ex effentia fu,ai 
nam-quod lim itatione, careret ? non creatura fed Deus foret,; 
Limitata autem dicitur creatura ? quae terminos perfedionis

habet#;
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habet. Ita fundamentum mali eft neceffarium ? fed ortus ta
men contingens ; id e ft? neceffarium eft ? ut mala fint poiTibi- 
iia , fed contingens eft , ut fint a dualia: non contingens au
tem per harmoniam rerum a potentia iranfit ad a dum ôb con
venientiam cum optima rerum ferie ? cujus partem facit. Sunt 
itaque bona a D ei vigore ,  mala a torpore creaturae ; &  de- 
fedtu attentionis errat intelledus : defedu alacritatis refringi
tur voluntas ? quoties mens cum ad fummum bonum tendere 
debeat? per inertiam creaturae adhaerefcit.

L . Propagatio contagii a lapfu protoplaftarum non videtur 
commodius explicari poffe j> quam ftatuendo 5 animas poftero- 
rum in Adamo jam fuiffe in fe d a s: idque per praeexiftentiam 
animarum.

L I. R eliqu is divinae imaginis confiftunt tum in lumine in
nato intelledus? tum etiam in libertate congenita voluntatis., 
Utrumque ad virtuofam vitiofamque adionem neceffarium eft5 
ut fcilicet fciamus yelimufque? quae agimus ? St pofiimusetiam 
ab hoc peccato 5 quod committimus abftinere? f i  moao fatis 
ftudii adhibeamus.

L II. Lumen Innatam confiMt tum In ideis incom plexisj 
tum in nafc entibus inde notitiis complexis. Ita fit? ut Deus 
St lex D E I aeterna infcribatur cordibus noftris? etfi negligen- 
tia hominum &  aifedibus fenfualium fiepe obfcurentur.

L i t i .  Probatur hoc lumen etiam ex ratione ? quia veritates 
neceffariae ex folis principiis menti infitis non ex induttione 
fenfuum demonftrari poliunt. Neque enim indu dio lingula
rium unquam neceflitatem univerfalem infert.

L IV . Libertas quoque in quanta cunque humana corruptio
ne falva manet ? ita ut homo ? etfi haud dubie peccaturus fit > 
nunquam, tamen necdBaiib committat hunc actum peccandi 
quem committit.

L Y . Libertas exemta eft tam a heceffitate ? quam a coac
tione. Necefiitatem non faciunt futurfiio veritatum ? nec ptag 
fcientia St pra:ordinatio D ei ? nec praedifpofitio rerum.

L Y L  N on futuritio: licet enim futurorum contingentium
b b 3 fit
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fit determinata veritas? certitudo tamen obje£tiva? feu infalli
bilis determinatio veritatis ? quae illis ineft ? minime neceffitati 
confundenda eft.

L V II . N ec praefcientia aut praeordinatio D ei necefiitatem 
imponit ? licet ipfa quoque fit infallibilis. Deus enim vidit 
res in ferie pofiibilium ideali ? quales futura? erant ? &  in iis 
hominem libere peccantem ; neque hujus feriei decernendo 
exiftentiam? mutavit rei naturam ? aut ? quod contingens erat? 
neceflarium fecit.

L V III . Neque etiam praedifpofitio rerum aut cauffarum fe
ries nocet libertati. L icet enim nunquam quicquam eveniat, 
quin ejus ratio reddi poffit ? neque ulla unquam detur indiffe
rentia aequilibrii ? ( quafi in fubftantia libera &  extra eam om
nia ad oppofitum utrumque fe aequaliter unquam haberent: 
cum potius femper fintjqueedam praeparationes in cauffa agen
te ? concurrentibufque ? quas aliqui prasdeterminationes vo
cant ; ) dicendum tamen eft ? has determinationes eife tantum 
inclinantes ? non neceffitantes ? ita ut femper aliqua indifferen
tia five contingentia iit falva. N ec tantus unquam in nobis 
affe£tus appetitufve eft ? ut ex eo a<ftus neceffario fequatur ; 
nam quamdiu homo mentis compos eft ? etiamfi vehementifii- 
m e, ab ira? fiti ? vel fimili cauffa ftimuletur ? femper tamen 
aliqua ratio fiftendi impetum reperiri poteft ? 6c aliquando vel 
fola fufficit cogitatio exercendae fuae libertatis &  in affe&us po- 
teftatis.

L IX . Coa&io non eft in voluntatis aftionibus: etfi enim 
externorum repraefentationes plurimum in mente noftra poffint? 
a£tio tamen noftra voluntaria femper fpontanea eft ? ita ut 
principium fit in agente. Id quod per harmoniam inter cor
pus 6t animam ab initio praeftabilitam ? luculentius; quam hac
tenus ? explicatur.

Potiora haec funt ? quae ad naturalem theologiam referri pofi 
funt? reliqua quae attexuit vir acutiffimi ingenii Sc profunda
rum meditationum ? proprie ad revelatam theologiam perti
nent > 6c cum humanam corruptionem ? tum ejus emendatio

nem?
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nem ? ordinemque D E I in eligendis fidelibus refpiciunt. In 
illis vero ? ut hypothefibus nonnullis inferviendum fibi e ffe , 
ad folvendos hos nodos? quos ftruxit male curiofa hominum 
diligentia ? vir fummus probe vidit ? ita faStum? ut St ea quae 
de libertate differuit ? licet eam magnis conatibus affertum iret, 
haud paucis difplicerent. Quamvis enim neceffitatem abfolu- 
tam a libertate accurate removeat ? putarunt tamen ? neceffi
tatem hypotheticam ? quae ex antecedente St praedeterminante 
cauffa oritur ? re ipfa libertatem evertere. Refponderunt his 
viri celeberrimi fellatores? St inter eos imprimis acutiffimus 
Butfingems (40 ) ? » non eum praedeterminationis fenfum apud 
» Leibmtium effe ? qui eft apud eos ?. qui ita praedeterminatio- 
» nem introducunt ? qua pofita cauffa praedeterminante ? non 
» potefl non fequi effeStus: fed eam tantum hoc loco praede- 
» terminationis? quae St praeordinatio vel connexio rerum di- 
» ci queat ? ideam effe ? qua pofita ? facultas ? etfi alterum 
» prae altero eligat in ipfo fui exercitio ? St conftanter qui- 
» d em ; fuo tamen id faciat arbitrio poffitque in hifce omni- 
» bus circumflandis agere aliud atque aliud. Ideoque Leibnl- 
» tium fupra monuiffe ? has determinationes effe inclinantes 
» tantum non neceffitantes ? ita ut femper aliqua indifferentia 
>? hve contingentia fit falva. « Sed St alterum illud dogma ? 
quod Baylio Leibmtius oppofuit ? de mundo optimo innumera
rum controverfiarum femina in orbe philofopliico St theologi
co fparfit? longumque effet ? fcripta ea enarrare omnia? qui
bus ex utraque parte de hoc argumento decertatum eft. Otium 
ea in re nobis fecit Cei. Ludovici diligentia ? qui literariam 
hujus quaeftionis hiftoriam fcire cupientibus adeundus eft. Quo 
fenfu autem mundum praefentem ? mali mixtura temperatum ex 
ferie infinitorum mundorum poffibilium Deum velut optimum 
elegiffe dixerit? ex 9. x x x i. St fequentibus liquet. Nem pe 
malum etiam ad optimi mundi naturam requiri ? indignum vi
detur viris dodiffimis D ei bonitate St juftitia. A ft habent hic

quoque ? I

I 40) In Dflucid. phil, S, I, c. 4- §• 88, p. 81.
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quoque ? quid regerant Leibnitii fe&atores: nempe id voliiiflc 
philofophum : feriem contingentium omnium ? praefentium > 
praeteritorum atque futurorum ? quam mundus exhibet ? opti
mam effe? quia ab ente &  fummo bono 6c fapientiiiimo con
ditus mundus e f t : neque optimum effe defmere ? licet in eo 
fit malum ? quum &  mala ab ente fapientiffimo in optimum fi
nem dirigantur. Rationem autem divinae voluntatis atque  ̂elec
tionis non nifi a fummo bono fumi poffe. N os in tantis ani
morum motibus agitata controverfta arbitrii partes non fumi- 
mus? qui hiftoriam tantum fcribimus? fatemur autem? fufpi- 
cari nos ? viros praeftantiflimos ? qui de hoc argumento difce-, 
ptarunt? difputationis fervore abreptos occupatofque non fe 
femper fatis perfpicue accurateque inter fe intellexiffe. Ce
terum ipfum dogma novum haud eft ? fed vidit ipfe Leibni- 
tlus ( 4 1 )  ? ut acutiffime conjiciebat? fyftema Zoroajlris parum 
abludere ? quem ex Mithra non lucem tantum fed &  tenebras? 
id eft limitationem Sc privationem deduxiffe ? hincque ex li
mitatis creaturis mali cauffam derivavifle fuo loco oftendi- 
mus : quamvis fatendum ? fobrie magis 6c prudenter philolo- 
phatum fuiffe Leibmtmm ? quam Zoroajlrem ? qui edendarum 
omnium emanationem ex D E I edentia tanquam ex fubjedo 
ftatuebat? a qua alienum fuiffe Leibmtium fupra ipfius verbis 
evicimus. Ipfum vero mundum optimum Deum elegiffe ? at 
talem? cui malum ex natura fua? non D EI? infit? feciffeque 
Deum? quicquid poterat ut malum hoc emendaret ? 6c ad 
optimos fines dirigeret ? ex mpitue boreus Platonis fuit ? quem 
ideo Leibmtius ( 42) ?  ipfe laudavit. Aft longe melius tamen 
puriufque in eo dogmate afferendo verfatus eft Leibmtius ? qui 
nec materiam demiurgo adjunxit ? nec malum aliter nifi in li
mitatione 6c privatione quaefivit ? cum Plato nefcio quam natu
ram mali pofitivam &  effentialem materiae tribueret. E x quo 
conftare poteft ? quoufque in comparatione veteris do&rinae 
cum Leibnitiana fit progrediendum. Nullum  autem malum

effe

(44) Vid. prsef. Theodicese; ( 41) Ep. ad Hagfph;
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fefie in mundo, quod nonrefpe&u totius bonum evadat, adeo- 
que mundum hunc efife optimum dixit jam Rrunus,

§. X X X I X . Difputatum quoque eft de his 6c nonnullis aliis Xhefi* 
metaphyficse capitibus inter Leibnitium, 6e qui Newtoni pia -  neJ ciar- 
cita fequebatur Clarckium : quae tota quidem difputatio ex an- ckio op£o~ 
tecedentibus intelligi poteft. Quoniam tamen in ea nonnullaf***' 
occurrunt, in quibus Leibmtws a priftina fententia Ubi difce- 
dendurn putavit, ea quoque hoc loco cSq 6p vapoS'# tangemus; 
commendamus autem ledtionem ipfam epiftolarum a duumvi
ris his acumine metaphyfico infignibus fcriptarum, quae in 
plena luce rem om nem , etiam fuperiora collocant. _ Nuper 
quoque pugnam renovavit ingeniofiffimus Voliamm , inftituta 
comparatione inter metaphyjtcam Leibnitianam & iVevutonianam , 
quse negligi prorfus potuillet, cum Newtono , de mathefi &  
naturali difciplina artibus mathematicis^ &  obfervationibus inae
dificata immortaliter merito nunquam in mentem venerit, fy- 
ftema metaphyficum condere. Quoniam tam en, quod argm 
mentis rationibus parum valuit, ingenii elegantia efficere 
conatus eft , laudanda eft dodtiffimi Kahlii induftria, qui Leib- 
nitiana dogmata de Deo , de fpatio duratione, de libertate 
D e i , de principio rationis fufficientis, de libertate hominis , 
de religione naturali, de anima ejufque commercio cum cor
pore, de origine perceptionum, de materia 6c elementis five 
monadibus, de vi adliva in apricum pofuit, &  vindicare ab 
infultibus Voltairianis ftuduit (43 ). Eum itaque illos confu- 
lere juvat, qui de hac controverfia notitiam paulo ampliorem 
cupiunt. N os inftituti memores paucas quafdam affertiones 
notamus, quae ad cognofcendam metaphyftcam Leibnitianam 
pertinent. Sunt vero iftae :

I. V is in operibus divinis femper eadem fubfiftit, tranfitque 
ex materia in materiam, fecundum leges naturae, &  pulcher
rimum ordinem praeftabilitugm Quando itaque Deus facit m i- 

Leibnitii Oper. T om . I. e c  racula,

(43 ) Prodiit Examen comparationis Yoltairiaiise Gojtinga; 1741. S.
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racula ? fit id non naturae fed gratiae caufsa. Q ui alitet judicat? 
abjecte de fapientia &  potentia D ei fentit.

II. N on mathematica principia fed metaphyfica opponenda 
funt impietati materialilftarum.

III. Fundamentum omnium veritatum mathematicarum eft 
principium contradictionis five identitatis ? ut vero mathefis 
traducatur ad phyiicam ? opus adhuc eft principio rationis fufi 
ficientis.

IV . Quo plus eft materiae in mundo ? eo plus habet occa» 
Aonis Deus ? exercendae fapientiae 6c potentia fuae. Vacuum 
itaque fine ratione fufficienti ponitur.

V . Ratio omnifcientiae divinae non eft fola praefentia? fed 
&  operatio; confervat enim res aCtione illa ? quae perpetuo 
id producit ? quicquid in eis 6t bonitatis &  perfeCtionis.

V I. Creaturae opus habent influxu D ei perpetuo? fed non 
ad emendandam &  corrigendam mundi machinam; Deus 
enim qui praevidit omnia ? etiam in anteceiTum medicinam at
tulit ; eft enim in operibus ejus pulchritudo praeftabilita.

V II. Qui fpatium pro ente quodam abfoluto habent ? in
gentibus difficultatibus premuntur ? fequitur enim ? debere effe 
ens «ternum &  infinitum ? adeoque ipfe D E U S. Aft Deus 
fpatium habet partes ? adeoque Deus efie nequit.

V III. Spatium itaque eft relativum quid ? ut tempus. Nem
pe fpatium eft ordo coexiftentium ? ut tempus ordo fucceflio- 
num.

I X .  Quod fupernaturale eft ? omnes creaturarum vires fupe- 
rat ? hinc miracula.

X . Simplex voluntas fine ratione movente eft figmentum? 
&  contradictorium ? naturaeque voluntatis adverfum ? 6c per
fectioni divinae contrarium.

X I. Animae non operantur in corpora? nifi quatenus confpn 
rant corpora cum eorum appetitu per harmoniam praeftabilitam.

X II. N em o novas vires poteft hiaturae addere praeter Deum? 
idque tantum facit fupernaturaliter.

X III. Imagines ? quibus anima immediate afficitur ? funt w
ea
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ca ipfa 5 fed confpirant cum corpore; praefentia animae autem 
imperfe&a tantum eft; nec poteft aliter exp licari, quam per 
harmoniam &  concordiam. _

X IV . Q ui contendunt vires a&ivas 6c viventes minui in 
mundo , neque primarias naturae leges 3 neque pulchritudinem 
operum divinorum intelligunt.

X V . Dantur m iracula; quae minora vel inferiora dici pof- 
funt; quaeque efficere angelus poteft $ quae vero fupra omnem 
naturae virtutem funt ; e. g. creare 6e annihilare ; D eo foli 
competunt.

X V I. Quod necelTarium e ft; tale eft per eflentiam fuam f  
quia oppofitum contradi&ionem im plicat; quod autem con- 
tingens eft ; debet exiftentiam fuam principio melioris ; quae 
eft ratio fufficiens rerum.

X V II. Inde fequitur rationes moventes inclinare ; non co
gere; efleque certitudinem infallibilem; non vero neceffita- 
tem abfolutam in contingentibus.

X V III . Voluntas noftra non fequitur femper praecise in- 
telleftum prafticuni; poteft enim invenire rationes fufpenden- 
di judicium; donec rem altius expenderit.

X I X . Res relativae ; non minus quantitatem habent quam 
abfolutae. Hinc quamvis tempus 6c fpatium relationes funt 5 
poffunt tamen effe quantae.

X X . N on dantur fubftantiae creatae , quae omni prorfus ma
teria carent, nam angelos quoque 6t intelligentias, quamvis 
incorporeas; 6t craffb corpore deftitutas; fubtilius corpus ha
bere vetus eft vera fententia.

X X I . Materia 6c fpatium idem non fun t; verum non eft 
fpatium; ubi non eft materia; nec eft illud aliquid reale ab- 
folutum. Differunt fpatium materia ; ficut tempus 6c mo
tus ; quamvis autem diverfa fint ; nunquam tamen feparantur.

X X II. Neque tamen inde fequitur; materiam effe aeternam 
&  neceffariam; nift fupponatur falfo 6c inepte; fpatium effe ae
ternum St neceflarium.

X X III . Hypothefis atomorum St corporum fimilarium ever
titur per principium indifcemibiiium« c c  2 X X IV .
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X X I V . A b extenfione ad durationem non valet confequen- 

tta.
X X V . Si natura rerum univerfi eft, ut uniformiter perfec

tio earum crefcat, neceffiario inde flu it, univerfum hahuiffie 
initium.

X X V I. Initium mundi non derogat infinitae ejus durationi 
a parte poft, fed limites univerfi derogant infinitati extenfio- 
nis ejus. Convenit itaque magis auctori rerum infinito, pone
re rerum initium ? quam limites ejus admittere.

X X V I I . .'Eternitas mundi non tollit ejus dependendam a 
D eo.

X X V III . Cauffia harmoniae univerfalis quaerenda eft in na
tura fubftantiae fim plicis, five monadis verae , qua: in eo con
fidit , ut ftatus fequens exoriatur ex ftatu antecedente.

X X I X . Omne agens quod fequitur caufifas finales eft libe
rum , licet confpiret cum e o , quod agit modo per cauffia s ef
ficientes fine cognitione, five per machinam , quia Deus , qui 
praevidit, quid caufTa libera fufeeptura fit ? ita difpofuit ma
chinam 5 ut non poilint non harmonice confpirare.

X X X . Supernaturale eft7 quando corporum univerfitas no
vam vim accip it, ficque corpus aliquod novas vires nancifci- 
tur > &  tamen alia tot virium non amittunt.

X X X I . Sine creaturis immenfitas &  aeternitas D ei locum 
non habuiffent, nempe fine ulla dependentia temporis &  Icci; 
fi enim creaturae nullae effient,, effiet nec tempus, nec locus, 
adeoque nec fpatium acluale.

X X X I I . Immenfitas D ei eft independens a Ipatio 7 ut ater* 
ratas a tempore. Id vero tantum involvunt, Deum refpetfti 
iftarum rerum praefentem &  coexiftentem rebus eile exiftenti- 
bus omnibus. Si itaque Deus folus exifteret, non exifjeient 
tempus &  lo cu s , nifi ut poffibilia, in ideis divinis.

X X X I II . Immenfitas &  aeternitas Dei aliquid majus &  emi
nentius involvunt, quam durationem &  extenfionem creatura
rum 7 cum in relatione ad magnitudinem > tum in relatione ad 
naturam rei. N ec opus habent re quadam extra Deum lita? ut 
fiant tempus &  locus ? quae a&u exiitunt, X X X IV *



X X X I V . Subjiciendae funt attra&iones ? 6c operationes 
aliae ? quae explicari nequeunt per naturam creaturarum : illae 
enim aut miraculum fupponunt ? aut qualitates Scholafticorum 
occultas, quae nos in regnum tenebrarum _ retrahunt.

X X X V . Q ui principium rationis fufficientis negat ? ad ab- 
furdum compulfus effe redte creditur.

§. X L . Moralis philofophiae praecepta non tradidit Leibni- Juris na- 
fms 5 fundamenta tamen ejus in^fine monadologiae tetigit? quae prcscepta 
inde repetenda. Quae vero ad juris naturae difciplinam &  vir- Leibniti& 
tutis inter homines exercendae rationem requirantur ? his af- na' 
fertionibus explicuit ( 44).

I. Jus eft quaedam potentia m oralis? obligatio neceftitas 
moralis. Intelligitur autem moralis ? quae apud virum bonum 
aequipollet naturali.

II. V ir bonus autem eft ? qui amat omnes ? quantum ratio 
permittit.

III. Juftitia igitur? quae virtus hujus affeftus rectrix eft , 
quem Graeci (piK&vS-pcomav vocant? eft caritas fapientis? hoc eft? 
fequens fapientiae dictata.

IV . Caritas eft benevolentia univerfalis ? 6c benevolentia 
amandi five diligendi habitus.

V . Amare eft felicitate alterius delectari ? vel felicitatem 
alterius adfcifcere in fuam.

V I. Nempe quum res pulchra fimul felicitatis eft capax ? 
tranftt affedtus in verum amorem.

V II. Superat autem divinus amor alios amores ? quod Deus 
cum maximo fucceflu amari poteft? quando Deo fimul &  fe- ' 
licius nihil eft ? &  nihil pulchrius felicitateque dignius intelli- 
gi poteft. Et quum idem fit potentiae &  fapientiae fummae ? 
felicitas ejus non tantum ingreditur noftram? fi fapimus? id eft> 
ipfum amamus ? fed Sc facit.

V I I I .  Sapientia nihil aliud eft ? quam ipfa fcientia felicitatis.
IX . E x hoc jam fonte fluit jus naturae ? cujus tres funt gra-

c G 3_ dus ?
( 4 4 )  Ia Prsf. ad Cgd, J, G, diplomaticam.
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dus , jus ffti&um in juftitia com m utativa, aequitas , v e l, an- 
guftiori fenfu, caritas in juftitia diftributiva | denique pietas 
vel probitas in juftitia univerfali.

X . Inde pervulgata juris praecepta nafcuntur : nemineni lae
dere 3 fuum cuique tribuere ? honefte, vel potius pie 3 vivere.

X I. Juris meri five ftri&i praeceptum eft, neminem laeden
dum effe 3 ne detur ei in civitate a&io 3 extra civitatem jus 
belli. H inc nafcitur juftitia commutativa.

X II. Superior gradus vocari poteft aequitas 3 vel fi mavis ca
ritas 3 quae ultra rigorem juris meri 3 ad eas quoque obligatio
nes porrigitur 3 ex quibus a&io iis 3 quorum intereft 3 non da
tur 3 qua nos cogant.

X III. Quemadmodum infimi gradus eft 3 neminem laedere, 
ita medii eft 3 cun£tis prodeffe , fed quantum cuique convenit 3 
aut quantum quifque meretur 3 quando omnibus favere non li
cet.

X IV . Itaque hujus loci eft juftitia diftributiva 3 6c praecep
tum juris 3 quod fuum cuique tribui 3 jubet.

X V . Atque huc in republica politicae leges referuntur 3 quae 
felicitatem fubditorum procurant 3 efficiuntque paffim 3 ut qui 
aptitudinem tantum habeant, acquirant facultatem 3 ut petere 
poffint 3 quod aliis aequum eft praeftare. In hoc gradu merita 
ponderantur, unde privilegia 3 praemia 3 poenae locum habent.

X V I . E x his conftat aequitatem nobis in negotiis ftri£tum 
jus 3 id eft 3 hominum aequalitatem 3 commendare 3 nifi cum 
gravis ratio boni majoris ab eo recedi jubet. Perfonarum au
tem , quae vocatur, acceptio, fuam non in alienis bonis com
mutandis , fed in noftris vel publicis diftribuendis fedem habet.

X V II . Supremus juris gradus probitatis vel pietatis nomine 
venit. Jus enim ftri&um miferiam quidem vitat , jus fuperius 
ad felicitatem tendit, fed qualis in hanc mortalitatem cadit :

intra mortalis vitae refpe&us coercentur.
X V III . Ut vero univerfali demonftratione conficiatur, om

ne honeftum efle utile, 6c^omne turpe damnofum , aflumen- 
da eft immortalitas animae, aut univerfi au&or Deus.

XIX,



XIX. Ita fit, ut omnes in civitate perfefdffima vivere in- 
telligamur , fub Monarcha , qui nec ob fapientiam falli , nec 
ob potentiam vitari poteft, idemque tam amabilis eft , ut fe
licitas fit tali Domino fervire.

X X . Hujus potentia providentiaque efficitur , ut omne jus 
in fa£tum tranfeat, ut nemo laedatur , nifi a fe ip fo , ut nihil 
recte geftum fine praemio fit , nullum peccatum fine poena.

X X I. \ N ih il enim negligitur in hac republica univerfi.
X X II . E x hac confideratione fit, ut juftitia univerfalis ap

pelletur , &  omnes alias virtutes com prehendat; quae enim 
alioqui alterius interefle non videntur, veluti, ne noftro cor
pore aut nofiris rebus abutamur, etiam extra leges humanas, 
naturali ju re , id e ft, aeternis divinae monarchiae legibus ve
tantur , quum nos noftraque Deo debeamus, &  univerfi inter
fit , ne quis re fua male utatur.

X X III . Itaque hinc fupremum illud juris praeceptum vim 
accepit, quod honefte, id eft, pie vivere jubet.

X X IV . Praeter aeterna naturae rationalis jura ex divino fon
te fluentia jus etiam voluntarium habetur, receptum moribus, 
vel a fuperiore conftitutum.

X X V . Et in republica quidem jus ciyile ab eo vim acce
pit , qui fummam poteftatem habet, extra rempublicam vero 
inter eo s, qui fummse poteftatis participes funt, locus eft juri 
gentium voluntario tacito populorum conferifu recepto.

X X V I . N on vero neceflfe eft, ut fit omnium gentium vel 
omnium tem porum , non enim omnia omnibus placent.

X X V I I . Bafis juris fecialis inter ipfum naturae jus eft.
X X V III . Perfqnam juris gentium, habet, cyi libertas publi

ca com petit, ita ut in alterius manu de poteftate non flt, fed 
per fe jus armorum fccderumque habeat, quanquam forte obli
gationum vinculis fuperiori fit adftridhus, &  homagium, fidem, 
obedientiam profiteatur.

X X IX . Qucd fi magna fit ejus auftoritas,. potentatus no
mine veni? , unde fuprematus exfurgit, qui tamen fuperiorem 
in republica non excludit.

L E I B N I T I I  V I T A .  ccvn

XXX.



ccviii JAC. B R U C j jE R I ,  L E 1 B N I T I I  V I T A ;
XXX. Suprematum habere creditur, qui fatis 6c libertatis 

6c potentiae habet, ut rebus gentium per arma St foedera cum
audoritate intervenire poffit. _

X X X I . In liberis rebuspublicis civilis perfona ad mitar na
turalis intelligitur, quoniam voluntatem habet.

X X X I I . Quod fi legibus fundamentalibus non fatis provi- 
fum fit reipublicae , ut ad certam ejus voluntatem perveniri 
poffit, habet aliquid irregularitatis forma ejus.

X X X I II . A dus funt vel difpofitiones jure efficaces, vel
pertinent ad viam fadi. . r  . j

X X X I V . Qui juris effedum habent, funt extrajudiciaies
vel judiciales: atque illi vel ab uno latere fiunt, ut teftamenta, 
vel funt conventiones.

DISPU-
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CCIX

D I S P U T A T I O
D E

P H I L O S O P H I A  L E I B N I T I I
CHRISTIANAE RELIGIONI HAUD PERNICIOSA,

a u c t o r e

C H R I S T I A N O  K O R T H O L T O ,  M. A,

S, B, M. D A N I i E  L E G A T ,  V I E N N E N S I S  V.  D. ftL

C O N S P E C T  U S,
I. Nemo Leibnitii in eruditionem merita in dubium vocat.
II. D e philofiphia ejus eruditi maxime diverfa ratione pronun4  

tiant.
III. &  IV . Chriftianre religioni non efi perniciora.
V , Leibnitii de libertate doBrina recensetur.
V I. &  V II. Libertati non adverfatur , quod liberum agens il-i 

lud femper eligat, quod optimum ejje judicat*
V III. Ad  Warburtoni objeSliones refpondetur.
IX. Principium rationis fufficientis libertati non ejl inimicum..
X. Neque prredifpofttio rerum libertati nocet.
XI. Hypothefis de harmonia prcejlabilita inter animam &  cor 

pus libertatem non tollit,
XII. Do Urina de origine mali fummi Numinis fanilitati non 

adverfatur.
X III. Confejfio fidei Leibnitiantft

Leibnitii Oper* Tom. L .4 4 XILVt



X IV . Philofophia Leibnitii operationibus Spiritus fantfi imme-* 
diatis non refragatur.

X V . Leibnitius Naturalifmum non fovet.
X V I. Necpue ejus doblrina ad Naturalifmum ducit.
X V II. Deo vim movendi corpus non denegat.
X V III. Hypothefs de harmonia inter animam &  corpus pr#~ 

fabilita non requirit , ut fpiritibus creatis omnibus vis corpus 
movendi denegetur.

X I X -  X X L  Harmonia univerfalis inter regnum natur# &  gra
ti# operationibus Dei immediatis locum relinquit.

X X II. &  X X III. Neque, quod pr#fabilita f it , iifdem nocet.
X X IV -X X V I.  Leibnitii de miraculis dobhina cum religione 

Chrifiana confentit.
X X V II. D e diverfa miraculorum in regno natur# &  in regno 

grati# ratione.
X X V III. D e aliis contra philofophiam Leibnitii objectionibus.

§. I.

Mnes  ̂ qui eruditioni aliquid ftatuunt pretii , in LeibnL 
tium hoc confentiunt elogium > quod praeclari de litte

rarum fbudiis meruerit. Nem o e f t , quin ejus rerum mathe
maticarum fcientiam admiretur. Ipfi A n g li , qui gloriam in
venti Calculi Differentialis Leibnitio invident, eamque civi 
fuo Ifaaco Newtono , fummo utique viro , vindicare ftudept ? 
in dubium tamen vocare non audent , quod in mathefi emi
nuerit. D e fcriptis ejus, quae ad hiftoriam illuminandam pu
blicavit , nemo non judicat ? haec infigni utilitate fe commen
dare. Quoties non ad eadem provocant rerum geftarum con- 
fulti ? atque hoc ipfo teftantur, illum in colligendis monu
mentis hiftoricis operae fecifie pretium. H oc tantum dolent? 
illuin Commentarios rerum Germanicarum , 6c praecipue 
Brunfvicenfium ? quos publicare illi animus erat, non abfol- 
v iiie , neque publicae expofuiffe luci. Quod quidem non face
rent , nxh praeclara quaeque Leibnitii prudens follertia promi*fiffetj
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fiffet. Nem o eft, quin in confiliis ejus, quae de emendanda 
Jurifprudemia civili dedit, ingenium atque eruditionem agno 
fcat ,X &  Leibnitii rem publicam fibi devinciendi voluntatem 
laude cenfeat digniffimam. Quamvis non defmt, qui emen
dationes ejus corre£tione° indigere cenfeant. Idem de obfer- 
vationibus Philologicis atque Etym ologicis_ viri fummi feras 
judicium. Humaniorum litterarum eum fuiffe peritiifimum, 
omnia ejus fcripta loquuntur. Neque enim vulgare quid eft 
de rebus Metaphyficis fcite atque venufte difputare, 6t modo 
fuo proponendi efficere, ut ledtores fine taedio &  cum volup
tate Philofophicas de rebus graviffimis atque a fenfu remotis 
penfitent demonftrationes. tQuod tamen in  ̂Theodicaea fua 
praeftitit. Neque in arte Poetica illum hofpitem fuifle , ex 
poematibus atque epigrammatibus, quae paffim fcriptis fuis in- 
feruit, intelligimus. F elici etiam fucceffu non caruere confi- 
lia ejus, quae° ad incrementum fcientiarum atque ad amplifi
candam rem publicam litterariam fpeftant. T efto r, Societa
tem fcientiarum Berolinenfem illo auftore conditam , atque 
fub ejus Praefidio florentiffimam. Provoco ad laude digniffi- 
mum eruditiffimorum in magna Britannia virorum inftitutum, 
qui id agunt, ut editionem utiliffimorum librorum promo
veant , atque conjunftis viribus caven t, ne ex Bibliopolarum 
judicio foliim pendeat, quinam libri publicae luci exponendi 
fmt, &  ne optimis fcriptis orbis eruditus privetur. Id quod 
Leibnitius ad emolumentum rei publicae litteratae falutariter 
fuaferat. Sed jam non eft anim us, illuftria Leibnitii in om
nem eruditionem merita recenfere. Illud tantum obfervo , 
eum in tot fcientiarum generibus excellere non potuifie , fi 
in Philofophia fuiffet hofpes. Ufus enim Philofophiae tam 
late patet, ut reliquis difciplinis omnibus facem praeferat, &  
quo praeftantior quis eft philofophus , eo infignius etiam de 
aliis fcientiis mereatur, fi ad eafdem animum applicet.

II. L icet autem eruditi tantum non omnes amice confpi- 
rent, in laudandis Leibnitii in M athefm , Hiftoriam , Jurif- 
prudentiam &  universe in rem publicam litteratam meritis:

d d 2 de
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de ejus tamen in Philofophia conatibus maxime diverfa ratio
ne pronuntiant. N on exiguus quidem eorum eft numerus ? 
qui Leibmuum fumnium philo fophum venerantur ; fed neque 
defunt ? qui principia ejus philofophica periculi pleniflima & 
Chriftianae religioni perniciofa judicant? magnaque cum ani
mi concitatione monent? ab iifdem fibi cavere debere om
nes ? quibus fandtiffima Salvatoris noftri dodtrina curae cordi
que eft. Forte Leibnitiana philofophia in tot controverfias 
adducta non fuiffet ? nifi lites ob philofophiam celeberrimi 
Chrijliani llToIfii ortae occationem dediffent ( a ). H ic enim 
fummus philofophus diverfas Leibnitii hypothefes fuo fyftemati 
inferuit ? eademque ? qua Leibnitius ? philofophandi ratione 6c 
via ufus eft. Q ui igitur fyftema philofophicum fontem
atque fcaturiginem exitialium errorum ferventiore animo no
minant ? neque Leibnitii. principiis philofophicis ftudere pof- 
funt.

III. M ea quidem non fert ratio ? huic controverftae me in> 
mifcere. Illos enim melius fibi confulere exiftimo ? qui utilif- 
fimas aliorum demonftrationes philofophicas in ufus fuos ver- 
tunt? 6e ? ubi opus eft? ea? qua; in deteriorem partem accipi 
poliunt ? vel obfcurius didta funt ? vel addita limitatione ? vel 
explicatione a confequentiis vindicant? quas nonnulli? invito 
audtore ? ex iifdem eliciunt? quam ii fibi profpiciunt? qui ex 
inftituto diverfis feriptis polemicis fententiam philofophi tuen
tur. Quamvis etiam hifce vindiciis nonnumquam opus fit % 
quibus Leibnitii 5c alfii philofophiam multi praeclare de-

fen-

Philofoplns Sc Theologis in hunc ufqus 
diem defenfum , majoribus, quam Leib- 
nitianum difficultatibus premi ; Syftema 
Leibnitianum, fi bene mtelligatur, liber
tatem non deftruere j atque exemtum efle 
difficultatibus} qua; in aliis } ipfo etiam 
fiemate communi influxus phyfiei, repe- 
riuntur» Confl Chrifiianits Wolfius Commenti 
de differentia nexus rerum facientis &  fa 
talis necejjitatis 3 Sedi. H . §. x v ix i, p. 
p ,  &  (.NOTA Kortholti

ccxii DE P H I L O S O P H I A  L E I B N I T I I

( a ) E. c. Viri docti, qui Leibnitii hy- 
pothefin de Harmonia inter animam atque 
corpus prspftabilita luam non fecere , x- 
quiffimum tamen, ante motas controverfias 
Wolfianas , de eadem tulere judicium. 
Diarii Trevuitienfis auctores , quum Theo- 
dictam recentem, tuentur, hanc.hypothe- 
fin libertati humana; valdd favere- Ceie- 
Berr. Jaquelorus, in libro de'fidei &  ratio
nis confsnju , fatetur 5 fyftema caudarum 
pccafioiiaiiuj^ Carufii ? & tot jqra dudttm



fenfitarunt. Neque de illis mihi judicium fum o, qui contra 
Leibriumm de induftria difputarunt, atque omnibus votis expe- 
tiere , ut ejus philofophia ab omnibus Chriiiianis rejiciatur. 
Non ignoro , in iis eife eruditiffimos viros , quorum in civi- 
tatem D ei merita alia veneror, &  ab errore immunis non 
effem, fi ad ununi omnes Leibmtu philofophiae inimicos pra
vo duftos affeftu exiftimarem. Argumentum potius teneri in 
verbum D ei 6c do&rinam Salvatoris fari&iffimi amoris apud 
nonnullos interpretor, quod novas philofophi opiniones fub 
examen vocarint, atque alios fincere monuerint, ab ejufmodi 
hypothefibus atque fententiis fibi caveant, quas periculi ple- 
niffimas cenfuerunt. A t v e ro , quam faepe evenit, ut quis > 
philofophicae methodo atque demonftrationi non ailuetus, phi
lofophi alicujus dogmata fecus , ac par erat , interpretetur , 
illaque Scripturge facrae inimica declaret, quae tam en, fi rite 
explicentur, ad Chriftianam religionem defendendam maxime 
faciunt. Multum etiam valet audtoritatis praejudicium , '& dif
ficulter a nobis impetramus, ut a viris fum m is, quos vel pa- 
tronos vel praeceptores veneramur, diffentiamus, qui lyftema 
aliquod philofophicum judicio fuo jam damnarunt. Ut prop- 
terea mirum non f i t , &. optimos viros nonnumquam a re<Sta 
via aberrare, ubi de philofophi alicujus dodtrina animi fui fen- 
tentiam expromunt. Quae quum ita fin t, neque mihi vitio 
verti poife exiftimo , quod, quum quartum Leibnitii Epiftola- 
rum volumen foras em itto, obfervationes aliquot de philofo
phia ejus praemittam, fummatim declaraturus; non eife , quod 
ab illa fibi m etuant, qui fan&iffimae noftrse religioni bene 
cupiunt. Tantum enim abeft, ut Leibmtms ejus fundamenta 
evertere fhaduerit , ut potius in illa defendenda atque commu
nienda non vulgarem pofuerit operam. Meretur utique Leib-~ 
nitius ejufmodi defenfionem , quum hac laude confpicuus fit> 
quod de aliis gequiffimum atque benignifiimum judicium tule
rit, 6c illorum etiam , a quibus diffenllt, opiniones in opti
mam partem interpretatus fit,
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IV . T riplici ratione principia Leibnitu philofophica codefti 
Servatoris noftri do&rinae iniqua effe ? diverfi ejus adveriarii 
contendunt. Alii? eadem omnem tollere libertatem ? querun
tur. A lii fibi videntur obfervaffe ? fan&itatem fummi Numi
nis illis laedi. Neque defunt? qui tuentur? fi vel maxime 
cum libertate 6c fummi Numinis fan&itate confideret Leibni- 
til do&rina? nihilominus tamen eam omnem evertere Chri- 
fdanam religionem ? ejus loco theologiam quamdam natura
lem introducere ? &  praefertim motibus Spiritus fan<di repugna
re. Ab hifce igitur periculi plenis confequentiis fydema ejus 
vindicabo ? praecipue declaraturus ? illos in Leibnitium injurios 
effe? qui? ejus dogmata ad omnem J esu C hristi doftrinam 
evertendam comparata effe ? neque cum operationibus Dei 
immediatis confidere poffe ? opinantur.

V . Numquam Leibnitio in mentem veniffe ? libertatem velle 
'evertere ? in qua defendenda quam m axim i fuit occupatus ? 
omnia feripta ? praecipue autem Theodicaea ejus clamitant. 
Unicum tantum locum ? qui huc facit ? exempli cauffa addu
cam. » Cenfeo ? inquit ? voluntatem nodram non foliim a 
» coa£Hone ? fed etiam a neceffitate ? immunem ede. Dudum 
» notavit Arljloteles ? in libertate duo effe? fcilicet fpontanei- 
» tatem 6c ele&ionem ? 6c in hoc fitum ed nodrum in affio- 
» nes nodras imperium. Quod fi libere agimus ? non cogi- 
» mur ? uti quidem fieret ? fi quis nos in praecipitium ageret ? 
» deque loco fublimi in terram deturbaret: nec obdat ? quo 
» minus animus noder fit liber ? ubi deliberationem inditui- 
» mus ? quod fieret ? fi quis per propinatum pharmacum ju- 
» dicandi vim nobis eriperet. Nimirum in innumeris naturae 
» operationibus contingentia locum habet; fed ubi judicium 
» deed agenti ? deed quoque libertas. Et fi judicium habere- 
» mus? abfque ulla ad agendum inclinatione dipatum? mens

nodra foret intelle£tus fine voluntate. « Intelligimus igitur? 
ejus inditutum effe ? didin£tam libertatis notionem tradere. 
V idelicet ad libertatem requirit ? ut quis e diverfis fecundum 
intellectus fui judicium fua fponte illud eligat ? quod opti
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mum effe fibi videtur. N eque quidquam hic requiritur , nifi 
quod , experientia tefte , ad omnem libertatem pertinet. 
Quodfi enim fpontaneitas abeffet, ceffaret etiam libertas, 6c 
coa&e aliquid fieret. Quodfi unicum tantum poffibile e ffe t, 
locum non inveniret ele£lio , fine qua fibi nulla libertas con
fiat. Et quum brutis animantibus libertatem denegemus, quo
niam intelleflu atque ratione carent , Deo autem perfeciifli- 
mam libertatem tribuamus , quoniam perfebtiffimo intelleflu 
praeditus efi, neque ex libertatis definitione omittendum, quod 
libere agens fecundum intelle&us fui judicium eligat. Quem 
admodum vero ipfe diftinftam libertatis notionem fuppeditat; 
fic nonnullorum fcholafticorum femet ipfam evertentem de 
libertate definitionem refellit , atque ex ea indifferentiam ae
quilibrii arcet. Cujus quidem inftituti fui folidas rationes ipfe 
profert. » N on tamen inter haec exiftimandum, inquit, li-  
» bertatem noftram in indeterminatione , aut mdifferentid qua- 
» dam ceqmlibrii fitam effe , quafi aequaliter in utramque par- 
» tem , 6c adfirmativam , &: negativam , ac in plures partes 
>3 diverfas propendere oporteret, cum plura nobis eligenda 
» proponuntur. H oc aequilibrium ufquequaque im poffibileefi: 
» nam fi aequaliter propenderemus in tria eligibilia, A ,  B Sc 
» C ,  non pollemus aequaliter propendere in A ,  &  non A . 
» H oc aequilibrium etiam prorsus adverfatur experientiae , &c 
» ubi noftra fcrutabimur adtentius, femper aliquam caufam , 
>3 five rationem , adfuiffe deprehendemus , quae nos in eam , 
» quam amplexi fumus, partem inclinavit, quamvis frequen- 
» ter id , quod nos m o v et, non percipiamus j plane ficut vix 
>3 percipimus , quare, porta aliqua egrecfientes pedem dex- 
>3 trum finiftro, vel finiftrum dextro , praepofuerimus. « Etfi 
autem Leibriitius, quid de libertate fentiat, perfpicue fatis ex- 
pofuit, impedire tamen non potuit, quo miniis ei objicerent, 
&  ipfam ejus libertatis definitionem, &  quae de principio ra
tionis fufficientis de harmonia inter animam atque corpus 
praeftabilita trad it, veram libertatem omnem tollere, ilium
que , libertatem defendendo, lebtoribus fuis fucum facere.

V E
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V I. iEgre ferunt , quod tradit; liberum agens illud feni- 
per eligere  ̂ quod optimum elle judicat. Sibi enim perfua- 
dent , inde feq u i; illud unicum , quod optimum videtur, ne- 
cellario eligi. A t vero, qui ita concludunt , plane non per- 
pendunt, ingens elfe difcrimen inter ea , quae certo , 6e quae 
necelTario eveniunt. Utique (equitur, femper unum certo eli
gi atque reliquis anteferri. Sed quod certo eligitur, propterea 
non necelTario eligitur. Reliqua enim ad electionem propofi- 
ta etiam eligi potuiiTent. Atque haec ell cauffa , quare unicum 
eligatur , quoniam optimum videtur. Quum vero propterea 
eligatur, quoniam optimum videtur , fponte atque cum vo
luptate eligitur. Nulla igitur hic eft coatiio , nulla necelfitas. 
Quis d iceret, mercatorem necelTario atque vi addutium age
re > qui negotium , quod flbi magis utile judicat, prae alio eli
git quod fibi minus utile cenfet ? L icet certo eligat , ne
mo non fciat , eum illud eleCturum.

V II. Veriffimum .eft, ex e o , quoniam liberum agens fem
per illud eligit, quod fibi optimum videtur, fequi , ens fa- 
pie.ns, cui indoles atque omnes circumdandae hominis alicu- 
jus eligentis cognitae funt atque perfpetiae , praefcire , quid 
aliquis in hifce vel illis circumftantiis conftitutus eleClurus lit. 
Quodfi vero praefcientia certo futuri libertati noceret, omnis 
libertas , etiam fecundum iliorum principia, qui contra Leib- 
ninum difputant, inter impolfibilia effet referenda. Quis enim 
eorum non concedet, quod in Codice facro toties traditur, 
Deum  futura contingentia om nia, quae ex libero hominis ar
bitrio pendent, ab aeterno praevidilTe ? Et praeterea neceffum 
'e ft, ea, quae eveniunt, aut certis de cauffis, aut cafu, eve
nire. N on enim datur tertium. Quodfi a£tio quaedam cafu 
ev en iret, libere non effet eledta. A t v e ro , fi caulfae funt, 
quare ev en it, certa eft atque praedeterminata , &  ille , qui 
caulfas illas novit, adtionem etiam futuram praevidet.

V III. Quae quum ita fmt, miror excellentiffimum Theolo
gum Anglum , W'arbunonum , qui fummi &  philofophi poe
tae Alexandri Pope de homine obfervationes contra Croujazil
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argumenta in contrarium addu&a egregie defendit, de Leib- 
nitii philofophia judicare , quod ad fatalem neceffitatem du
cat. » Fatemur , inquit, Leibmtius eamdetn fententiam , vi- 
» delicet de mundo optim o, defendit, fed eo confilio , ut 
» ad periculi plenam 6t inevitabilem neceffitatem viam fter- 
» nat. Plato d ic it : Deus optimum mundum elegit. Leibmtius 
» v e ro : Deus non aliter p otu it, quam optimum mundum 
>5 eligere. Plato perfe&iffimam fummi Numinis libertatem in 
» eo collocat, quod ex duobus seque bonis unum eligere po- 
» tuerit. Leibmtius contendit, inconveniens effe hanc opinio- 
» nem prseffipponere. In hoc enim cafu Deum femet ipfum 
» determinare non poffe. « Perperam hifce verbis Û arburto- 
nus Leibnltio tribuit, quod exiftim et; Deum mundum opti
mum neceffarib creaffe. Quodfi enim neceffario creaffet, 
mundus optimus unicus poffibilis effiet. A t vero Leibmtius 
prae reliquis philofophis contingendam hujus m undi, &c crea
tionem innumerabilium aliorum poffibilem effe, ex inftituto 
/olidis argumentis propugnat. Utique igitur , de Leibnitii fen- 
tentia, fummum N um en , vi fuse omnipotentiae , alium mun
dum , qui non fuiffet optimus , creare potuiffet, fed quum 
fit ens fapientiffimum, certiffime fcimus, eum optimum mun
dum creaffe, neque minus bonum majori antetuliffe. Creavit 
mundum optimum, quod cum fapientia ejus fumma convenit 
bonum majus bono minori anteferre , contra fapientiam 
fuam egiffet, nih mundum optimum prae minus bono elegif- 
fet. Sed quse propterea a g it, quod optima &  fapientiae fuse 
convenientiffima judicat , ea fme omni coadtione, fponte, 
cum voluptate, 6c , quod confequens eft, liberrime perpetrat. 
Neque W'arburtonus fibi confulit, dum hanc effe libertatis 
fummi Numinis rationem tuetur , quod e duobus seque bonis 
unum eligat. Nam aliquas res eligibiles omni refpedtu seque 
bonas 8c tamen diverfas effe, contradidtorium eft. Ubi enim 
diverfitas, ibi unum m agis, alterum minus ad propofimm ob
tinendum idoneum eft. Et licet concederetur diverfa eligibi- 
lia omni refpe&u seque bona effe, 8c pro sequi bonis h aberi, 
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jure meritoque defendendum effet, unum alteri non anteferri; 
Nulla enim effet ratio, quae permoveret, ut unum alteri an
teponatur. Ubi autem nulla eft ratio, cur unum alteri praefera
tur, unum alteri non praefertur. _ .

I"K. Qui ex eo confici pofTc exiitimant ? Leibnitii pniloio— 
poliam verae libertati effe inimicam? quoniam defendit, nihil 
fieri fine ratione fiufificiente ? f # s  declarant fe Leibnilium non in- 
teliigere. Dudum omnes philofophi? nemine repugnante? do
cuere? nihil fieri fine caujfia. Neque quifquam. fufpicatus eft 
lianc dodrmam libertatem evertere. Leionitii autem poiitio, 
nihil fit fine ratione fufficlente ? ab illa \ nihil fit fine caufia ? 
aliter non differt ? quam quod eamdem veritatem accuratius 
exprimit. Exceptionem patitur illud fcholafticorum . nihil fit 
fine cauffa. Nam Deus ens fummum atque primum cauffam 
fe priorem non admittit. A t vero illud Leibnitii, nihil fit fi
ne ratione fufficiente ? fine ulla exceptione verum eft. Dem 
enim non exiftit fine ratione fufficiente. Quum enim fit ens 
necefifarium rationem exiftentise fuse m femet ipfo continet. 
Quo autem Leibnitii fententia rite inteliigatur ? obfervandum 
eft , quemadmodum diverfa fiunt caufiarum genera ? ita ratio
nem fufficientem alio atque 'alio modo ie habere. Alia eft: ra
tio fufficiens ad id ? ut aliquid fieri poffit ? alia ad id ? ut ali
quid fiat. In corporibus nulla eft ratio fufficiens nili neceffi- 
tans. In fipiritibus tantum movens atque inclinans locum in
venit. Quae fi expendantur ? vereor ? ut objectiones eorum 
aliquid valeant ? qui ? dum principium rationis fufficientis im
pugnant? fibi pro libertate certare videntur. Illos potius ? qui 
univerfalitatem hujus principii aliquid habere dubitationis pu
tant ? quaedam cafu? &  quidem abfolute tali? evenire defen
dere oportet ? &  ? quod confequens eft ? libertati paruni con
fidunt. Ceterum ipfe Leibmtius principium rationis fufficientis 
contra omnes objeftion.es jam fatis munivit? Sc figillatim de
claravit, libertati illud non adverfari. » Praefto femper eft? 
» inquit? aliqua ratio praevalens? quae voluntatem ad̂  eligen- 
» dum permovet? cujus libertati falvandae fufficit ? qubd ratio
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,, ifta inclinet non neceffitet. Et haec eft fententia prifcorum 
» omnium , Platonis , Arijtotelis , 6c S. AuguJHni. Nunquam 
» voluntas ad agendum perducitur, nift reprsefentatione boni,
>, reprsefentationibus contrariis _ praevalente. H oc m D e o , bo«
» nis A n gelis, beatifque mentibus, verum effe in confeno eft,
„  nec ideo tamen minus effe liberae agnofcuntur. Deusnunquaip 
» non eligit optim um , quamvis nulla ad id abfoluta necem- 
» tate adftringatur, nec in electionis divinae objecto necemtas 
» huiufmodi adpareat, cum alia rerum feries aeque fit polii- 
5J bilis. Atque.ob ltoc ipfum elegio  eft libera, 6e a neceffita- 
>, te independens , quia illa fit inter plura poffibiha , 6c volun- 
» tas tantum bonitate objedi praevalente determinatur. 1 an- 
« tum vero abeft , ut haec dodrina D e o , Beatifque, defectum 
» tribuat, ut contra ingens futurus effet d efed u s, aut potius 
« manifefta abfurditas , fi aliter fe res haberet, etiam apud ho- 
«mines in hac vita , fi quae ftne ratione inclinante agere po 
„ fent. Certe ejus exemplum nullum unquam invenietur, ce 
» dum quis fortafse ex repentino animi impetu quid eligit, ut 
«libertatem  fuam oftendat, ipfa voluntas, vel commodum.? 
„  quod in hac adfedatione reperire fe putat, una eft ex ra  ̂
» tionibus quibus impellitur. r

X . Facilis igitur etiam ad illorum objeaionem  reiponho 
e ft: Leibmni de libertate dodrinam a nec effit at e quidem abfo- 
luta vindicari, negari tamen non poffe, eum neceilitatem ex 
antecedente Sc prsedeterminante cauffa defendere , quae omni
no libertati infefta fit. Sed dudurn huic objectioni illuftiis 
Bufbngerus fatis fecit (b ). » Quoniam , inquit, fuerunt era-
« d it i, qui prsedeterminationem introduxerunt neceffitantem , 
» ubi poftta cauffa prsedeterminante , non poteft non requi 
» effedus ; inde fadum e ft, ut vocabulo prsdeterminationis 
» adjundus fit ab aliis horror Sc idea neceiiitatis. R e  de id 
» contra iftos, qui poftta praedeterminatione putant adionem 
w non poffe non fieri, qui adeoque facultatem agendi xpiam,

e e 2 » &
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>3 "&c poflibilitatem a&ionis ex eo fonte confringunt. Sed ari 
» idem contra illos v a le t? fi qui praedeterminationis? vel prae» 
» ordinationis? vel connexionis rerum forment ideam ejuf- 
» modi ? qua pofita , facultas? etfi alterum prae altero eligat.? 
» in ipfo fui exercitio , &  conftanter quidem 5 fuo tamen id 
>> faciat arbitrio ? poffitque in hifce omnibus circumdandis 
» agere aliud 6c aliud. « Atque hanc effe Leibnitilkntentiam? 
non foliim verba ejus modo (§ . i x . ) addufla docent? verum 
etiam idem quavis occafione profitetur. Exempli caufsa; 
» neque etiam ? inquit ? praedifpofitio rerum aut cauffarum fe- 
'» lies nocet libertati. L icet enim numquam quicquam eve- 
» niat ? quin ejus ratio reddi poffit ? neque ulla unquam detur 
» indifferentia aequilibrii ? ( quafi in fubftantia libera 6c extra 
5) eam omnia ad oppofitum utrumque fe aequaliter unquam ha- 
» berent:)  quum potius femper fmt quaedam praeparationes 
*> in cauffa agente ? concurrentibufque ? quas aliqui pr^deter- 
» minationes v o ca n t: dicendum tamen eft ? has determina- 
» tiones effe tantum inclinantes ? non neceffitantes ita ut fem- 

per aliqua indifferentia five contingentia fit falva. N ec tan- 
» tus unquam in nobis affeffus appetitufve eft? ut ex eo aclus 
» neceffario fequatur. Nam quamdiu homo mentis compos 
» eft ? etiamh vehementiffime ab ira ? a fiti ? vel fimili cauffa 
» ftimuletur : femper tamen aliqua ratio fiftendi impetum repe- 
» riri p otef ?• 6e aliquando vel fola fufficit cogitatio exercendas 
» fuse libertatis ? &  in affeftus poteftatis. «

X I. Sunt inter Leibnitianae philofophiae adverfarios ? qui 
univerfalitatem principii rationis fufficientis ipfi agnofcunt. Ex 
hypothefi autem ejus ? de harmonia praeftabilita inter animam 
atque corpus ? manifeftum effe tradunt ? quod omnem liber
tatem tollere ftuduerit. Ita vero non judicarent ? fi animi fen- 
fus Lelbnmi recte intellexiffent. Tuetur ? mutuum effe inter 
ea ? quae in anima &  quae in corpore eveniunt ? confenfum > 
fed animam omnes fuas fenfationes ex fe ipfa ? fine ulla cor
poris ope producere ? &  fuper illas refle&ere ? eafdem fenfa
tiones habituram ? fi fine corpore exifteret, Deum autem ? qui

omnes

ccxx DE P H I L O S O P H I A  L E I B N I T I I



omnes animae futuras fenfationes ? propenfiones ? judicia at
que liberas ele&iones praevidet? animae corpus dediffe? quod 
fecundum leges phyfico-mechanicas viribus libi conceffis pro
priis agat ? 6c cujus motus iis ? quae in anima eveniunt ? exac
te refpondeat. L icet igitur Leibnitius defendat ? perpetuam 
effe inter animam atque corpus harmoniam ? non tamen tenet 
neceffario ? omnia in anima evenire ? quemadmodum in cor
pore. Explanate enim monet ? animam fecundum leges logi- 
co-morales ? corpus fecundum leges phyfico-mechanicas age
re. Neque tradit eos motus ? qui in anima contingunt ? ex 
corpore pendere ? verum Deum animae corpus dediffe ? cujus 
motus cum iis? qui in anima contingunt? exadte confpirent. 
Salva ergo eft animae libertas. Neque quidquam valet objec
tio : quodfi anima ex fe atque fua effentia felffationes fuas evol
vat ? eledtio libera illi tribui nequeat. Quod enim ex effentia 
entis fequitur ? neceffarium eft. Etenim hypothefis de har
monia praeftabilita inter animam 6c corpus non requirit ? ut 
fine difcrimine omnes cogitationes ex effentia animae fequan- 
tur. Senfationes tantum ex femet ipfa ev o lv it; &  quidem eo 
ipfo ordine? eedemque tempore? quo obje£ta externa organa 
fenforia corporis movent. Super has ipfas autem fenfationes 
ex fe produdlas anima refledlit ? de iis judicat ? atque fecun
dum judicium fuum eligit ? &  quod confequens eft ? liberta
tem fervat. Nulla major hic animae tribuitur agendi neceffi- 
tas ? quam in hypotheft de influxu phvfico. Quis enim ejus 
fautorum non defendit animae fenfationes de rebus externis 
aliter comparatas effe non poffe ? quam quidem organorum 
fenforiorum beneficio ftftuntur, Neque quifquam propterea li
bertatem animae negari defendet. N on in fenfationibus confi- 
ftit libertas ? fed fefe exferit in judicio fuper illas inftituto ? 
illudque fequente ele&ione. Nem o ? opinor ? Leibnitianam 
hypothefm libertati dicet inimicam ? quia fecundum illam ac
tiones corporis neceffariae funt. Nam quis umquam fedem li
bertatis in corpore quaefivit ? Quodfi vero quis ab hac hypo
thefi libertati metuat ? quoniam fupponit; Deum omnes ani-
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mar cogitationes pravidiffe, is omnem ipfe tolleret libertatem. 
Dubitatione enim caret ; omnia contingentia umquam futura 
a Deo ab aeterno praevifa. Sed opus non eft, ut plura hanc m 
rem verba faciam , quum dodiffimi viri jam fatis fuperque 
evicerint a periculi plenis confequentiis hypotlienn de har
monia inter animam Sc corpus praeftabilita elle immunem. 
quibus fumme venerabilem Reinbeckium nommaiie fumcit. L.u- 
jus quidem judicio , quod de eadem tulit, non polium non 
fubfcribere ( c ) .  Quamvis enim religioni Chriftianae non no
cere cenfeat, eam tamen non approbat, quum non ioliim io- 
lidis argumentis non fit munita , verum etiam non minori
bus , quam reliquae hypothefes ad explicandam mter animam 
6t corpus unionem excogitata, nempe Influxus phviici oc 
Cauffarum occafionalium, prematur difficultatibus. Et pote..t 
utique haec hypothefis negligi, falvis reliquis fyftematis Leib- 
nitiani veritatibus. Sufficit fcire , mutuum effe inter opera
tiones animae atque corporis confenfum, licet modum unio-, 
nis ignoremus: Sane haec ignorantia noftra infigni non caret 
ufu. Quoties perpendo acutiffiimorum philofophorum follertia 
modum unionis animae &  corporis explicari non potuiffe, to
ties fummum Numen veneror, qui hac ignorantia noftra ad. 
religionis Chriftianae myfteria ampledenda nos praeparat. Quo
modo nos in verbo D ei revelata propterea in dubium vocare 
poffumus, quoniam modus, quo evenire poffunt, nobis inco
gnitus e ft , quum ne quidem ea , qute in nobifmet lpfis com 
tingunt, explicare valeamus!

X II. Qui fanditati fummi Numinis Leibmtn philofophiam 
adverfari contendunt, alio atque alio modo ratiocinantur. Ve 
ex dodrina ejus de libertate argumenta repetunt, atque fecun
dum ejus principia homines neceffario peccare contendunt. 
A d  quorum quidem argumenta in contrarium adduda in an
tecedentibus jam refpondi. V el ab iis , qucC de mundo opti

mo
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( c ) Conf. ven. h . Guftav. Reinbecki der fogenanmn Harmonia praflabilita, Bet*: , 
Urortenmg der philofoghifchen Meynung von lin , 1737. in 4 »
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tno tradit , fanRitati divinae metuunt. V idelicet in errore ver- 
fantur , Leibnitmm propterea hunc mundum optimum appella
re , quoniam in eo eft malum , atque inde concludunt; de 
fententia Leibmtli fummum Numen malum eligere atque illud 
objectum ejus voluntatis effe, quum tamen fsepiiis alienum ab 
hac fententia animum fuum profeffus fit. Haec enim doftrinae 
ejus fumma eft , mundum, i. e. feriem contingentium om
nium praefentium , praeteritorum atque futurorum optimum 
eile, quoniam ab ente fapientiftimo conditus eft ; neque opti
mum effe defmere , licet in eo fit malum , quum mala ab 
ente fapientiftimo in optimum finem dirigantur. Rationem 
autem divinae voluntatis atque electionis non nifi a bono fumi 
poffe. Atque hoc ipfum praeftantiffimus Theologus Jo. Ger- 
hardus tuetur: » Exa&iffime , inquit, obfervandum , quando 
» ftatuitur decretum permiffionis ratione malarum actionum , 

ibi vocem decreti referendam effe non ad abtiones malas 
» per fe , fed N B . ad bonos illos f ines, quos ex malis horni- 
» num a Odonibus Heus fua fapientia 6c bonitate elicere novit.

Decrevit Deus permittere lapfum A dtf, 6c reliqua hominum 
» peccata , lapfum illum confequuta, non quafi debeOetur ifto 
>, lapfu , 6c iftis peccatis, non quafi adprobet ea, non quali 
» impellat ad e a , fed N B . quia novit bonum finem ex iis eli- 
M cere ( d ) .  c< Neque aliter fentit apoftolus Paulus Rom .
V . 1 5 - 2 1 .  Quid igitur fibi velint, q u i a  Leibnitio peccati 
gravitatem extenuari opinantur, quoniam docet in relatione 
ad mundum integrum non dari m ala, me ignorare fateor, 
N ihil enim aliud hifce verbis propugnat, quam omnia mala 
atque etiam m oralia, h. e. peccata , quorum gravitatem alibi 
fatis oftendit fub provida fapientiflimi Numinis cura in opti
mum finem dirigi. Sed nolo hifce diutius immorari, quum 
fu rame vener. Reinbeckius ( e ) objectionibus, contra Leibmtli

de
( d )  Jo. Gerhardus de 'providentia §. $3.
( e )  Vid. Jo. Reinbecks Beantwor-

mng der Einwiirfe , welche ihm in einer 
Ahhandlung von der Uvjchuid Gottes bey der 
'Zulajfung des Bofen jind gemacht ivorden. 
Serlin 17^6. in 8. jonf. ûse Alexander Eo-.

pe Epiftola I. de homine, &  ejus defenfor 
Warbnrtonus de hac materia tradant. Uter
que enim in relatione ad mundum uni- 
verfum non dari mala folide> fcijte atque 
venufte tutatur, ( N. K.)
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de origine mali doarinam m otis, folide atque perfpicua jam 
fatisfecerit.

XIII. A d illorum venio objediones ? qui fibi aliifque per-1 
fuadere ftudent? Leibnitii principia philofophica ad omnem 
J esu C hristi do&rinam evertendam? ejufque loco religionem 
quamdam naturalem introducendam effe comparatam ? praeci
pue autem operationibus Spiritus fandi immediatis refragari.1 
Quum vero non folum ? ex Leibnitii politionibus Naturalifmum 
fequi ? exiftiment ? verum etiam querantur ? illunq nufquam fe 
a Naturalifmo alienum profeffum effe? neque quid de praeci- 
puis religionis Chriftianae capitibus fentiat? expofuiffe? e re 
atque operae pretium erit? ipfis Leibnitii verbis docere? quid 
de dodrinis Chriftianae religionis ? propriis praecipue autem de 
operationibus Spiritus Sandi ftatuerit.^ En igitur brevem fidei 
Leibnitianae confeftionem ex fcriptis ejus adornatam.

A R T I C U L U S  I.

D e iis qua funt fupra rationem.

Ufitata cliftindio inter ea? quae funt fupra Rationem? ea 
quae funt contra Rationem? fatis congruit cum eo difcrimine? 
quo ? paullo ante duo neceftjtatis genera infignivimus. _ Nam 
id quod contra Rationem .eft ? veritatibus abiolute certis ? &  
omni exceptione majoribus? adverfatur; at id quod fupra ra
tionem eft ? cum iis folum pugnat ? quEE experiri aut mtellige- 
re confuevimus. Quare nnror? dari nonnullos? haudquaquam 
obefge naris homines ? qui hanc diftindionem impugnare non 
dubitent? interque eorum claffem ipfum confpici Balium. Ea 
profedo optimis fundamentis innititur. Veritas fupra ratio
nem eft? quae a noftra mente ( immb ab ulla mente creata) 
comprehendi nequit: hujufque ordinis ? fecundum meam fen- 
tentiam? eft Sanda Trinitas ? Sc miracula? foli Deo propria 
6cc. V . Differtat. de conformltate Fidei cum Ratione.

A R T I -
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A R T I C U L U S  II,

D e Scriptura Sacra.

Hinc apud T h eo lo gos, fuo muneri pares; extra aleam om
nem politum eft, per motiva credibilitatis , coram tribunal: 
rationis, femel omnino comprobari au&oritatem Scripturae 
Sacrae , ita ut ratio ipfi , tanquam luci novae , locum cedat, 
omnefque fiias verifimilitudines confecret, V . Dfifer$t de cqu-  
formitate Fidei cum Ratione. §. 25?.

A R T I C U L U S  I I I :

D e Trinitate.

Omnium , opinor, partium T h e o lo g i, ( fi difcefferis a fo- 
lis Fanaticis) faltem conveniunt, nullum fidei articulum in
volvere poffe contradictionem, aut demonftrationibus, mathe-* 
maticas certitudine aequantibus adverfari; ubi videlicet oppo- 
fitum conclufionis ad abfurdum, hoc e ft , ad contradictionem 
deduci poteft: ut proinde S. Athanafius jure merito irriferit 
nugas quorundam fui sevi auCtorum, Deum fme pajfione, 
fum ejfe, dictitantium. Pajfus eft impaftibiliter. 0  ludicram doc  ̂
trinam , aedificantem fim ul, &  demolientem ! Unde fequitur,' 
nimiam effe facilitatem quorundam fcriptorum ? conceden
tium, SanCtam Trinitatem  repugnare grandi ifti principio, 
quod effert, quae funt eadem uni tertio , eadem etiam effe 
inter fe , hoc eft , fi A  fit idem cum B , 6t C  fit idem cum 
B , necefie efife, ut A  6c C  fint quoque eadem inter fe. H oc 
namque principium immediate confequituq ex principio illo 
contradictionis, eftque totius Logicae bafis atque fundamen
tum ; id fi cefiTat, ratiocinandi cum certitudine, via nulla fu- 
pereft. Itaque cum dicitur, quod Pater fit D eus, quod Filius 
iit D eus, &. quod Spiritus SanCtus fit D e u s, 6c quod tamen 
unicus tantum fit D eu s, quamvis hae tres perfonae inter fe 
diverfae fin t; judicandum eft ,  hanc v o c e m ? Deus3 non eam 

JLeibnirii Oper, Tom. I. f  f



dem utrobique? 6c in initio ? &  in fine ? fignificationem obti
nere. Et certe ? jam fubftantiam divinam ? jam unam Deita
tis perfonam fignificat. In univerfum igitur pronunciari debet? 
cavendum nobis effe ? ne ? veritates necefifarias atque aeternas 
ad tuenda myfteria deferentes ? hoftibus religionis anfam ex
hibeamus? Religionem  ac Myfteria ipfa explodendi. V . Dif
ferta?. de cmformit. Fidei cum Ratione §. 22.

A R T I C U L U S  I V .

D e Peccato Originali.

Peccatum originale tantam vim habet ? ut homines reddat 
in naturalibus debiles ? in fpiritualibus mortuos ante regene
rationem 3 intellectu ad fenfibilia? voluntate ad carnalia verfis 5 
ita ut natura filii irae fimus. V ; Caujfa Dei. §. 2 6 .

A R T I C U L U S  V .

D e Chrldo.
J

Optimae feriei rerum ( nempe hujus ipfius ) eligendae ma
xima ratio fuit Chriftus &idv&pctr7r& ? fed qui ? quatenus crea- 
tura eft ad fiummum provecta ? in ea ferie nobiliftima conti
neri debebat ? tamquam Univerfi creati pars ? imo caput ? 
cui omnis tandem poteftas data eft in coelo 6e in terra? in 
quo benedici debuerunt omnes gentes, per quem omnis crea
tura liberabitur a fervitute corruptionis ? in libertatem glqriae 
filiorum Dei. V id . Caujfa Dei §. 49.

Praeter Chriftum ? 6e prasvifam ftatus Salutaris ultimam per
severantiam ? qua ipfi adhaeretur ? nullum Eleftionis aut dan
dae fidei fundamentum nobis innotefcit. V id. Caujfa D e l
$. I4 0 > '
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A R T I C U L U S  V L

De Miraculis,

Miraculorum ( figidiffimej fumtorum ) chara&er ed ? ut per 
ferum conditarum naturas explicari non poffint. V. Tentam» 
Theodiceee §. 207. conf. $. 245).

Selon mon fentim ent, la meme force 5c vigueur y  fubfide 
toujours ? 6c pafife feulement de madere en matiere ? fuivant 
les loix de la nature? 8c le bel ordre preetabli. E t je tiens? 
quand Dieu fait des miracles ? que ce n’ed pas pour foutenir 
les befoins de la nature ? mais pour ceux de la grace. V . Ex- 
trait ddune lettre d S . A . R. Madame la Princejfe de Gallesa

4. dans le recueil de lettres entre Leibniz &  Clarke,

A R T I C U L U S  VIX.

D e Operationibus Spiritus Sanbli.

In negotio Gratiae &  Praededinationis tuemur expreffiones 
maxime probatas ? verbi gratia : quod non ? nifi per gratiam 
praevenientem ? convertamur ? nec quid boni agere ? nifi ejus 
adjutorio valeamus : & c. Fides ed D ei donum: V . Prafat. 
Theodiceee. §. 24.

Quod eo facilius admitti poteft ? ( de tranfcreatione anima
tum loquitur ) quo frequentius revelatio multas alias opera- 
dones immediatas D ei in animas nodras docet. V . Theodic* 
§, p i. conf. Caujfa Dei. §. 81.

In negotio ele&ionis non jam videtur primaria difficultas 
in eo effe ? an Deus decernat falvare ? quos fidem vivam fi
nalem praefcit habituros ? fed praeterea in ipfo decreto confe
rendae gratiae ? ex qua nafcitur talis fides. Neque enim ad 
eam ex folis viribus humanis devenitur ? quum fit donum 
Dei ? fed opus ed tum gratia interna ? tum gratia ? ut fic di
cam ? externa ? i. e, occafionibus 6c circumdandis ? quibus 
mentes hominum ad bona vel mala ? falvo licet libero arbi-

f  f  2 trio *
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trio , plurimum inclinantur, V» Epjlola X X , ad Jo, Fabricium̂

Vo1' V’ A R T I C U L U S  VI I I .

De teJUmonio Sfirims Sanfii interno.

Fides ipfa divina, fi quando menti adfulferit, aliquid, 
Iblufquam opinionem , adfert, nec ab occafionibus, vel moti- 
vis impellentibus, iifque praeviis, dependet, aut robur fuum 
ab illis mutuatur, ultra intelle&um ea progreffa, voluntatem 
&  cor occupat, ut nos ardentes 6t lubentes efficiat ad agen
dum legi divinae conform iter, nec amplius neceffe fit ratio
nes curare , aut ratiociniorum ? quae menti objici poliunt > 
difficultatibus immorari. V. Dijfertat, de conformitate Fidei cum, 
R̂atione §. zp.

A R T I C U L U S  I X,

D e virtutibus Chrijlianis.

Neque dubitandum, quin haec f ideshaecque in Deum fi
ducia , quae nobis bonitatem ejus infinitam, confiderandam 
offert, nofque ad ejus amorem praeparat, fruftra obnitente du
ritatis fpecie, quae deterrere nos pollet , fit excellens virtutum 
Theologiae Chriftianae exercitium , quando gratia divina m 
J esu- C hristo hos in nobis motus excitat. Quod- Lutherus 
contra Erafmum bene notavit. Eoe. cit. §• 45V

§. XIV. N ullo negotio etiam de aliis fidei Chriftianae articu» 
lis Leibniui fententiam ex feriptis e ju s  dedarare poiTem^plu^ 
refque locos congerere , qui teftantur , ejus praecipuum infti- 
tutum fuiffe caeleftem falvatoris noftri doctrinam contra ad- 
verfariorum objeftiones tueri. Sed ea, quae modo protuli? 
jam fufficiunt, ut ex illorum numero eximatur, qui Natura- 
lifmum fovent. A n is ad Naturalifmum propendet, quid ^  
praecipue a g it, ut folide demonftret, nihil quidem in Chriftia- 
na religione effe , quod contra rationem f i t , licet jure meri-
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'toque requiratur, ut illa , quse in C hristi dodrina traduntur, 
«6c fupra rationis humanae captum funt , pie credamus ? Quod
nam ab illo Naturaliftae pradidium exfpedare poffunt, qui my- 
fterium Trinitatis defendit, homines ante regenerationem in 
fpiritualibus mortuos 8c natura filios irae effe docet ,  naturae 
viribus hominem converti poffe negat, ad converfionem pec
catoris gratiam D ei , quae eft in C hristo  J esu >
requirit, fidem in C hristum  J e s u tantum falyihcam donum 
Dei d icit, atque fummam inter pietatem philofophicam 6c 
pietatem Chriftianam differentiam effe offendit ? Nonne his 
ipfis dodrinis Chriftiana religio ab omni Naturalifmo diicer-
nitur, atque vera ejus ratio abfolvitur ?  ̂ . .

X V . Equidem non ign oro , illos , qui in ^Lewmtn icriptis
Naturalifmum ftudiose quaerunt, omnibus illis lo c is , quibus 
Chriftianae religionis dogmata trad it, ledoribus fuis fucum re- 
ciffe, neque veram explicaffe animi fui fententiam , conten
dere. Qua tamen fufpicione parum fibi confulunt. Nani quis 
umquam ex inftituto ejufmodi dodrinas folidis  ̂argunientis con
tra adverfariorum objediones defendit, a quibus ipfe aiieiius 
eft. A t vero Leibnitius non in tranfitu tantum praecipua Chri- 
ftianae religionis capita tangit, verum data opera tuetui, atque 
totus in eo ef t , ut objediones contra eadem motas refellat. 
Et quis? quaefo , ab haerefeos crimine fe immunem praedabit, 
fi ejufmodi valeret fufpicio. Quodii accufare fuxficit, quis in
nocens erit ? .

X V I . Neque eft, quod objiciant, fi vel maxime ipfe Lew- 
nitius e Naturaliftarum numero fit exim endus, praecipua tamen 
ejus dogmata eadem culpa non vacare, cum Chriftiana reli
gione conciliari non poffe, fed ad Naturalifmum ducere. N e 
gari quidem nequit, faepiffime evenire, ut aliquis dodrinam 
defendat, a cujus tamen confequentiis , quas non perfpicit, 
alienus eft. Sed argumenta adverfariorum ita non funt com
parata, ut idem de fententiis Leibnitianis dicendum fiQ

X V II. Primum ad hypotheftn de harmonia inter animam
atque corpus prseftabilita iterum provocant, atque quum fe- 

•* ~ " r r f f  3 eundum



eundum illam animae humanae vis movendi corpus deneget 
tur ? conclufionem faciunt ? omnibus fpiritibus ? immo ipft 
D eo Spiritui perfediffimo ? hanc vim denegari? 6c? per con- 
fequens? omne inter Deum atque homines commercium toh 
Ii 5 neque ullum immediatis 6c fupernaturalibus Spiritus fanc- 
ti operationibus in regno gratiae? tam illis ? quae ordinariae ? 
quam illis ? quae extraordinariae a Theologis vocantur? locum 
relinqui. A t  quis ferret ejufmodi argumentandi rationem ? Uti
que poteft vis movendi corpus aliis fpiritibus competere? 
licet animae humanae denegetur. Et dubium non eft ? quin 
fummo Numini competat? qui omnia creavit ? 6t a fe creata 
provida cura gubernat? quam quidem providentiam confen- 
tientibus fummis Theologis continuatam creationem. re£tiffi~ 
me dixeris.

X V III . Leibnltws quidem fpiritibus creatis omnibus vim mo
vendi corpus denegat ( f ) ?  quo jure nunc non difputo (g).  
Sed abfit ? ut idem de fummo Numine ? fpiritu increato at
que abfolute perfecliilimo ? quem Creatorem totius univerfi 
veneratur? teneat. Ipfa vero de harmonia inter animam atque 
corpus praeftabilita hypothefis ne quidem requirit ? ut de fpi

ritibus

ccxxx D E  P H I L O S O P H I A  L E I B N I T X I

( f ) Ex vi movendi corpus a I eibnitio 
fpiritibus creatis omnibus denegata non
nulli  ̂concludunt} eum omnem fpi rituum 
in fpiritus alios adionem tollere. Sed hi 
iph ̂  non perpendunt > eum tantum negare 
fpiritus per influxum phyjicum in alios fpi
ritus agere. CetertW veram fpirituum in 
fpiritus alios adionem defendit, atque il
lam eodem modo explicat, quo fecundum 
luam de harmonia inter animam &  corpus 
praeftabilita hypothefin homines in alios 
homines agere .> atque cum illis cogitata 
lua communicare declarat, conf. Monado- 
logia §. $ i . C. Miror vero objici j Leibni- 
tium modum 3 quo fpiritus in Ipiritum agit, 
non_ rite explicafie, quum , quantum me
mini , eum hucufque nemo definiverit. 
Equidem quae feriptura facfa de angelorum 
trionibus tradit ? pie credo. Modum ve

ro , quo agant, me cum Jgnariffimis fcire 
lubens profiteor. ( N. K. )

( g ) Perplacet viri dodrina ornatiffimi 
Jo. Chriflophori Gottfchedii difputatioj qua 
ex ipfis phiiofophiae Leibnitian2e principiis 
animae humanae vim movendi corpus vin
dicat. » Sentimus fane; inquit, in mente 
» noftra non voluntatem tantum > fed co- 
» natum quoque infignem , producendi 
» nonnumquam motus voluntarios in cor- 
33 pore , qui nifus atque conatus ejus vi- 
5> rium nomine venit, &  a Leibnitio id 
y> quod in motu reale eft , adpellatus fuit. « 
Vindic. Syfl ematis Influxus Fhyflci feti. pofl. 
Cap. II. §. XXII. p. 70. Licet omnes, quae 
Syftema Influxus phyfici adhuc premunt 
difficultates fuftulifte mihi quidem nondum 
videatur, (N .jK .)
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ritibus creatis omnibus tradatur , eos vi corpus movendi de- 
ftitui. Nimirum etiam propter hoc animae humanae vim mo
vendi corpus competere dubium eft , quoniam ex iis , quae de 
mentis humanae operationibus experiundo difcim us, haec vis 
rnotrix derivari nequit, &  quoniam planum atque perfpicuum 
eft, numero multas in corpore humano mutationes evenire, 
quae ex anima humana non pendent, immo illa infcia atque 
faepius invita eveniunt. Exempli gratia huc referas, circula
tionem fanguinis , conco&ionem ciborum in ftomacho , quod 
infans in utero matris crefcat , fpafmos 6c rei. Igitur ex rei 
veritate vir celeberrimus Chriflianus Woljius: ich habe nirgends 
behauptet , dafs es der Natur eines Geifles zuwider Jey, in einen 
Leib zu wurcken. Am allerwenigjlen aber habe ich einem Gei-  
Jie iiberhaupt und Gott felbfl die INiirkung in Corper abgejpro- 
chen ( h ).

X IX . Quemadmodum vero hypothefi de harmonia inter 
animam atque corpus praeftabilita operationibus D ei immedia
tis non refragatur; ita illuc adduci non polium ? ut credam ; 
i i s , qua) de harmonia univerfali, figillatim de harmonia 
naturae 6c gratiae praeftabilita, Leibnitius tradit, revelatam doc
trinam everti. Q ui enim ab his Theologiam  Chriftianam fibi 
praecipue metuere debere cenfent , ita concludunt. Quodli 
Deus ab initio &  corporum ftruciuras &  fubftantiarum , ani
marum fpirituum naturam ita formavit, ut per fe ipfas in 
omnem aeternitatem omnia ipftus confilia exfequantur, atque 
ad a£him deducant om nia, quae pro fua vel juftitia , vel gra
tia &  lapientia ab sterno fieri decrevit, Confequens eft ; ne
que in ho c ,  neque in futuro mundi faecula fup er naturalia efle, 
&  nullam operationibus D ei immediatis locum relinqui. E t 
utique hoc fequeretur, fi Leibnitius eam defendiflet fenten- 
tiam, quam adverfarii illi tribuunt. Sed manifeftum eft, illos 
Leibnitii fententiam minus refte interpretari, &  in proponenda

(h )  Vid, chnfijan Wolfens Ausfuhrlichs Nachr ich fvonfeinen eigenen Schriftenl §.?£  
F* r. r  9 »
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ea multa mifcere atque confundere quae ex fententja Lelb-t 
mtii accurate fegreganda 6c difcernenda funt» Idcirco veram 
eius de harmonia univerfali praeftabilita fententiam exponam. 
'Primum de harmonia univerfali dicam. T um  explicabo ? quâ  
re eam prseftabilitam nominet? quo certius intelligatur? 
nitium a negandis operationibus D ei immediatis alienum fume: 

X X , Atque univerfalis omiiino eft de fententia Lelbniut 
harmonia omnium eorum? quae in hoc mundo? fiye Li toto 
univerfo eveniunt. Omnia inter fe apta atque colligata funt ? 
ut mutuo ad finem ultimum tendant» Nulla hic addenda c!t 
limitatio. » Sapientia ? inquit, infinita omnipotentis? bomta  ̂
i, ti ejus immenfe juncia ? fecit? ut nihil potuerit fieii melius?

omnibus computatis ? quam quod a Deo eft facium ? atque 
$? adeo ? ut omnia fint perfefte harmonica ? confpirentque pub 

cherrime inter fe: cauifie formulas? feu animae? cum caulfis 
>, materialibus feu corporibus: caufias efficientes feu naturales 
•» cum finalibus feu moralibus ; regnum gratiae cum regno 
» naturae. « ( i )  Atque alio lo co : « L icet praeter machinas 
» na urae multa videamus opera? quas rudia funt 5t ruderibus 
>, fimilia? in quibus non apparent fines fpeciales; dubium ta- 
>, men nullum elfe debet ? Deum auftorem fpeflantibus ? lpfa 
« quoque ad fines fpeciales ? etfi nobis ignotos? exquifitiffime 
■ „ ordinata effe ? &  omnia concurrere ad finem generalem. « 
( k ) Irnmo tanta cum harmonia res creatae omnes ad fco- 
pum ultimum obtinendum confpirant ? quanta concipi poteft 
maxima ( 1). Quod quidem , ut defendamus? fapientia Del 

Tumma requirit? quae nihil fruftra facit? fed convenientiflinaa

f i )  Y . Cattjja Dei $. 45'.
( k ) Leibnitius in Animadverfionibus ad 

AJJertiones quafdam Theoria medica vera
p. 4. . . .

( l ) Eleganter Cicero : » Ac mihi quidem 
» veteres illi majus quiddam animo com
to plexi, multo plus etiam vidiffe viden
di tur, qu&m quantum noftrorum ingenio
li rum acies intueri poteft: qui omnia hssc.

» qua; fupra &  fubter , unum effe, & una 
» v i, atque una confenfione naturas con- 
» ftricfta effe dixerunt. Nullum eft enim 
» genus rerum, quod aut avulium a cetej. 
» ris per fe ipfum conflare, aut, quo ce* 
» tera, fi careant, vim fuam atque «ter
to nitatem confervare poffint. « de Oratore 
lib. III. p. 512. ex edit. Jo. M g. Ernejtk 
(N.K;)



media eligit , quibus finis ultimus obtinetur. Sed non per- 
fpicio , quid haec a Leibmtio defenfa harmoniae univerfali- 
tas juvet eos , qui volunt ab illo operationes D ei fupernatura- 
les excludi. Sane non valet confequentia: O m nia, quae in 
univerfo eveniunt, mutuo confpirant ad finem ultimum ob
tinendum , ergo operationes Spiritus S a n d i, quas in conver- 
fione, regeneratione 6c fandificatione Theologia Chriftiana 
ftatuit, locum non inveniunt. Quafi vero hae ipfae Spiritus 
S. operationes non quam maxime valerent ad fummi Numinis 
gloriam j neque ad finem ultimum obtinendum confpir arent, 
aut im pedirent, quo minus illa , quae fecundum leges naturae 
eveniunt, ad fcopum ultimum vel tendant, vel dirigantur.'

X X L  A t , inquiunt, quodfi Leibnitius harmoniam univer- 
falem ftatuit, necefie eft illum etiam harmoniam naturae 6c 
gratiae admittere. Atque ita fe res habet. Utique totidem ver
bis regnum naturae cum regno gratiae eonfpirare dicit. ,, Quem- 
» admodum, in q uit, fupra harmoniam perfectam ftabilivimus 
» inter duo regna naturalia, alterum caudarum efficientium > 
» alterum finalium: ita hic nobis alia harmonia commemo- 
»» randa ven it, quae inter regnum phyficum naturae, 6c reg- 
» num morale gratiae intercedit, h. e. inter Deum quatenus 
>> confideratur ut architedus machinae, 6c inter Deum eun- 

dem , quatenus ut monarcha civitatis divinae fpirituum fpeo- 
» tatur. Ab hac harmonia pendet, quod res deducant ad gra- 
» nam per ipfas vias naturae , 6t quod hic globus e. g. de- 
» ftrui &  reparari debeat per media naturalia iis momentis,’ 

quando regimen fpirituum id poftulat ad aliquos punien
di dos, ceteros remunerandos. Afieverare etiam lic e t , Deum  
>5 tamquam architedum fatisfacere D eo ? tamquam legiflatori , 
»• ex affe , atque fic peccata confequi debere poenas per ordi- 
» nem naturae 6c ftrudurae mechanicae rerum , bonas etiam 
» actiones fecum trahere remunerationes per media machina- 
»> lia refpedu corporum , quamvis idem nec poffit, nec de- 
» beat conftanter extemplo accidere. « E t a lib i: » Refpubiica 
p Dei quum juftiffime 6c pulcherrime regatur , confequens 

Leibmtii Oper, T o n i.l .  g g  >>cd,

c I r IST.  REL. N O N  PERNI CI OSA,  ceram'



ccxxxiv D E  P H I L O S O P H I A :  L E I B N I T l I  
„  eft, ut per ipfas naturae leges, ob paraUelifnsum regni gra- 
» tiae &  naturae , animae vi fuarum asionum  ad praemia &  
>, pcenas reddantur aptiores. « Apoftoh do&rmam tenet
vracmv mian,totam creaturam *■ line omni exceptione ,  uos
cum filiis Dei' gemitus jungere ,  &  dum glonofior enafcatur 
ftatus quafi parturientis dolores fuftinere. V elim  autem atten
datur > diverfiffima effe omnia , quae fecundum leges natur® 
contingunt, valent ad grati® &  juftiti® decreta D ei exequen- 
d a , &  pr®ter e a , qu® fecundum leges natur® eveniunt, nihil 
quidquam aliquid confert ad haec decreta exequenda. u 
tuetur Leibnmm.H oc negat atque pernegat. Videlicet expli
catis verbis declarat, ea , qu® in regno natur® eveniunt, li
cet cum iis , qu® in regno grati® contingunt, exatue con- 
f p i r e n t n o n  tamen fufficere , ut omnis finis , quem Deus in 
i-erno grati® fibi propofuit obtineatur. Propter regnum gra- 
iriap onim miracula fieri ,  neque naturae viribus peccatorem
poffe converti. , v .

XXII. Fericulo igitur caret harmonia umverialis inter reg
num naturae 6c gratiae > neque religioni Chriftianae atque ope
rationibus D ei fupernaturalibus adverfum eft ? eam praeftabiiv 
tam dicere. Leibnmm: * Quia bonitatem D ei in creaturis 

fefe generarim exferentem dirigit fapientia ; conlequens 
>5 eft providentiam divinam fefe oftendere in  tota ferie uni- 
>5 v e rii; dicendumque Deum ex infinitis poifibilibus fenebus 
55 rerum elegiffe optimam j  eamque adeo effe hanc ipiam  ̂

quae aftu exiftit. Omnia enim in univerfo funi harmonica 
35 inter fe , nec fapientifTimus nifi omnibus p erfp eted ecern it, 
>5 atque adeo non nifi de toto. In partibus fingulatim fumpp 
» tis y voluntas praevia effe poteft? in toto decretoria mte igi 
>5 debet. Unde accurate loquendo non opus eft ordine decr£- 
35 torum divinorum ; fed dici poteft unicum tantum ui e 
3, decretum D e i , ut haec fcilicet feries rerum ad exiftentiam 
3, perveniret; poftquam fcilicet omnia feriem ingredientia tue- 
35 re confiderata > &  cum rebus alias feries mgredientibus 
: >5 compa-



C H R I S T .  R E L .  N O N  P E R N I C I O S A ,  ccx x x r 

« comparata. « ( m )  Sicuti enim haec Leibnini do&rina cum 
Scriptura Sacra confentit ? qua traditur .? nota effe Deo ab ee- 
terno omnia opera fua ; fic ex fuppofita prsevifione atque 
prseordinatione non fequitur? negandas effe operationes D ei 
fupernaturales. Ipfe Leibmtius jam fatis cavit ? ne Forte hoc 
objici poffet. >5 D icet aliquis praeterea ? inquit . Si omnia or—
« dinata funt? Deus non poterit facere miracula. Veruin fcien-;

dum eft miracula ? quae m mundo eveniunt etianp fuiffe 111- 
» voluta 3 Sc reprsefentata tanquam poffibilia in hoc ipfo mun- 
« do confiderato in flatu purae poflibilitatis 5 Deus ? qui ea 
w poftea patravit? jam tunc ? cum mundum hunc elegiffet* 
» 'ea facere decrevit. « ( n )

X X III . Quo vero reliqua etiam repellamus tela ? obferva- 
mus decretum five praeordinationem D ei aliter fefe habere 
ratione regni natune ? aliter ratione regni gratiae.  ̂ In regno 
naturae 6t figillatim in mundo corporeo ? ubi omnia mecha
nice fiunt? jam in creatione Deus omnia fic condituit ? ut 
ex primo illo flatu? omnia? quae pro fua bonitate atque la
pientia futura decrevit ? uno continuo ordine Sc nexu fequan- 
tur &  evolvantur? neque N B . ob indigentiam natur a manu vel 
medica vel auxiliari opus fit ? neque fubfidiaria demum cor
rectio requiratur. In regno gratiae aliter fefe res habet. P o - 
tuiffent quidem etiam in illo homines libertate praediti atque 
ad imaginem D ei conditi ? viribus naturae fibi concedis ? fi
nem a Deo fibi praefcriptum obtinere^ Quum vero libertate 
fua abufi fuit ? atque peccando femet ipfos imagine D ei pri- 
varint ; Deus? qui eorum lapfum ab aeterno praevidit? alium 
praeordinavit ordinem falutis ? cujus h^c eft ratio ? ut non na
turae viribus? fed propter fatisfaftionem a C h r i s t o  J esu ffsw- 
&f>co7rp prseflitum ? Spiritus S. gratia propofitum fuum confe- 
quantur. e. Eph. L  4 - 1 2 .

g g 2 X X I V »'

( m ) Via. Caulja Del §. 41. 4*- . no n eft, ut haec mutatio per aliud miracu-
( n ) Theodicea §, 54. Licet igitur, ut in lum iterum tollatur , quo Deus fanem luum, 

tranfitu hoc addam, miracula iis , quse per ordinem _ natura; obtinendum, conte- 
fecundum naturas ordinem contingunt, mu- quatur. Etenim miracula etiam a Deo pr^ 
tationem utique inferant» neceife tam ea vifa &C praeordinata funt. ( N, K. )



ecixxvi DE P H I L O S O P H I A  L E I B N X T I I
XXIV. N ih il protuli, nifi quod Leibnini principiis confem 

taneum eft. Quod enim ad regnum naturae attinet , contra 
Ifaacum Newtonum defendit, hunc mundum , quatenus machi
na eft, emendatione non indigere. Nimirum Newtonus , 
>, verifimile eft, inquit, fore ut Planetarum irregularitates quae- 

dam longinquitate temporis majores ufque evadant , donec 
» haec Naturae compages manum emendatricem tandem fit 
>, defidcratura. ( o > Quam quidem Newtoni fententiam fun\mi 
Numinis fapientise adverfam effe Leibnitius propugnat. 55 Mon- 
.» fieur Newton , inquit, &  fes feclateurs , ont encore une fort 
» plaifante opinion de fouvrage de Dieu. Selon eux Dieu a 
» befoin de remonter de tems en tems fa m ontre, autrement 
M elle cefferoit d’agir. II n’a pas eu aftfez de v u e , pour en 
» faire un mouvement perpetuel. Cette machine de Dieu eft 
>5 meme fi imparfaite felon eux, qu’il eft oblige de la decraf- 
» fer de tems en tems par un concours extraordinaire , 6c 
» meme de la raccommoder, comme un horloger fon ouvra- 

ge ; qui fera d’autant plus mauvais maitre , quii fera plus 
fouvent oblige d y  retouclier d’y  corriger. Selon mon 

3> fentim ent, la meme force 6c vigueur y  fubfifte toujours, 
w 6e paffe feulement de matiere en matiere , fuivant les loix 
,5 de la nature , 6c le bel ordre preetabli. Et je tiens , quanti 
a, Dieu fait des miracies, que ce neft pas pour ftoutenir les be~ 
35 foins de la nature, mais pour ceux de la Grace. En juger au- 
35 trement , ce feroit avoir une idee fort balfe de la Sageffe 
>5 St de la Puiffance de Dieu. <c ( p } Idem Leibnitius contra 
Socinianos defendit : >5 Je ne dis point, inquit, que le Mon- 
>5 de corporei eft une machine ou montre , qui va fans linter- 
35 pofition de D ie u , &  je preftfe affez que les creatures ont 
35 befoin de fon influence continuelle: mais je foutiens que 
35 c ’eft une montre qui va fans avoir befoin de fa corre&ion: 

autrement il faudroit dire que Dieu fe ravife. Dieu a tout
35 prevu?

( o )  Newtonus Opicae qucefi. ult. p J46". Galle!. Ubi Leibnitins ex InfUtuto luam de 
( p )  V. Extrait d’um Lettre de Mr. hac materia animi fententiam exponit, 

beibniz 'a & A, R, Madame la Princejfe
■I



CHRIST. R E I :  N O N  P E R N I C I O S A ;
5» prevu ? il a remedie a tout par avance. II y  a dans fes ou- 
» vrages une harm onie? une beaute deja preetablie. Ce fen- 
» timent rfexclut point la providence ou le gouvernement de 
» D i e u : au contraire ? cela le rend parfait. Une veritable 
» providence de Dieu demande une parfaite prevoyance : 
» mais de plus elle demande auffi ? non-feulement qu’il ait 
3» pourvu a tout par des remedes convenables preordonnes : 
» autrement il manquera ou de fageffe pour le prevoir 3 ou 
» de puiffance pour y  pourvoir. I l reffemblera a un Dieu So- 
» cinien , qui vit du jour a la journee ? comme difoit M . Ju~ 
>3 rieu. Il eft vrai que Dieu ? felon les Sociniens ? manque 
» meme de prevoir les inconveniens; au lieu que ? felon ces 
5, Meffieurs? qui 1’obligent a fe corriger, il manque d’ypour- 
„  voir. M ais il me femble que c ’eft encore un manquement

bien grand; il faudroit quii manquat de pouvoir ? ou de 
;;bonne volonte. (q )

X X V . Qua vero ratione haec ? quae de mundo corporeo 
Leibnitius difputat ? operationibus D ei fupernaturalibus ? de qui
bus in do&rina J esu  C h r is t i  agitur? contraria effe poffunt ? 
quum hoc tantum doceat ? -propter indigentiam natura nulla 
miracula fieri. Dubitatione enim carere exiftimat? Deum 
illa opera fua ? quae neceffario agunt? tam perfe&e confli- 
tuiffe 5 ut femper ejus voluntatem exequantur ? atque cum ejus 
fine ultimo confpirent. Aliter autem fe rem habere cum re
bus creatis aliis? quibus ipfe Deus liberum arbitrium concefi 
fit ? &  figillatim cum hominibus. Ob horum enim cauffam ? 
quam legem divinam tranfgredi poffint ? 6c revera tranfgrefli 
fint ? fupernaturales D ei operationes locum invenire ? atque 
miracula fieri. Nufquam vero docuit Leibnitius ? homines 
poft lapfum ex fe atque fua natura finem fibi praefcriptum 
confequi poffe. Contrarium potius perfpicue trad it; nempe 
peccatores naturae viribus converti non poffe ? ante regene
rationem in fpiritualibus mortuos eife eorumque converfionem 
effe fmgulare donum Dei.

S.S i
( q )  V . S econd E c r i t  d e  Mr. L eifm z a  Mr. Clarfce»

X X V I ;



>̂ cx x x v in  D E  P H I L O S O P H I A  L E I B N I T 1 1
l. X X V I ;  Neque contra fe dicit Leibm tm , creationem, in
carnationem nonnullas alias a£liones Hei veri nominis elfe 
miracula. Sane h s c  ipla verba firmant atque ftabiliunt , me 
in antecedentibus animi Leibnitiani fententiam rede expofuif- 
fe. Sequitur enim ex illis , eum prster creationem atque 
incarnationem alia miracula credidiffe. Neque divinaffem ex 
hifce verbis aliquid contra Leibnitwm concludi p olle , nili 
e flen t, qui ex illis fequi exiftimarent, de Leibmtii lententia 
vera miracula effe longe paucilfima. Sed numquam illi uni- 
mus fuit miraculorum numerum definire. Id  ̂ tantummodo 
merito atque optimo jure contendit, Deum miraculum non 
defio-nare, hili eo cafu , quo idem finis obtineri naturaliter 
nequeat. Neque ab hoc diverfum eft, quod alibi tradit : 
9, Sapientia D ei fumma palfa non eft , ut Deus vim ordini 
^ rerum naturifque fine lege menfuraque in ferret, ut turbare- 
„  tur harmonia univerfalis , ut alia ac optima rerum feries 
P, eligeretur.<c ( r )

X X V II . Ceterum mihi perplacet illuftris Bulfingerl obfer- 
vatio : „  P uto , inquit, commodiffime fic diftingui duas crea- 
» toris &  redemtoris oeconomias, ut in regno naturae dicatur 
>, miraculum ( quatenus ex naturalibus viribus fieri non poteft,) 
» i d ,  quod in regno gratis eft ordinarium, h. e. fupernatura- 
» 1  e quidem , fed in ordine gratis fernel conftituto perpe- 
» tuum. In  regno gratis autem demum illud dicatur miracu- 
» lum , quod non eft perpetuum 6c ordinarium , cujufmodi 
„  forent infpirationes immediatae, converfiones Paulins fimi-1 
» les 6cc. « ( s )

X X V III . Sunt a lis  etiamnunc obje&iones , quibus Leibnl- 
tn adverfarii evincere adnituntur; ab ejus principiis philofo- 
phicis T h eo lo g is  Chriftians periculum imminere. Sed quurn 
illi ip fi, a quibus proferuntur, magnum iis pretium non fta- 
tuant, vel ex finiftra verborum interpretatione oriantur, vel

ab■\

r r ) Vid. Cattffa Dei $. i u>i ( s ) Vid. Bulfingerl Dilucidat. Philofofhl
Sed, II. 2.31. p. « 4.



,CKRXST. REL. N ON P E R N I C I O S A ;  ccxxxix 
ab invidia dudae fint , iis refutandis operam dare fupervaca- 
neum judico. E fupra didis enim perfpicuum e ft , non fo
liam Leibnml principia philofophica i i s ,  quae de vera liberta
te , fummi Numinis fanditate 6c operationibus D ei fuprana- 
turalibus litterarum fandiffimae tradunt non refragari ; _ verum 
etiam ad has ipfas dodrinas diftinde tradendas, illuminandas 
atque defendendas multum conferre, atque egregie compa
rata effe.

F I N I S ,

DIVISIO



D I V I S I O

T O T I U S  O P E R I S .
T O M .  L

Opera Theologica;

T O M . 11
P. I; Logica &  Metaphyfica.
P . II. Phyfica generalis > Chymia > Medicina > Bq«* 

tanica , Hiftoria Naturalis > Artes.

T O M .  III.
Opera Mathematica.

T O M .  IV.
P, I. Hiftoria &  Philofophia Sinenfium, Philofo 

phia in genere.
P. XI. Hiftoria &  Antiquitates.
P. III. Jurilpradentia.

T O M .  V.
Opera Philologica.

T O M . VI.

P. I. Philologicorum Continuatio.
P. II. Colledlanea Etymologica.

In primis cujufque voluminis frontifpicii paginis, inveniet Lee~ 
far Indicem fmgularem opusculorum in eo contentorum? &  indica- 
fiQnem locorum ? ex quibus excerpta fuerunt. C A T Ar



C A T A L O G U S
O P E R U M  T O M I  P R I M I .

T U D O V IC I D U T E N S  PraTatio Generalis. Pag. i

Eloge de M . Leibniz par M . de Fontenelle. xix

L E IB N IT II  Vita , a Celeb. Bruckero exarata. li?

Difputatio de Philofophia Leibnitii , Chriftianse R e 
ligioni haud perniciosa, Au&ore Chriftiano Korthol- 
to : ( Tom . IV . Leibnitii Epiftolar. Colledtioni 
praemiffa.) CCIX

L . D U T E N S  Praefatio in G . G . Leibnitii opera T h e o 
logica. pag, x

G. G . L E IB N IT II  Confeffio naturae contra Atheiftas.
( Spizelii Theop. de atheifmo eradicando, 8. Aug. 
Vindel. 1669.) *

Befenfio Trinitatis per nova reperta logica, contra Epi- 
ftolam Ariani. (Apparatus literarius 8. l^itteb. 17 17 .)  iq

Buae Epifhlae ad Loeflerum , De Trinitate, &  Definitio- 
nlbus Mathematicis circa Deum> Spiritus &c. (K o r- 
tholt. C o lle& io .) 17

Leibnitii Oper. Tom . I. h h  Remar-



C A T A L O G U S
fcCXJLH ^ A 1 . . » t ° ' *Remaraues fur le livre d’uti Antimnitaire Anglois, qux

r S i . p K ' -  .««'• ( * d l . O « » l f a -
ranum.) .

Lettre J»r Zf pZcAe origmeZ: (Felleri Monument. inedit.)
Epiftola ad Amicum -Df ^ o r e  ( Otium Hanovcr.) 
Lettre a M. Burnet; De famour de Dieu 1697. (Loc. 

cit. )
Remarques /»r Z, - Z Z , J

&  dufang de notre iseigneur. ( Kortholti Lo •)
De Confecratione Euchariftis ; occafione Differtatio- 

nis Pfaffii. ( Ada Eruditor. A. 17O -)
Excerptum ex Epiftola ad amicum , De

ZTlnfianm m Ude iis qui Chrifium non cognoverunt.
( Otium Hanoveranum. )

Excerptum ex alia epiftola, infantibus fine 
normis, &  de Peccato philofbphico. (Loc. citat.)

Praefatio ad Tentamina Theodiceae. ( Exemplar Fran-
refa.SoLi f —  R»“ “  * <Ad-nexa Theodicece.)Tentamina Theodiceae. pars .

_____— pars II;
________  ——  ------  pars III.Epitome controverfiae ad fyllogifmos redafte. (Adnex.
Confideration.es ad opus H abbefii, m Angha evulga

t u m ,  de Libertate, de Necefiitate, & cafu loitui-o.
Annotationes in librum de origine mali, haud ita pri 

dem in Anglia evulgatum. ( Loc. c it.)
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O P E R U M  T O M I  I. ccxLtii

Caufa D ei adferta , per juftitiam ejus, cum caetens ejus
petfedionibus , cundifque adiombus conciliatam. ^

( L oc. cit. }
Epiftol* duae ad Cornei. Diet. K ochium ; (Annales 

Academ ia Juliae.)
Fniftok ad Jo. Frid. Buddeum ; D e Dijfertatione, fub 

PBaddei prafidio , de origine mali habita. ( K o rtr o ti

Collea.) ,
Remarques philofophiques de M . L e ib n iz , fur faT h eo- 

dicee. ( Kortholt. Coli. G allica .)

Remarques fur la V I. Lettre philofojAique
Trevoux en 1703. (Journal de Trevoux , JuiUet

Recueil de plufieurs Differtatrons &  Lettres :» ecr*te* 
fur le projet de reunir les Proteftans Q Allem a ne , 
de la Gonfeflion d’Augsbourg , a lE g life  Catho 
liq u e , par Meffieurs J. Benigne Boffuet Eveque de 
Meaux , Molanus Abbd de Lokkum , 6c Leibmz.
(T ire  du volume des Oeuvres pofthumes de ivi . 

Boffuet.)
Lettres de M . L e ib n iz , St de M . P e liffo n ; D e la To- 

Urance, &  des differens de la  R ehgion ( Reflexions 
fur les differens de la R elig ion  par M . Peliffon.)

Excerptum  ex Epiftola ad Am icum  , D e unione Pro- 
te f i  a n tiu m . ( Otium  ida.110v6ra.rium.)

D e Unione Proteftantium , M o la n i, &  L eibn itii Judi 
cium : fiv e , J u g em en t im p a n ia l fu r  T u tih te  que les  

L m h e rie n s  v e u v e m  efferer  d e  reun ion f f e c ‘ es i  e~ 
fo r m e s , refultantde la  deliherque M .  Gerftai 
M olanus A b b i de L o k k u m , dr L eibm z
fur cette m a n ere , en confiequence d u n o r  /ejouveiam.
Traduit de 1’Allemand. ( Kortholt. C ollect.)
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c c x l i v  C A C A L O G U S  O P E R U M  T O M I  I;

Lettre a Madamc de Scudery^ 17. N ov. 1697. ( Ocium 
Hanoveranum. )

Extrait dune Lettre a la meme > fur la f le t i  ( Felie- 
ri monumenta varia in ed .)

Reflexion de M . L e ib n iz , fur VEffrit fetfaire»

Index Materiarum Tomi primi»
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G. G. L E I B N I T I I
O P E R A  T H E O L O G I C A .

L U D O V I C I  D U T  E N S
PRAEFATIO IN T H E O L O G I A M .

p s i8 « K ,U U M  primum de hac Editione adornanda cogitavi, ni- 
■“T / I G t 3? ^  Potius fuit ? quam ut etiam atque etiam viderem, 
Iii{ quatenus valere poffet ea criminatio , qua nonnulli conten-

derent, Leibm tiancm  Philofophiam cum aliquot Chriflia- 
nae Religionis principiis pugnare, &• cum iis prasfertim , 
quae bonitatem Dei fpe&ant, mali originem, atque homi

nis libertatem. Neque equidem hoc confilium unquam exfecutus effem, 
nifi omnibus accuratiffime , atque aequa lance peafitatis , tandem perfua- 
fum habuiffem , non modo nihil in L eibn itii fententiis inefTe eorum, quas 
ipfi affinguntur, verum etiam nulla hadlenus argumenta in medium pro
lata fuiffie, quas magis hominum fludiis fatisfaciant, quam quibus Audior 
nofler utitur ad ea refellenda , quas fuper difficilibus adeo rebus objedla 
fuerunt. Fatendum efl , nos ad perfpicuam obfcurarum adeo quasffionum, 
cujufmodi funt de origine mali, hominilque libertate , cognitionem for- 
taffe nunquam perventuros, dum vitam hanc vivimus , ac difficultates , 
quas in.iis occurrunt, humano intelledtui impervias, folo divini lumini$ 
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beneficio fuperari. Quicumque tamen attento animo expendet , qua Leih~ 
nitius argumenta adhibuit ad eas difficultates , quantum fieri poteiat , de 
medio tollendas , eorumque vim prorfus aflequetur , fatebitur , ante eum 
neminem unquam majorem attuliile lucem iis, qua pro Religione dida 
fuerunt ; ac nova ab iplo prasterea arma fuppeditata ad illam defenden
dam ea ratione, 1 quse magis lupremi numinis dignitatem , fapientiam , 
atque infinitam bonitatem decet. Qui penitus Leibnitium  noverunt, hanc 
ejus meritis tribuere laudem , eum , quanto maximo poterat ftudio, ac 
fingulari veneratione femper profecutum fuiffe ea omnia , quas ad majeffa- 
iis Divina gloriam conferre poterant. Cujus rei vel ab ineunte adolefi 
centia , non obfcura indicia prasbuit. En quomodo in quodam ex primis 
fuis juvenilibus operibus > quod infcribitur : Theoria motus abftraui , de 
hac egregia fua voluntate loquitur: » Sed etfi oftendam , maximas de fi- 
© nito , infinito , de vacuo , & pleno , de compofitione continui, de 
3> motu , aut ftatione terrae controverfias nonnifi abflradi motus rationi- 

bus probe cognitis definiri polle, non erunt haec , opinor , tanti apud 
2) hos cenfores. Quid ergo ? nifi ut ultima experiamur , oftendamulque 
3> aliquando ad folidas de Deo , & mente demonlfrationes, confit manda- 
a> que fidei myfteria ( cui negotio ego , j i  quis unquam , fum m a animi con- 
2» tentione in cu b u i, nihilque fe r e  aliorum inexcujfum , nihil de meo intentatum 

® reliqui ) non aliter afcendi poffe. «■
Idem animus in coeteris ejus fcriptis omnibus elucet, adeo ut , fi ejus 

inimici confecutiones inde quafdam ducere fe putarunt , quas tum princi
piis , tum maxime menti ejus, ac confilio repugnent, falfae illorum ratio
cinationes neutiquam audori ipfi tribui debeant , vel admitti, negledis 
contrariis indiciis omnibus, &c quidem evidentilfimis , qua? ex ejus operi
bus peti poliunt, infignibufque iis locis plurimis , quibus rite, & per
quam apertiffime contrarium omnino teftatum reliquit. Videbit ledor in 
Diflertatione , quae Praefationem hanc confequetiir , quomodo Leibnitia- 
narmn opinionum orthodoxia ab adverfariorum criminationibus vindicetur. 
Neceffarium duxi illam in hujufce partis limine collocare , ut ledorum 
animi praeparentur ad ejus placita aequius, & fanius excipienda. Ejus, 
quam dico , orthodoxis notam vel infcriptione fola praefererunt haec duo 
opufcula, dubiumque omne removent , fi quis ferio operis cujufque oeco
nomiam , ac texturam animadvertat. In priori, quod infcribitur ConfejJiQ 
naturce contra Atheiflas , felicifilme utitur Leibnitius Philofophiae praelidio 
ad impios repellendos , atque in eorum extremas veluti latebras adigen
dos. Alteri, cui titulus eft : Sacrofanda Trinitas per nova inventa logica 
defenfa , caufam dedit epiflola quaedam , quam fFijfo^atius Socini foro- 
re natus , fcripferat, & clariffimus Boineburgius cum Leibnitio commu
nicaverat. In hac epiflola. ille Socinianorum dogmata confirmare conaba
tur , fubtiliorique dialedica Trinitatis myflerium oppugnabat. Verum 
heibnitius argumentorum > quibus JTijjomuius eft ufus 3 vitia omnia rete
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xit, veramque Logicam pro fide orthodoxorum ftare demonftravit. Ve
rum quo facilius videre queat ledor , quid de Leibnitiana Theologia 
fentire debeat, ejus dodrinas fummam in breviflimum compendium con
tradam hoc loco ob ejus oculos ponamus.

Deus utpote infinita praeditus intelligentia, Lapientia , potentia , ac bo
nitate , pras mundis omnibus, qui exiflere poterant, illum debuit eligere, 
qui ei omnium optimus , & digniffimus qui exifteret , vifus fuit ; atque 
ille quidem mundus nofter hic eft. Quod fi quis objiciat mundum alium 
a Deo condi potuiffe mali phyfici , ac moralis expertem, non diffitetur 
Leibnitius ; fed mundum hujufmodi hoc nofiro meliorem futurum fuiffe 
negat (a). Jamvero Deus neque mali eft audor , neque id voluit , ut 
contingeret: fed mundum creare conftituit , in quo maxima pars eflet 
boni; quo indudus fuit, ut omnium optimum anteponeret. N eutiquam 
probavit malum , quod in optimi hujus idea, continebatur, fed conftituit 
Illud permittere tantum , ad finem dirigens , qui bonus effet. Itaque in 
hoc rerUm ordine , quo malum permittitur , gratia continetur falutis per 
J esum C hristum  , cui locus in alio minime fuiflet.

Deus igitur mundum conditurus ipfum vidit cum relationibus omnibus» 
quas caufas inter, & effeda intercedunt; futura omnia profpexit, uni- 
verfa hominum fada bona asque ac mala; adiones tum naturales, tum 

fu p  er natur ales condendarum rerum &c. Poft quas mundum creare decrevit, 
in quo nihil immutare amplius poffet : fecus namque mundus idem jam 
non effet , quem principio mente fua geffit.

Prstereundas funt inanes querelas, quibus deploratur, amplificaturque 
magnitudo mali, quo ima terra hasc laborat. Ese quidem quo fpedant 
alio , nifi ad malum ipfum augendum, quum ad illud mentem noftram 
attentiorem faciant ? Si autem bonum cum malo comparetur, multo plus 
boni ineft in hoc mundo , quam mali. Namque etfi quis rationem ineat 
eorum, qui in orbe hoc nofiro degentes in interitum ruunt fempiter- 
num , qui fane multo plures funt, quam eledi , nihilo tamen fecius 
malum hoc nonnifi exiguum veluti pundum eft, fi cum immenfo numero 
eledorum univerfi totius conferatur. Jamvero notio infinitas Dei boni
tatis , qus ineft in animis noftris , illud nobis fuadet , ftellas , fatellites , 
eorumve folum incolas habere fuos rationis participes , qui nobis felicio
res effe poffunt, quo beatorum numerus multo major efficeretur , quam 
miferorum. Poffunt itidem ultra ftellarum regionem immenfa fpatia pro
tendi , glorias ac felicitatis plena , domicilium viventium , qui fuperiori 
longe , pleniorique beatjtafe fruantur. Prasterea malum ipfum , quatenus 
malum eft, caufa efficienti caret; neque res eft , fed boni privatio tan-

A 2 tum ,
( a ) Hsereditas centum millium libella- quinquaginta m illiu m fin e  ullo aliena 

ffum, cum decem millibus aeris alieni fol- aere diffolvendo ? 
tendi., nonne anteponenda eft hsereditati
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tum , atque inde proficiicitur,  quod conditarum rerum facultas neceffario 
circumfcripta , ac finita fit , adeoque habeant ab ipfa origine , vel ante 
peccatum , defedtus quofdam ; quo fit, ut multa ignorare, ut errare, 
ut labi poffint. Quamobrem non jam neceffarium eft malum , fed poffi- 
bile; & quando reipfa eft , ita eft , ut plane non effe polfit; neque ab 
infinita Dei lapientia permittitur , nifi quod in idea contineatur mundi om
nium optimi, quotquot exiftere potuerant.

Tandem neutiquam vult Deus morale malum , neque univerfim qui» 
dem malum ipfum phyficum , fed illud peimittit quandoque tamquam pec
cati poenam , quandoque vero tamquam modum, viamque magni boni 
confequendi, vel majoris mali evitandi.

Concludit Leibnitius , Deum velle bonum univerfum per fe , volunta
te, ut ajunt , antecedenti; e0t1feq.uen.ti autem prasftantius bonum , veluts 
finem ; ac velle tantum morale malum permittere , quatenus eft culti 
meliori bono hypothetica , quam dicunt, necellitate conjunddum.

Ad libertatem quod attinet , eam Leibnitius ponit in facultate, qua 
homo ultro , ac lponte agat, Sc ex duobus , quas fibi propofita fint, 
utrum velit eligat; non vero in eo , quod indeterminationem , & cequili- 
b rii indifferentiam vocant. Hujufmodi , pergit ille, elle nequit,
S c  omnino experientias ipfi repugnat: ac quotiefcumquenofmetipfi excuf- 
ierimus , peniiufque expenderimus a&iones noftras , reperiemus extitiile 
femper caufam aliquam , rationemve , quas animum ad illud flexit, quod 
lecuti fumus ; quamquam faspiftime ea , quibus movemur, minime fenti- 
mus , quemadmodum vix fentire quis poteft, cur ex oftio quopiam egre- 
diens , dextrum ante lasvum , vel lasvum ante dextrum pedem promo
veat. Ratio quasdam eft femper , qua voluntas inclinatur, ac movetur, 
nulla tamen neceffitate cogente. Nunquam ad agendum movetur volun
tas , nifi objedla boni fpecie , quas , plus quam contrarias, apud eam 
momenti habeat. - In id omnes confentiunt, quum de Deo agitur, de 
bonis Angelis, animifque Beatorum , quos tamen nihilominus liberos ne
mo non agnofcit. Meliora Deus nunquam non deligit ; fed eo minime 
cogitur; neque item neceflitas eft ulla in iis, qua: prasfert Deus • nam
que alia rerum feries , atque ordo asque effe poteft. Eamdem ob caufam 
iit, ut libera fit eledio , neque ulli neceffitati obnoxia , quia cadit in 
plura, quas effepoffunt, ac voluntas nonnifi majore, ac quodammodo 
prasponderante rei, quam deligit, bonitate ducitur. Hoc igitur imbecilli
tas minime eft in Deo, ac Beatis, fed defedus centra, atque evidentif- 
fime abfurdum effet, fi res aliter fe haberet, vel in hominibus ipfis, qui 
an hoc orbe degunt, fi agerent citra caufam ullam , quae ad agendum 
eos induceret. Cujus quidem rei exemplum nunquam reperiri poterit, & 
vel quum confilmm aliquod quis capit coeco, ac temerario, animi impetu 
ad propriam libertatem oftentandam, illa ipfa voluptas, five utilitas, <guas inde percipitur, una eft ex iis caufis, quibus ad illud impellitur.

Nefdo
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OPERA THEOLOGICA.  y
Nefcio an haec una fit ratio clarius explicanda» tum Dei, tum hominum 

libertatis , qua hic Leibnitius utitur ad implicatas adeo quarftiones folven- 
das de origine mali, ac libertate. Difficultates ? qua; maximum negotium 
facefferent , declinavit; & fi quis , praqudicata omni opinione depofita , 
judicare velit i non invitus fatebitur , hanc ratiocinandi viam humano 
intdiebbr, fatisfacere, etiam ultra quam argumentum ? de quo agitur > 
pati poffe videretur,

f t m m  imumugm ,  , . . ,  , I . , N  ■  . . . . . . . . . . ..  tumuwmtm n i n n n .  »11111 \mrn 1111 w w — a w C M M W T i r i i llr tm r -ri

G. G. L E I B N I T  I I
CONFESSIO NATURiE CONTRA ATHEISTAS*

P A R S  L

Quod ratio Phaenomenorum Corporalium reddi non pojjlt, ftne 
incorporeo Principio , id ejl DEO.

D ivini ingenii vir Francifcus Baconus de Verulamio redle dixit, phi- 
lofophiam obiter libatam a DEO abducere , penitus hauftam redu
cere ad eundem. Experimur hoc feculo noftro , feraci pariter ficientia; 

impietatis. Cum enim excultis egregie mathematicis artibus , & rerum 
interioribus per Chemiam & Anatomiam tentatis appareret , plerorumque 
rationes ex corporum figura motuque velut mechanice reddi poffe, quos 
veteres vel ad folum Creatorem vel ad nefcio quas incorporales formas re
tulerant ; tum vero ingeniofi quidam primum tentare coeperunt , pofient 
ne phoenomena naturalia, feu ea , qû  in corporibus apparent, falvaii 
6c explicari, Deo non iiippofito , nec ad ratiocinandum affumto : mox 
Ubi paulum res fucceffit ( antequam fcilicet ad fundamenta & principia ve- 
niflent) velut gratulantes fecuritati fuse permature prodiderunt , fe neque 
Deum , neque immortalitatem anima; naturali ratione reperire , fed fidem 
ejus rei vel praeceptis civilibus vel bifloriarum relationi deberi, ita cen- 
fuit lubtiliffimus H o b b e s, inventis fuis meritus hoc loco fileri , nifi auto- 
ritati ejus in deterius valitura; nominarim obviam eundum effet. Atque 
utinam non alii, longius progreffi , jamque de Scriptura; lacrse autorita- 
te, de veritate hifioriarum , de hifforiarum relatione dubitantes Atheifc 
tnum mundo non obfcure invexiffenn

Hoc vero mihi admodum indignum vifum efl animum noftrum fua 
ipfius luce, id eft, Philofophia prajflringi. Caepi igitur ipfemet inquifitioni 
termn incumbere s tanto vehementius, quanto ferebam impatientius, me
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6
maximo vitae bono , certitudine fciiicet aeternitatis poft mortem, & fpe 
divina beneficentia in bonos ac innocentes aliquando appariturae, dejici 
per fubtilitates novatorum.

Sepofitis igitur praejudiciis & dilata Scripturae & hiftoriae fide anatomen 
corporum mente aggredior , tentaturus an eorum quae in corporibus fenfu 
apparent, rationem reddere poffibile fit, fine fuppofitione caufae incor
poralis.

Ac principio hodiernis philofophis Dem ocriti & E picuri refufcitatoribus, 
quos Robertus de Boyle corpufculares non inepte appellat , ut Galilao , 
Bacono , Gajjendo , Cartefio , H obbefio, Digbaeo facile condefcendendo af- 
fenfus fum , in reddendis corporalium Phaenomenorum rationibus neque 
ad Deum , neque aliam quamcunque rem, formamque aut qualitatem in
corporalem fine necelfitate confugiendum efie.

(Nec Deus interfit, nifi dignus vindice nodus----inciderit. ) Sed om
nia quoad ejus fieri poffit, ex natura corporis, primifque ejus qualitatibus, 
magnitudine, figura Sc motu deducenda effe.

Sed quidfi demonftrem , ne harum quidem primarum qualitatum ori
ginem in natura corporis reperiri poffe ? Tum vero fatebuntur, ut fpero, 
naturaliftae noftri , corpora fibi non fufficere nec fine principio incorpo
reo fubfiftere pofle. Demonftrabo vero nec obfcure nec flexuose.

Si fciiicet qualitates iftae ex definitione corporis deduci non pofiunt, ma- 
nifeflum eft eas in corporibus fibi relidtis exiftere non pofie. Omnis enim 
affectionis ratio vel ex re ipfa , vel ex aliquo extrinfeco deducenda eft. 
Definitio autem corporis efl fpatio inexiflere. Et omnes homines illud di
cunt , corpus, quod in fpatio aliquo reperiunt, & contra quod corpus 
eft, in fpatio aliquo reperiunt. Conflat haec definitio duobus terminis 
ipatio , & exiftentia.

Ex fpatii termino oritur in corpore magnitudo & figura. Corpus enim 
eandem ftatim magnitudinem & figuram habet cum fpatio quod implet. 
Sed reflat dubium cur tantum potius & tale fpatium impleat, quam aliud, 
& ita cur exempli caufa fit potius tripedale quam bipedale , & cur qua
dratum potius quam rotundum. Cujus rei ratio ex corporum natura reddi 
non poteft, eadem enim materia ad quamcunque figuram five quadratam 
five rotundam indeterminata eft. Duo igitur tantum refponderi poffunt, 
vel corpus propofitum quadratum fuifie , ab aeterno, vel ab alterius corpo
ris impadtu quadratum fadbum efle, fiquidem ad caufam incorpoream con
fugere nolis. Si dicis : ab aeterno fuifie quadratum eo ipfo rationem non 
affignas , quidni enim potuerat ab aeterno efle fphaericum ? t̂ernitas quip
pe nullius rei caufa intelligi poteft. Sin dicis alterius corporis motu qua
dratum fadtum efle , reflat dubium cur figuram talem vel talem ante 
motum illum habuerit; & fi iterum rationem refers in motum alterius, 
& fic in infinitum , tum per omne infinitum refponfiones tuas novis quae- 
ftionibus profequendo , apparebit nunquam materiam deefie querendi ra

tionem
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tionem rationis, & ita rationem plenam redditam nunquam effe. Appare
bit igitur ex natura corporum rationem certa? in iis figuras 8c magnitudi
nis reddi non poffe. Diximus definitionem corporis duas habere partes : 
fpatium & inexiftentiam ; fed ex voce lpatii oriri magnitudinem aliquam 
&: figuram , fed non determinatam ; ad terminum vero inexiflentia? in 
illo fpatio pertinet motus, dum enim corpus incipit exiffere in alio fpatio 
quam prius, ex ipfo movetur. Sed re accuratius perpensa apparebit ex 
natura quidem corporis oriri mobilitatem , fed non ipfum motum. Eq 
ipfo enim dum corpus propofitum eft in fpatio hoc : etiam efle poteft in 
alio asquali fnrali prioris, id eft poteft moveri. Nam poffe effe in alio 
fpatio quam prius, eft poffe mutare fpatium , poffe mutare fpatium eft 
poffe moveri. Motus enim eft mutatio fpatii. Adualis autem motus ab 
inexiftentia in fpatio non oritur, fed potius corpore relido fibi contrarium 
ejus, nempe pernianfio in eodem , feu quies. Ratio igitur motus in cor
poribus fibi relidis reperiri non poteft. Fruftraneum igitur eft illorum ef
fugium , qui rationem motus fic reddunt: Omne corpus vel motum efle 
ab aeterno vel moveri ab alio corpore contiguo & moto. Nam fi dicunt 
corpus propofitum motum effe ab aeterno , non apparet cur non potius 
quieverit ab teterno, tempus enim , etiam infinitum , caufa motus intelli- 
gi non poteft. Sin dicunt corpus propofitum moveri ab alio contiguo 
moto ; idque iterum ab alio , fine fine ; nihilo magis rationem reddide
runt , cur moveatur primum & fecundum & tertium vel quotumcunque, 
quandiu non reddidere rationem cur moveatur fequens , a quo omnia an
tecedentia moventur. Ratio enim conclufionis tam diu plane reddita non 
eft , quamdiu reddita non eft ratio rationis. Pra?fertim cum hoc loco idem 
dubium fine fine reflet.

Satis igitur , opinor , demonftratum eft: determinatam figuram & ma
gnitudinem , motum vero omnino illum in corporibus fibi relidis efle 
non poffe. Jacebo hoc loco , quia altioris indaginis res eft , ne caufam 
quidem confidentia? corporum hadenus ab ullo ex ipfa corporum natura 
redditam effe.

A confidentia autem corporum eft i°. quod corpus grande parvo im
pellenti non cedit, 2°. quod corpora aut partes corporum fibi invicem 
cohaerent , ex quo oriuntur qualitates ifla? tadiles quas vulgo fecundas 
vocant, nempe foliditas , fluiditas-; durities, mollities; glabiities, af- 
pritudo ; tenacitas , fragilitas; friabilitas , dudilitas, malleabilitas , fufi- 
bilitas : 30. quod corpus durum corpori non cedenti impingens refleditur. 
Breviter a confidentia tria funt, refflentia , cohaerentia , reflexio. Qua
rum rationem qui ex materiae figura magnitudine & motu mihi reddide
rit , eum ego magnum philofophum libens fatebor. Unica prope via ap
paret , nempe corpus ideo corpori impellenti refiflere , ipfum reper
cutere , quia ipfius partes in fuperficie infenfibiliter in occurfum ejus mo
neamur, Sed fupponamus corpus impingens non ea linea, qua partes cor
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poris impellendi occurfura funt, fed alia, obliqua fortaffe incidere; eo 
ipfo ftatim omnis reablio , refiftentia, reflexio ceffabit contra experien
tiam, Sed cohanrentise ratio a readfione & omnino motu , plane reddi 
non poteft. Nam fi chartas partem impello, pars quam impello, cedit, 
ideo aliqua readtio & motus refiftentias fingi non poteft. Sed non cedit 
fola , fed reliquas partes fibi adherentes fimul aufert. Sane verum eft , 
& rationem habet , quod olim Dem ocritus , Leucippus , E p icu ru s, & Lu
cretius ■, hodie fedlatores eorum Fetrus Gajfendus & Joh. Chryfofi. M agne- 
Tius prodiderunt: Omnem in corporibus coherentie caufam eife natura
liter figuras quafdam implicatorias, nempe , hamos , uncos , annulos, 
eminentias, breviter, omnes duorum corporum curvitates vel ftationes 
fibi invicem infertas. Sed hasc ipfa inftrumenta implicatoria folida, de 
tenacia effe neceffe eft , ut fuum faciant officium 6c corporum partes 
contineant. Sed unde ipfis tenacitas ? an hamos hamorum fupponemus in 
infinitum ? Sed quae dubitandi ratio in primis erit , ea & in fecundis 8c 
tertiis erit fine fine, ad has difficultates acutiffimis iftis philofophis nihil 
aliud fuperfuit quod refponderent quam ut fupponerent in ultima corpo
rum refolutione infecabilia quaedam corpufcula , ipfi atomos vocant, qu# 
variis fuis figuris varie combinatis varias corporum fenfibilium qualitates 
efficiant. Sed in iffis ultimis corpufculis nulla apparet ratio cohaerenti# 
& infecabilitatis.

Reddidere aliquam veteres, fed ita ineptam, ut ejus recentiores pudeat. 
Scilicet partes atomorum ideo cohaerere , quia nullum intercedat va
cuum ; ex qua fequitur , omnia corpora quse fe femel contigerunt , infe- 
parabiliter ad atomorum exemplum cohasrere debere , quia in omni con- 
tabfu corporis ad corpus nullum intercedit vacuum. Qua perpetua cohae
rentia nihil eft abfurdius, nihil ab experientia magis alienum. Reble igitur 
an reddenda atomorum ratione confugiemus ad Deum denique , qui ul
timis iftis rerum fundamentis firmitatem praeftet. Et miror neque Gaffen- 
dum  neque alium inter acutiiTimos hujus feculi philofophos, praeclaram 
hanc demonftrand# Divinas exiftentias occafionem animadvertiife. Appa
ret enim in extrema corporum refolutione Dei auxilio carere naturam non 
poffe.

Cum autem demonftraverimus corpora determinatam figuram & quan
titatem , motum vero illum habere non poffe , nifi fuppofito Ente incor
porali , facile apparet illud Ens incorporale pro omnibus effe unicum, 
©b harmoniam omnium inter fe , pradertim cum corpora motum habeant, 
non fmgula a fuo ente incorporali, fed a fe invicem. 'Cur autem Ens 
illud incorporale hanc potius quam illam magnitudinem , figuram , mo
tum eligat; ratio reddi non poteft , nifi fit intelligens, & ob rerum pul
chritudinem fapiens , ob earum obedientiam , ad nutum , potens. Tale 
igitur Ens incorporale erit Mens totius mundi Redlrix , id eft Deus.

PARS l l
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O P E R A  T H E O L O G I C A .

P A R S  II.

Mentis humana immortalitas continuo forite demonjlrata•
Mens humana eft ens cujus aliqua adlio eft cogitatio..
Ens cujus aliqua adlio eft cogitatio > ejus aliqua adlio eft res immediate 

fenfibilis fine imaginatione partium.
Cogitatio enim eft res ( i°.) immediate fenfibilis, mens quippe fe cogi

tantem fentiens libi immediata eft. (2°.) Cogitatio eft res fenfibilis fine 
imaginatione partium. Hoc experienti clarum eft. Cogitatio enim eft hoc 
sp.um nelcio quod* quod fientimus , quando fientimus nos cogitare. Quan- 

â e.m.ver . Sratia fidimus nos cogitaffe de Titio, non folum fientimus 
nos Titii imaginem, quas fiane partes habet, habuiffie in animo , quia hoc 
non fiufficit ad cogitationem.

Habemus enim imagines in animo etiam quando de iis non cogitamus 
ed fientimus pr t̂erea, nos illam Titii imaginem advertiffe j in qua ad

vertentia? ipfius imaginatione nullas partes deprehendimus.
Cujus aliqua adlio & res immediate fenfibilis fine imaginatione partium»
Ejus aliqua aftio eft res fine partibus.
N'am quale quid immediate fientityr, tale eft. Erroris enim caufia eft 

medium > quia fi obje&um fienfius effiet caufia erroris , fiemper falfio fentire- 
tur i • fu.bieilum 9 fiemper Fallo fentiret.

ÛUS â ûa a<̂ ° eft re$ fine partibus, ejus aliqua a<ftio non eft mo«

coiffeffionem  ̂m°tUS bâ et Partes per demonftrata Ariftotelis & omnium
Cujus aliqua adio non eft motus illud non efl corpus.

mr?,s.enim corporis adlio eft motus. Omnis enim rei a&io eft eflend 11̂  variatio.
lusCofP°lis ê entia eft • effe in fpatio , exiftentise in fipatio variatio eft mo-’

Omnis igitur corporis adlio eft motus. 
Quicquid non eft corpus, non eft in fipatio.

Corporis enim definitio eft effe in fipatio. 
Quicquid non eft in fipatio , non eft mobile.

Motus enim eft mutatio fipatii.
Quicquid non eft mobile eft indiffolubile.

Diffqlutio enim eft motus fecundum partem. 
v)mne indiliolubile eft incorruptibile.

Corruptio enim eft diftolutio intima»
Omne incorruptibile eft immortale.

Tom, I. M oriW



XQ G. G. L E I B N I T I I
Mors enim efl: corruptio viventis , fed diffolutio ejus machina: pef 

quam quid apparet fe movere.
Igitur

Mens humana efl: immortalis.
Quod erat demonftrandum.

DEFENSI O T R I N I T A T I S
P E R  N O V A  R E P E R T A  L O G I C A ,

CONTRA EPISTOLAM ARI ANI.

A d Baronem Boineburgium Dedicatio•

IBit teeum in Poloniam fi pateris , Illuflr. Domine, quod a Polono ad 
Te venit. Nomini ejus parcere & fcripturse privata jura jubent, & 
fuadet magna, fed, ut nos credimus , infelix viri dodtrina , cujus non 

pertona: fed lententia: nocere volo. Is ergo a Te, pro ea, qua erga om
nes literarum amantes voluntate es , inter alia eruditionis commercia ap
pellatus de deponenda fententia exofa & periculofa , & a confeniii ec- 
cleflce catholicae , id efl, tempore perpetua:, loco univerfalis , abhorrente; 
argumento quidem , quo tu potiflimum nitebaris , in confenfu Chrifliano- 
fuin polito non refpondit, id enim leve illis videtur , qui afluet! funt in 
ecclefia &c republica fummam judicandi poteftatem libi fumere ; at vero in 
fe fuofque verfus ex (criptis eorum hunc velut fuceum contundendo exprel- 
fit, quo ego fidenter dico robur omne fopbifmatum contra trinitatem con
tineri. Et profedo fic adflringit nodos, fic difficultateŝ  exaggerat , fic 
profequitur pugnam, fic idlus idlibus ingeminat; ut qui his repellendis 
par fuerit, reliqua e pharetra Socini tela, poflit fortaflis audader contem
nere. Ego, illuflris Domine, cum primum ea & beneficio Tuo vidi, 
&  audloritate ad tentandam refponfionem impulfus fum , tum demum ce
pi & frudtum & voluptatem maximam, ex profundiore illa philofophia % 
cui ego me meopte ingenio a puero immerfi. Hsec mihi, nifi amore veri
tatis fallor, in facris meditationibus , in civilibus negotiis, in natura re
rum ea documenta fuggeflit , .quibus ad vitam tranquille agendam nihil in 
me fentio efficacius : quaedam etiam tunc curiofa magis quam utilia ? fed 
quae nunc in tollendis Antitrinitariorum difficultatibus eam lucem attule-, 
runt, ut jam non dubitem , quiGquid verum efl idem utile efle.

RES:



O P E R A  T H E O L O G I C A . ii

R E S P O N S I O  A D  O B J E C T I O N E S  W IS S O W A T II

Contra Trinitatem &  Incarnationem Dei altijfmi.

(a) Quia objectiones & refponfiones pridinas non vidi, judicare noti 
pouum, an contradictionem fententia Antitrinitaria probaverint vel di
luerint.

(b) Dicis ex V trg ijio: Afpice num mage fit nodrum penetrabile te
lum. Ego ex eodem refpondeo : Podquam arma Dei ad Vulcania ventum 
ed mortalis mucro glacies ceu futilis iCtu diffiluit,

( c) Ad argumentum I. praemitto in genere, quod & in fequentibus 
obfervandum ed , copulas in fyllogifmorum pramidis vulgo non reCte 
concipi. ( Hac obfervatio etiam proded ad didinguendum infinitam a ne
gativa , v. g. qui non credunt, damnantur ; Judaei non credunt; Ergo 
damnantur, Videtur effe fyllogifmi minor negativa, fed non eft, quia 
fyllogifmus fit talis : Qui funt illi, qui non credunt, damnantur ; Judai 
funt illi , qui non credunt; Ergo damnantur.) Didinguendum autem inter 
propofitiones per fe & per accidens, v. g. reCte {impliciter dicimus: Om
nis homo ed albus. Etfi verum fit; quia albedo humanitati immediate non 
cohaeret. Sed dicendum , omnis , qui ed homo , ed albus. Qua etiam 
ex parte obfervavit Joham es Raven Berolinenfis in peculiaribus luis de co
pula fpeculationibus. Deinde obfervandum ed ex eodem fundamento om
nes propofitiones lingulares ede virtute latentis ligni univerfales, quod & 
ab auclore differtationis de arte combinatoria ed annotatum, v. g. hac pro- 
pofitio: Petrus Apodolus fuit primus Epifcopus Romanus, fignis & co
pula reCle politis ita formabitur : Omnis qui ed Petrus Apodolus fuit 
Epilcopus Romanus. Juxta hsec igitur formabimus primum argumentum.

Omnis qui ed unus Deus altiffimus, ed pater ille, ex quo omnia. Fi
lius Dei non ed pater ille , ex quo omnia.

Eigo Filius Dei Jelus Chridus non ed is, qui ed unus Deus altidi- 
mus. Ita. Ŝ llogifmus erit in Ccimejires. Relpondeo didinguendo : Per om
nia intelliguntur vel creatura , vel etiam fimil filius. Si creatura catera 
tantum » concedo majorem , quod omnis ille , qui ed unus Deus altiffi
mus , fit pater ille , ex quo omnia , Icilicet omnes creatura. Et ita negatur 
minor, quod filius Dei non fit pater ille , ex quo omnia, fcilicet omnes 
creatura. Quia vos ipfi conceditis, omnes creaturas per filium creatas 
ene.  ̂ Si vero fub omnium voce intelligitur etiam ipfe filius , tunc conceE 
fa minore , quod filius Dei non fit pater ille , ex quo omnia nempe iple 
etiam nlius, negabitur major, quod omnis ille , qui ed unus Deus altiE 
dmus fit pater ille ex quo omnia, etiam filius, oriuntur. Nos enim dô  
nec contrarium melius probetur , manemus in hac fententia , quod filius 
oc Spiiitus S. fgnt ille, qui eft unus Deus altilTimus, St tamen non funt
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pater ille > ex quo omnia , & in iis ipfe filius &c Spiritus S. quoque oriun
tur.

( d ) Non eft fcriptoribus ea neceffitas imponenda 9 ut cujus dicendi 
etiam maxima occafio eft , id ftatim dicant.

( e ) D. Paulus 1. c. per Patrem, ex quo omnia , 8z  Dominum , per 
quem omnia, poteft intelligere, unum idemque ens , nempe Deum altif- 
fimum. Nam aiioqui jure naturali, qui pater, idem Dominus eft libero
rum , & praepofitiones ex  & per non ita difparata? funt, ut prohibeantur 
ita loqui : Ex quo funt omnia , per eum quoque liant omnia. Nam Se 
Paulus alibi de uno eodemque Deo altiffimo duas has particulas una cutn 
tertia In , fimul enunciat , cum inquit: Ex quo , per quem Se in quo 
funt omnia. Quam phrafin quidam ad adumbrationem Trinitatis merito 
trahunt; Verum non eft meum argumentari , fed refpondere.

( f )  Non necefte eft , ut Paulus i. Cor. V 111. 6. Se Petrus A<ft. II. 3 (5. 
vocem Dom inum  de Chrifto eodem refpeSlu ufurpent, poteft ille de 
Chiifto quatenus Deus eft, hic, quatenus homo eft, loqui.

(g ) Non vacat nunc loca citata omnia evolvere , & ex ipfis exfculpere, 
fi qua in illis difficultas latet, oftendatur.

{h) Argumentum, quod implicite proponis , ne diffimulemus , eftet 
tale : Omnis per quem ille, qui eft unus Deus aliiffimus, facit omnia, 
is non eft Deus ahifiimus.

Filius Dei eft ille, per quem ille , qui eft unus Deus altiffimus > facit 
omnia.

Ergo Filius Dei non eft Deus altiffimus.
In hoc argumento negatur major. Poteft enim Deus altiffimus , nempe 

pater , per Deum altiffimum , nempe filium , omnia facere, Sc tamen non 
per fe ipfum , licet per eum , qui etiam eft id , quod eft ipfe. Et ita ref- 
pondimus, opinor , argumento primo , ut tamen ad oculum conftet, ner
vum ejus incifum efte, aliud ad ejus imitationem fabricabimus,

Omne trilineum habet pro abftraddo immediato trilineitatem. 
Triangulum non habet pro abftradlo immediato trilineitatem. Habet 

enim trianguleitatem potius , qua? fi cum trilineitate eflet immediate idem > 
eftet etiam idem anguleitas & lineitas , qua: demta ternitate remanent.

Jam vero anguleitas & lineitas adeo non funt idem, ut poflint etiam 
dua? linea? fine angulo efte v. g. parallela?.

Ergo Triangulum non eft trilineum , quod eft abfurdum. Refpondeo 
ex fundamento praemiftb, majorem ita formandam: Omne quod eft .tri
lineum , habet pro abftradto immediato trilineitatem. Et fic negatur ma
jor. Nam & triangulum eft trilineum , &; tamen non habet pro abftra- 
■ £lo immediato trilineitatem. Hoc principio adhibito, Scholafticorum tae- 
diofis circa fuppofitiones praeceptis carere polium us. v. g. Animal eft ge
nus., Petrus eft animal ; Ergo Petrus eft genus. Refp. majorem non efte 
yniveifalem, neque enim is, qui eft; animal* eft genus.
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( j) Argumentum fecundum, ut formale fit, fic formandum eft.
Qui eft ille qui nefcivit diem judicii, is non eft ille, qui eft Deus 

altillimus.
Filius Dei nefcivit diem judicii. Ergo Filius Dei non eft ille , qui eft 

Deus altiffimus.
Et fic negatur major. Nam poteft quis ex noftra hypothefi fimul effe 

ille , qui nefcit diem judicii, nempe homo, & ille , qui eft Deus altifli- 
mus. Quse hypothefis noftra , quod idem fimul poffit effe Deus & homo, 
quamdiu non everti ur tamdiu contrarium argumentum petit principium. 
Quidlibet aptem poffibile pradumitur, donec contrarium probetur.

( k ) Interpretes textum contorquentes nihil ad nos , utri plus textum 
torqueant, & ex pluribus interpretationibus poffibiiibus eligant improba
biliorem , dummodo fibi faveat , alibi demonftrandi occafio erit.

(1) Vulgatam hanc refponfionem, neque qui fe Catholicos, neque qui 
Evangelicos, neque qui Reformatos vocant, quod fciam , averfantur.

(m .i.) Difparata neque de fe neque de eodem tertio praedicari non 
poffe plane nego , dummodo, quas circa copulam admonuimus , ferventur. 
Etfi enim minus bene dicatur, ferrum eft lignum , & anima eft corpus: 
tamen poteft cafus contingere, in quo refte dicatur: quoddam quod eft 
ferrum, (fcilicet ex parte) id eft lignum, ( fcilicet ex alia parte. ) Nee 
abfurdum eft , eundem effe & non effe Deum altiflimum pro dtverfis par
tibus ; nec video , cur non pars de toto proprie praedicari poffit, dummo
do reduplicatio addatur , vel fubintelligatur, Proprie enim totum nihil 
aliud eft quam fingulae partes de eodem praedicatas cum unione v. g Ho
mo eft anima &c corpus. Quscquid autem anima & corpus eft , illud utique 
eft anima idem utique corpus. Quidni liceat refolvere copulationem in 
duas fimplices: Homo eft anima , & homo eft corpus ? Igitur fimiliter 9 
fi ex noftra hypothefi, Chriftus eft unum ex Deo 6c homine, licebit di
cere : Chriftus eft Deus Sc homo, & ita : Chriftus eft Deus 6c Chriftus 
eft homo.

( m. 2.) Quod objicitur , inconveniens effe, ut Chriftus fimpliciter intel- 
ligatur dixiffe , fe nelcire, ideo quia pars fui inferior nefcivit, id cur in
conveniens fit, non video. Inprimis eo tempore, quo fundtio parti infe
riori ordinarie ineffe folita ei fubtrabta eft. Sciendum enim ordinarium 
quidem effe , ut divinitas fdentiam humanitatis libi conjundlas peificiat , fi non per communicationem ejus numero idiomatis , faltim per excitatio
nem accidentis novi. Id tamen quod ordinarium eft in ftatu humilitatis 
Chrifti, antequam humanitas ejus reciperetur in gloriam fuam , ei fubtra- 
hebatur. Quae res multum ventilata eft inter Theologos quofdam Luthe- 
canos, qui dc libros fcriplere.

Poteft ea fubtradlio intelligi E cftafeos, quo tempore anima fundliones» 
quas alioqui corpus petagit, nempe ratiocinari, cogitare, exequitur quafi 
%>arata f e  corporis .coacyiiu» Eo igitur tempore durantis Ecftafeos non
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inepte dicetur hominem non ratiocinari, etiamfi pars ejus ignobilior, nem
pe corpus tantum, a ratiocinatione ceffet, quia functio illa, quam anima 
ordinarie per corpus peragit, quam homo ordinarie efficit, quatenus ex 
anima & corpore unitus eft; nunc ab eo non quatenus anima; & corpus 
eft, & ita non quatenus homo eft , fed tantum quatenus anima eft , pera
gitur. Similiter igitur Chriftus recte dicetur aliquid nefcire , quando fun
ctionem fciendi non per Deitatem cum humanitate u£ alias, & ita nec 
quatenus Deus homo eft , & ita nec quatenus Chriftus efl, exercet.

( n ) Ad verba: an ipfi concedunt; imo concedemus filium Dei non 
creaffe mundum &c. dummodo fubaudiatur : fecundum humanitatem.

(o) Quaeris 2. cur divinitas fecretum de tempore extremae diei non 
communicaverit humanitati fibi tam arcte unito. Ideo , inquam , quia eam 
nondum glorificatam humiliari & pati oportuit.

( p ) 5. Argumentaris : Perfona filii divina fcivit diem judicii. Perfo- 
na filii eft filius. Ergo Filius fcivit diem judicii. Concedo. Quomodo er
go nefeivit. Scivit Deus , nefeivit homo.

(q) 4. Repetitur quod fupra objiciebas: quod parti inferiori competit, 
toti non tribuendum fimpliciter , refponfum eft lit. m. 2.

( r) Objicis 5". filium Dei nefeiviffe diem judicii, quatenus eft filius 
Dei , quia opponitur hic Patri. Refp. etiam humanitatem non inepte di
ci filium Dei, quamvis ei non ô ct/stm?, quia & vos qui homoufion Pa
tri negatis , tamen filium Dei dicitis.

(s) In argumento illo negatur Minor: quod filius Dei etiam fecundum 
Deitatem non fit Pater Jefu Chriffi. Imo tota Trinitas recte dicetur Pater 
Jefu Chriffi hominis. Ideo miror , cur opponens dicat minorem effe apud 
omnes in confeflo.

( t ) Argumentum illud effiet tale : Quicunque non facit omnia a fe 
ipfb, ille non eft omnipotens. Filius Dei non facit omnia a fe ipfo. Er
go. Negatur major. Perinde ac fi argumentari vellem. Pater non facit 
omnia per fe ipfum , fed per filium, ut vos conceditis. Ergo non eft om
nipotens. Imo funt caufe focio in agendo , & fi altera fit prior natura in 
effiendo.

(u) Poteft effe Deus altiffiimus etiam , qui omnia ab alio habet, quan
do nimirum in alterius poteftate non eft ipfi denegare. Et non minus fi
lius Patri, quam filio Pater eft neceffiarius. Cum enim proprie pater fit 
intellectivum , filius intelligibile , Sc Spiritus S. intellectio , & in sternis 
atque divinis idem fit effe & poffe , non erit intellectivum in Deo, quod 
non actu intelligat; intellectio autem fine intelligibili effe non poteft. 
Contra nullum erit intelligibile in Deo , quod non intelligatur , & ita 
non habeat correfpondens fibi intellectivum. Igitur ut fecunda perfona fine 
fecunda effe non poteft.

( x) Ad argumentum tertium refpondeo concedendo totum. Deus altif- 
fimuseft lingulare, nec prodicatur de multis, fed hoc nihil officit Tri

nitati.
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nitati. Nam is qui eff Deus altiffynus ( feu perfona Dei altiffimi) p0- 
teft nihilominus de multis praedicari, quia is, qui eft Deus altiffimus feu 
perfona divinitatis efl univerfale , non lingulare. Ex hoc etiam apparet, 
quod etfi tres fint, quorum quilibet efl id, quod efl Deus , tamen non 
lint tres Dii. Non efl enim ter unus Deus ab altero diffinCtus , fed efl 
ter unus , quorum quilibet efl id quod efl Deus , feu ter una perfona. 
Igitur nec tres Dii funt , fed tres perfonse. Quanquam hsec vulgo ob- 
fervata non fit temere reperire.

(y) Non potefl dici , Deum ita fhiDiffime unum effe , ut non den
tur in eo realiter feu ante operationem mentis diflinCta. Si enim mens eff, 
impoffibile efl, quin fint in eo intelligens, intelleClum & intelle&io , & 
qu$ cum his coincidunt: polfe , fcire, & velle. Horum vero reale difcri- 
men non effe implicat contradi&ionem. Cum enim formaliter differant, 
erit eorum differentia rationis ratiocinata ; talis autem differentia habet 
fundamentum in re, erunt igitur in Deo tria fundamenta realiter diffinCta, 
Vellem huic argumento refponderi. Neque hoc imperfectionem in Deo 
infert, quia multitudo & compofitio per fe imperfe&a non efl, nifi qua
tenus continet feparabilitatem & ita corruptibilitatem totius, fed fepara- 
bilitas hinc non infertur. Quin potius fupra lit. u. demonflratum efl, im- 
poihbile effe & implicare contradiClionem , ut una Deitatis perfona fine 
alia exiffat. Nec multiplicatur Deus. Quemadmodum enim , fi differunt 
realiter in corpore magnitudo , figura & motus, non fequitur ideo etiam 
necellario tria effe corpora, unum quantum? alterum figuratum , tertium 
motum. Cum idem lapis cubitalis rotundus & gravis effe pollit : ita fi 
differant realiter in mente judicium , idea & intelle&io , non fequitur tres 
effe mentes. Cum una fit mens , quas quando reflectitur in fe ipfam , efl 
id quod intelligit, id quod inteffigitur , & id quod intelligit & jntelligi- 
tur. Nefcio an quidquam clarius dici poffit,

( z )  Formabo Syllogifmum ut fit formalis ex prsefuppofitis.
Quicunque ell Deus ille altiffimus unicus individuus , efl nater filii De!

Domini Jefu Chriffi. y

Deus ille altiffimus unicus individuus ell filius Dei Dominus Jefus 
Chriftus.

Ergo filius Dei Dominus Jefus Chriffus efl pater filii Dei Domini Je~ 
fu Chriffi.

(aa) Nego Deo altiffimo aut potius ei, qui efl Deus altiffimus repugna
re, effe ab alio, v. fupra u. r  5

(bb) Non eft abfurdum , Deum altiffimum , aut potius eum, qui eff
eus altiffimus, generari. Sempiternam fubffantiam in tempore generari 

abfurdum eff, non vero eff abfurdum, eum effe generatum ante datum 
^ °riibet temPus’ eft’ ab ^teino* Deo altiffimo , aut potius ei , qui 
eit Deus altiffimus , poteff quis prior, effe natura non tempore , alius nem
pe , qui etiam eff Deus altiffimus. Nam. non datur alius & alius Deus, fed  
Sl«s talius, qui eff Deu§a (cc l
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(cc) Qaando Deas Deum generat, generat eum , qui eft idem nume
ro Deus cum ipfo, etfi non fimpliciter fit idem numero cum ipfo. Non 
generat eundem numero Deum, fed eum qui efi idem numero Deus li
cet fit alia perfona.

( dd ) Si filius Dei generabatur ex fubftantia Patris ab aeternitate aut 
defiit generari , aut non defiit, fi non , adhuc generatur , & jta nunquam 
eft, femper fit: fin defiit generari finem temporis habet ejus generatio. 
Adeoque & initium temporis , ergo tlon eft aeterna. Refp. defiit generari, 
& tamen illa generatio non habet finem temporis , nam &c incoepit <3c de
fiit generari ante quodlibet tempus. Simul enim generari incoepit & defiit.

(ee) Quaeris an tota an non tota Trinitas fit incarnata? Refp. non tota. 
Ergo, inquis, Trinitas a fe divifa eft f. diverfa continet. Quid tum ?
E. & Deus a fe divifus eft; Hoc non fequitur, fed divifi a fe f. diffe
rentes funt illi qui funt Deus.

(ff) Syllogifmum formas.
Deitas, quae eft in Deo Patre, non eft incarnata.
Deitas , quae eft in Deo filio , eft incarnata.

E. Deitas, quae eft in Deo filio , non eft Deitas ea, quae eft in Deo 
Patre.

E. dantur plures Deitates.
Nego minorem. Non Deitas fed perfonalitas potius filii Dei incarnata 

eft: , i. e. filius Dei incarnatus eft non qua Deus, fed qua filius.
(gg) Nodos Te propofuiffe non nego, & quidem quantos maximos 

quifpiam tui fimilis poflit. Reperto fimul principio fili, id eft, natura 
copulae propofitionis in Syllogifmo , videmur nobis eos perfedfe folviffe. 
Idem Tibi vifiim iri, fi redte attendas, non dubito. Tum vero dabis, 
opinQr, gloriam Deo, dabis hoc veritati & fententiam orbi Chriftianq 
tot feculis receptam non abfurdam confitebere. Sin aliter fentis, effice, 
ut aut nos, cur diftentias > aut tu > cur diflfentire non debeas, ambo tan
dem fentiamus.
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DILE EPISTOLAE AD LOEFLERUM
D E  T R I N I T A T E  E T  D E F I N I T I O N I B U S

MATHEMATICIS CIRCA DEUM, SPIRITUS &c.

E P I S T O L A  I .

1. In Anglici Antitrinitarii libro refutando methodum mathema
ticam fequi pojje dubitat, II, Artem demonjlrandi fauci te
nent. IlL  De definitione Spiritus, IV. Hijtorica quadam de 
Anglici Antitrinitarii libello, V , Sherlockius ad Tritkeifmum 
inclinare vifus efi, VI, W allifius confufionem perfonarum in 
Trinitate inducere efi vifus♦

I *Onf i l i um tra&andae materias Theologiae gravis laudo. Angli ordi- 
V-J nem merito non fequeris, fed an Mathematicum commode fequi 

poffis , dubito; cum res minus rationibus quam vindicatione textuum 
Scripturae & Ecclefiafiicas antiquitatis tranfigatur. Proter definitiones & 
axiomata ponuntur interdum obfervationes , quae fadli funt , & ex hifto- 
ria fumuntur , itemque hypothefes. Sed pofiremce iftas minus funt frequen
tes , & reddunt etiam demonflrationem non nifi hypotheticam. Propofi- 
tiones alias potius ad conclufiones funt referendae , quae ex illis principiis 
demonfirantur.  ̂Sed ut verum fatear , nefcio , an fatis apud vos in hac 
materia plaufibilis futura fit methodus mathematica. Facilis certe efie 
non potefi , & prasftat proflare, quod promittas, quam promittere de- 
monfirationes , quas non praefies.

. B* Artem certe demonflrandi paucifiimi tenent, & plerique paralo*- 
gilmos confuunt fub demonftrationis fchemate.

III. Definitio illa , quod fpiritus fit fubftantia immaterialis, dicit tan
tum , quid non fit, non , quid fit. Deinde pofiunt efie fubftantiae im
materiales, quas non funt fpirituales , ut fecundum aliquos ipatium ell 
fubfiantia, tamen non efi: materiale quiddam, fed materia potius col
locatur in fpatio. Etfi ego revera non putem fpatium efie fubftantiam, 
definitiones tamen tales efie debent, ut ab omnibus poflint admitti, Ipi- 
ritus redlius videtur definiri fubfiantia immaterialis ratione praditet.

IV. Non inutiliter in difputatione quadam referes pertinentia ad hi- 
ftoriam libri, quem refutas. Nimirum fuifie exemplaria ejus, durante 
Parlamento anni procedentis, ab ignota manu inter ipfos Parlamentarios
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Iparfa , atque ideo ad rogum damnata. Multum autem fama» habuifle, 
jadfantibus Antitrinitariis, comburi talia facilius quam refutari ; verita
tem autem comburi non poffe.

V. Cum Sberlockius , Theologus celebris apud Anglos , de Trinitate 
nuper fcripfiftet, & tres fubftantias fui confcias ftatuiflet, nonnullis vilus 
eft inclinare ad Tritheifmum.

VI. Contra HBilliftus, explicans Trinitatem per tres ejufdem fubftantiae 
relationes , vifus eft aliis confufionem inducere perfonarum. Et hoc ab 
Antitrinitariis per lparfos libros utique eft exprobratum, fed revera con
ciliari has fententiae poffunt, fi redi e intelligantur. Han. 13. Dec. mdcxciv.

Non incommodurA videtur cum Ben. Ledh communicare formulam mathematice tra
dendi do&rinam Trinitatis , quam Vir Illuftr. cognato tuo prssfcripflt}

&  hae litterae reipiciunt.

S C E L E T O  N DE MO N S T R A T I O N I S .

I. Definitiones feu explicationes terminorum•
Def. 1. D eus eft fubftantia perfedtiftlma , feu habens omnes perfedtiones. 
Def. 2. Spiritus eft fubftantia immaterialis intelledliva.
Def 3. Angelus eft Spiritus completus.
Def. 4. Plures perfonce in eadem numero fubftantia abfoluta fignificant pltj- 

res fubftantias fingulares intelligentes effentialiter relativas,
Def. y. M ternitas eft exiftendi necellitas.

I/# Axiomata feu propofitiones univerfales, quae non indigent
probatione«

Ax. 1, Inter perfeftiones eft ejje com m unicativum . Hic in edlhefi adduci po- 
teft, quod vulgo dicitur, bonum effe communicativum fui.

Ax. 2. Ubi de periculo falutis ag itur, proprietas verborum fenfufque Eccle[u& 
vere catholic<e non debet deferi fin e  manifefta necejftate.

Ili• Hypothefes ab adverfariis concejfce*

Hyp. I* Scriptura Sacra , qualem Proteftantes ' admittunt , eft verbum  Deu 
Hanc hypothefin ab adverfariis conceftam efle, conflat j nam ean
dem Scripturam , quam Proteftantes admittunt , eam admittunt etiam 
Antii rinitarii 5 exceptis tamen pauciftimis textibus , quos in dubium 
revocant , qualis eft ille Johannis de tribus , qui teftimonium perhi
bent. Sed de eo nunc non quaeritur.

%.P- 2* Fatri competit divinitas fum m a* In hoc omnes Antitrinitarii nobis- 
cum confentiunto
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O P E R A  T H E O L O G I C A .

IVi Lemmata pridemonjlranda,

Lem. i. D eus ejl unicus.
Demonftratio: Si plures effent Dii, aut eafdem involverent perfe
ctiones , & ita nullum inter eos effet difcrimen, atque adeo effet 
tantum Deus unicus , quod intenditur; aut haberent diverfas , & ita 
alter non haberet omnes perfediones , id eft, non effet perfedifli- 
mus, quod eft contra D ef. i .  idem etiam oftendi poteft ex lemmate 
fequenti.

Lem. 2. Solus D eus omnes alias res creat ex nihilo , &  quidem tam initio 
quam continuata creatione confervativa , quamdiu fubfijlunt.

Demonftratio: Nifi folus Deus alias res crearet ex nihilo & quidem 
dido modo, res aliquando quafdam fuas realitates feu perfediones 
haberent aliunde, fed debent omnes & fem per accipere a Deo , quia 
alioqui ejus communicatio effet limitata , adeoque ejus, perfedio s 
(per Ax. i.) quod eft contra defin. i.

Lem. 3. Creatura non poteji ejfe creandi injlrumentum.
D. Nam omnis creatura continue creatur, (per Lem. 2.) ergo qua
vis cum alia quavis fimul creatur, adeoque ad ipfam creandam non 
occurrit operando.

Hic in edhefi feu fcholio explodendus eft A tia n u s , qui Chriftum 
facit creaturam, fed primariam, per quam creatas fint aliae creatu- 
ra\> c.u* opinioni etiam favet Autor novi libri, infcripti Seder Olam  , 
qui etiam vult, Meftiam ab initio fuiffe quodammodo medium inter 
Deum ceteras creaturas, ita ut per ipfum omnia fint creata.

Lem. 4* Solus D eus ejl ceternus.

D. Nam omnia alia creantur a Deo , ( per Lem. 2. ) ergo non habent 
exiitentiam ex fua effentia feu exiftendi neceftitatem id eft ( per 
Def. 5.) non funt aeterna. v *

Lem. f. Secundum  proprietatem veriorum  folu
Je adorandus. a

Hoc oftendendum eft ex locis Scripturae, & illuftrationis majoris caufi 
fa ex locis Patrum.

V• Propojitiones.

Prop. I. Scriptura facra irihuit Chriflo attributa folius D e i veri fe u  fum m t.
Hae proprietates Dei fummi funt, efte aeternum , ( per lem. 4. ) efte 
creatorem aliarum rerum omnium , ( per lem. 2.) omnia per ipfum 
€ne fada, quod non poteft intelligi de creatura , tanquam creandi 
inftrumento. ( per L. 3.) &c. Sed haec alia fimilia Scriptura S« 
tribuit Chrifto, ut prolati textus docent.

C 2  Prop. IL



Prop. II. Scrip turi Sacra tribuit Chrijlo , qua proprie magis <& apte explicarii 
tur de Deo fum m o > quam de creatura.

Talia funt, effe filium Dei excellenti modo, efte charadferem hypo- 
ftafeos divina? , efTe genitum ante fecula, opponi angelis in univer- 
fum & Diis inferioribus , &c. qua? offendenda funt locis Scriptura?, 
fimulque demonffrandum, ha?c loca aptiiftme de Deo fummo intelli» 
g i, nec nifi violente aliorfum trahi. Huc pertinet initium Evangelii 
M a n n is , Adhibeatur etiam interpretatio facra? antiquitatis ad ha?c 
illuflranda.

Prop. III. N ulla  eft necejfitas in locis divinitatem  Chrijli indicantibus rece
dendi a proprietate verborum.

Hic refpondendum efl effugiis adverfariorum Sc objeCfionibus , qui
bus offendere conantur , ex propria verborum acceptione fequi ab- 
furditates , & eadem opera occurretur novo Ariano Anglo.

Prop. IV. Chr •ijius eji adorandus.
Hoc offendatur ex Scriptura & Ecclefia antiqua vere catholica.

Prop. V. Antiquitas vere catholica Chrijlo tribuit fum m am  divinitatem.
Hoc offendendum eff ex locis veterum etiam ante Concilium Nica:- 
num & contraria diluenda.

Prop. VI. Sum ma divinitas Chrijlo eji attribuenda.
Nam , Scriptura S. qua? eff verbum Dei fummi, ( per Prop. i.) item- 
que ea, quae'proprie magis & apte explicantur de Deo fummo, 
{ per prop. 2. ) idemque facit antiquitas vere catholica ( per prop. 5.) 
& fpeciatim ei attribuitur adoratio , ( per prop. 4.) quae proprie de 
folo Deo fupremo eff intelligenda. ( per lem. 5".) Eft autem hic ne
gotium , in quo de periculo falutis agitur , cum agatur de cultu Dei 
iupremi Zelotae. Itaque fine neceflitate, ( quae hic nulla eft ) (per 
prop. 3.) non eft recedendum a proprietate verborum Dei & fenfu 
Ecclefia? vere catholicae; ( per ax. 2 . ) divinitas igitur fuprema Chri- 
fto eft tribuenda.

Prop. VII. Chr Jlus non eji A ngelus.
Quia ei attribuitur divinitas fuprema ? ( per prop. 6.) Angelus autem 
eft quidem fubftantia immaterialis intellediva , ( per def. 2.) fed ta
men creata. ( per def. 3.) Nec dici poteft divinitatem ejus habitare 
In natura angelica, quia non angelos > fed femen A b ra h a  aflumfit, 
Ut ait Scriptura.

Hic in eCthefi vel fcholio refutari poteft fufius paradoxum Neo- 
Ariani Angli , qui vult, Chriftum effe Angelum proprie diClum , 
feu ( per def. 1. 2. 3.) fubftantiam immaterialem intellectivam, com
pletam creatam , & refponderi poteft ejus qualibufcunque argumen
tis.

Totidem propofitiones eadem plane methodo poliunt formari de 
Spiritu S, & ita prodibunt propofitiones VIII» IX, X. XI, XII-
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XIII. XIV. tantum pro Chrido fubdituendo Spiritum S. Et in prop.
XIV. ubi probabitur , Spir. S. non effe angelum , refutari poterit 
Sandii paradoxon ( refutatum etiam a JF ittich io) quod per Spiritum

■ S. intel ligatur chorus Angelorum.
Prop. XV. P a te r, Filius &  Spiritus S. fu n t  perfona inter f e  diverfa.

Hoc odendendum efl contra Sabellianos & Socinianos.
Prop. XVI. D eus eji unica numero fubjiantia abfoluta cum Trinitate perfona- 

rum.
Unicum effe Deum feu unicam talem effe fubdantiam abfolutam, 

oftenfum efl lem. i. tres tamen funt, quibus fuprema feu vera divi
nitas competit, Pater ( per byp. 2. ) Filius ( per prop. 7.) & Spi
ritus S. ( per prop. 14. ) & horum quilibet a quolibet efl diverfus, 
( per prop. 15. ) nec dantur plures omnium conceffione. Sunt autem 
dubdantias lingulares intelligentes effentialiter relativae per relationes 
paternitatis generationis & proceffus, ex didis Scripturae fenfuque 
Ecclefias vere Catholicae , ideoque dicuntur tres perfonae divinitatis 
in eadem fciiicet fubflantia lingulari abfoluta perfediffima, feu ( per 
def. 4. ) Deo , fciiicet abfolute fumto.

Scholion. Natte funt nuper in Anglia lites inter ipfius Ecclef ae An- 
glicanas Theologos celebres , quos ideo Neo-Arianus noder fuggillat. 
Scilicet Wallifius perfonas didinxit relationibus, ideoque Arianus ei 
imputat, quod diverfitatem tollat, nec aliter intelligat , quam cum 
in humanis idem refpedu diverfo duplicem perfonam dudinet Patris 
,& filii. Sherlockius, dicens, in Deo tres effe fubdantias fui confcias, 
eidem Ariano vifus ed inducere tritheifmum ; imo & nonnullorum 
fû  partis reprehenfionem incurrit. Sed charitatis ed , durius fortaffe 
dida, quantum licet, in optimam partem interpretari. Et utraque 
dementia fanum fenfum recipit. Sunt enim tres dubdantise , diverde 
quidem , non tamen nifi relationibus edentialibus , non vero attribu
tis effentialibus abfolutis. Hinc demondratio unitatis Dei in lem. 1, 
non tollit pluralitatem perfonarum. Etfi enim non nifi una fubdantia 
detur, habens omnes perfediones tam abfolutas quam relpedivas s 
nempe Deus abfolute fumptus, poffunt tamen in hac dari plures 
perfona perfedionibus relativis differentes.

O P E R A  T H E O L O G I C A .  21
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E P I S T O L A  I I .

I. De definitionibus mathematicis. II. In definitione mathemati
ca D ei, Spiritus non poni potefi , ut genus. III. De defini
tione aeternitatis. IV. De definitione perfonae divinae. V. De 
Mathematicorum more in definiendo.

I. Uoniam voluifti mathematice fcribere', cogitandum fuit de defini- 
tionibus , quales volunt Mathematici, in quibus nihil poni debet 
facile , quod ex ipfa definitione jam tum potefi: demonflrari.

II. Itaque etfi certo modo dici poffit, fpiritum in definitione Dei poni 
poffe, ut genus ; qui tamen mathematice fcribet, potius mentione fpiri- 
tus in definitione abftinebit, quia fubftantiam perfe&iftimam fpiritualem 
effe , potefi demonflrari. Et hinc etiam tuto poteris fpiritum explicare 
pofl definitionem Dei, etfi Deus fit fpiritus, quia hoc prsdicatum ex de
finitione a Te pofita derivatur.

III. Optime notafli, definitionem aeternitatis noftram effe cauffalem & 
magis a priori. Et fequitur ex ea non tantum vulgaris-deferiptio , quod 
fit permanentia interminabilis , fed etiam Boetiana, quod fit tota & per- 
fe<5ta fimul , quae ex fola interminabilitate permanentia non ita fequitur. 
In ipfa autem Boetiana deferiptione incommoda efl mentio vitae «Se pof- 
feffionis. Nam vita non magis apte ingredietur definitionem ejus , quam 
fpiritualitas definitionem Dei noftram.

IV. Quod ad perfonas divinas attinet, tutiftime feceris, fi nihil pofue- 
ris, nifi cum Pr̂ fide Tuo prius communicatum, eft enim materia delica- 
tiffima. Compendia Theologica dicunt, perfonam effe fubfiftentem vf/- 
?u[xwov, non vero tantum fubfiftentiam aut fubfiftendi modum appellare 
folent j relationes perfonales funt potius <rgo7roi i>7rctf>fyus, quam ipfie per- 
fonae. Sed quoniam iftae in divinis potius noftro modo cognofcendi, 
quam re ipfa , diftinguuntur, poffes fortaffe abftinere utroque & dicere: 
plures perfonas in eadem numero fubftantia abfoluta fingulari intelliguntur 
per plures in ea modos fubfiftendi relativos incommunicabiles. Relativi 
& abfoluti mentionem libenter addo , ob rationes , quae ibi apparent. 
Tutius autem fic loqueris, meo judicio, quam fi perfonas dicas effe mo
dos , & ex iis entia modalia feu incompleta facias, fimulque etiam for
mulas loquendi , quae nimis concreta* videri poffunt, evitabis , & rem/ 
tamen ipfam confequere, cum id omne exprimas , per quid perfona con- 
ftituitur.

V. Mathematicorum mosTft, definitiones ita concipere, ut nihil eas 
ingrediatur, quod dubitationem vel difficultatem recipiat , & fit tamen in illis id omne, quod fufficiat ad controverfias deinde decidendas. In

expo-



expolitione feu fcholiis reddes rationem tuarum definitionum , ut intelli- 
gatur , receptas definitiones ex ifiis fluere , has vero effle pofitas tanquam 
eorum compqndia &  magis aptas ad demcnftrandum , imo fimul ad hoc 
fufficientes. Denuo infpiciens, qua; tibi miferam , video , me lemma , 
quod holus D eus fit aeternus , demonflraffle ex definitione teternitatis mea ; 
ipfe autem notabis , non ita commode pcffle demonflrari ex vulgaribus. 
Si voles mutare definitionem perfona; eo m o d o , quo dixi , poteris etiam 
mutare aliquid in propofitione X V I .  ubi pro verbis: Sunt autem fu bjla n-- 
tice fingulares intelligentes ejjentialiter relativa , potes ponere : intelliguntur au
tem per modos fubfiftendi relativos incommunicabiles , ( a ) feu per relationes * 
ut &  ibidem in fcholiis, pro verbis : Sunt enim tres fubjlantia  d iverfa  \ 
potes dicere : Sunt enim tres diverfi fe u . cet. Haec ideo fcribo , quo mi* 
nus alios veri ufus terminorum fepe non admodum gnaros offendas , alio- 
qui enim optime dici p o terit, unamquamque perfonam effle flubflflentem 
ieu fubflantiam Angularem ; &  conflat , quod humanitas fubflflat per fub~ 
Aflentiam xo?* ( b ) .  Han. 24. Febr. m d c x c v .

O P E R A  T H E O L O G I C A .  ?3

( a )  Ut viro 111. in hac caufla lira con
flet autoritas rerumque divinarum cogni
tiô  quaedam definitionem vocis pertonas 
illuftrantia addere cognato vilum e fi. Duae 
ejus allatas funt definitiones3 quarum alte
ra dicit} efle fiibftantiam , altera modum. 
Utraque rede fe habet &  approbanda efi; , 
modo notetur , vocem perfonas vel con~ 
cretive vel abfiraCiive accipi pofle. Priori 
modo efi: fubftantia fingularis completa in- 
telligens certo fubfiftendi modo eoque in
communicabili determinata ; pofteriori efi 
fubfiftentia feu modus fubfiftendi incom
municabilis fubftantiae fingularis completae 
f  intelligentis. Si quis velit Patrem defi- 
mre > refpxiendo ad Filium voce perto
na concretive accepta 3 dicat: eft fubftan-- 
tia fingularis } completa , intelligens 3 cer
to fubfiftendi modo determinata eodem- 
que incommunicabili -& ipfi proprio , qui 
paternitas feu dyitivvtct. Et fi Filium : 
eft fubftantia fingularis completa 3 intelli- 
gens j certo fubfiftendi modo , qui eft ge
neratio paffiva. Qua ratione etiam defini- 
iio Spiritus S. confici poterit. Abfit vero, 
nt inde colligatur 3 ut fit a Tritheitis 3 er- 

funt Dii Deus que eft compofitus,

Eft enim' in illis unum materiale nempe 
fingulariffima Deitas 3 etfi formaliter in per- 
fonis lingulis alio modo fubfiftens. Qua 
ratione diftinguuntur 3 non ut aliud atque 
aliud 3 nec ut alia atque alia edentia 3 nec 
folum ut alius atque alius modus 3 quo
niam quaslibet perfona agit &  operatur 3 
&  quasvis eft Deus Tfraelis 3 fed perfona 
concretive accepta 3 ut una res ab una ea- 
demque re cum diverfo modo habendi &  
fubfiftendi ante omnem intelledus opera
tionem. Perftat nihilominus perfonarunr 
diftindio 3 ut modus eminens a modo op- 
pofito &  incommunicabili, quge eft per- 
fonas in abftrado. Ex quo etiam intelli- 
gitur Sherlockium in Tritheiftno , &  Wal- 
lifium a Sabellianifmo pofle abfolvi.

, ( h ) Graves cognato fuere caufla;, cur 
difputationem de Trinitate methodo ma
thematica confcriptam exhibere infermife- 
rit p a quo tamen Neo-Adanus eft refu
tatus. Fadum id in difputatione anncj 
mdcxcvii. duce Jo. Ben. Car-pzovio habita s 
in qua locus Rom. IX. j . de divinitate 
Chrifti eft expolitus 3 e locis Dodorum 
veteris Ecclefix illuftratus f &  yerus eius 
fenfus ftabiiitps, . . .  y*
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R E M A R Q U E S  D E  Mr. L E I B N I Z ,

Sur le livre ef.un Antitrinitaire Anglois, qui contient des 
conftderationsfur plufisurs explications de laTrinitei 

publie Idan 1693- 4.

N ’Ayant point vu ce que Meffieurs Wallis , Sherlock , & le D r . S-ht 
ont ecrit fur la Trinite , & n’ayant pas prefentement en main le 

Sifieme intelle Eluet du fe u  D ocleur C udjrorth, ou j’ai lu quelque chofe au- 
trefois , &c que j’ai trouve fait par un tres habile homme , je ne veux 
pas entrer dans la difcuflfion de leurs fentimens, & je parlerai de la cho- 
fe en elle-meme.

Premierement je demeure d’accord , que le commandement du culte 
fupreme d’un feul Dieu eft le plus important de tous , doit etre con
fidere comme le plus inviolable. C’eft pourquoi je ne crois pas, qu’on 
doive admettre trois fubflances abfolues , dont chacune foit infinie, toute- 
puiffante , eternelle , fouverainement parfaite. II paroit auffi que c’eft 
une chofe tres dangereufe pour le moins de concevoir le Verbe & le 
S, Efprit, comme des fubflances intelledluelles, inferieures au grandDieu, 
& neantmoins dignes d’un culte, qui approche du culte que les Payens 
j?endoient a leurs Dieux, ou qui le furpalfe plutot. Ainfi je  cro is, f fon  
ne doit rendre des honneurs d iv iu s , qrfa une feu le  fubjlance individuelle, 
tbfolue , fouveraine &  infime.

Cependant P opinion Sabellienne, qui ne confidere le Pere > le Fils, & 
le S. Efprit, que comme trois noms , comme trois regards d’un meme 
etre , ne fauroit s’accorder avec les paffages de la fainte Ecriture, fans 
les violenter d’une etrange maniere. Aufli faut-il avouer , que de meme 
les explications , que les Sociniens donnent aux paffages, font tres violen
tes. Quant a nous, lorfqu’on dit, le Pere eft Dieu, le Fils eft Dieu, 
& le S. Efprit eft Dieu , & Pun de ces trois n’eft pas Pautre , 8e avec 
tout cela il n’y a pas trois Dieux , mais un feul ; cela pourroit paroitre 
une contradi&ion manifefte , car c’eft juftement en cela que confifte la 
notion de la pluralite. Si A eft C. & B eft C. & fi A n’eft pas B , ni 
B n’eft pas A , il faut dire qu’il y a deux C. c’eft-a-dire ; Si Jean eft 
homme & fi Pierre eft homme , & Jean n’eft pas Pierre , & Pierre n’eft 
pas Jean , il y aura deux hommes , ou bien il faut avouer , que nous ne 
favons pas ce que c’eft que deux. Ainfi fi dans le Symbole attribue a S. 
A th a n a fe , ou il eft dit, que le Pere eft Dieu, que le Fils eft Dieu > & 
que le S. Efprit eft Dieu > & que cependant il n’y a qu’un Dieu ? le mot



ou terme de DIEU etoit toujours pris au meme fens, tant en en nommant 
trois dont chacun eft Dieu , qu’en difant qffil n’y a qu’un Dieu; ce ie- 
roit une contradidlion infoutenable. II faut donc dire , que dans le pre- 
mier cas il eft pris pour une perfonne de ia Divinite , dont il y en a 
trois, & dans le fecond pour une fubftance abfolue , qui eft unique. Je 
fgai qffil y a des Auteurs Scholaftiques , qui croyent, que ce principe de 
Logique ou de Metaphyfique : Ouce fu n t eadem uni tertio , fu n t  eadem in
ter f e , n’a point de dieu dans la Trinite : Mais je crois , que ce feroit 
donner caufe gagnee aux Sociniens en renverfant un des premiers prin
cipes du raifonnement humain, fans lequei on ne fauroit plus raifonner 
fur rien , ni aftiirer aucune chofe. C’eft pourquoi j’ai ete fort furpris de 
voir que des habiles gens parmi les Theologiens Scholaftiques ont avoue, 
que ce qu’on dit de la Trinite feroit une contradidlion formelle dans les 
creatores. Car je crois, que ce qui eft contradidlion dans les termes, Feft 
par - tout. On pourroit fe contenter fans doute d’en demeurer la , & de 
dire feulement, qiion ne reconnoit &  rHadore q iiu n  fe u l &  unique Dieip  
tout -puijfant, & que dans Feflence unique de Dieu il y a trois perfonnes* 
le Pere, le Fils, ou Verbe, 6c le S. Efprit; que ces trois perfonnes ont 
cette relation entre elles, que le Pere eft le principe des deux autres , 
que la produ&ion eternelle du Fils eft appellee naijfanee dans FEcriture, 
& celle du S. Efprit eft appellee procejjion ; mais que leurs adtions exte-* 
rieures lont communes , excepte la fondlion de Plncarnation avec ce qui 
en depend , qui eft propre au Fils, & celle de la Sanbfification , qui eft 
propre au S. Efprit d’une maniere toute particuliere,

Cependant les objedlions des Adverfaires ont fait, qffon eft alie plus 
avant , & qu’on a voulu expliquer ce que c’eft que perjanne. En quol 
il a ete d autant plus difficile de reuffir , que les explications dependent 
des definitions. Or ceux qui nous donnent des fciences ont coutume de 
nous donner auffi des definitions; mais il n’en eft pas ainfi des legifla- 
teurs, & encore moins de la Religion. Ainfi la Ste. Ecriture auffi-bien 
que la tradition nous fourniftant certains termes, & ne nous en donnant 
pas en memê  tems des definitions precifes, cela fait qu’en voulant expli
quer les chofes, nous fommes reduits a faire des hypothefes poffibles ? 
a peu pres comme on en fait dans FAftronomie. Et fouvent les Juris- 
confultes font obliges d’en faire autant, cherchant a donner au mot un 
fens, qui puifte fatisfaire en meme tems a tous les paftages & a la raifon, 
Lâ  difference eft , que Fexplication des myfteres de la Religion ifteft 
point neceffaire , au lieu que celle des Loix eft neceffaire pour juger les 
differens. Ainfi en matiere de myjiere le meilleur fero it de s^en f-enir preb 
cifement aux termes reveles, autant qidil J e  peut. Je ne Rai pas affez, com
itient ŝ xpliquent Meffieurs Cudworth & Sherlock , mais leur erudition qui 
eft fi connue, fait que je ne doute point qufils ffayent donne un bon fens 
a ce qu’ils ont avance. Cependant Foferois bien dire, que trois Efprits 
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Infinis etant pofes, comme des fubflances abfolues, ce feroient trois Dieuxj 
uonobftant la parfaite intelligence , qui feroit que Tun entendroit tout 
ce qui fe paffe dans Pautre. ii faut quelque chofe de plus pour une uni- 
te numerique 5 autrement Oieu qui entend parfaitement noŝ  penlees>, fe- 
roit audi uni effentiellement avec nous , jufqu’a faire un meme individu. 
De plus ce feroit une union de plufieurs natures, fi chaque perfonne a la 
fienne, favoir , fi elle a fa propre infinite , fa fcience , fa toute-puiflance: 
& ce ne feroit nullement 1’union de trois perfonnes qui ont une meme 
nature individuelle , ce qui devroit pourtant etre. _ n

Je n’ai point vu non plus ce que Monfieur Wallis & le Docteur S-hty 
qui ont ete cites ici > ont ecrit fur ce fujet, &: je ne doute point, qu iis 
ne fe foient expliques d'une maniere conforme a 1’orthodoxie j car je 
connois la penetration de Mr. Wallis , qui eft un des plus grands Geome
tres du fiecle , & qui ne fe dementira jamais, de quelque cote que fon 
efprit fe puiffe tourner 5 outre que 1’Auteur de ce livre avoue que lex- 
plication de Mr. W allis a eu 1’approbation publique. Cependant j’ofe dire 
qu’une perfonalite femblable a celle dont Ciceron a parle, quand il a dit: 
Tres perfonas unus fufiineo , ne ludit pas. Ainfi filis-je comme affure > que 
Mr. W allis aura encore ajoute autre chofe. II ne fuffit pas non plus de 
dire, que le Pere , le Fils , & le S. Efprit different par des relations 
femblables aux modes , tels que font les pollures, les prefences ou les ab- 
fences. Ces fortes de rapports attribues a une meme fubflance , ne fe- 
ront jamais trois perfonnes diverfes exiflentes en meme tems, Ainfi je 
nfimagine que ce Mr. S - h t , quel qifil puiffe etre , ne fe fera point con
tente de cela. 11 faut donc dire, » qffil y a des relations dans la fub- 
3> flance divine , qui diflinguent les perfonnes, puifcfue ces perfonnes ne 
s fauroient etre des fubflances abfolues. Mais il faut dire auffi j que 
3) ces relations doivent etre fubflantielles , qui ne s’expliquent pas affez 
a par des fimples modalites. « De plus il faut dire, que les perfonnes 
divines ne font pas le meme concret fous differentes denominations ou re
lations , comme feroit un meme homrne , qui efl poete & orateur , mais 
trois differens concrets refpeclifs dans un fe u l concret abfolu. Il faut diie 
auffi , que les trois perfonnes ne font pas des fubflances auffi abfolues 
que le tout.

Il faut avouer, qffil n’y a aucun exemple dans la nature , qui repon- 
de affez a cette notion des perfonnes divines. Mais ,il ffefl point necef- 
faire qffon en puiffe trouver , & il fuffit que ce qffon en vient de dire
ifimplique aucune contradidfion ni abfurdite. La fubflance divine a fans 
«doute de» privileges, qui paffent toutes les autres fubflances. Cependant 
Comme nous ne connoiffons pas affez toute la nature, nous ne pouvons 
pas affurer non plus qu’il n’y a , & qffil n’y peut avoir aucune fubflance 
«bfolue , qui en contienne plufieurs refpedlives.

Cependant pour rendre ces notions plus aifees par quelque chofe d ap-
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proeliant, je ne trouve rien dans les creatures de plus propre a illuflrer 
ce fujet ? que la rejlexion des efprits, lorfqu’un meme efprit efl; fon propre 
objet immediat; & agit fur foi-meme ? en penfant a foi-meme, & a ce 
qu’il fait. Car le redoublement donne une image ou ombre de deux fub- 
lances refpedtives dans une meme fubff ance abfolue, favoir de celle qui 
entend? de celle qui efl: entendue ; Pun & Pautre de ces etres efl 
fubflantiel? Pun & Pautre efl un concret individu , & iis different par 
des relations mutuelles ? mais iis ne font qu’une feule & meme fub
flance individuelle abfolue. Je ifofe pourtant pas porter la comparaifon 
affez loin, & je n’entreprens point d’avancer que la difference, qui efl: 
entre les trois perfonnes divines? n’eff plus grande que celle qui efl en- 
tre ce qui entend & ce qui efl entendu ? lorfqu’un efprit fini penfe a foi ? 
d’autant que ce qui efl modal , accidentel , imparfait, Sc mutable en 
nous, efl reel? effentiel, acheve & immutable en Dieu. C’eft affez que 
ce redoublement efl comme une trace des perfonalites divines. Cepen- 
dant la Ste. Ecriture appellant le Fils? Verbe ou Koyo; ? c’eft - a - dire? ver- 
be mental, paroit nous donner a entendre que rien n’eft plus propre a 
nous eclaircir ces chofes, que 1’analogie des operations mentales. Geft aufli 
pour cela que les Feres ont rapporte la volonte au S. Efprit, comme iis 
ont rapporte Ventendement au Fils, & la puijfance au Pere ? en diflinguant 
le pouvoir , le f a v o ir , le v o u lo ir? ou bien le Pere > le Verbe? dt PA- 
mour.

O P E R A  T H E O L O G I C A .  27

L E T T R E  D E  Mr. L E I B N I Z
A  un am i, fu r  le peche originel»

J E vous renvoye Mr. avec remerciment les conjectures fur le peche 
originel. L’auteur a droit de rejetter 1’opinion de Flacius , & il a 
raifon de dire, que ce qui efl fubflantiel a Pame ? n’efl point corrompu * 
& je crois meme qu’on peut accorder, que la depravation de la nature 

humaine par le peche n’efl autre chofe que PinfeCtion de la fource des 
penfees. Mais lorfque PAuteur veut que le peche originel ne confifle 
que dans les penfees memes, qu’il n’y a point d’autre dereglement, il 
femble qu’il dit un peu trop. Je crois pourtant ? qu’on le doit expliquer 
favorablement par lui-meme ? puifqu’il entend par penfees non-feulement 
Padte de la penfee ? mais encore les habitudes les difpofitions j 6c c’efl 
je crois ce qu’il appelle penfees habituelles.

Il faut faire diftinCtion dans Pame entre Peflence & les proprietes e£ 
fentielles d’un cote ? & les modifications accidentelles. de Pautre j mais il

D 2 faut



faut encore diftinguer les modifications en qualites , Sc en adtions ou p af
flens. Les qualiteF font durables, mais les adtions ou paffions font tran- 
fitives. Ces qualif.es font des difpofitions, des habitudes, ou des incli- 
nations a Fadti >n a la paffion , & font encore ou nees avec nous, ou
acquifes. Ainii quand on confidere bien ces diftindtions > toutes difficultes 
difparoiftent d elles - memes. II eft manifefte que ce qui eft eflentiel a 
Fame , n’eft point change , autremenCFame feroit detruite. Donc le pe- 
che originel ne fauroit etre autre chofe, que ce qui s’appelle chez les 
Philofophts habitus innatus , donc le fujet eft la fubftance me me avec fes 
facultes, ou le mal a pris racine , puifqudl eft durable , & confifte ainfi 
non feuieme.it dans les penlees, mais encore dans la fource qui les pro- 
<duiu Maintenant pour rechercher plus particulierement ce que c’eft que 
cette habirude , on peut dire , quhl y a des idees dans 1’entendement, 
& des inclinations dans la volonte , qui font nees avec Fhomme , & qui 
en rep indant aux imperfedtions du corps , font que Thomme eft porte au 
mal. Et FAuteur reconnoit lui meme , qu’on peut naitre non-feulement 
avec Fidee de quelque chofe , mais encore avec une inclination ou aver- 
fion , qui accompagne une idee corporelle. Ainfi Fhomme dans cet etat 
de la nature, cotrompue a la difpofition de metre frappe aifement que par 
les fentimens confus des biens & des maux fenfibles, jufqu’a-ce qu’il fe 
delabufe par Fexperience ou par Finftrudtion : au lieu que dans un etat plus 
fublime, il avoit des fentimens plus diffindis , qui Fempechoient de fe 
borner aux fens tk autres biens particuliers. Cependant il faut croite > 
qudl y avoit encore dans cet etat de la nature entiere une viciffitude de 
penfees , &c que Fefprit ne pouvant pas etre toujours bande aux chofes 
Intciligibles, ŝ baiffoit quelquefois pour jouir des objets fenfuels , & ce 
fut dans cet etat qu’il fut furpris par le peche. Ainfi lorfque FAuteur de- 
mande l'origine du peche d^ A dam , il faut repondre > qu’il eft venu de 1’irn- 
perfedtion ou limitation originelle des creatures , qui les empeche d'etre 
des Dieux.

2S G. G. L E I B N I T I I

E P I S T O L A  A D  A M I C U M ,
De Amore Deu

A  M oris eoftceptus optime hauritur ex Germanico. Germani amare ex
primunt , gern fehen ; ddijfe, nicht gcrn fehen. Huic amare eft con

templatione aliciijus rei deledtari. Jam quanto profundior cognitio > tanto 
major deledlatio. Juvat ufque morari conferre cum amore divino. Er
go qui Deum vult i aper omnia amare, cognofcat ejus pulchritudinem 
jprag aliis rebus riecefte eft. Pulchritudo alicujus virginis, exempli gratia



ot cognofcatur , non fufficit contemplari ejus digitum , nec omnes ejus ar
ticulos ad poros ufque & crines contemplari neceffe eft , fed idlu quafi 
oculi tota obeunda eft. Ita Dei opus aliquod contueri non fufficit, nec 
omnia ejus opera peduftrafie nece ite , aut poffibile eft, fed fufficit ideam 
quandam in univerfum libi de eo folidam formaffe ; efle nimirum ens 
fapientiffimum 6c » potiffimum univerfi. Hujus entis amor in eo confidit , 
» ut credamus, quidquid agit, bonum efte , contenti fatis, non queruli , 
» non morofi , non repugnantes, & contra ftimulum calcitrantes , tum 
ut non negligamus occafionem promovendi boni univerfi3 fi violaverimus 
illas leges, farcire eas omni ope conemur.

O P E R A  T H E O L O G I C A .

L E T T R E  A Mr. B U R N E T ,
De PAmour de Dieu. 1 6 9 7 .

L A (juejlion, que vous dites etre chez vous fu r  Vamqur de D ieu  , eft 
aufii agitee en France entre 1’Archeveque de Cambray , Precepteur 

du Duc de Bourgogne, & PEveque de Meaux, ci devant Precepteur du 
Dauphin. II y a longtems que j’ai examine cette matiere, car elle eft de 
grande importance; j’ai tmuve , que pour decider de telles queftions, 
il faut avoir de bonres definitioris. Vous trouverez ma definition dans lq 
preface de mon code diplomatique , ou je dis : amare eji felicitate alterius 
deledari , trouver fon plaifir dans la felicite d’autrui. Et par cette defi
nition on peut refoudre ce te grande queflion , comment Pamour venta- 
ble peut etre definterefle , quoique cependant il foit vrai que nous ne 
faifons rien que pour notre bien. C’eft que toutes les chofes que nous 
defirons pour elles-memes, Sc fans aucune vue d’interet , font d’une na
ture a nous donner du plaifir par lears excellentes q ialitcs 3 de forte que 
k felicite de Fobjet airne entre dans la notie, Ainfi vous voyez, Mon- 
fieur, que la definition termine la difpute en peu de tnots ? &  c’gft c§ 
que j’aime«

© 3 REMAR-
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R E M  A R Q U E S

Sur la perception reelle ts* Jubflantielle du corps &  du fang
de notre Seigneur•

POur voir s’il y a moyen de convenir que Meffteurs les Reformes ad- 
mettent une perception veritablement reelle du corps & du fang de 

notre Seigneur, _
I. II faut favoir prealablement s’ils fe tiennent a la Confeffion de PEglife 

Gallicane, faite du tems du Colloque de Poiffy, & a ce que Calvin 
a dit dans fes Inftitutions ? & dans plufieurs autres endroits de fes 
ecrits, touchant la perception reelle & fubftantielle du corps de Jefus 
Chrift.

2. S’ils reconnoiffent > que dans le myftere du Saint Sacrement, & dans 
la manducation des fidelles, il fe paffe quelque chofe de furnaturel > com
me Calvin le reconnoit en termes expres.

3. Puifque nous fommes nourris , fuivant la Liturgie Gallicane , de la fub
ftance de Jefus Chrift , s’ils ne reconnoiffent > que cette fubftance ne 
confifte pas dans la feule divinite.

g. S’il ffeft raifonnable de fuivre Pexplication literale , s’il eft poffible? pour 
ne pas ouvrir la porte aux Sociniens.

5. D’autant plus que PEglife a toujours cru une perception reelle, com
me le croyent aujourd’hui toutes les Eglifes Orientales.

6. La feule chofe , qui nous pourroit difpenfer de nous attacher a la let- 
tre du Teftament de Jefus Chrift, feroit s’il y avoit une abfurdite ou 
impoffibilite dans le fens literal. Et c’eft ce qui refte a examiner.

7. On vient donc a Pexamen de la nature du corps. Plufieurs mettent en 
fait, qffils ne connoiffent que deux attributs, la penfee 8c Petendue; 
& iis difent, que la penfee conftitue Pefprit, & que Petendue confti- 
tue le corps. Si cela etoit , il feroit tres fur qu’il y auroit implication 
de contradi&ion de dire , qu’un . corps ou fa fubftance loit unie imme- 
diatement a quelque autre fubftance eloignee.

$, Mais il s’enfuivroit aufti, que Dieu ne pourroit faire agir les corps 
in  difians , ni les faire paffer a travers d’un autre corps Scc. ce qui pa- 
roit hardi.

p . D’autant plus qu’on ne s’appuye que fur des hypothefes precaires ou 
arbitraires toutes pures. Car il ffeft point vrai , il n’a point ete prou- 
ve, il eft meme eloigne des fentimens de Pancienne Philofophie, que. 
Ia nature du corps confifte dans Petendue,

10. Monf



10. Monf Huygens difoit fort bien que Fidee que quelques-uns fe for
ment du corps, eft juftement celle qu’il a du vuide.

11. Au contraire ii eft aife de faire voir, qu’on ne fauroit expliquer par 
1'a feule notion de Fetendue , ni la force , ni les loix du mouvement , 
ni Finertie naturelle du corps, ni plufieurs autres phinomenes.

12. Bien loin que Fetendue foit quelque'chofe de primitif dans le corps, 
on voit clairement, que fa notion eft refoluble, & enferme multitude, 
continuite, diffufion; qu’ainfi elle eft relative , & fuppofe quelque 
chofe, qui doit etre multiplie , refolu, difttis ou etendu , comme Fe
tendue de la couleur , de la pefanteur, de la refiftance. Ainfi c’eft en 
cela que Peftence ou conftitution primitive du corps confifte.

13. Or ce qui eft continue &: repete dans le corps eft proprement la re
fiftance , ians laquelle il n’y auroit point de corps , mais feulement un 
efpace vuide, incapable de changement.

14. Ainfi pour revenir aux anciens, & a la verite , Feftence du corps 
confifte dans la force primitive de patir & d’agir, dans la paftivite 
& adlivite, en un mot dans la refiftanc&. La paftivite primitive eft ce 
que j’apelle forme, ou ce qu’ A n fiote apelle antelechie premiere.

15. L’experience fait voir , qu’il ya de Fadtivite & de la refiftance dans 
les corps , & qui fait que ceux, qui les mettent dans la feule etendue, 
font obliges de les depouiller de toute Patftion, & de Dieu , que c’eft 
Dieu feul qui agit. Ce qui eft un fentiment etrange, montre bien 
le defaut de Fhypothefe.

16 . L f̂fence du corps confiftant dans la force , Fapplication de la force 
aux dimenfions s’enfuit naturellement , par 1’intention de Dieu , qui a 
voulu , que tout le fit fuivant certaines regles mathematiques, ponde- 
te  , numero , menfura. Et c’eft en confequence de cela, que les corps 
ordinairement n’operent point in diflans, qu’ils n’occupent pas tantot un 
plus grand., tantot un moindre efpace &c.

Mais ce que Dieu a voulu pour le bon ordre des chofes , ne Foblige 
pas lui- meme, qu’il ne puiffe changer par des raifons d’tm ordr# fw~ 
pirieur.
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D£ C O N S E C R A T I O N E  EUCHARISTIA,
Occafiom Differtatlonh Pfaffii.

V ir Celeberrimus, Chrijlidm s Matthceus Ffaffius , fuis Irencei Fragmentis 
nuper editis, de quibus dicemus (*) , cum primum ad nos perve

nerint , adjecit Differtationem de confecratione Eucharijlica. Ibi p. 459. 466. 
quadam in Diffeitatione de Confenfu Fidei &  Rationis , iaudatiffimo a no
bis operi Theodica?a? prsemiffo , fibi difplicere notavit : led nunc gratum 
fibi fore teftatus eft, fi publice fignificemus , melius edoCtum effe de men
te Illuftris Autoris, qui operationis immediata? comparatione utatur , ita 
ut veram praffentiam corporis &c fanguinis Domini in Sacramento Eucha- 
riffias non excludat , Sc unionem inter rem coeleftem & terreflrem negan
do , non neget earum conjunctionem in a£tu perceptionis , in qua confiflit 
unio facramentalis noftrorum. 1 heologorum, fed tantum rejiciat vinculum 
quoddam feu tertium rebus fuperadditum , quod per unionem fa?pe intel- 
ligunt Philofophi , tanquam modificationem res uniendas connectentem, 
five localem inclufionis aut adha?fionis, five hypoftaticam , qualis eft ani- 
m£ & corporis, verbi & humanitatis , five aliam his analogam , quo
niam hoc foret Entia multiplicare prseter neceffitatem & in perplexitates 
philofophicas fefe induere , & fortaffe conjunctionem ultra aCtum percep
tionis extendere , cum fine ullo alio rebus fuperaddito , fufficiat divina in- 
flitutio ad conjunCtionem efficiendam , ut rem terreffiem fumentes fimul 
coeleffis veriffime participes fiamus.

(*) Ce Morceau-ci ayant ete donne aux parient, quoique ce ftlt M. De Leibniz 
Auteurs du Journal de Leipfick pour y  qui etit compofe lui-meme cet article. 
etre infere, il paroit que ce font eux qui
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E X C E R P T U M  EX EPISTOLA
L E I B N I T I I  A D  A M I C U M .

P e  Stato Innocentium Infantum  & c . E t  de iis qui Chrijlum  non cognoverunt. 
A. 1697* menfe Novembri fcripta.

INprimis placet optimum virum Cardinalem Sfondratum  
forem reperiffe &c. Duo potiffimum a Gallia Prolatis

poft fata defen- 
quibufdam re

prehendi



prehendi video. Primum eft, quod dixerit, Jiatum  innocentium infantum , 
qui ad gloriam non perveniunt, praedare ipfi regno. Ego tametfi aliorfum 
inclinem , nihil tamen in ea fententia effe puto , quod cenfuram mereatur. 
Nam ob horrorem peccati putaffe videtur Eminentiflknus Cardinalis, prse- 
ftare nunquam peccare adlualiter, quam coelorum regno potiri. Sane fi 
cui offeratur optio, utrum malit, non poterit peccatum eligere, eo ip- 
fo enim perderet regnum \ itaque certa ratione fuftineri excufarive fen
tentia Cardinalis poteft.

Alterum, quod potiffimum reprehendunt, in eo confifiit, quod Car
dinalis illos, qui invincibili quadam ignorantia fid e  Chrijli caruerunt , etiam  
Ethnicos , non damnet. Ea vero fententia non eft nova aut ipfi propria , 
fed a multis viris praeclaris defenfa. Unum nunc nominabo Jacobum Pay~ 
vam Andradium  , Lufitanum, qui in Concilio Tridentino inter Dodfores 
infignis fuit & fcriptis contra Proteftantes inclaruit. Is in libro , cui titu
lus , explicationes orthodoxa de diverfis religionis capitibus , cui Chemnitius 
fuum celebre examen Concilii Tridentini oppofuit , fententiam Clementis A~ 
lexandrini defendens multis docet, Dei juftitiam non permittere , ut ho
mines damnet, quod fide culpa non fua caruere. Nec dubito innumeros 
alios facile inveniri poffe eadem fentientes , nec melius defendi poterit 
Sfondratus , quam addudlis confpirantibus gravium Theologorum locis , 
quod etiam a R. P. Portero non negledlum puto. Ubi ejus apologia ad 
te deferetur, judicabis redlius de toto negotio, 6c me quoque reddere 
poteris infirudliorem.

O P E R A  T H E O L O G I C A .

E X A L I A  E P I S T O L A .
De Infantibus fme Baptifmo mortuis, &  de Peccato Philofophico«
C Ardinalem Sfondratum , virum a do&rina & pietate laudatum , de- 

fenforem reperifie libenter intelligo, & miror opus fuifle , ut Be- 
nedidlinis Italia Germaniasque auxilio veniret Francifcanus Se Hibernus. 
Sed tanto minus fu fp e dius habebitur Apologifia egregius , quem nec ordinis 
nec nationis , fed veritatis & juftitia; cura excitavit. Itaque Se R. P. 
Portero , quem rem bene gelFifTe confido & gratulor Se- gratias agendas 
cenleo. Eft is mihi fama dodtrina;, virtutis , illuftrifque familia; cognitifi 
fimus. Et licet occafio propioris notitia; defuerit, magni tamen femper 
feci virum. Cseterum qua; dixit Cardinalis de infantibus fine baptifmo 
peccato abhtali m ortuis, facilius puto defendi poffe vel excufari j nam bea- 
titudinem quandam naturalem illis jam multi celebres dodlores attribue- 
Rint, Sc innocentiam adlualem coelorum regno prsetuliffe videtur optimus 
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Cardinalis horrore peccati, & quia nemo, fi optio detur , coelum potius 
quam innocentiam eligere licite poffet, quanquam id , fateor, thefin , 
quam ille afferit, non fatis firmare videatur. Quod etiam dubitaffe Car
dinalis videri potefl de necejjitate fid ei explicitce, id puto R. P. Porterum 
aliorum Theol igorum Romana Ecclefia; infignium exemplo potuiffe vel 
defendere vel certe excufare. Cum etiam Jacobus Fayva A n d r a d iu s, ut 
alios non memorem , qui in ipfo Concilio Tridentino infignis inter Theo
logos fuit , 6c fcriptis contra Protefiantes inclaruit, eadem fenferit, fufe- 
que deduxerit in libro , cui titulus ; Explicationes orthodoxa de diverfis ca
pitibus j qui liber fuo tempore magno adeo applaufu fuit exceptus , ut ei 
M urtinus Chemnitius potiilimum celebre examen Concilii Tridentini oppo- 
fuerit, ut ipfe teftatur. Itaque inprimis noffe velim , , quid ea de re judir 
caverit R. P. Porterus. Unum mihi videtur excufatu difficilius, quod Emi- 
nentiifimus Cardinalis peccato philofophico faviffe nimis videtur, quafi non 
peccet mortaliter, qui Deum non 'agnofcit. Fortaffe fcripfit hasc ante 
A lexa n dri V I II . edidlum , ck morte praeventus locum, non correxit. For
taffe etiam hunc cafum peccati philofophici tantum ut fidfionem impoffi- 
bilem tradlavit, cum ipfe paulo ante ignorandam Dei excufabilem in 
barbatis ample refutaffe. Utcunque fejres habeat, quse ad haec duo ob- 
jedla de fi.de implicita fufficiente , de peccato philofophico diAerii R,
P. Porterus 9 libenter noffe velim.
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T E N T A M I N A  T H E O D I C M M .

A R G U M  E N  T  U  M.

§- I* 1T \ E  Formalitatibus D evotionis , quarum alia ad ceremonias p ra ffi-  
JLv/ eas , alia ad form ularia fid e i redeunt. § . 2. D e  form ulttatibus de

votionis apud Gentes. § . 3. A p u d  Ebraos. D offrina  Abrahtmi, Mofis 9 
Jelu Chrifti , Religionem naturalem in legem tranfire jubentis ; Mahometi. 
§ . 4. J. Chrifius Jlitit nobis Deu?n , non ut um endum  fo lu m  , f e d  &  at 
amandum. §. q. In amore D e i confiflit vera p ieta s, veraque hominum  

- felicitas ; loquimur autem de amore illuminato , cujus ardor nempe com item  
habeat lucem. § . 6. Patet hinc necejjitas bonorum principiorum  * D eus enim  
amari nequit , niji cognofcantur ejus perfectiones , f e d  hcec cognitio fincerce 
pietatis principia includit. Scopus ver ce Religionis ejje d e b e t, ea infigere 
animis , f e d  proh dolor / videm us , zp/ox perfcepe Religionis D o ff  ores ab hoc, 

fcopo procul aberrafie. M edelas adferre laboravimus Tfentaminibus hifce fh e o - 
" diccece. f i .  7. D e  duobus infignibus Labyrinthis Rationis , quorum alter quae- 

ftionem  prafficam  de libero <& ne cefar io r potijjimum in produffione ma
l i , aiter quceflionem theoreticam de continuo Gf infinito refpicit. § . 8. De, 
Ratione ignava , fophifmate , omni tempore homines conturbante, (j.
D e  idea necejjitatis male intelleffa , quce peperit Fatum M ahum eianum „

• Q u id  illud ? &  quid Fatum Stoicum ? § . 10. D e  Fato ChrijUano. i i.- M a 
gna hominum turba , Chrifiianorum etiam , quandam Fati M ahum etani fpe-

' ciem colunt. §. 12. Quidam  fortunam  fequim tur ducem  , neque infelici 
quandoque fuccefiu. § . i q .  A  multis autem tum j  affatur hcec Fati necefjitas > 
ubi v itiis quaeritur tegumentum. §. 14. Q u i quis ab fur das fata lis neceffitatis, 

Jequelas, intueri pofiit ?  §. i <q. H ujus notione fa lfa  quidam decepti, ipfam D iv i- 
nit. tem fuorufn fcelerum confortem fe c e r u n t; ac Bxlius refufcitavit dogma de  
duobus principiis , altero bono , altero malo. § . 1 6 . Difficultas circa concur-

• f um j V̂ra prxfcientiam  d iv in a m , f i  etiam daretur , nullum D e i ad pravas\ 
affiones concurfum ejfe. £.17. Q uidam  3 reliffo jujlitice bonitatifque divince con~

E a ?
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nubio j totam rem confideratione voluntatis <& potentice D e i conficerd volunt.
18. Sed hac ratiocinia pari ambulant pajfu cum  illo Thrafymachi apud 

Platonem , ju jlum  , dicentis , nihil aliud effie, quam i d , quod potentiori 
placet. § . 19. D e  Peccato O rig in is, de Gratia , de Pradejlinatione. § . 20. 
D e  S. Augudini fententia circa hanc materiam. § . 2 1 .  D e  permijjione lap- 

fu s . § . 23. Quomodo dubiis atque difficultatibus , quce in his capitibus ob- 
verfa n tu r, digne occurri poffit ? $.22. $. 23. 6" quidem in argumento de 
origine mali. § . 24. m negotio Gratia &  Pradefiinationis. § . 2 p - q o .  Oc- 
cafwnem fcriben da Theodicaa dederunt Controverfla , cum  Petro Badio re
ciprocata , inprimis circa Harmoniam prajiabilitam. § . 31. 32. D e  Difcur- 

f u  p ra lim in a ri, Rectionem cum Fide circa originem mali conciliante. §. 5 3. 
Qualem  A u B o r  illujlris Jlatuat influxum  anima in corpus , w/ corporis in 
m im am   ̂ M etaphyficum puta. § . 34. Q uo fen fu  dicatur , hominem in con- 
verflone uti auxilio Gratia. § . qq . Finis totius commentationis adzficatio. 

-§. 3 6. ConjeBura quadam de duobus veterum  principiis , Oromafda &  Ari- 
inanio. § . 37. Conclufio.

I. A B omnibus retro fsculis obfervatum ed, vulgus hominum devo- 
Jl \ .  tionem pofuiffe in formalitatibus : folida pietas , hoc eft, lux ani

mi ac virtus, nunquam plurimorum fors fuit. Neque id mirum; nihil 
enim imbecillitati humans magis confentaneum ; percellimur „ externa re
rum facie, & forma interior difcuffionem requirit , cujus pauci fe capaces 
reddunt. Quemadmodum vera pietas cernitur in fenfibus animi, exerci
tioque virtutis : ita eam imitantur devotionis form a lita tes, funtque duplicis 
generis ; alis nimirum redeunt ad ceremonias p raB icas, alis vero ad fidei 

‘form ularia. Ceremonis referunt aedus, ad virtutem pertinentes, & for
mularia funt veluti qusdam umbrs veritatis, ac plus minufve ad puram 
mentis lucem accedunt. Omnes hs formalitates forent laudabiles, fi ea
rum inventores reddidiffent eafdem fatis aptas ad tuendum & exprimen
dum id y quod ipfs imitantur ; fi ceremonis religiofs , difciplina Eccle- 
iiadica , reguls Communitatum , Leges humans , femper ufum fepimen- 
li cujufdam praedarent, Legi divins , ad fubmovendos nos a vitiorum 
infultibus , ad adfuefaciendos rebus honedis, & ad virtutem in nodram 
familiaritatem adducendam. Scopus hic fuit M ofls , aliorumque bonorum 
Legislatorum , fapientum Ordinum religioforum Fundatorum , immo ve
ro quam maxime Jefu Chridi , divini Religionis cadiiTtms & luminofif- 
lims conditoris. Eadem ratione fe habent formularia fidei; tolerari pofi 
fent, fi nihil in iis daretur, quod veritati falutari adverfum iret, quam
vis non omne verum, quod quaeritur, in fe compledlerentur. Sed plu
ries contingit, ut devotio ritibus fuffocetur, lumenque divinum humanis 
obfcuretur opinionibus,

2. Ethnics gentes ante fundatam Religionem Chridianam terrarum 
fucohe t unum tantum formalitatum genus habebant; - ufurpabant quidem

cere-
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ceremonias in cultu fuo , fed articulos fidei nullos agnofcebant, nec per 
fomnium unquam de condendis Theologise fuse dogmaticae formularibus 
cogitabant. Fugiebat eas, utrum fu a Numina perfonae revera effient, an 
vero potentiarum naturalium , veluti Solis, planetarum, elementorum, 
fymbola. Neque myfteria illarum in dogmatibus difficilibus,, verum in 
certis quibufdam & arcanis ritibus confidebant, quibus profani, hoc eft> 
ii, qui initiati non erant, intereffe omni tempore vetabantur. Ritus ifti 
ridiculi faepe erant & abfurdi, adeoque occultandi, ne in contemtum ve
nirent. Habebant Ethnici fuas fuperffitiones, jadlabant miracula; omnia 
apud ipfos plena oraculorum, auguriorum , prâ fagiorum , divinationum; 
Sacerdotes comminifcebantur figna quasdam irse clementiteque Deorum , 
quorum volebant haberi interpretes. Spedlabat hoc ad regendos animos 
fpe metuque eventuum humanorum, fed gravis illa alterius vitas futurae 
confideratio paucos habebat follicitos, veros de Deo atque anima fenfus 
hominibus indillare neminem coquebat (a).

3. Inter antiquos populos omnes foli Ebrasi publica fuas Religionis 
dogmata habuiffe comperiuntur. Abraham us & M ofes credendum unum 
Deum , omnis boni fontem , rerum omnium audtorem , fanciverunt. E- 
brafi de eo loquuntur ratione Subdantias Supremas adprime convenienti, 
ut dupeas exigui terrarum anguli incolas videre omni reliquo hominum 
genere fapientiores. Fortaffis & aliarum gentium Sapientes de Deo idem 
interdum dixerunt, verum haud contigit ipfis effe tam felicibus , ut fuF 
ficientes nancifcerentur fedfatores, dogmatique vim legis tribuere pqffienf. 
Interim M ofes dodrinam de immortalitate animorum Legibus fuis non 
immifcuerat ( b ) : conformis quidem ea illius fenfibus erat ,. a manu

E 3 in
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( a ) Arbitramur ; etiam Gentes lyifema 
Theologis dogmaticae habuiffe, &  exco- 
luiffe > led veritates illae non admodum in 
vulgus notas erant 3 manebantque apud 
Philofophos, quos egregie de unitate DET, 
de immortalitate animae, de praemiis, in 
altera vita pietati juftitiasque hominum pa
ratis > loquentes reperimus > ac per eorum 
difcipulos non folum in fcholis propaga
bantur ; led <§C 3 quantum per ruditatem 
atque motus populorum turbidos fieri po
terat , cum vulgo, fparfim certe, fi non 
amplius } tradebantur. Haec etiam doffri- 
na 3 arcana quandoque &  recondita pro 
temporum, varietate 3 viam paravit Apofto- 
lis 3 animos de veritatibus Evangelicis fa
cilius convincendi. Fabulae quidem multas 
dodrinas obfeurarunt 5 confentio ; fed 3 
cum plurimae a Viris dobtis &  Philofophis 
excogitatae fint 3 indice quafi digito ad fa- 
pas veritates animos difcendi cupidos du

cebant. Fabula 3 ex vero dicit nonnemo ; 
non levia quadam &  frugis expertia 3 otio- 
forum hominum commenta flin t: immo vera 
fub eis 3 vehit involucris atque integumen
tis y omnis doctrina elegans , omnis ingenua 
homine digna cognitio, omnis denique fa - 
piantia} continetur. Omnia hac funus do
cuimus in Parte II. Traci. nojlri de Trini
tate , 1737. ed. ubi confenfum Gentium 
in doctrina de DEO Uni-Triu-o luculentis 
exemplis confirmavimus.

{ b ) Mofes non quidem iftiulmodi ve
ritates tam aperte 3 multifque verbis 3 fer- 
moni luo immifcmt 3 fed illas 3 uti dc alias > 
v. g. de exiffentia DEI 3 tanquam mani- 
feftas, omnibus cognitas 3 a nemine un
quam inter ipfos in dubium vocatas 3 fup- 
pofuit 3 fuppofitafque hinc inde 3 indice vel- 
ut digito &  uno tantum aliquo figno 3 in 
memoriam fui populi revocare? novit a ~ 
iiti E. offendimus.
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in manum tradebatur, fed tamen populari ratione nondum fancita fuerat, 
donec tandem Jefus Chrifius , fubkto velo, utut nulla vi externa muni
tus , omni tamen virtute legislatoria docuit, animos immortales ad alteram 
traafire vitam, ubi iuarum adtionum mercedem fas fit recipere. Mofes 
pr asciar as jam tunc protulit notiones de DEI magnitudine ac bonitate , 
quibus complures excultae nationes hodie confentiunt : at Jefus Chnftus 
omnia iftorum attributorum confiedtaria firmabat, divinamque bonitatem 
ac juftitiam in iis > qus DEUS animabus praeparat , pleniffime effulgere 
demonfirabat., Non adtingo hic alia dodlrins Chriftiame capita ; tantum 
ob oculos pono , quo padto Jefus Chrifius Religionem naturalem in le
gem tranfue jufleritpublicique ipfi dogmatis efficaciam dederit. Solus 
ipie prasfiitit , quod tot tantique Philolophi frufira tentaverant , cumque 
tandem Chrifiianis Romanum cederet imperium, quod potiori terne co
gnitas parti dominabatur , Religio Sapientum fadta efi Religio populorum. 
M uhom em s fuperveniens a magnis illis Theologias naturalis praeceptis non 
recellit: illius fectatores adeo ea ad remotiffimas Afias Africasque gentes 
diffuderunt, ad quas Religio Chriftiana nondum pervenerat, inque lo
cis non paucis fuperffitiones ethnicas , verae de DEI unitate , & animorum 
immortalitate, dodtrinas contrarias , aboleverunt.

4. Patet, Jefum Chriftum, perfedtis iis , quas M ofes inchoaverat, vo- 
luiffe, ut fupremum Numen fieret typus non noftri folum timoris , no- 
ftraeque venerationis, fed amoris etiam noftri, tenerrimique adfedtus. Hoc 
erat homines in anteceffum beatos reddere,, inque hac mortalitate ipfis 
praelibandam praebere futurae vitae felicitatem. Nihil enim acceptius, quam 
amare id , quod amore dignum eft. Amor effc adfedtus ille , /qui facit, 
ut obledtemur perfedtionibus rei, quam amamus: at DEO nihil eft per- 
fedtius , nihil que fuavius. Ut ametur, fufficit ejus perfedtiones intueri; 
quod quidem facile eft , cum earum ideas in nobis ipfis reperiamus. Per
fedtiones Dei funt perfedtiones animarum noftrarum , fed abfque limitibus 
ab illo polfeffas: Oceanus is eft , a quo nos ftillas tantum accepimus : eft 
in nobis aliquanta potentia , aliquanta cognitio , aliquanta bonitas; fed 
in Deo omnes plenae funt atque integra. Ordo, proportiones, harmo
nia mirifice nos adficit, exemplo effe poreft Pidtura &c Mufica : Deus 
totus ordo eft, proportionum concinnitatem nunquam non fervat , pradtat 
fiaimoniam univerfalem : omnis pulchritudo radiorum ejus eft effluvium (c).

5. Ma-

(c) Via hxc inveftigandi attributa divi
na j dicitur Eminentia: 6 c Perfectionis, qua 
perfedtiones, in entibus finitis obvias, li
beramus limitibus, &  Deo tribuimus* adeo- 

■ que a perfedtionibus finitis argumentamur 
ad perfedtiones Dei infinitas. Sedulo autem 
liic inveftigandum eft ̂  quid in attributis
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poftris vere & proprie fit reale , ne Deo 
imperfedtiones adferibamus. Altera via eft 
Caufalitatis, qua ad effedtus attributorum 
Dei adtendimus, atque ex iis caufiae ratio
nem inferimus. Vid. illujlris Bilfingeri Di- 
lucid. Philgfoph. Sedt. V. Cap, IIL §.4^3
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$- Manifefte hinc conficitur, veram pietatem, immo veram felicitatem, 

confidere in amore Dei , fed. in amore illuminato , cujus ardor comitem 
habeat lucem. Hoc amoris genus illud in bonis adlionibus delicium gi
gnit , quod virtutem altius attollit, omniaque ad Deum , tanquam ad 
centrum , referendo , humana transvehit ad divina. Dum enim officii no- 
firi partes exfolvimus , dum Rationi obtemperamus, fuprems Rationis 
mandata exfequimur , omnia noftra confilia ad commune bonum dirigi
mus , a Dei gloria haud quaquam diverfum ; perfentifcimus , utilitatem 
privatam longe maximam effulgere in cura utilitatis generalis , nobifque 
ipfi fatisfacimus , dum veris hominum commodis procurandis Dtamur. Si
ve ieŝ  ex voto fuccedat, five non fuccedat , eventu fumus contenti, ubi 
in Dei voluntate acquiefcimus , haud nefcii, id , quod ipfe velit, effe op. 
timum: at, priufquam voluntatem fuam eventu certo declaraverit, cona
mur eidem obviam ire , agendo id , quod mandatis fuis videtur effe quam 
il;Jx]imerrcon(entaneum- Quando animus ita adfeftus efi , finiftris cafibus 
mhil offendimur, non nifi vitiis noftris angimur , nec ingrati hominum 
mores beneficas liberalifque indolis noftras exercitium fufpendunt. Charitas 
noftra humilis & modefiias plena efi, nec adfedat imperium : ad defedus 
nofiros & aliorum dotes ex asquo attenti , carpere nofiras asiones con
tendimus , & excufare atque corrigere alienas , tum ut nos ffifi uerficia-
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monias redu&a eft dodrinaque formulis onerata.  ̂ Saspiffime ceremonia 
iftcS non admodum aptas fuerunt ad alendum virtutis exeicitium , formu
lasque interdum fufficienti deftituebantur lumine. Quis credat ? Chiiftiani 
fibi perfuaferunt , fe polle devotos effe citra dilectionem hominis focii, & 
pios citra amorem DEI; aut certe crediderunt , diligi hominem fociurrs 
poffe fine fludio ejus inferviendi commodis , & amari DEUM fine ipfius 
cognitione. Plurima effluxerunt farcula , antequam publicum hunc erro
rem fatis perfpeCtum fibi reddidit, & etiamnum reflant ingentes regni 
tenebrarum reliquhe. Videmus quandoque homines, de pietate , de de
votione , de religione multa verba facientes, quin & earum magifterium 
profeflos , de divinis tamen perfectionibus haud fatis digne inftruCtos. Su
premi univerfitatis Arbitri bonitatem & juflitiam finiftre concipiunt , fin
gunt fibi DEUM , imitatione & amore indignum. Hoc eft, quod mihi 
periculofis obnoxium effe videbatur confeCtariis ; quandoquidem maxime 
interefl, ipfum pietatis fontem nullo effe veneno infeCtum. Antiqui er
rores eorum , qui Divinitatem adcufarant , aut qui eam in malum princi
pium tranfmutarant , hac noflra astate fubinde renovati funt : ad poten
tiam DEI, cui nihil refiflere poteft , converfus gradus , quando de fu- 
prema illius bonitate manifeftanda potius agebatur; & auCtoritas quasdam 
defpotica introduda eft, ubi potentia , perfeCtiffimas fapientias legibus tem
perata , concipienda erat. Obfervavi has fententias , damnum haud incer
tum minantes , fuffulciri prasfertim notionibus quibufclam perplexis , quas 
fibi de Libertate, Necefiitate , & Fato, nonnulli efformaverant; ac pro 
re nata non una vice calamum adfipui ad capita tanti momenti in majore 
luce collocanda. Tandem vero neceffum habui, cogitationes meas de 
omnibus his argumentis , inter fe connexis , colligere , publicoque ante 
oculos ponere. Hoc autem a me fufceptum eff in '"Tentaminibus , quas nunc 
divulgo , de Bonitate D e i , Libertate H om inis , &  Origine M ali.

7. Duo dantur Labyrinthi infignes , in quibus Ratio perfaspe aberrat: 
alter refpicit grandem de Libero &  Necejfario quasftionem , potiffimum in 
produCtione & origine M a li; alter cernitur in difcuffione Continuitatis 
Indivijibilium  , quae illius elementa effe videntur, in qua quidem difcuffio
ne fub cenfum venire debet confideratio Infiniti. Prior quaeflio totum pene 
genus humanum difturbat; pofierior autem folos exercet Philofophos. Erit 
forfitan alias occafio explicandi , quid de Continuo fentiam, atque mo
nendi , quod , ob non bene conceptam fubffantiae materiasque naturam , 
falfie pofitiones fabricatas fint , quas ad infuperabiles difficultates ducunt, 
quarum ufus effe deberet harum ipfarum pofitionum everfio. Quodfi ve
ro cognitio Continuitatis magni eft ad Theoriam momenti, Neceffitatis 
certe intelligentia non eft minoris ad praxin , atque hoc cum capitibus 
adnexis, Libertate fcilicet Hominis , & Juftitia DEI , erit hujus meas 
Commentationis argumentum.

g. A b omni vero tempore cpnturbavit homines fophijma quoddam»
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quod Veteres Rationem ignavam adpellarunt, propterea quod ad defidiam 
incuriamve ad minimum omnium rerum , Se ad fequendum praefentis vo
luptatis impetum , tendebat. Quodfi namque , ajebant, futurum eft ne- 
cefiarium , id, quod evenire debet, eveniet, quidquid ego agam. At
qui , pergunt, futurum eft necefTarium , five quia Divinitas omnia prse- 
videt, eaque praefinit etiam adminiftrando, quacunque in univerfo funt, 
five quod omnia eveniunt necefiario , per nexum caufarum; feu denique 
per naturam ipfam veritatis, determinata in enunciationibus, qua; de fu
turis eventibus formari aqueunt , quemadmodum videre eft in omnibus 
aliis enunciationibus , cum enunciatio in fe ipfa femper debeat effe vera 
vel falfa , quamvis nos , utrum eorum locum habeat, non femper di- 
gnofcamus. Atque omnes hse-determinationis rationes , quse diverfa; vi
dentur effe , veluti linea; ad idem centrum tandem concurrunt; eft enim 
in eventu futuro veritas aliqua , per caufas prasdeterminata, quam Deus 
has conftituendo caufas pra;ftituit.

<?. Idea Neceffitatis, male intelledla , ad ufum adplicata , peperit id , 
quod Fatum Mahiimetanum adpello ; quoniam Turea; , ob rationes jam 
relatis fimiles, diferimina non vitare, nec loca lue infedla relinquere, 
perhibentur. Fatum enim, quod vocant S to icu m , non erat tam atrum, 
quam vulgo depingitur, nec homines a cura rerum fuarum avocabat, fed 
tendebat ad prasftandam illis tranquillitatem in eventibus, ex confidera- 
tione neceffitatis , quse follicitudinem anxietatemque noftram inutilem red
dit : qua in parte Philofophi ifti a dodtrina noftri Sofpitatoris non penitus 
recedebant, quippe qui iffiufmodi follicitudines intuitu craftini diei diffua- 
det, comparans eas cum curis inutilibus, quas homo fibi crearet, ad fla
turam fuarn acceffionem facere molitus.

10. Verum quidem eft, quod placita Stoicorum (&  fortaffis etiam ali
quorum noftri temporis Philofophorum celebrium, ) qui jadlata; huic ne- 
ceffitati infiftunt, non nifi patientiam coaddam mentibus inftillare poflint 
( e ) , cum contra Sofpitator nofter, fublimiora cogitata infpirans , artem 
nos infuper doceat femper gaudendi, confirmando , dum Deus, perfedle 
bonus Se fapiens , omnium rerum tam fedulam curam gerat, ut ne ca
pillum quidem̂  capitis noftri unicum negligat, omnimodam in illo ponen
dam effe fiduciam : quin immo deprehenfuros nos, fi capere rerum feriem 
poffemus , melius aliquid , quam quod facit, ne optari quidem poffe , 
five res abfolute, five comparate ad nos, fpedtentur. Itaque res perinde 
fe habet, ac fi diceretur; Explete officii veftri partes ftrenue, Se in eo 

Tom . L  F dein-
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( e ) Huc v. g. referenda ipfa Zenonis , 
Stoicorum Antefignani, agendi ratio. Hic, 
cum e fchola exiret , lapfus, digitum fre
git. Manu igitur terram feriens , Niobes 
sftiid ex Tragoedia repetiit;

En adfum , quid me , oro , vocas ? 
Atque fic demum fe conferens , vel, ut 
alii perhibent, eo ipfo loco , laqueo vi
tam finivit. Vid. Diogenis Laeytii Yita Ze
non. p. 4J4- ed. Steph.



deinceps acquiefcite , quod eveniet, non folum , quia divina providen
tia , aut natura rerum, refiftere non' valetis, ( quod quidem ad tranquil
litatem , non item ad gaudium fufficit, ) fed etiam, quia cum optimo Do
mino vobis eft negotium. Atque hoc nuncupari poteft Fatum ChriJUanum.

11. Interim palam eft, maximam hominum vim, etiam Chriftiano- 
rum , quamvis ipfi non fatis agnofcant, in adtionibus quandam Fati Ma- 
'humetani fpeciem immifcere. Conflat quidem , eos haud feriari, aut pi
grari , ubi pericula evidentia, vel fpes manifeftae & ingentes fe offerunt; 
fubducent namque fe tedlis, ruinam minitantibus, ac praecipitium, in via 
occurrens, cavebunt ; fodient item terram , quo thefaurum femiconfpi- 
cuum eruant, neque exfpedlabunt, dum ille a Fato penitus expediatur. 
At ubi bonum vel malum procul diditum , 6c dubium & remedium rno- 
leftiam parit, aut parum eft ad palatum noftrum , tum vero Ratio ignava 
nobis efle bona videtur ; exempli gratia , fi de confervanda valetudine , 
immo & vita ipfa vidlu fobrio tuenda , agatur , ii , quibus illud confi- 
lium datur , perfaepe refpondent, dies noftros effe numeratos , & nequic- 
quam fe adverfus deftinatam fibi a Deo fortem ludlaturos. At iide(m ifti 
homines , malo, quod neglexerant , imminente , ad remedia vel maxime 
ridicula confugiunt. Eodem fere modo ratiocinantur , fi quando delibe
ratio eft paullo fpinofior , veluti , ut exemplo rem illuftremus, dum quis 
apud fe quterit, Q u od  vitee fe& abor iter ? quod inftitutum ampledtendum? 
cum de uxore ducenda , de bello gerendo , de prslio ineundo , agitur: 
his enim in cafibus plurimi, difcufllonis laborem pertsefi , forti vel incli
nationi fe fua? permittent, quafi Ratio non , nifi in cafibus facilibus, vo
canda in confilium foret. Tunc ergo faepius ratiocinationem inftituent mo
re Turearum, ( quamvis id nonnulli male adpellent divines le Providen
tia*' permittere, quod tum demum locum habet, quando quis. officio fuo 
probe defundlus eft, ) 6e valebit Ratio ignava , defumta a fato , impedi
ri nefeio , quo legitimi ratiocinii onus excutiatur, neque confiderabunt, fi 
ratiocinium hoc contra Rationis ufum acceptandum eflet , id femper ha
biturum locum , five deliberatio facilis foret, five non. Haec ignavia ex 
parte fons eft fuperftitioforum rituum , Flariolis frequentium, in quos ho
mines asque facile incidunt, atque in lapidem philolbphicum , quod com- 
pendiofas ad felicitatem fine labore perveniendi vias vellent.

12. Non hic loquor de iis, qui fortuna; fe totos committunt , quia 
fortuna prius favente ufi funt * quafi quid conflans in ea firmumque re- 
periretur. Eorum argumentandi ratio a praeterito ad futurum tam exile 
fundamentum habet, quam Aftroiogia;, aliarumque divinationum, prin* 
cipia; nec fecum exputant , effe communiter in fortuna fluxum refluxum- 
que , una marea ( aeftum quafi maris ) quemadmodum Itali ludum ilium 
chartarum ludentes, quem Bajfettam nuncupant, adpellitare illud confue- 
verunt, inftituuntque hinc in eo quafdam Angulares obfervationes > qui
bus tamen nimium fidere nemini fuaferim. Interim haec in fortunam fidu-
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da faqfius animum adfert hominibus, & praftertim militibus , & reapfe 
illis bonam fortunam , quam fibi tribuunt , conciliat; uti fa?pe numero 
prasdidiones prasdida efficiunt, ite. uti Mahumetani lua de Fato opinione 
fieri feruntur audaces. Ita ipfi errores interdum fuam habent utilitatem ; 
fed plerumque ut aliis erroribus medeantur , & Veritas in univerfum Ion- 
ge nobiliore fiat pretio ( f ).

13. Verum enim vero tunc praecipue jadata hac Fati neceffitate abu
timur, cum eam vitiis nofiris, efframateque licentias excufandas, obten
dimus. Audivi faspe excitati ingenii juvenes, audacia eorum judicia ae
mulantes , quos Animos fortes adpellare folent, incaflum praedicari virtu
tem , vitia vituperari, praemiorum Ipem concipi, poenarumque metu ex
cruciari , cum de fatorum libro dici queat, Q uod fc r ip tu m , fcriptum  eft , 
nec in eo quidquam vite nofirae ratio mutare poffit; atque ita fatius efte , 
indulgere fuo ingenio , eaque tantum perfequi, quas nos in prsefens ob- 
ledare valeant. Illi rationem nullam habebant abfurdarum argumenti hu
jus , nimium probantis, confequentiarum: probaret enim, exempli cau- 
fa , abforbendam efie fuavem potiunculam , etiamfi illam veneno infe- 
dam probe noffem. Etenim eadem ratione , fi valeret , dicere potaro : fi 
fcriptum fit in diphtera Parcarum , toxicum illud mihi nunc exitium ad- 
Iaturum , aut certe nociturum:, id efie eventurum , quamvis potionem 
ifiam non deglutierim; fin vero fcriptum id non fit , nihil eventurum * 
etiamfi potionem hauferim; atque fic impune me genio meo gerere mo
rem pofie, lumendo id , quod deledat , utut fit perniciofifiimum , quod 
quidem manifefiam abfurditatem prodit. Objedio hcec reprimebat eos ali
quantulum , at femper tamen ad ratiocinium fuum , variis modis inflexum, 
reverrebantur , donec tandem illis oftenfum fuit , in quo confifteret vi
tium fophilmatis. Nimirum falfum eft , quod res eventura fit, quicquid 
agas j eveniet illa, quia facis, quod ad eam ducit: , fi eventus fit
fciiptus, cauia quoque, illum promovens, fcripta erit. Itaque efieduum 
eamarumque nexus tantum abeft, ut dodrinam neceflitatis, moribus in- 
fenfas, ftabiliat , ut potius ei profliganda adprime inferviat.

i4v Verum , licet pravas , & ad effrenem licentiam ducentes, inten
tiones, abefient, poterit tamen quis aliter abfjrdas fatalis neceffitatis fe~ 
quelas intueri; fi nimirum perpendit, ea defirui libertatem arbitrii, mo- 
ralitati adionis tam intime innexam ; cum neque juftitia, neque injuftitia, 
nec laus, nec vituperium , nec poena , nec prasmium, in adionibus ne- 
ceflariis locum habere poiTint, nec quifquam, ad faciendum id , quod fieri 
nequit, aut ad omittendum, quod fine difcrimine n.ecefiarium eft, ad-- 
ftimgi queat. Aberit forfan animus abutendi cogitatione hac in vitii pa-

F  2 troci-

( f )  Multis forfati placebit illud Philo- quam abfque ratione felice»!» 
fophi: piaeftat rationabiliter eiTe infelicem 3
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trocinium , fed anceps tamen atque attonitus interdum ha?rebis , ubi judi
cium de actionibus alienis ferendum erit, aut potius , ubi refpondendum 
objeCtionibus , quarum aliqua ipfum quoque Deum fjaedlant $ de quibus 
ftatim loquar. Et quoniam neceflitas infuperabilis impietati januam aperi
ret , five ob fcelerum impunitatem, quae ex illa concludi poffiet , five 
quia inutile foret, torrenti, cunCta rapienti, refiftere velle , magni pro
fecto refert, diverfos notare gradus neceflitatis, & offendere, quod eo
rum aliqui nocere non poffint, uti e contrario alii admitti nequeant, quin 
pernicioris locus cedatur confequentiis.

ip. Nonnulli longius adhuc progrediuntur, & ad probandum , quod 
virtus ac vitium nec profint, nec obfint, neceflitatis obtentu abuti mini
me contenti , audent Divinitatem fcelerum fuorum confortem facere , an
tiquos imitantes Paganos , qui caufam fuorum criminum in Diis quaefive- 
runt , quali Numine aliquo ad peccandum compulfi effient. Phiiolophia 
Chriflianorum melius , quam illa veterum , dependentiam rerum a primo 
AuCloie, ejufque ad omnes Creaturarum aCliones concurfum, agnofcens, 
difficultatem hanc augere vifa eft. Viri quidam doCli noflrae itatis eo 
proveCli funt , ut omnem rebus creatis a&ionem denegarent : ac Cl. Bfi
lius , a paradoxa hac opinione non alieniffimus , eandem adhibuit ad re- 
fufcitandum pridem fepultum dogma de duobus Principiis, altero bono, 
altero malo , quafi iftud dogma difficultatibus de rriali origine felicius fa- 
tisfaceret; etfi alioqui agnofcat , hancce lentendam nullo paCto defendi 
pofle , unitatemque principii manifeftillirne in rationibus, a priori delum- 
tis, fundari ; vernm inde inferre fatagit, quod Ratio noffra confundatur, 
neque objectionibus fatisfacere poffit, quodque tamen nihilominus firmiter 
adhaerendum fit dogmatibus revelatis , de exiflentia unius Dei, perfedle 
boni, perfeCte potentis , ac perfeCte fapientis , nos certos reddentibus. 
At verendum, ne Ledlores non pauci, quibus de inlolubilitase objedtio- 
num perfuafum effiet, quique eas faltem cenferent seque fortes, atque ar- 
gomenta , Religionis veritatem roborantia, perniciofas inde conlequentias 
deducant.

i<5. Quanquam autem daretur, nullum Dei ad pravas adtiones concur
fum effie , haud levis tamen fuperfles maneret difficultas in e.o, quod pro
videt , quodque eas permittit, cum prohibere omnipotentia fua poffit. 
Hinc fadTum , ut quidam Philofophi, quin &; 'Theologi nonnulli, dene
gare Deo fingularum rerum, & futurorum maxime eventuum , cognitio
nem maluerint, quam concedere , quse bonitati ejus fraudi effie ducebant. 
Sociniani, nec non Conradus Vorjiius ( g ) , eam in partem inclinant ; &

Thojnas

f g ) Innuit Conradt Vorjlii Librum de publice habita , &  ibid. i 6 io. ed. 
Reo , teu Dilputationes > de Natura & At- quantos dederit ftrepitus } notum ei!, 
mbutis Rei , diverfo tempore Steiniurti
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Thomas Bonartes , Jefuita Anglus Pfeudonymus , fed oppido eruditus, 
qui de Concordia Scientia cum  Fide Librum confcripfit, de quo infra fer- 
tno recurret, idem quoque infinuare videtur.

17. Male illi profedo , fed nihilo melius alii, qui, dum exploratum 
habent, fine Dei voluntate ac potentia nihil fieri , ipfi tamen adtribuunt 
confilia & adiones , omnium Entium maximo atque optimo prorfus indi
gnas , ut cogitari pofifet, ifios Audores revera dodrina; , jufiitiam boni- 
tatemque divinam urgenti, renuntiaffe. Crediderunt enim, ipfum , cum 
fit fupremus univerfi Moderator , fine ullo fua; fanditatis difpendio , effi
cere poffe , ut committantur peccata , folum quia ita placet, aut ut delin
quentes punire pcffit; immo poife eum aeternis innocentum cruciatibus 
deledari, nec alicujus injuftitiae infimulari , quoniam nemo jus aut pote- 
flatem habeat adiones illius examini fubmittendi cenforio. Quin immo 
quidam eo prolapfi funt, ut adferere auderent, Deum revera fic agere, 
& quadito lentendis colore in eo , quod ad Deum relati, quafi nihilum 
fimus, nos cum vermiculis terrae comparant, quos conterere homines 
penfi nihil habent ; aut in genere cum animantibus diverfae a noftra Ipe- 
ciei, quae male muldaie religioni fibi non ducunt.

18. Arbitror equidem, homines complures, non perverfe caeteroquin 
animatos , his cogitationibus tangi , quia earum confedaria non fatis per
vident. Haud animadvertunt , his adfertis jufiitiam Dei reapfe deftrui, 
ifii Jufiitice fpeciti, cui Voluntas fola pro regula eft, hoc eft , ubi volun
tas nullis aequi bonique regulis dirigitur , immo in malum ipfum reda via 
fertur , quam qusefo notionem tribuemus ? nifi forte expreffam in tyranni
ca illa definitione T'hrafymachi apud Platonem , dicentis, juftum  nihil aliud 
efie , quam id , quod potentiori placet (h). In quod imprudentes recî  
dunt, quicunque omnem obligationem in coadione fundant, atque adeo 
potentiam pro menfura juris adlumunt. Enimvero placita tam ablfirda , 
tamque inepta ad homines imitatione Dei bonos ac beneficos reddendos » 
brevi abjicientur , ubi rite ponderatum fuerit, Deum , qui ex malo alie
no volup:atem captaret, a malo Manichaeorum principio difiingui non 
poffe, fi fumeretur , Principium hoc univerfi dominatum folum tenere ; 
atque adeo vero Deo non nifi ea tribuenda effe fenfa , qute boni Princi
pii adpellatione dignum illum praeftent.

Commode accidit, ut adfedata hsec dogmata apud Theologos fantum 
non exoleverint : interim viri quidam ingenioli , qui difficultates fufcitare 
amant , ea iterum in lucem producunt: conjungentes Theologia; Chriftia- 
na; controverfias cum Philofophî  difceptationibus, perturbationem no-

F 3 firam
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ftram augere ffudent. Philofophi tranarunt Quaeffiones de Neceffitate, 
de Libertate , deque Origine Mali ; Theologi Quaeffiones de Peccato 
Originis, de Gratia , deque Praedeftinatione , iis junxerunt. Originaria 
humani generis, ex primo peccato enata , corruptio , videtur nobis natu
ralem quandam, nifi Gratia divina auxilio venerit, peccandi neceffitatem 
impofuiffe : fed, quia cum addidlione poenas neceffitas ftare nequit, infe
retur inde , Gratiam fufficientem omnibus hominibus dari debuiffe , id quod 
experientiae non fatis refpondere videtur.
. Sed ingens eff difficultas , prae.fertim fi referatur ad Dei deffinatio- 

nem circa hominum falutem. Pauci funt falvandi five eledti; igitur Deus 
decretoriam multos eligendi voluntatem non habet. Et, cum in confef- 
fo fit, eos, quos elegerit, prae casteris , quos non elegerit , electionem 
ipfam meritos haud fuilfe, nec per fe ipfos minus aliis malos effe , quia, 
quicquid boni in illis eff, divino muneri acceptum referendum, augetur 
difficultas. Ubi ergo Dei juffitia , dixerit quilpiam , aut certe, ubi ejus 
bonitas? Studium partium, five prolepfia , juffitiae adverfatur, & qui be
neficentiam fuam fine caufa limitibus circumfcribit, eum non fatis habere 
bonitatis oportet. Verum quidem eff , eos qui eledti non funt, fua iplo- 
rum culpa perire , deeif illis bona voluntas aut fides viva, at eam largi
ri , unice penes Deum erat. Notum eft, praeter gratiam internam ho
mines folere difcerni per occafiones externas, & educatione , converfa- 
tione , exemplo , faepe ingenia corrigi vel corrumpi. Verum enim vero 
quis non miretur , quod his quidem circumdandas faventes pariat, illos 
vero permittat occafionibus, infelicitatem fuam procuraturis ? Neque fuf- 
ficere videtur , quod nonnulli dicunt, gratiam internam effe univerfalem, 
Sc cundfis ex aequo conceffam , quandoquidem iidem Audtores ad excla
mationes d iv i Pauli confugere cogantur , ac dicere , O  Profunditas ! quan
do mente compledfuntur , quantum homines diffinguantur per Gratias, 
ut ita loquar, externas , hoc eff , quam magna in diverfitate conditionum, 
a Deo excitatarum , homines confpiciantur , quarum illi fane arbitri non 
funt, & quae tamen ad eorum falutem tantam vim habent.

20. Neque longius pedem promovebis , fi cum S. Augujlino dicas, 
cum homines univerfi fub damnatione per Adami peccatum comprehenfi 
fint, Deum eos omnes in miferia fua relinquere potuifie , atque ita me
rum effe beneficium , quod ea quofdam exemerit. Nam , praeterquam 
quod abfurdum fit, alienum peccatum damnare quempiam debere , re
manet femper quaeftio , cur Deus non omnes eximat , cur partem mini
mam tantum eximat, & cur hos potius , quam illos ? Omnium Dominus 
eff, confemio , fed Dominus eff bonus ac juffus : potentia ejus omnibus 
omnino caret limitibus, fed fapientia non patitur, ut ea ratione quadam 
arbitraria atque defpotica exerceatur , quae revera tyrannica foret.

21. Praeterea, cum primi hominis lapftis non , nifi permittente Deo» 
contigerit, nec Deus eum permittere decreverit 9 nifi poff expenfas illius

fequelas»
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fequelas, quo in totius maffio generis humani corruptione, nec non exi
gui falvandorum numeri eledtione , ac coterorum omnium exclufione cer
nuntur , fruftra diffimulatur difficultas , detinendo fe in maffa jam corrup
ta ; fiquidem vel ingratiis noftris , altius adfurgendum eft ad lequelarum 
primi peccati cognitionem, anteriorem decreto , quo Deus peccatum per- 
mifit , quoque fimul permifit , reprobos maffa perditionis involvi, non ea 
liberandos : Deus enim , atque Sapiens, nihil , nifi rei expenfis omnibus 
confedtariis , decernunt.

22. Speramus, fore , ut omnes ho difficultates tollantur. Offendemus,
NeceJJitatem abfolutam , quae etiam Logica, & Metaphyfica , interdum 
Geometrica adpellatur , quaque fola timenda effiet, in actionibus liberis 
minime reperiri, atque adeo Libertatem non a coaCtione folum , fed Sc 
infuper a vera neceffitate immunem effie. Palam faciemus, Deum ipfum, 
quanquam femper eligat optimum , ex abfoluta tamen neceffitate non age
re ; leges Naturo , a Deo ipfi profcriptas , in convenientia fundatas , 
medium tenere inter veritates Geometricas, abfolute neceffiarias , 6c de
creta arbitraria, id quod Bcelius , aliique recentes philofophi, non fatis 
intellexerunt. Porro expediemus , quandam etiam in Libertate indifferen
tiam effie, quia nulla reperitur ab alterutra parte neceffitas abfoluta; nun
quam tamen indifferentiam perfeCti aequilibrii locum adinvenire. Praeter
ea adferemus , in aCtionibus liberis perfeClam fpontaneitatem effie, fupra 
quam hadtenus conceptum fit. Denique demonftrabimus , neceffitatem 
hypotheticam, & neceffitatem moralem, in liberis aClionibus fuperftites* 
nihil habere, quod effiet incommodum , ac Rationem irnavam  purum pu
tum fophifma effie. ° t

23. Quod vero adtinet Originem Mali , ex parte Dei confideratam , 
perfeCtionum ipfius apologiam condemus, qua Dei fancftitas, juflitia , & 
bonitas non minus, quam illius magnitudo , potentia independentiaque 
extollantur. Monftrabimus , quo pa&o fieri poffit, ut ab illo eunda pen- 
deant, ut ad omnes rerum creatarum a&iones ipfe concurrat, ut res crea- 
tas_ etiam, fi ita placet, continuo creet , nec tamen ideo fit Au&or pec
cati ; u b i etiam palam facimus , qua ratione concipienda fit natura mali 
privativa. Quod adhuc amplius eft, oftendimus , quo modo malum ori
ginem habeat, a voluntate Dei diverfam , & quod ideo jure meritoque 
dicatur Deus malum culpas minime velle, fed id permittere tantum. Aft, 
quod omnium eft graviffimum , in lucem ponimus, Deum non permittere 
tantum peccatum atque miferiam, fed & ad id concurrere, idemque pro
movere potuiffe, abfque aliquo fuse fanClitatis & bonitatis detrimento 1 
licet , abfolute loquendo, omnia hoc mala' cavere ipfi fuiffiet integrum.

24. In negotio Gratio & Prodeftinationis tuemur expreffiones maxime 
probatas, verbi gratia : quod non , nifi per gratiam provenientem , con
vertamur , nec quid boni agere , nifi ejus adjutorio , valeamus • ouod 
Deus omnium hominum falutem velit , nec ullos condemnet, nifi' qui

praya?
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pravae fuerint voluntatis; quod eundis gratiam fufficientem largiatur, 
modo ea uti velint: quod , cum Jefus Chriftus eledlionis fit principium 
ac centrum, DEUS eledos ad falutem deftinaverit, quia illos viva fide 
Jefu Chrifti dodrinx  adhsefuros effe providit; quamvis concedendum , 
hanc eledlionis rationem non eiie rationem ultimam , & ipfam hanc pr*- 
vifionem anterioris adhuc fui decreti fequelam cenferi debere ; cum fides 
fit Dei donum , idemque eos ad habendam fidem praedeftinarit , ob ra
tiones decreti alicujus fuperioris , quod gratias & circumftantias fecundum 
{upremre f u x  Sapientiae profunditatem difpenfat.

25. Poftquam igitur unus ex Viris noilrorum temporum dexterrimis, 
cujus eloquentia non inferior erat ingenii acie , quique maxima vafiiffimae 
eruditionis fpecimina edidit , nefeio qua animi adplicatione infiituit omnes 
difficultates hujus materiae, quam, craffa quidem Minerva, adtigimus, 
mirum in modum extollere , ampliffimus periclitandarum virium nofirarum 
campus adapertus eft , fi cum*eo congredi per partes vellemus. Adparet, 
B a diu m , ( quis enim non agnofeit hominem , de quo loquimur ? ) omnes 
ad latus habuiffe opportunitates , ea excepta , quae rei fundamentum ad- 
tingit ; fed fpes tamen eft, veritatem , ( quam ipfe a noftris partibus ftare 
profitetur,) quantumvis nudam , triumphaturam effe de quibulcunque or
namentis eloquentia; atque eruditionis , fi modo confentaneo fuerit evo
luta ; eoque major etiam oftenditur , quod ea, quam peroramus, caufa 
Dei eft , quodque ex uno momentorum, qute hic fuftinemus , efficitur, 
auxilium divinum illis non deeffe , quorum bona voluntas haud deficiat. 
Audior fermonis hujus fpecimina ejus rei dediffe fibi perfuadet , adlata ad 
argumentum mentis adplicatione. Meditatus id fuit ab adolefcentia , pri
marios quofque Viros noftra; aetatis de eo confuluit, infuperque optimo
rum Au diorum ledtione fe confirmavit. Succeffus etiam , quem Deus illi 
fuit largitus , ( fententia plurimorum legitimorum judicum , ) in profun
dis quibufdam aliis meditationibus , quarum aliqua; cum hac materia in
time funt connexae, fortaffe jus quoddam ipfi confert, pollicendi fibi ad- 
tentionem Ledlorum , qui veritatem amant, eamque inveftigare norunt.

2 6 . Habuit adhuc Audior rationes aliquas privatas , eafque fatis pon- 
derofas, quibus addudlus , argumento huic manum admovere coepit. Con- 
verfationes, quibus in ifto genere ufus eft cum Litteratis atque Politicis, 
in Germania Galliaque , inprimis vero cum femina Principe, inter om
nes maxima & confummatiffima , plus fimplici vice ipfum eo deduxerunt 
Dignata Virum ha;c Princeps eft communicare cum illa cogitationes, de 
pluribus mirifici D id ion a rii Bceliani locis conceptas , ubi Religio atque 
Ratio inter fe pugnare videntur , & Badius Rationi filentium imperare in
cipit , poftquam nimis multa loqui iftam contigiffet; quod ille Triumphum 
Fidei adpellat. Audior jam tum fignificabat , fe in aliam inclinare fen- 
tentiam , haud mediocriter tamen laetari, quod a tanto ingenio fuerit ex
citatus ad materias has tam arduas atque difficiles luculenter explanandas.

Profite-
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Profitebatur , eas fe jam dudum ferio fubjecifTe examini, interdum & fibi 
propofuifie, in hoc argumento publicas reddere cogitationes, quarum 
primarius finis effie debebat cognitio Dei , & ea quidem , qua2 pietatem 
excitare, & alere virtutem poffet. B x c  femina Princeps de executione 
antiqui fui confilii illum conftanter admonebat, adjungebant fe quidam 
amici , nec ipfe illorum petitioni fatis quod eft , facere multum tardabat, 
quod dubitare nullus poterat, quin in continuatione examinis lumina B a-  
liana non parum adjumenti adlatura effient ad materiam tant x  luci expo
nendam, quantam ab ipforum opera atque follicitudine exfpedari fas fo
ret. \  erum obflacula plurima cpnfilium fufpenderunt, quse inter haud mi
nimum fuit fatum incomparabilis Reginas. Interea fa&um ejft, ut Balius, 
a Viris excellentibus oppugnaretur , idem argumentum fub incudem vo
cantibus j quibus ille ampliter £c ingeniofe femper re/pondebat. Animus 
erat intentus huic difputationi, eo etiamnum tempore, quo mifceri con- 
troverfiae coepit. Res ita cecidit.

27. Divulgaveram Syfiema novum, quod explicandas unioni animas at
que corporis adcommodum videbatur: haud mediocrem id adplaufum 
tUiit etiam apud illos, qui fecus fentiebant, fueruntque viri dexterrimi 
qui fe jam ante in mea lententia fuiffe profitebantur, quamvis ad expli
cationem tam diftindtam haud adfcendiflent, antequam mea de illo $y- 
fiemate fcripta vidiffient. B a lius in DiCfjonario Hiftorico - Critico , Arti
culo Rorarius , illud fuo examini fubjecit. Cenfuit, aditus, quos parave
ram , dignos effie , qui excolerentur; patefecit eorum utilitatem circa cer
ta quasdam capita , & ea etiam expofuit, quae adhuc molefta effie pollent. 
Non potui non, uti par erat , refpondere verbis tam officiofis , & medi
tationibus tam utilibus , quas ipfe protulit, utque majorem ex iis frudum 
perciperem , Hifloria: Operum Eruditorum menfi Julio > A.MDCXCVIII. 
aliquas Elucidationes inferendas curavi. B a lius in altera Di&ionarii fui 
Editione luas animadverfiones repofuit. Mifi deinceps illi iteratam refpon-
lionem , qû  lucem necdum vidit, cui an aliquid ipfe repofuerit, me 
proterit*
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28. Interim cum accidiffiet, ut Joannes Clericus Bibliotheca fu* feleCte 
Excerptum quoddam ex B . Cudirorthi Syflemate Intellectuali ( i ) infere- 
ret, lbidemque Naturas aliquas plafticas , ad animalium formationem ab 
excellente hoc Au&ore adhibitas, exponeret j cenfuit B a liu s , (Videatur 
Continuatio Cogitationum diverfarum, Cap. XXI. Artic. XI.) quoniam 

Wa£ur̂  coSnitlone carent, earum adfumtione infirmari argumentum » 
*Qm’ G quo

. ( i )  Radulphi Cudvvorthi S y fte m a  I n t e l-  
le & u a le  hujus U n iv e r f i ,  feu  d e  v e r is  N a -  
turse reru m  O r ig in ib u s  C o m m e n t a r i i ,  qui
bus o m nis e o ru m  P h ilo fo p h ia  ,  q u i D e u m  
effe negant, funditus evertitur. Ex Anglico

L a t in e  v e r t it  A .  1 7 3 3 . len as p r o d ir e  ju C  
f i t ,  d o d tr in a  &  m eritis  in  R e m  L itte ra r ia m  

il lu f tr is ,  fumme R e v .  Abbas,  Jo. Law. Mos* 
hemiust



quo ex mirabili rerum formatione probatur , necefium efie, ut caufa 
Univerfi fit intelledlu prasdita. Refpondit Clericus ( Art. IV. Tom. V. Bi
bliotheca fuaj feleda;) Naturas illas indigere Sapientias divina; diredlio- 
ne. Inilitit B  alius ( Artic. VII. Hiftorias Operum Eruditorum, Augull. 
MDCCIV. ) nudam dire&ionem caufas cognitione deftituta; haud fuffice- 
re , nili pro mero Dei inllrumento eam habere velis, quo cafu inutilis 
foret. Atque hic Syllema meum obiter perftrinxit, quod mihi anfam de
dit Celebri Operum Eruditorum Hiftorias Au&ori brevem mittendi fche- 
dam , quam ipfe menfis Maii MDCCV. Articulo IX. inferuit, qua con
tendebam palam facere , Mechanifmum revera ad organica animantium 
corpora producenda fufficere, abfque aliarum Naturarum plafticarum pras- 
fentia, modo adjungatur praform atio, jam tum prorfus organica in cor
porum nafcentium feminibus , quae in corporibus , ex quibus prodiere, 
continentur , ufque ad prima retro femina, id quod non, nili ab infinite 
potente & infinite fapiente rerum Audlore proficifci poterat, qui ab ini
tio llatim ordinis ftudioftis, ordinem omnem , ac omne artificium futu
rum, miliis jam prasftituiffet. Scilicet in intima rerum confiitutione nul
lum datur Chaos, & organifmus ell ubique in materia, cujus difpolitio 
Deum Audlorem habet. Hic organifmus tanto amplius in ea elucefce- 
ret, quo major in corporum Anatomia progrelfus fieret , & in obfer-
vando illo conflantia foret , fi cum Natura etiam in infinitum progredi, 
noftraque cognitione continuare fubdivifionem polfemus, quemadmodum 
Natura eam revera continuavit.
■ 29. Cum igitur, ad mirabilem illam form ationem  animalium explican

dam > uterer harmonia prasftabilita, hoc eft , eadem ratione, qua ufus 
eram ad explicandum aliud Naturas miraculum , anima videlicet cum cor
pore com mercium  , in quo principiorum, a me adhibitorum , uniformita
tem , foecunditatemque commonftravi ; videtur id Balio Syflema meum 
In memoriam revocafle, quod hujus commercii rationem reddit , & olim 
ab ipfo fuerat expenfum. Declaravit ergo ( Cap. CLXXX. Refponfionis 
ad Quaefita Provincialis, p. 12.5" 3. Tom. III.) fibi liquidum non efle, 
Deum materias, vel alii cuicumque caufas, organa formandi facultatem 
impertire potuifie, quin ipfis organorum ideam five cognitionem fimui 
Impertiret, nec adhuc adduci fe , ut credat , Deum cum omni fua in na
turam potentia , & cum omni eventuum poflibilium prasfcientia, res po- 
tuifle ita difponere, ut vi folarum Legum Mechanicarum navis aliqua, 
exempli caufa , ad portum deftinatum perveniret, etiamfi in decurfu a 
nullo intelligente moderatore dirigeretur. Miratus fum, quod divina po
tentias ponerentur limites, nulla in oppofitum adlata ratione , nullaque 
contradidlione ex parte objedli, aut imperfedlione ex parte Dei addu£la > 
licet in fecunda mea Refponfione oflendifiem , ipfos adeo homines nonni
hil adfine motibus, a Ratione provenientibus, faspe per automata efficere: 
Immo mentem finitam j fed noftra longe fuperiorem, exequi id poffe, qnod
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Bcelius a potentia divina alienum efle putat; praeterquam quod , cum 
Deus omnia fimul ab initio ordinaverit, redtum hujus navis iter non in- 
folentius foret, quam ignis miflilis in artificiofa pyra decurfus juxta funem 
adcuratus, fiquidem omnes omnium rerum leges atque diredtiones perfe- 
dia inter fefe harmonia gaudent, feque ipfas mutuo regunt.

30. Hasc Bcelii declaratio refponfionem a me flagitabat, flatueramque 
ipfi reprsefentare , quod, nifi Deus ipfe per continuum miraculum effor- 
mare corpora organica, aut id negotii commififle dicatur Intelligentiis , 
quarum potentia ac fcientia pene flnt divinas, judicare oporteat, Deum 
res ita prasformafle , ut organorum formationes novas nihil flnt aliud » 
quam mechanica conflitutionis organicas prtecedentis confecutio , prorfus 
uti papiliones e bombycibus prodeunt, in quo nihil efle , nifi evolutio
nem , Cl. Sm im m erdam ius demonftravit ( k). Addidiflem ego, plantarum 
animaliumque prasformatione nihil efle adcommodatius ad confirmandum 
Syflema meum Harmonias inter animam & corpus praeflabilitas; in qua 
corpus ex nativa fua conftitutione movetur ad exfequendum , externis re
bus adjuvantibus , quicquid ad animas voluntatem agit; quemadmodum 
femina vi conflitutionis fuas originalis divinas intentiones naturaliter exfe- 
quuntur , artificio longe adhuc majori, quam illud , quod efficit, ut in 
corpore noflro omnia ad voluntatis noflras decreta expediantur. Et cum 
Bcelius ipfe merito judicet, plus inefle artificii in formandis animalium or
ganis, quam in elegantiffimo quovis Poemate, aut in pulcherrimo quoli
bet ingenii humani invento ; confequitur , Syflema meum de Commer
cio Animas atque Corporis seque facile efle , atque communem de ani
malium formatione fententiam : hasc namque fententia , ( quas mihi vera 
videtur, ) reapfe ponit, a Dei Sapientia Naturam ita conflitutam fuifle »
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( k ) Joannes Svvammerdamius ,  Amjle- 
ItEdamenJis,  natus ib . d . i a .  F e b r . 1<537. 
d en atus d. 1 7 .  F e b r .  irrB o . I n c o m p a r a b i
lis  e ra t A n a to m ic u s . B ib lia  ipfius N a tu ra e , 
f iv e  H ifto r ia  I n f e d lo r u m ,  L in g u a  B a ta v a  
a b  A u d io r  e  c o n fc rip ta  ,  a d d ita  v e r fio n e  
L a t in a  Hieronymi Davidis Gaubii} Medi- 
tinae &  Chemiae Profejjorir ,  d u o b u s T o m is  
L e y d ae  e x ir e  coepit 17 ,3 7 . fo l .  In praemitia 
O p e r i V i t a  Svvammerdamiana ,  Cei. Her- 
mannus Boerhave d e  a rg u m e n to  , q u o d  
Leibnitius t a n g it ,  fc r ib it  fe q u en tia . , ,  C o n 
tin g eb at a n n o  1 662. u t M a g n u s  D u x  E t r u s 
c o ru m  j Patriae noftrae vifendae g r a t ia ,  in  
R e p . praefens,  c o m ite  T h e v e n o t o  ,  T h e -  
fa u ro s  Svvammerdamianos ta m  p a tris, q u am  
filii ,  in tentis lu ftra re t o c u lis  ,  &  acu tis

videndo res naturales. Anatomicas tunc

Infectorum difiedliones elegantiffimo ta
lium Ipedlatori , Principi Etrufco , exhi
buit. Ad quae obftupuit artium peritiffimus 
Judex , &  rerum naturalium amantiffimus. 
Tum Vero omnium maxime , quando Au
dior nofter magno Heroi , praefentibus 
Magalloto , &  Thevenoto, coram oftende- 
ret , Papilionem latere , cum omnibus 
convolutis partibus, in ipfa jam Eruca ; 
dum folertia incredibili, inftrumentis ul
tra fidem fubtilibus, feparato exuviarum 
tegumento , abfconditum Papilionem ex
tricaret de latebris , ejufque impeditas par
tes quam diflindliffime, &  tam liquido , 
explicaret, ut occultum manifeftaretur lu- 
cidiffime. cc Conf. ipfius Svvammerdamii 
Librum omni laude majorem, Cap. II,' 
T , I. p. J. fqq.



ut virtute Legum fuarum animalia formare valeat; quod equidem elucido > 
ac fieri pofie clarius ofiendo ope praformationis. Poft hasc non erit, quod 
mirum videatur, Deum ita corpus condidifie , ut virtute Legum fuarum 
animas rationalis confilia poflit exfequi, quandoquidem id omne , quod 
anima rationalis imperare corpori potefi:, minori difficultati obnoxium fit, 
quam formatio organorum , feminibus a Deo imperata. Ait Bcelius (Ref- 
ponfionis ad Quasfita Provincialis Gap. CLXXXIL p. 1294. ) nuper de
mum exffitifie homines , quibus fuboluit, corporum viventium fabricam 
opus naturas efie non pofie : quod is etiam fecundum fua ipfius. principia 
de Animas Corporifque Commercio dicere potuiflet; cum Deus in Syfte- 
mate Caufarum Occafionalium, quod Audior hic adoptaverat, totum 
quantum eft , utriufque Commercium prasftet. At ego nihil hic admitto 
fuperius naturas viribus, nifi in ipfo rerum initio circa primam! animalium 
formationem, aut circa originariam Harmonias inter Animam Corpufque 
prasftabilitas conftitutionem; quibus pofitis , fufiineo , formationem anima
lium , mutuam corporis animasque relationem , nunc efife asque quid 
naturale , atque alias quafvis Naturas operationes maxime vulgares. Ea
dem fere ratione fe res habet, ac fi vulgo de infiindlu , deque mirandis 
belluarum operibus, ratiocinium infiituitur. Rationem ibi agnofcimus, 
non in belluis ipfis, fed in earum Conditore. Communi igitur fententias 
in hoc capite adfurgo, at fpero tamen , explicatione mea plus iili amoe
nitatis , perfpicuitatis, immo & amplitudinis acceffifife.

31. Cum igitur Syftema meum contra novas Bcelii difficultates propu
gnandum mihi e fiet, fiatueram pariter, cum eo communicare cogitata, 
pridem in me excitata circa difficultates, quas iis oppofuerat, qui Ratio
nem cum Fide circa originem Mali conciliare conantur. Et vero, pauci 
fortafie reperiuntur, qui plus operas atque laboris in hoc argumento enu
cleando confumferint. Vix Libros Latinos utcumque intelligere didice
ram , cum Bibliothecas verfandas opportunitatem nadtus , ab uno Libro 
ad alterum circumvolitabam , & , quia argumentis meditationem pofcen- 
tibus asque pafcebar , ac Hiftoriis Fabulifque , magnopere me deledlabat 
Opus Laurentii V alla contra Boetium  , ac Lutheri contra E ra fm u m , quam
vis utrumque temperamento indigere probe noverim., Neque vero ma
nus a Libris , eontroverfias tradlantibus , abftinebam , atque inter castera 
hujus indolis fcripta , haud contemnendos mihi frudlus polliceri videban
tur A6la Colloquii Montis Pelicardi , quas ignem male fopitum refufciis- 
rant. Nec Theologorum nofirorum documenta neglexi , tantumque ab
fuit , ut Scriptorum , iis adverfantium , le&ione conturbarer , ut potius 
illa in moderatis Ecclefiarum Confeffionis Auguftanas fententiis me con
firmaret. Neque inter peregrinandum defuit occafio converfandi cum va
riis variarum partium Viris excellentibus; veluti cum Petro Wallenburgio, 
Suffraganeo Moguntino, cum Joanne L udovico F a b ricio, primario Hei- 
ddbergenfi Theologo, ac denique cum famigeratiffimo illo Arnaldoy cum

quo
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quo adeo Dialogum Latinum , a me in hac materia elucubratum, com
municavi circa Annum MDCLXXIII. in quo jam tum fufiinebam, cum 
Deus Mundum omnium poffibilium perfediffimum elegerit , eum per 
Sapientiam fuam ad mali, illi adnexi , permiffionem addudum fuiffe , 
neque tamen id obftare , fi vel adcuratiffima lance ponderetur , quin hic 
Mundus inter eos, qui eligi potuerint, pronuncietur optimus. Legi pro
inde omnis generis Audores adhuc, materias hafce tradam es , contendi- 
que proficere in cognitionibus iis , qua; aptae mihi videbantur ad remo
vendum , quicquid ideam fuprema; perfedionis, in Deo agnofcendae , po- 
tuifiet obfcurare. Neque neglexi examen vel rigidiffimorum Scriptorum , 
qui neceffitatem rerum ad extremum fafligium urferunt ; cujus modi lunt 
Hobbeftus & Spinofa, quorum ille neceffitatem ifiam abfiolutam non fiolum 
in Elementis fiuis Phyficis alibique adfieruit, fied etiam juflo volumine , 
adverfius Bramhallum , Epificopum , conficripto , defendit. Spinofa vero , 
more Stratonis, antiqui Peripatetici, fere vult a Prima Caufia , fi ve Na
tura primigenia , neceffitate cama pureque Geometrica , eunda oriri, nec 
primum illud rerum principium eledionis bonitatis , & intelledus, ca
pax efie.

32. Inveni, opinor, viam, qua contrarium demonfirem , ratione di
lucida , & quae fimul ad abdita rerum aditum pandat. Pofiquam enim 
circa vis adiva; naturam legefique motus , novas detediones produxiffiem; 
oflendi, eas non effe neceffitatis prorfius Geometrica, quemadmodum Spi- 
nofa cenfiuiffe videtur, fied neque plane arbitrarias, uti BceJius , aliique ve> 
centes Philofiophi , jftatuunt , verum a convenientia pendere , quomodo 
jam fupra notavi , five ab eo , quod Principium  Optimi adpello , & in 
hac, uti in alia re quavis, agnofici Charaderes Prima: Subftantia; , cu
jus produdiones lapiendam fummam indicant , & abfiolutiffimam harmo
niarum confiituunm _ Patefeci infiuper , Harmoniam hanc effe , qua; tum 
futurum cum proterito, tum praffens cum abfiente , copulet. Prima ne
xus fipecies tempora -, & altera loca connedit. Nexus hic fiecundus in 
unione Anima; cum Corpore cernitur, & generatim in mutuo verarum 
fubftantiarum inter fie, & cum phamomenis materialibus , commercio. 
Prior vero in corporum organicorum , aut potius omnium corporum , prse- 
formatione locum habet, cum ubique fit organifimus, quanquam non om- 
nes maffa; corpora organica efficiant. Quemadmodum nempe Hamum 
pilcibus , aut aliis corporibus organicis , fiat bene refertum effe poteft , 
quamvis fiagnum ipfium non fit animal , aut corpus organicum , fied fio
lum maffa, qua ea continentur. Cumque fiuper fundamentis hujufimodi % 
ita ftabilitis, ut demonflrationis vim fiuffineant , corpus integrum notitia
rum praecipuarum, quas nuda ratio nos docere poteft, «dificare fim co
natus , corpus, inquam , cujus partes omnes inter fie apte connexa: forent 
quodque difficultatibus Antiquorum Recentiumque longe potiffimis latis- 
facere poffet, proinde animo pr̂ cepi etiam certum quoddam de Liber-
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tate Hominis & Concurfu Dei Syftema. Syftema hoc videbatur mihi ab 
omni eo , quod offendere Rationem ac Fidem pollet, alienum effe, cu
pidoque inceffit , illud B d i i  aliorumque , quibufcum ille difceptabat, ocu
lis fubjiciendi. Sed is nuperrime nobis ereptus eft, nec parva eft iftiuf- 
modi Viri jadura , qui dodrina &; perfpicacitate paucos aquales habe
bat : at quoniam tamen argumentum iftud fub incude etiamnum fervet, 
multorumque hominum eruditorum labores fatigat , Publicique adeo ad- 
tentionem ad fe trahit, putavi occafionem hanc aliquod cogitationum 
mearum fpecimen evulgandi a me adripiendam omnino effe.

33. Antequam huic Praefationi coronidem imponamus, juverit fortaffe 
monere , me , dum nego phyficum Animae in Corpus , vel Corporis in 
Animam, influxum , puta influxum , qui faciat, ût alterum alterius Le
ges perturbet, non ideo negare unionem alterius cum altero, quae unum 
ex utroque fuppofltum conflituat: verum unio haec aliquid efl metaphyff 
ci ( 1 ) , in Phaenomenis nihil immutans. Hoc efl , quod jam refpondi ad 
id , quod R. P. Turnem inius , Vir ingenii & judicii Angularis, mihi ob
jecerat in Monumentis Trevoltienfibus. Atque hanc ob rationem, in fen- 
fu quodam metaphyflco , fas etiam eft dicere , Animam agere in Cor
pus , & Corpus in Animam. Et vero in aprico eft, Animam effe Ente
lechiam ip fa m , Ave principium adivum , cum contra id, quod corpo
reum eft, A nude accipiatur, Ave id, quod mere materiale eft, nihil, 
nifl paflivum, contineat, & confequenter principium adionis animabus 
ineffe , quemadmodum plus Amplici vice rem explicui in Adis Lipftenfi- 
bus , fed multo magis per partes eundo , cum B . Sturmio , Philofopho & 
Mathematico Altorftno , refponderem , ubi adeo demonftravi, A nihil, 
nift paflivum , in corporibus foret, diverfos eorum flatus in  caffum te 
difcreturum  effe. Dicam etiam hac occafione , cum comperiffem , inge- 
niofum Audorem Libri, cui titulum fecit, N otitia f u i  ip fus , adverfus 
Syftema meum Harmonias prasftabilitas quafdam objediones cudifle, mi- 
fifle me Parifios refponftonem , quas oftendit, ab illo mihi adfcriptas opi
niones fuifle, a quibus longiflime abfum , quod ipfum nuper etiam Ano- 
nymus quidam Dodor Sorbonicus alio in argumento fecit. Et quanto
pere illas a mente mea abluderent, ftatim , opinor , in oculos Ledorum 
incurriffet, A ifti Audores ipfa mea verba retuliflent, quibus inniti fe 
poffe putarunt.

34. Facit etiam hasc mortalium proclivitas ad hallucinandum in repras- 
fentandis aliorum fententiis , ut monendum duxerim, me , cum alicubi

dixerim,

( 1) Conf. III. Bilfingeri Solutionem Ob- tentla unionem anima &  corporis. Tn Comffl. 
je&ionis TurneminianceHarmoniam quam- de Harm. Praeftab. Sect. V I. §. 2,0<5". nov» 
cunque non efficere unionem realem atque ed. p. 217. 
efeiiivam ; defrui adeo nojlra quoque fen-
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dixerim } hominem in converfione uti auxilio Gratias ( m ) , folum intelli- 
gere, quod eo utatur per ceflationem refiftentise fuperatas, fed fine ulla

coope-
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( m ) Inter judicia clariffimorum Eccl. 
Romano-Cathol. Theologorum , de Theo- 
dic e a Leibnitiana , quae adfert Interpres La
tinus in fronte Translationis , &  quae no-
flrse Praefationi lupra inferuimus, tertio lo
co fequens exftat animadvetfio. Non pla
cet , quod in Praefatione probetur doctri
na Confeffionis Auguftanae > quod circa res 

falutares homo non renatus injiar monui re
futandus Jit j adeoque in converfione fua me
re pajflve fe habeat, ficut glacies , dum 
frangitur : Quod repugnat Tridentino 
Interpres Latinus, itidem Romana: Eccle- 
fix addidlus , ita defendit Leibnitium. T o
tus , a it, Leibnitii Contextus fic lonat: 
Dum alibi dixi p hominem in converfione 5 
&c. repetit verba ili. Auctoris ufque ad 
adlualis peccati mixtura , &  ita pergit : 

Inprimis } quod locutionem illam atti
net : circa res falutares homo non renatus 
inftar mortui reputandus efi Notandum } 
quod Leibnitius Tentaminum Parte III. §, 
280. in fine fic loquatur: Generatim lo
quendo convenientius videtur dici} quod 
obfervatio divinorum mandatorum pojf bilis 

femper fit 3 ipfs etiam non regeneratis ; 
quod gratia f t  femper refflibilis } etiam in 
viris fanet ifimis ; quod libertas immunis f t  
non folum a coactione } fed etiam a necef- 
fitate) Scc. Et §. zSq. Adduci pariter ne
queo 3 ut credam > a Deo damnari eos, 
quibus lumina fv e  notities neceffarice defunt 3 
nec quidquam vetat cum Theologis non pau
cis ftatuere 3 hominem plura 3 quam nobis 
confiet, auxilia faltem in mortis articulo con- 
fequi. Sed neque necejfe e f 3 omnes , qui fal- 
vantur 3 falvari per gratiam 3 feipfa &  in- 
dependenter a circumflandarum ratione effi
cacem. Adde 3 quod Audior §. 9$. inter 
alia dicat: Axioma iftud Facienti quod 
in fe eft , non denegatur gratia neceffaria, 
ceternee mihi veritatis ejfe videtur. Neque 
enim 3 inquit Cauffae Dei adfertae §. 89. 

fctntilia imaginis divines exflinttce funt; fed 
per gratiam Dei praevenientem etiam ad fpi- 
ntualia rurfus excitari pojfunt: ita tamen 3 
ut fola gratia converfionem operetur* Porro

reliquice divina imaginis , ut ibidem §. 91, 
adferit y confiflunt tum in lumine innato in- 
telleClus 3 tum etiam in libertate congenita 
voluntatis. Utrumque ad virtuofam vitio- 
famque vitam neceffarium efl ut fcilicct fcia- 
mus velirnufque 3 quee agimus , &  pofflmus 
etiam abffinere ab hoc peccato 3 quod com
mittimus 3 fi  modo fatis fludii adhibeamus. 
His aliifque didlis > fi quid judico, Leibni
tius fe fatis ab erronea doctrina fecernit. 
Solum ergo vult hominem irregeneratum 
fine omni gratiae auxilio tam parum ope
rari poffe adtus falutares 3 quam parum 
mortuus adtus vitales elicere poteft. Quod 
dodlrinae Catholica: non difionat. Nec re
fert j quod his in capitibus cum Confeffio
nis Auguftanae Theologis fe fentire profi
teatur , nam illuftriffimus Boffuetius, Mel- 
denfis olim Epifcopus, Hiftoriae Variatio
num Lib. 3. n. 18. redte monuit } in ne
gotio juftificationis nil fere veri diffidii effe 
inter Catholicos Sc Confeffionis Auguftana: 
fequaces.

Alterum Leibnitii didtum eft 3 Homo in 
converjione utitur auxilio gratiis per ceffatio- 
nem rejflent ice Jup er at ce , fed fine ulla coo
peratione ex parte fua > ficut glacies non 
cooperatur > dum frangitur , ex quo j uti 
arguit eruditus Cenfor 3 fequi videtur 3 ho
minem in converfione fua mere paffive fe 
habere , quod repugnat Concilio Triden
tino. Haec ut explicentur , obfervanda 
lunt haec verba Leibnitii fupra citata : Ha
rum omnium rerum concurfus 3 ad menfu- 
ram imprejfonis gratice flatumque volun
tatis additus , effeblum gratis determinat 3 
non tamen eum reddit neceffarium. Si enim 
effedlus gratiae in converfione non redditur 
neceffarius  ̂ ergo effedlus ille remanet li
ber ; habet enim conditiones omnes ad li
bertatem requifitas 3 quae lunt ( ut Audior 
ipfe §. 34. &  §. 302,. ftatuit ) ut adlus fit 
fpontaneus 3 deliberatus &  non neceffarius 3 
ac neceffarium quidem non effe  ̂ diferte 
hoc ipfo loco pronunciat, deliberatum effe 
ponimus , fpontaneum etiam effe patet 3 
cum converfia 3 five effedlus grati» fit adlus

volun-



cooperatione ex fua parte : plane ficut glacies, dum frangitur, non coo
peratur. Converfio namque merum divina: Gratia: Opus eft, ad quod

homo

$6 G. G. L E I B N I T I I

voluntatis> ergo remanet liber. At quid 
icitur fibi vult Auctor, inquies , dum ait, 
hominem uti auxilio grati* per ceiTationem 
refidenti* fuperat* , fed line ulla coope
ratione ex parte fua, llcut glacies, cum 
frangitur i nonne hoc idem eft , ac dice
re , quod homo in converdone fua mere 
paffive fe habeat ? Relpondeo , has duas 
locutiones , laltem in fenlu Leibnitii, mi
nime squivalere , inprimis enim glacies , 
dum frangitur , fecundum Leibnitii princi
pia , non habet fe mere palfive , cum ipfe 
nullas adiones, nili, immanentes , admit
tat. Videatur §. 300. ubi adierit: quam
libet in natura fubftandam ( ftmplicem fcili- 
cet ) efft omnium fuarum operationum cau- 
fam unicam p &  ab omni cujufvis alterius 
influxu phvftco immunem , ji ordinarium 
Dei concurjum excipias. Sed nec corpora 
compolita ( quale eft glacies ) mere paf- 
iive fe habent, nam jciendum eft ( fcribe- 
bat ad me Leibnidus non multis menlibus 
ante mortem ) corporibus revera vim no
vam non dari , fed in iis exiftentem tantum 
ab aliis determinari feu modificari : &  cum 
corpus incurrit in aliud ( uti certe fit , dum 
glacies frangitur) impellit ipfum determi
nando vim elafticam inexflentem ( Glaciei 
v. g. ) a motu inteftino ortam ; quemad
modum vijtbile eft, fi duce veficce infiatce 
aquali celeritate concurrant, tibi per con- 
curfum rediguntur ad quietem , &  deinde 
per infitam vim elafticam reftmunt motum. 
Idem fit in omnibus concurfibus, neque enim 
natura unquam agit per faltum , feu nul
lum corpus momento tranftt a quiete ad mo
tum } vel a motu majore ad minorem1, aut 
contra, fed tranftt per intermedia , &  hoc 
Jit ope vis elaftica, feu motus infiti a flui
do permeante. H*c Leibnidus. Quod homi
nem , ajebat idem aliis litteris , in conver- 
ftone glaciei comparavi, accipiendum eft pro 
natura fubjeCli. Refiftentia , qua in homine 
per gratiam fuperatur, eft vitalis , cum con- 
Jiftqt in prxjudiciis intellectus &  pajfionibus 
voluntatis. Deinde homo , fatente Leibni- 
tio j in converfione iua utitur auxiiie gra

ti* laltera per cejfadoncm refiftendcs fupera- 
tce , quod fufficit , ut homo non mere pafi 
five fe habeat. Cellatio enim illa libera 
eft , adeoque non mere paffiva , alioquin 
effedus grati* redderetur ueceffarius, quod 
dilerte negat Leibnitius. Solum ergo con
tendit totam rationem converfionis , qua
tenus converfio perfedionem involvit , re
fundi in grati* vires, ita ut homo non 
poifit ad Deum fe convertere, nili pro mo
do ac menfura grati* libi divinitus con- 
ceffi* , libertatem vero hominis in ea cef- 
fatione refiftenti* immediate exerceri, per 
hoc nempe > quod voluntas hominis non 
obftantibus pr*judiciis inteliedus &  paf 
fionibus voluntatis , fequiora fuadentibus, 
qu* lolum inclinant , non necellitant, uti 
Leibnidus paffim inculcat, libere linat fe 
trahi a gratia, qua ceffatione libere poli
ta , voluntas deinde abfque nova liberta
te determinetur ab impreifione grati*. Vo
luntas , inquit Audor nofter §. 33. tendit 
ad bonum univerfale, ferri debet in perfe
ctionem , qua nobis congruit &  fiprema 
perfeCiio in Deo eft. Voluptates omnes ali
quem perfeCtionis fenfum in fe ipfts habent, 

fed ubi in fenfuum voluptate vel alia qua
cumque fiftimus cum difpendio majoris bo
ni ) puta valetudinis, virtutis , unionis 
cum Deo , felicitatis ; in hac privatione ten
denda ulterioris nofter defeCtus conftftit. Per
feCiio generatim eft poftdva qu edam &  ab- 
foluta realitas , defeffus autem privativus 
eft , a limitatione orum habens , &  ten
dens ad novas privationes. H*c dodrina 
adfinis eft iis , qu* docent Bellarminus 
Lib. III. de Gratia &  Libero Arbitrio, 
Cap. 9. in Relponlione ad Argumentum 
feptimum, Cabrera Dilp. z. §. 11. n. 464. 
&  ieqq. ubi a it: Auxilium efficax incipere 
a nobis difpoftdve ,  quia determinatio pen
det ex libera difpofttione noftra voluntatis 
negativa , licet effeClive Jit a foto Deo . • • 
quia voluntas fe difponit ad talem aCtum > 
ideo Deus per auxilium efficax ad illum eam 
determinat. Item Balthafar Navarrete in 
I. p. q. ip. aft, 8. Controy. 2,0. Editionis



homo non, nifi refiftendo , concurrit, fed ejus refiflentia nunc major , 
nunc minor eft, pro ratione perfonarum atque occafionum. Sed & cir
cumflantia ad adtentionem noflram , motufque in anima nafcentes , plus 
minufve conterunt , & harum rerum omnium concurfus , ad m en furam 
impreffionis , flatumque voluntatis , additus , effe&um Gratia definit, fed 
neceflarium non reddit. Satis alibi fententiam meam expediiquod in 
rebus falutaribus homo non renatus inflar mortui fit reputandus', & val
de mihi probatur modus, quo Confeffionis Auguftana Theologi in- hifce 
capitibus fe explicant. Interim hac corruptio hominis non renati haud 
quaquam obftat, quo minus is alioqui veras habeat virtutes morales , Sc 
quandoque bonas actiones , e principio bono progerminantes , in vita ci
vili peragat, abfque ulla finiftra intentione , & adtualis peccati mixtura.
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m quo lpero , veniam daturos mihi; 
dere aufim , Viri fane magni, & 
excefliffe modum videtur, prafertim 

Tom. I.

iVallifoletanae; pag. 310. dicens: Quod 
'quamvis auxilium efficax fit intrinfece deter
minatum ad unum addum , tamen adiuet li
berum arbitrium relinquendo in eodem in
fanti facultatem eidem , ut poffit rejifere 
tali auxilio , atque adeo ex ifo modo adluan- 
di [equitur , inquit ille , ut f  liberum arbi
trium velit , non fe fubjiciat auxilio ; quod 
f i  non reffat, fatim idem auxilium ex fua 
intrinfeca ratione tribuit ei efficaciam &  de-, 
terminationem ad unum, quo f i t , ut abfo- 
lute poffit liberum arbitrium in illo infanti 
non admittere auxilium efficax , fi  tamen 
non reffa t, fequitur per confequentiam ne- 
cejfariam̂  actus. & c. Talem cefiationem 
five_ omiffionem, in converfione praeviam, 
ad ipfam converfionem admittere debet 
etiam Antonius Perez fecundum ea , quae 
docet Tradam de Vitiis &  Peccatis, 
Tifp. 3. ut nihil dicam de Honorato Fabrio, 
'Appendice 2._ad fummulam Theologicam, 
aliifque , quibus junge S. Augufiinum de 
Gratia &  Lib. Arbitrio : Ne putetur ibi 
nihil facere ipfos homines per liberum arbi
trium , ideo in Pfalmo dicitur : nolite obdu
rare corda veflra. Et Leibnitius ipfe., prae
terquam quod fupra dixit, gratiam femper 
efie refflibilem , §. 287. fuffragio fuo com
probat didum Auguflini , Aguntur , ut 
agant, non ut ipfi nihil agant. Ex his om- 
mbus fatis liquere arbitror, Audorem a

> quod a S. A u g u flin i fententia rece- 
ingenii fiupendi , fed qui interdum 
in seflu fuarum difputationum ( n ).

H Viros

Concilio Tridentino non difcrepare , quod 
pronunciat : Tangente Dea cor hominis , ip* 

funi aliquid agere , infpirationem illam reci
pientem , quippe qui &  illam abjicere po- 
tefl: pojfe diffientire , fi velit, nec vehit ina
nime quoddam nihil omnino agere, mere-, 
que paffive fe habere, &Cc. Pro Coronide 
addo verba Caramuelis Theol. Fundam«j 
Lib. I. Fundamento I. n. $z. Volo notari £ 
inquit, varie loqui Audior es, cum agunt 
de Libero Arbitrio. Alii enim dicunt, bo-t 
nos gratia u ti, malos abuti, quem modum 
loquendi tenemus. Alii autem ajunt, gra
tiam uti noflra voluntate &  libertate , & t 
fupernaturales amoris aut contritionis aditis 
produci a Deo concurrentibus nobis ut inJ 
frumentis liberis. Hac etiam dodirina fuo 
fenfuvera e f , &  potefi cum prima coex i f e 
re , immo etiam coincidere.

( n ) Eadem mente fcripfit Leibnitius ad 
Grimarefiium, d. d. Hannov. 4. Jun. 171H  
„  S. Auguflinus erat vir fine controverfia 
magnus, &  vaftiifimo ingenio praeditus % 
latis autem in aprico eft, iplum fenfim fen-P 
fimque Syftema fuum formafte , pro ratio-, 
ne fuarum difceptationum , nec fimul ple-* 
nam illius delineationem animo concepifie,' 
Cum igitur difficultates, ipfum urgentes non»' 
femper ̂ prae vi diffet,  coactus eft interdum ad 
excufationes minus dignas confugerecc. hi 
Epp, Kortbolti, T. III. p. 3 2,6. idiom. Gfilkop,



>8 G.  G.  L E I B N I T H
Viros quofdam , qn i fe S. A uguftin i difcipulos profitentur .magni quidem 
facio, quos inter eft R . P . QuefiidJm, dignus magno fucceffor, .n
perfequendis controverfiis, quas cum Societatum celeberrima fufceperunt. 
At comperi tamen, in certaminibus virorum , meritis lnagmum, ( cujas 
modi hic utrimque procul dubio reperiuntur ) plerumque Rat.onem pro 
utraque parte militare, fed in diverfis capitibus, & defenfiombus fei e ma
gis , quam adgreffionibus, favere ; quanquam innata cordis humani malig
nitas adgreffiones Leaori jucundiores, quam defenfiones reddere foleat. 
Spero , R , P . Ptolemeum (o), Societatis fuae ornamentum , qui nunc in con
ficiendo celebris B e lla m in i fupplemento defudat, m omnibus hifce mo
mentis elucidationes , perfpicacia & eruditione , immo , quod dicere aulim, 
fu a etiam moderatione dignas, daturum. Credendum etiam eft, inter Au- 
guftanae Confeflionis Theologos exoriturum aliquando novum aliquem 
Chemnitium-> aut novum aliquem Calixtum  ; uti pariter judicare fas eft, 
fore, ut inter Reformatos revivifcant Ufferii aut D a lla i, cundique magis 
ac magis operam dent, ut fmiftri intelledus , paffim hanc materiam one
rantes , auferantur. Quod reliquum eft, optarem, ut n , qui aigumentum 
hoc fcrutari curatius voluerint, objediones legant, in formam SyiiOgim- 
cam redadas, cum refponfionibus, quas inferui brevi fcnpto , quod ad u- 
ius Operis calcem veluti fummarium fubjeci. Novas quafdam objectiones 
anticipare etiam fum conatus; explicando, verbi gratia, quare voluntatem 
antecedentem conlequent em ad exemplum ‘TbomcCj S c o t i, aliorum que, 
pro voluntate praevia aC finali fumferim ; quo pado fieri ponit, ut m glo
ria beatorum plus fine comparatione boni fit, quam mali in omnium dam
natorum miferia, quamvis horum pofteriorum numerus major iit ; qua la
tione , dum malum tanquam boni conditionem , fin e qua non exftitillet, 
fuifle permiffum adfero , id intelligam non fecundum principium neceiia- 
rii, verum fecundum principium congrui; quo modo prardeterminatio , a 
me admifla , fit femper inclinans, neque unquam neceftitans ;  ̂quo pacto 
Deus nunquam nova lumina & neceffaria negaturus fit iis, qui prius ac
ceptis bene fuerint ufi ; ut praeteream alias elucidationes , quas in nonnul
lis difficultatibus, haud ita pridem mihi obj e dis, exhibere fum conatus. 
Morem praeterea gefti fuadentibus quibufdam Amicis, qui e re fore ceri- 
febant , ut geminas adjungerem A d p e n d ice s: alteram quidem , quae age
ret de controverfia Hobbefium inter &  Bramhallum , Epifcopum, agitata 
circa Liberum & Neceftarium ; alteram vero, quae expenderet eruditum 
Opus de Origine M a li, nuper in Anglia divulgatum.

qy. Denique eunda ad aedificationem referre conatus fum , & ficum 
quid curiofitati concefti , fadum id eft propterea , quod argumentum, cu 
-jus gravitas nonnullorum legentium abfterrere animos poterat, aliquanto
amoenius reddendum efte putarem. Hac fini Theologiae cujufdam Ano

nomicas
fo  ) Joannem B apti fiam , jam purpura Eminentenv addit iriterpr. Lau-



nomicte commentum lepidum huic Opufculo inferui, nihil verendum ra
tus , ne quis eo feducatur , cum illud , opinor , recitaffe , fit refutaffe. 
Quodfi figmento figmentum reponere adlubefcat , ubi Planetae Soles fuiffe 
finguntur , concipe potius , eos fuiffe maffas in Sole liquefadlas , indeque 
ejectas , quod Theologiae illius hypotheticae fundamentum .convelleret.

36. Error vetus duorum principiorum, quae populi Orientales Qromaf- 
dae & Arimanii nominibus diftinguebant, fecit, ut aperirem conjecturam 
quandam , remotiffimae populorum Hifioriae infervientem , videntur enim 
hsec fuiffe nomina duorum magnorum Principum ;cosetaneorum , quorum 
alter parti cuidam Superioris Afiaj imperitarit, in qua alii deinde Reges 
eodem infigniti funt nomine , alter vero Celto * Scytharum Rex fuerit, in 
prioris ditiones irrumpens, & aliunde inter Germania* Numina notus. Vi
detur profedo Zoroajier ufurpaffe Principum horum nomina , tanquam 
fymhola poteffatum invifibilium , quibus illos , Afiaticorum judicio fuse 
expeditiones adfimilabant. Quanquam alioqui ex relationibus AuCtorum 
Arabum , qui de quibufdam veteris Hiftorise Orientalis capitibus melius 
quam Grseci inftruCti effe potuerunt, verifimile fit, hunc Zerdujlum  t 
five Zoroafirem, quem Darii Magni aequalem perhibent , haec duo princi
pia , tanquam omnino primigenia & independentia , minime confideraffe, 
fed tanquam dependentia ab Unico fupremo Principio , credidiffeque, Mo- 
fis Cofmogoniae convenienter , Deum, qui parem non habet, omnia 
condidiife, ac lucem a tenebris feparaffe ; lucem quidem originali fuo 
confiiio conformem fuiffe , tenebras vero eam excepiffe , uti umbra cor
pus excipit, neque aliud effe, quam privationem. Illud certe vetufium 
hunc Philofophum ab erroribus, quos ipfi Graeci tribuunt, liberaret. Ma
gna illius fcientia effecit, ut populi Orientales eum dEgyptiorum & Grae
corum Mercurio feu Hermete compararent , prorfus utr Gentes Septen
trionales JZodanum , five Odinurn fuum , cum eodem Mercurio contule
runt. Hinc dies Mercurii a Septentrionalibus nuncupatus fuit Wodans- 
Tag , five dies IFodani, ab Afiaticis vero dies ZerduJU, fiquidem a Tur
eis Perfifque nominatur Zarfchamba vel Dfearfchambe , ab Hungaris, ex 
Oriente Boreali provenientibus , Zerda , & a Slavis , ab interiori magna 
Ptuffia ufque ad Venedos ditionis Luneburgica; diffufis , Ser da , qui id 
vocabulum itidem ab Orientalibus acceperunt.

37. Ha; adnotationes fortaffe non difplicebunt iftiufmodi rerum curio- 
fis; ac mihi perfuadeo , brevem Dialogum , Tentamina Anti - Bseliana 
claudentem , aliquam effe voluptatem adlaturum iis , qui veritates diffi
ciles , & magnas, facili ac familiari ratione explanatas videre avent. 
Confcriptum fuit Opus idiomate peregrino , haud abfque periculo multi
plicis lapfus ; quia hoc argumentum nuper ab aliis eadem lingua traCta- 
tum fuit , magifque hoc ftylo feripta leguntur ab iis, quibus hoc opufcu
lo prodeffe cupiebamus. Itaque fperamus , peccata in idioma > qua; non 
tantum a Typotheta & Amanuenfi , fed etiam ab AuCtoris ? aliunde

H 2 fatis
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fatis diftra&i, feftinatione provenerunt, condonatum iri. Quodfi porro 
quis error in fententias irrepferit, Audior , ubi melius informatus fuerit, 
primus corriget; cum ea pridem fui in veritatem amoris documenta pro
diderit , ut hanc declarationem fuam pro inani verborum lenocinio mini
me habitum iri fperet.
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D I S S E R T A T I O
D E

C O N F O R M I T A T E  F I D E I
G U M  R A T I O N E .

A R G U M E N T U M .

f. R a tion is, quatenus Fidei &  Experientice dijUnguitur. § .2 .
J L -S  E ju s veritates fu n t duplicis g en eris, Mternce &  FoftiVce. §. 3. 

Quomodo hinc D eus in rebus creatis quid producere q u e a t, quod earum 
natura non f e r a t , faciendo miraculum : conditio veritatum  ceternarum , 
contra quas non datur objeblio in v iti a. $. 4. In  quo confentiunt Theologi 
Proteflantes &  Romani. § . 5". Origo difputationis confufw in terminis com- 
mijfa , dum putant idem  ejje , explicare , comprehendere , probare, tue
ri. §. 6. H ijloria Controverfiarum , in argumento de Conformitate Fidei 
cu m  Ratione nullo non tempore ortarum : ut &  Fata Fhilofophice, cum Plu
tonie ce , tum  Ariftotelicce; merita item &  defettus Fhilofophice Scholafiicce. 
$. 7. D e  A verroiftis , qui ju xta  Ariilotelem , hoc eft , Rationem , immor
talitatem animee negarunt. § . 8. D e  aliis Fhilofophis , qui longius progrejji 
animam quandam univerfalem  ftatuerunt. § . 9. D e  A n im a  Platonis, 
Stoicorum. Vocari hujufce modi Animee fautores pojfunt Monopfychitce. 
Cabalifce ac M yjiici non. procul ab ea abejje videntur 5 uti quidam Spinozi- 

J l a ,  Molis Germani nomen m entitus, Val. Weigelius , Jo. Angelus Si- 
iefius ? Jo. Rusbrochius. $. 10. D e  Quietifiarum  totius proprietatis annihi- 
latione. D e  Quietifm o Foe > Sinenfis Fhilofophi. D e  illorum } qui fe A n i
mos fortes v o ca n t, &  Preiflaci A n im a  univerfali. M edela his erroribus 
adplicatur per Harmoniam prajftabilitam. $. 11. Regreditur difciirfus ad 
'A w w oijh-s ? animam mortalem ejfe promneiantes 9 hac tamen lege ? ut fuuni



Indicium  Theologice ChriJUance , alia d o cen ti, fuhm ittere f e  profiterentur. 
Hcec diftinttio , cum  Fidem  &  Rationem adverfis inter f e  cornibus commit
teret, fu fpefta  f u i t , imputata inprimis Pomponatio , Ctefari Cremonino, 
Andrea* Csefalpino , Gabrieli Naudteo : Septam vero hanc Fhilojophia 
corpufcularis exftinxiffe videtur. § . 1 2 . Lutheri, Melanchthonis , de ea
dem qucejlione effata. S eda  Ramifiarum. $.13. Controverfia Jo. Cafelii 
cum Theol. Dan. Hofxmanno de eodem argumento. Pauli Slevogtii L ib er : 
Pervigilium  de difiidio Theologi &  Philofophi , in utriufque principiis f u n 
dato. 5.14. Difputationes Jo. Labadii, Vogelfangii, van der Wayen, 

aliorum cum  Lud. Meyero , M edico A m fl. &  Lud. Wolzogenio. D I  
fiin d io  Theologorum rationalium &  non -  rationalium. § . 15. Pietiffarum  
quafi nova fe l la  , &  cum  illis enata contr over fice. § . 16. Difputationes 
cum recentibus Photinianis. Andrese Kesleri Compendium Philofophice So- 
ciniance. Chriftoph. Stegmanni - Metaphyfica Sociniana inedita. § . 17. Ca- 
Jovii &  Scherzeri fe l ix  contra Socinianos pugna. § . 18. ip. Evangelicorum  
contra Reformatos Difceptatio in materia de Sacramento , ubi oftendit Vir, 
illuflris, ne in hoc quidem argumento pugnam Rationis cum  Revelatione 
probari poffe. Citatur hic Zwinglius , Calvinus. §. 20. Nicol. Vedelius, 
quem refutavit Jo. Mufaeus. § . 2 1 .  DiftinPiionem inter necefftatem meta- 
phyficam &  phy [icam in cu lca t, &  quando defer er e litteram in interpretan
do lic e a t, inquirit. § .  2 2 . Exploratum  igitur effe d o c e t, nullum Fidei A r t i
culum involvere poffe \contradiPtionem , aut de?nonflrationibus , M athem ati
cas certitudine cequantibus, adverfari. § . 23. DiftinPtionem inter e a , quce 

fu n tfu p ra  &  contra Rationem probat. § . 24. A cce d it ad Qitceftionem , a 
Badio excitata m , num veritas aliqua , prceferti?n F idei , objectionibus in- 

fup er abitibus effe poffit obnoxia. Labyrinthus Theologorum L ocus de Prcede- 
Jlinatione : Philofophorwn de Compofitione Continui. Citatur Libertus Fro- 
mondus, Janlenius, fam ofus Ochinus. § . 25. Idem  argumentum ulte^ 
rius pandit , Cf demonftrationibus fem per cedendum effe monfirat. § . 2 6 .  
A liam  traltat Quceftionem ,  num objepiiones examinanda i '  § . 27. B̂ eliS 
mens de objectionibus fu is  , quas infuperabiles ja dita t. Ufus L ogica A r i - 

fo te lic a . § . 28. E a  fu ffc it  ad dijudicandas demonftrationes. Logica Proba
bilium. § . 2(). Fundamentum Rationis &  Revelationis oftendit., § . 30. 31. 
Incuria noftra &  neglectus regularum Logica  vulgaris omnem in hoc argu
mento confufionem gignunt. § . 32, Badius in materia de Permiffione M ati 
vult , ut D eus eo modo a culpa expurgetur , quo hominis adcufati caufa 
in foro humano tractari f i le t . $. 33. Occurrit Badio, &  d o c e t, D e u m , ju -  

fiiffim is ac fortiffim is rationibus im p u lfu m ,  ad mali permiffottem defcendere 
potuiffe. $.34* Adum bratio r e i,  pofito exemplo &  c a fu , inter homines fo r -  
te obvio. § . 33. Idem  cum § . 33. tradat argumentum. ■ §. 36. 37. 38. S I  
mile ,  ab humanis rebus petitum  ,  ulterius deducit , quo oftenditur , proba
bilia Rationis indicia cedere Fidei veritati &  certitudini,  ficque nullas da* 
B  p b jed m e s infolubiles ,  neque qb has opus effe , ut v e l ju jlit ix  conceptus
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in D eo deferatur , v e l quid arbitrarium ejfe fa tu a tu r . § . 39. Incipit V ir H- 
luflris , ipfas Bselii Obje&iones circa Q u a fion em  de ufu Rationis in 'Theo
logia , in Locis variis fuorum  Operum obvias , fu b  examen vocare. Mens 
atque intentio Badii in cudendis hujufmodi objeItionibus. JSfum qui
libet Theologicis hifce difcujjionibus vacare teneatur ? § . 41. In  quibufdam 
F idei o b j e &  duce fu n t qualitates , F idei de Ratione triumphum concedentes, 
incomprehenfibilitas fc i l.  &  inverifimilitudo , fed, cave , ne addas tertiam 
Badii , qua fa te m u r , id  ,  quod credimus , defendi non poffc. § . 42. Dan
tur &  res adparentibus contraria , qu a s, rite comprobatas , admittimus. 
Exem plum  duplex , Fabella cujufdam Romanenfis , Im pojlura Pfeudo-Mar- 
tini Guerrse , conclufio hinc , Fidem  triumphare de rationibus falfis , per 
rationes folidas &  fuperiores. § . 43. D ocet , Badii triumphum Fidei ejfe ex 
parte etiam triumphum Rationis dem onfrativa adverfus rationes adparentes, 
cum  Manichieorum objetliones Theologice naturali non m in u s, quam reve
la ta , adverfentur. {.44. Principium  enim rerum omnium exiflere unicum , 
perfelle  bonum &  fapiens , Ratio nos docet. § . 4 5"- Idae F id e s, C fo«/f- 
deratio bonitatis D e i infinita , nos ad ejus amorem praparat, &  , atw- 
ifewte gratia divina in Jefu Chrifto , excellens virtutum  Theologia Chrifia- 
na exercitium  gignit ? unde Cf Triumphus vera  Rationis fw iu l Triumphus 
Fidei &  A m oris d ici poffit. § . 46. Bellus fa lfo  fib i perfuadet, Rationem 
humanam ejfe principium  dejlrutlionis , non adifcationis , ad quod fa b i- 
liendum abutitur aulloritatibus Theologorum , locorum item Scriptura , 
L ite. V. 27. I X . 59. X V I .  3. 1. Cor. X///. 12. 1. Cor. II . 14.1. Cor. 
1 7 . 8. $. 47. Item Patrum , inprimis Auguflini. 48 • Borro Scholafiico-
rum , at^rf /oo«??z ex  Cajetano memorabilem. $. 49. Lutheri, Cal
vini , in argumento Pradefinationis. 30. Badius refellitur , (C Tertul
liani ac Lutheri effata duriora explicantur. § . 5 1 .  O flen d itu r,  Patres Ra
tionem haud quaquam repudiaffe , exemplo Origenis. $. 52. monfirat, 
'Rationem Chrifianifm o non modo non a d v erfa ri, jCd etiam illi in  colum
nam ejfe. § . 53. P a n d it, Badium r̂&a Origenis wza/<? interpretari.
A p e r it , M yfleria explicationem quandam adm ittere, f e d  imperfetiam ; non 
p o fe  nos progredi ufque ad comprehenfionem , &  quafionem  quomodo. §. 
55. Ci mirum f i t , Badium recufare tribunal notionum communium. Exem 
plum  unionis Corporis A n im a  , Verbi D e i cum natura humana , de qua 
habemus utique cognitionem analogicam. §. 56. Sufficit nim irum  nobis, in 
'M yferiis fc ire  , quid f n t  ? nec ?iecejfarium fc itu  , quomodo fm t ? in quam 
rem adlegantur verfus Scaligeri perquam elegantes. § . 5 7 . N u m  reddere 
rationem r e i , &  ab objetlionibus eam defendere , quod perm ifeet Badius , 
unum idemque ? § . 58. Rejponfio. § . 59. In  exemplo : reprehenduntur , 
qui alicujus M yfterii rationem redd.ere v o lu n t , laudantur , qui id  contra 
ebjetliones defendunt. Raymundus Lullius, Barthol. Keckermannus. 
j). 60. Revertitur A n tlo r  ad difinctionem  inter ea , qua fu n t fupra &  con
tra R ationem , a Badio infeliciter im p u g n a ta m $.61. E t  o fe n d it ,  M yfiey
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n a  non tantum Rationi S u p rem a , h. e. D e i , eonfentanea ejfe , f e d  etiam 
noflra Rationi nequaquam adverfari. § . 6 2 . Im merito reprehendi a Bselio 
!Theologos , Stegmannum &  Turretinum , M yfieria corrupta tantum ratio
ni contrariari afferentium . Q u id  reda  Ratio ? quid corrupta ? quale cri- 
teriu m , quifve ju d ex  controverjiarum in rebus Rationis ? Veroniana M e 
thodus. $.63. N u m  aquivocatio irrepferit difiindioni inter ea , qua fupra  
Rationem &  contra Rationem ? § . 6 y . Objeci io Baliana a fenjibus defum- 
la , fpeciatim  ab exemplo vifus. § . 65. E xtern i fen fus non f a l lu n t , f e d  in 
ternus , cujus falfam  determinationem fequitur intellectus; phanomena enim  

fenfuum  veritatem  rerum abfolute non magis p rom ittu n t, quarn fo m n ia : 
ratiocinatio vero veritati nunquam adverfatur , f i  exalta f i t , &  regulis A r 
tis ratiocinandi conformis. § . 6 6 . Patet ex his , Badium fu b  eo , q u o d fu 
pra Rationem e f  , etiam Objedionum  infolubilitatem comprehendere. § . 6 j .  
Qitod Theologorum , idem  , ut videtur , fen tien tin m , auctoritatibus munit : 
Lutheri, Chemnitii fententia explicata. 68. it. Cartefii. § . 69. Cujus 
fententia videtur infolentior, quod ignorare non potuit , contra veritatem  
objedionem invincibilem  dari non pojfe. § , 70. Idem  fa tu e r e  etiam vide
tur , difficultatibus circa materiet divijionem in infinitum refponderi non pof-  

f e  : quee fententia quoque ejl Arriaga?, Scholaficorum . Objectio qucedam 
contra divifione??i in infinitum fo lv itu r . § . 71. 72. Ratio Baliana expendi
tur , qua objeltionibus, qua a Ratione M yfteriis opponuntur , fatisfieri non 

pojje, clamat. § . 73. Continuatur idem  D ifcurfus , dicendo , ad comprehen-  
jionem alicujus rei non fu fficere, aliquas ejus ideas habere , f e d  oportere 
omnes, &  claras dijiindas , &  adaquat a s , quod illujlratur exemplis in 
natura obviis. § . 74. Cum pramijfa adverfarii dubia f i t , negationem ?nea?n 
aque intelligi p o jfe, atque ejus adfirmationem , &  in prolata diftindione f u f 

ficere , terminos adhibitos fen fu m  aliquem habere , uti in M yjlerio ipfo. 
5 - 73. D efendentem  novas proferre thefes noti ten eri, fim ilem que ejfe arcis 
prafedo obfejfo , munimentis fu is  tedo. §. 76, Verarum difputationum legem  
ejfe y per argumenta in ' bona form a  procedere , eifque refpondere negando, 
vel diflinguendo : veritatem  nunquam ita incomprehenfibilem ejfe, ut nihil 
prorfus in ea percipi d ica tu r, Cf defendentem v id u m  non e jfe, quamdiu 
aggeribus fu is  feptus maneat \ fique fo r te  erum pat, fem per dari ad muni
menta fu a  regrejfum haud quaquam ignominiofum. § . 77. Illm n necejfe p la
ne non habere, ad axiomata philofophica recurrere, f e d  adverfarii ejfe , eo
rum repugnantiam cum nojlro dogmate probare. 78. N o n  opus ejfe , ut 
propofitiones afferantur evidentes , cum  thefis ipfa principalis evidens non 
fit. 73). Pojje refpondentem infiantiam tantum adferre ad opponentem ma
gis confundendum. §. 80. Rationem , ubi aliquam evertat thefim , oppofi- 
tam fiabilire. § . 81. Ubi objediones ijliufm odi contra Fidem  revelatam m i
litent , fufficere y eas repelli pojje. §. 82. S ic ,  ubi f e  m ei de bonitate ju jlitia -  
que D e i certi fim us , duritatis injufliticcque fpecies nos contemnere , in per
modica hac regni f u i  parte adparentes. 83. Badium loqui tantum de his

axio-
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axiomatibus , veritatibus aeternis , cedere debea nt, $. 84. Sic que videri 
ipfius fententiam  revera non tam procul a nojira recejjijfe , quam prcefe ver
ba fera nt. $. 85. Contendere namque , Objebliones contra Fidem  non habere 
v im  demonjirationum. $. 8 5 . Complures in comprehendendo hoc quomodo, 

probandaque M yjieriorum  pojjibilitate , defudajje. Thomam v . g . Barto- 
num, Jefuitam , cujus Cf fa ta  recenfentur , P. Abaelardum , Gilbertum 
de la Porfee, &  J o . 'Wiclefum. $. 87. AuStores quofdam extricationem  
harumce difficultatum futurae vitae refervaffe , ut Augufdnum, Lutherum, 
eundemque Bilium.

<54 G. G. L E I B N I T I I

Rdior a Quâ ftione pradiminari de Conformitate F idei cum  Ratione, 
ac de ufu Philofophiâ  in Theologia , cum quod ea magnam fibi 

partein vindicat in praecipuo , quod adgredimur , argumento >, tum quod 
B alius totus in ea occupatur. Pro certo adfumo , duas veritates fibi mu
tuo contradicere non pofie; materiam , in qua Fides verfetur , efie veri
tatem , a Deo modo extraordinario revelatam , & R atm iem  eile catenam 
veritatum (a ), fed fpeciatim , ( fi eam cum Fide comparaveris,) ea
rum , quas humana mens , nullis adjuta Fidei luminibus, nativa vi fua 
adfequi potefh Hâ c definitio Rationis ( hoc eft rebtce ver aeque Rationis) 
nonnullos , contra Rationem in fenfu quodam vago fumtam declamare 
folitos, admirationi dedit. Refponderunt mihi, vocabulum eo in fignifi- 
catu ufiirpatum fe nunquam audiViffe : nempe cum iis, qui diftindfe 
mentem in hifce materiis exprimebant, nunquam egerant. Fatebantur in
serim , Rationem, uti a me fumitur, nihil habere , quod reprehendi 
pollet. Atque hoc ipfo fenfu accepta Ratio quandoque etiam experien
tia opponitur. Ratio enim , cum fit catena veritatum , eas etiam , quas 
experientia illi fuppeditat, ad eliciendas ex iis conciufiones mixtas , co
pulare valet: at Ratio pura illa & nuda , ab Experientia diftindta , folas 
veritates, a fenfibus neutiquam dependentes, tradlat. Fides quidem cum 
experientia conferri poteft, cum Fides ( quoad rationes, ejus veritatem 
comprobantes,) ab experientia pendeat eorum hominum , qui miracula,

quibus

f a ) Per catenam Leibnitius nihil aliud 
intelligit , quam nexum j, quo quid conti
net rationem fufficientem coexiftentise vel 
fiicceffionis alterius; per veritates vero ve
ritate  ̂ univerfales. Eft definitio ab objecto 
cognitionis noftras delumta 5 alias Ratio 
fumitur pro facultate animas nexum veri
tatum univerfalium perfpiciendi. Experien
tia relpicit veritates fa d ij nec illius ope 
nexus veritatum univerfalium perlpicitur , 
hinc Experientia quoque Rationi contradi- 
flinguitur, uti colligit Uibnitm , &  fu-

fivts explicat Wolffius in Pfychol. Emp. Lat.' 
§. 483. fqq. &  Ratio pura audit, ubi ia 
ratiocinando non admittuntur nifi defini
tiones ac propofitiones a priori cognitas, 
uti in Arithmetica, Geometria &  Alge- 
bra; ubi vero praster has admittuntur & 
alias} quae a pofteriori cognofcuntur , cum 
Ratione in cognofcendo Experientia con
currit } S e para non eft. Hinc > quod, dici
tur } Connubiam Rationis &  Experientia 1 
fcientiis quam maxime proficuum»



quibus revelatio innititur ,; viderunt; nec non a Traditione fide digna , 
per quanp ea ad nos ufque pervenerunt, five per fcripturas , five per re
lationem illorum , qui eadem confervarunt. Eadem fere ratione, qua nos 
experientia hominum , qui Sinam ipfi lufirarunt , eorumque fidei plena 
relatione nixi , mira illa credimus , quse de remotiflima illa regione 
narrantur ; qua2 vero intelligenda funt falvo interno Spiritus divinioris 
motu, qui mentes occupat, eas convincit, & ad bonum, hoc efi , fid̂ m 
charitatemque impellit, ut motivis non femper indigeat.

2. Sed Veritates Rationis duplicis funt generis; alia adpellantur V e r i
tates JE terna, & h* funt abfolute neceffari* , ■ ita ut oppofitum involvat 
contradictionem; cujus modi funt veritates e x  , quae neceffitatem habent 
Logicam, Metaphyficam, aut Geometricam, ut is , qui eas negaverit, 
ad abfurdum redigi queat. Aliae vocari poffunt Pofitivce , quoniam fun
dunt leges, quas indere natur* Deo placuit, vel faltem ab his depen
dent. Nos quidem has difcimus vel per Experientiam , hoc efi , a pofie- 
r n n , vel per Rationem , & a priori (b), dum nempe convenientiam, 
ob quam illae fint ele&ae , gnaviter excutimus. H*c convenientia fuas 
quoque regulas ac rationes habet ; fed eledione Dei libera , non neceffi- 
tate Geometrica fit, ut, quod magis convenit , oppofito proferatur , 8c 
ad exiitentiam promoveatur. Itaque dici poteft, necejjuatem phyficam fun- 
dan in necejjitate m o ra li, hoc efi, in Sapientis eledtione, quae fua fapien- 
tia digna efi, & fic utramque difiingui debere a necejjitate Geometrica, 
idoc phyfica neceflitas facit ordinem naturo, & fita efi in regulis mo
tus, atque aliis quibuftam legibus generalibus, quas Deo rebus indere 
placuit, dando illis effe. Verum igitur efi, Deum illas non fine ratio- 
ne ianxiiie, neque enim quidquam temere, aut forte, vel pura puta 
cum indifferentia, unquarn eligit; fed poffunt tamen generales boni at
que ordinis rationes , quibus ad' feriem illam eligendam permotus efi, 
quandoque potioribus ordinis fuperioris rationibus vinci.

3. Patet ex his , Deum res creatas legibus , quas ipfis profcripfit, ex- 
to vere pofie , inque iis aliquid producere, quod illarum natura non fe
ra , aciendo M iraculum  ; cumque ita ad perfe&iones & facultates iis , 
ad quas fuapte natura pertingere poffunt, nobiliores elevantur , faculta
tem iltam Scholaftici adpellant Potentiam O bed im ia lem  (c ) , quod nimi-
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( M  Sunt hi duo modi, quibus ad co
gnitionem rerum pertingimus. Quicquid 
nirrurum cognofcimus , vel experiundo ad- 
oiicimus , yel ratiocinando eruimus ; ifto 
11 modo agimus, rem a pofieriori, hoc ve- 
*° a \piori cognofcere dicimur : ille fen- 

relpicit, hic intellePlum.
( c ) Effedus fc. miraculofus non adver-

fari debet edendae illius entis, in quo 
contingit 5 quoniam impoffibilia fieri ne
queunt. Eam habilitatem entis ad miracu
lum , feu eam receptivitatem miraculi vo
cabant Scholaftici Potentiam Obedientialem 
in creaturis , feu entibus contingentibus. 
Patet ex his quoque , quomodo exiften- 
tiam Vei miracula probent ,  &  quam

longe



rum res illam obtinet obediendo mandatis ejus , qui", quod ipfa non ha
bet , dare poteft ; quamvis didi Scholaftici plerumque hujus potenti® 
exempla proferant, quas pro ac/W-rot? habeo, v. gr. quando contendunt, 
Deum rej creatas facultatem creandi dare polTe. fieri quidem miracula 
poliunt, quas Deus patrat minifterio Angelorum, ubi naturas leges non 
magis violantur, quam fi naturam arte juvant homines ; cum a tificium 
Angelorum a nofiro non differat , nifi perfedionis gradu : interim tamen 
femper verum manet, naturas leges difpenfationi legislatoris fubjedas 
effe : cum contra veritates seternse , quales lunt Geome ricas, omnem pla
ne exceptionem excludant , nec Fides iis adverluii poifit. Hinc fieri ne
quit , ut detur aliqua objedio contra veritatem , quas fit invida. Quod- 
fi enim eff demonftratio , principiis , vel fadis ufquequaque manifeflis , 
innixa, & e_ veritatibus aeternis, mutuo nexu cohaerentibus , conflata, 
conclufio certa efi & omni difpenfatione fuperior , adeoque oppofitum 
debet effe falfum ; alioqui duas propofitiones contradidoria- fimul pulfent 
eile veras, Sin objedio demonftrandi vim non habet , verifimile tantum 
ea argumentum formare potefl;, quod adverfus Fidem robore deffi tuitur, 
cum in confelfo fit, Religionis Myfteria adparentibus contraria elfe. Jam 
vero £  alius , in Refponfo fuo polthumo ad Joannem Clericum  , profite
tur, fe non contendere, quod contra veritates fidei demonflrationes 
dentur, atque ita invidae illae difficultates omnes , jadata hasc Rationis 
cum Fide praelia , evanefcunt.

H i  motus animorum atque hac difcrim ina tanta ,
Pubueris exigui ja chi comprejja quiefcunt.

4. Theologi Proteftantes «eque ac Romani , quotquot materiam hanc 
curatius ponderant , mecum in his , quae fuftineo , placitis confentiunt; 
&: omne id, quod adverfus Rationem profertur, non nili contra Ratio
nem , nomen hoc mentitam , corruptam , &; falfa veri fpecie delufam, 
valet. Idem de divinae juftitias atque bonitatis notionibus dixero. Inter
dum de iis difputatur , ac fi nec earum ideam , neque definitionem ul
lam , haberemus. Verum're ita comparata, nihil profedo rationis nobis 
relinqueretur , cur haec attributa Deo tribueremus , inque ipfius laudes 
eapropter effunderemur. Bonitas, & juffitia, perinde atque lapientia

illius,
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longe abeat ill. Vir a lententia Spinoza, 
in Tr. Theol. Polit, exillimantis , , mira
cula ad captum vulgi fadea fui fle ; mira
culum enim effe opus , cujus cautam na
turalem exemplo alterius rei folitae expli
care non poffumus , naturaeque potentiam 
iplam Dei virtutem elfe &  potentiam. Cas
ie rum foium Deum facere miracula rigo-

rofe di Cia, eleganter docet hic idem Vir 
ill. ad cujus clicla velim coniiiiatur ill 
Bilfingerus, in Dilue. PhiloJ. §. CCXVl 
Scholafticorum vero vitia &  dexethus, obi
ter hic notatos, ex illius Meth. Jurilprud. 
profert Cei. Canzins, in U» fh . h , d  Wolf» 
P . I I ,  §. 744. % •
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illius, in hoc folum a. noffra bonitate, juffitia & fapientia , differt, quod 
hss ili# ffnt infinite perfectiores. Itaque nec notiones fimplices , nec ve
ritates neceffarî  , nec demonflrativ̂  Philofophorum confequentise , Re- 
velationi poffunt effe contrariae. Et fi qua axiomata Philofophica in Theo
logia rejiciuntur , hoc ideo fit, quod ea non , nifi neceffitatem phyficam 
aut moralem, continere deprenenduntur, quas tantum in communiter 
contingentibus locum habet, adeoque in adparentibus fundatur, fed quje, 
fi Deo ita vifum fuerit, deficere poteff.

5 * Ex dictis adparet, fepe aliquid confufionis ineffe in verbis «orum > 
qui cum Philofophia i heologiam , aut Fidem cum Ratione, committunt; 
quafi vero idem foret, explicare , comprehendere , probare , tueri. Quam 
confufionem nec ipfum Bcelium , quantumvis perlpicaciffimum, femper 
caviffe video. IVlyfteiia explicari poffunt, quantum ad credenda ea fatis 
eff, at comprehendi non poffunt , nec intelligi , quo patio exiftant. Sic in 
Phyfica quoque ufque ad certos quofdam cancellos complures qualitates 
fenfiles, impeifedte quidem, explicamus, fed eas minime comprehendi
mus. Neque veio Myfteria probare Ratione poffumus j quicquid enim 
a priori^ five ratione pura, probari poteff, poteff & comprehendi. Ita
que poffquam probationibus veritatem Religionis evincentibus, m otivis 
nempe credibilitatis , impulfi , Myfteriis adfenfum praebuimus , folum no
bis reffat, ut adverfus objedliones illa tueri valeamus ; quod nifi poffii- 
mus , nec credere illa fatis tutum erit; quicquid namque ratione folida , 
& demonftrationis vi gaudente, convelli poteff, non poteff non effe fal- 
fum j adhaec motiva credibilitatis, non nifi moralem gignentia certitudinem , 
aquaientur , immo vincerentur objedlionibus, qû  fi evidentes prorfus 
& demonftiativas forent , omnimodam abfolutamque certitudinem  adfer- 
tent ( d ). Atque ĥ c pauca difficultatibus, qû  ufum Rationis ac Phi-

I 2 lofo-
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S   ̂)  D' Eilfingerus, in DifT. de Myfte
riis Chriftianae Fidei generarim fp e daris  ̂
A. 1732. 1  ub. habita, ad eundem plane 
modum , hominem vere rationalem habere 

Je , a it; ad myfteria , uti caecus natus ad 
colores. Caecus caret facultate cognolcen- 
di colores ; nefeit ; quod dentur. Homo 
tantunmPhilofaphus caret facultate cognof1 
cendi myfteria ; nefeitquod dentur. Ille , 
11 audiat dari, per fe ipfum non poteft in 
rilos ( colores )  inquirere ; non poteft eo
rum notitiam obtinere intiiiriyam. Hic , fi 
audiat dari, per fe ipfum non poteft in 
illa (  myfteria ) inquirere ; non poteft eo
rum notitiam obtinere intuiti vam. Ille 3 po
teft credere, quae audiat ; poteft ex ana
logia reliquorum fenfuum concipere ali

quid eorum ; poteft ex illis axiomata con
dere de coloribus, &  deducere ex illis 
corollaria 5 poteft ex his ipfis indicare vi
dentibus 3 quid facere oporteat  ̂ ut hi vel 
alii colores > hoc vel alio ordine, &  gra
du , prodeant; eoiores ipfos nec per fe 
intueri poteft 3 neque vel notitiam fuant 
augere ultra id > quod audit, &  ex illo 
colligit. Hic, poteft credere 3 quas audiat > 
( viribus tamen quas hic ipfe auditus con
fert  ̂ prasviis ) : poteft ex analogia reli
quarum docfrinarum concipere aliquid eo
rum : poteft audita fub generales colligere 
notiones: poteft ex illis axiomata condere 
de myfteriis , &  deducere ex illis confe- 
bfaria : poteft ex his ipfis indicare fidelibus.* 
ad quos actus quinam effeffus fluant, &

quo



lofophia? circa Religionem fpedlant, amoliendis fufficere poffent, nifi fa». 
pe numero cum hominibus, praejudicio laborantibus, res pobis elfet. 
Quoniam itaque verfamur in argumento maximi momenti, quod a mul
tis mire implicatum fuit , juvat illud adcuratius perfequi.

6. Qucejiio de Confirmitate Fidei eum Ratione nullo non tempore gravif- 
iimum Problema fuit. Sub ipfis Ecclefice nafcentis primordiis Do&ores 
Chriftiani longe dexterrimi Platonicorum placitis velificabantur, quse ipfis 
maxime adridebant , quaeque tum temporis valde celebrabantur ( e). 
Senfim fenfimque Platonis in locum fucceffit A rifloteles ( f ) cum fyftema- 
ta placere coeperunt, ipfaque Theologia magisfyflem atice trabfari ob ge
neralium decifiones Conciliorum , limata definitaque formularia exhiben
tium. $. Auguflinus , Boetius (g ) , &c CaJJiodorus (h) in Occidente,
S. Joannes Damafcenus (i) in Oriente , 1  heologise in fcientise formam re
digendas multum profuere , ut Bedam  , A lcu in u m  , A n fe lm u m , & quof 
dam alios Theologos , in Philofophia verfatos , praeteream , donec tan
dem Scholaflici ( k ) fupervenere , otioque monadico frena laxante fpecu-

latio-

quo ordine : effectus ipfos neque per fe tejlantium fortuna, utrumque fimul ed. Wi- 
adtingere poteft, neque vel notitiam litam teb. 1 7 20. in 8.
augere amplius ipfe poteft , ultra id , ( g j  Anicius Manlius Torquatus Boetius
quod audit, &  ex illo per confequentias initio faeculi VI. fub Theodorico, Gotho- 
lnfertur. Ille , verbo : nova de coloribus rum Rege , floruit, &C primus fuit, qui 
inventa ex phaenomenis detegere non po- Ariflotelem latine interpretabatur. V. de eo 
teft. Non poteft lapere lirpra id , quod Le Clere Biblioth. ChoiJ. Tam. XVI. Art. IV. 
auditu accipit. HicJ verbo : nova de my- p. 15? 2. fqq. Hoc feculo invaluit ftudium 
fteriis inventa non poteft eruere. Non po- concinnandi compendia &  lyftemata phi- 
teft fapere fupra Scripturam, p. 14. 1 J. lofophica , ad quod inftitutum Boetii ope- 

( e ) Ita placebat Philofophia inprimis ra ufi funt, cum Graea non intelligerent. 
Juftino Martyri, Clementi Alexandrino , ( h ) Mare. Aurelius CaJJiodorus Libro de
Origeni , ipnque Augujtino, de quibus v. feptem difciplinis , grammatica , rhetorica , 
Litteratiflinius V ir , Theoph. Stolle , in Hift. dialettica , arithmetica , mufica , geome- 
Litter. T. II. §. LX V . In caufa inter alia tria , &  ajlronomia , offendit, ipfl quo- 
erat, quod credebant, Platonem lita a Mo~ que adridere fyftemaricam docendi ratio- 

Je delumfifle , &  cum Mofs pariter atque nem.
Religionis Chriftianas placitis egregie con- ( i )  Joannes , a patria Damafcenus , ab 
fpirare. P. Baltus , Jef. Platonilino quidem eloquentia Chrvforrhoas, facculo VIII. ce- 
Patres liberare contendit, fed argumenta , lebris, in luis de Orthodoxa fide Libris pri- 
quas adfert , id nequaquam evincunt,, in mus aliquid molitus eft , quod fyftematis 
Lib. Defenfe des Saints Per es, accifs de cujufdam indolem referebatur. Opera ejus 
Piatomfme, Parif .1711. 4. contra Auclorem eleganter excufa funt Parif 1712. fol. cu~ 
L ib ri, Le Platonifme devoile , quem Souve- tante Michaele le Ouien, Ord, FF. Pra> 
rainium efle perhibent , feripto. dicatorum. V . Fabric. Biblioth. Gr. L» V.

( f )  Variam Philofophise Ariftotelicas 30 .11. 
fortunam fuifle , notum eft , V. Jo. Lau- ( k J Rev. Buddeus in Jfag. Hijlor. Theol. 
noius in Libr. de varia Arijiotelis in Acad. p. 35:2. ,, Non erraverit, qui dixerit, 
Parif. fortuna, &  Jo. Herm. ad Elfvvich Theologise Scholaftico - fyftematicas fon- 
Schediajma de varia Ariftot. in Scholis Pro- te m praecipuum in EccleUa occidentali

fuifle.
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lationibus , Philofophia Ariftotelica recenter ex Arabico translata adjutis, 
Theologia ac Philofophite -mixtura quadam adparuit , cujus potiifima 
Quaftiones eo tendebant , ut Fides cum Ratione conciliaretur. Enim * 
vero conamini non omnis , quem fperare fas erat, fuccelfus refpondit , 
tum quia Theologia injuria temporum , ignorantia , opinionumque per
tinacia , haud parum corrupta fuerat, tum quia Philofophia, prafter de- 
fedus privatos, farie ingentes , Theologias vitiis gravabatur , hascque iti
dem obfcurilFimse imperfeblilTim̂ eque Philofophia focietati innexam fe 
elfe fentiebat. Interim fatendum eft cum incomparabili Grotio , fub bar
bara Monachorum latinitatis fordibus aurum quandoque latere; optavi 
hinc non una tantum vice , ut eruditus aliquis, difcendo Schola idioma- 
ti munere fuo deftinatus, ex eorum fcriptis optima quasque feligeret, ut- 
que alter Petavius ac ThomaJJimts, apud Scholafticos proflaret id , quod 
infgnes hi Duum - Viri in Patribus effedtum dedere ( 1). Opus illud fa- 
ne curiofitate fasculi dignum , Hiftoriseque Ecdefiaftic® utiliffimum foret ? 
utpote dogmatum hiftoriam continuaturum ufque ad renatas litteras huma
nitatis ( quarum ope facies rerum mutata fuit ) immo ulterius quoque. 
Etenim dogmata non pauca, veluti de Praedeterminatione Phyfica , de 
Scientia media, de Peccato Philofophico , de Prascifionibus objedlivis, 
aliaque multa in Theologia Thedretica, quin etiam in Theologia Pra- 
dica Cafuum Confcientias, pofl ipfum adeo Concilium Tridentinum , fa
mam adepta funt.

7 - Paullo ante mutationes illas, ac magnam, qua» etiamnum durat, 
fciffionem Occidentis, viguit apud Italos Philofophorum Sebta quaedam, 
qui hanc, quam nos tuemur , Fidei cum Ratione conformitatem oppu
gnabant. A verroijla s vocitabant, a duce fuo, celebri Scriptore Arabe , 
Commentatore per excellentiam cognominato , & Ariftotelis mentem in
ter casteros fu# gentis Philofophos melius, ut videbatur, adfecuto (m).

J 3  H ic
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IbiiTe, Auguftinum , & c. Summam do- 
ftrinse Chriftianae paucis complexus eft in 
Enchiridio ad Laurentium de Fide , Spe, &  
Char itate-, A. 170,. Lipfl recufo.

( 1 ) Dionyjius Petavius , ait Jo. Fr. Bud- 
deui in Ifag. Hiftor. Theol. p. 579. inter 
eos, qui dogmaticam theologiam ex Pa
trum monumentis traccant , ita eminet , 
ut reliquorum gloriam plane obfcuraverit , 
1'olufque fere dignus iit, qui commemore
tur- Immortale namque nominis decus con- 
fequutus eft ob Opus de Theologicis Dogma
tibus , cujus editio &  noviffima , &  opti- 
103 > Amftelodami fex tomis in fol. 1700. 
prodiit. Idem p. 582. Sequutus Petavium , 
aut eum imitatus eft* Ludovkm Thomaffi-

mts, quippe qui itidem Dogmata Theologi- 
ca tribus tomis complexus eft , quorum 
primus icfSo. reliqui duo 1584. Paridis lu
cem adipexerunt. Aemulatione Petavii in
ductum j eum ad dogmata hascce Icriben- 
da animum adjecifle, Viri do&i oblervant; 
licet, five eruditionem , fiye dictionis ni
torem , fpedes, ejus neutiquam adfecutus 
fit laudem.

(m) Averroes Saeculo XII. floruit. Quan  ̂
tum illius > reliquorumque Arabum , Avi- 
cennx, Algazelis, placitis damnum orbi 
Chriftiano inlatum fit , in propatulo eft. 
Quanti Ariftotekm fecerit , hoc ipiius effa- 
tum loquitur. Ariftotelis , ait, difciplina eft 
fumma veritas, quoniam ejus intellectus



Hic itaque Commentator , id , quod Graeci Interpretes dudum docuere» 
ulterius provehens, contendebat , juxta Ariftotelem  , adeoque juxta Ratio
nem , ( ea namque tempeflate utrumque idem fere fonabat, ) immorta
litatem animse flare non poffie. En ipfius ratiocinium. Genus humanum 
fecundum Ariftotelem  aeternum efl; igitur fi animse fingulares non occi
dunt, deveniendum erit ad explofam ab iflo Philofopho Metempfycho- 
fin; vel, fi novae femper animse exifiunt, animas infinitas, ab omni a*, 
ternitate confervatas , admittere oportebit: atqui infinitum adlu implicat 
juxta ejufdem A riftotelis  dodlrinam: Ergo animas five formas corporum 
organicorum, aut faltem intelledlum pafiivum , unicuique homini pro
prium , una cum corporibus interire neceffe efl. Reflabit proinde folus 
intelledlus agens , omnibus hominibus communis, quem Ariffoteles de
foris advenire ajebat, quemque operari oportet, ubicumque organa dif- 
pofita repererit, ad eum fere modum, quo ventus, in organi fiilulas 
apte difpofitas incurrens, harmoniam quandam muficam producit.

8. Nihil erat imbecillius jadlata hac demonflratione ; nam Arftoteles 
neque Metempfychofin fatis confutalTe , nec humani generis aeternitatem 
probaffe legitur; mifiis denique his rebus , falfifiimum etiam efl, infini
tum adtu implicare. Interim Arifiotelicis ifla demonflratio habebatur in
vidia, faciebatque , ut crederent , dari certam quandam Intelligentiani 
fublunarem, cujus participatio intelledlum noftrum agentem praefarer. 
Alii, A riftoteli minus addidli, longius progrediebantur, atque animam 
quandam univerfalem , quae animarum omnium lingularium quafi oceanus 
effiet, commenti, eam animam, dum ceterae fingulares naficuntur 8c in
tereunt , folam perfiflere poffie exiflimabant. Hos fi audias , animae oriun
tur , dum guttarum inflar ab oceano fiuo feparantur , corpus, quod ani
mare poffimt, offendentes; intereunt autem , dum , corpore deflrudto , 
non aliter ac fluvii mare ingrefli , rurfus oceano junguntur. Nec pauci 
Deum ipfum efle hanc animam univerfalem fibi perfuadebant, quamvis 
alii eam fubordinatam & creatam arbitrarentur. Pravum hoc dogma per- 
vetuftum efl:, & ad praefringendos vulgi oculos aptiflimum. Virgilius id 
elegantibus hifce verfibus reddidit. ( JEn. VI. f .  72̂ . )

Principio coelum ac terram campofque liquentes,
Lucentem que globum  Lunce Titaniaque aftra
Spiritus intus a l i t , totamque infufta p er artus
M ens agitat molem  , magno f e  corpore mifcet.

Et alibi adhuc ( Georg. IV. ty. 221. )
Deum

fuit finis humani intelledus , datu? nobis fciri poteft. V. Rapin Reflex. p. 314. HoyM  
divina providentia, ut fciremus, cpiicnaid Hiflor. Philof. p. zpz.

jq  G. G. L E I B N I T I I



D eu m  namque ire p er omnes 
Terrafque traciufque maris , ccelumque profundum.
H in c p ecud es, armenta , viros , genus omne fera ru m  ,
Quem que fib i tenues nafcentem arcejfere vitas ;

. Scilicet huc reddi deinde , ac refoluta referri. ( n).

9. Hunc in fenfum accepta a nonnullis efb anima mundi Platonica * ve
rum majore , ut videtur , jure hara communis anima , omnes alias abfor- 
bens, Stoicis adfcribi poteff Qui opinioni huic adfurgunt, dici M ono- 
pfychitce poffent, cum juxta illos reapfe fit anima , quai fubfiftat, tantum 
unica. CL Bernerius obfervat, hanc fententiam, apud Eruditos in Perfla 
inque Magni Mogolis ditionibus , fere paffim receptam effe ; nec procul 
ab illa abeffe videntur & Cabali&e ac Myftici. Germanus quidam , e 
Suevia oriundus , qui aliquot ab annis, ad Judaeos transfuga , fu b  M o -  

f s  Germani nomine dogmata fua differam a vi t , Benedicti Spinofe adferta 
fecutus , antiquam Ebriorum Cabalam a Spinofa injftauratam fuiffe cen- 
fuit; ac Vir eruditus, qui profelytum illum Judaeum confutavit, eandem 
inflare tibiam videtur. Conflat, Spinofam , unicam duntaxat fubflantiam 
in mundo agnoviffe , cujus tantum modificationes tranfitorise fint anima; 
lingulares. V ilentin us W eig elim , in Tfchopa Mifniae Pallor (o ) , Vir inge

nii

(n ) Eli haec doclrina Pythagora , ab analogia quadam &  fmilhudine qualicun:« 
f  gy?tus uti creditur, mutuo accepta, que in virtutem Dei omnia pervadentem 
, tuit ,emm lile > Leum effe immitium intime , atque Jufiinentem &  gubernantem, 

elementis omnibus , dc rebus viiibilibus. interpretatur. Id certum e ft, Stoicis n0. 
Audias de eo prae reliquis differentem Io. tius , quam Platoni , imputari poffe , hac 
Marshatnum , m Canone Chron. p. 176. fententia Deum cum creaturis commifcuiff 
m- ed. Lipf. lh . Campanella in Libr. de fe , quod &  III. Leibnitius §. jfeq. aderit. 
-emu rerum , Philoxophos alios recenfet, Summe Rev. Abbas Moskemius ad Cudvvor- 
fuic lententiae, divertis quippe rationi- thi Syft. Intell. praeclare docet, Platonem 
dus, velificantes, nec ab illuftn Viro- animam, cujus ortum defcribit, a geni- 
ipngms abeft, fi.fuam fententiam veterum tore luo ( Opifice f i. &  Conditore Univer* 
rmioiopuorum opinionibus ita opponit: fitatis ) plane divellere ac diltrahere. Conf, 
3^1, inqmens , omnia opera Dei perlecta Ejus prolixam' Di/p. p. e?8o. not. 49. ad 
iunt, ( ut Mofes &  natura reflantur ) fa- Cudvvorth. Fortaffe, fi res veterum ad- 
ten oportet, eas rebus vires ab eo largi- curatius perveffigentur , veritas dicti Au- 
tas efIe > ipiurum confervationi iuffi- guftinianf patet / non ejfe gentes ufaue adeo 
ciant, &C. L. I. Gap VI; Caeterum ver- ad falfis Deos delapfas , m opinionem amit- 
ius holce Virgilianos egregie illuftrat fuo terent unius Dei veri. Contra Fauff Ma- 
Commentario Servius , quem leg. in fplen- nich. L. 20. Cap. 19.
«da illa Lugd. &  Amft. editione cum f i o )  Ex Schola Theophr. Paracelfi pro- 

ot> var. a. 1680. apud lac. Hackiuw , diit fVeigelius, A. 1588. in parochia Ticho- 
emifla, p. 1085. qq. Jo. Ad. Ofiander in pavienfi mortuus. Profligavit prae aliis er- 
Coiieg o Cpn .derationum in Dogmata rores illius Mc. Hunhius in der Chrfilichen 
Ibeol. Carte nanorum Cap. IX. ubi de Betrachtung der neuen P a ra c e fifih e n  und 
Mundo agit, Platonem, &  hos veifiis Vir- Weigeliamfihen Theologie , jibrifque nlu* 
gurnos 3 excubat 3 animamque mundi 3 rib» aliis. “ ' * *
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nii haud vulgaris, immo nimii, quanquam Enthufiafies audierit, quid- 
piam fortafie tale fenfit, uti & is, qui fe nuncupat Joannem Angelum  Si- 
lefiuin , Audior quorundam non inelegantium verficulorum Germanico
rum , ad pietatem acuendam fadlorum , qui epigrammatum indar recens 
recufi funt. Ac generatim deificatio Mydicorum pravum hunc in fen- 
fum trahi podet, quod dudum Gerfon ( p ) notavit adverfus Rusbrochium  ? 
Audlorem Mydicum , cujus locutiones, confilio , ut videtur , minime 
malo prolatse , veniam merentur, fed prodat ita fcribere, ut venia nihil 
fit opus; tametfi nullus diffitear , expreffiones exaggeratas , & , ut ita 
dicam , poeticas vi ad movendum , perfuadendumque > pollere fspe ma
jori , quam quas ad normam penitus exa&as fint.

10. Sed & proprietatis totius annihilatio , a Quietidis ultra limites fa
tigata , etiam impietatis larvatas fpecies quasdam apud nonnullos effe pofi 
fet : quale ed , quod de Quietifmo Foe , magnse apud Sinas Sedlas Au- 
dloris , narratur $ qui podquam per annos quadraginta Religionem fuam 
prasdicaffet, mortem imminere fentiens, difcipulis fuis profeffus ed , fe 
veritatem ipfis celaffe fub metaphorarum integumentis; ad nihilum om
nia redire, & effie id primum rerum omnium principium. Videtur hoc 
pejus adhuc fonare , quam Averroidarum opinio. Neutra certe do&rina 
ulla ratione defendi poted 5 infulfa , fi quae alia : interim tamen Recen- 
tiores quidam univerfalem hanc & unicam animam , reliquas abforben- 
tem > adoptare haud dubitarunt. Nimios illa plaufus profeddo tulit apud 
eos y qui forti le fpiritu jadtant, &  Preijfacus , militia atque ingenio non 
podremus , qui Philofophia; quoque operam dedit, fuis in diflertationibus 
eandem palam odentavit. Mederi huic malo Harm onia prcejlabilita optime 
poted. Odendit namque illa , ede neceffario fubdantias fimplices & in- 
extenfas, quaquaverfum in totam naturam diffufas ; has fubdantias inde- 
pendenter ab omni, quod Deus non ed , fubfidere debere , neque un
quam ab omni corpore organico feparari. Qui vero vel animas percep
tionis capaces , rationis incapaces , contendunt efle mortales , vel anima- 
bus folis rationalibus perceptionem tribuunt, Monopfychitarum telis pa
tent j femper enim erit difficile hominibus perfuadere , belluas non fen- 
tire, & , fi id> quod perceptionis capax ed , interire poffe femel conce
datur , vix animarum nodrarum immortalitas ratione defendi poted.

11. Feci hanc digreffiunculam, quod ea opportuna mihi vifa ed •> hoc 
prasfertim tempore, quo multos ad evertendam funditus religionem ni

mium
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(  p ) In  Epijlola contra Jo. Rusbrochii 
Librum de Ornatu fpiritualium nuntiarum. 
Rusbrochium contra Gerfonem defendere 
conatus efl Jo. de Schonhovia. De imputa
ta Myfticis deificatione , ut de memo

rato Jo. Rusbrochio condii. B. Aug. Herm* 
Franckii griindliche und gevvijfenhaffte Ve- 
rantvvortung gegen D. Jo. Frid. Mayers 
harte und ttnvvarhaffie Bejchuldigungetl.% 
p. 97. % .  it. p. 2.77.



mium quantum proclives effe videmus: redeoque ad Averrpjftas qui 
quod dogma iuum ex ratione demonftrari arbitrabantur , animam homi
nis juxta Philofophiam mortalem effe contendebant , profeffi interim , fe 
Theologiae Chrifiiarice , animam immortalem effe docenti, judicium fub 
mittere. Verum fulpeda habebatur ifia diflindRo, hocque Rationis a Fi
de divortium aperte repudiatum fuit ab iflius aevi Prsefulibus ac Do&ori- 
bus, & tandem fub Leone X . damnatum in ultimo Concilio Lateranenfi 
quod Eruditos etiam hortabatur, ut diffolvendis iis difficultatibusqua 
Theologiam ac Philofophiam adverfis committere cornibus yiderentur 
operam ingeniumque fuum impenderent. Non defuere tamen , qui nihilo
minus dogma illud de Fidei & Rationis pugna clanculum fovere perre
xerint: Fomponatius ( q ) hac fufpicione non immunis fuit, quamvis men
tem luam aliter explicaret , & Sedfta quoque- Aiverroiftarum traditione fe 
confervavit. Cafar Cremoninus (r) Philofophus ea tempeflate famigera- 
tiffmus non vulgare ejus columen fuiffe creditur. A n d re as Cccfalpinus (s) 
Medicus, ( Audior infignis , qui pofl M ichaelem  Servetum  fanguinis circu
lationem proxime adtigit, ) a N icolao Aaurello ( Libro , cui.titulus; A U  
pes Ccefa , ) poftulatus eft , tanquam unus ex iftis Peripateticis, qui Religio- 
m adveifarentur. Hujus etiam dodtrinte veftigia inveniuntur in Circulo 
h fa n o C a u d n  Berigardi (t) qui Audior’, origine Gallus, fixo in Italia 
domicilio, Philofophiam Pifis docuit ; fed inprimis Scripta & Epiftolse 
GwrieliS' N a u dcei, uti & Naudaana Averroifmum , dum Medicus hic E- 
ruditus in Italia degeret, adhuc perduraffe , offendunt (u ). Philofophia' 
corpuicularis , paullo poft invedla , hanc Sedtam , nimis fane Peripateti- 

T o m .I . K cam,-
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f i )  Petrus Fomponatius , Mantuanus , A. 
J4<Tz. d. i6. Nov. natus , A. 1515. Bono
nia; deceffit. Vaninus dixit , in Amphithea
tro Provid. divin. Exercit. VI. Pythagordm 
de Pomponatib radicaturum fuiffe , animam 
Averratis in ipfum migfafle. Illius inprimis 
Lib. de Immortalitate Anima: fecit , ut in 
Catalogum Athseorum referretur.

f r ) Crfar Cremoninus , A. i  6^1. e vi
tis .diicedit , natus A. 155*o. decem annos 
■ rerra.rise, quadraginta Patavii Philofophiam 
proieffis. Naudeeus in Naudaeanis p. 
Cremonin cachoit finemem fon jeu en ItaVte : 
mhd habebat pietatis , &  tamen pius haberi 
vo.ebat. Une de fes maximss etoit: intus 
ut libet} foris ut moris e fi. 
f  <1 ) rlndreas Cmfalpinus, A. 16O3. de- 
randtus Archiater* Clementis VIII. Pontif.

Jrculationem fanguinis agnoviffe demon- 
■ 'ra£ in Didtion. Art. Csefalpin. Edi

dit Quasftionum Peripateticarum Libros V. 
quod adgreifus Nic. Taurellus in Libr. AI 
pes Cseiae , hoc eft , Andr. Ccefalpini mon- 
ftrofa dogmata difcuffa &  excuffa. ib. B«l 

( t ) Claudius Berigardus , Molini natus : 
fxc. XVII. floruit , Pifis &  Patav. Philo- 
iophiam docuit, Sc Dubitationes Galilai Lyn- 
cii, it. Circulum Pifanum, f. Opus de Vete
ri &  Peripatetica Philofophia in Arifotelis 
Libros Pkyjicorum , edidit.

( u )  Gabr. Naudeeus , Parifienfis , A. 
x^oo. d. z. Febr. natus, A. 15*3. d. z$. 
Jul. Abbaviljfe ad plures ivit. Vir erat om
nibus litterarum ornamentis excultus. Scrip
ta ejus recenfentur in Cei. Joscheri gelehrtem 
Lexico_ fub Tit. NAUDTEUS. Naudaana 
6c Patinian.a primum Parif 1701. in 12. 
prodiere, fed emendatius Amft, 1702. in ia.



cam 9 exftinxiffe videtur, aut certe cum eadem permixta fuit: ac fieri 
poteffc, ut Atomiftas quidam reperiantur , qui , fi tempora permitterent, 
ab Averroifiarum dogmate non abhorrerent: verum abufus hic moiefius 
effe nequaquam debet iis, quas in Philofophia corpufculari bona funt, 
quasque cum iis, quas in Platone atque A riflotele  folida inveniuntur, cora
mo diffi me conciliari queunt , ut cum vera Theologia utraque confiftant.

12. Reformatores, ac Lutherus praecipue, quemadmodum fupra jam 
notavi , locuti quandoque funt, quafi Philofophiam omnino rejecerint, 
Fideique inimicam effe judicaverint. Sed , fi res probe perpendatur , ad- 
paret, Lutherum  Philofophias nomine nihil aliud intelligete , quam id, 
quod ordinario Maturas curfui confentaneum efi, aut forfitan id , quod 
in Scholis docebatur; veluti dum dicit , fecundum Philofophiam , hoc 
efi, fecundum ordinem Maturas, fieri non poffe, ut Verbum caro fiat; 
& dum adferit praeterea , id , quod in Phyfica verum efi, in Ethica fal- 
fum effe poffe. A rijiotelem  ira ipfius potiffimum petebat, ita ut jam ab 
Anno MDXVI. quo de reformatione Ecclefise nihildum cogitabat, re
purgandas Philofophias confilium cepiffet. Sed mitiora deinceps idem fen- 
fit, &c Ariflotelevi ejufque Ethicam in Apologia Augufianas Confeiiionis 
laudari paffus efi (x). M ela n ch tho n , Vir ingenii folidi & moderati, 
variarum Philofophias partium Syftemata parva condidit, ad Revelatio
nem adcommodata, inque vita civili idonea , quse etiamnum legi me
reantur. Pofi hunc in fcenam prodiit Petrus Ramus ( y ) multos in Philo
fophia fe&atores nadtus ; feCta Ramifiarum in Germania admodum viguit; 
a Protefiantibus inprimis culta , & ad Theologiam quoque iplam adhibi
ta , donec Ph lofophia corpufcularis refufcitata, Ramifiicam oblitteravit, 
Peripateticorumque auctoritatem labefaCtavit.

13. Interim complures Theologi Proteftantes a Philofophia Scholalli- 
ca, quas apud adverfarios regnabat, quam longiffime poterant, receden
tes, eo progrediebantur, ut fufpe&am fibi Philofophiam ipfam contem
nerent ; quod difiidium tandem Helmfiadii exarfit sefiu Danielis Hoffmem-

ni
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{ x ) In ea nimirum ita Melanchh. Au
divimus quofdam pro concione ablegato 
Evangelio Arifiotelis Ethica enarrare , nec 
errabant ifti , fi vera funt , qua; defen
dunt adverfarii. Nam Ariftoteles de Mori
bus Civilibus adeo feripfit erudite, nihil 
ut de his requirendum fit amplius. Gvte- 
rmm de Lutheri odio, &  Melanchthonis 
amore in Arifiotelem v. Cei Theoph. Stol
is , Hiftor. Litt. P. II. §. LXX X III. not. 
e. d. e.

(  y ) Petrus Ramus ? A. j j 15, natus. Ejus

vitam Joh. Thom. Freigius , Theoph- Bano- 
Jitis &  Nicol. Nancelius dederunt. Opera 
ejus prodierunt Francof. apud Wechel. A. 
x 59$. 8. Methodus res per quatuor gene
ra caufarum , quam amplexabatur. Jure- 
Confultis , PhiloiOphis , &  Theologis
quam maxime adrifit, quod eorum Difpp. 
&  Syftemata demonftrant. In Prdfatione 
ad Scholas Metaphyjtcas Theologiam Ari- 
ftotelis impietatem omnium impietatum 
vocavit j hinc inimicitias* Peripateticorum,
quibus tandem in Nuptiis Parii, iuccubuit.



ni (z) , Theologi, cetera eruditi , & qui in Quedlinburgenfi' Collo
quio , cui una cum Tilcmanno H esh u fio , Julii , Ducis Brunfvicenhs, Con
cordiae Formulam refpuentis , nomine, interfuit, famam alias fuerat con- 
fecutus. Dodtor H ojfm annus , nefcio quam ob caufam , in Philofophiam 
inveftus erat, cum Philofophorum abufus reprehendere potius debuiflet: 
fed occurrit illi Joannes Cafelius ( aa ), Vir celebris, quem ejus temporis 
Principes atque Eruditi diftinguebant ; quin Dux Brunfvicenfis , H en ri- 
cus Julius , ( Julii , Academice fundatoris, filius ) rem ipfe fuo examini 
fubjiciens , contra Theologum pronunciavit. Subinde velitationes aliquot 
eadem in caufa exorta?, led eas aequivocatione femper laborafle comper
tum fuit. Paulus Slevogtius (bb) , celebris Jena? in Thuringia Profeffor , 
cujus relidla? Differtationes , quantopere in Philofophia Scholaftica, Lit- 
terifque Ebraicis, verfatus fuerit , adhucdum commonflrant , cum juve
nis effet , Libellum ediderat fub indice Pervigilium  , de Dijjidio Theologi 6", 
Philofophi in utriufque principiis fw idato  , occafione Quatftionis, num Deus 
fit peccati caufa per accidens ? At clarum efl , fcopum ipfius fuiffe , offen
dere , Theologos quandoque terminis philofophicis abuti.

14. Ut ad ea progrediamur , qute noflris temporibus acciderunt, fuc- 
currit Anno MDCLXVI. cum Ludovicits M eyerus (cc), Medicus Am-
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( z )  Hiftoriam hanc breviter enarrat B.
Buddeus in hag. Hirtorico - Theol. p. 234. 
fqq. Hojfmannus nempe Philo ophiam , ceu 
opus carnis , &  facris litteris contrarium , 
damnare coepit , quam antea ip.emet in 
magno honore habuit ; provocavit etiam 
in ardore di.putandi ad Lutherum , quem 
infenlum Philo ihphim Aririoteiicm initio 
foiffe, dictum eft §. anteced. quique in- 
primis Ethicam Arijloteiis inimicam gra
ti* divine , ac fovendis Peiagianorum er
roribus plane adcommodatam elfe , exifti- 
mavit.

( aa ) Jo. Cafslius , quem re de B. Bud
deus L. cit. p. 164. magnum quondam ele
gandorum litterarum in Germania Stato
rem &  Vindicem adpeiiat , Goetirgm A. 
i f 53- natus 5 &  deinceps Philof. Profeift 
Helmftadii, A. 16X5. d. 9. April. mortuus 
eft. Multa exftant eruditionis illius monu
menta. Jo. Chr. Kiejevvetter Partem I. Col- 
leftlonis Cabe;'anorum A. 1716, edidit, ied 
non continuavit.

( bb 1 Paul Slevogtius , A. IfPtf. d. 29. 
April. natus, Poflendorffio - VinarientlsUe- 
n® j ubi ftucuorum iuoiuixv fundamenta po»

fuit, A. it?!5T. L L . Grate. &  Hebr. poft 
A. ictjq. Log. &  Met. Prof. fadtus eft ,  
ibique diem obiit fupremum A. 16 p$. U l
tra hoc, quod Leibnitius citat, opu:culum* 
celebramur illius Di pp. Philof. &  Philo* 
log. quas itid. Vir iliuftris comprobat.

( cc ) Magnam , ait Buddeus L. cit. p* 
2 conf. p. x J95. Schol f Cartefianx Invi
diam conflavit Audior , Exercitationis pa- 
radoxte : Philofophia Scripturae interpres; 
qutrn Lud. Meyerum , Medicum Amfl. fuif
fe , poflea innotuit. Recenfet hinc illius 
Adversarios , Gisbertum Voetium , Sam . 
Marefium, interque Carteiianos , Abrah* 
Heidanurn , Ckrifloph. Wittichium, Fran- 
cifc. Burmanfium , Petrum Allmgam , &CJ 
Dum vero , pergit, Lud. Wo‘zo genius 
huic certamini acceffit , rem neutiquam fe
rio contra Audlorem Exercitationis parado
xa egiffe, viftts eji , caftigatus ideo a Jo* 
van der Wayen , in Libris tribus de genui
na Reformatorum lententia in negotio de 
Scripturarum interprete ; quibus vero Wol- 
±0genius iterum Aporogiam, Orthodoxa 
Fides infcriptam , oppofuit,



. ftelasdameftfis, Librum , cui titulus, Philo Sophia Scriptura interpres , taci
to nomine vulgafTet > (quem plurimi Spinofce , ipfius familiari , male 
tribuerunt ) commotos fuilTe Theologos Batavos , enatafque propter eo
rum adverfus hunc Librum fcripta controverfias ingentes; multis judican
tibus , Gartefianos , dum Philofophum Anonymum refutant , nimium 
Philolbphue conceffilfe. Joannes Labadius (dd) , ( priufquam a Sacris Re
formatorum difceffionem fecilTet obtentu quorundam abufuum , quos in 
praxin publicam irrepfilTe ajebat , nec tolerandos tffe , judicabat ) Wol~ 
zogenii Librum tanquam perniciofum adgreffus efl ; ab alio item latere 
Vogelfangius (ee), van der ffa y e n  , aliique nonnulli Anti - Coccejam , 
eundem Librum magna cum acerbitate impugnarunt ; fed adcufatus co
ram Synodo caufam vicit. Exinde in Hollandia increbuere nomina "Theo
logorum Rationalium & Non-rationalium , quorum fepe meminit Badius, 
tandemque contra Rationales fe fare profitetur ; verum regulas certas, 
Utrimque receptas , aut non receptas circa Rationis ufum in explicanda 
Scriptura Sacra, adhuc confiitutas fuiffe , non liquet.

ip. Nec multum abfuit , quin Auguftanse Confeffionis Ecclefise fimili 
turbarentur diifidio. Quidam in Lipfienfi Academia Artium Magiftri, dum 
dilcipulis privatas de Philologia Sacra lediiones domi tradebant, more in 
hac aliifque nonnullis Academiis recepto , ubi genus iflud liudii Facultas 
theologica libi non vindicat: hi, inquam, Magifhi lludium facrarum 
Litterarum , ac pietatis exercitium , acrius urgebant , quam alii, idem 
munus obeuntes, confueverunt. Dicuntur etiam in quibufdam rebus mo
dum exceffiffe , novititeque alicujus dodtrinse fufpicionem moviffe : unde 
fie tij la r u m , quafi novte fecia? , nomen iplis impofitum , nomen , quod 
tantos deinceps in Germania motus excitavit , quodque iis , qui argue
bantur, vel effe fimulabantur , fufpedli de Fanatifmo , vel faltem hypo- 
crifi latente fub larva reformationis, bene, an male, inditum fuit. Cum 
itaque nonnulli eorum , qui Magiftros iftos frequentabant, rationibus 
agendi fe prodidiffent , quae offenlioni elfent , atque inter cetera contem
ni Fhilofophias, cujus pradedliones in Scholis exceptas igni addixifife per
hibebantur , ipfi Magifiri Philofophiam defpicatui habere exiliimati funt: 
fed hanc criniinationem egregie diluerunt, nec erroris ullius , aut hame- 
feon fibi impadtarum , convinci potuerunt.

16. Quaefiio de ufu Philofophî  in Theologia vehementer agitata fuit
inter
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(d d ) Jo, de Labadie , A, i6 io . d. 13. 
Febr. natus , &  A. KT74. denatus. Seda 
Labadiftarum nota eft. L iber, qui huc 
pertinet, infcrib. Ce nfur a Libri Wolzoge- 
niani de 'Interprete' Scripturarum.

( ee ) Reinenis Vogelfarglus , Paftor &  
Frqf. Davetipend vita fundus A, 167g. d.

12. Nov. inter alia fcripfit, Juffam indigna
tionem contra Libellum intitulatum : Philofo- 
phia S. Scriptura; Interpres it. Refponjio- 
nem neceffariam ad Praf Lud. Wolzog. de 
variis ejufdem fabulis , &  fent entia ? qtus, 
'dkit 1 Deum poffe fallere.



inter Chriflianos, Sc cum ad fingula fadius efl defcenlus, difficile fuit 
convenire de limitibus, huic ufui figendis. Trinitatis , Incarnationis, & 
Euchari&e , Myfleria ampliffimam difputationibus anfam praebuere. Re
centes Ph tiniani, priora duo Myfleria impugnantes, certis quibufdam 
effatis philofophicis utebantur , quae Alndreas Keslerus , Confeffionis Au- 
guftana? Theologus , in compendio exhibuit in variis, quos de Philofo- 
pbia Sociniana edidit, Trabtatibus ( ff). Quod vero illorum Metaphyfi- 
cam adtinet, ea ex ledlione Chrijiophori Stegmanni ( gg), Sociniani, 
necdum edita? Metapbyficas, melius cognofcitur ; eam vidi juvenis , & 
nuper mecum iterum communicata efi.

. 17. Calovius ( hh ) &  Scherzerus ( i i ) , Amftares in Fhilofophia Scho- 
.laftica verfatiffimi, aliique complures eruditi Theologi , Sccinianis proli
xe refponderunt, ac fepe feliciter; minime contenti refponfa dare gene
ralia , nimis jaculatoria , quae adverfus illos vulgo adhibebantur , nempe: 
Axiomata, quas jadiant, bona quidem effe in Fhilofophia , at non item 
in Theologia ; effe hoc vitium Heterogeneitatis, q u o d '/ * faris, iis aJkho 
yms adpeliamr , ubi" ad res, Rationem fupergreffas , adplicantur ; -Philo- 
fophiam T heologiae debere ancillari, non dominari, quod olitn Robertus 
Baronim Scotos cavit in fronte Libri fui , cui titulus-: Tbilofophia Theologice 
analians. Denique effe Hagarem quandam prope Suram , .iftamque cum 
Ifmaele fuo foras pellendam , fi herae imperium detredlef. H.ssc refponfa 
nonnihil utique boni habent : fed , cum iis abuti, infaufloque fidere ve
ritates naturales veritatibus revelatis opponere , pronum, fit ; curse -cordi- 
que.fuit Eraditis , id , quod in veritatibus naturalibus aut philofophicis 
neceflarium , ik  omni difpenfatione fuperius f it , fecernere ab eo , quod 
hujulinodi neceffitate' deiituit ur.

18. Partis atriufque Proteflantes , obi Socinianos debellare mens ■ eff , 
fatis inter fe conveniunt: & ,  quoniam PMkffopfm hofumce Sellariorum 
non eli adcuratiffima, eos fepe feliciter profligarunt- At iidein Prote-
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C S .)  A n d re a s  S e s k m i l  C o b ttrg e n f. A . 
*S 9 f .  A  17- I d .  natus ,  &  ibid. A , 1,443.. 
d. i f .  Maj, mortuos , inter alia edidit 
-Exisaie» W g f ld e ,  M etaphyjiC ise cb L o g ic  ce 

tfm h m m e .

. f gg ) C lr ila il .  S te g m a m m  ,  Sociis, jn~
mor erat frater femigerat. Jo a ck ..S te g rn m -

■ i .5* in exilio Glandi® poli A . 143:2,. vita 
fniiiLlij pcriplit ille D y a d e m  P h iio j o p im am ,,

I M i)  A far-dh. C a io v im  ,  M tm m g p  ~ Bo~ 
raft A. i ^ k z ,  d. 16.  Apr. natas \  &  A .

d 20 Febr. Vitebergn xraorftms> at. 
Tlieoii,,' Pirof, V m m  PIiilofophLi' in. Theo
logia o f l H  M a a jp h y jk a  j m  m m m m  {

contra Socinianos fortiter H e tit ?■ n t  illius 
S o d m jm u f' p r o flig a tu s  y aliiqBe L ii t l  plori.- 
ini",, teftastar. B u d d e u s  L . ck. p. 13:55*; 
I n te r  A fo rah . C a lo v ii S c rip ta  , a it , e a  y q m e: 

S o d n ia n u  m p o flm t,  E r u d itis  m a x im o  m  f t e - '  

m  j a m  ,  &  r d iq m s  o m n ib u s  a  q u d m jd a m  

p r o fe r u n tu r »

( i i )  I o . A ia m . S c b e r z e m r A . 14.2g, d j 
.1. Atig. Egrae in Bofieimia. ,m a t a s H h lfe ~  

m m n i M icBppis ,& JLipfi-J TheoL Pr©£ 
f a d t u s A .  itfgj;.. d„ 23, Dee. e vita dii- 
ceifc' Mota : illius Scripta . nti M a~  

m t,a k  T kB eflopM w m  ,  - C o lle g iu m  A m i- S e m l
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flantes in materia de Sacramento Euchariflite digladiantur , dum ii, qui 
le Reformatos dicunt , ( hoc efl , qui in hoc Z v vin g liu m  ( kk ) potius , 
quam Calvinum  ( 11 ), fequuntur) participationem Corporis Jefu Chrifti 
in Sacra Coena ad nudam reprsdentadonem fymbolicam reducere vififunt, 
adhibito Axiomate Philofophico , quo flatuitur, idem corpus non pofle 
fimul dfe in duobus locis : contra Evangelici ( Aridius ita nominati, ut 
a Reformatis diflinguantur , ) lenfui litterali magis inhau entes , participa
tionem hanc efle realem, & myfterium fupra naturie vires ibi latere , cum 
Luthero judicarunt. Dogma Tranfubftaniiationis rejiciunt illi quidem, quod 
minus fundatum illud in Textu efle exiflimant; nec magis tamen Con- 
fubftantiationem , aut Impanationem, probant, q u x  non, nifi ex mala 
fuse dodrinre intelligentia , ipfis imputari poteft; fiquidem nec Corporis, 
Jefu Chrifli inclufionem- in pane admittunt, nec ullam alterius cum altero 
unionem exigunt ; fed aliquam faltem concomitantiam volunt , ita ut ha 
dute fubftantise fimul eodemque tempore accipiantur. Credunt , ordina
rium verborum Jefu Chrifli fignificatum, tempore tam momentofo pro
latorum , quo de ipfius fuprema voluntate enuncianda agebatur , efle re
tinendum ; utque obtineant fenfum hunc ab omni , quod nos deterrere 
poflet, abfurdo immunem efle, adierunt, axioma iftud philofophicum , 
quod exiflentiam ac participationem corporum ad unicum locum reftrin- 
git , in curfu duntaxat ordinario natura; valere. Hac ratione ordinariam 
Corporis Servatoris noftri praeferffiam , qualis corpori quantumvis gloria- 
fiflimo convenire potefl, haud deflruunt. Sed nec ad diffufionem nefcio

r quam

( k k )  Huldricus ZvvingUus , A. 1487. 
d. 1. Jan. Wildenhulise aoud Heiverios 
natus, A. 143.1. d. 11. Odi. in praelium 
cum iuis excitus, interiit. Opera ipfius , 
Thetica , Poiemica , Exegetica &  Epifto- 
las compiedlentia, IY . Tomos comple
runt.

( 11 ) Jo. Calvinus , Novioduni A. x $09. 
d. 10. Jul. natus, A. if<54~ d. 17. Maj. ad 
plures migravit. Opera ejus IX. Volumi- 
nib. Amft. 1667. prodierunt. Quomodo 
vero Calvinus a Zvvinglio differat , &  
quam proxime abfit a fententia Evangeli- 
corum , docet etiam Leibnitius in Epifto- 
la ad Jo, Fabricium a-p. Kortholtum, T. I. 
p. 40. fqq. qui idem in nota *  p. 43. ipfa 
Calvini verba , Leibnitio inlervientiaf, pro
tulit in medium. Scii. Calvinus ftatuit etiam 
realem &  fubftantialem perceptionem cor
poris 5c fanguinis Chrifti, led impios ad- 
fexe negat vere corpus &  ianguinern, Chri

fti fumere. De Controverfta , qum Leibni- 
tium inter cC Pfaffium, ner lolqm. conco
mitantiam , ab illuftr. Viro in hoc §. adfer- 
tam , realem pr dentiam Corporis Chrifti 
everti, exiftimantem , conf. Cei. Canzius, 
in U. Ph. L. &  Wo'ff T  I. C. VII.p.33*° 
n. ff. Expoluit nimirum is Pfa0 o mentem 
fuarn ulterius, 6c o!tendit, fe  operationis 
immediata: comparatione uti , ita ut verant 
prufentiam corporis &  fanguinis Domini in 
Sacramento Eucharfiia non excludat, &, 
unionem inter rem 'codeftrrn &  terrpftretn 
negando , non neget earum conjunctionem 
in aciu perceptionis, in qua conjfit unio 
facramentalis nojirorum Theologorum , fed 
tantum rejiciat vinculum quoddam, y f  
tertium rebus fup er additum , quod per unto* 
nem fcepe intdligunt Pri/ojophi , &c. Adta 
Eruditorum Lipfi. 1717. m. Odi. p- 449° 
Placuerunt htsc Rev. Pfaffip ■> uti eft 
veritatis &  aequitatis amaptij&srtis.



quam ubiquitatis confugiunt , qua fieret, ut ifiud diffiparetur , ac nuf- 
piam effet; neque etiam multiplicem aliquorum Scholafiicorum redupli
cationem recipiunt, qua fieret , ut corpus idem eodem tempore hic fede- 
ret, & alibi fiaret. Denique ita fuam explicant mentem , ut C a lv in i, 
fubftantiae participationem fiabilientis , lententia, multis Ecclefiarum , hu
jus Audloris dodlrinae adherentium, Confelfionibus Fidei confirmata, non 
tam procul ab Augufiana Confeffione , quam putaffes, abeffe , plurimis 
videatur ; & forfitan in hoc folum differat, quod ad hanc participatio
nem is, praeter oralem Symbolorum receptionem > infuper veram fidem 
-requirat , atque adeo indignos excludat.

19. Patet ex his, dogma participationis realis & fubftantialis ( miliis 
Scholafiicorum quorundam miris opinionibus ) per Analogiam bene -intel
lectam inter operationem immediatam oc prcefentiam propugnari poffe. Et, 
cum multi Philofophi cenfuerint, corpus aliquod , etiam in ordine natu
re , operari poffe in diflans immediate , in plura fimul corpora remota, 
multo cum majore vi rationis autumant, nihil obflare Omnipotentia di
vine , quo minus ea efficiat, ut idem corpus pluribus fimul corporibus 
ad fit; cum ab adtione immediata non longus fit ad prefentiam trajedlus, 
& fortaffis altera pendeat ab altera. Novi quidem, naturalem atque im
mediatam corporis unius in alterum corpus drftans adlionem a Philofophis 
nuperis paffim fuiffe rejedlam , quibuscum & me fentire- fateor. Interiin 
tamen adlionem in diilans exceiientifiimus N em on u s in Anglia recenter 
inflauravit, fuflinens , eam effe corporum naturam , ut mutuo fefe adtra- 
hant, & alia fuper alia gravident pro ratione mafTe fingulorum , & ra
diorum adtradlionis, quos excipiunt : quo ledlo , celeberrimus Joannes L o c -  
kius , dum Eduardo Stillingfieetio , 'Wigornieniium Epifcopo , refponde- 
tet , ea fe recantare profeffus eff , quae in fuo de Intellectu Hum ano Spe
cimine , Recentiores fecutus, tradiderat, nempe corpus in corpus aliud 
immediate agere non poffe, nifi contadlu fuperficiei, impulfu motus ; 
agnofcitque , Deum proprietates materiae indere poffe , per quas agat in 
diffans. Inde etiam fit, ut Confelfionis Auguftanae Theologi adferant, 
in poteflate Dei effe , non folum ut corpus unum in alia plura corpora, 
a fe invicem remota , immediate agat, fed etiam , ut iis adfit, in ipfifque 
recipiatur, at ea ratione, in qua locorum intervalla , fpatiorumque di- 
menfiones, locum non habeant. Qui effedtus quamvis naturae vires fupe- 
ret> putant tamen, offendi non prffe , quod idem & Audloris naturae 
potentiam excedat , cui facile fit , fiancitam a fe legem abolere, aut fiufi- 
pendere, fi commodum ipfi videatur; eodem prorfius modo, quo fer
rum aquae innatare jufTerit, & Vim abfivarn ignis in humana corpora co- 
bibuit (mm). 20. Cum

(mm) Totus igitur in eo hic venatur Vir ejfe omniprafens , quam ideo Reformati ne,- 
Id» ut Xhe&i Lyaiigelicprum; corpus pojje sunt - quod coatradidtoriam eam effe ceiu

km
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20. Cum N icolai Vedelii Rationale Theologicum cum Joannis Mufeci (nn) 
confutatione contuliffem , comperi, duos hofce Audlores , quorum alter, 
podquam Geneva? docuiffet, Franeckera? Profeffor deceifit , alter Jenas. 
primam Theologia? cathedram tandem obtinuit , fere confpirare in. regu-. 
lis praecipuis , ufum Rationis fpedlantibus , fed in adplicatione iflarum re
gularum a fe invicem difcedere. Confentiunt namque , Revelationem con
trariam effe non poffe veritatibus , quarum neceifitas Logica , vel Aleta-, 
phy f ic a , a Philofophis adpellatur , hoc ed , quarum oppofitum contradi- 
bfionem involvit, 6c ambo prteterea admittunt , Revelationem poffe re
pugnare axiomatis , quorum neceffitas Phyfica vocatur , qua? tantum in le-, 
gibus , a divina voluntate natura? pra?fcriptis , fundatur. Qua?dio igitur, 
num idem corpus pluribus fimul locis fupernaturaliter adeffe poffit, ad, 
folam regulae adplicationem pertinet; & ad hanc qua?dionem , via demon- 
flrationis Ratione dirimendam , adcurate explicandum effet , in̂ quo effen- 
tia corporis confidat. Inter ipfos Reformatos non una omnibus ea de,re 
fententia eft: Cartefiani eam in extenfione fola collocant; at repugnant 
eorum adverfarii; Sc , ni fallor, obfervavi, etiam de jadlata illa plurium 
ejufdem corporis locorum impoffibilitate , Gisbertum Voetium  , celebrem 
Theologum Ultrajedlinum, dubitaffe.

21. Adhtec , licet pars utraque Protedantium didinguendas effe duas 
idas neceditatis fp.ecies, jam a me indicatas, fateatur, fcilicet neceflitatem 
Metaphyficam ac necelfitatem Phyficam ; & priorem quidem nullius, ne 
in myderiis quidem ipfis , exceptionis patientem effe poffe, necdum ta
men confenfere fatis in regulas interpretandi, ex quibus datui poffit, quan
do litteram deferere liceat , etiam tunc, cum haud adparet, eam verita
tibus metaphyfice neceffariis adverfari : convenit enim inter omnes, dari 
cafus, in quibus rejicienda fit litteralis interpretatio , licet abfolute non fit 
impodibilis , cum fcilicet aliunde parum congrua effe dignofcitur. Exem
pli gratia , Interpretes omnes confentiunt , Sofpitatorem nodrum , cum 
diceret, H erodem  effe vulpem, id metaphorice intellexiffe , hoc pro- 
fedio dicendum ed, nifi cum Fanaticis quibufdam fingere velis, ad bre
ve momentum, dum haec verba Salvator efferebat, H erodem  reapfe in 
vulpem mutatum fuiffe. Verum alia res ed in Textibus , quibus Myde-
r.ia pra?cipue innituntur , in quibus Augudana? Confefiionis Theologi in
terendam effe litterali fenfui judicant: enimvero , quoniam haec difcuffio

8o G. G. L E I B N I T I I

fent , ab omni contradidlonis imputatione 
liberet ; inque hoc agit, ut Philofophus , 
cujus eft ex ratione offendere, num aliquod 
dogma rationi contradicat , ubi generalis 
propofttio > Theologiam non effe contra Ra
tionem i  ad fpeciales carus adplicari debet. 
y ,  Cl. Korth.oltum , fufius Leihnitium tuen

tem , in Ep. cit. p, 46. ipfumque ill. Virum 
§.feq.

( nn ) Liber Jo. M ufxi, quem fummo- 
pere commendat Bnddeus L. cit p. 114°''' 
infcriptus: De Ufu Principiorum Rationis &\ 
Philo foph ice in Controverfiis Theologicis } cont 
tr.a Nicolaum Yedelimn,



ad artem interpretandi potius , quam ad forum Logicum , pertinet, ea 
fuperfedebimus, utpote commune nihil habente cum nuper exortis de 
conformitate Fidei cum Ratione controverfiis.

22. Omnium, opinor, partium Theologi, ( fi difcefleris a folis Fanati
cis ) faltern conveniunt, nullum Fidei articulum involvere pofle contra
dictionem , aut demonftrationibus, Mathematicas certitudine sequantibus 
adverfari; ubi videlicet oppofitum conclufionis ad abfurdum , hoc eft, ad 
contradictionem deduci poteft : ut proinde S. Athanafius jure meritoque 
irriferit nugas quorundam fui a;vi Audorum , Deum fine patfione paflum 
elfe, dictitantium. Pagus e[i impajjibiliter. O  ludicram dobirinam , cedifi- 
cantem Jim ul demolientem ! Unde fequitur , nimiam efle facilitatem 
quorundam Scriptorum , concedentium , Sanctam Trinitatem repugnare 
grandi ifti principio , quod effert, qua; funt eadem uni tertio , eadem 
etiam efle inter le , hoc eft , fi A fit idem cum B , & C fit idem cum 
B , neceffe efle , ut A & C fint quoque eadem inter fe. Hoc namque 
principium immediate confequitur ex principio illo contradictionis, eftque 
totius Logica bafis atque fundamentum ; id fi ceffat, ratiocinandi cum 
certitudine via nulla fupereft. Itaque cum dicitur, quod Pater fit Deus, 
quod Filius fit Deus , & quod Spiritus Sanctus fit Deus , & quod tamen 
unicus tantum fit Deus , quamvis ha; tres perfonte inter fe diverfie fint; 
judicandum eft, hanc vocem , D e u s , non eandem utrobique, & in ini
tio , & in fine , fignificationem obtinere. Et certe, jam fubftantiam di
vinam , jam unam Deitatis perfonam fignificat ( oo ). In univerfum igitur 
pronunciari debet, cavendum nobis efle, ne, veritates neceflarias atque 
a;terric» ad tu«nda Myfteria deferentes , hoftibus Religionis anfam exhi
beamus, Religionem ac MyfterialpTa explodendi.

23. Ufitata diftinctio inter ea , qua; funt fu p ra R ationem , & ea, quas 
funt conti a R ationem , fatis congruit cum eo difcrimine , quo paullo ante 
duo neceflitatis genera infignivimus. Nam id , quod contra Rationem 
eft, veritatibus abfolute certis , & omni exceptione majoribus, adverfa- 
tur; at id, quod fupra Rationem eft, cum iis folum pugnat, qua; ex
periri aut intelligere confuevimus. Quare miror , dari nonnullos, haud- 
quaquam obefe naris homines , qui hanc diftindliohem impugnare non 
dubitent , interque eorum claflem ipfum confpici Balium . Ea profectio 
optimis fundamentis innititur. Veritas fupra Rationem eft, qua; a noftra 
fflente ( immo ab ulla mente creata ) comprehendi nequit: hujufque or
dinis , fecundum meam fententiam, eft Sancta Trinitas, & miracula,

Tom . I. L foli

(00 ) Similem objedionem, a Polytarp. potejl ejfe aqualis toti, removit C/. Carpo- 
pypro in Adparatu Litterario ex Societ, vius in Tr. de SS. Trinitate , eodem . 
^olhgentmm, colled. I. Viteb. 1717- p. quo Vir iil. m odo, p. 191. j? z. ed. Ien. 

adlatam qua dicitur, Myfterium 1755:.
Trinitatis adverfari Canoni: Pars non
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foli Deo propria , veluti, verbi gratia, Creatio , item Electio ordinis 
univerfi , ab harmonia univerfali , ac diffinRa rerum fimul infinitarum 
cognitione dependens. At veritas nulla unquam contra Rationem effe po- 
teft , & dogma , a Ratione expugnatum & deviRum , incomprehenfibi- 
le adeo non eft , ut potius ejus abfurditas facillime comprehendi , atque 
evidentifiima effe , dicenda fit. Ut enim ftatim ab initio obfervavi, hic 
RATIONIS nomine non hominum opiniones ac ratiocinia, nec ipfe adeo 
habitus, quo de rebus juxta ordinarium naturae curfum ferre judicium 
folemus, fed inviolabilis veritatum catena intelligitur ( pp ).

24. Nunc ad magnam illam quteItionem nos accingamus , quam haud 
ita longe Bcelius excitavit, utrum fciiicet veritas aliqua , pradertim veri
tas aliqua Fidei, objectionibus, folutionem nullam admittentibus , elfe 
pofiit obnoxia. Adfirmat hoc Vir praedans fine omni dubitatione ; citat 
Theologos graves Reformatos, immo & Romanos, idem cum ipfo fen- 
tientes; adducit quoque Fhilofophos , qui veritates etiam philofophicas 
nonnullas dari cenfuerunt, quarum defenfores argumentis contrariis fatis 
quod elt, facere non poffint. Hujus naturae doRrinam de Prcedejiinatione 
in Theologia effe putat, & in Philofophia compofitionem Continui. Et re
vera ambo hi Labyrinthi funt Theologorum ac Philofophorum , qui om
nis aetatis Theologos atque Fhilofophos divexarunt. L iberius Fromondus 
(qq), Lovanienfis Theologus, ( fingularis Janfenii (rr) amicus, cujus & 
opus pofthumum , A ugufiin i nomine infignitum , evulgavit,) qui non in 
doRrina folum de Gratia multus fuit , led Librum etiam edidit, infcrip- 
tum, Labyrinthus de Compofttione Continui , utriufque partis difficultates

gnaviter
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(pp) Conf. hic III. Bilfingeri Diff. de Cul
ta Dei rationali, 1731. T'ub. ed. ubi p. 7. 
©bfervat , fide Concordandarum Agricolce 
efle in Verfl B. Lutheri 70. loca, quibus 
Ratio cum derivatis luis in bonam partem 
dicitur 3 in malam haec pauca , 2. Cor. 
10. ?. Eph. 2. 3. Coi. 1. z i.  it. 2. 4. ex 
omnibus vero his locum nullum efle, qui 
iignificationem refpuat, qua Ratio dicitur 
facultas rerum nexus perfpiciendi ; modo 
memineris , ubi in malam accipitur par
tem ratio , vel ratiocinationes potius , ibi 
iiexum intelligi , fed adparentem tantum , 
Ut Coi. 2. 4. &c.

(qq) Libertus Fromondus , A. 1^87. d. 6. 
Sept. natus , primum Antwerpise Philofo- 
phiam , poft Lovanii Oratoriam &  Theo
logiam profeffus eft. Locum habet inter 
infignes fui temporis Phil. &C Mathemati
cos.

(rr) Cornelius Janfenitis, Epifcopus Y- 
prenlis, A. 1585. d. 28. Odi. Lerdam. 
ap. Batavos natus 3 &  A .. 1 <5"38. d.6. 
Maj. ex pefte mortuus, a quo Janfenife 
nomen. Diftinguendus hic ab altero Corn. 
Janfenio , Epifcopo Gandavenli, ob Com- 
ment. in Concordiam &  totam Hiftoriam 
Evangelicam , aliaque fcripta, famyn 
adepto. Is in Libro , quem citat Vir. ili. 
viginti annos confumlifle 3 noviefque le- 
dlionem Operum Augufiini repetiifle dici
tur. Inligne fuit flagellum Ie fultarum. Lib. 
Fromondus defendit illum etiam contra 
Gisberti Voetii Librum: De [perata caufa 
Papam s , Janfenio A. 1^3 5. oppofitum, 
Crifin in illum edens A. 163 6. V . Leydec- 
keri Hifioria Janfenifmi,



gnaviter offendit; famofus autem Ochinus (ss) luculenter expreffit id,quod 
vocat Labyrinthos Pradejlinationis.

25. Verum ifti Ausiores nequaquam iverunt inficias , Labyrintho huic 
filum quoddam Ariadnaeum inveniri poffe ; rem effe difficilem agnove
runt , fed ex difficultate impoffibilitatem haud collegerunt. Equidem fa
teor , mihi non poffe probari lentendam eorum , qui veritatem aliquam 
objedfionibus vinci nefciis laborare poffe contendunt : nam quid aliud eff 
objedio , quam argumentum , cujus conclufio Thefi nofirae contradicit ? 
Argumentum vero infuperabile nonne demotijlratio eft ? At quo padlo de- 
monftrationis vim certitudinemque cognofcemus , nifi follicite expenfo , 
tam quoad formam , quam quoad materiam , argumento ? ut patefcat, 
num forma fit legitima , deinde num prsemifiarum utraque per fe nobis 
nota fit, an vero alio ejufdem roboris argumento fulta , donec tandem 
ad folas prremifias per fe notas deleniatur. Quodfi nunc ejufmodi ob- 
jedfio contra Thefin nofiram militat, dicendum eft, facultatem hujus The- 
fis effe demonftratam , fierique nijillatenus poffe , ut rationes , ad eam 
probandam fufficientes , habeamus ; alias duas propofitiones contradidlo- 
rire fimul effent veras. Demonftrationibus femper cedendum eft, five pro 
Thefi rationem , five contra Thefin objedtionum inftar adducantur. Et 
iniquum eft, minufque proficuum , velle rationes adverfariorum infirma
re eo nomine, quod tantum objedliones fint ; quandoquidem idem ad- 
verfario jus competit, qui abrogare nomina poteft, ac fua quidem argu
menta probationum condecorare titulo , noftra vero contemtibili objebltO” 
num adpellatione deprimere.

26. Alia quasftio eft, an femper objedliones, quas nobis adferri pof- 
fint, examinare , & aliquam ob nofiram fententiam dubitationem alere 
teneamur , quod adpellant Formidinem O ppofiti, donec earum robur ex
ploraverimus. Audeo dicere, neceffe id non effe ; nam alioqui nun
quam ad certitudinem perveniri pofiet, conclufioque noftra femper fidu
ciaria foret : credo etiam , Geometras infignes Jofephi Scaligeri contra 
Archimedem (tt), Ehom a H obbefii t(uu) contra E u c lid e m , objedtiones
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(ss) Bernhardinus Ochinus} I t a lu s ,  A .  
2487* S e n s  natus ,  A .  15:42. c u m  Petro 
Martyre , o b  Lutheri d o g m a ta  ,  tra n s fu 
g ie n s , G e n e v a m  p etiit. A .  15-55-. T i g u r i  
E ccle lb e  Italicae P a fto r  fa & u s , fe d  A .  1 5 6 3 . 
abire h in c c o a c tu s  eft o b  e d ito s  Dialogos 
triginta , quorum primus ejl de MeJJia , &c, 
a  Seb. Cajlalione e x  I ta l.  in  L a tin a m  lin 
guam  tr a n s la to s ,  in  qu ibu s P o ly g a m ia m  
d efen d ere  au lu s eft. A b  h o c  te m p o re  a d  
S o cin ian o s traniiifte  cre d itu r  ,  in  P o lo n ia m  
ie  r e c ip ie n s ,  &Zj e x p u ifu s  h i n c ,  in  M o r a -

v ia  A .  15  <54. S la u co v ia s  ,  fe p tu a g e n a rio  
m a jo r  ,  v iv e r e  d efiit.

( t t )  L ib r u m  Archimedis de Circuli dimen- 
Jione 3 (Kwtt/s /ui^a-tr ) im m e rito  r e p r e 
h e n d it  Jof. Scaliger in  duobus Elementorum 
Geometricorum Libris,  L u g d .  B a t. 1 554- f o l .  
V in d ic a v it  Archimedem Adrianus Romanus 
in  ApclogiA pro Archimede , &  Exercitatio
nibus Cyclicis contra Scaligerum , Orontium 
Einxum , &  Raymarum Urfinum in decem 
dialogos diflrib. Wurceburgi , 1 5 9 7 .  fol.

( u u j  T komas Hobbejiur, M a im e s b u r ie n f
natus



parum morari propterea quod de perceptis femel demonflrationibus certif- 
fimi funt. Juvat interim ? quandoque hominum • genio indulgere , &
quafdam objectiones fubjicere calculo ; nam prasterquam quod id aliis ab 
errore fuo revocandis inferviat, fieri etiam poteft, ut nobifmet ipfis fru
gi fit \ Paralogifmi namque , non fine fpecie prolati , viam ad alia, uti
lem plerumque , monftrant ,  & ad fuperandas quafdam difficultates haud 
contemnendas ducunt. Quapropter ego quidem amavi femper objectio
nes, ingenium fpirantes, adverfus meas ipfius fententias, neque illas un
quam fine emolumento expendi : cujufmodi funt eae , quas alias Balius 
contra meum Syftema Harmonias Prasfhbilitas in medium protulit, ut ta
ceam, qua: A ntonius A rn aldus , Abbas Foncherius , & Pater L a m iu s, Re 
neditinus, eadem in pal̂ ftra objecere. Verum, ut ad controverfias ca
put revertar, ex jam addutis colligo , omni contra veritatem motas ob- 
jetioni femper , quantum fatis eft , refponderi poffe.

27. Nec fortaffis Objettiones infolubiles fenfu jam expofito ipfe Bcelius 
accipit, dum eum , faltem verbis, variare animadverti : nam in poflhu- 
ma ad Clericum refponfione non largitur , veritatibus Fidei demonftra- 
tiones opponi poffe. Videtur igitur objetiones invincibiles non reputa
re , nifi comparate ad captum noftrum prasfentem , immo eodem in ref- 
ponfo p. 35". non defperat, fore, ut latens hucufque totius nodi extri- 
catio a quoquam aliquando reperiatur. Sed de hoc redibit infra fermo. 
Interim ego -, quod mirum fortaffe videbitur , extricationem illam om
nem jam effie repertam cenfeo , neque eam arbitror difficillimam , ita ut 
hominem dicam? mediocri ingenio praeditum, fi adtendendi facultatem 
poffideat, & Logicas vulgaris regulas adcurate fervet , objetSlioni cui
vis, contra veritatem motae, etiam moleftiffimas, fi ex fola Ratione de- 
promta fit, & pro demonffratione venditetur ? refpondere poffe. Quic- 
quid enim contra Logicam A rijiotelis fentiat declametque vulgus Re- 
centiorum , in ea tamen exploratiffimam erroribus bujufmodi occurrendi 
viam offendi fatendum eft (xx). Nam fi tantum exputetur argumentum
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natus A. 1588. d. ?. Apr. mortuus d. 4. 
Dec. S679. v. Bcelii Diftion. ubi ad not. 
D. ex vita Hobbejii refertur : Volendam no
bile hoc ingenium eodem, quo &  magnum 
Scaligerum infortunio, laborajje} quod Ma
thematicis fiudiis... ferius paullo animum ad
jecit. Annos nempe plus quam quadragin
ta natus.

(xx) Conf. hic omnino lll. Bilfingerus , 
qui in Sermone de pracipuis quibufdam dip 
cendi Regulis , ex comparatione corporis &  
animi erutis, p. 8. n. * *  ita infit. „  Data 
hac occafione dicam de Organo fenten- 
tiam : quoniam diyerfa adeo fata exper

tum efl ? Ut id hodie penitus neghgatur> 
immo contemnatur , cui explicando olira 
peculiaris Profeffor datus eft in omnibus 
Academiis. Non dico > ut id denuo redu
catur in cathedram ; poftquam alia feu 
fcientiarum , feu difputationum , facies eft 
hodie, ac olim fiiit. Sed hoc dico ta
men , &  fidenter dico, &  poft caufe
cognitionem. Organon Arijiotelis effe Li
brum in fuo genere primum, ( v. Sophift. 
Elench. c. 34. ) &  plenum effe , &  de- 
monftratum effe , &  effe utilem , &  effe 
artificiofifEmum. Cf &ct



ad regulas, femper obfervari poterit, an peccet in forma > an vero pne- 
miffas habeat, folida ratione nondum probatas.

28. Longe aliter fe res habet, fi de mera veriflm ilitudine agatur; ars 
enim dijudicandarum rationum verifimilium necdum fatis bene ftabilita 
eft, ita ut in hac parte Logica noftra adhuc valde fit manca, nobifque 
fola fere ad hoc ufque tempus relinquatur ars dijudicandarum demonftra- 
tionum. Sed ea ars hoc loco fufficit: nam , cum de Ratione Fidei no- 
flrae contraria agitur , objedliones, fola veriflmilitudine contentas , nihil 
moramur, quia nemo eft , qui nefciat , Myfteria repugnare adparentibus, 
ac, fi tantum ex foro Rationis fpe&entur , nihil habere verifimile ; ve
rum enim vero fatis eft , in iis nihil effe abfurdi. Igitur ad ea convel
lenda proferre demonftrationes tenentur.

29. Ita inteliigendum eft abfque omni dubio monitum Scriptura , Dei 
fapientiam apud homines effe ftultitiam, nec non Apofloli didum , no
tantis , Evangelium de Jefu Chriflo effe Judafts quidem fcandalum, 
Graecis autem flultitiam ; nam certe veritas veritati contradicere nequit, 
& lumen Rationis seque Dei munus eft, atque lumen Revelationis. Hinc 
apud Theologos, fuo muneri pares , extra aleam omnem pofitum eft , 
per motivcL credibilitatis , coram tribunali Rationis , femel omnino compro
bari audoritatem Scriptura Sacrae , ita ut Ratio ipfi , tanquam luci no
vae , locum cedat, omnefque fuas verifimilitudines confecret (yy). Ad 
eutp fere modum , quo Pracfedus novus , a Principe miffus, diploma 
fuum exhibere femel debet confeffui , cui poflea praefaturus eft. Atque 
huc tendunt complures boni Libri, de Veritate Religionis evulgati , ut 
fimt A ugujlin i Steuchi (zz), FleJJmi Morturi (aaa), vel Grotii (bbb): nam
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(yy) Materiam hanc j Ut &  fimile, 
quod fequitur , ulterius iiluftrat Cei. Can- 
zius in U. P. L. &  W. T. I. §. 1 6 . Difc. 
Prxlim. Cap. II.
. (zz) AuguJUhus Steuchus , Euguhinus ab 

Urbe Gubio, ubi circa A. 154O. natus, 
Varia fcripfit , inter quas eminet Opus de 
perenni Philofophia , in quo omnium fere 
feclarum dogmara , ad Theologiam natu- 
-ralem fpedlantia, excutit, eaque cum 
Chriftianis in praecipuis capitibus confen- 
hre, demonftrare ad nititur , uti ait Bud- 
'deus in Ilag. p. 287. conf. p. 224. Opera 
ejus omnia Parif. 15:77. prodierunt, haud 
longe poft Audio ris obitum.

(aaa) Phil. Morncei de Pkjfis Lib. de Veri
tate Ckrijliana Religionis, adv. Atheos , 
Epicureos , Ethnicos , Judeeos,  Mohamme- 
iifi as j &  ceteros infideles , in omnium

fere manibus verfatur, Gallice primum 
fcriptus , fed poftmodum ab ipfo Audlore 
in linguam Latinam translatus. Infignis ejus 
ea. eft Jo. Frid. Breithauptii , lenae Anno 
16$ 6. in 4. erniffa. Patriam habuit Vir ili. 
Buhy, ubi 1545». d. 5. Nov. lucem adipe- 
xit j A. 1623. d. 11. Nov. in agro Fore- 
ftiano vivere defiit. Prodiit Lugduni Bat. A.' 
1647. ipfius Vita fub Tit. Hijloire de la Vie 
de Phil. Mornay. Multa lingularia de eo 
habet Magnus Crufus in Singularibus Plef- 
facis, ubi etiam p. 263. de iniquo Huetij 
judicio , Mornxo molefto , agitur,

(bbb) Eximius Hug- Grotii Liber de Ve* 
ritate Ckriftianx Religionis , in omnium ore 
eft. Infignis ejus ed. eft Jo. Chrijtoph. Kce- 
cheri, Iens 1726. in 8. Natus eft Lelphis 
A. 1583. d. 10« Apr. mortuus Roftocbii A? 
1^45. d, 18. Aug. Epitaphium , quod ipjp



eartl charadlenhus quibufdam oportet infignitam effie , quibus falfias Re
ligiones careant: alias Z oroa fler, Brama, (ccc) , Somonacodom (ddd), & 
1M ahom et , parem cum M ofe & Jefn Chriflo fidem merebuntur. Interim 
tamen Fides ipfa divina, fi quando menti adfulfierit , aliquid, plus quam 
opinionem , adfert, nec ab occafionibus , vel moti vis impellentibus, iif- 
que prasviis, dependet, aut robur Tuum ab illis mutuatur ; ultra intelle
ctum ea progreffa , voluntatem & cor occupat, ut nos ardentes & lu~ 
bentes efficiat ad agendum Legi divina: conformiter , nec amplius necef- 
fe fit rationes curare , aut ratiociniorum , quas menti objici poftunt, dif
ficultatibus immorari.

30. Ea igitur, quas de Ratione humana jam didla fiunt, quam nunc hi
extollunt, nunc illi viciffim de gradu fiuo dejiciunt, & utrique fape
fine lege modoque , palam faciunt, quanta fit noffra incuria, quamque 
merito noffri nobis errores imputentur. Nihil effiet tam pronum , quam 
his, Rationis ac Fidei jura fpedlantibus, confroverfiis, finem imponere, 
fi modo homines tritilfiimis Logicas regulis uti , <3c tantilla cum adtentio- 
ne animi ratiocinari vellent. Non habita vero hujus rei ratione ulla , 
obliquis ambiguifque locutionibus fiefie implicant, quas perbellum ipfis de
clamitandi campum aperiunt, quo ingenium atque eruditionem fuam 
oftentent : cum contra nudas veritatis confipedlum ufurpare eos tasdeat, 
forte an quia illam errore ipfio ingratiorem fore verentur; dum nempe Au- 
Ctoris rerum omnium, qui Veritatis fons eft, pulchritudinem haud agnof- 
cunt.

31. Negledlus ifle commune toti humano generi vitium eff , nec ulli 
fingulatim exprobrandum. Abundam us dulcibus vitiis , uti de fiilo Sene
cte Quintilianus dicebat, erroribufque noffris obledlamur. Gura diligen- 
tior angit nos , & regulas ad pueros ablegamus. Hinc Logica vulgaris 
(quas tarrien ad ratiocinationum, certitudinem quaerentium, examen pe
ne fiufficit , ) ad puerorum fcholas detruditur : de illa autem arte , quas 
probabilitates ponderare debet, gravioribus deliberationibus tantopere 
neceffiaria, ne cogitatum quidem eft. Adeo verum eft, errores noftros 
ex artis cogitandi contemtu vel defedfu plerumque proficifci ; nihil enim 
imperfedtius ■ Logica noftra memineris , cum ultra argumenta neceffiaria 
fit progreffius ; & prasftantiffimi noftras aetatis Philofiophi , quales funt

Audior,

fibi condidit, hoc eft :
Gratius hic Hugo ejt, Batavum captivus &  

exui,
Legatus Regni , Suedia magna , tui.
(ccc) Brachmanes Indojlan. ait Bcdius in 

Didion. habent libros antiquijjtmos , quos 
facros vocant , quofqtte a Deo communica
tos fuijje jatfitant cum magno Propheta
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BRAHMA.
(ddd) Bcdius in Didion. SOMMONA- 

CODOM. Ita. Siamenjes hominem vocant 
Jrngularis ordinis , quem ad jummam 'feli
citatem adfcendijfe-credunt. P. Tachard , ib. 
addit , vocat eum SQMWONOKHODOM, 
Deumque ejfe dicit, quem hodie Siamenjes. 
adorant..
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Audior, qui Artem cogitandi (eee) , Inveftigationem Veritatis (fff), 6c 
Specimen de Intellectu humano (ggg), dederunt, longiffime adhuc ab- 
funt a detectione viarum redarum , qua; adjumento elfe polTent faculta
ti , cujus foret odendere , qui veri &; falfi adparentice ponderanda : ut fi- 
lentio premam A rtem  in ven ien d i, ad quam difficilior adhuc acceffus ed, 
& cujus in Mathematicis difciplinis non nifi latis imperfeda exdant pro- 
totypa.

32. Inter caufas, quibus adductus fuit B a lius , ut crederet , difficul
tatibus Rationis contra Fidem fatisfieri non pofie, haud podrema fuit, 
quod exigere videtur , ut Deus eo modo a culpa expurgetur , quo ho
minis adcufati caufa in foro humano tractari folet. Scilicet ipfi non fuc- 
currebat, humana tribunalia, qute femper ad veritatem pertingere ne
queant , fepe indiciis , atque rebus v e r ifm ilib u s, inprimifque prcefumtio- 
nibus, vel p ra ju d ic iis, acquiefcere debere; cum contra confenfus fit , 
quod jam fupra notavimus, myderia verifimilia non elfe. Exempli gratia, 
non vult B alius Dei bonitatem in permiffione peccati falvari poffe , quia 
verifimilitudo adverfus hominem daret, in ido cafu pofitum , qui dmilis 
huic permiffioni nobis videretur. Providet Deus E v a m  a ferpente fal
lendam , fi eam in circumdandis illis , in quibus deinceps fuccubuit , 
collocetur ; & tamen eam illis expofuit. Jam fi filium pater, fi tutor 
pupillum , fi amicus puellam , fidei fuse concreditam , hoc pacto cu
raret , non acquiefceret Judex, excufante reum Advocato , quod tantum 
pei-mififlet malum , non fecidet, neque voluilfet: immo vero hanc ipfam 
ejus permiflionetn , mal$ voluntatis indicium interpretaretur , & pro pec
cato omidionis haberet, quo peccati commidionis alieni complicibus ac- 
cenferetur.

SS' Enimvero confiderandum ed , qui malum providet, nec impedi
vit, quamvis facile impedire potuiffe videatur , immo etiam , qui ali
qua fecit, quas id redderent perpetratu facilius, non inde necejfario faci
noris complicem reddi; prasfumtio folummodo ed , fortiffima illa quidem ,

quas.
r (eee)Audtor Anis cogitandi fime ArnaU 
dus , uti Leibnitius putat} an Petrus Nico- 
&ls > ut a lii, an vero Le Bon , ut Bxlius 
'*■  Menagiana p. 141. volunt, dubitatur. 
Nibnitu lententia confirmatur in Hifloire 
abregee de la vie &  des ouvrages de Mr. 
Arnauld , p. 147. IU. Biljingerus in Sermo- 
ne ad §, 2.7. cit. p. 8 - io. Demonjlravit 
Aiiitoteles fua in Organo , verijjima Logi- 
c_es adgellatione. Atque hunc primus y quod 

piam , Auctor Artis cogitandi excipit, non 
Jane proximus , live aetatem ipedtes, flve 
fffiem fcriptorum. Conf, Budd. Iiag-p-Hl*

( f f f )  Audior illius ed Nicol. Malebran-- 
che > qui natus Parif. i 638. d. 8. Aug. mor
tuus , 1715". d. 13. Odt. Liber de inquiren
da veritate , Gallice fcriptus , fspius edi
tus , &  in linguam quoque Latinam a 
Cei. Lenfant translatus ell. Conf. Cei 
Stolle Hift. Litt. T.II. §.XXVI. &  not.uyvv.

(ggg) Audior Speciminis hujus ell Jo. Lo- 
chius , v. fupr. §. 19. Natus Yir eft A. 
I&3 z- denatus A. 1704. d. 28. Oct. fl* 
vet. V. de hoc Scripto Cei. Stolle Hift° 
Litt. T. II. §. X X X IY. ^  not. x 3y. i£. .3] 
Budd. Iil p.



quas, ut res funt humana, plerumque veritatis locum obtinet , fed qû  
per adcuratam fabli difculfionem aboleretur, fi ea, qua Deum fpedlant, 
fatis a nobis perfpici poffent ; nam Prcefumptio apud Jureconfultos voca
tur id, quod pro vero debet haberi , quamdiu contrarium non conflat, 
dicitque plus multo , quam Conjectura , quanquam difcrimen illud in A- 
cadeinias Didlionario fatis invefligatum non fit. Atqui pro indubitato 
habere poffumus, fore, ut ope hujus difcufiionis, fi eo nobis pertingere 
fas effet, intelligeremus , Deum infinite fapientem juffiffimis , ac multo 
fortioribus , quam quae ex adverfa parte militabant , rationibus impul- 
fum, ad mali permiffionem defcendiife, & nonnulla etiam facere debuifi 
fe, quas viam ad peccatum redderent faciliorem. Dabimus infra rei 
quaedam exempla.

34. Haud facile patri, tutori, amico, in cafu eandem prae fe fpe- 
ciem ferente , fimiles rationes poffunt fuppetere. Interim res prorfus iin- 
poilibilis non efl, & pollet fortaffe ingeniofus aliquis fabularum Roma- 
nenfium artifex infolitum. quendam comminifci cafum, qui etiam homi
nem , his , quae memoravi , temporibus utentem , ab omni crimine li
beraret : fed in caufa Dei nihil opus efl fingulares rationes excogitare, 
vel probare, quae ipfum ad permittendum malum permovere potuerint; 
rationes namque generales abunde fufficiunt.| Conflat, curam ipfum ge
rere totius Univerfi , cujus partes omnes colligatae funt > & exinde etiam 
concluditur , eundem rerum infinitarum rationem habuiffe , quarum con- 
fedlarium fuerit , ut judicaret incommodum , certa quaedam mala impe
dire.

35". Immo vero dicendum efl , divinam Sapientiam non potuiffe non 
habere maximas, aut potius invicdifiimas , rationes , quibus adduflus, 
malum iflud mirabile permiferit, hoc ipfo, quod haec permiffio contigit; 
nihil enim a Deo proficifci potefl, nifi quod bonitati , juftitite, ac fan- 
dlitati , ad amuffim congruat. Itaque ab eventu ipfo , ( five a pofterio- 
ri , ) colligere quimus , permiffionem hanc difpenfationem plane omnem 
refpuiffe , quamvis rationes , Deum huc impellentes , figillatim ( a priori) 
exhibere non valeamus , quod etiam prasflare ad exculpandum Deum mi
nime neceffe efl. Ipfe Bcdius ( Refp. ad Provincialem, Cap. ] 6 f  Tom.
5. p. 1067.) admodum commode, peccatum , inquit , mundo irrepfit, 
ergo Deus id  fine fuarum  perfectionum detrimento permittere p o tu it: ab adit 
ad potentiam valet confeluentia. In Deo certe valet hasc confecutio : fe
cit , ergo bene fecit. In caufa efl, non quod generalem juditias notio
nem , quas etiam divime convenire poffit , habeamus nullam : nec quod 
jufiitia Dei aliis utatur legibus, quam nota hominibus jufiitia ; verum 
quod cafus, de quo agitur , ab iis , qui inter homines contingere folent, 
prorfus difcrepat. Jus univerfale Deus cum hominibus commune habet; 
fed fadlum , de quo loquimur , prorfus efl diverfum.

3 <5 . Quin & in humanis (quemadmodum jam fupra notavi, ponere
vel
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vel fingere pofTumus fimilia quodammodo cafui , qui in Deo obvius eft. 
Pollet homô  aliquis tanta , tamque valida , virtutis ac ianditatis fuse do
cumenta exhibete, ut ea etiam rationibus quam maxime verifimilibus, 
indiaifque , unde ipfe impadi alicujus criminis, verbi gratia, furti , ho
micidii , infimulari pollet , praevaleant, & tanquam calumnia, a falfis 
forte teftibus orta;, vel ut infolitus fortuna , innocentiffimos quofque in 
fufpicionem fubinde trahentis, ludus, rejici mereantur. Atque ita, quo 
cafu quivis alius vel capitis , vel ( pro vario locorum jure ) corporis per 
tormenta lacerandi dilcrimen adiiifet, hic homo communi judicum fuffra- 
gio abituius effet abfolutus. In hac ergo fadi ipecie , feapfe quidetn 
rara , led non̂  impoffibili ? dici aliquo modo 'Jano je n ju  j) pollet , efle 
pugnam Rationis cum Fide , ac regulas Juris alias huic homini, alias cse- 
teris conffitutas. Verum idem rede explicatum fignificabit duntaxat, pro
babilia rationis indicia cedere hoc loco fidei, orationi & probitati magni 
hujus ac fandi hominis debitae : eumque fingulari fupra reliquos: homines 
gaudere praerogativa;  ̂tion quafi aliam fibi propriam Jurifprudentiam ha- 
beat, aut ̂ quali,, quid illius refpedu juffitia fit , non intejligatur, led 
quia Jumtiae univerfalis regula; adplicationem , cujus alias capaces fiunt , 
haud inveniunt, vel certe, quia tantum abefh, ut onerent, ut potius ipfl 
patrocinentur ; propterea quod in illo homine tam eximia; dotes exiplem- 
defcunt, ut ex ipfis vera; Logicae probabilium regulis plus fidei illius di- 
do, quam aliorum plurimorum, teflimcnio tribuendum fit.

3 7 * Quandô vero fidionibus poflfibilibus hic indulgere liceat, annon 
.fingi poffet, incomparabilem hunc virum A d ep tu m  illum efTe, fi ve* 
rrofeuorgm ' -

D iv in i L a p id is, quem M un dus adorat t f  orat (hhh):
cujus ope  ̂immenfis quotidie largitionibus egenos innumeros alat, atque 
afi aerumnis liberet. ■ Quod 11 igitur teftes nefcio quot, vel quant acum que, 
indicia  ̂magnum hunc benefadorem humani- generis ,. nomine perpetrati 
oiti adcuiarent, nonne omnes gentes -criminationem iftiufmodi, quan

tumvis fpeciofam , albis exciperent' dentibus ? Atqui Eleus hominis hujus 
'. bonitatem & potentiam infinitis fuperat parafangis. Mollae igitur ratio
nes , quantumcunque pras fe Fpeciem ferant, valere confra. Fidem paffuntj 

0<L  > - contra certitudinem aut fiduciam in. Deum , qua fulti, dicere
poliumus, ac debemus, Deum, ut oporteat,. omnia feciffe. Itaque ob- 
jeciones minime iunt.infolu biles. Nihil iftae continent, nifi-praejudicia & 
veri lrn'ifitud.in.es , quae rationibus m irum  quantum fortioribus dilfipantur, 

Tom , I . M Neque
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. (hhh) Ita Interpres Lat. Gall. BenediAi 
•Lapidis 3 qui foliis, reddere locupletes po- 
telt omnes Reges Tegrje*

De la 'henite Fterre
Q u i-petit- feule enruhir tms ks.R zis de la 

Terre»



Neque proinde fas eft dicere , id, quod nos Jujiitiam  adpellamus, in Deo 
nihil effe ; ipfum abfolutum omnium rerum Dominum effe, ufque adeo, 
ut, falva manente fua juftitia , infontes damnare poffit, vel denique, ju- 
ftitiam in ipfo efR aliquid arbitrarium, in quas audaces profe&b ac pe- 
riculofas enunciationes nonnulli cum detrimento attributorum divinorum 
ab ipi fe pafll funt: re namque ita comparata, non erit, cur bonitatem 
juftitiamque illius commendemus ; cundtaque perinde fe habebunt, ac fi 
ftequiifimus omnium fpiritus , iple malorum geniorum Princeps , malum 
Manichaeorum principium , unicus Univerfi Dominus foret, quemadmo
dum jam fupra adnotatum eft. Qua enim via verum Deum a falfo Zoroa- 

Jlris Deo difcerneremus , fi a caeco potefiatis arbitraria impetu, omni 
lege ac ratione foluto , omnia dependerent ?

38. Itaque meridiano fole clarius eft, nihil elfe , quod nos ad dodfri- 
nam tam abfurdam confugere cogat, cum dicere fufficiat, fadlum ipfum 
non fatis nobis efle cognitum, quoties refpondere ad verifimilitudines ju
bemur , quae juftitiam bonitatemque Dei in dubium vocare videntur, 
qua* utique evanefcerent, fi fadti fpecies nobis comperta foret. Neque 
necefle elt, ut Rationi mittamus nuntium , fi Fidem audire velimus, nec 
ut effodiamus nobis oculos ad clare videndum , uti Regina Suecise Chri- 

Jlina  dicebat : fufficit verifimilitudines populares repudiare , fi quando 
myfteriis contrariantur ; id quod Rationi non eft incongruum , quoniam 
in ipfis adeo rebus naturalibus verifimilitudines faspiffime miftas facimus, 
five experientia fi ve rationibus admoniti. Verum hsec omnia eo folum 
fine delibare anticipando nunc placuit, ut melius intelligatur, in quonam 
vitium objedlionumi , abufufque Rationis , confiftat, hoc ipfo in cafu , in 
quo illa Fidem maxima vi oppugnare contenditur: infra adcuratiorem ori
ginis mali, &c permiftionis peccati cum ceteris adnexis , difcuftionem da
turi'fumus.

39. In prasfenti juvabit arduas quasftioni de ufu Rationis in Theologia 
expendendas amplius infiftere, eaque fub incudem vocare, qus B<dim 
variis in locis operum fuorum adferuit. Qui cum in Didfionario fuo Fii- 
ftorico - Critico Manichaeorum Pyrrhoniorum objedliones illuftrandas 
fufcepiflet, hocque illius confilium a Viris quibufdam Religionis ftudiofis 
eenfuram tuliffet ; ad calcem editionis fecundae hujus Dicfionarii differ- 
tationem adpofuit, in qua exemplis , audloritatibus, &c rationibus , co
natus eft offendere confilii fui innocentiam atque utilitatem. Equidem 
( quod jam fupra monui ) perfuafum habeo , objedliones fpeciofas , quas 
veritati opponi poffunt, haud levis utilitatis effe , veritatique confirman
das atque illuftrandas infervire , data hominibus peritis occafione novas 
rationes detegendi, vel antiquas majore in luce collocandi. At Bcdius 
longe aliam, atque adeo oppofitam , utilitatem inde captat, ut fciiicet 
palam faciat potentiam Fidei, monftrando, veritates , ab ipfa propofitas. 
Rationis quidem infui tus fuftinere non poffe, fed nihilominus tamen ia

animo
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animo fidelium fuam auCtoritatem tueri. N icolius  (iii) verbis a Balio  rela
tis Tom. 3. Refponfi fui ad Quadliones Provincialis (cap. 177. pag. 120,) 
AuBoritatis divince de humana. Ratione triumphum  id adpellare videtur» 
Sed cum Ratio ceque , ac Fides, Dei munus fit, utriufque pugna Deum 
cum Deo pugnare oftendet; & fi Rationis objeCtiones contra quempiam 
Fidei articulum fiurtt infolubiles, dicendum erit , jaCtatum hunc articu
lum effe falfum , nequaquam revelatum : effe humana; mentis commen
tum. Talis igitur Fidei triumphus feftivis ignibus fimilis foret, qui poft 
acceptam cladem accendi folent. Huc referenda eft doCtrina de infantium 
non baptizatorum damnatione (kkk), quam N icolius  velut peccati origi
nis confedlarium nobis obtrudit; talis effet aeterna damnatio adultorum ,, 
quibus neceffaria obtinendae faluti lumina defuiffent.

40. Ceterum necefie non efi, Theologicis hifce difcuflionibus vacare 
quemlibet, atque homines, quorum conditio inveftigationes iftas exaCtas 
refpuit, miffa objedlionum cura , Fidei documentis debent efle contenti; 
& , fi forte illorum animus validilfima quadam objectione pulfaretur , li
cebit inde mentem avertere , Deoque fuam curiofitatem in facrificium of
ferre. Dum enim de veritate certi fumus , ne audire quidem objeCtiones 
tenemur. Et quia plurimorum fides fatis infirma parumque radicata eft 9 
ut periculofa iftiufmodi tentamenta fuftinere nequeat, arbitror , illis offe
renda non effe, quae ipfis poffent effe exitio , aut, fi eos celare non li
cet , qua; nimis vulgata funt, addendum veneno antidotum , hoc eft , 
curandum , ut folutio objeCtioni jungatur , minime vero eam tanquam im- 
poflibilem amovendam effe.

41. Loca excellentium Theologorum , de hoc Fidei triumpho diffe
rentium , pofTunt & debent fenfum principiis , jam ftabilitis, conformem 
fufcipere. In quibufdam Fidei obje&is duse qualitates offenduntur, Fi
dei de Ratione triumphum concedentes , altera eft incomprehenfibilitas , 
altera inverifm ilitudo. Sed probe cavendum, ne tertia qualitas addatur , 
illa nimirum, de qua Bcelius loquitur, qua fatemur, id, quod credimus, 
defendi non pojfe ; hoc enim foret Rationi viciffim concedere triumphum 
ratione, qua; Fidem labefadtaret. Incomprehenfibilitas quidem non obftat,M 2 quo
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( iii) Petrus Nicolius3 Vir ingenio, elo- 
Ruentia > &  dodrina excellens, 8c inter 
Angularia Galli® ornamenta referendus , 
cujus fcripta Beslius recenfet in Didion. 
fab Tit. Nicolle, natus A. i^ z j. Carnuti 
mortuus A. 1695. d,. 16. Nov. Inter alia 
Pafcaiii Lettres Provinciales. Latina vefte 
rnduit fub nomine Guil. IVendrockii. Is cum 
Pelijjonio viam AuBoritatis contra viam 
Examinis defendere laboravit. V . Bcelius 

Didion, fub hifce nominibus.

(kkk) Non damnari infantes non bapti- 
zatos j folidiffime , praster alios 3 oflendit 
Cei. Canzius in Praef. Andr. Ad. Hitzigii 
DiiT. hujus arg. praemifla. Pro fundamen
to ponit Vir dodilf. £eq. propoli Ouicquid 
Adamus , omnium fator 3 ftatorque 3 in 
tmiverfo hominum genere perdidit 3 ei mors 
Ckrijli 3 Reparatoris divini } nifi in fingulis 
nova culpa intervenerit 3 adplicat remedium* 
Ed. Tubing® eft 1757.
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quo minus veritatibus etiam naturalibus adfentiamur ; verbi gratia, ( uti 
jam adnotavi) nos odorum laporumque naturam non comprehendimus, 
&  tamen teftimonio fidei fimili, tefiimonio fenfuum nixi, credimus, 
qualitates iftas fenfiles in rerum ri&tura fundatas, nec mera phantalias lu
dibria effe.

42. Dantur etiam res adparentibus contraria, quas admittimus, ubi rite 
comprobantur. Exftat fabella Romanenfis, ex Hilpanico fumta, cui ti
tulus : ne oculis quidem femper credendum. Quid verifimilius Pfeudo- 
M artini Guerrce impofiura, qui conjugem & confanguineos veri Martini 
fefellit, judicefque & confanguineos , etiam poft veri adventum , diu 
fufpenfos tenuit ? interim veritas tandem patuit. Idem dicendum de Fi
de ; fupra quippe notavi , quidquid bonitati juftitiasque divinas opponi 
poteft, non , nifi verifimilitudines , effe , validas aliquando futuras adver- 
fius hominem , fed roboris nullius , ubi ad Deum fit adplicatio , esedem- 
que cum demonftrationibus , quse de infinita ejus perfecftione nos certos 
reddunt, conferuntur. Igitur Fides de rationibus falfis triumphat, pa
rationes folidas & fuperiores , quibus ad eam ampledlendam permoti 
fuimus; non triumphatura, fi fententia contraria aeque fortibus, aut 
etiam fortioribus , rationibus fulciretur , quam ese funt , quae Fidei fun
damentum agunt, hoc eft, fi invincibiles & demonftrativae contra Fidem 
dbjedfiones exftarent.

43. Juvat etiam hic obfervare, id, quod Bcelius 'Triumphum Fidei vo
cat , ex parte effe Rationis demonftrativas triumphum adverfus rationes 
adparentes atque fallaces, quae male demonftrationibus opponuntur. Con- 
fiderandum namque eft, Manichaeorum objedliones Theologiae revelatae 
contrariari. Et quamvis in eorum gratiam Litteras Sacras , Peccatum 
Originis, Gratiam Dei in Chrifto Jefu , Poenas Inferni, aliaque Religio
nis noftrse capita , defereremus, nondum tamen hac ratione ipforum ob- 
jedtiones effugeremus : negari enim non poteft, effe in mundo mala phy- 
fica, ( hoc eft, aerumnas,) &; mala moralia (hoc eft, peccata, ) nec 
lemper mala phyfica proportione mali moralis, prout juftitia poftulare 
videtur , in hac vita diftribui. Reftat ergo hasc quceftio Theologiae natu
ralis , quo padto principium unicum, totum bonum, totum fapiens , to
tumque potens , admittere malum , ac inprimis peccatum permittere po
tuerit , & qua ratione potuerit adduci , ut faepiufcule malos felices, bo
nos infelices reddat.

44. Certe Fide revelata minime nobis opus eft, ut fciamus , princi
pium rerum omnium unicum , perfe&e bonum &  fapiens, exiftere. Ra
tio id demonftrationibus certiftimis nos edocet , atque fic objedliones om
nes, ex imperfectionum in rebus obfervatione oriundae , falfa duntaxat 
ipecie nituntur. Nam fi harmoniam univerfalem intelligentia poftemus 
«dfequi, cerneremus, id, quod noftris follicitare opprobriis folemus , 
cum opere omnium, quas excogitari poliunt, digniftimo connexum effe j



verbo viderem us , nec folum crederem us, id , quod Deus fecit, effie opti
mum. Dico hic videre , quod a priori per caufas cognofcimus, & cre
dere , quod non , nifi per effedtus , intelligimus , licet utrobiqua seque 
certa fit notitia. Et potefl hic ufurpari , quod S. Paulus ait , ( 2. Cor, 
V. 7. ) nos ambulare per Fidetn , non per adfpeffium. Nam , ubi femel 
fapientia Dei infinita nobis innotuit, mala , quae experimur? permittenda 
fuilTe ? judicamus ? idque judicamus ex effedlu ipfo , five ? a pojleriori , 
hoc effi, ideo, quia exiftunt. Agnofcit id ipfum B  a liu s; in quo quidem 
acquiefcere debuiffiet, neque exigere , ut fallas verifimilitudines contrarias 
prorfus exelTe jubeamus, ciun hoc idem fit, atque poflulare, nulla de
bere elfe fomnia, nulla optica? ludibria.

4-5. Neque dubitandum , quin ha?c Fides, hsecque in Deum fiducia, 
quse nobis bonitatem ejus infinitam confiderandam offert, nofque ad ejus 
amorem prseparat , fruftra obnitente duritatis fpecie, quse deterrere nos 
polfet, fit excellens virtutum Theologia? Chriflianse exercitium, quando 
Gratia divina in Jefu Chriffo hos in nobis motus excitat. Quod & Luthe-r 
rus contra Erafm um  bene notavit, dum dixit, apicem charitatis effe, di
ligere illum , qui carni & fanguini videtur tam parum acceptus, tam du- 
rus in miferos, tamque pronus ad damnandum, & hoc quidem ob ma
la , quorum ipfe audtor vel focius efle videtur iis, qui falfis rationibus 
oculos fibi prseftringere finunt. Ut adeo triumphus verse Rationis, gra
tia divina illuftratse , fimul triumphus Fidei & Amoris dici polfit,

4<5. Longe aliter rem accepiffe videtur B alius , qui Rationis hofiem fe 
profitetur , cum abufus ejufdem reprehenfione contentus efie potuiffet. 
Profert verba Cotta apud Ciceronem ( 111),  dicere non dubitantis, fi Ra
tio a Diis immortalibus data effiet, Providentiam culpandam omnino effie , 
quod dederit, cum ad perniciem noffram vergat, Cenfet etia m  B a lius 9 
Rationem humanam effie principium deftrudlionis , non sedificationis ( Di- 
«dion. pag. 202(5. eoi. 2. ) projfiibulum eam effie, qua? nufpiam fe detine
re fciat, de quse Penelopes inflar opus ipfa fuum retexat,

D e jlr u it, a d ijica t, mutat quadrata rotundis (mmm),
(Refp.ad Provincia!. T. 3. p. 723.. ) Verum inprimis follicitus efiin coa
cervandis audioritatibus, quo patefaciat , omnium partium Theologos 
repudiare Rationis ufum, quemadmodum ipfe faciat, nec alium in finem 
lumina, adverfus Religionem infurgentia, ofientare, quam ut ea nuda 
inficiatione Fidei iacrificent, ad folam argumenti oppofiti conclufionem 
refpondentes. Initium facit *a novo Tefiamento, Jefus Chriflus fat habe
bat dicere : Sequere me ( h u c . V. 27. IX. 39. ) Apofioli dicebant : C re
de , &  fa lv u s en s j ( A£h XVL 3- ) $. Paulus agnofcit, dottrinam fu c m

M 3 obfcM-

f i l i )  Lib, III. de Natura Deorum, ( mmm) Hor.au '1, Tpifl. jt*
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obfcuram ejfe , ( i. Corinth. XIII. 12.) nihil in ea comprehendi poffe , nifi 
Deus largiatur fcientiam difcernendi fpiritualem , fine qua tantum pro 
flultitia reputetur ( i.Gor. II. 14. ) hortatur fideles , diligenter caveant fibi 
a Philofophia ( 1. Cor. II. 8. ) contentionefque hujus fcientias devitent, qu£ 
quofdam Fide fpoliavent.

47. Quod Patres Ecclefias adtinet, remittit nos B a lius  ad Launoii li
brum ( de varia Arifiotelis fo r tu n a , cap. II. (nnn) )\ ubi loca eorum con- 
tra Philofophias ufum coiledta reperiuntur , inprimis vero ad loca S. A u-  
guJU ni, ab A rn aldo  (000) ( contra M aV.etum) colledta, quorum fumma 
efl , Dei judicia efTe infcrutabiiia , nec ideo minus jufta , quod nobis fmt 
incognita : abyfTum efTe profundiffimam , quas fine praecipitii periculo ex
plorari nequeat: eorum , quas Deus abfcondita voluerit, explicationem 
non pofle fine temeritate tentari: voluntatem ejus non, nifi judam, efle 
pofTe : complures , incomprehenfibilis profunditatis hujus rationem reddi
turos , in vanas imaginationes, ac opiniones, errore 6c confufione ple
nas , incidifle.

48. Idem adferuerunt Scholaftici: Badius elegantem Cardinalis Cajeta- 
ni (ppp) locum profert (ex Comment. in 1. part. Summse , Qu. 22. 
Art. 4. ) fequentem in modum : Q uiefcit intellectus nojler non evideyitia ve
ritatis in jp e c la , f e d  altitudine inaccejjibili veritatis occulta , quoniam , ut ait
S. Gregorius, minus de D eo f e n t i t , qui hoc tantum de divinitate credit, 
quod fu o  ingenio m etiri poteji. N e c  propterea negayidum aliquid eorum ejfe 
p u t o , qua ad divinam  im m utabilitatem , aclualitatem , certitudinem  , univer- 
falitatem  , <& fim ilia  , fp ed a re fc im u s  : f e d  fufpicor aliquid occulti hic latere, 
v e l ex parte ordinis , qui ejl inter D eum  &  eventum  , v e l ex  parte vinculi 
etia m , quod intercedit inter eventum  ipftufque pravifionem . Ita dum  expen
do , intellectum anima nojira ejfe oculum n o llu a , invenio requiem illius in 

fo la  ignorantia. M elius enim ejl <& Fidei Catholicas, &  Fidei Philofophi- 
cas, cacitatem nojiram f a t e r i, quam tanguam res evidentes adferere e a , qua

animum.
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(nnn) Jo. Launoius } f. de Launoy , Nor- 
inann. natus A. 1603. d. j i .  Dec. denatus 
A. i<578.d. io.Mart. Jo. Herm. ab Elfvvich 
librum ejus de varia Arifiotelis fortuna in 
Acad. Parif Yiteb. A. 1 7 Z O .  in 8. recudi 
fecit} additis Jo. Jonfii Diff. de Philofo- 
phia Peripatetica j &  (uo fchediaimate de 
varia Arifiotelis in fcholis Proteftantium 
fortuna.

. (poo) Antonius Arnaldus , Janfeniffo. , 
vir ingenio &  eruditione praeftantiffima or
natus , natus A. 1611. d. 6. Febr. denatus 
A. 1654. d. 8. Aug. in vico prope Leo- 
c,mm fito. In parte IV, Difficultatum D.

Steyano , Theologo Lovanienfi > propof- 
tamm, Scc. ( Dfiicultes propofees d Mr. 
Steyart} )  contra Malletum , Archidiaco- 
num Rothomagenfem , aliofque > Scriptu
ra; Sacras ledlionem laicis quoque permit
tendam , evicit. Contra eundem calamum 
etiam ftrinxit dans la no avelle Defenfe de 
la verfion de Mons.

( ppp) Thomas de Vio , didfcus Cajetanus > 
ab urbe Cajeta , ubi natus A. 1469. obiit 
Pvomaa  ̂ A. 1554. Purpuram accepit a 
Leone X. A. 1517. Commentarius in Tho- 
mx Aquinatis Summam Theologiae, Ye«. 
net. prodiens, admodum celebratur»



animum noflrum haud quaquam tranquillum re d d u n t: {iquidem evidentia ipfi 
tranquillitatem impertit. N eque eam oh caufam omnes D  ocior es prafumtionis 
adcufo, qui balbutiendo , ut potuerunt , immobilitatem atque efficaciam fu m -  
mam, &  ceternam intellectus , voluntatis potentiaque D e i , inftnuare conten
derunt per infdUbilitatem eleBionis &  relationis divince ad omnes eventus. 
N ihil omnium horum mea fufpicioni o b jia t, qua puto ineffie iis quandam pro

funditatem j quce nobis f it  abfcondita. H®c Cajetanus , cujus lententia tan
to dignior eit obfervatu , quod hic eflet Audor argumento inipiciendo 
par (qqq).

45). Lutheri Liber contra Erafm um  acribus abundat obfervationibus in 
illos, qui veritates revelatas Rationis noftr® Tribunali fubjicere conten
dunt. Calvinus patTim eodem modo invehitur in curiofam audaciam di
vina conjflia perlcrutantium. Adierit in fuo de Praedeftinatione Tractatu, 
Deum jufias caufas habuiffe reprobandi aliquam partem hominum; , fed 
nobis incognitas. Denique B  alius complures Recenti ores citat eadem men
te loqutos.. ( Refpcnib ad Quseiiiones Provincialis , cap. 1 6 1 . & fqq.)

50. Verum  omnes ha; enunqiationes, aliseque ejufdem generis infini
te , eam , quam Medius intendebat, objedionuro, F id e i contrariarum , 
infolubilitatem neatiquam evincunt. Verum  quidem e ft , inferutabilia 
effe confilia D e i , fe d , ea injufla effe , nulla objectione invidia concludi 
poteli. Q uod ex parte D e i in juftu n i, &  ex parte F id e i finitum  vide
tur, videtur tantum. Celebris TtertuUwii locus ( d e  carne C t ir ift i)  mor
tuus efi D e i F il iu s ,  credibile eft , quia ineptum eft'y & fepultus re v ix it, 
certum eft , quia impoffibile , aiixefis quaedam e l , quae non , nili, de ab- 
Jurditatis fpecie intellig i poteft, Sim iles locutiones referies in  L ib ro  L u 
theri de fervo arbitrio , ut quando dicit cap. 174, S i placet tibi t)e m  wtr, 
dignos mrmam., nmt debet tibi difplkere im m eritos damnans. Q u®  veiba 
'fi ad locutiones moderatior es reducantur , figoificant: fi Deum, probas 
aeternam gloriam  impertiri, i s , qui caeleris non funt m eliores, non debes 
improbare defer er e eos, qui. reliquis non. funt deteriores,. Atque ut intel- 
ligamus, ip liim  non , ni.fi de adparente in ju & tia  , lo q u i, fufficit hxc. 
ejuJdem Au£lo.ris' verba , ex eo d em  Lp>ro depromta , ponderare: 2n re
liquis omnibus ( ait ) fuprem am  in  D eo M ajefim em  agnofcimus , fo B  ejus ju -  

ftitia obtreBctre a u d em u s, nec tantifper volum us credere , juftum  eum e jfe , 
quamvis nobis p m m ifem  venturum  tem pus, cum , gloria ejm  rev ela ta , omnes 
homines clare v id eb u n t,. eum  fmffie &  effe juftum* 5?.. Re*
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( f t l j  Addit hic Interpres L a t, verba, fp - 
fiestia. „  Loco tamen "ejpiis adcntratlus ia- 
ffedo' , 'peitarbatiaa eum  inveni 3, epodi, 
veram, fol:q,tioi»enai. Sqh ifm a d s igmavt .00« 
fatis cognoviiet} <& iqpoiifa f  axifeiae de 
aecclitate aMblcrta' &  contingentia , IpCaiHi. 
SEGvAutem hypotheticam , ipi ,x .fiitwfe

tioae &  pfSEvifione nafeeisteui!, per cojj» 
fe-qiiendam infiiperabilem tneviifabil|taffiii 
futuri eam libertate eligendi,  $c poena
rum pvarmioromqpe' jtiftttia , .flate pollp 
non fatis piaviieret: led his abitjatlf a agr 
bis feisfadtija. iri J pero,



fi. Reperiemus etiam > Patres? dum res illas expenderunt, non om
nino Rationem repudiaffe. Inter difputandum contra Paganos plerum
que nituntur manifeftare , quantum Paganifmus Rationi adverfetur , & 
quantopere ex illo etiam capite Religio Chriftiana antecellat. Origenes 
( rrr) in Libris contra Celfum ollendit, quam conlentaneus Rationi fit 
Chriftianifmus, & quare nihilominus Chriftiani credere debeant fine exa
mine. Illuferat Celfus Chriflianorum agendi rationi , qui rationes tuas, 
( ajebat) a u d ire, aut fuas de eo , quod credant , exhibere nolentes, hoc 
unum tibi dicere fatis habent : examinare n o li, crede duntaxat, aut, Fides 
tua te fa lv u m  efficiet, hahentque pro axiom ate, fapientiam  m undi malum

# •  . .
<p2. Origenes ( libr. 1. cap. 2. ) eradite Sc ad principia , fuperius a no

bis adferta, prorfus adpofite relpondit. Rationem Chriftianifmo non mo
do non adverfari, fed etiam huic Religioni in columnam effe , prasllare- 
que argumenta iis , qui inftituere examen queunt. Sed cum pauci fint 
examini tanto pares , coelefte donum nudas Fidei, ad bonum ducentis, 
generatim fiufficere. S i omnes homines , neglectis vitee c u r is , Jludio medi
tationique mentem im penderent, non opus effiet aliam viam  queerere ad per- 

fuadendam  ipjis Religionem Chrijlianam. Ut enim n ih il, quod cuiquam ofen- 
ftoni f i t , edicam us, ( innuit tacite , non exprellis verbis , Gentium Religio
nem abfurdam efie ) non minor hic , quam alibi , follicitudo reperietur, jive 
explanentur dogmata , j iv e  Prophetarum lux adfundatur aenigmatibus , jive 
illujirentur Evangeliorum  paraboles , aliaque fexcenta  , aut narrata hiflorice , 
aut fym bolice reprcefentata. Enim vero cum &  vitee neceffitas , &  hominum 
imbecillitas paucis duntaxat perm ittit dare f e  jlu d iis  ; queenam cceteris omnibus 
hominibus fubveniendi via reperiri poterat expeditior illa , quam Jefus Chri- 

Jlus adhibendam voluit in populorum converfione ? E t velim  certe mihi dicat 
aliquis, de magno illorum num ero, qui cred u n t, ficque cceno v itio ru m , qui
bus antea immerfi erant , f e  fa b d u xeru n t; utrum fatius d u c a t, hoc modo 
mutaffie mores fuos &  etnendaffie v ita m , dum fin e examine c r e d id it, dari poe
nas peccatorum , 6’ bonarum aSHonum preemia ; an v e ro , diftuliffie in melius 
converfionem , donec non tantum credere licuiffiet, f e d  &  horum dogmatum 

fundam enta adeuratius expendijfet ? Sane , trita hac pofrem a m e th o d o a d 
modum pauci eo ufque pertingerent, quo ipfos fim plex ac nuda plane fides 
p e rd u c it, fe d  maxima eorum vis in corruptione fu a  perfeverarent.

53. B a lius (in Elucidatione circa obje&iones Manichaeorum, polita ad
calcem
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(rrr) Origenes , Alexandrinus, circa A. 
C. 18 f. natus} Opus praeclarum contra Cel
fum qui Opus liram contra ludios &  
Chriftianos falfo titulo Xoyav inferi-
pferat , pro Veritate Religionis Chriftia- 
sise 5 Libris YIII. fexagenario major feri-

plit 3 ad Amhrofinm Alexandrinum , quem 
ab hairefi Valentiniana &  Marcionitarum 
ad Ecclefiam reduxit. Sigifm. Gelenii V 
fio comparet primum in ed. Operum Baf» 
ijj7. & dein in ceteris.



calcem editionis fecunda? Di&ionarii) verba hsec Origenis , qua? volunt, 
Religionem in fcrutinio Dogmatum fuorum examen fuftinei e , non de 
difcuffione Philofophica accipit, fed de adcurata tantum dilquifitione, qua 
Sacrorum Voluminum au&oritas fenfufque legitimus ftabiliretur. Verum 
nihil eft, quod hanc reftribtionem indicet. Origeni res erat cum Fhilofo- 
pho ,  ̂cui fatisfa&ura illa non erat. Et videtur is voluiffie monftrare , 
Chriftianos non minus exadlos effe, quam Stoicos , aliofque nonnullos 
Phiiofophos, qui dodtrinam fuam tam ratione, quam au&oritatibus, mu
nierant, uti faditabat Chryfippus (sss), qui in antiquitatis adhuc ethnic£B 
fymbolis Philofophiam fuam reperiebat.

5*4* ibidem loci aliam infuper objedionem in Chriftianos vibrat.
8 i , inquit, ad folem n e fu u m  : noli exam inare, crede duntaxat , velut ad  
arcem confugiant , edicant ?nihi faltem  , quid me velint credere. Hoc vero 
ille jure meritoque poftulaffie dicendus eft , fimulque id contra illos mili
tat , qui Deum bonum & juftum pronunciarent, &c tamen contende
rent, nos nulla divina? bonitatis aut juftitia? notione inflru&os' effie, cum 
iflas ei perfediones tribuimus. Verum non femper adtequata? notiones, 
qute nihil non explicatum involvant, poftulanda? funt ; fiquidem ne ipfa» 
quidem fenfiles qualitates , veiuti calor , lux , dulcedo , hujufrnodi no
tiones pneftare poflint. Fatemur itaque, Myfteiia explicationem aliquam 
adn.ittere , fed explicationem hanc efle imperfedam. Sufficit, nos habe
re intelligentiam aliquam analogicam Myfterii , quale eft Trinitas & In
carnatio, ne, dum ea recipimus, verba prorfus omni fenfu deftituta pro- 
nunciemus: nec vero neceffarium eft, explicationem tam longe, quam 
optati poftet, procedere, hoc eft, ufque ad comprehenfionem & qu*e- 
ftionem, quomodo.

D* Mirum igitur videtur, Bcelium recufare tribunal notionum commu
nium ( Tom. 3. Ius; Refponfionis ad Provincialem , p. 1062. p. 1140.) 
quafi vero fas non effiet conlulere ideam bonitatis , dum Manichaeis reffi 
pondetur; cum tamen is ipfe mentem fuam longe aliter explicuiftet in 
Didlionario. Et certe eos, qui de quatftione difceptant , unicumne fit 
principium bonum, an duo, alterum bonum, alterum malum, confen- 
tire oportet in boni & mali fignificatione. Quando nos de unione cor
poris unius cum corpore altero , aut fubftantias unius cum fuo accidente» 
fubjeffi cum fuo adjundto , loci cum mobili, adtus cum potentia , verba 
fundimus, fub vocabulo unionis aliquid intelligirnus ; ita fi de unione 
anima? cum corpore , unam perfonam conftituente, loquimur, pariter ali
quid intelligirnus. Licet enim neque leges corporis animam , nec leges 

‘lo m . I, N  anim ^

. fs£s) Chryjippm-, Tarfenfis, Zenonis diC vit, in quo ipfum fecuti funt ccleb. Stoce 
opulus, vixit cifca 01. 104. fabulas anti- PhiioiQphi,
.quorum fenfu quodam allego tico explica-
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animse corpus mutare cenfeam , & harmoniam prasftabilitam ad evitan
dam hanc perturbationem introduxerim ; admitto nihilominus veram unio
nem inter animam atque corpus a qua; ex duobus illis faciat fuppofitum. 
Hsec unio eft metaphyfica, unio autem influxus phyfica (ttt). At quan
do nobis fermo eft de unione Verbi Dei cum Natura humana , in co
gnitione analogica nos acquiefcere oportet , qualem unionis anima; cum 
corpore comparatio nobis fuppeditare poteft; c<£terumque contenti effe 
debemus , fi dicimus , Incarnationem effe unionem ardtiilimam , quse Crea
torem inter & Creaturam exiftere poflit , nec opus eft ultra explicando 
procedere.

y<5. Eodem modo fe habent Myfteria reliqua, in quibus ingenia mo
derata femper explicationem-invenient, qua; ad credendum fatis fit, ad 
comprehendendum parum ; fufficit nobis aliquatenus fcire , quid e f t ? ( Ti 
£Y< ) fed quom odo? (#&«■ ) neque fcimus, neque nobis eft fcitu neceffarium. 
Ac de Myfteriorum explicationibus , paflim tradi folitis, dici poteft id , 
quod Suecise Regina in numifmate quodam efferebat de corona , quam 
depofuerat, s

N o n  m i b ifo g m , e non m i bajla ( uuu).
Nihilo magis neceffe nobis eft, ( uti jam notavi) Myfteria probari a prio
ri , vel eorum rationem reddi; fufficit nobis , rem ita ejfe ( to otj ) quam
vis ignoremus quare ( ro ePton ) quod Deus fibi refervavit. Elegantes & 
celebres funt Jofephi Scahgeri hac de re verficuli.

N e  curiofus qucere caufas omnium ,
Qucecumque libris v is Prophetarum indidit 
A d jla ta  coelo , plena veraci D eo :
N e c  operta fa c r i fupparo fdentii 
Irrum pere aude , f e d  pudenter prceteri.
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(ttt) Conf. Theod. §. 59- TU. Bilfinger. in 
Tr. de H^rmon, Pr,ijl. ed. nov. p  2.18. n. *  
Qui de unione Metaphyfica ( qua fit, ut 
ex anima &  corpore correlpondentibus 
■ fiat unum per [e , unum filppofitum , una 
perfona ) tanquam de re tenui vel ridicula 
fermocinantur , nefciunt; quid reprehen
dant. Impoflibile e ft, ut vere Phyfica 
relatio , aut unio , intercedat inter ani
mam &  corpus noftrum, nifi &  anima 
fit corpus i ro pnyficum non pertinet ni
fi ad corpora. Dic , quid fit Phyfica ? 
Quiequid autem animat &  corpori com
mune eft, id eo ipfo eft Metapbyficum : 
igitur unio, qux  iliis communis eft , eft

Metaphyfica. Metaphyfica fc. fola eft, quae 
fupra fpiritus &  corpora extenditur. a 
Quomodo vero ex hoc inferri poflit, ne
gato fic influxu phyfico , neque Deum in 
ipfarn fubftantiam agere , influere & pro
prio fenfu operari in animam 3c Spiritum 
quemcunque pofle , non video. Eft quat- 
dam harmonia inter regnum gratias & na
turae , Deufque in eligendo hoc Uniyerio 
operationes fuas , pro capacitate hominum 
adhibendas , jam quali pro oculis habuit, 
&  tanquam ad illud pertinentes largiri de-' 
crevit. _ .

( uuu ) Nec mihi neceffaria eft, nec hu- 
ficit.
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Nefcive v e lle , quce M a g fe r  optimus 
Docere non v u l t , erudita infcitia eft.

Pedius, hofce verius referens ( Refp. ad Provinc. Tom. 3. p. io p p .)  cum 
multa veritatis fpecie judicat, a Scdligero fuifle cufos occafione contro
versarum , A rm in iu m  inter & Gomarum  ( xxx ) agitatarum. Crediderim, 
a Bcdio memoriter recitatos , nam facrata  ponit pro adflata. Prudenter, 
vero poni pro pudenter ( hoc eft, modefte ) quod verfus exigit, id uti
que mendum efle typographi conjicio. \

7̂. Nihil fane monito , verfibus hifce contento , Sapientius, & me
rito Bcdius ait ( p. 729. ) eos , qui omnes divin i conjilii rationes circa pec
catum , &  effetius p e c c a ti , reddere in f e  recip ian t, arbitrio f e  fuorum  ad-  
verfariorum permittere. Sed immerito ibi duo valde difparata conjungit 9 
reddere rationem rei , & ab objeffionibus defendere , dum ftatim addit s
Coguntur illum  ( adverfarium fuum ) / e q u i , quocumque illos ducere v o lu erit, 

turpiter terga dare , viciofque f e  f a t e r i , f i  tandem imbecilliorem ejje m en
tem noflram con cedant, quam ut omnes Philofophi alicujus inflandas plene di
luere pojjint.

58. Videtur hic Bcdio minus efle , reddere rationem , quam in fan d is  
refpondere, cum ei, qui prius illud fufeipere auderet, alterum etiam 
onus fufeipiendum efle minetur. Sed contrarium omnino verum eft : Re£ 
pondens non tenetur thefis fuae rationem reddere , tenetur tamen oppo
nentis inftantias diflolvere. Reus in foro non tenetur (ordinarie) pro
bare jus fuum, aut pofleflionis fuse titulum oftendere; fed tenetur ad 
rationes adloris refpondere. Et miratus profero fum centies, Ausio
rem tam diligentem , tamque fagacem, qualis erat Bcdius , faepiffime re$ 
confundere in tantum diverfas , in quantum diverfi funt hi tres Rationis 
adlus: comprehendere, probare, & objeSlionibus refpondere j quali 
dum de ufu Rationis in Theologia agitur , eundem inter fe valorem 
fervarent. Ita enim loquitur in Dialogis pofthumis p. 73. N ullum  e(l 
principium , quod Badius frequentius in cu lca v it, quam iflu d : incomprehen- 
fibilitatem Dogm atis alicujus , &  infolubilitatem objeciionum , illud impugnan
d um , non ejfe rationem ejus repudiandi legitimam. De incomprehenfibilitate, 
concedo, at non de infolubilitate. Id enim revera idem foret, ac ft di
ceres, rationem invincibilem, Thefi contrariam, non efle legitimam cau- 
fam ad rejiciendam illam. Nam qua, qusefo , alia repudiandas alicujus 
lententia» ratio legitima reperiri unquam poteft, fi argumentum adver-

N 2 fum,

( xxx ) De utroque Lud. Ellies du Pin 3' tium , natus A. i$60. denatus A. icopc 
dans la Bibliotheque des Auteurs fepares , d. 39. O il. Prazcipuus ejus adverfarius fuit 
&c. Tom. II. Part. I. p. 108. fqq. Jac. Ar- Francifc. Gomarm , Brugae natus A. 1 5<5>;

,minius , caput & Princeps Remonftran,- d. 30. Jan. denatus A. 1*741, d. 11. Jan»
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fum , idque invincibile , non fufficit ? Et quamam ultra via fu per erit fal- 
fitati, quin immo abfurditati opinionum quarundam, demonftranda» (yyy)?

59- Juvat etiam obfervare, eum, qui aliquid a priori probat , illius 
rationem per caufam efficientem reddere , quique ejufmodi rationes ad- 
curate & fufficienter reddere poteft, ipfam quoque rem comprehendere 
valere. Hanc ob caufam a Theologis Scholafficis dudum impetitus fuit 
Raymundus Luttius , quod Trinitatem ope Philofophise demonftrandam 
fufcepitiet. Jadtata illa dernonftratio exftat in illius Operibus ( zzz). 
Sed 6z Bartholomceus Keckermannus (aaaa), celebris inter Reformatos Au
dior , poft fimile omnino circa idem Myfterium tentamen , in non mi
norem aliquorum recentium Theologorum reprehenfionem incurrit. Re
prehendentur itaque , quicunque Myfterii hujus rationem reddere ,, &: 
compi ehenitbile effi ere volent, at qui in tuendo ifto contra obje&iones 
adverfariorum laborabunt , laudabuntur.

6 o . Dixi fupra, Theologos communiter diffinguere inter ea , quse 
funt fupra Rationem , & ea , qua2 funt contra Rationem. Collocant fu
pra Rationem id , quod comprehendi non poteft, 6c cujus ratio reddi ne
quit. Contra Rationem  vero erit omnis illa fententia , contra quam ratio
nes invidias militant , aut faltem , cujus contradictoria propoftio metho
do adcurata atque folida probari poteft. Fatentur itaque , .Myfteria fupra 
Ration. m efte , fed Rationi adverfari negant. Anglus Audior Libri in
genioli , fed improbati, cujus index : Chrijlianifm e not myjlerious (bbbb),

hanc
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C yyy) Addit hic Interpres Latinus fe- 
quentia : ,, Itaque D. Thumas, Parte i. 
Summas, Q. i. Art. 8. docet j adverfa- 
rio 3 qui nullam revelationem concedat, 
non pofie probari Articulos Fidei per ra
tiones , led lupereffe viam folvendi ratio
nes , quas adducit contra fidem. Cum 
enim ( inquit ) fides infalLb.li veritati in
nitatur y impofiibile autem fit , de vero de- 
rnonfirari contrarium, manifeftum ejl, pro
bationes , quce contra fidem inducuntur, non 
#  d.monfirationes , Jed Jolubilia argumen
ta. Et ita bene diftinguit, primo inter 
probationem Thefeos , &  objedtionum
folutionem , deinde inter dernonftratio- 
nes j &  argumenta tantum verifimilia. 
Nam , ut Cajetanus ibidem adnotat, con
tra veritatem infallibilem nulla poteft de
mo.firativa ratio ejfe.

( zzz ) Raymundus Lt l":us , nat. A. x y, 
inoft. A. 131J. d ivlart. In Articulis 
Fidei  ̂ quos rationt'us neceftariis demon- 
ftrative probare voluit, leptuno loco oc

cupatur in eo , quod in Deo fit perfona- 
rum pluraiitas. p. 4^4. ed. Argent.

(aaaaj Barth. Keikitmarn , Dantifc. Au
dior multorum librorum, qui A. 1 <5"x 4. Ge- 
nevje fimul prodierunt : mort. A. i6oy. d. 
25. Jul. annos natus triginta feptem; My
fterium Trinitatis ex ratione demonfirare 
lufcepit, refutatus a Jo. Mufao in DilT. al
tera > adjedta Libro de ufu principiorum 
Rationis &  Philofophim in Controversis 
1 heologicis. Jente A. \66$. 8. iterum pro- 
deunte.

(bbbb) Chriftianifmus Myfierii expers. Au
dior ejus farno fffimus Tolandus. Ait v. c. 
dodlnnam de incarnatione olim quidem , 
antequam revelabatur, Myfterii titulum 
gerere poaiiffe , fed jam fa ta ejus plena 
revelatione , fub hac amplius confi-
derari non pofie. Conf. £xc. Philofophi > 
Dan. Maichelii DifiT. de Diftindtione inter 
ea , qus funt fupra &  contra Rationem A. 
i72i?„ Tub. habitam.



hanc profligare diftindionem ftuduit, fed , fi quid judico, nullam illi 
plagam adtulit. B a lius  etiam hac recepta diftindione non plane acquief- 
cit. En, quae dicit ( Tom. 3. Refponfionis ad Quaeftiones Provincialis 
cap. ijB. ) & quidem primo (p. 998.) Diflinguit is cum Sem ino  inter 
duas hafce Thefes , quarum prior eft : omnia Chriftianifmi dogmata cum 
Ratione concordant; altera: Ratio humana cognofcit, ea cum Ratione, con
cordare. Priorem concedit, negat alteram. Eandem & ego fententiam 
foveo , fi dicendo, Dogm a aliquod cum  Ratione concordare , intelligatur, 
fieri poffe , ut ejus ratio reddatur , aut Ratione explicetur, quom odo; 
Deus enim utique id pofTet , nos minime poflumus. Sed utramque the- 
fin adfirmandam reo.r , fi cognofcere, quod dogma aliquod cum Ratione con
cordet , nihil aliud ftgnificat , quam nos pro- re nata monftrare poffe , 
nullam inter hoc Dogma & Rationem intercedere contradidionem , re
pellendo objediones eorum , qui Dogma iflud abfurditatis alicujus infirnu- 
lare nituntur.

6 1. Explicat hic mentem Bcdius ratione , quae minime fatisfacit. Agno- 
fcit rediffime , Myfteria noftra confentanea effe Rationi fupremae & uni- 
verfali, in Intell.edu divino exfiftenti, aut generarim; fed negat tamen, 
ea confentanea illi Rationis particulae videri , qua homo ad ferendum de 
rebus judicium utitur. Verum, cum particula illa Rationis, qua nos gau
demus , Dei donum fit, & in naturali lumine , nobis poft naturae corrup
tionem relido , confiftat; portio haec convenit cum ipfo toto , nec dif
fert ab ea, quae in Deo eft, nifi quemadmodum gutta aquae differt ab 
Oceano , vel potius , quemadmodum finitum differt ab infinito. Igitur 
Myfteria eam tranfeendere queunt , contraria vero die non queunt. Ni
hil enim parti contrarium effe poteft, quin idem fit etiam toti. Quod uni 
propofitioni E uclid is  contradicit, E uclid is  Elementis contrarium eft. Id, 
quod in nobis Myfteriis advertatur, non Ratio eft, nec lumen naturale , 
nec catena veritatum ; corruptio eft , error eft , vel praejudicium , tene
brae funt.

62. B alius ( p. 1002.) Stegmanni (cccc) ac Tttrreti?:i (dddd) > Theolo
gorum Proteftantiqm , Myfteria Rationi tantum corruptae contrariari fta- 
ttientium, fententiam'haud probat. Quaerit jqcabundus , num. redae Ra
tionis nomine intelligatur Ratio Theologi Orthodoxi, nominq vero cor
ruptae Ratio Haeretici; tum objicit, evidentiam Myfterii Trinitatis Bott

■ 3Nf 3 fuiffe
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(cccc) ScripSt Jqfua Stegmannui inter 
alia 'Photinianilmtim 3 h. e. fmcinflam refu
tationem errorum 'Phothumoritm , quinqua
ginta f x  iifpmaiiombm breviter compreken- 
Jam, Kiniieiii j <513. 8.

(dddd) Celebre .apud G «revenies Turre- 
pnornm .. nomen. , inprinais 'autem famam

fagtiiarem adeptus eft Pater, F ra n d fa u  
Turreiinw-j ap. eofd. Tfceol. .rrpf. natus 
A . i6 z $ . d. 17. Gdt. denatas A. 168.7* d, 
28. Sept. atque Filius , Jo, Alqhonfus Tar- 
retinas y itid,.._Tlieo:i &  Kiibpr, EcoM? 
Prof. Gene?,



fuifle majorem in mente L u th e r i, quam in mente Socini. Verum , ut 
, Cartefius praeclare obfervavit , Ratio omnibus eft communis; igitur 
reticos juxta cum Orthodoxis ea praeditos efte cenfendum eft. Reda Ra
tio eft catena veritatum , Ratio vero corrupta praejudiciis atque adfedi- 
bus intermifcetur. Utque unam ab altera difcernamus, nihil opus eft , 
quam ordine procedere, nullam fine probatione thefin admittere > nec ulli 
probationi adfentiri , quae ad vulgatiftimas Logicae leges exada non fit. 
Neque aliud requiritur Criterium , aliufve Judex Controverfiiarum, in re
bus Rationis. Solius profedo hujus confiderationis negledu data fuit an- 

. fa Scepticis fefe efferendi , & in ipfa adeo Theologia Francifcus Veronius 
( eeee) , aliique nonnulli, in controverfiis contra Proteftantes modum ex
cedentes , & cavillationibus indulgentes , in medium fe Scepticifmum com 
jecerunt, ut fcilicet Judicis externi infallibilis admittendi neceftitatem evin
cerent, in quo ab eruditis Viris, etiam fuarum partium, non probantur. 
Calixtus ( f f f f )  & D a lla u s, uti par eft, inftitutum exploferunt , & Beb 
larminus longe aliter ratiocinatus eft ( gggg ).

63. Veniamus nunc tandem ad judicium Bcelii (p. 999. ) de recepta il
la diftindione. M ih i ( inquit) cequivo catio irrepfijfe videtur in celebrem di- 

Jlinftionem  , qua f it  inter ea , qua fiunt fiupra Rationem , <& e a , qua fiunt 
contra Rationem. M yfieria Evangelii fiunt fiupra R a tionem , vulgo dicitur, 

fied non fiunt contraria Rationi. A rb itror , in priore parte hujus Axiomatis 
voci Ratio non eundem tribui fienfium , qui tribuitur in pofieriore; ac in 
priore quidem intelligi Rationem h om in is, fitve Rationem in concreto , in al
tera vero Rationem in genere , fitve Rationem in abftrado. Quodfii namque 
ponamus , fiemper intelligi Rationem in  genere fium tam , fitve Ratione??! fiupre- 
mam , Rationem univerfialem , quce in D eo efi\  utrumque perinde verum eji, 
nec M yfieria Evangelica fiupra Rationem ejfie, nec contra Rationem. Sed (i 
in utraque parte A xiom atis intelligatur Ratio humana , non admodum video 
difiinciionis fioliditatem. N a m  ii , qui Orthodoxi fiunt ̂ rigidijfim i, fatentur, 
perjpeclam  nobis non ejfie M yfieriorum  nofirorum cum Thilofiophice axiomatibus 
conformitatem. Itaque nec ejfie Rationi conformia nobis videntur. A tq u i quod 
Rationi nofirce conforme non ejfie nobis v id e tu r , videtur nobis ejfie Rationi 
nojlrce contrarium : prorfius uti quod nobis non videtur conforme veritati, 
veritati nobis contrarium ejfie videtur : igitur cur, ceque d ici non poterit , &,

Myfieria
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(eeee) Inter eos, qui novam methodum 
convertendi haereticos invenifTe 3 fe jadta- 
bant, eminet Francifc. Veronius, a quo 
etiani methodus Veroniana nuncupatur. 
Prodiit Parifiis A. XC38. duob. Tom. in fol. 
Methodus illius trattandi controverfiias reli
gionis : Methode de tralter les controverfes 
de Ia religion ; it. Regula generalis jidei

catholica j Regie generale de la foy catholt- 
que. A. 164-5".

( f f f f ) Georgii Calixti Tr. hucfpedanJj 
intcribitur: Digrejfio de Arte nova , quam 
nuper commentus eji Bartholdus Nihuftus } 
Helmft. A. 1634. ad Epitomen Theologo 
Moral. &  feorfim Francof. 4«

( gg§g) V'. B«dd. Ifag. p, 13 »l.



[$fyf$0id effe contra imbecillem Rationem noftram.\, effe fupra imbecillem
Rationem m jiratn i  Refpondeo , uti ante refpondi, Rationem. h ic effe ca
tenam veritatum > nobis nature lumine notarum , &  in. hoc fenfu recep
tum. axioma fine u lla aequivocatione verum eft. M yfteria .fijpeiant Ratio
nem noftram., continent enim veritates , io. ea catena non comprebeiifas;. 
fed non funt Rationi noftrae contraria, nec u lli veritati contradicunt , ad 
quam catena ifta nos ducere poteft. Itaque h ic .. non. agitur de Ratione 
umverfali > quae in  D eo e ft, fed de nqftra (fihhli). S i quaeras', an M jfte - 
rjorum cum Ratione npftra con.formitatem cogoofcaeios ,  rdpondeo', nos 
faltem nunquam, ullam  difronmitatem , ullamve inter M y  fler ia ac Ratio
nem oppofitionem cognofcere : &  quoniam femper oppofitiooem oblatam 
pojgmus tollere , hoc fi vocas conciliare , vel. con.fenfi.onem F id e i efficere 
cum Ratione > aut mutuam earum oonformitatem. cogo.oifc.ere, dicendum
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(JihMi) Non alto fcnfu Clfe-r.. W oiffu s in 
Theologia Hat. Lat. P. I- §, jtfj* M yfteria  
dicit irtje effe m dem onftm U lia , rationi in fe  
fpeBaur im perveftigabiiia. Cum enim ipfi 
Matio nihil aliud fit,  quam, facultas ani
ma;- nexum 'veritatum univertalium peripi- 
tiendi, uti fiipra, adnotavknus ad i . not„ 
( a ) fequitacr > eidem ia. fe imlem.©nffl.ca- 
pilej in ie inipewelligabile > id tantum 
dici , quod ex principiis rationis humanae , 
nobilis illius facultatis hominis, penitas 
explicari nequit,  cujus veritas ex compa
ratione febjedti &  prasdicati .non intelllgi, 
Cttjnfque modos non. peiveftlgari poteft, 
ex iifdem videlicet principiis rationis. Pa
tet enmnciati. -hujus fides tum in genere ex 511. Aadoris iiifflimto ,  quo- exifflentiam. at
que attributa. Dei a pefteriori demonftrare 
adniiis eft , adeoque coBcIudendo ex. iis , 
qtn? nos expetimur , ad. Eas illud. Sapre- 
® w > quod omnia illa produxit: tum in 
Ipecie ex idea mundi fui .rationalis , per 
quem infcelligit corium nnivetiMium. ( a 
fingularibcs abftradtoram ) inter fe conne
xorum .ferient variabilem. Quaecunque igi- 
fcr veritas in hac Serit ( rationis hituaanae 
-ampiiiimo campe», in quo- fe  exercet ) noh 
continetur , fed extra feu fiipra eam con- 
-iitiiita ell:,.. vel -quaecunque vi Borionum 
ttiiiverialhina ( naturas lumine notaram. )  
deiB-onftrart non poteft> illa, ex mente 511. Aafiroris in fe eft mdemonftmbiEs y ex 
ftiiiirigiis raticciis fauaiajpse i» fc lpedafas

e i ,

kmpervefiigaHEs. 'Quodfi i li  AiiniStoc de 
Ratione omni > etiam foprema , lerinoci- 
natur > qui ea , quas ferat liipra rarionem, 
ah impoifibilitatis macula liberare potuit ? 
Fecit id 4$ 6. Hinc plane non negat ,

jkn rn a m  &  perfeffliffim am  ,  id  eft , d iv i
nam y Rationem  m yfteria dem onftrma ha
bere y arn eorum  cum  veritatibus a im erfa - 
libu s nexam  perfpkere ; pilane non adierit , 
myfterm m  fu p ra  divinam  etiam  rationem, 
effe y id eft ,  effe extra &  fu p ra  v er ita m  
tm iverja ks omnes i» ipfo D ei inteileffl» infi
nito cm nexas. Prona ile -& expedita via IE, 
Audtori fuit ad ftatuendum > &  quidem 
bono m im o ,  jcopoque v erita ti m axim e con- 

[em aneo > ftatuendum , Revelationem  d iv i
nam. m yfteria hac je n jh  diffla  > id eft ,  ex; 
principiis, rationis indemonftrabilia, com i- 
nere debere ,. §, 4 6 $ . Terror paniens esfflp. fi; 
■ quis ex verbis citatis metuat,  ifta  , ( jr ji-  
m ilia , eo tendere , m  i.ii'4 y qs.ee m mc com
m uni emtfemju pro m yfteriir habm tm  > v era  
m yfteria effe Sejm am ,  &  m  irim ep s ,  mH 
ea dignitate [p ila ta  fu e r im ip ja  etiam  hu
m ana Ratio jm  ac licentiam  Jjtbi v in dicet , 

fu o  ipjw s tribm aM  [a bjicien d i y ftm  'de
cempeda m etiendi. Qui prster haec -ditia 
adierit 3 Reveiathm em  divinam  cm tk m e de
bere 3. qme a lio  modo ,  quam  v ia  revelatio- 
m  :> eognofei m m im e pefftm i , cm fequem er 
nec v ia  d e m o r f t r m i m is cit. bu»
jus certe ciiinanis ne tilia tptdtem  Teri fpf-
de I r f w i i i  potexfc.



eft , poffe nos ad hanc conformitatem concordiamque pertingere. Sed fi 
conformitas in conlentanea rationibus explicatione modi, quomodo ? con- 
fiftat, eam adfequi non valemus.

64. Aliam praeterea Bcelius objectionem ingeniofam depromit ab exem
plo vifus. Cum turris quadrata, in q u it, nobis e longinquo rotunda videtur , 
non oculi fo lum  nojiri clarijfime (ejt.m tur, f e  in illa turri nihil animadvertere 
qua drati, f e d  etiam , f e  figuram inibi rotundam intueri , qua cum  figura qua
drata Jlare non potejl. Igitur dici p o te jl, veritatem , qua eji figura quadra
ta , non folum ejfe fupra, fed  etiam contra teftimonium imbecillis nojiri vi
sus. Fatendum eft , obfervation̂ m hanc effe veram , & , quamvis ve
rum fit , adparentiam rotunditatis oriri ex lola privatione adparentiae an
gulorum , quam tollit diftantia , verum tamen manet, rotundum & qua
dratum efie res oppofitas. Ad hanc itaque inftantiam refpondeo , re- 
prsefentationem fenfuum , etiam dum agunt, quicquid poliunt, fepe con
trariam effe veritati; fed in facultate ratiocinandi non eadem res eft , 
quando munere fuo fungitur, cum ratiocinium adcuratum nihil aliud fit, 
quam catena veritatum. Et quod fenfum vifus nominatim adtinet, juvat 
expendere , dari adhuc alias falfas adparitiones , ex oculorum noftrorum im
becillitate minime profelias , neque ex eo natas , quod ob diftantiam difpa- 
ret; fed ex natura ipfa v ijio n is, quantumvis perfedlse. Exempli gratia, 
circulus oblique fpedlatus mutatur in genus quoddam ovalis , quâ  a Geo
metris Ellipfis vocatur, immo interdum etiam in Parabolam , aut Hy- 
perbolam , atque adeo in ipfarn lineam reddam, ut in annulo Saturni vi
dere eft.

<5y. Senfus e x te rn i, proprie loquendo, nos minime fallunt. Nofter^»- 
f u s  internus fiepe nos transverfos agit, quod etiam in brutis repetitur, 
uti dum canis fuam in fpeculo imaginem adlatrat : habent enim bruta 
confecutiones quafdam perceptionis , ratiocinium imitantes , & quas in fen- 
lu "quoque hominum interno reperiuntur , ubi folum agunt empirice. Sed 
bruta nihil agunt, quod nos cogat ftatuere, ea etiam illa facultate prae
dita effe, quae ratiocinium proprie didlum adpellari meretur (iiii) , quem
admodum alibi offendi. Quando igitur intelledlus adhibet & fequifur 
falfam interni fensus determinationem ; ( uti dum celebris GaliUus (kkkk)

Satur-
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f  iiii) Ubi vis confecutionis , non empiria 
nuda, fed etiam ratione nititur , addit Inter
pres Lat. Conf. ili. Viri Principia Philofo- 
phise , ubi §. j 8. Homines beftiarum inftar 
agunt , quatenus confecutiones perceptio
num , quas habent, nonnili a principio me
morias pendent, &  inftar Medicorum em
piricorum agunt, qui fimplici praxi abfque 
theoria utuntur. Et nos non nili empirici 
fumus in tribus a.&ionum noftrarum quar

tis , e. g. quando luCem diei craftini exlpe- 
dlamus , empirice agimus, propterea quod 
conftanter ita fadlum fuit. Soli Aftronomi 
per Rationem judicant.

( kkkk ) Galilceus Galilaei, celebris Ma
thematicus , qui A. i<?42. e vivis excellit » 
annos natus leptuaginta odio. Opera ejus 
Florentis; 1718. tribus Tomis in 8. com- 
prehenia funt cum Vita Audieris > a Vk 
viarii confcripta»



'Saturnum habere duas anfas cre d id it) ipfe fallit Fe judicio , quod ex ad- 
parentiarum effedlu efformat, plufque infert, .quam illae .ferant. N am  
phaenomena fenfuum veritatem rerum abfolute non magis promittunt , 
quam iomnia. Ipfi nos fallimus .eorum ufu , hoc eft , confecutionibus 
noilris. Scilicet nobis per argumenta probabilia imponi fin im us., &  pro
ni iumus ad credendum phamomena , quas plerumque connexa comperi- 
m us, femper connedli. Itaque, cum plerumque contingat, angulis .ca
rere , quod fine angulis adparet, facile nobis pgrfuademus, idem per
petuum ita effe. Hujufm odi error fiepe veniam meretur,, &  interdum 
vitari nequit , fi .agere celeriter .urgemur , &  .eligere id , quod probabi
lius videtur ; at quoties nos colligendi fuppetit otium &  tem pus, fi .pro 
certo fum im us, quod certum non e i i  , culpa non vacamus. Ig itu r verum, 
eit, adparentias faspe veritati contrarias effe , at ratiocinationem nunquam-, 
fi quidem exadla fit , Sc regulis Artis ratiocinandi conformis. Quo.dfi. 
voce, Ratio , generatim facultas ratiocinandi, bene an m ale, intelligere- 
tur , fateor, illam  nos decipere p o fle , &  re ipfa decipere., efleque intel-. 
ledus noftri adparentias haud raro seque fallaces, atque ese-, quse fenfus- 
fuppeditantp fed hic de catena veritatum agim us, decue objectionibus in 
bona fo rm a, quo Tenfu fieri non poteft , ut Ratio nos fallat.

66. Ex omnibus h is , quae jam d ix i, patet, Bcelium id 1, quod fupra Ra
tione?® efi , nimis late fumere , quafl etiam objedlionum infolubilitatem -in
cluderet; nam juxta ipfum ( cap, io . Refp. ad Prov. T o m . 3. p. 6 5 1. ) 
ex quo Dogma aliquod fu p ra Ratione?® efi , nec illud e x p l i c a r e n e c  compre
hendere , atec difficultatibus contrariis refpondete Thilofophia poteft. Adfentior, 
quod comorehenfiomm  adtinet, fed jam offendi, M yfteria admittere expli- 
cationem necefTariarn vo cu m , ne fint {me mente fe n i  , voces ..nihil fignifi- 
cantes: quin &  patefeci, necefte efle , ut objectionibus refpcnderi pofftt 3 
alioqtiin thefln i piam rejiciendam.

6 j ,  Profert i  dem .-audior it ates Theologorum ., -qui objectionum -contra 
.Myfteria infolubilitatem videntur agnofeere. Lutherus unus efi ex princi
pibus : fed jam §. 1 2 .  refpondi ad locum  , .in ..-quo videtur dicere., quod 
Thilofophia i  he o! ogiae, contra dicat. A lius exftat locus ( cap. 24T, de fer-  
rVo arbitrio ) ubi a it , injuftitiam D e i adparentem argumentis., a proborum 
■ oalainitate', In i probo tu m-qu-e profperitate , defumtis , probatam efie, qui
bus nulla' R atio  , aut -lumen -naturale , -queat reOftere. -.( Argum entis tali-, 

■ -bits traffatam  , quibus nulla ratio , aut lumen natur ce. potefii refflere. ) A t paul- 
Io'poft offendit , .id fe -inteililgere tantum de i i s , qui vitam -alteram ig n o - 
tant: addit enim , hanc difficultatem unica Evangelii vocula p ro flig ari, 
dum nos -..docet, alteram luperare vitam , -in qua quidquid in hac'.vita vel 
poenis , vel prsemiis condignis , adfedRnn non, ..fuerit, iis afficietur. Ig itur 
-objediio- ifta nequaquam, invincibilis cfl , imrno fine E va n g e lii opera re-.. 
%-oofi'O ifta in mentem alicui venire poffot. C itatur etiam ( Refp. ad P rc- 
ti-nc. To m . 3. p. 6 5 2 .)  locus M a r m i C h e m m ii, a Vedeho  reprehenitis, 

Hom. L Q §5
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& a Joanne M ufa o  ( 1111) defenfus,, in quo celebris ille Theologus aper
te videtur dicet e , dari in verbo Dei veritates , quas fint non fupra Ra
tionem folum , fed etiam contra Rationem : verum locus hic non intelli- 
gi debet, nifi de principiis Rationisordini naturas conformibus ? quem
admodum Mufceus quoque eundem explanat..

68. Interim negandum non efl, B alium  aliquas audloritates , magis fibi 
faventes , invenire. Non efl inter eas poftrema Cartefii. Vir hic magnus 
plane dicit, ( i. Part. Principiorum fuorum , Art. 41. ). Illis vero ( diffi
cultatibus, in concilianda arbitrii noflri libertate cum asterna praeordina- 
tione Dei fur gentibus, ) nos expediemus , Ji recordemur , mentem noflram- 
efe jin ita jn  , D e i amem potentiam , per quam non tantum omnia , qua fim t ? 
aut effe poffunt , ab ceterno prcefeivit , f e d  etiam voluit ac praordinavii, efe 
infinitam ; ideoque hanc quidem a. nobis fa tis a d tin g i, ut clare &  diJlinEle per
cipiamus , ipfam in D eo efe ; non autem fa tis  comprehendi , ut videamus t 
quo pa llo  liberas hominum atliones indeterminatas relinquat: libertatis autem 
&  indifferentia , qua in  nobis efl , nos ita conjcios e f e , ut nihil f t  , quod 
evidentius <& perfetiius c o m p r e h e n d a m u s A b fu r d u m  enim effet, propter ea 
quod non comprehendimus unam rem , quam fcim u s ex natura fu a  nobis efe 
aebere incomprehenfibilem , de alia dubitare , quam intim e comprehendimus, 
atque apud nofmet ipfos experimur

6 9 . Locus hic C a rtefii, cui Sedlatores adhasrent, ( raro de Magifhi fui 
effatis dubitare foliti ): mihi femper infolentior vifus efl. Is non conten
tus dicere, fe quidem non videre viam duo hmc dogmata conciliandi, 
totum genus humanum , immo creaturas rationales omnes , eodem in flatu-, 
collocat. Poteratne vero ignorare Cartefius , fierinon polle r ut contra ve
ritatem invincibilis objedlio exfurgat ? cum talis objedlio non nifi necefla- 
ria aliarum veritatum catena effe poffit, quarum fumma. repugnet verita
ti adferta;; unde fieret, ut inter veritates mutua foret contradidtio , quod 
abfurdorum omnium abfurdiffimum efl. Praeterea quamvis mens noflra fit 
finita , nec infinitum comprehendere poffit, dantur tamen de infinito de- 
monflrationes, quarum vim vel imbecillitatem comprehendit , cur igitur- 
objedtionum vim aut imbecillitatem pariter non comprehendet ?■  Et cum 
Dei potentia ac fapientia fint infinitas, omniaque contineant , de earum 
amplitudine nullus dubitandi locus relinquitur. Porro Cartefius libertatem 
requirit minime neceffariam , dum vult adliones humanas voluntatis pror- 
fus effe indeterminatas , quod nunquam contingit. Denique Balius -ipfe. 
contendit, experientia illa , f ive confcientia intima noflrae independentî  j 
In qua Cartefus libertatis noflras probationem conflituk , eam minime 
evinci, cum ex eo, quod caufas , a quibus pendemus, non percipiamus y 
haud quaquam fequatur ? effe. nos. independentes, Sed hac, de re differe
mus fuo loco..
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70. Cdrtefius etiam in Principiis fuis alicubi fateri videtur, quod irnpof- 
fibile fit refpondere difficultatibus circa materice divifionem in infinitum 
( mmmm ) , quam nihilominus effie veram agnofcit. A rriaga , aliique Scho- 
laflici, eandem fere fententiam exofculantur ; fed fi non pigeret eos , de
bitam objedionibus formam tribuere , viderent illi, confequentiam effie 
vitiofam , & falfas farpe hypothefes , quse molefliam creant. En exemplum 
rei. Vir quidam dodus aliquando objedionem hanc mihi propofuit: Se- 
cetur linea reda BA in duas partes aquales in pundo C , & pars CA 
in pundo D , & DA in pundo E , ficque in infinitum ; omnes medie
tates, BC , CD, DE , &c. faciunt fimul totum BA, ergo dari oportet 
ultimam medietatem , cum linea reda definat in A. Atqui ham ultima 
medietas eft abfurda: cum enim medietas illa fit linea, potet it adhuc divi
di in duas partes. Ergo divifio in infinitum admitti nequit. Sed monui, 
quamvis detur ultimum putidum A , non ideo fequi, dandam effie me
dietatem aliquam ultimam , quia pundum hoc convenit omnibus medie
tatibus versus A , quod & Amicus ipfe agnovit , dum hanc illationem ar
gumento legitimo probare conatus efl : imrno potius, eo ipfo , quod di
vifio tendit in infinitum, nulla datur medietas ultima. Et quamvis linea 
reda BA finita fit, non (equitur , divifionem ejus habere terminum ulti
mum. Pariter negotium faceffiunt feries numerorum , in infinitum proce
dentes. Concipitur in illis terminus ultimus, numerus infinitus , vel in
finite parvus, ied cmnia btec nihil aliud funt, quam fidiones. Numerus 
omnis finitus efl & adfignabilis , omnis linea fimili fe habet ratione , & 
infinita, aut infinite parva , nihil aliud fignificant, quam magnitudines, 
quartam magnas aut tam parvse fumi queunt, quam libuerit, ut nimi
rum offendatur , errorem efie minorem quolibet dato, hoc efl , errorem 
revera nullum effie : vel falcem per infinite parvum intelligitur flatus quan
titatis evanefcentis vel nafcentis , ad inftar magnitudinum jam formatarum 
.conceptus.

71. Juverit interim expendere rationem a Ballo addudam , ut oflendat, 
objedionibus , quse a Ratione Myfteiiis opponuntur , fatisfieri non pof- 
fe. Exfiat ea in Elucidatione ipfius circa Manichsos ( p. 3140. Editionis 
fecunda Didionarii :) M ih i fufficit ( inquit) quod omnes unanim i eonfenfk 
agnofcant, M yfleria Evangelica ' fupra Rationem effie. H in c  enim necefario 

fluit , fieri omnino non poffie , ut difficultates Fhilofophorum diffiohantur , at- 
que adeo exitum certaminis , in quo [olis notitiis naturalibus pugnabitur , 1 ’heo- 

fem per fo r e  infelicem  , dum cogantur pedem  referre , &  fu b  arce lum i-
O 2  nis

fmmtrsm) Rodericus de Arrlaga , Hif- mortuus A. t6£j . Reliquit Curfum PhilefoJ 
panus, cujus celebre inter Scholafticos no- fucum , it. Curjum Theologicum , feu Difjrtt- 
men , qui mimum Philofophiam Valiifo- titiones Theologicas in 1 hornam de Aquino } 
leti, tum Theologiam. Salmanticae , tan- Antw. &  Lugd. diverfo tempore excufos 
■ demque Pragai in Bohemia docuit 3 ubi odo Tomis in fol.
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n isfu p  er naturalis querere perfugium. Miror, B  alium  adeo generarim io*. 
qui , cum ipfe agnoverit , naturale lumen pro unitate principii flare con
tra Manichaeos, & bonitatem Dei modo- invidia probari- Ratione. Ecce: 
vero verba ejus fequenria.

7-2; E videns e j l , Rationem ea , qua fupra f e  funt adfequi non pojfe. 
Jam  fi ad objebiiones, Dogma Trinitatis &  Unionis Hypojlaticce impugnantes-^, 
exhibere refponfiones illa pofjet, adfequeretur ifia duo M yjleria , ea jib i fubji- 
c e r e t, ac flecteret ad ultimas ufque collationes cum prim is fu is  principiis, vel 
cum  aphorifmis , qui ex notionibus communibus oriuntur ,. donec tandem ea , 
cum lumine naturali confentire collegerit. Faceret itaque Ratio i d , quod ejl 

fupra vires fucis , tranfeenderet limites fuos , quod aperte contradictorium efl, 
D icendum  igitur e j i , eam non poffe fuppeditare refponfwnes ad fia s  ipfuts ob* 

pectiones , illafque manere v iftr ie e s , quamdiu ad divinam  auctoritatem, 
intelleblus in Fidei obfequium cogendi neeejfitatem , recurritur. ( Ego vita 
sn hocce ratiocinio nullam deprehendo. Id , quod fupra nos- efl, adtin- 
gere poliamus, non quidem illud penetrando ,.£ed defendendo; quemad> 
modum coelum vifu non tadlu poffumus adtingere; Isi eque, necefiarium 
efl ad'refpondendum objedlionibus , contra Myfleria motis, ut Myfleria 
ipfa fibi fubjiciantur , aut ut ad confrontationem cum 'primis , quse ex 
notionibus communibus nafcuntur , principiis fubmittantur', nam fi is ,, 
qui ad objedliones refponde_t-, eatenus progredi deberet, hoc ipfum ille, 
qui objedlionem proponit, princeps facere teneretur; Objicientis enim 
efc, argumenti tradlationem adgredi, Refpondenti. fatis efi , dicere, 
etiam, aut non; quia loco diflindlionis ei, rigide agenti, fuifieit propch 
Edonis alicujus , in objodlione pofitae, univerfalitatem negare , vel for* 
mam argumenti redarguere ; quod utrumque fieri potefl, etiamfi ultra 
©bjedtionem refpondens- haud adfurgat. Quodfi quis argumentum mihi 
proponat, quod invidiam eiTe jadlet-,. tacere polium, obligando ducta* 
xat eum ad probandum in bona forma omnes enunciationes , quas pro 
fert , quasque mihi vel tantillum dubise videntur: ut: autem dubitem.dun- 
taxat, mihi neceffe non efl, rei controverfe intima pernofeere: immd> 
vero, quo magis ignarus ero, eo majus dubitandi jus habebo.) Pergit: 
Bcelius.

73. Rem  clariorem reddere coriem ur: j i  doclrince quaedam fupra Rationem> 
fu n t  , captum illius fuperant , ut ad eas pertingere nequeat; quodfi ad eas- 
pertingere n eq u ea t, nec illas comprehendere poterit. ( Poterat a coviprehenfio- 
ne facere initium , dicendo , Rationem id, quod fupra fe* efl , non pofie> 
comprehendere. ) S i eas comprehendere non p o te jl, nullam, quoque earum 
ideam nane i fc i  poterit. (Non valet confequentia : nam ad cornprehenfionem 
rei cujufpiam non fufficit, aliquas ejus ideas habere, fed oportet habere 
omnes ideas omnium, quse illius conflitutionem ingrediuntur , & has-

ideas-.
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Heas omnes oportet effe claras, diffindas, adaequatas-(rinnn). Sexcenta 
inveniuntur in natura obiedla , quorum etfi aliquid intelligamus, non ideo 
comprehenfionem habemus. Ideas habemus aliquas radiorum lucis, de 
iis condimus demonftrationes ad certum ufque terminum , fed tamen fem- 
per remanet aliquid, quod nos fateri cogat , totam lucis naturam nec™ 
dum a nobis effe comprehenfam, ) nec nilum principium  , quod fohttionis 

fons exifta t, ( Quidni principia quasdam evidentia inveniremus notitiis obf- 
euris & confufis commixta?) atque adeo prolata a Ratione objeiiiones fin e  
refiponfione. manebunt. (Minime gentium; difficultas potius opponentis pre
met latus. Hujus eft , evidens inveffigare principium , a quo derivari 
aliqua obje&io poffit, tantoque difficilius tale principium inveniet, quo 
res, qua de agitur, erit obfcurior: & ubi id invenerit , adhuc difficilius 
ipfi erit, oppofitionem principium inter & myfterium oftendere : namque 
fi myfterium evidenti principio contrariari manifefte deprehenderetur , 
non jam myjlerium obficurutn , fed abjurditas manifejla foret. ) V e l , quod 
idem e j l, per dijlinttionem  refipondebitur , ceque obfcuram , quam ejl ipfia the- 

fis oppugnata. ( In rigore difputandi dijlinttiones omitti poliunt negando 
vel pratmiffiim aliquam , vel confequentiam : cumque de termini alicujus , 
ab Opponente adhibiti > fenfu dubitatur, poftulari ab eo illius definitio por 
teft, ita ut Refpondens nihil de fuo ipfe infumere cogatur , quando cum 
adverfario res eft., qui argumentum , quod nobis opponit, invidum effe 
gloriatur. Verum quamvis defendens five ex indulgentia , five compen
dii ergo , five quod fe fatis robuftum fentit , asquivocationis, in objedio- 
ne latentis, detegenda? & aliqua diftindione fubmovenda?, onus in fe fuf- 
fipere vellet, nullatenus neceffe eft , ut hasc diftin&io ad aliquid ducat, 
quod fit ipia thefi prima, clarius cum defendens Myfterium ipfum illu- 
ftrare minime teneatur. )

74. A tq u i exploratum e j l , ( pergit Balius ) objectionem , in notionibus 
valde dijlinciis j'undatam-, ceque manere viB ricem  , f iv e  nihil refpondea.s , five 
repandens aliquid, , quod nemo comprehendit. N nm qiiid  hequo dim icare mar- 
te poiefiis , hinc homo . qui tibi ■> quod iu &  ille clariJJime concipitis , ob jic it, 
inde tu ? qui te tueri , non potes , nifi p er  rejponfa, in quibus neque tu , ne- 
que ille, quidquam comprehenditis i  ( Non fatis eft, objecHonem. in notio-» 
nibus valde diftindis fundari , oportet, eas etiam contra Tliefin adpli- 
cari. Et quando ego cuiquain refpondeo negando aut prsmilfam ali-r 
quam, ut probationem eliciam, aut confequentiam, ut bonam formam, 
exigam, non polium dici nihil refppndeie, aut nihil , quod intelligi queat, 
tefponderev Cum enim prasmiffa adverfarii , quarn nego, dubia fit, ne
gatio mea «eque intelligi poterit, atque ejus. adfirmario., Denique ..curndd

O  3 adverq -

0 PE:R a  T H E O L O G I C A .  10$

(nnnn) Addit" Tntergr. Lat. „  Itaque eo- fimms aliquas habere ideas. 
S3im , qu£ minime comprehendimus- 3

fe



adverfario largior, ut diftindlione aliqua mentem ineam explicem , fuffi, 
cit, terminos , quos adhibeo, lenfum aliquem nabere , uti in rtyfterio 
ipfo : atque ita in refponlo meo inteliigetur aliquid, fed ut omnia, qua; 
relponfo meo involvuntur, intelligamur , nectffe non eft, alloqui niyhe
ri um ipfum comprehenderetur.)

7p. Bcelius rem ita perfequitur. Om nis difputatio philofophica fupponit, 
partes difputantes de certis quibufdatn definitionibus confentire , ( optandum 
id quidem elTet, fed plerumque non, nili in ipfo dilputationis curiu , eo 
devenitur , cum opus eft. ) cif regulas Syllogismorum  , notafque , ex quibus 

prava ratiocinia dignofeuntur , admittere. Rofihcec foliim  fu p erejl, ut exami
netur , num thefts aliqua m ediate, an immediate , principiis utrimque recep
tis congruat; ( hoc vero fit per Syllogifmos opponentis ) num prcemijjce pro
bationis (ab opponente prolata;) veres fin t  , num confequentia legitim a, an
no n Syllogifimus laboret quatuor terminis , annon in aphonfmum forte aliquem 
peccetur capitis de oppofitis , vel de fophifiicis elenchis, & c .  ( ut paucis 
dicam , fufficit negare prauniifam aliquam , vel confequentiam , vel de
nique explicare , terminum aliquem requivocum , aut ejus explicationem 
rogare. ) Reportabitur vitloria  , f i  v e l ofienditur , argumentum dilputationis 
nullam cum principiis , de quibus conventum fu era t  , habere connexionem , 
( hoc eft , fi oftenditur , objedtionem nihil probare , 6c tunc defendens 
caufam vincit ) v e l fit defendens ad ab fur dum reda cius fu er it  ; ( ubi omnes 
pramiilTse , omnefque confequentiae rite probat® fuerint ) at redigi ad ab- 

fu rd u m  p o tefi, five m onfiretur, ex thefi ejus fluere adflrmationem &  negatio
nem  , f iv e  cogatur ea tantum refpondere, quee nemo intelligere queat. ( Po- 
ftremum hoc incommodum femper caveri poteft , quia '"defendens novas 
proferre thefes non tenetur. ) S co pu s  ejufmodi difputationum tfl , ea, quee 
obfcura fu n t ,  elucidare , (y ad evidentiam  pervenire ; ( Scopus is eft oppo
nentis , vult enim palam facere, Myfterium elfe falfum , led defendentis 
hic fcopus efte nequit ; dum namque Myfterium admittit, fatetur illud 
evidens reddi non pofte. ) U m e  f i t , u t , durante lite , eo magis ?ninufve 
v itloria  f iv e  defendenti , f iv e  opponenti, fa v ere  ju d ice tu r , quo plus minufve 
claritatis erit in utriufcumque propo[itionibus. ( Hsec dicuntur , cmafi defen
dentem & opponentem aeque nudatos expofirofque efte neceffum foret: 
at defendens arcis praefedlo obfelfo , munimentis fuis tedlo , eft limilis; 
adgrefforis autem eft , ea perrumpere. Defendens evidentia hic non eget, 
neque illam quaerit : fed opponentis partes funt , evidentiam adversus il
lum invenire, fuifque tormentis munimenta, defendentem tegentia, ever
tere. )

Denique vicius ejje judicatur ille , cujus refponfa fle comparata fu n t, 
ut de iis nemo quidquam comprehendat , ( eft id indicium vidloriae oppido 
anceps, igitur interrogandi auditores erunt, num eorum, qû  didta lunt, 
aliquid perceperint , fepe in diverfas abibunt fententias. Verarum dif- 
putaiionum lex eft , per argumenta in bona forma procedere , eifque

refpon-
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refpondere negando vel diftinguendo. ) &  qui refponfwnes f i a s  incom preien- 
fibiles effefatetur. ( I l l i ,  qui M yfterii veritatem tuetur, fateri licet, M y - 
fferium comprehendi non poffe , &  , fi hoc fufficit , ut victus effe judice
tu r, nihil opus eft objecdionibus. Veritas quaedam incomprehenfibilis effe 
p o id it , led nunquam ns incotnpreiienfibilis e r it , ut nihil prorius in ea 
percipi dicatur. Effet enim eo in cafu , quod Scm dapfis vel A t y r i  anti
qua Scholae dicebant (o o o o ), ( Clem . A le x .  Strom. 8. ) hoc eft , voces 
fenili vacuae. ) H in c fecundum  ‘regulas, quas in adjudicanda victoria , fpe- 
Bare folem us , condemnatur , dumque eum perfequi non lic e t , ob nebulam  , 
qua f e  o b te x it , quaque barathrum quoddam inter ipfmn atque adverfarios 
conjiituit, fu n d itu s profligatus reputatur , ftf cum exercitu comporratur , q u i , 
amijjo prcelio, noctis beneficio manibus victoris perfequentis fe fe  f ib d u c it . ( U t  
allegoriam allegoria rependam , dicam ego , defendentem vicium  non effe 
quamdiu aggeribus fuis feptus manet ; &  fi eruptionis aleam quandoque 
fubit citra neceffitatem , fernper ad munimenta fefe fua recipere fine igno
minia dedecore poffe. ) 5

77. Placuit prolixo huic loco , ad vivum  refecando^ impendere operam 
quo Balius , quidquid pro fua lententia robuftiffimum , &  rationibus ma
xime plaufibilibus fultum , d ici poterat, conelufit totum : ac fpero , me 
clar^ moni-iraffe, quantum v ir pr^ftans a redla via aberrarit : quod inge- 
niofiffimo &  perfpicaciffimo cuique accidere poteft , cum ingenio .habenae 
laxantur, &  tteceffarius perfcrutando funditus Syftemati fuo labor n eg li- 
gitur. Haec noftra etiam difcuffio nonnullis ratiociniis , per £  celti Opera 
Sparus, pro refponfione efto, u t i,  dum ait Refponfi ad Quaffita Pro vin
cialis Gap. 13 3 . ( io rn . 3. p. 68 p. ) Ut Rationem cum Religione concilia (fe 
te evincas, ofiendendum ̂ non modo , praftd effe axiomata fin lofophica , X  
hiaei noftra fa v ea n t , f e d  etiam axiomata illa particularia , qua  , tanquam, 
Catechifmo noftro parum  confona, nobis objiciuntur , reapfe illi confonare ra
tione quadam d fim B e  concepta. Omnino non video , quid hoc toto opus 

ndi ratiocinium ad ipfurn ufque M yfterii modum  provehere velis. 
Vuodfi fola veritatis M yfterii defenfione contentus , ejus comprehenfionem 
neutiquam adfedtas., neceffe plane non habes, probationis gratia ad axio- 
ffiata philofhphica, five generalia, five p articularia, recurrere* & ,  fi 
suus quilpiam axiomata nonnulla philofophica nobis opponat, noftrum

non
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( 0000) Eftne demonftratioms ergo  ̂ ah 
Siemens j nomen ejufmodi , cnjuftnodi eft 
nhtyri, vox iolum nihil- fignifieans '( Et 
quomodo neque Philo-fophas , neque Ora
tor, fed neque. Judex , tanquam nomen- 
nihil fignificans 3 profert demonftrationem, 
neque aliquis ex iis, qui judicio conten- 

ignorat eife. fignificatunai Jam vero

PMilofopKi excogitant demonftrationem j ut 
quai confiftat, alius aliter. .1.1 c quavis'er
go re quadimfi quis rede tradet, non ad 
aliud principium quod iit certum &. extra 
controversiam potitis deducet orationem 
quam ad id , quod quicunque funt ejufHem 
gentis &  fermonis , ex adpeilatione fa
tentur fighificari,-



non e ft, clarat\ diftindlaque ratione conformitatem eorum cum dogmate 
noftro oftendere, ied adverfarii eft, eorum repugnantiam probare.

78. Profequitur ibidem Badius fequentem in modum : H o c ut praejiemus, 
opus ejl nobis refponjwne, quae aeque Jit evidens , atque ipfa objectio. J am 
fupra oflendi ( p.ppp) , contingere id  , quando prsemiffie negantur ; cete
ra vero necefTe non effe , ut is , qui M yfterii veritatem tuetur, propor
tiones adferat evidentes , cum Thefis ipfa principalis , quse circa Myfte- 
rium  ipfum verfatur, evidens non fit. A d dit adhuc : S i replicandum , f i

~ duplicandum -e jl, nunquam debemus manere debitores , aut p u ta re , nos fco- 
pum  noftnim plane adfecutos ejfe , quamdiu ad,verfarms nojler res aeque evi
dentes nobis regeret, ac rationes ejfe nojlrae pojjint. Verum  defendentis non 
eft , rationes adducere ; fufficit ei , 1'ationibus adverfarii fui refpondere.

79. Concludit Audior denique,: Iniquus foret , qui contenderet, oppo
nentem acquiefcere refponfo debere , quo objectioni evidenti inflantia tantum 
pojjibilis , nec fa tis  comprehenfa reponitur. Id  ipfum repetit in Dialogis 
poftfiumis adversus Jaquelotium  , p. 60. Equidem  abfuin ab hac -lententia. 
S i objedlio omnimoda gaudeat evidentia , victrix  ea fo re t, &  Thefin 
everteret. Sed ubi objectio non , nifi in adparentibus , aut plerumque 
contingentibus, cafibus fundetur , &  opponens univerfalem atque certam 
ex ea velit conclufionem elicere ; tunc is ,  qui M yfterium  propugnat, 
refpondere poteft per inftanfeiam fimplicis poffibilitatis, cum hujufcemo- 
d i inflantia fatis indicet , hoc , quod ex praemiffis inferebatur , minime 
certum effe, nec generale; fufficit etiam i l l i  , qui pro M yfterio decer
tat , ejus poffibilitatem tu e r i, nec onus habet , ejufdem verifimilitudinera 
adferendi. N a m , ut faqftus d ix i,  confenfus e ft, M yfteria repugnare ad- 
parentiis. Im m o nec necelle eft, eum , qui M yfterium  tuetur, hujuft 
m odi inftantiam adferre,; quodii tamen facit, dici poteft, effe vel ut opus 
fupererogationis, aut effe medium., adverfarium magis confundendi.

80. In  Refponfo Badii pofthumo ad Jaquelotium. quaffiam etiam repe- 
trio , quae m ihi .examine digna videntur. Badius ( it a  legitur p. q6. 37.) 
confiant er in fu o  Didionario  , quotiefcumque ita fe r t  argumentum , adferit, 
hiationem nofiram refutando magis &  definiendo , quam probando atque aedi
ficando idoneam e j f e v i x  ullam effe f iv e  in Philofophia , f iv e  in Theologia , 
qucefiionem , in qua illa non maximas fu fcitet difficultates , ita  u t , fi quis eam 
contendendi animo profequi v e lle t , quam longifjime pateret ipfi via  , [ape fe  
ad maximas redaltum  angufiiUs v id eret; denique dari doctrinas quafdam om- 
nino veras , .quas Ratio tamen per obje itiones fo lvi nefcias oppugnet. Equi
dem m ihi perfuadeo , id  , quod hic vitio vertitur R a tio n i, eidem potius 
laudi effe. D u m  illa  Thefin aliquam evertit , oppofitam Thefin  ftatuit. 
Dumque utramque fimul oppofitam Thefin  convellere videtur , tunc ali
quid fublime nobis pollicetur , dummodo eam fequamur quoad longijme.

' ' fierJ
(  pp|p) §- 74»
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fe r i poteft» non animo altercandi, fed cum ardenti defiderlo , inveffigan- 
d x  detegenda?que veritatis ,  quod femper aliquo fuccefiu,  haud quaquam 
Ipernendo , compenfabitur.

hi. Pergit B a lius : tunc objeBiones iftiufmodi contemnendas , agnofcendo 
'anguflos ingenii humani limites. Ego  vero contrarium a m p le x o r, 6c fta- 
tuo , agnolcenda potius efte documenta virtutis , in humano ingenio ra
diantis , qua rerum intima perfcrutari queat. Sunt ha?c nova < hia , at
que , ut ita d ica m , radii aurora?, majorem nobis lucem fpondentis• de 
argumentis philofophicis, vel Theologia? naturalis, fermo m ihi e f t / a t ,  
ubi objedliones ejuimodi contra Fidem  revelatam militant , lufficit', eas 
repelli pcfTe , modo id cum animo modeftiam &  zelum fpirante, cum
que intentione propugnanda? &  exaltanda? divinae gloriae fiat. Quod qui 
feliciter circa jufirtiam D e i pra?ftiteric, fimul ejus magnitudine percelle
tur , &  ejus bonitate permulcebitur , qua? per medias Rationis , vana 
eorum , qua v id e t, fpecie decepta?, nebulas tanto magis tralucebunt, 
quanto alacrius mens per Rationem veram ad ea ,  qua? oculis noftris funt 
occulta , nec ideo minus certa, adfurget.

82. H oc paBo ( ut cum Batto pergamus ) Ratio ponere arma cogetur , fe -  
que in obfequium F idei tanquam captivatu tranfmittere , id  quod fa cere po- 
te jl, &  debet , v i  quorundam axiomatum fuorum  , qua omnium m inime 
controverfa fu n t ; &  ftc  alia quadam axiomata fu a  abdicans , non ideo non 
aget fecundum  i d , quod ipfa e f t , hoc e f t , fecundum  Rationem. Sed fcien- 
dum eft, axiomata Rationis , qua hoc cafu abdicanda f u n t , fo lu m  ejje ea % 
qua nos ex adp arentibus , v e l ex ordinario rerum cur f u  judicare d ifcu n t: quod 
ipfum Ratio nobis in materiis etiam philofophicis praefcribit, cum pro
bationes invincibiles in  contrarium adfunt. S ic ,  ubi femel de bonitate 
juftitiaque D e i demonftrationum beneficio certi fabli fum us, duritatis in - 
juftitia?qUe fpecies contemnimus , quas in permodica hac regni fui parte , 
oculis noftris expofita , cernimus. Hucufque natura gratiaque lumine i i -  
luftrati fumus , fed necdum lumen gloria ufurpamus. H ic  in terris in ju - 
nitiam adparentem videmus , &  credimus , atque fcimus etiam , verita
tem jcftiti^ D e i occultae, fed eam ipfam juftitiam fpedlabimus , quanda 
wol juffitia? fefe ,  ficut eft;, confpiciendum pra?bebit.

^3/  Certum  e ft, B a lium  inte llig i non poffe , nifi de his axiomatis v e -  
rijtmilibus , quae veritatibus aeternis cedere debent ; agnofcit enim , R a
tionem vere non efie F id e i contrariam. E t  in Dialogis pofthumis queri- 
tur (p . 73. contra Jaquelotium ) infim ulari le , quafi M yfteria noftra R a 
tioni vere contraria cenferet, &  ( p. 9. contra Clericum  ) contendere fuos 
aaverfarios, quod is ,  qui docbinam aliquam objedlionibus infolubilibus 
expofitam eiTe agnofcit , etiam per confequentiam neceflariam agnofeat 
mijus doftrinae falfitatem. Interim jure id  contenderent, fi infolubilitas 
2fta foret plus , quam adpareris.

Fo r tallis ergo poft longum de Rationis u fu certam en, cu m  B  alio 
Tom , l  P initum ,
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in itu m , comperiemus in fine computationis, fententiam ejus revera non 
tam procul a noftra receffifFe , quam prae fe ferant v e rb a , quse noftris: 
animadverfionibus anfam dedere. V idetur quidem confentio, abfolute 
negare fe p iilim e , quod poilit unquam objectionibus Rationis adversus 
Fidem  refponden , ac contendere , quod hunc in finem heceftario debeat 
comprehendi , quomodo M yfterium fiat , aut exiftat. N ihilom inus vero 
funt quasdam loca , in quibus mitiora fentit , fatque habet dicere , folu- 
tiones harum ob.edionum  aciem fuorum oculorum fugere. E n  aliquem 
locum latis definitum , defumtum ex hac ipfa elucidatione circa Mani
chaeos, ad calcem editionis fecundse. Diddionarii fubjedla. Ut LeBoribm  
etiam fcrupulojijjim is quam amplijjime fatisfaciam  , lubens hic profiteor., ( ait 
ille  p. 3 14 8 .)  ubicumque in DiFlionario meo invenient , hac illave argumen*- 
ta infolubilia ejfe , nolle me ut reapfe talia effe , homines [ibi perfuadeant, . 
N ih il  aliud ftgnificare- mens e j l , nifi quod infolubilia m ihi videantur. Hoc,- 
certe nihil periculi minatur , quifque , f i  lu b e t , credet , me ob perfpicacita-  
tis inopiam ita opinari. E g o  vero non iftud quidem m ihi perfuadeo , ni
m ium  nota m ihi eft magna v ir i perfpieacia id potius auguror , poliquam 
omnes ingenii nervos, ad.roborandas objedliones intenderat , non fatis ad- 
tentionis il l i:  reliquum manfifTe ad eas folvendas.

8y. Gasterum fatetur BaUus in Opere pofthumo adverfus C le r ic u m ob- 
jedliones contra Fidem  non habere vim  demonftrationum. Itaque ad horni* 
nem  duntaxat, vel potius ad hom ines, id  e ft, fpedfcata, praefente generis 
humani conditione, objedliones has infolubiles efTe ju d ica t, &  argumen
tum inexplicabile. Exftat etiam locus , in  quo in n u it , non defperare fe 
folutionem feu : explicationem illarum  aliquando inventum ir i , vel retate, 
noftra. Ecce verba illius in .Refponfo pofthumo ad Clericum  dato CP*35*) 
Sperare potuit Badius, ex fublim ibus illis in g en iis , a quibus nova Syflemata 
hodie proficifcuntur r non defore , qua gloria aculeis fiim u k n tu r  opera . 

fierique pojje , u textxica u on em  haCtenus incognitam excogitent. Videtur per 
hanc extricationem  intelligere aliquam explicationem M y fte r ii, quaa pro
grederetur ufque ad ipfum quom odo, fed id ad refpondendum objedlionb 
bus neceffarium non eft.;

86. Complures in comprehendendo hoc quom odo, probandaque Myffe- 
Horum poftibilitate defudarunt. A udio r quidam , qui fe T hornam Bo*- 
nartem Nordtanum A n g lu m  nominat , in  fua Concordia Scientia cum Fi* 
de i eo  adfpiravit. Opus hoc m ihi vifum  eft ingeniolum &  eruditum, fed! 
acerbum ac perplexum , imrao refertum opinionibus, . quae nulla ratione- 
defendi queunt. E x  Apologia Cyrtaeorum ? a P . Vincendo Barone Domi- 
nicano , confcripta , didici , opus Romae cenfuram efle paffum , Audio-! 
rem fuifte Jefuitam , editionemque illius haud feliciter ipfi cdfifte. R . P»- 
des BoJjes , qui nunc in Hildefienfi . Jefuitarum Co lleg io  Theologiam  pro-; 
lite tu r, quique eruditionem haud vulgarem cum magna , quam in PKh; 
llfo p h ia  ac Theologia prodit ? perfpicadtate,. conjunxit 3 edocuit me , gs-

nuinuiUi
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siuinum B om rtis  nomen iuiiTe Tbom am  Bartonum  , eum que, a Societate 
digreftiim , in Hyberniam  fe contulifTe,, ibique diem fuum obiifTe ratio
ne, qua: bene adhuc de ultimis animi fui fenfbus judicare permittat 
Doleo vicem eruditorum virorum  , qui labore &  ardore fuo flbi ipfi 
negotium facelfunt. Sim ile quid olim contigit Petro Abcelardo , G ilb e m  
'de k  F orn e  ( q q q q ) , 6c Joanni W iclefo  ( rrrr ) , noftraque hac aetate T ho-  
mce Albio  Anglo , aliifque nonnullis, qui in ily A e rio ru m  explicationem 
plus. nimio fefe immerferunt.

87. Interior tamen S. AugufUnus ( seque atque B d iu s  ) non defperat f  
optatam extricationem inveniri in hac vita poffe : fed hoc ipfum alicui V i
to fandfco , gratia prorfus fingulari coBqftrato , refervatum effe exiftim at: 
'EJi aliqua, caufa fortafiis occultior , quce melioribus f  anilior ibufque refervatur s 

Ulius gratia p o tiu s , quam meritis illorum. ( in Genef. ad litteram , L i b . l l .
4 * / Pittheius M yfterii Electionis cognitionem Academiae coelefli refer- 

vat ( Libro de fervo a rb itrio , cap. 174 . ) Illic  ( D e u s) gratiam &  m ife* 
ricor Jiam jpargit in indignos , hic iram &  feveritatem  fpctrgit in immeritos* 
utrobique nimius &  iniquus apud homines , f e d  jufius ac verax apud f e  ip- 
[u?n. N am  quomodo hoc ju flum  J i t , ut indignos coronet, incomprehenfibile 
€f i  modo -, videbim us autem , cum  illuc v en erim u s , ubi ja m  non credetur} 

fed  revelata fa c ie  videbitur. Ita quomodo hoc juflum  J it, ut immeritos dani- 
net.) incomjpfehenfibile eji m o d o , creditur tamen-j  donec revelabitur filius  
hominis. Sperandum eft, B a lium  luminibus illis  mune circum dari, quod 
■ terris negatum eft; eum  .credibile f i t , bonam voluntatem e i nequaquam 
defuifle. 1 H

v irgilius. Candidus infueti miratur lim en O ly m p i,
Sub pedibufque videt nubes &  f i  der a \Daphnis,.
- -  -  I llic  pofioiidm f e  lum ine vero.

Lucanus. Im p le v it , fte lk fq u e  vagas miratus ■ <& aflra 
F ixa  p o lis ; v i d i t , quanta fu b  nolle jaceret

F  2

'Ca ortis, Toiti. I. O bfem t. fele&ar. 'aci 
rem litterar. fpedant, Gbf, XV". §. XI. 
p* .18 7 .% .

(  rrrr ) V". Henr. Wanhonus iti Appen
dice ad Hiftor. Litterar, GuiL Cavet, Saec. 
XtV.. p. 34. fiqq, Obik autem. Jo. W iclefm  , 
eximius teftis veritatis, A . 1387. d, 31, 
Dee.

C ssss) Boiia haec fpes , de Bdio con
cepta , fecit , nt multis Leibnhii Religio 
fufpeda videretur : led fide ratione , ut 
arbitror. Praeter enim 'ea l in Audo-

m
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JNojtra dies ,(.-ssss )

( 5f|q ) Gilberm Borretano idem, qttod 
■ 'Abdardo , ccntigifie non dubito ,■ «£, dum 
Tritlieifeium 'evitare voluit , ad Sahellia- 
nifeiiun dbflederet , ait Budd. Ifag. p.

Fuit "GUbertm Porretams Epjfcopus 
Pidavienfis, Philofojihus apitiiiimus , mor
tuus A, 1154., Petrus Abdardm, f. Abeil- 
i'ardus, Gallus, natus A. 1075». denafius- 
A. 1141. d. 21. Apri. Arianifini, Pela- 

■ giaaifim 3$ Nefiorianifini, infimulabatur, 
V . latui. Buddei Obfervatio-nem , de fcvre- 
fibtis ex Philofophia' Ariftctedc v  Schciafti-

O
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yis illuftris defenflonem adferuntur a Cei. 
Stollio, in Hili. Litt. p. 453. Leibnitium 
agere philofophum _> ac rem habere cum 
adverfario , pari ipfum honoris praefatione 
tradante 3 incomparabilem item Fontenel- 
lium adpellare raram atque infolitam hanc 
penes Theologos caritatem 3 qui damnare 
luos antagoniftas familiare habent: praeter 
ea 3 inquam , &  fimilia 3 non incommode 
dida 3 obfervandum adhuc eft , ex hocce 
ioco plane non fequi} juxta mentem ill. 
Viri 3 qualiter cunque bonam voluntatem fuf~ 

fciwtem, csterm falutis as cwlejlis beamtt

'it S
dinis caufam &  fundamentum ejfe > fed id 
tantum patere 3 Leibnitium , cum in Balio 
yeri amorem certum 3 voluntatemque pro
nam adprobandi ea 3 quas confentanea ef- 
fent, rependet 3 fperade } hoc enim Ckri- 
Jliani e jl, Deum 3 pro ingenti fua erga 
homines miiericordia 3 novo ipfius animum 
lumine 3 nova gratia, veram fidem ope
rante 3 adfecide 3 ficque Bcelium ante dif» 
celfum ex hac vita ad guftandas futura yi-- 
tx  felicitates praeparade, C o n fi infr. pa. p 
Theod, $. 57,.
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T E N T A M I N U M

T H E O D I C ^ E £ ,
DE BONITATE DEI,
L I B E R T A T E  H O M I N I S ,

ET O R I G I N E  MALI ,  

P A R S  P R 1 M A .

A R G U M E N T U M ,

f* 4  difficultates circa m a lu m , quarum altera hominis libertatem %
altera agendi rationem divinam  jp e ffia t , qua D ei-bon itati 7 fan-. 

Bitati^ j ujtitiaque v id etu r adverfari. § . ‘2,  L ibertati refragatur determina
tio ac certitudo quaUfcunqm : proficientia ? &  amplius- providentia &  pra-  

■ ordinatio omne certum determmatumque efficit y ut- homo-- ad  bonum &  ma~ 
lum videatur neceffiiari 7, ficqu e nec -promium- m e rer i, nec pcenam.. § .  ■ ?. 
'M ifa bmmnis Ubertate-7 objicitur porro , omnem reditatem  ' ce D eo ejfe , 
hmcque ipjum  non foliim . p k y ju ta m '-fe d  &  moralem pernoti confiam ejje r  

jm e dtfcrim m e operari, om nia , &  bonum-, . &  m a lu m , cumque conferva- 
no j i t  creatio- continua. 7 hominem continuo creari r corruptum &  peccantem* 
$*■ <f. M ijfo etiam D e i  cm cu rfu  , - ob jic itu r , ut caufa peccati morans efii- 
eiatur, fujficere T nibd abfque ejus permiffit contingere. Cognofcit Deus 9 
quidquid, eventurum efit , f i  hominem, , a fe  - .-creatum, in bis illifve circum- 

fi-antiis ponat y nec tamen- povicre-omijtt., Exponitur bomo ■. tentationi 7 cui-, 
fuecubitums fc itu r , atque ita horribilium modorum infinitorum causa f u 
turus. Si ad futuram vitam refpicitur , . pauci falvandi , aliique omnes-: 
exitio-dandi-: Fides-adhuc y perquam  ifii..falvmmr 7 Dei. donum efi 7.
nos omnibus' bonis operibus mortui \  inde concluditur , Deum - ultimam effe- 
mtimem.fdmis,) gratia ekdionis } m Chrifio , dare fidem &  fdtutem ?
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cui velit. § . f .  Terribile igitur , a ju n t, judicium  ejl , quod D eus , cum 

■ pro toto genere hum.ano det fu u m  Filium  , nihilominus tam paucos falvet , 
&  reliquos omnes diabolo in ceternum p erm itta t, ea tantum de caufa, quod 
eorum parentes tentationi expofuit , cui ejfe fuccubituros norat ; unde im
putatio , etiam in illis , qui voluntate fu a  confenfum prabere nondum po
tuerunt , &  innumeris aliis , qui de Chrijlo nihil unquam audierunt. Hct 

fu n t potijfimum Objediones multorum , a Basiio inprimis exaggerata. §. 6. 
Incipit V ir illufiris ad Objectiones refpondere. $. 7. Probatur exiftentia 
'D ei, tanquam prim a Rationis rerum. § . 8. Ofienditur , quod Deus non 
potuerit non eligere optimum , cum omnino agat , fecundum  normam fu- 
premce rationis. §. 9. S i dicatur , m undum  fine peccato ? &  fin e arlim- 
n i s , ejfe potuijfe , negatur , hac ratione mundum fu tu ru m  fu ijfe  optimum. 
J«iO. M u n d i a l i i , qui concipiuntur , pojjibiles noftro fu n t longe inferiores, 

bonwn. M alum  fa p e ejl caufa b o n i, z/w ??zu/a fa p e  ingens bo
num procurarunt. $. 11. E cclejia  Gallicana E p ifc o p i, contra Sfon- 
dratum , infantes non baptizatos ipfis beatis feliciores pronunciantem , 

fcripferunt , pariter J la tu u n t, feriem  rerum  , m peccatum , ^  po- 
tuijfe } immo reapfe fu ijje  meliorem alia ferie  peccati experte. § . 1 2 .  IUu- 

Jlratur res fim ilibus , qua a fen ju u m  voluptatibus defumimtur. $.13. Ma
la , f i  objicis , fu n t ingentia, nimijque magno numero , f i  cum bonis com
parentur-^ fa lleris defeclu adtentionis ad bona no (Ira. §. 14. H ocque eo ma
g is e lu cefcit, f i  fragilitas torporis humani confideretur , d iv in a  fapientice 
&  bonitatis m ahifejlijfm um  documentum. § . iy. Qiterim onia ifliufinodifunt 
injufta 9 nihilque aliud ejl , quam- adversus Providentia decreta murmura
re. H u c  referenda Scripta Xnnocentii III. d b b a tis Efprit , de miferia 
humana , de falfitate virtutum  humanarum, j). 16. Fatendum interim , ejje 

•in hac vita re d i ordinis perturbationes , prafertim  in improborum felici
tate , bonorumque infelicitate , f e  prodentes , quibus tamen fa p e  in hac vita 
remedium paratur. § . 17. E t  f i  non in hac v i t a , tameyfi in altera. Sed ob

jic itu r  9 etiam in fu tu ra  aternitate plus mali fo r e  , quam b o n i, idque fub 
ipfijjimi fu m m i boni audoritate. Prudentius credidit contrarium , &  fia- 
tu it locum medium inter Infernum  &  Paradifum , qua fententia  adfcribi- 
tur etiam S. Qregorio Nyfleno , S. Hieronymo. Locus Pauli, omnem 
Ifraelem fa lv u m  jier i didantis. Origenis Origeniftarum fententia de 
Anozcna-^ani m a n m , quorum caufam ingeniose oravit Clericus. §. 18. 
'D s cujufdam P iri ingeniofi Theologia Jlfironomica , lepido quodam fomnio.
§ . 19* Si etiam  conceditur ? n u m eru m  dam natorum  infinities m ajorem  ejje 
nu m ero fa lv a n d o ru m  , d icendutn tam en ejl , m alum  , cu m  bono compa
ratum  , adhuc p ro nihilo haberi p o j j e f i  v e ra  C iv ita tis  D e i  magnitudo 

perpendatur.  ̂ Casi. Secundi Curionis L ib . d e am plitudine R egni ca lefis. 
Augudinus in excufanda m ali abundantia magnopere laboravit. Innum e
r i in  JJniverfo fu n t  g lo b i, nofiro f im ile s  , qui aquale ju s  habent a d  incolat 
rationales ; fie r i etiam  pote f i , ut Soles om nes q creaturis beatis incolantur:



quihis rite penfitatis, globus nofter injinities minor habebitur pmdo phy- 
jico. §. 20. Ojienditur , quod origo mali quarenda in ideali natura creatu- 

} in quantum ea natura veritatibus ceternis , divino intellectui inharenti- 
bus, comprehenditur, «ff a Dei voluntate dependeat. Plato mundum 
habuijfe fuam originem ab Intelledu cum Necejjitate conjundo aiebat' A lii  
Deum &  Naturam copularunt. §. 2 1. Divifio mali in Metaphyficum ,Fhy- 

Jtcum &  Morale. Quid Deum ad permittendum malum perpulerit ? L  22. 
A d  ejus ideam opus eji explicare naturam voluntatis , qua eft vel antece
dens, vel confequens. § .2 3 . Deus antecedenter vult bonum, &  confequen- 
ter optimum. Malum morale radio prorfus patio v u lt, Malum phy ficum 
non abjolute. §  24. Malum morale non eft objectum fufficiens divince vo
luntatis, nec debet permitti, nifi in quantum id ceu certa fequela obligatio
nis mdifpenfabilts refpicitur. §. 25. Hinc voluntas Dei confequens , qua pec
catum pro obj e do habet, tantumpermijjiva eft; permittit [nimirum, ne e i , quod 

Jibi, quod fuce fapientice, quod fuce bonitati, quod fuce perfectioni debet, iofe 
■~eJtt. §. 26. Malum morale ideo tam ingens malum eft, quia fons malorum 

p yjicorum. Prava voluntas in fphara fua id e fl, quod malum principium 
Mamchaorum in Univerfo. Sed in Deo , qui ad producendum quam potefi 
plurimum boni fertur , non efje potefi defedus, culpa , peccatum , dumque pec
catumpermittit, fapientia &  virtus eft. §. 27. D e concurfu Dei Phyftco, ci
tantur Durandus a S. Portiano , Cardinal A u reo lu s, Pelagius, Ludov. 
Peireir a D o la , B e r n e r iu s &  ojienditur, confervationem Dei fitam ejfe in 
mjiuxu perpetuo , quem dependentia creaturarum exigit. Dependentia hac op- 

exP̂ lCatur dicendo, confer vationem ejfe creationem continuatam. §. 2 8.
1 ejicitur jic  Deum creare nunc hominem peccantem , cum ipfiim creajfet: 
, initio innocentem. Solutio , quantum ad concurfum moralem. §. 29. Solu

tio , quantum ad concurfum phyftcum : malum ejfe privationem emis, aclio- 
nem Dei ad aliquid pofitivum pertingere. §. 30. Declaratur res exemplo 
ab inertia naturali corporum defumto. fj. 31. Deus nimirum creatura fem - 
per dat, fy continuo m. ea producit, quidquid pofitivum, bonum, &  per

fidum  eft* imperfeCtiones vero &  defedus operationum ab originali limi
tatione proveniunt. §. 32. Concurrit igitur ad adionem Deus S  creatura % 
a Deo eft ro reale , a creatura funt limitationes <jf modificationes. §. 33, 
Perfedio in genere eft pofitivq &  abfoluta re alit as, defedus eft p r iv a ti  
vus , a limitatione ortum trahens , &  ad novas privationes tendens. 34, 
Libertatis requifita. §. 34. Libertas non in indeterminatione aut indifferen-■  
tia quadam aquili br ii fit a eft. §. 36. Veritas futurorum contbigentium eft 
determinata, f i .  qgj. Sed hac determinatio libertati nocere nequit, cimi non 
gignat neceffitatem abfolute necefariam. §: 38. Ita prcefeientia in fe  ipfa ve
ritatem non reddit magis determinatam ; fed  quid, f i  caufa prcefeientia id  
efficit} $ .3 9 .  H ac difficultas duas opiniones peperit, alteram Tradeter- 
rninatorum , alteram Patronorum - fcientia media, cujus fautor Molina 
tmde Molinifta. §. ao. Molina tria, fcientia divina objeda. fta tu it, p o ffib l
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lia , eventus aduales , 6* eventus conditionales ; fidentia jlm plicis in- 
t  e!ligent ice , vifw n is, 6* media. § . 41. Thomifilce hanc dodrinam  &  Theo
logicis &  Philo fophicis argumentis impugnarunt. „ 42. Explicatio rei ab 
illujlri Viro injlituta per principium  de infinitis mundis poffibilibus. f i  43. 
Prafcientia D e i cum adionum nojirarum liberarum dependentia , w/ zW?- 
pendentia , 7zz7>z/ commune h a b et, zVt?z?z 'yafcz <7<? prceordinatione
D e i , ejufque decretis. Sequitur Vir ili. hic prcedeterminatores , zVa , 

. praede terminatio nunquam fit  necejfitans. f i  44- d)e duobus ratiocinatio
num nojirarum magnis principiis , principio Contradidionis , ^ Rationis 
determinantis. f i  45. N eque D e u s , A n g e li, neque homines , fine
ratione inclinante ag unt, fique fin e ea agerent, ingens efifet defiedus. f i  46". 
D a tur itaque libertas contingentice , ‘izf/ C91 indijferentice , y? per eam non 
intelligatur indifferentia aequilibrii. Confientiunt hac Philofiophonim, axioma
tis , d id it antium , caufiam non poffe agere , wi/z difipofitam ad adionem. 
.47. Neceffe hinc non ejl , quibufidam Thom iflis ad novam  aliquam 
preideterminationem immediatam D ei recurrere, f i  48. Fafia idea indiffe- 
rentice M olinijlas non parum conturbavit, rogatos , ad quid fie determina
tura ejfiet c.aufia quapiam , omni ex parte indeterminata ? f i  49. Fid io  ca
sus de afino Buridani , inter duo prata cequaliter ad utrumque inclina ti, lo
cum  in Utiiverfo habere nequit. Cajus nim irum  perfiedi cequilibri in homi
ne ejl impojfibilis. f i  40. Rationem Cartefii <, ad probandam adionum no- 

fitrarum liberarum independentiam ex ja dato quodam viv id o  fienfiu interno? 
v im  nullam habere , oflenditur. § . $ 1 . Q u od  ad volitionem , improprie di
citur , illam  ejfie objedum  voluntatis liber ce. f i  4 2. Cunda f ic  in homine 
certa fu n t, &  m anteceffum determinata , &  anima humana e fi fipiritude 
quoddam automatum, f i  $3. Quaeritur, num igitur D eus n ih ilp ojju  mu
tare i  Refip. f i  54. Objicitur , f i  omnia ordinata , D eus non poterit facere 
miracula : Refip. Vota &  preces , merita &  dem erita, bonce matceque actio
nes , ra7>z7 p roficien t, czm zzzM imm utari pojfii. Refip. f i  4 4. E vertitur hac 
confideratione Sophifima pigrum  : necefijitas, <̂4? m eventibus fin g itu r, a 
jfazz/Zy finis avulfia , Fatum M ahum etanum  : 6" monjlratur veritas proverbii 
Germ anici : wzorj vult fiemper habere caufiam. §. $6. Joannis Beverovi- 
cii Scriptum  de Termino vitee. § . 57. Difiputatio inter Angufilance Confefio- 
nis Theologos de Termino poenitentice peremtorio , <pzz D eum  quidem
certus e f l, /8z7 a wo&w ignoratur, f i  48. H in c nobis tantum incum bit, of

f ic ii  nofitri partes explere fecundum  rationem , a Deo nobis datam &  fe 
cundum  regulas , eodem nobis prcefibriptas j cceteriim animo vivere tran
quillo , Deoque ipfi curam eventus committere , zpz fiemper f a c i e t , 
mz optimum, f i  49. Dependentia voluntariarum adionum  non im p e d it, 
minus mirabilis quaedam in nobis reperiatur fipontaneitas , mentem in 

fiuis propofittis ah omni cceterarum creaturarum influxu phyfico independen- 
terii efficit. E jl haec fipontaneitas confedarium  quodda?n Syjlematis harmo
nice prajlabiUue, Scholofiticorum de hac re fiententia. f i  60, f i  6 1 . Cartefii

Syjlemd
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!Syjiema, occaflonak. §. 6 2. Quomodo ill. AuBor inciderit in Syflema no
vum harmonice pneflabilitce inter animam &  corpus. 63. Explicatur ji~ 
ffiili j a Jaquelotio adhibito , quod indicat , hoc Syjiema libertati non prae
judicare. §. 64. Quicquid in anima j i t , juxta hoc Syjiema ab ipfa fo h  
pendet , unde ejus independentia patet. §. 6 y. Unde manifeflum eji , ani
mam in fle habere principium omnium juarum actionum , immo tjf omnium 

filiarum pajjionum. 6 6 . Explicatur hcec mutua animae <& corporis depen
dentia fpeciatim intuitu anima Cf corporis. §. 67. Qualifcunque tandem 
in actionibus voluntariis dependentia concipiatur , f i  vel ?iecejjitate?n abjo- 
lutam haberent , tantum tamen_ remanet libertatis , quantum ad pramia 
pcsnajque fanciendas requiritur. 68. Licitum fic eji , furiofum occidere 9 
venenata animalia. 6 (). Brutis infligimus poenas ad eorum correctionem.

70. Si pania exempio ejje pojjet, infligeremus iis etiam poenas capitales. 
Exempla ex Rorario. § . J I .  Adhiberentur igitur praemia poenaque meri
to ■) etiamfi homines ex neceflitate agerent , cum iis ad bonum compellen
dis j <jf a malo abjici vendis , prodejjent. A d  objeBionem hic motam re- 

fpondetur. ^ .7 2 . Controverfia Bramhalh &  H obbefli, quorum hic proba
vit j necejfuatem non omnes divinae humanaque jujiitiae regulas evertere , 
'nec penitus exercitium virtutis hujus fupplcmtare. §. 73. Sed eji tamen ju

jiitiae quaedam fpecies , qua ab iis difficulter adplicari poteft , qui ex necef- 
jitate abfohita agunt, l  indicativa flcil. quae fundatur in fola convenientia 5 
certam aliquam fatisfaBionem in expiationem aBionis prava exigente. $.74. 
Juxta hanc damnatorum pxna perdurant, etiam dum malo avertendo non 
amplius profunt ; &  beatorum pramia perdurant , etiam dum ad confir
mandos eos in bono nihil amplius conferunt. §. 77. Repetitur ex fupra di- 
Bis 5 nec effit atem laudes Cf vituperia , pramia pcenafque , e medio non-tol
lere. §. 76. Difficultates qua moventur circa EleBionem aut Reprobatio
nem hominum cum gratia divina oeconomia. 77. A lii flheologi Deum 
eonfiderant modo magis metaphyfico , ut Contraremonftrantes , alii magis 
morali, ut Renionjlrantes. § . 78. Combinandus uterque refpeBus , &  dicen
dum , Deum , creandi ?mtndi decretum formantem , unice flatuife , per- 

feBiones fluas efficaciffime manifefiare , fled ob id ipflum omnes creatura- 
riim , adhuc pure pofjibiliwn , aBiones confiderare necejje habuiffle , ut fche- 
ma quam convenientiffiimum formaret. §. 70. Deo ea , m r a  ip fm i, 
nonfum  indifferentia , neque is fe Joliim J p e B a t ac zVa j W  deleBu, fine 
ratione , quofdam felices , quofdam infelices reddit. § . 80. Diffidium Uni- 
verfalifiarum Cf Particnlarijtarum circa ea , qua de Gratia dy Voluntate 
Dei docent, verborum potius eft, 7/dw ; /  adtendatur ad d f  in
itionem inter voluntatem antecedentem &  confequentem. 5 .8 1 . Quaflio de 
Pf adeflinatione ad vitam aternam , cb’ omni alia Dei deflinatione , utrum 
hac deftinatio abfohita fit , refpeBiva ? DifiinCiio inter Pradefzinatio- 
nem &  Deftinationem. 82. Sententia Supralapfariorum , Infrnlapfario- 
tum \ ubi mentio injicitur F u lgen tii? 4«? ^  nomen adjumffi ? G o

T o m .I . Q '  def-
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defchalci. § . 83. Sententia Protejlantium , Catholicorum , Reformatorum. 
Quceflio , an Deus prius homtnem velit fa lvu m  fa cere , an fidelem  ? 84,.
D ifputatio fortajfe pracidi pojfet , fiatUendo , omnia haec D e i decreta efie fi.  
multanea non tempore fo lu m  , f e d  etiam, in figno rationis : ejje tantum unum 
decretum D e i tota le, decretum fcilicet creandi talem m undum . f i  85. De 
difpenfatione mediorum &  circumflandarum , ad falutem <& damnationem 
conferentium , quo /pedat materia de A u x iliis  Gratice. Idea , quam de 
bonitate &  juflitia  D e i habemus , non fa tis  congruere videtur cum  actioni- 
bus Jitis circa falutem &  damnationem hominum nobis cognitis. f i  86. Pri
ma hic difficultas efl , quo pallo anima , fa/vci D e i ju flitia  , potuerit infici 

peccato originali. Tres inde opiniones : prim a Platonicorum , Origeni tri
buta , de prceexiflentia animarum humanarum in alio mundo , v e l alia vi
ta : altera , qua tradudionem  : tertia , qua creationem anima , adferit.

87. In hanc Theologorum controverfiam irrepfit Difputatio Philofophica 
de origine form arum . Q u id  form a  Aridoteli &  Schola ? f i  88. Philofo- 
phos multum d ivexa vit origo form arum  fiibftantialium . f i  89. Tradudio 
&  E d iid io  fiunt inexplicabiles. Confufio notionum indefirudibilitatis &  im
mortalitatis apud Sennertum- &  Sperlingium, aliofque ; illa etiam anima- 
bus brutorum , hac folu??i animabus hominum competit.. Jo. Scotus pro 
confervatione animarum omnium fie t it . f i  90. Sententia Leibnkii , genera
tionem  animalis nihil aliud ejje , quam transformationem &  augmentatio- 
nem  ; mortem adparentem nihil nifi involutionem, f i  91. In  fpecie de ani
mabus hominum , earumque origine, f i  92. N u m  difpofuio hominis ad pec
can dum ■, nondum per baptifmum regenerati, ficfficiat ad  ejus damnationem^ 
etiamfi ad peccatum  aduale nunquam, deveniat i  Varice fententia, Grego- 
rii Nazianzeni , Auguflini, Gregorii Arimihenfis , Scholaflicorum , Sal- 
xneronis, Molinas , Sfondrati. 5 - 9 3 - Theologorum in Gallia contra Sfon- 
dratum pugnantium. Nicolius Augudini in hac materia duritatem vult 
excufare. $.94. Q u i difpofitionem hanc ad infantes anticipato damnandos,  

fu jficere p u ta n t, uniformiter haud ju d ic a n t d id it a n t e s  f i m u l, D e i prcevi- 
fionem  aut difpofitionem ad refiflendum caufam non ejje d.arnnationis. f i  

-Sententia de A d u ltis. F a c ie n ti, quod in f e  e f i , n o n  denegatur gratia ne
ce f a r  ia , videtur A xio m a  aeternae veritatis efie. Sententia Catholicorum ? 
Xaverii, Salefii. f i  96. Andradii, Friderici Spee. f i  97. Cujus Lib. 
Cautio criminalis circa proceffus contra Sagas citatur , adduda ejus edendi 
occafione. 98. Statui hinc potefl , D eum  notitiam Chrifti omnibus efie
largiturum , q u i, quod i n  f e  efl , f a c iu n t , f i  v e l  ad id  miraculo opus efiet 
Infinitae D eo vice p a ten t, quibus ju flitm  fuce fim u l ac bonitati confidere poj- 

f it . f i  99, Sed in iis , quibus bona voluntas de efl , quaeritur cur Deus 
ipfis non impertiverit bonam- voluntatem ? Q u id  Scripturae. S. induratio ? 
'v. g. Pharaonis i  f i  100. D e  circjjmflantiis , quae f iv e  ad convertendum s- 
f iv e  ad pervertendum , faciun t. Au g udi ni: T o lle , L e g e ; Nicolai- Steno- 
&js;_ K e  p e r g e , qua, tendis.-, D om ine > alteri vice infifle. f i  101, Jo. Dar
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ridii Veridicus Chrijiianus. § . 10 2 . N u m  fcru p u lm  hic p er ddlegatmiem  
fcientia, medice tolli pojjit i  N eg. § . 103.. Qitcefiio enim fem per recurreret 2 
cur D eus hominem non in aliis , magis falutaribus , circumftantiis collocaf- 
J e t?  Refp. § , 104. N u m  igitur non dentur rationes aliqua electioni: d iv i
n a  , tjf annon eas confideratio objecti, hoc e j l , hominis indoles , ingredi 
debeat, quceritur &  refpondetur. § . 10 $ . D ic i  p o te f y eligi hom ines, & m  
rerum ferte  collocari, »00 ite  pro excellentia fu a  , gK.ij& fecundum  con
venientiam. , <f «.(?(» habent cum D e i conftlio. §. 10 6 . Ex h is  omnibus pa- 

. ref, fexcem os Providentia D e i defendenda modos ..uppetere , omnes diffi
cultates non ohfiare, quo minus cum  ratione &  om ni ju re credamus , ni
hil . ejfe fublim ius D e i  fapientid > nihil ju jliu s ju d iciis , nihil purius fanBita- 
te f nihil denique. im m ek fm  bonitate. |H ac in  progreffu amplius ofendem us.

i. T ) 'Oftquam jura Fidei atque Rationis ita confHtuimus, ut Ratio Fi- 
JL dei aodlletiir, minimeque illi (it contraria ; videndum eft, quo 

padlo illae in defe.ndeo.dis & conciliandis iis , ' quae tam. naturali, quam 
revelato > lumine de Deo ac homine circa malum, edocemur , jura ipla 
exerceant. Duas in e lo p s  dividi difficultates poffunt. Aliae profluent e x  
hominis: libertate , quae cum natura divina flare non polle .videtur »■ & 
tamen, libertas cenfetur ne.celfaria■, ut. homo culpae reus, peenaque dig
nus, judicari poffit. Aliae divinam, agendi rationem fpedlant, videntor- 
que Deum » ad mali exiflentiam nimipn conferentem , arguere , etiamfi 
homo liber effiet, inque eo luas quoque partes haberet. Atque haec agen
di ratio bonitati;, fanditati , jufiitisque divinae, videtor adverfari, ■ cum. 
Deus ad malum , tam phy ficum , quam, morale , concurrat, & quidem 
concurrat morallter non miniis, quam phy fice, videantur que mala ipla 
in ordine natur* «que, ac ioi ordine grati® , in futura aeternaque non 
minus , imioo magis etiam, quam. In pr®lenti vita, fele prodere.

,2. Has ut difficultates in compendio exhibeamus, olofervaiiduni eft , li
bertati occurrere { in, Ipeciem falteiu ) determio.ation.em live certitudinem, 
qualemcumque.; & tamen, commune nofhrorum Philofophorum- placitum: 
efi, ..foturorum conti.Dg.eiit.ium veritatem, effe determinatam. Divina etiam, 
praefdentia futurum omne certum determinatu coque reddit: at ejus pro-' 
videntia ac prsordinatlo, in. qua, praelicientia Ipfa, fundari videtur, plus 
adhuc facit: Deus enim non is ei , qui hominis indar cum indifferentia 
%'lpare eventus , foumque judicium iuljpeodefe polit; ■ cum, nihil , ni.fi 
dependent er a decreti* voluntatis lia® , &  per adlionem potenti® Ipfws , 
■ exiftat (a). Et lepofito etiam, concurfu Del, cundla in ordine rerum 
perfedle colligata fiunt: cum nihil, evenire 'queat,, ni,fi caula exlfiat; aliqua

Q 2  ritd

(a) Addk Tmerfr. Lat. Itaqueutp a p  producit certiiadiflcm, 3c mece&sttem» ' 
felqfltla .CTMicit: ita, fr«ideaaa etiam
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rite, difpofita ad effedam producendum : id quod non minus locum ha
bet in adlionibus voluntariis , quam in aliis quibufvis. Pofitis his , ho
mo'ad faciendum bonum ac malum, quod facit , videtur neceffitari, 
adeo que nec praemium mereri, nec poenam , quod adionum moraiitatem 
dehruit, omnemque juftitiam , divinam & humanam , offendit.

3. Sed etiam!2 homini libertas illa concederetur , quam fibi damno fuo 
vindicat; adhuc divina agendi ratio reprelienfionem non effugeret , ab 
adrogante hominum ignorantia fabricatam , qui culpam a fe totam , vel 
ex parte , removere Numinis fupremi impendio vellent. Objicitur enim 
omnem realitatem, & quidquid fubffantia adus vocatur , in peccato ipfo \ 
opus elfe Dei, cum omnes creaturas, earumque adiones omnes, ab eo 
habeant, quidquid habent reale- ; hinc inferre conantur , eum non foluni 
phyficam , fed etiam moralem peccati caufam effe , utpote qui agat li
berrime., nec quidquam fine perfe&a rei. effe&uumque, inde oriturorum, 
cognitione faciat. Nec fufficit dicere , Deum impofuiffe fibi legem con
currendi cum humanis voluntatibus aut revolutionibus , five fecundum 
fementiam communem , five juxta Syftema caularum occafionahum; nam 
piaeteiquam quod mirum videatur, ipfum fibi talem, impofuiffe legem, 
cujus - effedrus non ignorabat; pr®cipua, fane difficultas in eo cernitur, 
quod piava. voluntas exiflere non poffe videatur fine concurfu , inimo nec 
fine pia?detei minatione aliqua ex, parte Dei., qua; ad producendum in ho
mine, vel aha quacumque rationali, creatura , volendi adfum cooperetur: 
neque enim acfbo mala miniis, quam quid, aliud., a Deo pendet ex. 
quibus tandem, concludere volent, Deum fine difcrimine operari'omnia, 
& bonum &c malum : nifi cum IVIanichteis dicas , duo effe principia re- 
lum ,. unum bonum , alterum malum. Pratterea , cum, juxta communem 
Theologorum Philofophorumque fententiam. confervatio fit creatio conti*

> dicent, hominem continuo creari, corruptum & peccantem. Adde 
effe quofdam Cartefianos hodiernos , qui contendunt, Deum folum effe 
agens , cujus tantum inftrumenta pure paffiva fint. creatura?. B alius huie 
opinioni multum infiffit.

4. Verum licet Deus non nifi concurfu phyfico,. vel etiam planb nul
lo, ad malas-faltem acdiones , quid conferre deberet; ad imputationem , 
inquiunt-, utque caufa moralis efficiatur,, fatis eft, nihil abfque ejus per- 
irnffu contingere. Utque de Angelorum Japfu nihil dicamus , cognof- 
o t ,  ̂quidquid v̂enturum-, eii , fi hominem , quem creavit, in his illis- 
v e  circumftamiis ponat, nec tamen ponere omifit. Exponitur homo ten- 
iationi , cur fuecuoiturus Icitur, atque ita horribilium malorum infinito-- 
rum causa futurus. Novit Deus.,, hoc lapfm totum genus humanum-infi- 
ciendum , & m quadam neceilitate peccandi conffituendum , id quod 
peccatum vocatui oiiginaie; novit, mundum hoc padfo mirum in mo
dum pei turbandum ef f ehac via, morti morbifque aditum parandum , 
eium lexcentis ahis malis «fumnifquebonos & malos- gromifcue adfffi

diuris,̂
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duris; novit, improbitatem adeo regnaturam, & virtutem in terris op
primendam , ut res providentia quadam regi vix , ac ne vix quidem , 
adpareat. Sed longe adhuc deterior fefie facies offert , ubi ad futuram 
vitam oculos converteris , quandoquidem exiguus duntaxat numerus ho
minum falvandus , aliique omnes aeternum perituri: accedit, quod ho
mines ifii , ad falutem deflinati, per eledionem , rationis expertem , a 
maffa corrupta fuerint liberati,: live dicatur Dens, eos eligens, ipforum 
bonas adiones futuras, fidem aut opera, refpexiffe , five adferatur, bo
nas illas qualitates adionefque ideo eis fuiffe largitus, quia ad falutem 
eos praxdeflinavit. Licet namque in Syflemate omnium mitiffima dicatur, 
Deum omnes homines voluiffe falvare , _ & in aliis etiam Syflematibus , 
eorqmuniuer leceptis , concedatur, voluiffe, ut Filius fuus humanam̂  na
tui am adlumeiet, ad expianda eorum peccata , ut qmcumque fide viva, 
& finali in eum credituri fint , falutem fint confecuturi: femper tamen 
verum manet, Fidem hanc vivam effe Dei donum; nos omnibus bonis 
opeiibus effe moituos , opus effe giatia praeveniente , quae noftram adeo 
excitet voluntatem , Deum denique dare nobis velle & perficere. Et fb 
ve hoc pei giatiam fiat feipfa efficacem , hoc eff, per motum divinum 
mtemum , qui voluntatem noffram ad bonum , quod jpfa operatur, pê  
nitus determinet, five folum adfit gratia fufficiens , qua; tamen fine luo 
non deffituatur , fiatque efficax per circumflandas internas & externas, 
quibus homo circumdatur, & in q̂uibus Deus eum conflituit: femper 
eo recurrendum erit , ut dicatur , Deum ultimam effe rationem falutis , 
gratia;eledionis in Chriflo Jefu. Et five eledio iit caufa , five effe- 
dus, divini confilii dandi fidem ; femper verum manet , Deum largiri 
fidem vel falutem , cui vult , nec adparere rationem ullam eledionis 
fua;, non nifi in exiguum valde numerum hominum denique recidentis.

5. Itaque terribile prorsus judicium efl , quod , cum Deus pro toto 
genere humano det unigenitum Filium fnum , fitque falutis hominum 
unicus Audor & Dominus , nihilominus tam paucos falvet , & reliquos 
©mnes Diabolo, hofii fuo , permittat, a quo aeternum crucientur, 8c 
Creatori fuo maledicere cogantur ; quamvis ad ejus bonitatem , jufiitiam , 
cxterafque perfediones, diffundendas & manifefiandas conditi fint uni- 
verfiy hicque eventus tanto majorem terrorem incutit , quod omnes ifti 
homines non alia de caufa fint per omnem aeternitatem infelices , nifi quia 
Deus eorum parentes expofuit tentationi , cui effe fuccubituros norat ;
Unde fadum r ut hoc peccatum hominibus inhaereat & imputetur , ante
quam fua voluntate confenfum ei praebere poffint ; ut hereditaria illa la
bes eorum voluntatem ad adualia peccata perpetranda determinet, utque 
mnumeri homines, five pueri five adulti , qui de Jefu Chriflo , generis, 
humani Salvatore, nihil unquam audierunt vel id faltem non°audie- 
Jtunt, quod potuit fufficere , ex hac vita migrent,. antequam haec fiubfi- 

fibi. e. peccati voragine, retrahendis ne.ceffaria, perceperint., ficqus
Q 3, perge-



perpetuas in Deum perduellionis rei, in longe horribiliffimum miferiarum 
barathrum praecipites detrudantur , creaturarum omnium nequiffimis ad- 
fociati; quamvis idi homines revera aliis pejores non exditerint, & eo
rum plurimi forte etiam minus pravi nocentefque fuerint , quam alii in
ter eleCtos recepti , & mera ex gratia fine jufta caufa se ternam , quam 
non meruere , felicitatem adepti. Ecce compendium difficultatum, quas 
adtigere plurimi ; Bcelius autem omnium maxime urfit atque exacuit, uti 
patebit in decurfu , quando verba ejufdem expendemus. Praecipua diffi
cultatum ejus capita me nunc retuliffie arbitror , confultd tamen abflinui 
a locutionibus exaggerationibus quibufdam , quas offendiculo effe po
terant , nec tamen vim objectionibus ullam addiaiffent.

6. Mutemus nunc fcenam , ac quid objeCtionibus iffis refponderi pof- 
fit, odendamus; qua in re mentem noffram prolixius explicare neceffum 
erit, mult̂  enim difficultates paucis verbis ingeri poffunt , difcuti fine 
copiofa oratione non poffunt. Scopus nofter ed, homines a falfis ideis 
abdrahere , quse Deum ipfis fidit tanquam Principem fupremum, delpo- 
tica au&oritate utentem , nec amore noffio, nec imitatione dignum. Quse 
quidem notiones in relatione ad Deum tanto funt deteriores , quod vis 
pietatis omnis non folum in timore , fed multo maxime in amore Dei 
iuper omnia confidat, id quod cadere non poted , nifi in eum , qui per
fectiones cognofcit, excitando amori, Numine digno , amantiumque fe
licitatem procuranti , idoneas. Itaque dum zelo quopiam , qui ipfi non 
placere non poted, animari nos fentimus , ed, quod fperemus , Deum 
lumen atque auxilium fuum nobis haudquaquam denegaturum in perfe- 
quendo confilio , quod ad gloriam fuam , hominumque utilitatem , Iulee- 
pimus. Tam bona caufa fiduciam fubminidrat : quodfi plaufibilia in fpe- 
ciem argumenta contra nos funt, pro nobis certe demonffrationes milir 
Eant ; ut cuicumque adverfario dicere aufim :

'.A d fp ice, quam mage fit  n o jln m  penetrabile telum.

7. D eus ed prim a Ratio re ru m : nam quae limitatae funt, uti funt ez 
omnes, quas videmus & experimur , contingentes funt , nihilque in fe 
habent, quod earum exidentiam necelfariam efficiat; cum lit in aperto, 
tempus, fpatium 8e materiam, aequabilia & uniformia in feipfis, & ad 
quodlibet indifferentia , prorsus alios motus & figuras , alioque in ordi
ne , recipere potuiffe. Quaerenda igitur ed ratio exijientice M u n d i, qui ed 
integra rerum contingentium colleCtio : & quaerenda ea ed in fubjiantia, 
quee rationem exijientice f  ice in fe ipfa habea t, quaeque confequenter necef 
fa ria  fit & aeterna (b). Oportet etiam, caufam hanc effe intelligentem,

cum
( b ) Principium Rationis lufficientis , fi- pe quicquid exiflit, rationem fui fiifficien- 

ne qua exiftentia Dei probari nequit , in- tem vel in fe habet, vel in aiio ; Ens 
fra ili. Autior pluribus ftabilit §. 44. Ncnv quod rationem fui diffidentem in fe habet,

dicit®
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cum enim hic, qui exiftit, Mundus fit contingens, & infiniti alii Mun
di q̂ue fint poffibiles , & aeque, ut ita loquar, exiffentise candidati ac 
praefensrdebet Mundi caufa-horum omnium mundorum poffibilium5 ra- 
tionern five refpeglum habuifle , ut fcilicet unum ex illis determinaret. 
H x c  autem ratio five refpedtus fub danti re exiftentis ad nudas pofTibifita- 
tes, nihil aliud eiTe poteft, quam Intellectus ideas earum complectens • 
& ex illis aliquam determinare, nihil aliud effe poteft, quam actus vo
luntatis eligentis ; potentia vero hujus fubftantia* voluntatem ‘hic reddit 
efficacem. Potentia tendit ad e jfe, Lapientia five intellectus ad verum  & 
voluntas ad bonum. Haec etiam caufa intelligens debet effe infinita cm- 
ni ex parte , & abfolute perfecta 'm potentia, in fa p ien tia, Se in bonitate 
cum tendat io omne id , quod eft poffibile. Quoniam porro omnia inter 
fe connexa funt, non nifi unica ftatuenda eft-( c ). intellectus ejus eft ori

go
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dicitur ens neceflarium , quod non poteft 
non ■ exiftere : Jam cum mundus fit colle- 
dio remin contingentium , non' poteft is 
effe illud ens , quod lui rationem liifficien- 
tein in fe_ habet; in quseftione igitur de 
mundi exiftentia , petenda extra eum. eft 
ratio ab ente quodam , rationem lui in fe 
habente , ab ente icilicet neceflario-, ut. 
nimirum qusrifio , unde fit ! non Infioities' 
recurrat,1 led penitus fiftatur;,. Ita ab exi
gentia Mundi contingentis concluditur ad 
exiftentiam Entis neceiarii. Porro fi mun
dus contingens , dantur alii mundi poffibi- 
«s ; &  quia, mundus hic prae ceteris exi- 
ftit j ratio, in Ente illo nece&rio debet in- 
effe , cur hunc aliis prsetnlerit ; fi ratio 

-adeft, necdlario in eo ■ effe debet aditus 
quidam , per quem unum alteri, pratulk- y 
. 11GC > i eft in eo eledHo ;. fi eledlio , eft 
«i eo facultas eligendi ; fi hoc , eft in eo, 
voluntas , propeolio. unum alteri proferen
di > led eam. ulterius qgfieri poifit ,. cur 
nunc mundum prae ceteris voluerit., qua 
ratione ductus: eum. elegerit, &  ratio ele
ctionis adeie: non poteft fine cognitione ob~ 
jedtorom , cognitio autem pertinet, ad. ia- 
telledtuntj, ell quoque in eo intelledus,
P s.podibilia difiintld cognoicendi. Hxc
miliis- docentur ap. ili. Waiffwm 3 Tbeol. 
ĵ'at. Lat. P, I. $,. 2.4... fqq. Hoc nimirum 

arguiBeotuai pro demonffranda Dei exi- 
defemtttm, a contingentia, renum- 

^  to£®s mundi ubi enim probatur , res 
.emijes , fe®, totam m undum poffe. effe.

&  non effe, vi natura; fu», non poliunt 
habere rationem exiflentis iuae in fe , fed 
ratio quaerenda eft in alio, ubi perveni- 
mus ad ideam Entis , quod rationem fui 
m fe habet, cumque htec idea non com
petat mundo , ad ideam Dei noflri , tan- 
quam Entis ftipramundani; per Deum eniia 
inteiligiirms fubftantiam , in qua continetur 
ratio iufficiens exiftentiae mundi... Quid de. 
alffi exiftentiam Dei probandi methodis 
lentieridgjm, docet ili, JVolppus in Ratio
ne Praeledionum , cap. Illflecft. II. §, 37* 
Deprehendi, a it, multis ea argumenta im
perfectionibus laborare ; ala enim vitiofa 
fuot , alia conflant praamiffis , quas nemo

C is:, concedet , quafque difEciliiis detnon- 
e licet, quam exiftentiam Dei;, alia 

exceptionibus obnoxia.' funt , quas difKci-v. 
Mus tolluntur , quam .Dei exiientia, aliunde 
demooftrattir. Enunciati exempla.' dat in 
leqq. §. 35» -- - .77;,, Crftermn hoc argu-* 
intentum pro exiftentia Dei a pofieriori de- 
fomtum eft , quomodo vero etiam a w i&ri 
probetur ex idea pofibilitads entis abfoJa-* 
te perlecti, vide apud Cei, CanzhttK , 113» 
C iv it. D ei ,; fe£i. I. cap. I . $„ 1 . - -4 7 -

( c jl Quod, unicum tantum.tale-fit ens > 
ffu.it ex eodem principio rationis .fiiffiicien- 
tis , tjmbp ninumm in unico ente repeti», 
poteft' rapio exiftentiae mundi,, V- Tradta* 
tum  iioftrum. de Trinitate ,  R T I .  p. 9 J „ fqq, 
ubi unitate na Dei fus b docuintiis» Ciatteruiirti!' 
ad totam hanc meditationem foldMmaifij 
conf. -Priscfia Philofofkia i l l  V i r i ,  ubi f„ 4.&]



go ejjentiarum , & voluntas efl origo exigentiarum. Habes paucis demon- 
Itrationem unius Dei cum fuis perfectionibus , perque ipfum originem 
rerum.

8. Jam fuprema ifta fapientia , bonitati non minus infinitas adjun&a , 
non potuit non eligere optimum. Nam ficut minus malum eft quoddam 
boni genus , ita minus bonum eft fpecies quaedam mali, fi bono majori 
ponat obicem : efTetque in Dei adionibus corrigendum aliquid , fi melius 
agendi locus foret. Et ficuL. in Mathematicis, ubi neque maximum , ne
que minimum  , nihil denique diftindtum adeft , omnia fiunt aequaliter; 
aut, fi id non accidat, nihil omnino fit; ita de perfedta quoque fapien
tia , quae non miniis , quam Mathematicae difciplinae , ordinata eft , di
ci poteft, quod nifi inter omnes poffbiles mundos optimus effet , Deus 
nullum produxiffet. Adpello M undum  totam feriem totamque collectio
nem rerum omnium exiftentium , ne dicat aliquis , Mundos plures exi- 
ftere potuiffe diverfis temporibus diverfifque locis. Namque omnes fimul 
pro uno Mundo, vel, fi mavis , pro uno Univerfo , computandi forent. 
3Et quamvis omnia tempora locaque omnia replerentur ; verum tamen 
femper erit, ea modis infinids repleri potuiffe, mundofque infinitos efle 
poffibiles , ex quibus Deus optimum eligere debuerit , cum nihil agat 
ipfe , nifi fecundum normam Supremae Rationis.

9. Adverfarius aliquis, ad hoc argumentum refpondere non valens, 
refpondebit forfitan ad ejus conclufionem per argumentum contrarium, 
dicetque , Mundum fine peccato & fine aerumnis effe potuiffe : at ne
go ego , hac ratione mundum futurum fuiffe optimum. Sciendum nam
que eft , in quolibet mundo poftibili omnia invicem effe connexa : Uni- 
verfiim qualecumque, Oceani adinflar , totum continuum eft; vel mi
nimus in eo motus effedtum fuum ad quamcunque diftantiam diffundit, 
quamvis effedus ifle proportione diftantiae minus fenfibilis reddatur, ita 
Ut Deus in eo fimul &; femel omnia praeordinaverit, cum preces, ac
tiones bonas malafque, &; reliqua omnia , praevidiffet; ac res quaelibet 
ante exiftentiam fuam idealiter ad fufceptum de rerum omnium exiflen- 
tia confilium quid contuliffet. Hinc in Univerfo nonr magis , quam in 
aliquo numero, quidquam, falva fua effentia, aut, fi mavis , falva 
fua individualitate num erica , mutari poteft. Itaque, fi ve l minimum, quod 
in Mundo contingit , malum deficeret, non amplius idem foret Mundus,

qui,
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ait : Datur in Deo potentia , qua eft fons 
omnium , deinde cognitio , qua continet 
idearum fehem a , &  tandem voluntas , qua 
.mutationes ejftcit , feti produciionem fecun
dum principium melioris. Ad quv verba Ve
nerandus Univerjitatis noftra Senior , Exc. 
Jdn, Prof. Creilingius , „  Nihil, ait, elegan

tius , nihil jucundius eft in tota Philofophia 
hac contemplatione , qua in Deo infinitam 
potentiam , infinitum intelledum , & infi
nitam voluntatem , confideramus. Hic 
unum , verum, bonum , deprehendimus, 
veftigia Trinitatis in Unitate, immo totius 
naturalis Theologia fundamenta.cc



qui) omnibus colleilis y omnibufque dtductis , efie optimus a Creatore .  
qui eum elegit,, eit judicatus ( d ) .

_ i0 ' Poffumus quidem , confectio- , p-ofiibiles fine peccato &  fine .aerum» 
niŝ  mundos nobis imaginari , ex iiiq-ue fabulas, Vtopiis &  Sevaramhh haud 
diffimiles , 'contexere; verum Mundi illi ipfi alionde -hoc noftro longe
inferiores .quoad bonum fo ren t: neque v-er-b id figillatim hic offendere
queo : qui enim infinita eognoieam , aut tibi repraefentetn , invicemque 
ea-conferam? ied id tu mecum ab efeclu  judicare debes, quia Deus hunc 
ipftim • Mundum , qualis eft , elegit, Caeterum icimus , perfsepe malum efie 
cauiarn b o n i, quod fine malo- i,Io non. obtigiffet, lmm.6 fepe duo ..mala 
bonum ingens procurarunt 4 x

O P E R A  T H E O L O G I C A .  I 2 g

E t  Jt fata volunt, bina venena juvant*

Sic duo liquores corpus aliquando ficcum producunt, eti in foiritu vini &  
ipintui urinas, ab Helmmttm (  e ) m ixtis, videre e i  : fic etiam duo-corpo- 
i-a fngida &  teiiebrofa magnum ignem accendunt ,  ■ uti liquor acidus cum 
oleo -aromatico a -Cl, H ofm m no copulatus. Quandoque -error felix , a 
iupremo_ exercitus duce commiflus, magnam vidoriam  p arit, &  nonne 
® Vigilia -Paidhatis Keclefia■ Moroana canit--?

0  certe neceffatittm A da peccatum *
,(Amd Chrijii morte deletum -efL{

T o in .I ,  &  q

"  l  <$) ?ISEfer alios argomeMumlioe egre*-" 
r-• fe* vit in obfervationilbus fias eleii-
tMcis Sam, Ckrifiiaa. H d lm a m u s  > tunc ia 
A-cad. Vitdbefg. nunc ’ Goettingenfi Philofi 
gfPt cef: l- VI. ubi flL S ffc^ w ,, ejia.que - 
Met. Gerra. §, 5-5 3-... adversus Rev- Ltmghtm  
tuetur, .Ait j  lenivi Viri celeberrimi etiam 
Jevillaia qu;?qud', ttiBinaiqiie-̂ reraBa humaC 
narum -eventas , ad mundum -pertinent 
lta ôi-dem , u t, fi in Ms vel minima ali
tet 3  ̂ quam adw liant, dSent comparata y 
n©n is-, -qui nunc »eft, ied alius jam iiitp,- 
itts efifet mundus , quemadmodum - v, c. 
o-ratio vel liber , - quae m ica m  modo amk- 
-tiiat vocent, ■ iyMabam > litteram» non ea
dem amplius, cum priori oratione vel li
bro fiiut, .quibus "eadem adhttfa- aderant 1 
'tei p̂aiiBus ,  cui -unicum faltem filum vel 
-demitur,  vel additur, vel mutatur> non, 
«-sm ampliiis eil, gai antea.-eiit. pannus»-

Quemadmodum enim impoffinle-', nt res
eadem' fit maneatque poft faftam. cemmia- 

■ 'fationena, etiam leviffimam , -quae ante 
■ eandem erat, quia impoffibile eft , idem 
fimul effe &. mon efie : fic,..& impoffibile 
.faiSti! eft, ut eoram nonnulla, quae in hoc 
mundo linit &  contingunt, ' aliter , .quam 
Itiat &  contingunt ,- e te n ir e iit '& Mens 
©tinea , qui antea, fitlfiic , maneret mun
dus.c,f Fluunt enim 'haec, omnia ex idea, 
'mundi, - qui■-rerum omBinm-exiftentium'ia 
hoc xnfadto nexum, dicit-, - fei colledtio- 
'.Hiem, rerum omnium -contingentium,, inter 
Je connexarum.

( c )  Jev Boptipa M eim m tim -, Fltilofo- 
'plins 'per ignem di<5fo* , B tu xcU ivim m s A t  
i S 7 j ,  de-aatas 1544. dL m  .-Dee. Scripta,.' 
ejus , pfjEier ala medica &  theologica 

Tradlattis: de ■ morbis , de Spadlgjpss 
fontibas',  -de Btijiiafi-,; 4e febriiwv-



O  fe lix -  culpa . quce talem ac tantum  
M eru it habere Redemptorem ( f ) /
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II. Illuflres aliquot Eccleffe Gallicana; Epifcopi, qui ad Innocentium X l t  
Pontificem adversus Cardinalis Sfondrati Librum de Praedeflinatione (g) 
fcripferunt, quia S. A u g u jlin i principiis inhserent , nonnulla dixerunt, ma
gna* huic quceftioni illuftranda? perquam idonea. Hic Cardinalis flatum 
infantum, fine baptifmo mortuorum ipfi regno Coelorum proferre vide
tur, eo quod peccatum malorum omnium maximum efl, infantes autem 
ab omni peccato adluali immunes ex hac vita migrarunt. De quo plura 
inferius. Reverendi Antiflites redle animadverterunthanc fententiara 
efTe male fundatam. Apoftolus (inquiunt) Rom. III. 8. jure vetat fieri 
mala, ut inde eveniant bona : fed quod Deus fupereminenti fua poten
tia ex peccatorum permiffipne bona iis qua; ante peccata contigere, ma
jora eliciat, improbari neutiquam potefl. Non quod de peccato letari de
beamus, abfit; fed quod credimus, eidem Apoflolo , dicenti ( Rom. Vf 
20.) ubi peccatum abundavit, fuperabundaffe gratiam: ac Jefum Chri? 
ftum ipfum occafione peccati nobis obtigiffe meminimus. Conflat igitur,, 
hos Ecclefia; Antiflites defendere , feriem rerum , in quam peccatum in
greditur, efTe potuiffe, immo reapfe fuifTe meliorem aha ferie, peccati: 
experte,

12. Ab omnibus retro feculis adhibitae funt comparationes, defumtte 
a fenfuum voluptatibus , cum eo , quod dolori adfine fit , mixtis , ut per- 
fuaderetur , fimile quidpiam in voluptatibus intelledlualibus evenire ( h)w 
Modicum acidum, acre vel amarum , fepe prae faccharo deleclat ; colo
rum fulgorem intendunt umbrae; immo difjlnantia , debito loco ufurpa- 
ta, harmoniam perficit, A funambulis, lapfabundis terreri volumus, & 
in tragoediis ad lacrymas moveri placet. Qui nunquam a?grotavit, num 
bona* valetudinis pretium fatis adlimat , aut fatis dignas Deo gratias per? 
folvit ? Et nonne modico plerumque malo opus efl, ut boni fenfus acua? / 
tur , hoc efl, . ut bonum ipfum augeatur ?

J j .  At, inquies, mala fune ingentia, magnoque nimis numero, fi cum
bonis-

( f )  Addit Interpr. Lat. „  Iftud., O felix 
culpa , Cajetanus Gregario ( Magno opinor) 
tribuit,

Fuit autem hasc culpa fimul infelix, 
quod tanta mala invexit , &  felix , quod 
tantum bonum elicuit 3 fed niii praevaluii- 
fet bonum m alo, Deus eam non permi- 
fiflet.«

( g ) Calejlimr Sfondrati purpuram ac
cepit A. I69f. Romse mortuus A. 169S.. 
d. 4, Sept, Nodus ipfus Prsedeftinationis

ex S. Litteris , dodrinaque SS. Auguflf 
ni , 6c Thomce } quantum homini licet, di A 
foiutus, Colon. Agripp. 1705. in 8, prodiit, 
ubi §• XXIII. ho.c argumentum tradat a 
fententiamque ili. Leihnitio memorata® 
pro.ponit, p.. 181. i 8z, Conf. infr. §.

( h ) Addit Interpr. Lat. „  Plato in Phar. 
done notavit confinium voluptatis &  dolo
ris ,. cum. unguibus fcalpuntur -loca 3 ia <11% 
buseft pruritus. c£



bonis conferantur : falleris. Defedlus tantum adtentionis extenuat bona no- 
ftra • &  hanc adtentionem nobis aliqua malorum mixtura conciliare de-* 
bet. Quo dii plerumque aegrotaremus, &  raro valerem us, ingenti illo  
bono valetudinis mirum -quantum 'adficeremur, mal-aque noftra n.inus per- 
fentifceremusj ied annon p radiat valere p lerum que, aegrotare raro ? Sup
pleamus ergo adplicatione mentis id ,  quod perceptioni noffi® deeft, ut 
fanitatis beneficium nobis tanto fuavius efficiamus. Credo equidem , fi v i
ta: futur® notitia carerem us, repertum ir i paucos, q u i, imminente jam 
-in orte, vitam hac lege pacifci non cupiant, ut ad .sequivalentia proteritis 
bona malaque , dummodo ncva fu e rin t, regrediantur. Variatione conten
ti foremus , nec meliorem ea , qua ante ufi fumus , conditionem exige
remus.

xf -  Jam fi fragilitatem corporis -'humani confideremus,  Auctoris natu
ra  lapiendam bonitatemque adm iram ur, -qui illud  tam durabile , ejufque 
conditionem adeo tolerabilem effecit. U nde perfepe -dixi , minime m ihi 
mirum effe, quo.d aegrotent interdum homines, m irum  potius effe,  quod 
tam. raro , nec iemper aegrotent. -Ex quo etiam divinum- animalium  me- 
chanifini. artificium tanto pluris a nobis affirmari -debet, quorum A udio r 
machinas tam fragiles tamque obnoxias corruptioni, &  tamen tam. du
rabiles , co ndid it, nam -naturi potius, quam medies m entis, fanamur. 
E s c  autem ip la fragilitas ex natura rerum derivanda -elt, nifi. forte velis ,  
lioc creaturarum genus ,  quod ratione praeditum quodque carne &  ofi- 
fibos veffitum e f l , a mundo ab effe. V e ru m  quid hoc aliud e ff it ,  quam, 
defedtus ille  , quem Pnilofophi quidam. - alias Vacuum  Form arum  adpella- 
n m t, Vacuum  In ordine fpecierom.

_ ip . Q u i ita comparati fu n t, u t -o.atura.Hi fortunamque -de-praedle-ent ma
gis , quam culpent., licet utrluiqu-e praeli diis haud optime inflrudli f in t ,. 
-caeleris m ihi praeferendi videntur. Nam. praeterquam quod inyuffas fint 
illse querimoniae',  .quid hoc. aliud eft , quam reapfe adversus Providenti® 
-decreta fnuftnurare? Io. Republica quac<apque, cujus civis e s , anale con
tentis. adgregari non facile .oportet ■, at in Civitate 1 D e i , in qua nemo , 
nifi. Io.ju;fte, _queri poteft, nullo prorfus pacto oportet. L ib r i de miferia 
humana,, cujiifeiodi eft Im w cem ii I I I  Pontificis { I.) , utiliffim i mihi, efie 
noa v identur: geminantur mala adtentione , quam, a -malis ad bona lon
ge potiora deducere oporteret. M inus adhuc probo Lib ro s ei fimlles ,  
■ quem. Abbas E jp r it ( k  ) -evulgavit de fellitate virtutum  humanarum, co -

■ R 2, jus

( k ) Jacohus EJgriI? Presbyter Oratori j  
Biterris satias A. i & n ,  d. z z .  Oi5L ibidem 
denatiis A,. i-#?!* d. 6. Jiil Scriptum La  

fa itfese de $ verm s fm m aines, quod cbajb. 
partibos Amftdlodami, 170 .̂8. prodfit,'inBl- 
tis Ipiadl. palatoai, V". Buddei Iiag. p. 6j a
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, ( I ) Im m em m s I I I ,  Papa fecttli XIII. 
■ ante Jaannes Lmharms didtus > patrii Ana
gninas. .De- ejus Icilptls v, D u  Finii Bibi. 
NonveU. T. X. qui eptftolarnm etiam,, hisi- 
■JHs Poatlficis ©ompeadittea. exhibet:deqie 
-aliis -illius fcrifftis inagailice: judicat»
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jus nuper epitome prodiit. Ejufmodi namque Liber eb tendit, ut in de
teriorem partem vertantur omnia, hominefque tales efficiat, quales eos de= 
pingit.

1(5. Fatendum interim eft, efle in hac vita perturbationes redi ordi
nis , quse prsefertim, in complurium improborum profperitate, & multo
rum bonorum infelicitate , confpiciuntur. Datur etiam proverbium quod;- 
dam Germanicum, improbos pra2 bonis plerumque fortunatiffimos pro* 
nuncians:

» 3«? fnimmer / /e beffre $rtkft:
?? 3 e tffjjp. ©cfrald / jfe groffcr ©lucfe (1 )•

Atque optandum foret, ut Horatiani didi veritatem oculis noftris cerae* 
liemus :

Raro antecedentem fceleftum :
D eferuit pede poena, claudo.,

Inteiim fa?pe etiam evenit , quanquam forte non fepiffime 9
Iru Univerft oculis ut f e  Coelum exculpet (m) j

Et dici cum Claudiano poteft “
A b fiu lit hunc tandem Rufini pcena tumultum  
Abfolv.itque Deos, .

17. Sed quamvis iftud hac in vita non' contingeret, paratum omnino 
®ft in altera vita remedium. Religio , immo & Ratio , nos illud docent r  
nec murmurare fas eft ob tantillam dilationem , quam hominibus ad poe
nitentiam Sapientia Suprema concedendam judicavit. Sed hic alio ex la
tere ingravefcunt objediones , cum falus & damnatio confiderantur, pro* 
pterea quod mirum videtur in vaftiffimo futura aeternitatis fpatio plus etiam 
mali fore, quam boni , idque fub audloritate fuprema illius, qui eft ipfif- 
ftmurn fummum bonum : quandoquidem multi ftnt vocati, pauci vero 
eledi vel falvati. Adparet quidem ex quibufdam Prudentii verfibus 3 
(Hymn. ante Somnum. ) ;

Idem  tamen benignus 
Ultor retundit iram ,,
Paucofque non piorum  
Patitur perire in avu m  ;

T imultOS;

( 1;) Interpres Lai, „  id eft> (m  )'Idem •:
'glptius -eft fulcro lignum quod curvius exili Sxpe tamen etiam licet ■ non fdfijfimt 'h

Nequior. &  fniitur.fortefavente magis f i . In .orbis oculis fe probat [ufium-Mus*,



multos ea aetate exiflimafle , eorum exiguum fore numerum , quorum 
tanta efTet malitia, ut damnatione mulcarentur. Et fljnt, qui putent, eo 
tempore creditum non paucis fu i fle medium quendam locum inter Infer
num &c Paradifum , ipfumque Prudentium  loqui non aliter , ac fi medio> 
iflo loco contentus foret; addunt, S. Gregorium Nyffenum etiam huic 
parti favere , & ipfum S. H ieronym um  inclinare in opinionem , quae Chri- 
flianos omnes gratiae denique reftitutum iri contendit. Unicum S. Pauli 
verbum , quod ipfe myflerio non carere innuit, omnem nimirum Ifrae- 
lem falvum fieri didlans , multis fpeculationibus argumentum fuppedita- 
vit. Multi quidem Viri, caeteroquin pii, nec ineruditi, fed audaces, 
nuper opinionem refufcitarunt O rigenis, adferentis, fore, ut bonum de
nique in omnibus & ubique praevaleat , omnefque creaturae, ratione 
gaudentes, ipfique adeo mali Angeli, iancti tandem evadant, ac beati :. 
Liber Evangelii sterni , nuper idiomate Germanico vulgatus, & ingeni
ti, atque erudito volumine, fub titulo ATroxctTctsdfficas TrctWew , defenfus  ̂
haud modicas circa grande iftud paradoxum turbas excitavit. Clericus etiam 
Origeniiarum- caufam ingeniose oravit , licet pro iis fe flare non profi
teatur (n).

18. Vir quidam ingeniofus, meum Harmoniae principium provehens 
ad. arbitrarias ufque Suppofitiones , quas - nullatenus probo , prope A jiro -  
mratcam quandam ''Theologiam fibi fabricavit. Arbitratur, prsrientem infe
rioris hujus mundi corruptionem inchoaflecum Angelus , Globi Tellu
ris Praefes, quas tum adhuc Sol aliquis, ( hoc efl , Stella quaedam fixa 
& de fe luminofa erat ) cum minoribus aliquot fuae dioecefis Angelis pec- 
caffet; forra:fis adversus Angelum Solis alterius majoris temere fefe ef
ferendo j eodem tempore per Harm oniam prcejlabilitam Regnorum N atura.R 3 Se
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('ii) Dogma. de Aqocatajla.fi, - (en .Reflitu- 
thne univerjali reluicitavit inprimis Jo.Guil, 
Peterfenius. Ideam ejus latis plenam quis 
hauriet ex Libro. A. 1699. edito .fub indi
ce : Ev&ngeliutn aeternam refitutionis - uni- 
verjalit omnium- creaturarum , prout'hac in 

folida cognitione fatus intermedii animarum 
p ft mortem fundata ef , &  pofi ultimo-: 
tum Dei judiciorum exeoutionem aliquando 
implebitur., ad gloriam Numinis atermm 
clementis , excitandumque amorem- in illud 
gratum &  mutuum, promulgatum a Mem
bro quodam Societatis Philadelphiae« Ipliim 
Euangelium teternum definit Peterfenius , 
guo,d lit laetum nuntium de. reparatione re
rum omnium , per quod, adnuntiatur , om
nes creaturas, five in cabo , live in terra V' 
'leXub terra.., live in .mari &  quavis abyfi

fo , Ungulas tamen tempore &  ordine a- 
Deo definito , poli: antegreffas praeparatio
nes five in hac vita , five in . aeonibus futu
ris , per judicia ratione quadam juftiiiima 
jufti non minus , quam -benigni Numinis' 
per Jefum Chriftum , initium 6c. finem' om
nis creatur* , Reftauratorem omnium, 
Propitiatorem■ &  Pacificatorem, a peccato- 
&  poenis tandem liberatum ir i , atque in 
priorem flatum, unde per peccatum, exci
derunt , in gloriam , honorem, &  ma
gnificentiam landdllimi potentiiiimique Con
ditoris transferendas & . reffituendas cfiev 
V. Summe Venerandi Theologi noffcratis , . 
D. Chrifiian. Eberhard. Weifmanni, IntrocL 
in. Memorabilia Ecclefiaffica Hiftorise S, NA 
T , Suc. X  /TI, n. 8. p. 1255.



& Gratice , atque adeo per caufas naturales, definito termino refponden?- 
tes , Globum hunc noftrum terraqueum maculis obtedtum , opacum red
ditum , & loco fuo depulfum fuiffe : unde fidus errans , five Planeta , 
evafit, hoc eft, Satelles alterius Solis, & quidem illius fortafse ipfius , 
cujus fuperioritatem agnofcere noluerat Globi noftri Angelus ; atque ia 
hoc L uciferi lapfum confiftere. Poftha;c malorum Angelorum Coryphaeum, 
qui in lacris Pandedis Princeps, immo Deus hujus mundi, nuncupatur, 
invidia accenfum cum Angelis fequacibus adversus animal iftud rationale, 
quod globi hujus fiiperficiem incolit, quodque Deus fortafse ad reparan
dam iftorum ruinam fufcitavit, id nunc agere , ut in ejufdem fecum cri
minis & poena; confortium homines pertrahat. Supervenit hifce Jefus 
Chriftus, ad falvandos homines miffus. Hic eft aeternus Dei Filius , ia 
quantum filius unicus, fed (fi veteres nonnullos Chriftianos , & hujus 
Hypothefis Audorem audimus ) cum a rerum primordiis naturam creata
rum omnium nobiliftimam induiflet, ut omnes illas perficeret , creaturis 
fefe fociavit, & haec eft filiatio fecunda , per quam primogenitus omnis 

.creaturae fadus eft. Hoc ipfum Cabaliftae indigitabant per A d a m  Cad- 
Tnoyi. Fortafse in Sole ifto magno, qui nos colluftrat, fixerat ille fuum ta
bernaculum ; fed tandem in hunc globum noftrum devenit, in eo natus 
eft e Virgine, adfumta humana natura, ut homines e communis hoflis 
manibus eriperet. At quando judicii tempus inftabit, cum praefens glo
bi noftri facies jamjam peritura eft , redibit ad nos adfpedabilis , ut bo
nos eripiat, in Solem fortafse tranfplantandos , pravos autem cum Dr
inonibus , a quibus fedudi funt, puniat. Tum vero Terra; globus de
flagrare incipiet, & fortaflis erit Cometa. Incendium iftud nefcio quot 
.asonas durabit ; Cometa; caudam defignat fumus , qui fecundum Apo- 
calypfin adfcendet in fecula feculorum , hrcque deflagratio erit Infernus, 
five fecunda mors , de qua facer Codex loquitur. Sed denique Infernus 
reddet mortuos fuos , mors ipfa deftruetur , Ratio & Pax in animis an
te perverfis regnare incipient, culpam hi fuam agnofcent, Creatorem 
fuum adorabunt, immo amare eo magis fatagent , quod abyfli, e qua 
egrefli funt, magnitudinem intuebuntur. Eodem tempore ( vi Parallelifmi 
1H arm onici regnorum Natura; & Gratfe ) cernetur per ingens iftud ac diu
turnum incendium maculis fuis Terra; globus expurgatus. Terra rurfus fiet. 
Sol: Angelus , ei pr̂ fidens , cum Angelis feclatoribus locum fuum recu
perabit , & cum illis damnati homines in bonorum Angelorum numerum 
venient; ille globi noftri praTedtus Meffia; , creaturarum Capiti, fidem 
atque clientelam profitebitur, reconciliatique hujus Angeli major erit glo-: 
xia, quam fuerat ante ipfius lapfum :

Lique D eos iterum fatorum  lege receptus
A ureus aternum nojler regnabit Apollo.

Somnium hoc lepidum mihi vifum e ft, & Origenifta dignum , fed nos
iftjus-

134 G. G. L E I B N I T I I



O P E R A  T H E O L O G I C A .
jftiufmodi hypothefbus aut fiaionibus minime indigemus, in quibus in
genii potiores funt partes, quam Revelationis, immo ubi nec Rationi 
ipfi ufquequaque fit, quod fatis eft. Neque enim adparet , effe in Dni- 
verfo nobis noto locum aliquem praecipuum , qui pne ceteris mereatur dTe 
fedes primogeniti creaturarum : faltem Sol nofiri fyftematis talis dici ne
quaquam potefi.

19 - Itaque fi adfurgamus doarinae recepta; , quod numerus hominum 
m sternum damnatorum infinitis parafangis fit major numero faivando- 
rum; nihilominus dicendum erit, malum , comparatum bono , adhuc pro 
nihilo habei i pofie, fi vera Civitatis Dei magnitudo perpendatur. Ccelius 
Secundus Curio ( o ) libellum compofuit de A m plitudine Regni Cceleftis 
haud ita pridem recufum , fed a comprehendenda Regni Coelorum vafli- 

,tate nimium quantum abfuit. Antiqui exiles fand divinorum operum 
ideas habebant, & S. A ugujlin us , recentiorum detedionum expers, in 
excubanda mali abundantia magnopere laborabat. Veteribus fola Term 
noftra habitari videbatur, in qua ipfa adeo Antipodas admittere vereban
tur : quod m Mundo reliquum eft fulgentes quidam globi ipfis erant * 
& lphsrs aliquot cryfiallins. Hodie quicumque fiatuantur , vel non fta- 
tuantur, Univerfo limites, innumeros in eo globos, noftro squales, aut 
majores, efle agnofcendum eft , qui squali jure gaudeant incolas habendi 
rationales, quamvis homines effe neceife non fit. Globus nofter nihil ni- 
11 Pianeta eft, unus ex fex primariis Solis noftri fatellitibus : quoniam
iteils fixs omnes etiam Soles funt, patet ,. quam pufilla fit Terra noftra 
cum globis vifibilibus csteris comparata, cum nihil fit, nifi unius ex illis 
adpenaix. Fieri poteft, ut Soles omnes a folis creaturis beatis incolan
tur, nec quidquam nos cogit crederemultas ibi effe damnatas , nam 
pauca exempla five fpecimma fufficiunt ad utilitatem , quam bonum e ma
lo elicit. Prsrerea , cum ratio nulla nobis fuadeat, ubique Stellas elfe 
nonne magnum fpatium efie poteft trans regionem ftellarumf five hoc fit 
Dcelum Empyrium , five non , femper tamen fpatium hoc immenfum , 
totam regionetn adfpeaabilem ambiens, felicitate gloriaque refertum effe 
potent. Haberi id poterit Oceani inftar , ad quem omnium beatarum 
creaturarum flumina revertantur , quando in fidereo Syftemate ad nerfe- 
itionem fuam> pervenerint. Quantilla jam globi noftri , ejufque incola- 
rum , affimatio fiet ? annon infinities minor habebitur pun£to phyfico 
cum Terra noftra vel ad diftantiam quarundarm fixarum inftar pundti fe  
habeat ? Itaque cum magnitudo portionis Univerfi, nobis cogniti, in ni-

( o ) Cxlius Secundus Curio , in agro 
Baurinenfi natus A. 1530. poit adfumtam 

ioteftantium religionem ex Italia profu
gus j Helvetios adiit, tandemque Bafileae 
Stofeflor Eloquentis: factus eli > ubi Anno

1 diem fuum obiit. Varia fcripfit, v: 
gr. de Providentia D ei, de immortalitati 
animorum , de militate legenda hijlorice, &  
de amplitudine beati regni Lib, II, qUQS 
tat ili, Leibnitmu



hilum fere abeat, fi cum eo, quod nobis ignotum eft, quodque ratio 
nos jubet admittere , conferatur; cumque mala , quas nobis objici pof- 
funt, in hoc quali nihilo concludantur univerfa , fieri potefl, ut mala om
nia nihil aliud fint, quam quoddam quafi nihilum comparatione bono
rum , quae in Univerfo reperiuntur ( p ).

20. Sed fatisfaciendum eft etiam difficultatibus magis fpeculativis, ma
gi fqu e metaphylicis , quarum mentionem injecimus, quaque ipfam mali 
caufam refpiciunt. Quasritur ante omnia , unde malum proveniat? Si 
'Deus e j l , unde ?nalum ? f i  non eji , unde bonum ? Mali caufam Veteres ad- 
jfcribebant materia , quam increatam , & a Deo independentem, cenle- 
bant ( q) ; nos vero , qui omne , quod exifiit , a Deo derivamus, unde 
mali originem accerfemus ? Refpondetur , eam querendam efie in ideali 
natura creaturas , in quantum ea natura veritatibus asternis, divino intel- 
ledtui inhaerentibus , comprehenditur , nec a Dei voluntate dependet. 
Confi.derand.um namque eft, efie in creatura imperfectionem quondam ori- 
ginalem  ante peccatum , quia creatura eflentialiter eft limitata ; ex quo 
fit , eam non pofte omnia fcire , pofte falli , aliaque errata admittere. 
Flato in Timceo dixit , Mundum habuifte fuam originem ab intelledlu cum 
neceflitate conjundto. Alii Deum & Naturam copularunt. Didiis hifce 
fenfus tribui commodus poteft. Deus erit intelle&us , &c neceffitas , hoc 
eft , natura effentialis rerum , erit objedlum intelledlus , in quantum id 
in veritatibus asternis confiftit ( r ). Sed objedlum hoc internum eft, 

in Intelledlu divino reperitur. Hic relidet non loliim forma primitiva 
boni , fed etiam ipfa origo mali : hasc eft Regio veritatum  ceternarum, 
quas in materias locum fubftituenda eft , quando de origine rerum perve- 
ftiganda agitur. Hasc Regio eft caufia idealis mali, ut ita dicam, asque 
ac boni : quanquam proprie loquendo ipfum formale mali caufam efficien
tem  non habet, eft enim in privatione litum , uti mox videbimus, hoc
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. ( p )  Materiam hanc egregie illuftrat 
laud. Canzius de Civit. Dei S. II. c. II. 
de civium numero, i. e. valla Reipubl. di
vinas magnitudine. Fluunt haec ex Syfte- 
mate Copernicano , cujus veritatem li nul
lum aliud argumentum evinceret, evin
ceret certd illud , quod a retrogradatio- 
ne planetarum , aliis inexplicabili , defu- 
mitur.

( q ) Vid, Diff. Exc. Dn. Prof. Maiche- 
Hi , 172-5. habit. lub Tit. Idolum de JEter- 
nitate materia dejirudium atqtte everfum. 
Veteres quidem hujus Univerli ftatuerunt 
aliquod initium , ejuique Audtorem quen-

dam agnoverunt: fed infimul iidem mate
riam aliquam prasexiftentem, independen
tem ac asternam , fupponere viu liant■»' 
Audior i illi fupremo nulla alia , quam or
dinis &  formae in materiam illatae atque in- 
trodudlas gloria relicta , ut Dilf. cit. ait Vir 
eximius, §. III.

( r ) Ita initio Difcurf de Anima Mundi, 
i. e. Natura , legimus. T luunt « Aoupee 

u tricis ti/utv ra/v <rvpi7rM~ 
reos" vee.t , rcdv tpgum Xoyoi y iyu ip it’. 
var' olvayxMV £  i, , rd>i /3 tat KoipitiU £  v\ict-, 
pas redv trattctrav. Interpretatur .hasc in fe* 
quentibus ratione ab iil, Leibniw indigitata.'



eft) in eo > ‘i y - i  caufa efficiens non facit. H in c Scholaffici caufam tnai* 
vocare :olent deficientem .

2 1 M aiiim  accipi poteft tnetaphyfice , phyftce &  moraliter. M alum
M etaphyjicum  conlifitt jn nuda imperfeflione , M alum  fhy ficu m  in perpef- 
iione, &  M alum  M orale in  peccato. Quam vis autem malum phy ficum ac 
malum moralejnereflaria non fint ,  fu ffic it, h x c  ipfa v i veritatum aeter- 
flarnin efie poffibilia. E t quia immenfa ifta veritatum Regio poff.bilitates 
omnes complectitur ^ oportet -efie infinitos mundos poffibiles, eorum plu
rimos malum ingredi , imtr.d omnium optimum mali quid includere: hoc 
tdc , quod Deum  ad permittendum maluirn perpulit.

. 2 2 * At f*ce£ i cur Deum  ais perm ittere r nonne ipfe malum fa-
a t»  &  malum vult ? H ic  igitur explicandum ve n it, & ,  quid fit F erm if 

jW j ut palam fia t, hunc terminum non fine ratione ufiirpari. Verum  ex
plicanda prius e fi natura voluntatis, quas fuos habet gradus r &  quidem 
ieniu generali d io  potefi , voluntatem confidere in inclinatione faciendi 
aliquid p io  meniura b o ni, quam continet. Haec voluntas-vocatur ante
cedens , -quando ab aliis fejmibta -, fiogula bona, feorfim f p e f e t , io quan
tum bona fu-mt. H oc fenfu dici potefi, Deum  tendere ad omne-bonum, 
in quantum bonum-, ad perfectionem [im pliciter nm plicem  , ut Scholaffice 
loquar, idque voluntate antecedente. Habet inclinationem feriam ad 
iandtmcandos & : ad falvandos -om-nes homines, ad excludendum peccatum ,  
dt -ad impediendam damnationem. ' Q u in  etiam -potefi. haec voluntas d ic i 
per f i  efficax, hoc eft , ex qua effecdus fequeretur , nifi alia qu;,as piam ratio 
rortior obflaret : haec enim voluntas ad [m im um  comtum haud progredi**, 
tui , alloqui femper effedlum itiuiai plenum produceret,, cum Deos fit 
omnium rerum dominus.^ Eventos igitur integer &  infallibilis- pertinet 
ad lolatn voluntatem confequentem , uti vocant.’ Haec certe plena eft , ejtifi 
qoe intuitu: locem habet reg u la ,  nunquam dubitare quenquam -facere id  > 
quod v e lit j^ li poffit. Sed haec voluntas cbnfequens", finalis &  decreto- 
n.a, ex omnium voluntatum antecedentium confii&u refoltat, tam earum-, 
qua^ tendunt, ad bonum , quam e a ru m , quse malum propuilant: &  ex 
omnium, haram voluntatum particularium, .'concurfii voluntas -totalis ori
tur : quemadmodum in  mechanicis motds ccmpofitu* refultst ex omnibus 
tendentiis , in, eodeiii m obili 'concurrentibus, &  aequaliter cuilibet fatis-' 
fecit, quantum fimul fieri potefi. E t  perinde eft , ac fi -mobile fele inter 
tendentias i,fias -difpertjretur juxta, i d ,  quod oli tu demonftravi in  Diaria, 
quodam Parifienfi ( 7 . Sept. 1693. ) ubi dedi legem generalem compofi- 
tionpm-motus. Atque hoc etiam fenfu dici' poteft., voluntatem antece
dentem, effe quodammodo efficacem, immd effedlivam cum liicceffii ( s ) . ■ 

2 o'W:.. L  „S 231. Mine

f s ) hic'de Vblnatate docentur ab geroy tum in Liter. de Orione Mali, tam.
«I Yiiro», egregie -illiiftraiitnr ab II* Bilfkh in f i la o id ,  PMIsC |.CCCCXXX, Vo~

hmuis
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23. Hinc confequitur , Deum velle antecedenter bonum , & confequen- 
ier optimum. Quod vero malum adtinetDeus nullo prorfus pa&o vult 
malum morale , nec abfolute vult malum phyficum , five perpelfiones; 
hinc non datur abfoluta prsedefbnatio ad damnationem , dicique potefi, 
Deum faspe velle malum phyficum, tanquam poenam culpae debitam, & 
fiepe etiam tanquam medium idoneum ad Enem aliquem , hoc eft, vel 
ad impedienda majora mala , vel ad obtinenda majora bona. Poena etiam 
prodeft ad emendationem & ad exemplum , Sc malum faepe utile efi ad 
melius percipiendum bonum; aliquando etiam juvat ad majorem perfe
ctionem ejus, qui id patitur, uti granum, quod feritur, generi cuidam 
corruptionis obnoxium eft , ut germinet; qua eleganti comparatione ufus 
eft ipfe Jefus Chriftus.

2 4 , Quod peccatum, five malum morale fpedlat, quamvis etiam fat- 
pe accidat, ut poffit indar medii efle ad obtinendum bonum aliquod, vel 
ad impediendum aliud malum; non ideo tamen divinas voluntatis obje
ctum fufficiens evadit, aut faltem objeCtum legitimum voluntatis alicu- 
jus creatse; nec debet admitti five p e r m itti, nifi in quantum id ceu certa 
fequela obligationis indifpenfabilis refpicitur: ita ut, qui peccatum, alie
num permittere nollet, ipfemet fuo officio deefiet; velati fi Tribunus ali
quis , cujus cuftodias fiatio quadam gravis momenti commiffia effet, 
hanc ftationem defereret, tempore praefertirn periculi , ut duorum in ur-

i 38 G. G. L E I B N I T I I

luntas nim. generaliter eff illa in ente intel- 
ligente facultas, qua rem, libi propolitam, 
tanquam bonam adpetit, aut tanquam ma
lam averfatur, atque adeo ad illam prae- 
ftandam 5 removendamve, connititur : feu 
eft inclinatio faciendi aliquid' fecundum, 
menfuram boni 3 quam continet. Voluntas 
perfebliffima , quae vult bona in univerfum 
omnia 3 &  perpetim 3 fed pro gradu unum
quodque luo 3 adeoque maxima, maxime , 
tanquam maxima : E. illa 3 quae pro mo~ 
tivis habet adcequatam optimi rcprxferuatio- 
nem, Voluntas antecedens eft , vel confe- 
quens. Antecedens, quae dc primitiva dici
tur 3 praevia 3 inclinator ia &  quali ad agen
dum exercitatoria , eft in genere 3 quae 
obtinet nondum consideratis omnibus ac
tionis circumflamus &  motivis : Conje- 
quens , qu.a deciilva 3 decretoria, finalis , 
qtr? perpenfis demum omnibus locum ha
bet. Prima fc. fertur in omne bonum ; le- 
cunda vero in bonum praevalens. Inter 
tltramque aliquid medio qua fi loco inter- 
|icitur j quod vocatur Voluntas Media> quas

fertur in combi nationes 3 cum Ic. cui ma
lo bonum aliquod adfigitur 3 voluntas ali
quatenus in combinationem iftam tendet >■ 
quod bonum malo potius eft. Seria ell 
Voluntas- antecedens atque efficax , curo 
ipli debeatur , quod Voluntas confequens 
optimum decernat. Id cit. ili. Audior §. 
CCGCXXXI. ita probat. Ouicunque in Vo
luntate fua prtevia inclinatoria ferio vult 
omne bonum , is in finali decretoria tantum 
decernit , &  curat fieri, quantitm rationa
biliter obtinere potefi. Atqui Deus , &e. 
Ergo &c. Porro : Qui tantum boni ex de
creto fuo fieri curat , quantum rationabili
ter obtineri potefi , illius univerfum opus 
( res cum operandi modo fpe&atae ) ejf 
inter omnia poffibilia. optimum. Atqui Deus', 
&c. Ergo &c. Ceterum 3 dum ita de Deo 
loquimur , non fingimus in eo diftmdho- 
nem , Icimus 3 eum unico voluntatis acta 
omnia ablblvere : quicquid hic dicimus, 
pertinet ad noftrum concipiendi modum, 
in ligno rationis 3 uti loquuntur 3 6c quoad 
terminum y fiy.e obje&a yolitionis..



be militum prasfidiariorum , in mutuam caedem ruentium, rixam compef- 
cerer.

2 5‘ Regula , qu$ docet, non efie facienda m a la , ut eveniant bona% 
qureque etiam vetat permitti malum aliquod morale ad obtinendum bo
num aliquod phyficum, confirmatur hic potius, tantum abeft, ut vio
letur , ejulque origo ac lenfus offenditur. Nemo adprobabit confilium, 
fi Regina aliqua , committendo , vel etiam permittendo flagitium, Rei- 
pubiicas confulere adgrediatur. Flagitium certum eft , & Reipublica? rra- 
lum anceps : praeterquam quod hasc ratio crimina rata habendi , fi reci
peretur , ipfa regni alicujus everfione deterior foret, quas abfque eo fa
tis contingit, tk fortafse magis crebriufque contingeret, initis bujuftno- 
di ad impediendum viis. Sed intuitu Dei nihil dubium eft, nihil Regu
la  O ptim i.contrarium efie potefi , quas nullam exceptionem difpenfatio- 
nemve patitur. Atque hoc fenfu Deus peccatum permittit j nam e i, quod 
fibi, quod fuas fapienti ,̂ quod fuas bonitati ,. quod fuas perfedlioni de- 
bet, iple deeffet, nifi conferar i am illam omnium ad bonum tendentia- 
rum iummam profequeietur, nec eligeret id , quod abfolute optimum 
eft ; nihil obftante malo culpas, quod per fupremam veritatum asterna- 
rum neceftitatem optimo involutum effe reperitur. Ex quo concludendum 
eft, Deum antecedenter velle omne bonum in fe, velle confequenter opti
mum, tanquam f in e m , velle id, quod indifferens eft, & malum phyfi
cum interdum tanquam m edium  , fed velle duntaxat permittere malum 
morale, tanquam conditionem , fin e  qua non , obtineretur optimum , ita ni
mirum , ut malum non , nifi titulo neceffitatis hypotheticas , id ipfum 
cum optimo connedlentis, admittatur. Quapropter Voluntas Dei Confe- 
quens, quas peccatum pro objedlo habet, tantum permifiiva eft.

26. Juvat prasterea confiderare, quod malum morale ideo tam ingens 
malum fit, quia fons eft malorum phy ficorum , in creatura, potentiftima , 
& ad malum phyficum inducendum maxime idonea fcaturiens. Prava 
enim voluntas in fphasra fua id eft, quod malum Maniehasorum princi
pium foret in Univerfo; Sc Ratio, quas eft imago divinitatis, pravis 
mentibus ingentes ad plurima mala perpetrandi vias fuppeditat. Unicus 
Caligula, vel N ero aliquis, plurium malorum audlores fuere, quam ullus 
terra motus. Homo pravus aliorum cruciatu excidioque deledlatur , nec 
defunt amplas occafiones. At vero Deus, cum ad producendum quam 
pottft plurimum boni feratur , omnique ad id neceffaria , &c fcientia , & 
potenria gaudeat; fieri nequit, ut in eo fitdefedfus, culpa, aut pecca
tum, dumque peccatum permittit, fapientia eft, virtus eft.

27. Extra controverfia; aleam profeclo eft pofitum , abftinendum efie 
ab impediendo peccato alieno , quando illud fine peccato proprio impe
di e nequimus. Verum opponet fortafte quis , Deum ipfum effe , qui 
agat, quique faciat, quidquid in peccato creatura? reale fit. Objedtio 
haec nos ad expendendum Dei cum creatura concurfum phyficum  invitat,

$ 2. poft-
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poftquam fub examen vocavimus concurfum moralem , plus negotii facei:- 
fentem. Nonnulli cum celebri Durando a S. Poniano ( t ) , & Cardinali 
'-Aureolo. ( u ) ,. celebri Scholaftico , cenfuerunt , concurfum Dei cum crea
tura ( puta concurfum phy ficum ) effe duntaxat generalem ac mediatum • 
Deum condere creaturas , iifque virtutem neceffariam indere; & deinceps 
finere eafdem agere, nec in acdionibus fuis juvare , fed tantum confe.rvk- 
i:e. Hffic opinio a plerifque Theologis Scholafiicis refutata fuit, & jam 
olim in Pelagio ( x) improbata fuiffe videtur. Interira Capucinus quidam. 
Ludovicus. Pereir a D o la , circa annum MDCXXX. judo-volumine eandem 
refufcitare adgreffus erat, faltem quoad adlus liberos, Recentiores non
nulli in eandem- fententiam propendent& Bernerius ( y ) , in libello 
quodam de libero. & voluntario , eam propugnat; verum dici non potefl, 
quid fit in Deo confervave , nifl ad fententiam communem fiat reditus, 
Confiderandum etiam eff, adlionem Dei confervantis debere referri ad 
id , quod confervatur , quale ipfum e f t & fecundum datum , in quo 
ed ; atque ita non poted effe concurfus generalis, & indeterminatus. Ge- 
neralitates ifc  funt abdradliones quas a parte rei lingularis haud' qua
quam reperiuntur , &  confervatio hominis, dantis differt a confbrvatione 
hominis fedentis. Id autem non fieret, fi confervatio folum cerneretur 
in adlu impediendi & removendi caufam aliquam extraneam , id, quod 
qonfervatum velit, dedruere valentem ,, quemadmodum fepe contingit , 
cum homines aliquid confervant. Verum praeterquam quod nos ipfi in
terdum id, quod, c.onfervamus,favere ac nutrire debemus j. fciendum efl, 
Dei confervationem fitam effe. in influxu ido immediato perpetuo,, quem 
dependentia, creaturarum _ exigit. Basc dependentia non folum in fubftan? 
tia locum habet, ̂  fed etiam in adlione , neque res fortafie melius ex? 
plicari pollet, quam dicendo c,um communi Theologorum ac Philofo-
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( t )  Durandus, in oppido , quod'a Si. 
Portiano nomen habet, natus > indeqqe a 
S. Portiano didas > alias Docloris refoiutif- 
fimi nomen adeptus  ̂ eo vixit temporis 
intervallo :, uti* Buddeus ait in Ifag. Phjl. 
‘Iheol.p 367- ubi quicquid forte" boni ad
huc in Theologia Tyftematica luperfuit, 
penitus exdmdum > ac obfcuratum , nugis 
contra &  quifquiliis eunda obruta. Serip
i t  Gomment. in VI: Libros Sententiarum, 
it, Labrum de origine juris dictionum , &  
obiit A, 1334. d,. 13. Sepe. Y. C eL.StoiliL 
Hig. Litt. p. II. c. L §. LX X YII.

( u )  Petrus Aureolus3 Dodoris Facundi 
elogio ornatus, obiit A. 13 z 2. Scripfit in- 
tes alia Commentarios in Magiftrum Sen

tentiarum > a Confiant, de Sernano editos; 
quibus &  Aureoli vitaadjeda ed.

( x ) Pelagius3 Monachus Britannus fac. 
Y . datuit inter alia, referente Augujlino, 
ad  ̂mandata fervanda &  implenda nullo 
divino adjutorio nos- indigere. Vojjius in 
Hijl. Pelag. p  310. fqq. Lufiife eum 3 ait, 
m vocabulo gratis, neque gratias divinas,, 
internas,, operantis in, non relidentibus ef- 
fitaciffime neceffitatem abfolutarn, virtu
tem-internam-, &  fpiritualem j effedufque 
coeledes- &  falutares > ferio agnoviife.

( y.) Bernerius 3 adfecla' G agendi 3 cujus 
Philofophiae compendium dedit lingua Gal
licana,,, A . 1584. feptem tomis in 12, ed*.



pfiorum Schola , die creationem continuatam (z ).
28. Objicietur : Deus igitur creat nunc hominem peccantem , is, qui

eum ab initio creaverat innocentem. Sed hic dicendum, quantum ad mo
ralem concurfum Epedat, quod Deus, cum fit funime- fapiens, non pof- 
ht non obfervare certas quafdam leges, & non agere fecundum regulas, 
tam phyficas, quam morales, quas fapientia eum eligere fecit j eadem- 
que ratio, quas fecit , ut crearet hominem innocentem , fed lapfurum , 
fecit, ut recrearet hominem labentem , quandoquidem ejus fcientia faciat, 
ut futurum habeat inftar prsfentis, nec probata femel confllia repudiare 
poffit. r

29. Quod vero concurfum concernit phyficum , confideranda hic e! 
veritas illa , qine jam in Scholis tantos dedit firepitus , ex= quo a S. ’A u -  
gkftino in-ti educta eft, malum videlicet effe privationem entis , cum con 
tra adio Dei ad aliquid pofitivum pertingat. Refponfio ham tanthm pro 
inani effugio , proque figmento quodam chimasrico , a multis habetur 
Verum ecce exemplum latis congruum , quod eos ab errore revocare 
poterit.

30. Celebris K eplem s (aa), & poli illum Cartefms { in Epifiolis) Io* 
cub funt de inertia naturali corporum , cujus natura , fi propius infpidas , 
talis efie repentur, ut tanquam perfeda imago , immb tanquam fpeci- 
rnen aliquod originalis creaturarum limitationis > confiderari poflit, 
onendi , privationem facere; formale, imperfe&ionum & incommodorum , 
m iubflantia pque , atque in ejus adionibus occurrentium. Ponamus , 
ejufdem numinis raptum fecum vehere naves plures, onere folo inter fe 
divedas alias ligno ,; alias lapidibus , plus minufve oneratas. -Hoc: pofi- 
to, net , ut naves magis oneratas kntius procedant, quam reliqua:-, 'mo
do ventis, aut remis , vel alia quacumque ratione , 'non juvari flmiantofj 
Hujus autem retardationis .caufa proprie horne! gravitas , cum naves uti- 
que. delcendant 5: non adfcendant.,. fed .eadem ■ hic caufa e! ,. qû  etiam

S- 3 . gravi-
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, ( z )  Hoc eft, Confervatlo:effcontinua-- 
t o :adionis illius divinae, qua r e i, q u i de, 
fefe nihil effet, confertur exiftendi realitas. - 
Igittir confervatio,non differt a creatione,, 
nifi forrnaiiter, qaatenfis-in? idea conferva- • 
tionis- praetapponitur. exiftentia , ,  in idea-, 
creationis non, item.., . Creatio .-procedit a- 
r? &*> ad XtTtts. u*«?» aja e o ,  quod 
nondum-'eft-, ad i-df u t ‘jam fit: Conferva- 
ft0 autem.' pergit ab e o , quod ‘incepit ed e, 
a-d id , ut deinceps fit. Y . ili. B ilfm g e ri Di- 
kcidd.; Phll. §. C G C C L X Y IIL  Cei. C a n z ii:  

Civit. D ei, § ,J„5.
( aa ) do. Eep&ms 3. celelifor* Aftrono-

mus;, .Wiirtemb. .-natus: 'A.'-15 j j c d .  xja  
Dec. denatas Ratisbonse 1 <5-3 1. d. 15. Novv 
CeL'"Hanfchius .confilium cepit-,- Scripta in- 
fignis hujus Mathematici XXII. votami
ni bus in foL .comprehendendi, lucique pu- - 
bllfe dandi'., quod ili. Leibmtius - valde 

; laudavit;, A. 1718... fecit etiam- initium eden-i 
dis _ epiftolis-. Iiepleiianis , juxta.mentem ili. 
V iri, "' quam exhibet Epfftola ad " laud. 
Hanfckmm  vigefima in. Kortholti Colletiv T. 
III. p. 851. PrEemifit Epiftolis' Hifforiam - 
quoque vite Keplerianas, quam- invenies 
mfuper iix Reimm. Hili,- litt. YoL IV, 
id?» %p, 1 1 ■



gravitatem majorem reddit in corporibus magis denfis, hoc eft, minus 
fpongiofis , & plus materias, fibi propriae , habentibus : nam materia, 
quae poi os transfluit, cum eundem motum non recipiat, in computum 
venire non debet. Hinc mateiia indole lua nativa ad tarditatem , vel 
privationem celeritatis, inclinat, non ut eam , quam Iemel recepit celeri
tatem , per le diminuat, hoc enim eflet agere; fed ut recepti vitate fua 
imprelfionis effedtum temperet, quando illam _ receptura eft. Adeoque 
cum plus materia per eandem virtutem fluminis moveatur , quando na
vis majore mole gravetur, eam lentius procedere necefle eft (bb). Sed 
& experimenta collifionis corporum , rationi jundta, oftendunt, adhi
bendam efle vim duplo majorem , ad dandam eandem velocitatem cor* 
pori ex eadem materia duplo majori, quod necefle non eflet, fi mate
ria foret prorsus indifferens ad quietem &c motum , nec eam , quam di
ximus , inertiam naturalem haberet, quae illam quodammodo motui re
pugnantem facit. Conferamus nunc vim , quam fluvius in naves exercet, 
quamque illis impertit , cum adlione Dei, producente bc confervante, 
quidquid in creaturis eft pofitivi, bc largiente iis perfe&ionem , elfen- 
tiam, bc virtutem: conferamus, inquam, inertiam materiae cum imper
fectione naturali creaturarum j bc tarditatem navis onuftas, cum defedlu, 
in qualitatibus & adlione creaturae reperto : bc comperiemus, nihil hac 
efle comparatione concinnius. Fluvius eft caufa motus navis , fed non 
eft retardationis; Deus eft caufa perfedlionis in natura , inque addionibus 
creaturae, fed limitatio receptivitatis creaturae eft caufa defedduum, qui 
funt in ejufdem addione. Sic Platonici, S .  A u g u flin u s, bc Scholailici, 
metito .dixere, Deum efle caufam ejus-, quod eft materiale mali, confi- 
ftens in pofitivo, fed non ejus , quod eft formale, quodque in privatio
ne confiftit, uti flumen dici poteft caufa retardationis fecundum materia
le, non vero fecundum formale, hoc eft , caufa eft velocitatis navis, 
non vero caufa limitationis in hac velocitate. Nec Deus eft magis pec
cati caufa, quam cur fus fluminis caufa eft retardationis in navi. Vis etiam 
ad materiam fe habet, ficut fpiritus ad carnem; fpiritus quidem promtus 
«It, fed caro infirma, & fpiritus agunt,

- quantum non noxia, corpora tardant.

31. Itaque relatio prorfus conveniens eft inter hanc & hanc Dei adbo 
nem , & inter hanc bc hanc paflionem aut receptionem creaturas, quae 
ab adlione Dei non perficitur in curfu rerum ordinario, nifi pro menfura 
fuas receptivitatis, uti vocant. Dumque dicitur, creaturam pendens a

(bb ) „ Quanquam viciifm veram Iit , tanto majorem efle eadem velocitate 
Addit. Interar. Lau ubi iemel iuperata eft ta, quanto materia eft major* 
inertia , motui que materis impreffus, vi#i
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Deo fecundum efle & operari, immo confer varronem efle creationem 
continuam: intelligendum eft: , Deum creaturae femper dare, & conti
nuo in ea producere, quidquid ineft pofitivum , bonum atque perfe&um * 
omne donum perfe&um eft a Patre luminum , cum contra imperfe&io- 
nes defedufque operationum proveniant ab originali limitatione, quam 
creatura non potuit non accipere a primo fuae exiftentise exordio per ra
tiones ideales , quibus ipfa terminatur ( cc). Neque enim Deus ei omnia 
largiri poterat, quin illum faceret Deum ; Oportebat ergo-, diverfos efle 
in perfeclione rerum gradus, omnigenafque limitationes.

32. Ha;c confideratio proderit etiam , ut fatisfaciamus- nonnullis Philo- 
fophis recentioribus, qui dicere non dubitant, Deum folum agere. Ve
rum quidem eft, Dei folius adtionem efle puram 9 & omni mixtura paf- 

fionis vacuam ; fed id non obftat, quo minus etiam creatura fit parti
ceps acflionum ( dd ) , cum atlio creatura fit modificatio fubftantfa fuse , ex 
ipfa naturaliter fluens , & 'variationem includens non folum in perfectio
nibus , quas Deus cum creatura communicavit, fed etiam in limitationi
bus , quas ea ex fe ipfa adfert, ut fit id , quod eft. Unde etiam patet, 
fbbfhntiam a fuis modificationibus five accidentibus realiter diftingui, con
tra quam fentiunt Recentioies quidam , dc nominarim defunctus Buckin- 
gamiaj Dux , qui de hoc verba fecit in Diflertat juncula de Religione , 
nuper recula. Malum itaque efl ficut tenebra , nec folum ignorantia,

fed
{ cc ) In rebus fc. creatis omnibus duo-

poffunt diftingui: alterum eft ro re a le : ,  

quod in eiate etiam finito perdurat > &  
fubjedum ell modificationum ejus ; alte
rum iiint m o d ific a tio n e s  ipfie} mutationibus 
obnoxias perpetuis. Dicam id in' exemplo.
Anima mea eft liibflarttia repcasfentativa 
mundi pro ■ ratione corporis'mei organici , 
five eft vis cogitandi &  adpetendi. Hoc 
eft illud perdurans io mente , vel potias 
fa c  eft mens mea. Eadem, tamen vis di- 
verfk cogitat &  adpetit lucceifivs ,  diver- 
fis. igitur modificationibus praedita eft. M o
dificationes illa; pendent a limitatione ejus 
& finitu dine infinita enim meas relpuit 
modificationes , cogitat fimul omnia; perpe
tim. C o h a re n t  igitur m o d ific a tio n e s  illi , 
quod lubftantiale &  perdurans eft in ■ re- 
bus.j cohaerentinquam  , i l l i ,  ta n q u a m  f i 

nito  j &  connftuj-jt in n e g a tio n e  v e l. p r i v a 

tione realitaris ■ amplioris. - - - Quodii igitur 
quaeras , q u id  fit illud", miod D e u s  f o j a i -

f«o influxa conferva!facilis- eft reL
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ponfio, id  quod. reale eft ,  &  fltbftantiale. 
Limitationes, &. pendentes exinde modi
ficationes rerum , peculiari influxu, confer- 
vatorlo non- indigent: fuat verba ili. B iU  

f i n g e r l  in Dilucidd. Fhiioft j. C C C C X X X .
{ dd) A llio  fic Dei &  creaturae eft';nu

mero unica. A.. Deo eft r« reale in adpe- 
titu. tanqqam- principio, actionis : a Crea
tura - funt modificationes illius adpetittis- 
Adiio inde pendens participat de xeaK S t  

de limitato , utrumque complexa. Igitur; 
in eadem numero actione concurrunt Deus 
&  homo. Deus- autem agit ici ,. quod rea
le 5 homo illi limitationes &  modificatio
nes infert: igitur Deus concurrit ad 
m a te r ia te  ,  notrvpi formale adMonis. A b  eoi 
eft vis-agendi, eft motus , five (generali
te r)  conatus phy ficus-.: determinatio, ejus 
ad hoc vel illuti objedam 1, hoc ve l illo i 
modo , gradu-> ordine, eft a creatura. S i.. 
itaque vitio ia fit adito ,  concurrit ad a dium- 
BO.n,ad vkiofitatem ejus. IL^G C G CLX X IxT



fed etiam error & malitia, in quadam privatione 'formaliter confifiunt. 
En exemplum erroris, quo jam fupra ufi fumus. Video turrim, quse e 
longinquo rotunda videtur, quamvis fit quadrata. Cogitatio , quod tur
ris talis fit , qualis adparet, naturaliter fluit, ex illo , quod video  ̂ Sc fi 
in hac cogitatione fubfifiam , fit adfirmatio atque judicium falfum ; at fi 
profequar examen, fi qua mentis adtentio moneat me fpecie decipi , er
rorem certe vito. Pedem alicubi figere, nec ulterius progredi, vel ob» 
fervatione nulla fibi profpicere, privationes lunt.

33. Eodem modo fe res habet cum malitia, five mala voluntate. Vo
luntas tendit ad bonum in genere ; ferri debet in perfedlionem, quas no
bis congruit, & fuprema perfedtio in Deo efi : voluptates omnes aliquem 
per-fecStionis fenfum in feipfis habent, fed ubi in fenfuum voluptatibus, 
vel aliis quihufcumque , lubfiftimus, cum difpendio majorum bonorum , 
puta valetudinis, virtutis , unionis cum Deo , felicitatis: in hac ipfa pri
vatione tendentia* ulterioris defedtus confifiit. Perfedtio generatim efi; po- 
fitiva, efi abfoluta realitas ; defedtus autem efi privativus, a limitatione 
ortum trahens, atque ad novas privationes tendens. Itaque non minus 
verum , quam vetus verbum efi : bonum ex caufa integra, malum ex quo
libet defeblu ; uti illud , quod jam adtigimus : malum caufam habet non 
efficientem , f e d  deficientem ( ee ) , quorum Axiomatum fenfum ex jam di- 
6tis melius intellectum iri confido.

34; Phy ficus porro Dei & creaturarum cum voluntate concurfus, dif
ficultates etiam , libertatem petentes , exacuit. Equidem cenfeo , volun
tatem . nofiram non folum a coadtione, fed etiam a neceffitate , imma
nem effe. Dudum notavit A rijlo te le s, in libertate duo elfe , fcilicet fpon- 
taneitatem & eleCtionem , & in hoc fitum efi nofirutn in aCtiones noftras 
imperium. Quod fi libere agimus , non cogimur , uti quidem fieret , fi 
quis: nos in praecipitium ageret, deque loco fublimi in terram deturbaret: 
nec obftat, quo minus animus nofter fit liber , ubi deliberationem infli- 
tuimus , quod fieret , fi quis per propinatum pharmacum judicandi vim 
nobis eriperet- Nimirum in innumeris naturas operationibus contingentia 
locum habet; fed ubi judicium deeft agenti, deeft quoque libertas. Et 
fi judicium haberemus, abfque ulla ad agendum inclinatione ftipatum , 
mens nqfira foret intelledlus fine voluntate ( ff).

33. Non

( ee ) A u g u f l in iis  de C iv i ta te  D e i  X. X I I .  p r a r e q u i f t u m  libertatis, ut a g e n s  liberum 
e. V I I .  Malae voluntatis m e s n o  qusrat cau- iit in te llig e n s . z . Libera non eit actio , quae 
fam efficientem : non enim eft efficiens ,  fola in fele efi poflibilis , adeoque abfolu- 
led d e fic ie n s , quia nec illa efi: e jfe fiio  ,  fed te neceffaria. Requiritur itaque, ut a ttio  

d e f e t t io . fit in  fe fe  c o n tin g e n s . 3. Libera non efi
( f f )  Partes Libertatis ex his ili. Bilfin- actio , quae ex flatu antecedente , non m 

geri cogitatis diflinde concipiuntur. 1. L i- facultate agentis pofito, ita fequitur, ut 
bera , i n q u i t ,  non efi adtio , de qua agens polita conditione illa non poffit non fequi, 
nullam habet inteUigentiam, Eft igitur hoc h. e. qua ex conditione antecedanea 1 n-fluente
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Non tamen inter ha?c exiftimandum , libertatem noftram in inde- 
ferminatione , aut indifferentia quadam cequilibrii fitam effe ; quafi aequa
liter in utramque partem, & adfirmativam , &: negativam , ac in pia
res partes diverfas propendere oporteret , cum plura nobis eligenda pro
ponuntur. Hoc aequilibrium ufquequaque impoffibile eft: ’ nam fi aequali
ter propenderemus in tria eligibilia, A , B & C , non pofTemus sequali- 
ter propendere in A , & non A. Hoc aequilibrium etiam prorsus adver- 
fatur experientiae, & ubi noftra intus fcrutabimur adtentius, femper ali
quam caufam, five rationem , adfuifle deprehendemus , qua? nos in eam , 
quam amplexi fumus , partem inclinavit, quamvis frequenter id , quod 
nos movet, non percipiamus ; plane ficut vix percipimus , quare, por
ta aliqua egredientes , pedem dextrum finiftro , vel finiftrum dextro , 
praepofuerimus.

35. At nos ad ipfas difficultates accingamus. Inter Philofophos hodie 
convenit, veritatem futurorum contingentium effe determinatam , hoc eft , 
futura contingentia effe futura, five fore , effe eventura : tam enim explo
ratum eft, futurum fore, quam certum eft, praeteritum fuifle. Profe&d 
centum ante annos verum erat, me hodie fcripturum, ficut poft centum 
annos verum erit , me fcripfifTe. Itaque contingens ex eo , quod futu
rum fit , non ideo minus contingens eft ; nec determinatio , qua? fi cogni
ta foret, certitudo adpellaretur , cum contingentia pugnat. Stepe certum  
& determinatum pro eodem accipitur, quia veritas determinata faltem 
cognofci poteft , ita ut determinatio dici poffit effe certitudo aliqua obie- 
«fliva. 1 *

37. Ha?c determinatio , qua? ex ipfa veritatis natura oritur, libertati 
nocere non poteft: fed dantur alia? praeterea determinationes, qum aliun
de defumuntur, Sc inprimis quidem a prasfcientia Dei, quam plures li
bertati contrariam cenfuerunt. Dicunt enim, id, quod prmvifum eft, 
non poffe non exiftere fuo tempore, & verum dicunt , fed inde non fe- 
qintur , id effe neceffarium. Veritas namque neceffaria ea eft, cujus con
trarium impoffibile , aut contradi&ionem implicat. Jam vero ha?c veri
tas, cras fcribam , non eft hujufmodi, ergo non eft neceffaria. At po- 
lito, quod Deus eam prasvideat , neceffe eft , ut contingat, hoc eft, con- 

Xom, I  T  fequen-
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$uente phyfica , &  per fefe-seceffitante , 
eft hypothetici neceffaria. Requiritur igi
tur j ut a£lio fit hoc fenfu hypothetice contin
gens. 4. Libera non eft , quae non oritur 
a principio agentis interno , fed ab extrin- 
feco in lolidum dependet. Requiritur ita- 
que Jpontaneitas. Ex his confequitur 5, 
quod libera adio non fit, nili adfuerit in 
.«almo facultas adioaem iftam fufcipiendi

&  negligendi > fufcipiendi hanc vel aliam»- 
Ea facultas dici folet indifferentia, non ae
quilibrii , fed exercitii; vi cujus , etfi vo
luntas in unam partem magis inclinet , 
quam in alteram' 5 eo que illam fine dubio 
eledura fit : non obftantibus tamen ratio
nibus determinandi fe in hanc partem * 
poliet etiam eligere alteram , vel decifio* 
nem faltem fufpendere, §. G C O I.



fequentia efi necefiaria , nerripe ut exifiat, quoniam praevlfa efi, Deus, 
namque falli nequit, 8c htec necejjitas hypothetica dicitur ; verum de hac 
neceffitate non agimus hoc . loco. Scilicet necejjitas abfokta, requiritur, ut. 
dici queat, a&ionem effe neceffariam , non, contingentem , non. efle effe- 
&um libera eledlionis ( gg ) Et aliunde perfacile eft judicatu , praefcien- 
tiam ex fe ipfa determinationi veritatis futurorum, contingentium nihil ad
dere , nifi quod determinatio ifta cognofcatur. ,. id quod determinationem 
ipfam , live fum ritionem  ( uti vocant) eventuum iftor.um., jam dudum 
admiflam , minime auget.

5 8. Atque hasq refponfio. fine dubio quam commodiffime quadrat; eft 
enim in confeffo ,. prsefcientiam in leipfa non. reddere veritatem magis 
determinatam :. praevidetur , quia determinata eft , quia vera eft, fed ve
ra non eft , quia providetur & in hoc articulo cognitio futuri nihil ha
bet, quod non etiam fit in cognitione praeteriti, vel praefentis. Sed vide,, 
quid replicare adverfarius aliquis poflit ; Concedo vobis profcientiam 
in fe ipfa non reddere veritatem magis determinatam , fed hoc efficit eam 
fa profeientio.. Nam oportet etiam Dei profeientiam in natura, rerum; 
fundatam, efle ; hoc vero fundamentum > cum veritatem prcedeterminatm 
faciat-, impediet, quo minus veritas contingens & libera cenferi-poffit.

39. Hsec difficultas, duas opiniones peperit: alteram Prcedeterminato- 
YiiTn , alteram Patronorum: Scientice medice. Dominicam- & Auguftinianf 
fiant pro prodetermjnatione Erancifeani, Jefuito hodie fidentis me

dis
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. f  gg ) Ex its, qu£ fupr-a ad 3-4. ex 
111 ..Bilfingeri Dilucidd, Philof. adduximus , 
fi cum iis , quas ili. heibnitius■■ difputat , 
conferantur-, luculenter patefeit,,. vim fieri 
.Viris Philofophis , fi dicatur , necejjitatem... 
ex antecedente &  prcedeterminante caufa} ab 
iis adfumtam:, libertati infeftam efle. De
terminatur quidem actus voluiltatis confe,- - 
quens per iratum animas antecedentem , 
fed rationes illae determinantes fuade.nt 
tantum, ad agendum, movent, fiedunt , 
invitant, non neceifitant, ita ut verum 
femper maneat, hominem, pofitis iis , 
poffe tamen as; ere-, &  . non. agere, age
re hoc &  aliud. Quoniam vero Deus pras- 
fcit omnes hafce determinationes , omnia 
illa argumenta moventia, &  quantum
quifque eis fe moveri velit , actiones ho
minis liberas omnino certae funt , &, fun
dunt fcientiam ; fed illa praefeientia divi
na adiones iftas hominis liberas fupponit 
mod6, non cogit, non neceffitate abfo- 
luta adficit. Inquies ., apium., voluntatis -per ■

iffam animes ejjentiam &  naturam ihdivi- 
dualem ita., determinari , &  tam necejfario 
■produci , ut y antecedente pofito , impojjibile. 
'Jit, ut anima, j i  per omnipotentiam Dei 
immediate non impediatur , id., quod dein
ceps agit , non agat, aut aliud agat, fic- 
que Ubertatem Jalvam amplius haud ■ effie: 
refpondemus, a. nemine noftrnm cenferi, 
omnia inevitabili neceffitate in anima fe- 
qui, ipfamque. ad omnes modificationes 
per effentiam determinatam efle , quod 
foret Spinofce dogma , fed flatui, Es in 
cafibus , ubi per effentiam ? fufficienter de
terminata non, f i t , feipfam determinare , 
quae determinatio libertatis efientiam con-
ftituit, &  fervari fic non contingentiaffi
tantum conflitutionis , fed &  confecutiO' 
nis. V . ili. Woljjfi Commentatio lucui. Sedt. 
II. §. XXII. fi igitur dicatur, dmpoffibw- 
effe in hoc mundo , ut aliter agat, nihi
aliud intelligi, quam adiones alias m hoc 
nexu,- rerum veritatem,: determinatam 
habere..



dfo potius favent. Hse duae opiniones circa medium decimum Textum fo
culum , & paullo pod coortas funt. M olina ( hh ) ipfe ( qui fortafse cum 
Fonfeca ( ii) inter primos hoc argumentum in fydelna redegit, & a quo 
alii Molinidarum nomen accepere ) in Libro Concordias Liberi Arbitrii 
cum Gratia, circa annum MDLXX. a Te edito , dicit , Dodtores Hifi- 
panos ( intelligit praecipue Thomidas ) qui a viginti annis Tcripferant , 
aliam rationem non reperientes explicandi , quo padio Deus futurorum 
contingentium fcientiam certam habere poilet, prasdeterminationes > tan- 
quam ad adiiones liberas necefiarias , introduxiffe.

40. Ipfe quidem aliam fe viam invenifie exidimavit. Tria fcientice d i- 
v im  objedla ede confiderat, podibilia, eventus adluales , & eventus 
-cbnditionales , qui exdituri forent , fi certa quasdam conditio in adlum 
deducia e fiet. Scientia poiTibilitaturn ea ed , quam fcientia?n fimplicis in- 
tefligmtice vocant, fcientia vero eventuum , in ferie Univerfi a diu con
tingentium , nuncupatur fcientia  V ifm is . Et quia medium quoddam da
tur inter fimpliciter pofiibile , & eventum adlualem purum atque abfo- 
lutum, eventum videlicet conditionatum ; dici etiam poterit, fecundum 
Molinam , aliquam effe fcientiam mediam inter eam, quae vifionis ed, & 
alteram , quas ed fimplicis intelligentiae. Celebre in eo exemplum addu
citur D a v id is , Oraculum divinum confulentis, num habitatores urbis 
Ceifo, cui fe includere decreverat, Sauli eum tradituri forent, fi Saul 
urbem obfedurus veniret? Refpondit Deus, tradituros, quo audito,Da- 
vides alia, confilia iniit. Jam quidam fcientfo medis defer.fores confide- 
rant, quod Deus, providens, quod homines libere adturi forent, fi in 
his vel illis circumdandis ponerentur , fcienfque , eos libero fuo arbitrio 
male ufuros , datuat, negare illis gratias & circumdandas favorabiles z 
quod quidem jufie datuere poted, cum circumdantia* idae, auxiliaque illa, 
nihil ipfis profutura fuiffent (kk ). Verum M olina fatis habet in ea fcien-

T 2 tia
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(hh)'  Ltidov. Molina , $. J. Conchett- 
fe j Madriti mortuus A. 1600. d. 12. Oct. 
Liber ejus de Uberi arbitrii cum gratia do
nis concordia magnos excitavit motus inter 
Dominicarios &  Jefuitas , de gratia &  li
bero arbitrio inter fe contendentes.

_(ii) Petrus Fonfeca, S. J. Lu&anCis> 
Lisbonx mo-rtuns A. 1619. d. 4. ffov. Me
mbratur inter praxipuos Phiiofophias Seha- 
lafticje cultores poft Ecclefise emendatio
nem.

' ( kk ) Dutn -quidam E cclefe Catholicas 
Theologus in judicio , quod de Tbeodicasa 
Fubnitiana tu lit, tertio loco monuit, nun- 
quam Je lejgijfe defenfores /dentia media ,

quales deferibmtur 40. Tentaminum , Ini
terpres Lar. itidein Romanas Ecciefias ad- 
diftus,  ita defendit i l i  Audio reni. „  P. l - i -  

r •iniis de Meyer > Infignis e Societate Jefii 
Theologus} An. Refponfic-ne ad Librum Hen- 
rici a S. Ignatio, Cau -6. p- 1 17. optime, 
■ monet , omnes hactenus Societatis Theologos 
conjlanter dociujfe y non ideo Deum homini 
dare gratiam cui,  f i  'daretur, corfenfu- 
tum pravid.it, quia pravifus erat libere 
confenfurus , f i  talis gratia daretur .: hoc 
enim , inquit y ■ falfum ejfe adferimus i pd- 
tetque exemplo - Tyriorum &  Sidoniorum d 
qui licet a Deo praviji fuerint poenitentiam 
dtkiri , f i  talem t ■ qualem habuerunt Coro-

jj



tia generatim invenire rationem decretorum divinorum* fundatam in eo> 
quod creatura libera his vel, illis circumflandis adtura foret.

41. Hanc

i #  G. G. L E I B NTI T  11

zaitx , patiam accepiffent , tamen propterea 
nec eam gratiam acceperunt, nec pceniten- 
tiam egerant: neque etiam ideo Deum ne- 
gare alicui gratiam * cui confenfurus erat} 
j i  daretur , quia prcevifus erat diffenfurus 
alteri gratia , Ji ijla daretur. Alias in utro
que cafu omnes homines falvi fimul ejfe de
berem * &  damnati. Nullus enim eji. * de 
quo non praviderit Deus * aliquibus eum 
gratiis libere confenfiirum * Ji darentur : 
ergo Ji ideo eas gratias acciperent * omnes 
acciperent gratias , quibus * fi darentur-* 
pyjeviji funt libere confenfuri* &  confequen- 
ter omnes Jalvarentur. Similiter nullus eji*, 
qui non fit prcevifus aliquibus gratiis dijfen- 

furus * Ji darentur : ergo fi ideo Deus ne
garet illis alias gratias , quibus * f i  daren- 
tur y prxviderat. conjenfuros * omnibus ne-- 
garet gratias , quibus viderat conjenfuros * 
adeoque omnes damnarentur. .. Ratio efi ,3 
quia Deus ad dandum vel non dandum, 
hanc vel illam • gratiam ■ nullo modo move
tur operibus * qux nunquam abfolute erunt 3 

Ssd tantum effient 3 fi kcec vel illa , conditio , 
poneretur : quia opera. 3 qux nunquam erunt3 
jed tantum effient jub conditione * non pofunt 
dici fimpliciter &  abfolute ' futura * quia 
nunquam erunt * adeoque non poffiunt. habere 
coram Deo rationemcmeriti vel demeriti * qui 
redditurus e/? unicuique fecundum id * quod 
reipfa geffit in corpore , f i  ve bonum* five 
malum * non autem fecundum id , quod fa- 
llurus erat* f i  diutius vixijfet * vel majo
ribus praeventus gratiis * . vel gravioribus . 
tentationibus fuijfet ■ pulfiatus. Verum non de
fiunt hodie 3 qui hanc tam falfatn , tamque 
abfurdam * doblrinam nobis pergunt oppone
re 3 quidquid omnes omnium Theologorum.. 
Libri reclament. Hyc P. Livinus de Meyer.

Ego plane Viro dddfiffimo adfientior * 
Deum homini nec dare 3 nec negare gra
tiam ob opera bona vel mala tantum con- 
didonate pr^viia> tanquam ob catt am me
ritoriam. H®c enim merita conditionata 
Semipelagiani commenti funt 3 &  a S. Au- 
gffiino penitus funt profligata* uti fatentur

omnes Theologi Catholici , qui cum & 
Thoma 1. p. q. 23. art. ad 1. unanimi 
fententia docent * ufam gratix prxfiitum 
non ejfe rationem• collationis gratix , nifi fe
cundum rationem caujx finalis 3 non ver® 
meritoriae.

Fatendum tamen eft * fuifie * &  eife 
hodieque quofdam fidenti® conditionstae 
Defenfores* five Catholicos* five alios* 
qui a dodfrina * quam Leibnitius hic me
morat , non abhorreant. Ut enim Ale
xandrum Alenfem praeteream * cui Gama- 
chxus in 1. p. qu. 23. cap. 6. pag. mihi 
172. hanc, fententiam tribuit. Quod Deus 
ab xterno fiatuerit * primam gratiam iis 
conferre * quos prxvidit * illa bene ufurorc 
Alphonfus Antonius de Sarafa aliquatenus 
huc trahi poiTe videtur , dum Artis iemper 
gaudendi p. 1. tradi, xo. n... 41. fic loquitur; 
Plane mihi perfuadeo, tantam ejfe divinam 
pietatem &  mfier icor diam * ut ex omnibus 
eis f i  at ibus * in quibus cognofcit hominem 
pro fua libertate - &  malitia damnandum , 
eum adhuc eligat * in quo fecundum, commu
nem gratiarum curfum fcit minime f  altem ■ 
male libertate fua abufurum hominem,3 mi- 
noremque fibi propterea damnationem pari
turum : aut certe eum deligit * in quo gra- 
viffima etiam fceler a permittere ingentem 
aliquam Deo gloriam Jit adlaturum , prout 
de Tyrannorum immanitate philojophati fu
mus 3 quorum - f  avitia tantam Martyrum 
multitudinem Deo gloriamque cumulavit 
Ex hac enim Sarafx dodfcrina confici vide
tur* Deum praevidentem * quid homines 

• v. g. negativi infideles adturi liberd fo
rent * fi in his vel illis circumflandis pone
rentur * fcientemque eos arbitrioduo libe
re mal  ̂ ufuros * ftatuifle negare gratias * 
&  circumflandas favorabiles * v .g .  occa- 
fionem audiendi Evangelii .* quod quidem 
jufte * immo pie &  rmfericorditer * juxta, 
Sarafam * ftatuere poteft * ciim circumflan
ti® illae , auxiliaque illa , nihil illis profu
tura findent ad fialutem * immo podus acL
damnationis incrementum.

Hane



41. Hanc controverfiam figillatim expendere non lubet» fufficit mihi 
ejus aliquod proferre fpecimen. Veteres quidam , quos S . Augujlinus
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Hanc opinionem ( a Sarafa temperatam > 
&  ad communem gratiarum curfum re- 
findam ) difcutere non eft hujus loci ( V i
deatur hic n. 102. &  fqq.) Semipelagiano- 
ntm certe errori an faveat, &  fequentibus 
!Augufiini verbis ( de bono Perfeverantias 
cap. 10. ) colligi poteft. Nullus mortuus ju
dicatur ex bonis feu malis , quae fuerat, f i  
moreretur, acturus : alioquin Tyrii &  Si
donii non fecundum ea , quae gefferunt, 
poenas luerent, fed potius fecundum ea , 
quce gefturi fuerant , Ji in eis ilice virtutes 
Evangelicce fadics. fuijfent, per grandem poe
nitentiam , &  per Chrifli fidem confeque- 
rentur Jalutem. Quidam Difputator Catho
licus non ignobilis , hunc Evangelii locum 
expofuit, ut diceret, prcefcijfe Dominum , 
Tyrios &  Sidonios a fide fuijfe pofiea recef- 
furos 3 quum factis apud fe miraculis, cre- 
dtdiffent, &  mifericordia potius non eum il
lic ifla feciffe : quoniam graviori poence ob
noxii forent 3 f i  fidem , quam tenuerant , 
rdiquiffent 3 quam fi eam nullo tempore te
nui fient. Tn qua fententia dolii hominis, <& 
admodum acuti 3 quce fint adhuc merito re
quirenda 3 quid me nunc adtinet dicere 3 
cum &  ipfa nobis ad id , quod agimus 3 ftif- 
fragetur ? Si enim miferatione Dominus non 
fecit in ifiis virtutes ,3 per quas fieri poffem, • 
fideles 3 ne gravius punirentur 3 cum pofiea 
fierent infideles , quod eos iterum infideles 
futuros fuijfe prafcivit : fatis aperteque de- 
monfiratur , de his peccatis neminem judica
ri mortuorum, quce prcefcivit fuijfe faCtu- 
vum, fi aliquo modo ei, ne illa faciat 3 - 
fubvenmr : jicut Tyriis &  Sidoniis 3 fi fen
tentia illa vera eft 3 fubvenijfe dicitur Chri- 
fius , quos maluit non accedere ad fidem , 
quam fcelere multo graviore difcedere a fi
de 3 quod eos , J i1 accejfijfent 3 prceviderat 
f ufie fafturos. Quamvis fi dicatur -: cur 
nem facium eft 3 ut crederent potius , &  hoc- 
eis prxftaretur 3 ut,-  antequam fidem re
linquerent, ex hac. vita migrarem 3 quid re- 
fppnderi poffit 3 ignoro. Qui enim dicit 3 
relicturis fidem beneficium fuiffe concejfum 3 
ng habere incigetent i quod graviore impie-_

I  3 primi-

tate defererent 3 fatis indicat 3 non judicari 
hominem ex eo 3 quod prcenofcilur male 
fuijfe facturus 3 f i  ei quocumque beneficio ,  
ut id non faciat 3 confutatur. Confultum ejt 
igitur &  illi 3 qui raptus eft 3 ne malitia 
mutaret intelleElum eorum; forfan refponde- 
ret ille 3 cui placuit ifto modo hanc Joivere 
qucefiionem. Ego vero quantum ad hoc T 
quod ago 3 adtinet 3 fujficere video 3 ut 
eundum iftam quoque fententtam demonfiren- 
tur homines non judicari de his , quce non 
fecerunt , etiamfi facturi fuijfe prcevifi fint* . 
Haec S. Augujlinus.

Sciendufn praeterea , Proteftantes non - 
paucos, ac nominatim Remonftrantcs 3 
quos vocant, a fcientia media non ab
horrere , quorum aliquos merita conditio- 
nata in abufu fcientias conditionatas a SSL. 
Auguftino oC Thoma improbato fundata 
tueri mirum videri non debet, cum Pro
teftantes non paucos ad SemipelagianiC 
mum defiedere teftetur fupra laudatus" Prae
fui Meldenfis. Vide Indicem Voluminis - 
prioris Hiftorias Variationum, verbo : Se- 
mipelagianijmus. _ Et hos fortafse praecipui. 
indigitare voluerit Leibhitius.

Quid quod &  e Reformatis , uti fe vo
cant , etiam Particulariftis nonnulli in hanc 
lentendam eunt , &  nominatim Joannss 
de, la x lacetts, Eccleftae Gallicas Reforma
tas Hafnienfis Parior ( qui Libro, quem 
Gallice infcripftt, Elucidationem aliquot dif
ficultatum ortarum ex confideratione liberta
tis ad mor aliter agendum neceffarice, Scien
tiam mediam- ftrenue tuetur ) ut RefponfioJ 
nis ad duas Baelii objectiones Advendice,
( cap.io. in fine ) contra Univerfaliftas pro- 
bet, Deum negare peccatoribus gratias,’ 
quas_ ab ipfis repudiandas praevidit, hoc 
maxime argumento nititur. Utiliusne e ft,, 
inquit, accipere gratias , quce ad nihil pro
derunt , niji ut magis inexcufabiles , magis 
culpabiles , magifque infelices reddantur illi 3 . 
quibus ece concedentur, quam nullas accipe
re ? Hadenus Interpres Latinus. Qui plu
ra de Jefuitarum fententia hoc inargu-r- 
mento fcirs aveat, praster alios adeat Cor- ■

nasi.



primique ejus difcipuli, non probabant, videntur a M olina cogitationibus 
haud multum abfuiffe. Thomiftse, & qui fe A ugufiin i difcipulos ( fed Ad- 
verfarii Janfeniflas ) adpellant, hanc do&rinam & philofophicis & theolo
gicis argumentis oppugnant. Nonnulli contendunt ? fcientiam mediam in
tra fcientiam fimplicis intelligentise comprehendi debere. Sed preecipua 
objedlio fundamentum hujus fcientia impetit. Nam quaeritur , quodnam 
Deus habere poffit fundamentum videndi, quid Ceilitse firit adluri ? 
Nudus aliquis adlus contingens & liber nihil in fe habet , quod certitu
dinis principium fuppeditare poffit , nifi fpe&etur tanquam prsedetermi- 
natus per decreta divina , perque caufas ab illis decretis dependentes. 
Igitur difficultas , quae in addionibus liberis & addualibus reperitur, etiam 
in adlionibus liberis conditionalibus reperietur, hoc eft , Deus eas, nifi 
fub conditione caufarum & decretorum , quae funt primae rerum caufae, 
non cognofcet : nec poterunt ab his caufis ita avelli, ut independenter a 
caufarum iftarum notitia cognofcatur eventus contingens. Totum igitur 
ad decretorum Dei praedeterminationem reducendum erit : ergo ( in- 
quient ) fcientia ifia media nulli incommodo medebitur. Theologi, qui 
fe S. A ugufiin i adfeclas profitentur , contendunt , etiam ex Moliniftarum 
fententia effici, quod gratia Dei a bonis hominis qualitatibus originem 
habeat, id quod & divino honori, & S. Pauli doddrinae , adverfari judi
cant.

42. Longum foret atque tsediofum , argumenta , utrimque iteratis vi
cibus adduci folita , hic recenfere ; fufficit mihi explicare , quo padto ab 
utraque parte veri quid effe concipiam. Hunc in finem venio ad princi
pium meum de infinitis mundis poffibilibus , reprasfentatis in regione ve

ritatum
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nxi S. J. Medullam Theologia , ed. 166$. 
trbi Difp. V . de Scientia Dei , Difp. VI. de 
Scientia Vifionis , Difp. VII.. de Scientia me
dia y a p. 389.-- 538. Totam vero rem ex 
cel. IVolffio di (lincte ita tradit meritiffimus 
leneniium Profelfor , Jo. Petr. Reufchius , 
in Syft. Metaph. §. $>zz. Res in quolibet 
mundo obvlx pojftnt confiderari &  tanquam 
poffibilia modo , &  tanquam exiflentia feti 
quatenus futuritionem habent. Unde in pun
ito rationis > ut vocant , feu fecundum no- 
Jlrum concipiendi modum > in Deo conflde- 
rare pojjiirmis > prim6 intellectum , quatenus 
fihi reprcefentat omnia pojjibilia , qua pojji- 
bilia; &  ea adpellatur fcientia fimplicis in- 
teiligentix, quia nullus hic fpebiatur vo
luntatis actus , feu nuda contemplatio; item 
Scientia neceffaria , quia poffibilia , qua 
pojfibilia y funt neceffaria > & 'a  Deo necef-

fario ■ cognofcuntur , qualia funt : deinde 
intelleCtum > quatenus flbi reprafentat omnia 
poffibilia y qua exiflentia } feu poffibilia in 
futuritione, eaque vel fub conditione hujus 
mundi y qux vocatur Scientia Vifionis, item 
Libera , quia exiflentia hujus mundi a libe
ro Dei actu dependet; vel fub conditione 
alius mundi, feu alicujus, quod in hoc 
mundo nunquam exflit , qux dicitur Scien
tia Dei media > quoniam quafi media in
cedit inter fcientiam fimplicis intelligentue 
vifionis , atque de utraque participat; item 
Scientia conditionata y quoniam exprefa 
conditio alterius mundi hic adfumitur ; qttie 
tamen adcuratius adpellanda videtur Scien
tia coiiditionatorum , quia conditio illa non 
adjicit Deum , fed objebium. Exempla illius, 
ex S. Codice citantur Matth. XI. zf. I ,Sam» 
XXXIII. 10. Ezeeh. IIL 16.



litatum asternarum , hoc eft, in objedlo Intelligentia? divina , fub quo 
omnia futura conditionata comprehendi neceffe eft. Nam cafus oblidionis 
Ceilana? pars eft mundi poffibilis, qui a nojiro duntaxat differt in i is , qua 
cum ijia hypothefi connexa f u n t , & poffibilis iffius mundi idea reprcrientat, 
quid eo cafu futurum fuiffet. Habemus igitur principium certa? futuro- ' 
rum contingentium fcientia? ; live ha?c affitu eveniant ,. five certa fub con
ditione eventura effient. Nam in regione poffibilium repraffientantur , uti 
funt, hoc eft, contingentia libera. Igitur neque futurorum contingen
tium prafficientia, nec certitudinis hujus prafficientia? fundamentum nos 
conturbare debet, aut libertati praejudicare poteft. Et quamvis verum 
effiet, futura contingentia , in liberis creaturarum rationalium adlionibus 
fita, nullatenus a decretis Dei, caufifque fuis externis, dependere , non 
deforet tamen modus ea praevidendi: Deus enim ea videret, qualia funt 
in regione poffibilium , antequam eorum exiftentiam decerneret.

43. Verum enim vero , tametfi prafficientia Dei cum adlionum noftra- 
rum liberarum dependentia vel independentia commune nihil habeat, noti 
tamen idem valet de prasordinatione Dei, de decretis ejus , deque ferie 
caularum, quas ad voluntatis determinationem aliquid conferre cenfeoa 
Et quamvis Moliniffis , quod primum caput concernit, confentiam, ta
men prsedeterminatores fequor , quod ad fecundum pertinet, at femper 
cavendo , ne pra?determinatio fit neceffitans. Verbo , arbitror , volunta
tem femper magis inclinari in partem, quam ampledlitur , fed nunquam 
ad- eandem ampledlendam neceffitari. Certum eft, hanc a voluntate par
tem eledtum iri-, fed neceffe non eft , ut eligatur. Loquor hic ad imi
tationem celebris illius diffidi: A  (Ira. in clin a n t, non necejitant ; quanquam 
cafus non fit omni ex parte fimilis.- Nam eventus, ad quem Aftra incli
nant ( ut cum vulgo loquar , quali aliquo niteretur Aftrologia fundam em 
to) non femper contingit; cum contra ea pars, ad quam voluntas ma
gis inclinatur, nunquam non eligatur.. Et vero aftra non nili partem fa
cerent inclinationum, ad eventum concurrentium, fed dum de majori vo
luntatis inclinatione loquimur ,- fermo eft de colledlione omnium inclina
tionum; ad eum fere modum , quo fupra de voluntate Dei conlequente ̂  
ex omnibus voluntatibus antecedentibus refultante , verba fecimus.

44. Interim certitudo objedtiva, vel determinatio, neceflitatem nom 
infert veritatis determinata?. Omnes Philofophi id agnofcunt, dum ve
ritatem futurorum contingentium determinatam effie fatentur , nec illa tar 
men propterea delinere effie contingentia arbitrantur. Ratio eft , quia rea 
in feipfa nullam contradictionem implicaret, fi vel effeffius non fequere- 
£ur , io quo ipfo contingentia confiftk ( 11). Hoc ut melius percipiatur 5,

con

fli) Diftingultur- nimirum determinatum tale & contingenter, vel & libere tale>.
* Phuoibpris m determinatum neceilario dm opponitur necelfitad., dc vocatur der

temkr
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confiderandum eft , duo efTe ratiocinationum noftrarum magna principia, 
quorum primum principium  contradictionis (mm) , quo flatui:ur, ex dua
bus propofitionibus contradictoriis alteram efTe veram, alteram fallam; 
fecundum eft principium  rationis determinantis (nn). Vis ejus eft, nihil un

quam

x p  G. G. L E I B N I T I I

terminatum ratione aChtalitatis, contingen- 
ter determinatum , determinatum in fenfu 
[fecialiori, determinatum in oppojitione ad 
necejf. unicum exijientice , &c. vocabulis, 
quas fubinde necefiitatem excludunt.

( mm ) Illud fc. Ariftotelicum: ImpoJJi- 
hile ejl , idem Jimul ejje &  non ejje : cum 
quo confentit illud alterum identitatis : 
Quicquid ejl, ejl , &  illud tertium : Quod- 
libet ejl , aut non ejl.

( nn ) Eft illud , quod vocant Principium 
rationis fujjicientis, vocatum ab ili.'.Viro 
Principium rationis determinantis , quia fa- 
.cit ratio fufficiens, ut de rebus cum cer
titudine aliquid praedicare queamus. Uius 
olim eft hoc principio Archimedes in ftabi- 
liendis principiis ftaricis: Confucius etiam 
id  tanquam univerfaliter verum agnovit, 
Sc ad ipfas veritates morales extendit. Pri
mus vero ili. Leibnitius , tum hic , tum in 
litteris , ad Sam. Clarckium, Anglum , per- 
fcriptis, eo ufus 'eft in redificandis notio
nibus , propofitionibufque demonftrandis. 
Clarkius quidem principii probationem po- 
flulavit, fed ili. Vir probationem non de
dit , fecutus in hoc exemplum Euclidis , 
Siliorumque veterum Geometrarum , quo
rum rigorem in demonftrando nemo un
quam vicit : Provocavit tantum ad expe
rientiam in omni cafu obviam, &  nega
vit exemplum in contrarium adferri pof 
fe , monens, etji exempla dentur, ubi ratio 
fujjiciens lateat, nullum tamen dari, ubi non 
■ pateat, quod aliqua adejje debeat. Chr. 
IVolJius id in numerum principiorum onto- 
logicorum retulit, quod eodem non mi
nus , quam principio contradictionis , ad 
ftabilienda firmaomnis cognitionis funda
menta uti poflumus. Dedit etiam ejus de- 
monftrationem , a nonnullis requifttam. 
His licet ita geftis, fuerunt tamen , qui am
plitudinem hujus principii in dubium, vo
care non dubitarent, vel metu , ne quid 
libertas hominis capiat vel detrimenti, vel

quia credebant, complures hominis adpe- 
titus liberos fine ratione nafci. Nimirum 
canonem facili admiferunt de corporibus £ 
negarunt faltem de Deo &  fpiritibus finitis; 
intellexerunt forte rationem fufficientem 
ejufmodi , qualis in corporibus deprehen
ditur , in fpiritibus non adeffe > idque re-; 
dliffime 5 adtenduntur enim hic folum effi
cientes externas j in fpiritibus non item ;; 
argumenta adionum hic funt agentibus in- 
trinieca ; in corporibus nulla eft ratio fufi 
ficiens , nifi neceffitans 5 in fpiritibus, qui 
fe ipfos determinant, poteft ad excitatio
nem hujus facultatis determinandi fuffice- 
re occafio , ex cognitione rerum defumta, 
etfi illa non fit tantas virtutis , u t , ea po- 
fita, impoifibile fit, noni fequi hanc vo
luntatis determinationem. Igitur libertas, 
ftante hoc principio , fibi nihil metuere 
poteft. Porrb cum ratio non femper fit 
extrinfeca, fed faepe intrinfeca agenti, 
,cum conflet, infinitam efle multitudinem 
adpetituum atque perceptionum obfcura- 
rum , quarum non magis confcii fumus > 
quam perceptionum in fomno intenfibilium, 
fit, ut non femper rogati hujus vel illius 
adionis rationem determinantem proferre 
queamus, fed ideo tamen negare eandem 
haud quaquam poifimus. Manet igitur fir
ma hujus principii univerfalitas , Jine quo, 
uti hic ait Vir itlujlris , exijlentiam Dei pro-> 
bare non valemus , nec etiam, uti idem 
obfervat in Ep. ad Cei. Clarckium , pue-1 

fcientiam Dei adversus Socinianos tueri pof- 
fumus ; quin fortuitum Epicuri atomorum 
cbncurfum profligare fine hoc canone no
bis itidem non erit integrum. Satis hasc , 
opinor, utilitatem hujus principii, vere 

, magni, ubi verfamur in veritatibus con
tingentibus , monftrare poftunt. Propter 
evidentiam hujus principii, omnibus homi
nibus , faspius licet infciis , triti, Vir &  
in Eheol. &  Philof. meritorum infignium » 
Summe Rev. Reinbeckius, in Conjiderah

L. Augflfi».



quam evenire, cujus non exiftat aliqua caufa , vel faltem ratio aliqua 
determinans, hoc eft , aliquid , quod inlervire poflit ad reddendam a 
priori rationem , cur hasc res potius exiftat , quam non exiftat , 6c cur 
hoc modo potius , quam alio quolibet. Magnum hoc principium locum 
habet in omnibus eventibus, nec unquam exemplum in contrarium adfe- 
retur: .& quamvis hae rationes determinantes plerumque nobis fatis no
tas non fint, fubodoramur tamen haud dubie , tales prseflo effe. Abf* 
que hoc magno principio nunquam Dei exiftentiam probare valebimus , 
8c innumeris ratiociniis optimis utiliflimifque carebimus , huic fundamen
to innixis: neque exceptionem ullam patitur hoc principium , alioqui vis 
ejus infirmaretur. Et vero nihil -imbecillius eft Syftematibus iftis, in qui
bus omnia titubant , & exceptionibus plena funt. Hoc autem vitio cer
te noftrum minime laborat, in quo omnia per regulas generales proce
dunt , quas ad fummum mutuo ipfas fefe limitant,

4 5 - Non itaque cum Scholafticis quibufdam , qui chimasris aliquando 
indulgent , exiftimandum eft , futura contingentia libera ab hac generali 
rerum naturas regula exemta effie. Prasfto femper eft aliqua ratio prteva- 
lens, quas voluntatem ad eligendum permovet, cujus libertati falvandas 
fiifficit, quod ratio ifta inclinet, non neceftitet. Et hasc eft fient entia prift 
eorum omnium -, Platonis , A rijlo  te lis , S. A ugujlin i. Nunquam voluntas 
ad agendum perducitur nifi reprsefentatione boni, reprasfentationihus con
trariis pr̂ valente. Hoc in Deo ., bonis Angelis, beatifque mentibus , 
verum efte in confeflb eft , nec ideo tamen miniis effie liberae agnofcun» 
tur. Deus nunquam non eligit optimum, quamvis nulla ad id abfoluta 
neceftitate adftringatur , nec in eledtionis divinas objedlo neceftitas hujuft 
modi adpareat, cum alia rerum feries seque fit pofiibilis. Atque ob hoc 
ipfum eledtio eft Libera , & a neceftitate independens , quia illa fit inter 
plura poftibilia , & voluntas tantum bonitate objedii praevalente determi
natur. Tantum vero abeft , ut hasc dodtrina Deo, Beatifque, defedtum 
tribuat , ut contra ingens futurus effiet defectus, aut potius manifefta ab- 
furditas, fi aliter le res haberet, etiam apud homines in hac vita, fi 
quas fine ratione inclinante agere peffient. Certe ejus exemplum -nullum 
unquam invenietur', & dum quis fertalfie ex repentino .animi impetu quid 

Tom . I . V eligit,

O P E R A  T H E O L O G I C A ,

1". A u g u ft.  C on fefjiv n . §. XXL .p . i j ; recte 
pronuiiipiavit: m a n e t  i g i t u r  v e r i t a s  a t e r n a  : 

■ Nihil eft fine ratione fufficieete , cur po
diis fit 3 quam non fit , cur potius ita fit, 
quim non aliter. Qui n e g a r e  id  v e l le t  , 
in d ig n u s  > q m c itm  a m p l io r  m f i i tu e r e m r  d if -  

f t f tm m  y a b le g a n d u s  a d  g y r g a th u m  ,  ee u  is  , 
q u i  j i b i  p e r ju a d e r e t  > a l i q u i d  j t m u l  n ig r u m  

&  a lb u m  ejfe p o jfe , Coni, e ju fd , V ir i  iucom z

parabilis Vindicias > Abfenlgung , Tentam*
l. de Principio Rat. fuff. L x didis etiam 
intelligitur, quam verum fit} principium 
rationis fuff. a Leibnitio excogitatum effe, ut 
fuas novas opiniones de tempore , fpatio 3 
vacuo y atomh y adtraCtione, &  influxu 
pkyjtco inter animam &  corpus, conferva*.
m .
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, ut libertatem fuam oftendat, ipfa voluptas

quod in hac adfe&atione reperire fe putat, una eft ex
vel commodum ; 

rationibus, qui
bus impellitur.

46. Datur itaque libertas contingentia , vel etiam quodammodo indif
ferentias , fi per indifferentiam intelligatur , nihil effe , quod in alterutram 
partem nos neceffitet; fed non datur unquam indifferentia cequilibrii, h0c 
eft, talis, in qua omnia utrimque perfedle fint aqualia, nec major fit 
alterutram in partem inclinatio. Innumeri magni parvique motus interni 
& externi , plerumque a nobis haud percepti, concurrunt nobifcum ; & 
jam dixi, dum conclavi egredimur, adeffe rationes, quas nos ad hunc 
pedem prse altero promovendum determinent, utut incogitantes. Non 
enim ubique , ut in Tri?nalcionis domo apud Petronium  prasfto eft puer, 
inclamans: dextro pede. Cundla, quas hadtenus didta funt, confentanea 
omnino funt axiomatis Philolophorum , docentium , caufam non polle 
agere , nifi difpofitam ad adlionem; atque hasc difpofitio eft, qua: pras- 
determinationem quandam continet, five eam agens extrinfeciis acceperit, 
five virtute proprias conftitiitionis anterioris illam habeat.

47. Itaque neceffe non eft , cum recentioribus quibuldam Thomiftis ad 
novam aliquam prasdeterminationem immediatam- Dei recurrere, quas 
creaturam., liberam ab indifferentia fua extrahat, & ad aliquod Dei de
cretum , praedeterminandi eam., confugere , quod Deo modum fubmini- 
ftret cognofcendi , quid illa fadtura fit: fufficit enim , creaturam prasde- 
terminari per ftatum fuum prascedentem, qui illam ad hanc potius par
tem , quam aliam , inclinet ; omnefque hi nexus adtionum creaturas, on> 
niumque creaturarum , reprasfentabantur in intelledtu divino , & cogno- 
fcebantur a Deo per fcientiam fimplicis intelligentias , antequam illis exi- 
ftentiam dare decreviffet. Ex quo patet, ad reddendam prasfciendas Dei 
rationem, careri poffe , tam fcientia media Moliniftarum, quam ea prs- 
determinatione, quam Banneftusy vel A lvarefnts aliquis (00) , (Audtores. 
alias profundiffimi ) docuerunt.

48. Falfa haec indifferentias idea-, quas aequilibrium continere vifaeft, 
Moliniftas non parum conturbavit. Quaerebatur ex iis non foliim , quo 
padto cognofci poffet, ad quid fe determinatura effet caufa quaepiam, 
omni ex parte indeterminata , fed etiam , qua ratione fieri poffet, ut tan
dem determinatio aliqua ex eo refultaret, cujus fons nullus praefto effet: 
dicere enim cum M olina , iftud effe caufas liberae privilegium , nihil eft. 
dicere , eft ei dare privilegium , ut poffit effe chimasrica. Jucundum eft; 
fpedlare , quantopere angantur, ut hoc labyrintho, exitu plane carente,, 
fe evolvant» Nonnulli docent , priufquam. voluntas fe formaliter deter

minare-

(00)  Dominicus Bannejius ; Sc .Didacus tione. San6lorum , 8c..de dono perfever-anm,, 
Alvarez, pradeterminationis di.vinae defen- penitus adprobarunt. De iis v. 36* Aiilfet- 
fores, Augujlini. hinc Libros de %rcedejima- m a n n u m de Auxiliis Gratias, ,  p.



minare queat, necefle efle, ut fe virtualiter determinet, ut nimirum ex 
hoc fuo aequilibrii flatu exeat : &c P . L udovicus de D o la , in Libro de 
Concurfu Dei, Moliniflas aliquot citat, qui hac via elabi conantur: fate
ri namque tenentur, necefle efle, ut caufa fit difpofita ad agendum. At 
vero nihil proficiunt, difficultatem tantum ab oculis longius removent; 
quaeretur enim ex illis iterum , quo padlo fiat, ut caufa libera fefe virtua
liter determinet ? Igitur nunquam fe ex hocce negotio extricabunt , nili 
fateantur , efle praedeterminationem aliquam in praecedenti creaturae libe
rae flatu, quae eam ad fe determinandum inclinet.

49* Hinc etiam fit, ut cafus de ajino B u r id a n i, inter duo prata , aequa
liter ad utrumque propendentis, fidtio fit, quae locum habere nequit in 
Univerfo, in ordine naturae, licet Bcelius aliter fentiat. Verum quidem 
efl , fi cafus ifle poffibilis foret, dicendum eflet, afinutn moriturum fa
me : fed revera quaffiio haec efl de re impoffibili , nifi Deus de induflria 
rem procuret. Neque enim Univerfum bifariam fecari potefl plano ali
quo ad afinum verticali , eumque fecundum longitudinem fecante, ut 
omnia fint utrimque aequalia & fimilia; quemadmodum Ellipfis & figu
rae alia: pians ex earum numero , quas amphidextras adpello, bifariam 
fecantur , a quacumque linea redla , tranfeunte per figurae centrum. Nam 
Univerfi partes, ipfaque vifcera animalis , nec fimilis ubique naturae funt̂  
neque aequaliter locata ab utroque latere plani hujus verticalis. Erunt er
go femper multa tam intra, quam extra afinum , licet nobis non adpa- 
reant, quae ad declinandum potius versus unam quam alteram partem il
lum determinabunt. Et quamvis homo fit liber, quod afino non compe
tit , ob eandem tamen tationem fane verum erit , etiam in homine cafum 
perfedti aequilibrii inter duas partes efle impoffibilem , & Angelum, vel 
faltem Deum , femper pofle rationem reddere, cur homo potius hoc , 
quam illud, elegerit, adfignando caufam aliquam five rationem inclinan
tem , quae revera eum ad hoc ampledtendum permovit; licet haec ratio 
faepe fit valde compofita , & nobis ipfis incomprehenfibilis, eo quod nexus 
caufarum, fibi mutuo copulatarum, longiffime procedit.

50. Quamobrem ratio illa , quam Cartejius adduxit , ad probandam 
adlionum noflrarum liberarum independentiam , ex jadtato quodam vivi
do fenfu interno, vim nullam habet. Non poflumus proprie experiri in
dependentiam noflram , nec caufas , a quibus eledlio noflra pendet, fem
per percipimus, utpote fiepe fenfum omnem fugientes. Et perinde efl-, 
ac fi acus magnetica versus polum converti laetaretur ; putaret enim , fe 
illuc converti, independenter a quacumque alia caufa , cum non perciperet 
motus- infenfibiies materis magnetics. Inierim videbimus infra, quo 
fenfu veriffimum fit , animam humanam proprium penitus principium na
turale fuarum adlionum in fe habere, a femet ipfa dependentem, atque 
a cundlis aliis creaturis independentem.

'51. Quod ad Volim nem  ipfatn adtinet, -impropria quodammodo locu-
V 2 tio
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tio efi, ubi dicitur, illam eile objedum voluntatis liberae. Proprie lo
quendo , volumus agere ; non vero volumus velle ; alioqui dicere etiam 
pollemus , velle nos habere voluntatem volendi, quod in infinitum abi
ret. Neque femper fequimur ultimum judicium intelledus pradici, dum 
ad volendum nos determinamus ; at , ubi volumus , femper fequimur 
colledionem omnium inclinationum , tam a parte rationum, quam paffia- 
aum, profedarum; id quod fsepe numero fine exprelfo intelledus judi
cio contingit.

52. Cunda itaque in homine certa fiint, & in antecelTum determina* 
ta , uti in caderis rebus omnibus> & anima humana efi fpirituale quoddam 
automatum ( pp.) r quamvis adiones contingentes in genere , &  adiones 
libera; in* particulari , non ideo fint neceffarias , neceffitate fcilicet abfolu- 
ta , qu££ revera cum contingentia flare non polTet. Itaque nec futuritio 
in fe ipfa, quantumvis certiflima , neque infallibilis Dei praevifio, neque 
caufarum, decretorum ve divinorum , pnedeterminatio , contingentiam aut 
libertatem hancce deftruunt. At de futuritione quidem &c prsevifione nul
la controverfia efi , quemadmodum fupra- jam explicatum eft; cumque 
Dei decretum unice confifiat in voluntate, quam poli omnes, mundos 
pofiibiles invicem comparatos fufcipit, optimum inter illos eligendi , & 
ad exifientiam admittendi per verbum omnipotens F ia t , cum omnibus iis, 
quae Mundus continet; manifeftum eft , decretum hoc in rerum conftitu* 
tione nihil immutare, eafque , quales in ftatu purse polfibilitatis erant,

r.elin-

{ pp) Locum Hunc Leibnitianum exi- na omnes 0 per■ do irinam mechanicam, ha- 
mie illuftrat i n Tr. Harmon. Prajlab. .Seci.. bent principium motus fui externum: igitur, 
VI. <j>. 1.Z4. not. y. ili. Bilfingerus. Machi- non moventur feipfis , multo miniis.ex aci
nam novi generis , ait in §. per nos dicas , petitu interno. Quod igitur uvropwm dicun- 
( animam ) fi machinam voces omne id , ubi tur , efi ab ignorantia philologorum antiqui 
ordine fibi mutationes fuccedunt fingula temporis , eademque per philologos noftri 
ex antecedentibus fuo ordine &  modo deter- avi dudum agnita &  emendata. Suiceras in 
minata : quo fenfii &  Leibnitius eam vo- Lexico : uwnpp7», vel dvropfilot , p a 
cavit automatum fpirituale vel formale, & ,  rui fiunt opera Mechanicorum , qua per fe 
quoniam rationale efi , liberum. In nota ad- moveri videntur > ut fiunt horologia. Ccnf. 
jeda.- Memento , Animam fienfiu propriiffi- infr. §. 403. Haec ideo repetere volui, ut 
sno ejfie automato» ; machinas eo nomine ad- pateat , quam' vanus fit eorum metus ̂  qui 
pellar i fiolitas , fienfiu minus proprio ; Norunt: ex comparatione automati , horologii , fuf 
id , quicunque Graea callem , &■  Mechani-- picantur, Audores hos animae libertatem 
eam. - - ’AvToparoi deficendere exifiimatur auferre , introducere fatum Stoicum , feu 
per Lexicographos ab uvlos &  pdu., vel &  Spinozianum. Si certitudo , ait quifpiam , 
pallu., inquiro, de fidero , vehementer ■ ad* eventuum in mundo efi , &  mundus efi 
peto.- Efi igitur-civi opulo* Ens feipfio defide-- machina, nullus datur locus humana Uber-, 
rativum , fivs cujus mutationes ab ipfo tati. E x . didis refponfio: facilis efi:: fi vis, 
adpetits funt. Id anima competit propriiffi- vide prolixam totius negotii tradationem 
sne , quidquid in ilia f i t , fit per principium in eleganti Commentatione de Deo , Mundo , 
mternvm, jive per adpetitttm fiuum*, Machi- Homine atque Fato, A, 1716. ed. §.XXX
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relinquere , hoc eft , nihil immutare neque quoad effentiam vel naturam» 
neque etiam quoad accidentia quacumque ; cum omnia jam in mundi hu
jus pofftbilis idea perfedle reprafententur ? Atque ita , quod contingens 8c 
liberum eft, non minus contingens 8c liberum manet fub decretis Dei, 
quam fub pravifione.

py. Quid ergo ? Deus ipfe ( dicet aliquis ) nihilne poterit in mundo 
mutare ? Sine dubio, falva fua lapientia, nihil nunc mutare poterit, cum  
exiftentiam hujus mundi , tk  omnium, quae mundus hic continet, praevi
derit 5 immb cum propria voluntate exiftentiam ejus admittere decreverit * 
neque enim falli aut poenitere poteft , nec eum decebat aliquid imperfe
cte. ftatuere circa partem aliquam , alia parte negledta , totoque adeo im- 
perfedlo manente. Cum igitur omnia fint ab initio ordinata, h g c  fola 
necelfitas hypothetica , de qua omnes omnino conveniunt, efficit, ut 9 
poft Dei pravi fion em , vel ejus propofitum, nihil immutari poffit: & ta
men eventus in fe ipfis manent contingentes. Namque ( fepofita tantis
per illa hypothefi futuritionis rei & pravifionis, vel propofiti divini, 
quae hypothefts utique jam ponit rem fore, & , qua femel admifla, di
cendum eft, unum quodque, quando eji , oportet e j e , aut unumquodque , f i  
quidem e r it, oportet fu tu ru m  ejfe (qq) eventus nihil Habet in fe , quo red
datur neceftarius , aut quod prohibeat concipere , aliam quamvis.rem ejus 
loco evenire potuiffe. Nexus vero caufarum cum effiedlibus inclinabit 
foltim , non neceffitabit, agens liberum , uti jam explicavimus, ficqu© 
ne neceffitatem quidem hypotheticam efficiet, nifi extrinfecum aliquid ad
datur, axioma fcilicet ipfum , quod inclinatio pra valens femper vin
cat.

Dicet aliquis praeterea : fi omnia ordinata funt, Deus non poterit 
facere miracula. Verum fciendum eft, miracula, quas in mundo eve
niunt etiam foiffe involuta, & reprafentata tanquam poffibilia in hoc 
ipfo mundo, confiderato in flatu pura pofTibilitatis & Deus , qui ea 
poftea- patravit, jam tunc, cum mundum hunc elegi flet-, ea facere de
crevit. Objicietur etiam , vota/ & preces, merita & '"demerita,, bonas 
malafque aditiones , nihil profedturas, ciim nihil immutari poffit.■ Haec ob- 
jedtio vulgo.plurimum negotii facefiit , cum tamen purum' putum fit fo-- 
phifma. ilis precesilla vota , illae bonae- malaeque adliones , • quae ho
die eveniunt, erant jam prafentia Deo , cum ordinandarum rerum con-v 
filium, cepit. Ea., qû  io adluali hoc mundo- accidunt in hujus, mundi. 9, 
adhuc poffibilis., idea repraefentabantur, cum. fuis effedtibhs & a.dpendi- 
cibus ; rep.rafentabantur.,. inquam., adtrahentia gratiam., vel naturalem' 
vel. fupernaturalem-, exigentia punitiones, petenda-pfjpnia'-; prorsus- uti/ 
revera contingit in hoc. mundo,, poftquam Deus eum elegit, Precatio &c.
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bona acflio jam tunc erat caufa vel conditio id e a lis, hoc eft, ratio incli
nans-, quce ad Dei gratiam, aut praemium, conferre quid poterat ideali- 
ter , uti modo confert adlualiter. Et quia eunda in mundo fapienter col
ligata funt , manifeftum eft, Deum, praevidentem, quid libere eventu
rum eftet, reliqua etiam omnia in anteceftum illis adtemperafle, vel, 
( quod idem eft ) elegifle hunc mundum poffibilem , in quo omnia hac 
ratione ordinata erant ( rr ).

j-p. Hac confideratione fimul evertitur id , quod Veteribus adpellaba- 
tur fophifm a pigrum  ( a 6y o s  a p y o t )  quod ad nihil agendum deducebat: fi 
namque ( inquiebant ) id , quod expeto, eventurum eft , eveniet, quam
vis nihil agam; &c fi eventurum non eft , non eveniet, quamcunque fub- 
eam ad illud obtinendum moleftiam. Neceftitas haec , quae in eventibus 
fingitur , a caufis fuis avulfa , poflet Fatum  M ahum etanum  vocari, quem
admodum jam fupra notavi; nam Tureae perhibentur ob fimile argu- 
mentum loca, pefte infeda , minime vitare (ss). Verum in promtu refi 
ponfum eft ; cum effedus certus fit , caufa etiam, quae effedum produ
cet , certa eft; & , fi effedus eveniat, utique per caufam proportiona- 
tam eveniet. Atque ita focordia tua fortaftis efficiet, ut eorum , quae de- 
fideras, nihil obtineas, utque in mala incidas , quae induftria tua effugif- 
fes. Patet itaque , connexionem caufarum cum  ejfetlibus , non tantiim non 
efte caufam intolerabilis fati, fed potius ejus tollendi modum fuppedita- 
re. Eft apud Germanos proverbium , mortem , pronuncians, velle fem- 
per habere caufam. Et.nihil illo verius. Morieris hoc die (ponamus, 
hoc ita efle, & a Deo praevideri) utique, fine dubio; fed eveniet id 
propterea , quod ea perages , q u x  te ad mortem deducent; idem eft de 
divinis punitionibus , quae etiam a fuis caufis pendent , & e re erit cele
bre illud S. A m brofii didlum ( in Lucse cap. I. ) hic referre : N o v it Domi
nus mutare fententiam  , f i  tu noveris mutare delitdum , quod infelligi non 
debet de reprobatione , fed de comminatione , qualis erat , quam J oms 
Dei nomine Ninivitis intentavit. Atque vulgare iftud didlum , Ji non es 
prcedejiinatus , f a c  , ut prcedef ineris , non debet ad litteram accipi, cum ve
rus ejus fenfus fit , eum , qui dubitat , utrum fit prsedeftinatus, ea folum 
agere debere, quae oporteat , ita per Dei gratiam praedeftinatum fore. 
Sophifma illud , quod nihil curandum efle colligit , utile fortaftis inter-
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( rr ) Conf. ili. Bilfngeri Commenf. de 
©rigin. &  permiff. mali, §. 7 $. fqq, Dilu- 
cidd. Philof. §. C C CC LX X X . fq.

(ss)  Busb equius de Tureis, Ep. Legatio
num fuarum IV. p. 506. Tureas a pefte 
fecuros, fed non tutos, praftat opinio , 
qua mortis tempus &  genus, uniufcujuf- 
que fronti .a Deo inferiptum, perfuafum ha

bent. Si mori fatum fit , fruftra declinari; 
fin contrh , fluite metui. Itaque veftes & 
lintea, in quibus pefte segri animam exha
larunt , etiamnum a mortifero madentes > 
contredant, immo iis perfricant faciem. 
Si D eo, inquiunt, vifiim, ut fic moriar, 
fieri necefle eft; fin minus, obefte non po
terit, a



dum elTe poterit, fi homines quidam ad fubeunda impavide difcrimina 
impellantur; quod nominatim de militibus Tureis ferebatur : quanquam 
rtf M aslac ( tt ) potius , quam fophifmati ifti tribuenda hasc videtur auda
cia elfe , ut taceam , oblirmatum hunc Turearum animum setate noflra 
plurimum degeneraffe.

56. Joanni Beverovicio ( uu) , dodlo apud Batavos Medico , in men
tem venit feribere de Termino vitee , plurimaque eruditorum fui temporis 
refponfa, epiftolas , & differtationes , colligere. Hâ c Sylloge lucem vi
dit , ofienditque mirifice , quantopere a propofito paffim aberretur, quan- 
tifque tricis involvatur problema iftud, quo , fi redte capiatur, nihil efl 
facilius. Miremur deinceps, plurimas effie dubitationes , e quibus extri
care fe genus humanum nequeat. Nimirum errare libet, taliaque fpatia 
ambulationis proflare animo , nolenti fe adtentioni, ordini , regulis , fu In
jicere. Ita ludo nugifque adfueviffe videmur , ut vel inter negotia ma
xime feria , nihil que minus cogitantes , ludamus. .

57. Vereor , ne in poftremam inter Auguftanas Confeffionis Theologos 
de Termino Pcenitemice peremptorio dilputationem , qû e tot in Germania 
tra&atus peperit, asquivocatio aliqua , fed diverfi generis, irrepferit ( xx )0

Termi-
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( Maslac Turearum , opiata confe- 
Sio j qua lastitise 8c audaciae crapulam libi 
inducunt. Nicol. Lemery. in D161 ion. des Dro- 
gues fmples, tit. Bangue ex Clufio Maslac 
comparat cum Bangue 3 planta cannabi fi- 
miliima > ad inebriandum apud Indos fre
quentata. GeX.Kam‘ferus Amoenitatum exo
ticarum fa.cicuio III. p. 645'. de Cannabi 
ita : Qui inebriantium gaudent varietate , 
vel opii fapore non admodum capiuntur, 
illi ab hac planta ecftaln petunt temulen
tus. An hsec vera fit cannabis noftras, an 
ejus quadam fpecies, Bangue dicta , (ab 
Auctorib. Horti Malab. T. X. p. 119. def- 
cripta) hic non difquifivero. Idem dic 
de Maslac Turearum.

( uu ) Jo. Bevcrovicius , feu van Bever- 
wyk, Dordraci A. 1554. d. 17. Nov. na
tus , ibidemque mortuus A. 164.7. d. 19. 
lan. Plurima Viri monumenta luculenta 
exdant j. ihterque ea mpijiolica Qucefllo de 
vitx termino fatali > an, mobili > cum Do
ctorum refponfis. Scripti tres editiones ad- 
pamerumt 5 primo Dordraci prodiit A. 1674. 
S- altera triplo auctior Lugd. B. 16$6 . 
tertia ib. X639. 4. Refponfa hic colle&a 
m&.Abr, van der. Muelen.?_. Anck. CoiviL,..

A. Rivetl} Arnoldi de Reek , Cafp. Barlcei 3 
Corn. Beverovicii, Corn. a Someren , Gerh. 
van der Laan p Gisb. Voetii p Jac. Crucii, 
Jo. Junii, Jo. Polyandri p Jo. Wejierburgii , 
Jujii Caecilii Puteani p Marini Merfenni} £>C. 
Sim. Epifcopii.

( xx ) Occafionem Controverfiae de Ter- 
mino Gratiae revocatricis , f . de termino fa
llitis &  gratiae peremtorio p dedit Libellus 
Jo. Georg. Boefe p Diaconi Soravienfis j de 
hac materia. Refponlum Facultatis T heoh, 
Lipfienfis per calamum D. Carpzovii, ficri- 
pto fuit moleftum 4 fed ciam poft obitum 
DD. Carpzovit &  Lehmanni} membrorum . 
Facultatis > idem Libellus denuo Theolo
gorum Lipf. judicio fubmilfus elfet. pro 
innocente &  orthodoxo elt declaratus^1 
Carpzovianam lentendam probarunt Fac* 
Rojlochienfis &  Vitebergenfis. Duces certa
minis deinceps fuerunt ex uno latere D. 
Ittigius, ex altero D. Rechenbergius. V . 
hanc materiam •> fufius tractatam > in IntrodJ 
in Memorabil. Ecclef Hif oriae S. N. T. fum- 
me Rev. Theol. Chr. Eberk. Weijfmanni, p,- 
J2Q?. ubi etiam offenditur, qua modera
tione uli-fint in hoc argumento Theologi 
Wiiitembergenfes j p. 1254. Reverendijf,
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Termini Legibus praefcripti a Juris peritis Fatalia nuncupantur. Jam dici 
quodammodo poteft , terminum peremptorium , ad poenitentiam & emenda
tionem homini praefcriptum , apud Deum ede certum , apud quem om
nia certa funt. Novit Deus, quando peccator ita fe obduraverit, ut 
pofthac nihil pro illo agendum maneat reliquum ; non quidem , quod 
poffibile non fit, eum agere poenitentiam, neque quod poft certum quen- 
dam terminum neganda fit ei gratia fufficiens, gratia, quas nunquam de- 
ejft ; fed quia tempus erit , ex quo ad vias falutis non amplius adpropin- 
quabit. Verum enim vero nos nunquam indicia certa habemus, ex qui
bus hunc terminum cognofcamus, nec unquam jus nobis competit, ho
minem aliquem f̂timandi pro penitus defperato ; tale quid de alio ftatue- 
re effet temere judicare. Satius eft fperandi nos jus habere femper , & 
hic, atque fexcentis aliis occafionibus, utilis eft noftra ignorantia.

Prudens fu tu r i temporis exitum
Caliginofa node prem it D eus.

jB. Omne futurum abfque dubio determinatum eft: fed , quia quo 
padto determinatum , aut quid praevifum decretumque fit, ignoramus, 
officii noftri partes explere debemus , fecundum Rationem, a Deo nobis 
datam , & fecundum regulas , ab eodem nobis praefcriptas : quibus per- 
.adfis , animo vivere tranquillo debemus, Deoque ipfi curam eventus com- 
.mittere ; femper enim faciet, quod erit optimum , non in genere folum, 
fed etiam in particulari , ergo illos , qui veram in ipfo fiduciam collo
cant , ;hqc eft , fiduciam, quae a vera pietate, fide viva & ardente chari- 
tate, nihilo difcrepat; quaeque nihil nos omittere patitur eorum, quae 
ratione noftri officii, divinique obfequii, a nobis proficifci queunt. Verum 
quidem eft , nos D eo infervire non pofle , nullius enim rei indiget: fed 
noftra phrafi ei ferv ire  dicitur , ubi voluntatem ejus prcefumtivam exfequi 
conamur , concurrendo ab bonum , quod cognofcimus , & ad quod ali
quid conferre poffumus , nam femper credendum eft, ipfuin eo inclinari, 
donec ab eventu nobis innotefcat, fortioribus eum rationibus , et fi nobis 
fortean incognitis , addudlum fuifte ad bonum , quod quaerebamus, pofi- 
habendum alteri bono majori , quod ipfe fibi propofuit, quodque vel jam 
exfequutus eft , vel certo certius exftequetur.

59. Ha&enus offendimus , quomodo voluntatis adfio a fuis caufis pen- 
deat; nihil naturae humanae tam effe confentaneum , quam hanc ablio- 
num noftrarum dependentiam , cum alias futurum fit, ut incidamus in

fatum

Dn. Cancell. Pfaffius , in Tntrod. in Hifi. Litt. dios in vomeres , &  lanceas in falces, com- 
Theol. P. II, dum in recenfendis hujufmodi mutabimus , atque in unam eandemque fen- 
controverfiis occupatur 3 Eja , inquit, quan- tentiam luce glorice omnes circumfuji dejcerp, 
do veniet 3 quxJo? beata illa dies 3 ubi gla- demus,
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fatum abfurdum atque intolerandum , hoc eft, in Fatum 'M ahum etdnum , 
quod omnium teterrimum eft, quia prudentiam & bonum confilium ever
tit. Interim juvat palam facere , quo padto dependentia ifla voluntaria
rum aftionum non impediat, quo minus , fi rem ipfam intime ferutemur, 
mirabilis quaedam in nobis Jpm taneitas reperiatur , quas, re&e accepta, 
mentem in fuis propofitis ab omni ceterarum creaturarum influxu phyfico 
independentem efficit ( yy ). H ĉ fpontaneitas , hucufque parum cogni
ta , quae noftrum in adiones noflras imperium extollit quam fieri maxime 
p̂otefl, confedarium quoddam eft Syflematis H arm onia prafla bilita, cujus 
aliquam hic explicationem dare neceffarium ducimus. Philofophi fcholafli- 
ci mutuum inter corpus & animam influxum phyficum ftatuebant : ve
rum, ex quo probe ponderatum fuit, animam cogitantem , & maflam ex- 
tenfam , nullam inter fele habere connexionem , efteque creaturas toto g e
m e  diverfas ( zz ) ; multi recentiores nullam inter animam & corpus 

Tom. I. X com mu-
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( yy ) Quomodo cum negato creatura- 
tum influxu phyfico , cum adferta animae 
Ipontaneitate &  independentia cadant uno 
ichi omnes omnium fpirituum actiones in fe 
invicem , ubicumque Jint, in terra , in cce- 
lo, in inferno} operationes omnes angelo
rum , tam bonorum , quam malorum , uti 
objicitur j plane non video. De fpiritu in
finito nulla hic quadfio , nulla controver- 
fia eft : fermo de creaturis , adeoque re
bus finitis. Determinatio perceptionis fi 
repraesentationis animae humanae , juxta Re- 
cetitiores, ' pendet a litu lui corporis orga
nici in Uniyerfo j ( eft enim anima vis -re- 
prarientatiya hujus Univerfi pro fitu .fili 
corporis) ' ita ut Univerlimi repraelentet eo 
prscis  ̂ &  .tantum modo , qui politioni 
corporis in mundo telpondeat. Jam cum 
omnes fpiritus 'finiti' fecundum eofdem cor
poribus fuis liat induti, ~ficque ilii agere 
& in  noftra , &  in alia , corpora poffint> 
apiinlj quod fibi res repraslentat pro fui 
corporis litu , "etiam has aditiones &  opera
tiones fibi repraelentabit, ■ &  quidem ut 
fpirituum , abi nec mechanilmo corporum, 
nec foli hominum phaatafix , -nec Deo tri
bui poilimt.

( zz ) CL M a r t i n .  Kmttzem , Regiom. A. 
,1.7} 5* a. Apfil. eruditam Commenta
tionem PMfofephleaiii exhibuit de Commer- 
t.io Mattis &  -Corporis per Influxum Fhyfl- 
&mt explkmdo', ui qua ex iips' principiis

Harmomllarum influxum phyllcnm ftabiiire 
contendit. Ad influxum, putans, phyficum 

fuffleere adi tonem mentis in Jimplicia corporiŝ  
&  Jimplicium , ex quibus corpora conflant , 
in mentem } §. 32, Utplurimum , ait ibid. 
Auctor eruditus in adjecta nota, offendicu
lo ejfe Jolet influxus phyflci cforibus, quod 
in eodem res omnino heterogenece , corpus &  
mens } quee nil fere commune habere viden
tur j in fe invicem agere Jupponanmr. Sim
plicibus autem in corpore detiqpj , phyjicus 
influxus non nifi adlionem fimplicis in Jimpli- 
eia j i. e. fimplicis cujufdam > proflantur is 
natur ce ac em mentior is gradus , in Jimplicia 4 
inferiorum graduum > monadefque demen
tares &  contra Jimplicium inferiorum in 
quandam eminentiorem . flmplicem fubflan■> 
tiam j mentem nimirum- , denotat ac fup- 
•ponit. ■ Z7c. Arbitramur autem , 'hac expli
catione fcmpulnm nondum tolli. Quando 
enim anima agit in fintplieia , agit in ea 
tanquam . unita b tanquam adgregata; ad- 
gregario vero fimpllcium jam' dicit compo- 
fitum 3 corpus 5 hinc manet omnino ■ diffi
cultas , animam cogitantem, ■ & majfam ex- 
tenfam y nullam inter fe habere connexio
nem } ejfeque creaturas toto genere diver- 
far ; .-alia res effiet j fi ea limplicia 'fepara- 
tina exiftereat;} tum enim anima > tanquam 
ens fimplex , agere poliet in id , <jiiod iti
dem iens , ftmiplex falutaretar, fed tum in- 
flittJBW f iW  prqdeffetj; rediret .namque quae*

.ftio »
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communicationem phyjicam agnoverunt , quamvis fubfifiat femper commu
nicatio metaphyjica qua; facit , ut anima & corpus componant unum fu p -  
pofitum  , aut id , quod perfom  nuncupatur. Hsec communicatio phyfica 
fi qua; foret, efficeret, ut anima mutaret gradum velocitatis, lineam di
rectionis quorundam motuum, qui funt in corpore, & vice verfa , ut 
corpus mutaret feriem cogitationum , quae funt in anima. Enimvero hic 
efFeCtus nequit elici ex ulla notione, quae in corpore animaque concipi
tur'; quamvis nihil nobis fit anima notius , utpote qua; nobis , hoc eit, 
ipfa fibi intima efi.

60. Cartejtus negotium hoc velut tranfadHorie quadam dirimere , a&io- 
nifque corporeae partem ab anima dependentem facere voluit. Perfuafum 
enim habebat , fe fcire quandam natura; regulam , praecipientem , ut ipfi 
videbatur , eandem motus quantitatem in corporibus confervari. Fieri 
hinc non poffe judicavit, ut legem hanc corporum influxus anima; vio
laret (aaa), fed exifiimavit , animam poffe nihilominus habere vim mu
tandae diredtionis motuum , qui fiunt in corpore , ad eum prope modum, 
quo eques , quamvis equo , in quo infidet, vim nullam impertiatur, ejus 
tamen grefium , vires quo libuerit dirigendo , moderari non intermittit, 
Sed quia hoc fit ope habenae , freni , calcaris , aliorumque infirumento- 
rum materialium, quo padfo fieri pofiit, concipimus ; quae vero infiru- 
menta hunc in finem adhibere anima pofiit, non. repetimus. Denique ni* 
hil eft, nec in anima , nec- in corpore , hoc efi , neque in cogitatione, 
neque in maffa , quod ad explicandam hanc unius per alterum immuta
tionem facere pofiit. Verbo , five anima quantitatem virtutis , five li
neam dire&ionis, in corpore mutare dicatur , utrumque aeque inexplica? 
bile efi.

6 1. Adde, quod poft tempora Canefii detedta; fint duae hoc in nego
tio magni momenti veritates: prima efi:, quod quantitas virtutis abfolu- 
ta;, qua; reapfe confervatur, diverfa fit a quantitate motus , uti alibi* 
demonftravi. Altera detedlio eft , quod confervetur etiam eadem dire- 
dfio in omnibus fimul corporibus , qua; inter fe agere fupponuntur, quo- 
modocunque demum fibi mutuo occurrant. Quodfi lex ha;c Cartefio nota, 
fuiflet, corporum diredlionem asque (bbb), atque virtutem , ab anima

inde-
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fiio , quomodo igitur hoc fimplex, vel 
Irec fimalicia , lingula nim. feorfim exi- 
lientia , induere in aliquod corpus phyficd 
polient. Eadem difficultas oritur.in corpo
re. Objefia agunt in corpus , tanquam ad- 
gregatitm fimplicium , non in hmnlicia , ut 
feparatim e. iftentia : igitur Scaffio in ani
mam fimnlicibus non ut limplicibus> fed 
Ut corpori , ut adgregato , tribuenda eft. 

( a a a )  Addit.Imergr, Lau novumque.

motus gradum , novam vim corpori im* 
primeret, ciim tamen animadverteret in 
actione motrice diftingui poffe iplam mo> 
ttls quantitatem a dire&ione. “

( bbb )  Quomodo hec inteiligat ili. Leib- 
n it ita , oftendit ili. Biljingerus in Tr. Harm* 
?rxfl. feff. IV. §. 66. p. 75- not. *  ubi , 
que §. 60. &  6 i. proponuntur, repetit 
6c deinceps ulterius-explicat, v. inprim»- 
§ . 69, 7 0«! .

)



'independentem feciffet, & hoc , opinor , eum ad Harmonias prasflabilitas 
hypothefin redla perduxiffet , quo easdem me regulas duxerunt. Nam 
prasterquam quod alterius ex his fubftantiis phyficus in alteram influxus 
nulla ratione explicari potefl:, obfervavi, abfque omnimoda legum natu
ras perturbatione in corpus animam phyfice agere non poffie. Nec audien
dos hic putavi Philofophos , alioquin acutiflimos , qui Deum aliquem ex 
machina theatrica ad nodi folutionem accerfunt, fuffinentes, Deum ad 
libitum animas de induftria movere corpora, & juxta corporis exigentiam 
animas perceptiones impertire. Hoc namque Syjiema caufarum occafona- 
lium , (ita didtum , quod doceat, Deum occafione animas in corpus age
re, & vice  v e r s a )  prasterquam quod ad conciliandum hujus utriulque 
fubflantias commercium miracula perpetua introducit , non cavet pertur
bationi legum naturalium , in utraque fubftantia pariter flabilitarum, 
quam mutuus earum influxus juxta opinionem communem caufaretur.

62. Itaque , cum aliunde mihi exploratum fit principium Harmonice in 
genere , & confequenter praformatio atque Harmonia prasflabilita rerum 
omnium inter fe , inter naturam & gratiam, inter decreta Dei & a£tio- 
nes noftras prasvifas , inter omnes materiae partes , irnmd etiam inter fu
turum ac praeteritum: idque penitus conformiter fupremas Dei fapientias, 
cujus opera omnium, quae concipi queunt, maxime funt harmonica; non 
potui non in hoc -Syftema delabi, quod adierit, Deum ftatim animam 
creaffe ea ratione, ut ipfa fibi" producere fibique repraefentare ordinate 
debeat, quidquid in corpore tranfigitur ; 8c viciffim corpus ea ratione, 
ut ex fe facere debeat id , quod ab anima praecipitur. Ita ut leges, quas 
in finalium caufarum ordine , & fecundum evolutionem perceptionum , 
animas cogitationes colligant, debeant .eo ipfo imagines producere , quas 
corporum in organa nofira impreflionibus refpondeant, &  viciffim , ut 
leges motuum corporeorum, in caularum efficientium ordine fibi fucce- 
dentium , refpondeant cogitationibus animae fic , ut corpus ad agendum 
moveatur eo tempore , quo vult anima , ut moveatur.

63. Tantum vero fjbeffi, ut hoc libertati praejudicet;, ut potius, fi 
quid . unquam , illi maxime faveat. Offendit ' etiam Jaauektius ( ccc)

X  2 quam
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( ccc ) I f a a c n s  J a q u d o t  ;  celebris Theo- 
log. Refbrm. G allas, Yafiyo - Campanas > 
natus A., 1,6-47. d, \ 6 . Dec. Berolini dena
tas A. 1708. d. zo. OH. Varia feripfit> 
uti v. gr. D ijf e r ta t io m  f u r  ta c if ie n c e  d e  J& ietb  

in quarom DIC ■ prima etiam C ic e ro n e m  } ob 
Libros de Natura Deorum, , in' "catalogani. 
Atheorum refert > c. X I. p. 13 z .  &  inprim. 
contra B a ir n m  » T r. C o n fo rm itS  'ie  ■ Ia ■ Foc 

m e c  i s  R a i f m y  ab ili, Y irp  citatum. Simi

le Jaquehtianum exhibet -quoque ili. BHfin* 
g e r t t s  ,  Tr. H a r m .  Prcefi. S e B . Vi %  s i 6 , &

' n 7. k a . ' }) 'S n m e n e  'nnnc famulo huic 
mechanico e o r f t u  numanEm , -quod &"ip- 
'fam efle machinam in Confeiifb -eil, Hy» 
'draulico - Pneumaticam vulgg» - di&am., vel 
"cum' L e tb n itto  Pyrotedimco- - Hydraulice* 
'Pneumaticam ; febffitae H ero ■anim am ■ % 
'qua quid fieri v e lit , intelligat, eademque 
'fieri praeoptet vel jubeat* Videbis'«aderit



quam optime, In fuo de Conformitate Rationis Sc Fidei Libro, idetrr 
hic eflTe, ac fi is, qui cundta cras a me per totam diem famulo meo prae
cipienda prtenoffet, automatum pararet, illi, famulo fimillimum, quod 
cras adcurate exfequeretur , quidquid praecepturus effern ; id quod certe 
non obftaret, quo minus, quidquid luberet, libere praeciperem , quam
vis automati, mihi fervientis , adtio libertatis expers omnino foret.

<5q. Praeterea , cum juxta hoc Syftema, quidquid in anima confit, ab 
ipfa fola pendeat, & flatus fequens non, nifi ab ipfa & flatu ejus prae- 
fente , oriatur , qua , quaefo , ratione ipfi majorem tribuere independentiam 
(d,dd) potuerimus? Verum quidem efl, adhuc aliquam in animae con-

Aitu-
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!n UtroqUe negotio phaenomena fore, atque 
adeo yel hoc limili inteliiges, quomodo 
corporis motus confentire polfiat adpetiti- 
bus animae ex praeordinato corporis Me- 
chanifmo , line vero , reali, effedlivo 
phyficove animae in corpus influxu.fc

Impoffibilitatem hujufmodi machinae ne
mo demonftravit: poliibilitas evincitur ex 
finitudine numeri adpetituum, ex praeficien
tia illorum in Deo certiffima,, ex multitu
dine machinarum in corpore humano , ex 
potentia Dei &  lapientia coordinandi libi 
machinas ad hunc effedtum; v. Dilucidd. 
Philof. §. CCCXLYIIL ut hinc poffibilitas 
non nifi precaria a Recentioribus adfumta dici 
nequeat.

( ddd ) Cum Vir illi animae tribuat inde- 
pendentium , &  in §. 65. ipfam in fe habere 
dicat principium omnium fuarum aciionum , 
immo &  omnium fuarum pajjionum , 8c 
alibi , effe parvam quandam divinitatem , 

Jpeculum vivum totius univerji , &  quae 
fiant aliae dictiones iftiufimodi nguratae, ani
mam nequaquam a Deo, independentem- 
adferit, nec operationes- ejus immediatas 
&  fupernaturales negat. Sunt in anima 

.multae imperfectiones- 5 multi defectus , 
quos per luam gratiam divina Bonitas 
luppiet. Ita v. gr. homo naturalis verita
tum revelatarum neque. exiftentiam com.- 
pertam. habet, neque, earum nexum per,- 
fpicit : audito vero verbo divino , per 
quod Deus operatur , fuppletur hic defe- 
£tus , ut &  de earum exiftentia , convinca
tur animus, &  nexus pandatur. Sic ho- 
mo naturalis aegre adfentitut veritatibus:,

revelatis-: fupervemente vero Spiritus di
vinioris gratid, per verbum operante, ani
mus divino inftindtu percellitur, prenfa- 
tur , urgetur., ut firmiilimum veritati ad- 
fienlum praebeat; quemadmodum haec egre
gie docentur, &  ulterius adplicantur, a 
Cei. Canzio in U. P. L. &  W. T . I. <$, 4 - 
Difc. Prcelim. cap. II. itemque ab ili Leib- 
nitio , Difcurf. Prcel. de Conform. §. 29. Sed, 
inquies, per harmoniam univerfalem, cui 
haec de animae independentia dodlrina inne
xa efl , fpeciales Dei influxus, commercium 
v. gr. propius &  intimius cum fuis , exciti- 
duntur , cum natura omnibus gratus &  ju- 

Jlittcs divinae conjiliis &  decretis exfequendis 
per primam &  originariam fuam corflitu- 
tionem par fit &  fitjficiens : cum Deus fini
bus , quos rebus fuo decreto prrefixit, con
venientes &  fujficientes naturas &  Jlrutfu- 
ras iis dederit, cum eas condidiffet■ cum 
adeo qucevis fubflantia (  anima , fpiritus, 
& c .)  conjilia &  decreta Dei omnia de fe- 
iifa &  de omnibus, creaturis , omnemque 
ejus de illis voluntatem totamque oecono
miam gratiae, omnia myfteria , Chrifium , 
ejufque opera omnia , &  omnes fuos flatus 
&  mutationes , quas inde ab initio rerum 
in cev.um fubitura efl , natuns fuce per ori
ginariam fuam confiitutionem infcripta hcir 
beat neceffe f i t , evolutura deinceps continuo 
ea omnia., quie vulgo extraordinariis &  im
mediatis D e i , &  C h rfii, &  Spiritus S., 
operationibus: tribuuntur ce que naturaliter, ac 
qucevis communiffima , &  maxime ordina
ria. Jam didlum eft , Deum per operatio
nes fupernaturales fupplere defedtus natu

rales,#,.
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ffitutiofie imperfectionem fuperefle. Quidquid in anima contingit, ab ea 
dependet, fed non femper dependet ab ejus voluntate x  njipium id qui
dem foret (eee). Nec ipfe intelledlus id femper cognofcit , aut diffinde 
percipit. Namque in ea non ordo folum aliquis perceptionum diffinda- 

.rum animadvertitur , in quo ejus imperium relidet, fed,etiam perceptio
num confufarum , vel adfeduum feries intercurrit, in qua fervitus ejus 
cernitur : nec id mirum', anima enim divinitas quasdam effet > fi nullas , 
nifi diffindas, perceptiones haberet. Interim & in has perceptiones 
confufas poteftatem adhuc aliquam, licet indireda ratione, obtinet; ta- 
metfi enim adfedus fuos extemplo immutare nequeat, poteft nihilomi
nus haud fine fuccefffi e longinquo in id conniti, ut novos fibi adfedus, 
immb & habitus, comparet. Immb fimilem quoque potefktem habet in 
perceptiones magis diffindas, utpote quse opiniones. &; voluntates indere 
fibi indirede poteff, & has, vel illas, a fe arcqre , judiciumque fuura 
fufpendere , vel ulterius promovere. Pofffimus enim in antecelTum mo
dos inveffigare , quibus, fi occafio fuerit, in lubrico judicii temerarii ve- 
ffigio confiftamus ; pofffimus etiam diverticulum aliquod captare ad dif- 
ferendatn fententiam noflram , etiam cum negotii decilio in promtu efffi 
videtur; & quamvis opinio, noffia , adufque nofter volendi, objeda vo- 
lutitatis noftrae direde non fint ( uti paullo ante notavi ) fubinde tamen 
■ animus cum tempore aptatur ad volendum , immo 8e ad credendum id , 
quod modo nec vqffimus , nec credimus. Tanta eft humana; mentis pro
funditas ( f f f ) .

65. Denique, ut hoc de Spontaneitate caput concludamus , dicendum 
eft, animam, fi res in rigore fumatur, in fe habere principium omnium 
Iliarum actionum, immb & omnium fu arum paffionum ; idemque verum

X 3 efffi

rales, animae (uccurrere per fuam gratiam,' 
ut eo pertingat, quo per vires naturales 
pertingere non potuerit. Has igitur gratias 
cum Deus ab initio rerum pro ideali Mun
di contemplatione , a fe iubftantiis' largien- • 
das efife ■ ftatuiffet ,■  earumqne SlfelaS fin- 
gulas previdilfet, fecit etiam, iit in mun
do adfpedabili iftiufmodi eifeilus quolibet 
tempore fe extererent, qui iftis effedtibus 
in. regno grati* refponderent: ubicumque 
autem vires' rebus indit* ad hoc haud-(of
ficerent' , praeferetur miraculo id , quod 
fervando hrjic' parallelifmo infervtret. Ope  ̂
rationes in regno grati* divinat nexui huic, 
rerum includendi,, non ab' 'eo excludendi.
,Ita.ferdDefenfoies Haimon. Prseffc relppnr

derent. Con£ C o m m e m . d e  D e o  ,  M m d o :5 
H o m in e  a t q u e  F a to  f u g r a  e it . $. X L I I I .  

( e e e )  Addit T n te r f r . L a t .  „  Creaturae" 
vires tranfcenderet, &C ibit Omnipotenti,, 
competere poteftf, qui idem etiam eft om- 
nifcius, omniaque'diftindd cognofcit.' Ita 
f i t , ut' nunquam eventus ab ejus voluntate 
aberret. Sed in mente creata non'folum  
ordo ,  & c .

( f f f )  Addit T n te rp r. L a t .  ,, Sed htec 
in fententias opiiiionefque noftras poteftas 
ex ipia' fentiendi ftataeadique imperfedla 
ratione oritur. Unde: in Deo nulla,,eft 
cujus fenteotiae per fe ratae f m i j i  &  veiibr 
tati commenfuranttir.«



effe irt omnibus 'fubftantiis fimplicibus, per totam naturam diffufis, quan- 
quam libertas* non infit, nifi intelligentibus. Loquendo tamen in lenfu 
populari , juxta ea , quse adparent , dicendum eft, animam quodammodo 
a corpore , & impreffionibus fenfuum , pendere; fere ficut in ufu quoti
diano , cum de Solis ortu occafuque agitur , cum Ptolemao ac Tychone 
loquimiir, & cum Copernico cogitamus. _ l

6 6 . Huic tamen dependentia m utua , quam inter animam corpufque 
concipimus, fenfus verus & philofophicus tribui poteft. Nempe quod 
harum fubftantiarum altera pendeat idealiter ab altera, in quantum ratio 
ejus, quod in una fit, per id, quod in altera eft , reddi poteft; quod 
jam tum in decretis divinis locum habebat, ex quo Deus harmoniam , 
inter eas futuram , praeordinavit. Prorsus ficut automatum iftud , quod 
famuli vicem fubiret, a me. dependeret idealiter, virtute fcientiae illius, 
qui , mandata mea futura praevidens, ad praeftanda mihi toto die officia 
id adtemperaffet. Cognitio futurarum mearum voluntatum moviifet fum- 
mum hunc artificem ad formandum dein automatum : meus in illud in
fluxus effet obje&ivus , illius vero phyficus. Scilicet in quantum anima 
perfeCtionis aliquid - & cogitationes diftinClas habet, Deus animae corpus 
aptavit, effecitque per anticipationem, ut corpus ad exfequenda animae 
jufla moveretur : & ih quantum anima imperfeCla eft, & perceptiones 
habet ‘confufas, Deus animam adtemperavit corpori , ita ut anima per 
adfe&iones , a repr̂ fentationibus corporeis ortum ducentes , inclinavi fe 
finat : id quod eundem effectum , eandemque adparentiam , praeftat, ac

- fi unum ab altero immediate , perque influxum phy ficum , dependeret. 
Fit vero proprie pef cogitationes confufas, ut anima fibi corpora circum
flantia reprcefentet. Et idem intelligendum eft de omnium fubftantiarum 
fimplicium aCtionibus. Scilicet quaelibet cenfetur agere in aliam pro men- 
fura fuse perfe&ionis , quamvis id non , nifi idealiter fiat , & in rationi
bus rerum , in quantum Deus unam fubftantiam alteri juxta cujuflibet 
perfe&ionem imperfedtionemve adtemperavit: quamvis a&io paflioquein 
creaturis femper mutuae fint, quia rationes, quae ad eventum diffinite 
explicandum faciunt , quaeque ejus exiftentiam promoverunt, partim ab 
■ una harum, fubftantiarum, partim ab altera fumi debent, cum perfectio
nes imperfeClionefque femper mixtae fint & divifse. Inde fit, ut perfe- 
Bionis nomine attion em , imperfectionis pajjionem rebus tribuamus.

67. Interim qualemcunque in adtionibus voluntariis dependentiam con
cipiamus , fi vel neceffitatem abfolutam & mathematicam haberent (quam 
hon habent ) , exinde tamen haud fequeretur, non fupereffe tantum liber
tatis, quantum ad praemiorum pcenarumque juftitiam aequitatemque fan- 
ciendam requireretur. Verum quidem eft, non aliter vulgo loquimur, 
ac fi neceffitas aCtionis omne meritum &; demeritum , omnem laudis & 
vituperii , praemii ac poenae , rationem tolleret : fed fatendum eft, hanc 
confequentiam non effe ufquequaque exaClam. Ego quidem a Bradmf*

diti
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rd in i ( ggg ) 7 T T icle ji, H o b b e fii, & Sp in ofa, opinionibus alieniflimus fum, 
qui necellitatem hanc rerum omnino mathematicam docere videntur, 
quam fatis fuperque , ac forte clarius, quam vulgo folet, a me refuta
tam arbitror : interim tamen femper veritati litandum , nec dogmati cui
piam imputandum eft id, quod ex illo non fequitur. Prxterea h x c  argu
menta nimium probant , cum etiam contra neceifitatem hypotheticam va
lerent, & fbphifma pigrum a vitio abfolverent : neceflitas namque abfo- 
luta feriei caularum hac in parte nihil ad infallibilem necelfitatis hypothe
tica? certitudinem adderet ( hhh ).

68. Primo igitur inficias ii e nemo poteft, licitum elfe furiofum occide
re , quando aliter illum a nobis propulfare nequimus. Sed & animantia 
venenata, vel valde noxia , quamvis citra culpam fuam talia fint, perime
re licitum, immo faspe neceffarium effe , quivis fatebitur.

6p. Secundo, bruto , quamvis ratione & libertate deflituto , poenas ia- 
fligimus, cum id ad corregionem ejus quid conferre poffe judicamus ; 
fic canes , & equi, muldantur, idque felici cum fuccelTu. Nec minhs 
animalibus gubernandis praemia profunt, nam efurienti animali alimenta 
prxbens, ab eo obtinebit, quod alioqui nullo padlo extorferit ( iii).

70. Tertio , infligeremur etiam belluis poena? capitales (in quibus non 
amplius de corregione luentis bellua? agitur ) fi ifla poena exemplo efle 
poflet, aliafque terrere, ut a noxa cohiberentur. R orarius, Libro de 
brutorum ratione ( kkk ) , memorat., leones in Africa cruci adfigi, ut leo
nes exteri ab urbibus, locifque frequentioribus, arceantur; & fe, dum

per
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( ggg ) Thomas de Bralwardina , Theo- 
log. &  Matliem. An glus 3 ob inlignem eru
ditionem Decror profundus vocatus, natus 
'A* 1'90. circa A. 1355. mortuus. Poli va
ria munera Archiep. Camuarienfis factus 
«ft. Scripfit Libros tres de caufa Dei &  
de veritate caufarum contra Pelagianos, 
editos ab Henrico.Saviiio , Lmdini> j<5i 8. 
foh Opus item de Geometria fpeculativa &• ■ 
■ Arithmetica 3
. ( hhh ) Interpr. Lat." „  Nam , quod ad

«0̂ } ablbluta neceffitas hypothetica;, aut 
feriei cau. arum infallibili,, nihil incommo
di liiperadderet.' Et vero facile! oliendi 
potefl.j quantamcunque neceflitatem, unde 
coadho. abiit, &  ubi deliberatio adiit, non , 
omnem: praemiii peetiaeque rationem- tolle
re. «

J m )  Generale -inftrumenmm eft efcae,  
cum pareat,,co p ia .,cum..abnuant, de®ê

Qitis expedivit Pfittaco futim %«7pi.? 
Corvos quis olim concavum falutare 3 
Picajque docttit nojlra verba conari ? 
Magijler anis > ingenique largitor , 
Venter , negatas artifex fequi voces.

Ita Balearica gens narratur non prius ci
bum pueris prsebuiffe, quam propofttum 
fcopum tetigi lient. Et

pueris dant crujkda blandi 
Dodores , elementa velint ut difeere 

prima?.
Scribit idem Vir ili. in Methodo difeendee 

docendasque Jurifprud. Pan. General $. 6.
_, ( kkk ) Hieron. Rorarim , Exlegatiis Pon- 

tif. Clem. VII. Ejus; Libros duos; Quod 
animalia bruta ratione melius utantur homi- 
ne y Gabr. Naudceus Parifis A. iniMi-
cum lita Pref. edidit; nuper xecudi ic£4- 
Ge» Henr. Ribovitu Helmft, 17280.



per agrum Juliacenfem iter feciffet, vidiffe lupos ifthic, furca fufpenfosj 
quo greges efTent eo tutiores. Reperiuntur in pagis homines , qui sedium 
portis aves praedatrices adfigunt clavis, rati, ejufdem generis aves hoc pa- 
do non facile acceffuras. Non inepte fufciperentur haec omnia, fi qui
dem prodeffent.

71. Quarto igitur, cum certum & experientia comprobatum fit, poe
narum metum , fpemque primiorum , hominibus a malo abfterrendis,

ad bonum compellendis, prodeffe ; adhiberentur ea jure meritoque, 
etiamfi homines ex neceffitate agerent , qualifcumque demum iffa foret 
neceffitas. Objicies , fi bonum aut malum fit neceffarium , vanum effe illi 
obtinendo vel impediendo adhibere media : verum jam fupra , de fophif- 
mate ignavo differentes , refpondimus. Si bonum malumve abfque his 
mediis neceffarium foret, utique media forent inutilia; fed non ita fe res 
habet. Haec bona & haec mala non, riifi opitulantibus hifce mediis, 
-eveniunt, , fi eventus hi effent neceffarii, media partem efficerent
caufarum , a quibus neceffarii efficerentur; cum nos experientia doceat, 
metu aut fpe impediri faepe malum , aut promoveri bonum. Itaque ob- 
jedio ifta fere nihil a' fophifmate ignavo difcrepat, quod adversus even
tuum futurorum certitudinem reque ac neceffitatem obmovetur. Unde 
dici pdteft , objediones hujufmodi ex aequo pugnare & contra neceffita
tem hypotheticam, & contra neceffitatem abfolutam, <k adversus ambas 
tantundem evincere, hoc efl, omnino nihil.

72. Magna inter B ram hallum  Epifcopum & H obbefm m  olim controver- 
fia -intercedit, inchoata, dum Parifiis ambo degerent, & poff utriufque 
reditum in Angliam continuata ; Audoris utriufque fcripta de hoc argu
mento omnia , Londini Anno MDCLVI. unum in volumen in quarto 
colleda , prodiere , Anglico idiomate , nec , quod fciam, traduda , nec 
Latinorum H obbefii Operum colledioni inferta. Leda mihi alias recupe
ravi nuper , & notaveram jam olim , H obbefm m  abfolutam rerum omnium 
neceffitatem plane non probaffe, fed fatis oftendiffe duntaxat, neceffitatem 
non omnes divinae humanaeve juffitiae regulas evertere, nec penitus exer
citium virtutis hujus fupplantare.

73. Eft tamen quaedam juffitiae fpecies , & certum quoddam praemio
rum poenarumque genus , quod non tam facile adplicari poffe videtur iis, 
qui ex abfoluta -neceffitate agerent , fi haec daretur. Ea nempe juffitiae 
fpecies , quae nec emendationem delinquentis, neque exemplum, neque 
mali reparationem , pro fcopo habet. Haec juftitia fundatur in fola con
venientia , certam aliquam iatisfadionem in .expiationem adionis pravae 
exigente. Sociniani, H o b b e fm s, aliique .nonnulli, hanc juffitiae punitivae 
fpeciem haud admittunt, quae proprie vindicativa eft» quamque Deus 
multis in cafibus fibi refervavit, & quam tamen cum iis, qui alios guber
nandi jus habent, fubinde communicat , ac per ipfos exercet, duinmo- 
ido ex ratione, non ex adfedu, agant. Sociniani juffitiam ijftam funda

mento
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mento eafete arbitrantur ; verum fundata femper eft in relatione quadam 
convenienti® , quas fatisfacit non folum ofFenfo, fed etiam fapientibus , 
eam cernentibus j quemadmodum elegans concentus muficus , aut egre
gium opus architedonicum mentibus non illiberalibus probatur. Et ubi 
lapiens Legifktor minatus eft , & , ut ita loquar, poenam promifit, ad 
conftantiam ejus pertinet, adionem non relinquere prorfus impunitam , 
etiamfi poena nemini ultra corrigendo utilis foret. Sed & quamvis nihil 
promififlet, fatis eft, convenientiam adeffe, qu® ad faciendum illud pro- 
inilfum impellere potuerit, ciim fapiens nihil, nifi quod conveniat, pro
mittat. Et dici quoque potell , certam quandam hic compenfationem 
prasftari menti , quam perturbatio ordinis offenderet , nifi punitio quid 
ad inftaurandum ordinem conferret ( 111) .  Confuli etiam poffjnt ea, qu® 
Gratius contra Socinianos de Jefu Chrifli fatisfadione fcriplit, una cum 
Crellii refponfione ( mmm ). ,

74. Hac ratione damnatorum poen® perdurant , etiam dum malo aver
tendo non amplius profunt; pariter & beatorum pr®mia perdurant, 
etiam dum ad confirmandos eos in bono nihil amplius conferunt. Interim 
tamen dici poffunt damnati novos fibi femper ob nova peccata dolores ac- 
c et fere , beati vero nova fibi femper gaudia ob novos in bono progref- 
fus procurare., ciim utrumque in principio convenientia fundatum fit, per 
quam res ita confiitut® funt, ut malam adionem poena Iponte confequa- 
tur. Nam juxta regni utriulque , finalium & efficientium caufarum , pa- 
rallelifmum , judicare fas eft, Deum -in Univerfo ftabilivHfe connexionem 
inter poenam vel pr®mium , & inter pravam vel redam adionem ; ita ut 
priorem femper trahat pofferior , ac virtus vitiumque fuum fibi pr®mium 
poenamque procurent, vi feriei rerum naturalis , qu® fpeciem continet 
harmoni® pr®ftabilit® adhuc aliam ab illa, qu® in anim® corporifque 
commercio cernitur ( nnn ). Nam , ut verbo dicam , quidquid Deus -fa
cit , perfede harmonicum eft, uti fupra notavi. Fortaffis igitur h®c 
convenientia ceffaret illorum relpedu, qui ex neceffitate abfoluta, fine 
vera libertate contingenti®, agerent j hoc cafu fola juftitia corrediva s

Tom. L  Y  non
/

( 111) D o & f in a m  h a n c  n o b ilifllm a m  de ta . J u d ic ia  E ru d ito ru m  d e  u tro q u e  Ic r ip to  
fine f  cenamm inferno , c ita tis  e tia m  v e r b is  v. ap. V e n .  Buddeum, I fa g .  T h e o l .  p .1 3  f  6 . 
M c e  Leibnitianis > fo l id e  a d ltru it c o n tr a  13  $7. N a tu s  au tem  e ft  Jo. Crellius A . i  f  90. 
amocritum C e i .  Canzius, T r .  de Civitate d . zo. Ju l. H e lm e tz h e m ii in  F r a n c o n . d e -  
eiy S. IV. C. IV. §. 8 o j  -  -  8 10 .  ̂ n atus A .  1633. d . 1 1 .  Ju n . R a c o v ia e :  V i- -
( fflm m  ) Hug. Gratti D e fe n fio  fid e i C a -  t a m  i l l i u s ,  in  c it . B ib lio th e c a  re p e rta m  3 

tohcae d e  S a t is fa d io n e  C h r if t i  a d v e rsu s  fc r ip fit  Joach. Pajlorius , M e d . D o c b  
taujtum Socinum S e n e n f e m , L u g d u n . 1617. ( n n n ) V .  la u d . Canzium d e  p u n ien d i 

1 j  iaeF uf  ^e in  re c u fa . Crellii R e fp o n fio  g e n e r e  n a t u r a li ,  arbitrario fe n fu  firitto, &  
;  f i b r u m  e x fta t  in  B ib lio th e c a  Fra- arbitrario fe n fu  Jlri&ijTirno} d iffe re n te m  , f,
trvim “ d o n o r u m ,  p o lt  FauJU Socini S c r ip -  8 1  - 8 r 7 .
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non vero juftitia vindicativa , locum haberet. Ita fenfit Vir celebris, jfter- 
m m nus Conringius ( ooo ) in Diflertatione , quam vulgavit de eo , quod 
juftam eft. Et reverd rationes, quibus in fuo de Fato libro jam ufus eft 
Pom ponatius, ut poenarum & primiorum utilitatem probaret, etiamfi 
omnia in adtionibus noftris fatali neceflitate evenirent, emendationem 
duntaxat fpe&ant, non fatisfadhonem , ko^cmiv , ou rs/utcipsav. Itaque adpa- 
ratus duntaxat gratia bellice , quorundam criminum complices , interfi- 
ciuntur T uti perduellium aedes folo sequantur , terroris nempe incutiendi 
causa. A&us igitur eft juftitias correftivas, in quo juftitia vindicativa lo
cum non invenit.

1$ - Sed curiofa» magis, quam neceflariae , qû ftioni difcutiendse nunc 
non immorabimur , cum fatis monftraverimus, iftiufmodi neceftitatem ab 
adlionibus voluntariis abefle. Utile tamen fuit oftendere , folam liberta
tem im perfettam , hoc eft, quae non , nifi a coadlione,- immunis eft, fuf- 
ficere ad fundandum hoc genus poenarum atque praemiorum , quae ad mar 
li evitationem emendationemque tendunt. Unde etiam patet, aliquos 
homines, ingenio pollentes, quibus omnia efle neceflaria perfuafum eft, 
immerito negare , laudari quenquam aut vituperari, prasmio aut poena 
adfici debere* Puto , eos ingenii fui oftentandi ergo id tantum jadlare ; 
ratio praetenditur, quod, cum omnia lint necelfaria , nihil; remaneat in 
noftra poteftate. Sed ratio ifta lubrico plane fundamento innititur r .adlio- 
nes neceftarî  adhuc in noftra poteftate forent, faltem in quantum facere 
eas aut omittere pollemus,, cumtfpes vel timor laudis aut vituperii, vo
luptatis aut doloris , eo noftram voluntatem impellerent : five impuliftent 
necelfario , live impellendo fpontaneitatem , contingendam ac libertatem, 
e x  asqijo integras , reliquilfent. Ita ut laudes ac vituperia , prasmia poenai- 
que, magnam utilitatis fuse partem retenturas femper forent, etiamfi no* 
firse adliones verâ  neceflitati elfent obnoxias (ppp)* Nam bonas etiam ma-
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( ooo ) Herm. Conringius , Nordenas in 
Comitatu Frifise Orientalis A. 16O6. natus, 
A. i6%i. d. 12. Bec. denatus, Prof. Helmft. 
ob varia insignia fcripta hiftorica &, politi
ca celebratiffimus. V. Reimanni Hift. Litu 
VoLV. p. 246. fqq*.

( ppp ) Quarto loco addit Theologus Car 
tholic. cujus verba Praefationi leguntur in
ferta. Non placet > quod.fr 75. dicitur, quod1, 
laudes ac vituperia , pramia poenaque, maĝ  
nam utilitatis fua partem, retentura: femper 
forent, etiamfi noftra ablionss vera: necejft- 
tati fubjacerent. Defendit Interpres Latin. 
Yirum ili. fequentera in modum : Quod 
laudes ac. vituperia , praemia, poenaeque ,

magnam- utilitatis tuse partem retenturas 
femper forent, etiamfi noftras adliones ve* 
rse neceflitati fubjacerent, audiatur Sfortia. 
Pallavicinus demum Cardinalis in i_. 2. difp» 
7. qu. 1. art. 3. num. 1. Sciendum eft , in
quit , aliquibus vifam ejfe adeo manifftam. 
libertatem , non folum in genere , fed huma
nam &  noftram , ut ridiculum exftimave-  
rint velle illam demonftrare , ftcut Arifto? 
teles dixit de iis , qui conabantur demon-- 

ftrare naturam ejfe ; nift enim, inquiunt, 
daretur in nobis libertas, fruftrd inter ho
mines ejfent conftlia , preces, leges , pcence 
pramia , &c. qua tamen valde prodejfe in 
ordine ad. movendam humanam voluntatem■>.



lafque qualitates naturales laudare & vituperare pcfTumus , in quibus vo
luntas locum non habet, in adamante, in homine : & is , qui dixit, Ca-
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patet experientia. Sed hoc argumentum > ut 
fubtUiter vidit Buridana 3. Ethic. qu. 1. efi 
infirmum 3 quod probatur tum a pofteriori, 
tum a priori. A pofieriori quidem , quia per 
idem argumentum evinceretur libertas in 
brutis t ' quandoquidem bruta ipfa &  verbe- 
ribus coercentur , &  illicio aiicujus volupta
tis facile trahuntur. Ratio autem a priori 
efi , quia ex prcediBo argumento excluditur 
tmiummodo illa necejfitas 3 qua caco modo 
nos traheret ad operandum } ita ut cognitio 
nihil influeret, &  impertinentsr fe haberet 
ai 'noflram operationem. At non excluditur 
ilia necejfitas 3 qua provenires, nobis ex pra- 
ponderanda cognitionis determinantis noflram 
voluntatem ad unum 3 fient cognitio bruti 
determinat adpetimm bruti. Contra hunc enim 
dicendi modum perinde valet argumentum 

fupra pofitum 3 ac valeret ad probandam 
non ejje neceffarhm 3 fed Uberum Soli, quod 
mundus ab eo per certa teamoris intervalla 
illuminetur &  obfcuremr 3 fic argumentari:

■ Si- iBc elficere effet Soli neceflarium 3 fru- 
ftra ia ordine ad hunc eie& im  daretur or
tas &  o-ccafus Solis ia calo. Qua argu
mentatio nihil concluderet 3 mw  dr ip fe or
tu? &  occafits Solis 'in cado efi cauja qu a
dam necejfaria > habens talem  necejfarmm ef- 

feB ttm , Si qu is ergo p u ta re t, omnes volun
tates mceffarib eligere i d , ad quod m agis 
m clinm tttr i» a B u  prim o p er motumem m - 
telleBus y er tma parte »0« fo litm  noflram  3 

fed  omnem plane libertatem  d eftrm ret,  &  
ex d ia  p a n e fa tis  explicaret utilitatem  le
gum ) pernarum ,, prom iorum  , & c , Sectm - 
dum p a tet, nam  adime haec om nia prodeffem  
«d koc j, ut im eOeBus m agis m overet ad 
m am  partem  , quam  aliam , Pronum  qu o
que probatur > nam  prim a m otio im eU eBus 
antecedens omnem a m m  voluntatis non .efi 
libera ,  fed  necejfaria > m  patet. Ea vero p@- 

fe *  3 necrjfarib fequeretur m odo igfius v o 
luntatis , &  ab illa  neceffario provenirem  
«teri e ffe B u s; ergo m tlh s referiretur ef
f la t u  3 q u i »e« orirem r necejfario ex fita  
tm ifa ; neque effe$ adfignabik dtqm id , quod

* 2 tonem

fuijfet fimpliciter indifferens ad contingendum 
vel non contingendum. cc Hactenus Pallavi« 
cimis j qui poft hasc eodem articulo contin
gentium aliquam in rebus, &  articulo 6. 
libertatem in nobis naturaliter demonftrari . 
ingeniolis more luo argumentis cftendit g 
quorum aliqua referemus in notis.

De extero Leibnitius §, 73. fatetur die 
quandam, juffiriae fpeciem } &  certum quod
dam praemiorum poenarum que genus > quod 
non tam facile poliis adplicari videatur iis , 
qui ex abfoluta neceffitate agerent» fi haec 
daretur : eam nempe juffitite Ipeciem, quas 
nec emendationem relinquentis > neque 
exemplum , neque mali reparationem pro 
fcopo habeat. Mac jufiitia , inquit y funda
tur in fola congruentia exigente cenam ali
quam fatisfaBionem in expiationem aBionis 
prava , &  hac congruenda > ait $. 74, for- 
tafse cejfaret .illorum reJpeBu ,  qui ex abjo- 
Ima neceffitaie agerem fine vera libertate 
contingentia. Unde f. 7%. profitetur 3 fe  
ofiendijfe Jolam libertatem imperfeBam 3 fi- 
ve eam > qua non mfi a coaBione immunis 
efi y fujficere «ad fundandum hoc panarum 
pramiommque genus 3 quod ad bonum exci
tat y &  ad mali evitationem emendationem- 
que tendit.

Denique in. Animadverfionibos in Li
brum GmUelmi Mingit de Origine Mali 
{ quae efi: adpendix fecunda Tentaminum ) 
f. 17. ad hanc Objectionem : 33 Peccatum 
juxta, noftram fententiam non Ideo vitu
peraretur , aut puniretur , quia meretur 5 
fed quia vkupermm &  punitio conferant 
■ ad Iliad impediendum , cum tamen homi
nes: amplius aliquid -exigant, nempe latls- 
fadionem pro crimine, etiamfi .haec ad 
emeniationeisi exemplumque nihil omnino 
conferat , proruis ficut homines jure poflu- 
lanf,  ut fincera gratitudo a, vera beneficii 
prsieriti agnitione, non a beneficii novi 
percipiendi Intui tu, proficttlcatrar.« Refpondet 
illu ftra  m fier A u B o r : Haec objeffio pras- 
claras Sc folidas cogitationes contiaet, led 
nos ea -minime tangit} &c, Tandem addit,

veram



fora??» Uticenfem  virtuti convenienter egiffe naturas fuae bonitate, nec ali
ter agere potuifTe , credidit iplum magis laudalfe ( qqq ).

Difficultates, quas ha&enus removere adlaboravimus, fere omnes 
Theologice naturali & revelatae communes funt. Nunc ad ea veniendum 
eft, quae articulum aliquem revelatum fpe&ant, Ele&ionem nempe aut 
Reprobationem hominum , cum Gratiae Di vince oeconomia vel negotio ra
tione adtuum mifericordice, aut juffitiae Dei. Sed dum praecedentibus 
objectionibus refpondimus , aditum ad eas, quae reflant, folvendas pate
fecimus. Quod animadverfionem noftram fuperiorem ( D ifcursus prcdimin. 
f. 43.) confirmat, pugnam videlicet hic potius efTe inter veras Theolo
gice naturalis & falfas humanarum probabilitatum rationes., quam inter 
Fidem revelatam Rationem. Vix enim hoc in argumento ulla contra 
Revelationem difficultas eft, quae nova fit, nec ab iis, quae contra veri-, 
tates, Ratione notas , objici queunt, oriatur.

77. Cum igitur omnium fere partium Theologi in hoc de Praedeffina- 
tione & Gratia argumento inter fefe diffideant, S t faepe ad eafdem obje
ctiones diverfa pro cujufque principiis refponfa adferant ( rrr ); non po£ 
fumus non delibare hujufmodi contro ver fias.,, inter eos celebratas. Gene- 
ratim dici, poteft , alios Deum confiderare modo magis metaphyfico, 
alios modo magis morali: 8c alias jam obfervatum eft , Contraremon- 
ftrantes priorem; modum, ampleCti , Remonftrantes pofteriorem ( sss )0

V erum,

I72 G,  G. L E I B N I T I I

veram proprieque dictam juftitiam vindica- 
tivam , quae ultra medicinam progreditur, 
plus aliquid ponere, nempe intelligentiam 
Jibertatemque peccantis*, &c.

( qqq ) Hic genitus ( M. C A TO  3 de quo 
In antecedd. ) proavo M. Catone, principe 
illo famiiis Pore ice , homo virtuti fimilli- 
mus , &  per omnia ingenio diis , quam 
hominibus , propior, qui nunquam redtd 
fecit, ut facere videretur , fed quia aliter 
facere non poterat , cuique id folum vi- 
lum eft rationem habere-;, quod haberet 
juftitiam q omnibus humanis vitiis, immunis , 
femner fortunam' in £ua poteftate habuit, 
ait Vellejus Paterculus Lib. II. c. X X X V . z..

( rrr ) Addit Interpr. Lat. quae non tan
tum in revelatione, fed etiam in ratione 
fundantur, 8c a Bcelio noftro inprimis ad' 
Rationem reprimendam adferuntur.

( sss ) Princeps eorum , qui Remonjlran
tes vocantur, eft Jacob. Arminius, qui qui
dem folum in doctrina de Praedeftinatione 
a recepta Ecclefix Reformatae dodrina 
difceSt , &  a Soeiriianilmo, in- cujus lu f 
Dicionem Sectatores ejus; deinceps venea-

runt, uti credere par eft, immunis fuit. 
Natus eft autem Jac. Arminius, Veteraqui
nas Batavus, A. i$60 . denatus A. 1609. 
d. 19. Odt. uti luprk diximus p. 99. ik.xxx. 
Ejus Opera Theologica conjundim recufa 
prodiere Francof. 163 y. 4. quibus Petri Ber- 
tii de Vita &  Obitu ejufdem Oratio prae
mittitur. Matthias Martinius , in Epift. ad 
Conr. Vorftium hoc elogio eum condeco
rat. M ihi, ait, Vir villis eft vere Dei ti
mens , eruditiifimus, &  in controversis 
Theologicis exercitatiifimus > &  in Scriptu
ris potens : &  valde circumlpedus & fo- 
lers in Philo!ophicis terminis ad res Theol. 
adeommodandis. De ejus erroribus, an , 
qui, quanti, &  quot fmt , nondum ego* 
cognofcere potui. Deus novit, quid fit rei. « 
V . Pr reflantium ac Eruditorum Virorum Epi- 

Jlohe Ecclejiaflicce &  Theologias varii argu
menti , Amft. 1660. ed. p. 311. Intercos, 
qui fe Remonftrantibus oppoiuerunt, prae
cipuus eft Francifcus Gomarus, variis huc 
fpedantibus feriptis infignis , uti de divinis 
Prtedeftinaticws objetto, AmJli i6^Qi S,.ed,.



Verum  , ut rite res inftituatur , aequaliter tueri oportet, hinc 'indepen- 
dentiam D e i fk  dependentiam creaturarum , illin c  juftitiam bonitatem que 
divinam , qux D eum  a fe ip fo , voluntate, intellectu , fapientia fua de
pendere facit.

78. Sunt A uclcres e ru d it i, beneque anim ati, q u i ,  principalium  u tr i- 
ufque partis rationum robur reprxfentaturi, ut ambabus tolerantiam mu
tuam perfuadeant, arbitrantur , controveriiam totam ad hoc momentum' 
capitale re d u c i, v id e lice t, quis D e i , decreta fua fancientis in  relatione'' 
ad homines,' primarius fuerit fcopus ? utrum unice ea tulerit ad stabilien
dam gloriam fuarn., manifefiando fua adtributa, & ,  linis hujus adipif- 
cendi g ratia , magnum illu d  creationis &  providentiae fchema forniando 
an vero fobfiantiarum. intelligentium , quas creare la tu e ra t, 'motus vo
luntarios refpexerit, confiderando nimirum i d ,  quod'diverfis fub circuim* 
flantis &  politionibus, in quibus cernerentur, e le d u ri &  fecuturi effecit, 
&  decreta fua iis adtemperando. V id e n tur m ihi d ux illas refponlioiies , 
quae,  tanquam oppofitx inter fe invicem  ,  ad ingentem hanc q uxlio netn 
dari (olent,  facile conciliari p o le ,  &  coofequetiter, fi, huc omnia reci
dunt , partes,  tolerantiae nullius egentes , in rem ipfatn coofentire. Sane' 
D e u s , creandi M undi decretum form ans,  unice la tu it  perfe&iones luas» 
modo quo pollet efficaciflim o, &  magnitudine ,  fapientia , &  bonitate 
tua, digoiffimo ,  .manifefiare &  communicare. Sed ob" i t  ipfuna omnes 
creaturarum; adhuc pure poffibilinm ’ a&iones confiderare neceffe habuit 
ut fchema q u in i- eonveoientiffimumi formaret. Prxftanti A rch ited o  fiin ills 
eff, q u i', propofita libi. iofigois palatii conlruendi voluptate vel gloriat, 
omnia ,  quae fabricam illa m  ingredi' debent formam; &  materiam lo 
cum t  fittiim, m e d ia , operas,, impendia fecum animo*- re p u ta ta n te »  
quam de tota; re captet coofilioin, Sapiens namque, duim opera feta d eli
neat, finem a mediis fejtingere n eq u it, nec- finem lib i proponit u llum  * 
ni,i media eius obtinendi prxfto efie noverit.

7'5». N e le i»  , an fbrfitan adhuc iuperfint;, q u ff ib i im aginentor,  e k  eo,; 
quod Deus fit abfolutas rerum, omnium; D om inus , inferri p o le ,  quod' 
omni,a , quae extra iffomi fin iit, ipfi .fiet in d iffe re n tia q u o d q u e  ,, nulla,. 
aUorum h ab iti r a t io n e f e ;  foleim ip,fei .Ipedlaverit,  atque ita finecaufa.ul-
3.a, fine d elefiia , fine ratione;, ^Boldani. felices: 'r c m S f& fc y  alios infelir 
ees (tt* )k Verum  h o c " d e-D e o  dfaeete - ( a p i e n t i a m  ei bohitatemque: 
tollere. A c  jpffipt nobis obfervare, e u m , dum, fe ipfe (p e d a t,  nec.; 
qiiidquam; eo nim -, quae ib i  debet, u e g lig it ,  cenfendum etiam, '■ e f l j e c r e a 
turas Sta*  curare ,  i lJ iM  uti- modo* ad" ordinem, m a x im i adtommodato*

V  3 Q u &

f ttt) Addit Iiifertr, tat. Eaiucfie for- , exponere iroluifle «Edrans. Sed talis-Bos- 
fcfie feotentiam ,relpe*e«e> quos §. pjrircie- drina. vix am plis Sedatores habet aliarc- 
'ieute bifiilitiM,, m m m m Sm  folias, caput -jiis.moaieaii eam de- Ueo d^ese.j, <§js&,
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Quo magis enim Princeps magnus ac bonus gloria fu® rationem habet, 
eo magis fubditos fuos felices prsftare cogitabit, quantumlibet Monar- 
charum omnium foret abfolutiffimus , quantumvis ejus fubditi nata fer- 
vituti mancipia , homines proprii ( uti Jurifconfulti ioquuntur) arbitra- 
rise ejufdem poteftati penitus fubjedti forent. Calvinus ipfe, aliique non
nulli ex acerrimis abfoluti Decreti defenforibus, plaeclare monftrarunt» 
Deum habuiffe magnas &  juftas rationes eledtionis fuse ac difpenfationis 
gratiarum fuarum , quanquam figillatim nobis haud perfpedtas : & pro 
amore judicandum eft, rigidiffimos quofque Prasdeftinatores a ratione 8c 
pietate inftru&iores effe , quam ut ab hac fententia longius recedant.

80. Nulla igitur de hoc argumento controverfise ferra reciprocanda erit 
(uti fpero ) cum hominibus, a ratione non prorfus abludentibus; mag
num tamen femper intercedet adhuc inter eos, qui Univerfaliftse & Par- 
ticulariftse dicuntur , diffidium circa ea , quse de Gratia & Voluntate Dei 
docent. Interim & hic quoque eo quodammodo propendet animus , ut 
credam , controverfiam inter eos adeo inflammatam de divina omnes ho
mines falvandi voluntate ( fi a controverfia. de A u x iliis  Gratia eam fepa- 
ramus) verborum potius effe, quam rerum. Nam fufficit confiderare, 
quod Deus , & quivis alius fapiens beneficus , in omne bonum, quod 
fieri poffit, inclinetur, & quod haec inclinatio porportionalis fit prseftan- 
ti® boni , idque (fi obje&um refpiciatur in prascifione &c per fe ) per 
voluntatem antecedentem , uti vocant, fed quse non femper pleno fuo ef- 
fedlu abundat, propterea quod fapiens ifle multas infuper alias inclinatio
nes habere debet. Atque fic ex omnium fimul inclinationum concurfu 
conflatur & efficitur id , quod plenam ejus decretoriamque voluntatem 
adpellamus, quemadmodum fupra explicavimus. Itaque cum antiquis op
time dici potefl , Deum velle omnes homines falvos prseftare vi volunta
tis fuae antecedentis , non autem vi voluntatis fuse confequentis, quas nun
quam efte&u fuo deftituitur. Quodfi , qui voluntatem hanc univerfalem 
inficiantur, nolint inclinationem illam antecedentem vocari voluntatem, 
de folo nomine litigant.

81. At alia magis in rem quseftio eft circa Praedeftinationem ad vitam 
Sternam , & circa omnem aliam Dei deffinationem, utrum fciiicet haec 
deftinatio abfoluta fit, an refpedliva ? Eft defiinatio aliqua ad bonum & 
ad malutn : & quia malum aliud efl: morale, aliud phyficum, inter om
nium partium Theologos convenit, ad malum morale deffinationem effe 
nullam , hoc eft , neminem ad peccandum a Deo deftinari. Quod maxi
mum malum phyficum , nempe damnationem , adtinet, diffingui potefl 
inter deffinationem & praedeftinationem ; nam prsedeftinatio videtur in fe 
includere deffinationem aliquam abfolutam anteriorem confideratione 
bonarum vel malarum adfionum eorum , quod ea refpicit. Atque ita Re
probi dici poffunt deflinati ad damnationem , quia cognofcuntur impoeni
tentes. Verum non seque dici poffunt prcedefiim ti ad damnationem, non

enim
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emm datur reprobatio abfoluta, cum ejus fundamentum fit impoenitentia 
finalis prsevifa.

82. Verum quidem eft, dari quofdam Audtores, qui contendunt, 
Deum , miierieordiam & juflitiam manifefiaturum fecundum rationes fe 
dignas, nobis vero ignotas, adfumfilTe eledos, & repudiaffe adeo repro
bos , ante omnem confiderationem peccati, ipfius etiam A d a m i^  ipfum 
poli hoc demum decretum confultum judicaffe permittere peccatum, ut 
binas illas virtutes fuas exercere poffet, ac proinde illis, ad ipfos fal- 
vandos, in Jefu Chriflo gratias decreviffe , his vero eas denegafTe ad 
ipfos puniendos: & hinc A udiores ifti dicuntur Supralapfarit, quia fecun
dum illos, decretum puniendi procedit cognitionem exiflentia: futurae pec* 
cati*. Sed mter eos, qui fe Reformatos nuncupant, opinio hodie com
munior , cui etiam Synodus Dordracena favet , eft Infralapfariorum, S. 
Augujtm i ( uuu ) fententias fatis confentanea, qua: vult, Deum , poflea- 
quam peccatum A d a m i , generifque humani corruptionem, permittere 
jufiis de caufis, fed nobis abfconditis , flatuiffet, tum demum mifericor- 
dia fua tadlum , elegiffe quofdam e malTa illa corrupta , ut gratuito ob 
mentum Jefu Chrifii falvarentur j juftitia vero fua impuifum reliquifie 
alios, ut punirentur damnatione , quam merebantur. Hinc apud Schola- 
nicos ii foli, qui falvantur , dicebantur Prcedeftinati, Reprobati vero P ra-  

fciti.  ̂ Fatendum quidem efl:, ex Infralapfariis quofdam , ut alios taceam , 
loqui quandoque de Prasdeflinatione ad damnationem exemplo F u b en tii 
( xxx ) & ipfius S. A uguJU ni; fed id illis nihil aliud fignificat, quam de- 
ftinationem, nec quidquam prodefl rixari- de vocabulis, quanquam h x c  
olim anfa fuerit male muldtandi Godefchalci illius, qui circa medium no
ni feculi famam habuit, quique nomen Fulgendi adfumfit, ut fe indicaret 
Audlorem ilium fequi ( yyy ).

83. Quod
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f  utin ) Scribentis;: Ex Ai<e origine dam
nata velat majfa ana merius damnationi 
tradita,} fecit Deus alia in contumeliam va- 
F  ira : alia. in. honorem vafa miprieordits : 
diis reddens , quod debetur in poena ; iJHs } 
quod non debetur in gratia.
. ( Xx* ) Fulgentius j Epifcopiis Rnfpenfis 

Africa, A. 4<5'8. natus > diem fifum 
|biit A. 533. Contra Arianos inprimis 
fortiter Hetit, variis fcriptis clarus, ut De 
(luptici pYcedeftinatione gloriam &  ad 
poenam ; De Trinitate., &c. Contra Semi- 

elagianum Fauftum , Rejienfem Epifc. 
•im. VI J. .de gratia Dei &  Libero Arbitrio, 

-qui quidem non amplius exflant. Edita 
ibus Opera fuat Pariffls A, 1.584, qyibiis

promittitur Audoris Vita , a Ferrando p 
Diacono Cartliaginienii, confcripta.

(y y y ) Godefchdieus , f .  Gottefihakus ,  
Monachus Germanus, fua, de prced elima
tione &  abfoluto reprobationis decreto ,  
decue gratia > Scc. doctrina nimis curio- 
f a } magnos in Eccieiia occidentali dedit; 
llrepitas, donec ipfe , fecundum decretum 
in conventu Epifcoporum , apud Carifia- 
cum habito , conditum , facerdOtali digni
tate Ipoliatus, ergaftuloque inclulus efi , 
&  verberibus duriffimis caffigatus, dumi 
Librum, quo errores lixos complexus erat, 
De Prtsdejlinatione, ipfemet flammis trade
ret. Eitdd. in Ifag. p. 1 iop. In carctrs. 
animam efflavit. A. 870, a



83.,Quod deflinationem eledlorum ad vitam seternam adtinet > Prote- 
flantes seque , ac Ecclefia; Romana addidi, multum inter fe digladian
tur , num Eledio fit abloluta , an vero fundetur in prsevifione fidei viva;, 
ejufdemque finalis. Ii, qui Evangelici vocantur, hoc eft, Confefiionis 
Auguftanae fequaces , poflerius adferunt, creduntque , non recurrendum 
ad caufas Eledionis occultas, quando manifefta caufa , in Pandedis fa- 
cris indicata, reperiri poteft, nempe fides in Jefum Chriflum ; videtur- 
que ipfis prsevifio caufa; etiam effe caufa prsevifionis effedus. At qui Re
formati nominantur , aliter fentiunt, fatenturque , falutem quidem oriri a 
Fide in Jefum Chriflum, fed obfervant, fsepe caufam, effedu priorem 
in executione , effe pofleriorem in intentione, uti cum caufa efi medium ,

effedus eft finis. Itaque qua;ftio efi, utrum fides hominis, an vero 
falvatio fit anterior in intentione Dei, hoc eft, an prius velit hominem 
falvum facere , quam fidelem ( zzz ) ?

84. Hinc patet, quseftionem inter Supralapfarios & Infralapfarios ex 
parte , tum deinde hos inter 6c Evangelicos , eo redire, ut bene conci
piatur ordo, qui eft in decretis Dei. Fortafse difputatio hsec tota uno 
idu amputari poffet, eundis rite expenfis ftatuendo , omnia Dei decreta, 
de quibus agitur , effe fimultanea non tempore folum, de quo nemo 
dubitat, fed etiam in  figno rationis , vel in ordine natura;. Et certe , For
mula Concordia;, poft loca quadam S. A u g u flin i, & falutem , &; media, 
eo perducentia, uno eodemque decreto Eledionis complexa eft. Ut au
tem fimultaneitas ifta deftinationum , five 'decretorum , de quibus agitur, 
tnelius offendatur , recurrendum eft ad methodum , qua plus fimplici vi
ce jam ufus fum , qua; huc redit, ut Deus, antequam quidquam decer* 
peret, inter dias rerum feries poffibiles confideraverit eam quoque, quam
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( zzz ) In cit. ad §. 77. Colle&ionfe Epp. 
Petrus Baro tres has de Prxdefiinatione fen- 
tentias in compendio exhibet p. 41. fqq. 
&  tertiam quidem ita effert p. 44. Deum 
yelle omnes homines fervari, neminem- 
que perire , &  Chriflum pro omnibus effe 
mortuum, ideoque Deum neminem un
quam odiffe, nec odiffe propotuifle, qua- 
teniis hominem a fe faeffum , fed tantum 
quatenus peccatorem : immo omnibus in 
Adamo lapfis &  peccatoribus Chriflum pro- 
nufiffe &  mififfe, qui caput Serpentis con
tereret , &  , quod perierat, repararet: 
ideoque etiam voluiffe , ut omni creatu
rae , id eft , cuivis homini, Evangelium 
adnunciaretur , ut omnes &  finguli ad 
agnitionem veritatis pervenire &  fervari 
poffent ĝ quam Dei voluntatem Patres an

tecedentem vocant. Itaque quod quidam 
ferventur ex Deo , meraque ejus gratia, 
id effe : quod autem alii damnentur, ex 
eorum id malitia 8c pravitate exiftere, 
quas confequens Dei voluntas dicitur 5 fequi? 
tur etenim hominum in peccato perfeve- 
rantium impoenitentiam. Et poft pauca : 
Has igitur fententiae fic inter fe confentiunf 
&  diffentiunt, ut prima &  fecunda dam
nationis 8c falutis necelHtatem includant 3 
8c hominibus imponant. Tertia non item. 
Sed hsc Praedefti nationem , lic t̂ fit ipfs 
apud Deum immutabilis, negat tamen im--° 
mutabiles reddere hominum voluntates, 
neceffitatemque illis inferre, ne Deum au-, 
dtorem peccati, hominumque exitii, fe  
ciat & c. (J.



poflea adprobavit, in cujus idea repraffientabatur , quomodo protoplafli 
peccaturi effent, pofteritatemque fuam depravaturi, quo pado Jefus Chri- 
ftus humanum genus effiet redempturus, quomodo pars, variis gratia; viis 
adjuta, ad fidem finalem & ad falutem perventura, & quomodo alii s 
vel cum, vel fine iifdem aliifve gratiae donis, perfeveraturi in peccato & 
damnandi effient; ut Deus cenfeatur non adprobaffie hanc feriem , nifi ubi 
totam figillatim expendiffet , atque adeo nihil decretorie fiatuiffie circa 
falvandos vel damnandos , nifi prius omnibus eam ingredientibus ponde
ratis, & cum contentis aliarum quoque feriorum poffibilium comparatis.

O P E R A  T H E O . L O G I C A ,  t f f

ue id , quod pronunciat , totam fimul feriem refpicit, cui duntaxat 
exiftentiam decernit (aaaa). Ad alios vel alio modo falvandos, necefle 
fuiifiet, aliam omnino feriem generalem eligi, omnia enim in ferie qua
libet connexa funt. Atque in hoc rem concipiendi modo , qui fapiente 
digniffimus eft, cujus adiones quam fieri poteft maxime confentiuht, non 
nifi unum decretum Dei totale locum habet, nempe decretum bieandi 
talem Mundum, quod quidem decretum totale q̂ualiter omnia decreta 
particularia compleditur , nullo inter illa ordine relido; quamvis ex alio 
capite dici poffit, quemlibet adum particularem voluntatis antecedentis , 
in colledione totali contentum , habere fuum pretiumiatque ordinem 
pro menfura boni, in quod adus ifle inclinat; Sed hi adus voluntatis 
antecedentis decreta non adpellantur, cum necdum finit infallibiles (bbbb ) , 
& fucceffius eorum a colledione totali dependeat. Re ita fumta, omnes 
difficultates , qua; circa hoc argumentum adferri poffiunt, ad eas reci
dunt, quas jam tetigimus fubmovimus , citm mali originem expende
remus.

Reflat una tantum gravis momenti difcuffio, qua; fuas habet diffi
cultates particulares : ea efl de difpenfatione mediorum & circumflantia- 
rum , ad falutem & damnationem conferentium ; quae inter cetera mate
riam de auxiliis Gratia compleditur, de qua ( a tempore Congregationis 
de A u x iliis, fub Clemente V I I I . habita; , in qua Domini canos inter de Je- 
fuitas concertatum fuit ) non facile Roma patitur vulgari libros. Apud 
omnes in confeffo effe debet, Deum effie perfede bonum ac juflum , bo
nitate ipfius fieri , .ut quam potefl minime contribuat ad ea , quibus ho- 

Tom. I. Z  ' mines

(aaaa) In optimo , quod Vir ilL deli
neat , fyftemate neceffitas quadam quali 
ferrea , a nonnuilis ilii imputata , omnino 
exulat. Deus peccatum non vult: permit
tit tantfim, confequenter aliis aliter fa
ciendi potentiam haud eripit: homines li
beri , hoc eft j cum facultate declinandi, 
peccant : qui damnantur , ex permiffio- 

divina , potuiffent etiam non damnari.

En gratiam univerlaiem, non particula-  ̂
rem.
- (bbbbi) Interpr. Lat. infallibiles , fina

les &  decifivi j quia luceellus eorUm ad
huc dependet a colledione inclinationum 
totali, aliis colledionibus, live alteri cui- 
cumque ieriei , prsvalitura. Itaque decre
tum non nifi de toto fertur. Re ita fum*



mines reddi nocentes poflunt, & quam poteft maxime ad ea > qua» ipf©.' 
rum faluti inferviunt ( fcilicet tantum, quantum ordo rerum generalis 
permittit ) ipfius porro juftitiam prohibere , quo minus infontes damnet, 
&  bonas adtiones fine praemio relinquat; quin etiam juftam eum propor
tionem in poenis & praemiis fervare. Interim tamen hxc idea , quam de 
bonitate & juftitia Dei habere debemus, non fatis locum invenire vide
tur in actionibus fuis , circa falutem & damnationem hominum nobis co
gnitis , & hoc eft , quod difficultates circa peccatum , ejufque remedia , 
parit.

8 6 . Prima difficultas eft, quo paCto anima, falva Dei juftitia, potue
rit infici peccato originali, quod eft peccatorum aCtualium radix ; vide
tur enim Deus hominem ipfi peccato fine injuftitia exponere non̂ potuiffe. 
Ha2c difficultas tres de animae origine opiniones peperit. Prima de pra- 
exijientia animarum humanarum in alio mundo, vel alia vita, in qua 
peccaverant, & ideo ad hoc humani corporis ergaftulum fuerant dam
natae, opinio fuit Platonicorum ( cccc), Q rigeni tributa, quae etiamnum 
hodie fedtatores reperit. H ernicus M orus , ( dddd), DoCtor Anglus, ali
quid hujus dogmatis jufto volumine propugnavit. Quidam praeexiftentiaj 
hujus defenfores ad Metempfychofm ufque progreffi funt» Ita nuper Hei- 
montius filius (eeee ) fenfit, Audior ingeniofus Meditationum quarun- 
dam metaphyficarum, Anno MDCXXVIII. fub nomine Guilielm i Wan- 
der editarum eodem propendere videtur» Altera opinio TraduElionem 
adftruit, quafi anima infantium ab anima vel animabus eorum , a quibus 
generantur,, perinde ac corpus a corpore , per Traducem  generaretur. S,
1A u g u jlim s  huc inclinabat, ut peccatum originale melius lalvaret. Dodlri- 
nam. hanc major etiam Confeffionis Auguftanas Theologorum pars profi
tetur. Interim non univerfim apud eos recepta eft , quandoquidem Aca
demia lenenfis, Helmftadienfis, 8c alias, dudum illi adverfataj fuerunt 
Tertia, eaque receptiffima hodie, opinio Creationem anim a propugnat, 
& a majori Scholarum Chriftianarum parte defenditur , fed omnium ma-
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( cccc ) Hinc Viato difcere Idem putavit 
ac reminifci , idque pro criterio veritatis 
habuit , fi memoria cum recente fenfu 
congruat: y. ili» Viri:, Jo. Gottl. Heineccii 
Elem. Philof. Rational P. I. c. III. $. IX V . 
Hinc definit idem Philofopfiiarn per Solutio,- 
nem animes a corpore , &  converjionem
quandam ad ea, qux revera fun t, &  in- 
telleSlu videntur,-

(dddd) Hernicus Morus, Theologus 
Cantabrigienfis, de quo v. Bxlius in No.u- 
vell. de la Rep. d es  L e ttr . May isS'4. p . 3 01. 
Q u u m  Hannov. p. 18&. Opiniqpem hanc

xime

defendit Lib. L Myjier. Piet. c. 9. Opera 
ejus- Philofophica A. 1679. duobus tomis 
in fol. Lo-udini prodierunt.

( eeee ) F r a n c ifc . M e r c u r iu s  v a n  Helmont> 
Jo. B a p t i j ix  filius  ̂ natus A. i<n8. denatus 
Colon, ad Spream 1 6 9 9 -  De eo V ir  illa- 

J lr i s  in F e lle r  i O tio  H a n n o v  er  a n o , CL X X X . 
p. 22,7. Primaria , a i t , opinio , quam ille 
fufiimiit, eft M etem p fy ch o jis  3 ftatuit nimi- 
riun , animas corporum mortuorum imme
diati tranfire in corpora recens natorum > 
ficque eafdem animas femper in hoc Mtffls 
di Theatro, fuam ludere perfonam»u



sime premitur difficultatibus circa peccatum originale ( f f f f ) .
87. In hanc Theologorum de Animas humanas origine controverfiam 

irrepfit difceptatio philofophica de origine formarum* A rifloteles Schola
poft ipfum dixere Formam  id , quod eft principium asionis, & in eo 
reperitur, quod agit. Hoc principium internum eft vel fubftantiale, feu 
primitivum, quod Anima vocatur, quando corpus organicum adficit j 
vel accidentale, quod vocari folet Qualitas. Idem Fhilolophus dedit ani- 
mas nomen genericum E ntelechia vel alius. Haec vox Entelechia verifimili- 
ter oritur a voce Graeca , quae perfedtum ( gggg ) ftgnificat ; quamobrem 
celebris ille H erm olaus B a rbarus, verbum verbo reddens, Latine vertit 
Perfeffihabiam , adlus enim eft complementum potentiae: fed hoc folum 
ut difceret, nihil fane necefle erat confulere Diabolum , uti eum fecifte 
narrant ( hhhh ). Philofophus autem Stagirites duo adluum genera conci
pit, Adlum permanentem & Atftum fucceftivum. A liu s  permanens, vei 
durabilis, nihil aliud eft , quam Forma , vel fubftantialis vel accidentalis ; 
forma fubftantialis ( uti verbi gratia Anima ) eft omnino permanens , u£ 
ego quidem arbitror , & accidentalis tantum ad tempus permanet. Sed 
atftus omnino fugitivus , cujus natura tranfitoria eft, in ipfa atSlione con
fidit. Oftendit alibi ( iiii ) , notionem Entelechia non penitus contem
nendam efle, cumque permanens fit, non folum infinuare nudam faculta
tem , adtivam , fed etiam id , quod vocari poteft v i s , conatus, ex quo adlio 
ipfa fequi debet, fi nihil impediat. Facultas non, nifi adtrihutum , eft , 
aut fubinde modus } at v i s y quando fubftantiam ipfam non ingreditur,

Z 2 (hoc
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( f f f f )  Ita Jo. Zeifoldus, Dan. Stah- 
iius, alii, creationem defenderunt. Augu
stinus in Epifi. X X V I I I .  ad Hieron. fa
tetur , fe difficultatem de propagatione pec
cati originalis , ftante creatione animas, 
neque orando, neque legendo , neque me
ditando , neque ratiocinando luperare po- 
tuifle, a Pelagianis hinc magnus Tradu- 
cianorum Patronus &  Traducianse nationis 
Primas didus eft; quanquam is pro hac 
fententia fe nufquam declaravit, cumque 
aliis quibufdam Patribus ri eligere
maluit. Videtur autem inprimis obftare 
{Implicitas animae, quo minus cum corpo
re propagetur a parentibus per generatio
nem , placitumque originem fuam debere 
Materialiftis , animae {implicitarem negan
tibus. V . Traducianorum fententiam apud 
Sperlingium , T r .de Formatione Hominis in 
Utero , cap. II. p^jz, fqq. ed, V iteb .l^ x , 

(g g g g ) iiJhtt*

(hhhh) Sine fundamento Traditionem 
hanc e fle judicat LitteratiflT. Stolle, in Hijl. 
Litt. P. II. c. I. $. LXXXIII. not. y. Hermo 
laus Barbarus, Venetus, A .  1 4 J 3 .  udlaud.- 
Vir fcribit, uti Cei. Jcecher L. fupra cit. A .' 
1 4 ^ 4 . d. 4 . Maj. natus, ex pefte Romae 
mortuus, fec. illum,  A .  1 4 5 3 .  fec. hunc,  

A .  1494-
( iiii) In principis , puta , Philof. conL 

Comm. Brutorum : quam Cl. Kortholtus ex
hibet in Coli Epp. T. I. p  189- fqq- Hic §. 
V . Et proinde admittendum eft aliquid 
praeter materiam ( quam §. I. in Antitypia 
&  Extenfione conftituit) quod iit tam prin
cipium perceptionis , lcu adionis internae , 
quam motus, feu adionis -extern». Et tale 
principium adpellamus fubftantiale , item 
vim primitivam, h m X rsb ,
uno nomine animam, quod adivum cum 
paffivo conjundum fubftantiam completam 
conftituit. &c„



(hoc e fi, v i s , quas non eft prim itiva. , fed d eriv a tiv a , ) e fi qualitas, quae 
eft diftindfa , & a fubftantia feparabilis. Offendi etiam , quomodo concie 
pi polfit , Animam effe vim primitivam , modificatam, 6e variatam per 
vires derivativas five qualitates, Sc exercitam per a&iones.

88. Jam vero Philofophos multum divexavit origo formarum fubftan- 
tialium.. Nam dicere compotitum ex Forma & Materia produci, For
mam vero com produci, nihil eft dicere. Opinio communis fuit , formas 
ex potentia materise educi, quod vulgo Edutdio vocatur: nec ifiud nos 
aliquid magnopere docet, explicabatur tamen quodammodo comparatio
ne figurarum  , nam ftatuas figura non producitur, nifi demendo marmor 
fuper.fi jum.' Hasc comparatio locum habere pollet , fi forma fita elfet in 
nuda limitatione , quemadmodum figura. Aliqui crediderunt, formas e 
coelo demitti , immo data opera creari, dum corpora producuntur ; Ju
lius Scallger innuit, fieri polle , ut formas potius educerentur e .potentia 
adliva caufas efficientis ( hoc eft , Dei, fi creentur , vel aliarum formarum, 
II generentur,) quam e potentia palfiva materias, & hoc erat redire ad 
tradudlionem , quando fit .aliqua generatio. D aniel Sennertus , Medicus & 
Phyficus Wittebergas cejebris, hanc fententiam excoluit, maxime circa 
corpora animata, quas per femina multiplicantur (kkkk). Italus quidam , 
in Belgio degens, Julius Ccefar d e lh  G a lla , & Medicus quidam Gronin- 
genfis , Jo annes Freitagius, vehementer admodum infurrexere contra Sen- 
'Tiertum; at Joannes Sperlingius, ProfelTor Wittebergenfis, apologiam Ma- 
giftri fui condidit, ac denique cum Joanne Zeifoldo , Profeffore Ienenlr, 
creationem animas humanas tuente , digladiatus eft.

89. V eru m  tradudfio & edudlio , quando de invenienda origine ani
mas agitur, asque funt inexplicabiles. Non eo modo fe res habet cum

formis

( kkkk ) Daniel Sennertus , 'Wratislavieii- feftbr, in Libro Amftel. 1637. in 8. pro
lis, Medicus celeberrimus, A. ifyz.d-. 2,5. deunte fub Tit, -Novae Setiae Semerto-Para- 
Noy. natus : Primus Chemicse artis in Me- celficae , recens in Philofophiam &  Medicinam 
dicina ufuoi probare &  commendare au- introcluflae, qua - antiquae veritatis, oracula.) 
fus eft in . Academia Viteb ergeifi, ubi A. &  Ariftotdicts ac Galenicce dotlrim funda- 
1^02. Medicine Profeftbr fadtas eft : obiit menta convellere, &  Jlirpitus eruderare mo- 
A. 1^37. d, zx-. Jul. .Teftantur id Viri icri- liuntur novatores , detetlio &  folida refuta- 
pta : Epitome Scientias naturalis Viteb, itfiS.- tio. Hoc, in Libro , ait Budd.us Ifag. £.167. 
J6zq. &  x<733.. in 8 ; De Chernico-rum con- non fcribere, led-furere videtur. Poft de- 

fenfu &  diffenfu cum Arijlotelicis- &  Gale- fendit fe contra Prof. Ienenfem, Jo. Zeifol- 
nicis , ibid.- 1 6 1 9 .  4 . &  Hypomnemata Phy- dum  > in Quoeftione de Origine formarum 
fica , ed. &  Frahcofi 16 ,o. Jo. Sperlingius , fubfiantialium  , quas non e. potentia mate- 
ejus Difcipulus , Thuring. natus A. 1603. rise educi, nec. in materiam induci, fed 
d. 12. JuL &  Viteb. in ProfeiHone Phyfi- cum materia traduci adferebat.. Inftituuones 
ces mortuus A. Praeceptorem contra illius Phyficae Viteb. prodierunt 1A38,
itela adverfariorum fortiter defendit, Inpri- & c. in 8. Anthropologia Phyfica >
snis ei &  Sennerto fe oppofuit Jo. Freita- J647. conf. di dia ad §, fV, Cqnf. BceluJJH 
glus.) M§4iciusin Acad, Groningenif Pro»- ftiou,.Tit»Sennert̂ .
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formis accidentalibus, cum hae non fmt aliud , quam modificationes Tub- 
fiafitite, earumque origo per edudficnem , hoc e lh , per variationem l i
m itationum, explicari poffit, prorsus ficut origo figurarum. Sed res lon
ge alia .eft, quando agitur de origine fobfiar.tia?, cujus etiam ortus &  
interitus aeque fiunt explicatu difficiles. Sennertus & Sperlingius au fi non 
fiunt admittere fubfifientiam &  indeflructibilitatem animarum in brutis > 
aliifque formis prim itivis , quanquam agnofcerent eas effe indivifibiles &  
immateriales. Sed fidendum e fi , eos indefir u dttbilit atem cum immortalita
te confudiffe , per quam in homine imtelligimus , non foliim animam , 
fed &  peribnalitatem fubfifiere , hoc eff , ubi animam humanam immor
talem .dicimus , fubfifiere judicamus id  , quo f i t , ut ea fit eadem perfona ", 
quss fervat qualitates fuas morales , confervando Confcientiam , vel per
ceptionem reflexivam internam ejus, quod ipfa efi ; id  quod eam poenae 
praemiique capacem reddit. Sed confervatio ifia perfonaiitatis in anima,- 
bes beliuarum locum minime reperit : quare eas inocciduas, five inde- 
ftru&ibiles, quam immortales, dicere malim. Interim haec aequivocatio 
magnam videtur in Tliom ifiarum  ( 1111) , aliorumque boni commatis F h i-  
lofophorum , doctrina inconfequentiam peperifife , qui omnium animarum 
immaterialitatem, five indivifib ilitatem , agnoverunt,., nec tamen fateri vo
luerunt earum indeftrudibilitatern , magno cum ■ praejudicio immortalitatis 
animae humanae ( mmmno ), Joannes Scotus ■(. nnnn ) , ( id  quod alias H iber
num feu E rigm .im  deilgnabat ) Auctor tempore L u d o v ic i P i i , ejufque'fi
liorum , c la ru s, pro confer vatio ne animarum omnium flabat : nec video 
profedb, cur minus incommodum fit-, atomos cum E picum  vel Gafenda  
■ perennes ponere, quam fubfiantias- omnes vere fimpiiees &  indivifibiles , 
■ quae fote: &  genuinae atomi natur.se funt, perpetuitate donare. H in c, me* 
ri:o apud O vid ium  generatim dixit Pythagoras

M orte carent anim a...
90. Jam cum regulas amem fibr conflantes qu.se' "exceptiones quam . l i 

cet paucifllmas patiantur; v i d e ,  quid m ihi in. Hac. ingentis 'momenti quae- 
■ ffioiie dSnm fcnfii-qoam maxime confeotaneum rationi fit vifum : cenfeo., 
animas, &. gfeneratim fubfiantias fimpiiees, nec initium  , n if i■ per creatio- 

"nem", nec f inem,  nifi per annihilabo n e m h a b e r e  p o l l e c u m q u e  organi-
Z  3 eorum

f i l i . )  I!|. Leibm iius in Otio H am otter. barianent faam fubtrahebant, fiibfiaiitia- 
'Tdhri p. z z k i  H um as S A q u m  a deja dit > ;rum!'fimpfieinm deftrudlioiieni" admittentes'., 

fine 'ies aines des aoimanx Ibat mdivifiHesj. ( nnnn )  i». Scotus E rig en a , qb translata  
d’ou' il hfenftiit , qufettes ioiat incorrupti- in  linguam  Latinam  DionyfIL Areopagitae 
files. ” Apparemment qu’il ha pas vonte O fera r  U b . de divijidne natura , de Frende- 
s’expE(jper plbs ouvertement, - &  s^eilcon- ■ fiinatiotie D ei contra Gottefchahum  , da* 
tente'davoir pofe le fondement. " rus : A. 800. ab aliquo iterum difciptdQS"

^ausania)' Addit-Jntergr. Lat.'Ciii.pro- ritoi fcalpello id o s  > periit,,

O P E R A  T H E O L O G I C A .  i g2
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eorum corporum animatorum formatio fecundum natura ordinem expli
cari non pofle videatur , nifi p r ceformatio jam tum organica ponatur , inde 
intuli, id , quod nos generationem vocamus animalis, nihil aliud efle, 
quam transformationem & augmentationem: itaque , cum id ipfum cor
pus jam ante conceptionem organizatum fuerit, putandum eft, illud jam 
tum animatum fuifle , eandemque animam habuifle : uti v ice  verfa judico 
ex confervatione anim#, poflquam femel creata eft, animal etiam con- 
fervari, & mortem adparentem nihil efle, nifi involutionem; cum veri- 
fimile non fit, in ordine naturae exiftere animas prorfus ab omni corpore 
feparatas ( oooo ) , aut initii naturalis expertes, natura viribus definere 
pofle.

91. Poflquam ordinem tam concinnum, & regulas tam generales, in« 
tuitu animalium flabilivimus, rationi minus videtur congruum , homi
nem inde prorfus excludi, & omnia circa animam fuam miraculo peragi. 
Et monui plus fimplici vice , ad Dei fapientiam pertinere , ut omnia in 
operibus fuis fint harmonica, naturaque fit gratias parallela. Itaque exi- 
flimem , animas , quas aliquando erunt humanas, non miniis quam alia
rum fpecierum animas, jam fuifle in feminibus, regrediendo per omnes 
majores ulque ad A d a m u m , & adeo ab initio mundi in quadam corpo
ris. organici ratione femper exftitifle, in quo Stv&mmerdamius , R. P. MaU 
lebranchius, B a liu s , P itca rn e, Hartfoeckerus ( pppp ) , aliique viri do&ifli- 
mi magno numero , mecum fentire videntur. Atque hasc do&rina fatis 
confirmatur obfervationibus microfcopicis Leew renboeckii ( qqqq ) > alio
rumque folertium obfervatorum. Sed mihi multas ob caufas etiam con
gruum efle videtur , ut non prasexfliterint, nifi tanquam animas fenfitivs 
vel animales, perceptione fenfuque prasditas ( rrrr), ac ratione deflitutas,

man-

( 0000 ) Addit Interpr. Lat. vel ex cor
pore in corpus devolitantes.

( PPPP ) Arico/. Hartfoecker , Goudse na
tus A. 165" 6. d. 2 6. Mart. fcripfit des Sie
mens du corps naturel, quod Schedium, le
gitur in Journal des Sfavans, it. Hiftoire 
des Ouvrages des Sfavans, uti &  ejufdem 
Principes de Phyftque, de quibus conf. Otium 
Hannov. p. 413.

( iqqq) Anton. van Leeuwenhoeck , Del
phis natus A. 16$ 2. d. 24. O ck fadlus mem
brum Soc. Reg. Londin. A. 1679. Arcana 
illius Natura deteCla , in vernacula exara
ta , A. 169 y. Latina vefte induta prodiere 
T. V. in 4. De eo Vir ili Leeur/enhoec- 
kius, celeberrimus in Batavis per Micro- 
fcopia obfervator quafdam fuas obfervatio-

/
nes Anatomicas > nondum editas , ad me mi- 

ftt. Et poft pauca: Certum eft ab Huge- 
nio, fummi judicii Viro , a Societate An- 
glica , &  ijfo Hookio, in Microfcopiis a- 
mttlo , ceftimatas , &  minime pro commen
titiis habitas fuijfe Leeuwenhoeckii objervti
tiones. In Coli. Kortholtiana T. I. Ep. CCV» 
ad Seb. Kortholt. §. III. p. 349.

( rrrr ) Theologus Romano - Cathol. jant 
faepd citatus , quinto loco a it: Non placet 
quod § .91. dicitur , animas humanas (1 al
tent ut fenfitivas &  animales, quibus poft- 
ea rado accederit') ab initio mundi in qua
dam corporis organici ratione exftitifle. Ad 
hoc Interpres Latin. Fortunius Lycetus > 
illuftris Peripateticus, ineunte priori fecu- 
lo tres Libros edidit, inferiptos de Ortu

Animx



snanferintque eo in ftatu, donec homo , cui quaque debebatur, gene
raretur ? tum demum rationem acceptura;; five modus naturalis fuppetat 
elevandi animam fenfitivam ad perfe&ionem anima; rationalis ( quod non 
ita facile agnofco) five Deus per operationem quandam particularem , 
vel ( fi mavis ) tranfcreationem huic anima; rationem largiatur. Quod eo 
facilius admitti potefi, quo frequentius revelatio multas alias operationes 
immediatas Dei in animas noftras docet. Ha;c explicatio videtur folvere 
perplexos illos nodos, quos hoc in loco Philofophi vel Theologi ne
bunt : cum difficultas originis formarum prorsus ceffiet, & divina; jufti- 
tia; longe convenientius fit, anima; , phyfice vel animaliter jam corrup
ta; per A d a m i peccatum , dare novam perfedtionem , qua; in Ratione cer
nitur , quam animam aliquam , rationalem per creationem vel aliter , in 
corpus demittere , in quo moraliter fit corrumpenda.

92. Jam vero cum anima femel fuerit fub peccati dominatu > & in pro- 
cindtu ejus a<du committendi , quam primum homo rationis exercenda 
compos fuerit ; nova qUceftio exoritur, an hsec difpofitio hominis r non
dum per baptifmum regenerati, fufficiat ad ejus damnationem, etiamfi 
ad peccatum a&uale nunquam deveniat, uti contingere poteft, & fsepe 
contingit, five ante astatem rationis moriatur, five ante ufum ejus hebef- 
cat. Adferunt aliqui > S. Gregorium N azicm zenum  id negare ( Orat, de

Baptifm o ;

d P E R A  T H E O L O G I C A .

'Anima humans, quorum fcoptts efl, often- 
dere > quod anima humana > quantum ad 
fui partes ratione carentes} vegetalem, in
quam ) &  fenfitricem3 prodeat omnino a 
patre mediante femine. . . .  at quantum ad 
partem rationalem , proxime a Deo creari 3 
&  infundi corpori organizato. His enim 
omnino verbis in calce Libri fui loquitur , 
quod opus Audori fuo famam apud eru
ditos conciliaffe dicitur , nec unquam 3 
quod fciam , cenfura notatum fuit.

His adde j> quod Hyacinthus Tonti Ordi
nis Eremitarum S. Auguftini publicus in 
Academia Patavina Sacrarum Litterarum 
Interpres> edito Patavii nuper libello > cui 
titulus : Augufiiniana de rerum creatione 
fententia 3 adierere non dubitet, &  j fi Dia
rio Trevoltiano fides ( Februarii 1715. pag. 
5 0 . )  bene probet ; S. Augv.fiInum in ea 
fuiffe fententia , quam nonnulli recentiores 
PMlofophi adoptarunt 3 omnia corpora 3 
qute nafci videntur 3 evolvi dumtaxat > &  
ab ipfo creationis momento primis fjpeciei 
ftm corporibus organicis firifle inctefa, ¥ i-

deri poteft libelli hujus caput 14. Sc po- 
ftremum a pag, 9 8. cum quo conferre ju
verit , quae habet eruditiffimus Cardinalis 
Norifius Vindiciarum Auguftinianarum capv 
4 . §. 3. in fine 3 editionis Patavinae anni 
1708. pag. 53. coi. z.

Binae iftae Lyceti Tontiiqne pofitiones fi 
jungantur in unum , prodibit inde conclu- 
fio non multum diferepans ab adferto Leib- 
nitiano. Leibnitius enim in una ea dem que 
anima gradum fenfitivum praeexiftentem ia 
protoplaftis diftinguit realiter a lupervenien- 
te , dum homo generatur, gradu rationa
litatis. Sic enim uno circiter , antequam 
Theodicaam ederet 3 anno ad me Icripfit. 
Non ergo dicemus dato novo ejjentiali gra-- 
du novam animam dari. Hos gradus adpeU, 
lare licebit facultates 3 aliquo modo non inr 
vicem dependentes . . . .  putem autem gra
dus ejfentiales non nifi a Deo dari &  tolli 
poffe 3 quod fecus efi in qualitatibus deriva:« 
tivis.

Ccnf. in tota hae materia Cel. Wolffim 
Pfychoh Ratlonal. Lat. Sed. IV . C, II*



Baptifm o (ssss);) feci S. A ugujiinus fententiam tenet adfirmatlvam, con
tendens , folum peccatum originale fufficere ad merendas inferni flammas , 
quamvis ea opinio valde dura flt , ne quid amplius dicam. Quando au
tem hic de damnatione & inferno loquor , intelligô dolores , nec nudam 
felicitatis asternas privationem , intelligo poenam fe n s u s , non damni. Gre- 
gorius A r im in e n fis, Auguftinianorum Magifter Generalis (tttt), cum 
paucis aliis , contra receptam in Schola fui temporis opinionem, S. Au.- 
gujiinum  fecutus eft , & propterea tortor infam um  adpellabatur. Schola- 
ftici ( uuuu ) , nolentes eos in flammas inferni mittere , certum ipfis lim
bum adfignarunt, in quo nihil patiantur , nec puniantur, nifi fola vifio- 
nis beatifica privatione. Revelationes S. Brigittce (xxxx) ( uti vocantur) 
Romae in magno pretio habita, huic etiam dogmati velificantur, Salmeron 
( yyyy ) & M olina , poft A m brofium  Catharinum (zzzz) aliofque, conce
dunt ipfis beatitudinem quandam naturalem ; & Cardinalis Sfondratus, 
Vir eruditione & pietate infignis, qui idem probat, eo tandem progref- 
fus eft , ut ftatum eorum , utpote ftatum felicis innocentia, flatui pecca
toris falvati quodammodo praeferret ( aaaaa ) , uti adparet ex libro ejus,

cui
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(•ssss) Parvuli nec coelejli gloria, nec 
fuppliciis a jufto Judice adjicientur, utpote 
qui licet baptifmo confignati non fuerint , 
improbitate tamen carent: Verba fuat Greg. 
jNaz.

( tttt ) Gregorius Ariminenfis , celeb. 
Scholafticus , mortuus Viennae A. 13 5 8. 
Augujiinus , contra Pelagianos difputans , 
gratiam regenerationis perperam Sacramen
to baptifmi adligavit.: caeteriam docens, 
peccatum originale poenam non tantum 
damni , fed: &  fensus, &  quidem ignis 
aeterni , manere.

( uuuu ) In ipla gehenna ex iis quidam 
parvulos puniendos ede credebant, initio* 
re tamen pceni , quam ceeteros, per dc- 
tentionem , non per ujlionem.

( xxxx ) Brigitta , Princeps Suecica , Ul- 
phonis , Nericienfis Principis, conjux, poft 
cujus obitum Ciftercienfium ordini adfcrip- 
ta , Revelationum Libros &C Orationes divi
nitus revelatas edidit, &  a Bonifacio VIIL 
in Sanctorum numerum relata eft ; mor
tu a  A .  1 3 7 3 .

( yyyy)  Alphonf. Salmeron Jefuit. Tole- 
dan. Neapoli mortuus A. is^?. Locus ex- 
flat Dijp. 48. in Cap. V. Ep. ad Romanos.

( zzzz ) Ambrcfius Catharinus, Siente

natus, Neapoli mortuus anno Varia 
feripfit , uti De conceptione B. Virginis; De 
providentia &  prxfcientia D ei; De prade- 
flinatione ; de conjummata gloria Chrijli &A 
B. Vaginis , &c.

( aaaaa ) Licet Deus ( ait loco fuprd citi 
ad $. 12. ) ad coeleftem gloriam non eos 
( parvulos) admiferit; alio tamen, multo
que majori, beneficio adfecifie, quod illi 
ipfi longe coelo praetuli fient, &  nos quo
que , fi eledtio daretur, multo majoris pre
tii , quam coelum , duceremus. Id vero be
neficium fuit, quod fato praematuro abrep
tos innocentiae fu33 perfonaiis fecuros red
didit , &  quam plurimis peccatis, cum ve
nialibus , tum mortalibus, ac praefentiffi- 
mis, infinitifque peccandi periculis, fub- 
duxit, quibus procedentibus annis certiiE- 
me implicandi erant, addicendique perpe
tuis gehennx incendiis , juxta illud Sap. 4. 
Raptus efl , ne malitia mutaret intelle&um 
ejus ; quod praefertim de filiis infidelium ve* 
riffimum eft. PIoc vero innocentiae perfo- 
nalis donum , &  immunitatis a peccato, 
tantum eft , ut ipfi parvuli millies coelo 
carere malint, quam vel uno peccato in
volvi,  nullufque Chriftianomm eft , cujus
non idem votum efle debeat. Qu^ er^.■ conqueri



'cui titu los: N odus Pradejiim tionis folutus : hoc vero aliquanto .nimio rr. effe 
videtur; v€rum  quidem eft, animam , uti oportet,  illuftratam , nolle pec
care , quamvis peocaticp omnes, q u x  excogitari queunt ,  voluptates maxb* 
mas caofeqoi poffet: i ed callis optionis innocentiam ioter &  verain, bea- 
titudinem eft. caftis chioiaericm , &  proflat obtinere beatittidinem ( Jipeij 
pofl. poenitentiam ) quam, ea femper privati,

J|p» M ulti in Gallia Antiflites &  7  heologi , qui -d^ellionem a Molinct 
facere ,  &  S. Juguftim  adhaerefcexe amant , inclinare videntur in ieoten- 
tiam magni illius Dodtoris , infantes ,  ,aetate innocentias ante fufceptum bap- 
tifmtim mortuos > aeterno rogo dananantis. Adparet id .ex Jupra citata 
Epifiola, quam ad hmmemium X II. Pontificem , quinque infignes G al
liae Antiflites adversus, hunc Cardinalis Sfondraii Librum poliliiDmutii eon- 
fcripfere ;. in qua tamen dodlrinam de inJhn,£u.iao ■, fine baptifinate mortuo - 
tum :j poena poie privativa damnate aofi non fiant ,  cum viderint Miam 
venerabili ‘Ibwna Afummiy aliilqoe magnis Viris , probari (b bbb b). T a 
ceo illos f qui. bine Janleniilae' ■( ccccc ) , illinc S. AMgMfiini dtfcipoili. vocati- 
tuf j nam, ipfi ie pro* Patris: hujus lententia, flare pilane fortiter que profi
tentur. Enim ver 6 latendum eft , hanc fententiam neque in Ratione > nec 
in Scriptura , {officiens habere fundamentum, laborareque duritate, quae 
non roflit non efle maximse ofFenfioni. JNoeolius eam fatis male excufat in 
£uo at Unitate Eccfe^ce Librc , quem Jurmo oppofuit, quamquam B&lms. 
A iconum tueatur cap. 17S, Refpcnfionis ad Quaefita Provincialis tom. III, 
JSuoitus caulator , in Religione Chrifliana dari adhuc alia nonnulla dog- 
mata, quas dura, videantur.. Sed praeterquam quod inde non feqpater, li
cere  ̂ fine probatione multiplicare has duritates , confiderandum eft, alia 
illa dogmata, a Eicolm adlegat% uti fijnt peccatum originale, poena
rum aeternitas, non , mfi externam Jpeciem duritatis atque injuftiiti*, ha
bere ; cum centra damn.ajio intantum , fine peccato adluali mortuorum., 
&  fine regeneratione, vere dura Sc injofta foret, iiocque revera effiet in
nocentes damnare. Quod, me adducit, ut credam., eorum. ., quii hoc tuen
tor , opinionem nunquam, ne m ipiU quidem Ecckfia -Romana 9 penitus, 
prxvalkaram, Theologi Evangelici magna cum moderatione hac de re 
diflerere tolerer, iitaique animas Creatoris fui judicio clementiaeque per— 
mmerev E t  fage latent nos omnes v i*  extraordinariae , cuibus Deos ad 

Hi»:. £  . A  a ' ' a fo .

O P E R A  T H E O L O G I C A ;  t Sy

coniguoffl de Deo p c f e a t a  at quid lf£ $  
mali fecit, £ noo quidem coelo - f©4 alio 
benefiBo donayk - quiod msalrd prjifanonss 
cce:.io eft, .qrao-dqae- &  ipfi 5 •Sc Qirwes la
pientes j £ peredas eligenda dlareaur,. Ica- 
ge cado praeferrent ? Qvodfa Deas id egi e j 
quod &  ipfi , &  nemo alias non optaret, 
**S* natta doleodi t  n d b  w u p e s ta ^ ^

fs d  r̂nagea laodandi, graieQae agendi • 
caaia eft. ie

( hbhhb ) Thema Loca , feic penrinen- 
rla, y. gr. ie Mj/© 5. ars. z . &  j.
€̂ 'c. ipfe Sfondram s L.. ch . prlKxd aclegar, 
p-1 7$--17$.
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illuminandas, animas uti poteft ( ddddd).
94 Dici poteft, eos , qui ob folum originale peccatum , adeoque in* 

fantes fine baptifmate , & extra focietatem, mortuos, damnant, impru- 
den 'es, incide.e in quendam ufum difpofitionis humana, & pradcientue 
divinas, quem in aliis improbant: nolunt, Deum negare gratiam Tuam 
iis, quos providet reftituros, nec prasvifionem iftam , aut difipofitionem, 
caufam efe damnationis horum hominum. Interim tamen contendunt , 
difpofitionem illam , quae peccatum ôriginaie conftituit , & in qua Deus, 
prsevidet , infantem peccaturum , ut primum ad ufum rationis pervene
rit, fufticere ad infantem iftum anticipate damnandum. Qui unum tenent 
& alterum rejiciunt , uniformitatem & connexionem fuis in dogmatis non 
fatis fervare videntur.

95. Nec multo minor eft difficultas in iis , qui , ad annos difcretionis 
progrefil, in peccata ruunt, fecuti inclinationem natura corruptas , nifi, 
necelfario gratiae auxilio fruentes, vel a pr̂ cipitio , cui imminent, re
trahantur, vel femel lapfi ex abylTo iterum emergant. Videtur enim du
rum , eos aeternum damnare , qui fecerunt > quod, ne facerent, cavere 
non potuerunt. Qui infantes ipfos., difcretionis incapaces, tam facile dam
nant , minus adhuc de adultis folliciti erunt, dicerefque , illis adfiduo 
obverfantium fuppliciorum fenfu mentem occalluifle. Sed alii aliter lunt 
animati, & ego certe libenter iis adfeniirer , qui fufficientem gratiam con
cedunt omnibus hominibus , ad eos malo liberandos , dummodo in vo
luntate eorum adfit apta difpofitio ad utendum hoc auxilio , & abfit illa 
ad rejiciendum. Objicitur , fuifle & adhuc e fle innumeros homines, in 
populis excultis seque atque in barbaris , qui caruifle creduntur ea Dei & 
Jefu Cb/ ifti notitia, quae per vias ordinarias lalvandis neceflaria eft. Ve
rum , ut eos obtentu nudi alicujus peccati philofophici non excufem, ne
que fimplici privationis poenae immorer , quae hic difcutere non vacat;, 
eft, cur de fadlo. dubitemus, numquid enim nobis exploratum, annon; 
auxilia ordinaria aut extraordinaria , nobis ignota , accipiant ? Axioma il
lud, quod fa c ie n t i , quod in f e  eft , non denegatur gratia neceflaria , mihi: 
aeternae veritatis effe videtur. (^) Thornas A quinas , Bradurardinus , Ar- 
chiepifcopus, aliique, aliquid, quod nos lateat, hic contingere innue
runt. ( Thom. Quceji. 14 . de Veritate , artic. I I .  ad I .  &  alibi, Brqdmir- 
din. de Caufa D e i  , non procul ab initio. ) Et complures 1  heologi, mâ 
gna in. Ecclefla ipfa Romana audloritate confpicui,.. docuerunt.,, aftum fin-

cerum:
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( ddddd )  B. Hoffmannus e» g. de inr 
fantibus Gentilium ait, certum quidem elt> 
quod ira Dei maneat fiuper ipfos , nifi mo
do quodam extraordinario ■ per Spiritum S. 
regenerentur ac fide donentur j quod fieri 
gojje. nemo dubitat, utrum vero attu. fiat 9

fiaftentice ac mifericordice Dei relinquitur 
Synopf. Theologice Dogmat. pag. 319- conh’ 
Dannhaueri TheoL Pojitiv. P. II. pag- iooo.. 

fqq,
( *  ) Confi Cei. Pr. Canzii Uf. Ph-L.- &  

W s. P ,L ,p .  3^ 7, n . 4d i ?,



ceritm amoris Dei fuper omnia fufficere ad falutem, quando -eum. gratia 
Jelii Cbiiffi exfufcitat. Pater Frmdfcus Xaverms ; ( eeeee) Japonibus re- 
fpood.il: > fi majores eorum 1 omine fuo naturali bene ufi fuiffent, Deum 
eis gratias, ad falutem iieeeffarias, foiffe largiturum, quam relfsmfione» 
valde probat Epiicopus Genevenfis, Frmdfcus Sdefms ( f f f f f  ) 9 (Lih,<§. 
de-Amore Dei» cap. 5..)

p6 . Hoc ijBiiii, excellenti, V iro» FeUJf&mo9 alias ob oculos pofiji, ac 
ei oRende-rem, Ecclefiam. Rom|psm longius9 quam Protelantes ,, pro- 
grefiam, non abfolute damnare e o s , qui fime extra fiiam Comtmmonem  » 
inorno ne quidem eos:, qui fimt extra Cbriflitanifinum 9 fi eum fola fide 
explicita metiamur: nec hoc proprie loquendo refutavit V ir praefians ia 
Refponfione buimnif%na ,  quam, in quarta M  edita donum fuarum parte 
edidit, coi &  fcriptam meiim adjungere dignatos e ft Confideraodum ei. 
tunc obtuli id , quod celebris Theologus Lufitanus > Jmobus Fayva An~ 
imSrn , qui Concilio Trideotino .intierfiu.it ,  de eo adversis. Cbemnimm 
faripfit ,. eo-dem Concilio durante ( g g g g g ). .Et nunc,, ut alios multos 
Aufitores praeteream» latis milii erit, nominarim proferre F , FnJerimM' 
Spee9 Jdfintam? unum e praefiantiflmis' fiiae Societatis,  qui etiam ifiam 
de amoris Dei efficacia fententiam cammnnein excoluit, quemadmolHm 
ex Praefatione infiguis Libri elucet , quem Germanice fcripfit de Virtuti
bus Chriffiaois. .Loquitur de hac obfervatione * tanquam de pietatis ar
cano magni momenti, &  admodum dif&uSte exponit amoris -divini, vir
tutem , expungendi peccatum etiam, fine Sacramentorum EecJefiae Catho
licae interventu ,  modo oe contemnantur » quod cum hoc amore flare non- 
p i le t  Cajus rei, primam notitiam haiifi a Viro quodam- fummo» &  
eaiioeiitiffimia in Eoclefia Romana dignitate conlpicuo. F . S p e e  ( hhhhh)  
( ut hoc obiter addam ) e nobili Veftphalici Circuli ffirpe oriundus erat, 
itique odore fendi tatis o b it ,  uti tefiaior is ,  qui Ubium  illiiuts - cip i Suh 
periJpm adprobatione Coloni;» evulgavit.

97. Excellentis hujus Viri memoria eruditis etiam &  faptegftihus in 
pretio- effle 'debet ob coufariptum .Librum, cui titulum dedit: Cmm eri* 
mmdh circa pracejffm cmtm Sagas ,  qui fiait mtageopere celebratus 9 ifsjjie 
varias, lingiiai translatos. A  magno Hedlote ..Mognntino > J&atme Fhdip-

A  p .2 fit

X66<$. d. 19. Aprit In Theologia I f  jllica 
quaniof-efic fe exercuerit:9 teilaotfEif l ifc i  
dm decim  ude A m w e Hei ali 511. Viro dk, 
Saffice &  Latine editi.

(  ggggg j  V ofez Letares de Mrs. Leibniz 
& i'F e!s§on de ia Tolerance de Re%ion.

{ Mihhh ) Frid. S p e  ,  S . J. Csefarisreir 
d«s natas A., if^r. ©biit A. 153,5,
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(eeeee) Framfr. Xtx tr t r 3 S I. a 
Agito IU. m Indiam Oneutaiem mifliis , m  
Gentes comer seret > tnortoas A. - rtff s. «L 
1. Dec. Quatunr illinas libros Epiftolatiint 
ibrmim Tmfdlmtu Ltatinitafi dtoaauvit:,  hir
llornipqae firniil vitx dedit.

( f f f f f )  W a m ip . S a kfim  9 m sm  A» 
iftfy, d 11, Ang. manans Laigdiiini.A.ftfii. initei Saqddf islatus ata dje&amli i YH A*
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po Schcenbomio , Emineiltiftirni Electoris hodierni, qui’ digniftimi hujuf 
antecefloris veftigiis gloriose infidit , Patruo , didici, hunc Patrem , cura 
in Franconia eftet, quando in Magice diabolicas reos habitos igne fievie- 
batur , & complures ad rogum comitatus fuiflet, quos ex confeffionibus 
& perquifitionibus, a fe fadtis, infontes omnes agnofcebat , adeo com
motum fuifte , ut periculo , quod veritas patefadta tum temporis parie- 
bat , nihil territus, opus hoc confcribere ftatuerit , ( tacito tamen nomi» 
ne ) quod ingens frudtus excepit , quodque in hoc argumento illum ip= 
fum EI edor em , tunc adhuc inter Canonicos agentem , poft Epifcopum 
Herbipolenfem, ac denique etiam Archiepifcopum Moguntinum , ab er
rore populari ad mitiorem verioremque fententiam traduxit , cum is, fi- 
mul atque regimen aufpicatus eft , exuftiones iftas compefcuiffet, in quo 
fequaces habuit Duces Brunfvicenfes , ac denique potentiflimam aliorum 
Germanise Principum Statuumque partem.

98.  Hsec digreffio mihi opportuna vifa eft , quod Audior ifte dignus 
eft , qui magis cognofcatur. Redeo ad propofitum, & addo , etiamfi con
cedatur , hodie Jefu Chrifti fecundum carnem notitiam neceftariam eflfe. 
ad falutem , uti revera tutius, docetur ftatui tamen pofle , Deum eam 
omnibus efte largiturum , qui, quod humanitus in fe eft , faciunt, fi vel. 
ad id eftedui dandum miraculo opus eflet. Et vero fcire non poffumus r 
quid rerum in mortis articulo geratur in animabus : & fi plures Theolo
gi eruditi & graves , infantes in baptifmo fpeciem fidei quandam accipe» 
re ( iiiii) , ftatuunt, quamvis poftea non meminerint , cum de illa inter» 
rogantur; cur fimile , immb expreftius quiddam , in morientibus, quos 
poft mortem interrogare nequimus , fieri poffe negabimus ? ut proinde 
infinitas Deo vias pateant, quibus juftitise fuse fimul ac bonitati confulere 
poftit: & omne, quod objici poteft , cernitur folium in eo, quod nos 
ignoremus , quam ipfe viam ineat, quod, nihil minus eft, quam objedlio} 
quse pundlum ferat.

99.  Veniamus ad eos, quibus non facultas refipifcendi, fed bona vo
luntas deeft; hi procul dubio excufationem nullam merentur; fed fem- 
per remanet magna difficultas a parte Dei , a quo dependebat, illis ipfarn 
hanc bonam voluntatem largiri.. Dominus is voluntatum eft , corda R&-

gum,

des p r o p r ia quam per regreilum demon- 
ftrativum ab effe&u ad caufam aliquot ar
gumentis diligentiifimd collegit ( Fafc. i- 
Difp. 9. ) Dodtor nofler- Dn. Feurb. Si fi
ne fide impolfibile eft placere Deo ac fal- 
vari, Infantes autem hujufmodi falvantur , 
fidem in eorum cordibus accenfam necef 
fario oportuit. f£

( iiiii ) Damhauems L. cit. p. 998. Qua
vis de modo ac medio falutis, in -hujufmodi 
infante ? Id quantum ex parte Dei , Sa
pientias divinse committimus } de baptifmo 
flaminis fuccurrente bene fperamus , quo 
etiam Joannes Baptijla, quamvis in emi- 
nentiori gradu , in utero adiiatus, vide D. 
Gerhardum f  Lib. 2. Confejf. Cathol. Part. 2.. 
f .  8s>7> ) Ex parte infantis medium eft F.h



gum , aliorumque hominum, in manu ejus funt. Nec dubitat Scriptura 
Sacra dicere , indurare eum quandoque impios > ut puniendo ,eos poten
tiam fuam demonflret. Hasc quidem induratio non ita inteiligenda eft , 
quafi Deus illis extraordinarie imprimeret quandam antigratias fpeciem , 
hoc eft, repugnantiam aliquam ad bonum , vel inclinationem ad malum > 
uti gratia , quam largitur , eft inclinatio ad bonum : fed res ita intelligi 
debet , quod Deus , confiderata rerum ferie , a fe ftabilita , ob rationes 
fublimiores commodum judicaverit permittere, ut P harao, exempli gra
tia , in circumjiantiis verfaretur , qua improbitatem ejus augefent, fed ita ? 
ut Sapientia divina ex hoc malo elicere bonum vellet.

IOO. Itaque totum faspe redit ad circumjlantias , quas partem faciunt 
concatenationis rerum. Infinita funt exempla minutarum circumflandarum, 
quas five ad convertendum , five ad pervertendum , ferviunt. Nihil no
tius, quam illud Tolle , Lege , quod S. A ugujlinus e vicina domo incla
mari audiit, cum de eligenda inter Chrifhanos , Sedlis divifos , parte de
liberaret , ac fibi diceret,

Q u od  vitee /efflabor iter f

qua voce adlapfa addudlus, Scripturas Sacras Codicem , quem coram ha
bebat , ad fortem aperuit, in eoque legit, quas primum fub oculos ceci
dere ; hasc autem verba fuerunt, quibus tandem deferere Manichaeif- 
inum compulfus fuit. N icolaus Steno ( kkkkk) , Danus , Vir minime 
malus, Epifcopus titularis Titianopolitanus, & Vicarius, quem vo
cant , Apoflolicus Hannoveras, locorumque confinium, quo tempore 
Dux ( 11111) , eadem Sacra exofculatus, rerum illic potiebatur , nobis fi- 
mile quid fibi contigiffe referebat. Infignis erat Anatomicus , inque Na
tura; cognitione valde verfatus , fed ab ea difquifitione deflitit infeliciter , 
& e magno Phyfico faftus eft Theologus mediocris. Sermonem de Na
turas miraculis vix amplius ferebat, nec, credo, citra expreffum Ponti
ficis mandatum , in virtute /antice obedientice , extorfiffes ab eo obfervatio- 
nes , quas Thevenotus (mmtnmm ) ab eo flagitabat. Narrabat ergo nobis,, 
ad eligendam Ecclefias Romanas partem magno fibi incitamento fuiffe vo
cem matronae cujufdam , Florentiae fibi e feneflra inclamantis: ne perge

A a 3 qua.
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( kkkkk) Nicolaus. Steno , cel. Medicus 
&  Theologus Saec. X V II. in Jutia natus? 
&  a Chrijtiano V. Dan, Rege Prof. _Anat. 
&  Phyf. Experim. Hafn. faAus. In itinere 
Italico A. 1675. Iaera Romana amplexus ? 
miffis ftudiis anatomicis ? totum fe Theo
logiae dedit. A Papa Innocentio XI. ad vul
gandas Anatomic. inventiones compulftts 
eft. Obiit Severim A, 1686. d. io. N qy*

annos natus unum &  fexaginta. V . Otium 
Hannov. j). 97.

( llill ) Joannes Fridericus.
( mmmmm ) Melchifed. Thevenot? Gal

lus ? Vir in Linguis Orientalibus peritiiE- 
mus ? Bibliothecarius Regius ? qui obiit A,’. 
i65»z. Ejus mentio injecfta eft ? dum de ceb 
Swammerdamio verba fecimus.



qua tendis, Domine, alteri vise, infide. Perculit me ( ita nobis inquie- 
bat ) vox ida , quia tunc Religioni meditanda intentus eram. Sciebat 
Matrona quaeri a Stenone hominem in-ea domo, quam ipfa habitabat, 
cumque aberrare via cerneret, eum amici fui conclave edocere volebat.

101. P. Joannes D a vidius ( nnnnn ) , Jefuita, Librum edidit, cui Ti
tulus , Veridicus Chriflianus , habendum indar Bibliomantice cujufdam, in 
qua fententias fortuito fumuntur , exemplo Augudiniani illius , T o lle, L e
g e  , edque devotionis ludus quidam. Sed cafus , in quos inviti aut infcii 
incidimus, ad falutem nobis adferendam , vel eripiendam , nimium quan
tum conferunt. Fingamus duos pueros gemellos Polonos, alterum a Tar
taris captum, Tureis venundatum , ad apodafiam perdudum, in impie
tatem immerfum , in defperatione morientem ; alterum vero cafu aliquo 
fervatum, cuidam deinceps probo viro in difciplinam datum , & foli- 
dioribus Religionis veritatibus imbutum , virtutibus excultum, quas ea 
nobis commendat, mortem Chridiano omni ex parte dignam oppetentem: 
miferanda cenfebimus fata prioris, quem exigua forfan circumdantia bea
ri forte fraterna prohibuit, 6c bnirabimur, tantillo cafu de aeternitate de
cidi.

10 2 . Dicet forfan aliquis, Deum per fcientiam mediam prasvidilfe, 
priorem asque improbum futurum fuide , & damnandum , fi in Polonia 
permanfidet. Et fane tale quiddam fortaffe non raro locum habet, Sed 
quis dicere audeat, generalem hic regulam condi poffe , nec quenquam 
ex iis, qui inter Ethnicos damnati funt, falvandum fuiife, fi inter Chri- 
ftianos vixilfet ? Annon aperte id repugnaret Domino, dicenti , Tyrum 
Sc Sidonem melius , quam Capernaum , praedicationibus fuis ufuras fuide, 
fi contigidet ipfis ede tam felicibus, ut eas audiviffent?

103. Sed, quamvis generalis ide ufus fcientias medias contra verifimili- 
tudines omnes hic concederetur , femper tamen fupponitur , Deum con- 
fiderare, quid homo in his & idis circumdandis edet fa&urus : femperque 
verum manet , Deum potuide collocare hominem in aliis magis falutari- 
bus , & auxilia interna , vel externa , largiri, quas (00000 ) quantam
cunque animas cujufcunque malitiam vincere podent. Dices mihi, Deum 
ad id non teneri: verum hoc non fudicit, addere oportet : majoribus ra
tionibus prohiberi, quo minus omnem bonitatem fuam omnibus exhibeat. 
Itaque ele&ionem hic intervenire oportet, fed ejus rationem in bona ma
laque hominum indole abfolute quasrendam ede non reor: nam fi cum 
nonnullis ponatur , Deum, eledla ferie, quas plurimum boni producat,

fed
(nrmnn ) Jo. David, Cortracenfis, de- rum ; Viridarium rituum &  ceremoniarum 

ceilit A. 1,513. d. 5>. Aug. annos natus fexa- Ecclefix , &c.
êptem. Varia fcripfit , uti Veridicum ( 00000 ) Addit Int. Lat. malignos utrunri 

Omjtianum ; Paradifum Sponfi &  Sponfa ; que circumdandarum influxus, vel &e., 
Oeconomum Chrifliamm cum Spongia vitio•
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fed c.use firnul peccatum & damnationem involvat, lapienti® fuse impul- 
fu eos femper pr®tuliffe , quorum melior indoles gratias munere dignior 
cenlebatur; jam gratia Dei non fatis fore gratuita videbitur, futurumque 
erit, ut homo per quoddam meriti innati genus fefe difcernat ipfe, quod 
a <5*. P m li principiis , immo & a Rationis fuprem® placitis alienum eft.

104. Verum quidem eft, dari rationes aliquas electionis divina?, &  
fias coofideratio objecli, hoc efi, hominis indoles, ingredi debet; fed 
non videtur haec electio adftringi poffe regula , quam homo capiat, cuse- 
que humana? fuperbi® blandiri queat. Quidam Theologi celebres exifti- 
mant , Deum plus gratiarum , vel ratione magis favente, offerre iis, 
quos minus reftkuros praevidet, alios vero fuse pertinacias permittere : 
eft , cur credamus , rem ita fe perfepe habere, eaque fe expediendi ra
tio inter c® ter as, in quibus homo ipfe fe indolis innatae favore ab aliis 
difcernere llatuitur , maxime a Pelagianifmo recedit. Sed nec hoc tamen 
ipfum pro generali regula ftatuere aufim. Et ne gloriandi argumentum 
babeamus, electionis divinae caufas effe nobis ignotas oportet : & certe 
nimis variae, ili® funt , quam ut fub noftram notitiam cadant , fieri que 
poteft, ut Deus aliquando in pertinaciffima refiftentia fuperanda grati® 
fuse potentiam oftendat, ne quis habeat defperandi caufam , uti nemo 
blandiendi fibi habere debet. Atque videtur inens hsec S. Pauli fuifle , 
dum fe in exemplum proponit : Ideo, ait, Deus mihi mifericordiam lar
gitus efi, ut ingens fu® patientiae exemplum exhiberet.

105. Fortafse revera, omnes homines funt ex fefe se qualiter pravi , ac 
proinde ad diftinguendum feipfos impotentes, utcumque indoles eorum,- 
bonaeque aut malae qualitates, in calculum referantur; fed etfi effent pra
vi aequaliter, non tamen funt fimiliter : eft enim nativa quaedam 8c in- 
dividualis differentia inter animas, uti harmonia pr®ftabilita oftendit. Di- 
verfi plus minusve in di ver: a bona mala ve , aut eorum contraria , ferun
tur , & totum fecundum naturales eorum difpofitiones accidit : verum 
cum Univerfi fyftema generale, quod Deus ob rationes fupe-riores elegit, 
efficiat, ut homines in diverfas. circumftantias incidant, illi, qui indoli 
fuse favorabiliores naneifeuntur , facilius mala vitabunt, virtutemque ac 
felicitatem acquirent, fed femper ope impreifionum grati® intern® , a 
Deo jundt®. Fit interdum etiam in curfu vit® human® , ut indoles ali
qua praeftantior forte fequiori utatur ob cultur® vel occafionum defebturm. 
Itaque dici poteft, eligi homines ? & in rerum ferie collocari, non tam 
pro excellentia fua, quam, fecundum convenientiam , quam habent cum: 
Dei confilio ; prorfus quemadmodum fieri poteft , ut lapis minoris pretii 
in aedificio vel compage adhibeatur , quia certum quoddam vacuum re
plere repentur.

10 6 . Verum enim vero omnia h®c tentamenta rationum, ubi fe penir 
tus addicere certis quibufdam hypothefibus neceffe non eft , id ufus pr®- 
flant„ ut planum fiat, fexcentos providentiae Dei defendendas modos fup*

geterey;
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petere; Sc > quemadmodum hadenus monftravimus ? atque in progrelfu 
amplius oftendemus, omnia incommoda , quse videmus > omnes difficul
tates , qua* moveri queunt, non obitare , quo minus cum ratione & om
ni jure credamus, etfi aliunde demonftratum non haberemus , nihil elfe 
fublimius Dei fapientia , nihil juffius judiciis, nihil purius fanditate 9 nihil 
denique immenfius bonitate.
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P  A  R  S S E C U N D A .

a r g u m e n t u m .

IC"T* A Ccing h  f i  ittuftris A u lto r  ad expendenda Badii axiom ata, qum 
l \ .  conciliari cum fid e  non pofie fa lso  autumat. Jam in priori D if-  

curfu demonjlratum e j l , D eum  quidem ad malum morale concurrere mora- 
uter, nec tamen ejus aullorem  ejfe j $.108, Concurrere f c i l  moraliter » 

' msfi:liTfl juffe permittendo , Cf fip ien ter ad bonum dirigendo. Hcec ulterius 
offenduntur , ut p a te a t, dogmata etiam nojlra rationum vallo munita ejfe , 
Pr fibi a validijfimis tormentis metuere. JJ. iop. la m . propo[itionem.
Badii Theologicam , , ens £eternum & necefiarium , &c. ab om
ni asternitate gloriam beatitudinemque pofiidere , quse nec crefcere ? 
Tf  rnmui poffit, refpandetur offendendo , gloria notionem ejfe duplicem , 
alteram ad D eum  [olunt, alteram ad  notitiam alienam referri. § . 110. A d  
lam. qua Badius dicit , determinafTe fe illud libere ad creaturarum pro- 
udtionem , &  inter entia poffibilia infinita elegifle ea , quibus exifien- 

tiam largiri placuit, refp. monftrando , phrafin , hoc mihi placet, tan- 
tundem ejje, ac illam , hoc bonum cenfeo: D eo autem f i l a  vera bona 
placere pofie, &  , quod ipfi magis p laceat, ejfe optimum. § . m .  A d  I l la m ,  
quoe creationem hominis , Deique primum mandatum, ex revelatione 
p ro fert,  refp. concedendo , f i  modo liberum arbitrium f in f u  fuprd  explica
to fum atur. 112, A d  IV & m , qua originem lapfus reprafentat, refp. 
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adionem  vetitam  per fe ipfam malos hos ejfebhts invexijfe , v i  confequen- 
tice naturalis , &  falfum  e jfe , originaria corruptio dnimce prim i ho
minis per mandatum &  operationem divinam  inve&ta fu e r it. Citatur hic 
Fluddii, A n g h  , fententia , arboris prohibitae fr u d u m  venenum fu ijfe , pu
tantis. 5.113. A d  Vam  , d ic itu r, placuiffe ipfi homines quofdam, 
etfi pauciffimos, a damnatione liberare, & auxiliis munire, quibus Pa- 
radili beatitudinem obtinere poffunt, refp. adnotando, Veteres numerum 
damnatorum non tantum cefiim afe, quantus vulgo putatur , <& haec JBselii 
verba concepta ejfe fecundum  principia gratiae fu jfc ie n tis , omnibus concefi 

&  fujficie?itis i i s , quibus non deejl bona voluntas. § . 1x4. A d  V la m y 
qua adferitur, nihil fieri line Dei permiflione , poffeque ipfum, quan
tum & quoties bonum videbitur , quidquid ei non placet, impedire , 
adeoque &; peccatuiii, quo maxime offenditur, &c. refp. dijiinguendo- 
inter voluntatem antecedentem &  confequentem v i  cujus etiam peccata non. 
potuit repudiare , nifi in quantum tulit regula optimi ; porro D eum  maxime 
offendi peccato , id  deteftari, ejfe form ulas loquendi hum anas, cum Deus 
proprie offendi , laedi, turbari nequeat. 115. A d  VH am  , qua dicitur ,. 
offerre Deum hominibus gratias, quas fck ab iis- repudiandas, & hac 
recufatione magis reos & damnabiles reddendos , refp. iterum dijlin- 
guendo inter voluntatem antecedentem , ab fra cta m  Cf particularem , m- 
fer confequentem. 5. n<5 . Succedunt Propofitiones Fhilofophica novendecim. 
/a. d ic i t , Deum fola bonitate fua ad creandum hunc mundum impul- 
fum fuiffe , nec laudis, beatitudinis, glorias confervandse augendaeque, 
rationem habuiffe : adnotat V ir  ili. bonitati jungendam  fa p i enti am &  po
tentiam. § . X17. I la  , bonitatem Dei efle infinitam, infinitatilque chara
cterem omnibus aliis ipfius perfeCtionibus convenire , amori virtutis,. 
odio vitii , &c. refp. hoc axioma m axim e omnium probari, indeque colligi, 
D eum  fa cere fem per optimum quod fieri p o te jl; obfervandum vero , amo7 

virtutis , odium vitii , m exercitio , non abfolute, intelligi deb ere, 61; 
amoris optimi exercitium  ejfe infinitum. § . II8. ///a, omnes perfe

ctionum divinarum charaCteres , in opere fuo emicantes , ad creatura
rum intelligentium felicicitatem deflinatos efle , ww//a ratione pro
bari pojje , hunc unicum . D e i fc.opum fuiffe , c#??z nulla fubjlantia apud eum 
abfolute, a«f contemtibilis , aztt pretio f i  f i t : faper e hoc axioma reliquias 
antiqui , crania n?iice hominis causa fin t condita. § .n p . IKi , be»
neficia, cum creaturis, felicitatis capacibus , communicata, non tende
re , nifi ad eorum bonum : negando , ca a<7 earum felicitatem  unice;
tendere , habere D eum  plures m  con filiis fu is  fcopos , unum ejfe creatura
rum omnium felicitatem  , /̂?zc quarundam ex. his creaturarum infelicitatem 
accidere pojfe concomitanter, tanquam fequelam  majorum aliorum bonorum 
C9* difinguendum  ita inter voluntatem antecedentem , prim itivam  , volunta
tem mediam , finalem. Citat hic V ir ili. Aloyfii Novarim Librum  de:» 
Qccuiti§ I)ej • beneficiis, alium, confici pojje judicat, de occultis Dei poe-'-



uls,, f .  120. Vd. eos. maleficum cumulare hofies fiios beneficis., -in eo
rum perniciem, vergentibus; Deucn igitur , hominibus liberum, arbi
trium, ppebeoteoi. > , adjungere' etiam debuifle . artem fesnper eo redte 
utendi; refp. Deum, fi nihil aliud, qmm creaturas rmimales fpeSaget, 
impediturum fu ig e , ne unquam fe  perderem; fed  ipfum fpe&qge totum 
Unwerfum : dici tamen poge, Deum dedifie illis talem artem, artem fcU. 
ege lumen natumk rationisj  §. 1,21. F la , seque certam homini vitam 
eripiendi .'rationem efle , fi ei laqueum fericom offeras, quo- libere ad 
fofpcndium ceitiffime • nofli, atque ,, fi eum per .ficarii 1n.at1.ns
confodias, &e. refp. fapientiam Deo repmfmmre, quodnam e poffibMbus 
optimum Jit exercitium fuce bonitatis, quo faSo ,. medum, fic admijjum , 
mevitahUem ege optimi adpendicem. §, 1,22.. F ila , vere beneficum dare 
promte, nec differre, donec i i ,  quos amat, longas toierariot seriim- 
nas., .&€. refp. ege hoc ludere cum Deo perpetim mtihmpomorpbifmis; poffe 
Deum efficere.. bonum , quod optaremus , iinmo velle etiam, fi hoc bonum 
perfefpeBetur, fe d , pofipofitis aliis hornis majoribus oppofitis , efficere id 
non deberem ala denique ipfa eie&s » m&gifiro fm  conformandis ,  &  feM- 
citmi eorum augenda, prodeffe. f„ 12|„ VIIIa , gloriam,., -quam ex alio- 
rtim infelicitate eliceret, non, aifi fallam gloriam, efle poffe: refp. 
whm Deus aliquam gloriam elicit e medo, dum majori illud bono infervire 
curavit , ipfmm id dicere dehtige , nec 4mi falfam gloriam captare. f , 124. 
IX a, Domieutm iiio.fiiiodi1,, cum poffit, efficere, ut virias fine ulla 
■ viti, mixtura feinper colatur : refp. Deum id efficere poge , 6" facile qui
dem , fi res mutuo copulata a fe invicem devellamur; fe d , cum Dem 
vitium permiferit, ordinem Umverfi omnium optimum pofiulage; judiccm- 
.. dum, igitur ili aliter agere nm Menige, quia imfojibile erat, melius age* 
ce, quod ipfum fundat neceffitatem hypotheticam , Ubertati minime adver- 
fimtem ; cum fapimtm Dei «o» tantum mundo rmimalium creaturarum. , 
fed etiam mundo corporum, mundo Jkbflamiarum, perceptionis capacium.,
■ ratmus in.capacium ,  opus f it , cum denique inter omnia id eligendum fm - 
ritq u o d  optimum ,  vitium amem hac rima irrepferh , vitium excluden
do, ipfum. nec perfeBe bonum ,  nec petfeBe fapientem finge, J, 1.25",, Jftf,, 
infenutiuii odiam, vitii, el.oce.fc.er e tantum in eo ,. qui virium ante fiium 
ortum ■ elidat-: refp, Merum purum putum ege amhropomorpUJmum .; flor 
tum , m qm , quantum fieri poteft, bonum, intenditur, &  malum ipfmm. 
majori bono defervit, comparari nm poge cum Principis fiam , aqm res 
accifie, vel qm ipfe oppreffiam favet, m eam deinde puniat, f .  126. X la , 
ifiiLifii' ipfa, culpae caffigatione magis raagifque ad malum inclinari futos 
.nolle refp. frequmtmrem punitionis fcopum quidem ege emendationem * 
fed nm unicum t uec femper a Deo propagium; peccatum originis non ege 
nudam primi precati poenam , fed infuper naturalem ejus adpendicem.
127. A liti, malum ., quod impediri potefl, pernaiittere effe parita cu- 

..faie, atrum icofiiffiittatufnec ne?*aq| etiam-optare? ut-coiwnktatiir;
B b 2 refp
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rtfp ' minime g e n t i u m q n o d  exemplis quibufidam explanatur. $ 12S  
X m a r n ,  quce ex refponfione intelligitur , ita explodit V ir  ili. Ut 'dicat \ 

jM Jum  ejje , quod D eus mala non curet , quod ea op tet, fu fc ite t, quod in 
ns f e  dandis, gloriam captet. § . i 2 9 . X l V a ,  mali alicujus, permiffionem 

demum excufan poflfe, cum fine majoris mali introductione impe
diri, nequeat : refip verum  efifie hoc a x iom a , f e d  contra D e i gubernationem 
adduci non pojje. § . 130. X V a ,  e rationibus mixturas boni t e  mali, qua- 
m  limitatâ  benefa&orum virtute fundantur, nullam in Deum quadra
re: rejp. cum. in opere D e i perfeffiijjimo malum phy ficum  &  morale repe-

l U^ cm ( um '  adhuc mahim abfique hoc permiffu nullatenus
vitari potutjfie. § . l y i . X V I a ,  eventus, alicujus perinde caufam efle , eui 
moialibus, quam qui phyficis., illum viis procuret., &c. refip. malum 
cmijis moralibus , non fiemper p h y  fic is  imputari^ in Deo magnum defedum 

f o  , non eligere optimum , defruere divinitatem . § . 152. X V I I a , idem 
efle? caufam quis neceffariam adhibeat, an liberam , fi momenta deli- 
Ph ’ !?3 ulbus llbera determinata cognofcatur , &c. refp. liberum
to *(? \ ^ VYrPfTT ead*m f umi. n m  dehere > nec liberum opponi determina- 
t,o. j). i q v X V I I I a ^  fi populus totus perduellionis reus , non fatis cie-
T e T T u m f l -  f 1*168 P.̂ rti ignofceret, reliquos omnes necare:
dr in favit pt l c P r °1 cert0r "> centies m illies p lu res dam nandos , quam  fialvandos 
f  f  l  £  - fme. baP tlf f i 0fifiortu os ,  ̂ rcawro dam natorum  effie , fal  

f u m  y proficifici-hanc objeblionem  ah eo , am plitudinem  C iv itatis  d iv im  
non fa t is  expendat. § . 1,34. medicos pharmacaab *groto re
jicienda , eleCturos, cum alia fiippetant cui/ voluptate fumenda , vi
vi6/  legroti mortem in votis habere: refip. objeH um  D e i  habere quid in- 

p m i  curam , ejus reru m  um verfiitatem  c o m p le d i, &  n ih ili in jlar efle , quod 
d - ipfio.cognoficimus ; fr u f iu m  divirne gubernationis nobis duntaxat e lfe fro -  
p o jt tu m , non fiatis m a g n u m , u t inde totius p u lch ritu d in em  atque ordinem

i - y p .  Expenfism,B«du novendecim ,
- tn ems  ̂ operibus exftantia  ,. fu h . exam en vocantur-.-im

tss modo Dei, bonitatem vt&a», potentiam «roffir,
nita em cum  tpftus magnitudinis difpendio tuetur. S. 1 1 6 .  RefuCcitat ita

forem SJ r5u7 ” ,a Wl Pauli ’ ^ e t ie o r u m  ,■ f i  Zoroffiris «•-
rem a f i d t f  mteU‘£ enuh“ * rerum principiis recoxerunt,, erro
rem apud plurim as gentes , In d o s , S la v os,  Am ericanos etiam , S a c e s ,

fur *• U 7 .  Zoroafle,, *  ^
f .  ™ '  P1’™°> Platone , Suida , Laertio , Hydeo.
fuit Princeps M *  r  ' , /  Oromafde Arimanio , quorum alter
f io V J if iS e f i  r  fupenonsalter-eCeltOrScythis aliquis ,  ex  Occidente

v e l  H eroa  v '  f  ’ veu,f i um  d iq u e m  G erm anorum  D eum  ,
um Arimanium «/ 1,-minum, ex 

pu ,,,L, a cei d r '  n n &° J ocls Plerinanni, Germani. § , 141. Conjeftura.de-
fitm ta a celebn Jlatrn  Irmeo-ful. § ,  i f 2 .  Cotuit. He«namm|..
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reje Gfacorum- H e r m e s JEgyptiis T h e u t , unde T h e u tu s, Thuifco , apud 
Tacitum  , Teutfche , djj\ $. 143. Conjicit V ir  ili. Principes quofdam O c
cidentales , aut Celtas , G raciam  , JEgyptum  , &  non parvam  A f ia  par
tem 7 olim fu b ju g a fe , ecrumque cultum his in regionibus ad pojieros fuijfe 
propagatum. Citatur C a llim ach us, A b b a s de la Charmoye. §. 144. Redit 
ili. A ncior ah hoc diverticulo ad Zoroallrc-m , citat ejufdem erroris fa u to 
res , Cerdonem &  Marcronem , B x liu m q u e , qui ifiorum hom inum , ma
le ratiodm ntm m  , &  fententm  fuce  ̂ v im  atque commoda ignorantium , defe- 
Mus refarcire vohtijfe videtur. § . 145'. Facit id  Badius prolixe in Dibiion. 
A rt. Manichaei, ubi inter alia videndum effe a i t , an per unici principii 
hypotilefin explicari commode, natur re phaenomena poffint; h o c, ingerit 
i l i  V ir , a f i  abunde proflitum  efe. § , 146 . E t  in dijudicandis D e i operi
bus imitandam fapientiam  .Socratis 5 de-H eracliti operibus d ice n tis , quas 
intellexi',, m ih i' praeclara v id e n tu r, nec miniis praeclara auguror re li
qua. , qoss non intellexi, f . 147. Sinere D eum  quandoque hominem in exi
guo fu o  difiriBu libere agere , ut Jpa rtam , quam m itu s  J i t ,  exo rn et,' efe  * 
hominem velati Deafirum  fu en d k m , in  proprio fu o  mundo fe u  microcofmo : 
D eum  vero omnes d efeSu s microcofmorum arte mirabili convertere m  ma
jus majoris f t d  m undi ornamentum , ita. u t  deformitates adparemes m icro- 
cofmorum , mm acroco/m o co lkdL t', fiant" venujiates, nec quidquam habeant,., 
quod principii Mniverfalis infinite p e r fe B i■ unitati- adverfetur. §. 148. Per
gente Badio., hominem effe pravum & infelicem , ubique effe carceres. 
&  nofocomia, rejp. multo plus boni ejfe in v ita  hominum , quam 'mali ,. 
uti multo plitres- f in t  domus , quam ergafiuh , & c . § . 14 $ . Objiciente eo
dem fi p ra vi-& infelices foli exifterent, ad duorum principiorum 3hy- 
pothefin"" recurrendum, minime fore , rejp. im iore duo profeBo. P rinci
pia , fed '' utrumque in D e o ;  Inte lledam  , m a lip r im ip iim  fuppeditm tem  ,  
Voluntatem , a d -filu m  bonum tenden tem , addatur tertium  , Potentiarn, 
agentem, prout InteMeBus ofiendat ,. &  Voluntas'-jubeat. §. 150. A d fertu r  

fin ien tia  Campanellas de tribus prirnor d id it a tilu s. r jii Pergente Baelio :
Quid ? an- unicum hoc ens laudium , Bonum , 'potens, non cumulabit 
opus fuum bonis? &c, rejp. Prudentium  idem  dubium  ohm ovijfe, &  ja m  
illud fo h m m  ejfe ;■ fc i l.  D eu m  , imwmtabiMbm" Japientia ■ rationibus perm o
tum , e u m , qualis in  ideis f u i t ,  ad  exijim tiam  tranfire decrevijfe. 142. 
Badius contra Zoroaftrem inducit Meliffum,,:. unici principii propugna
torem , hujtifqee Bypothefin - cum. experientia. &  rationibus a. p o ie r io r i; 
congruere negat": Rejp. V ir  ili. non admodum •fc i ie  explicari phknom enm  
aliquod ,  ubi ei principium  cxprefttm  adfignatur, fc il. malo principium  m a
leficum ,  fr ig o ri principium  fr ig id u m , & c . § , iyj. Ejufdem  ejfe fu rfu ris  
explicationem ernfie maU p er principium  fingulare maleficum ; m a hm  e a  
non magis indigere > quam frig u s &  tenebras; n m  autem dari prim um  f r i 
gidum  , nec principium  tenebrarum. § i 154- Obm ovente Baelio , liberum, 
fu r n u m -.a  -d n o ^s-p ra e cip is  oriri, debere., ut' ad, bonum■ &  malum*

B  b.. %  cea*

O P E R A  T H E O L O G I C A .  i 97



convertere fe queat, refp. debere potius a principio neutro o r ir i; liberum 
vero arbitrium f i  in malum im pingat, id  fieri per accidens , ^  malum 
illud  fu b  bono veluti larvatum  delitefcat. f  jy y .  Pergente Bidio , Deum 
debuifle hominem etiam creare fine inclinatione ad malum , immb hoc 
iplum̂  impedire , nec ei ad peccandum relinquere ullam potentiam , 
refP; f i a diPlu quidem fa cilia  effe , non item  fa & u  pofiibilia , f i  principia 
ordinis adtendantur. § . 156. Urgente Badio , Orthodoxos videri duo pri
ma principia admittere, ubi diabolum peccati au&orem faciunt, refp. 
diabolum quidem ejfe peccati audorem  , f e d  ejus originem longius adcerfen- 
d a m , fontem  ejus ejje in ipfa originali im perfedione creaturarum : Bekkeri 
&  A uctoris E vangelii aterni errores fubin de refelluntur. §.^ l <pj. D  feriturt 
de loco A pocalypfeos, pralium  cum  dracone memorantis. §. i f 3 .  Impug- 

■ nante Badio mali moralis permiiTionem, &  pofiulante, ut concedatur fib i, 
Deum.illud velle, quo etiam Calvinum  in partes fuas rapit, refp. illud 
nunquam 'ejje dire d a  alicujus voluntatis objectum , velle D eum  id  permitte- 

, re , quia alias optimi regulam violaret. § . 159. Profequente Badio, Deum 
. voluiffe , ut Protoplafli peccarent, cum omnes combinationes, in qui

bus peccaturi non erant, rejecerit, refp. non potuiffe non eam eligere 
combinationem , quce omnium optim a, citra defedum  proprium. 160. 
Ofiendit ili. V ir confenfum Jaquelotii cum  fu is  cogitatis. § . 1 6 1 .  Refp. ad 
comparationem a Badio, injlitutam  inter Deum & principis bonitatem , 
qui tabellariis ad certum iter conficiendum determinatam pecuniam pra;- 

addita conditione pr̂ mii intuitu eorum , quibus argentum illud 
fufFecerit, & poenae, quibus non fuffecerit. § . 16 2 . A d d u citu r compa
ratio Carteui, a Monarcha defumta , qui probe confcius , duos equites ad 
occurfum. mutuum certo duello congrejjuros , eofdem tamen ftbi occurrere 

fa c it. § . 1 6 j .  Judicium  Badii de hac comparatione. § . 164. Judicium  Leib- 
nitii de eadem. § . 1 6 Ai t  nim . Leibnitius, comparationem pojje aptari, 

f i  rationem aliquam com minifcam ur , quce principem  cogat efiicere, vel 
p erm ittere, ut duo hi inim ici fib i mutuo occurrant. § . 166. Comparationes 
quafdam odio fa s  e x h ib e t, eafque locum tantum habere dicit adversus eos, 
qui jufiitiam  apud D eu m  arbitrarium quid ejfe. contendunt , v e l poteflatem 
ei defpoticam trib u u n t, qua in fontes adeo damnare pofjit, v e l denique, qui 
bonum non ejfe rationem ejus moventem exijlmiant. § . 167. M entio injici
tur Satyrce contra Gomarifias : Fur praedeftinatus , quce refutata eft a 

.Georgio Kendall fu b  tit. Fur pro tribunali. § . 16 8 . Remotis ita obje
ctionibus , quce a rationibus moralibus defiurnebantur , pergit ill. Audtor ad 
removendas e a s , qua a rationibus metaphyficis p etu n tu r: fpedant autem 
h x  naturam poffibilis neceffarii. §. i 69 . Epicurus, citante Badio, 
ut necejjitatem abfolutam  effugeret, adfeniit , quod futura contingentia de
terminatam habere veritatem  nequeant, refutatus prolixe a Chryfippo. Ju- 
dicium B sd n  de hac difputatione , qui tamen idem  certum cum nec effatio 
con fun dit, dum elettione optimi res necejfarias fie ri contendit. § . 170. Con

tinuat
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'tlnudt Belias eundem difcurfum , cumque Chryfippo contendit Diodorum 
ex Ciceronis Libro de Fato; citantur quoque eam in rem Plutarchi &  A r- 
riani tefiimonm. $. 17 1 . Petrus Abadardus ad Diodori fententiam propius 
accedit, dicens , Deum nihil pojfe facere , Kzjfi y«od' fa c it : judicium L e ib - 
nitti zyiw fententia. §. 172. W iclefi fententia a Concilio Confamienfi 
damnata ; eadem Hobbefii , futuentis , quidquid non evenit, ejfe impofii- 
bik. $ .173.. Spinofae, <pi omnia necejjitate natura divina , citra ullam 
Dei eleclionem , ex f e r  e docuit. Eum ipfe "refutat Badius, &  quidem egre
gie. 174 . In fqq. vero male idem confundit id , quod e f  impofibile , quia 
contradiiiionem involvit , n;?zz eo , y/iod jferz »0« potef , yz«d eleBioni di
vine non congruebat. 175. Quidam , necefjitatem ifiam vitantes, natu
ram divinam quadam indifferentia aquilibrii fufpenfam reddere voluerunt.
$. 1715. Deum arbitrario decreto bonum malumque fabilivifie credunt, 
in miram hanc fententiam incidunt, ezipe titulum auferunt. Citatur 
§b hanc rationem Sanj. Rhetorfortis. f .  177 . Tria hinc dogmata , i .  ^rnd 
natura juflitm ftt arbitraria , 2. quod non certum, ea»z a Deo obfervmum 
iri,, 3. quod juftitia , «silir , non Jk ea , <p(wz Dem  obfervat, &  fidu
ciam in Deum , d/ ejzzr amarem , evertunt , in quo nofira felicitas pofita.
|. 178. Nonnulli Theologi , de jure Dei in creaturas fcrtbentes 7 jus illimi- 
liiteOT , arbitrariamque &  dejpoticam potef aiem * ei concedere vifi funi, , 
ut Tw iCos ,  R te to i fortis. Calvinus hoc in capite Orthodoxus , v. A m y - 
raldoin. §. 179 . Qum idb  Paulus predeftimtionem per jus abfohitum D e i , .

mcomprehenftbilkatem viarum ejus , explicat, jubintettigendum , f i  eas 
comprehenderimus , jufitm  conformes eas nos depreienfuros, cimi Deus 
aliter mi fua potef sue nequeat, f .  180. Badius ipfe opinionem eorum opti
me impugnat, qui, bonitatem jufitiamque ab optione arbitraria Dei unice 
pendere contendunt, f . 181. Dicere autem , quod Dem, f  amens creare 
hominem , qualis 'tume e f , non potuerit non ab illo exigere pietatem, ,fo-  
brietatem , &c, ad vitandas confitfimes operi fuo evertendo idoneas , ef re 
jpfd m communem relabi fententiam. f .  1S2. Citantur AuBores, qui mo~ 
mlitaiem objeBivam vel adfirmarunt, vel negarunt, Calvinus, Turretti- 
aas, Marefias, Strimefios, 1 komas Aquinas, Grotius, Pofendorfiiis, 
Ariftoteles, Cicero, Plato- §. 1.83.. Balius ipfe alicubi tuetur illam mo- 
ralitmem., §. 184. Omnem redimem in aliqua, re exiftente, fundari deberer 
'docet; intelkBum divinum veritatum aeternorum f  editorem facere. Lauda* 
fur i» hanc rem Jac. 1 honaafius, Arilloteles. §. 185'. Idem tamen B x- 
lias. alm hco valde ambigua loquitur , pmatque , Deum jufiit fuo efiicere"' 
potuijfi ,  ut duo cmtradiBoria jtmtd junBa irent. $„ 186, De Carteflo y. 
mr Deum cmfam veritatum liberam fiatuerit ? f- 187. I» opmione tama 
paradoxa Badius emolumentum aliquod adversus Smmmcos falsi ftbi fin
git. f , 188. Ei putans, cmfitsi nm intelligentem nihil artifidoft producere* 
po£e, repudiat, prafermatmnem, , animantium organa naturaliter producen#- 
'um r a c Syfiewm hmmmim pmfahilm. |„ 183. Metuit nimirum, ne, fii
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veritates , a D e i voluntate independentes , admittantur , Stratonici perfi., 
£lam veritatum  externarum regularitatem in fu u m  commodum contra nos 
v e rta n t,  colligantque , mundum , fo la  cceca necejjitate objietricante , ceque 
regularem exijlere potuiffe : f e d  oflendit V ir  i l l  jin e  caufa id  ipfum metue
re j f i  namque non exifleret intelleCtus d iv in u s , in quo realizamur ilice, mi
nime fubfifterent. § . 19 0 . Objiciente f ib i porro Badio , ita Deum fato cui
dam fubjiciendum fore; §. 1 9 1 .  Refp. fa tu m  iHud effe ipfam D ei natu
ram , proprium ejus intelleClum , qui ipfius fapientice bonitatique regulas fiup- 
peditat. § . 1 9 2 . M irante Badio , quod divinus intelledlus in infinitis fuis 
ideis perfe&am earum conformitatem cum objeilis femper , & primo 
ftatim intuitu , deprehendat, refp. non indigere ipfum tetnpore, ut nexum 
rerum videat. § . 19 3 . HaClenus oflenfum e j l , Dei voluntatem a fapien- 
tia; legibus independentem non efie : nunc v id ea m u s, quomodo Audores 
nonnulli Jlatuere queant, regulas hafce D eum  dim idiatim  duntaxat obfier- 
v a r e , &  melius facere potuifie, ad exemplum effati notijjimi CaflelU Re
g is , Alphonfi. §. 194. N onnulli flcil. Philofopht &  Theologi ponunt Dei 
bonitati perfeCtionique limites. § . 1 9 9 . Solvitur objeClio , qua d ic itu r, im- 
poffibile effe produci optimum , quia non datur creaturaperfeclijjima. § .1 9 6 . 
Continuatur folutio. N o n  agitur hic de creatura quapiam una , f e d  de Uni' 
verfo : fla nte adverfarii fententia , D eus U niverfum  mdlum condidiffet, 
cum  abfque ratione agere non queat. § . 197. Diroyfii objeClio , qua ex eo, 
quod mundi hujus negotia non tam belle proced u n t, quam quidem homines 

fapientes &  probi optarent, atque ipfi facere tenerentur, f i  penes ipfios fla
ret , concluditur , D eum  mundum non curare. § . 19 8 . Diroyfius in  fiolu- 
tione objeCtionis ex ifiim a t, eam nimium probare , q u o d , f i  D eus non face- 
re p o f f t , nifi quod optimum &  perfeCldjjimum , omnia entia ab externo &  
efjentialiter bona fu tu ra  f i n t , ftcut D e u s , adeoque D eus ipfe fin t. §. lyq. 
Badius Diroyfii refponfionem reCte miferam vocat. S i Dualificx poflularent, 
ut D eus optimum f a c e r e t, n ih i l, quod nim ium  , poflularent : falluntur po
tius , dum optimum in toto a ?nalo in partibus imm une effe contendunt, at
que ita , quod D eus fe c it  , optimmn effe negant. § . 200. Diroyfius non 
confiderat ordinem nexumque rerum , dum  in fla t , D eum  , f i  fem per opti- 
rmum p r o d u c it, alios effe D eos produtlurum . § . 2 0 1 . D eus tenetur morali 
necejjitate producere optimum , nequaquam metaphyfica: f i  non ita res fe  
haberet, conficientia proprii defeCtus, f iv e  imperfeCtionis , inevitabilem ei 
dolore?n adferret. § . 20 2. S i Diroyfius a it , nihil poffe m u ta ri, nifi tranf- 
eundo a fla tu  minus bono ad meliorem , v e l a meliori ad minus bonum , 

falfium adfum itur; non enim v id etu r, cur res aliqua fpeciem  boni malive 
mutare non va lea t, fin e  mutatione gradus. § .2 0 3 .  ObjeClio Badii , qua 
con ten d it, legem optimi veram  D eo metaphyfica?n necefjitatem imponere , 
mera illufio e/?, e folo  terminorum abufiu profeCia. Arnaldus Mallebran- 
cnium , adfinia docentem , immerito reprehendit. § . 204. Is , qui vult rem 
Aliquam , vult etiam quodammodo om n ia, illi rei neceffario adnexa, adeo-
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qag leges generales velle mm potefi, qmm -etiam' trJSf 0ff&tet farti-
calares ejfkims, «di? neeejjjjarw palkthimrm: vemmmn&n ejfeBtm tik fw - 
ticmores propter fe  , fidme gratia , intenduntur. «pod ipjum fignifica- 
tur , ubi dicitur,, ee* voluntate particulari &  direcla mn intendi. Deus , 
extrmfknt acturus ; modum agendi elegit, «ste fumme fer fecla dignum 9 
h. e. infinite fimpltcem &  uniformem &  nihilominus infinite facundum-, 
$. 20 y.. ,£& fundamentis Badius infignes animadverfiones fiiperflrm circa 
injufimam eorum . egui de improborum profperitate conqueruntur. §. 206, 
JMtendum dumtaxat f iffim tam citi reddam deferere viam. Vdmtates par- 
ticuhres , i  e, partimkres primitivas 7 qms M alfefei»  Memrn
nmif-iam habere , exijlimat ili A *jf ir. J, 2Q7. Neqrne miracula m h&c ha
bere qmdqmm $ qm  fi c,testem evemihm Sftmgumtmr, cmm nuk&& '.erdi- 
ms ,  m trndi fiperiotris, uti mirarnh perpetranda Dema permoveam. De 
ykM ebim clm  fefflemia. , Cartefil Syfiematc cmfmtem. J . ,208,, Exifii- 
maadmm hinc, «fer regmlm generales mm ahfohte wcejfarim r, d J9<a? rfi- 

Mas, qme magis naturales fim i , ijw fpehht $11. AuBoris Syfterm h«r~
prtefkhilitte,....Fiig -JOlri ftmpUcijfham fimi f Jed mhBommus fmcmtdif-

jmm. |. 209. Medit Vir iH ad legem optimi , peifeBimemque cm piati 
docet nuit homtm Jh&m morde £f piyficmm9 Jed .&  hminm metaphyfienm* 
fwd mttfn9 cm dandus difim do locus fit mdo phyfim &  morali. Ah, 
hoc Sgfiemate mm multum diem fuijfe videntur Stoki 5 qmd prodatur te- 
Jhmcnk ‘G ellii, a Badio citam V  aoprohato. §. 210. Qui vero imum 
mutat [ementium , &  dio hco ficribk 9 nihil ejfe Deo faeitim 5 quam opus 
Jimplex , facundum, regulare - ©* fimtei creaturis omnibus -commodum 9 
dejtgmre &  exeqm 9 jacd «c Arnaldi libris didicerit. §. 211. Reprehendit 
hac diiia. Badii M. AuPbsr , , cenfetque 'Deum feqsti pojfe ideam fimplkem 9 
facundamregtmrem , -Jed eam , £  optima -maximsque regularis , «pi 
eifi Jimtd &  femper creaturis omnibus commedijfimam. Colligit i i  a pofie- 
mrt ; j .  212. Ofiendk id ipjkm a- priore m exemplo. Sturmaos in L i
bro . Euclides Catholicos , transfert ad fimilia 9 quod de aqudtkts ah 
•Eodide finsmt oimcmum  ; vemm a ^oaotitate cmfefsemm m m  femper. 
bme procedit aid qualitatem» nec ea , ah ecqualibus- ducitur |  -Jfr 
milia. J. 2132 Difarimm hoc inter -quantitatem &. fudit&em etiam in te 
pmfemti eimerfiit,, -Pars vm bretlfftim Mter 'Sm extrewm -efi etiam 
brmijfma ,j;«ie:r extrewm hujus ipfm partis z fed pars totius optimi Mip 
necejfarie e fi opunm m qm d ex hac pane effici poterat.-, f .  214.. Exemplum 
ex Geometria j quam Jongiuis Empiricam nuncupabat. $ .215. .'Refpmdet 
i l .  Vtr ad infantias Badii 9 he-cque objiciente, Fr-incipem vere magnani* 
SBuim opos incolis cosnmQiderni magoi&co prsiaturom in condenda ur
be ait j contingere a&qstsmdo peffe , m pedatu firuBura elegans quorumdam 
e famulitio commodis jure meritoque praferamr. J. 216. Pergenti B a io  -, 
Legislatores. noBrô s EuequatTi leges 7 fingolis privatis coromodas , ex* 
ciogitue poflet ob cuaunniaiftiiiiiii ingpnrn fui perfpiciaanij, hoc ?»# 

Ifmm, l  C c 'is
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in ens infinitum cadere non poffe, refp. cum  D eu s optimum pojjibilium- 
e lig a t, nullam ei perfedionum  fu a ru m  limitationem objici pqfle. § . 217, 
Citante Badio locum ex M. Antonino, refp. Imperatoris hujus Stoico
rum  errorem prim arium  in eo f itu m fu ijje  , quod, U niverfi bono deledari 
D eu m  debere putabant , quia eum , tanquam m undi animam , concipie
bant ; ju xta  nos vero r Deu?n ejfe intelligeniiam fupram undanam  , agere , 
ut bene fa c ia t , non ut f b i  bene fit. § . 2 1 8 .  A d  prcecipuam Badii ? Ar- 

. naldo duce , fa d a m  objedionem : Aut Deus eft neceflitati obnoxius , & 
neceflfarib agit, fi optimum creare teneatur , aut faltem impotens, ap
tiorem ad peccata, aliaque mala, excludenda viam non inveniens f 
refp. hoc objicientem eo ipfo n egare, hoc U niverfum  ejfe optimum , 
D eu m  in optimum fe r r i  debere , fe d  huic argmnento plurim is in locis fatis- 

fa d u m  ejfe. § . 220 . Inter homines quoque , refp. ad § . 219. Vir ili. non 
tantum ejfe mali moralis y quantum pajfim dicitur ; folos homines maligna 
in d olis, aut arumnis effedos m ifanthropos, pravitatem  ubique invenire > 
&  optimas quafque actiones f n i f r i s  interpretationibus depravare, quod Car- 
tefius in Hobbefii L ibro de C iv e  re d e reprehendit. § . 2 2 1 .  Q uodfi etiam 
concederetur , in  humano genere plus ejfe v i t i i , quam virtutis , inde tamen 
non fecuturum  , plus in Univerfi) v itii m iferiaque ejfe , quam virtutis ac fe 
licitatis. 222. E xpenfa diflindione inter voluntates antecedentes , df con-■  

fequentem  , in tellig i, D eum  amare fu m m e virtutem  , &  odijfe fum m e vi
tium  , Cf nihilominus vitium  quoddam perm itti debere. § . 223. Arnaldo &  
Badio ingerentibus , Syftema inter omnia optimum Dei potentiam cir- 
cumfcribere ; § . 224. Refp. omnes ifias machinas expoftione ja m  data dif

f la r i ; 223. Pojjibilium infinitudinem > quantacumque f i t , fapientice D ei y.
pojjibilia omnia cognofcentis , injinitudine majorem non ejfe ; fapientiam om
nia poflibilia ) prius feparatim  confiderata , in totidem univerfalia Syjiema- 
ta d ifr ib u e re , ex quibus iterum  inter f e  comparatis } fm gulis cum  fingulis? 
refultare eledionem  optimi , quod reapfe ideam fiflat Univerfi aditalis* 
5. 2 2 6 . Hdtc adtente confiderantem nadurum  ideam  magnitudinis perfedio- 
num divinarum  longe aliam ab illa , quam habeant ii , qui D eum  quafi fo r
tuito df fin e ratione agentem concipiant. 227. Pergente Badio , Deum 
ergo non effe liberum ; § . 228. Refp. bonitatem fapientice ju n d a m , Deum  
ad creandum movere , f e d  non neceflitare; fi hoc fatum adpellas , vocem- 
ijlam  te fano ufurpaturum fe n fu  , qui Ubertati non repugnat. § . 229. Obji
ciente Badio , Deo vitium admittente ? cum qualeeumque aliud bonum 
a?que fuis finibus conveniffet , vitium fuiffe medium, quod unum ad
bibere Greator potuerit, ergo ex mera neceffitate adhibitum fuilTe ; 
§ . 250. Refp. decretum creandi liberum ejfe , ip fu s eledione non ejjici im- 
pojfibile, quod non eji optimum ; in D eo igitur e fle libertatem a coadione- 
&  n ecef itate metaphyficairnm unem ; quod ad media , vitium  non ejfe obje- 
'dum  decreti d ivin i -, tanquam m edium  , f e d  tanquam conditionem fin e qua-, 

y m M  WWML m edium  unicum , j. 231. Profequente Badio > fatum &:
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neceffitatem fuiffe A d c m u m  peccare, fi namque non peccaffet, uni
cum , a Deo neceffario fibi informatum, Syftema ipfum diflurbaturum 
fuiffe ; jRefp. D eum  Adamum , quem , libere p ecca n tem , in ideis pojjibi- 
lium  v id e b a t, ta lem , qualem v id e b a t, ad exiflentiam admittere d e cr e v if  
fe , quod decretum ne ceparium non efficiat i d , - quod in f e  ipfb contingens 
erat. § . 232. Tofi laudatum Scoti de indifferentia libertate lo cu m , § . 233» 
Pergente Badio , fi Deus ad mundum condendum determinatus efi vi 
fuae glorias, quam neceffario amat, lapfurn hominis, tanquam ad eam 
procurandam medium, prorfus neceffario eveniffe , refp. amorem qui
dem f u i  D eo effe effentialem , amorem vero gloria f u a  non item ; amorem  

f u i  ipfius eum minime neceffitaffe ad abliones extern a s, qua libera fu e ru n t.
234-. Inflante Badio , fi Deus modo invincibili impulfus fuit ad hanc 

viam adhibendam, hanc ipfum neceffario adhibuifle , refp\ im pulfum  
quidem certo fu if f e , fed quod certum  , non fem per effe neceffarium , v e l  
abfolute invincibile i D e u m , m etaphyfce loquendo , eligere potuiffe , quod 
non fu it  optimum , f e d  , moraliter loquendo , id  non potuiffe , quod com
paratione Geometrica explicatur. § . 233. U bi de reipofjibilitate fe r m o , non 
agi de caufis efficientibus v e l im pedientibus, cum  alias inutilis redderetur 
diftinCtio inter pofjibile dj abluale. § . 23 6. Urgente Badio , Deum falutem 
omnium hominum velle non poffe , quia ea adverfatur amori neceffa
rio , quo in fuam fapientiam fertur , refp. licet D eus fapientiam  fuam, 
amet neceffario , non tamen affiiones , ad quas fxpientia p erm o v et, ideo l i 
beras non effe , nec objecla , ad qua ea non p erm o v et, ideo poffibilia effe 
definere ; fapientiam  D eu m  perm oviffe , ut vellet omnium falutem  , fe d  non 
voluntate confequente fe u  decretoria. § . 237. P orro, Deum neceffario velle 
opus, peccatum omnium , & aeternam plerorumque hominum , inclu
dens , quia vult neceffario opus omnium digniffimum fua fapientia, 
refp. a fapientia neceffitari m oraliter, obligari boni confideratione , fignifica- 
re liberum effe. 238. & 239, Exam inat V ir ili. Syfiem a Bezae, qui in  
permittenda miferia ad D e i mifericordiam , in  culpa ad illius ju jlitiam  rejpi- 
c i t , quod vero minime fatisfacit. § . 240. Differit tll. V ir de Celebris A n - 
g l i , qui de Origine mali fc r ip f it, fententia , hic aliquando videtur f a t u e -  
r e , D e i voluntatem  fap ien tia  leges circa bonum malumque non f e q u i , ali
quando vero agnofcere , quod bonitas f u  objedum  &  ratio d iv in a  eleblio- 
n is , in quo quidem ipff cum  tll. Viro egregie convenit.

107. T T  A6lenus in eo fuimus occupati, ut totius hujus argumenti artl- 
1  JL piam & diflindtam exhiberemus expofitionem: Sc quamvis de 

Balii objectionibus nihildum dixerimus fpeciatim, eas tamen praevenire , 
& viam refpondendi aperire laboravimus. Sed cum omnium figillatim dif- 
folvendarum provinciam fufceperimus, non foliim, quia qû datn adhuc 
loca fortafse reflant, quae illuftrationem merebuntur , fed etiam, quia 
Viri inflandae plerumque ingenii atque eruditionis plenae funt> controver-

G c 3 fiaeque
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linque non vulgare luinen adfundere. queunt; juvabit praecipuas, perip
lus Opera difperfas., colligere , iifque adnebere folutiones noftras. No
tavimus, ab initio» D eum -a d malum morale , &  ad malum phy ficum  , con
currere y df quidem ad utrumque &  moraliter &  phyfice ; atque hominem 
etiam ad eadem concurrere, mor aliter &  phyfice , ratione libera &  a d iv a , qua 
zpfmn vituperio,,pcenaque dignum efficiat. Offendimus infuper , quodlibet 
horum capitum fuam habere difficultatem: fed potiffima in eo efi , ut 
tueamur, Deum ad malum morale, hoc efl, ad peccatum , moraliter con
currere , nec tamen effie auborem , immb ne complicem quidem pec
cati.
. ?.°8v Concurrit autem Deus moraliter » malum juffe perm ittendo, & fa- 

pienter ad bonum dirigendo , quemadmodum ratione latis evidente offen- 
dimus. Sed quoniam in hoc potiffimum argumento Bcclim exultat 3 feque 
eos profligaturum confidit, qui nihil efle in Fide contendunt, quod cum 
Ratione conciliari nequeat ; hoc loco praecipue monftrandum efl, dogma
ta noftra rationum etiam efle munita vallo , quod validiflimorum .ejus 
tormentorum quafTationibus refiftere poffit, ut ipfius allegoria utamur. 
Ifta vero tormenta vibravit contra nos cap. CXLIV. Refpanfionis fuae ad 
Quaefita Provincialis ( Tom. q. pag. 812. ) ubi doctrinam Theologicam 
feptem̂  Propofirionibus complebitur , quibus Axiomata Philofophica no- 
vendecim , veluti,totidem machinas murales grandiores, vallum noflrum 
labefabaturas , opponit. Initium a Propofitionibus Theologicis faciamus»

iop. I, D eus , inquit, E n s illud ceternum &  necejfarium., infinite bonum?, 
fa n d u m  , fapiens ac potens , ab omni aternitate gloriam beatitudinemque pofi- 
f i d e t , qua nec crefcere , nec minui potejl. Haec B a lii propofitio ; non mi
nus philofophica , quam theologica effi Djcendufne fit Deus poffidere 
gloriam , cum folus exiffit, a vocis acceptione pendet. Dicere cum qui- 
bufdam polTum.us , gloriam efle gaudium , ex perfebionum propriarum 
cognitione natum; & hoc fenfu Deus gloriam femper poffidet: fed fi 
gloria, ad notitiam alienam refertur , Deo non obtinget gloria, nifi dum 
fe creaturis intellig.entibus cognofcendum praebet; quanquam verum fit» 
Deum nullum inde novum bonum obtinere, & creaturas potius intelli- 
gentes inde bonum capere.., quando, uti par efl, Dei gloriam fpebant.

IIQ. II. D eterm inavit f e  libere ad creaturarum p r o d u d io n em , &  inter 
'entia pofiibilia infinita elegit ea , quibus exijlentiam impertiri p la cu it, ut ex 
ipfis U niverfum  com poneret,  aliis omnibus in fu o  nihilo relidis, Haec quo
que propofitio admodum confentanea efi ei Philofophise parti, qû  Theo
logia naturalis adpellatur , prorsus-uti-procedens. Infiftendum aliquantu
lum erit huic phrafi, qua dicitur elegifle entia pofiibilia , prout placuit% 
Namque confid.erandum efi, fi dixero , hoc m ihi p la c e t, tantundem efle , 
ac fi dicerem ., hoc bonum cenfeo. Igitur bonitas idealis objebi efl, qux: 
placet, quaeque movet ad elebionem fui inter alia multa, quae non pia- 
€#nt., vel quae minus placent ? hoc , efl, quas; minus bonitatis ? me adfi?

cientis .5 3
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dentis, continent. Jam autem fola vera bona placere Deo poliunt, ac 
proinde, quod Deo magis placet, & quod ad fui eledioncm eum mo
vet , eft optimum.

i n .  I I I .  Cum  natura humana e numero entium fu ijjet , qua producere 
v o lu it, marem unum , unamque fem inam  , creavit , eifque inter cateras do
tes liberum concejit arbitrium , ut facultatem  habuerint obediendi D eo ; f e d  
mortem fim u l comminatus efi e i s , f i  datum jibi a fr u c lu  quodam a b f mendi 
mandatum transgrederentur. Haec propofitio ex parte revelata eft, & fine 
difficultate admittenda, dummodo liberum arbitrium intelligatur, ut opor
tet , juxta explicationem, a nobis jam datam.

112. IV. Comederunt nihilominus de eo fn iF tu  , fa t im  que i p f , eorumque. 
pofteri om n es, ad hujus vitee miferias , ad mortem tem poralem, &  ad poenam 
aeternam , condemnati firnt y tanteeque ad peccandum inclinationi fubjebli , ut 

fere fine fin e , fime mora , peccatis f e  permittant. Eft, quod judicemus 5 
adionem vetitam per fe ipfam malos hos effe&us invexifle, vi confequen- 
U x naturalis, & idcirco ex hac potius ratione, non vero per decietutn 
mere arbitrarium , a Deo vetitam- fuiffe , eo fere modo , quo pueii cul
tros tradare prohibentur. Celebris ille Anglus , F htd d u s, fi ve de FlublF  
bus ( a ) confcripfk olim Librum de V ita , M ofoe , <& R efurredione, fub no
mine R. Oreb , in quo fuftinet, arboriŝ  prohibita* frudum venenum fuif
fe : nos vero aliquid hujufmodi figillatim adfirmare non pcftumus; fuf- 
ficit, quod Deus rem noxiam prohibuerit , nec putandum , Deum egiffe- 
duntaxat perfonam Legislatoris, qui legem ferat pure pofitivam , aut Ju
dicis , qui- poenam imponat infligatque ex fuse voluntatis decieto, abfque-

G c 3 conne-
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( a )  R o b ertu s F h t d d u s ,  A n gliis^ , c ir c a -  
‘A . 15-84. n a t u s ,  c e le b r . F r a te r  rofete  c r u 
cis. M u lta  , e a q u e  o m n ia  ,  L a t i n i  fe r ip -  
fit 5 quae ejus ferip ta  ra rita te  n u n c  &  c a ^  
ritate d iftin gu u n tu r, In te r  e a  eft F r .  .T h e o l.  
Philof. de v i t a ,  m o rte  &  r e fu r r e fiio n e .  

Im aginem  ejus in te r  re c e n tio re s  fiftit C e i .  
E rfo rdien fium  M e d ic u s  ,  G e o r g . V olem . 
H a r tm a m u s  in  In tr o d . a d  H if io r ia m  L e ib -  

nitio - W o lfia n a m , S e d .  I I .  c a p . I I I .  §. 6. 
ubi inprim is d e  illiu s  P k ilo fo p h ia  A lo fa ic a  

differit. E a n d e m  fe r e  fe n te n tia m  tuitus 
Itaud ita  p r id e m  e ft D e c a n u s  H ib e r n ic u s ,  
D elaun y  , in  R e v e la tio n  E x a m in e d  j l V i t h  

C andour , L o n d . 1 7 3 2 .  ed . u b i ip fi d ic tu m  
M o fa ic u m : M o r ien d o  m o r ier is  3 id e m  e ft > 
ac  Contrahes t ib i in fir m ita te m  m o r ta le m .- A d 
dit d e in c e p s , d ari a p u d  In d o s  liq u o re m  , 
qui m o m e n to  h o m in e s  e x tr a  fe  r a p ia t , re d -  

sktqu e. o m n iu m , re ru m  ig n a ro s..' v e 5

ro  a d n o ta t e r u d itu s  S crip to r B ib lio th e c a  B r i

tannicae j T .  I I .  P a rt. I .  A r t .  V I I I .  u b i L i 
b ru m  r e c e n f e t , p . 1 7 7 -  M a is  d a n s ce fy~> 

f i e m e , i l  fe m b le  ,  q u e  la  co rru p tio n  o r ig i-. 

n elle  n e r eg a r  de q u e  le  corps ;. ca r on ne  

conpoit p a s  com rnent la  fe ib le jfe  de ia m e  
d ’ u n  p e r  e p e u t  f e  c o m m u n iq u e r  a ia m e  d e  

f o n  f i l s ,  d m oins q u o n  ne v e u i l le  d ir e  ,  q u e  

la  p e r fe & io n  de i a m e  d ep end  de ie t a t  dm  

c e r v e a u . L i b e r  e tiam  in  L in g u a m  T e u t o 
n ic a m  v erfu s  eft ab  H e n r . C h r ifiia n o  L e n i-  

k ero  j  L i in e b . 1 7 3 8 . u b i le g u n tu r  ifta  c o 
g ita ta  P . 1 .  §. 2,.§. 8i H u tm a n n u s  , R ecito r 
S ch o lse  I l f e ld e n f is , re fe re n te  -L eib n itio  in  
O tio  H a n n o v .  p . 4 1 0 . id e m  fe n f it j  p e cca -, 
tu m  o rig in is  effe  ta n tu m . in  c o r p o r e  ,  n o n  
v e r o  i n  a n im a  ,  refu tatu s a  Jo. O lea r io  3 

T h e o lo g .  P r o f. in  p e c u l  D iff, d e p ecca to  o r k  

giniu



connexione "ulla inter malum culp* & malum poena*. Neque porro ne- 
ceflarium efl, fingere, Deum, julle irritatum, de induftria hominis ani
ma» Se corpori corruptelam immifilfe per adionem quandam extraordina
riam , ut puniretur ; ad eum fere modum, quo Athenienfes reis fuis 
cicutam propinabant. B d iu s  rem ita accipit , Se loquitur , quafi origi
naria corruptio animas primi hominis per mandatum Se operationem di
vinam inveda fuiffet. Hinc ( Refp. ad Provinc. cap. 178. p. 1218, tom.3.) 
objicit, Rationem non patrocinaturam Monarchce , q u i , ut rebellem m ulca
ret , &  ipfum  , &  ejus pofteros , ad rebellandi proclivitatem  condemnaret. At 
poena hasc naturaliter obtingit improbis, abfque ullo mandato Legislato
ris , peccatumque ipfis elt ad palatum. Si ex naturas corpore* legibus 
ebrioli prolem , ad idem vitium pronam, gignerent, poena quidem gi
gnentium foret, non vero poena a lege profeda ( b ). Nam divina la
pienti* contemplatio nobis perfuadet, regnum Natur* fervire regno Gra
ti* , Deumque, tanquam Architedum , omnia fecilTe, prout Deum, 
tanquam Monarcham , decebat. Nos neque frudus prohibiti, Se adionis 
naturam, nec ejus effedus, tam exade cognofcimus, ut, de hoc nego
tio per partes judicare valeamus : hoc tamen Dei jufiiti* debemus , ut 
amplius aliquid, quam quod penicillo fuo nobis pidores reprasfentant, 
inibi fublatuilfe credamus.

113. V. Placuit ipfi per infinitam fu a m  mifericordiam , homines quofdam , 
etfi paucijfimos , ab hac damnatione liberare, & , quam vis e o s, in hac vita 
peccati corruptioni &  miferice expofitos, relinqueret, auxiliis tamen ipfios mu
nire v o lu it, quibus perpetuam Paradifi beatitudinem obtinere pojjent. Ex ve
teribus complures dubitarunt , an damnatorum numerus tantus fit, quam 
tus vulgo putatur, uti jam fupra adnotavi; videnturque medium quod
dam inter damnationem asternam , Se perfedam beatitudinem , flatuilfe. 
Verum opinionibus illis opus nobis non ell, fulficitque fententiis Eccleli* 
receptis inh*rere: ubi juvat notare, hanc B d i i  enunciationem elfe con
ceptam fecundum principia grati* fufficientis, omnibus hominibus con- 
cell* , qu* fufficiat fcilicet iis , quibus non deell bona voluntas. Et quam
vis B d iu s  ipfe hypothefi oppofit* faveat, voluit tamen , ( uti ad margi
nem loquitur ) vitare terminos, qui decretorum, eventibus contingentibus 
pr*vifis polleriorum, fyllemati non congruerent.

114. VI. Q iiidquid  fu tu ru m  e r a t, ab ceterno p n e v id it, res omnes ordina
v i t  , &  quamlibet earum in loco fu o  j l a t u i t , eafque continuo dirigit atque gu
bernat ju xta  beneplacitum fu u m  : ita ut nihil fia t fin e  permifiione aut contra 
voluntatem e ju s, pojjitque ipfe , quantum &  quoties bonum videbitur , quid
quid ei non p la c e t, impedire , adeoque peccatum etia m , quo maxime offendi
tur i quodque omnium maxime detejlatur • &  producere in qualibet anima

huma-«

{ b ) Adfine quidpiam eft in effe&ibus peccati primi hominis, addit Interpr, L0t»
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humana cogitationes, quas adprobat. U sec thefis eft iterum pure philofo- 
phica, hoc eft, Rationis naturalis lumine nota: & , quemadmodum fu- 
pra ad Thefin 2. infiflebamus rw quod placet , juvat hic etiam infiftere tm 
quod bonum videtur , hoc eft , quod Deus fadtu bonum effe cenfet. Po- 
tefl is vitare aut fubmovere , prout ipji bonum videtur , omne , quod fib i  
non placet: confiderandum tamen eft, quasdam averfationis fu* obje&a , 
qualia funt certa quadam mala , & maxime peccatum, qu* voluntas an
tecedens propulfabat, per voluntatem confequentem , five decretoriam * 
non potuiffe eum repudiare, nifi in quantum ferebat regula optimi, quod 
fapientiflimus eligere debebat, omnibus penfatis. Dum dicitur, D eum  
maxime offendi peccato , idque maxime d etefia ri, formula funt loquendi 
humans. Nam Deus, proprie loquendo, o ffe n d i, hoc eft , laedi, incom
modo adfici, turbari, aut ad iram concitari, nequit, nec quidquam eo
rum , quas exiftunt, deteftatur , pofito quod deteftari fit idem atque cum 
abominatione illud adlpicere, & modo , qui nobis ingens faftidium, mo- 
leftiam, cordoliumque parat: Deus enim nec angorem , nec dolorem ,/ 
nec incommodum, pati poteft; perfedfe femper contentus & beate agens. 
Interim huiufmodi locutiones fano fenfu penitus admitti poliunt , oc pro
be fundatas funt: Suprema Dei bonitas efficit, ut voluntas ejus antece
dens malum omne repellat, fed malum inprimis morale, quod non ad
mittet , nifi ob rationes fuperiores vinci nefcias, cum magnis tempera
mentis , quas malos effedtus cum lucro compenfant. Verum quidem etiam, 
eft, Deum poffe producere in qualibet anima humana quafvis cogitatio
nes , quas probat, fed hoc foret agere per miraculaplus quam divini» 
operis idea , poffibilium omnium optima , ferat. _

115. VII. Offert, hominibus quibufdam gratias , quas fcit ab eis ejje repu
diandas, quam vis ea recufatione intelligat magis reos damnabilefque reddendos r  
quam fuiffent , f i  eas ipfis non o b lu lffe t: declarat iis ardenter a fie q m n , u t  
eas acceptent, nec tamen eis gratias impertitur , quas novit acceptandas.^ Ve
rum eft , homines iftos magis nocentes evadere fua recufatione quam ih  
oblatae non fuiffent, neque id a Deo ignorari fed praeftat permittere eo
rum crimen (c ) , quam agere ratione, Deo ipfi ignominiofa , quasque 
hominibus de fe querendi caufam aliquam praeberet, dicentibus , le me
lius agere non potuiffe, quamvis voluiffent ( d ). Deus vult, ut agnoff
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( c )  I m m o  e a  a g e r e ,  q u ib u s h o m in e s  
ad m ajus c r im e n  a b u ti p o l f in t ,  addit In- 
ttrpr. Lat.

( d )  Interar. Lat. I ta q u e  n o n  p o tu it  n o n  
offerre D e u s  gra tias  h o m in ib u s  fu ffed tu ra s ,  
fi v e l l e n t ,  etfi ip fi n o n  v e lin t . A t . ,  in 
quies ,  b o n ita ti divinae c o n v e n ie b a t  ta le s  
offerre g ratias ,  q u a le s  h o m o  v o l i t u r u s ,  

gecep tatu ru lq u e  e ife t. E t  fa te o r  a d  h o s .

v o lu n ta te  a n te c e d en te  fe r r i D e u m , e a m - 
q u e  e ffe c tr ic e m  fu iffe  fu tu ram  ,  fi D e u s  
u n u m  h o c  h a b e r e t ,  q u o d  a g e re t ,  au t n i
f i a liu d  e x ig e r e n t  ra tio n es totius U n iv e r -  
f i  ,  fe d  hx  e f f ic iu n t ,  ut m u lti p rava; v o 
lu n tati Ifuas fin t r e l in q u e n d i ,  n e c  fe m p e ir  
c ircu m ftan tiis  e m e n d a tu ris  objici polEnt»- 

H«ec quoquo t h e f i s ,  &j*



eant fuas gratias, prout aptse funt, utque eas acceptent, & vult fpecia- 
tim eas iliis largiri , quas prazvidet-ab ipfis acceptandas; fed femper per 
voluntatem antecedentem, abftra&am , aut particularem , cujus exeeutio 
in idea rerum generali locum non femper adinvenit. Bsec quoque thefis 
earum e numero eft , quas Philofophia non minus, quam Revelatio, fta- 
bilit, uti & tres aliae e feptem , hic pofitis; nam fola tertia, quarta, ac 
quinta Revelatione indigebant.

i i 6. Succedunt nunc Axiomata novendecim Philofophica, quse Badius 
feptem illis Propofitionibus Theologicis opponit.

I. Cum E ns infinite perfeClum in f e  ipfo gloriam beatitudinemque reperiat , 
quee nec m inui unquam p o te fl, neque crefcere, fola  bonitate fu a  ad creandum 
hoc Univerfum  impulfum eft 3 nec laudis , aut confervandee augendeeque bea- 
titudinis &  gloria ftu diu m  ullam hic partem habere.

Axioma hoc optime fe habet: nihil fuse Deo laudes profunt , at pro- 
funt hominibus , Deum laudantibus , & Deus illorum bonum voluit. In- 
terim tamen , dum dicitur fo la  bonitas Deum ad creandum hoc Univer
fum impulifle , expedit addere , BONITATEM eum fuam antecedenter, 
ad omne bonum poftibile creandum producendumque moviffe , fed SA
PIENTIAM fuam inter bona feledum inftituifte , & in caufa fuiffe, 
ut confequenter' optimum eligeret , ac denique ‘ POTENTI AM fuam 
medium adtulifle aclualiter formatum hoc ingens confilium exequendi.

I 1 7 - Bonitas E n tis infinite perfeCti ejl infinita ; non fo r e t autem infini
t a ,  ft major illa bonitas alia concipi pojfet. E lie infinitatis charaCter omnibus 
aliis ipfius perfectionibus con ven it, amori v ir tu tis , odio v i t i i ,  <&c. quee omni 
captu noflro fuperiores ejfe debent. ( Videatur Juribus in tribus prioribus fe - 
Ctionibus Judicii de Methodis (e) , ubi perpetim  fecundum  hoc principium , 

tanquam fecu n d u m  notionem prim am  , ratiocinatur. V ide etiam in Wittichio 
de Providentia Dei n. i i .  hxc E . Auguftini verba L ib . i. de dodrina Chri- 
fliana, cap. 7. Cum cogitatur Deus, ita cogitatur, ut aliquid, quo ni
hil melius fit atque fublimius. E t  paullo poft : Nec quifquam inveniri po- 
teR , qui hoc Deum credat efte , quo melius aliquid eft. )

Hoc Axioma plane eft ad palatum meum, indeque colligo , Deum 
facete femper optimum , quod fiet i poffit; shoquin hoc bonitatis eius exer
citium limitaretur , quod eflet limitare bonitatejn ipfam , fi ea ad optimum 
eligendum non moveret , fi bona voluntate careret; aut certe ejus fapien-

m
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(  e ) Petrus Jurieu, celebris reformata» 
Ecclelias Theologus , primum ProfeiTor 
Sedanenfis} poft Ecclefias Gallicana, quas 
Hoterodami eft , Paftor , atque Gymnalii 
ibid. ProfeiTor, ubi etiam diem tuum clau- 
ftt A. 1713. annos natus leptuaginta tres. 
Tiber hic cit. tendit ad concordiam inter

Heformatos 8c noftrates fanciendam : In
gement fur les methodes rigides &  reld- 
chees ; Judicium de Methodis rigidis <& la
xioribus explicandi providentiam &  gra
tiam , ad inveniendum medium reconcilia
tionis inter Protefi antes % Roterod. j  8 C  
in i 2 #



li& Sc potentia circumfcriberetur limitibus , fi vel ei neceffiaria deeffet no
titia ad difceraendum optimum , & ad media , ei obtinendo idonea, re- 
perienda , vel vires ad haec media ufurpanda neceffiarias nori haberet. Am
biguitas tamen aliqua latet in eo , quod dicitur , amorem virtutis, & 
odium vitii, effie in Deo infinitum : id namque fi abfolute , & fine re- 
firi&ione , in ipfo eorum exercitio locum haberet , nullum effiet in mun
do vitium. At quamvis quaslibet Dei perfedlio in fie ipfia infinita fit, non 
tamen exercetur , nifi proportione objedli, Sc uti fert natura rerum 1 
itaque amor optimi, in toto obtinendi, casteras omnes inclinationes par
ticulares vel odia vincit : hujus fiolius amoris exercitium efl abfolute infi
nitum , ciim nihil Deum prohibere pofiit, quo minus pro optimo pronum 
ciet: & , fi vitium aliquod cum optima idea poffibili connexum invenia
tur , Deus illud permittit.

118. III. Cum  bonitas quadam infinita Creatorem in  mundi produBione 
'direxerit, omnes fc ien tia  , dexteritatis , potentia , magnitudinifque , characte
res , qui in ejus Opere em ica n t, ad creaturarum inteliigentium felicitatem  
defiinati fiunt. N e c  perfeBiones fiuas patefacere ipfe v o lu it, nifi ut hoc crea
turarum genus in cognitione, admiratione ■, ■ & amore E ntis fiu p rem i, fiuam 

felicitatem reperiret.
Hoc axioma mihi non fatis exadlum videtur. Concedo, Creaturarum 

inteliigentium felicitatem effie praecipuam divinorum confiliorum partem ; 
hae quippe Deo adfimilantur maxime : at non video , qua ratione pro
bari pofiit, hanc unicum ejus fcopum fiuiffie. Verum quidem effc , quod 
regnum Naturae fervire debeat regno Gratiae : fed, cum omnia in magno 
Dei eonfilio colligata fint , credendum efl, regnum Gratia viciflim quo
dammodo Naturae regno adcommodatum fuifle , ita ut hoc quidem ordi
nem decoremque maximum fervet, quo compofitum ex utroque perfedlifi 
fimum evadat. Nec locus efl judicandi, Deum mali cujufpiam moralis 
vitandi gratia totum naturae ordinem everfurum fuiffie. Qualibet perfedio 
aut imperfedtio in creatura fuum pretium habet > fed nulla efl , quae ha
beat pretium infinitum. Igitur bonum malumque , five morale, five phy- 
ficum , creaturarum inteliigentium non flatim fuperat infinite illud bo
num malumque, quod duntaxat efl metaphyficum , hoc efl, quod in alia
rum creaturarum perfedlione , aut imperfectione , confidit: quod tamen 
dicendum foret, fi praefens axioma in rigore verum effiet. Certe cum 
Deus Jona Prophetae rationem concedas Ninivitis veni# redderet, ipfio- 
rum etiam brutorum, magnae illius urbis everfioni involvendorum , com
moda commemoravit. Nulla fubflantia apud Deum abfolute aut contem
ptibilis aut pretiofa efl. Et praefentis axiomatis abufius , five extenfio im
modica , ex parte videtur effie fons difficultatum, a Balio propofitarum. 
Certum quidem efl, Deo pluris effe hominem , quam leonem } nefcio ta
men , an adferi poffiet, toti leonum fpeciei hominem unicum a Deo an
teponi ; fed , quamvis ita foret, minime tamen fequeretur inde , certi 

lo m . L  D d horni-

O P E R A  T H E O L O G I C A .  209



hominum; numeri commodum diffiifie per infinitum creaturarum numerum 
confufionis generalis confiderationi praevalere. Ĥ ec opinio fapit reliquias 
antiqui Axiomatis, fatis improbati , quod omnia unice hominis gratia fint 
condita.

n^- TV. B en eficia , qua cum Creaturis, felicitatis cap acibus, communi- 
CiJt, ten d u n t, Jiz/f aa' earum bonum. N o n  ergo fin it ea. ad ipfarum infe
licitatem defervire, &  , f i  malus illorum ufus perdere eas p o jfe t, daret me- 
dta certa fem per iis re d e  utendi , alio quin enim vera beneficia noti ejjen t, ^ 
bonitas D e i minor ejfet ed , quam in alio benefatlore concipere pojfumus. ( Pu
tem caufam , quce fu is  muneribus certam bene utendi rationem fuperadderet. )

Ecce tibi jam abufum , five malum effedtum , axiomatis prsecedentis. 
In rigore Verum non efi , ( eifi plaufibile videatur ) ea , qû  Deus cunv. 
Creaturis ■, felicitatis capacibus, communicat beneficia, ad earum felicita- 
ten\ unice tendere.. Omnia in natura concatenata funt : quodfi peritus. 
Artifex , Machinator , Architedlus , Politicus fapiens , eandem- faepe rem 
pluiibus finibus adcommodat; fi , cum id fieri commode potefi , duos 
eodem lapide jadlus facit : Deus , cujus fapientia potentiaque pe.rfecfiae 
funt, id femper facere cenfendus efi. Hoc nimirum efi prudenter & eum 
parfimonia uti folo , tempore, loco, materia, in quibus, ut ita dicam,. 
impenfa Dei cernitur.. Habet itaque Deus plures in confiliis fuis fcopos. 
Horum unus efi creaturarum omnium felicitas, fed non fcopum illa to
tum , immô  ne quidem ultimum , conftituit. Hinc aliquarum ex his 
creaturarum infelicitas accidere potefi concom itanter, & tanquam majorum 
aliorum fequela bonorum, quod jam fupra a me explicatum efi, ipfeque 
Bcelius quodammodo agnovit» Bona , quatenus bona , in fe ipfis confi- 
deratafunt antecedentis Dei voluntatis objedlum. Deus in Univerfo 
tantum, producet rationis & cognitionis , quantum operis, fui admittere idea, 
potefi. Inter voluntatem pure antecedentem ac primitivam , & inter vo
luntatem confequente.m ac finalem , quoddam concipi medium potefi, Vo
luntas antecedens prim itiva quodlibet bonum & quodlibet malum in fe,, 
ab omni combinatione praecifum, pro objedo habet, & tendit ad pro
movendum id bonum , dt: prohibendum id malum : Voluntas media fer
tur in combinationes,. cum fciiicet alicui-malo bonum aliquod adfigkur, 
& tum voluntas aliquatenus in combinationem ifiam tendet, cum bonum * 
malo potius efi : at Viluntas finalis & decretoria ex omnium bonorum ,, 
omniumque malorum, quae noftram deliberationem ingrediuntur , confide3 
ratione , ipfaque totali combinatione , refultat. Ex his liquet , voluntatem 
mediam, etfi, refpecfiu voluntatis purae ac primitiva confequens quodam
modo aici poffit, refpedlu tamen voluntatis finalis ac, decretoria tanquam- 
antecedentem confiderari pofie. Deus humano generi rationem largitur , 
ande per concomitantiam mala quadam eveniunt». Voluntas ejus antece- 
dens pura tendit ad dandam rationem , tanquam ingens bonumi mpe-  
dlftoda.. illa., quae dixi,, malaq at, cum, de malis,,, munus hoc divinum,;
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rationis concomitantibus, agitur , compofitum , ex rationis 8c horum ma
lorum combinatione confurgens, erit objedlum voluntatis medix Dei , 
qux tendet vel ad producendum , vel ad impediendum illud compotitum 9 
prout live bonum , five malum , in eo praevaluerit. Sed dato , non con- 
ceffo, rationem mali plus, quam boni , adferre hominibus , quo m caiu. 
voluntas Dei media cum his circumflandis ̂  eam repudiaret , fieri tamen 
poffet, ut univerfali rerum perfedlioni magis expediret, hominibus ratio
nem impertiri, non obftantibus omnibus iftis malis fequelis, quas ea in 
humanum genus inducere poffet , ac proinde voluntas finalis , vel decre- 
tum Dei, ex his omnibus , quas fibi proponere Deus poteitconlidera- 
tionibus refultans, rationem largiri ftatueret. Tantumque abeft, ut piop- 
terga vituperandus fit, ut potius , id fi non faceret, vitupeno dignus eiiet. 
Itaoue malum , vel bonorum malorumque mixtura , in qua malum piae- 
valeat, nunquam evenit , nifi per concomitantiam , quia nimirum cum 
maioribus bonis, extra hanc mixturam pofitis, connexum elt. Igitur h z c  
mixtura , vel hoc compofitum , confideranda quidem non e fi tanquam 
gratia, feu tanquam donum, nobis a Deo praftitum, fedl bonum , ei 
malo admixtum. Dei munus effe non delinet. Hujufmodi eft donum ra
tionis , quod Deus male utentibus impertitur; hsc in fe femper aliquod 
bonum eft, fed huius boni combinatio cum malis, ex ejus abulu prove
nientibus, refpeau eorum, qui inde infelices evadunt, bonum non eft 
evenit tamen per concomitantiam, quia facit ad majus bonum intuitu U 
verfi. Et hoc line dubio eft, quod Deum permovit ad dandam rationem 
illis, qui eam in fuam perniciem converterunt, vel , ut exadius loqua
mur, juxta Syfiema noftrum, ciim Deus inter entia poffibiha quafdam 
creaturas rationales , ratione fua abufuras , invenilTet , i is , qua; inop 
tima Univerfi idea poffibili comprehenfe funt, largitus eft exiften lam. 
Unde nihil nos vetat, admittere, Deum facere bona, quae culpa hom 
num in mala convertantur , quod ipfis per jufem abusus gratiarum accep
tarum punitionem fepe contingit. Aloyjm s N w m n u s  ( f )  de e e a d M V t  
b en efic i Librum confcripf.t: poffet etiam alius confici Liber de ocadttt. 
Dei p r n i i , in quo locum , quod ad nonnullos, haberet tritum illud C  a 

iir n i di&um:
'Tolluntur in altum.

Ut lapfu graviore ruant.

A t  dicere, quod Deus bonum, quo voluntatem pravam fciebat abufu- 
ram , concedere non debuerit, cum tamen generalis idea reru™ ! 
eedi poftulet; aut dicere, quod certa ad hoc ^mpediendum meddebue_
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(  f )  Aioyfius ifovarmut, V eronenf. cir- d e c im  v o t a m i m t a  c o f f l p r e t a i a  ,  e » !

-ta annum 1540. floruit : ejus opera, tre- itanf»
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debuerit, eidem ordini generali contraria , quid aliud eft ( uti alias nota* 
v i )  quam velle, ut Deus, quo hominem a culpa liberet , ipfe vitupe
rationem mereatur ? Objicere autem , quemadmodum hic objicitur , quod 
Dei bonitas minor futura fit, quam alterius benefactoris , qui donum 

• utilius largiretur , eft non confiderare, quod benefaCtoris alicujus bonitas 
uno folo beneficio non menfuretur. Facile contingit , privati cujufpiam 
donum majus effe dono Principis alicujus, fed univerfa privati iftius dona 
fimul fumpta longe funt inferiora donis Principis in unum colleCta. Ita 
non fatis adliman Dei dona queunt, nifi dum univerfitas eorum confide- 
ratur, omniaque ad Mundum integrum referuntur. Ceteram dici poteft 
dona, quas nocitura praecipiuntur , hoftium ede , a$&>pa*

H ojlibus eveniant talia dona. meis (g).
Sed hoc intellige , quando malitia five culpa in dante obfervatur, uti 
erat in Eutrapelo illo , cujus meminit H oratius ( h ) , qui hominibus be
nefaciebat , ut haberent, unde fibi perniciem adcerferent: confilium ejus 
pravum erat: at Dei confilium melius, quam fit , effe non poteft. Quid 
enim ? an Syftema fuum depravare, an minus in Univerfo pulchritudinis, 
perfeCfienis , & rationis-, eiTe oportebit propterea, quod fiant, qui abu« 
tantur ratione ? Locum hic habent vulgaria didia : Abufius non tollit ufumj 
datur fcandalum datum f i  fcandalum  acceptum.

120. V. E n s maleficum v e l maxime potejl magnificis muneribus hof.es fuos 
cum ulare, cum  n o v it , eos fib i perniciem  illorum ufu adlaturos. N o n  igitur; 
E n ti infinite- bono convenit liberum Creaturis dare arbitrium , quo eos ad in- 

felicitatem  fu a m  ufuros certiffime novit. Ergo , f i  liberum ipfis prcebet arbi
trium  , fem per eo r effle utendi-artem  ad jun g it, nec eas ullo in eafk artis hu

ju s  exercitium  negligere finit : quodfi certa hujus arbitrii liberi ufum  in bono 
figendi ratio -nulla prcefio fo ret , hanc facultatem  adimeret potius , quam eis 
effe perniciofiam pateretur. H o c eo manifeJUus e j l, quod ultro f i  propria ele- 
Ciione fiia  eis impertitus ejl non petentibus, ita ut oriturum inde infortunium  
ei magis imputari d eb ea t, quam Ji earum importunitati (fi precibus duntaxaP 
rndulfijfet. '

Quod fub finem animadverfionis in praecedens axioma di&um fuit, hic 
repetendum eft , &. ad fatisfaciendum. axiomati prarienti fuffidt. Praeterea

femper
t  g ) Erat haec figura Graecis .& Latinis; 

■ Scriptoribus quam ufttatiilima , uti Ovidio , 
Pirgilio , Propertio , Horatio , Terentio, 
quorum loca vide in Adagiis Erafmi, Cen~. 
4ur. IL Chii. III. n. i. Graeci, malum de- 
prev.antes, dixerunt , n i&tyv , iis 7r.vp- 

fi quid mali ,< in Pyrrham, fc. recidat ; 
Pyrrhaei namque finitimis populis erant in- 
fefiiiiinii.

( h ) Lib. I. Epift. XVIII. 31.
-- Eutrapelus cuicumque nocere volebat, 
Vejlimenta dabat pretiofa. Beatas erdirr 

jam-
Cum pulchris tunicis fumet nova conjili&i 

& fp es>
Dormiet in lucem , . . . . . .



fefnper pro certo adfumitur axioma falfum , numero tertio prolatum, 
nempe quod creaturarum rationalium felicitas unicus fit Dei fcopus. Quod- 
fi ita foret, neque peccatum forte , neque aerumna, ne concomitanter qui
dem contingerent. Deus feriem poftibilium elegiflet , cunbta ifta mala 
excludentem. At fic Deus ilii deeffet, quod Univerfo debetur , hoc eft, 
illi quod fibimet ipfe debet. Si foli Spiritus effient, neceflano nexu , 
atnue ordine temporum locorumque , carerent.  ̂ Ordo prafens mateiiam, 
motum , motufque leges poftulat; haec cum fpiritibus, quam heri poteft 
optime, combinata, tandem in' Mundum noftrum recident. Cum res non, 
nili fummatim & craffiore Minerva , confiderantur, fexcenta fieri poilb 
concipiuntur, qu* locum , ut oportet, habere non poliunt. Velle , ut 
Deus creaturis rationalibus liberum arbitrium deneget,. elt velle, ut hu- 
iulmodi creaturas non exftent ; & velle , ut femper caveat, ne arbitrio 
illo abutantur, eft velle , ut exftent illae creatura fote, vel faltem cum 
eo folo , quod non, nifi propter illas , fa&um eft. Si Deus aliud nihil , 
quam creaturas illas rationales fpe&affet, impediret utique., ne unquam 
fe perderent. Dici tamen aliquo fenfu poteft, Deum his creatuns aitem 
libero arbitrio bene femper utendi dediffie ; ars enim illa eft lumen natu
rale rationis : folummodd bene agendi voluntatem femper habere opor
tet; fed creaturis fepe modus deeft dandi fibi voluntatem q̂uam opor
tet habere: immd fepe voluntas deeft utendi mediis, quas indirecte bo
nam voluntatem praftant, de quo jam plus ftmphci vice locutus lum. 
Fatendus hic defebtus eft, agnofcendumque mfuper , potuifte Deum 01- 
taflis ab eo creaturas immunes praftare , ciim nihil impedire videatur ,• 
quo minus aliqua dentur, quarum natura fit bonam femper habere vo
luntatem. Veriim refpondeo , nec effie necefiarium , neque fieri decuilie , 
ut creatura rationales omnes tantam haberent per e Ionem , ^ a lvd
tati tantopere adpropinquent. Immo nec hoc fortafse decus ,mfi per ipe-
cialem Dei gratiam; obtineri- poffet: quo pofito , nec ex pediret, Deum 
id omnibus concedere , hoc eft , refpeau omnium, creaturarum miraculo
se femper agere. Nihil rationi - diffonum magis effiet, quam miracula h*c_ 
perpetua. Sunt quidam in creaturis gradus , id ordo generalis poftuiah. 
Et divina gubernationi convenientiffimum _ videtur-, ut magnum illud hi 
initatis in bono privilegium facilius detur iis , qui, dum m flatu lmper - 
aiore, in ftatu certaminis & peregrinationis, in Ecclejia  
tu viatorum , egere , bonam habuerunt voluntatem, ipn ngeh 
impeccabilitate creati non fuerunt. Inierim tamen ad everare non au im , 
creaturas dari nullas ,. qu* felices nafcaamr , vel. qua. ex natura fui impec 
cabiles Sc fana» fintfc Sunt fortafse, qui hane Sandte Vifjpni pi»rog- 
vam tribuant, cum Ecclefia Romana illam hodie fuper Angelo.̂  collo
cet. Sed (ufficit nobis , valde vaftum,-valdeque vanum , eiie Emver- 
flitn : velle ei ponere limites, eft amplitudinem ejus parum novmft h t  
feergit R«Um)Deus creaturis, peccat, «pacibus, liberum  dechffe
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bitrium , quamvis id munus non petiiflent, eique, qui munus non peten
tibus largiatur , magis imputari malum inde oriturum , quam fi precan- 
tium importunitati ceftiflet. Verum fciendum eft, precum importunitatem 
nihil facere apud Deum, qui, quid expediat, melius nobis novit, nec , 
nifi id, quod in univerfum magis prodeft , indulget. Videtur hic Bcelius li
berum arbitrium in peccandi facultate ponere; alibi tamen agnofcit, Deum 
& Sandtos abfque hujus facultatis pofleffione liberos efle. Quidquid fit, 
fatis fupra oftendi, Deo, dum id , quod junddim lapientia & bonitas fua 
jubent, perficit, malum, quod permittit, imputari non debere, lpfis 
adeo hominibus , ubi officio fuo perfunguntur , nequaquam imputantur 
eventus , five ifti ab ipfis provideantur , five non provideantur.

121. VI. JEque certa, homini cuipiam vitam  eripiendi ratio e f t , f i  laqueum 
ei fericum  offeras, quo libere ad fufpendium  ufturum certiffime noftti , atque fi  
eum per ficarii manus confodias. N on  miniis mortem ejus expetis , f i  priori 
m odo, quam f i  alterutro pofieriori utaris: immo maligniori eam confilio expe
tere videris , cum eo fp effes  , ut tota poena , culpaque to ta , fuce perditionis 
penes ipfum fiet.

Qui de Officiis tra&ant, uti Cicero (i) , S. Am hrofius (k )  , Grotius 
( 1 ) , Opalenius ( m ) , Sharrokius ( n ) , Rachelius ( o ), Pufendorfius , per
inde atque Cafuifto , docent, efle cafus, quibus depofitum reddere non 
teneamur ei, ad quem pertinet; ita non eft reddendus pugio, quando 
conflat , eum , qui depofuit , aliquem velle confodere. Fingamus, in 
meis efle manibus fatalem titionem, quo ad Meleagrum filium tollendum 
_ua tnatei utetur, aut telum incantatum , quo Cephalus imprudens Procrin 
uam interficiet 9 aut denique Tdhefei equos, qui H yppolitum , ejus filium, 

diacerabunt. Ita, fi quis a me repetat, jure negabo, ufus' futuri con- 
icius. at quid fi judex legitimus reftituere jubeat, cum funeftos, quosfe- 
cuturos novi, eventus probare non poffim, quia Apollo mihi forfan, uti 
LaJJandra, vaticinandi donum dedit , ea nempe lege, ut nemo mihi fidem 
HabeatObligarer igitur reftituere , cum id fine mea ipfius pernicie re- 
£U are nequeam; atque ita non pofliim non aliquid ad malum conferre.

Aliam
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( l )  Offic. Lib. 1. c. 10. 
g k ) Offc. L. III. c. i2. non lemper pro- 

omnia folvenda effis docet exemplo 
Herodis &  Jephthce.

( 1 ) ' D e  Jure B e lli  &  Pacis, L .  II. c . j j .  
tibi agit de Promiffis, it. ejftfd. Lib. c. i6.

z6. ad quem adnotatur etiam locus limi- 
iis ex Pufendorfio in ed. Jo. Chrifioph. Bec- 
manni) n. z. p. 778.

( m ) Lucas Opalenius fcripfit de Officiis , 
ca. Amft. 166%, in iz . ' ?

( n ) Robertus Sharrok , Buckinghamenf. 
luris D. mortuus A. 1^84. Scripfit inter 
alia Hypothefin de Officio fecundum jus 
naturas, unde cafus confcientia: dijudicari 
poffiint , contra Hobbefium.

(o ) Samuel Rachelius , Juris Nat. PfO- 
feffi. Helmfiad. A‘. 1691. mortuus , egre
gium in Ciceronis Officia Commentarium 
elaboravit Philof Juridicum, ed. Francof. 
1 6 6 %. in 8. &  Axnftel, 1 6 $6 . 8, apud 
IVetfteniuin,



Aliam comparationem aecipe : Promittunt Jupiter Sem ela , Sol Phaethonti, 
Cupido P fy c h a , fe, quidquid pofiulatum fuerit , concefTuros *. jurant per 
Styga :

D i cujus jurare timent &  fa llere N um en.

Vellent, fed nimis fero , petitionem femi - intelledam fiftere ,
Voluit D eus ora loquentis 

Opprimere , exierat jam  v o x properata fu h  duras.

Velles pofl fadam petitionem tergiverfari, ab incepto precantem dehor
tando nequicquam ; fed urgeris , audifque illud ( p ).

Ideone -juras , fa llere ut pojjis fid em  ?

Lex Stygis fandiffima eft , nec datur fubterfugio locus: fi jurando deli- 
quifti > magis delinques non praeftando jurata: promiffo flandum ell fcilicet-, 
utcumque fit exigenti perniciofum , cum tibi perniciofum futurum fit non 
ftetiffe. Videtur id , quod in fabulis morale efl, innuere , fupremam 
quandam neceflitatem ad malum permittendum obligare poffe. Deus qui
dem judicem , a quo compelli queat ad fubminiflrandum id, quod ma
lo effe poffit , agnofcit nullum J o v i nequaquam fimilis efl, qui Stygem 
timet: at fua ipfius fapientia judex efl , quo majorem reperire non potefl j 
ab hoc tribunali nulla datur provocatio; haec fatorum decreta funt. Ve
ritates asternas, ipfius fapientiife objedum , omni funt Styge fandiores. 
Has leges , hic judex, non cogunt: fed, quod fortius efl, perfuadent. 
Sufficit fapientiam Deo repraefentare , quodnam e poffibilibus optimum fit 
exercitium fuse bonitatis : quo fado > malum, quod fic admittitur, ine
vitabilis efl optimi adpendix. Majus, aliquid addam: Permittere malum 
Uti Deus facit, maxima bonitas, efl..

Si mala fuftulerat t  non erat ille bonus:..

Siniffro fane ingenio praeditum effe eum oportet , qui pofl haec dicat, ma
lignius effe , totam poenam , culpamque totam , perditionis fuaê  relinque
re perituro. Cui Deus eam relinquit , ad hujus fortem ea pertinuit, an* 
tequam nafceretur , aderat ifla ab aeterno in ipfius idea adhucdum mere 
poffibili, ante decretum Dei, quod eum ad exiflentiam perduxit; pote- 
satne hsec culpa , vel haec poena , alteri relinqui vel dari ? Non efl, cur. 
amplius verbum addamus.

122. VII. Q u i vere beneficus e fl, dat prom te, nec dare d iffert, donec % 
quos am at, longas tolerarint arumnas , eo privati beneficio , quod fime moreti 

JpcilUme &  abfque omni fu a  m oleftia, largiri potuiffet. St virm w  fitarum  cir~
m rm -
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cumfcriptione prohibetur benefacere , fin e admifio doloris , aut alius cufitfdam 
incom m odi, fienfiu , eo deficendit; (Vide Didionar. Hiftor. Critic. pag.2261. 
editionis fecunda ) /ej in v itu s, unquam hanc fie utilem p ro fa n d i ratio-, 
nem ufiurpat , quando id  fieri potefi nullum favoribus fuis malum immifcendo. 
S i commodum , quod ex m a lis, a f e  infligendis , percipi potefi , e puro bono 
(eque fa cile  enafci pojfet , ex malis hifice , rectam utique viam  boni puri,
non obliquam , a »za/o bonum ducente?n , capejferet; D iv itiis  &  honoribus 
neminem cumulat ideo , zzz deinde eorum jahtura vehem entius adfligatur, <po 
wagfi' voluptati ]am a d fu ev it, ficque miferior fia t iis , commodis iftis j'em- 
per caruere. E n s aliquod malignum hac lege benefaceret i i s , quos peflime 
odijfet. ( H u c refer Ariftotelis locum Rhetor. I. 2. c. 23 . p. m . qq6. mv b . 
Sfiin dv rig rivi , Ae/7r«*i}* «'tey ^  r«T hfmeu'

0
0 doAfaav a ko,t  lovoiciv tyipwv 

"M-iy&Xct fycPuxsiv euTv%iHfJ.u.T , «Aa’ <V«6 
T<?c; ev/aCpopag hdRcocir hriqavi<?ipa.g.

id e fi;: F” z f i  quis alicui aliquid  d e t , «z (pofiea ) h o c ( ipfi') erepto ( ipfum) 
adjiciat dolore : U nde etiam  illu d  efi dictum  :

j, Bona magna multis non amicus dat Deus ,
! „ Infigniore ut rurfus his privet malo. )

Omnes1 has objediones eodem fere Sophifmate laborant ; mutant & mu
tilant ipfam fadi fpeoiem , remque non , nifi dimidiatam , efferunt. Deus 
curat hotnines, amat humanum genus, ei bene cupit, nihil verius. Inte- 
rim tamen finit labi homines , finit eos fiepe perire, largitur iifdem bona, 
in perniciem ceffura: & , quem felicem efficit, huic prius cumulus aerum
narum tolerandus. Ubi ergo amor, ubi bonitas, immo ubi potentia ejus?1 
Sed futilia funt argumenta , quae rei totius caput reticent, qua? diffimu- 
:lant, de Deo. fermonem effe. Diceres, matrem , tutorem , aut modera
torem, induci, quorum cura fere unica adolefcentis cujufdam educatio
nem, confervationem,, felicitatemque, fpedet., & qui officii fui partes 
negligant. Deus Univerfum curat , nihil negligit, prorsus optimum eli
git. Si quis nihilominus improbus efi; , aut infelix , talem utique effe ipfi 
proprium erat. Deus., ( inquis ) poterat omnibus dare felicitatem ,. po- 
teiat prompte , facile., nulloque cum incommodo, dare , nam omnia po
tefi. Sed num dare debuit ? Id cum non faciat, argumentum efi , aliter 
omnino facere debuiffe. Inde inferre , vel quod taedio quodam, viriumve 
d̂efedu, homines beare , ac ftatirn , & fine ulla mali mixtura, bonum 

dare omiferit, vel quod bona? voluntatis carentia purum & abfolutum 
bonum impertiri negaverit ; hoc profedd efi verum Deum noftrum con

tendere
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tendere cum invido H erodoti Deo ( q) , vel cum Daemone Poetae? cujus 
lambes, a nobis paullo ante Latine exhibitos, A rijioteles refert, dante 
fcilicet bona , ut, ea tollendo > magis adfligat. Hoc nempe efl Anthropa- 
morphifmis perpetuis cum Deo ludere ; eft reprsefentare eum , ut homi
nem , qui fe totum praffienti negotio debeat , quem Polis iis , quae a nobis 
cognofcuntur, objedis praecipuum fuae bonitatis exercitium tribuere opor
teat, & cui potentia vel benevolentia defit. Enimverb neutra certe Deo 
deeft, poffet ille efficere bonum , quod optaremus, immb vult etiam , fi 
hoc bonum per fe fpeaetur , fed , poftpofitis aliis bonis majoribus oppo- 
fitis , efficere id non debet. Caeterum non eft , quod queratur aliquis * 
vix , nifi poft multas perpeffiones , & crucis Chrifti bajulationem , ad fa- 
lutem plerumque perveniri; haec ipfa mala eledlis ? Magiftro fuo confor
mandis, 6c felicitati eorum augendae, profunt.  ̂ . rv a -tr

123. VIII. E ju s , qui aliorum eft D o m in u s, ea demum mamma Johdifji 
maque gloria e ft, quam obtinet , inter illos virtutem  , ordinem , pa cem , ani- 
mique gaudium , tueri ac fo v ere. Gloria , quam ex eorum infelicitate elice

ret , non, nifi fa lfa  gloria , effe poteft.
Si Civitas Dei , qualis eft , nobis nota foret , videremus , regnum elie 

omnium, quae excogitari poffunt, perfedliffimum ; virtutem felicitatem
que, quantum fieri poteft, juxta optimi leges, inibi regnare; peccatum 
vero & miferiam ( quod utrumque a rerum natura penitus excludi ratio
nes ordinis fupremi non permittebant) fi cum bono comparentur , elie 
pro nihilo fere computanda, immo ad majora bona prodene. Jam cum 
mala ifta exiftere debuerint , aliquos iifdem obnoxios effe oportebat, 
hi aliqui nos fumus. Si alii forent, nonne eadem femper mali fpecies o- 
ret ? vel potius, nonne alii ifti forent id, quod nunc Nos dicimur r 
Ciim Deus aliquam gloriam elicit ex malo , dum majori bono illud mier- 
vire curavit, elicere debebat. Non itaque falfam captat gloriam , ut 
Princeps faceret, qui regnum ipfe fuurn fubverteret ? ut ex inftauratione 
laudem oonfequeretur.

124.. IX. D om ini ifiius erga virtutem  a m o r, quam poteft m a xim u s, tunc 
demum eJucefcit, f i ,  cum  poteft, efficit, ut virtus fine ulla v itii m ixtura  
femper colatur. Q uodfi hoc fu b d itis  bonum procurare poteft , &  tamen vitium  
jinit infurgere, quamvis diu toleratum denique p u n ia t, maximo in  virtutem  

adfetlu non fe r tu r  , multoque minus infinito.
Nondum novendecim Axiomatum dimidium abfolvimus , & jam taedet 

pene eadem refutare , idemque femper ingerere. Bcelius  ̂ quae vocat Axio» 
mata, dogmatis noftris contraria, fine neceflitate multiplicat. Ubi res mu- 

Tom . L  E e tuo

( q ) Variis Herodotus locis de Deorum »Vi p&iftf*. Artabanus ad Xerxem, Libo' 
invidia loquitur. Ad Polycratem feribit Ama- V II. io. $. QiMu f os
f i ,  Lib. III. 40. ifta ctl <rx7 iV  ** wtin* wAifiirj cont. mira §.

8« sVwSF) ) 15 Siler tof ‘
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tuo fibi nexu copulata , partes a fuo toto , genus humanum a rerum unr- 
verfitate, adtributa divina alia ab aliis, potentiam a fapientia, divellun
tur ; facile didu eft, Deum efficere poffie , & fa cile  quidem, ut virtus in 
mundo fine ulla vitii mixtura regnet. Sed cum Deus vitium permifit, or
do Univerfi, quavis alia rerum colledione potior, id poftulavit. itaque 
judicandum eft , non licuifle illi aliter agere, quia impoffibilê  erat, me
lius agere. Haec vero neceffitas eft; hypothetica , & moralis , quae tantum 
abeft, ut libertati adverfetur , ut fit eledionis ipfius ( libera optimus ) ef- 
fedus. Q u a  rationi contraria fu n t , ea nec fieri a fapiente poffie credendum  
eji. Objicis igitur adfedum , quo Deus in virtutem fertur , omnium qui 
concipi poteft , maximum non fore , adeoque nec infinitum. Huic obje
ctioni relponfum jam fuit ad fecundum Axioma, ubi diximus, Dei ad
fedum in rem quamcumque creatam ejufdem rei pretio proportionatum 
efle: virtus eft nobiliffima quidem , fed non fola bona qualitas creatura
rum. Dantur infinitae aliae, quae Dei inclinationem ad fe adliciunt : ex. 
omnibus hifce inclinationibus refultat quantum plurimum poteft boni, &, 
fi fola virtus adeftet, fi fola rationales creaturae exftarent , minus boni 
adfore deprehenderetur... M idas , ubi nihil, nifi aurum , habuit , minus fe 
locupletem agnovit. Adde quod fapientia variare debeat: rem eandem, 
quantumlibet nobilem , multiplicare unice fuperfluum foret , & inopiam 
faperet: fexeentos in Bibliotheca fua Virgilios , eleganter compados , ha
bere , Dramaticos non, nifi Cadmi & Herm iones , modulos adfidue can
tare , Porcellana vafa omnia confringere, ut aurea fola poifideas , folas. 
habere adamantas, folis vefci perdicibus , folum Hungaricum aut Shira- 
ticum potare vinum , hoccine tu Rationem vocabis ? Natura animantibus*, 
plantis, corporibus inanimatis, indigebat; in his creaturis ratione caren
tibus non pauca miracula , rationi acuendae exercendaeque idonea, repe= 
riuntur. Quid , quaefo , creatura rationalis ageret, fi nullae res non inteb 
ligentes exftarent ? quid cogitaret , fi neque motus , neque materia , ne
que fenfus ullus , foret ? Si folas haberet cogitationes diftindas , Deus 
quidam effet, fapientia illimitata frueretur ; hoc e meditationibus meis 
confedarium quoddam eft. Simul atque cogitationum confufarum mixtu
ra datur , fenfus habes, materiam habes. Nam hae confufae cogitationes e 
anutua omnium inter fe rerum , quoad durationem extenfionemque, rela
tione oriuntur., Hinc fit, ut, juxta Philofophiam meam , nulla detur 
creatura rationalis fine quopiam corpore organico , nec ullus fpiritus crea
tus a materia penitus avulfus ( r ), Verum haec corpora organica non mi**
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( r )  Sexto loco Theologus Romanor 
Catholicus ita infit. Non placet, quod §. 
xz.4. dicitur) > quod nulla, detur creatura ra
tionalis fine quoniam organico corpore nec ui*

lus fpiritus creatus a materia penitus avulfus* 
Interpres Lat. ita defendit ili. Leibnitium* 

Duo (a it)  hic adferit Leibnitius: prius j, 
quod nulla detur, creatura rationalis fine'

corpore;



nus a fe invicem perfectione differunt, . quam fpiritus ipfi , ad quos ea 
pertinent. Cum igitur fapientice divinas non tantum mundo rationalium 
F E e 2 crea-
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corpore quopiam organico. Alterum , quod 
nec detur ullus fpiritus creatus , a mate
ria penitus avulfus. Incipiamus a pofte- 
«iore , cujus fenfum ut penitus eruamus , 
aliquot e litteris Leibnitii fragmenta , huc 
facientia, candide producemus. Quaefive- 
ram ab ill. Viro , quo pado cenferet ab 
Angelis moveri corpora, ciim , ipfius fen- 
tentia, corpus vel materia moveri non pof- 
fit, nifi ab Entelechia , five forma pro
pria ejufdem corporis , five materi*. Ref- 
pondit ( anno 1706.) Angeli non funt Eme- 
lechice corporum , fed ivfi &  Entelechias , 
nempe mentes, &  corpora etiam, meo ju
dicio , habent. Qua etiam antiquorum Ec- 
dejix Doctorum non paucorum fententia fu it , 
a qua prester neceffitatem recejjum eft , &  
quafi non fatis ejfet verarum perplexitatum , 
accerfita funt fbtitia. Angeli ergo corpora 
movent, prorsus ut nos facimus. Illud ve
rum efi , folum Deum novas vires novafque 
direffiones materia poffe dare, f ‘eu motus , 
qui ex ejus prifiinis Entelechiis non confe- 
quantur, idque ad miracula pertinere. Nof- 
fe velim, an apud vos contraria mea opinio 
de Angelis definita habeatur. Merito rejecti 
funt, qui Angelos, &  omnem creaturam > 
corpoream effe flatuerunt; fed hoc ad eos non 
pertinet , qui omnes mentes, immo Entele
chias omnes , incorporeas effe agnofcunt. Re- 
pofui: Huic ejus opinioni repugnare Con
cilium Lateranenfe , &  quamvis Banholo- 
mxus Caranza , Sixtus Senenfis , Melchior 
Canus , Gregorius de Valentia , aliique non
nulli , cenfeant Concilium illud nihil de 
Angelorum pura fpiritualitate definire , aut 
tanquam dogma Fidei proponere voluifie , 
immo S. Thornas, qui Concilio Lateranen- 
fi pluribus annis pofierior fu it, qu, 16. de 
malo, art. 1. ex S. Augujlino , Lib. 21. 
de Civitate D e i, cap. 10. dicat, non 
multum referre ad Fidei Chriftian* dodri- 
nam , five daemones habeant corpora, fibi 
naturaliter unita, five non habeant, atque 
ibidem in refponfione ad 1. addat, fore , 

dsmOnes adhuc poffent dici abfolutd

fpiritus, tametfi haberent -corpora , fibs, 
unita i nihilominus tamen ob judicium fo
re unanime Theologorum Catholicorum , 
rem hodie cenferi plenam temeritatis, ne 
quid dicatur feverius, negare puram fpiri- 
tualitatem Angelorum, confentientibus jam 
in eam Dodoribus Catholicis univerfis poft 
Magiftrum di fi. 8. &  S. Th. qu. 50. art. 1. 
cum magno fundamento in dodrina reve
lata. Ita ferd ad verbum Martinus Efparfa 
qu. 1. de Angelis, art. 10. &  feqq. Videa
tur etiam Dionyfius Petavius 1  heologico- 
rum Dogmatum Tomo 3. Lib. 1. de Art® 
gelis totis capitibus 2. 3. 6c 4. maxime cap«
3. n. 10.

Refpondit Leibnitim his verbis : Senten
tia de omnimoda fejunftione Angelorum a 
corporibus , non rationem , non fcripturam % 
fed folarn opinionem communem Scholarum $ 
pro fundamento habet. Concilium Lateranen
fe loqui non definitive , fed difcurfive , e% 
recepto tunc fenfu , verba fatis ofiendunt. Ut 
aliqui Angeli, quos cum Thoma Aquinate 
Afjiflentes vocas , a corporibus f  ejunCti fint 
prorfus, meae , ni fallor , demonflratione# 
non admittunt , &  facile id paterer de om
nibus , quod de aliquibus ferri poffiet. Eum 
tamen corporis ufum Angelis tribui poffe 
arbitror, ut non inepte dicantur Formae 
affiftentes , potius quam inhaerentes , (five 
informantes ) non quod Entelechiarum offi
cium non faciant , fed quod corpori non finti 
adfixa. Arbitror enim ( cimi naturaliter pofi 
fibile f i t , &  ad perfetfionem Univerfi fa
ciat ) effe Entelechias , quae facillime mutant 
corpus , feu de corpore in corpus tranfeant » 
non momento quidem ( nihil enim fic fit na
turaliter ) fed brevi tamen tempore , lice» 
per gradus, ubi pars, quam retinent, fer
vit mutandee parti, quam deponunt, etjt 
etiam ipfa deinde pro re nata mutetur, uti 
nos manus ope pojfumus pedem mutare , 
ligneum carneo fubjlituere , immo ope unius 
manus poffemus mutare alteram manum , &  

novee manus rursus priorem , f i  novam 
mire liceret. Ita femper aget Angelus



creaturarum, fed etiam mundo corporum, mundo fubflantiarum , percep
tionis capacium , rationis i.ncapacium 5 opus fit; denique cum inter omnia

id
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fer corpora, femperque locum habebit Har
monia prxfiabilita , jic ut , quce vult Ange
lus , fiant ex ipfa corporum lege, fere ut 
Suarezium dicere memini, ex quorundam 
fententia res, ita praeordinatas ejfe, ut volun
tatibus- precibujque Beatorum fponte fatisfa- 
ciant. Ajfifientes igitur formas voco, quce 
pro arbitrio corpus fumum atque deponunt, 
&  , quod habent, transformant ; inhceren- 
tes atque animantes, quce tale arbitrium 
non habent, etfi hoc arbitrium fuis limitibus 
coerceatur , ut cuncta-natur ali ordine proce
dant : folius enim Dei efi , quodvis facere 
e- quovis. Et priores putem a corpore fecre- 
tas dici poffe, pofieriores ■ corpori adfixas. 
Fatendum■ tamen ejfe , ambas corpori unitas 
ejfe , ut rationem habeant Enteleckice. Et hoc 
addetur ejfe ad. mentem Auguftinr Lib. z i. 
de Civitate Dei, cap. i o. a Thoma citati,. 
qu. 16. de Malo , ar-t. i«. pojfe fcilicet Daemo
nes ( vel Angelos) dici Jpiritus-, quod cor
pora fibi magis fubdita habeant. Itaque nec 
intelligentiis ifiis animarum, nec Angelis. ip- 
Jis, animalium adpellationem tribuemus. Cce- 
ierum corporis mutatio nihil habes, quod, non 
receptis confentiat, nam &  nos corpus mu
tamus, ut fortafse fenes nihil materias- infan
tilis retineamus ; tantum, hoc inter efi , quod 
neque fubito , neque pro arbitrio corpus exui
mus.

Ad ipfa relponfum fuit: Ad perfedio- 
Beni harmoniamque Univerfi fatis fore , fi 
mentes Angelica corporibus accidentaliter 
folum conjungerentur; inter corpora ipfa 
harmoniam effe , nec tamen ideo inter illa 
fubfiantiaiem intercedere unionem , hac 
enim fieret, ut omnia- corpora unum fo
rent fuppofitum, quare nec necefie efie , 
ut ex mente Angelica &  corpore una conr 
flituatur perlbna ; confiitueretur* autem , fi 
Angelus ex corpore &  mente velut. Ente
lechia, five forma , confiaret. Tum ut 
Leibnitius ad lentendam, a Scholafiicis re
ceptam , adduceretur , indica us ei fuit lo- 
cus Efparfx-, docentis , Angelos omnes ex 
natura iiia referri ( accidentaliter ) vel ina-?

mediate , vel (altem mediati, ad aliquod 
determinatum corpus, quod ad determina
tam corporum colledionem , atque cum 
illo , aut illis, peculiariter connedi in ra
tione motoris &  diredoris ( videatur Ef- 
parfa de Angelis qu. f. art. 6. ) Neque hac 
lententia ab Arifiotele aliena eft, qui te fle 
S. Thoma x. p. qu, 50. art. 3. in corp. Po- 
fuit, quod ilice naturze perfefiiores ( Ange
licis ) habent ordinem ad fenfibilia fecundum 
rationem moventis. Immo S. Thomas ipfe 
1. p. q. 61. art. 4. ad 1. ad argumentum 
hoc : Angeli, funt fubfiantice incorgorecs, fed 
fubfiantia incorporea non dependet a corpore 
jecundiim fuum ejfe : &  per confequens ne
que fecundum, fuum fieri. Ergo Angeli non 
Junt creati in loco corporeo, Refpondet: An
gelos faFios ejfe in loco corporeo ad ofienden- 
dum ordinem ad naturam corpoream , &i 
quod fua. virtute corporea contingunt.

Quafiltum tandern, cenferetne Leibnitius', 
animas , humano corpore exutas, adhuc 
unionem cum aliquo corpore retinere : &c-

Refpondet fequentia : Valde placet Efi 
parfise locus , neque ego illud Peripateticorum 
dogma fperno , qui relationem- ad determi
natam materiam, etfi pro tempore aliam at
que aliam , ad' numericcm fubfiantiarum di- 
fiindionem requirunt; de Deo res feclis ha
bet , qui fufficiensfibi, caufa efi materiat &. 
aliorum omnium : itaque non efi anima. 
Mundi , fed Au Flor. Naturale vero efi crea
turis materiam habere , neque aliter pojfibi- 
les ju n t , niji Deus per miraculum Jupplcat 
mater ice- munus , at cpuoe non , niji per mi*, 
raculum, prxjiari pojfunt., non junt regula
riter necejfaria ad perfeffionem Univerfi. 
Spiritus infinitus in corpora agit creando &. 
conjervando, quod qiuedarn creandi conti
nuatio (fi. Hoc fpiritui finito communicari 
non pot fi. Ciim de adfifiemibus Formis lo*. 
cuius Jum ■ , non ad Thornje difiintlionem, 
quam memoras, rejpexi inter Angelos> Deo 
adfifientes &  minifirantes ( 'quanquam Scri
ptura omnes adpellet minifiratores fpiritus ) 
fed ad: Peripateticas phrafes, Deo adfifi cn-m



id eligendum fuerit, quod effe&um optimum fimul &C in fumma praeda
bat / vitium autem hac rima irrepferit , utique , vitium excludendo , Deus 
nec?perfe£te bonus, nec perlede fapiensfuiffet.
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jntelligentias ? qua nihil aliud agant ? neque 
Deo Jint adminiftrce ? convenire rerum ordini 
non puto. Hat enim removere a corporibus 
&  loco ? eft removere ab univerfali conne
xione &  ordine mundi , quem faciunt rela
tiones ad tempus &  locum. An vero neceffe 
f t , Angelum eft formam informantem , jeu 
animam corporis organici, qua ei perjana- 
liter uniatur? alia queftio eft ? &  certo fen- 
fu ? in praecedente epiftola expofito ? negari 
poteft. De flatu animes humatus feparatcs 
nihil certi definire poftum , cum prater reg
num natur ce hic inftuat regnum gtatice. Cun 
autem certa, materia fecunda ipfi adfigatur 
ufque ad refurrettionem ? caufam nullam, 
video.

Ex his excerptis videre eft. Primo.? quod 
Leibnitius exiftimet ? lententium- de pura 
Angelorum fpirituaiitate non effe definitam 
in Concilio Lateranenfi. Secundo ? quod 
probet opinionem lifparfx ? qui connexio
nem mentis Angelicae cum corporibus fta- 
tuit in mera quadam ejus relatione ad cor
pus ? vel corpora ? iri ratione motoris vel 
dire doris. Tertio ? quod dicat ? certo ien- 
fu 5 in praecedente Epiftola expofito ? ne
gari polle , Angelum effe formam infor
mantem corpus organicum ? quod habet ? 
dicique polfe , quod fit forma tantum ad- 
fiftens ? eo fere modo ? uti quidem arbi
tror? quo animam humano corpori velut 
naturam navi adfiftere Plato fertur docuit- 
fe; qui profecto modus non fufficit ? ut 
ex Angelica mente &  corpore fiat una 
fubftantia» Quarto denique ? quod dicat  ̂
poffe dici? quod mens Angelica non unia
tur corpori perfonaliter. Certe facultas il
la , quam Audor Angelicae menti tribuit , 
exuendi pro libitu corporis ? non videtur 
cadere in formam incompletam ? &  pror 
prie informantem ? cum ftippo litum Ange
licum j live per ona Angeli ? faitem regu
lariter loquendo , natura prius conftituta 
effe debeat r quam ejufdem voluntas adum
fuum. eliciat...

Ut ut eft ? fi inter Angelicas mentes Sc 
corpora fubftantialem nexum ftatuat Au
dor ? ( uti quasdam ejus locutiones ? lu- 
pra addudae, indicare videntur) oppofita. 
lententia } qu® Angelos neque corpore, 
neque materia ? conflare docet , omnino 
tenenda eft ? quam Jententiam ( tefte Peta- 
vio. fupra cap. 3.. num. 10. ) non folitm Theo
logi fequuntur omnes ? fed contrariam etiam > 
ut non prorfus hcereticam ? ftc hcsreft proxi- 
mam , effe judicant. Nam quo minus haere
tica plane cenfeatur ? id unum favit ? quo ii 
nondum ea res liquido ab Ecclejia difceptata 
ftt, Quippe. Lateranenfe Decretum illud non 
tx inftituto pariem eam definire voluit ; fed 
in hoc unum intenta fuit Synodus ? ut utri-, 
ufque conditorem natura Deum effe contra 
Manichaeos ftaiueret ? cetera vero ex re
cepta. per. id tempus opinione breviter inte
xuit. Ita quidem cenfet Petavius : - alii ta
men cum Efparfa ( qu. 1. de Angelis ? art. 
12.. ) cenfent Lateranenfis Concilii Propoft- 
tionem ? de qua contro.vertitur , Juperaddi
tam ac intentam fuijfe ratione fui ? ad expo
nendam &  determinandam, diftindionem &u 
naturam rerum ipfarum creatarum.

Mitigari- fortalse pollet Audoris fenten- 
tia ? &  ita explicari ? ut tantum voluerit 
inter fpiritum Angeli &  corpus aliquod ne- 
celfario debere femper intercedere peculia-, 
rem aliquam relationem ? five unionem x 
accidentalem, qu.e fundet refpedum fpi- 
rittis ad tempus &  locum ? &  vi cujus mens 
Angelica poiiit agere naturaliter in. illud 
corpus? ad eo que fit velut analogica forma 
corporis illius ? ita tamen-? ut ex corpore 
&  mente illa non fiat una, fubftantia. Id 
enim iolum probant ? fi quid probant ? ar* 
gumenta Leibnhii , ab Univerfi perfedio- 
ne ? ordinem connexionemque partium re
quirente , defumta ? qu® ficut &  ceteras 
ejus rationes expendemus in notis. An ver 
ro vel fic mitigata iuftineri pellit ? aliorum 
efto judicium.

Secunda Pars, quod nulla detur creatura
rationalis.



125*. X. Sum m um  odium v itii non elucefcit in e o , <pz zJ valde diu reg* 
'nare J in it, 6* deinde cafligat3 f e d  potius in eo , qui ante ortum elid it, hoc ejl 9 
qui im p e d it, ne ufpiam fe fe  exerat. R ex  , verbi gratia , qui cerario fu o  tam 

provide confuleret, ut omnis in adminijlrando mala fra u s perpetuo exularet 3 
magis alienum a publicanorum injuftitia animum p ro d ere t, quam f i  eos , po* 
puli fanguine faginatos , cruci daret.

Semper eadem cantilena, purus putus anthropomorphifmus. Regi certe 
nihil cordi magis efle debet, quam fubditos fuos ab oppreffione vindi
care, Ejus longe plurimum intereft, serarium fuum redte conftituere. In- 
terim tamen fubinde vitium & corruptelas tolerare cogitur. Puta, bellum 
ingens imminet, nec nervus rerum gerendarum, nec ducum fupremo- 
rum deledtus , prsefto eft : itaque folerter & leniter tradlandi ii, qui fup- 
petunt , magnaque apud milites audloritate valent, Braccius , Sfortia, 
PTallenJleinius aliquis. In neceffitatibus urgentibus deeft pecunia , confu
giendum ad viros bene nummatos, qui fide inter trapezitas polleant, fi- 
mulque fraudibus eorum connivendum eft. Verum quidem eft, miferam 
hanc neceflitatem e praecedentibus delidlis plerumque oriri. Non ita in 
Deo fe res habet, nemine indiget, nihil peccat, optimum femper tenet. 
Melior rerum curfus ne optari quidem poteft, fi rite intelligatur: & vi
tium foret in Audtore rerum , fi occurrens in optima ferie vitium arcere 
vellet. An hic perfedlse gubernationis ftatus , in quo quantum fieri po

teft ,
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rationalis Jtne corpore organico , num inter
pretationem aliquam tolerabilem patiatur , 
pronunciare non auiim ; nam licet, ut fu- 
pra vidimus, definire non audeat, animam 
humanam feparatam ante refurredionem 
certum corpus libi adfixum habere; pro 
conflanti tamen principio paifim alibi ponit, 
Monadas , uti vocat, five fubftantias fim- 
plices , naturaliter nunquam interire ; un
de fcquitur , neque Entelechias , ex qui
bus , &C materia prima , monades confur- 
gunt, a materia prima fibi propria natura
liter effle feparabiles. Illud verum eft, 
aliud efTe Leihnitio corpus organicum , 
aliud materiam illam primigeniam : hanc 
enim ab Entelechia infeparabilem ftatuit; 
illud vero fluxum &  temporis decurfu mu
tabile. Ego nec iftam Entelechiarum a 
materia infeparabilitatem, ad animas etiam 
humanas extenfam , probare pofflum , tum 
quia hadenus in Scholis Chriftianis inau
ditam , ne quid gravius dicam, tum etiam, 
quia cum anima: humana fecundum gra
dum rationalitatis in tempore creentur a

D eo, uti orthodoxi Audor docet, fi ani
ma humana &  materia ifta a fe invicem 
infeparabiles efflent, dicendum efflet, mate
riam illam primigeniam cum anima creari 
uno tempore, ( quod nefcio, an ullus 'un
quam dixerit ) alioqui materia illa fine 
anima ante creationem anima; exftitifflet. 
Nec dicet A udor, hanc materiam quidem 
fine fua anima naturaliter exiftere poffle &  
exftitiffle , non vero reciproce animam fine 
fua materia. Hoc enim, praeterquam quod 
gratis dicatur, probaret, monadas gene
rari , adeoque &  corrumpi poffle > quod 
principiis Audoris adverfatur. Sed haec 
omnia fufius explicabuntur , &  difcutien- 
tur in notis. De Angelis nihil eft, quod 
addam ad ea, quae ad prius membrum 
monui, nifi quod facile fuerit Audori no- 
ftro corpus organicum cuilibet ubique An
gelicae menti coaptare , cfim organifrnum 
in natura ubique inveniri, &  omnes cor
poreos motus non , nifi per organa mecha» 
nica , peragi ftatuat.
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teft, intenditur in bonum , in quo malum ipfum majori bono defervit, 
cum Principis alicujus flatu comparari poteft, cujus res accif x  funt , qui
que fibi qua potefl confulit; aut cum flatu Principis , qui ipfe oppreflio- 
ni favet, ut eam deinde puniat, quique tenuiores ad manticam reda&os, 
primores in ferali pegmate pledlendos, videre geflit ?

126. XI. Dom inus aliquis , commodis virtutis , &  fubditorum profperitati s 
jlu d en s, omnem eo curam intendit , ut ne unquam legibus illi fu is  obfequium  
detrectent, &  f i  ob contumaciam mulCtandi f u n t , ita rem in jlitu it, ut eorun
dem propenfwni ad malum poena medeatur , inque eorum mentibus firm am  con- 
fiantemque ad bonum difpofitionem rejiitu a t; tantum a b e jl, ut ipfia culpet ca
ligatione magis magifque ad malum eos inclinari velit.

Ut homines fiant meliores, Deus, quidquid oportet, immo quidquid 
ex fua parte poteft , facit , falvo eo , quod fibi debet. Frequentior pu
nitionis fcopus eft emendatio , fed nec unicus, neque femper, Deo propo- 
fitus, uti jam fupra didtum eft. Peccatum originis, quod homines in 
malum pronos efficit , non eft nuda primi peccati poena, fed infuper na
turalis ejus adpendix. De eo paucis etiam egimus in animadverfione ad 
quartam propofitionem theologicam. Nempe, uti ebrietas intemperantis 
potationis & poena eft, & fimul adpendix naturalis ? ad nova peccata fa
cile pertrahens.

127. XII. M alum  , quod im pediri p o te fl, perm ittere , eft parum  curare 3 
utrum com m ittatur, nec n e , aut etiam optare, ut committatur.

Minime gentium. Quam faepe mala permittunt homines , quas fi om
nem eo conatum verterent, utique poffent impedire ? Sed aliis curis gra
vioribus prohibentur. Raro rei monetarie corruptela , flagrante bello ar
duo , corrigenda fufeipitur. Et quod eo in genere fupremus Senatus An- 
glicanus paullo ante Rilvicenfem pacem praeftitit, laudatores potius , quam* 
imitatores , inveniet. Num inde licet arguere , quod Res publica con- 
fufionem illam infuper habeat, immo optet? Atqui Deus longe gravio
rem, feque digniorem , mala tolerandi caufam habet. Non folum majo
ra inde bona elicit, fed etiam ea ipfa mala cum bonis , omnium poffibi- 
Mum maximis , connexa reperit , ita ut vitium potius foret, ea non per-; 
mittere.

128. XIII. M agnum  in  regnantibus vitium  e f t, parum  cu ra re, u tru m  
in fuis ditionibus f i t  corruptela , nec ne ; majus adhuc vitium  , f i  corruptelam  
velint optentque. Q u o d  fi Udem v iis  occultis ac indireClis , f e d  fa lli  nefeiis 9 
Jeditiones excitent , eo confilio , u t , pofiquam res exitio quam proxim e admo
verint y palam omnibus facian t , nec animos , nec prudentiam  , ad amplijfji- 
mum regnum ab imminente interitu vindicandum  neceffiarios , fib i deefie, oh 
pejjimam inanis glorice captationem, vituperio fa n e maxim e digni forent. Q uod! 
f i  vero feditionem  iflam excitarent , quia proter hanc alia fubditorum  exitium- 
proveniendi , &  populorum felicitatem  novis ad plura fo cu la  fundam entis; 
jfim a n d i, via nulla fuppeteret , lugenda, fo r e t  hoc, m ifera necejjitas r  ad quam



adaEB fu ij fe n t; z/>/? laudandi, <?a #/? fu ijp n t.
Hoc Axioma , cum aliis pluribus , quae hoc loco producuntur, ad di

vinam gubernationem adplicari nequeunt. Nam praeterquam quod mini
ma Regni ejus pars fit ea, cujus corruptelae nobis objiciuntur , falfum ell, 
quod mala non curet, quod illa optet, quod denique fufcitet , ut in iis 
fedandis gloriam captet. Deus ordinem & bonum vult, led quandoque 
fit, ut id , quod in parte fit confufio, in toto ordo evadat. Jam fupra 
illud Juris axioma laudavimus: In civile  e j l , nifi tota lege infpecia, ju d i
care. Permiffio malorum ex morali necdfitate quadam exoritur: ad 
hanc Deus compellitur lapientia & bonitate fua ; haec necejjitas ejl fe l ix  , 
cum contra necelfitas Principis, de quo axioma loquitur , infelix lit. Sta
tus regni fui ell corruptiffimus, at Dei regnum femper florentiffimum elfe 
neceffe ell.

129. XIV. M a li alicujus permiffio tum demum excufari potefl , cum fine 
majoris mali introductione impediri n eq u it, f e d  cejfat excufatio in i i s , quando 
prcefemijjimum remedium proflo e ( l, &  huic m alo, &  aliis omnibus , ex il
lius fuppreffione orituris.

Hoc Axioma verum ell, fed contra Dei gubernationem adduci nequit. 
Suprema Ratio malum ei permittere fuadet. Si Deus abfolute & per om
nia optimum non eligeret, malum admitteret omnibus , quae via hac vi
taret, majus. Eledtio illa prava ejus aut fapientiam, aut bonitatem, ever
teret.

130. XV. E n s infinite p o ten s, &  mater ice fpirituum que conditor , ex hac 
materia , hifque fpiritibus , quidquid lube-t, efjicit. N ullus (itus efil , figura 
nulla , quam cum fpiritibus communicare nequeat. S i itaque malum aliquod , 

f iv e  phyficum , f iv e  m orale, permitteret , non ideo perm itteret, quia abfque 
hac permijjione ?najus adhuc aliud malum quodpiam , f iv e  phy fic u m ,fiv e  mo
rale , vitari neutiquam pojfet. E  rationibus mixturce boni ac m ali, quce in li
mitata benefaEtorum virtute fundantur , nulla in D eum  aptari potefl.

Verum ell, Deum e materia & fpiritibus efficere, quidquid ei libet, 
fed egregii fculptoris inftar habet, qui e rudi fuo marmore nihil effinge
re ftatuit, nili quod judicat optimum, beneque-*judicat ; Deus e materia 
omnium poffibilium elegantiffimam conlhruit ; e fpiritibus imperium om
nium , quae cogitari poffimt, praffiantiffiimum format ; infuperque ad 
utriufque unionem , juxta propofitum a me Syllema, harmoniam omnium 
perfedtiffiimam fiabilit. Cum igitur hoc in opere perfedlilFimo malum phy
ficum & morale reperiatur , inde judicandum eft ( contra quam Bcelius 
hic contendit ) majus adhuc malum abfque hoc permijju nullatenus vitari po- 
tuiffe. Malum certe maximum effiet, Deum male eligere , fi aliter, at
que elegit, elegiflet. Verum quidem ell, Deum effie infinite potentem, 
fed potentia ejus indeterminata ell, bonitas ac fapientia, jundtim fpedla- 
tae, ad producendum optimum eam determinant. Bcelius alibi objedlionem 
fibi propriam profert, defumtam e Gartefianorum recentiorum opinioni

bus?
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Fus, adferentium , potuififie Deum animabus , quas voluiffet, cogitationes 
indere , eafque ab omni ad corpora refpedu abfolvere: hac certe via 
animse ab ingenti malorum, e fola corporum intemperie provenientium > 
iliade redderentur immunes. Sed de hoc fermo recurret inferius, nobis 
hic fufficit confiderare, non poffe Deum Syftema male compadum, & 
diftbnantiis plenum , conftituere. Animarum natura ex parte eft, cor
pora repraefentare ( s ).

ipi. XVI. E ventus alicujus perinde caufa e f t , qui m oralibus, quam qui 
pbyficis illum v iis  procurat. Status publici Adm.inifter , qui domi manens , &  
fadionis alicujus capitum adfedibus in rem  fu a m  duntaxat utens j  omnia illo
rum conftlia difturbaret, non miniis huic ip fifa d io n i ruinam in tu lijfet, quam  
f i  eam manu armifque deftruxijfiet.

Adversus hoc Axioma nihil habeo dicere. Malum femper caufis mora- 
libus, non femper caufis phy ficis imputatur. Adverto folum , fi pecca
tum alienum nifi peccato meo impedire nequeam , me ejus permittendi 
rationem habere, nec illius me complicem, aut caufam moralem , fore. 
In Deo defedus omnis locum peccati haberet, immo plus , quam pec
catum , effiet, quia defirueret divinitatem. Magnus autem in eo defedus 
effiet, non eligere optimum , uti jam fsepius dixi; impediret ergo pecca
tum per aliquid omni peccato pejus.

132. XVII. Idem  prorfus eft , caufam quis neceffiariam a d h ib e a t a n  libe
ram , f i  momenta d elig a t, in quibus libera ipfa ejje determinata cognofcitur. 
Fingamus , pulverem  tormentarium poteftatem habete f e  accendendi, v e l non 
accendendi, cum  igni adm ovetur ,  f e d  certo f c i r i , eum ita ejfie comparatum , 
ut hora odavd matutina accendi v e l i t , ego non miniis effeduum  ejus ero 
caufa , f i  ignem illi ea hora adplice?n , quam forem  in  vera fkppofiiione , 
quod fit caufa necefifaria. N a m  refpeclu m ei non amplius effiet caufa libera 
f i  ficilicet pulverem  eo momento adriperem ,  quo propria eleIlione libertatem  
exuifje f  cirem. Impojfibile eft , aliquid efifie liberum , ftv e  indifferens ad i d ,  
ad quod jam  eft determinatum , &  quo tempore eft determinatum. ( To hvm 
v° ov, oTav y, Ts /at1 ov, fAM iiv d i, ot clv fxw a , N eceffie eft, id,
quod eft , quando eft , effie ; & id , quod non eft, quando non eft, non 
effe. Ariftot. de interpret. Gap. 9. Nom inales hoc Ariftotelis axioma adop
tarunt. S cotus , aliique Scholaftici non p a u c i, videntur illud repudiare 5 f e d  
revera eorum dijiindiones in idem recidunt„ N ide Conim bricenfes Jcfuit as in  
hunc Ariftotelis locum p . 3 80. &  feqq. )

Hoc quoque Axioma tranfmitti poteft : folum in phrafibus nonnihil im
mutare vellem. Non fumerem liberwn & indifferens pro eodem, nec li
berum opponerem determinato. Nunquam perfede indifferentes fumus in- 

/ Tom . I. F f  diffe-

( s ) Addit Interpr. Lat. « Itaque non aeque fpiritibus congruentem> judicare po- 
quemvis litum , aut quamvis figuram , teft. c<
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differentia «quilibrii; femper magis inclinamur, & confequetiter deter
minamur ad unam partem magis, quam ad alteram : non ideo tamen ad 
id, quod eligimus,. neceffitamur. Intelligo hic neceffitatem abfolutam & 
metaphyficam ; nam Deum, & fapientem, in optimum necelfitate ferri 
m ora li, fatendum eft. Fatendum etiam eft , agens liberum neceftitate 
hypothetica adftringi , dum ele&io adtu fit: immd , antequam fiat, ̂  cum 
eledio futura fit, ipfa futuritionis veritate neceffitatur. Haeneceffitates 
hypotheticae nihil libertati officiunt, deque iis fupra abunde locuti fu
mus.

133. XVIII. Quando populus ingens totus perduellionis reus , non fa tis cle
mentia eft , centies \mille fim a  parti ignofcere , reliquos omnes ,. ne pueris qui
dem ludentibus exceptis , neci tradere.

Videtur hic pro certo fumi , centies millies plures damnandos effe, 
quam lalvandos, & infantes , fine baptifmo mortuos , e numero damna
torum efle. Utrique pofitioni contradicitur , & maxime damnationi infan- 
tum, de qua fupra locuti fumus. Bcelius eandem objectionem alibi urget» 
( Relponf. ad Provincialem , cap. 178. p. 1223. tom. 3. ) M anifefle vide
mus , inquit, fuprem um  Dom inum  , qui , dum civitas aliqua rebellavit, cle
mentiam pariter atque jujlitiam  exercere Jlatuit , contentum ejje debere ani- 
m adverjione in exiguum numerum rebellium  , &  veniam  dare reliquis omni
bus. N a m  f i  panus dantium numerus , comparatus iis quibus venia datur, 
f i t  ut mille ad unum , clemens profedo dici n eq u it, &  crudelis audit. Quod 
J i fupplicia diuturna eligeret, &  [anguini tantum ideo parceret , quia mortem 
vitee m i fer ce praoptandam effe probe n o v ife t , f i  denique in his fuppliciis ma
gis vindidce cupiditatem , quam bono publico inferviendi jiu d iu m  , fp ed a jjet, 
procul dubio Tyrannus execrabilis reputaretur. Facinorofi, qui, fupplicio adji
ciuntur vitee fuce ja d u rd  expiare fu a  crim ina tam cumulate cenfentur, ut 
populus nihil ultra ex ig a t, immd etiam indig netur, f i  quando carnifices impe
rite fu o  munere defunguntur. Lapidarentur , Ji conflaret, eos data opera fe-  
curis id u s  ingem inare: nec judices , qui fupplicio a d ffiu n t, a periculo tuti f o 
rent , f i  diro hoc carnificum ludo d e le d a r i, df eos ad id  occulte hortati fuijje 
crederentur. ( N ota , hoc nimis univerfim  &  rigide intelligendum non ejje; 
dantur enim cafus , quibus populus quofdam nocentes lento igne conjici non im
p rob a t, m i dum Francifcus L nonnullos , hcerefeos adeufatos ,  poft fam ofa an
ni 1334. edtda , concremari jufjit. Nemo; Ravalliaei-, multis horrijicifque mo- 
dis excarnificati, vicem  doluit. V ide M ercurium  Gallicum , Tom . I. fo l. miU  
455* &  fe q ° d ride etiam Petrum Matthaeum (t) in Hiftoria obitus HenricilU
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( t ) Petrus Matthtzm , Hifioricus Regis 
fjall. A. 1621. mortuus, annos naras quin
quaginta quinque. Fata hujus Regis ele
ganter etiam deferigta par Meffire Har-

d'ouin de Perefxe, Amft. T6&4. xi. ubi ad 
A. 1 (5to. p 49C. de fupplicio Francipi Ra- 
valliaci : II fut pris fur le champ inter- 
roge a diyerles fois par. des Gommiffaires

en.



nec oblivifcere, quod pag. m ihi 99. refert de iis , de Parricida hujus fu p -  
plicio judices difcujjere. ) D enique nihil fe r e  tam evidens e ( l, quam Principes 
fuprernos , Sandli Pauli exemplo om n es, quotquot ille aterna morte dam
navit , extremo fupplicio condem tiarent, pro hofiibus hum ani generis , <& f o 
det atum d efin itiorib u s, habitum iri. E xtra  controverfiam omnem e f i , es- 
rww leges ju x ta  Legijlatorum  fcopum  adeo non infer v ir  e focietati con fervanda, 
ut potius in ejus ruinam penitus vergerent. ( A d p lica  huc verba Plinii ju
nioris , Epift. 22. Lib. 8. M andem us m em o ria , quod v ir  mitijjimus , &  oh 
hoc quoque maximus , Phrafea crebro dicere fo le b a t, qui vitia o d it, homines 
odit. ) Addit, de D r a co n is, Athenienfium Legislatoris, legibus didlum 
fuiffe, eas non atramento , fed fanguine confcriptas, quia peccata qua
libet extremo pledlebat fupplicio ; addit infuper, damnationem infinite 
majus effe morte fupplicium. Sed confiderandum efi , damnationenp effe 
peccati fequelam , & alias amico, objicienti inaequalitatem , quae inter
poenam aeternam & crimen finitum intercedit, refpondi, nullam hic effe 
injufiitiam, ubi continuatio poenae tantum fequitur delidli continuationem , 
de quo fermo redibit inferius. Quod damnatorum numerum adtinet, 
etiamfi is inter homines fine comparatione major effet numero falvando- 
rum , nihil tamen vetaret , in univerfo creaturas felices longilfime nume
ro fuperare infortunatas. Principis , fola rebellionis capita pleddentis , aut 
Ducis, legionem decimantis , exemplis nihil hic evincitur. Utilitas pro
pria Principem Ducemque cogunt veniam dare nocentibus , etiamfi in 
fcelere perfeverarent. Deus non , nifi rehpifcentibus , veniam concedit , 
poteftque eos dilcernere, & hasc feveritas perfedlae juftitiâ  magis congruit. 
At, fi quis quserat , cur Deus omnibus converfionis gratiam non largia
tur , in aliam quseffionem dilabitur , qua; ad praffens axioma nihil facit. 
Refpondimus jam tum aliquatenus, non fane ut Dei rationes fcrutaremur, 
fed ut rationes ei deeffe non poffe , nec ullas contra militare validas, pa
lam faceremus. Cseterum fcimus , fepe civitates integras exfcindi, & in
colas omnes ad internecionem deleri, ut aliis terror incutiatui. Id uiui 
elfe poteft ad bellum ingens rebellionemve celeriter finiendam , ficque 
parcitur fanguini, dum effunditur, nullaque ibi decimatio efh Non equi
dem adfeverare poffumus , improbos globi nofiri tam fevere puniri ad 
terrendos corrigendofque aliorum globorum cives ; fed alia; fatis multa: 
rationes, ex univerfali harmonia petitse , nobis incognita;, qui nec civi-

F f  2 tatis
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du Parlement, jug6 , les Chambres affem- 
blees , &  par Air et tire a quatre chevaux 
dans la Greve, apres avoir ete tenaille 
aux mammelles, aux bras &  aux cuifTes > 
fons quii temoignat la moindre emotion 
de crainte ni de douleur dans de ii etraii- 
ges tourmens. Ce qui confirmoit bien le

foupcon qu’on avoit , que eertains Emifo 
faires fous le mafque de piete > 1 a yoien t 
inftruit &  1’avoient enchante par de faufo 
fes ailurances qu’il mourroit martyr, s il 
tuo it celui qu iis lui faifoient croire etre 
1’ennemi jure de 1’Eglife. «



tatis Dei amplitudinem , nec generalis fpirituum Rei publica formam exa;- 
dtius, quam corporum architedluram omnem , peilpebtas habemus, eun
dem prasftare effeCIum queunt.

134. XIX. M e d ic i, qui multis e rem ediis , fanando agroto aptis , quorum 
plura ab cegroto cum voluptate [um enda certifjime tioffent, illud unum [elige
rent , quod ab illo re[puendum [ c ir e n t , incajfum hortarentur rogarent que cegro- 
tum  , ut ne remedium illud recu[a ret, juftaque adeffet cctufa credendi , rrzr/- 
%am eos fanandi cegroti voluntatem habuiffe. N a m  f i  fanare volebant , ep ra -  
fentibus illis remediis aliquod elegifjent, quod ab illo non cegre deglutiendum  
noverant. Q uodfi aliunde illis exploratum e j f e i i g f a m  rem edii oblati recufar 
tionem  ita morbi vires aucturam effe . ut letum adferat, quis non d ic a t, me
dicos illos , non obfiantibus cunctis illorum hortationibus, agro/z mortem in 
votis habuiffe.

Deus vult omnes homines falvos reddere, Hoc eft falvaret eos, fi ho
mines ipfi obicem non ponerent , nec recipere ejus gratias repudiarent ; 
at neque tenetur , aut a Ratione compellitur , malam eorum voluntatem 
femper edomare. Edomat tamen quandoque , ubi rationes fuperiores id 
permittunt , &  ubi eum fua voluntas conlequens ac decretoria, ex omni
bus rationibus enafcens , ad certum hominum numerum eligendum deter
minat. Omnibus auxilia largitur ad converfionem , & ad perfeveran- 
tiam, hascque auxilia in iis fofficiunt , qui bona voluntate non deffituun- 
tur , fed non femper fofficiunt ad dandam bonam voluntatem. Hanc ob
tinent homines , five per auxilia peculiaria, five per circumftantias, qui
bus auxilia generalia redduntur efficacia. < Nec potefl: non offerre Deus 
etiam remedia , quas eos repudiaturos novit cum culpas incremento: fed 
numquid Deum, ut homo minus nocens fit, injuftum effe voles? Adde 
quod gratias , quas uni non* profint, alteri prodeffe poffint, immo femper 
profint ad-divini operis omnium, quas concipi queant, optimi integrita
tem. Quid ? an pluviam negabit Deus , quia dantur loca aliqua humi
liora, quibus fit noxia? aut nolefne fplendere folem , quantum univerfitas 
exigit , quia inde futurum eft, ut quasdam loca nimium exarefcant ? Quid 
multa ? omnes in his Baslianis axiomatibus adduCbe de Medico , de Be
nefactore , de Status Miniflro , de Principe, comparationes valde claudi
cant, quia nota funt hujufmodi hominum officia, quid ipfi curare 
poffint atque debeant : unicum illis fere negotium incumbit, in quo ne-* 
gligentia vel malitia faspe delinquunt. Objedtum Dei habet aliquid infini
ti , curas ejus rerum Univerfitatem compjedluntur; nihili inftar efl:quod 
de ipfo cognofirimus , & tamen ejus fapientiam bonitatemque cognitionis 
noftras modulo metiri vellemus. Quas temeritas , vel potitos ,..quas ablur- 
ditas! Objectiones falfum principium fupponunt: ridiculum eft, ignora
to fa£to , de jure judicare. Dicere cum S. Paulo : O  A ltitu d o divitiarum  
&  [apientia! non eft -Rationi nundnm mittere , fed potius rationibus, quas 
fovimus x uti ? hse, namque, illam Dei immenfitatem, de qua loqui-
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fnt Apoftolus, nos docent: hoc potius eft ignorantiam noftram faten in 
fadis & tamen agnofcere , priufquam videamus , Deum omnia , quam 
fieri optime poffunt , facere, juxta fapientiam infinitam, adionumlua- 
rum ducem. Verum quidem eft, nos ejus jam indicia quadam & lpecî - 
mina pne oculis habere , cfim totum aliquod integrum ,* per fe comple* 
tum, & , ut ita dicam, infulatum inter opera Dei intuemur. 1 ale to
tum ipfar Dei, ut fic loquar , manu effiormatum , eft planta, animal, 
homo: quorum Arudura pulchritudinem artificiumque fatis mirari non 
poffumus. Verum ubi os aliquod fraftum , fruftum aliquod carnis ex 
animali, tenuem aliquem planta: cauliculum , confpicimus, nihil nili con- 
fufio adparet , nifi forte eximii cujufdam Anatomici fubjiciatur oculis 
ori tamen ipfe vix quidquam in his agnofceret, nrii prius fimilia frufta 
vidiffet, luo toti connexa. Idem eft de divina gubernatione: quidquid 
ad illam fpedtans hadlenus nobis videre licuit, fruftum ejus eft, non la
tis magnum , ut inde totius pulchritudinem atque ordinem perfpiciamus. 
Atque ita natura rerum ipfa poftulat, ut hunc divina» civitatis ordinem, 
quem hic in terris necdum videmus , noftra» fidei, fpei atque in Deum 
fiducia ob j e dium habeamus. Qui vero aliter de his judicant-, tanto pe
iore funt loco fu ), in Mlnarchas omnium maximi optirntque regno 
male contenti dici pofTunt (x )  , qui fcpienti* & bonUatis infimo %  
cimina, iis data, ut fe non admirabilem modo, fed euam fuger om ia 
amabilem , effe agnofcant, in luos vertere ufus tardant (y).

i? r. Et nunc nihil illis novendecim Bcelii Axiomatibus , a nobis ex- 
perii., ineffe credo, quod fine neceffaria refponfione fir tranfmiffum. Ve- 
iifimile eft , ipfum , in hoc argumento penfitando diu multumque verfc- 
tum, congeffiffe huc , quidquid circa moralem mali moialis cau.am diffi
cillimum effe judicavit. Exftant tamen fparfimi in ejus Operffius loci com
plures , quos filentio minime prsterire juvent. Perfcpe difficul a em 
aggerat , quam in propulfanda a Deo peccati imputatione pofitam effe ar- 
bftratur. Quam in rem notat ( Relp. ad Provinc. cap. 161. pag. 1024. ) 
'Molinam , fi liberum arbitrium cum prsfcientia conciliavit .bonitatem ta
men fanaitatemque Dei cum peccato non pennae concihaffe. Laudat eo- 
inm finceruatem , qui rotundb fatentur , ( ut, F f a u r m  (x ) fec.ffi vu t 
omnia denique in Dei voluntatem recidere, acDeum non ideo mjuftuin
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( u )  Addit Intevpr. tat. &  hinc fibi 
malum aecer.unt , quod culpant: nempe
in & c .

( x ) Addit iterum : ,, &  rebellibus vi- 
fini, fuaque culpa ciaeci- “

( y ) Rurjus : „  nraluntque- animum ma
lorum fpecie &  intuitu palci.

( z i) Jo, Pifcator , Theologus Herbor nen

iis , ob novam Scriptura S. verfionem 
Germanicam, cOmmentarioYque. in V. &C 
N. T. Libros, &  alia ingemi iui monu
menta plurima’, notiilimus , Argentorati. 
natus A. 1*47. denatus Herbornae A.1616P  
d. z6: Jul. fcripta ejus receniet Rcveren- 
d if Cancell. Tfaffius m.Intrcd. in Hiftor.y 
Theol, Uner. L. III.not. ( m )  p- 111. sia».



fore contendunt , etiamfi Audior peccati foret, etiamfi infontes condemna
ret. Ex altera vero parte , vel aliis in locis , videtur magis adplaudere 
fententise eorum , qui Dei bonitatem cum ipfius magnitudinis difpendio 
falvant, uti Plutarchus facit Libro fuo contra Stoicos. JEquius erat ( inquit ) 
d ic e re , ( cum Epicureis ) quod partes innumera ( vel Atomi per infinitum 
fpatium cala volitantes) v i fu a  contra Jovis infirmitatem pr x v  alefc entes, eo 
invito  , &  reluctante ejufdem natura ac voluntate, multa mala fif abfurda 
invexerint , quam fa ter i  , nullam confufionem v e l nequitiam e jfe , cujus ipfe 
'Auttor non fit. Quod in utramque partem Stoicorum vel Epicureorum 
dici poteft, B xliu m  adduxifie videtur ad Pyrrhoniorum Wiyjuv , ad fuf- 
penfionem judicii intuitu Rationis , quamdiu Fides feponitur , cui men
tem fincere fubmittere fe profitetur.

13 6. Interim tameq}, dum ratiociniis fuis infifiit, eo progrefius eft , 
Ut M a n etis, Haeretici Perfas , tertio Chrifiianse serse fieculo viventis, Se
datorum , vel Pauli cujufdam , Manichaeorum in Armenia fieculo feptimo 
Coryphaei ( aa) , a quo Pauliciani nomen indepti funt , argumenta ab 
inferis quafi revocare , & roborare voluerit. Omnes ifti Haeretici recoxe
runt id, quod vetuftus quidam fuperioris Afiae Philofophus , Zoroajlris 
(bb) nomine clarus, de binis intelligentibus omnium rerum principiis, 
'altero bono , malo altero , docuiffe narratur , quod dogma ab Indis for- 
taffe profedum efie potuit , apud quos complures etiamnum huic adhae- 
refcunt errori, ad decipiendam hominum ignorantiam fuperftitionemque 
(ane perquam adcommodato : quandoquidem multae gentes barbarre , in 
ipfa adeo America , citra ullius Philofophise tradationem , eo fponte pro- 
lapfe funt. Slavis_ ( apud H elm oldum  (cc ) ) fuus erat Z ern eb o g, hoc eft, 
Deus ater. Graecis Romanifque , quantumvis fapientes videantur , fuus 
V xjovis  vel A n ti  - Ju p iter, aliter didus Pluto , aliaque malefica numina 
quam plurima non deerant. N em efis Dea deprimendis nimium fortunatis 
deledabatur , 8c Herodotus quibufdam in locis innuit, arbitrari fe, omne

Numen
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( aa ) Manichcei ob fupplicia &  poenas, 
ipforum impietati tum temporis ab Impe
ratoribus decretas , mutato nomine , Pau~ 
licianos fe nuncuparunt, ab Arabe quo
dam , Paulo , iifdem tenebris irretito , fic- 
que aliquamdiu latuerunt. V . laud. Theol. 
Weiffmanni Memorab. Eccl. T .L p . 178. fq.

( bb ) Zoroajler , Perficae amplitudinis 
initiis non erat vetuftior, Perfomedus, 
Darii Hyjlafiis temporibus clarus, fed a 
Graecis , qui artem magicam a Perfis fero 
acceperunt, in immenfam antiquitatem re- 
je&us; eam , uti ait IU. Marshamus in Ca

non. Chron. a nugivendulis hariolis accepe- 
rara , cujus commenti vanitatem ijfa fenten- 
tiarum difcrepantia arguit. Eandem fovet 
fententiam B. Fabricius , in Bibi. Graec. L. 
I. C. XXXVI. $. IV.

( cc ) Helmoldi Chronicon Slavorum ab 
lpfo Viro ili. luci publicse redditum in Scri
ptoribus Brunfivicenfi Dederunt ad id luas 
obfervationes Reineccius &  Bangertus; Jo. 
Mollerus A. 1701. Diatriben de Helmolds 
ejufque Commentatorib. edidit. Floruit is 
Sxc. XII. &  primus fuit Lubeceufiuffi 
Epifcopus.



Numen effe invidum , quod tamen cum do&rina de duobus Principiis 
non cohaeret ( dd).

127. Flutar chiis Libro de Ifide &  Ofiride , neminem , qui duo illa prin
cipia docuerit, Z o ro a flre, ut vocat, Mago antiquiorem novit. Trogus vel 
'Jujlinus ( ee ) , eum Ba&rianorum Regem facit , a N ino  , vel Sem iram i- 
d e , debellatum, eique Aflronomi* notitiam,- & Magia; inventionem , 
tribuit: fed verifimile eft, Magiam illam nihil aliud fuiffe , quam ignis 
adoratorum religionem , videturque Zoroafter lumen aut calorem , tam 
quam bonum principium, confideraffe , cui vero malum addebat, hoc 
opacitatem, tenebras, frigus. Plinius ( f f )  refert teffimonium cujufdam 
H erm ippi, Zoroaftris librorum interpretis , qui eum A zon a cis  cujufdam in 
arte Magica difcipulum faciebat, fi tamen nomen illud corruptum non 
ef ex O rom afe, de quo mox loquemur , quemque Plato in A lcib ia d e  (gg) 
Zoroaftris patrem facit. Hujus aetatis Orientales Zerduftum  ( hh) adpei- 
lant, quem Grseci adpellabant Zoroaftrem  , & refpondere M ercurio  puta
tur, quia dies Mercurii apud quofdam populos inde nomen accipit. Ejus 
hift oriam astatemque extricare difficile effi Suidas ( i i )  quingentis annis 
excidio Trojae antiquiorem ftatuit : Veteres quidam apud Plinium  ( kk ) 
& Plutarchum  antiquitatem in decuplum augent. Sed Xanthus Lydius,, 
(in Praefatione Diogenis L a e r tii)  eum lexcentis duntaxat annis expeditio
ne Xerxis anteriorem facit. Plato ibidem declarat, uti notat B celius, Ma
giam Zoroaftris nihil aliud fuiffe , quam ftudium Religionis. Cl. H y -
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(dd) Lib. I. c. II. 9. cui confentit Am- 
fflian. Marcell. L. 23.

( ee ) BONI DEI nomina five fymbo- 
la apud Perfas Orimazes, apud jEgyptios 
Ofiris, apud Graecos &  Romanos Jugiter, 
Dijovis ; apud Philofophos Deus , lux , 
ignis j vita; apud Manichaeos aliofque Hae
reticos Duitas j Pater Jefu Chriftti , Deus 
N. Te jiam.; apud Cabbaliftas divinae Sephi- 
roth, apud Formo:anos Tamagijanha, 6cc. 
MALI PRINCIPII nomina apud Ferias 
trimanius, apud Aegyptios Tyj hon , apud 
Grscos & Romanos 3 Pluto , Caeodtemon , 
Wajovis 3 Dis 3 3 Deus
averruncus ; apud Philofophos materia 3 te- 
nebrte, nox, mors, nihil; apud Hvreticos 
Creator , Demiurgus , Deus Vet. T cjt. ap- 

tS xc&uis Tisrts i apud Cabbaliftas Ke— 
Ufotk 3 Sammael; apud Formolanos Saria- 
ftng , apud Chinenfes Joofte , Slavorum ni
ger Deus , Scerneboch , &c. juxta B. Fabri
cii Coiledt. in Bibliogr. Antiq. Cag. VJJJ. £• 
2, 3 8, 2 3 P ,

( f f ) Hift. Nat. L. XXX. e. I. Etiam 
praeceptorem , a quo inlHtutum diceret, 
tradidit Agonacem.

( grg ) Ed. Francof. Graeco - Lat. f. 441.' 
Regiorum Paedagogorum primus
T t  77)'» -Z u p c i f Q X  t S  £lpoptabis 3 .
sVl T U T O  Aswv S i p c U T t i C t .

( hh ) Glug Beigh in Aftrologia Pertica: 
inedita apud T hornam Hyde p. 312. agens- 
de indicatoribus Horofcopi , Rve figni ad- 
fcendentis 3 in nativitatibus , Ptolemao prae* 
fert Hermetem , Hermeti Zoroajlrem. Opi
nione autem Judiciariorum vero proftior ejl 
indicator Zerdufti Philofophi. v. Fabric. Bibh. 
Croce. L. cit. §. V. p. 246'.

( i i ) in Zapoacrp..
( kk ) Plinius loco cit. addit: igfum vero 

quinque millibus annorum ante Trojanum 
bellum fuijje ; paullo ante de Eudoxo 8C 
Ariftctele memorat 3 quod Zoroaftrem fex. 
millibus annorum ante Platonis mortenk 
fuiffe prodiderint, _



'deus ( 1 1 )  , Libro de Perfarum veterum Religione , conatur eam excui-' 
pare, non folum impietatis , fed etiam idololatria* , crimen diluere. 
Cultus ignis apud .Perfas Chaldaeofque receptus erat, cenfentque nonnulli, 
A braham um  , ex Ur Chaldaeorum egreffum, ab illo cultu defeciffe. M i
thra erat Sol , eratque Perfarum etiam Deus , uti refert O v id iu s , ei 
faqrificabantur equi:

Placat equo Per fis radiis H yperioni c in & u m ,
N e  detur celeri victim a tarda Deo.

Sed H ydeus exiflimat, eos Sole & igne ufos non fuilFe , nifi tanquam 
fymbolis divinitatis. Verum hic fortalTe , ut alibi , diftinguendum erit 
inter fapientes & vulgus. In admirandis ruderibus Perfepoleos , five Pf- 
fhelm inaaris ( quas vox quadraginta columnas indigitat ) qusedam eorum 
ceremonia* caelatas fuperfunt. Legatus quidam Batavus haec marmora a 
pi&ore , temporis non exigui impendio , delineanda magnis fumtibus cu
raverat , & nefcio quo calu iftse icones in C h a rd in i, fuis itineribus noti, 
rnanuŝ devenerunt. Rudera illa funt ex antiquiffimis & pulcherrimis or
bis monumentis, & miror in ea re faeculi noflri, alias curiofnTimi, incu
riam ( mm ).

138. Antiqui Graeci, & Tiodierni Orientales, unanimi conlenfu adfe- 
runt, Deum bonum a Zoroafire vocatum Oromazem  , vel potius Oromaf-

dem ,
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( 1 1 )  Thomas Hyde celeberr. Philolo
gus , &  Bibliothecarius Bodleianus , mor
tuus A. 1707. inter alia fcripfit Hiftqriam 
Religionis veterum Perfarum &  Partho
rum , &  Medorum , eorumque Magorum, 
ad cujus calcem liber Sadder , Zoroafiris 
praecepta continens, Latine eft fubjundus , 
Oxon. 1700. 4. Cei. Fabricius in Bibliogra- 
fhia Antiquaria, cap. II. §. II. poft recen- 
ilonem hujus Libri, Vereor tamen , ait, ne 
AEthiopem lavet eruditijjimus Hydeus, quan
do Perfas ab idololatria abfolvere } &  a /in
cero unius Dei cultu commendare inflituit. 
conf. eundem fimiiia docentem cap. VIII. 
§. yii. P. 23 5>.. .

( mm ) Noftris temporibus defiderio II- 
luflr. Viri fatisfadum elt, in lucem pro
deuntibus Jo. Chardini &  Cornelii Bruni 
delineationibus. Ultimus inprimis Audtor , 
cujus Iter per Mofcoviam in Perfiam &  
ad Indos Orientales, Voyages par la Mof- 
covie , en .Perfe.j &  aux Indes Orientales, 
Amflelod. apud Wetflenios 1718. fol. cum 
figuris aneis amplius 310. Alph. ?. plag. $.

prodiit, utpote artis pidoria* peritiffimus > 
fua ipfius manu omnia adcuratiiHme depin
xit , ut de pidurarum fide certi effe quea
mus. Cap. 52. ruinas regite Perfepolitanse 
adcurate defcribit , notando fimul cetero
rum fcriptorum tum negligentiam , tum va
nitatem ; inter .eos etiam eft Jo. Chardinus> 
cujus etiam fententia refellitur > qua hic 
ftatuit 3 ifta non ede rudera regiae Pedepo- 
litanae , ab Alexandro M. everiae , led tem
pli cujufdam veteris Perfici. V . AMa Eru
ditor. A. 17151. Menf. Jun. p. 233. fqq.it. 
Jo. Theoph. Wormii, Doebelenf. OJl-Indian. 
und Perfianifche Reifen, ed. a M. Crifpino 
Weifen , Drefd. 1737. pag. 164. Chardini 
Voyages en Perfe , &  autres lieux de ffl- 
rient , enrichis d'un grand nombre de figu
res en taille r douce > 12. Paris 1733. ro; 
Vol. Edidit etiam laud. Brunus Voyages au 
Levant cum aeneis amplius 200. figuris, 
fol. Parif. 1714. Iidem Libri cum innume
ris figuris V. voluminib, iterum prodiere 
Parif. 4. 171$,



'dem , malum vero Deum A rim anium . Cum reputsflem , magnos quos
dam fuperioris Afia; Principes Hormifdce nomine fuifte infignitos, Irminum  
vero, vel H erm in u m , nomen fuifte Dei alicujus, vel antiqui Herois Cel- 
tofcytharum , hoc eft, Germanorum; in mentem venit , .hunc A rim a 
nium , five Irm inum  , elfe potuifte magnum aliquem populorum domito- 
rem antiquiftimum , ex Occidente profedtum , quales poftmodum fuere 
Chingiskan & Tamer Lines , ex Oriente exorti. A rim anius itaque ex Occi
dente Boreali, hoc eft , ex Germania Sarmatiaque, per Alanos 6c Mafi 
fagetas, in Hormifdce alicujus, magni fuperioris Afiae regis, ditiones ir
ruptionem fecerit , uti alii poftea Scytha Cyaxaris , Medorum Regis , 
tempore, Herodoto tefte (nn), fecerunt. Monarcham ̂ illum, qui popu
lis cultis imperitabat, eofque adversus barbarorum vim propugnabat , 
apud eofdem populos pro Deo bono habuerit pofteritas , fed populatorum 
illorum Dux mali principii fymbolum evaferit (00). Nihil eft natura? rei 
magis confentaneum. Ex hac ipfa Mythologia adparet , hos duos Prin
cipes diu bellafte, neutrumque viciffe. Itaque ambo perftiterunt, quem
admodum juxta hypothefin, Zoroajlri tributam , imperium mundi duo .illa 
principia inter fe diviferunt.

139. Supereft , ut probemus , vetuftum aliquem Germanorum Deum-, 
vel Heroa , vocatum fuifte H srm annum  , A rim anium  , vel Irm inum . Re« 
fert Tacitus, tres populos , Germaniam componentes , Ingevones , Iftevo- 
nes, 8c Herminones five Hermiones, ea nomina a tribus M anni f̂iliis ac- 
cepiffe. Id five verum fit, five fecus, faltem indicare voluit, vixifle ali
quando Heroa quendam nomine H erm inum  , a quo Herm inones fumfifle 
nomen intellexerat. Herm inones , Herm iones , H erm a n n i, H erm unduri 
unum idemque funt, & milites fignificant. In inferiori adhuc Hiftoria 
'Arimanni erant v ir i militares , & in jure Longobardico exftat feu d u m  A r i- 
mandia ( pp ).

140. Alibi oftendi, nomen partis Germania verifimiliter toti fuifte tri
butum , & ab Herm inonibus iftis , feu H erm unduris , omnes populos T eu- 
tonicos H erm ann os, five G erm anos, fuifte nuncupatos ; horum namque 
duorum vocabulorum difcrimen in fola-vi adfpirationis verfatur q̂uemad
modum differt initium vocis Latinae G erm a n i, & Hifpanicae Herm anos , 
vel uti confentiunt Latinum Gam m arus & H um m es ( hoc eft, cancer ma
rinus ) vox inferioribus Germanis ufitata ( qq). Et admodum frequens eft , 
partem Nationis alicujus dare nomen toti , uti Germani omnes a Gallis 
vocati fuere A llem anni , cum tamen hoc nomen antiquo ufu folis Suevis 
Helvetiifque conveniat. Et quamvis Tacito Germanorum nominis origo

G g non

v ir , Hari ( hodie hchr )  exercitus. )
(  qq ) Addit Interar. Lat. &  quemadmo* 

dum Ludovicus , Hludovicus ( in Dipiouxv* 
tibus J Ciodovaus idem glb
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Tom . I.

( nn ) Lib. 1. 104.
( 00 ) Addit Interpr. Lat. „  uti Diabolus 

apud Weftphalos Dnijus-..audit. ff 
( pp j  Addit interpr. Lat. ( eft enim Man



non fatis hota fuerit, aliquid tamen dixit, quod opinioni mese faveat > 
adnotans, hoc fuifle nomen terrificum , acceptum , vel datum , ob me- 
tum  , quia nimirum fignificat bellatorem. H eer , H a r i , eft exercitus, 
unde oritur H a rib a n , vel clamor de H aro , hoc eft, generale mandatum 
confluendi ad exercitum, quod in Arriereban corruptum eft. Itaque Ha» 
rimanius , fi ve A n n ia n u s , G erm a n u s, Guerrem anus, eft miles. Namficut 
H a r i , H e e r , eft exercitus , ita W ehr fignificat arma, W ehr en fonat pu
gnare , bellum gerere, & Gallica vox G u erre , Guerra , fine dubio ab 
eodem fonte promanat. Jam fupra dixi de feu d o  Arim andice, nec Hermi
nones duntaxat, vel Germani , aliud quidquam indicabant, fed etiam 
vetus ille H erm a n n us, creditus M anni filius , verifimiliter hoc nomen 
adeptus eft , quod bellator in fenfu eminenti nuncupatus fuiftet (rr ).

141. Neque vero foius ‘Taciti locus hunc Deum, vel Heroa , nobis 
fiftit; dubitari enim nequit, aliquem hujus hominis cultum fuifle apud 
iftos populos , cum Carolus M agnus inventam non procul a Vifurgi co
lumnam , Irmin Sui (ss ) vocitatam, & huic Deo eredtam , evertit. Quod, 
cum Taciti loco conjundtum, indicio eft, non A rim in iu m  illum celebrem, 
Romanorum hoftem , fed majorem aliquem vetuftioremque Heroa, cuitu 
illo fpedhtum fuifle. A rm inius idem nomen gerebat, uti hodieque illi, 
qui H erm anni nominantur. A rm in iu s non fatis magnus, nec latis felix, 
nec fatis tota Germania clarus fuit , ut publici cultiis honorem , etiam a 
populis longe diflitis , obtineret, puta a Saxonibus, qui longo poft tem
pore Cherulcorum regionem occuparunt. Et A rm in iu s ille nofter , ab 
Afiaticis pro Deo malo habitus , novam opinioni noftrse confirmationem 
fuppeditat. Nam in hujufmodi rebus conjedlura; diverfe fe mutuo fir
mant , idque fine circulo Logico , quando earum fundamenta ad eundem 
fcopum coilimant.

142. Nec incredibile eft, H erm etem  (hoc eft, M e r c u r iu m ) Grteco- 
ram eundem H erm inum  , five A rim anium  fuifle. Potuit inter fuos, in que 
fuo regno , artium , vitasque paullo cultioris , intentor aut promotor fuifi 
fe, dum apud hoftes vaftitatis audior audiebat. Ecquis novit , annon io 
iEgyptum ufque penetrarit, ubi Scytha; , qui , Sefojirin infecuti, in vi
cina loca devenerunt ? T h eu tu s, M enes , & H erm es , iEgypto noti & cul
ti fuere. Hi poterant efle Thuifco , M annus , ejus filius, & Hermannus 
filius M anni , fecundum genealogiam Taciti. M enes iEgypti Regum am 
tiquiflimus habetur.. Theutus apud iEgyptios nomen erat M ercurii ( tt).

Saltem
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( rr) Ad totum hoc argumentum conf. 
tll. Viri Epift. Gall. ad Nieajium } d. i 8. 
Maj. 1 6 9 7 .  exaratam..

( ss ) Fuit truncus eximias magnitudinis 
in honorem Dei , yel Herois alicujus , 
fresus 1 cui impolitum caput erat, tantae

vero venerationis apud gentes iftas> ut >'■ 
flante hac ftatua, flare res luas, cadente 
ea , cadere omnem ipfarum fortunam ,  ar
bitrarentur i hinc, deftru&a ea, a Carolo 
M. ftatim pacem petere inftituerunt.

(tt) Ia Dynaftia dicitur AbwSvf
jkU>i'JS i



Saltem Theutus vel T h u ifc o , a quo Tacitus Germanos derivat , quorum 
nomen Teutones , Teutfche ( hoc eft , Germani) hodie gerunt , idem eft 
cum Teutate illo (uu), quem Lucanus a veteribus Gallis olitn cultum 
fuifte perhibet, quemque Julius Ccefar ( xx ) pro D ite  P a tre, live Pluto
ne , accepit, propter fimilitudinem Latini nominis cum voce 7 heut vel 
f h i e t , Theodon , quae antiquitus homines, populum, deinde vi
rum praeftantem , (uti eft vox Baro ) denique Principem , fignifieabat. 
Omnes hse lignificationes auctoritatibus fulciuntur , fed iis immorandum 
hoc loco non eft. Otto Sperlingius ( yy ) , multis eruditis fcriptis notus 9 
6c alia complura , aliquando proditura , premens, Diftertationem inte
gram de Teutate , Celtarum Deo, inftituit , & nonnullas ea de re ani- 
madverfiohes, quas cum eo communicaveram, Novis Litterariis maris 
Baltici infertae furit una cum ejus refponfo. Accipit paullo aliter, atque 
ego , hos Luca ni verfus:

Teutates, pollenfque fe r is  altaribus H e fu s ,
E t Taramis Scythica non mitior ara D iana.

'Hefus verilimiliter erat Deus Belli, vocatus a Gnecis Apws, a veteri
bus Germanis E r ic h , a quo fupereft adhuc E rich ta g , Dies Martis. Lit
tera R & S , utpote quse ad idem pertinent organum , facile pei mutan
tur, exempli gratia, M oor & M eos , Geren Gefchty E r  w a r , St Er,
irax: Fer, Plierro , E ir o n , E ifen . Item Papijjuf y Valefius , Fufius , &tPa>' 
p irh u , , Far/w, apud veteres Romanos aequipollebant. Quod
Taramis, vel fortaife Taranis , vocabulum fpeClat, notum eft Taran elle 
tonitru, vel Deum Tonitrui apud veteres Celtas , vocatum Tbr a Germanis 
Borealibus, a quo Angli retinuerunt T h u rsd a y , DzVwz Tbw, Significat 
autem Lucani verius, Taratiis , Dei Celtarum, aram non mitiorem ara

G g 2 D ia n a

M  jjutwfj o EfyK e y sv jsf, Athothes Germ. S y n g r .  1. c a p . 5 ' .  f^* y r r r f

filius Menis, gwod exponitur Mercurio-ge- ( x x )  De Bello Gallico Lw. V -  c. _
•nimx. Athothes ix efi , quem JEgyptii vo- ( y y ) Otto Sperlingius , j.rl. ia^ 32 i.ra 
eant ©«„$., Alexandrini G r^ i E r  Norwegia natus anno 1*3 4 - RUuslUKomx
r l* , Mercurium, ait ili. Marshamus in Sperlingii , Hamburgenus, mu ta eripi * 
Can. Chron. p. ? j. ed. Lipf. ex Eufebii Pr. quorum plurima adhuc inedita exltant. tjus 
Evangel. L. I. Commentationem de vefiitu veterum Dano-

( uu ) Jo. Davifius ad Julii Claris de rum &  aliorum populorum fieptenmonalmm 
Bello Gall. Lib. VI. c. X V I I . n. 4. ed. Can- infertam Novis Litterariis maris Baluci 
tabrig. 1706. p. 200. Diverfis, ait, planC Septentrionis A. 1 698. pag. ocfi
nominibus Galli fuos infignierunt Deos s Fabricius S f̂ ctxix.̂ vjs in Bibhogr. _ nuq* 
nam quem Mercurium centuerunt Romani, Cap. X V III. §• I l f  Eam foite innuit 1 . 
iis dictus eft Teutates, quem Martem , He- Leibnitius. Obiit hic Sperlingius ^
Jus, Galli Belenum &  Taranin nominarunt 1715- d. 18. Mart. Leibnitius varus in 
eos, quos Romani cum Apolline fuo &  teris ejus honorificam mentionem iaert. 
Jove confuderunt, Y „ EI. Schedium de Diis
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m .  m t  Tauricae; Taranis aram non mitiorem ara Dianae Scythica fu if i  

f i  (zz).
143. Neque etiam abfurdum eft, fuilTe aliquando tempus, quo Principes 

quidam Occidentales, aut Celtae, Graeciam , yEgyptum , & non parvam 
Afiae partem , fubjugarint , quorum cultus his in regionibus ad pofteros 
fuerit propagatus. Nam fi reputemus , quanta cum celeritate Hunni, Sara
ceni, Tartarique , magnam continentis terne noftras partem occuparint, 
minus id mirum videbitur , & ingens ille vocum Germanicarum Grascarum- 
que, tam belle inter le eonfpirantium., numerus, id confirmat. Callim achus, 
Hymno in honorem A p o llin is, videtur innuere , Celtas, qui fub B renno, live 
Duce fuo , templum Delphicum invaferunt, fuifife ex polleris veterum Tka- 
num ac Gigantum , qui cum J o v e , casterifque Diis, hoc eft, Afiaz Grasciaeque 
Principibus, bella gefterunt. Fieri potuit, ut Jupiter ipfe e-Titanum vel Theo- 
donum genere ortus fit, hoc eft , e Principibus Celto-Scythis anterioribus, 
& confonant ea , qua» nuper defunftus Abbas de la Charmoye (aaa) in Ori
ginibus fuis Celticis collegit; quanquam in Aucftoris hujus pereruditi. Opere 
qusdam opiniones mihi verifimiles non efte videntur , pradertim ubi Vete
rum , alia perhibentium , teftimonia non fatis adtendens, nec fatis notam 
habens antiquas linguae Gallicas- cum Germanica adfinitatem , Germanos e 
Celtarum numero expungit. Jam vero Gigantes crediti-, qui coeli invadere 
muros voluerunt, erant novi Celtse, majorum fuorum veftigiis infiftentes; 
& Jupiter , quamvis confanguineus, ut ita dicam , irruptioni, tamen eo
rum refiftere coadlus fuit ; 'quemadmodum Vifigotbi , qui* in Galliis fe- 
dem fixerant, Romanis jundli, aliis Germanias Scythiasque populis, Du
ce A ttila  , Scythicarum, Sarmaticarum &: Germanicarum Nationum, a 
Perfi  ̂finibus ad, Rhenum ufque > tunc Domino, ingruentibus occurre

runt.

( z z  ) Cum utrobique Homines immo
larentur , a d d it In te r a r . L a t .

( a a a )  P a u l. P e z r o n ,  in Britannia mino
re natus A . 1 6 3 9 .  fadlus Abbas de la Char
m oye A. 1 6 9 J '. moctuus A . 17 0 6 . d. 10. 
Odi. L ib ri, quem ili. V ir  innuit, titulus 
eft : A m iq u ite  d e la.. n a tio n  &  d e  la  la n g u e  

d es C e ltes  , & c .  D e eo , uti' &  de tota hac 
materia , exftat E p ij lo la .e ju s  a d  A m ic u m  , 
1 6 9 9 -  d. 6 . A p r i l .  Hic paft memoratum 
'Abbatis inftitutum , ait , Ego. laudandum 
ftudium cenfeo ex M ythologiis eruendi ve
ritatem hiftoricam, quanquam.ob licentiam, 
'quam fibi lumfere po/itae, id mihi videatur 
la“p  ̂ perdifficile. Semper tamen credidi', 
hetto T ita n u m  , a u t  etiam G ig a n tu m  cum 
©ii§, indicari vel Scytharum , vel Celta

rum , irruptiones in Aliam S c  Graeciam , 
iis iubjedlam regibus , qui inter Deos funt 
relati. P rom ethea  , qui inter Titanes habe
tur , Scytham fuiffe , indicat adligatio ad 
Caucafum juflii J o v i s ,  quo nil aliud defi- 
gnari putem , quam exclulionem Scythico
rum populorum excubiis ad Cafpias por
tas collocatis ; fed nefcio , an talia ideo 
ftatim ad Celtas pertineant , qui tunc for- 
tafse in Scythia amplius non erant. C a lli
m a ch i locu s., G a llo s  p ro p a g in e m  T ita nu m  

vocantis , poetico lufui propior videtur, 
quam hi (lorica: audloritati : nempe G a lli, 
templum Delphicum oppugnantes , Tita
num audaciam in Deos renovare yideba%* 
tur. (J



ront. Verum voluptas percipi folita, dum in Deorum My thologiis anti' 
quse fabuloforum temporum Hffioria; veftigium aliquod deprehendiffe nos 
putamus, me fortafse longius, quam par erat, abduxit, nec fcio, num 
in conjedando felicior fuerim Goropio B eca n o, S c h r ie c lio , Rudbeckio (bbb)> 
ac denique Abbati de la Charmoye.

144. Nunc Z oroa frem  , qui nos ad Oromafdem 6c A rim a n iu m , boni 
malique Au&ores , abduxit , revifamus , & ponamus , eum agnoviffe in 
illis duo Principia aeterna , fibi contraria , quanquam fit, quod de ipfo 
dubitemus. M arcion ( cqc ) , Cerdonis Difcipulus , ante M anetem  hac in 
fententia fuiffe creditur. Fatetur Bceliui , mifere fuiffe ratiocinatos iftos 
homines, fed exiffimat , fententise fua; vim &: commoda ignoraffe, pa
rumque peritos tradlandi praecipui fui teli fuiffe, quod in difficultate de 
origine mali cernitur. Itaque eruditum aliquem ex eorum claffe multum 
negotii faceffiturum putat Orthodoxis, videturque ipfe , defedtu alterius, 
fpartam illam, multorum judicio minime neceffariam , in fe fulcipere vo- 
luiffe. Hypothefes omnes ( inquit Didionarii Artic. M arcion. pag. 2039. ) 
a Chrifiianis Jlabilita iB us , Jibi intentatos, male eludunt > triumphant.nam, 
que 3 ubi adverfarios invadunt , fed omne robur a m ittu n t, cum oppugnati* 
tiurn impetum fujlinere vicijjjim debent. Non diffitetur , T)ualijlas ( ddd )
( uti eos H ydeo duce adpellat ) hoc eff, duorum principiorum defenfores* 
in fugam protinus verti per rationes a p r io r i, e natui a Dei depromtas, 
fed eofdem viciffim triumphaturos libi perluadet , ubi ad rationes a po* 
(leriori, ab exiftentia mali dudas devenitur. ^

145. Prolixe has perfequitur Didionarii fui. Articulo 1 Mfgnicbcei ( pagi 
2025. ) qua; hic aliquantum ponderanda; funt., ut argumentum hoc to
tum in clariori luce collocetur. Certijjimce. clarifjimceque Ordinis idece nos 
edocent (inquit), E n s , a f e  e x iflen s, necejfarium , aternum , effe debere 
unicum , infinitum  , om nipotens, dt omnigena perfe Bione p r  cedi tum. Hoc ratio-

G g 3). _ cinium

(bbb ) 16. C o m p t u s ,  Hilvarenbecldo- pro- Suedis fuis ingeniose quidem &  dode*  
Brabantinus, unde B ecd n u s  didus , natus fed tamen frpius vane , concinnat.. .  E g o  
i f i 9 . Trajedi ad Motam- denatus 1 5 7 1 . quidem non dubito , fi Tureis &  Tartaris 
d. 27. Jun. L i n i , O r p h e i Sc Lhamyue , Phi- eruditio daretur , exofituros ex ipfis , qui 
lofophiam a Japheto  derivavit. Hyperboreos ad majores tuos non minore^

A d ria n . S c h r ie c k iu j ,  B rugen f Philolog. quam R u d b e c k iu s  , jure referant. “

Sc JCtus, natus 15-551. denatus 1621; Ipe- ( coc ) C erd o  A . M a r c io n  A . 140-.
t x  ; Libris 23. comprehendit Origines C e i- Vj I t t ig .  DilT. de Hacreu
«icas ac Belgicas. ( d d d )  P r u d e n tiu s  . in  H a m a r tig e n ia

O laus R u d b e c k iu s- , M ed . Prof. Upfal. in hxreticos , qui duos contrarios T eo s ia- 
fuis A tla n tic is  omnium populorum Euro- ducebant , vocat D u ita s  , quos recentio,- 
pxorum cel: originem a Sueonibus repetiit; res quidam minus commode D u a li j la s  ,  

quam feliciter , innuit ili. V e ib h it iu s  Epi- a f  notante. Fabricio in B jb h  A n t iq .  p. 2 3 ^  
ftola fupra cit. N o lim ., a it  , honorem na- 
tionum quxri figmentis ? qualia Rudbeckius,
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ciniuin paullo melius evolvi merebatur. N u n c videndum  e j l , (pergit) an 
per unici principii hypothefm explicari commode natura phanomena pojjint. 
Hoc nos quidem abunde praeftitimus , ubi eventus effe oftendimus , in 
quibus inordinatio partis ad maximum ordinem , in ipio toto producen
dum , necelfaria eft. Sed B alius paullo nimium pofcere videtur; vellet, 
credo, figillatim oftendi fibi, quo pado cum optima Univerfi idea polli- 
bili malum fit connexum , qua ratione perfebla phaenomeni explicatio ha
beretur : nos autem talem dare non adgredimur, nec vero tenemur ; 
nemo enim tenetur ad id, quod pro praefenti, in quo verfamur , flatu lm- 
poiflbile eft : nobis fufficit ob oculos ponere , quam nihil impediat ma
lum quoddam particulare cum eo, quod in toto genere optimum efl, co- 
hserere. Explicatio illa imperfebta , quaeque aliquid in altera vita dete
gendum relinquit, folvendis objeblionibus , non vero comprehendenda 
rei, fufficit.

iq>6. Cum Coeli &  Univerfi corpora integra (addente B a lio ')  enarrent glo
riam , potentiam , unitatem D e i , inde colligendum ipfi erat, hoc ideo fie
ri , ( uti jam fupra notavi) quia in objectis iffis aliquid integrum, & ? 
ut fic loquar , per modum infulse , per fe abfolutum cernitur , & quoties
cumque opus Dei tale confpicimus , id tam perfeblum reperimus , ut ip- 
fius artificium pulchritudinemque admirari cogamur : at quando opus ali
quod integrum non videmus , quando res particulatim & per fragmenta 
fpeblamus , quid mirum , fi bonus ordo non adpareat ? Hujufmodi opus 
infulatum perfedlumque exhibet planetarum noftrorum fyftema feorfim 
confideratum; quin etiam quaelibet planta, quodlibet animal , quilibet 
homo, tale opus abfolutum fuppeditat, ad certum ufque gradum perfe
ctionis produblum , in quo ftupendum Aubtoris artificium agnofcere li
cet : enim vero genus humanum univerfum , quatenus nobis notum eft, 
nihil eft , nifi fragmentum , 6c exigua portio Civitatis Dei , vel Reipu- 
blicse Spirituum. Haec amplior eft, minufque nobis nota, quam ut mira
bilem ejus ordinem obfervare valeamus. H om o v e l folus (ait Badius ) opus 
illud  Creatoris inter omnia vifibilia abfolutijjimum , homo , inquam, vel folus 
gravifjimas adversus D e i unitatem objectiones fuggerit. Idem notaverat Clau
dianus , dum animi fenfa in verfus hofce notiftimos effunderet:

Sape mihi dubiam traxit fententia mentem , &c.
Verum reperta caeteris m rebus Harmonia , ingens fuppeditat praejudicium, 
eandem etiam in hominum , & univerfim in fpirituum gubernatione re
pertum iri, fi ea nobis perfpebta foret univerfa. In dijudicandis Dei ope
ribus imitanda foret fapientia Socratis , in ferenda de H eracliti operibus 
fententia, dicentis: quse intellexi, mihi pr̂ clara videntur, nec minus 
praeclara reliqua auguror , quse non intellexi (eee). I4 7 *

(jeee) E'vptTrDvv uvt£ J'»»tk $ oku i ri» Qavsi7) A* v trviUHgfi')
■t S vvyyfotfjL/j,», s/l i& m  } T i cipett 6̂, xj J  ftt,j fv n w '

fato#
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147. Eft alia prasterea perturbationis adparentis ratio fpecialis in ais 5» 
qu* hominem fpedlant. Scilicet quod Deus eum imagine Divinitatis in- 
figniverit , dum donavit intelligentiam. Sinit eum quandoque in exiguo 
fuo diflridlu libere agere , ut Spartam , quam nabius ejl j  ornet. Ipfe non 9 
nili latenter , hic influit , nam tfTentiam , virtutem» vitam , rationem9 
minime licet adfpe&abilis largitur. Hic liberum arbitrium ludum fuum lu
dit : Deus autem cum minoribus hifce Diis, a fe produdlis , ludit ipfe, 
ut fic loquar, quemadmodum nos cum pueris ludimus , qui negotia fibi 
facelfunt, quibus pro lubitu occulte favemus vel obflamus. Eft ergo ho
mo vel uti Deafter quidam in proprio fuo Mundo, five Microcofmo , 
quem luis legibus moderatur ; in eo mira quandoque efficit, arte fua 
turam imitante.

Jupiter in parvo cum  cerneret aethera vitro 9 
R if it, &  ad Superos talia ditta d e d it:

'Huccine mortalis progrejfa potentia , D iv i  l  
Jam meus in fra g ili luditur orbe labor.

1Jura poli , rerumque fidem  , legefque Deorum  ?
Cuncta Syracufius tranfiulit arte Senex.

Quid falso infontem tonitru Salmonea miror f;
M m ula  Naturae e f i  parva reperta manus..

Sed magnos quoque defedlus patitur , quia & ipfe adfedlibus indulget 9, 
&■  Deus eum fuo fenfui permittit; nec tamen impunem abire finit, ca- 
fligat enim, nunc ut Pater aut Prasceptor , pueros exercens mulcfansye, 
nunc ut julius Judex, ab iis, qui a fe deficiunt, poenas exigens : & Eve
nit plerumque malum , quando hse intelligentias , earumve microcolmij, 
inter fe mutuo colliduntur. Inde male habet homo pro culpa? fua? 
fura; at Deus omnes iftos microcofmorum defeftus in majus majoris ( u l  
mundi ornamentum arte mirabili convertit, non aliter ac opticis iffis in
ventis fieri confuevit, in quibus artefadia quasdam egregia nihil nili con- 
fufum chaos effe 'videntur : donec ad genuinum vifus pundfum , ex quo 
fpedtari debeant, referantur, aut medio certo quodam vitro vel lpeculo 
refpiciantur : tumque demum in conclavis alicujus ornamentum cedere 
incipiunt, cum lite collocata fpedfataque fuerint. Ita adparentes Micro- 
cofmorum noffrorum deformitates , in Macrocofmo colledtas , fiunt venu- 
flates , nec quidquam habent, quod principii univerfalis infinite perfedli 
unitati repugnet , immo potius ejufdem fapientias, malum bono omnium 
maximo defervire. cogentis, admirationem augent.

148. Pergit Bcelius : H om inem  ejfe pravum  &  in felicem ; ubique ejje car
ceres &  nofocom ia; hifioriam nibil e jfe, nifi crim inum  &  infortuniorum g e

neris.

&*i.h/g 7iyos ^uTKi xihvpifiiTS’ Dtog. Laert, in Jfitci Socvat. pag. io z . ed. Stspki.
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neris humani epitomen. Arbitror hasc exaggerate dici: multo plus boni eft 
in vita hominum , quam mali, uti multo plures funt domus , quam er- 
gaftula. Quod virtutem vitiumque adtinet, quasdam inibi mediocritas (re* 
gnat. Notavit olim M achiavellus , paucos exflare homines infigniter im
probos , paucos eximie probos , & hac de caufa multa ingentia ccepta 
eventu fruftrari. Hiftoricorum vitium hoc efle cenleo, quod malo po
tius , quam bono immorantur. Hiftorias , uti & Pcefe.s , fcopus pratci- 
puus effe debet, exemplis prudentiam virtutemque docere , tum vitium 
iis depingere coloribus , qui homines ad ejufdem horrorem fugamque 
permoveant.

149. Fatetur B  celius , bonum morale bonumque phy ficum  aliquod, virtu
tis etiam ac felicitatis quadam exempla , ubique rep eriri, f e d  in hoc ipfo ver- 
fari difficultatem. N am  f i  pravi &  infelices fo li  exi fierent ( inquit ) ad duo
rum principiorum hypothefin recurrendum minime foret. Demiror, hunc vi
rum excellentem tantum ad hanc de duobus principiis opinionem often- 
dere propenfionem potuiffe , minimeque confideraffe, quod hsec humanas 
vitae fabula, quae univerfalem humani generis hiftoriam conllituit, tota 
prius in Intellectu divino concepta fuerit cum infinitis aliis , oc Dei vo
luntas ejufdem exiffentiam ideo iolum decreverit, quia haec eventuum 
feries cum reliquo rerum ordine omnium maxime congruebat , ut opti
mum inde confurgeret. Et hi adparentes integri mundi defedlus, hae 
maculae Solis, cujus nofter non, nifi radius, eft, adeo ejus pulchritudi
nem non minuunt, ut potius augeant, & , majus bonum procurando, ad 
illam conferant. Exftant fane duo principia, fed utrumque in Deo, ni
mirum Intelledus & Voluntas. Intel ledtus quidem mali principium fuppe- 
ditat, nec inde vitiatur , aut ipfe malus fit; repraefentat naturas, uti funt 
in veritatibus asternis ; continet in fe rationem permittendi mali: at vo
luntas ad folum bonum tendit. Addamus & tertium principium , fcili- 
cet potentiam , quas intelledlum voluntatemque praecedit. Sed haec agit j 
prout intelledtus offendit, voluntas jubet.

150. Nonnulli (ut Campanella ( f f f )  ) tres hafce Dei perfedfiones, tres
primor-
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(  f  f  f  )  In Atheifmo fuo triumphato. Tob. 
Wagnerus , Cancell. Tubing. in Examine 
Elen-flico Atheifmi Speculativi, Tub. ed. 
A. 1677. cap. IX. ait: Campanella in A -  
theifmo fuo triumphato , L ibro, quem 
Atheis  ̂ oppoluit, exiftentiam Dei ex tri
bus primalitatibus, Ceu prseminentiis, quas 
vocat , per quas Ens primum effentietur, 
exfculpere fuit conatus : quas primalitates 
tain nos rejicimus , quam Athei procul 
dubio exfibilant: ut mirum non fit , efie

viros docftos , qui tantum non n
atheifticum his primalitatibus iubefle mlpi- 
cantur. Quid enim ex hoc invento aliud 
fequitur , quam Deus ex his primalitatibus 
efientiatus ? Quod abfit, ut de exiftentia 
Dei infinita adieramus , qute non, ficut 
exiftentia in creatis , ultimus adtus eft ma
teriae &  forme , quo non fimpliciter > fed 
faltem extra caufas in loco &  tempore 
res ede intelliguntur : led exiftentem, qus 
cum eflentia divina fimpUcifthre eft ununa

quid4



prlmordialitates vocavere, immo credidere complures ? arcanum ad facro- 
fanilam Trinitatem refpedum hic latere ; ac Potentiam quidem ad Pa
trem ? hoc eft , fontem Divinitatis, referri; Sapientiam ad Verbum at er-, 
num ? quod ab Evangeliftarum Aquila Xoyos adpellatur : Voluntatem de
nique ? five Amorem, ad Spiritum Sandtum. Et certe omnes fere ex- 
preiliones vel comparationes ? e Subftantia: intelligentis natura defumts 9. 
eo tendunt.

ipi. Haec ipfa de principiis rerum a nobis dida fi Bcelius expendifiet $ 
quseftionibus ipfe fuis , credo , refpondiftet ? aut certe refponfionem non 
amplius petiiffet , quod fequenti facit interrogatione. Si unici principii fu m -  
me boni ? fum m e fa n d i , fum m eque potentis ? opus eft homo , qui fieri p o jjit, 
ut morbis , frig ori ? calori , f a m i , f i t i , d olori, trifinia. , f it  obnoxius ? qui 
fieri pojjit, ut tot malis inclinationibus laboret, tot crimina com mittat} Quid?., 
an fnprema Sanditas creaturam infelicem producere potefl ? an fiumma Foten
tia ? Bonitati injinitce con ju n d a , non cumulabit opus fu u m  b on is, &  , quid
quid ladere aut contrifiare potefl ? non amovebit ? Eandem difficultatem in 
Hamartigenia fua repraefentavit Frudentius ( ggg ) :

Si non vult D eus ejje malum ? cur non v e ta t, inquis„
Non reffert A u d o r  fu e r it  fa d o r v e  malorum.
A nne opera in vitium  fceleris pulcherrim a verti ?
Cum pofft prohibere, finat ; quod f i  velit omnes 
Innocuos agere O m nipotens, nec fa n d a  voluntas 
Degeneret, fa d o  nec f e  manus inquinet ullo ?
Condidit ergo malum D om inus , quod /p ed at ab alto p 
E t patitur , fien qu e p ro b a t, tanquam ipfe crearit.
Ipfe creavit enim ? quod Ji difcludere pojjit ?
Non abolet ? longoque fin it graffarier ufu.

Verum huic interrogationi jam abunde refpondimus. Homo ipfe malo* 
tum fuorum origo eft , qualis nunc eft , talis erat in ideis. Deus , immu
tabilibus fapientias rationibus permotus , eum , qualis ibi eft , ad exiften- 
tiam tranfire decrevit. Atque hanc? quam fuftineo ? mali originem forfi- 
tan advertiflet Badius ? fi potentia > bonitati ? fanditatique , fapientiam 

Tom . /.

fdd j Deus
ut Scaliger Exerc. 395:. n. i .  fignificantiffime 
eum adpellat, dvmvns > exiftens ab aeter
no > fuafque primalitates habens ex fe ip- 
f? > non ex alio. cc Sunt iftiufmodi reprae
sentationes comparationes tantum , uti Vir 

fcribit, non demonfiration.es , pro qui- 
hus ne ipfi quidem, eas venditant, qua: que
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hinc illis oneri ede non debent? {untfimi- 
lia , quibus aliquo modo delineare &  illu- 
ftrare > inftituto non admodum contemnen
do , myfterium SS. Trinitatis fuiceperunt» 
in quo antiquos Patres, inprimis Augufii- 
num , anteceifores habuerunt.

( ggg ) Contra Marchnitas t v. tf4a. f*!*!»



Dei conjunxiffet. Obiter hic addo, JanElitatem ipfius nihil aliud effe 3 
quam fupremum bonitatis gradum, uti. crimen, quod ei opponitur , efl: 
id , quod in malo ipfo pelTimum efl.

152. Badius M e lifu m , Philofophum Grascum , unici principii , &.for-
tafiis etiam unicas fubftantiee , propugnatorem (hhh), cum Zoroaftre, vel- 
uti primo dualitatis audtore , confligentem inducit. Zoroafler fatetur , Me- 
UJJi hypothefin ordini rerum , & rationibus a priori magis efle confor
mem, fed eam cum experientia, & rationibus a p ofieriori, congruere 
negat. In  Phaenomenorum explicatione ( inquit ) quae praecipua eji boni fyfle- 
matis nota , te fupero. Veriim , me judice , non admodum fcite explicatur 
Phaenomenon aliquod, quando ei principium  exprejfum (iii) adfignatur , 
puta , malo principium  maleficum , frigori principium  frig id um  , nihil hoc 
philofophandi genere facilius , nihil vulgarius. Idem fere efl:, ac fi quis 
diceret, Mathematicos hodiernos in explicandis Aftrorum Phasnomenis pal
mam cedere Peripateticis, quod hi aflris proprias Intelligentias dirigentes 
tribuant; cum, hoc polito, facile concipiatur, cur planetas tanta cum 
exadlitudine curfum fuum peragant; cum contra multa Geometria & me
ditatione opus fit , ut intelligatur , quo padlo e planetarum gravitate, qua 
versus folem feruntur , turbini cuipiam , quo rapiuntur , vel certe impe
tui proprio addita, prodire poflit Ellipticus Kepleri motus, qui phaeno
menis tam belle refpondet. Hic nonnemo , ad Ipeculationes. fublimes ad- 
furgere impotens, Peripateticis ftatim adplaudet , & Mathematicos no- 
ftros delirare cenfebit. Vetus aliquis Galenifla idem de Schola; Faculta
tibus judicium feret, aliam fcilicet chylificam facultatem admittet, aliam 
chymificam v aliam languificam , & fic deinceps alias aliis operationibus 
proprias adfignabst facultates , & res ftupendas gefliffe cenfebit, ridebit- 
que recentiorum, qua;, vocabit , deliria , qui ea , qû . in animalis corpore 
peraguntur, explicari mechanice poffe contendunt;

153. Ejufdem furfuris efl caufas mali per principium lingulare, per 
principium  maleficum , explicatio. Eo non magis indiget malum, quatn 
frigus 6c tenebras. : non datur prim um  frig id u m  , neque principium tener, 
brarum. Malum ipfum non, nili a privatione , oritur ; id , quod pofiti- 
vum efl , concomitanter duntaxat malum ingreditur, uti adlivum conco- 
mitanter ingreditur frigus. Videmus , ab aqua congelafcente ferream ma
joris fclopi fiflulam difrumpi poffe , fi in ea includitilr ; & tamen frigus 
efl quasdam privatio virtutis, a fola motus , fluidorum particulas a fe in
vicem removentis , diminutione proveniens. Quando motus hic removens

in

( hhh ) MeliJJus, Samius, Tthagenis fi- tabile , atque immobile , &.unum j fibi ipib 
Ilus , Parmenidis difeipuius, quem etiam- fimile ae plenum j, fec. Laert. IX. 24. 
fecutus , principium rerum unum e (Te , Sc, ( iii ) Interpr. Lat. „  principium propria®' 
immobile ftatuit, fec. Arijiot. Phyf. L. 1. &  velati ex machina accerxitum.t, a-
2*. 3_, Univerfum infinitum effe , &. immu*
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in aqua per frigus elanguefcit, aeris comprefli particula latentes in aqua 
colliguntur, dumque majores fiunt, majorem etiam ope elateris fui facul
tatem foris agendi confequuntur. Namque refiflentia, quam partium ae
ris funerficies in aqua reperiunt, quaque harum partium , fefe dilatare 
cenantium , nifui obfiftit, multo minor efl , confequenter effedus aeris 
major in magnis aeris bullis , quam in parvis, etiamfi has parvas fimul 
jundas tantam, quantam magnas, maffam conficerent; quia refi dentias, 
hoc efl, fuperficies , crefcunt ut quadrata ; conatus vero , hoc efl ,  ̂con
tenta , five foliditates , fphasrularum aeris comprefli crefcunt ut cubi dia
metrorum. Itaque e x  accidente efl, quod privatio adionem &c vim ali
quam involvat. jam fupra oflendi, quo pado privatio ad inducendum er
rorem malitiamque fufficiat, & quo modo Deus ad utrumque toleran
dum adducatur , nec tamen ideo ulla Deo malignitas adhasrefcat. Malum 
a privatione oritur ; id vero , quod pofitivum efl, ipfaque adio, nal- 
cuntur inde per accidens, uti vis nafeitur ex frigore ( kkk ).

154. Id , quod Paulicianos loquerites facit B  alius ( p. 2323.) non flrin- 
git, videlicet liberum arbitrium a duobus principiis oriri debere, ut ad 
bonum & ad malum convertere fefe poffit: cum enim in fe ipfo fimplex 
fit, notius a principio neutro oriri deberet, fi hasc ratio locum haberet. 
At liberum arbitrium in bonum tendit, & , fi in malum impingat, id fit 
per accidens, quia nempe malum illud fub bono veluti larvatum deliteb 
cit. Hasc M e d e a ' apud O v id iu m  verba ,

V id eo  m eliora proboaue ,
D eteriora fe q u o r  ,

indicant, bonum honeflum fuperari a bono deledabili , quod majorem 
in animos, adfedibus agitatos, impreffionem facit.

155. Caeterum B a liu s  ipfe refponfum M eliffo non malum fuggerit, fed 
paullo pofl impugnat. En ejus verba ( p. 2,025'* ) ,, Si M elijfiiS ordinis 
„ notiones confulat, refpondebit, hominem , cum a Deo conderetur y

minime pravum fuiffe j dicet, hominem a Deo felicitate donatum $ 
>, fed, cum confcientias fuse didaminibus morem non geffiflet, a qua fe= 
„ cundiim Audoris fui intentionem per virtutis femitarn ducendus erat, 
„ improbum evafiUe, ac meritum fuifle, ut Dei fumme bonî  vindicem 
,, experiretur iram. Nequaquam igitur Deus efl, caufa mali moralis > 
„ fed efl folum caufa mali phyfici , hoc efl , punitionis mali moralis , 
>, quas punitio tantum abefl , ut principio fumme bono repugnet, ut po- 
„ tius ab uno ejufdem adtributo neceffario dimanet, a juflitia fcilicet,

qute ei non mirius efl effentialis, quam bonitas. Hcc refponfum, om- 
„ nium , qute a Melijfo dari queunt , aptitTrmum , reapfe pulchrum efl & 
„ folidum > f̂ d tamen per aliquid fpeciofius ac plaufibilius oppugnaii

Hh 2, ,,potefh
( kkk ) S^Ya 30. 31.32,. Thepd*

fc O P E R A  T H E O L O G I C A .  24$



jj potefl. Inflabit Z oroa jier  , p rin cip iu m  infinite bonum  debuijje creare horni- 
v> nem  non fo litm  fin e  malo a d it a l i , f e d  etiam  f in e  inclinatione ad  m alum  ; 
>9 D e u m  , peccati om nium que ejus e ffe d u u m  prcsfcium  , debuijfe illu d  im p e d i  
»  r e , &  hom inem  adflringere a d  bonum  m orale ? nec ullam  e i ad peccandum  
r> relinquere potentiam . “  Bucufque B a liu s . I fla quidem didlu funt facilia , 
non item fadtu, poflibilia , fi principia ordinis adtendantur : fine perpetuis 
miraculis exacutioni dari h*c non potuiflenr. Ignorantia , error , & ma
litia , in animalibus , noftri fimilibus , naturali fe ferie fubfequuntur: num 
ig itur hanc Univerfo fpeciem deeffie oportebat ? Equidem nullus dubito, 
quidquid ejus infirmitates feciis fuaferint , eandem ibi momentofiorem fuif- 
le , quam ut D.eus ad ipfam removendam adduci potuerit.

156. Articulo P aulician i , quem Didlionario fuo inferuit, perfequitur 
Bgelius ea ,, qu* Articulo d.e M anicheeis protulerat. Secundum ejus fienten- 
tiam _ ( pag. 2330. Ljtt. H. ) Orthodoxi videntur duo prima admittere 
principia , quando, Diabolum peccati au&orem faciunt; B ek k em s ( 111) 
Mimfter quondam Amfiehedamenfi*, Audior Libri, cui Titulus M undus  
incan tatus., cogitatum hoc ornare adgrefTus efl, ut ofienderet, non tri
buendam elle Diabolo poteftatem audloritatemve , qu* illum Deo amui- 
paret Rede iflud quidem , fed confequentias, ipfe fuas longifis , qulm 
par efl , provehit. Audior vero Libri inferipti ; ir d n m l ar-

’ r ' bolus acendus aut fpoliandus. nunquam foret, fi prodam 
hbi luam feryaturus femper eflet, fi invidli titulus ad eum pertineret-, 
hoc enim vero glori* divin* obeffe ( mmm ).' Sed mifera profedlo praero
gativa efl .ervare, quos feduxens', ut fempiterham cum eis poenam luas, 

.autem peccatr caufam adtinet , verum quidem efl-, Diabolum efle 
-p;eccafyaudlorcm, fed. ejus, origo longius efl accerfenda, fons- ejus efl in 
ipfa 01 iginali imperfedlione creaturarum : hinc peccati capaces funt ;■ tum* 

deS. ~  wc.uuiftanti* obftetricantur » uth*c. potent*.

P57. Dia-
f  111) Bathafar Bskker , At. 1^34. nattis ■,

&  A . .  1698. d. i t . Jun. denatus, Mundo 
Juo fafeinato multos civit motus. Editum; 
primo feriptum efl lingua Bat. Leowardice 
1690, 8. Sc Amfi. J691. 4. ditos tantum li
bros complexum4 quibus tertius &■  quar
tus aeceffit Amfi. 1693. 4. Germanicd pro
diit. 1693* 4. Gallice Amfi. 1694. 1*. A- 
plurimis efl refutatum, inter quos' B.Chri- 
fiiani Hochfimen Mfp. nomen fibi vindicat .*
Q a jjic u m  P a u lin u m  ,  a d  p u g n a m  - fp ir h u a r 
,em  a d v e rs u s , red i ores ten eb ra ru m  h u ju s-  [a -  
c t d b j u o  e x  E p k . V I .  10-1,3. n o v e p r i c i -  

p u e  Balsh, Bekkeri de a c t io n ib u s  &  v i x i- .
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bhs damonum kypothefes examinantur. Soli-* 
de etiam illius dubia removit. Cei. Can- 
zius , de Civit. Dei., S. II. c. III.

fmmm.) V. fupra Theod. §. 17.. not. ( n ) 
Chrifiian, Theoph. Kochius. A. 1699. K ili se 
exire juiHt A^DxamrdcnAif A61. III. 21. fo- 
l dam orthodoxam■ Expofitionem , inprimis-
Petro cojreto, £7* Evangel-ii tsterni.AuClorh 
M. D. Ph. G. opppfitam., ia qua .feffi.IV», 
artie. I. p. 219. objedlionem hanc,, ab ve
terni Evangelii Audlore p..,<ri. prolatam, 
f i  pauci Calvantur, Diabolus erit qotentiojp’ 
Deo ) removere multis verbis, adlaboraf».



$ jy . Diaboli , antequam laberentur, Angeli erant, uti caeteri, credi- 
turque eorum coryphaeus e praecipuis fuiffe: fed Scriptura facra non fatis 
hoc explicate tradit. Locus Apocalypfeos de praelio cum Dracone , tarr- 
quam de vifione , loquens , dubia bene multa relinquit, nec rem , cu
jus alii Audlores facri vix meminere, fatis expedit. Non eft hio de ifiis 
difquirendi locus., & fatendum faltem , communem fententiam omnium 
optime facro textui' convenire. Beelius. quadam S. B a filii, L a b la n tii, alio
rumque * de mali origine refponfa expendit, fed quia de malo phyfico 
agunt;, de iis tantifper loqui fuperfedeo , & exflantes in pluribus eruditi, 
nodi'i Audloris Operum locis difficultates circa moralem mali moralis caar 
fam enucleare, nunc pergo.

158. Impugnat ergo Beelius mali hujus permiffionem , poffulatque con
cedi fibi, Deum illud velle. Quam in rem citat Calvini verba ( in Ge- 
nefeos cap. 3. ). Quorundam  offenduntur, aures, cum  D eus illud voluiffe dici
tur. Sed perm iffo illius , qui prohibere p o le jl, aut p o tiu s, in cujus manu res. 
e ji, quid a liu d , obfecro , e j l , quam voluntas ? Explicat ĥ c Calvini verba 
Beelius una cum procedentibus , quafi is fateretur , Deum A d iim i lapfurrv 
voluiffe, non tamen quatenus crimen erat, fed fub alia notione nobis 
ignota. Adducit Cafuiflas paullo laxiores , dicentes , filium optare poffe 
parentis fui mortem , non quidam ut malum patris , fed ut bonum fibi, 
cui pinguis hereditas obventura eft. ( Refp. ad Quaefita, cap. 147.'p.850.) 
Gomperio , Calvitium dicere folum , quod Deus ob cautam quandam no
bis ignotam voluerit hominem labi. Revera , ubi de voluntate decretoria 
Dei, hoc eff, de decreto aliquo , agitur , diftin&iones i fio fupervacuas 
funt; adlionem , fi ferio velimus , cum omnibus fuis qualitatibus volu
mus. Sed* quando a&io ifta crimen eff, Deus illam non poteft, nifi velle, 
permittere ; crimen nec eft finis , nec medium boni, fed tantum conditio 
fine qua n o n , adeoque non eft diredlse alicujus voluntatis objedlum , uti 
jam fupra offendi. Deus illud impedire nequit, quin agat contra id, 
quod fibi debet, quin faciat aliquid ipfo hominis peccato pejus, quin re
gulam optimi violet, quod eftet divinitatem deftruere , uti antea nota
vi. Itaque Deus neceffitate morali , in fe ipfo reperta , malum morale 
creaturarum permittere tenetur. Atque hic praecise cafus, quo lapientis 
voluntas non , nifi permiffiva , eft. Jam dixi, teneri illum alterius crimen 
permittere, quando illud impedire non poteft, quin ipfe. in id , quod; 
ftbi debet, peccet..

IJ9; At inter omnes combinationes infinitas ( inquit Beelius. p. 8 f q . J  
placuit B eo eam eligere , qua Adamus erat peccaturus huneque pree omni- 
bns aliis decreto fu o  futuram  reddidit. Praeclare , hoc diclis meis confenta-- 
»eum; modo de combinationibus , totum Univerfum componentibus, in- 
telligatur. Nunquam  ergo , ( fubdit) effcies*, ut capiam , D eum  noluiffe 
'Ut: Adamus, &  Eva p ecca ren t, cUm omnes com binationes, in quibus pecca

H h 3 turi;
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turi non e r a m , rejecerit. Atqui hoc generatim ex omnibus iis, qua» di
ximus , perquam facile percipitur. Ha?c, quas totum Univerfum efficit, 
combinatio omnium optima eff ; non poterat ergo Deus ipfam non eligere 
citra defedum proprium , quem ne admittat, ( quod ab ipfo prorfus alie-, 
num eff) defedum five peccatum hominis , in hac combinatione inclu- 
fum , permittit.

16 0 . Jaquelotius una cum aliis eruditis viris a mea fententia hic non 
recedit, uti dum dicit, Tradat us fui de Conformitate Fidei cum ratio
ne p. 186. Q u i his in difficultatibus hcerent, oculos mentis nimis anguflos ha
bere , &  ad proprium commodum omnia D e i confilia referre velle videmur. 
Cum  D eus Univerfum  con deret, aliud n ih il, ni fi f e  ip fu m , fuam que gloriam, 

fp eclavit , adeo u t , f i  omnes creaturce, &  varice illarum combinationes , di- 
verfique refpedlus nobis perfpecli f o r e n t , U niverfum  infinitce Omnipotentis Con
ditoris fapientice ad amufjim quadrare nullo negotio comprehenderemus. Alibi 
dicit ( p. 232. ) Pofito per impofiibile , abufum liberi arbitrii im pediri a Deo 
non potuiffe , quin ipfum annihilaret , nemo ibit inficias, quandoquidem a fa-  
pientia gloriaque fu a  ad creaturas liberas efformandas determinatus fu e r it, va
lidam hanc rationem incommodis ,  ex ea libertate fecu tu ris, prceponderare de- 
buijfe. Hanc ego fententiam magis evolvere conatus fum adhibita ratione 
op tim i, nec non necejjitate m o ra li, quam Deus habet, optimum eligendi, 
non obftante creaturarum quarundam peccato, illi adnexo. Difficultatem 
totam arbitror radicitus excidiffe; ut tamen res iffa penitius elucidetur, 
placet illud folutionum principium fpecialibus Bcelii difficultatibus adpli- 
care.

i(5 i. Harum unam hifce proponit verbis ( cap. 148. p. 856.) Deceret- 
ne cujufpiam Principis bonitatem , 1. tantum pecunice tabellariis centum prce- 
here, quantuti ad ducentarum leucarum iter fa tis  eft ? 2. iis om nibus, qu i, 
nulla prceterea mutuo accepta p ec u n ia , iter confedluri fu n t , polliceri prce- . 
m ium  , illis vero , quibus argentum illud non fu jfe c e r it, intentare carcerem ? 
3- homines feligere centum , e quibus duos duntaxat brabeum adepturos certo 
n o v e r it, dum  reliqui nonaginta odio in itinere domum , amicam , fidicinem , 
aliudve quidpiam , offendent , apud quos fu m tu s fi'aduri f u n t , quofque Prin
ceps ipfe data opera p er viarum  intervalla difpofuit ? 4. hos nonaginta odio 
tabellarios, ubi redierin t, carceri mancipare ? Nonne luce clarius ejl , eum 
nulla erga ipfos benignitate commendabilem fo r e  , immd potius hoc padlo non 
mercedem propojitam , f e d  carcerem iis defiiinajfe ? A t  merebantur: fit ita', 
at i l le , qui carcerem illos mereri vo lu era t, quique in infallibilem ejus meren
d i viam  illos conjecerat , an dignus effet , qui bonus cefiimaretur , eo quod 
duobus reliquis mercedem rependerit ? Non hanc fane ob caufam boni no
mine dignus haberetur , fed tamen aliae circumffantise concurrere poffunt, 
ob quas laudem mereretur , quod hac arte ufus effiet, ut homines illos 
pernofceret, eorumque deledum haberet, uti Gedeon infolita quadam ra

tione;
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tlone in feligendis e militum Tuorum numero fortiffimis minimeque molli
bus uTus fuit. Et quamvis Principi nota jam effet omnium illorum viro
rum indoles, nonne poftet eorum facere periculum , ut aliis etiam inno- 
tefcerent? Quse rationes licet ad Deum adplicari minime queant, _oflen- 
dunt tamen , adionem aliquam , qualis eft hujus Principis, fi a circum- 
flantiis, ad rationem ejus judicandam idoneis , avellatur , poffe abfurdam 
yideri. Potiori certo jure judicandum eft , bene feciffe Deum , nofque 
id intelleduros, fi quae fecit, omnia cognofceremus.

162. Cartefius in quadam ad Sereniftimam Principem Elifabetham  epi- 
Hola ( Vol. I. Epift. 10.) aliam comparationem adhibuit ad conciliandam 
cum divina omnipotentia libertatem humanam. Inducit in medium M onar- 
cham aliquem , qui duella v e t u it, quique probe con fciu s, duos eque (Iris ordi
nis v iro s, f i  mutuo fib i occurrant , certo duello congrefuros, media certijjima 
eligit ad eorum occurfum prom ovendum . Illi fa ffo  ipfo fib i mutuo fiunt ob
viam , inter f e  ferro  con tendunt, violatio legis nafcitur ex libero eorum arbi
trio , poena digni fiunt. Q u od  autem , ( addit ) Regi de quibufdam fiubditorum  
fuorum liberis a d m n b u s fa cere  licet , id  D eus , qui proficientia &  potentut 
infinita p o lle t, de omnibus hominum attionibus fine form idine oppofiti fa c it. 
E t antequam nos in hunc orbetn m itteret, exacte n o v era t, quales ejfient fu tu -  
ra voluntatis nofirce propenfiones om n es} illas enim ipfe nobis itid id it, c ater a, 
etiam extra nos ita d ifp ofu it, ut hac &  illa ohjedia f e  fenfiibus nojhis hoc &  
illo tempore objicerent , quorum occafione f c iv it  , fo r e  , ut liberum nofirum  
arbitrium nos ad hoc v e l illud  determ inaret: id  ergo fic  v o lu it, fe d  noluit 
tamen nos ad hoc cogere. E t  quemadmodum in ifilo Rege diftingui pojjunt duo 
diverfi voluntatis g ra d u s, unus , quo voluit , ut duo hi nobiles decet tarent , 
cum fecer it, ut in f e  mutuo in cid eren t; alius vero , quo id  n o lu it, cum duella 
editio p rohibuerit; f ic  Eheologi difiinguunt in D eo voluntatem imam abfolutam 
fif independentem , qua v u l t , ut omnia fia n t, prout fiunt 1 aliam vero relati
vam , qua ad hominum m eritum aut delicium refertu r, per quam vu lt ut 
legibus fitis obtemperetur. ( Haec Cartefius Epift. IO. Vol. I. pag. 51, 
quibus confer , quse A rnaldus Tom. 2. p. 288. & feqq. Animadverfionum 
in Syftema M alebranchii. refert ex Thom a A quinate de voluntate Dei an
tecedente & conlequente).

163. His refpondet B alius ( Refp. ad Provinc. cap. 154. p. £4 q . )  MctA 
gnus ille Philofophus, ut m ihi quidem videtur , valde allucinatur. N ullus hoc 
in Monarcha voluntatis gradus , neque p a r v u s, neque magnus , fo r e t , ut H  
duo nobiles legi morem g ereren t,  ne v e  inter f e  decertarent. Plene unie eque 
vellet, ut inter fe  contenderent. N eque ideo , fateor , a culpa abejfent ipfi 3. 
qui adfetiibus foliim  fu is  obfequerentur , ig n a ri, fe  Principis fu i votis velifi
cari g fed tamen Princeps vere eaufd moralis eorum duelli f o r e t , nec id  op
taret plenius, etiamfi eos ad pugnam accenderet, aut pugnare juberet. Finge- 
tibi duos Principes , quorum uterque optat, .ut filius fiuus natu maximus v e n i-  
no f e  perimas. A lte r  v i  cogit \ alter fa tis  habet occulti moeror em  excitare ,, 

~ , filium i
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filiu m  ad cicutam adigere aptum. A n  poflerioris voluntatem minus completam 
fu ijje  dubitabis ? A d fu m it ergo fa ttu m  fa lfu m  Cartefius, nec difficultatem 
fo lv it .

164. Fatendum , Cartejium de voluntate Dei circa malum crudiufcule 
loqui, dum non folum dicit, fcivilfe Deum , quo liberum nofirum arbi
trium fe inflexurum foret , fed etiam ita vo lu ijje, quamvis non ideo coge
re illud voluerit. Nec minus dure loquitur ejufdem voluminis Epiflola 
odlava, dum ait , ne minimam quidem cogitationem in mentem huma
nam venire , quam Deus in ea non v e li t , aut non voluerit ab seterno effe. 
Nihil unquam Calvinus ipfe durius dixit, nec illa , nifi fubintelleda vo- 
lumate permiffiva , exculari queunt. Cartefii folutio recidit in diliindio- 
nem inter voluntatem figni &  beneplaciti, quam Receniiores voce quidem 
tenus a Scholalficis mutuati funt , fed cui fenfum , apud Veteres parum 
receptum, tribuerunt ( nnn ). Verum quidem efl, Deum imperare quid- 
piam poffe, quamvis illud heri nolit , uti cum Abrahaino pr̂ cepit immo
lare filium. Obedientiam volebat, adionem ipfam non volebat. At quan
do Deus adum virtutis imperat , peccatumque prohibet, vult vere, 
quod imperat , fed laspe voluntate folum antecedente , uti plus fimplici 
vice docui.

164. Itaque Cartefii comparatio non ufquequaque fatisfacit, poteif ta
men ita aptari, ut, mutato aliquantulum cafu , fatisfaciat , fi nimirum ra
tionem aliquam comminifcamur, quaj Principem cogat efficere vel per
mittere , ut hi duo inimici fibi mutuo occurrant. Puta , oportere utrum- 
que fimul exercitui interefie , vel aliud quodpiam munus obiie , quod 
dilpeniationem nullam admittat, quod Princeps ipfe , fine pradenti Regni 
fui difcritnine , nequeat impedire , veluti fi ob alterutrius abfentiam mul
ti ab exercitu fefe lubduduri , aut milites murmuraturi praeviderentur , 
aut aliud hujufmodi incommodum ingens immineret. Hoc igitur cafu di
ci poteif, Principem illum non velle duellum, quod norit futurum, fed 
permittere tamen , quia malit permittere peccatum alienum , quam ad
mittere fuum. Atque hjec comparatio, ita correda , adplicari poteif , mo- 
do difcrimen, quod inter Deum atque Principem intercedit, obfervetur. 
Princeps ad hanc permifiionem impotentia fua adigitur : Rex aliquis po- 
tentioi eundis iliis refpedibus minime indigeret j Deus vero , qui omnia 
poffibilia poteif , non , nifi quia melius a quocumque fieri prorsus impof- 
fibile elf , permittit peccatum. Principis adio moerore & segritudine for- 
talse non caret. Oritur autem aigritudo ilfa ex ipfius imperfedione, cu
jus confcius elf, in qua confilfit dilplicentia. Deus vero difplicentiai nec 
capax elf, nec caufam reperit ullam , utpote infinita ratione perfedionis

proprise

(nnn) Conf. Cei. Jo. Petr. Reufchii Sy- ftin&ionis fignificationes exhibet dijudig 
Jleina Metafh, qui §, 96%. varias hujus di- cat.
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propria confcius; immo Fas eft dicere, imperfectionem, in creaturisfeor- 
fim - confideratis repertam , apud Deum cedere in perfedtionem totius, & 
gloria auCtarium efle Creatori. Quid optari poliit amplius , ubi lapien
tia prsefib eft immenfa, ubi par lapienti* potentia refpondet , ubi deni- 
que omnia quis poteft, & ex omnibus optimum habet?
. 166. Hcec qui rite perceperit, adversus robuflilFimas animofiffimafque' 
objesftiones fatis inftrudtus effe mihi videtur. Has equidem minime difli- 
mulavimus : aliquas tamen , quia nimis odiof* funt, obiter tantum deli
babimus. Remonftrantes ac B a lius ( Refp. ad Provinc. cap. 132. in fin. 
pag. 919. Tom. 3.) citant i1. A u g u flin u m , qui ait, crudelem ejfe m iferi- 
cordiam, velle aliquem miferum e jje , ut ejus miferearis : adlegatur eundem 
in fenfum' Seneca de Benef. L. 6. c. 36, 37. (000 ). Fateor id non fine ra
tione aliqua objici iis, qui Deum aliam permittendi peccati caufam noti 
reperiffe arbitrarentur, quam ut haberet, unde juflitiam vindicativam con
tra maximam vim hominum , mifericordiam vero fuam erga pufillum ele* 
diorum gregem , exerceret. Verum Deo permiffionis hujus rationes fe 
digniores, & intuitu noftri fublimiores, adfuiffe judicandum eft. Aufl 
funt etiam nonnulli modum agendi divinum comparare cum Caligula in- 
ftituto ( ppp) , edidla fba tam minutis fcribi charableribus , &; loco tam 
alto adfigi, jubentis, ut legi minime poffent; cum Matris confilior 
qua;, ut ad optata commoda perveniat, fili* honorem negligit j cum 
agendi ratione Reginas Catharina M e d ic e a , qua; , ut Magnatum arcana 
eliceret, puellarum fuarum amoribus faviffe perhibetur ; immo cum Tz- 
berii fufcepto ( qqq ) , qui infolente carnificis minifierio perfecit , ut lex » 
quae virginem folito adfici fupplicio vetabat, in impubere Sejani filia lo
cum non haberet. Haec poftrema comparatio a Petro Bertio , tunc Armi- 
niano , poft ad Romana facra tranfgreffo ( rrr ), propofita fuit. Inftitutus 

Tom. 1. Ii etiam

(000) „  Quis pium dicet JEneam , fi accedit, a Ludovici XIII. Regius ibi Pro» 
patriam capi voluerit, ut captivitate pa- fetior Geographiae fadus 3 quem ea de cau- 
trem eripiat ? Quis Siculos juvenes, ut bo- la Miniftri Ecclefiae Leidenfis , cui pritis 
na liberis exempla monftrarent, fi optave- adhaeferat , in fello Pafchatos Banno inne- 
mnt, ut ,Etna, immenfa ignium vi fupra xuere. Obiit A. ut idem adnotat
iolitum ardens, daret ipfis occationem ex- p. jz$.  De Parallelilmo ifto tradit idem ad 
bibendae pietatis , ex medio parentibus in- A. 1514. fequentia : P. Berdus , Arminio,- 
eendio raptis i1 &c. u nus, a. ren 4. in Controverjia de divina

( PPP ) Sueton. in ejus Vita , 41. Pmdefi hiatione , inter itfum &  Jo. Pileato*-
( ddd ) Suet, in ejus Vit. 61. rem , rigidijjimmn Caivinifiam , agitata ,
(rrrj Petrus Bertius , feribit ab ili. Au- Pifcatorianam blafpkemiam feqttenti Analogif. 

dore laudatus Andr. Car olus ad A. i e z i .  mo in apricum protulit. Ponit deinde verba 
P* 4« antehac Profeffor Lugd. Bat. &  Suetonii: Ichema autem iplum ad A. i t f i f .  
Regenp in Collegio Statuum Hoilandiae pag. 385. adfert : Suetonius nempe in Tib. 
Weftfrifiseque , Calvinianus, dein Arminia- ,, Immaturae puellae, quia more"patrio rte- 
nus , Parifiis Communioni Romanenlium fas edet virgines ftrangulari, vitiatae prius

a car-
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etiam ed Deum inter & ‘Tiberium parallelifmus offenfione plenusqui ab> 
'Jlndrea Car oli integer refertur in iuis M emorabilibus Ecclejm flicis fieculi 
prsecedentis , uti notat B c e h u s B e r tiu s  illo adversus Gonia î das ufus ed . 
arbitror, hujufmodi argumenta locum duntaxat habere adversus eos, qui 
jjudiiiam apud Deum arbitrarium quid effe contendunt , vel potedatem 
ei defpoticam tribuunt , qua infontes adeo, damnare podii , vel denique > 
qui bonum- non eile rationem ejus moventem exidimanf.

167. Sub idem tempus prodiit ingeniola fatyfa contra Goparidas, in- 
fcripta : Fur Prcedeftinatus-, de gepredejlineerde d ie /, qua fur inducitur ad 
furcam damnatus , qui , quidquid perpetravit mali , totum Deo adfcribit, 
qui) nihil obdantibus facinoribus filis , ad falutem. fe praffiedinatum ede 
credit , hancque jfi.bi fide-m fufticere periuafum haoet , ac Manidtutn Con- 
traremondrantem y praeparando ad mortem malefico adcitum , argumen
tis ad hominem prodigat : fed hunc furem denique conveitit vetus qui
dam Pador , Arminianifmi caufa exaudoratus, quem carceris cudos , fu
tis vicem 9 & imbecillitatem Minidri 9. miferatus > clam adduxerat..̂  Refu
tatus fuit ide libellus 9 fed fatyrarum refutationes nunquam aeque del̂ e- 
&ant, atque fatyree ipfse. B d iu s  ( Refp. ad-Provinc. cap. 154. Tom.j, 
pa<y. 938. ) hunc Librum in Anglia Cromirelli tempore emiffum̂  fuiffe 
ait j nec fciviffe videtur non fuiffe 9 nifi Belgici Autographi longe anti
quioris verfionem. Addit, refutationem illius a Dodtore Georgio Kendalio- 
Oxoniae editam fuiffe Anno MDCLVII. fub indice: Fur pro Tribuna
li ( sss) 9 ipfumque dialogum contrarium ei effe infertum. Dialogus ille 
falfb fupponit 9 Contraremondrantes Deum facere Auctorem mali 9 <k 
Prcededinationis Mahumetanse genus, quqddam adferere 9 in qua perinde 
fit, malene an bene opereris , fufficiatque ad prasdedinationem imagina
ri tibi, quod prsededinatus fis. Non fane eouique procedunt Gomaiifej 
interim tamen verum ed, dari inter eos Supralapfarios, aliofque , quibus 
difficile fit, fuam de Dei juditia, deque pietatis & ethices humana: prin
cipiis, fententiam rite explicare , cum defpotifmum in Deo concipiant , & 
homini de abfoluta eledionis fuse certitudine, abfque ratione perfuafum
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a carnifice, dein drangjilate dmt. « Fifca
jor adverfus Schafman. „  Deus homines hoc 
confilio condidit,, ut re ipfe laberentur y 
quippe cum non nifi hac ratione perveni
re potuerit ad fines illos fuos principales 
& c .cc Sed. 27̂  pag. 2,q. Comparatur po.ft 
Htriufque fententix' Decretum prius , Caufa, 
Obftaculum., Remotio Obfiaadi, Decretum 
pofierius., Eventus pofieriorts decreti, Even
tus prioris decreti. Pfcator ad hanc inlian- 
iiam refpondere non,potuit, nifi ita , ut.

diceret, duos , -cum faciant idem , non ejfe 
idem, &  manere , jujlum aliquid in Deo 
ejfe , quod in nobis ejfet injujftitia : cujus 
adferti falfitatem i li  Vir multis in-locis lu
culenter ofte-ndit : v. infra §. J7 <5-

( sss ) Fur pro Tribunali , feu examen 
dmlogfmi , qui inferibitur Fur prsedeftina- • 
tus , cum Or. de dottrina JSfeopelagtana , 
& c . . Mortuus Georg. Kendall, Devonienfis,, 
infignis Arminianorum &  Socinianorum ad~ 
veriarius, A. 1 663 . d. i£. Aug.



effe poftulent, quod fane periculofis obnoxium eff confedariis. At verd 
omnes > qui agnofcunt , Deum omnium optimam feriem , inter omnes pol- 
fibiles Univerfi ideas feledam , produxiffe; ipfum in ea reperiffe horm- 
nem originali creaturarum imperfedione ad liberi fui arbitrii abufum ira- 
feriamque vergentem ; Deum peccatum atque miferiam impedire, quan
tum patitur Univerfi perfedio, qua; divina; p erfea io m s radius quidam eft; 
hi inquam , difiindius oftendunt, intentionem Dei omnium , cogi
tari poffmt , rediffimam effe ac fandiffimam , creaturam folam m culpa 
verfari, ejus limitationem, five originalem imperfedionem , effe fontem 
peccati, malam ejus voluntatem unicam miferia; caufam , neminem ad fa- 
lutem deflinari, quin ad fan&itatem quoque filiorum Dei deffinatus fit , 
denique eledionis fpem omnem non nili in bona, cujus per Dei gratiam 
fibi quis confcius eft, voluntate fundari poffe. _

168. Opponuntur pneterea ca u fa  m orali m ali m oralis  ̂ a nobis explica- 
t̂  j confiderationes metaphyficce \ verum poftquam objectiones , a rationibus 
moralibus petitas, quse animos magis adficiebant , removimus , ift̂  mi
niis negotii nobis faceffent. Hse confiderationes metaphyfipe fpedant na
turam pojfibilis &  necejfarii : premunt fundamentum a nobis pofitum ? vi
delicet'quod Deus mundorum omnium poffibilium optimuin elegerit. Fue
re Philofophi ( ttt ) , qui nihil, nifi quod re ipsa fit, poffbile effe pugna
runt, iidem illi nempe, qui omnia effe abfolute neceilana crediderunt, 
aut credere potuerunt, Huic fententia; adfurrexerunt quidam , quia m 
caufa exiftentiae rerum brutam camamque neceffitatem admittebant , & hi 
potiffimiim nobis impugnandi veniunt. Sunt vero & alu, qui non allu- 
cinantur, nifi quod abutuntur terminis. Confundunt nimirum neceiiitatem 
moralem cum neceffitate metaphyfica ; exifiimant, fi Deus non poliet non 
facere optimum, hoc ei tollere libertatem , eamque rebus neceffitatem in
ferre, quam Philofophi perinde atque Theologi remis velifque fugiunt. 
Cum his Audoribus fola nobis logomachia intercedit , modo vei e corff5  
dant, Deum eligere &c facere optimum. Sed alii, longius progredi, 
cenfent, Deum melius agere potuiffe , & ĥ c fententia repudiati a e ; 
quamvis enim Deo bonitatem fapientiamque non penitus adimat , limites 
tamen eis figit, quod eft fummam ejus perfedionem laedere. .

160. Quseftio de poffibilitate rerum nunquam futurarum jam ab Anti
quis examini fubjeda eft. Videtur E p icu ru s  y ut libertatem faitam te iam 
que fervaret, ac neceffitatem abfolutam effugeret, A r ijio te le  duce , adle- 
ruiffe , quod futura contingentia determinatam nequeant habere veritatem. 
Nam fi heri verum erat, me hodie feripturum , fieri non poterat, quin 
feriberem, idque adeo neceffarium erat, quidem, natio
nem, ab omni t̂ernitate. Igitur quidquid contingit , necenarium eft , 
impoffibile aliter fieri. Sed , cum id verum non fit, inde ex fententia E p i-

l  i 2 curi

(ttt) V, Theod, 67*
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m r i  conficitur, futura contingentia non habere determinatam veritatem. 
H anc fententiam ut tueretur E picurus , primarium &  graviffimum verita
tum rationis principium negare non elt v e ritu s: negabat enim enuntiatio
nem omnem vel veram effe vel fallam. A d  has autem angufiias fic adi
gebatur: Negas heri verum fuilfe > me hodie fcripturum , ig itur falfum 
erat. Bonus v ir  cum hanc fequelam admittere non p o lle t, coadus fuit 
d icere,  nec verum fuiffe, nec falfum ( uuu ). Q u i huc devenit, nulla re
futatione in d ig et, nec erat , cur Chryfippus in magno ilio  contradictoria
rum principio confirmando laboraret , uti- laboraffe refert Cicero L ib ro  de 
F a to : Contendit oimies nervos C h ryfip p u s, ut perfunde a t , omne kfyiop&atit 
verum  ejje, aut fa lfu m . Ut enim  Epicurus veretur ,. ne , f i  hoc concejfcrit 
concedendum f it  , fa to  f ie r i  , quacumque f ia n t ; f i  enim alterutrum ex  aternW 
tate verum  f i t , ejje id  etiam certu m ; f i  certu m , etiam necejfarium ; ita &  
necefjitatem &  fa tu m  confirmari p u ta t ; f ic  Chryfippus m e tu it, ne n o n , Ji 
non obtinuerit, omne , quod e m n c ie tu r , aut verum  effe , aut fa lfu m  , omnia 

fa to  fieri pojjint ex  caufis at em is rerum futurarum . Adnotat B  alius ( D i- 
d io n . A rt. E picurus , L itt. T .  p. 1 1 4 1 . )  » horum infignium Philofopho- 
1» rum ( Epicurm n  &  Chryfippum ) percepifie , quod veritas hujus axioma- 
»  t is , Om nis enunciatio efl v e l vera v e l fa lfa  , nullatenus dependeat ab eo , 
>  quod adpellatur Fatum : non igitur ad probandam fa t i  exillentiam pro- 
^ delfe poterat , uti contendebat Chryfippus, &  verebatur Epicurus. Chry- 
•x fippus line caufe fuo detrimento non poterat concedere, dari propoli- 
» tiones, quo nec verae fin t, nec falfse ; fed contrarium evincendo nihil 
3> proficiebat; nam live caufae libera exiftant, five non, perinde verum 
» > hanc propolitionem , M agnus M ogol cras ibit venatum  , aut- veram
t> effe, aut fabam. R idiculus merito vifus eft Tirefia  lermo ( apud Hora- ' 
?) tium : )

Q uidquid  dicam , aut ■ e r i t , aut non ,
D ivinare etenim m agius m ihi donat Apollo.

» Si per impoffibile nullus exflaret Deus , certum tamen foret , quidquid 
>> hominum fiukilfim us p ro d iceret, vel fo re, vel non fore. Q u o d  nec 
a Chryfippus^, nec Epicurus , obfervarunt.cc Cicero L ib , I. de N atura. D e0- 
nim  optime de Epicureorum  effugiis judicavit ( uti circa ejufdem pagi
no calcem advertit B  alius ) minus ignominiofum fore., fi d icatur, adver- '

fario

( uuu.j Circa id , quod contingens fu- membrorum,) neutrum verum efl, neque 
turum \o^apt, verx liint quidem , quae enim ulla e/1 in natura neceilitas, ut Her- 

icunturex contrariis, disjunriiones , feu. machtis cras vivat, neque iterum, ut non 
complexiones- mavis, qua; fiunt per' dis- vivat. « Ex Sexto Empirico Gaffend. ad 
juncrivas particulas, veluti fi dicatur , aut- haeru L.- X: p. i-z-i. citante Stanleio, in 
vi-vet_cras Hermachus,  aut non vivet, at, Epicuri Vita , V. 953. ed. lipu 
qu® m..his enunciantur, ( feu oppoiitoruni, ■
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fario refponderi non poffe, quam ad hujufmodi refponfones perfugere. 
Interim tamen ipfum videbimus Bcelium confudifie certum cum neceffa- 
rio , quando eledione optimi res effici necedarias pugnavit ( x x x ) .

170. Veniamus nunc ad rerum nunquam futurarum pofllbilitatem , ipfa- 
que Bcelii verba, utut prolixa, proferamus. Scilicet in fuo D iclionario  ( A rtic. 
Chryfippus, L k t . S. p. 929. ) ita loquitur. Celeberrima depoffibilibus &  impojji- 
bilibus controverfia Stoicorum doEirince de Fato fua?n debebat originem. Qucere- 
batur , an inter ea , quce nec fu e r u n t , nec erunt unguam, ftn t quadam p of-  
jjbilia , an vero , quidquid nec e f l , nec f u i t , nec erit unquam impoffibile ji t .  
Famigeratus quidam e M egarica Secla Dialecticus , nomine D iodorus p r iu s , 
harum duarum qimftionum negavit , alterum adfirmavit ; f e d  a Chryfippo 
vehementer impugnata f u it  haec dobirina. E n  duo Ciceronis loca , (  E p id . 4? 
Lib. 9. ad Fam iliares) : „ n spi fy v a rw  me fcito Ka.ro. AjoJfapov Kptytiv. Q u a - 
■j) propter Fi venturus e s, fcito , neceffe effe, te venire. N u n c vide , utra 
» te k[>u k  magis d e le d e t, ^ « ^ « c t n e  an ha?c, quam noder Diodorus 
» ( Stoicus quidam , diu apud Ciceronem  hofpitatus ) non concoquebat. E x 
cerptum hoc ejl e quadam Ciceronis epiftola ad Varronem. Totum  quajlionis 

fatum  exponit idem  prolixius in Libello de Fato , ex quo excerpta aliqua pro
feram. » V ig i la ,  Chryfppe  , ne tuam caufam, in qua tibi cum Diodoro ,
3 valente D ia le d ico  , magna lud atio  ed , d e fe ra s... O m n e , quod fa l- 
3» fum dicitur in futuro , id  fieri non poted. A t h o c, Chryfppe , m ini- 
» me vis > maximeque tib i de. hoc ipfo cum Diodoro certamen ed. I lle  
3, enim id folum fieri poffe d ic it , quod aut  ̂ fit verum , aut futurum fit 
» verum : & ,  quidquid futurum f it , id  dicit fieri neceffe efie : &  , quid- 
» quid non fit futurum , id negat fieri pofle.. T u  etiam , qu^ non funt 
3 futura, poffe fieri d ic is , ut frangi hanc gemmam , etiamfi id  nunquam 
» futurum f it :  neque neceffe fui de , Cypfelum  regnare C o ry n th f, quan- 
3 quam id miilefimo ante anno Apollinis oraculo editum effet . . . P lacet 
3 Diodoro, id  folum fieri poffe, quod aut verum f i t , aut verum futu- 
3 rum fit : qui locus adtingit hanc quaedionem, n ih il f ie r i, quod non ne- 
3 cede fuerit : & ,  quidquid fieri p o fiit, id  aut effe jam , aut futurum 
3 effe: nec magis commutari ex veris in falfa ea pofle.., qu^ futura funt,
3 quam e a , qua» facda fu n t: fed in faflis immutabilitatem-adparere ; ia. 
» futuris quibufdam , quia non adparent, ne ineffe quidem v id e ri: ut in  
3 eo , qui mortifero morbo urgeatur , verum fit , Hic morietur hoc m or- 
3 bo : at hoc idem fi vere dicatur in eo , in quo tanta vis morbi non ad- 
3 pareat, nihilominus futurum fit. Ita fit , ut commutatio ex vero in 
3 falfum , ne in futuro quidem , ulla fieri poffit. Cicero fa tis in n u it, C h r y - 

. fippum fe p e  in. difputatione hac h a jfje . im plicitum  , nec mirum  ; fcn ten tia>
I . i  3 eniniy.

(x xx ) Tnterpr. Hat. addit : (Tirefas fic tur : quidquid dicam, aut erit, aut non ,, 
capiendus eft, ne: Homerus ineptire pute- icilicet ut dicam. « )
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mwz > propugnandam fu fcep era t, cara fuo de fa to  dogmate connexum
non erat , & ,  f i  confequenter ratiocinari v e l fc iv ijfe t , w / aufiis fu ijfe t , /a- 

rorara D io do ri hypothefin adoptajfet. Vidim us fuperius  , libertatem , gaara 
animce tribuebat, 6* comparationem cylindri , ^aa utebatur , zztra prohibere, 

miniis omnes humanae voluntatis aliius revera foren t inevitabiles fa t i  ef
fe t iu s  , cx gao , quidquid non e v e n it , evenire non pojfe , 6* zri&z/ evenire 
p o fe , nifi quod reapfe evenit. Flutarchus (d e  Stoicor. repugn. pag. 1053. 
10 5 4 .) Chryfippum  penitus profligat, rara z» ifio argum ento, <para z« con- 
troverfia cum  Diodoro , contenditque, poflibilitate opinionem doctri-
nce de fato penitus repugnare. O b ferv a , Stoicorum illufirijfimos quofque, 
eandem quaflionem fcriptis fluis tra d a ru n t, a/iara omnino viam  tem ijfe. Ar- 
rianus ( in  E p id t  L ib . 2. c. 29. p. m: 166. ) quatuor ex illis recen fu it, -raVe- 

Chryfippum  , Cleanthem , Archidemum  ri? Antipatrum, Ipfe contro- 
ver jiam  hanc totam magno cum contemni tr a d a t , ?rcc e ra t, Menagius 
ez/ra fcriptorem  , de C hryfipp i opere n*pz ePumrav honorifice locutum , 
laudaret ( citatur honorifice apud A rrianum  Menag. in Laerf. L ib . 7 . p.341.) 
wara eme heee verba , yiypa^i tPe Xpuamvros 3 -cso/a«V*>s > Scc. de his rebus 
mira fcripfit Chryfippus, & c. eo m /oco noa _/aa£ elogium. A dparet hoc ex 
antecedentibus &  conflequentihus. Dionyfius Halicarnaffseus ( de collocat, 
verbor. c. 17 . p. m. I I .  ) duorum  C h ryfip p i tradatuum  m em init, in quibus 

fu b  titulo , alia pollicen te , multam in logicorum ditiones excurjionemfaciebat. 
Operis inferiptio erat m fi th;. ffuvrdfyu; tuv t « xoyu jApm  , de partium ora
tionis collocatione: nec aliud quidquam , nifi enunciationes veras &  falfas, 
pojfibiles &  impoflibiles , contingentes , ambiguas , &  c. confiderabat, quod ar
gum entum  Scholajiici noflri tam flepe inculca runt, tamque fu btiliter excujfe- 
runt. N ota  , Chryfippum  agnovijfe, praeterita ejfe neceflario vera  , quod 
Cleanthes concedere noluerat. ( A rrian. ubi fupra p. m. 16 3 .)  ou nd* «l\e 
WfltpeAwAu3,os ecAM-S-*? etvoiyxcuov \%i , xadctmep 01 tripi KteASnv qipiaSctt domssi. 
N o n  omne praeteritum ex necefiitate verum eft , ut i l i i ,  qui Cleanthem 
fequuntur , fentiunt. Vidim us ( pag. 562. coi. 2. ) fupra  Abselardum fimi- 
lia D iodoro docuijfe putatum. Credo , Stoicos latius extendijfe poflibilia, quam 

fu tu ra  , ut odiofas horribilefque confequentias, e fuo de fa to  dogmate pullulan
tes , mitigarent.

Satis adparet, Ciceronem  , dum ad Varronem  modo relata feriberet, 
( L ib .  6. Epift. 4. ad Fam il. ) non fatis intellexifle momentum dodrin^ 
D io d o r i , cum eam praeferendam duxerit. Audlorum  opiniones in Libro 
de Fato fatis fcite repraefentat ille  quidem , fed dolendum , eum rationes > 
quibus i l l i  nitebantur , non femper addidilfie. Plutarchus L ib ro  de Stoico
rum repugnantiis , nec non B'cdius, m irantur, Chryfippum  non confenfiffe 
Diodoro , cum hic fato faveat. Verum  Chryfippus , &  M agifier ejus Clean
thes , ea in re re g iu s , quam creditur, fapiebant , ut infra videbimus. 
Quaeflio eft , num praeteritum magis fit necefiarium , quam futurum. Clean
thes in  hac erat fententia. O b jic itu r, ex hypothefi neceffe effe, ut futurum1

eveniat 9
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eveniat, quemadmodum neceffe eft ex hypothefi, ut praetentum evenerit. 
Sed*hoc difcrimen intereft, quod poffibile non fit, agere in protentum , 
hoc namque contradicit; poffibile vero f it ,  aliquid efficere circa futurum : 
interim eadem eft hypothetica utriufque neceffitas; illu d  mutari non po- 
teft , hoc non mutabitur ; quo pofito , nec ipfum mutari poterit. ^

17 1  Celebris ille  Petrus A ba lardus  ad D iodori fententiarti propius ac- 
ceffitY quando d ix it , D eum  n ih il poffe facere, nifi quod facit ( y y y ) ,  
H ^c tertia fuit inter propofitiones quatuordecim , ex ipfius operibus ex
cerptas , &  cenfura C o n c ilii Senonenfis improbatas. Defumta fuerat haec 
propofitio e L ib ro  ejus tertio Xntrodudlionis ad Theoiogiam  , ubi fpecia- 
tim agit de potentia D e i. Adferti hujus rationem dabat , quod Deus 
nihil fa-ere poffit, nifi quod v u lt , nequit autem aliud velle facere, quam 
quod facit, quia neceffe eft, eum velle , quidquid decet; unde fequitur, 
quidquid non facit, non decere, nec quidquam eorum poffe velle face
re , adeoque facere non poffe. A bA cirdus  ipfe fatetur, hanc opinionem 
effe fibi peculiarem , fere neminem ita fentire ,- eam doblrinae Sandtorum ,
&  R atio n i, contrariam videri , ac magnitudini D e i derogare. V idetur hic 
Audior aliquanto nimium fiuiffe proclivis ad novitatem loquendi &  cogi
tandi. Nam  revera pura puta logomachia e ra t, &  tei minorum duntaxat 
ufurpationem innovabat. Potentia &  voluntas facultates funt d iverfe , qua
rum etiam objecla differunt ; confundit eas , qui dicit , Deum  non polis 
facere , nifi quod vult. Immo potius inter poffibilia plurima non vult , 
nifi quod optimum cornperit. Om nia namque poffibilia tanquam divinaj 
potentiae objedla confiderantur , adlualia vero &  exiftentia tanquam objedla 
voluntatis decretoriae, quod Abcelardus ipfe agnovit.- O o jic it namque fibi 
hoc argumentum 1 Reprobus poteft fa lv a r i, atqui falvari n e q u ii,  nifi 
Deus eum falvet.. E rg o  Deus ipfum poteft falvare, adeoque facere a li
quid ,  quod non facit. Refpondet, dici poffe ,  quod hic homo falvari 
poffit, ft fpedletur poffibilitas natura h u m an a, quae falutis eft capax; at 
non poffe d ic i, quod Deus eum falvare p o ffit;  fi fpedletur ipfe D e u s , 
quia impoflibile eft., Deum  aliquid facere, quod facere non debeat. V e 
rum cu m , abfolute loquendo &  abftrahendo animum a fupprofitione re
probationis , fateatur , optime dici poffe aliquo fenfu , eum , qui fit repro
bus , poffe fa lv a ri, atque ita i d , quod Deus non fa c it, fieri fepe poffe ; 
praffiabat profedlo loqui cum CcEteris, qui rem hanc non aiiter accipiunt, 
dum dicunt, Deum ' poffe ialvare hunc hominem , &  facere , quod non 
facit.

172. Eodem e fonte promanaffe videtur adferta a JFiclefo  , &  a C on
cilio Conftantienfi damnata, neceffitas. Cenfeo , Viros dodlos veritati ,

fibique.

( yyj ) Conf. ad haec, ot ea ? fe- de Spinoza 5 173* ih» Biljingems in D i--
Ruuntur de tViclefo , ds.HobbeJio} 172«. Iwiad, Seffi I. P, I. §. XL»
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fibique ipfis , vim  adferfe , cum fine caufa locutiones novas &  male To
nantes adfedant. iEtate noftra V i r  celebris, H obbejiu s, eandem hanc opi
nionem propugnavit , effe videlicet impoffibile , quidquid non qvenit. 
Probat autem eam exinde , quia nunquam f i t , ut omnia Tei non futuras 
requifita fimul exifiant, atqui fine illis  exifiere res non potefi. Enimverd 
quis non videt, id impoffibilitatem duntaxat hypotheticam probare ‘̂ V e 
rum quidem eft, rem aliq uam , h conditio, ad ejus exsfientiam lequifita, 
d efit, exiflere non poffe. Verum  uti rem aliquam , etii non exiftat, exi- 
flere poffe contendimus , ha pariter contendimus, exifiere poffe requifitas 
ad illam  conditiones, etfi non exifiant. Itaque argumentum H obbejii rem 
in integro relinquit. N on parvam T 'horna H obbejii nomini maculam ad- 
Tperfit hc£c opinio , qua ablolutam omnium rerum neceflitatem docuiife 
exifhmabatur. Sufficiebat is error ad aiienandos animos , etfi nullum is 
alium foviffet ( zzz ).

17 ^ . Spinofa , longius provedus , cascam neceffitatem diferte docuiffe 
v id e tu r, cu.m A u d o ri rerum intelledum  &  voluntatem negaverit, ae 
bonum perfedionemque ad nos duntaxat, non ad illu m , referri putave
rit. Verum  eff, Spinofa hac de re fententiam non carere obfcuritate. 
N am  cogitationem Deo tribuit , inte lledu ademto, cogitationem , non in
tellectum , concedit D eo. Sunt etiam loca , ubi de neceflitate mitius loqui
tur. Interim tamen , quantum potefi: in te llig i ejus fententia , bonitatem 
proprie d idam  in Deo non agnofcit, docetque , omnia necefiitate natura 
d iv in a  , citra ullam D e i e led io nem , exifiere ( aaaa ). N o s fententia tam 
p ra v a , tamque in exp licab ili, refutanda nunc non immorabimur. Nofira 
in poffibilium , hoc efi , rerum contradidionem non implieantium , natu
ra fundatur. N u llu s , credo , Spinofifta dicere au d eb it, om nes, qua fin
g i poliunt , fabulas R.omanenfes ufpiam exifiere revera , ve l exfiitiffe , 
vel exftituras effe ;  interim fabulas, cujufmodi fu n t, quas illu firis  Scude- 
ria (b b b b )  v u lg a v it, vel quales funt A ram ena  &  O ffa v ia , poffibiles effe

( zzz ) Qualis &  ille : Ante imperia ju- 
jlum eh injijltim non exfiitijje : V. Adami 
Rechenbergii Lib. Hevrema Th. Hobbefti 
compendiarium in Religione Chrijliana no
vum , &c.

( aaaa) V . gr. in Eth. P. I. Prop. 33. 
j, Subftantite , ait, quia a divina manant 
effentia neceffuio , res nullo alio modo , 
nec alio ordine a Deo produci potuerunt, 
quam quo produda: funt. (C V. laud. Com
mem. de Deo , Mundo &  Homine a tq u e  Fa
to , ubi SeB. IIT. <$. XXXII. eraditilEmus 
Audor Spinofam comparat cum ili. IVolfio, 
,yel potius, uti fcribit , ab eo feparat.

( bbbb ) Magdalena de Scudery , quacum 
ili. Leibnitius permutavit litteras. Fertur 
fabulas Romanenfes amplius 80. excogitaf- 
fe &  fcripfiffe , omnes eo ab aliis comma
te diftindas , ut in iis vanitates , ludique 
venerei, fruftra quaerantur. Obiit A. 1701. 
d. z. Jun. V . de ea prolixius differentem 
Cei. Ludovici Hift. Ph. Leibn. T .II. §• 301» 
not. 133. Litteratiff. Virum, Theoph. Stolle> 
Hift. Litt. P. I. C. V. §. LX V II. not. 2. La 
Clelie A. 1661. 10. Vol. in 8. Parif. prodi
re illa juffit. Eodem loco differit etiam Cei. 
Stolle de Aramena &  OBavia , not. a Sc b» 
Audor eft Dux Guelph, Anton. Ulric,



negari nequit. Opponamus itaqqe adverfario h sc  Bcelii verba , qu-s mih! 
fatis probantur ( p. 390.) Illu d  hodie ( in q u it )  Spinofiftas magnopere tor
quet , quod 'videant, in hypotheft fuet fu ijfe  ab aterno ceque -impojjibile , ut Spi- 
nofa mortem Hagce Comitum non oppeteret , quam impojjibile e f t , bis duo ejje; 

fex . H anc confequentiam e dobirina fu a  necejfario deduci probe intelligunt 9 
eaque ob abfur ditat em , fen fu i communi e diametro adverfam  , animos ab alie- 
nari &  exacerbari. Itaque non libenter fatentur  , univerfale illud evidentifji- 
mumque axioma a f e  e v e r t i , quod d.ocet: Q uidquid  impkcat contradictionem $ 
impojjibile , quidquid non im plica t, pojjibile ejfe.

iy q . D ie i de Bcelio poteft : Ubi bene , nemo melihs , quanquam non 
item de illo  dici poffit , quod de Origene dicebatur , u b j male , nemo pe- 
jus. Solum addo , axioma illu d  contradidlionis continere ipfarn pojjibilis &  
impojfibilis definitionem. Quod interim didto loco fubnedlit Bcelius, id  
hadlenus egregie didta nonnihil corrumpit. Pergit namque, A t  auce , ob- 
fecro , contradictio e r it , f i  Spinofa L ugduni Batavorum diem fu u m  obiijfet ? 
an propterea naturam miniis perfectam  , mimifque potentem , fuijfe dicent ?■  
Hoc loco id ? quod eft impoffibile , quia contradidlionem im plicat, coti” 
fundit cum eo , quod fieri non potefi:, quia eledlioni d iv in a  non congrue* 
bat. Verum  quidem eft , nullam in eo futuram fuiffe contradidlionem , 
fi Spinofa L u g d u n i, non H a g s ,  difceffiffet, n ih il enim magis poffibile 
eft: res igitur erat indifferens intuitu divinae potentis. Sed non eft exi- 
ftimandum , ullum  effedlum , quantumvis parvum , poffe concipi velut 
indifferentem intuitu divinas fapientias &  bonitatis. D iv in e  pronunciavit 
Chriftus, omnia , ipfofque adeo capitis noftri capillos effe numeratos. Ita
que D ei fapientia hunc eventum , de quo Bcelius loquitur , a lite r, atque 
accidit, accidere non finebat, non quod propter fe elig i mereretur , fed 
propter ejus nexum cum integra U niverfi ferie , quas praeferri merebatur. 
Dicere, i d , quod fadlum e ff, fapientis divinae non interefie , indeque 
colligere, hoc igitur minime efie neceffarium , eft falfum adfumere, ve- 
ramque inde conclufionem male deducere. Eft id  confundere , quod ne- 
celTarium eft neceffitate m o ra li; puta ex principio fapientis &  bonitatis, 
cum eo, quod neceffarium eft metaphyfica brutaque neceffitate , quae lo
cum habet , quando oppofitum implicat contradictionem. E t  vero Spino

fa  m eventis metaphyficam quaerebat neceffitatem , neque Deum  a boni
tate aut perfedlione fua , ( quam refpedlu U niverfi chim sricam  A udior 
ifte reputabat) fed a naturae fuae neceffitate determinari arbitrabatur: uti 
femicirculum , citra notitiam voluntatemque., non nifi redlos angulos ca
pere neceffe eft. Demonftravit enim E u c lid e s , omnes angulos, duabus 
redlis, ab extremis diametri pundtis versus quodcumque circuli pundlum 
dudlis, comprehenfos effe neceffario redlos, &  oppofitum implicare con
tradidlionem.

175 . N onnulli in alterum extremum deflexere, &  fub obtentu fiaturs 
Eom . L  K  k  d ivinas,
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divinse > a jugo neceffitatis eximendas, eam quadam indifferentia aequilibrii 
penitus fufpenfam reddere voluerunt: non perpendentes , quam neceffitas 
metaphyfica intuitu adtionum D e i a d  extra abfurda e ff, tam Deo dignam 
<effe neceffitatem earum moralem. F e lix  illa  ed neceffitas , quae Capientem 
ad bene agendum co m p ellit, cum contra indifferentia illa  circa bonum 
malumque , indicium effet defedlus bonitatis aut Capientis. Praeterquam 
quod indifferentia in  Ce ipla Cpedlata , quae voluntatem in  aequilibrio per- 
fedo Cuffineret, chimserica- fo re t, uti Cupra mondratum ed : repugnaret 
ea magno principio rationis determinantis.

176 . Q u i exidim ant, D eum  arbitrario decreto bonum malumque da- 
b iliiffe , in miram illam  de pura indifferentia fententiam , _ aliaque. infuper 
nafcentia inde abfurda majora , in c id u n t, Deo boni titulum auferunt. 
Quam  enim caufam ejus ob fabla laudandi habebimus , fi alia omnia fa
ciendo seque bene feciffet ? A c  faepe miratus ffim , Theologos complures 
fupralapfarios ,' veluti Samuelem R hetorfortium , T h e o lo g is  in Scotia P ro  
fefforem , qui eo tempore fcrip fit, quo controverfiae cum Remondranti- 
bus maxime fervebant, cogitationi tam m onflrofs potuiffe adfentiri. Rhe- 
torfortius ( in Exercitatione fua Apologetica pro G ratia ( cccc ) ) plane ad* 
fe r it , apud D eum  nihil effe in ju d u m C iv e  moraliter malum , antequam 
ab eo prohibeatur : atque it a , fepofita hac prohibitione, perinde erit,. 
utrum jugules, an ferves hominem , utrum amore-, an odio profequaris. 
D e u m , utrum laudes, an profcindas.blafphemiis.

N ih il  profedlo hoc enunciato abfurdius : five Deum  lege pofitiva bo
num malumque conftituiffe doceas , live tuearis, ante ejus decretum ali- 
quid effe bonum judum que, fed ipfum non determinari ad ei fe confor  ̂
mandum , nec quidquam obflare , quo minus agat injude , damnetque 
forfitan infontes , idem fere d ic is , &  utrobique idem fere Deo dedecus 
adfers. Nam  , fi ju ditia arbitrarie temereque condituta e d , fi Deus in 
illam  cafu quopiam in c id it , veluti cum fortes jaciuntur ; bonitas ejus ac 
Capientia non adparent , nec ed , cur illis  adhsreat. Quodfi decreto pu
se arbitrario , nulla ratione fulto , condituit aut perfecit ea, q u s nos jur

ditiam
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(cccc) Exercitationes ejus Apologetica;- 
pro divina gratia contra Arminium , pro
diere Amft. 165-6. 8. B . Andr. Carolus.xn 
Memor ah. Ecclef. T. I. ad A. 1649- vocat 
eum acuti virum ingenii, fed rigidum Cal- 
•vinifiam , citatque Scholafticam illius Dif- 
putationem de Divina Providentia , iifdem 
icatentem expreffionibus: v. gr. dum cap. 
28. „  Deum , ait, non implicari focietate 
fcelerum > etiamfi in bonas &  malas adio- 
nes indifferenter ac principaliter influat : 
quia refpedu Dei nullum detur geccatum.,-

quicquid' agat. c< Mutuatus eft hunc fute 
dodrina; typum , uti idem monet, a Tho
rna Bradvoardino , de quo locuti, fumus ad 

<57. not. (ggg). Hic namque in Cauja Dei 
contra Pelagium fcribit : Deum omnes om
nino adiones tam proprie , immo imme
diatius  ̂ in homine producere , quam ho
mo ipfe ; denominationem autem boni vel 
mali j prsmii vel poense, hserere in fubje- 
do adionis proximo : quomodo propter- 
Diaboli peccatum ferpens eft maledictus 
etfi paffivum fuerit inftrumentum



Ifitiam bonitatemque adpellam us, poteft utique ea cef.rr.ere, eorumve 
naturam immutare , ut n ih il f i t , cur fperetur ea femper ^ fervatums ; uti 
quidem obfervaturus dici poteft , cum rationibus niti ftatuuntur. Idem te- 

contingeret, fi juffitia ejus difcreparet a n o fira , hoc eft , li in  U e i ,  
verbi gratia , Codice fcriptum elTet, juftum effe, ut innocentes redda 
sternum infelices. H ifce principiis femel pofitis , n ih il _ quoque Deum  ad 
promiffa fervanda movebit , aut nos de eloquii d iv in i veracitate reddet 
fecuros. C u r  enim lex juftitise , qu* promiffa a?qua fervanda eile ia n x it , 
apud ipfum cseteris cunelis inviolabilior foret ? r

177. Ha?c tria dogm ata, tametfi aliquantulum inter te d iv e ria , nem
pe 1. quod natura juftitia? fit arb itraria, 2 . quod flabilis quidem &  h x a , 
fed tamen certum non f i t , eam a D eo obiervatum ir i j  &  denique 3. 
quod illa  iu ftitia , qua? nobis nota , non fit ea , quam Deus o le a  a t ; 
h * c , inquam , &  fiduciam in Deum  evertunt, in qua adqme cimus , 
&  amorem D e i defiruunt, in  quo felicitas noftra cernitur. N ih il ve tat, 
quo minus hujufinodi D eus indar T y r a n n i, &  jurati proborum hoitis ,
agat, eoque d e le d e tu r, quod nos malum vocamus. C u r  ergo talis 
Deus miniis haberetur malum Manicha?orum , quam bonum _ Orthodoxo
rum &  unicum princip ium ? Neuter faltem foret, &  quali inter u tiu m - 
que fufpenfus , vel potius modo malum , modo bonum principium ; quod 
tantundem effet, ac fi quis d iceret, Oromafdem^ &  Arim tm ium : regnare 
per vices , prout alte/uter fortior effet aut dexterior. A d  eum fere m o
dum , quo m ulier quasdam M u g a lh  , qua? verifim iliter auditione accepe
ra t, olim fub Chingis - Chano , ejufque fuccefforibus, gentem fuam ma
xima parti Septentrionis &  Orientis imperaffe , nuper , cum Isbrandits 
per Tartariam ad Sinas M agni C z a rii npmine profedus eflet, M olcovitis 
dixerat, M ugallorum  D eum  nunc quidem Coelo pulfum exulare , ed 
venturum tempus , quo pridinam in fedem redi tuendus effet. \  c. us euo. 
femper idem e d ; R elig io  ipfa naturalis vult eum effentialiter efle bonum , 
&  lapientem seque ac potentem *. nec rationi pietatique magis adverlatur 
dicere, quod Deus agat fine cognitione, quam v e lle ,  ut habeat cogni
tionem , qua? in  objedtis luis aeternas bonitatis juditia?que legulas^ non in
veniat : vel denique voluntatem ipfi tribuere , quae has regulas flocci pendat.

178. Quidam  T h e o lo g i, qui de jure D e i in creaturas Tcripfere , ]us 
illimitatum , arbitrariamque defpoticam potedatem , ei cor.cede:e v il i  
funt. Arbitrabantur , hoc padlo Divinitatem  in fummo , quod mente co
gitari polfit , magnitudinis &  elevationis fafiigio fe collocaffe, &  creatu
ram coram Creatore hac ratione ita in nihilum  redigi , ut Creator nullis 
erga creaturam legibus teneatur. Ttriffi ( d d d d ) R hetorfortii, &  nonnullo-

K  k 2 rUm

(dddd) Guil. Twijfus > Theologus An- Poteflatis &  Providentiae divinas, contra 
glus, fcripfit inter alia Vindicias G ratis, Arminium, Amft, 1*48. 4. Cei. Canzius m

Civit.
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rum aliorum Supralapfariorum , loca quadam innuunt , D eum  , quidquid 
fkciat , peccare non polle , quia legi nulli obnoxius eft. Badius ipfe hanc 
dodtrinam monjftrofam , tk  D e i fandlitati contrariam , effe judicat ( D i- 
£Uon. v. Pauliciani pag. 23 3 2 . initio : ) fed arbitror , quorundam ex his 
Audtoribus mentem minus malam fuiffe , quam prima fronte prae fe ferat. 
V identur illi- juris nomine intellexiffe d?v7rw$ruvia.v- l i v e  fla tu m , in quo 
quis fa6H-fui rationem-reddere nemini tenetur. Sed non negaverint, Deum 
ipfum fibi debere , quidquid bonitas juftitiaque ab ipfo exigunt. Qua de 
re confuli potefl Apologia C a lv in i, ab Am yraldo  ( eeee) fcripta : Calvinus 
quidem hoc in capite orthodoxus elTe , nec ad Supralapfariorum rigido
rum clalTem ullo padto pertinere videtur.

iy p . Itaque cum B alius prardelimationem a S. Paulo non , n ili per jus

260 G. G. L E I E N I T I !

Civit. Dei , ubi agit de dominio Dei in 
emeaturas , eadem cum ill. Viro modera
tione utitur. Ait §» i6$. vCiim Deus a nulla 
re extra femet ipfum in agendo.pejideat , 
nulla ipfum agendi regula, i. e. lex extritu 
lectis prohibet, quo minus felicitate privet 
Ipiritum finitum , nili fua ipfius lapientia .& 
benignitas, quarum hsec ut quidvis boni, 
illa pro ratione, dignitatis in objetfio , feu. 
pro circumflandarum natura , in bonum 
civem conferat. Et in adjebla nota *  : De
cidi hinc , -pergit, pofle videntur, quas a 
Pwijjbfuere dilputata , pojje fci Deum crea-, 
furam- innocentem aeternis adjicere ■ cruciati
bus , refragante reliqua doctorum turba u 
v.ere enim id judicatur, fi de, quadam.lege 
extra. Deum , jure aut neceffitate Deo? ex- 
trinfecus incumbente , fermo eft ,• quis im
pediet vi aut lege Deum , quo minus id- 
faciat ? At fi fapientiam Dei &  benigni
tatem intuearis , tantum id ab eft , ut fieri 
poffit, quantum ab eft, ut fe ipfum Deus 
abneget, 2. Tim. 2. v. 12. Pergit §. 163. a. 
Forte haec ipla mens Ttoijft fuit, ut faltem 
a Deo legem, feu potentiam •, quae ei ex- 
trinfecus. imperaret», voluerit removere»; 
quod fi ita eft, nihil incommodi habet ejus 
fententia. Malumus virorum dodhiimoriim 
fententiis- tribuere tolerabilem explicatio
nem, quo ufqlie id fieri poteli -, 'quam-in
ii imputanda erroris culpa-efle-paullo prona
tiores , quam par eft.» ‘ c Praeclare etiam , 
principii!que Leibnitianis convenienter,difle- 
xjt, hac materia eruditij%ius Cumberland

abfo-

in Libr. de Legibus Naturae , cap. VII. ed, 
Lubec. p. 3.46. Ait : Lex nulla e fi prior 
Lege naturali,, feu• didlaminc lapiendas di
vinas de fine optimo., ac mediis ad illum 
conducentibus , quod Legi Naturas perfe, 
(fie cdnfonum eft , quod analogice Lex di
catur,divinarum actionum 5 ideoque in hanc., 
tandem conceffi fententiam, dominium Dei 
elfe jus vel potefiatem ei a lua fapientia , 
&  bonitate. , velut a lege-, datum ad regi-r 
men eorum omnium-, quae ab ipfo unquam 
creata fuerint,. aut creabuntur. Scilicet in 
fapientia divina neceffario continetur dic- 
tamen de profequendo optimo fine & de 
mediis neceflariis;,. &  in bonitate, feu in 
perfecfiione voluntatis divinae , pari neceffi
tate includitur confenfiis libentiifimus de il
lius profeeutione: atque haec non incom
moda analogia relpondent ratlficationi le
gis hujufce asternas , e- qua dominii divini- 
origo petatur, “  &c. Obiit TiuiJJiis ■ A. 1P45'. 
d. 2.4. Jul. annos natus unum lupra feptua- 
ginta.

(eeee) Mofes Amyraldus , Camerariis- 
difcipulus , de quo vid. Bceliits in Difiion. 
fub ejus nomine. Edidit inter alia defen- 

fipnem doffrince Jo« Calvini. de abfoluto re
probationis decreto , A* 1^41. , Latine , A», 
1644.. Gallice prodeuntem.,, Oppugnatus a, 
Tiiveto &  Frid. Spanhemio, lentendam luam. 
urfit , edendo- Defenjionem dottrinx de grfa
ti# univerfali, ut ab- Orthodoxis explicatior >s 
it. doctrinam de gratia particulari} uk. 
Calvitio explicatur*.,



abfolutum D e i , &  incomprehenfibilitatem viarum e ju s , explicari poffe 
alicubi pronuntiat, fubintelligendum eft , fi eas comprehenderemus, ju - 
fliti^ conformes eas nos deprehenfuros, cum Deus aliter uti fua potefta- 
te nequeat. S. Paulus. ipfe dicit , altitudinem  effe , fed fapientice, jam vero 
juflitia in fapientis bonitate ( f  f  f  f  ) confidit. V  ideo Bcelium alio loco de 
notionum nofixarum circa bonitatem ad D e i adliones adplicatione egregie 
differentem ( Refp. ad Provinc. cap. 8 1. pag. 1 3 9 .)  M inim e  ( in q uit) exi-  

jlimtmdum■ e j i , Entis infiniti bonitatem haud i i  fidem- fubejfie legibus , quibus 
fubefi creatur ce bonitas. N a m  f i  in Deo adtributwn e j l , quod bonitas vocari 
pofiit, debent illi charatteres bonitatis in genere convenire. A tq u i r cum  bo-  
nitatem in generalifiima prcecifione concipimus , in ea voluntatem benefaciendi, 
invenimus. D iv id e , fu hd iv id e generalem hanc bonitatem in fpecies quotlibet, 
in bonitatem infinitam , in bonitatem fin ita m , in bonitatem regiam , paternam , 
maritalem <& herilem  ; in qualibet harum benefaciendi voluntatem  , tanqua.ru 
adtributum infeparabile, deprehendes.

180. Video etiam , optime impugnare Bcelium opinionem eorum , qui' 
bonitatem juftitiamque ab optione arbitraria D e i unice pendere contendunt, 
putant que fi Deus a rerum ipfarum bonitate determinatus ad agendum 
fuiffet , eo ipfo fore agens in adtionibus fuis omnimoda neceffitate lig a - 
tum , quod cum libertate flare non poffit. Sed hoc efi neceffitatem me- 
taphyficam cum neceffitate morali conffindere. Audiam us-, quid huic er
rori opponat BceliUs : ( Refp. ad Provinc. cap. 89. pag. 203. ) E x  hac do-  
Brina ( in q u it)  fe q u e tu r , D e u m , antequam ad condendum mundum f e  ad- 
cinxijjet, n ihil in virtute melius , quam -in  vitio-, v id ijfe , nec ideas ei fu a s  
ojlendijje , quod virtus effiet amore dignior , quam vitium . H oc vero inter ju s  
naturale ac pofitivum  difcnm en omne tollit y  nihil jam  in difciplina m orali im 
mutabile, v e l indifpenfabile , fu p ererit; ce que pofjibile fu e r it  D eo vitium  i?npe-  
rare , atque virtutem  ; nec fecu ri effe poterimus , leges morales tion aliquando 
abrogandas , uti ceremoniales Judaeorum leges abrogatee fu n t. Uno v erb o , heee 
nos recta ducit ad credendum ■ , quod D eus fu e r it autior Uberrimus m n  boni-

K  k  3 tatis-
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( f f f f )  Conf. qlise iit. Vir dilputat in 
DilT. fua de Altorum publicorum ufu , atque 
•principiis juris natura &  gentium. Ait §.. 
XI. Vir bonus ejl, qui amat, omnes , quan
tum ratio permittit. Juftitiam igitur , qua 
vinus ejl' hujus adfettiisrellrix , quem 

Graci vocant , commodiffime 
charitatem fapientis, ni fallor, definiemus 
hac ejl, fequentem fapientia! dici at a . . .  Cha- 
ritas ejl benevolentia univerfalis , &  bene
volentia amandifive diligendi habitus. Ama
ne autem five diligere ejl felicitate alterius 
d&leftgcri} vel.quod eodem redit, felicitatem

alienam adfcijcere in faam . . .  Superat du->- 
tem divinus amor alios amores > quod Deus 
cum maximo fuccejju amari potejl , quando 
Deo fimul &  felicius nihil e j l , &  nihil pul
chrius felicitateque dignius , intelligi potejL 
Et quum idem jit potentia fapientiaque fum- 
ma > felicitas ejus non tantum ingreditur 
hojlrasn , (fi fapimus., i. e. ipjum .amamus ) 

fed &  facit. Quia .autem fapientia charitatem 
dirigere debet> . hujus quoque definitione opus 
erit. Arbitror■ mitem notioni hominum opti
me fatisfieri, j i  fapientiam nihil aliud effi 
dicamus } quam ipfqm fidentiam felicitatis*.



tatis fotum  &  virtutis , f e d  etiam veritatis ejfenticeque rerum. E cce  fententiam  
a quibufdam Carteftanis jaffatam  , quam quidem  ( V id e  Continuationem Co
gitationum de Cometis pag. 5 5 4 .)  certis quibufdam occajionibus ufui alicui 
ejfe crediderim ; veriim  ea ipfa tot aliunde rationibus oppugnatur, &  confecta- 
riis prem itur tam m oleftis, ( V id e  cap. I J 2 .  ejufdem Continuationis ) ut 
aliud fe r e  quodvis extrem um  fu b ire fatius f i t , quam eo f e  conjicere. Pyrrho- 
nifmo rigidiffimo januam  aperit i anfam namque dat adferendi, quod hcec pro- 

pofitio , bis tria funt fex, vera non fit , nifi u b i , &  quctmdiu, D eo placue
rit : quod in quibufdam univerft partibus pojfu ejfe fa lfa  , &  fortean inter ho
mines f a l f  a fu tura  f it  anno venturo ; cum quidquid a libero D e i arbitrio de
pendet , ad certa loca &  tempora queat ejfe reftriblum , uti ceremonia Judai- 
cce. H-ec confequentia ad omnes Decalogi leges extendetur , f i  atdiones, quas 
ilice prcecipiunt , ex natura fu a  ceque careant omni bonitate , atque actiones, 
quas ecedem prohibent.

18 1 . Dicere vero, quod D e u s , poftquam hominem creare ftatuerit, 
qualis nunc eft, non potuerit non ab illo  exigere pietatem , fobrietatem, 
juftitiam atque caftitatem , quia fieri non poterat, ut confufiones, operi 
fuo evertendo difturbandoque idonea;, Deo non difplicerent, eft reipfa 
in  communem recidere fententiam. Virtutes non alia de caufa funt virtu
tes , nifi quia ad eorum , qui virtute praediti fu n t, aut certe eorum , qui 
cum ipfis agunt, perfe&ionem tendunt, aut imperfedlionem impediunt. 
Idque tum ex fua ., tum etiam ex creaturarum rationalium natura habent, 
antequam Deus eas condere decernat: aliter judicare idem effet, ac fi quis 
diceret, proportionum &  harmonia; regulas arbitrarias efte M u fic is , quia 
locum non habent in M u fic a , nifi cum canere, vel inftrumentum aliquod 
muficum pulfare , libuit. Sed hoc ipfum eft , quod bona; Mufica; efien- 
tiale dicitur ; namque leges illa; jam ei in ftatu ideali conveniunt, etiam 
dum nemo de cantu cogitat, fiquidem nemo eft nefcius , ftatim ac quis 
cantaverit, eas ipfi neceffarib convenire debere. Eadem ratione virtutes 
ideali ftatui creatura; rationalis conveniunt , antequam Deus eam creare 
decernat , &  ob hoc ipfum virtutes elfe ex natura fua bonas adferimus.

18 2. Bcelius Continuationi variarum Cogitationum caput integrum ( ca
put fcilicet 15 2 . ) in feru it, ubi palam fa c it, prcecipere Chriflianos DoBores, 
qucedam ejfe , qwe ju(ia fin t  , antecedenter ad decreta D ei. Quidam  Confef- 
fionis Auguftanse T h eo lo gi nonnullos Reformatos , aliter fentire vifos, 
incufarunt , &  hic error exiftimatus eft efte confedlarium quoddam decreti 
abfoluti , cujus dodtrina videtur voluntatem D e i ab omni ratione abfol- 
vere , ubi fia t pro ratione voluntas. V e ru m , uti plus fim plici vice fupra 
n o ta v i, Calvinus ipfe divina decreta juftitice ac fapientia; conformia elfe 
ag n o vit, quamvis rationes , qua; conformitatem illam  oftendere fpeciatim 
queant, nobis ignota; fint. itaque , fecundum ejus fententiam, bonitatis 
juftiticeque leges decretis D e i funt anteriores. Bcelius ibidem adlegat lo
cum quendam celebris T u rrettin i, Leges divinas naturales a Legibus di
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vinis pofitivis diflinguentis. A d  cladem priorem pertinent morales , ad 
pofterforem ceremoniales. Sam uel M arefius ( gggg ) , celebris olim G ro - 
ninga; Th eo lo gu s, nec non Strimejius ( hhhh ) ,  qui etiamnum Francofurti 
ad Oderam nomen idem obtinet, idem docuere: &  credo ego, fenten- 
tiam hanc apud ipfos etiam Reformatos magis ede hodie receptam. E i 
dem Fe dederunt Fententiae 'Thomas A quinas , omneFque T  homidas cum 
vulgo Scholadicorum 6c Theologorum  Ecclefiae Romanae. Accedunt iis 
praeterea C a fu ifte , quorum praeftantidimos inter Grotium  numero , quem 
&  Fui Commentatores in eo fequuntur. Pufendorfius ( ii ii  ) aliam Fovere 
Fententiam vifus- ed , quam etiam contra Xheologorum quoiundam cen— 
Furas tutandam FuFcepit, Fed Fub cenFum hic venire non debet, nec enim 
fatis profunde hujufmodi argumenta/crutatus fuerat. In  Feciali fuo d iv i
no in decretum abfolutum acerrime in v e h itu r, &  tamen id  , quod in de
creti hujus patronorum fententia deterrimum ed , &  f  ne quo decretum 
illud ( uti ab aliis Reformatis explicatur ) tolerabilius evadit , adprobare 
non dubitat ( k k k k ) .  A rijloteles ( 1111) in hoc ju d iti^  articulo 
,<$, fu it , habuitque Scholam fequacem , qua perinde , atque Cicero 6c 
Jurifconfulti, difcrimen datuit inter jus perpetuum, quod omnes, &  ubi
que y o b ligat,. ac jus pofitivum , quod certis tantum temporibus, certis- 
que populis , addridtum ed.. L e g i alias cum voluptate Dialogum  Plato~ 
wir,,qui Euthyphron  vocatur, ubi in hoc ipfo argumento Socratem  indu
cit patrocinantem veritati , qui locus a Bcelio quoque notatus fuit.

183. Sed 5c ipfe B.celius eand,em veritatem alicubi valide tuetur; ju v a 
bit totum ejus locum , quantumvis prolixum  , hic referre, ( l o m .  2. Con
tinuationis Cogitationum diverfarum , cap. 15 2 . p .7 7 1. fqq.) Juxta innuine-  
torum f eorundemqne gravium  , A u d o ru m  doctrinam , ( in q u it)  eji in qua- 
tundam rerum natura eflentiaque bonum m alum ve morale quoddam , D e i de

creto

O P E R A  T H E O L O G I C A .  263

(gggg) Samuel Marejius, Gallus, natus 
A. 1 9. mortuus A. 1675. d. 18. Maj.
tanq. ProfefT. Theologiae &  Hiftoriae Ecclel. 
Groninganus , Francijci Gomari A. 1^41. 
defundi, fucceffor. Inter celeberrimos, 
qui Calvinum fequuntur, Theologos nu
meratur.

( hhhh ) Samuel Strimejius, Theologus 
Francofurtanus ad Yiadrum, Regiom. na
tus A. 16-48. d. 2. Febr. denatus A. 1730. 
d. 28. Jan. Scripta ejus recenfet Reveren- 
diff. Cane. Pfajfius in Introd. in Hijl. Litt.. 
Pheol. Lib. III. p. 186. not. y.

(iiii) De Pujendorfio , moralitatem ob- 
jedivam negante , legenda ill. Viri epifto- 
la ad Gerh. Wolth. Molanum exarata , in 
qiia Pufendorfiani Libri, de. Officio hominis

&  civis naevos exponit. Web erum , Pufen
dorfio in ed. hujus Libelli fuppetias feren
tem , folide refellit Cei. Canzius in Ph. L. 
&  W. U. T. I. Cap. XI. quod agit de Lege 
Divina , p. 435. fqq.

(k k k k ) Nempe juftitiam ab arbitrio 
efle, addit Interpr. Lat.

( 1111) Praeclard Ariftotelica Philofophiai 
ad juftitiam univerfalem omnes refers vir
tutes , debemufque non nobis tantum , fed 
&  focietati, eique maxime, quam cum- 
Deo naturali lege cordibus inferipta coli
mus , ut animum habeamus veris imbutum- 
fententiis , voluntatem que ad reda conftan- 
ter tendentem. Longe altius (itaque) Ari
jloteles furrexit, eumque Scholae rede hic. 
funt fecutse, In Ep. cit. ad Malamrn».

N



emo prius. H anc doffrinam procipue confirmant ex horribilibus dogmatis 
contrarii conjectariis ; nam ex eo , quod nemini fa cere  injuriam aci io bona fo 
ret , non in f e  ipfa , f e d  per arbitrariam divin a voluntatis difpofttionem , f i -  
queretur , D eum  homini legem , proceptis Decalogi direffe per omnia fu a  mo
menta repugnantem , imponere potuijje , quod horret animus v e l cogitare. Sed 
hem tibi probationem aliam magis diredam  &  e metaphyficce fontibus haufiam. 
Exploratum  e j l , exifientiam D e i ?ion ejfe ipfius voluntatis effeffw n. N on ideo 
D eus e x if iit , quia vult exijlere , f e d  necejjitate natura f u a  infinita. Eadem 
necefiitate exijlunt ejus potentia &  [cientia. N e c  p o te jl, nec fc it  om nia, quia 
pojje fc ir e  v u l t , f e d  quia hac fiunt adtributa necejjdrid cum ipfo identificata. 
Voluntatis ejus imperium non , niji potentia exercitium  , refpicit > extra fe ni
h il adu p rod u cit, niji quod vult , cateris omnibus pura in pojjibilitate relidis. 
Inde fit  , ut hoc imperium non , niji ad creaturarum exifientiam , fe fe  exten
dat , non vero etiam ad earundem efentias. Potuit D eus materiam , hominem, 
circulum , W  creare, v e l in nihilo relinquere, f e d  hac omnia producere non 
p o tu it , efjentiales eifdem proprietates fuas impertiret. N on  potuit non
hominem facere animal rationale, &  circulo dare figuram  rotundam , quan
doquidem , fecundum  ideas fu a s aternas, 6* a /iZ>£T<g /?.^ voluntatis decretis 
independentes , ejfentia hominis confiftcbat in adtributis animalis &  rationis, 
&  ejfentia circuli in circumferentia a centro aquidijlante quoad omnes fuas par
tes. H oc e j l , quod Philofophos Chriflianos fa ter i com pulit, ejfentias rerum 
ejfe aternas , dari propojitiones aterna verita tis, adeoque rerum efentias, 
primorumque principiorum veritatem , ejfe prorsus immutabiles. Q u od  de prin
cipiis prim is non theoreticis modo , f e d  etiam prafficis , deque propofitionibus 
omnibus , veram creaturarum definitionem continentibus , intelligendum ejl. 
'H a ejfentia , ha veritates ex eadem emanant natura necejjitate , ex qua fiden
tia D e i : quemadmodum ergo efl ex rerum na tura, ut D eus e x ijla t, ut fit 
omnipotens , ut omnia perfeffijfim e cognofcat, ita pariter ex rerum ejl natura, 
ut materia , triangidum , homo , certaque affiones hominis , ejfe. fu a  certa 
adtributa habeant ejjentialiter. D eus ab omni aternitate ejf plane necejfario vi
dit rationes ejfentiales numerorum , &  identitatem adtributi fubjeffique propofi- 
tionum , rei cujuslibet ejjentiam. continentium. Pari ratione v i d i t , jufii no
tionem his terminis inclufam  : aftimare i d , quod ojlimabile efi , gratum ani
mum proflare beneficii in f e  colluti auffori: implere paffa contraffus , ejf j c  
de quampluribus aliis propofitionibus moralibus. Jure ergo dicim us , Legis na
turalis procepta r e i , quo procipitur , honejlatem jujlitiam que p roflru ere, homi
nemque teneri ea adimplere , quo con tin ent, etfi D eus pro arbitrio nihil de 
iis fiatuijfet. A d v erte  , quojo , dum per abfraffiones animi ad inflans illud 
ideale adfcendim us, in quo D eus necdimi quidquam d ecrev it, reperire nos in 
divinis ideis principia moralia fu b  terminis obligationem fecu m  feren tib u s: 
hoc ipfo jequentia axiomata tanquam certa , ab ordine oterno immutabili- 
que d eriva ta, concipimus : dignum ejl creatura rationali, quo fe conformet 
rationi \ creatura rationalis ? fe fe  ad Rationem conform ans, laudabilis
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fr n e n d i autem meretur , f i  fiecus faciat. N eque dicere audebis , veritates 
hujufmodi homini non imponere officium agendi xonformiter retice rationi, qua- 
les atius fiunt : Oportet cfiim are , quidquid eji ajiimdhile , bonum bono repen
dere , nemini fa cere  in ju ria m , honorare patrem  , cuique reddere quod fiuum  
efit & c. Cum ergo ex ipfia rerum natura , &  antecedenter ad Leges divinas y 
veritates morales officia quadam imponant h o m in i, manifiefium e ( i , T  hornam 
Aquinatem, &  G rotium  , dicere potuiffe, quod quamvis D eus non effet, 
tamen ad jus naturale nos componere teneremur. A l i i  d ix e ru n t, quamvis 
omnes Intelligentice p eriren t, propofitiones veras manfiuras effe veras. Cajeta- 
nus adferuit, f i  folus ipfe fuperfi.es effet in M undo  , cateris omnibus rebus nul
la excepta in nihilum reda ctis, adhuc ficientiatn , quam de natura rofie habe

bat , fubfiituram . ;
184. B . Jacobus Thom afius ( m m m m ) , celebris L ip ffe  Profeffor , in 

fuis philofophicarum D a n ie lis  S t a h l i i , Jenenfis Profefforis, regularum elu- 
cidationibus ,  non male obfervavit, confultum non effe penitus ultra Deum  
progredi: nec cum Scotiftis quibufdam dicendum effe , quod sternas ve
ritates fubftiturce fo rent, etiamfi nullus intelledlus , ne divinus quidem * 
exflaret. N am  , u ti mea fert fententia, Intelle&us divinus e ff, qui ve
ritatum ^ternarum rcalitatem fecit : quamvis ejus voluntas nullam hic 
partem (ibi vindicet. O m nis realitas in  aliqua re exiffente fundari debet» 
Verum quidem eff , Atheum  effe poffe Geometram. Sed •, fi Deus nullus 
foret, nullum effet ob je^um  Geometrise, &  fine D eo n ih il non modo 
exiftens , fed ne poffibile quidem foret. Id  tamen non obftat , quo m i
nus i i , qui rerum inter fe , &  cum D eo 9 nexum non vident , certas 
quafdam fcientias intelligere poffint, quamvis primam earum o rig inem , 
quse in Deo eff , haud percipiant. A rifio te le s  , etfl nec ipfe fatis_ eam co
gnoverit , aliquid tamen adfine optimumque d ix it , cum ptincipia fcien- 
tiarum particularium agnovit a (u perior i aliqua pendere fcientia , qua iis 
rationem d e t} hsecque fcientia ffiperior habere debet ens pro m ateria, in 
qua verfatur , adeoque D e u m , totius effentite fontem. D rejeru s  ( n n n n ) , 
Regiomontanus , Icite obfervavit , genuinam Metaphyficen , ab Arifiotele. 
perveftigatam , quam adpellare folebat 7W £»tw/amv, defideratum  fiuum  ,  

fuiffe Theologiam  ( 0000),  ̂ #
i8p. Interim tamen idem B  a liu s , qui tam praelata eloquitur, ut bo

nitatis juftitiaque regulas, ac generatim veritates aternas , natura fu a 9 
non arbitraria D e i eledliome, fubfiftere offendat, eadem de re alibi valde 

f io m .L  L 1 am -
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( mmmm) V . Hifi. Vitee Leib. $. V  
( nnnn ) Chrifiianus Drejerus , obiit ut 

Profeffor Theologiae Primarius Regiom. A. 
1688. d. 3. Aug. annos natus 78. Ejus Sa
pientia, feu Philofophiaprima,, ex Ariftote- 
k  3 ejufcjue optimis Commentatoribus, c<m*

feripta , prodiit Regiom. 1644. in 4.
( 0000 ) Addit Interpr. Lat. ( Interim 

fatendum eft, jus naturae, quo teneren
tur homines, remoto Deo , imperfe&ius 
fere. )



ambigua profert ( Continuat. Cogitation. variar. X .  2 * cap. 114* circa fi? 
nem. ) Poftquam Cartefii, &  quorundam ejus Sedatorum , fententiam re
tulerat , qui Deum  effe liberam veritatum effentiarumque caufam fla- 
tuunt, fubdit ( p* 5J 4 >) Equidem  in re d e  -percipiendo illo dogm ate, &  re- 
perienda difficultatum , quibus prem itur , folutione omnes intendi nervos•> fed ,. 
ut ingenue tibi fatear , necdum id  penitus adfecutus fu m  i  non: tamen animum 
ideo defpondeo , & ,  aliorum Philofophorum aliis in argumentis exemplo du- 
c lu s , exiftim o, fu turu m  aliquando , ut tempus nobis infigne hoc evolvat pa- 
radoxum. Vellem  Mallebranchio probari potuijfet, f e d  aliam ille viam  ingref 
fus ejl,  Tantumne dubitandi voluptas in eruditum virum  poteft, ut faciat 

'eum optare ac fperare , fore , ut aliquando in animum inducat fuum ? duo 
contradictoria ideo non fimul procedere , quia Deus v e tu it, ac potuifle 
eum efficere juffu fuo , ut fimul junda irent,. Praeclarum vero parado- 
xum ! Sapienter omnino fecit R . P . Mallebranchius , aliam ineundo viam,

1 86. Ego ne hoc quidem m ihi perfuadere poffum ? Cartefium  ita ferio 
fenfiffe , quamvis Sedatores credulos habuerit, qui Magiftrum bona fide 
fecuti funt, quo ipfe. duntaxat ire fimulabat ; Crediderim  , hic aftum aut: 
firatagema philofophicum' Cartefii fubefle , captantis aliqua effugium , u t i? 
dum viam reperit negandi terras motum , cum tamen effiet Copernico de- 
votiffimus. Sufpicor , virum  ad infolitum alium loquendi m odum , a fe 
in v e d u m ? refpexiffie, quo dicebat, adfirmationes &  negationes , &  uni- 
verfim interna ju d ic ia o p e ra t io n e s  effie. voluntatis. Atque hoc artificio 
veritates. asterne , quas ad A u d o ris  hujus tempora fuerant intelledus divi
ni o b je d u m , extemplo voluntati ejus objici coeperunt. A tq ui adus vo
luntatis funt liberi. Ergo Deus eft caufa libera veritatum. E n  tibi nodi 
totius folutionem.. Spedatum  admiffi. Exigua fignificatjonis vocum inno
vatio omnes has turbas peperit,. Verum  fi veritatum neceffiariarum adfir» 
mationes forent adiones voluntatis perfediffim i Spiritus ,  adiones has ni
h il minus forent, quam liberas: n ihil enim hic eft, quod eligatur. Vide
tur Cartefius fixam. de libertatis natura mentem non fatis explicuiffie, ejus- 
que notionem foviffie fatis inufitatam , cum eam tam late extenderit, ut 
ipfas. etiam neceffiariarum veritatum adfirmationes in Deo liberas effe con
tenderet. H o c erat folum eis,libertatis nomen vindicare? rem ipfam tol
lere.

1 8 7 . Balius , qui cum aliis loquitur de libertate indifferentias, qua Deus, 
(e xe m p li g ra tia ) veritates numerorum ftatuerit, ac prasceperit, ut ter 
tria facerent novem , cum prascipere potuiffet , ut facerent decem ; in 
hac opinione; tam paradoxa, fi defendi ulla ratione poffiet, nefcio quod: 
adversus Stratonicos emolumentum fibi fingit. Strato ex Ariftotelicas Scho-- 
las Coryphseis fu it , &  Theophrafli fucceffor, qui (u t refert Cicero (p pp p)) 
hunc m undum? qualis eft? a natura?, vel caufa aliqua neceffaria? omnis

fen&s
( pppp ) Ub. I. de Nau Deorum, \
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fenfu deftituta > formatum fuiffe contendit. F a te o r, Hoc fieri pofte , ft 
Deus materiam , uti ad talem effe&um , per folas motus leges producen
dum , opus e ft, prasformaftet (q q q q ). Verum  fine Deo ne quidem ulla 
foret ratio exiftentia?, multoque minus talis vel talis exiftentia? rerum ; 
itaque nihil eft, quod Stratonis fyftema metuamus.

188. Interim tamen B alius  ad hunc fcopulum haeret: naturas plafticas, 
cognitionis expertes, a C udm rtho  , aliifque, inve&as , repudiat, ne id  
Stratonicis recentibus, hoc eft , Spinofiftis in emolumentum cedat. H in c  
iilius cum Joanne Clerico contentiones. Atque hoc errore pra?occupatus, 
quod caufa non intelligens n ih i l , quod artificiofum videatur, producere 
poftit, noluit m ihi concedere praformationem  , animantium organa natu
raliter producentem , ac Syjlema harm onia , quarpi D eus in corporibus pra-  

jiabiliverit, ut fecundum proprias leges animarum cogitationibus &  v o ii- 
tionibus refpondeant. Sed confiderandum e rat, hanc caufarn non in te lli- 
gentem, qua: in plantarum animaliumque granis feminibulque res tam prae
claras procreat , &  corporum adliones , prout a voluntate imperantur ,  
producit, effe D e i inanibus efformatum , qui infinite peritior eft horolo
giorum artifice , quem tamen machinas &  automata fabricate videmus^, 
apta producere effedus minime contemnendos, non aliter , ac fi inte lli- 
gentia prasdita forent.

189. Sed , ut ad illu d , quod Bcelius a Stratonicis m etuit, accedamus s 
fi veritates a D e i voluntate independentes admittantur,... videtur ve re ri, 
ne Stratonici perfedlam veritatum a?ternarum regularitatem in fuum com- 
modum contra nos convertant : hcec namque regularitas, cum n o n , n ili 
ex natura &  neceftitate rerum , -citra cognitionis ullius directionem, oria
tur, timet B celiu s , ne inde co llig i cum Stratone poftit , fola caeca necefi- 
fitate obftetricante, mundum aeque regularem exiftere potuiffe. _ Verum  
facile refpondetur , in regione veritatum a?ternarum reperiri omnia poffi- 
b ilia , &  confequenter tam i d , quod regulare , quam i d , quod irregu
lare eft: aliqua igitur effe ratio debet , ob quam ordo, &  quod regulare 
eft , pra? oppofito exftiterit, &  ha?c ratio non , nifi in inte lleC lu, inveni
ri poteft. Praeterea , ha? ipfa? veritates abfque intelleClu, eas cognofcente,  
nulla? exiftunt, nam , nifi divinus foret in te lle& u s, in quo realizantur 3 
ut ita loquar , minime fubfifterent. Quare Strato fcopum fuum nequa
quam adfequitur , q u i erat , cognitionem a rerum principiis excludere.

190. Difficultas , quam a Stratone ftbi fingit B celiu s , nimium fubtilis s 
nimifque longe qua?fita videtur. H oc fcilicet eft tim ere , u b i non ejl t i 
mor. Aliam  ftbi objicit , non majore fultam fundamento. Ita videlicet 
Deus fa to  cuidam fubjiciendus foret., Ecce verba ipfius : (p * 5 5 V )  ^2 
dantur propofitiones ater n a  veritatis , qua natur ci f u a  , non, vero inftitutione

L 1  2 divinet v
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d iv in a , fm t  tales , f t  non p er  lib eru m  volu n tatis  d iv in a  decretum  v e r a  fu n tg  
f e d  p otiu s D e u s  eas necejjarid vera s c o g n o v ii, quoniam  talis earum  natura 
er a t ,  habem us quandam  fati fp e ciem  , cu i D e u s  f i t  o b n o x iu s; habem us ne* 
cejfitatem  naturalem  abfblute infuperabilem . P r  at er e a inde co n fic itu r , iniffle- 
ffu m  d iv in u m  in  infinitis , quas h a b e t, perfectam  earum  confirm itatem  
cum  objeffis fem p e r  , &  prim o f a t i m  intuitu  , deprehendijfe , fz&i prce-
lucente cognitione , nam  -contradiffio fo r e t  dicere , quod caufa aliqua exempla
ris propofita fu e r it  affibus d iv in i intelleffus- tanquam  archetypum . dVc

aternas , a»? intelligentiam  ullam  p rim am  , reperirem us nunquam . Di* 
cendum  ergo erit , n a tu ra , necejfario e x i f e n s , v ia m  fu a m  , nullo prce- 
m onjirante , fe m p e r  in v e n ia t, in f i f a t y  quibus pofitis , ratione Stri*  

ion ici alicujus pertinaciam  frangem us i
1 9 1. Sed hic iterum facile refpondetur : formidatum illu d  fa tu m ,  quo. 

Deus ipfe tenetur , n ihil eft aliud , quam ipfa D e i natura , proprius ejus 
intelledtus , qui ipfius fapientias bonitatique regulas fuppeditatj felix eft 
illa  necefiitas, fine qua-neque bonus foret , neque fapiens. Q u id  enim ? 
an velles Deum  perfedum & . felicem effe non teneri ? A n conditio no- 
ftra , quas nos- defeblibus exponit, invidenda eft? nonne illam  cum im- 
peccabilitate , fi nobis liceret , commutare gauderemus ? Immodicum eft 
faftidium libertatem optare p"ereundi, &  D e i vices dolere, quod illa ca- 
reat. Ita Bcdius ipfe differit alibi adversus il lo s , qui ad fidera tollunt li
bertatem exorbitantem, quam in voluntate fibi fingunt , dum eam a ra
tione independentem vellent.

19 2. Cseterum , miratur Bcdius , quod d ivitius intelleffus in  infinitis fu it '
ideis p erfeffa m  earum  conform itatem  cum  vbjeffis fe m p e r  , <& p rim o fa t im  
intu itu  , dep reh en d a t, mdta cognitione producente. Hsec objebtio prorsus nul
la eft : omnis idea diftinbla eft objedlo fuo conformis , hoc ipfe-, quod 
diftindta eft: nullae autem in Deo-dantur , nifi diftin&as: adde quod-ob- 
jedtum nufpiam ante ideam fuam exiftat, , cum exiflet , huic id eoe con
form abitur Praeterea novit optime Bcelius , iatelledlum divinum  non in
digere tempore , ut nexum rerum videat. Omnia ratiocinia funt eminen
ter in D e o , fer-vantque in ejus intelledlu ordinem inter fe asque , ac in 
noftro : fed penes eum non e ft, nifi ordo &  prioritas natura r apud nos 
vero quasdam tem poris prioritas cernitur. N o n itaque mirum eft, eum-, 
qui, omnia uno obtutu perfpicit, primo ftatim intuitu femper deprehen
dere debere veritatem. N ec dici deb et, quod ad fcopum fuum , nulla 
notitia duce , pertingat, immb potius , quia notitia-ejus perfebta eft , hinc 
etiam ejufdem abdo nes voluntarias fant perfectas.

195. Hadtenus palam fecim us, D e i voluntatem a fapientias legibus in
dependentem non effe; etfi mirum i i t ,  impolitam f u i®  nobis ea de re 
differendi neceftitatem ■, ac pro veritate tanta tamque explorata pugnandi.. 
A t  non minorem fere, admirationem .m eretur, dari homines, qui credant,,

DeTO
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Deum has regulas dimidiatim duntaxat obfervare , nec optimum , quan- 
quam a fapientia indicetur, eligere; v e rb o , dari au d o res, qui Deum  
melius facere potuiffe putent. Q u i fere error fuit notiffimi Caftella: R e
g is , A lp h o n fi, Romanorum Regis a Septemviris quihufdam e le d i, &  4 
Tabularum Aftronomicarum , vulgo Alphonfinarum , promotoris ( rrrr ). 
Fertur hic Princeps d ix iffe, fi a Deo mundum condituro, confultus, 
fuifiet, fe monita ei non contemnenda daturum fuiffe. _ Verifim iliter S y - 
ftema mundi Ptolem aicum , eo tempore receptum , is improbabat. E x i-  
ftimabat ergo , concinnius aliquid confici potuiffe , neque id immerito.. 
Sed, fi Copemici ■ Syftema cum Kepleri detedionibus , gravitatis Planeta
rum notitia jam audis , cognoviffet, utique genuini Syfiematis inventio
nem effe admiratione dignifiimam agnoviffet. Patet itaque , quod non 
nifi de plus minufve p erfed o , agebatur , &  contendebat folum A lphon -  

fu sp  potuiffe melius aliquid fie r i., quod ejus judicium a. tota pofteritate 
reprobatum efi.

194. Interim Philofophi quidam ac Theologi audent fimile judicium  
tueri dogmatice: &  miratus lum centies, viros eiuditos &c pios potuiile 
limites {latuere bonitati perfedionique D e i. N am  adferere , quod opti
mum &>c ferat &  facere p o ilit , nec. tamen faciat, quid aliud e f i, quam fa
te r i, quod penes ipfum fu e rit, mundum efficere meliorem., quam fit 
Hoc autem efi bonitate deficere, atque agere contra-axioma , Jam  fupra. 
indicatum : M inus honum habet rationem mali. S i qui experientiam teftem 
adducant, ut Deum  melius, facere potuiffe probent , ridiculos fe divino
rum operum eenfores conftituunt, illifque oggeretuiy, quod refpondetur 
eundis i i s , qui p e i gubernationem carpunt, qui ex hac ipfa hypo- 
thefi , hoc efl , ex imaginariis mundi defedibus ., co llig u n t, Deum  ali
quem exiflere m a lu m a u t  faltem D eum  neutium feu medium inter bo
num ac malum. E t  Regis Alphonfi exemplo judicium ferentibus merito 
dicitur : V o s v ix  a triduo mundum nofiis, vos vix ultra nafum vefirura 
profpicitis, 8c divina opera reprehendere audetis ? Difcite piius ,■  qu^ ve
ra rerum conflitutio, &  ante omnia confiderate paites illas mundi , quas- 
totum aliquod completum, exhibent; ( quemadmoaum piaflant corpora,
organica) artem certe pulchritudinemque , omni imaginatione fuperioiem ,, 
invenietis. H in c  adim em us quanta effe. debeat A u  doris rerum fapientia . 
bonitafque , etiam in iis , quas necdum cognofcimus. A liq u a  quidem in 
Univerfo nobis minime adridentia repenmus , fed novim us, illu d  noftrii 
gratia, folummodd conditum non effey quanquam &  nefiri gratia, condi- -

L 1  p  tum i

(rrrr) Alfaonfus X. Vatxl FerdimndoIIT. phonfinas, 400000. aureos fertur impen*- 
A. 1 z 5 z. fuccefiit: meruit nomen Ajirologi dide,
&  Sapientis.5, ia  Tabulas? quas vocant AI-
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tum eft , fi fapim us: nobis enim fe commodum prasffabit , fi nos i l l i  ad- 
commodabimur ; felices in eo erim us, fi felices effe velimus,

ip y .  D icet quifpiam , impolfibile effe produci optimum , quia non da
tur Creatura perfediffima , femperque alia alia perfectior produci potefl. 
Refpondeo , id ,  quod de creatura, vel lubflantia particulari, dici potefl, 
quae femper ab alia potefl fuperari, non debere ad totum Univerfum  ad- 
p iic a r i, quod , cum totam aeternitatem futuram perfeverare debeat, in
finitum quoddam eft. Praeterea , in minima materiae particula infinitae dan
tur creaturae propter divifionem adualem  Continui in infinitum. N ec infi
nitum , five cumulus multitudinis infinita fubflantiarum , proprie loquen
d o , totum aliquocl e f l; non p lus, quam numerus infinitus ipfe , de quo 
dici nequit, parne f i t , an impar ? H ac ipfa ratione refutari poffunt i i , 
qui Mundum faciunt Deum  , aut qui Deum  velut animam M undi con
cipiunt ; cinn M undus, five Univerfum  , confiderari non queat tanquam 
animal unum , vel una fubflantia (ssss).

ic)6 . Itaque non agitur hic de creatura quapiam u n a , fed de Univer- 
fo , cogeturque adverfarius adferere, Univerfum  poffibiie alio poffe effe 
perfedius, in infinitum ; fed in hoc ipfo allucinabitur , nec unquam id 
adfertum fuum probare poterit. Quodfi haec opinio vera fo re t, feque- 
retur exinde , quod Deus Univerfum  nullum  condidiffet; nequit enim 
abfque ratione agere , immo fic agendo , contra rationem ageret. Perinde 
effet , ac fi fingeretur Deus , fphaeram aliquam materialem conflruere de- 
creviffe , abfque ratione ulla conflruendi eam tantas vel tantae magnitu
dinis. Decretum  iflud foret inutile , effedus fui impedimentum fecum 
adferret. A liu d  effet, fi Deus flatueret, a pundo dato ducere lineam 
redam  ad aliam redam  datam , abfque ulla determinatione a n g u li, nec 
in decreto ipfo , nec in decreti circumflandis ; hoc enim cafu determinatio 
ex ipfa rei natura oriretur , &  linea perpendicularis prodiret, angulufque 
redus , cum id folum determinatum diflindum que remaneat. H oc pasfio 
concipienda venit U niverfi omnium poffibilium optimi creatio, maxime 
cum flatuat Deus non folum creare Univerfum , fed etiam omnium opti
mum creare ; n ihil enim decernit, nifi prasvia cognitione , nec decreta 
cudit a fe invicem  avulfa , quas tantum voluntates antecedentes forent, a 
nobis fupra fatis explicatas, &  a decretis proprie d id is  diffindas.
' 15)7. Diroyfius , Cardinalis EJlroi Theologus , m ihi quondam Romae no

tus , Lib rum  edidit fub indice : Argum enta &  Prcejudicia pro° Religione 
Chriftiayvx , Parifiis excufum Anno M D C L X X X I I I .  E x  eo B  alius ( Refp. 
ad Provinc. cap. i6<p. pag. IO^S. T o m . 3. ) refert objedionem , quam fibi 
A u d o r ille  proponit. Re/iat ( inquit ) alia difficultas , cui non m inus, 
quam procedentibus , fatisfacere oportet, cum  plus negotii facejfat iis , qui j

puriffi

{ ssss) Addit Interar. Lat. cujus ( fateor ) perfeclio iumma effe non potefl»
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purifiimorum maximeque fublim ium  effatorum corfideratione n i x i , ' de bonis 
mahfque judicant. Cum  D eus f it  fuprem a bonitas &  fapientia , videtur ip fs  
omnia facere debuijje, f c u t  homines fapientes ac probi ju xta  fapientice bonita- 
tifjue regulas, mentibus f u i  s a Deo impreffas , f a t i  a fu iffe  optarent , &  f c u t  
tenerentur ipfi fa c e r e , f i  penes ipfos ftaret. H in c  , intuentes hujus m undi ne
gotia non tam belle procedere , quam ipforum judicio procedere poffent, quam
que proceffura f o r e n t , f i  ipfi curaren t, inde concludunt, D eum  , qui ip fs  in
finite melior ac fa p ien tior , v e l potius Sapientia &  bonitas ipfa eft ? mundum 
non curare.

198. Diroyfius hanc in  rem praeclara quasdam adfert, quse non repe
to, cum huic objediioni non uno in loco abunde fatisfecerimus, ifque 
praecipuus diatribas nofirse fcopus fuerit. Sed addit nonnihil, quod conce
dere nequeo. Objedtionem nempe nimium probare contendit. Ipfa ejus 
verba profero cum Bcelio , (  pag. lo y q . ) Si fipientice bonitatique fuprem a  
minime con ven it, non fa cere  id  , quod e f  optimum atque perfeblifiimum  , f e -  
quiutr , omnia entia ab ceterno , im m utabiliter, <& effentialiter , tam perfetta  
tamque bona effe , quam effe poffunt, ciim nihil mutari p o jjit , nift v e l a fla tu  
miniis bono ad meliorem  , v e l a ?neliore a d  minus bonum , tranfeundo. Jam  
id jieri n eq u it, f i  D eus optimum ac perfeblifiimum omittere non p o te jl: opor
tebit ergo omnia entia ab ceterno &  efentialiter effe p r cedit a cognitione &  v ir
tute tam perfeci a , quam D eus eis dare pofifit. A tq u i i d , quod ab ceterno 6 ”, 
efentialiter tam per fe liu m  e f  , quam D eus fa cere  p o f f t , effentialiter ab eo. 
procedit; v erb o , ab ceterno &  efentialiter e f  bonum , f c u t  D eus  , atque adeo 
Deus ipfe e f .  E cce  , quo nos ducat hoc effatum , quod repugnare ji f i l ic e  &  
bonitati fupremce d o cet, res a Deo fieri miniis perfieffias , quam effe poffunt., 
Nam fapientia &  bonitati effentiali e f  effentiale , removere , quidquid ei ab-■ 

folute repugnat. Itaque inter primas veritates adfwnendum e f , quod ad agen
di rationem divinam  intuitu creaturarum , bonitati fapientiecque fupremce neu-  
tiquam repugnare , ut res ftn t m in u s , quam effe p o fiin t, perfebtee , a u t , ut 
permittat D eus  , , a f e  produlla  , v e l penitiis effe definere , v e l mutari
&  variari, D eo minime repugnet e x i f  ere alia ab ipfa entia , e/2 3,

pofiint non effe i d , J  f u n t , fa cere  , fa ciu n t.
199. Bcdius hanc refponfionem redle miferam vocat > fed quod ipfe ta>

men obloquitur , intricatum effe video. V u lt  Bcdius eos , qui pro duo
bus pugnant p rincip iis, fuppofitioni fummas libertatis divinse potilfimiim 
inniti; fi enim ad producendum, quidquid potefl , neceffitaretur , etiam 
peccata dolorefque produceret ; ita Dualilias e mali exiEentia n ih il con
tra principii unitatem elicere p o llen t, fi principium illu d  in malum £eque3 . 
ac bonum, ferretur. Verum  in hoc ipfo Bcdius notionem libertatis plus 
nimio extendit. L icet enim Deus fumme fit liber , non tamen fequitur 3 
eum effe in indifferentia aequilibrii; , quamvis inclinetur ad agendum 5
non fequitur, eundem hac inclinatione neceffitari ad producendum , quid- 
qmd poteft. N ih il  producet ? nili quod, volet 3 fertur namque inclinatione

lita.
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fua ad bonum. N o n  equidem fummam D e i libertatem inficiamur , fel 
nec eam cum aequilibrii indifterentia confundimus ? quafi fine ratione age
re poftet. Concipit ergo Diroyfius , Dualiftas , dum ab unico principio 
malum produci nullum volunt?, nimium poftulare , nam eandem ob ra
tionem deberent etiam ? ipfo judice? poftulare ? ut produceret maximum 
bonum , cum minus bonum fit fpecies quaedam mali. Cenfeo , D uali- 
ftas in priore momento errare? in  pofterioie autem verum tenere? ubi , 
a Diroyfiio fine caufa adcufantur ( tttt) ? vel potius malum feu minus bo
num in quibufdam partibus conciliari pofte cum optimo in toto. Si Dua- 
liftae poftularent ? ut Deus optimum faceret ? n ih i l» quod nimium ? po- 
ftularent. Falluntur potius ? dum optimum in toto a malo in partibus 
immune efte contendunt ? atque ita? quod Deus fecit ? optimum efte ne-

^  200. A t inftat Diroyfius ? Deum  fi femper optimum producit, alios efte 
Deos produdturum ? alioqui qualibet fubftantia ? quam produceret? non 
foret optima , nec perfe&iftima. -Sed fallitur , quia rerum ordinem ne
xumque haud confiderat. S i qualibet fubftantia figillatim  fpedbata foret 
perfedta ? omnes inter fefe fimiles forent ? quod nec congruit? nec efte po
teft. S i D i i  forent, neque produci potuiftenL Itaque Syftema rerum 
optimum non compledletur Deos ; femper manebit Syftema corporum (hoc 
eft , rerum fecundum loca temporaque ordinatarum ) &  animarum ? cor
pora repraefentantium atque percipientium ? &  fecundum quas coipoia
magna ex parte gubernantur. E t  ficut idea aedincii omnium optima efte 
poteft, ad fcopum ? impenfam ? &  circumftantias ? comparata j aut ficut 
figuratorum quorundam corporum ? tibi datorum ? coordinatio aliqua om
nium ? quae inveniri queant ? optima efte poteft ; ita pariter facile concipi 
poteft? ftrudturam aliquam XJniverfi omnium optimam efte pofte? nec ta
men eam propterea Deum  evadere. Rerum  nexus oidoque efficit ? ut 
omnis animalis ? omnifque plantae ? corpus ex aliis animalibus ?̂ aliifque 
plantis , aut aliis viventibus organicis ? com ponatur; atque adeo femper 
fit Jubordinatio , utque corpus unum ? una fubftantia , inferviat alteri? 
itaque perfedlio eorum nequit efte aequalis.

2 0 1 . Bcelio (pag. 10 6 3 .)  videtur Diroyfius duas propofitiones difcrepan- 
tes confudifle , alteram ? quod Deus omnia facere debeat, uti homines 
fapientes probique, juxta regulas fapientiae bonitatifque , fibi impreftas, 
fieri optarent, &  uti tenerentur ipfi facere , fi res in  ipforum poteftate 
forent ; alteram , quod fupremae fapientise bonitatique minime conveniat, 
non facere id  , quod eft optimum atque perfe&iftimum. Diroyfius ( Bcelio 
judice ) priorem fibi propofitionern objicit ? pofteriori refpondet. Sed ?

(tttt)  Addit Interpr. -tat. Male poftu- rant, produci^maximum bonum , 
lap,t tolli omne malum j fed recte defi.de- malum vel minus bonum ? &c.
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rot mihi quidem videtur , non immerito ; namque d u x  iflse propofitiones 
inter fe connexa; fu n t, ac pofierior eft prioris confedlaria : minus boni fa
cere , quam fieri potuerit , efd in  fapientiam bonitatemque peccare. ElTe 
optimum, &  a probioribus fapientioribufque defiderari , unum idemque
-eft. E t d ici poteft, fi U niverfi firudturam atque oeconomiam intelligere 
nobis foret integrum > comperturos nos , i l lu d , prout a fapientiffimis pro- 
biffimifque optari p o lle t, &  elTe fadtum, &  ad m in ifirari, nec D eum
committere pofie , ut aliter fiat. Interim tamen ha;c necefiitas (uuuu ) non 

Tom . I .  >M m eft v
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( uuuu) Inter Adno tat Iones Theologi 
Romano - Catholici ■ primo loco fequens oc
currit. Non placet, inquit, quod ait, Deum 
woraliter necefjitatum fuijfe , ut ex omnibus 
pojfibilibus optimum eligeret , quem creavit. 
.Hinc enim Jequi videtur , quod tam impof- 
fibile f it , hunc mundum non exifiere, quam 
impojjibile , Deum hujus exijlentiam non ele- 
gijje. Atqui fecundum hunc Auctorem, Deus 
peccaret .contra fuam fapientiam &  bonita
tem infinitam, fi  non eligeret exiftentiam 
mundi optimi : implicat autem contradidi io- 
nem , ut Deus contra fapientiam &  bonita
tem fuam peccet-̂  ergo non folum m.oraliter 3 
fed etiam metaphyfce impojjibile fuit , 'ut 
Deus mundi hujus , qui optimus ef , exi- 

flentiam non elegerit; fictu metaphyjice im~ 
pojfibile ejb , ut Deus contra fuam fapientiam 
&  bonitatem peccaverit. Per conjequens , 
tanta necejfitate exiftit hic mundus, quanta 
necejfitate Deus fumme fapiens &  bonus efi , 
qua efl necefiitas omnium maxima.

Fateor , hunc mund-ttm , licet optimus 
/apponatur , non tamen in objedio fuo inclu
dere neceffitatem exifiendi , fed meram pojfi- 
bilitatem &  indifferentiam. Verum fi ex fum- 
rna Dei bonitate &  fapientia, qua funt 
prxdicata mundo extrinfeca , in ipjum refun
datur mundum -necefiitas furnma exifiendi-, 
illam tam necejfarib habebit , quam fi ex 
objeffo fuo nafceretur , ac perinde liberam 
Dei .ele.Hionem ad creandum-, vel non crean
dum , evertet. Quid enim refert, quod ali
quod ohjecium indijfercnter mihi proponatur , 
ji Deus aliunde per motura phyfice prxdeter
minantem , vel per gratiam- Calvini irrefi- 
fiibilem, neceffitet me ad illud profequen- 
dv.m : nome perinde Ubera mea impedietur 
zieclio , ac Ji ipfum per fe objedhm me ra

peret irrefflibili necejfitate? 'Sicut ergo in me i  
f c  in Deo nulla fuperejfet Ubertas eligendi : 
&  fcut hanc in me defirueret motus phyfice 
prxdeter minans, objecio extrinfscus ; f c  il
lam in Deo defirueret fumma fua bonitas 
fapientia mundo extrinfeca.

Refpondet Interpres Latmus: Deum mo- 
•raliter neceffitari ad optimum eo in gene
re , in quo poffibile optimum eft eligen
dum , tuentur e Jefuitis Jacobus Granadius 
in primam partem Tomo I. Controverfia 
3. Tradlatu 2. Bifputatione 3. Sedlione y« 
&  6. pag. 428. edit. Muflipont. latiilimi 
vero &  eruditiffime Didacus Ruizius Tomo 
-de Voluntate D ei, integris Difputationibus 
nona &  decimi , quos fequuntur Silvefier. 
Maurus de Deo qu. 53. n. 6. 'JEgidius Efirix 
in Diatriba Theologica Sedi. I. Adfert. y. 
,6. &  11. •& recentiffime Dominicus Viva dc 
Incarnatione Difp. I. qu. 2. art. 2. referens 
pro eadem lententia Lhyrfum Gonzalez T„ 
.3. Difp. 11. Porro , mundum, qui nunc 
exiftit, mundorum omnium poffibilium op
timum elTe ad mentem Leibnitii , docet 
Sebajlianus Izquierdus, Tom. 2. de Deo , 
Difp. 32. q. 3. Propolit. 6. n. m .  &  Pro- 
pofit. 9. ubi n. i2y. id ipfum egregie eluci
dat. In eandem fententiam propendet Mau
rus Tom. I. qu. yi. n. 22. docens, pofie 
dici, quod ita mundus ejl formaliter opti
mus , ut , licet pojfit dari alius mundus ma
terialiter melior, eo tamen ipfo talis mun
dus ejfet formaliter minus bonus , quam 
mundus exifiens de fa6lo. Id ipfum docue
rat Antonius Perez ex eadem Societate , 
faltem in ferie naturali rerum , de Volun
tate D ei,;D ifp. 6. cap. tf. n. y2. &  feqq. 
quorum omnium Auctorum loca referentur 
in Notis.



eft , nifi m oralis: &  fateor, fi Deus ad i d , quod fa c it, producendum; 
metaphyfica neceilitate compelleretur , vel omnia polfibilia p rq dudurum , 
vel n ih il om nino; hocque fenili valeret certe B a lii confequentia. V e ru m ,

quia
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Hasc dodrina ii jungatur paullo lupra re
latae , plane conficit , Deum neceffitari mo
rali ter ad optimum in lenfu Auctoris Ten
taminum*

Ad argumentum contrarium refpondebit, 
opmor , Leibnitius, verum efie , quod tam 
tmpoilibiie fit , hunc mundum non exifte- 
r e , quam eft impofithile, Deum hujus 
mundi exillentiam non elegifie. Concedet 
etiam , fi ex fumma Dei bonitate ac fa- 
pientia in iplum mundum refundatur necel- 
fitas exiftendi metaphyfica , illam neceiu- 
tatem metaphydcam tam necefiarib habi
turum efie mundum , quam fi neceffitas 
illa ex objedo, five mundo ipfo , nafce- 
retur.

Sed negabit implicare contradidionem-, 
quod Deus non eligat optimum, utpote 
qui tantujn moraliter necelfitatus fit ad op
timum. illud eligendum. Hanc relponfio- 
nem Audoris menti confonare , vel inde 
patet, quod praster alia, quae Leibnitius 
in Theodicaa lua paffim difierit contra Be
nedictum Spinofam , Thomam HdhbefiUm., 
aliofque, ( uti dum §, i o i . dicit: Si Deus 
metaphyfce nec effit aretur ad -producendum ea, 
qwz produxit, vel producturum omnia pof- 
fibilia , vel' nihil produClurum ) confultus 
a me fuper hac ipfa Syftematis fui diffi
cultate , refponderit : In Deo optime agen
di moralem ejfe mcefpntcm. Omnino ftatuo 
potentiam fe determinandi fine ulla cauja , 
feu fine ulla radice determinationis , implica
re contradictionem,, neque hinc fequitur me
taphyfica omnium e fletuum neceffitas, fujp- 
eit enim caufam vel rationem non ejfe nscsf- 
fitantem metaphyfce , etf metaphyfce necef- 
farium fit , ut aliqua fit talis cauja , id eft, 
moraliter , non metaphyfice neceifitans. Et 
alia Epiftola : Deus necefjnatus ejl ad mun
dum creandum , moraliter , non metaphyfce. 
Denique §. 234. Non implicat contradictio
nem , quod Deus velit, vel direCte vel 
permiffive , rem quampiam , quee contrct- 

o dlCtionem. ipfa non implicat, &  in hoc fen-

fu fas ejl dicere, Deum pojfe eam velle.
Qua vero ratione necellitas ifta meta

phyfica rationis tantum moraliter , non mo 
taphyfice necefiitantis , a Leibnitio adferta*. 
fit explicanda , elici poteft e dodrina, 
quam tradit Ruizius , Dilp. 80. de Scien
tia Dei , Sed. 8. &  9. &  Izquierdo fupra 
tu 98. Martinus Efparfa , de Deo qu. 28. 
art. 9. adfine quidpiam fentire videtur, dum 
docet , nullam Deo convenire pofie necef- 
fitatem moralem , quae non fit fundata in 
necefiitate aliqua metaphyfica. Dum itaque 
Leibnititis- alicubi dicit : Deum contra /a- 
pientiam &  bonitatem infinitam peccaturum, 
fi non eligeret exifientiam mundi optimi 
aliaque fimilia, locutiones has duriores, 
quas ego auxefes dixero , mitigandas funt, 
uti &  nonnulla SS. PP. eandem in rem 
effata , nec a Leibnitiano loquendi modo 
aliena , &  metaphyficam eledionis divi» 
nas neceffitatem prima fronte infinuantia } 
temperamento quodam indigent, quorum 
aliqua e re erit hic proferre. Clemens Ale
xandrinus Lib. 6. Stromatum* Cum Deus 
fit bonus , inquit, fi cejfaret benefacere, 
Deus quoque ejfe cejfabit. Athanafius Lib. 
2. de Incarnatione Verbi Dei: Deus , in
quit , bonus eft, vel potius fons bonitatis; 
bonus autem nullus invidia tangitur , unde 
nulli ejfentiam invidens ex non entibus uni- 
verfz creavit. Auguftinus de Genefi ad lit
teram cap, 16. Si cuitem pojfet ( bona face
re ) nec faceret, magna ejfet invidentia.

Anfelmus Lib. 1. Cur Deus Homo, cap» 
12. &  13. probat indecens , inordinatum 
&  repugnans, dignitati Dei efie , dimit
tere impunitum , &, abfque ulla fatisfadio 
ne , peccatum. Necejfe eft, inquit, in fine 
capitis 13. ut aut ablatus ( Deo) honor.Jol- 
vatur , aut poena fequamr , altoquin aut 
Deus jibi ivfi Deus jufius non er it , aut ^  
utmmque impotens erit, quod nefas eft etiam, 
cogitare.

H sec ( aliaque hujufinodi ) verba , tefte 

Ruizto ) Dionyfius Gan\ufiams 'in Lib--»



efuia poffibilia omnia in eadem U niverfi ferie fimul conM ere nequeunt , 
db id i pium omnia p oiiib ilia  non poliunt produci , dicendum que , meta- 
nhvficerloquendo , D eum  ad hujus M undi creationem necehitate addu- 
F ;  M m  2  d u m
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Sentent. dift. 4?. q. i* refert, &  notat j 
effe mald fonantia; Nihilominus , fubdit 
Ruizius, pe poffunt explicari juxta mentem 
prxdiCtorum Fatrum ; verum tamen ille mo
dus loquendi non eji ufurvandus ita crudus, 
fed condiendus grano Jalis. Quod ipfum ad
vertens ipfe Leibnitius paucis poffc vulgatam 
Theodicaam mcnfibus fic ad me fcribebat .• 
XJniverfim vocabula ifta ( ne ce Statis , &
alia hujufmodi j ita interpretari malim, ne 
quid confequatur , quod male fonet. Nefao , 
an aliter locutus fim aliquando , etfi non in 
rebus , fed in phraftbtts fifit lapfus.

Itaque, ne cum Abxlardo, cujus erro
neam dodrinam rejicit, fentiat Audior , 
ejus locutiones dic explicandas arbitror, ac 
fi diceret: Si Deus ad eligendum mundum 
e pojjibilibus optimum moraliter non neceffi- 
taretur , non foret infimi,e fapiens , aut infi
nite bonus , vel paulio aliter : carentia ne- 
cejfitatis moralis ad optimum fiare non po- 
tejl cum fapientia &  bonitate Dei infinite 
perfeCiis. Quas propofitiones neceffe eft 
veras effe fateantur, qui cum Leibnitio 
tuentur, perfediorem effe libertatem ( ad- 
eoque Deo neceffario tribuendam ) quae 
neceffitetur moraliter ad optimum, quam 
qua: refpedu optimi moraliter fit libera. 
Id autem tuetur Ruizius , dum Difp. io. 
de Voluntate, fed. 4. n. 19- dicit, ma
jorem effe Ubertatem Dei ( neceffitati mo
raliter ) quam fit foret moraliter liber ad 
eligenda bona , aux fiunt miniis rationabilia, 
&  minus convenientia in ordine ad univer- 
fium. . . .  Sicut perfeCtio potentis velle confi- 
fiit in eo , quod pojfit ampleCti bonum ; fic 
etiam fumma perfectio fiumme potentis velle 
perfeCliffima ratione voluntarii confifiit in eo, 
quod pojfit confianter &  infiallibiliter ample- 
{ii majus bonum : denique moralis illa li
bertas ad miniis bonum minueret perfeCtio- 
nem Dominii , quod efit de ratione libertatis 
'&c. Videatur idem Ruizius ibid. fed. 2. 
a. 2. ubi dicit abioiute Sc phyfice necefia-

rxum effe , quod infallibilis moraliter fit 
Deo volitio optimi. Tuetur Izquierdus , 
dum Difp. 31. qu. 7. prop. 2,. n. 391. do
cet , in eo ipfio fiare fiummam libertatis di- 
vinx perfectionem , quod ad optimum mo
raliter neceffitetur. Videatur idem Difp. 32. 
a n. 98. ubi fatetur , neceffitatem moralem 
ad optimum effe perfeCtionem Deo intrinfe- 
eam ac neceffariam.

Tuetur denique Viva , dum loco fupra 
citato n. 8. &  10. corollario 3. a it, Ne- 
cejfitatem moralem ad optimum fpeClare ad 
perfeCtijfimam libertatem , non fiecus ac ne- 
ceffitas metaphyfica ad non peccandum.

Neque ex eo ,  quod neceffitas illa mo
ralis contingens ex parte ohjeCli , fit perfe- 
dio Deo intrinfeca , adeoque metaphyfice 
neceffaria fit ex parte fubjeCU, conficitur , 
effe quoque metaphyfice neceffariam illius 
neceffitatis terminum, five mundum opti
mum. N am , ut inquit Izquierdus n. 9 9 . 
Dato quod non exifieret id , ad quod efit ne- 
cefijitas moralis in voluntate divina , nulla-  
tenus auferenda foret talis neceffitas > fed 

fimul cum negatione ejus, ad quod neceffi- 
tat, permanfiura ; nam hac conjunCtio non 
efit impofifibilis metaphyfice , fed tantum mo■* 
taliter. Ex aliquo autem moraliter impoffi-• 
bili pofito nihil mirum, fi fiequatur aliud 
etiam moraliter impojfibile, qualis efi ea 
conjunctio , ex quo patet, revera non f  equi t 
Deum non ejfie Deum ex eo, quod commit
teret aliquid , ad quod efi necejjttatus mo
raliter. Nec f  equitur , talem neceffitatem 
phy fic am ( aut metaphyficam ) effe: etfi ea 
phyfice ( immb metaphyficd ) per fiuam efi- 
jentiam habeat, non pojje conjungi moraliter. 
cum contradiCiorio ejus , ad quod efi necef
fitas : quia aliud efi ejfie neceffitatem phy- 
ficam ( aut metaphyficam ) alitui habere per 
effentiam phyficam hoc, quod efi, ejfie ne
ceffitatem moralem. Hueufque Izquierdus. 
Vide etiam Ruizium de Scientia, Difp.80«’ 
fed. 7. &  feqT



d u m  non effe. D ic i quoque poteft, fimul atque Deus aliquid creare de
c re v it , exoriri velut pugnam poffibilium om nium ,- exiftentiam ambiem 
tium ; atque ea , qua: fimul jun d a plurimum realitatis.,, plurimum perfe- 
Uionis , plurimum inteJligibiiUatis , producunt, victoriam reportare, &  ad 
exiftentiam admitti. Verum  quidem eft, hanc pugnam omnem n o n , nifi 
idealem , effe , hoc eft, non effe , nifi conffidum rationum in intelledu 
perfediffirno, qui non poteft committere, quin-agat modo perfediffirno, 
nec confequenter optimum eligat. Interim tenetur Deus neceffitate mo
rali , ita res efformare, ut melius fieri n ih il poftit: alioqui non alii foliim 
invenirent , quod in eo reprehenderent, quod facit, fed , quod magis 
eft, nec ipfemet fuo opere contentus fo ret, ejufque-imperfedionem fibi 
improperaret, quod divinae natura felicitati fumma adverfatur. Haec-con
tinua proprii defedus, five im perfedionis, confcientia inevitabilem ei do
lorem adferret, uti Bcdius alia occafione monet ( p .9 5 3 : )■

202. In . argumento D iro y fii falfum adfumitur , dum d ic itu r, n ih il pof- 
fe m utari, nifi tranfeundo a ftatu miniis bono ad m eliorem , vel a me
lio ri ad miniis bonum ; atque ita , fi Deus optimum» fecerit , hoc produ- 
dum, mutari non p o f il ; fore ergo fubftantiam aeternam, fore Deum. 
Sed non. v id e o ,- cur res aliqua fpaciem boni malive mutare non valeat,, 
fine mutatione gradus. Sic tranfeundo a voluptate Mufices ad P id ura 
delicias, vel viee verpa ab oculorum obledatione ad blandimenta aurium; 
idem voluptatis gradus utrobique effe poterit , ita ut pofterior prae prio
r i folam. habeat praerogativam novitatis. Si fieret quadratura c ircu li, vel 
(  ut fimiliter loquar ) circulatura quadrati, hoc eft , fi circulus in quadra
tum aequale m utaretur, vel quadratum in c ircu lum , difficile d id u  effet, 
abfolut.e loquendo , &  nullum  ufum fpecialem fpedando, lucrumne.fo
r e t , an damnum ■ ? Ita optimum in aliud prorsus aequivalens mutari po
teft , quod nec excedat, nec excedatur : intercedet tamen in ipfa muta
tione ordo , &  quidem optim us, qui effe poftit. S i totam rerum feriem-, 
fum as, optimum n ih il habet aq u a le , fed pars aliqua feriei poteft aquari 
alteri parti ejufdem feriei. Praterquam quod dici poffet, totam rerum- 
feriem infinitam effe poffe poffibilium optim am , quamvis id ,  quod in-, 
qualibet temporis parte per totum Univerfum  exiftit, non fit optimum. 
P ie ri ergo poffet, ut Univerfum  melius femper procederet, fi talis effet; 
natura rerum , ut fimul &  femel optimum adtingi non fit integrum. Ve
rum problematis hujufmodi difficilis eft dijudicatio.

203. A it BceJius ( p. 1064. ) quaftionem, an Deus res perfediores,,  
quam condiderit, condere potuerit, etiam effe d ifficillim am , &  rationes: 
in  utramque partem militare validiffimas. S e d , mea fententia, perinde, 
eft, ac fi quareretur , an adiones D er cum perfedtiiima fapientia, ma- 
ximaque bonitate., confentiant. Res oppido mira eft, mutatis aliquam- 
tqm term inis, dubia reddi ea., qu^ ,  bene in te lle d a , funt clariffima.. Nec,

r.atfc-
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rationes, in contrarium militantes, ullius funt roboris, cum in fola dele
tuum  adparentia fundentur, &  obje&io, qua B a liu s  probare contendit, 
quod lex optimi veram Deo metaphyficam neceffitatem imponeret, ii-lu- 
fio mera e ft, e folo terminorum abufu profedta. Aliter alias fentiebat B a -  
Hus 3 cum R. P. M alebran chii lententis, non multum hic a mea difcre- 
panti, adplaudebat. Sed , poftquam A ?itonius A r n a ld u s  M alebran chium  
fcriptis impetivit, mutavit mentem B a liu s  , &  fufpicandi ratio eft , du
bitandi propenfionem, in ipfo cum aetate crefcentem , non parum ad hanc 
putationem contulifte. V ir fine dubio magnus fuit A r n a ld u s , &  audto- 
ritatis ejus haud parvum efl momentum , nec pauca bene notavit in fuis 
Libris adverfus M alebran chium  , fed immerito oppugnavit ea , quas pne- 
clarus ille Scriptor noftris de optimi regula jam didis adfinia docuit.

204. Scilicet excellens Librorum de Inquifitione Veritatis A u d o r , a 
Philofophia ad Theologiam tranfiens , denique Tradatum infgnem edi
dit de Natura &  Gratia , in quo more fuo oftendit ( quemadmodum a 
Balio in Cogitationibus diverfis circa Cometas, cap. 234* explicatum e fl) 
eventus, e legum generalium executione prodeuntes , non efle objeda 
voluntatis alicujus divinse particularis. Verum quidem eft , eum , qui vult 
rem aliquam, velle etiam quodammodo omnia, illi rei necellarid adne
xa, &  confequenter Deum leges generales velle non poffe, quin etiam 
quodammodo velit omnes particulares effedus, inde neceftario pullulatu
ros : fed femper etiam verum manet , effedus illos particulares propter 
fe, fuique gratia, non intendi, quod ipfum fignificatur , dum dicitur , 
eos voluntate 'particulari &. direda non intendi.. Extra omne dubium efl, 
quin D eus, extrorfum adurus, modum agendi elegerit, ente fumme 
perfedo dignum , hoc e ft, infinite fimplicem &  uniformem, &  nihilo
minus infinite fecundum. Immo concipi poteft , juxta M a lebran ch iu m  
( x x x x ) ,  quod hic per voluntates generales agendi modus , quanquam ex 
illo oriri deberent aliqua fuperflua ,- .( immo mala , fi. feorfim fumantur, 
quod addo ) potior Deo viius fit modo, magis compofito , magifque re-

M  m. 3 : gulari

{ xxxx ) Aliquando, fcrthit itl. Bilfinge- lof. §. CX X XV . not. * *  prolato ex Diario 
rus de Orig. mali, f .  156. §. 216. Male- Parifmo, A. i j o p  d. 20. Ayr. f .  390.̂  io- 
branchio id vitio Eruditi vertunt 3 foli via- co , Malebranchium concernente : Qu afm 
rum fimplicitati virum ingeniofiflimum ad- que Dieu voulant creer , - choifijje avec fa* 
tendiffe: id non arbitror, neque-exclufam geffe dans lous les ouvrages fojjibles un ou~ 
memini fecunditatem; fimplicitati, putem, vr.age pltitot quun autre-, il faut, non̂ que 
ideo infidere , quod ante ipfum diferte il- Vawvrage foit le plus- parfait em lui- mtme , 
iam non urferint Eruditi, &  momentum qui fe puiffe; mais , que le compofe de j 'e  x- 
trahat tamen, caeterum fuppofuiffe multitu- cellence de' touvrage , &  de la fageffe cies 
dinem finium eandem, quam alii viis lon- voyes, foit tel , -quii porte davantage le ca- 
gloribus &  anfractuofioribus obtineri fup- raclere des attribuis divins, que tout autre - 
ponant, « Conjecturae certitudinem hiftori- ouvrage joim d toute- autfe voye. Confjim  
canr monftrat idem Vir ili. in Dilucidd. Phb fi. §. 2.10.
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gulari ( y y y y  ). N ih il  eft ( judice S c e lio , dum Tuas de Cometis cogitatio
nes fcriberet) adcommodatius hac hypothefi ad fexcentas difficultates con
tra Providentiam divinam enodandas: Interrogare ( in q u it )  quare D eu s tam 
m u lta , hom inibus magis depravandis id o n e a , c o n d id e r it , id em  f o r e t , ac 

qucerere , quare D e u s  m editatum  opus fu u m  ( quod non , n ifi infinite p u lch ru m , 
potejl ) per ivar (tm plicijjim as , m axim eque uniform es , p e r fe c e r it , cht 

jzott pofwir per com plicationem  d ecretoru m , //fz ??zzz/z/o o b f  antium  , liberi arbi
tr ii hum ani abufum  im pedierit. A d d it , m iracula , zzzpoze voluntates parti

culares , fin em  D e o  dignum  habere debere.. 0
205. H is  fundamentis infignes animadverfiones fuperftruit ( cap. 2 3 1 .)  

circa injuftitiam eorum , qui de improborum profperitate conqueruntur. 
A u fim  dicere ( inquit ) eos om nes , quibus m ira a ccid it im proborum  profperl 
t a s , D e i  naturam  ejfe p aru m  m editatos , &  ca u fie, cu n ila  g u b e rn a n tis ,  ojfi-* 
cia  ad p ro v id en tia  prorsus fu b a lte r n a  m odulum  exegijfe , quod efl p u filla  men
t is .  Q u id  ergo ? A n , poflquam  D e u s  c a u fa s , alias lib era s, alias necejfarias, 
m ixtu ra  m anifejlandis infinitce fuce fapientice m iraculis idonea ,  c o n d id it , opor
tebit eum  leges conjiituere liberarum  caufarum  naturce conform es ,  f e d  adeo 
inflabiles ,  ut v e l  m in im um  , quod hom ini queat accidere , incom m odum  eas 
■ cum libertatis humanae ruina fu n d itu s  everteret ? R id etu r aliquis U rbis Pra- 
f e  Ilu s , qui prafcriptiones &  mandata m utaret , quoties alicui contra ipfunt 
m urm urare lib e r e t; &  D e u s , cujus leges bonum tam  univerfale refp ic iu n t, nt 

forta jfe , quidquid  nobis adfp ellabile e f l , inftar adpendiculce duntaxat ,  legunt 
illarum  particeps f i t , legibus f u is  derogare te n e b itu r , quia hodie u n i ,  cras 
a lte r i, m inus a d rid eb u n t; &  nunc fu p erjlitio fu s aliquis , fa lso  ju d ic a n s , mon- 

j i r o  aliquo fu n e f li  quidpiam  p o r te n d i, ab errore fu o  ad nefarium  facrificium  
fa c ie t  gra d u m  ; nunc bona quaepiam a n im a , quce nihilom inus non tanti virtu
tem  cejlimat , ut fa t is  ejfe fu p p lic ii  ju d ice t , v irtu te  carere , fcandalum  patie
tur ,  hom inem  im probum  ditefcentem  , &  firm a  va letu d in e u te n te m , videns f  
Q u id  falfius de generali P ro v id en tia  cogitari potejl ? Cum que apud ornnes in 
confeffo f i t  , hanc naturce le g e m , u t debile fo rtio r i cedat , fa p ien ter  effe fan- 
c i t a m , &  rid icu lum  f o r e , v e l le ,  u t ,  dum  lapis in va s aliquod fr a g ile , do
m in i f u i  d e lic ia s , c a d i t , D e u s  illi legi d ero g et, ut vafis iflius dominum a 
moerore lib e r e t; nonne fa te n d u m  efl , etiam  ejfe rid icu lu m  contendere , ut Deus 
eandem  infringat legem  , quo im p e d ia t, ne im probus p robi fp o liis  ditefcat l  
Sane quo magis im probus a d  conficientia &  honoris J lim ulos o cca llu it, eo vi
ribus efl hom ine probo fu p e rio r  , i t a , u t fi V iru m  p robum  a d g red ia tu r, hunc, 
fpeUato natura curfu  ,  fu ccu m b e re  neccjje f i t ; &  , f i  cerario publico admo
vean tur ambo , fecu n d u m  eundem  naturce curfum  nec ejfe efl , improbum  ma
gis d ite fc e r e , quam  p r o b u m , p rorfus f ic u t  ignis vehem en s p lu s  ligni devorat%

quam

(  YYYY) Addit Interpr. Lai. (  quanquam tatibus generalibus magi* debeat eiTe COR*, 
«neo judicio modus regularis etiam volun- formis. )
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fymn Jlr ambietis. Q u i vellent improbum aliquem in morbum incidere , per
inde iniqui f u n t , atque i i , q u i , lapide in vitrum  delapfo , vitrum  manere il- 
k fum  v e lle n t; nam ejus organa fu n t ita temperata <& compofita , ut nec ali
menta , quee f u m i t , nec aer , quem refp irat, fecundum  natur ce leges , ejus 
valetudinem labefattdre queant. J tq u e  adeo , qui de ejus fanitate queruntur, 
Deum leges , a f e  (latutas , non violaffe conqueruntur; in quo tanto fu n t in i
quiores , quod per combinationes &  concatenationes, quarum D eus fo lus an
gor ejfe p otera t, fe p e  contingat, ut natura curfus peccati punitionem addu

cat,
206. Magnopere dolendum eft, B alium  t am cito deferere viam , quam* 

tam praeclare de Providentia differendo , feliciter ingreffus fuerat, nam 
frudum minime poenitendum feciffet, &: , pulchra dicendo , fimul quo
que bona dixiffet. Ego  R . P . M alebranchio adfentior, Deum  res facere 
ratione fe digniffima. Verum  circa voluntates generales &  particulares paul* 
16 longius, quam ipfe , progredior. Cum  Deus nih il fine ratione facere 
poffit , etiam dum agit miraculose , fequitur, nullam  eum circa eventus 
individuos habere voluntatem , quae non fit veritatis a licu jus, vel volun
tatis, generalis confedanurn. Unde dicerem , Deum  nunquam habere 
voluntates particulares, quales Malebranchius in te llig it , hoc e ff, particu

lares prim itivas.
207. Immo arbitror , M iracula  (zzzz  ) n ih il in hoc habere , quo a cae-

teris r
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( zzzz ) Gonf. quas ill. Vir fupra difpu- 
tavit Theod. $. 54. &  §. 64. not. ( ddd ) pa
tebit , hanc dodrinam Spiritus Sancit ope
rationibus , illuminationi, converjioni, re
generationi , aliijque ordinariis in Regno 
Gratia mutationibus , nequaquam obefTe. 
Finis miraculorum quaeritur in regno gra
tia: > non in regno naturae j quoniam fcil. 
hic intercedit arbitrium creatura:, quas fuo 
fado in ejusmodi flatum incidere potefl , 
ut media naturalia eidem reparando fint 
insufficientia, &  univerfitas fpirimum ma
joris eft Deo > quam agentia naturalia , 
adhibet utique Deus miracula, fimtque ita 
ea opera faipientias, cuse effedus &  fines 
longe praflantiores producunt , quam aliis 
obtinerentur. Quando vero flatuitur, in 
opimo mundo pauca ejfe debere miracula , 
per hoc momentum neque paucitas , ne
que multitudo miraculorum , abfolute lo
quendo 5 adferitur , fed divinae fapientias 
delinquitur , quas prceftat totidem , quot ad 
@economiam Gratiae conducunt. Compara- 
M- h*c.. inteliigeada , eam nempe rationem

agendi perfectiorem etfe, qua: paucis uta
tur mediis extraordinariis , pluribus natu
ralibus, dummodb fines divini aequaliter 
obtineri queant 3 major enim fic mediorum 
&  finium confenfus. V. ill- BUfingeri Di- 
lucidd. Phiiof. §. c c x x v .  §. C C X X Y IIL  
ubi addit: Quando hunc Mundum dicimus , 
omnia hoc vocabulo involvimus , quacum
que in illo fiunt, naturalia &  fupernatura
lla. Itaque &  miracula in hoc mundo ju 
tura quoad fatum fetum idedlem comprehen- 
fea funt in confdio divino, &  quoad rea- 
lem eveniunt fecundum ejus confilium. Co.n£, 
Theod. 106. Z07, Eji igitur hic mundus op
timus cum his miraculis, non Jine illis. 
Ideoque fiunt ex fapientia,. non excluduntur 
per illam. Denique, ubi ill. Vir de fuo 
Syflemate celebrat , removere miracula f i -  
perflua , 20.8. refpicit ad Syftema Car-
tefianum, in quo eunda fieri deberent per/ 
miracula, §■  207. neque vult dicere, cm- 
Da fieri fuperfiua, prater unum &  alte
rum, quam cogitationem ipfe nexus ver* 
borum refellit.



teris eventibus diftinguantur; namque rationes ordinis , naturali fuperiorh>, 
ad miracula perpetranda Deum  permovent. U nde nollem cum Malebran- 
chio d icere, Deum  legibus generalibus derogare , quotiefcumque ordo 
e x ig it; neque enim uni legi derogat, nifi per aliam legem magis adpli- 
cabilem , & ,  quod ordo poftulat, non poteft non eiTe conforme regulas 
o rd in is, quae ex legibus generalibus infima non eft. M iraculorum  ( rigi- 
diflime fumtorum ) charadfer eft , ut per rerum conditarum naturas ex
plicari non poflint. Q uare, fi Deus legem generalem conderet, v i cujus 
corpora fe mutuo adtraherent , ejus executionem , nifi per miracula per
petua,, obtinere non polTet. P a rite r, fi Deus corporum humanorum or
gana vellet animas voluntatibus conform ari, juxta fyflem a coiufarum occa- 

fio n a liu m , haec quoque lex n o n , nifi per miracula perpetua , executioni 
.mandaretur.

208. Itaque exiftimandum eft , inter regulas generales , non abfolute 
.neceffarias, a Deo elig i il la s , quae magis naturales funt , quarum ratio 
facilius reddi poteft , &  quae ad reddendam etiam aliarum rerum ratio
nem magis conducunt. Atque hoc abfque dubio omnium pulcherrimum 
.efi:, &  maxime f p lacet; &  quamvis Syfiema harmonice prcefiabilitce noe 
aliunde neceffarium foret , uti certe eft, dum miracula luperflua remo
v e t, Deus illu d  elegiftet, quia maxime harmonicum eft. Viae D e i iim- 
.pliciifimae funt, maximeque uniformes: nempe quia regulas e lig it , mu
tuo fe quam minimum limitantes. Sunt etiam foecundijjimce omnium , fpe« 
dlata fmiplicitate viarum . Perinde ac fi d icas, aedificium fuifte optimum 
o m nium , quse eadem expenfa fieri potuerunt. Immo poftunt hae duae 
conditiones, fimplicitas atque fcecunditas, ad unicam re d u ci, videlicet 
quod poftibilium maximam perfedfionem producat , &  hoc padto R. P. 
M alebranchii Syftema in meum recidit. N am  fi effedlus fupponeretur ma
jo r., vice autem minus fimplices , cenfeo polfe d ic i , quod., omnibuscom- 
putatis atque perpenfis , effedlus ipfe foret minus magnus , habita ratio
ne non modo effedlus fin a lis , fed etiarn effedlus medii. N am  fapientiffi- 
mus fa c it, quoad poteft , ut media fint quodammodo f in e s , hoc eft , de- 
fiderabilia , non folum quia fa c iu n t , fed etiam quia fu n t. Vise magis com- 
pofitae nimium fu n d i, nimium fp a tii, nimium lo c i, nimium temporis, oc
cupant , quae melius impendi potuiftent ( aaaaa ).

209. Jam fi ad perfedlionem fu.mmam omnia reducantur , ad noftram 
legem optimi fit reditus. Perfedlio enim compledlitur non folum bonum 
m orak  &  bonum phy ficum  creaturarum intelligentium ,  fed etiam bonum 
i l lu d , quod non nifi metaphyficum  eft , quodque creaturas ratione deflitu-

tas

dem finem obtineat brevius; ejfe, qui me
dio eodem p lu s  obtineat; magis igitur &  
illum, qui breviori via pius finium obtineat

2.20 G. G. L E I B N I T I 1

.(.aaaaa) Hsec ill. Viri verba tua.quo
que facit in tradlatione hujus materite ilL 
Bilfingerus de Orig. Mali, §. 215. ubi ita 
concludit : Sapientiorem dic .ejfe, qui eun-



fas etiam refpicit. U nde efficitur, m alum , 'quod in creaturis rationalibus 
fupereft , evenire folum concomitanter, nec per voluntates antecedentes, 
fed per voluntatem confequentem, tanquam involutum in opere five idea 
poffibili optima ; bonum autem metaphyficum , omne compledlens, e li 
caufa, cur dandus aliquando locus fit malo p hyfico , maloque m o ra li, 
uti plus fimplici vice explicavi. A b  hoc Syftemate non multum alieni 
fuifle Stoici veteres comperiuntur , ut B a liu s  ipfe advertit D id lionarii A r 
ticulo Chryfippus litt. T .  Juvat ejus verba referre , ut eum fibi quando
que opponamus , &  ad praeclaras fententias , olim a fe adfertas , reduca
mus. Chryfippus ( in q u it , pag. 939. ) in  fu o  de P rovid en tia  O pere hanc in 
ter alias quaflionem  exam ini f u b j e c i t : an natura ipfa rerum  , v e l  p ro v id en 
tia , m undi &  generis hum ani con d itrix  , m orbos e t ia m , quibus hom ines ob
noxii f u n t , p rod u xerit ? R e fp o n d e t, p rim arium  natura f in e m  non f u i f e , ho
mines reddere m orbofos , id  enim  bonorm n om nium  caufie m inim e congrue
ret y f e d , dum  m agna m ulta optim e ordinata &  utilijjim a m olitur ac p ro d u 
cit , co m p erit, adnafci quadam  in co n v en ie n tia , atque adeo h a c prim igenio ejus 
confilio &  fco p o  non fu e r e  conform ia > occurrerunt enim  in  fe r ie  operis , 
tanquam confe Claria dumtaxat ex fiitem n t. Q u o d  corporis hum ani form a tio n em  
a dtinet, in q u ie b a t, Chryfippus , fu b tilio r  idea  , ipfaque adeo utilitas operis 9 
exigebant , ut caput e x  ofiiculorum  ten u iu m  textura conflaret , fe d  ex  hoc ipfo 
illud capiti incom m odum  in g ru e b a t, quod ictibus non poffet r e f fe r e .  Parabat 
natura fm ita te m  , fim u lqu e debuit ofiium  aperiri m o rb is , quafi concom itanter. 
Eadem  efi de v irtu te  ratio ; actio d ire Cia n a tu r a , qua v irtu tem  progenuit , 
vitia concom itantia p ra p a ra vit. V erbum  verbo non r e d d id i, quare ipfa A u li 
G ellii verba L atin a  Jitbdo , in  com m odum  e o r u m , qui hanc linguam  callent. 
{ A ld u s  G ellius L ib . d. cap. i. ) Idem  Chryfippus in eod. L ib . (q u a rto , 
» mpi TTpovow ) tradlat confideratque , dignumque effe id quaeri putat, h  
y> ai 7cov a\>Cpcd7rCv voeot (pv&iv y't vgvtui , id  ejft , naturane ipfa rerum , vel 
» providentia , quas compagem hanc mundi &  genus hominum fecit, mor« 
a bos quoque , &  debilitates, &  aegritudines corporum , quas patiuntur 
5 homines , fecerit. Exiffim at autem, non fuiiTe hoc principale naturae 
s confilium , ut faceret homines morbis obnoxios. N unquam ' enim hoc 

. 9 conveniffe naturae audlori , parentique rerum omnium bonarum. Sed 
9 quum m u lta , in q u it , atque magna gigneret pareretque aptiffima Sc  
y> utiliiTima , alia quoque fim ul adnata funt incommoda , iis ip f is , quae 
9 faciebat, cohaerentia: eaque non per naturam, fed per fequelas quaf- 
9 da.m neceffarias fadta dicit , quod ipfe adpellat «y 7r^aK0^d-n<siv. S icu t, 
» inquit, quum corpora hominum natura fingeret, ratio fubtilior , 8c  
» utilitas ipfa operis, poflulavit , ut tenuiffimis minutifque officulis caput 
9 compingeret. Sed hanc utilitatem rei majoris alia quaedam incommo- 
9 ditas extrinfecus confecuta eft , ut fieret caput tenuiter m unitum , &  
% i&ibus offenfionibufque parvis fragile. Proinde morbi quoque &  aegri- 

X om . I  N 1 1  ' » tudines
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» tudines partse funt, dum falus paritur. S ic h ercle , in q u it , dum virtug 
» hominibus per confilium naturae gignitur » vitia ibidem per adfinitatem 
s  nata funt. N on arbitror , ( addit B  Atius ) hominem ethnicum , lapfus pri
m i ho?ninis ignarum , quem n o n , nifi revelatione , difcere p o tu im u s , £pz<^ 
vera miferiarum noftrarum origo e j l , quidquam rationi magis confenidneum 
dicere potuijfe-: quodfi ejufmodi plura Operum  C hryfipp i fra g m en ta , aut po
tius , f i  ipfa C hryfipp i Opera exftarent, meliorem de eleganti V iri ingenio opi
nionem haberemus.

2 10 . N unc converfam in Balio  mutato fcenam videamus : Poftquam io 
Refponfiune ad Qusefita P ro vin c ia lis , cap. 15 5 . ( pag. 962. T o m . 3, ) re- 
tuliifet haec Jaquelotii ve rb a, quae m ihi valde probantur : Ordinem Ur.i- 
•verfi mutare res efl momenti infinite majoris , quam hominis probi profiperitas, 
A d dit : Hcec cogitatio habet aliquid , quod aciem oculorum prafiringit : P, 
IVlalebranchius eam in pulcherrima luce collocavit , &  Lefforibus quibufdam 
perfiuafit, Syfiema fim plex &  fcecundijfimum fapiendce D e i convenire magis p 
quam Syfiema magis compofitum , &  proportione fpeclata miniis facundum, , 
fe d  prcevmiendis anomaliis magis idoneum.. Badius e numero eorum f u i t , qui 
hoc pacto nodum a Malebranchio mirabiliter folvi cen fuerunt, ( Bcelius ipfe 
loquitur ) fed v ix  acquiefcere his potefi , qui Libros A rnald i adversus hoc fy- 

Jlem a legerit, &  vaflarn immenfamque Entis perfeStiffimi ideam perpende
rit. H a c idea docemur , nihil ejfe D eo facilius  , quam opus fim plex  , f a 
cundum  , regulare &  fiimul creaturis omnibus com m odum , defgnare &  exe- 
qui.

2 1 1 .  C u m  olim  in G a llia  verfarer , Dialogum  Latinum  a me confcrip- 
tum de caufa m a li,  deque juflitia D e i,  cum A rnaldo  communicavi, id- 
que non modo ante inchoatas ipfum inter &  R . P. M alebranchium  con
tentiones , fed etiam ante vulgatum de inquirenda Veritate Librum . Eo 
D ialogo principium illu d  , quod hic a me propugnatur, nempe, pecca
tum ideo permilfum fuiffe, quia in optima U niverfi idea involvebatur, 
jam tunc ufurpabam ; nec eo efferari vifus efl Arnaldus. Sed fubnata: dein
de cum Malebranchio contentiunculae talia adtentius expendendi, feverius- 
que d iju d ican d i, anfam ei praebuerunt. Interim non ufquequaque placet 
m ihi m odus, quo rem hic exprimit Bcelius , nec opinor, Syfiema magis 
com p o ftu m , minufque fa c u n d u m , prceveniendis anomaliis magis adcornmoda- 
tum ejfe pojfe. Regulae funt voluntates generales , &  quo plures obfer- 
vantur regulae , eo plus obtinetur regulamatis ; fimplicitas fcecunditafque 
funt fcopus regularum. Si opponas, Syfiema valde uniforme fore fine 
anom aliis, refpondeo , ipfam uniformitatem nimiam fore anomaliae ge
nus , &  harmoniae regulas offenfuram. E t  citharoedus ridetur chorda qui 

fem per oberrat eadem. Cenfeo itaque , Deum  fequi pofle ideam fimplicem, 
fcecundam , regularem ; fed non arbitror, eam , quae oprima maximeque 
regularis efl ? fimui effe femper creaturis omnibus commodiffimam, &
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hoc « potterioricolligo ; nam i l la ,  quam D eus e leg it, talis non eft. Id
ipium vero etiam a priori oftendi , in  exemplis^ e M atheii petitis, quo
rum unum fuppeditabo. Origenifta aliquis , qui creaturas omnes rationa
les demum fore felices v o le t, facilius adhuc acquieicet. D icet , uti de 
paffionibus hujus temporis dicit Apoftolus , arumnas , finem habituras , 
non poffe cum aterna felicitate comparari. ,

2 12 . Illu d  hac in  re fa llit , uti alias n o ta v i, quod facile exiftimemus, 
id j quod in toto optimum eft, etiam effe inter poflibilia omnia optimum 
in partibus lingulis. Sic enim in Geometria differim us, ubi de m axim it 
&  minimis agitur. S i via ab A  ad B  eft poffibilium omnium breviffim a, 
&; hac via tranfit per G  , neceffe eft , hanc viam ab A  ad C  , partem 
illius , etiam effe poffibilium omnium breviffimam. Verum  a quantitate 
confequentia non femper bene procedit ad qualitatem , uti nec ea, qua ab 
aqualibus ducitur ad fim ilia. M qualia  namque fu n t, quorum quantitas 
eft eadem, &  f im ilia , qua fecundum qualitates non differunt. B .Sturm ius.
{ bbbbb )  , celebris A lto rfii N oricorum  Mathematicus ,  ̂ cum in Belgio 
ageret juvenis, L ib e llum  edidit infcriptum : Euclides Catholicus , m q u o , 
hortatu B. E rhardi VEeigelii, fui quondam Praeceptoris, exaftas &  gene
rales in rebus non Mathematicis regulas tradere conabatur. In  hoc libro 
transfert ad fim ilia , quod de aequalibus'ab E uclide  fuerat enunciatum , 
&  hoc axioma procudit : S i finalibus addas fim ilia  , tota fiunt fim ilia  ; ied 
ad novam hanc regulam vindicandam tot limitationibus opus fu it , ut la
tius fuiffe futurum arb itro r, fi ftatim cum reftridione d ixiffet: f i  fim iltbus 
fimilia addas fim iliter , tota fiunt fim ilia. H in c  etiam crebro poftulare iolent 
Geometrae no?i tantum f  milia , fied &  fimiliter pofitta.

2 1 ] .  D ifcrim en hoc inter quantitatem qualitatem etiam in re prae- 
fenti elucefcit. Pars viae breviffimae inter duo extrema eft etiam via bre
viffima inter extrema hujus ipfms p artis: fed pars totius optimi non ne- 
ceffario eft optimum , quod ex hac parte effici poterat ; cum pars rei pul
chra non femper pulchra f it ,  nam ex toto extrahi, vel m toto fumi mo
do irregulari poteft. S i bonitas &  pulchritudo femper in  aliquo abloluto 
&  uniformi confifterent , uti extenfio , materia, aurum , aqua , aliaque 
corpora, qua homogenea vel fimilaria fupponuntur ; dicendum e d e t, par
tem boni <k pulchri fore bonam &  pulchram , uti eft ipfum totum , cum 
pars qualibet femper fimilis toti foret .; fed aliud eft in relativis. Exem 
plum , e Geometria depromtum , mentem meam declarabit.

214. Eft quadam Geometrice fpeeies, quam Jungius ( ccccc ) H am bur- 
^ N  n 2  g en iis,
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( bbbbb ) Jo. Chriftoph. Sturmius, Prof. 
Phyf. &  Math. Altorf. natus A. 163 
Neoburg. denatus Altorf. 1703. V. vitam 
ejus in Hijloria Bihlioth. Fabriciana, P. V, 
f- 43$>. 440,

(ccccc) Joaeh. Jungius, A. 1587. natus, 
obiit i 557.d.z3". Sept. Scripfit inter alia mul
ta Geometriam Empiricam > ab ill. V iro hic 
citatam , qui. eum alias Virum vere philojo- 
pham falutnt în ColLEppJiorthof T.ILg.



genfis, Vir inter xsevi fui prasftrntiffimos merii6 numerandus , Ewpm cdni 
nuncupabat. Utitur illa experientiis demonftrauvis , & plurimas Euclidis 
propofitiones , eas praecipue , qu« duarum figurarum «qualitatem fpe- 
dlant , comprobat, fecando unam in frufta, eaque rursus jungendo ad 
conftruendam alteram. Hac ratione fi duorum laterum trianguli re&an- 
guli quadrata in partes feces , uti oportet, & has partes debito modo or
dines , fiet: inde quadratum hypothenufie , & hoc eft quadragefimam rep
rimam Libri primi E uclidis propofitionem empirice demonfirare. Jam po
lito , quod horum frufiorum ? e duobus quadratis minoribus exciforum 9 
aliqua intercidant, deerit aliquid quadrato majori , inde efformando , & 
compofitum illud defediuofum non modo non placebit, fed potius erit 
infigniter deforme. Quodfi frufla , qu* remanferunt, & compofitum il
lud vitiofum conftruunt, abfque refpedlu ad majus iftud quadratum , ad 
quod conflandum adhibenda erant, Tumerentur , aliter omnino coordinari 
inter fe deberent, ut compofitum inde tolerabile conflaretur : fed fimul 
atque frufta illa deperdita rurfus comparuerint, compofiti vitiofi lacu
nam repleverint, prodibit inde res qu«dam pulchra atque regularis, nem
pe majus quadratum integrum: &: compofitum hocce completum tolera
bili illo compofito longe pulchrius erit, quod ex folis frufiis non deper
ditis coaluerat. Compofitum completum Univerfo plane integro refpon- 
det; vitiofum , quod eft completi pars , parti Univerfi ? in qua defe&us 
deprehendimus, a rerum Audtore toleratos, quia c«reroqui , fi vitiofam 
hanc partem reformare, ac compofitum inde tolerabile efformare voluif- 
fet, totum ipfum non «que fuiffet elegans ; nam vitiofi compofiti partes, 
melius difpofitse ad conflandum ex illis tolerabile compofitum particulare, 
non potuiiFent adhiberi, ut oportet, ad compofitum totale perfedtumque 
conftruendum. Haec per tranfennam videbat Thom as A q u in a s  , dfim dixit: 
A d  p rudentem  gubernatorem  p ertin et , negligere aliquem  d efetln m  bonitatis in 

p arte , ut fa c ia t  argum entum  bonitatis in  toto. ( T h o m . contra gent. Lib. 5. 
cap. 71.) T h o m . Gatakerus ( ddddd ) in notis ad Librum M a r c i A u relii  ̂  

( Lib. 5. cap. 8. apud B d iu r n  ) citat etiam Auftorum loca , dicentium ,
fiepe

(  ddddd )* Thomas Gatakerus , Loixdini latione, 8c uberrimo atque elaboratiiltmo 
nattis A. 15 74. 4. Sept. denatus Cantabri- commentario illuftratus, qui Stoicorum de 
gixx A. 14j 4. d. z7. Jun. fuit eruditiilimus moribus prasceptorum fcitorumque quod- 
TheoL &  Criticus- , plurimaque fcriplit, dam veiuti copis cornu prseftare ledon 
inter qus quidem eminet ipiius fcetus qua- poteft , &  acutis in 'omne genus fcripto- 
draginta annorum, M. Antoninus , nova rum , etiam facrorum , oblervatiombus , 
verfione donatus , diftindlus Pectionibus , veiuti gemmis, eft diftinctus , &c. Can- 
prolegomenis luculentis de Phiiofophiae tabrig. 16$z. 4. dein Londini A. 169,9- 4*. 
Moralis Stoicae - prse Epicureorum dogmatis &  cum Andr. Dacerii ob.lervationibus ad- 
praeftantia, teftimoniis de Auctore copio- ditis 1707. 4. optimd Trajecti A. x697-f0  ̂
fis &  feiectis, locorum parallelorum &  cura CL Hermanni Witjiu Habemus etiam 
variarum le&ionum diligenti ad oram no- ed. Oxon. Grasco-Lat,i^8o. ia.<3c i7°4-§.s
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fope malum partium effe bonum totius.
215. Nunc ad inftantias B a lii  redeamus: fingit ille animo Principem . 

( p.963. ) qui urbem conditurus, ex pravo judicio magnificam illam, 
archite&ura audaci fingularem, quam incolis ufquequaque commodam , 
effe malit. At fi hic Princeps vere magnanimus foret, opus commodum 
magnifico praeferret. Ita quidem judicat B a li u s : crediderim tamen ego , 
contingere aliquando poffe , ut palatii ftrudlura elegans quorundam e fa
mulitio commodis jure meritoque praeferatur. §ed fateor , aedificium , 
quantumvis concinnum, fi incolis morbos adferat , vitiofum fore , modo 
habita fimul ratione elegantiae, commoditatis atque valetudinis, melius 
aliquid conftrui potuiflet. Fieri namque poteff , ut haec omnia fimul ob
tineri nequeant , utque arcem , quae fi ad boreale montis latus , quod fa- 
lubrius habetur , exffruatur , inconcinna prorsus 6c inamoena effe debeat ? 
ad meridiem prseffet collocari.

21(5. Objicit praeterea B  a liu s , verum quidem effe, quod Legislatores 
noftri nunquam leges , fingulis privatis commodas , excogitare poffint 9 
Nulla lex fa tis  com m oda om nibus e j l ; id  modo quaritur , f i  m ajori p arti 
in fum m am  p rodejl. ( Cato ap. L iv iu m  L. 34. circa init, (eeeee)). Sed hu
jus rei caufam effe, quia illi ob circumfcriptam ingenii fui perfpicaciam 
coguntur ad leges confugere , quae, penfitatis omnibus , utiles magis funt, 
qulm noxis. Quorum nihil in Deum cadere poteff, utpote qui potentia 
intelligentiaque non minus, quam bonitate ac vera magnitudine , infini
tus eft. Refpondeo , cum Deus optimum poffibilium eligat, nullam ei 
perfe&ionum fuarum limitationem objici poffe, in Univerfo non modo 
bonum effe malo potius, fed etiam malum ipfum augendo bono pro- 
deffe.

217. Obfervat etiam, Stoicos ex hoc principio impietatem quandam 
hauliffe , dum ferenda sequo animo mala effe dicebant, utpote necefla- 
ria non folum fanitati & integritati LJniverfi , fed etiam felicitati, perfe- 
«ffioni, & confervationi Dei, illud gubernantis. Quod M a rcu s A u r e liu s  
Imperator Soliloquiorum libro quinto, capite o(flavo , expieffit. D u p lic i  
ratione ( inquit ) diligas o p o rtet ,  q u idquid  ev en erit t i b i , altera , quod tib i 
natum &  tib i coord in a tu m , &  ad te quodam m odo adjeclum . ejl j a ltera , quod  
Univerft Gubernatoris profperitatis confu m m ationis, atque aaeo p et m ando
nis ipfms p rocuran da  ( B k  tuo^ias cuvTtXitxs t(cq ov/xfAovns avrtig ) e x
parte caufa eft. Non admodum , fateor , rationi confentaneum eff hoc ma
gni illius Imperatoris praeceptum , qui alioqui multa prasclara praecepit. 
Illud , diligas o p o rtet, ( g-epyav %pw) nihil valet j neque enim ideo res quae
piam amabilis evadit, quia neceffaria eft , aut alicui deffinata vel adfedla: 
nec , quod mihi malum effet, ideo malum effe ceffabit, quia Domino 
meo bonum eft futurum, niff bonum iftud in me redundet. Quod bonum

N n 3 eft
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eft in XJniverfo , ex eo inter caetera cernitur , quod generale bonum re- 
apfe fiat bonum eorum proprium , ,qui boni omnis audtorem diligunt. 
Sed Imperatoris hujus & Stoicorum error primarius in eo htus erat, quod 
Univerfi bono deledlari Deum debere putabant, quia Deum tanquam 
Mundi animam concipiebant. Nihil noftro dogmati cum errore lfto com
mune eft. Deus, juxta nos , eft Intelligentia Extram undana , uti Martia- 
nus CapeM  ( f f f f f )  eum vocat > vel potius Supramundana. Protei ea Deus 
agit, ut benefaciat, nen ut fibi bene fit. M elius eft dare , quam accipere. 
Beatitudo ejus femper perfedta eft, augmentique, five intus, live foris,

218 Veniamus ad praecipuam objedlionem , quam in nos , Arnaldo du
ce , Bcelius intorquet. Bicornis ea eft ; contendunt enim, aut Deum efle 
neceffitati obnoxium, & neceffarib agere , fi optimum creare teneatur, 
aut faltem futurum fuiife impotentem , fi aptiorem ad peccata , aiiaque 
mala, excludenda viam reperire non potmffet. Hoc qui objicit , eoipio 
negat, hoc Univerfum effe optimum , dc Deum in optimum ren 1 debe
re. Multis in locis huic - argumento fecimus quod fatis eft, oi Deum 
non poffe non producere optimum probavimus; quo pofito , lequirur , 
mala, quae nos experimur, non potuiffe cum ratione ex Uni verto exclu- 
di, quoniam ea illi infunt. Videamus nihilominus, quid egregii hi Duum
viri nobis opponant, aut potius videamus , quid objiciat Bcelius, qui ie ex 
LArnaldi ratiociniis profecifie profitetur. . .

219. Fierine poffet ( ait cap. i $ i .  Refponf. ad Provinc. Tom. 3, pag.b90.) 
ut natura i l la , cujus bonitas , fanchtas , fapientia ,̂ fidentia , potentia , fint 
infinita , qua virtutem  amet fiumme , &  fu m m e vitium  oderit , uti ejus Lea 
clara diftinffiaque nobis o jlen d it, &  omnis fiere Scriptura pagina tefiatur, nul
lam in virtute rationem , finibus fiuis obtinendis congruam proportionatamque, 
reperire potuerit ? Fierine p offet, ut hanc ei rationem fuppeditaverit filum  
vitiu m  ? E  contrario potius credidffem us , nihil huic natura convenire magis, 
equam virtutem  in opere fuo conjlabilire , vitio prorsus exclufo. B alius hic ju- 
ilos excedit limites. Concedo vitium aliquod cum optima Univerfi idea 
cohaerere, non tamen ipfi largior, quod Deus nullam viam aut rationem, 
finibus fuis adeommodatam , in virtute reperire potuerit. Haec objetfio 
locum haberet, fi virtus nufpiam , vitium ubique dominaretur. Dicet, 
fatis effe, quod vitium regnet, & virtus, cum vitio comparata, valde 
fit modica infrequens. Sed hoc ipfum nunquam ei largiar , ac revera 
arbitror, fi res rite perpendatur, in Creaturis ratione utentibus , quarum 
pauciffimae nobis nota: funt, longe plus effe boni, quam mali mora
lis. # .

220. Immo nec inter homines quidem tantum eft hujus mali, quan- 
£um pafiim dicitur: foli homines malignas indolis, aut aerumnis enet 1

mifanthropij
(fffff)  De eo locud fumus in Yita f.
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mifanthropi, qualis ille L u cia n i T im on  (ggggg) » pravitatem ubique in
veniunt , & optimas quafque a&iones finiftris interpretationibus depra
vant : de iis loquor, qui de induftria id fa&itant, ut malas inde fequelas 
eliciant, fuifque criminibus patrocinentur, quibus vita ipforum turpificata 
eft; funt enim nonnulli, qui ingenii folum oftentandf gratia id faciunt y 
quod in Tacito culpatum fuit. Hoc ipfum Cartejius , ( in quadam Epiflo- 
la) reprehendit in H o b b ejii Libro de C iv e  > cujus tum temporis pauca dun- 
taxat exemplaria lucem viderant inter amicos diftribuenda, fed qui in al
tera editione , quam habemus, Audtoris ipfius adnotationibus audiior pro
diit (hhhhh )• Nam licet Cartejius Librum hunc acuti Viri opus effe fa
teatur , oblervat tamen in eo principia quadam, effataque periculofiilima > 
eo quod vel homines omnes improbos efle ponat, vel eis improbitatis an- 
fam prsebeat ( iiiii ). B. Jacobus Thom ajius in elegantibuŝ , quaŝ  edidit y 
Philofophias pradlicas tabulis (kkkkk) ajebat , Trparov principium
errorum Libi i hujus Hobbeliani effe, quod Jiatum  legalem pro naturali fu
mat , hoc ed , quod flatus corruptus ei fit pro menfura regula, cum 
potius convenientiorem hominum natura flatum , quem A rijip te le s  fpedla- 

_ vit ,
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f  g g g g g ) Prseter Lucianum Timonem 
etiam miratur Stiidas , Cicero Tufc. IV. c. 
11. de Amicitiae, 24. Plutarchus in Alcibia
de & Antonio. Lucianus quidem in Dialo
go TIfta* $ MLtrcl»S^tv^ perftringit inep
tam divitiarum .cupiditatem, perverfos di- 
vitum mores, profufionem, luxum, af- 
peritatem , faftum, avaritiam, divitias de
nique ipfas indignis fere obvenientes, &  
improbos adfentatores. Exftat Dialogus in 
ed. Amftel. 1 trS7. 8. vol. 2. T . 1. p. 51- 
167. Separatim cum notis edidit Lambentis 
Barhzus, Lugd- B. 1552. 8. &  Tan. Faber 
Parili 1655. 4. V* Fabric. Biblioth. Gr. L. 
IV. c. XVI.

( hhhhh ) Prima ejus editio, inter ami
cos diflribuenda, erat Pariiienf. 164-2. 4. 
poft audior prodiit Londin. 1555* 12. &  
Amft. 1657. ap. Ludovtcam &C Danielem 
Elzevirioj. Tribus autem partibus conflant 
hac Elementa Philofophica de Cive y quatitor 
prima capita hominem fiftunt in flatu liber
tatis , ut hominem, decem fubfequentia 
eundem fub imperio , ut civem, quatuor 
reliqua, ut Chriftianum.

( iiiii ) Ricard. Cumberland , de Legibus 
Natura, ubi Elementa citata refutare ad- 
nititur, ed. 2, da? Lubec. 1683. pag. 350. 
Faciunt huc imprimis omnia ilia, quae in

omnes homines Hobbeftus dixit probra > 
dida etiam funt in fumina imperia cujus- 
cumque- generis , atque adeo in ipfos re
ges , ideoque etiam in no Arum regem. 
Ipfi enim reges humanam naturam non 
exuerunt, cum induebant purpuram. Immo 
regum natura manet , qualis ehet, nulla 
unquam civitas, aut regnum, padis Hob- 
befianis conftitueretur. Tantum fcilicet ab- 
eft, ut ab iis mutetur principis animus in 
melius, ut aperte doceat Hobbeflus illis 
eum non obligari, de Civ. cap. 7. $-12. 
adeo ut nullam civibus injuriam facere pof, 
flnt, quantumcumque ipfos laeferint, §. 14» 
Itaque quse in homines univerfaliter tan- 
quam naturaliter &  neceflario vera dixit > 
&  pro fundamentis dodrinae fuv civilis 
pofuit, fcil. eos lupos , urfos dc^rpentes 
( qui ultra famem rapaces non sunt , &  
non nifi laceffiti -faeviunt , ) faevitid &  ra
pacitate fuperare , Libro de Homine cap. 10. 
naturamque eos diflbciavifle, &  ad mutuam 
eadem aptos produxiffe , Leviath. cap. 13» 
aliaque id genus multa. H k c  , inquam , 
omnia impingunt >in regiam majeftatem, 
&c. conf. fllpr. §. 172.

( kkkkk l  Prodiere Lipf. A. 1 7̂5« ultun.
1702-.



vit , pra; oculis habere debuiffet. Nam fecundum Ariflotelem  id naturale 
dicitur , quod perfe&ioni natura; magis convenit , fed Hobbefms flatum  na
turalem vocat eum, qui minus artis continet, fortafse non reputans, in 
humana; natura; perfedione artem ipfaiy includi. Verum hoc de voce 
diffidium , de eo fcilicet, quid naturale1 dici poffit, tanti non effet mo
menti , nili Arifioteles & Hobbefius fuo quifque fenfui juris naturalis notio
nem adligarent. Supra dixi , in Libro de' falflttate virtutum  humanarum 

* idem a me vitium obfervatum , quod Cartejius in Hobbefliano de Cive Li
bro obfervarat.

221. Sed ponamus in humano genere plus effe vitii, quam virtu
tis , uti reproborum numerus eledorum numero potior effe ponitur; 
nullatenus tamen hinc fequetur, plus in Univerfo vitii miferiaeque effe, 
quam virtutis ac felicitatis ; immb judicandum potius contrarium , quia 
Civitas Dei quavis alia Republica poflibili perfedior effe debet, utpote 
a Monarcharum omnium maximo optimoque condita , 6c adfidue guber
nata. Hac refponfione confirmatur id , quod obfervavi fupra , dum de 
conformitate Fidei cum Ratione loquebar ; videlicet objedionum para- 
logifmos ex eo potiffimum oriri, quod adparens cum vero' confunditur: 
adparens , inquam , non quale ex adcurata fadorum difcuffione emerge
ret , fed quale e noffrarum experientiarum tenuitate erutum eft; iniquum 
enim foret, demonffrationibus Rationis, & Fidei revelationibus > adpa- 
rentias tam mancas , tamque parum fundatas , aequiparare velle.

222. Caeterum , jam notavimus , virtutis amorem , & odium vitii,
qua; ad procurandam virtutis, & impediendam vitii exiffentiam indefinite 
tendunt , non effe , nifi voluntates antecedentes, qualis etiam eft volun
tas procuranda; felicitatis omnium hominum , & impediendae omnium 
miferiae. Et hae voluntates antecedentes non, nifi partem , faciunt om
nium voluntatum Dei antecedentium firaul fumtarum , ex quarum fum- 
ma refultat voluntas confequens , five decretum , creandi optimi : & , 
vi hujus decreti, amor virtutis felicitatifque creaturarum rationalium de 
fe indefinitus, qui, quam poteft longiffime , fe protendit , modicas ali
quas limitationes accipit, ob refpecftum boni generalis , quod prae oculis 
haberi debet. Et fic intelligendum eft , quod Deus amet fumme virtu
tem , & fumme vitium oderit, & nihilominus vitium quoddam permitti 
debeat.

223. Arnaldus ac Bcelius videntur contendere, quod haec methodus ex
plicandarum rerum , & ftabiliendi inter omnia Univerfi fyftemata optimi, 
quod ab alio nullo fuperari queat, Dei potentiam circumfcribat. A n  ri
te perpen difli, inquit A rnaldus ad M alebranchium  ( Animadverfionum in 
novum Syftema Naturae & Gratiae. Tom. 2. pag. 38 5 .)  q u o d , dum talia 
profers , prim um  Symboli A poflolici articulum convellendum fluflcipias, quo 
®qs in Deum > Patrem omnipotentem 3 credere profitemur ? Dixerat ante

(pag.
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/ „a«. 262. ) Quis , nifi f e  ipfe excacare v o lu e r it, contendere p o tefl, ea ad- 
mniflratione , qua , nifi cum funefta illa ceterncc hominum plerorumque perdi
tionis adpendice, fla re  nequibat , bonitatem D e i manifeftari magis , quam alia 
quavis .adminiftratione , qua f i  uflus fuiffet D eus , omnes flalvandi fuerant ?, 
Et quia Jaauelotius a principiis , a me pofitis, minime alienus eft, B aluis  
ei paria objicit ( Refp. ad Provinc. cap. 151. pag. ?00. T. 3O H ujufm odi 
enodationes ( inquit ) f i  adoptamus , evidentijfimis , quas de entis fu m m e per

fecti natura habemus , notionibus remittere nuncium cogimur. Hce quippe nos 
docent, omnia , qua contradictionem non im plicant, ipfi poffibilia efle, atque 
adeo pojfe ab ipfo fa lva ri homines , quos tamen non fa lv a t: quid enim contra
dictionis oriretur ex e o , quod numerus ele Ciorum major f o r e t , quam nunc f i t .  
Docemur praterea , i llu d , utpote fum m e beatum , nullas habere voluntates , 
quas exequi non pojjit. Qtto igitur paCto percipiem us, velle D eum  omnes ho
mines falvos fa cere , nec tamen id pojfe ? Lucem  qucerebamus , qua nos iis 
expediret n o d is, quibus confringim ur , dum ideam D e i cum generis humani 
conditione comparamus , 6* ecce explicationes nobis obtruduntur , qua nos in 

tenebras fpiffiores conjiciant. . . . ,.«3
224. Omnes ifta: machinas expolitione jam a nobis data difflantur. Ad.~

fentior principio B c d ii, quod etiam meum eft , omne  ̂ quod contradi
ctionem non implicat, effle poftibile. Verum enim vero juxta nos, qui 
Deum quam Pieri poterat optimum feciffe , aut melius , quam fecerit, 
nihil facere potuiffe, adierimus, quique ceniemus , quod aliter de ejus 
univerfo opere judicare fit illius bonitatem aut fapientiam laedere J di
cendum eft, contradictionem implicare , ut efficiatur quidquam, quod bo
nitate fuperet ipfum optimum. Hoc enim perinde foret, ac fi quis Deum 
ab uno pun&o ad aliud ducere lineam breviorem re£ta contenderet, id- 
que negantes adcufaret everfi Fidei articuli , quo in Deum, Patrem om
nipotentem , credimus. „ .

225. Pofflibilium infinitudo , quantacutnque fit, fapientias Dei, poffibi- 
lia omnia cognofceniis , infinitudine major non eft. Imtrro dici potefl, 
quod , fi fapientia haec poffibilia extenfione non iuperat , cum obje<pa in- 
telledtus non queant ultra poflibile progredi, quod aliquo fenfu folum eft 
intelligibile, fuperet tamen ea intenfione , ob combinationes infinite infini
tas , quas facit, totidem reflexiones, quas fuper iis flruit. Sapientia 
Dei, non contenta poffibilia omnia compleCti, ea ipfa penetrat, ponde
rat alia cum aliis , ut perfedtionis imperfeCtionifque gradus , robur im
becillitatemque , bonum malumque , asftimet: ultra ipfas adeo combina
tiones finitas progreffa, infinite infinitas inftituit, hoc eft, infinitas Uni- 
yerfi feries poffibiles expendit, quarum quaslibet infinitas continet creatu
ras; hacque ratione Sapientia divina omnia poffibilia , jam prius fepara- 
tim confiderata , in totidem univerfalia fyftemata difiribuit, quas rursus 
fingula cum Angulis comparat: ex his denique cqmparationibus ac refle-

Tom. L  O o xionibuS

O P E R A  T H E O L O  G i  C A. 289



xionibus refultat eledio optimi inter hssc omnia poffibilia fyfiemata , quam 
Capientia demum ftatuit, ut bonitati plene faciat, quod fatis eft ; id quod 
reapfe ideam fidit Univerfi adualis. Atque omnes has divini Intelledus, 
operationes , quanquam ordinem aliquem , ac natura prioritatem , inter 
fefe habeant , limul tamen omnes exiffunt , abfque ulla prioritate tem- 
poris.

2 2 6 . Hasc adtente confideranti obverfaturam fpero ideam magnitudi
nis perfedionum divinarum , & maxime lapientia bonitatifque Dei., lon
ge aliam ab ilia , quam habere pofiint ii , qui Deum quaf fortuito , ac 
temere , dc fine ratione , agentem faciunt. Nec video , quo pado fen- 
tentiam tam abfonam effugere pofiint ,, nili agnoverint , effe quafdani. 
eledionis divinse rationes , eafque rationes ab ejuldem bonitate defumtas; 
ex quo neceffaiid fequitur, id, quod electum fuit , pras ceteris omnh 
bus, quas negleda funt, bonitatis habuiffe praerogativam , atque adeo 
pofiibilium omnium fuifie, optimum. Porro id , quod ed optimum , bo
nitate fuperari nequit, neque Dei potentiam circumfcribimusdicendo,, 
quod impofiibile nequeat efficere. Efine poffibile, inquiebat B c e liu s , ut 
idea nulla, melior fit ea, quam Deus ad adum deduxit ? Refpondetur 
id vel maxime effe poffibile , immb neceffarium , fcilicet nullam efie » 
alioqui Deus illam prastuliffet.

227.. Et jam fiatis , opinorconfirmaffe videmur, inter omnes Univer- 
fi ideas pofiibiles unam casteris omnibus meliorem , & a Deo infallibili? 
ter eledam fuiffe. Sed Bcelius inde vult colligere , Deum ergo non eftb 
liberum, En verba ejus ( ubi fupra, cap. 151. pag, 899.) Cum  vero difpu- 
tdre me credebam cum eo , qui D e i bonitatem potentiamque ceque , ac fapien- 
tim i y infinitas efje nobifcum poneret, video nunc , virum  ijium  , ut proprii 
loquar , adfumere , quod D e i bonitas atque potentia limitibus fa t  angnjlis coer
ceatur._ Huic quidem argumento jam fupra occurrimus : nullatenus ar- 
damus Dei potentiam , cum eam ad maximum  , ad omnia ,. contradidiq- 
nem non implicantia , fe protendere agnofcamus, fed nec ardamus ejuf- 
dem bonitatem cum tendat ad optimum. At pergit Bcelius: N ulla  igitut: 
in Deo libertas, fapientia fu a  necejjitatur ad creandum , &  ad creandum pra
eis e tale op us, &  denique ad creandmn preeeise per tales vias. Tres ifice fer- 
vitutes fatum p lu s , quam S to ic u m , in v e h u n t, efficiunt que impofiibile, quid-, 
quid intra eorum fpheeram non continetur. Videtur D eus , fecundum  hoc fy- 

f le m  a , dicere potuifie , etiam antequam Jm c  decreta form aret i non pofium fd- 
vare hunc hominem , neque illum alium damnare r quippe vetor fatis , non 
hoc mea perm ittit fapientia.

228. Refpondeo , Deum fua bonitate moveri ad creandum,, ut fe com
municet : hxcque ipfa bonitas , fapientias junda , movet eundem ad crean
dum optimum: hoc totam feriem , effedum viafque, compleditur. E%: 
movet, fe.d non neceffitat, nec enim impofiibile reddit,, quod non facit

elig&-
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eljp-i. Id fi fa tu m  vocas, vocem iftam ufurpabis fano fenfu , qui non 
ad ver fatur libertati. F atum  ( 11111 ) , a fa n d o  dudlum , ftgnificat loqui, 
pronunciare ; fignilicat judicium , decretum Dei, fententiam divina fa- 
pientise. D ic e r e , quod quis rem  quam piam  fa c e r e  non p o jf i t , fo lu m  quia f a 
cere non v u l t , eft abuti vocibus. Sapiens non vult, mfi bonum: ha?cci- 
ne fervitus eft , cum voluntas fecundum fapientiam agit ? Quiŝ  minto fer- 
vus effe poteft , quam qui ex propria ele&ione agit fecundum rationis 
perfedtiftimse normam ? Dicebat A rifto te les  (mmmmm) , eum e-ffe natura  

{ervum , qui prudentia caret , & redore indiget. Servitus foris venit, & 
movet ad ea, quse difplicent, maxime vero ad ea , c u x  cum ratione dif- 
plicent; aliena vis , adfedtufque proprii , nos fervos efficiunt. Deus nun
quam movetur ab ulla re , quae extra ipfum fit, fed nec adfedibus inter
nis obnoxius eft , .nec ad ea , quae moleftiam ftbi creare poftintunquam 
adducitur. Videtur itaque Bcelius odiofa nomina rebus optimis imponere, 
& notiones evertere , dum flatum maximae perfediffim̂ que libertatis fier- 

vitutem adpellat.
229. Etiam paulld ante dixerat ( cap. 151* pag* 891.) v ir tu s  , v e l  

quale cumque a liud bonum  ceque , ac v itiu m  , fin ib u s  Creatoris adcom m oda  
fu ijje n t, D eu s v itio  p rim as neutiquam  concejjijfiet; oportuit ergo , v itiu m  fuifi- 
f e  medium , quod, unum  adhibere Creator potuerit , ergo e x  m era necejfitate 
adhibitum f u i t .  C u m  igitur g loriam  fu a m  d ilig a t , non libertate indijferen tice, 
fed neceffario, debet am are om nia m edia-) f in e  quibus gloriam  fu a m  m anife- 
jlare nequiret. Jam  vero f i  v i t iu m , quatenus v itiu m  , unica  fu e r it  v ia  , fieu  
'/pedium , p ertingen di ad ficopum  iflu m  , f ie t  , D e u m  necefiario amare v itiu m  , 
quatenus v itiu m  ejl , quod Jine horrore cogitari non p o t e j l, Cf revelation i ejus 
omnino repugnat. Notat infimul, Dodlores quofdam Supralapfarios ( exem
pli gratia Rhetorfortium) negaffe , quod Deus velit peccatum, quatenus 
peccatum eft, etfi faterentur, eum velle permiftive peccatum  ̂ in quan
tum eft punibile & condonabile, fed objicit illis, adtionem aliquam nec 
punibilem , nec condonabiiem , efTe , nifi in quantum vitiofa eft.

230. Bcelius in verbis , jam addudtis, falfum adfumit, falfas inde
O o a con-

exilis eft , ac vix adparet. Ideo , qui hac
tenus eft particeps illius > ut cum impe
ratur aliquid ab e o , qui plus ratione va
let , intelligere illud , ac praecipientis juffa 
poffit exfequi , licet fponte fua quid ftt 
fa&o opus , ex praffcripto rationis nequeat 
dijudicare, eum effe [ervum dicimus natu
ra : qui in hoc a beliuis non multum abit. cc 
Ex Paraphraft Heinftana, ed. Lugd. B. 
1611. p- 33-
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( 11111) V . Leibnitii Diffl de Stilo Philo- 
fophico. §. VII.

( mmmmm _) Politicorum L. I. c. III. Eft 
autem fervus , is qui poteft effe alterius, 
h. e. qui fe fponte ac libenter alteri, quia 
id ex re &  ufu fuo effe intelligit, fub- 
mittit. Atque haec una caufa eft , quare 
fit alterius : quia nempe talis a natura fa- 
dtus eft, ut ei hoc fit utile , ut nimirum 
fit alterius : ex defectu nempe rationis , 
@ujus vis profedo in nonnullis admodum



eonfequentias elicit : nec enim verum eft, Deum amare neceffario glo
riam ibam, fi per hoc intelligatur, gloriam libi neceffario per creaturas: 
procurare. Hoc enim fi foret, hanc gloriam fibi femper & ubique pro
curaret. Decretum creandi liberum eft: Deus in omne bonum fertur 
bonum , immo optimum, eum ad agendum inclinat; fed, nequaquam ne- 
ceffitat: nam ipfms ele&ione non efficitur impoffibile , quod non efi opti
mum : non enim' ea efficit, ut, quod Deus omittit, implicet contradi&io- 
nem. Eft itaque in Deo libertas, non folum a coadtione , fed etiam a ne- 
cellitate , immunis. Interligo a neceffitate metaphyfica , moralis namque 
neceffitas eft, ut fapientiffimus optimum eligere teneatur. Idem efl de 
mediis, quo Deus ad ;- gloriam fuam obtinendam deligit. Quod ad vi
tium adtinet , fuperiiis oflenfum eft, illud non effe objectum decreti divi
ni ? tanquam medium  ̂ fed tanquam conditionem fin e qua non j & ideo 
duntaxat permitti. Pejus adhuc dicitur quod vitium fit medium unicum; 
ad fummum enim foret unum e mediis, & quidem e minimis inter alia
infinita. „ ..

231. A lia m  confequentiam horrendam v i d e ’. ( profequitur B cd ius) redit 
omnium rerum fatalitas , Deo non fu erit lioerum , alia ratione ordinare even
ta , quandoquidem via manifeflanda gloria f u a  , quam elegit, ejus fiapientia fo- 
la conveniat. Jadata illa fatalitas, five neceffitas, non, nifi moralis, eft,. 
uti modo monftravimus, nec libertati praejudicat, quin potius optimum li
bertatis ufum ponit , nec facit , objeaa , quae Deus non eligit , effe im- 
poflibilia- Q u  id e rg o  fiet arbitrio libero hominis ? ( fubdit B a liu s) Nonne fa
tum  necejfitas erit AdsanuiTi peccare ? S i enim non peccaffet, unicum, 
quod Deus ftbi neceffdrio informarat S y p m a  , dijiurbaffet. Hoc iterum efi abu
ti terminis; A diim us , libere peccans , in ideis polfibilium a Deo videba
tur , & Deus eum , qualem videbat, ad exiftentiam admittere decrevit: 
hoc decretum non mutat obje&orum naturam, neque neceffarium efficit 
id, quod in- fe ipfo- contingens, erat, nec impoffibile, quod erat polfir
bile. . .

232. Pergit B a lius: ' (pag. 892.) Subtilis Scotus multo■ cum judicio ad- 
firm at, f i  D eus indifferentia libertate careret, nullam creaturam hac liberta
tis fpecie poffe gaudere. Adfentior, modo non intelligatur indifferentia 
sequilibrii , im qua ratio nulla ad unam potius,, quam ad alteram, in
clinet partem Balius ( infra cap. 1 <5 8 . pag. 1111. ) agnofcit , id, quod 
indifferentiam adpellant, non excludere inclinationes &: titillationes pro
venientes. Sufficit ergo , nece,ffitatem metaphyficam non ineffe in adlione.,
quo libera dicitur, hoc eft, fufficit , ut eletfio fiat inter plura poffibiha
( nnnnn ). . ,

233. Pergit adhuc : ( cap. 157. pag. 893,) S i  D eus non libero bonitatis

g92 G. G.  L E I B N  I T  I I

£$sannn) Addit. Interar, Lat, (Et ita talis utique. Ubertas mcDeuzn cadit,



fua motu cid mundum condendum determinatus eji , f e d  quia gloria fu a  inter
erat quam necejjario amat , quamque folam  amat , neque enim ab ejus fu b -  
(lantia diverfa e j i ; f i  amor , quo f e  ipfum a m a t, eum ad gloriam  fuam  , 
via comruentijjima manifeflandam , necejjitavit , &  f i  denique lapfus hominis 
fuit illud ipjum m edium , /eu via ; evidens e j i ,  lapfum hunc prorsus necejjario 
eveni fe , atque obedientiam , quam Protoplajii mandatis divinis p r e ji are dece
bant, impojfibilem fuijfie. Idem femper vocum abuius. Amor quidem, quo 
fe Deus amat, ipfi elt effentialis , amor vero glorias fuas, aut voluntas ejus 
procurandse , non item : amor fui ipfius minime neceffitavit eum ad adtio- 
nes externas, has quippe liberas fuerunt ; cumque fuppeterent fyftemata 
poflibilia, in quibus primi parentes peccaturi non fuerant, neceilanum eo
rum peccatum non fuiffe conficitur. Denique reapie dicimus id ipfum , 
quod hic Bcelius agnofcit; D eum  ad condendum mundum fu ifie  libero bonita
tis fuce motu determinatum ; & addimus, eundem motum eum ad eligen
dum optimum induxiffe. . ,

234. Eadem refponfio valet contra id, quod Baltus ait( eap. roy.pag. 
1071. ) JptiJJima ad finem  quempiam obtinendum via eji necejjario  ̂ unica :
( belle didtum , in iis faltem cafibus, in quibus Deus elegit ) ergo f i  D eus  
mado invincibili impulfus f u it  ad hanc viam  adhibendam , hanc necejjario ad
hibuit. Impulfus quidem certo fuit, determinatus fuit, vel potius ipfe fe 
determinavit ad illam , fed id, quod certum elt, non femper eft necel- 
farium , vel abfolute invincibile; poffet res aliter evenire, fed non eve
nit, idque ob caufam. Deus inter diverfa , quas omnia poffibilia erant r 
elegit: atque ita, fi metaphyfice loquamur, eligere , aut facere, poterat, 
quod non fuit optimum ; moraliter tamen loquendo, id non poterat. Com
paratione Geometrica rem explicemus. Optima ab uno pundto ad aliud 
via ( abftrahendo animum ab impedimentis. , aliifque medii confideratio* 
nibus adventitiis ) eft unica , nempe tendens- per lineam brevifiunam , quas, 
redta eft. Atqui infinitis tamen viis ab uno pundo ad aliud pervenitur.. 
Nulla igitur necefiitate lineam redtam infequi teneor at quamprimum id,,, 
quod optimum eft, eligo, hoc ipfo determinor ad tendendum per brevil- 
fimam ,. quamvis non , nifi moralis , in fapiente fit necemtasq ( unde le- 
quentes confequentias concidunt : ergo non potuit fa cere , nifi quod fe c it  
ergo quod non e v e n it, nec unquam e v e n ie t, eji abfolute impojjwik ;) has , 
inquam , confequendas concidunt, cum enim multa nec eveneiint, nec. 
eventura fint unquam , quas tamen diftindte intelligi potiunt, nec ullam 
e.ontradidtionem implicant, qua ratione dici poterunt abfolute impoftibi» 
lia? Bcelius ipfe id confutavit loco quodam fupra citato, ubi Spinofiftas; 
impugnat, agnovitque non femel , nihil efie impofiibile , nifi quod con- 
tradidtionem involvit: nunc vero ftilum & terminos mutat: Ergo Adami? 
perfeverantia in fla tu  innoeentice fem per fu it  impojjibilis , ergo lapfus ejus erat-, 
abfolute inevitabilis, etiam ante cedenter ad decretum D e i , nam contraditi io~

O 0 3; nem;
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nevi im plicaret , D eu m  aliquid fapientia fuce contrarium  pojfe v e l l e : in  idem  
certe r e c id i t , f iv e  dicas : hoc efi im pojjibile D eo  : f i v e  d ica s: D e u s  id  pojjet, 
fi v e l l e t , fe d  id  velle non potefi. Hoc eft terminis aliquo fenfu abuti, dum 
hic dicitur, poteft v e l l e , v u lt  v e lle :  potentia refertur hic ad adiones , quas 
vult. Interim tamen non implicat contradidionem, quod Deus velit ( vel 
direde, vel permifttve ) retn quampiam, quae conti adidionem ipfa non 
implicat, & in hoc fenfu dicere fas eft, Deum pofte eam velle. )

25C. Verbo, ubi de rei poftibilitate ferrno eft, non agitur de caulis, 
qua efficere poffunt, ut res illa exiftat, aut impedire , ne exiftat, alio- 
qui terminorum natura mutaretur , inutililque redderetur diftindio inter 
poftibile & aduale , uti faciebat A bcdardus, & uti poft illum feciiie ITi- 
clefus videtur , quod illos in locutiones incommodas offenfivafque , mini
me fane neceffarias , injecit. Itaque , fi quiris, fitne res aliqua poffiDi- 
lis, aut neceffaria , & ei quaeiiioni conliderationem eoium , quas Deus 
vult & eligit, involvis, ftatum quaeftionis mutas. Deus namque eligit in
ter pqflibilia, & ideo libere eligit, neque neceftitatur; tum demum nul
la foret eledio , libertas nulla , fi unicum tantum foret poftibile.

236. Supereft, ut ad Bcelii Syllogifmos refpondeam , ne quidquam ne- 
gligatur eorum, quae Vir tam eruditus obmovit. Exftant hi cap. 151» 
Refponfionis ad Quaefita Provincialis , pag. 900. 901. Tom. 3.

P R I O R  S Y L L O G I S M U S .
D e u s  n ih il potejl v e lle  , quod am ori necejjario , quo fe r tu r  in  f i a m  fap ientiam , 

adverfetur.
A tq u i  f i l u s  om nium  hom inum  adverfatur am ori necejjario , quo D eu s fertur  

in  fu a m  fapientiam .
E rgo D eu s fa lu te m  om nium  hom inum  v elle  nequit.

Major propofitio per fe evidens eft , nemo enim quidquam poteft, cu
jus oppofitum eft neceffarium; fed minor tranfmitti nequit; nam licet Deus 
fapientiam fuam amet neceffario, non tamen adiones, ad quas fapientia 
permovet, ideo liberae non funt, nec objeda , ad qû  fapientia non per
movet , ideo poftibilia effe defmunt. Praeterea fapientia Deum permovit 
quidem , ut vellet falutem omnium hominum, fed non voluntate conle- 
quente feu decretoria. Haec vero voluntas confequens cum nihil fit > n,“ 
refultans e voluntatibus liberis antecedentibus, nec ipfa poteft non efte li
bera.

237. A L T E R  S Y L L O G I S M U S .
O pus D e i  fa p ie n tia  dignijjim um  om nium  co m p lebitu r inter alia peccatum , om* 

: nium  hom inum  , &  ceternam dam nationem  plerorum que hom inum .
A tq u i  D eu s v u lt  necejjario opus om nium  dignijjim um  fu ci fa p ien tia .
E rgo necejjario v u lt  opus , quod inter ccetera p eccatum  om nium  hom inum  > &  

ceternam plerorum que da m n ation em , co m p leb itu r.



Tranfeat major, negatur minor. Decreta Dei femper funt libera , quam 
quam Deus ad illa rationibus , in boni intuitu confidentibus, femper mo
veatur : nam a fapientia neceflitari moraliter , obligari boni confideratio- 
ne , eft effe liberum , eft non neceflitari metaphyfice. Sola autem necef- 
fitas metaphyfica, uti toties inculcavimus , repugnat libertati.

238. Superfedeo Syllogifmos expendere, quos Badius capite fequen- 
te ( cap. 152. ) contra Supralapfariorum fyftema , & fpeciatim contra 
fermonem , in Colloquio Montis Pelicardi a Theodoro B e z a  , Anno 
MDLXXXVI. habitum , intorquet. Hi Syllogifmi eodem fere vitio la
borant, quo jam a me difcufli; fateor tamen, ipfum Bezce fyftema mi
nime fatisfacere. Et fane Colloquium iftud non, nili ad exulcerandos par
tium animos valuit. D e u s  a d  gloriam  fuam  crea vit m undum  ; ejus gloria ?
(fi B eza m  ( 00000 ) audimus ) non in n o te fc it, nifi ejus m ifericordia ju jlit ia -  
que declaretur : hin c certos quofdam  hom ines m ere gratuito declaravit a d  v i 
tam aeternam , quofdam  ju flo  ju d ic io  ad dam nationem  aeternam. M ifer ico rd ia  
prafupponit- m iferiam  , ju jlit ia  culpam  , (addere poterat, quod etiam m ife-  
ria fupponat culpam  ) D e u s  tam en , bonus cum  f u  , im m o bonitas ipfa , crea
vit hominem bonum  &  jitjlu m  , f e d  m utabilem  , quique libera voluntate fu c i  
peccare pojfet. H o m o  fortu ito  , v e l  tem ere ,. lapfus non ejl , neque p er caufas 
ab alio quodam  D eo  , ju x ta  M a n ich aeo s, f e d  a p rovid en tia  D e i  cofijlitutas , 
ftc tamen fe m p e r  , u t D e u s  culpce non in v o lv a tu r  , quia hom o noti cogebatur  
peccare.

239. Hoc fyflema non admodum fcite excogitatum fuit , utpote de* 
monftrandas fapientias, bonitati juftitiseaue Dei , non valde idoneum; 
commodum hodie tantum non antiquatum eft (ppppp)- Si alias nullae 
rationes profundiores fuppeterent , quas Deum ad culpam , quas miferiae 
fons eft, permittendam impuliffent, nulla foret in mundo culpa , nulla 
miferia; quas enim hic adducuntur, minime fufficiunt. Mifericordiara 
nempe fuam impedienda miferia, juftitiam vero impedienda culpa, pro
movenda prasmiandaque virtute , luculentius declararet. Nec etiam ad- 
paret, quo padlo is , qui non folum homini dat pofie labi, fed etiam cir- 
cumftantias ita difponit, ut laplutn ejus adjuvent , in culpa non fit , nifi 
aliae fuperiores , quae illum huc adigant , rationes patrocinentur. At ve
ro, quando mente reputamus , a Deo , perfedle bono & fapiente , virtu
tem omnem , bonitatem , felicitatem, quantam idea Univerfi optima capere 
poterat, produci debuilTe ; & malum in quibufdam partibus ad majus 
bonum totius quid conferre fsepe pofle , facile judicamus , Deum repre
hendi non pofle,, quod cuidam infelicitati locum dederit, culpamque adeo.

permi-

( 00000 ) Theodorus Beza , plurimis no- tam ejus dedit A; Fayus A. 16-ogi 
tninibus notus , Vezeliis natus A. i $i 9. d. ( ppppp ) Conf. Theod, §. 751-8.3.*

hm. dcnauis A, i6oy, d. 13. O d. Y b
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permiferit. Hoc unico remedio fupplentur omnia, qua; ceteris fyftemati- 
bus defunt , quomodocumque demum decrera ordinentur. Favit hiice jam 
cogitatis S. Auguflinus , de E v a  dici poteft , quod de M utti ScctvoU 
dextra cecinit Poeta :

S i  non erra jfet, fe c e r a t illa m inus.

240. Celebris Antiftes Anglus , qui de origine mali Librum ingenio- 
fum elucubravit, cujus loca nonnulla Refponiionum ad Quadita Provincia
lis Tomo altero Bcelius impugnavit , a quibufdam fententiis, a me hic 
adfertis, alienus efle , & ad poteftatem defpoticam quandoque recurrere 
videtur ; putat enim , Dei voluntatem fapientiae leges circa bonum ma
lumque non fequi, fed potius ex arbitrario decreto facere, ut aliquid fit 
bonum vel malum : immo ftatuit , creaturae voluntatem , in quantum eft 
libera, non quia objedum ei bonum adparet, fed per determinationem 
pure arbitrariam , ab objedi repradentatione independentem, eligere, & 
eligendo facere , ut objedum fit bonum. Aliis tamen locis infpergit non
nulla, quae meae dodrinae magis favere videntur, quam talibus ipfiufmet 
placitis. Ait enim , i d , quod caufa infinite fa p ie n s  &  libera e le g it, melius 

ejje illo , quod non elegit. Annon id eft agnofcere, quod bonitas fit obje
ctum > & ratio divinae eledionis ? hoc lenfu optime dicetur:

29S G.  G. L E I B N I T I I
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A R G U M E N T U M ,

f. 241. T7  Xpedita caufa morali mali moralis , pergit V ir ili. ad elucidari-  
i j dura malum phy fi cum, quippe mali moralis adpendicem. Con

troversa de malo phyfico cum qudjlione de mali metaphyfici origine difficul
tates communes habet , in quo conjiderandum , ipfas quoque miferias 6* mon- 

jlra ordini congruere , quamvis nos quidem conformitatis hujus modum ne
xumque difcernere non valeamus , plane uti in M athem aticis , quadam , qua  
videntur anomala , rite expenfa, ordinatiffima fu n t pronuncianda. § . 24-2. Pro
poni hic potejl feries numerorum , in [pedem  prorsus irregularis , at qui ffi- 
riei numerorum originem conjlitutionemque intellexerit, dare regulam poterit s 
qua y rite perfpecia, [en em  prorsus regularem effie, &  infgnes proprietates ha
bere j demonjlrabit. Idem  efl judicium  ferendum  de m onf rorum anomaliis > 
aliifqne creditis in Univerfo defectibus, f  243. H o c fen fu  verum  efl S. Ber- 
nardi d itiu m : Ordioatilllmum eft, minus interdum ordinate fieri ali
quid. §. 244. ‘E adem  ratione f e  res habet cum aliis defedibus adparentb 
lus. Q uod in globi noftri cortice, quem folum  fe r e  novimus , reperim us, 
ingentium quarund.am converfionum effetius effie videtur. Verijim ile , hunc 
globum aliquando prorsus fuiffie ignitum , &  rupes effie fcorias f poft magnam 
$Uquam' fu fo n e m  relidas. 245, V erifm ile ? pojl ignem , nihilo minorem a 

Tom, I. ~ ' P p  term



G. G. L E I B N I T I I
terta '&  aqud vafiitatem illatam ejfe ; d on ec, fin itis U fce iconverfionilus; 
globus eam , quam nunc cernimus , faciem  naUus ejl. Hce inordinationes 
rebus ad fla tum  y in quo nunc fiunt ? adducendis propuere. f i .  2q.6. A t  inter 
inordinationes non numeratur conditionum incequalitas ? nec requiritur omnia 
teque perfefta ejje. f i  247. Badio non p la c e t, quod vitii permiffio in per- 
turbationis legum motus evitanda; cura ex parte fundetur ; f it  id  ob de- 

fe B u m  conceptus de Syfiemc.te harmonice generalis , v i  cujus duo , hinc cau- 
fiarum efficientium ? inde finalium ? regna inter fie parallela fiunt.  ̂ $.248. 
Provocat idem  ad miracula y m odicum  exiftim ans auxilium extraordinarium 
iEvce concefTum ? lapfum illius impediturum fuiffe ; Refp. Fleum^ non 
debuijfie aliud eligere Univerfum  , cum  elegerit optim um? nec adhibuifie mi
racula ? nifi in eo neccfiaria ; miraculis naturalem U niverfi ordinem immu
tari ? cum  tamen y ubi fiemel optimum fiyfitema rerum eleitum  fiuit ? nihil ?< 
ac ne minimum quidem , in eo immutari pofifit. J. 249. M iracula ? pergit 
V ir  ili. ejje duplicis g en eris; quadam d fiubfiantiarum invifibilium  minijlem  
procurari pojfie 4 hac que non ejje miracula ? nifi comparate U  intuitu nojlri«. 
J. 250. Badio illos urgente ? divinam circa malum creaturarum phy- 
ficum adminiftrationem ? adhibitis rationibus particularibus? ex culpant* 
quadam V ir ill. de fienfiu &  perceptione brutorum profatur ; fied §. 251. 
eodem amplius quarente > plufne boni? an mali phy fici fit in mundo E 

m prafenti etiam vita  bona malis ? commoda incommodis ejfie potior a- 
bona nim. non in fola voluptate collocat ? fied etiam in fla tu  quodam me
dio ? qualis £/? Janitos» J. 252. , voluptatum ufium nimis frequen
tem ? magnitudinemque 3 malum fo r e  maximum. f i  2y3. Du?n B̂ lius ? 
malum bono potius probet ? Nlottam V ajerium adlegat, dicentem y fie 
ad vitam  hanc' redire- yerse/ mortuum recufiaturum ? em dam  iterum age
re perfionam oporteret, refp. non recufiaturum perfionam eam , *p
jwa/a ? fied tantum quod non effiet nova. f i  254. Inprimis voluptates ani
m i hic confiderandas putat ill. A uctor, eruditio illecebras h a b et, quas nemo: 
cogitare p o te fl, wi/i <pz <rax deguflavit. E xem plum  Cardank 25'y» ^  
h res etiam corporeos , quantumvis acutos > fiapientis tranquillitatem minime 
interrumpere putarunt Stoici ? E p ic u r e i, Cartefius .* quod quidem jieri pofic 
non d u b ita t. Fir ill. Exem plum  Hifipani fe r v i ? atrocijfima tormenta
triumphantis, f i  2 5 6 . Exem plum  populorum Am ericanorum  ? Huronum t 
'Hiroquofiorum , Galibiorum. f i  257. A p fjin o ru tn  , Gfcz , Uxorum in In
dia cum maritis fe comburentium. F r ce (lare hanc animi corporifique firmi
tatem poffet educatio , corporis opportunce adfiiU ationes, gaudium  dominans 
rationi innixum  ? prcefientifque animi medias inter diflrultiones ufius. fi^jj)* 
Etiam  inde efficitur f i  boni plus , quam mali prcefio cffe, eum tanto remedio 
non fit  opus. Suffragatur inprimis Euripides > multus ejl in refiellen 
eontra fententia ? yzd /?£mo malum potius ejje clam itabant, in horum caf i n$' 
militat Plinius ? Homerus ? Diphilus, aliique Foeta* § . 259» ^ d  bona



phyficd, de -quibus hic fe r m o , refertur etiam fanitas , cujus profan dam  
ffflor in d ica t, cum  illd fu m u s orbati. § . 2 6 0 . E th n ici malorum n o f rorum  
rationem aliquam dederunt ,  dum animas luendorum fcelerum  causa in hoc 
vehiti corporis ergaftulum conjelias tra diderun t, infim ul Jlatuentes ,  hujus 
v ito  mala proterito  &  fu tu r a  v ito  bonis compenfari. Equidem  , ait Leib- 
nitius, aujtm dicere, humanam v ita m , adaquatis rationibus , effe plerum 
que tolerabilem , n o f que ,  f i  confiderationes , a Religione petito , accedant $ 
ordine , a D eo c o n fid ito , pojfe contentos effe. § . 2 6 1 .  D e  M agnatum  
orumnis dum  late differit Badius , excutitur inprimis exemptum AuguilL 
j. 262. Laudatur Maimonides, qui boni p ro  malo valorem relle agnovit.
J. 263. Vindicatur Maimonidis locus a telis Bolianis. § . 264. In  quofiio- 
n e ,  an orum no noflro D eo fin t in acceptis referen d o, etiam culpo nofiro 
ratio haberi d e b e t, contra quam Badius e x if im a t , qui Religioni rationem  
fwe experientiam opponit. § . 2 6p. Purgata fem el permijjione peccad , cce
tera m a la , ut peccati effetius , non magnam difficultatem- h a b en t, nec ul
tra malum culpo progredi tenemur , ut mali p o n o  rationem 7 eddamus. 
5. 266. H o c  malum poena a malo culpo derivandi methodus procipue in- 

ferv it ad reddendam rationem damnationis oterno , mali omnium phy fico
rum maximi. Ernefti Soneri Demonflratio contta oternitatem poenarum* 
Nitebatur in ea principio ,  quod nulla f it  inter ponam  infinitam &  culpam  

finitam proportio ; f e d  dicendum  , durationem culpo caufam effe durationis 
pono, §. 2 6 7 . Ita refpondent Theologi celebres, Gerhardus, Urfinus 9 
Drexeiius. §. 268. Juriaeus., Jaquelotius , quorum tefimordum ipfe nobis 

- fubminiflrat Badius , quin df ipfe Origemfia Clerici. $.209. Q u i , dum do- 
c e t , damnationem non 'nude in peccato , f e d  in voluntaria impoenitentia, 

fu n d a ri, a Badio culpatur : Leibnitius e x if im a t, etiam in damnatis fc m -  
per aliquam perfeverare libertate??!, quo cos fontes fa c ia t , uti C  potentiam  
aliquam, etfi remotam , refurgendi , quamvis nunquam ad alium  deduca
tur : remanere fcilicet in da?nnaiis oque , atque in beatis ? illum  gradum  
libertatis , a neceffitate, no?i item a certitudin e, immunem. § . 2  70, Sen
tentia Illufiris A n g l i , de Origine mali fcribentis , qui , ju xta  Badium , e 
damnatis totidem infanos f a c i t , qui in miferta fu a  , quam fe n tiu n t, fib i ipfe 
plaudunt, conditionemque fuam  , utut m iferam , am ant, veluti ira ti, aman
tes , dfc. §. 271. Veteres quidam dudum  animo co?icepere, Diabolum  me
diis in tormentis voluntarie f i  gregatum- a D eo manere , ?iec fubmittendo fie 
liberare velle. § , 272. Credebatur oli?n , impoffibile non effe fa lva ri damna
tu m , quod tefatur fabula de erepta ab inferno Gregarii M; precibus ani
ma Trajani. Godefchalcus v o lu it , ut reprobi poenarum fetarum mitigatio
nem po‘lutarent ~. M iffa defunctorum alicubi damnatorum poenas dim inui 
petit Auguffinus putat poenas eorufn oternum d u ra re, df tamen certis 
temporibus mitigari pojje. D e  Parabola divitis epulonis 5 de eadem $ fe n -  

temia 'Gregorif M. Bpnaventuras. J. 273, Poflquam d iv in m  tifim  arbi-P p 2 'EM
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trii abusus permiffionem omni culpa vacare demonjhatum e j t , mali origi
nem  tandem fecure in libertate creaturarum quarere poffiumus. Loca Scrip
tura ? de prim a Diaboli malitia tejlantia. § . 274* Locus Apocalypticus de 
prcelio in Coelo facto , quo eadem opera &  antiquus prim i hojtis la p fa  , &  
recens novi hoftis ruina 3 denotatur, L ibere peccavit Diabolus ? libere pec
caverunt Adam &  Eva, utut a Diabolo feduEli., § . 275. Loca Scriptu- 
rg  ? in quibus D eus dicitur indurare , dare Jpiritum  mendacii , mittere 
errorem efficacem , «f credant mendacio , & c . & c . § . 2 'j6 . Innuunt ijlius- 
m adi locutiones duntaxut ? rw 3 a D eo conditas, anfam dediffie ignorantice, 
errori 3 malilice 3 Deo id  providente 3 zw fines fiuos deflinante 3 cum 
rationes fuperiores fapientia perfecto ipfiim ad horum malorum permiffio- 
nem , fwmo ad conturfum  , permovffient. § . 277. D eus hominem f e c i t , ai 

fu a m  imaginem , rectum 3 ycz/ d liberum j manet ille liber etiam poft lap- 
fu m  quodammodo j fe rv u s ejl voluntarius ob pravam  fuam  concupifcentiam. 
$.278. ibr tradidit f e  Cacodom oni: dele Statio , *» malo reperta, k- 
w ^  ? quo pe capi f i n i t : Gratia p ra v o  voluptati delectationem majorem 
opponit. Om nis voluptas ejl perfeflionis cujufdam perceptio : nihil perfectio
nes divinas fuperat : <w»or 2?« parit maximam voluptatem apud bene 
animatos. § . 2 79. Uti corruptio noftra non cft infupembilis , /zc wr gr«a'<* 

efficax ? ztf fi refiftere nequeamus. § . 280. Confintiunt his Auguilini 
q u i  vocantur D ifc ip u li ,  f i  qucedam incongrue ditia tum in phrafibus ,  tum in 
d o n n a tis, /emoveantur ; exemplum ufus vocabulorum neceffarii, contin
gentis, pofllbilis, impoliibilis, Generatim dici potejl obfervatio mandato
rum divinorum fetnper pofllbilis , ipfis etiam non renatis : , Gn^fia femper 
refiftibilis , etiam m fa n ttifjm is viris : Libertas immunis »0» filu m  d 
coadione , f e d  &  neceffitate , <?{/z nunquam fit fe ju n tla  a certitudine in
fallibili, dztf 2 determinatione inclinant.e. J. 281. D ic i tamen etiam ex al
tera parte fen fu  aliquo p o te jl, quod potentia bene agendi fiepe d e fit,

quod peccata fiepe ftnt neceffaria, etiam in regeneratis , dc. /0- 
cutiones hce fa cile  abufibus fiunt o b n o xia , d circumflant iis. hodiernis minus 
adeommodatee. §. 282. A d  controverfias hinc verborum hujufmodi dirimen
das opus ejl bene perceptis diftinStionibus , v. gr. neceffiarium &  cer
tum , inter necejfitatem metaphyfcam d  moralem , pdjibilitatem  d :ifi- 
poffibilitatem, zVz/cr potentiam proximam d  remotam ; fecundum diverfos 
filos fenfus res modo dicitur fieri poffie , modo non poffie ; kVzzz fentieyidum 
de fen fu  vocabuli voluntatis , intelligi per eam potejl v e l antecedens &  in
clinat o r ia , vf/ confequens &  decretoria. $. 283. Fzr ilh inter ip 
discipulorum S. Auguftini dogmata f e  concoquere non poffie infamum non re- 
generatorum damnationem , ?zcc gener atim ullam perditionem , c fila  pec
cato originali provenientem : nec , dicitur , damnari eos , quibus ut-
mina neceffiaria defiunt; omnes Ethnicorum  virtutes effie fp u ria s; Deum  age- 
re poffie fortuito , pey decretum abfolutum ? aut per voluntatem ? a rationi^

300 G. G. L E I B N I T I I



lu s  moventibus prorsus ixtdependentem. § . 284. H i s , &  quibufdam a liis, 
capitibus excep tis, pazaz Kir ill. ufurpari poffie Auguftini Syfietna , quo. 
adferitur , e Dei fubfiantia n ih il, »i/z D<?a»z, egmiz poJ2, dftp* ita  crea
turam e nihilo ejfe p r o d u c a m , & c . § . 285. Explicantur lo c a , Exod. 
X X X I I I .  19. Rom. I X .  15 . 16. 18 . $. 286. Ipfam , pergit ill. b u l l o r , 
pradeftinationem ad fa lu te m , fecundum  Auguftinum , complecti ordinem  
mediorum , quibus ad falutem  p erv en ietu r, zzee ê e decretum abfolutum : 

287. Trim um  bonum motum a D eo in d i, yeei hominem etiam deinde 
agere : , z/t agant , won zzt ipfi nihil agam , & c . § . 288. Statuit itaque
Vir ill. liberum arbitrium ejfe proxim am  mali culpce , deinde mali poence 
caufam , originalem vero creaturarum im perfectionem , a& idm divinis re- 
prcefentatam, utriufque mali prim am  &  remotiffimam rationem ejfe. Reclamat 
jBasiius , op/nr antequam elucidantur, requijita libertatis, ab eodem
Viro ill. enum erantur; cernuntur autem in intelligcntia , fpontaneitate , 6" 
contingentia. § . 289. D e  Intelligentia , /ezz cognitione difiincla. $. 290. 
'De Spontaneitate. $ .2 9 1 .  Perfetla fpontaneitas nobis cum fubjlantiis om
nibus fm plicibus communis e j l , df m fubfiantia intelligente , five libera 9 
tranfit in imperium aliquod in proprias actiones , ze/ optime explicatur, 
ope fyftematis Harmonice prceflab. unde efficitur , amnice inejfe perfectam  

fpontaneitatem , zzt a w«//o , nifi a D e o , &  f e  ip fi , in operando pendeat. 
§. 292. Per hoc fyjlemog via  obtenditur e labyrintho ifio f e  extricandi ? in  
quo &  ipfi Car te fa n i circa liberum arbitrium hcfere. Cartefius ajebat 5 pro
videntiam divinam  lumine rationis nobis d em o n fra ri, nos itidem de liber- 
tate certos effe per intimam experientiam , utramque credendam , licet utri
ufque concilianda via  nulla fuppetat. §. 293. Sed hoc erat nodum Gor
dium fecare , non fo lvere. Interim  tamen hac fententia acquievere pleri- 
que Cartefiani, quamvis intima illa experientia id  , <pzo<:/ ipfi contendunt ? 
minime ev in c a t, ofi.end.ente Badio. Citatur locus ex M etaphyjica Pe.tr. 
Silv. Regis, pro Cartefio militans. § . 294. Judicium  Bselii e/e hoc Re
gis loco. § , 295. Idem  has internas experientias Cartefanorum oppugnat 3 
dicendo 9 quo fidam fib i perfundere ? rationem mentemque mancipia ejfe ? 
fl/a-g <i?i invitas trahenti nc-n queant refijlere. § . 2 9 6 . Judicium  ill. V iri 
de hac Bcdiana meditatione. §. 297. In eandem rem citat Baelius Poetas , 
q u i, dum homines abfolvere volunt ? culpam in Deos rejiciunt. § , 298» 
w ittichius videtur exifiim afe ? indcpende?ui- \m riofiram efje duntaxat ad- 

parentem ? cum D eus in nobis operetur velle 5 f e d  agitur hic non de' caufil 
quadam u n iverfa li, verum  de rationibus volendi &  viis , quibus D eus uti
tur , quando bonam voluntatem nobis donat , v e l malam habere perm ittit„ 
Wittichius itaque ceque , ae Bselius ? non reCe ad quccfiionem refpondenmt 9 
nec &zc ae/ D eum  confugere quidquam juvae. § . 299* D<?ia profertur Badii 
objetlio, exifiimatam illam libertatis confidentiam , pracipuum  liberi 
arbitrii apud Car te fanos argumentum , impugnat. §. 300. Aow conceditur, 
Baelio ? per meditationes, mere phihfovhicas ceno fc ir i  non tope ? kcu' zp/or
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effe volitiorium noffranim caufam efficientem . cum  Syftemct Leion. indubi
tate offendat . quamlibet fubffantiam  fnnplicem  effe unicum f im u m  opera
tionum caufam unicam . &  ab omni influxu phy fleo alterius flubjtantue im- 
mrnern . excepto D e i cdncurfu ordinario. _ § . 3 0 1. N ojlranim  hinc adio- 
num fpontaneiias in dubium revocari nequit . uti eam Aiiixoteles defini 
v i t : flpontansum efl . cujus principium  ejl in. agente. § . 30 2. Scholplici 
tertiam in libertate conditionem requirunt . indifferentiam ; b en e. j i  per, 
eam intelligatur contingentia. 5 * 303. H oc tantum  flenflu admittitur indif
ferentia, ut f i m e t  idem  fig n ijice t. atque - contingentia , j iv e  non necejji- 
tas ; indifferentia vero aequilibrii non agnofleitur ; nunquam enim^ eligit. 
qui abflolute ejl indifferens : talis electio fpecies qucedam meri casus effit. 

jiyie omni ratione determinante . tam adparente. quam occulta : caflus hinc 
aliquid reate jam  f o r e t , Jimile exigua Ep icu ri declinationi atomorum . te
mere <df fin e ratione faflce. 5 * 3 4̂ * df&c atomorum declinatio apud Epicu
rum  caufam finalem habebat . dum voluit homines a fa to  eximere \ fed 
nullam habere potuit in rerum natura caufam efficientem. Badius hoc com
mentum ipfe prceclare refutat . cb tamen fim ile quid a d m ittit. ubi loquitur 
de afino Buridani. § . 305. Velle vero fim pliciter . uti ibidem exffim at Bae- 
lius , exercere libertatem . nihil h a b et. quod aftum  fpecificet . aut nos 
ad alterius praecise partis electionem determinet. § . 306 . Pergit Badius : 
'Duplici v ia  homo fe  ab cequilibrii laqueis expedire p o te jl; vel f i  fib i blan
diatur , quod domi fuce regnet . nec ab objectis dependeat 5 at via hese jcwi 
o b fm fta  ejl ; §. 307. V e i f i  forte . cafu . alea . litem dirimere v e li t; at 
homo tum non amplius ejl in cequilibrio. 'cum fors cequilibris non f i t , &  
homo f e  forti addixerit. § . 308. Inierim  tamen &  ipfe Baelius adversus in
differentiam iftam chimeericam . v e l prorsus indefinitam . pugnat g etenim, 

ftatuente Carneade , motus animi voluntarios indifferentia illius indefinita 
' caufam effe . refp. quicquid a rei natura proficifcitur, eo ipfo effe determi
natum ; adeffe ita femper determinationem , effugiumque Carneadis nihil 
prodeffe. § . ' 309. A lio  loco offendit. libertatem . quo magis a jaclato illo 
cequilibrio remota f i t , eo prceffantiorem effe : quofdam adferere, rationibus 
fatis urgentibus. voluntatem femper neceffario fequ i ultimum aclum intelle- 
cius practicum . & c . § . 3 10 . A dnotat V ir i l i  ad hac &  fim ilia Badii co
g ita ta . fem per diffinguendum effe inter nec offarium &  certu m , inter necej 
jitatem  metaphyficam & r moralem ; nullam voluntatem . excepta divina. 
intellettus judicium  fem per f e q u i . omnes creaturas intelligentes adfettibus 
quibufdam obnoxias effe . aut faltem  perceptionibus . aliquid confufi invol
ventibus j unde in nobis motus , qui judicium  intelle fh is  pradicum  perfepe 
reddunt inefficax.' J. 511. N exu m  inter judicium  &  voluntatem non adeo 
neceffarium effe . quam prim a fron te exiftim ari poffet. inprhnis cum ime - 
ledus fe re  per cogitationes fu r  das , &  in  movendo parum  efficaces , proce
dat. 5* 31 2 .  5 . 3 1 3 .  Pergente Badio eodem tramite contra indifferentiam 
aquilibrii jj 5.31 .̂ Obfervat A u d o t  i j l  v e r ijjim w  effe , libertatemfindifi
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JerentU  indefinitce tam noxiam &  abfonam f o r e , quam efi impoffibilis &, 
commentitiax} quamprimum quis dicat: Ex folo principio beneplaciti mei 
judicia rationis meas contemno, libet mihi fic agere; tantundem ejfe , 
ac f i  d iceret: inclinationem meam commodis meis , libidinem utilitati , 
prasfero ; § . 315. Perinde hoc e jfe, ac f i  homo morofus , amicorum mo
nitis obfequi turpe ducens , contradicendi voluptatem utilitati anteferret. 
$.316. Basilus alia multa prceclara a d d it, ut ojiendat , quod agere contra 
judicium  intelledus magna f it  anima im perfeBio. E u m  etiam in fin em  
Deum  in d u c it, Proloplafiis dicentem  , num velint , ut v e l fimat eos abuti 

fu a  libertate , cum  vo lu erin t, v e l ut abufum impediat gratice novce im p ref  
fione ? Adamum vero refpondentem &  petentem , ne fiefie malo facultatum  
fuarum ufu interire permitteret. $. 317. E u m  in fin em  demonflrat id e m , 
homines non minus fibi gra tu la ri, immo magis fib i adplaudere, fi fiuperm  
auxilio , quam f i  fuo ju d ic io , fortunam  debeant. Citantur in exemplum  
L. Sulla, J. Casfar , fortunet fuci gloriantes : Poetce Heroas fu os impulfiu 
divino regentes; B elli duces fiub aufpiciis Imperatorum proeliantes: M y fli-  
c i , fie feliciores credentes , ubi D eum  fie in quiete tenere arbitrantur. $.318. 
Quod idem de Philofopho Stoico pronunciat, ipfum aque , ac alium quem
vis , e bona electione voluptatem percipere , & c. oflendit iterum , quan
topere judicium  determinatum vagee ifli indifferentia pracellat. § . 319. 
H ac Badii ratiocinia tum ad illuflrandum hoc argumentum fiunt prolata 9 
tum ut Badio Badius ipfie opponeretur , ofiendereturque , ipfium de impofi- 
ta Deo , quam fieri poteji optime eligendi, necejfitate conqueri non debuijjea 
§. 320. Scholafiicis quibufidam placuit talis omnimoda indifferentia , opus ve
ro aliquid ceque ridiculum  in v e h it, ac declinationes atomorum Epicuri , 
de quibus fuprd. §'. 321. Epicuri mentem exprim it Lucretius L ib . I I .  
$.322. Carneades, ad A tom os non progrejfiis , in ipfia Jlatim  hominis ani
ma ja&atce indifferentia vagee rationem invenire v o lu it; m irum hinc , quod  
a Cicerone’ , &  magis , quod a Badio laudetur; quoji vero principium  
rationis determinantis ad corpora fiola pertineret. § . 323. A n im a  , quia fie 
ipfa aBiva e f i, fy hac dote materiet p ro fla t, non efi prorsus ex fie indiffe
rens ad actionem 5 uti materia , <& in fie ipfia aliquid reperire d eb et, per  
quod fie ipfia determinet ; fiec. Syfiema H . p . in fla tu  adhuc pura poffibili- 
taiis ab omni ceternitate determinata erat ad agendum libere id  ipfum $ 
quod aBura efi in tempore , quo exifiit. § . 324» Badius ipfe obfervat egre
gie , libertatem indifferentice , qualis admittenda , inclinationes ?ieutiqua?n 
excludere , nec cequilibrium pofiulare 5 animam cum bilance comparari poffe 
docet , in qua rationes &  inclinationes fimt loca ponderis , fgc. §.
Cum vero plura duobus etigibilia occurrant, poffet anima tunc comparari 
loco kilancis cum  v i  aliqua , quee in plures fim u l partes conatum e x e r a t, 
feci non ag at, nifi in partem illam , ex, qua plus facilitatis , aut, minus 
refifientice , reperit : exemplo a eris, in recipiente vitreo comprefii. § . 326* 
'H ac tamen inclinationum prceponderatio nullatenus v e t a t, quin homo f i t
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f u i  ip fu s Domitius , modo pote (i at e f u  a uti n o r it: imperium ejus tmperhml 
Rationis eft. $.327. Fatendum , fem per in voluntatem nofyram fatis pote- 

Jiatis m eje nobis , f e d  non fem per venit in mentem illa u t i; anima in f ia s  
inclinationes imperium efe potentiam , qua non nifi indirecte pojjit exerceri. 
'ImPerium in adtones abfohttum , &  a rationibus independens, quod Badius 
req u ir it, D eus quidem ipfe h a b et, habere debet ■ ogtfzv namque non 
p o tefi, wi/z ordinate; imperium D e i , Sapientis , e/2 imperium Rationis.

328. iV<w momento, wzi Badius v e lle t , nudove voluntatis adu ali
quo , wor z£/z corrigimus , az# meliorem acquirimus voluntatem. §. 329» 
M olefiia &  dolores , y/z# adportatam de adjectibus vitioriam  comitantur, 
quibufdam cedunt in gaudium ingens , gjW fuce mentis virium  &  gratia 
div in a confcientia v iv id a  percipiunt: exemplo fu n t A fceta  , verique Myjti- 
c i , z>%?/20 &  genuini Philofophi. §. 330. i/ Scoiifia &  M o lin ifa  indiffe
rentia vaga fa v ere  v id en tu r, Dhomifia &  Augufiiniani pradeterminationi 
patrocinantur. Durandus ? quanquam concurfui D e i Jpsciali refragabatur , 
non tamen idcirco pradeterminationem aliquam repudiavit. $.331. Senten
tia Stoicorum , Democriti, Heracliti , Empedoclis, Ariltotelis, Epi
curi C95 Academ icorum  , Chryfippi , Cleanthis, ifwz Scholaficorum  ,  Pa- 
trum  Conimb ficorum  , yzzi /z' ra w  nexum perfpexiffent in Syfi. H . p. ju
dica Jsnt , certitudinem pr aviam  admitti non pojfe, quadam rei pra-
determinatio ih caufis rationibufque fu is  admittatur. § . 332. Sententia Chry- 
fippi fpeciatim  ex A . Gellio refertur. Is cylindri comparatione utitur, 

volubilitas in motu a cylindri figura utitur , zuwz contra lentius de
curreret , _/z corpus afperum &  confragofim  fo r e t: interim tamen impulju 
in d ig et, zj| anima objectorum fenfilium  fo lli citatione. § . 333, Cicero 6* 
Badius arbitrantur , d? invitum  necefitatem fa ti  confirmare , c/zot
cylindrus lavitatem  aut afperitatem ab artifice habeat, adeoque D e u s, pro
videntia , fa tu m  , ttzu/z _/z»z razz/ic , quidem n e c e f itantes : refp. Lipfius ? 
Stoicos malum derivare a materia. Plutarchi refutatio nihil valet , r<m- 
tendentis , Deo potius tollendam potentiam , yz/ru» malorum permifjionent 
concedendam contrarium fatis jam  evicium  eft. § . 334. Chryfippus ali
quid ejitfmodi v id era t, inprimis d u m , referente Pluf.archo , d ix it , in Co
moedia quadam interdum effe infipida per fe fe  , yzztf tamen poemati toti 
aliquid venufiatis addant. § . 33 3. Oz/cd illius cylindrum adtinet >

comparatio non multum abludit a comparatione Leibnitii , yzzae  ̂wziw 
oniifla defumebatur , yzzaw? flum en p rop ellit, jW co len tiu s, yz/o /zzmV nzi- 

onujlior, 33(5. Chryfippus contendit malum per concomitantiam ad-
natum effe : id  ope Syfi. Leibnitiani elucidatur , <31/0 rtitfzzz defectus, M 
comparatione cylindrica adhuc occurrentes, emendantur. 337. Libertatis 
in  Creatura reperta perfodio fine dubio in D eo eminenter exi f i t , puta eam, 
qua pura perfedio efi , fy nullam imp erfe Bionem arguit. M erito Scotus di- 
$ it , fi Deus non effet lib e r ,  &, a nece f i t  at e immunis> creaturam liberam
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fore fitd lcm ; at D eus nulla prorsus in re indeterminationis omnimodce ca
pax e j l , nec voluntatem particularem primigeniam , hoc ejl , a legibus , 
fw e  voluntatibus generalibus, independentem habere unquam potejl. Sapiens 
femper arit per principia , fem per agit per regulas , &  nunquam per ex
ceptiones  ̂ ni,fi in regularum colli(tone. $.338. Q u i putant , eleCUonem *
c/ reprobationem , <?# pftrf* Z>« |$m per potefiatem aliquam defpoticam , «0. 
oroj omnino ratione abfolutam , profeClo opinionem tu en tu r, 3«« naturam  
rerum ju xta  &  divinas perfeCliones fu b vertit. E t  Lutherus, &  y alvi- 
nus, ab iftiufmodi decreto abfolute abfoluto , &  plane intolerabili •> longif- 

fime abfuerunt. §. 339. Veritas hac , quidquid D eus f a c i t , rationi ejfe con- 
peritoneum , nec melius fieri potuiffe , quem vis haud obefa naris hominem  
fiatim p ercellit, 6* tamen fa to  quodam a c c id it , «f Philofophi nonnulli eam 
in dubium vocent: exemplo ejl Badius , Diroyfius , advertentes , ita 

falfiam Deo libertatem ad fin gi, Ubertatem fcilicet agendi contra rationem. 
■ J. ' j g o . t l a c  Baelii aberratio fe c it  etiam , ut leges regni N atura arbitrarias, 
%  indifferentes ejfe cen feret, wore Cartefianonim recen tium , m quibus j<&- 
pe mirum videbatur , hominibus tam eruditis fententias tam parum  phito- 
fophicas , tamque prim is Rationis effatis contrarias , probari potuijfe. $.341« 
M l e  Cl. Regis m Afefap£. aijfw-wtf, fa cu lta tes, a D eo homini concejjas , 
om nium , quarum homo , ju xta  generalem natura ordinem , capax fu e r a t ,  
ejfe praftantiffimas. Leges quidem motus non proh ib en t, quo m inus homo 
perfeCtior fit  , f e d  petilis locu s, quem D eus in Jpatio &  tempore adjigna- 
vit h om in i, perfectiones , quarum capax era t, circum  fer ibit. § . q 4 2 . B x -  
lius longius abripitur , dum exifiim a t, perceptionem delectationis paria 0- 
lori efficere pojfe , utut dubitem i p f e n u m  dolor ad homines , periculi ad
monendos , f it  neceffarius. Ratio ifta refpettu malorum omnium in in  pajje 
vix videtur , nifi miraculo. Quoniam  continuitatis folutio in corpore nofiro 
diverfimode poterat contingere , naturale e r a t, hanc corpoiis imperfectio
nem aliquo imperfeCtionis fen fu  -in anima reprcefentan„ N olim  tamen aafir- 
mare pro certo , nulla exjlare in  TJniverfo animantia , quee ex folutione 
tali voluptatem capiant , v e l faltem  ea non doleant. § . 3 4 3 * Eoffunt etltm  
exjlare in Univerfa animantia i l l i , quod Cyrano de Bergerae 5 in 00 is 
globo peregrinanti, o cc u r rit, fim ilia. E ju s deferiptio. §> 3 4 4 ° Eallitut por
ro Bselius , dum exijlim are videtur ,  ideas , quibus corporis qualitates ani
ma p ercip it, ejfe prorsus a r b itr a r ia s q u o  principio ipfas adeo leges motus, 
plane arbitrarias fa c it. ■ §. 345* Eeges motus a multis arbitrarice ideo cen- 
fen tu r, quia pauci illas rite expenderunt. Cartefrum in illis conjlituendis 
-valde e r r f f e , hodie confiat. D etexit V ir i l i  non confervari eandem quan
titatem motus , f e d  virtutis in natura : d e te x it , leges motus non ejfe qui
dem abfolute, &  modo Geometrico , demonftrabiles , f e d  neque id  necejfx- 
rium ejfe , cum ilice non penitus e principio necejfitatis , f e d  perfeCtionis 
.ordinis deriventur , hineque fin t E ntis fu p r e m i, intelligentis ac lib e r i, ar- 
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gum entum  , adversus Syfi. necefiitatis abfolutce. § . 3 4 6 . § . 347. 348.
Propofitis motus legibus , a f e  deteclis , confirmat V ir ili. i d ,
incu lca verat, fc il. leges natur ce , quibus motus temperantur , wec effie prorsus

& abfolute neceffarium czzwz eo, per rationem optimi determina
tur ; aut libertas , fefe per rationem determinans , cum  indifferentia 
vaga non refite confundatur... § . 350. H o c ipfo mota a Badio difficultas 
plane d ilu itu r, dum veritus efi , ne , f i  D eus per omnia determinatus fit 
Natura, eo carere , ^ effiemus , D eo tributos, neceffiitate ordinis rerum pro? 
ducere pojjit. Verum  hoc effiet, _/z regulce motus , aliceque natur ce leges in 
Geometrica caufarum efficientium neceffiitate fu n d a ren tu r , m analyfi ul
tima deveniretur ad quidpiam , quod a caufis finalibus , v e l congruentia , 
dependet. Jo. Joach. Beccherus. $.351. Ft//o fufpicatus efi Badius, di- 
menfionum materia numerum a divina optione p en d ere, zz/z ea pende* 

, fa c e r e , w/ wcw fa c e r e , ut arbores animalia producerent : numerus 
enim dimenfionum ternarius determinatus e f i , «0» per rationem opti??ii, fed  
ex  Geometrica neceffiitate. §. 332. vSV<i m legibus etiam unionis animet &  
corporis Badius adhuc vagam aliquam indifferentiam invenire putat. § . 3 33. 
'Argum entatur fc i l .  ex Syfi. caufarum occafionalium , quodfi fyfiematis Har
monice prafi. hoc loco m em iniffet, z/zz&za fa cile  concidiffient. f  3 34. Pergen
te Badio , D eum  potuiffie tale eligere unionis animet cum corpore fyfiem a, 
quo vulnera duntaxat excitarent ideam re m ed ii, v iv id u m q u e, fed  jucun
dum  , id  adplicandi adpetitum , 333. Fzr ill. falfo Badium
exifiim a re, quidquid per leges generales efficitur, eirrzt miraculum fie r i: non 
fatis effie, D eum  nude fiatuere , ut Iccfio membrorum perceptionem aliquam 
jucundam  in animali e x c ite t , vias etiam naturales , ut/ zW idoneas ? 
inveniendas effie ; 336. Reprafentationem naturalem cum eo , quod repra-

fen ta ri d eb et, convenientiam habere, quod exemplis illufiratur. § . q^ j.Q uan-  
quam res eadem diverfimode reprcefentari poffiet, fem per tamen inter repres- 

fentationem  &  rem reprafentatam ,  atque adeo inter diverfas ejufdem rei 
reprcefentationes, exatlam  intercedere certee relationis convenientiam debere, 
quod itidem exemplo illufiratur. § . 358. Qucerente amplius Badio, cur 
D eus leges fia biliverit , e quibus tot incommoda oriantur, cur fib i leges 
ipfe prceferipferit; § . 339. Refip. leges , a D eo fiabilitas , fuiffie omnium 
prafiantiffiimas , nec D eu m  potuiffie non fiatuere fib i leges , &  fervar e regu
las , quia a legibus regulirque ordo omnis &  pulchritudo dim anat, &  fiw  
regulis agere, efi agere fin e ratione, Gfc, § . 3 6 0 . Pofiqudm ita adparet, 
per determinatas rationes omnia f i e r i , nulla circa hoc divince prafeientu  

fundam entum  difficultas fuperefje pote fi. Inter Syfiematis Harmonice gene-

neceffiarias, nec prorsus arbitrarias,  effie fapientice perfediffiima ddeftum  
&  ofiendere, quantum interfit inter neceflitatem abfolutam , &  moralem, 

inter aliquid abfolute arbitrarium, ut proinde i d ,  quod efi (impliciter



v id e t , in eo , quod nunc efl , i d ,  quod fu tu ru m  e j i , v id e a t: quod D eus  
in qualibet Univerfi parte totum Univerfium intueatur , ob perfectam, rerum, 
omnium connexionem. § . 361. N otavit etiam prceclare Durandus a S. Por- 
tiano , fu tu ra  contingentia in fu is  caufis determinate v id e r i , ac D eum  om
ni f i u m  , dum om n ia, quce voluntatem pojfunt invitare v e l abfierrere, in
tuetur , in his ipfis v id e r e , quam f it  partem  amplexura. Idem  fen tiu n t  
complures a l i i , ut Jaquelotius , &  fiec. Baslium M olinijhe nonnulli, quos 
refert Petr. a S. Jofepho. § . 3 6 2 . Q u id a m , qui determinationem hanc 
cum necefiitate permifcuerunt , qui necejjitatem imaginariam , aut aliam cer
te ab ea , de qua ag itu r, m etuerunt, aliquid fin e  caufii, fin e ratione u lla , 
evenire adm iferun t, quod ridiculce atomorum declinationi ap. Epicurum 
cequivalet. ‘leftim onium  Ciceronis. §. 363. Illius ja m  tempore Stoici a D e i  
decretis eventuum- praenotionem arcefiebant j ait enim eod. L ibro II. de D i
vinat. Sequitur porro , nihil Deos ignorare , quod omnia ab iis fint 
cpnftituta. E t  ju xta  Syfl. Leibnitianw n , D e u s ,  vifo mundo pofjtbili , 
quem creare J la tu it, in eo pr& vidit om nia, ita ut divina fidentia vtfionis 
a fidentia fim plicis intelligentice difcrepet tantum in eo , quod huic fuperad- 
dat illa cognitionem decreti ipfius eligendi hanc rerum fe r ie m , quam f im -  
plex intelligentia , f e d  velut pqffibilem d u n ta xa t, nofcendam prcebehat, de
cretum autem nunc ablu exijlentem  fa cit. § . 364. Inexcufabiles hinc fiunt 
Sociniani, D eo certam futurorum  , &  prcefiertim volitionum creatur ce Uber ce 

futurarum , fidentiam  denegantes : cogitare fialtem debebant, eventus in  
mundi pofiibilis, quam condere Jlatuit , idea a D eo prcevideri potuifie. 
§. 365. Tota difficultas in  re prcefienti non nifi ex falfia contingentice &  li
bertatis idea exorta efil , quam indifferentia omnimoda &  cequilibri indigere 
multis perfiuafum e ra t; quam perfuafionem &  Cartefius adoleficens in Colle
gio Flexienfi ^haufifie videtur. $.3 66. Exetnpla certaminis in hoc argumen
to inter Thomiftas &  Jefiuitas. § . 367. Confufio ex cequivocatione vocabulo
rum , &  difiindarum  notionum comparandarum incuria o r itu r , quce e v i
tatur obfiervato difcrim ine inter necejjitatem <& determinationem v e l certitu
dinem , inter necejjitatem metaphyfieam &  m oralem , neglelia indifferen
tia plence chim ctra, cujus notionem ne mente quidem concipere quimus.

368. Urgente Badio, Aut infallibilem eventus contingentis pradenfio- 
nem myfterium effe , captu omni fuperius, aut modum , quo creatu
ra, fine libertate operans , tamen peccat , efTe prorsus incomprehcnfi- 
bilem ; §. 36p . Refip. binas has incomprehenfibilitates jam  fublatas effe’y ubi 
contenditur , eventum  liberum prcevideri non poffe, libertas cum indeierm i- 
natione , v e l indifferentia plena &  cequilibri confunditur : at cum denega-  
tio libertatis hominem a culpa eximere adfieritur , libertas intelligitur non a 
determinatione , v e l certitudine , fe d  a necefiitate <& coadione im m unis.

370. Circa libertatem , pergit Badius, dicendum, vel quod caufie 
om nes, ab anima difiincfce ,  cum eaque concurrentes , ag endi,  v e l non agen-
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d i , poteftatem m hnce relinquant, vel quod eam ita determinent ad agen
dum  , ut non pojjint non agere : prius feq w n tu r  M olini fi a , pofierius Eho- 
miflce , Janfenifta , &  Frotefiantes Genevenfi Confejjioni addidi ; §. 371,, 
jlejp. Duce ijics fedcs tertiam non exclu d u n t, adferentem , awmtf determina
tionem provenire etiam ah ipfa conditione ammce , ejufdemque inclinatio
nibus , quce fenfuum  imprejjionihus interm ixta , eas v e l augent , ve l mi
nuunt : caufce vero omnes , interna extermeque , jim id  fum i a , fa c iu n t, «t 

, fe d  non necejfario, determinet. Q u od  ad Sedas adtinet, 
fo lis Hobbefii &  S pinoise adfeclis exprobranda libertatis &  contingentk 
defirudio. 372. Cabalifiarum fententia de ultima Sephirarum , Malcuth, 
Spinofa valde abufus eji , dicens , hom ines, dum libertatem ufitato mare 
concipiunt , imperium in imperio D e i f ia tu e r e : imperium intelligit necefji- 
tatis ccecce , eunda e natura divina Jic em anant, ut pen is Deum  nulk 
electio , nec hominis electio a necefjuate ji t  im m unis. 373. Bredenbur-
gii Likr contra Spinofam, E jus A d verfa rii Francifc. Cuperus , Socink- 
nus ; Orobio , M edicus Judceus ; Albertus Verfanjs. §. 374. Judicium 
ili. d<? Bredenburgio. J. 375. Ofiendit A u d o r  iil. Lucii Antiftii Con
flantis de Jure Ecclefiafticorum L ib ri fmgularis non Spinofam, f e d  Lacour- 
tiura conditorem fuiffe. § . 376. Singularia quadam de Spinofa, Francifco 
van den Ende, &  Kerkringio. § . 377. Sublatis a rca  prafeientiam &  
providentiam  D e i difficultatibus , adeingit f e  ili. V ir  ad folvendam  eam 
qua ex concurfu D e i cum adionibus creatura oritur , notando adionem crea
tura projicifci a D eo , quantum ad perfediones , a creatura , quantum ad 
limitationes v e l negationes. J. 378. M alum  ejfe privationis confedarium r 
quod jam  S. Augufbnus tk  S. Bafilius , immo &  S to ic i, obfervarunt..

370. Sententia Veterum , ?nali originem in materia quarentium , Plato
nis, Ariftotelis., Anaxagpras, Plutarchi, J. 380, Keplerus i» 

fpeciem  quanclam im perfedionis a g n o v it, etiam dum in  illa nullus inordi
natus efl motus , quam inertiam naturalem v o c a v it, ea originalis creatu
rarum imperfedionis exemplum p n e b e t, fe d  exemplum &  comparationem 
tantum , ciim origo heee in form is , f iv e  ideis pojfibilium , reperiatur. $.381. 
XzVA Fa m f e  habeat, verum  tamen m anet, Dewra a// malum con
currere in exeeutione a d u a li, form as in ■materiam introducit, 
ddjfcultas ; hinc quidam concurfum tantum generalem ftaluerunt. §. 582. 
Badius fententiam fuam  , qua creaturis adionem omnem denegat, 
jgk- realem ullam inter fubftantiam (J accidens diftindionem agnofeit , fun
dat in eo ? 7/Ad confervatio dicatur continuata creatio , refertque fimul ? 
complures Philo fophos huic dogmati adverfatos ejfe , «f- Dav. Der odo».

3S3. Probatio Carie fan orum . § . 38̂ . Erhardi Weigelii demonfiratio. 
cxiflentice D e i , fundata in Creatione hac continuata : ejus defedus. § - f f °  
Pro certo pote fi adferi in re prcefenti , creaturam a divina operatione pen
dere.. continuo, nec minus pendere ? p o fw a m  coepit, primo kh

cipii •:
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siplt 1 o&io hac confervativa potefi adpellari , Ji lucet , creatio. $. 305. A u -  
■ dor M oniti ad Icona Socinianifm i o b jic it, ita creaturas nec plus conne
xionis , nec plus relationis , habere cum adionibus f u i s , quam habuerint 
cum produdione f u i  prim o fuce creationis inflanti , & c . § . 3 7̂ • Badius
eandem tibiam in fla t, immo rem longius prom ovet. § . 388. Refp. diftin- 
guendum ejfe inter prioritatem temporis &  prior itatem natur ce. $.3 Sy . H a c  
natur ce anterioritas apud Philofophos pervulgata e(l j f c  enim dicitur 01 do 
ejje inter decreta D e i , & c . §. 390. Ita dum res a D eo p rod u citu r, tan- 
quam individuum  producitur , &  non tanquam univerfale logicum ', rei ef

flentia producitur ante accidentia, ejufdem natura ante operationes , fecun
dum natur ce fuce prioritatem , &  in ftgno anteriore rationis. § . 391. H in c  
Deus reproducit eandem fubjlantiam  , eandem animam 3 hinc p a te t, ctca- 
turam cum D eo concurrere ad alterius rei produdionem  , ac prcefettim in
ternet fuce operationis , qualis e flet cogitatio , v  olit io , quee utique re alit er a 
fubfantia dflinguuntur. $. 3 9 2 . Sed* contendit Badius , nulla ejfe hujufmo- 
di accidentia, a fu b fa n tia  d iflin da , provocatque ad tejlimonia P. Mai- 
gnani , P. Malebranchii, Cl. Gallii, P. Saguens, &  Francifci Lamii» 
Judicium ili. Hir i. $. 393° Cavendum , n e , dum fu b fl antice cum acciden
tibus confunduntur, dum fubflantiis creatis adiio omnis adim itur, gradus 
fiat ad Spinofifm um , qui Cartefianifmus eft immoderatus. § , 394. A t ,  p er
git Badius , Ji creaturce producunt accidentia , potentiam creatricem df. 
annihilatricem habebunt j $. 395* ^~fP‘ M odificationum productionem nun
quam didam  ejje creationem; D eum  fubflantias e nihilo producere, flu b -  

fiantias vero lim itum  f o r u m  mutatione fuci producere accidentia. $• 39 “̂ 
Quod de animabus , f v e  form is fubftantialibus , Badius ingerit , Syflema- 
ti Leibnitiano non adv er fa tu r , ubi (latuitur , modificationes f la s  ejfe i n f l u 
xu perpetuo, dum interim fu b fa n tia  fim plex inveiriata perfeverat. $. 397* 
Repetitur fen te n tia , $.86. &  feqq. Dheod. p ro la ta , de animarum origine. 
$.398. Statuitur cum  Malebranchio , generatim creationem , rite intelle
gam , non adeo ejje admijfu diflicilem , quam pojfet p u ta r i, eamque in no
tione dependentia creaturarum ejje quodammodo involutam. $. 3 9 9 * Sed  ob
jicit porro Bselius, animam ita nofiram agere non pojfe • $. 4°°- ddeflp. cunl 
anima fit principium  operationis , non intelligi , cur anima fu a s cogitatio
nes , fenfationes , doloris voluptatifque perceptiones , non p ro d u ca t, dfc* 
$.401. Fundamentum fitum ofiendit Badius , d icendo, nos non fa cere  i d ,  
quod quomodo fiat , nefeimus ■ $. 402. Evidens e jje , quod alicujus epjePdus 
vera caufa debeat eam cognofcere , ac modum etiam jc ir e  , quo produci 
debeat. $. 403. Refp. necejfe non ejje fc ir e  femper , quomodo fia t id , quod 

facim us ; ideas nojlras non ideo , quia volum us , ejform ari, in nobis &  a 
nobis efformari illas, non ex v i &  imperio,no firce voluntatis, fe d fe c u n d u m  
nofiram (J rerum ipfarum naturam , animam ejfe automatum fpirituale  
quam maxime mirabile , &  virtute divince prceformaiionis elegantes illas
ideas producere, m  quibus voluntas noflra nullam partem habet ? &  adQ.. q 3.
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quas ars noflra non valet pertingere, & c . § . 404. Velleitates ejje duntam  
voluntatum  conditionalium genus quoddam valde im perfettum , nec nos, 
dum  velleitatem hujufmodi habem us, tam velle , ut velim u s, quam ut p o f  
fimus j hinc in D eo nullas ejje velleitates ; nojlrum vero imperium in vo- 
litiones indirecte tantum e x e rc e r i, &  mi ferum  illum fore , qui ita fuarum 
adionum  dominus ejfet, ut temere , fin e nexu &  ratione velle pojjet. J.405. 
A d cin g it fe ili. AuCtor ad Laurentii Vallas D ia log u m , qui quinto Boetii 
Libro de Confolatione refpondet , &  aliquas elucidatwnes exhibet fuper dif

ficultate de libero arbitrio ,  argumento , in quo juftitia &  in juflitia , hujus 
ac futurce vitee poena preemiumque , verfantur. §. 406. Antonius quidam 
Glarea H ifpanus , a Valla rogat fententiam  de prafeientia cum libertate 
concilianda ratione. § . 407. A d  Objectionem , qua ex prafcientia D e i ac
tionis necefjitas collig itur, refp. Valla , f i  mea fcien tia  res praeteritas, aut 
prafentss , exijlere non f a c i t , neque proficientia mea fa cie t exiflere futuras„ 
§ . 408. Obj. profens <& p roten tu m  mutari non pojje , ea ja m  ejje necejfa- 
ria , f e d  fu turu m  , in f e  m utabile, fix u m  necejfariumque fie r i proficientia ; 
Refp. necefiarium dijlinguendum a certo ; non ejje impofjibile , i d , quod 
provifium f u e r i t ,  non evenire ,  f e d  infallibiliter tamen eventurum . \§. 409. 
Obj. ju x ta  Philofophos omne pojfibile confiderari pojje ut exiftens : f i  nunc 
eventus ejus , quod pravijum  ejl , reapfie ev en iret, D eus errajfet ; Refp, 
A m b o fe p e  contradictoria ejfe pojjibilia , nec tamen fitmul pojfe exijlere; in 
exemplo , dum  Sext. Tarquinius ab Apolline fe r t  refponfum , f e  exidem 
inppemque interiturum ab Urbe irata puljitm  , queri non p o te jl, Cur , Apol- 
lo ) m ihi fortem  tam duram eloqueris ? reponet D e u s ,  Futura n o v i, non 

f a c i o ,  nec amplius cum Jove contendere, cur ip f i , homini innocenti, &  
religiofo deorum cultori , fa tu m  tam im m ite preeparet : refpondebit namque 
D eus : T'u innocens ? f c ia s , te fuperhum  , adulterum , &  patria prodito
rem fore. § . 410. Sed  dicet Sextus : N olo facere , qua dices , Apollo ? 
Q u id  referet D eus , mentior igitur ? A t  Sextus forfitan rogabit D eo s, ut 

fa ta  mutent , melioremque fib i mentem largiantur : dicet forfan  Apollo: 
Unufquifque a D iis  fa ttu s  ejl , qualis e j l ; Jupiter animam tibi pravam in
d id it , tu genio tuo indulgebis, &  Jupiter te pro m efitis accipiet. Ita per 
Stygem juravit. §. 411. Refpondebit Sextus: Ergo Jupiter proprium in 
me fcelus ulcifcetur ? ipfe fo lus ejl reus ; cum me talem f e c e r i t , quate 

fu m  , agere debeo , uti voluit. Cur me pleciit igitur ? num ejus voluntati 
potero r eluti ari ? Fatetur Valla? f e  de Jovis d ecretis , hoc e j l ,  de provi
dentia placitis , fatisfacere fu o  Antonio non pojfe ; $.412. putatque latere 
nos rationes , quare jie fiatuat , fa tis tamen ejfe , eum optimum ac fapien- 
tijjim um  ejje , ut honas illas ejje judicem us , infimulque ju jlum  , ut decretis 
atque operationibus juis non defirui libertatem nojlram fciam us. 4 1  ]■  Ju
dicium ill. V iri de hoc Vallas Dialogo , quem ipfe ulterius promovere injli- 
tuit. Rogat nempe Sextus Dodona Jovem: Cur me ad eg ijli, ut malus 
ejjem &  mifer f  aut fortem meam muta &  mentem , aut culpam in te

harer.e
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hctrere agnofce. Refp. D eus : A b d ica  R om a m , &  fap ies , fortunatus e r is, 
Romam j i  tendis , p e r iif i. A t  Sextus , conditionis impatiens ,
prorumpit e templo , 6" fa tis  f e  fu is  perm ittit. Tum  1  heodorus , templi 
Antijles , Jovem , ipfum fu e r it , d/ia??z Sexto volun
tatem impertiri. 414. Pallas, rw/ar m difciplinam Theodorum m ittit
Jupiter , oftendit ei Fatorum palatium , in quo noti eorum f o l i t m , qua  
fiunt y f e d  eorum etiam , que fie r i pojfunt, prcefto fu n t reprafentationes : e x  
quibus, in mundos digeflis , omnium optimum fib i condendum delegit Ju- 
piter. Omnes hi m undi hic prefco f u n t , ait Pallas > fcilicet in ideis ; in  
eorum aliquo Sextum reperies quendam ? fortunatum  admodum , Cf ad ma
gna ev ech n n; in alio Sextum alium , mediocri forte contentum: denique 
in aliis Sextos omnigenos y &  infinite variatos y invenies. § . 41 p. D educit  
hinc Dea Theodorum in unum e conclavibus , quod ubi ingrejfus e ji, non 
jam conclave , f e d  mundus erat :• inibi adparebat prim us ille Sextus f o r 
tunatus ; aderat etiam ingens volum en quoddam fcriptum  , hifloriam hujus 
mundi exhibens; Theodorus cum numerum y in fro n te hujus Sexti obfer- 
vatum y evolvijjet , hifloriam illiu s , quam viderat in compendio , adhuc 
ampliorem deprehendit. Itum  deinceps in alia conclavia.y nova fem per fc e -  
nct vifebantur. $. 416. Conclavia ifta coibant in pyram idem , quoque ad- 
fcendebatur altius , eo pulchriora fieba n t, &  pulchriores exhibebant mun
dos. Tandem ad fuprem um  , quo Pyramis claudebatur , omniumque pul
cherrimum y devenere : quo v i fo , Theodorus f e  non capiebat prce gaudio : 
Nunc tandem y ajente D e a , ad verum  , ac re ipsa exjlantem , m undum  
pertigimus: ad boni fontem  confiflis : en tibi Sextum, qualis eji , &  qua
lis reapfe futurus eji. Prorumpit e templo furibundus , &  D eorum  monita 

flocci pendit. Q uodfi Jupiter alterum illum fortunatum  Sextum hic pofuifi 
fet y non jam  hic idem mundus f o r e t ; ipfe fapientiam  fu a m  abdicajfet, me- 
que y filiam  fu a m  y projecijfet. S ed  vides infuper , Sextum a Patre me® 
non fuijje f  ahium improbum , talis quippe ab omni aternitate f u i t , C  qui
dem fem per libere : exiftere tantum ei concejjit Jupiter, &  eum e regione 
pojfibilium ad rerum exiflentium  clajfem tranflulit. Sexti etiam crimen ad 
magna prodejl ? Romam in libertatem a d fer it, cifc-. S ed  hac nihil ad mun
dum. totum y cujus fp eciem  miraberis olim , ubi ad, meliorem alteram vitam  

feliciter tranjgreffo y illius penitus cognofcenda D ii tibi facultatem  indulfe- 
rint. $. 417. Hcec y ait A u b lo r ili. fa b u la  nodum y a Valla intahlum y ex
pedire mihi videntur. Q uodfi Apollo divinam  fidentiam  vifionis Jat f c i t l  
reprafentavit; Pallas y ut fpero , non inepte perfonam egerit fcientice fim - 
plicis intelligentia , a qua demum adcerfenda eji rerum origo.

Adjehla Epitome Controverfia*, ad Syllogifmos redadiae, in refol- 
vendis odio objehtionibus Balianis occupatur , quarum /a. contendit, D eu m  
vel potentia y v e l cognitione y v e l bonitate y caruijfe , quod y mundum hunc 
condendo , non optimam partem elegerit ; 7/a. In  toto D e i opere plus mali- 
eJ[e y quam honi} quod in Creaturis intelligentibus p lus mali f i t  y quam b o n i:

im
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111* femper effe mjufhim punire , quod fem per Jit impoffihile non peccare, 
rive quod omne peccatum fit  necefarium ; m .  D eum  inter peccati compli
ces h a b eri; quod , cum creaturarum intelligentium peccatum  impedire p o f  
B  , illud non impediat , immo potius-coeperetur , tum. concurfu f u o , tum 
occafwnibus , quas p ro b et, utut fu tu r i eventus probe f it  confcms V  . D  eum 
effe caufam peccati , quod p rod u ca t, quidquid m  peccato reale ejt. V I . 
D eum  inhiflum effe , quod puniat eos , qui quam potuerunt, optime ege
rint. V II*. D eum  non habere fatis bonitatis , quod aliquibus duntaxat, w<? 
omnibus , p ra fd ia  largiatur , fa ciu n t illos re ipsa habere bonam vo
luntatem , # jWm /bza/m falutarem. V III* . D eum  non effe liberum 
quod infallibiliter optimum eligat. E x  iis , m lentam m ious prolixe
di [putata funt a Viro illu ftr i, ^  djjipantur ;

i//. A u clo r  &  hic refponfwnes , ipfis objettiombus legitime adphcatair, 
ira ô /(on̂ » ^  difficultates adhuc quafdam diluendi,

\  obfervationes aliquas , i» ip/o Operis decurfu necdum fa tis  indicatas, 
infpergendi.

.#c 241 T ?  ‘Xpedivimus tandem moralem caufam mali moia ŝ. malum 
H i , hoc eft, dolores, r̂umns , miferiae, utpote mali

moralis adpendices , minus negotii nobis faceffent.T a m , audore Grotio 
f f i )  efc malum paffionis , infligitur ob malum aaionis. A alimur , quia
egimus ; malum toleramus, quia malum fecimus»

Noflrorum  caufa malorum 

N os fum us.

Verum quidem eft, nos faepe ob adliones alienas pati , fed, fi fceleiis 
participes non fumus, pro certo habendum, has aerumnas majorem no is 
praeparare fortunam. Gontroverfia de ma/o phy fico , hoc ei , e origii 
miferiarum , difficultates habet cum quaeftione de mali metaphyjici origine 
communes, cujus pofterioris exempla fuppeditant monftra, ahaeque um- 
verfi, quae adparent, anomaliae. Sed judicandum eft , lplas quoque mi- 
ferias & monftra ordini congruere; juvatque ponderare, non loium nos 
defedlus , atque haec monftra , admitti potius debere, quam violari ieb 
generales , uti R. F . Malebranchius quandoque differit; verum etiam n*c 
ipfa monftra regulis effe confentanea , voluntatibufque genera 1 us con 
venire , quamvis conformitatis hujus modum nexumque duce*nere no 
valeamus. Prorsus ficut in Mathematicis quaedam anomala adparent, qu*> 
ubi penitus expenfa fuerint, ordinatiffime denique exeunt; hac e ca 
obfervavi fupra, e meis principiis omnes eftedtus inaividuos , nu 0 
cepto, effe voluntatum generalium fequelas. , « r,

2 j.2 . Nec mirum effe debet, quod res iftas fimilitudinibus, a

( a ) De Jure B. <k P. Lib. IX. c. XX. 1.
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pura adcerfitis > interdum illuftrare connitar , quia in ea non tantum om
nia ordinate procedunt, fed & via fuppetit ordinis agnofcendi ope ad» 
curata; meditationis, qua; divinas ideas fub noftrum , ut ita loquar , ad- 
fpe&um collocat. Sic proponi poteft feries numerorum , in fpeciem pror- 
stis irregularis, inj qua variabiliter crefcant decrefcantque numeri, ita ut 
ordo nullus adpaifeat: & tamen , qui elavem aenigmatis iftius norit, & 
feriei numerorum originem conftmdlionemque intellexerit, dare regulam 
poterit, qua;, rite perfpeda , leriem prorfus regularem effe, & infignes 
proprietates habere , demonftrabit ( b ). Hoc idem adhuc clarius fenfui 
fubjici poteft in lineis : habere poteft linea circuitus reditufque, fumma 
& ima , pundfa regrefsus , pundla flexus contrarii , interruptiones, alias- 
que varietates, ita ut in ea , prasfertim partem confideranti , neque mo
dus , neque harmonia , neque ratio ulla, adpareat, & tamen ejus aequa
tio conflru&ioque dari poteft, in qua Geometra iftarum omnium anoma
liarum adparentium rationem & convenientiam reperiat. Idem judicium 
de monftrorum anomaliis , aliifque creditis in Lniverfo defedtibus > fe
rendum eft.

243. Atque hoc fenfu ufurpari poteft infigne illud S. Bernardi pronun- 
ciatum ( Epift. 276. ad Eugenium  I I I . )  Qrdinatijfimum eji , minus inter
dum ordinate fieri aUc{uid. lmmo dici poteft , exiguam hanc in parte inor
dinationem effe duntaxat adparentem in toto', quin illam ne adparentem 
quidem effe , fadla relatione ad felicitatem eorum, qui fe ordini con
formare ftudent (c).

244. Quod dixi de monftris , id ipfum de variis defedlibus aliis etiam 
Intel ligo , qui nobis adparent. Solam fere globi noftri fuperfleiem no
vimus , ultra centenas aliquot hexapedas in terra; vifcera vix penetramus: 
id , quod in globi cortice reperimus, ingentium quarundam converfio- 
num effedlus effe videtur. Verifimile eft , hunc globum aliquando pror
sus ignitum fuilTe, &c rupes , qua; hujus terra; corticis bafin conftituunt , 
effe fcorias , poft magnam aliquam fufionem relidlas. In earum vifceri- 
bus reperiuntur metallorum ac mineralium genimina , perfimilia iis , qua; 
noftrse fornaces proferunt: mare vero integrum , genus quoddam olei 
per deliquium effe poffet, uti oleum tartari in locis humidis nafeitur. 
Poftquara enim terra; fuperficies a magna deflagratione refrixerat, humor, 
quem ignis in aerem expulerat, in terram relapfus, fuperfleiem ejus 
eluit, & diffolvit, imbibitque falem fixum , in cineribus refidentem, ac 
denique magnam illam fuperficiei globi noftri cavitatem implevit, ut ocea- 
num , aqua falfa plenUm , exhiberet.

24C. Sed poft ignem , nihilo minorem a terra &  aqua illatam effe va- 
t o m . L  r Rr tofc

( b ) Addit Interar. Lat. ( Et tale quid ( c ) Addit Tnterpr. ( his enim cun<ft* 
quadrata magica exhibent. ) tandem cedunt in bonum.)
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flitatem 5 judicandum efl;. Fortafse crufta , per refiigcfation̂ m effoirng- 
ta, qua; fub fe magnas cavitates habebat , collapla efl , ita ut non , riifi 
in ruderibus, habitemus, prout inter alios Thom as B um etius ( d) ,  Gm■ 
lielm i Magnse Britannia; Regis quondam Capellanus egregie animadvertit. 
Tum deinde plura diluvia atque inundationes dejecerunt diveria ledimen- 
ta, quorum veftigia reliquia reperiuntur, certo argumento, mare ali
quando fuilTe in locis, hodiedum a mari remotiflimis. Sed ha; converfio- 
nes finem habuere denique, & globus eam , quam nunc cernimus , fa
ciem induit. Ingentes hafce mutationes paucis verbis infinuavit M ofes: 
feparatio fluminis a tenebris indicat fufionem ab igne fadlam , &: fepara- 
tio humidi a ficco inundationum effedus denotat. Quis vero non videt, 
has inordinationes rebus ad flatum , in quo nunc funt , adducendis pro- 
fuiffe, his divitias, his commoda nodra deberi , harum ope denique glo
bum hunc cultura; patientem evafifie ? Ha; inordinationes ordine procef- 
ferunt. Inordinationes, quas eminus videmus, funt macula? Solis & Co
meta; t fed quos ulus adferant, aut quid in iis ordinatum fit , necdum 
novimus. Olitn Planetae pro fiellis errantibus habebantur , hodie motum 
earundem regularem efie compertum efl. idem fortean de Cometis ve
rum efl; pofteritas fciet. 0

246. Inter inordinationes non numeratur conditionum ina;qualitas, & 
merito Jaquelotius quserit ab iis, qui omnia a;que perfe&a efie vellent, 
quare rupes foliis floribulque non niteant? cur formica; non hnt pavones? 
Et fi omnia aqualia efie neceffe foret, jure in divitem infurgeret pauper, 
fervus in herum. Non oportet a;quales efie oigani mufici tubos. Dicet 
'Badius efie difcrimen inter fimplicem privationem boni <5c depravationem 
feu inordinationem , item inter inordinationem in rebus inanimatis vel 
brutis , qua; pure metaphyfica efl, & inter creaturas ratione gaudentes, 
qua; in culpa miferiifque confiftit. Jure quidem ilia difhnguit ipfe: nos 
vero vicifiim ea jute meritoque conjungimus. Deus inanimata non negli- 
git; fenfu carent illa quidem , fed Deus luo feni u hunc eorum de fe 61 uro 
fupplet. Neque animalia negligit ; carent intelledlu , at Deus eorum vi
ce intelligit. Ipfe fibi defedtum quemcumque verum dc minimum , 1® 
Univerfo repertum, exprobraret , quamvis a nemine obiervaretur.

247. V*-

De hac ejus Commentatione conlulantus 
Atta Erud. ad A. i5Sz. p. 70. Jq. &  Stipm 
piem. VI. p. 304. fqq. Reimmanni Catalog. 
Biblioth. fuue 1 heol. p. 691. fqq. qui acri eam 
Centura notavit. Ceterum lucem vidit dhop. 
mas Bumetius A. i6qz. obiit A. 1715'- 
tam 3 quam Latine expreffit Willicim W  
ton , e. hibet P, XV. Aftou Phihf. n. ¥> fi 
434-J2F
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( d ) In Telluris Theoria Sacra , Orbis no~ 
Jlri originem &  mutationes generales 3 quas 
aut jam jubiit , aut olim fub iturus efl, com
ple ciente. Ejus Libri duo priores de Dilu
vio &  Paradijo , potteriores duo de Conr 
fiagratione Mundi &  meliori rerum flatu 
agunt. Yide ib. Cap. VII .  ubi ditTolurio- 
nem terrae primae a pofteriore probare ccm- 
nititur, inprimifque agit de cavitatibus fub- 
tsrraneis, p. 52, fqq, ed, Frao&pft



247. Videtur Bcelio non probari, quod quas in rebus inanimatis occur
rere queunt inordinationes , cum iis, quas creaturarum rationalium pacem 
felicitatemque perturbant , comparentur ; aut quod vitii permihio in per
turbationis legum motus evitandas cura ex parte fundetur. £Lx hoc nam
que , ii ipfum audiamus, ( Refponfionis poflhumas ad Jaquelotium , pag.

concludi poftet , D eum  non condidijfe mundum  , nifi ut mjimtam  
'Architectura , M echanicefque , fcientiam  o/ientaret, nulla in magni hujus ope
ris conftrudione bonitatis &  amoris in virtutem  habita ratione. H ujufm odi 
Deus laudem duntaxat ambiret fcientice , mallet que totum genus humanum in 
terire , quam p a t i, ut atomi paucula prceter leges generales v e l celerius, v el 
tardius , moverentur. Hac objeffione fuperfediffet Bcdius , fi conceptum 
meum generalis harmonias fyftema cognitum ipfi fumet, vi cujus duo, 
hinc°caufarum efficientium, inde finalium, regna inter fe parallela iunt, 
nec Deus optimi Monarchas minus, quam Architedi icientiiiimi, lau
dem obtinet; materia ita difpofita eft, ut leges motus optimas fpn ituum 
gubernationi fubferviant, ex quibus denique Deus , quantum pmnmum 
boni potuit, obtinuiffe comperietur , modo bona metaphyiica , phyiica
ac moralia, fimul computentur. . . . c  .

248. Verum ( inquiet Badius j  Deus exiguo miraculo mala mhmta po
terat averruncare , cur ergo miraculum non adhibuit ?  ̂ tam multa homi
nibus lapfis auxilia extraordinaria largitur ; atqui modicum hujus genens 
auxilium, E v a  conceffum , ejus lapfum impediebat, & tentationem ler- 
pentis reddebat irritam. Hujufmodi objeaionibus abunde fatisfecimus hac 
generali refponfione , fcilicet, Deum non debuiffe aliud eligere univer- 
fum, cum elegerit optimum, nec adhibuiffe miracula, nili in eo necel- 
faria. Refponfum ipfi effc, naturalem univerii ordinem miraculis immu
tari : reponit ille , illufionem hanc effe & miraculum, quod ( verbi gra
tia) in nuptiis in Cana Galilasx Chrijlus patravit, non aliam in aere tri
clinii mutationem effeciffe , nifi quod in poros fuos , quibus ante qua; am 
aquas corpufcula inerant, poftea vini corpufcula receperiu bed conhcieran- 
dum eft , ubi femel optimum fyftema rerum eledlum fuit, nihil , ac ne
minimum quidem , in eo immutari poffe. v . .. ..

240. Quod miracula ( e ) adtinet, ( de quibus jam fupra nonnihil di- 
v R r 2 ximus)

Deus miraculum patrat. Nihil his dici ma
gis adpoutum aut fapiens pofle , judicat 
111. Bilflngerus, in Dilucidd.Philof. $.CCXVI. 
Exigantur ad ea , quse IU. Leibnitius hoc 
loco differit}' &  judicetur tandem , nuni 
ex vero dici queat, fiMtum facere Audio-* 
rem 111. cum i'ua miraculorum difiinclione» 
adcerfendoque Angelos, per vires eorum na
turales at miniflerium , flcque etiam per 

" . comma*
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( e ) Diftinclionem hanc miraculorum in
Comparative talia oC rigorose talia agnove
runt etiam Theologi long£ celeberrimi 
Reverendijf. Cancell. Pfaffius in Injlitutionib. 
Theol. p. 687. <588. Si qux , ait , caufx fe
cundos &  creata miracula patrant, patrant 
fahim ut caufx occajionales, ad quarum 
tantum rxfentiam &  motum huc direffium , 
qui vero infefe ipfe nullum influxum habet %



ximus) non funt illa fortafse claffis & generis unius. Eorum non panes 
fubftantiarum invifibilium, quales funt Angeli, minifterio procurari a 
Deo verifimile eft , uti R. P. M alebranchius etiam cenfet; & hi Angeli , 
five ha: fubdanti*, agunt fecundum natura: fu* leges confuetas , cura 
corporibus jungantur fubtilioribus, magifque adtivis , quam ea , qua: a 
nobis tradtari polfunt. Hujufmodi miracula non funt miracula, nifi com
parate, Sc intuitu nofhi; ITcut opera nodra apud belluas miraculofa re
putarentur , fi de illis judicium aliquod ferre podent. Ad hanc miracu
lorum claffem fpedlare fortafse poflet aqu* in vinum mutatio. At crea
tio , incarnatio , aliaeque nonnullae Dei adtiones, omnem creaturarum vir
tutem tranfgrediuntur , & vere funt miracula, irnmb ex parte mylleria. 
Si tamen aqu* in vinum mutatio ad miracula primi ordinis pertinebat 9 
Deus hac mutatione totam univerfi feriem immutaffet , ob connexionem 
mutuam corporum ; aut certe debuiilet hanc connexionem impedire alio 
miraculo ? & corpora , nullam in priore partem habentia, movere, per
inde ac fi miraculum nullum contigifFet , fadloque dem miraculo, de- 
buiffet etiam omnia in corporibus ipfis , illud participantibus, reflituere 
in ftatum , ad quem fine miraculo perveniffent: poft ea demum cunila 
priorem viam relegiffent. Unde liquet, miraculum iftiulmodi plura, quam 
prima fronte adpareat, poftulare.

250. Quod adtinet malum creaturarum phyficum, hoc ed , *rumnas> 
impugnat vehementer Bcelius illos , qui divinam circa illud adminifiratio 
nem, adhibitis rationibus particularibus, exculpare nituntur. Brutorum 
incommoda hic praetereo : video enim , B a lium  aerumnis humanis infder.e 
potiflirrmm , fortafse quia bruta fenili carere autumat ; & ex hoc ipfo ? 
quod pati belluas iniquum foret, Cartefiani complures evincere contende
runt , eas nihil ede , nifi machinas , quoniam fu b  D eo jujio nemo innocens 
mifer ejl. Principium hoc adprobo, non tamen arbitror inde pofTe col
ligi, quod bruta perceptione careant ( f ) , quia cenfeo , perceptionem ? 
fi proprie loquamur, ad inducendam miferiam non fnfficere , nifi animi 
reflexio io fe ipfum ad fit. Idem ed de felicitate fentiendum: fine refle
xione nulla felicitas.

Q

Torum acTfentur. Conf §. 109. Huc fpedant 
illius verba., qute leguntur in Fhilofophia Si- 
nica. §.X L V III. Cteterum , ubi Vir ili. in
carnationem adlegat , ea. inteiligit &  com
prehendit omnia auxiiia; omnes gratias, qu£ 
intuitu optimi Solpitatoris no lix i in regno 
fpirituali hominibus obtingunt. V. Epitome 
Controverfix ad Syllagijmos reducia, Tea» 
taminibus adnexa > in Refp. ad Objeff. f  

( f ) Vide jam fupra cit. Com.ment.Ldbd 
nitiaiiajn de rnirm brutorum. $. VI»
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'com rm m em  &  o r d in a r iu m  n a t u r a  u n iv e r f is  

( i i r f u m  , p l u r im a  e o r u m ,  q u a  in  S c r ip tu r is  

m ir a c u la  v u lg o  d ic u n tu r  ,  f i e r i  co n ten d ere  ?  

Sententia Viri in dodlrina de miraculis eft, 
miracula fine neceifitate non. eiTe ftatuen- 
d a, cum perfectior agendi ratio e a , epice 
paucis utatur mediis extraordinariis , plu
ribus naturalibus , adeoque cen; endum fit, 
in eo duntaxat ftatu a Deo ifta fieri, q,uo 
inedia naturalia non 1'ufficiant : quo ipio 
neque paucitas neque multitudo miragu-
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0  fortun atos n im iu m  , f u  a qui bona norint.

Dubitari cum ratione non poteft , quin dolorem bruta percipiant; fed
& voluptates & dolores non aeque , ac in homine , vivaces efle adpa- 
ret: nam cum reflexionis fint expertes, neque triflitiae neque laetitiae» 
quarum haec voluptatem, illa dolorem comitatur, funt capaces. Homines 
ipfi quandoque a bdluarum conditione haud procul abfunt, & agunt in- 
flindtu fere folo , & propter folas fenfuum imprefliones ( g ) , quo in
flatu voluptates eorum , atque dolores , funt admodum exiles.

251. Sed, omiflis belluis , ad creaturas rationales revertamur. De his 
agit B  alius , dum quaerit, plufne boni, an mali phy fici ̂  fit in mundo? 
(Refponf. ad Quafita Provincialis , cap. 75. Tom. 2.) Hanc quaeftionem 
ut rite decidamus , explicandum eft , in quo haec bona malaque fita fint. 
Convenit inter nos, malum phyficum aliud nihil efle, quam difplicentiam, 
fub quo vocabulo dolorem , molefliam , aliudve quodvis incommodum , 
comprehendo. A t  bonum phyficum an in ibla voluptate collocandutn efi? 
Ita quidem lentire videtur Bedhts , ego vero etiam in ftatû  quodam me
dio , qualis eft fanitas , confiftere arbitror. Satis bene eft ei , cui male 
non eft: lapiendae gradus eft, nihil habere ftultitiee,

Sapientia p rim a  efi 

Stultitia  caruiffe.

Sicut oppido laudabilis eft , qui jure non poteft reprehendi;
S i  non culpabar , fa t  m ih i laudis erit.

Hac ratione perceptiones omnes, qua* nobis non difplicent , omnia vi
rium exercitia , qua» non incommodant, quasque impedita incommoda
rent , bona phyfica funt , etiam dum nullam nobis adferunt voluptatem ; 
eorum namque privatio malum eft phyficum. Hinc fani tatis bonum, alia
que hujufmodi, non , nifi poft eorum jadturam , perfentifcimus. Hac ra
tione aulim adlerere , in pradenti etiam vita bona malis , commoda in
commodis , efle potiora, nec abs re fcripfifle Cartefium  ( Tom. I. Epift. o.) 
naturali ratione nos e d o c e r i, quod p lu ra  nobis in  hac v ita  b o n a , quam  m a la y 

fuppetant.
252. Addendum, quod voluptatum ufus nimis frequens, magnitudo

que , malum foret maximum. Quaidam voluptates malo caduco com
paravit H ippocrates , & fine dubio pafferibus invidere fe Scioppius ( h )

R r 3 tantum

( g ) Addit Interpr. ( ut lunatici ambu
lare dicuntur femifomnes. )

(h )  Gafp. Schoppius } i eu Scioppius , in- 
Pgnis fiscali XYH, Criticus, Neomarchbe

natus A. 1576- denatus Patavii A. 16491 
d. 19. Jul. Magna ejus fuerunt merita in 
rem litterariam > fed laceffendj alios pru
ritu quant maxime laborans, gloriam 3

egregiig
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tantum fimulabat , ut in opere, erudito quidem illo, fed plus quam 
nugaci , lepide nugaretur. Exquifitioris faporis cupedis valetudini no
cent , & delicati palati acumen obtundunt; ac generarim corpores vo
luptates quscumque virium impendia funt, etfi alii aliis melius impeniam
illam, reparare polfint. _ 7. '

2cq Xnterim , ut malum bono potius effe probet Bcdius , Mottam Fa
le r i u m '( i )  (Epift. 134- ) producit , qui , fi impolitam fibi a Providentia 
iam ante perfonam rursus agere debuiflet, ad vitam hanc mortalem re
dire femel mortuus recufaffet. Verum , uti jam fupra dixi, piopofitam 
ab eo, qui ruptum Parcarum filum redintegrare pollet, conditionem 
accepturum fuifie reor , fi nova, quamvis priftina nihilo melior, perfo- 
na promiffa fuiffet. Itaque ex hoc Mottce Fajerii dido non fequilur, eum, 
quam egerat ante, perfonam recufaturum fuiffe, quod effet mala, uti 
if i  alius interpretari videtur, fed tantum, quod non effet nova.

2V4. Mentis voluptates omnium puriffimas funt , & ad; gaudii perpe
tuitatem utiliffims. Cardanus ( k ) , jam fenex , ita foite fua contentus 
erat, ut juramus adfeveraret, non fe eam cum juvene, quantumvis opu
lento, fed inerudito , permutaturum, quod M otta V tjerius ipfe refert, 
nec improbat. Illecebras videtur habere eruditio ,  ̂quas qui non degu- 
ftarunt, cogitando nunquam adfequantur. Non hic intelligo fadlorum no
titiam , rationum fcientia nudatam, fed qualem Cardanus habuit, vir ve- 
re magnus , etiam cum vitiis fuis, maximus futurus, fi illis caruiffet.

F elix , qui potuit rerum cognofcere caufas 4 
Ille  metus omnes &  inexorabile fa tu m  

Subjecit pedibus.

Non parva res efl effe Deo Univerfoque contentum; non metuere fata 
noftra , neque de eventis conqueri. Hunc nobis frudum , longe alium 
ab eo , quem Stoici Epicureique a Philofophia fua hauriebant, genuino-

egregiis ingenii foetibus partam, non pa
rum iabefadtavit , & ,  ut Marquardi Gu- 
dii verbis utar , multa acerbitate viros ma
ximos plerumque fine fronte, fine fide in- 
vafit, tanquam fcurras de catafta. Valen- 
tinus Andre* illum Priapejum, Vefpiilo- 
nem &  hominis monftrum , vocat Mytho-" 
log. Chrift. rnanip. L Apol. 41.

( i ) Francifc. de la Mothe le Vayer , Fe
licis de la Mothe filius, celebris Gallus , A. 
'3588. Parifiis natus , &  A. 1671. denatus. 
In omnibus fuis actionibus aliquid lingula
re &  infuetum cernebatur, ita ut pro Mi- 
fanthropo haberetur; in inceflh temper coe-s

lum tuebatur, hinc V ig n e n l M a r v i l k ,  eum, 
antea fibi ignotum , exiftimavit e*fe Aftro' 
nomum : iterum novatum tam cupidus 
erat, ut viientem B e rn ie r iu m  morti proxi
mus rogaret : Q tiid  n o v i  de m a g n o  Mogo*. 

l e ?  Scripta ipfius, Voluminib. i f .  j11 12,1 
inclufa, A. 1584. adcuratiifimd prodierunt.

( k ) Scripfit ipfe Librum de vita propria* 
ex Bibliotheca Gabr. Naudxi , Parifi aPlj” 
Jacob. Villery in Palatio, 16-43. 8* & 
ap. Joann. Ravenfteinium , 1 6 $i- 1x; » s 
eo , ejufque icriptis, Niceronii Memou'«
T. XI/. p. ieqq.



tum principiorum notitia conciliat. Tantum inter veram finceramque diP 
ciplinam moralem & Stoicam Epicureamve intereft , quantum lastitiam inter & patientiam ; illorum namque tranquillitas fola neceffitate niteba- 
tur; nollra vero in perfeddione pulchritudineque rerum > in noftra deni
que vera felicitate , fundatur.

255. Sed quid de doloribus corporeis dicemus ? an non tam acuti eide 
poliunt, ut hanc fapientis tranquillitatem interrumpant ? Fatetur id A r i-  

jiote les: Stoici , ipfique adeo Epicurei , aliter fentiebant ( 1 ), quorum 
Philofophorum opinionem Cartefus inflauravit: ait enim in Epiftola paul- 
16 ante citata: E tiam  inter funeflijjim os cafus , &  dolores acerrim os, pojje, 
cpiem fem per ejfe contentum , modo ratione uti noverit. Sed hoc Bcelius ( Relp. 
ad 1 rov-inc. T. 3. cap. 157. p. 991.) inane ejfe , ait, nam remedium nobis, 
a Cartefio in d ica ri, quod parare nemo fe r e  fc ia t. Ego rem non effe pror- 
fus impoffibilem arbitror , atque homines meditatione ufuque llrenuo illuc 
pofle pertingere. Nam, ut de veris martyribus, & iis, qui extra ordi
nem divinitus adjuti fuerunt , taceam , fuere Pfeudomartyres, qui veros 
imitarentur: ac Hilpanus ille fervus (mj) , qui , ut herum ulcilceretur $ 
Frtefedlum Carihaginenfem interemit , eoque fadlo inter atrociffima tor
menta triumphavit , in ruborem dare Philolô hos pellet ; cur enim pa
ria facere non liceat ? In utramque fortunae partem valet illud Poetas;
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C u iv is  p otejl accidere , quod cuiquam  p oteji.

25'6. Quid? quod hodieque Gentes integrae, puta Hurones, Hiroquo- 
fii, Galibii , aliique Americae populi, magnum nobis ea in re documen
tum prsebent: non fine admiratione legimus, quam intrepide , ac prope 
indolenter , hoftibus, a quibus lento igne torrentur, & frullatim devo», 
rantur , inlultent C n ). Hujufmodi homines fi corporis dotes animique 
robur fervare , & noftris cum notitiis copulare pollent, lane nos ufque- 
quaque fuperarent,

jUj  vVjZ t l£

( 1) Pertinet huc fecundum inter Para
doxa C iceronis ‘. i n  uvrctpuns jj dpnij 
iv̂ ctipiovictv; In quo virtus Jit , ei nihil 
deejje ad beate vivendum. Theodorus Cyre- 
natus , Lyjimacho regi > mortem minanti, 
inquit j Magnifica res tibi contigit, quia can
tharidis vim adjeciitus es. Cumque hoc di
do iratior fadus , cruci eum adjigi jujfifet: 
Terribilis haec y inquit, fit purpuratis tuis : 
mea quidem nihil interejl , humine an in 
fublimi putrefiam. Valer. Maximus Lib. VI. 
de libere dictis j notante ad didlum locum 
Sylvio.

( m ) Jujlinus Lib. X LIV . Cap. V . f. 
Asdrubalem a fervo Hilpani cujufilam,

cifcente domini injuftam necem , interfe-1 
dium icribit. Polybius Lib. II. enarrat > eum 
nodlu per infidias a Gallo quodam privata
rum inimicitiarum caufa effe interfedlum.’ 
Livius, Hift. Lib. XXI. c. II. Barbarus , 
fcribit j eum ( Afdrubalem ) quidam palam 
ob iram interfedi ab eo domini obtruncavit ,  
comprehinfufque a circumflantibus , haud 
alio , quam fi evajifet , vultu , tormentis 
quoque quum' laceraretur , eo fuit habitu 
oris y ut juper ante laetitia dolores y ridentis 
etiam fpeciem praebuerit.

( n J Y . Ailain Manefon Malleti Befchrei- 
bung des ganzen IVeltkreifes P, V, Lib, VlII» 
cap. III, <). 15*T* 337*
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ExJIat ut in  m ediis turris aprica cajis.

Nobis forent, quod gigas nano, quod mons eft colliculo ;
Q u a n tu s E r y x  , &  quantus A th o s  , gaudetque n iv a li  
V ertice  f e  adtoilens pater A p en n in u s ad  auras.

257. Quidquid in hifce Barbaris, inufitato quodam oeflro gloriola 
percitis, mirificus vigor corporis animique pr̂ ftat , id totum nobis pro
flare poffent educatio ( o ) , opportune circumfpedleque adhibitas corporis 
ad fii datio nes, gaudium dominans rationi innixum , & magnus praeieritis 
antrui medias inter diftradiones > adfedufque quantumvis turbulentos , 
conlervandi ufus. Adfine quidpiam narratur de veteribus Aifaffinis, qui 
fub Vetuli, vel potius Domini ( S e n io r is) de Montanis imperio diicipli- 
naque vivebant (p). Huiufmodi fchola ( fed meliorem in finem) oppor
tuna foret'excolendis Miffionariis , fi qui Japonias ingreflum denuo tenta- 
re vellent. Indorum vererum Gymnofophifias fortafiis ab hac difcipliha 
non abludebant, &  Calanus ille , qui le vivum comburendum Alexandro  
'M agno in fpedtaculum praebuit, utique magnis magiftrorbm fuorum exem
plis animatus fuerat, & magnarum aerumnarum toleratione didicerat, non 
pertimeicere dolorem ( q ). Eorumdem Indorum uxores , quae cum ma
ritorum fuorum cadaveribus hodienum conflagrare ambiunt, antiquiorum 
gentis fuse Philofophorum fortitudinem adumbrate videntur. Non equi
dem exfpedo, ut tam facile inflituatur religiofus aliquis ordo , cui propo- 
fttum lit, hominem ad tantum perfedionis apicem evehere: id hominum 
genus mortalibus caderis nimium quantum praecelleret, 6c potefiatibus ni
mis metuendum foret. Cum raro tantis involvamur difcriminibus, ut 

, tam infigni animi fortitudine fit opus, nemo facile de comparandis fibi ? 
cum foetorum commodorum jadtura , prasfidiis hujufmodi cogitabit, tamet- 
fl compendium , dilpendio longe majus, inde proventurum foret.

/ 258. Interim
(  o ) Interpr. tanto molimini conveniens. 
( p ) AflaJlini, genas hominum in Orien

te , qui Mahumeianas diiciplinae addidi■ , 
novam libi ledam inftituerunt, conditore 
quodam Aloadino , regnum in ea Perlidis 
parte obtinente, que Indo Fi. proxima eft. 
Erat veluti equeliris ordo, cujus Princi
pes , Aloadini fucceifores, Seniores &C Sex- 
montii nominabantur. Duravit ea ufque ad 
Tartarorum irruntiones ; tum enim arce 
AlTaifinorum primaria, Tigado , poft 27. 
annorum obfidionem capta , prorfus dele
ti fiiere. Deledi in ea gente juvenes, re
ligionis quadam per.ualione indudi, 6c 
nefcio cujus Paradiliacae voluptatis promifi 
fo inefcati} Principi fuo fidem fic qbftrin-

xerunt , ut ad imperium ejus , quofcuffl- 
que Principes occilos ipfe vellet, eos'vi, 
fraude, dolo , pro re nata, etiam eunt 
p radente capitis fui periculo , trucidarent. 
Hinc AJJuJpni vocabantur poftea condudti- 
tii ad aiios interimendos, praecipue viros 
principes.

( q ) Tradunt hanc hiftoriam JElian.Vt 
H. Lib. V, c. VI. Flutarch. in Alex. Stvab. 
Lib. X V. Diodor. Sie. Lib. XVII. Bibi. 
Athenaeus Lib. I. Cicer, de Divinat. 1. 
Quasft. Tufc. II. Suidas, quos omnes citat 
ad JElianum Schefferus. Pluribus ibid. etiam 
dilferitur de more ifto Indorum a CL Kuh+ 
nio , Perizonio , quos vide in. fplendida 
Gronoviana Amft. 1731, 4.



258. Interim vel inde efficitur, boni plus efle, quam mali, cum tanto 
'remedio nihil opus fit. Adcinit Euripides :

IlXe/M Tei tm  tcctuav th xi fipOTO/e.
M ala nojlra longe judico v in ci a bonis.

'Homerus, aliique Poeta* complures, aliter cenfuere, quibus vulgus ad- 
fentitur. Hoc inde efi , quia malum adtentionem noflram ferit acrius, 
quam bonum : fed ĥ c ipfa ratio malum effe bono rarius evincit. Non 
ergo tetricis P linii ( r ) didis habenda fides, qui naturam veluti nover
cam traducit, hominemque rem efie rerum omnium conditarum mifer- 
rimam & vaniffimam contendit. Haec duo epitheta non bene conveniunt; 
neque enim fatis efi mifer , qui fe ipfo turgidus efi. Homines quidem , 
opinor, plus nimio naturam humanam deprimunt; fortafse quia nullas 
alias creaturas, aemulatione fua dignas , vident j  verum enim vero ipfi 
fele pluris, quam fatis efi, aefiimant, & facillime unufquifque fibi ipfe 
privatim placet. Itaque cum M erico Cafaubono fentio , qui in fuis ad D io
genis Laertii Xenophanem notis egregias Euripidis fententias ita extollit, ut 
quaedam , qua fp ira nt t̂ors-vlu^ev pebdus, ei tribuere non vereatur ( s ). 
Seneca (Lib. 4. cap. p. de Benef. ) eleganter difierit de beneficiis , qui
bus natura nos cumulavit. B a liu s , Didionarii Articulo X enophanes, 
multas in contrarium adducit audoritates, interque caeteras D iphili Poetas 
tefiimonium , apud Stobaum  , quod ex Graeco fic Latine reddi pofiet.;

Fortuna cyathis bibere nos datis jubens ? 
uno terna pro bono mala.
d '

Exiftimat B  (d iu s, fi de folo malo culpas, Cive malo morali, age- 
Tom. L  S s retur *

(r)  Plinius, H. N. L ib .'V II. in Prooe
mio de Animalibus : Cum omnia exfequi 
humanus nequeat animus, principium jure 
tribuetur homini, cujus caufa videtur eun
da alia genuilfe natura magna &  fiaeva 
mercede contra tanta lita munera , ut non 
fit fatis mftimare , parens melior homini 
an triftior noverca fuerit, &c.

, ( s) Mericus Cafaubonus ad Diog. Laert.
Xenophanem, qui ait, <h' -m rroXA 
rrlai iiuu, &  plurima deteriora mente 
# •)  Ta' zipnovx vtva, in divinae admini- 
fetionis &  providentiae argumento , ve
pribus decantatiffima querimonia ; ab Ho- 
mero primum profedta , qui occalione facti 
particularis uliirpavit: fed ab aliis ad gene
ralem fenlum tradudta j cum verbis iftis , 
mala bonis in vita communi praeponderare,

O P E R A  T H E O L O G I C A .

fignificare vellent. Qui pareiffime loque
bantur , Deum exculabant, qui Bonus , 
non nili bona in operibus fuis, &  omni 
adminiltratione fua, libi propoluilfet; fed 
materiae obludtantis , vel deficientis , ne- 
cejjitate coadtus , etiam malis non paucis, 
invitus , locum reliquilfet. At vulgare hoc 
didtum, 7K %ipuom vn  ̂ , multis refellit 
Tragicorum fapientiliimus, Euripides, illa-- 
ftri loco , qui incipit,

>/. ■*> * « «
----- y s tg  t i s  ojs v£6 fcitpaiot
IJXi/ea gpoTotiriv i 5-1 -rav ciptutovav.
E y a  eL' THroit  d-fTiciP •yvapiijv  s ,
T I X u u  tu  r a v  igiHM w c m  fipo ranZ

Caetera , quae bene multa , talia, quae 
S i o t t m v w  pedtus fpirare videantur. I n  ed« 
Amjl, Wetjlenian, Lib. IX. Segm. 1$. not.13.



rctur , litem pro Plinio adversus Euripidem  effis brevi decidendam. Non 
equidem repugno i vitia noftra fine dubio virtutes noftras pi&. ponderant ,, 
idque originali peccato in acceptis referendum. Sed tamen non negan
dum , in hoc ipfo immodicum effe vulgus , nonnulloique adeo Theolo
gos hominem ita deprimere , ut in hominis Audieris Providentiam fint 
injurii. Quare non adfentior illis, -qui de Religione praeclare fe? mereri, 
crediderunt,, dum dicunt, Ethnicorum virtutes nihil effe , nui fplendida. 
peccata: quas S. uduguflini exaggeratio, nec in S» Pandectis fundauxientuni 
habet, & rationi adverfatur. Verum ̂ hic de bono maloque phyfico dun- 
taxat agimus, ac conferenda funt fpeciatim hujus vitas profpeia cum ad- 
verfis. Vellet B alius nullam fere fanitatis haberi rationem ; comparat eam 
cum corporibus rarefadlis, quse fenfum leviter adficiunt, ut aei v̂eibi gra
tia ; at dolorem corporibus admodum denfis adfimilat, quas in modico 
volumine multam habent gravitatem. Verum fanitatis pî fiantiam fatis 
indicat dolor ipfe , quem fentimus, cum illa fumus orbati. Jam fupia 
notavi, voluptates corporis , fi nimias fint, verum efle malum , nec ali
ter effe decebat; tanti enim interefl, liberam effe mentem. LaPlantius- 
(Divin. Inffiitut. yb. 3. c. 18. ) dixerat, tam delicatos effe homines, ut 
de minimo malo ,.quafi- omnia bona , quibus fruantur , abioibente, con
querantur. Refpondet Badius, fatis effe, quod homines ita fentiant, ut 
judicetur iis effe male , cum fenfus, five perceptio, fit boni malive men- 
fura. Verum ego refpondeo , perceptionem prasfentem minime veram 
effe boni malique praeteriti ac futuri menfuram. Concedo, male cuipiam 
effe, quam diu trifies has cogitationes fovet , fed hoc nihil obilat, quo 
minus antea fuerit ei bene, 8?;, omnibus penfatis ,» bonum malo prasva- 
l$at.

2do. Non miror, Ethnicos, diis fais non admodum contentos, de 
Prometheo & Epimetheo (t) queffos effe , quod-hominem , animal adeo 
imbecille , finxiffent ; & fabellas de fene Sileno ( u ) , Bacchi nutntoie , 
adplaufiffe , qui, cum a M id a  rege captus effet , hoc ei, tanquam mu
nus pro fua miflione., dediffe feribitur documentum : non nafei homini.

longe
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( t )  Fertur Prometheus > cujus frater- 
Epimetheus , homines primum e luto- fin- 
xiffe} &  fic univerli generis humani pa
rens , vel potius artifex , fuiiTe. Propertius 
animum ab ipfo negledum queritur hifce 
yerfibus:

O prima infelix fingenti terra Prometheo , 
Ille parum cauti pePtoris egit opus. 

Corpora difponens mentem non vidit in arte, 
Repta animi primum debuit ejfe via,. 

Bib.III. 3- p - ii 6. ed. Scaiiger.
( u } Fingitur Silentis a . Ivit da vino, in 

fontem quendam infufo., captus , &  ita in

fuam redadus poteflatem , ut ab e o  vana 
difeeret, maxime de vitas humanae miseria, 
&  longe beatiore hominum poli fua fata 
conditione : v. Flutarchi Confol. ad Apcllon. 
Habitus enim eft ab Antiquis Philofaphus, 
Educator &  Praeceptor, ac Cufios, &  per
petuus comes, Bacchi', D oPtor prxfianiif- 
fimarum artium , qui multa Baccho con- 
tulit ad virtutem &  gloriam , uti Diodorus 
Sic. ait Lib. III. &  hinc a Virgilio > Cjce- 
rone , Flutarcho , JEliano , aliis , inducitur 
ut ex interiori Philofophia de rebus rutui- 
ralibus & . moralibus differens.



longe optimum ejje , proxim um  autem quamprimum mori. ( Cic. Tufcul. 
Lib. i.) Plato animos in flatu feliciore fuiffe credidit, & e Veteribus non 
pauci, quos inter Cicero in Confolatione fua ( tefle Latfantio ) putave
runt, animas luendorum fcelerum  caufa in hoc veluti corporis ergafiulum  
conjettas fu ijfe. Hoc padto malorum noftrorum rationem reddebant ali
quam , & fua contra vitam humanam praejudicia confirmabant: nullus ell 
carcer amoenus. Sed praeterquam quod , his ipfis Ethnicis au&oribus , 
hujus vitae mala praeteritae 5c futurae vitae bonis compenfarentur, fi rem 
jpfam fine praeoccupatione mentis expenderimus, aufim dicere , nos com
perturos , humanam vitam , adaequatis rationibus , effe plerumque tole
rabilem , & , fi confiderationes , a Religione fuppeditatae , accedant, nos 
ordine , a Deo conflituto , contentos effe pofte. Ut autem de bonis ma- 
lifque nofiris aequiorem ferre fententiam liceat, juverit legere Cardanum  
de utilitate ex adverfts capienda, & N ovarinum  de occultis D e i beneficiis.

261. De Magnatum aerumnis, qui mortalium felicifiimi vulgo reputan
tur , late differit Bcelius. Adfiduus fottunae laetioris ufus boni fenfum 
apud illos obtundit, malum magnopere exafperat, atque exacuit. Dicet 
aliquis, tanto pejus eos fibi confulere , tantoque magis culpabiles effe, 
fi naturae fortunaeque muneribus frui nefciant : an propterea alterutra cul
pam habebit ? Magnates tamen haud pauci fapientiores reperiuntur, qui 
donis, a Deo fibi concedis , uti redte noverint , qui in adverfis facile 
confolationem admittunt , aeque propriis adeo erratis ac peccatis commo
da eliciunt. Haec non adtendit Bcelius , & mavult Plinio ( x ) aufculta- 
re, qui A u g u fiu m , Principem favore fortunae omnium maxime utentem, 
faltem non pauciora mala , quam bona , perfenfiffe autumat. Fateor , 
Augufium domi fuae fegetem moleftiae amplam inveniffe ( y ) , & opprefi 
fe Reipublicae confcientia fortaflis fuiffe vexatum; fed fapientiorem fuifle 
arbitror , quam ut priori conditione magnopere cruciaretur, crediderim- 
que, effeciffe M ecanatem  , ut Romam Domino indigere agnofeeret. Sa
ne fi Augufio fcrupulus ille adhuc haffiffet, nunquam de quodam apud 
Inferos damnato ceciniffet V irg iliu s:

Vendidit hic auro patriam , Dom inum que potentem
Impofuit , f ix it  leges pretio atque refixit.

Credidiffet A u g u fiu s, fe Julium que Caperem defignari iis verfibus , qui 
impofiti libero populo Domini meminerant. Sed verifimile efi , eum 
regno fuo, quod tanquam fociabile cum libertate , ac vefuti malorum

S s 2 pu-
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( x ) AAverfa Augufii plura enarrat in 
Compendio Plinius , Lib. VII. c. 4J.

(7 } Suetonius in Vita ejus, 6$. Laetum 
cum atque fidentem 3c fobole &  diicipli- 
'!la domus, fortuna defhtuit. Addit dein,

Augufium ad famiiise fuse mentionem omf 
nem ingemuifle > &  proclamaiTe :

A i& ' eipih»* ctyu/uss t  } c i y v
y«S T  H7S t M & e u .



publicorum medelam neceflariam , (pedabat , hos êrfus tam parum ad- 
plicaffe , quam parum hujus aetatis Principes fibi didum interpretantur, 
quod de illaudatis regibus legitur m Archiepdcopi Gameracenhs ( z ) Te
lemacho. Quifque aequitatem a fuo ftare latere credit. Tantus ( aa), 
Audor a partium ftudio alienus, A u g u fii Apologi,m verbis paucis com- 
pleditur initio Annalium. Sed A uguflus ipfe melius , quam alius quivis , 
de fortuna fua judicare potuit. Certe deceffiffe vita fua contentum inde, 
colligas , quod moriens amicos Graeco compellavit verticulo, qui tantun- 
dem fignificat , ac Plaudite , folennis illa fabularum clauiula, quae pia- 
cuiffe credebantur. Eum refert Suetonius:

A o n  zpsTO V  , T r c i v n s  v p w  f a t t a t . K T v r r w s c n e  ( b b ) .

2 62. Sed dato, mali plus, quam boni, humano generi obveniffe, fe
tis eft ex parte Dei , quod longe plus in Univerlo boni , quam mali re
pedatur. Rabbi Maimonides ( cc ) > ( qui infra meritum laudatur, dum di
citur Rabbinorum primus ineptire defiiffe, ) de hac tota quadhone , mali 
prse bono valorem in mundo expendente, praeclare* judicavit. ̂  Sic enim 
loquitur in fuo Doclore perplexorum ( p. 3. cap. 13. )• Sape in hominum 
male d o loru m  mentibus cogitationes exfurgunt , ipfa plus in mwido m a iy 
quam b o n i, effe perfuadentes : &  p a jim  in Ethnicorum  poematis carminibus
que inculcatur, miraculi injlar ejje , f i  quid boni accidat; cum  contra ma. a 
pajjim obvia fint &  continua. H ic  error non modo vulgi mentibus infe i t , 
Jed  etiam ad illos , qui fip ien tes haberi volun t-, permanavit. Alrafi , ce e 
bris A u B o r , in-fuo Sepher Elohut, Jive Eheofophia , prater alia muta 
abfurda , illud etiam infe ruit , bona malis effle pauciora, &  , comparatione 
inflituta voluptatum atque g a u diorum , quibus tempore tranquillitatis homo 

f r u i t u r , cum doloribus , tormentis , perturbationibus , defebtibus, follicitudt- 
nibus y tcediis adfliclionibufque , quibus opprimitur , compertum iri y 
vita noftra ingens malum, fit , verumque fupplicium  nobis in poenam inflictum- 
Addit M aim onides, infani hujus erroris caufam effe, quod naturam fibi
fplis effe conditam arbitrentur, & , quidquid a ie diffindum eft, _ pio

nihilo •
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f  7.J Fran cois de' Salignae, de Ia Moite qui ab ili-. Viro laudatur , infcriptus 0*3
.‘Feneion , natus A. 1551. d. 6. Aug. denatus JWlD Doclor perplexorum. Jo. BuxWjnis
1715*. d. 8. Jan. " fil. verfionem ejus alteram dedit, aacuia-

(aa) Qui ( Huguflus ) eunda difeordiis tiorem verfione, quam Augufinus lujiinia- 
civilibus fefia, nomine. Principis- fub impe- nus typis, imprimi curavit Parif. iyi°- ea 
xium accepit. Lib. I. Ann. c. 1.3. exiit Bafil. 1629. 4. fine textu Ebneo. tua

( bb ) Suet, in Vita Ottavii } 99- Edite ximum fuae_ gentis- decus fuit Maimonides i
(Irepiturn , vofeme omnes cum gaudio ad- vir llimmo ingenio excellentique doc nna.j
plaudite. * unde didum Jud&orum: A Mofle ajqtte a

( cc ) R. Mofes ben Maimon , Cordu- Mojen, nonfuit flicut Moflcs.
benefis) ite culo duodecimo ftOruk, Liber, ?
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nihilo habeant, ex quo conficiunt, fi quid contra votum fibi acciderit, 
in Univerfo male procedere omnia.

263. Bcehus hanc M aim onidis animadverfionem a fcopo deviare con
tendit , cum quaffiio fit, an inter homines bonum malo pr^valeat, nec 
ne? Vetum, dum verba Rabbini expendo, quseflionem ab eo genera
lem formari comperio, eumque refutandos fufcepiffe illos, qui eam deci
dunt particulari aliqua ratione, e generis humani malis deprompta, ad- 
du&i, quafi hominis gratia condita forent univerfa ( dd ). Merito dicit 
Maimonides , fi hominis exilitas cum Univerfi mole conferatur , fore , ut 
evidenter pateat , mali praeponderationem , etiamfi inter homines locum 
haberet, non ideo tamen inter Angelos, inter cceleffia corpora, inter 
elementa & mixta animata , aut inter plurimas denique animantium fpe- 
cies, debere locum habere. Offendi alibi, quod concedendo , damnan
dorum numerum majorem effe , quam falvandorum , ( quod tamen non 
eft ufquequaque certum) ( ee) , admitti poffet, plus effe mali, quam 
boni, in humano genere , nobis cognito; fed fimul monui, hoc nihil 
obftare, quo minus in creaturis rationalibus generatim immenfo exceffu 
amplius fit bonum , quam malum , & quo minus Dei civitas , omnes
iftas creaturas complexa , rerum publicarum omnium fit perfedliffima : 
denique fi bonum malumque metaphyficum confideretur, quod omnibus 
fubliantiis , tam intelligentia praeditis , quam deftitutis, ineft , quodque, 
hac latitudine fumtum , bonum phyficum bonumque morale compledtere-? 
tur , dicendum eff , Univerfum , quale nunc eff, omnium fyffematum 
optimum effe debere.

264/. Ceterum Bcdius , ubi de amumnis noffris fermo eff, culpa; no- 
ffrae rationem haberi non vult. Jure id quidem, fi tantum de earum 
ffimatione agatur; fecus vero, dum quaeritur, an aerumnae noftrae Deo 
in acceptis referendae fint, qui praecipuus difficultatum , a Bcelio mota-» 
rum, fcopus'eff , cum Religioni Rationem , five Experientiam, o pponit» 
Scio, eum diditare , fruftra ad liberum noftrum arbitrium recurri, cum 
argumenta ipfius contendant, abufum liberi arbitrii Deo, permittenti Sc 
concurrenti, non ideo minus effe imputandum. Et axiomatis inffar ab 
eo venditatur, ob unam plus minufve difficultatem ab aliquo fyffemate 
non effe recedendum. Quod ipfum in gratiam rigidarum praefertim-me-, 
thodorum , & Supralapfariorum dogmatis, enunciat , ratus, eorum len-* 
tentiae ffari poffe , quamvis difficultates integras relinquat, quia cetera •?. 
fyffemata,, tametfi nonnullas difficultates tollant, non tamen omnes dil- 
folvere valent. Ego quidem cenfeo , genuinum , quod explicavi, fyffe-

S s. 3 ir.ts .J  ©

( dd ) Addit Interpr. Ei videtur Auclor j ( ee ) Addit Interpr. (cum futuros generij s 
quem refutat, etiam locutus iaiiTe de bq- humani flatus ignoremus. )
50 malo generatim,-



ma omnibus difficultatibus occurrere: fed, quamvis res ita fe non habe» 
ret, fateor , illud J3d i i  axioma mihi neutiquam probari poffe, &: fyfte- 
ma , potiores difficultates diluens, alteri, nullam tollenti, femper ante
feram ( ff ). Certe confideratio nequitia hominum , a qua pleraque eo
rum mala pullulant, faltem evincit, eos non habere, quod querantur. 
Cum de poena infligenda agitur, juftitia pravitatis originem in fceleratp 
non magnopere quaerit : alia res eft, ubi de impedienda illa circumfpici- 
tur. Conflat, indolem , educationem, converfationem , & perfape etiam 
cafum, multum ad facinus valuiffe ; an ideo minus animadverfione dig
num cenfebitur ?

2 6 5 . Fateor, aliam adhuc fuperefTe difficultatem : nam etfi Deus im
probis de ipforum malitia rationem reddere non teneatur , videtur tamen 
ipfe fibi, ieque colentibus , & amantibus , debere , ut in vitio peccato
que permittendo viarum fuarum aequitatem oflendat. Verum officio iflo, 
quantum quidem hic in terris neceffie erat, perfundtus eft , dumque Ra
tionis lumen largitus eft nobis, necefTaria difficultatibus omnibus remo
vendis prafidia fiubminiftravit , quod quidem hoc in difcurfu oftendifTe 
me fpero , remque totam , quantum fere per rationes generales fieri po
terat, in praecedenti horum Tentaminum parte illuftraffe. Poft hac, pur
gata femel permiffione peccati, caetera mala, quae funt peccati effe&us, 
non magnam habent difficultatem , nec ultra malum culpa progredi te
nemur , ut mali poena rationem reddamus, quemadmodum facri faciunt 
Codices , omnefque fere Ecclefiae Patres, & Concionatores omnes. Ne 
vero hac ratio ad conciones duntaxat utilis efTe dicatur , per la predicct 
( g g ) , fufficit confiderare , quod poft folutiones , a nobis adlatas, nihil 
hac methodo aquius , nihil exactius, debeat videri. Nam cum inter pof- 
fibilia jam Deus hominem, libertate fua abutentemmalumque fibi ad- 
cerfentem, ante omne decretum fuum adtuale , repererit, non potuit non 
eum ad exiflentiam admittere , quia optimum fyftema generale id poftu- 
labat: ita ut pofthac neceffe non fit dicere cum Juriceo , dogmatizandum 
quidem efTe cum Auguflino , at cum Pelagio condonandum.

2 6 6 . Hac malum poena a malo culpa derivandi methodus , qua re
prehendi non potelf , pracipue infervit ad reddendam rationem mali om
nium phyficorum maximi, damnationis fcilicet aterna. Ernejhts Sonerus 
(hh), olim Philofophia Profeffor Altorfii, (qua eft Reipublica Nori

corum
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( f f ) Addit Tnterpr. ( tanquam gradum 
ad perfectam fublationem. )

( gg ) Addit Interfr. ut Itali proverbio 
dicunt de phaleris ad populum.

( hh ) Ernejhts Sonerus , Norimbergen- 
fia. A» i?72. natus > A. itfiz . denatus.

In Socinianifeio Magiftros habuit Andr. 
V o id o v iu m  } &  C h r ijio p h . O fto rod u m  > iu 
quorum familiaritatem Lugduni Batavorum 
pervenit. Scberbio , Praeceptori tuo , A> 
torfi fucceffit in Profeffione Med. & Phyh 
V. illius hittoriam in B. Zeltneri H iftoria

Cryjftf"
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eorum Academia) qui Ariftotelicus infignis habebatur , fed denium oc
culte Socino favere agnitus eft, differtatiunculam evulgavit inferiptam 
Demonftratio contra ceternitatem poenarum. Haec principio fatis trito niteba
tur , quod nulla fit inter poenam infinitam , & culpam finitam , propor
tio. Communicata ea mecum eft, apud Batavos (uti videtur) excufa, 
& refpondi amico , confiderandum hic aliquid effe , quod Sonerum effu- 
giffet, nempe fufficere dicendo, durationem culpa caufam effe duratio- 
nis poenae; damnatos, utpote in malitia fua perfeverantes , a miferia li
berari non pelfe; atque ita , ad offendendam continuandae illorum infeli
citatis aequitatem , nihil effe neceffe ponere, quod peccatum fit valoris 
infiniti, ob obje&um infinitum, quod offenfum efl, nempe Deum: quam 
thefin non fatis expenderam , ut judicare de illa pofiTem. Scio , Scholafti- 
cos, duce Magiftro fententiarum , communiter fentire, quod in altera 
vita nec meritum fit, neque demeritum ; fed hanc opinionem , fi rigide 
fumatur , pro fidei articulo habendam effe non arbitror. Fechtius , cele
bris apud Rofiochienfes Theologus, in Libro fuo de fiatu damnatorum 
eam valide confutavit. Falfiflima eft , inquit ( $. 59. ) , Deus naturam 
fuam mutare non poteft , juftitia ipfi effentialis eft ; janua gratias morte 
claufa eft , non item juftitias.

267.- Animadverti, complures eruditos Theologos durationis poenas 
damnatorum rationem eo , quem jam dixi , modo reddidiffe. Joannes Ger~ 
hardus, Auguftana2 Confeffionis Theologus celebris ( in Locis Theol. L oco  
de Inferno §. 60. ) inter argumenta esetera, hoc etiam proponit, quod 
damnati femper habeant malam voluntatem, defitque gratia, quas bonam 
efficere poffit. Zacharias Urfinus ( i i ) ,  Heidelbergenfis Theologus, cum 
(in Tradbatu de F id e )  quaffiviffet , cur peccatum mereatur poenas seter- 
nas, poftquam protuliffet vulgarem rationem , quod perfona offenfa fit 
infinita, hanc etiam fecundam adducit, q u o d , non cejfante peccato , nom 
ptefl ceffare poena. Et P . D rexelius ( kk) Jefuita , Libro , cui titulus : 
Nicetas , five Incontinentia triumphata , ( Lib. 2. cap. 11. §. 9. ) N e c  m i
rum , inquit, damnatos fem per torqueri , continue blafphem ant, &  fic quafi

fem per;

Grypto-Socinifmi, Altorfina quondam Acade
mia infefti, Lipfits , 1719. p. zg. &  fqq. 
GL Fellerus in Supplemento Yitse Leihn. 
quod Otio Hannoverano praemifit de Li
bello , quo aterria impiorum Jiipplicia jufti
tia divina adverfari Sonerus demonffrare 
conatus eft , judicat, folam argumentorum, 
in. forma propoftorum , le&ionem fubaffis 
ingeniis ad refutandum fufficere : adprobat 
judicium Zeltnerus , p. 49. not. b.feque, 
perkdo hoc opufculo , pariter dicit, nihil 
ohfrvajfe , quod Theologiexalti &  ftylt

Scripte S. gnari vires Jitperet, &  vel medio-, 
cri indufria adhibita, dilui nequeat.

( i i )  Zach. Urfinus, Wratisl. natus A;. 
1534. d. 18. Jul. denatus A. 1583. d. 
Mart. Juffu Friderici III. EI edi. Palat, cum 
Cafp. Oleviano Catechifmum Heidelbergen,- 
fem confecit ; qui A. 1563. lucern vidit.

( kk ) Jerernias Drexelius, S. J. BayarisB 
Ducis &  Elecl. Maximiliani Confeffiona- 
rius j mortuus A. 1638, annos natus quisa 
quaginta.



fem per p e c c a n t, fem per ergo plectuntur. Eandem rationem refert & adpro 
iat in Opere fuo yEternitatis ( 11 ) , ( Libr. 2. cap. 15. ) Sunt ', inquit, 
■ qui d ica nt, nec difplicet refponfum ■: [celerati in locis infernis fem per peccant ., 
ideo fem per puniuntur. Quibus verbis innuit, hanc opinionem apud.Ec- 
,defias Romanas Doffores fatis effe receptam. Verum quidem eft , ipfinn 
adlegare aliam rationem, adhuc fubtiliorem , e Gregorio Magno , Pontifi
ce., ( Dialogorum Libro 4. cap. 44. ) depromptam , quod damnati poenas 
aeternas luant, quia Deus per fcientiam quandam , mediae adfjnem , pro
vidit, femper -fuiffe peccaturos, fi femper in terra viduri fuiffent. Veriim 
hac de hypothefi multa dicenda forent. Fechtius infuper plures celebres 
Theologos Proteftantes pro Gerhardi fententia producit, quanquam alios 
-etiam referat aliter fentientes.

268. Bcelius ipfe duorum eruditorum partis fuse Theologorum loca , 
didis fat confona , mihi fuppeditat. Juriceus Libro de Unitate Ecclefiae, 
quem Nicoliano ejufdem argumenti Tradatui oppofuit, cenfet (p-3 7 ff) 
dictare nobis Rationem , quod creatura , quce a reatu ceffare nequit , etiam cef 

fa re a miferia nequeat. Jaquelotius , Libro de Conformitate Fidei & Ra
tionis ( pag.220. ) exillimat, damnatos debere perpetuo manere beatorum 
glorici privatos , &  hanc privationem  omnium , quas patiuntur , cerumnmm  
originem &  ca u fa m efe  poffe , dum fc ilicet infelices ifice creatur ce crimina fita 
mente r e v o lv e n t, propter quce ceterna felicitate excidere. N otum  eji , quam 
acerbos animi dolores , quantos cruciatus invidia adferat i i s ,  qid f e  bono ali
quo infigni , puta , honoribus am plis, &  a f e  repudiatis , orbatos vident, 
maxime ubi alios iifdem  inftgnitos intuentur. Plasc explicandi ratio a Juricd 
modo aliquantum difcrepat , uterque tamen in eo conveniunt, quod dam
nati fuppliciorum fuorum continuationem fibimet ipfis procurent Nec 
Origenifta Clerici penitus ab hac lententia recedit, dum in Bibliotheca 
fele da ( Tom. 7. pag. 341,) dicit, D e u s , qui lapfurum prcevidit hominem, 
non idcirco eum dam nat, f e d  tantum , q u ia , cum pojjit r efurgere, non re- 

f u r g i t , hoc ejl , quia ad vitee metam ufque in pravis fu is  habitibus libere: 
perfeverat. Quodfi hoc ratiocinium ultra vitam provehat, continuatas im
piorum poenas continuatas eorundem culpas adferibet.

269. Bcelius ( Refp. ad Pro.vinc. cap. 175. p. 1188. ) ait, illud  Origeni- 
fice dogma heereticum effe , in quantum d o cet, damnationem non nude in pec
cato , f e d  in voluntaria impoenitentia fu n d a ri : at impoenitentia illa volun
taria , nonne peccati continuatio ell ? Nollem tamen fimpliciter dicere , 
idcirco damnari hominem, quia, cum poffit refurgere , non refurgit, 
fed adderem , etiam idcirco damnari , quia non utitur auxilio gratia: ad
refulgendum. At poft hanc vitam , quamvis hoc auxilium ceffare pona- 

° tur,

( 11) Confider mones de .JEtemitate, In- pfit : Infernus Carcer damnatorum 3 e agi 
ierpr, Lat, nominat Librum > quem inferi- §. 1.
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tu*r in peccante, etiam dum damnatus eft , femper aliqua perfeveratli
bertas , quas eum fontem facit, uti & potentia aliqua , etfi remota, re- 
{urgendi, quamvis nunquam ad adum reducatur. Nec quidquam vetat, 
quo minus dici polfit, illum gradum libertatis, a neceflitate, non item a 
certitudine , immunem, remanere in damnatis seque, atque in beatis. 
Praeterquam quod damnati aliquo auxilio, quo hac in vita indigemus, 
non egeant, nimis quippe, fed fero fciunt, quid hic credendum fit.

270. Illuftris Anglicanas Ecclefias Prasful , -qui de Mali Origine nuper 
vulgavit Librum , in quem B alius animadverfiones edidit Tomo fecundo 
Refponfionis ad Quadita Provincialis, perquam ingeniose loquitur de poe
nis damnatorum. Ejus opinio ( ex Audore Novellarum Reipublica; Lit
teraria, Jun. 1703.) a B alio fic exhibetur : quafi faceret e damnatis to
tidem infanos, qui miferiam fu a m  fentiant quidem vehementer , plaudant ta
men ipji f h i , nec tantum malint ejfe , ejfe , quod f u n t , quam penitus non 
ejfe, fed  etiam ament conditionem fu a m  , quamvis miferam , prorfus uti 
irati-, amantes , amhitiofi , in v id i, iis ip fs , qua ipforum augent miferias , 
delebantur. A d d i t , impios mentem fu a m  ita fa lfis adfuefecijfe judiciis , ut 
aliter poflhac judicaturi non fin t , &  , ah uno errore in alium perpetuo tranf- 
euntes , non poffint non perpetuo defiderare ea , quibus nunquam f r u i  licebit ? 
df quorum p r iv a tio n e in  defperationem conjicientur , nulla cogitatione adfe- 
quendam , nec experientia magiflrd unquam fapere difcant in poflerum , quid 
propria culpa intelledlum corruperint, &  ferendo ulla de re judicio fano inep- 
tum reddiderint ( mm ).

271. Dudum Veteres quidam animo concepere, Diabolum mediis in 
tormentis voluntarie fegregatum a Deo manere , nec fubmittendo fe li* 
berare velle. Finxere datam a Deo Anachoretae cuidam ( nn ) , in ecftafi 
pofito, fidem, fore, ut Cacodsemonum Principem in gratiam reciperet, 
fi ipfe culpam fuam agnofcere non detredaret , fed mediatorem illum a 
Diabolo fuiffe cum ftomacho rejedum. Saltem Theologi fere confen- 
tiunt, a Diabolo, & damnatis, odio haberi Deum, & blafphemari, 
cujufmodi conditio non potefl: non trahere pofl fe miferiae continuatio
nem. Hac de ve legi potefl; eruditus Fechtii Tradatus de flatu damna
torum.

272. Fuit, cum credebatur, impoflibile non efte, falvari damnatum. 
Nota efl fabula de erepta ab Inferno Gregorii M a g n i, Pontificis, preci
bus anima Trajani (oo), cuius bonitas tantopere celebrabatur, ut recens

Tom . 1. T  t inaugu-

{ mm ) Addit Interpr. 'Lai. ( fed de hac 
explicatione merito dubitatur , cum in 
Scriptura facra exhibeantur, quali errorem 
feto agnofcant. )

( «n ) S, Macario,
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( 00 ) Fabula occurrit in Pfeudo-Damaf- 
ceni termone de defundis , p. 4Z4* Glyca 
Annalib. p. 240. in legenda 46. Jacobi de 
Voragine 3 in Conjlantienfs Concilii reproba
tione anicularum Jo. Wiclefi ? Artic. ip. &c«

Quofdajn



inauguratis Imperatoribus voveretur , A ug u flu m  fortuna , Trajanum boni
tate fuperare. Movit haec bonitas mifericordiam fantfli Pontificis , & 
Deus, ut ajunt, ejus precibus adnuit quidem, fed vetuit, eum pofthac 
fimilia poftulare. Juxta hanc fabulam landli Gregorii preces parem JEfcu- 
h p ii remediis vini habuerunt, qui Hippolytum  revocavit ab inferis. Quodfi 
taiia precari penexiilet Gregorius , indignatus ei fuiffet Deus , uti Jupiter, 
'JEfculapio apud. M aronem '.

A t  Pater omnipotens aliquem indignatus ah umbris;
M ortalem  infernis ad lumina fu r  gere vitee ,
Ipfe repertorem medicince talis &  artis 
Fulm ine Phoebigenam Stygias detrufit ad undas.

Godefchalcus, noni fasculi Monachus, qui itatis fuse, immb & nofe,. 
Theologos invicem collifit , volebat, reprobos a Deo poenarum fuarura 
mitigationem poftulare : verum , quamdiu vitam hanc ducimus, nemo fe 
reprobum credendi jus habet. Melius M ijjli d efu n d oru m , alicubi damna
torum poenas diminui petit , & , juxta hypothefin jamjam a nobis expo
litam , meliorem ipfis mentem  optare oporteret. Ciim Origenes pro fe ad- 
duxiffet locum e Pfalmo LXXVTL v. IO, N itm quid oblivifeetur mifereri 
D e u s , aut continebit: in ira fu a  mifericordias fu a s om nes? S. Augufinus 
refpondet ( Enchiridii cap. 112.) fieri polfe, ut damnatorum poenae ster
num durent, & tamen certis temporum intervallis mitigentur. Si Tex
tus eo collimaret, diminutio tenderet, quoad durationem in infinitum 
ita tamen,, ut infra certum gradum non defeenderet., fuum haberet non 
plus ultra , qqoad ipfius diminutionis quantitatem ; uti in Geometria fi
gurae quaedam afymptotae dantur ,, in quibus longitudo infinita non , nili

fpatium

530 G. G. L E I B N I T I I

Quofdam- non puduit hujus fabulae apolo- 
giajn feribere , ut Alphonfum Ciacconium 
iingulari diatriba,- eam ridet If. Cafaubonus 
in Cafaub.onianis p. 11. Exploditur'ab ipfis 
Pontificiis, Alphonfo Tojlato, Dionyf. Car- 
thufiano , Dominico Soto , Francifc. Suarez , 
Siob. Bellarmino, Caf. Baronio , ckc. Fidio- 
nis occafionem dedit Trajani Epiftola in
ter Plin. 5? 8. de non conquirendis Chrifiia- 
nis. V. Fabric„ Biblioth. Lat. T . I. p. 478. 
not. c. qui geminam quoque narrationem • 
citat de Dinocrate defundo, Perpetua pre- 
dbus  ̂ ex poenis inferorum liberato, quae 
repentur in Adis Perpetuae &  Felicitatis , a. 
Luc. Holjienio vulgatis ; eam • Theodoricus 
Ruinartus in Adis feledis Martyrum , p* 
My. yq, egregium, locum effe: dicit ad pro

bandum , mortuos pofie a poenis, quas pa
tiuntur , per virorum preces liberari; tan-r 
tum abeft , ut fabulam in dubium vocet. 
Modeftius Joannes , Metropolita Euchaiten- 
fium, lub Conjiantini Monomachi 8c Com- 
nenorum imperio clarus, Platoni ac Flutarcho, 
aeterna fupplicia. hifce verfibus deprecatur:.

Jbl7Tip t u u s  fia X o ia  <3T»» cc?&6 r § t a t

T % s  eris U TruXys X f i &  p S ) .
HhUTUtct, }£. nx%mp%ov 

AptQa yup iitrt tvv /.cyo* W»
T  oie tron mptois (y y isv t >nto<rm$vxcn?s >: 

E/ «F yyvanrciv a s  & ios <rv oXavi 

EiiTttv&x 7Tjf <rys x p tif tw n s  /aotet.,

A i w $7mt7tts JdpuM <rcJ£u*



fpatium finitum, conficit ( pp ). Si in Divitis Epulonis parabola veri dam
nati-.flatus exhiberetur, hypothefes , quae damnatos tam ftultos , tamque 
fceleratos, faciunt, locum non haberent. Verum fraterna charitas, quam 
illi parabola adtribuit, in eum , qui damnatis adfcribitur, nequitis gra
dum convenire omnibus non videtur. S. Gregarius M agnus IX. Moral. 39. 
exiftimat, Epulonem timuifte , ne fratrum damnatione augeretur fua: led 
hic metus indoli hominis , infigniter fcelerati, non admodum congruit. 
Bonaventura ( qq ) , in Magiftrurn Sententiarum, cenfet , divitem Epu
lonem optaviife quidem , ut omnes homines cerneret damnatos , fed, cum 
id futurum non effe nofiet, fratrum potius, quam aliorum , optaviffe fa- 
lutem. Hsc refponfio non ufquequaque folida videtur. Immb potius L a 
bari miffio , quam is optabat, multorum faluti, ex ejus lententia , pro
futura fuerat : & qui aliorum damnatione tantopere deledlatur , ut omnes 
damnari cupiat, optabit forfitan horum potius, quam illorum , _ damna
tionem ; fed , abfolute loquendo, nullius faluti procuranda fiudebit. Quid
quid fit, hsc omnia in utramque partem difputari poffe fatendum eft , 
cum Deus nobis revelaverit, quidquid fufficit ad malorum omnium ma
ximum metuendum , non item , quidquid opus efi ad intelligendum.

273. Porto, cum , in reddenda csterorum malorum ratione, fas jam 
fit ad abufum arbitrii liberi, pravamque voluntatem, confugere, poft- 
quam divinam hujus abusus permiflionem omni culpa vacare fatis eviden
ter demonftratum efi; , eadem opera commune Theologorum fyfiema er
roris expers efle comprobatur. Et nunc tandem mali originem in liber
tate creaturarum fecure pofiumus inveftigare. Nota nobis efi: omnium 
prima malitia , Diaboli Icilicet & Angelorum ejus : Diabolus peccat ab 
initio , &  in hoc adparuit Filius D e i , ut dijjolvat opera D ia b o li, 1. Joann*
III. 8. Diabolus pater mendacii e j l , ille homicida erat ab initio , &  in veri
tate non J le t it, Joann. VIII. qq. E t  ideo, D eus A ngelis peccantibus non p e- 
percit j fe d  rudentibus inferni detrablos in Fartarum , tradidit cruciandos in  
judicium refervari , 2. Petr. II. q. R efervavit fu b  caligine vinculis steinis 
(hoc eft, durantibus ) ufque ad judicium  magni diei , Angelos , qui non 
fervaverunt fuam originem ( five dignitatem ) f e d  dereliquerunt fu u m  domi
cilium , Jud. v. 6. unde alterutram harum Epiftolarum ab alterius Audtore 
vifam fuifie ( rr ) facile agnofcitur.

T t 2 2yq. Quod
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( pp) Tnterpr. tau ita di minutio, llcdt 
perpetua, tuum, haberet non plus ultra , 
quoad gradum, etfi non quoad tempus. c< 

( qq) Bonaventura , Cardinal, didlus 
Dottor Serapkicus , A. i z z i .  natus, A.

denatas, A. 1481. inter San&os re
ceptus. later illius fcripta 3 quae Romae

ifpsr. VII. Tomis eleganti!?. recula funt § 
reperiuntur Commentaria in IY . Libr. Sen
tentiarum.

( rr ) T. Sherhck , Dod. Anglus, in Difl. 
1. Sur la Canonicite de la feconde Epitre de 
S. Pierre , adjedta Libro : Vujage &  leS 
fm  de la Prophctie} Gallice veri, ab Abrah»



274. Quod ca?teri Scriptores Canonici obfcurum reliquerant, id Apo- 
calypfeos Audior videtur elucidare voluilTe. Narrat, prcelium in Coelo fa- 
d u m :  Michael , fit A ng eli ejus prcdiabantur cum D racone, fit Draco pu
gnabat , fit A n g eli e ju s, fit non valuerunt, neque locus inventus eji eorum 
amplius in Coelo. E t  Draco ille m agnus, Serpens, antiquus , qui vocatur Dia
bolus fit Satanas, qui f e  ducit univerfum  m undum , projectus eji in terram , fit 
A n g eli ejus projetti Junt cum illo , Apoc. XII. 7. 8. 9. Nam, licet Nec nar
ratio pofl fugam mulieris in folitudinem collocetur , eaque rerum conver- 
fio Ecclefia? favorabilis indicetur, videtur tamen Audior eadem opera &■  
antiquum primi hoftis lapfum, & recentem novi hoflis ruinam, denota
re voluiiTe. Mendacium, live malitia , ex eo , quod Diabolo proprium: 
eft, ca t m  IM w  > ex ejus voluntate , ortum habet, quia in veritatum ater- 
narum Libro , etiam poffibilia ante decretum Dei omne complexo, fcrip- 
tum erat, hanc Creaturam, fi crearetur , libere declinaturam ad malum. 
Idem dicendum de E v a  atque A d a m o , qui, quamvis a Diabolo fedudi, 
libere tamen peccaverunt. Tradit D eus impios in reprobum fe n fu m , Rom* 
L 28. dum eos. fibimet ipfis relinquit, gratias denegat, quas non de? 
bet, immo quas debet denegare.

275. In Sacris Litteris legitur Deus indurare•, Exod. IV.J2I*. .& VH. 3. 
Jefaite LXIII. 17. dare fpiritum  m endacii, 1. Reg. XXII. 23. mittere er
rorem efficacem , ut credant m endacio, 2. Theff. II. 11. decepijje Prophetatu, 
Ezech. XIV. 9. pracepiffe Semei , ut malediceret , 2. Sam. XVI. IO. Fk 
lios Eli audire vocem patris f u i  noluijfe , quia D eus eos voluit occidere, 1. 
Sam. II. 23. abjhilijje fortunas fuas jobo, quamvis id. latronum injuria fa» 
dlurn effe conflet, JoN I. 21. idcirco fufcitajfe Pharaonem ut ofenderet 
in  illo fu a m  fo rtitu d in em , Exod. IX. 16. Rom. IX. 17. ejfe fm jletn  figu
lo , facienti, vas in contum eliam, Rom.. IX. 21, abfcondijfe veritatem a fapien- 
tibus fit prudentibus ,  Math. XI. 2<j. in parabolis lo q u i, ut i i , qui fo m  

fu n t , videntes v id ea n t, fit non v id ea n t, &  audientes audia n t, fit non in- 
telligant, ne quando convertantur, fit dimittantur eis peccata, Mare. IV. 12., 
Luc.. VHI* 10. JE fu s dicitur definito co n flio , fit prcefcientia D e i , traditus ,

 ̂ - 1 1 Ador.
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fe Moine, Amfl. 1725». non abftirdus eft., 
dum utrinfque' Scriptoris , &  Petri A  Ju- 
dee > expreffiones, fententias , &  loquendi 
formulas acriores , ex. antiqui alicujus Scri
ptoris Judari, iq falfos lui temporis Pro
phetas detonantis y commentario deprom- 
tas> &  contra falfos novorum temporum 
Prophetas ab Apoftolis inflexas &  ulurpa- 
tas-MSe. exiftimat. „  IfEpttre d-e S. Jude 
33 a tant de raport avec • le fecond chapi- 
^ tre de la feconde Epitre d.e S. Pier re y 
pi les fgures &  ies irnages en font fi fem-

'33 blables , de rneme queles anciens exem7 
« ples allegues ; que l’on a cru commu- 
33 nement que S. Jude avoit copie S. Pierre 
33 Mais dJun. autre cote^ le tour des ex- 
33 preffions eft fi different,  le choix de la 
33 matiere eft en partie fi peu le meme } 
33 certaines chofes fe trouvant dans l’un 
33 qui- ne fe trouvent pas dans fautre;
33 qu’il eft beaucoup plus probable quils 
33 ont tous deux tire ce qffils difent au< 
„  m-erne original, fuivant a eet egard cha*. 
?1 cun fon propre jugement, p. zo^. 2.Q7i-
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Adlor. II. 23. Herodes &  Pontius Pilatus, cum Gentibus <& populo Ifra e l, 
dicuntur fecijje ea , quce manus I)e i , d? confilium ejus , decreverunt f ie r i, 
Adi IV. 28. a Deo fu tiu m  , ut indurarentur corda inimicorum  , cfr pugna
rent contra Ifr a e l, d? caderent, 6* »0» mererentur ullam clementiam , d/ 
perirent , Jof. XI. 20. mifcuiffe legitur Dom inus in medio JEgypti fpiritum  
vertiginis, d? errare fecijje JEgyptum in omni opere fu o  , Jient, errat ebrius , 
Jof. XIX. 14. Roboam wow audivijfe vocem  p o p u li, quoniam a Dom ino ita 
dirigebatur, 1. Reg. XII. 15. Convertijfe cor Aegyptiorum , zrf odirent popu
lum ejus , d? dolum facerem  in fe r  vos ejus , Pf CV. 25.

276. Verum omnes ifto locutiones , alioque fimiles, duntaxat innuunt, 
res, a Deo conditas,, anfam dedifle ignorantias, errori , malitias, pra- 
vifque adtibus, 8c ad eos contulifte, Deo id providente , & ad bnes
fu os deftinante ; utpote quem fuperiores rationes lapiendas perfebtas ad 
permiffionem horum malorum, immb ad concurfum , permoverunt. Sed  
non [meret bonus jieri male , nifi Omnipotens etiam de ?nalo pojfet fa cere be
ne , ut cum S. Augufiino loquamur. Hoc jam fufius Parte fecunda expli
cavimus.

277. Creavit D eus hominem ad imaginem fuam  , Gen. 1 . 27. Fecit eum  
retium, Ecclef. VII. Sed & fecit liberum, homo libertate, male ufus 
eft, lapfus eft, manet tamen femper , etiam poft lapfum , libertas ali
qua. Mofes dicit Dei nomine : Defles invoco hodie coelum &  terra m , quod 
propofuerim tibi vitam  &  mortem , benedictionem &  maledictionem ■ elige 
ergo vitam , Deut. XXX. 19. Hcsc dix it D o m in u s: ecce ego do coram' 
vobis viam vitee &  viam  mortis , Jerem. XXI. 8. Reliquit hominem in ma
nu confilii f u i , adjecit mandata &  pracepta ; f i  volueris mandata ferv a r e , 
fervabis ea, (vel confervabunt te. ) A dpofuit tibi aquam &  ignem , ad quod, 
volueris, porrige manum tuam , Sirac. XV. 14- 15 • Homo lapfus , nec 
regeneratus, eft fub peccati & Satano dominatu', quia fic lubet, fervus 
eft voluntarius ob pravam fuam concupifcentiam. Ita his liberum arbi
trium, &; fervum arbitrium , idem funt.

278. Nem o , cum tentatur, d ic a t, quod a D eo tentatur, unufqitifque vero 
tentatur , a concupifcentia Jua abjlroJcius &  ille dius , Jac. I. 14. Cooperatur? 
quoque Satanas : D eus hujus flsculi excacat mentes infidelium , 2. Cor. IV.
4. Sed homo per concupifcentiam fuam fefe tradidit Domoni: deledta- 
tio , in malo reperta, hamus eft, quo fe' capi finit. Hoc ipfum dixerat 
jam ante P la to, & repetit Cicero ( ss ). Plato voluptatem dicebat efcam ma
lorum. Gratia pravo voluptati delegationem majorem opponit, uti no
tavit S. Auguftinus. Omnis voluptas eft perceptio alicujus perfedlionis :' 
objedum amatur juxta menfuram perceptionis perfedlionum fuarurn, nihil' 
autem perfedliones divinas fuperat, ex quo confequitur , charitatem , & 
amorem Dei, maximam, quse poncipi queat, parere voluptatem apud

T t 1  eos .jj
, ( s s )  In  C a to n e M a j, cap . 1 .



eos} quorum mens melioribus fenfis imbuta eft : fed eorum nimis exi
guus eft numerus, quia plerique objedis , adfedus ftimulantibus , occu
pantur ( tt) r &  implentur.

279. Prseterea, cum corruptio noftra non fit prorsus infuperabilis, ne
que neceffario peccemus, etiam dum fub peccati fervitute gemimus, di
cendum pariter, nos non invincibiliter adjuvari, & quantumcumque Gra
tia divina fit efficax, ei refifti poffe. Sed quando ea reapfe vidrix futu
ra elf, jam in anteceftum certum & infallibile fuit , nos ejus illecebris 
ceffuros, five gratia vim efficaciamque fuarn habeat a fe ipfa, five cir- 
cumftantiarum congruitate utatur ad triumphum. Atque ita inter infalli
bile & neceftarium femper ftatuere difcrimen oportet.

280. Eorum , qui fe difcipulos S . A ugujlin i praedicant, fyftema non 
penitus recedit ab his, modo odiofa quaedam , tum in phrafibus , tum 
in dogmatibus ipfis , femoveantur. Ac in phrafibus quidem comperio , 
ufum praecipue vocabulorum, qualia funt , necejfiarium v e l contingens, pofi- 

fiibile v e l impojjibile , adcufationibus anfam dare , & turbas non mediocres 
excitare. Hac de caufa, quemadmodum Lceficherus junior, in erudita fua 
Diftertatione de Decreti abfeluti Paroxyfmis ( uu) , optime obfervavit 
L u th eru s, Libro de fervo arbitrio, optabat aptius aliquod explicandas 
menti luas vocabulum fuppetere, quam eft necejjitas. Generatim loquen
do , rationi magis conveniens videtur , ut dicatur oblervatio divinorum 
mandatorum femper poflibilis , ipfis etiam non regeneratis ; gratia femper 
refifilibilis , etiam in viris fandiffimis ; & libertas immunis, non folum a 
coattione, fed etiam a necejjitate , etfi nunquam fit a certitudine infallibili, 
aut a determinatione inclinante, fejunda.

281. Interim ex altera parte fenfu aliquo fas erit quibufdam in cafibus 
dicere , quod potentia bene agendi fsepe defit, etiam juftis ; quod peccata 
fsepe fint necejfaria , etiam in regeneratis ; quod interdum impojjibile fit, 
non peccare ; quod gratia fit irrefiiflibilis; quod libertas non fit exemta a 
necejjitate. Sed locutiones iflse 8c minus exada? funt, & circumflandis 
hodiernis minus adcommodatse , & , abfolute loquendo, magis obnoxia 
abufibus, & aliunde populare quidpiam fonant, ubi voces in magna la
titudine fumuntur. Dantur tamen circumflantia?, in quibus admitti pot
iunt , immo in quibus utiles funt ; hinc etiam ab Audoribus fandis 6c 
orthodoxis, quin & a facris Codicibus utriufque partis locutiones adhi
bita fuifTe reperiuntur , abfque ulla vera utrimque oppofitione, non ma
gis quam inter Sandos , Jacobum Paulum que , & abfque ullo utrobique 
errore ob vocabulorum ambiguitatem. Itaque diverfis iftis loquendi mo
dis ita paffim adfuevimus, ut fsepe vix dici prsecise poffit, quis Jit fienfius

magik

(tt)  Quibus mens a pura ratione de- (uu)  Exftat in Initiis Academicis» 
fcifcit} C( addit. Intergr. Lat.
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magis naturalis , o b v iu s, in ten tu s, cum idem Audior diverlis in locis di- 
verfa fpedlet, esedemque locutiones plus minufve recepta fint, aut reci
pi poflint > ante vel poft decifionem magni alicujus viri, vel aucdoritatis, 
quam reveremur lequimur. Unde fit, ut pro re nata , certifque tem
poribus , certas quaedam locutiones audloritate publica adprobari vel im
probari queant; verum nihil hoc ad fenfum, aut ad fidem , facit, nifi 
iufficientes vocabulorum explicationes adjungantur.

282. Itaque , ad controverfias verborum dirimendas , non nifi bene 
perceptis diftin&ionibus opus- eft, qualis eft illa, quam fsepiflime inculca
vimus , inter neceffarium ac certum , inter neceffitatem metaphyficam ac 
moralem. Et idem eft de poffibilitate atque impoflibilitate, cum even
tus , cujus oppofitum eft poftibile, fit contingens , uti e contrario necef- 
farius eft, cujus oppofitum eft impoftibile. Merito etiam ftatuitur difcri- 
men inter potentiam proximam , & potentiam remotam, ac juxta diver- 
fos iftos fenfus modo dicitur res fieri pofte , modo non pofte. Quodam 
fenfu. dici poteft , necefle efte, ut non peccent beati, ut Diaboli dam- 
natique peccent , ut Deus ipfe eligat optimum, ut homo parti magis in
clinanti adhaereat. Sed hsec necefiitas non eft oppofita contingentia ; ne
que enim eft necefiitas logica, geometrica, aut metaphyfica, cujus oppo
fitum implicat contradidlionem. N icolius alicubi comparatione ufus eft non 
inepta. Impoftibile reputatur , ut Magiftratus aliquis lapiens., gravis & 
compos rationis , aliquid valde indecorum infulfumque faciat , puta , ut 
per compita nudus curfitet rifus excitandi causa. Idem eft quodammodo 
de beatis, qui minus adhuc peccati capaces funt, & necefiitas, eos pec
care prohibens-, ad idem genus pertinet. Denique comperio , voluntatis 
vocabulum perinde cequivocum efte, ac potentise & neceffitatis. Jam enim 
notavi, eos, qui hoc axiomate utuntur, qui vu lt , <& p o te jl, ille f a c i t , 
indeque colligunt, Deum non velle falutem omnium, voluntatem decreto
riam intelligere , quo fenfu duntaxat fuftineri poteft haec propofitio, quod 
fapiens nunquam velit id, quod noverit, nunquam efte futurum; cum 
contra, fi voluntas fenfu generaliori, & ad ufum magis adcommodato, 
fumatur, dici poftit, lapientis voluntatem in omne bonum efte antece- 
denter inclinatam , quamvis demum non , nifi quod maxime congruit, fa
cere decernat. Atque ita iniquum eftet, denegare Deo feriam hanc, im«- 
mo vehementem , omnes homines falvandi inclinationem , quam ipfi fa- 
cra Scriptura tribuit , immo ipfi tribuere odium antecedaneum falutis plu
rimorum ; adferendum potius ., lapientem pro menfura cognitionum ac; 
virium fuarum ferri in omne bonum , quatenus bonum eft , fed nihil pro
ducere , nifi quod eft fa&u optimum. Id qui admittunt, &c nihilominus 
antecedentem omnes homines falvandi voluntatem Deo denegant, fola. 
vpcum abufione peccant, modo aliunde agnofcunt, Deum omnibus au- 
xilia fufficientia impertire., quibus fi voluerint uti-, falutem confequi pofi.

2:83, Inter
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283. Inter ipfa difcipulorum £ A uguflin i dogmata concoquere non pofi 
fam infantium non regeneratorum damnationem, nec generatim ullam 
perditionem, e folo originali, peccato provenientem. Adduci pariter non 
queo , ut credam , a Deo damnari eos , quibus lumina neceffaria defiunt* 
Nec quidquam vetat cum Theologis haud paucis ftatuere , homines plu
ra , quam nobis, conflet, auxilia, ialtem in mortis articulo, confequi. 
Sed neque neceffarium videtur, ut omnes, qui falvantur , per gratiam 
fe ipfa, & independenter a circumflantiarum ratione , efficacem falventur. 
Pariter neceffarium effe non putem, ut omnes Ethnicorum virtutes fpu- 
rise dicantur & adulterinas ( xx ) , aut, ut omnia eorum opera pro pec
catis habeantur, quanquam verum fit, quidquid non eft ex fide vel 
redta conficientia coram Deo, effe peccato infectum , faltem virtualiter 
( yy ). Denique cenfeo , Deum agere non poffe fortuito, per decretum 
abfolutum , aut per voluntatem a rationibus moventibus prorsus indepem 
dentem. Perfiuafiumque mihi eft, in gratiarum difpenfatione rationibus, 
naturam objedti refpicientibus, Deum moveri , alioqui fecundum fiapien- 
tiam noti ageret: at concedo tamen , hafce rationes bonis, vel miniis ma
lis, hominum qualitatibus neutiquam effe prorsus adfixas, quafi Deus 
nunquam fuas gratias largiretur, nifi pro bonis hifce qualitatibus quam
vis cenfeam , uti fupra explicavi , has quoque perinde , atque alias om
nes circumflandas, in confiderationem venire , .ciim fuprema fapientia fuis 
in confiliis. nihil omnino negligere poffit.

284. Hasc fere capita fi exceperis, aliaque paucula, in quibus S . A u- 
gujlinus vel obfcurus , vel duriufculus , videtur , ufurpari poffe ejus fyfte» 
ma reor , quo adferitur, e Dei fubftantia nihil , nifi Deum , egredi poffe, 
atque ita creaturam e nihilo effe produ&am. S. A ugujiin . de lib. arb. L ib.1* 
c. 2. Hinc creatura; imperfedtio , defedtus, & corruptibilitas. D e Genef.ad 
litu .cap. iy. Contra Epijiolam  Manichaei, cap. 36. Malum non a natura, 
fed a mala voluntate oriri. A u g u fin . toto Libro de natura boni. Deus im- 
pofftbilia jubere non poteft. Firmifjime cred itu r, D eum  juftum  &  'hanurit 
impojjibilia non potuijffe prcecipere. Lib. de nat. &; grat. cap. 43. -cap. dp. 
N em o peccat in e o , quod caveri non poteft. Lib. 3. de lib. arbit. cap. 16» 
17. Lib. 1. Ret-radl. cap. 11. 13. iy. N eque fu b  Deo jufio mifer effe quid
quam , nifi m ereatur, poteft. Lib. 1. Operis imperf. contra Julian. cap. 3 9 * 
Liberum arbitrium fine auxilio gratia Dei mandata adimplere non poteft. 
Epift. ad Hilar. Ccefaraugujlan. Scimus, gratiam non dari fecundum me

rita*

Philcfophia Platonica ad Cei. Hanfhium 
§. V. &  feqq.

( 77 ) Ut dicam , feu quodam cura 
casteris pravis nexu , addit Interar. LaU
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( xx ) Sic e. gr. Chrijlophor. Wittichius de 
fucata Gentium virtute integram DifTerta- 
tionem fcripfit, qua: quarta eft inter Exer
citationes ejus Theologicas , ed. Lugd. Bat. 
its 81. 111. Leibnitius in Diff. Efifiolica de
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rita. Epift. 166. 107. 120. Homo in flatu integritatis habebat adjuto
rium necelfarium- ad pofle bene agere , fi vellet , fed velle pendebat a 
libero arbitrio , habebat adjutorium , per quod p o jfet, &  fin e quo non v e lle t, 

fed  non adjutorium , quo vellet. Lib. de Corrept. cap. ii. & cap. 10. 12, 
Deus voluit Angelos & homines experiri , quid pojjet eorum liberum arbi
trium , deinde quid pojjet fuce gratia beneficium , jufliticeque judicium , lbid. 
cap. 10. Peccatum  avertit hominem a D eo , ut converteret ad creaturas, 
Lib. 1. qu. 2. ad Simplic. D eled a ri peccato libertas ejl fervi. Encbir. cap. 
103. Liberum  arbitrium ufque adeo in peccatore non periit ut per illud  
peccent maxime omnes , qui cum delectatione peccant. Lib. I. ad Boni fac* 
C. 2 . 3 .

285'. Dicit Deus Moli : M iferebor , cujus miferebor 5 &  mifericordiam  
prceftabo , cui praftabo. ( Exod. XXXIII. 19. ) Igitur non vo len tis, neque 
currentis, f e d  miferentis ejl D ei. Rom. IX. 15. 1 6 . Quod non vetat, quo 
minus omnes , qui bonam voluntatem habent, in eaque perleverant, fat
entur. Sed Deus dat illis velle & agere. Ergo cujus v u l t , miferetur , 
&  quem v u l t , indurat. Rom. IX. 18. Et tamen idem Apoflolus dicit, 
Deum velle omnes homines fa lv o s fieri , &  ad agnitionem veritatis perveni
re:; quod quidem interpretari nollem fecundum quadam S. A u g u jlin i lo
ca , quali flgnificaret , nullos fore falvos , nifi quorum falutem voluerit, 
aut quali vellet falvare non fingulos generum  , f e d  genera Jingulorum. Sed 
dicere malim, neminem effe , cujus non velit falutem, quantum majores 
rationes patiuntur , ob quas fit, ut Deus non falvet, nifi eos , qui ob
latam fibi fidem accipiunt , eique per gratiam, flbi divinitus conceflam , 
obtemperant , prout fcilicet totius rerum operis , quo melius defignari nul
lum poterat, integritati congruere vifum fuerit.

286. Ipfa vero ad falutem praedefiinatio , fecundum S. A u g u jlin u m , com- 
pleblitur ordinem mediorum, quibus âd falutem pervenietur. Pradejli-  
natio Sanctorum nihil aliud e j l, quam prafeientia &  preeparatio beneficiorum  
D e i, quibus certifjime liberantur, quicumque liberantur. Lib. de Perfev. cap.
14. Neque igitur eam fibi repradentat , ut decretum abfolutum, flatuit 
gratiam , qure a nullo corde indurato rejicitur , quia ad tollendam cor- 
dium duritatem datur. L ib . de Prccdejl. c. 8. L ib . de Grat. c. 13. 14.. Non 
tamen reperio , S. A ugujlinum  ufpiam fatis expreflifle, quod ĥ c gratia , 
qua» cor fubigit , fit l'e ipfa femper efficax. Nec fcio , annon falva ejus 
fententia , adferi poifit, eundem interioris gratiae gradum in uno vi&o* 
riofum efie , cum circumflandis adjuvatur , in alio non item.

287. Voluntas cognitionis , qua bonum percipimus , menfurae refpon- 
det, ejufque praevalentiam fequitur. S i utrumque tantundem d ilig im u s, 
nihil horum dabimus. Item , Q u od  amplius nos dele d a t , fecundum  id  ope
remur necejfe e j l , in cap. 5. ad Gal. Explicavi jam fupra , quo padto ni
hilo ferius vere magna in voluntatem poteflate praediti fimus. S. A u g u jli-

7om . L  " V u nrn
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nus paullo aliter > & fenfu parum proficiente, difflum illud accipere vide» 
tur, uti dum ait: N ih il tam in. nofira potejlate eji , quam, ipfci voluntas , 
Ubi rationem; reddit, aliquantum identicam $ ea enim , inquit, mox ut vo
lumus prajio. eji. Lib.. 3. de Lib. Arbitr. cap. 3. Lib. y. de Civ. Dei, cap,
IO. Sed hoc foliim. figfiifieat, nos velle , dum volumus, non vero, nos 
velle, quod velle optamus* Ifiud magis ad rem dicit: aut voluntas-non 
e j t , aut libera, dicenda eji. d. Lib. 3. c. 3. & ideo , quod voluntatem ad 
bonum, infallibiliter , aut certo movet, non obftare vult, quo miniis li
bera fit. Perquam, abfurdum e j t , ut ideo dicamus non pertinere ad volunta
tem ( libertatem ) nojlram ,. quod beati ejje volum us , quia id  omnino nolle 
non pojjumus , nefcio qua bona conjiriblione natura. N e c  dicere audem us, 
ideo D eum  non voluntatem , ( libertatem ) fe d  tiecejjitatem habere ju jiida  , 
quia non poteji velle peccare. Certe D eus ipfe num quid quia peccare non. po- 
t e j i, ideo liberum arbitrium, habere negandus eji ? De Nat. & Grat. cap.4.6. 
47. 48. 49. Dicit etiam optime S. A u g u jiin u s, primum bonum motum a 
Deo indi , fed hominem etiam deinde agere. A g u n tu r , ut agant, non ut 
ipjt n ihil agant. De Corrept. cap. 2.

288. Liberum arbitrium proximam mali cuipse, tum deinde mali poe
nae , caufam effe fiatuimus , quamquam originalis quidem creaturarum; 
imperfecfiio , quam ideae divinse repraefientant, utriufque mali prima, & 
remotifiima ratio fit. B alius vero femper hunc liberi arbitrii ulum repu
diat , nec vult mali caufam ei acceptam referri. Audienda? funt ejus ob
jectiones. , fed prius naturam libertatis, adhuc magis elucidare juvabit,. 
Oftendimus-, libertatem , qualem Scholse Theologicas poftulant, confifte- 
t e  partim in intelligentia, difiinCtam objeCti, de quo deliberatur, cogni
tionem involvente,, partim in fpontaneitate , qua nos ipfi determinamus, 
partim denique in contingentia , hoc efi , in exclufione necelfitatis logicae* 
vel metaphyficae. Intel ligent ia e fi vel ut anima libertatis, reliqua duo funt 
veluti corpus Se bafis ejufdem. Subfiantia libera le. ipfam vi fua deter- 
irtinat , idque fecundum rationem boni;, ab intelledtu percepti, inclinanr 
tis, non necelfitantis. Paucis hifce verbis omnia ad libertatem requifitar 
comprehenduntur. Juvat tamen ofiendere , quod cognitionis. & fponta- 
neitatis noftrse imperfedlio ,, ac determinatio infallibilis, in contingentia, 
nofira involuta, neque libertatem , neque contingendam definiant.

289.. Duplex efi genus cognitionis nofira? , diftindta alia, alia confufa».. 
Cognitio difiincla, five Intelligeptia (zz)., in vero legiiimoque rationis, 
tjfu locum habet, fed cogitationes confufae a fe.nfibus proficifcuntur. At
que eatenu?, a fervitute immunes. dici poffumus , quatenus cognitione dî

fiinfta

( zz.) Notlpnum differentiam primus di- ment. de Methodo Mathematica, Elementis-; 
$!inct'£ tradidit IU. Leibnitius in Attis Erur Mathefeos univerfs prafixa , addens infir, 
ditor. A. 1684. £..537, uti monet lii. Wol- mul, quanti ea differentia fit ponderis  ̂
jtus. tum in Logica Eat. $. 7,7» tumio Cotw-- paucos hadlenhs agnoviffe , $.5*
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ilindla praelucente operamur; eatenus vero adfedlibus noftris mancipati, 
quatenus perceptiones confufae nobis infunt. Et hoc fenfu non omnem, 
qu£ optanda foret, mentis libertatem habemus, poffumufque dicere cum
S. A u g u jlin o , quod mancipati peccato , fervorum libertatem habeamus. 
Attamen fervus, quantumlibet fervus fit, non idcirco eligendi pro cap
tu fuo caret libertate , quamvis plerumque in dura neceflitate unius e 
duobus malis eligendi conftituatur; quia nimirum vis quaedam fuperior 
eum ad quae adfpirat bona, adtingere non finit. Quod vincula coadlio- 
que efficiunt in fervis, hoc in nobis peragunt adfedtus, quorum violentia 
fuavis illa quidem eft, fed non ideo minus perniciofa. Non quidem, nili 
quod placet nobis , volumus, fed, quae noftra miferia eft, quod nobis 
nunc placet, faepe verum eft malum , nobis difpliciturum , fi apertos men
tis oculos haberemus. Interim tamen mifer ille fervi flatus, ac nofter 
etiam , non obftat, quo minus ( aeque ac ille ) pro ftatu illo mifero , fe
cundum praefentes, quas habemus, vires cognitionefque , quod nobis pla
cet, eligamus.

290. Porro Jpontaneitas ad nos pertinet, quatenus adtionum noftrarnm 
principium in nobis eft , uti Arijioteles optime perfpexit. Verum quidem 
eft, rerum externarum impreffiones nos a via faepius abducere , tk com
munem opinionem effe, hac faltem ratione noftrarum adlionum principia 
aliqua extra nos effe ; nec diffiteor , fic effe loquendum , juxta fermonem 
popularem, quod aliquo fenfu fieri poteft fine laefione veritatis. Sed, fi 
adcurate loquendum eft , adfero , fpontaneitatem noftram nulla exceptio
ne reftringi, & res externas, fi dicla noftra ad amufiim philofophicam 
exigamus, nullo in voluntatem influxu phyfico pollere.

291. Ut momentum hoc melius intelligatur, fciendum eft , perfedlam 
fpontaneitatem nobis cum fubftantiis omnibus fimplicibus communem effe* 
& hanc ipfam in fubftantia intelligente , five libera , tranfire in imperium 
aliquod in proprias adtiones; id quod melius explicari non poteft , quam 
°Pe fyftematis Harmonice prcejiabilitce , pluribus abhinc annis a me propo- 
fiti. Ibi oftendo , fubftantiam quamlibet fimplicem naturaliter perceptio
nem habere , & ejus inaividualitatem confiftere in lege perpetua, ex qua 
nafcitur feries perceptionum, ipfi adfedlarum , quae naturaliter aliae ex 
aliis progignuntur, ad repraefentandum corpus , ei adfignatum , ejufque 
ope totum Univerfum , pro modulo cuilibet fimplici fubftantiae proprio , 
fine ulla influxus phyfici, a corpore recepti, neceflitate: quemadmodum 
vice verfa corpus etiam ipfum, vi legum propriarum , voluntatibus ani
mae fefe adtemperat, &c confequenter animae non paret, nifi quantum le
ges iftae ferunt. Unde efficitur, animae ipfi perfedlam ineffe fpontaneita- 
tem , ut a nullo, nifi a Deo, & fe ipfa, in operando pendeat.

292. Cum fyftema hoc antehac ignotum effet, variae e labyrintho ifto 
fie extricandi vise quaefitae funt, ipfique Cartefiani circa liberum arbitrium
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hasfere impediti. Non contenti fcholas facultatibus , animadvertebant, 
omnes animas adiones ab eo, quod per imprefliones fenfuum extrinfecus 
advenit, determinatas videri, ac denique omnia, quas in Univerfo funt} 
a divina providentia dirigi; fed inde prono alveo fluebat hasc objedio , 
nullam igitur effe libertatem. Refpondebat Cartefius , divinam providen
tiam lumine rationis nobis demonftrari , nos itidem de libertate noflra cer
titudinem nancifci per intimam experientiam, utramque credendam 
effe, etfi utriufque conciliandse via nulla fuppetat.

293. Hoc enimvero erat nodum Gordium fecare, non folvere, & con- 
clufioni argumenti refpondere, non prasmiffarum difcuflione , fed contra
rii argumenti oppofitione1, id quod Philofophicorum certaminum legibus 
neutiquam congruit. Interim tamen huic refponfioni acquievere Cartefia- 
ni plerique, quanquam intima ilia , quam adlegant, experientia id , quod 
ipfi contendunt, minime evincat, uti egregie monflravit Bcelius. Petrus 
Sylvanus Regis (aaa) , (Philof. T . I. Metaph. Lib. 2. Part. 2. cap. 22.) 
Cartefii dodrinam fic uberius explicat. Plerique Philofophi ( inquit ) allu- 
cinati funt in e o , quod alii quidem concordiam , qua inter asiones liberas 
'Deique providentiam intercedit, percipere non va lentes, D eum  liberi arbitrii 
caufam primam efficientem effie negaverunt, quod eft facrilegium  : alii vero non 
capientes, quo pallo cum efficacitate D et conftftere pojfet aPtionum libertas■, 
hominem negaverunt effe liberum , quod eft impium. Inter hac duo extrema 
medium  eft , ut dicamus ( id. ibid. pag. 485. ) q u o d , quam vis non omnem, 
qua inter libertatem Deique providentiam  in terced it, coharentiam capere pof- 

fem u s , adhuc tamen nos &  liberos , pf a Deo dependentes , agnofcere tene
rem ur j quia bina ha veritates aqualiter nobis nota f u n t , altera quidem per 
experientiam > altera vero per rationem , v  et atque prudentia , veritates certo 
notas defer er e , quia quo modo cum veritatibus itidem notis confentiant, per
cipere non pojjitmus.

294. Optime B alius ad marginem adnotat, has Regis locutiones nequa
quam indicare , quod aliquos inter adiones humanas &  D e i providentiam ref- 
pePlus cognofcamus , qui cum libertate nojlra pugnare videntur. Addit, has 
efle locutiones arte temperatas, quas flatum quasfiionis enervent. Ponunt

(aaa) Pier re Silvain Regis > in Tradu 
Aginnenfi natus A. 163 2. denatus Parif.
1707. Syflema ejus PhiioiOphise Gartefia- 

'nx prodiit Parif. 1690. Amft. 169 r. in 4.
Tom. 4. fub indice : Cours entier de Philo- 
Jbphie y ou Syjbeme general f  sion les. Princi
pes de M. Des Caftes.. Docendi typus ifte 
forte ab Augujlinp depromtus > qui Cicero
ni ) liberum arbitrium divino induxui fub- 
ducenti , re'pondens , ita feribit de Civ. 
ile i r p  Atque in has angudias Cicero coar-
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Auctores t

dat animum religiofum , Ut unum eligat 
e duobus : aut effe aliquid in noftra vo
luntate 3 aut effe prasfeientiam futurorum.' 
Ipfe itaque vir magnus &  doctus > &  vitx 
humanas plurimum ac peritiffime confii- 
lens } ex his duobus eligit liberum volun- 
:atis arbitrium. Quod ut confirmaretur, 
legavit prasfeientiam futurorum : atque itas, 
ium vult facere liberos > facit facrilegos.5  
De Civ. Dei, Lib. Vy c. IX».



AuBores , ( inquit) oriri unice difficultatem  ex rationum  penuria  , cum  p o
tius dicere deberent , oriri prcecipue e n o tit i is , quas h a b e m u s, quafque cum  
myfteriis nojlris ( Badii fen ten tia  ) conciliare non valem us. Atque id ipfum 
eft, quod hujus Operis principio dicebamus , fi myfteria conciliari non 
poffent cum Ratione , fi obje&iones infolubiles occurrerent, non jam my- 
fterium incomprehenfibile fore, fed potius ejus falfitatem a nobis compre- 
henfum iri; quanquam hic non de myfterio aliquo , fed de naturali dun- 
taxat religione fermo fit.

2P51. Ecce vero, qua ratione B  alius has experientias internas, in qui
bus Cartefiani libertatem fundant, oppugnet: fed incipit ab obfervationi- 
bus, quibus ego adfentiri non queo. I i , ( inquit Difilion. Art. H e le n . 
litt. TA. ) qui quod intra f e  g e r itu r , non fcr u ta n tu r  p enitius , fa c ile  f e  liberos 
#  fib i p e r fu n d e n t, &  , f i  voluntas fu a  fe r a tu r  in m a lu m , id  f ie r i culpa Jua  ,  
&  electione , quce in  poteftate f u a  f it .  A t  qui fe c its  ju d ica n t , v ir i  f iu n t , in 
timos actionum fu a r u m  recejjus &  circum fiantias fo le rter  p e r fc r u ta ti, &  m en
tis fuce m otuum  fe r ie m  totam  non perfun ctorie m editati. H i  de arbitrii f u i  
libertate plerum que dubitant , quin eo p rogrediuntur , ut Rationem  , m entem 
que f ia m  , m ancipia effie f ib i  p e r fu a d e a n t, qua v i , in v ita s tr a h e n ti, r e f fe r e  
non poffi?it. A tq u e  hoc prcefertim  hom inum  g enu s p ra v a ru m  attionum  fu a r u m  

caufam in D eas referebat.
296. Hcec B d i i  verba F ran cifci B aconis a V erulam io ( bbb) , Anglias 

Cancellarii, didtum in memoriam mihi revocant; ajebat ille , Philofo- 
phiam , mediocriter delibatam, a Deo nos alienare, profundius hauftam, 
ad Deum adducere. Idem valet de iis, qui aftiones fuas mente reco
lunt, quibus videtur prima, fronte, quidquid agimus, non, nifi aliquo- 
impellente, fieri, quidquid cogitamus, extrinfecus venire per fenfus, & 
in mente noftra vacua , tanquam  in  tabula rafa , defignari. Sed , fi rem 
penitus fcrutemur , eomperiemus , omne , ( ipfas etiam perceptiones ac 
palfiones ) plena cum fpontaneitate e fundo noftro prodire.

297. Interim Poetas B  alius laudat , qui, dum homines abfolvere a cu lfi  
pa volunt, eam in Deos rejiciunt. Sic apud A afonem  M e d ea  1.

Frufira.,. Medea , repugnas 9,
N e f i o  quis D e u s  o b f a t , ait.

Et paullo pofi addit idem Poeta:
S ed  trahit in v ita m  nova  v is  , aliudque Cupido &
M en s a liud  f u a d e t : v id eo  m eliora proboque ,
D eteriora  fequor

V u $  Verum

(bbb ) Londinenf. natus A. 1^60. de- cof. fol. 8c Amft. 169.6, VI. Vol. in 12« 
tetus A. i 6z 6. Opera ejus A. 1005. Fraa- prodiere..
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Verum O vidio poterat opponi V irg iliu s, apud quem N ifu s longe potiori 
eum ratione dicit:

- - B in e  hunc ardorem mentibus addunt,
Euryale , an fu a  cuique D eus f it  dira cupido /

298. W ittichius videtur exiftimalle, independentiam noftram efle dun- 
taxat adparencem. Nam in DilFertatione de Providentia D e i affluali (ccc) 
( n. 6 1 . ) liberum arbitrium in eo conftituit, quod ita feramur inobjeda, 
animse noftra; oblata ad ea adfirmanda, vel neganda , amanda vel odio 
habenda , ut non fentiam us , qusenam vis externa noS impellat. Addit , 
quando Deus ipfe noftram voluntatis adtus producit, nos tum maxime age
re libere, & , quo Dei adlio in nos efficacior ac potentior eft, eo nos 
effe magis adlionum noftrarum dominos. Q uia enim D eus operatur ipfum 
velle , quo efficacius operatur , eo magis volum us • quod autem , cum volu
mus , facim us , id  m axim e habemus in nojhra potejlate. Verum quidem, 
Deum , dum velle in nobis operatur, adtionem in nobis liberam produ
cere , fed arbitror , non hic agi de caufa univerfali, deque ea voluntatis 
dependentia, quam habet communem cum omni creatura , per quam 
fit, ut omnis realitas abfoluta rerum revera per Dei concurfum continuo 
creetur. Agitur hic de rationibus volendi, deque viis, five mediis, qui
bus Deus utitur , cum bonam voluntatem nobis donat, vel malam ha
bere permittit. Nos femper five bonam , five malam, a&ionem produ

cimus ,
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( ccc)  Inter Exercitationes Chriftopk. 
Witiichii ad §. 283. cit. prima Differt, in- 
fcribitur : Deus Mundi Reclor , &  agit de 
Providentia Dei adtuali. Verba in §. 298. 
prolata, quoad partem primam , leguntur 

LXVII. A it: Adtendamus igitur ad na
turam Liberi Arbitrii, quam §. LIX. in eo 
conftituimus : quod ad id , quod nobis pro
ponitur ab intelleCiu adfirmandum vel ne
gandum , five profequendum vel fugiendum, 
ita fponte &  lubentes feramur , ut a nulla 
vi externa nos ad id determinari fentiamus. 
Ubi vim externam fentimus , ubi percipi
mus , nos ad aliquid determinari ab ulla vi 
externa, ibi accidit nobis aliquid invitis, 
ficque non adeft Libertas : at dum Deus 
efficit noftram volitionem, nihil fane no
bis invitis accidit. Fit quidem in nobis 
determinatio, fed ea fit per volitionem , 
qux nobis, non eft externa , fed maxime 
intrinfeca. Ejus dum confcii fumus , fen
timus eam , non ut actionem extrinfecam 3

fed ut intrinfecam , ut volitionem noftram, 
ut determinationem , quae eft voluntaria, 
five voluntatis, quas eft noftra , etfi a Deo 
in nobis fit effedta cc & c. §. LXVIII. in
ter alia : Unde nihil aliud cum Augufiino 
Lib. III. de Lib. Arbit. cap. 3. dicimus, 
ejfe in potejlate noftra , quam quod cum 
volumus , facimus , quod utique non ever
tit operationem divinam , quae non aliud 
efficit in nobis , quam hoc ipfum velle. 
Tantum ab eft, ut haec operatio divina 
evertat id , quod eft effentiale Libertati, 
ut potius illud iplurn ponat &  conftituat. -- 
Quin immo dicendum eft, quo magis & 
efficacius D,eus in nobis operatur , eo ma
gis nos habere actionem in noftra potella- 
te. Efficit enim Deus fua operatione ip
fum velle , Phil. II. 13. Quo igitur effica
cius illud operatur', eo magis volumus; 
quod autem cum volumus, facimus, id 
maxime habemus in noftra poteftate. 
p. 60. 61.
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dmus, eft enim adlio noflra: fed adfunt etiam femper rationes , qure , 
illaesa fpontaneitate , vel libertate noflra, faciant nos operari. Gratia ipfa 
tmprefliones duntaxat fuppeditat, quae nos impellunt ad agendum per con
gruas rationes , veluti cum adtentio in nobis excitatur, cum nobis in
geritur iflud , dic , cur hic , cum delegatio quadam praeveniens in nobis 
exoritur. Et in aprico efl , id non magis obeffe libertati , quam obelfet 
amicus aliquis , dum fuadet, & agendi caufas atque rationes proponit. 
Itaque W ittichius aeque , ac B a liu s , ad quaeflionem non redle refponde- 
runt, neque hic ad Deum confugere quidquam juvat.

299. Sed jam alium ejufdem B a lii locum haud paulld redliorem pro
feramus , quo exiftimatam illam libertatis confcientiam , praecipuum liberi 
arbitrii apud.Cartefianos argumentum, impugnat. Verba eius lane plena 
fijnt ingenio , dignaque confideratione. Exflant in Refponlione ad Quse- 
fita Provincialis, cap. 140. ( Tom. 3. p. 761. &: feqq. ) ubi fic ratiocina
tur : Ope clara diflinftaque perceptionis , quam de exiflentia noflra habem us, 
difcernere non valemus , utrum a nobis ipfl exifla m us, an vero i d , quod f u 
mus , habeamus ab alio. H anc dependentiam non intimo aliquo flenflu , f e d  
meditationum ac ratiocinationum ope , % demum deprehendimus , dum fcilicet r 
nobifcum habitantes, confuderamus , quam parum  confervatio noflra in noflra 
potejhte [ita jit , &  quam multis re b u s, nos circum flantibus, egeamus , (fic. 
Quin etiam certum efl , Ethnicos , idem de Socinianis dicendum , cum crea
tionem injicientur , nunquam ad dogmatis hujus veriflim i notitiam pervenijfe , 
quod e nihilo- fim us , (fi quolibet durationis noflra momento e nihilo educamur. 
Crediderunt igitur fa lso , quidquid in Univerfo fubftantiarum efl , exiflere a fle  
ipfis, nec in nihilum reverti p o jje, atque ita ah aliis rebus non pendere , ni f i  
quoad modificationes., qua per afiionem  externa caufa d e fr u i  poflunt. H ic  
error nonne oritur ex eo , quod non afiionem creatricem , qua conflervamur , 
fed exijlentiam fo liim  noflram percipiamus , atque ita , nifi alia notitia prafla  
ejfent, ' exiflentia noflra caufam effiemus aternum ignoraturi i  Eodem  modo di
cendum e f l, ope clara diftinfiaque perceptionis , qua noflra voluntatis aflus  
percipimus , non poffe nos difcernere , utrum  illos a nobis ip fis, an vero abr 
eadem , qua exiflentiam  nobis la rg itu r, caufa habeamus. H o c ut difcerna- 
mus, meditatione nobis ac ratiocinatione opus efl. E t  adferere aufim , per- 
meditationes mere philofophicas , nunquam certo [ciri poffe , quod volitionum  
nojlrarum caufa efficiens ipfl fim u s] Quiflquis enim fedulo reni exp en d et, ev i-  
denter cognofcet, f i  actuum voluntatis pafjivum  duntaxat fubjeflum  effiemus ?! 
fios eafdem perceptiones experimentales habituros , quas modo habemus , dum. 
nos liberos ejfe credimus. F in g e , f i  placet , leges unionis inter animam & ; 
corpus ita a Deo conJUtutas, ut omnes anima modalitates , nulla excepta, in
vicem colligata f i n t , interpofltis cerebri modalitatibus ; intelliges , nihil tibi 
eventurum , nifi quod nunc exp erim ur, eritque eade?n mentis noflra cogitatio- 
ttum feries , inde a perceptione obj e fl orum fenjilium  , qui efl prim us animcS’ 
&ottisr  ufque ad volitiones maxime fir m a s, qui efl poflremus. E rit, in  hac,-



fe r ie  idearum perceptio , erit perceptio adfirmationum negationumque, erit hce- 
fltationum  ac dubitationum , erit denique velleitatum ac volitionum. Nam fu  
v e  volendi adiim  caufa nobis externa im p rim a t, five producamus ip ji, ceque 
verum  e r it, velle nos , &  p ercip ere, volum us, cumque hac externa,
caufa vo litio n i, faw  nobis im p rim it, quantam fib i lib e t , voluptatem adm if 
cere p o jjit, interdufii percipere poterim us, woj adibus no firce voluntatis. m- 
menfum quantum delectari, 6* iifdem  fecundum  vehementifjimarum adfetlio- 

nojirctrum pondus fe r r i declives. N e c  vero coadionem perciperemus t 
nofti axiom a: Voluntas non poteft cogi : f i  bradece v e rfa tili, ventorum in
dici , 6" fem per daretur motus versiis determinatum aliquod punftum
horizontis , 6* defiderium illuc f e  m ovendi ( zza zazTzm, z/z defiderium f e  mo
vendi prior it at em natur ce , v e l , f i  mavis , prior itatem etiam infantis redis 
p rcg motu ipfo retineret ) ara/zoft clare intelligis , hradeolam fib i  f o n t e , & a 
f e  ip fa , moveri vifum  i r i , exfequenda , con cep ifet, defideria ? Pra- 
fertim  f i  ponas , ignorare , «zwz ventus ullus exijiat , zzzr externa ulla 
caufa , &  fitus , d/ dejideriorum fuorum  , mutationem inducente , cogitare. 
Sic prorsus nos ipji naturaliter confiituti fu m u s : nefcimus 5 an invifibilis ali
qua caufa nos ab una cogitatione ad aliam per gradus traducat. E ft igitur ita 
natura, comparatum , wz homines fib i perfuadean t, <z ym̂ z ipfis determina
ri. Sed  indagandum reflat , utrum hac in re , quemadmodum in fexcentis 
aliis allucinentur rebus , per quondam fpeciem in fiin d u s, nullis adhibitis 
meditationibus philofophicis , adfirmant. Cum itaque circa e a , m ôwz-

geruntur , fint hypothefes , zmci , hominem! non , nifi fubjetlum  
p a fjiv u m , ^  f ia t u it , a/ẑ ra, virtutes ei adfcribit adivas , cequum non 
e f l , pofleriorem pr f e r r e  p r io r i, quamdiu alia nulla proferri queunt argumen
ta , quam quce ab intima experientia deprom untur, nam perinde fentiremus 
nos v e lle , f iv e  volitiones omnes menti noftra caufa aliqua invifibilis &  externa 
im prim at, fiv e  nos ipji producamus.

300. Praeclara quasdam ratiocinia locus hicee cbmpledlitur, quas adver
sus fyftemata vulgaria valent, non item contra fydema Harmonias pras- 
ftabilitze , quse nos longius ducit, quam antehac progredi liceret. Bcelius 
inter alia adferit , per meditationes mere philofophicas certo fc ir i  non pojfe, 
nos ipfos ejfe volitionum nojlrarum caufam ejficientem> verum hoc fane ca
put ipfi neutiquam largior , nam fydematis hujus conditutio indubitate 
odendit, quamlibet in naturas curfu fubdantiam ( fimplicem fcilicet) elfe 
omnium fuarum operationum caufam unicam , & ab omni influxu phyfico 
cujufvis alterius fubdantise immunem , fi ordinariam Dei concurfum ex
cipias- Atque hoc ipfum fyftema palam facit , veram &: genuinam elfe 
ipontaneitatem noflram, nec tantum adparentem , uti W ittichius credide
rat. Pugnat etiam Bcelius eafdem ob rationes, ( cap. 170. pag. 1132.) 

fa tu m  Afirologicum  , fi daretur , libertatem non deftrubturum , nec dif
fiteor, ita ede , fi libertas in fola (pontaneitate adparente confideret.

3OX.I ta~
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501. Itaque noflrarum adlionum fpontaneitas in dubium revocari ne

quit» uti eam Arijioteles probe definivit. Spontaneum e j i , cujus principium  
ejl in agente. Et fic actiones noftrse & voluntates penitus in noftra funt 
poteflate. Verum quidem eft , nos voluntatis noftrae dominos direde 
non effe , quanquam ejus caufa fimus, neque enim uti adtiones noftras 
per a£tus voluntatis , ita & ipfos voluntatis adtus eligimus. Interim tamen 
aliquam in voluntatem etiam noftram habemus poteflatem, quia oblique 
nos praeparare ac difponere poffumus ad volendum aliquando , quod ta
men proprie loquendo non eft velleitas illa, de qua alias fermo eft. At
que ita , praeter illam adlionum noflrarum a noftra fubflantia dependen
tiam , habemus peculiare aliquod & perceptibile in eas imperium noftra 
voluntatis, fed quod ex fpontaneitate, intelligentice jundta, refultet , 
cum prior dependentia e fpontaneitate fola nafcatur.

302. Hadienus duas libertatis conditiones , ab AriftoteJe memoratas , 
explicavimus, fpontaneitatem ici licet & intelligentiam , quae in nobis inter 
deliberandum conjundlae reperiuntur , cum belluae fecunda conditione ca- 
reant. At Scholallici tertiam infuper exigunt, quam indifferentiam (ddd) 
nuncupant. Et revera admittenda illa eft, fi indifferentia tantundem fi- 
gnificat, atque contingentia; nam , ut fupra dixi, libertas omnem necef- 
fitatem abfolutam & metaphyficam , vel logicam , excludere debet. Ve
rum , ut jam plus fimplici vice explicui, haec indifferentia , haec contin
gentia haec non - necejjitas, ut ita loquar , quae efl charadleriflicum li
bertatis adtributum , non prohibet, quo minus agens in partem, quam 
eligit , vehementius inclinetur, nec ullatenus poflulat , ut abfolute indif
ferentes fimus , & aeque ad utramque partem nos habeamus.

303. Itaque indifferentiam non admitto , nifi -eo fenfu , quo illa tan
tundem fignificat , atque contingentia , five non - necejjitas. At juxta ea , 
quae fepiffime iteravi, indifferentiam cequilibrii non agnofco , nec arbitror?, 
unquam eligi ab eo, qui abfolute fit indifferens. Talis eledlio fpecies 
quaedam meri casus elfet, fine omni ratione determinante, tam adparen- 
te ? quam occulta. Atqui ejufmodi merus cafus , eventus ejufmodi pure 
fortuitus, non manifefta tantum, fed omni, caufa deffitutus, commen-

Tom . I. X x tum

f ddd ) Scholallici animae tribuerunt, in- 
differentiam exercitii ; quoniam fc. docente 
Thiimmigio in Pfych. Erflpir, §. i$z.  i$$.  
eligere poteft , quod ipfi maxime adridet, 
ideo ex necefiitate naturae determinata non 
eft ad hoc vel illud agendum , ad agen
dum hoc vel illo modo , &  ideo per na- 
turam indifferens dicitur ad agendum, 
agendum hoc vel illo qiodo : quam in
differentiam exercitii adpeliarunt Scholaffi- 

Et quia motiya eam non neceiiitant 3

ita ut etiam iis non obHantibus fefe aliter 
determinare poilit, li quidem ob rationes 
oblatas commodum vilum fuerit ; in ipfo 
determinationis aclu indifferentia illa exer
citii adhuc fubfillit. Idem pluribus monent 
111. Woifius in Adnott. ad Metaph. Germ. 
§§. 1&5: 331, 331. &  adplicate ad Deum 

7,65". in Pfych. Emp. Lat. §, 946. Iliulhr. 
Blijingenis Dilucidd. Philofoph. CCCC- 
XXX, VIL
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tum efl, quod nunquam in natura deprehendas. Concors Sapientum om» 
nium fententia eft , cafum effe duntaxat rem adparentem , uti fortuna, a 
caufarum ignoratione in noftra mente exortam. Quodfi vero talis indiffe
rentia vaga daretur , aut fi nulla ratione , ad eligendum impellente , eli
geremus , jam cafus aliquid reale foret, fimile exiguae illi declinationi ato
morum , temere , & fine ratione , fa&ae , quam invehebat E p icu ru s, ut 
necelTitatem evitaret, quod merito tantopere Tullius irrifit.

304. Haec atomorum declinatio in E picuri mente caufam finalem ha
bebat quidem, fcopus enim ipfius erat, homines a fato eximere ; fed. 
nullam "habere potuit in rerum natura caufam efficientem. Hoc commen
tum, fi quod aliud, impoffibile efi Bcelius ipfe praeclare illud refutat, 
uti mox dicemus, tamen , quod mirum efi , videtur ipfe ja&atae illi 
declinationi fimile quidpiam admittere. En ipfius verba , dum loquitur 
de afino Buridani ( Di&ion. Art. Buridan. Litt. 13.) Q u i liberum arbi
trium  , proprie d it iu m , tu en tu r, in homine potentiam admittunt f e  determi
nandi , v e l dextrorsum , v e l fm iftrorsum  , etiam dum ex parte utriufque ob- 
jedti propojiti rationes moventes perfette fu n t aquales. A d feru n t en im , men
tem nojlram fo ld  libertatis exercenda gratia poffe d ice re: malo hoc potius, 
quam illud , quamvis nihil in hoc m agis, quam in illo , electione dignum vi
deam.

q o $ . Sed non omnes, qui liberum arbitrium proprie didtum admit
tunt, determinationem hanc, a caufa indeterminata profe&am , idcirco 
Balio concedent. S. A ugujlinus , nec non Thomifiae , -omnia effe determi
nata judicant. Quin & adverfarios eorum ad circumflandas, eledlioni no- 
lirae infervientes, confugere videmus. Quid quod neque chimaericae aequi- 
librii indifferentiae favet experientia , poffetque hic ufurpari ratiocinium, 
quod contra modum , quo Cartefiani libertatem ex independentî  noftrse 
confcientia intima eliciunt , B alius ipfe paullo ante ufurpabat. Nam licet 
non femper videam rationem inclinationis , qua ad unum e duobus, qu$ 
aequalia videntur, eligendum permovear , aderit tamen femper impreifio 
quaedam, etfi imperceptibilis , quae me determinet. Velle fimplicitef; 
exercere libertatem, nihil habet, quod a£fum fpecificet , aut nos ad al
terius praecise partis eledfionem determinet.

306. Pergit B alius: D uplici minimum v ia .fe fe  ab aquilibrii laqueis expe
dire homo poteji. A ltera e f t , quam ja m  a d d u xi, nempe ut grata Jlbi imagi
natione blandiatur quod domi f u a  regnet , nec ab objetlis dependeat. Via hxc 
obflrudla efl: quantumvis domi tuae imperare velis, nihil inde determi
nans elicies , nec fioc uni parti potius , quam alteri, favet. Profequitur 
Balius : Nem pe hunc atlum  e lic ie t: volo hanc rem illi proferre , quia mihi 
f ic  placet. Verum haec ipfa verba, quia m ihi fic p la cet, quia mihi fic lubet>: 
jam aliquam in objettum placens propenfionem includunt.

307. Immerito itaque fic pergit B a lius : Tumque id 7 quod determinaret*



nofl ab objeClo ipfo , f e d  ab ideis , quas homines de perfeftionibus propriis , 
a c  facultatibus fuis naturalibus, haben t ,  defumeretur ( eee ). A ltera  via ejl 

fortis fw e  cafius: hic alea litem dirimeret. Via haec exitura habet , fed a 
fcopo aberrat ; hoc enim eli mutare flatum quaeftionis, quippe tunc ho
mo ipfe non decidit, aut, fi hominem nihilominus forte decidere conten
dis , jam homo ipfe non amplius eft in aequilibrio , cum fors aequilibris 
non fit, Sc homo forti fe addixerit. Semper in natura rationes occur
runt , qua* caufie funt eorum, quae cafu vel forte accidunt. Equidem mi
ror , Bcelium , ea fagacitate virum, tantopere a fcopo aberrare potuifie. 
Alibi refponfionem , fophifmati Bitridanico plene fatisfacientem , dedi; 
nempe quod cafus perfedli aequilibrii fit impoffibilis, cum Univerfum 
nunquam ita bipartiri quis pofiit, ut impreffiones utrobique aequipolleant.

308. Videamus nunc, quid Botlius ipfe adversus indifferentiam iflam 
chimae ricam \ vel prorsus indefinitam, alibi op»ponat. Dixerat Cicero (Li
bro de Fato ) aliquid atomorum declinatione acutius inveniffe Carneadem , 
dum motus animi voluntarios indifferentiae illius omnino indefinitae cau- 
fam effe flatuebat, quia motus hi, utpote.a noftra natura profedti, nul
la causa externa indigent. Sed Bcdius ( Didlion. Artic. E p icu ru s, pag, 
1143. ) praeclare refpondet, quidquid a rei cujufpiam natura proficifci- 
tur, eo ipfo effe determinatum : atque ita femper determinatio fuppetit 9 
nec quidquam prodefl Carneadis effugium.

309. Offendit alibi, ( Refp, ad Provinc. cap. 90. T. 2. p. 219. ) liber-* 
Utern, quo magis a jaClato ifio cequilibrio remota J i t , eo ejfe prcefiantiorema 
Intelligo , ( inquit ) libertatem , quce mentis judicia  fem per fequatur , nec ob- 
jeftis, clare cognitis ut bonis , reluctari pojjit. N em inem  reperio , qui non 
fateatur, veritatem clare cognitam necejjitare j  determinare potius, nifi de 
neceffitate' morali fermo fit) mentis adfenfum , quod experientia confirmat. 
In Scholis conjlanter docetur , ficu t verum  ejl obje&um m telleBus , ita bonum  
ejfe objedum voluntatis , &  , ficut intellectus nunquam adfirmare p o tefl, nifi 
quod fub veritatis fpecie proponitur, f ic  voluntatem nihil unquam amare pof- 

fe , quod fib i bonum non adpareat. N unquam  adfentimur fa lfo  , ut falfum, 
eft, neque malum unquam , ut malum e j l , amatur. E j l  in intelledu deter
minatio naturalis ad verum  in genere , &  ad verum  quodlibet particulare cla
re cognitum. Sim iliter in voluntate ejl determinatio naturalis ad bonum in  
genere, unde complures Philofophi concludunt , Jlatim  atque bona particularia 
clare cognofcuntur a n ob is, ad ea amanda nos compelli. N e c  intelleClus hos, 
aHus fufpendit , nifi quando objeCia fe fe  obfcure p rod u n t, ita ut locus f it  du
bitandi , falfane f iint, an vera s qua adparent: &  inde plures colligunt , v o 
luntatem in  aquilibrio non manere , nifi dum mens incerta h a re t, an obje-

X x 2 Cium j,

(eee) Addit Xnterpr. (pro ideis illis Balius inclinationes fepe occultas nominas 
s® debebat.)
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, propofitum  f iib i, f i t  bonum  : quam prim um  vero p artem  adfirm aiivcm  
a m p led itu r  , necejfiario in  illu d  fe r r i  o b jectu m , donec alia ju d ic ia  m entis eam 
aliter determ inent. libertatem  hoc p a tio  explicant , /urii am plum  in ea
m eriti dem critique cam pum  reperire fie autum ant > J la tu im t, ju d ic ia  men
tis procedere a libera adplicatione anim i ad objetia confideranda , invicem  
com paranda , d/ dificernenda. N e c  prcetereundum  ejl , w ar Juri perquam 
eruditos (u t i B ellarm inum  , L ib . 3. de Gratia &  libero arbitrio, cap. 8.

5). &  Cam eronem  ( f f f )  in relponfione ad Epiftolam V ir i  do& i, id 
eft, E p ijc o p i i) adfierant rationibus fiatis u rg en tib u s, voluntatem  fiemper ne- 
cejfario fiequi u ltim u m  aclurn intellectus p r  abii cum .

3 10 . Juvat ad huncce difcurfum quafdam adjungere obfervationes. No
titia valde clara optimi voluntatem ad id  profequendum d eterm in a t, non 
tamen neceftitat, proprie loquendo. Diftinguendum  femper eft inter ne- 
ceftarium &  certum , live infallibile , uti fupra monuimus non femek 
diftinguenda etiam metaphyfica neceftitas a morali neceffitate. Cenfeo in- 
f iu p e rn u lla m  voluntatem , excepta d iv in a , intelledlus judicium  femper 
fe q u i: omnes creaturae intelligentes adfedbbus quibufdam obnoxiae funt, 
aut faltem perceptionibus , aliquid confufi involventibus, quae non peni
tus litae funt in eo , quod ideas adeequatas adpello. E t  quanquam hi ad- 
fedlus. in Beatis virtute legum naturae , rerumque praeflabilitarum fyfe- 
m atis, femper ad verum ipforum bonum tendant , non tamen perfe&am 
ejufdem notitiam femper habent , nobis quoad hoc fi m iles, qui inftin- 
dtuum noftrorum rationem non femper intelligimus. A n g e li &  Beati funt 
creaturae perinde, atque no s, in quibus femper aliqua perceptio confufa 
notitiis dtftindfis intermifcetur. Adfine quidpiam de illis  dixit S uarez, 
{  Tradlatu de O ratione, L ib . 1 . cap. 1 1 . )  cenfens, Deum  res anteceden- 
ter ita conftituiffe , ut Beatorum preces, quando plena cum voluntate 
fiunt , eventum, femper obtineant , quod Harm onice prceflabilitce fpecimen 
quoddam eft. N o b is , in mortali vita degentibus, praeter judicium inteb 
ledliis , cujus, exprefiam notitiam habemus , intermifcentur confujse qua
dam fenfuum perceptiones, quas non adfedlus tantum , fed &  propen-

fiones*
“V -

( f f f )  Jcb Camero , Scotus quidem ,- Cdmeronianorum nomen datum. Si Ludovi 
'■ Giafcoyi-s natus, fed in Gallia non uno Eli. du Pin credimus, caput caulse in eo. 
fundtus munere j  Montalbani Theologiae confiftebat, quod Camero doceret, volun- 
ProfeC conflitutus, vitae, ibi finem nadus tatem hominis a judicio pradico intelledus 
eft A. r6-z5. annos habens 48. Citm no- determinari/, adeoque quod bene aut ma- 
varum in Theologia opinionum fedator le homines agant, id ab intelledtis illti- 
effet, fer ibit Budd. in fiag. p. 1318. 13-19. minatione, quam Deus fuppeditet, pen- 
aliorum in fe concitavit animos , <Sc a Sy- dere, nec phyfica voluntatis commotione 
nodi Dordracens decretis difceffifie argue- opus e fie , cum moralis fufficiat 5 dans 
batur, nec deerant , qui eum modo Pela- Biblioth. des Auteurs ffiares, &c» TorUiH» 
gianifini, modo., Manichrdfmi arguebant. P, I.p. 337»
Iis hiiic etiaxn , qui cum illo, faciebant..•>



fiones infenfibiles , excitant , vel etiam fenfibiles quidem , fed quas ob 
exiguitatem , aut animi diftradlionem, non animadvertimus. H i  motus ju
dicium intelledliis pradlicum perfaspe reddunt inefficax.

3 1 1 .  C irca Parallelifmum , inffitutum inter intelledbum in ordine ad 
rerum ? &  voluntatem in ordine ad bonum , fciendum eft, quod clara 
diftin&aque perceptio veritatis adbu in  fe veritatis ejufdem adfirmationem 
contineat, unde f i t , ut intelledlus ea ipfa perceptione neceffitetur. Sed 
qualifcumque demurn perceptio boni f it , conatus agendi poft judicium 9 
in quo voluntatis effentiam repofitam effe arbitror , a perceptione diftingui- 
tur. U n d e , cum tempore opus fit , ut hic conatus ad fafligium fuum 
perducatur , fu lp en di ille  , immo mutari poteft, intercurrente nova per
ceptione vel inclinatione, quas mentem alio avertit , immo frequenter 
imbuit judicio contrario. H in c  efl , quod mens noffia tot habeat agnita 
veritati refiftendas v ia s , tantufque fit a mente ad cor , , ab intelledlu ad 
voluntatem , trajedlus. Prasfertim ubi intelledlus fere per cogitationes fu r 
ias , &  in movendo parum efficaces , procedit, uti alibi explicavi. A t
que ita nexus inter judicium  &  voluntatem non adeo necelfarius efl r  
quam prima fronte pollet exiftimari.

312. Pergit optime B  alius ( pag. 221.) J a m  defectus m entis hum ana  
cenferi nequit , q uod libertatem  indifferentia  in  ordine ad bonum -in genere non  
habeat; quin p otiu s inordinatio &  im perfeClio ab f u r  da f o r e t , f i  vere d ici p o f  

f i t : p arvi m e i  r e fe r t , fe l ix n e  f im  , an m ifer ; nec magis ad bonum  aman
dum , quam odio habendum  , im p ello r; utrum que fa c e r e  ceque poffum. Q u o d fi  
ad bonum in genere determ inatum  effe laudabile eft &  u t i le , f i n e  defeCtus effe 
non p o te fl, ad fin gu la  bona particularia  , m anifejle agnita u t nobis bona , n e-  
cejjitari. Im m o neceffario confequi v id etu r  , f i  mens circa bonum  generatim  
libertatem indifferentice non habeat , n ec illam  habituram  etiam  circa bona p ar
ticularia , dum  , expenfa utrim que caufa , h a c effe f ib i  bona ju d ica t. Q u id  
cogitaremus de anim a , qua poffquam  ju d ic iu m  illu d  tu liffe t, m erito gloriare
tur , f e  v i  pollere bona i j la n o n  am andi 't im m o habendi odio ; quce d ic e r e t : 
agnofco c la r e , h a c effe m ihi bona , jieceffariis hac in  re lum inibus abunde 

fum  inflrutla , nolo tam en illa a m a r e , volo illa odifife ; decretum  e f l , hoc 
ago; non quod ulla ratio ( hoc e i l , alia quasdam ratio , quam ea , quas iri 
beneplacito meo fita eft) eo m e im p ella t, f e d  quia m ihi lubet ita agere \ q u id 9 
inquam , de hujufm odi anima cenferem us ? an non magis im perfe Clam , m a-  
gifque m iferam  , eam ju d ic a r e m u s , quam  f i  h a c  indifferentice libertate ca
reret i

313- Jbon doS rin a  fo litm  , quce voluntatem  ultim is intellectus aClibus fu h -  
j i c i t , nobiliore77i nobis de animce conditione ideam  in g en era t, v eru m  etiam  
offendit , hom inem  ad fe lic ita te m  hac v ia  f a c i l i u s , quam  v ia  indifferentice , 
deduci pojfe • fufficiet enim  , m en ti v era  fu a  com m oda clare proponere , Cf 

voluntas ad ju d ic ia  , a Ratione p ro n u n cia ta , f e  com ponet. S i  vero li-  

haheat a. Ratione 5. clareque cognita objeCtorum q u a lita te, m inim e
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p en den tem  , homo anim antium  om nium  m axim e indocilis erit , nec unquam 
ejus in  bonam partem  inflectendi v ia  certa fu p p etet. Confllia o m n ia , ratioci
nia o m n ia , prorfus inutilia  ejfe p o te r u n t; illuflrabis tu quidem  &  convinces 
intelleClum  ejus a d fa tim , f e d  reluClabitur voluntas , &  rupis adm flar immota 

p erflabit. V ir g il.  L ib . 6 . v .  q j o .

N ec magis in coepto vultum Termone movetur ,
Quam  Ti dura filex aut flet Marpefia cautes.

A d v e r s u s  om ne rationum  genus psrvicacict vatia  &  m orofltate obfirm abitur, 
nec bonum  f lu u m , clarifjim e agnitum  , am are l ib e b it , libebit odiffe. Quid  
cenfes , amabo ? hanccine fa cid ta tem  putabis m unus om nium  , qua D eus ho
m in i largiri p o tu e r it , ejfe praflantiflim um  , &  noflra  fe lic ita tis  inflrurnentum  
un icu m  , an p otius obicem  ? E f l n e , cu r quifquam  glorietur , quod dicere pofi 
f i t :  omnia Rationis meas judicia contemfi , aliam omnino viam tenui ex 
folo principio beneplaciti m e i? Q uan ta  poenitudine, quantis doloribus , non 
laceraretur hujufm odi anim us , f l  co n filiu m , ita fu fcep tu m  , p erniciem  adfer- 
ret ? Dolis utique libertas hom inibus magis noxia fo r e t  , quam  u t i l is ; quia 
quantam cum que objeCti bonitatem  non fa t is  reprafentaret intelleClus ad adimen
dam  voluntati boni refpuendi fa cu lta tem . L onge igitur m elius efl , hominem 
intelleClus ju d ic io  determ inari fem p e r  , quam  fu fp en d en d i aCius f u i  copiam fieri 
v olu n tati ; illo nam que paClo fa c iliu s  ac certius fco p u m  fu u m  confequetur.

3 14 . C irca hoc ratiocinium obfervo rursus, verilfimum effe, libertatem 
indifferentias indefinita , quasque omni ratione determinante clareat, tam 
noxiam abfonamque fore, quam eft impoffibilis &  commentitia. Quicum
que fic agere, aut fic agentem fimulare v e lle t, quafi temere &  fine ra
tione procederet, certiffime delirus haberetur. Sed revera impoflibile efl 
fic a g i, fi rigide prorsus omnis animum movendi ratio excludatur. Ut 
primum exemplum ejus adferre voles, ftatim a pofita hypothefi deviabis, 
&  incides in cafum ho m inis, qui non" fine caufa , fed inclinatione po- 
tius( adfedtuve , quam ju d ic io , fefe determinat. Quamprimum enim dicet: 
1E x  fo lo  principio beneplaciti m ei ju d ic ia  R ationis mece contem no , libet mihi 
fic a g e re ; tantundem efl;, ac fi diceretur : inclinationem meam commodis 
m eis, libidinem  u tilitati, prasfero.

315’. Perinde hoc e f l, ac fi quis homo morofus &  pervicax , ratus tur
pe fore amicorum vel famulorum monitis obfequi, contradicendi volup
tatem u tilita ti, ex alieno confilio redituras, anteferret. Evenire tamen po- 
teft, ut in  re levis momenti v ir  etiam fapiens ex prasfcripto legis non 
agat, &  in propria commoda peccet, ut a lic u i, fe cogere vo len ti, aut 
imperium in  fe adfedlanti, obfiftat, vel eos, qui fadla fua obfervant, con
fundat. Immo expedit interdum , B r u ti ( ggg ) exemplo ingenium occul

tare

( ) Ovidius Lib. II. Fallor. Brutus erat fu lti fapiens imitator, ut ejfet
Tutus ab infidiis,  dire fuperbe,  tuis*
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tare Tuum, vel adeo infaniam ipfam fimulare , uti D a v id e s  fecit coram 
Rege Philiftinorum.

31<5. A lia  multa praeclara Bcelius ad d it, ut offendat, quod agere con
tra judicium intelledtus magna fit animae imperfedtio. Obfervat ( pag.22p.) 
juxta ipfos etiam M oliniflas , in te lle & u m , qui rite fu o  fu n g itu r  O F F 1 C I O ,  
indicare i d ,  quod eji O P T I M U M ; introducit Deutn ( cap. 9 1. p a g .227.) 
Protoplaftis noftris in Paradifo dicentem : L arg itu s fu m  vobis cognitionem  
m eam , facu lta tem  de rebus ju d ic a n d i ,  p lenam que difponendi circa  vejiras v o 
luntates poteftatern. D abo infuper „ vobis m andata &  docum enta , J e d  liberi 
arbitrii, vobis a m e co n ce jji, ea e f i  natura , ut ( fi cafus tulerit ) aquali 
ad obtemperandum , &  non obte??iperandum , v irtu te  polleatis. L e n ta b im in i: f i  
libertate veflra  bene ufi fu e r it is  , eritis f e l i c e s ; f in  m ale ,  infelices. V efiru m  
nunc eji difp icere , num  n o v i m uneris infiar a m e pofhtlare v e litis  , u t v e l  f i -  
nam, vefira v o s abuti libertate , cu m  id  volueritis , v e l  abufum  iflitm  im pe
diam gratice novce im prefjione. R em  bene perpendite : diem  vobis fo lid u m  ad
deliberandum c o n c e d o ................ N o n n e clare agnofcis , ( addit t Bcelius )
Frotoplafios R atione fu a  ,  nullo adhuc peccato obfcurata , h a u d  dubie c o n v in 
cendos fu ijfe  , a D e o  ,  tanquam  beneficiorum  , in f e  collatorum  ,  cum ulum  , 
peti debere , ne fe fe  malo fa cu lta tu m  fu a r u m  u fu  interire perm itteret ? E t  j i  
Adamus, inani f u i  ipfius gubernandi honore illeblus , d iv in am  direblionem  ,  
qua felicitatem  fu a m  in tuto collocare p oterat , recu fa ffet, nonne Phaetontum 
(j I carorum prototypon fu tu r u m  fu if je  fa ten d m n  fo r e t  ? Im m o aque p ene im 
pium , ac Ajax Sophocleus , qui f in e  D eo ru m  ope v in cere v o le b a t, ac igna- 
vijjimum quem que tali cum  auxilio hofles fu o s  fu g a tu ru m  dicebat.

317. Demonflrat etiam Bcelius ( cap. 80. ) homines non minus fibi" gra
tulari , immo fibi magis adplaudere , fi fuperno auxilio , quam fi judicio 
fuo, fortunam debeant, &  , quando rationibus mature penfitatis inflin- 
£lum aliquem tumultuofum , &  fubito ingruentem , cum fucceflii praetu
lere , infolitam inde laetitiam percipere; nam vel Deum  , vel Genium  tu
telarem noflrum , vel aliud nefcio quid , quod fub vago fo r tu n a  nomine 
intelligitur , favifTe nobis imagine concipimus. Certe L u c iu s  Sylla &c J u 
lius Cafar fortuna magis fua, quam in rebus agendis dexteritate, gloria
bantur. E th n ic i, atque inprimis Poetae, ( pras ceteris H om eru s ) Heroas 
fuos impulfu divino regebant. JEneas apud V irg iliu m  n ih il , nifi Deo ali
quo duce &  aufpice, adgreditur.. Arguta Imperatorum laudatio erat*, 
cum &  copiis fu is , &  D i i s , quos Ducibus commodaflent * viciffe dit
abantur :

T e copias, te confilium & tuos 
Prcebente Divos ,

dicebat H oratius A u g u fio  ( h h h ). B e lli Duces fub Imperatorum aufpi-

Cdi$:
(hhh) C«rm. Lib. IV. Od. X I V i



c iis ( i i i ) praffabantur, quafi eorum in fortuna acquiefcentes , nam au- 
fpicia ad ip fo s, alteri fubmiflds , non pertinebant. D e  gratiofis Coeli mu
neribus mire Tibi plaudunt homines , &  potius ducunt fortunatum effe, 
quam induftrium 6c folertem. N u ll i fe feliciores credunt, q u a m M y ilic i, 
qui Deurn in quiete tenere , &  Deum  in fe agere , arbitrantur.

3 18 . E x  altera parte, uti Bcelius addit c. 83. F hilofophus aliquis Stoicus, 
q u i  fa ta lem  rebus om nibus necefjitatem  adfigit , ceque ac alius q u iv is  e bona 
elsd ion e voluptatem  p e r c ip it , &  homo quilibet bene /anus com periet , quod 
non tam  volupe fit d iu  deliberajfe , &  tandem  honejiijjim am  elegijfe p a rtem , 
quam  prim o im petu in  m eliora fe r r i.  A tq u e  ideo in cred ib ili gaudio expleri 
m entem  , cum  j ib i  p e r fu a d e t, in  v irtu tis  amore ita fe  confirm atam  5 ut fine 
lu d a  ulla tentationem  quam piam  propulfatura fo r e t. H o m o  , cu i aliquid con- , 
tra o ffic iu m , honorem  , v e l  con fd en tia m  fu a m  , agendum  p ro p o n itu r, Q’ qui 
e vejtiqio refp o n d e t, in  f e  non cadere tale fa c in u s  , f f  revera  in  fe  non ca
dere comperit , longe de fe  fe n tit  prceclarius , quam  f i  deliberandi fp a tiu m  p o• 

J lu la r e t , &  horas aliquot , quam  in p a ftem  f e  v e r t a t , dubius hareret. Mole- 
JlifJirnum m ultoties accidit , data duorum  o p tio n e, non pojfe f e  determ inare, 
grauffiwium que f o r e t , v e l  am ici confilio , v e l coele(li quopiam  auxilio , ad electio
nem  bonam com pelli. E x  his omnibus videre lic e t , quantopere judicium 
determinatum vagae il l i , quae nos incertos relinquit, indifferentiae praecel
lat, Sed quid m ulta? Satis, opinor, probavim us, fola ignorantia, aut 
adfedlu, poffe nos fufpenlos teneri , &  hac de caufa id in Deum  cadere 
non poffe. Quo magis ad Deum  adpropinquatur , eo perfedlior eft liber
tas , femperque Catonis indoles, qui , Vellejo tefte , aliter quam re&e fa
cere non poterat, h o m in is, qui haefitare p o ffit, ingenio praeferrent.

3 19 . Haec

( i i i) Singularem de hoc argumento Dif- alicujus aliquid gefium dicitur, praeter coni- 
fertationem, fat elegantem , exhibuit Cei. munem aufpicii capiendi refpedum, atque 
Jo. Henr. Boeclsrus, iub indice: De Aufpi- caerimoniam ( quae nec femper in tabulis 
eio Regio. Exftat inter Dijfertationes illius adtenditur ) apud adcuratioris ffcili Audo- 
Academicas , quarum ed. altera Argentora- res lignificare Bimi -rva 
ti prodiit A. 1701. &  quidem a pag. rjz.. inpyactv, fandiorem quandam , &  mode- 
ad 199. ,, Quandoquidem , ait pag. 13 $. ratricem vim ac virtutem : i. e. rerum ge- 
aufpicia, magiftratibus gerendis , adeoque rendarum eminentem quandam ac juftam 
Reipubl. caufa &  nomine, eximie adcom- auctoritatem , quam dat muneris officiique 
modari videmus: facile poffumus collige- poteflas ; penetrabilem agendi efficaciam 
re, ipfius quoque Reip. ac fummi imperii live fortunam , quas gerentes publica di- 
aliqua effe , &  quidem omnium praecipua vinitus comitatur. Id quod ex iis, qu& 
aufpicia. Hoc fienfu nim. ut quas ducum au- cum nota cognationis &  mutum declaratio- 
fpidis gefta dicuntur in Rep. libera , excel- nis conjungi iolent, vocabulis licet quo- 
lenti quodam fignificatu, &  fi adcuratd dammodo seftinrare , dum modo dvtlu 
loquendum fit, aufpidis populi Romani , aufpicioque, modo dudu ,. imperio, auffi- 
five Reip. Romana, tribuenda fint. Quod ut cioque alicujus , gefta . bella, confeda ne- 
rediius intelligatur , notandum eft , vocem gotia memorant Scriptores.Cf & d  
.aufpicii in illis locutionibus , cum aujpicio

G G. L E I B N I T I I



j jp .  Ha?c iW iz  adversus vagam indifferentiam ratiocinia repraefentare 
&  confirmare libuit , tum ut argumentum hoc illu flr aremus , tum ut Ba~ 
lio Bcelium ipfum opponeremus, atque offenderemus , eum de impofita 
Deo , quam fieri poteft optime eligendi , neceffitate conqueri non debuif- 
fe. V e l enim ex indifferentia vaga &  fortuito, vel ex fubitario animi 
impetu, aliove quopiam adfedu , vel denique ex prsevalente rationis , ad 
optimum moventis , inclinatione agit. Atqui adfedus , qui e confufa bo
ni adparentis perceptione oriuntur , in Deo locum non habent, vaga au
tem indifferentia chimserica e f l ; quid igitur reflat, nifi ut ratio validior 
Dei eledionem poft fe trahat ? N o ftrs libertatis imperfedione f i t , ut pro 
bono malum , pro m inori malo majus m alum , 6c pro majori bono m i
nus bonum eligere poffimus. Id  totum e fallacibus boni malique reprae- 
fentationibus oritur ; cum contra Deus femper in verum , maximumque 
bonum , feratur , hoc efl , in bonum verum abfolute, quod utique ipfe 
xognofcat neceffe efl.

32Q. Falfa ifla idea libertatis , ab iis confida , qui libertatem , non d i- 
■co a coadione, fed etiam a  neceffitate ipfa , eximere non contenti, vel
lent infuper eam a certitudine &  determinatione, hoc efl , a ratione 6c  
perfedione, immunem reddere ; placuit nihilominus Scholaflicis quibus
dam j qui fuis fepe argutiis intricant fefe , St vocabulorum paleam pro 
rerum ipfarum grano amplexantur. Nempe commentitiam aliquam notio
nem effingunt, ex qua commoda haurire fe poffe arbitrantur , eamque 
cavillationibus propugnare conantur. H an c ad claffem pertinet indifferen
tia omnimoda, quam voluntati indulgere efl privilegium  ei concedere 9 
non abfimile e i , quod Cartefiani quidam 9 M yfticique n o n n u lli, natura 
divinse adfingunt, potentiam fcilicet faciendi id , quod efl impoflfibile „ 
producendi abfurda , &  efficiendi, ut duce enunciationes contradidorias 
fint fimul verse. V e lle  , ut ex omnimoda indifferentia , prorsus indeter
minata, determinatio aliqua prodeat, efl v e lle , ut ea naturaliter e nihilo 
profluat. Ponitur Deus hanc determinationem non dare , nullam igitur 
originem habet i l la ,  nec in  anim a, nec in corpore, nec in circumflanti is > 
cum omnia indeterminata ponantur ; &  tamen ecce tibi prodit exiflitque 
determinatio , fine prseparacione , fine difpofitione ulla , ita quidem , ut 
nec Angelus , nec Deus ip fe , quo pado illa  exiftat, videre vel ofiendere 
poffit. Hoc non modo efl e nihilo egredi, fed etiam egredi per fe ipfum, 
Dodrina h^c aliquid seque ridiculum  invehit, ac declinationes Atomorum 
Epicuri y de quibus fupra locuti fumus. Volebat Epicurus , unum ex his 
corpufculis, quse redis lineis ad perpendiculum deorsum feruntur, fubito 
a via fua declinare fine ulla caufa , folum quia voluntas ita jubet. E t  nota 9 
hunc Philofophum eo confugifie ideo tantum, ut jadatam illam  indiffe
rentiae Qmnimodse libertatem fartam tedamque confervaret : ex quo pa- 
tet > commentum hoc valde antiquum effe , &: novis commentis occafio- 
nem praebuifie , ut merito dici poffit; Chimara Chimceram parit.

Tlqwi* I .  , ~ Y  y  3 2 1 . Epir.
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521. Epicuri mentem Cei. Marchetti idiomati Italico ita inclufit , in 

yenufla Lucretii Tradudlione ,  quse Lucem nondum vidit ( k k k ) : L ib .II0

Ma chH principii poi non corran punta 
'Delia lor dritta via , chi veder puote £
Si finalmente ogni lor moto fempre 
Jnfieme ŝ aggruppa , e daW antico 
Sempre con ordin certo il nuovo nafce |
Ne tracciando i primi fem i, fanno 
D i moto un tal principio, il qual poi rompa 
I  decreti dei fato , accio non fegua 
Iduna caufa delt altra in infinito \
Onde han quefla, dicF io , dei fato fciolta 
L ib e ra  volunta , per cui ciafcuno 
Na dove pik Vagrada i  I  moti ancora 
Si declinari fovente, e non in tempo 
Certo , ne certa region , ma folo 
Quando e dove communda il noflro arbitrio 
Poiche fenC alam dubbio aquejle cofe 
Da fol principio il voler proprio , e quindi 
Van poi fcorrendo per le membra i mdti.

Lepidum eft , hom inem , qualis Epicurus, fuit , poflquam D eo s, omnefque. 
fiibftantias incorporeas , a mundi procuratione fubmoviiTet , imaginari libi 
potuiffe, voluntatem , quam ex atomis ipfe com ponit, in atomos impe-

Cofmo III. magno Florentia; D uci, Londi- Principium quoddam) quod fati foedera. 
ni lucem vidit, editore Paulo Antonio Rui- rumpat ,■
io , Romano , 1717. 8. De; ea v. Biblioth. Ex infinito ne caufam caufa fequatur:
Anglic. Mich. de la Roche, T . I. p. 3-32. Libera per terras unde hac animantibus
Monumenta Trevolt. A. 17.18. p. 3 82. & , exflat,

rium

(k k k )  Metaphrahs haec elegantiffima 
rAlexaridri Marchetti, quam verfibus Italicis 
olpvBptets abfolvit A. 1669 - infcripfitque

Ei veter e exoritur femper novus ordine.
certo ,

Nec declinando, facium primordia motus

de ipfo Marchetto Diarium Venetum, Gior- 
tiale de' letterati d’Italia T. XXI, pag. 213. 
,£q. Cei. Stolle Adnotationes in Heumanni 
Conlpe&um Reip. Litterariae , pag. 74<S. 
Natus eft A. 1^33. d. 17. Mart. denatus 
Piris A, 1714. d. 6. Sept. Verius hos Lucre
tius , Lib. IL de Natura rerum , ita ex-

■ Per quam progredimur , quo ducit quem* 
que voluptas ?

Unde efl heee , inquam , fatis avulfa vo* 
luntas ?

Declinamus item motus, nec tempore certo >
Nec regione loci certa, fed ubi ipfa tulit 

mens >
pteffit:

Sed nihil omnino retia regione viai 
Declinare quis efl, qui poffit cernere fefe ? 
Denique , Ji femper motus, conne&itur om-

Principium dat: &  hinc motutper mem 
hra geruntur.

Nam dubio procul his rebus ftta, cuique vo
luntas

m . j



lium  habere , eafque a via redfa defledtere, cum n u lla , qtia id  fia t, ra
tio poffit adferri.

322. Carneades , ad Atomos ufque non progreffus, in  ipfa ftatim ho- 
minis anima jadlatae indifferentiae vagae rationem invenire v o lu it , fume-ns 
pro ratione id  ipfum , cujus rationem inveftigabat E p icu ru s. N ih il  lucra
batur C arn ea d es, nifi quod-hom inibus, parum adtentis , facilius impone
ret , abfurditatem in una materia , in qua paullo nimium manifefla erat 
transferendo ad a liam , quae tricarum patientior erat ,  videlicet a corpore 
ad animam , quia plerique Philofophi non admodum diftindtas de natura 
anima; notiones habebant. E p icu ru s  , qui eam componebat ex atomis, fal- 
tem in eo culpandus non e rat, quod fure determinationis originem in illo  
quaerebat, quod ipfius anima; originem effe autumabat. Quare Cicero ac 
■ Balius immerito E p icu ru m  tantopere vituperant, Carneadem  v e ro , non 
minus abfurda pronunciantem , excufant, immo laudant-: nec capio , quo 
padto B ce liu s , v ir  alioquin acutiffimus, larvata abfurditate ita imponi fibi 
paffus fit , ut commentum iftud conatum, qui ab humano ingenio hac in  
re exeri poffit, maximum adpellare non d ub ita n t: quafi vero anim a, quae 
Rationis eft fedes, potius, quam corpus., agere fine ratione aliqua , five 
caufa interna externave , determinante p o ffit ; aut quafi magnum illu d  
principium , n ih il fine caufa f ie r i, ad corpora fola pertineret.

323. Verum  quidem eft, Fo rm am , five A n im a m , hac dote M ateria 
praeftare , quod fit principium adlionis, utpote habens in fe principium  
motus, five mutationis; verbo, ro clvtomhtov, uti Flato v ocat; cum con
tra Materia fit folum paffiva , &  im pulfu indigeat ad agendum , agitur , 
ut agat: at fi anima fe ipfa adfiva eft , ( uti revera eft )  ob id  ipfum non 
eft prorsus ex fe indifferens ad adlionem , uti materia , &c in fp ipfa a li
quid reperiat necefte eft, per quod fe ipfa determinet. E t  quidem , fe
cundum Harmoniae prseftabilitce fyftem a, anima in fe ip la , &  in natura 
fua id eali, qua? exiftentia anterior eft, determinationum fuarum rationes , 
rebus circumflantibus omnibus adtemperatas, reperit. FIoc padlo in  flatu 
pUrae poffibilitatis ab omni aeternitate determinata erat ad agendum libere 
id ipfum , quod adjura eft in tempore , quo exiftet. ^

324. Bcelius ipfe obfervat egregie , libertatem indifferentis ( qualis ad
mittenda eft ) inclinationes neutiquam excludere , nec aequilibrium poftu- 
lare. Satis prolixe oftendit ( Refp. ad Provincial. cap. 139. p. 748*) ani
mam cum bilance comparari poffe , in qua rationes inclinationefque fint 
loco ponderis. Juxta illu m  , id  , quod in  decretis noftris f i t , explicari 
poteft per hypothefin, qua voluntas hominis asquiparatur bilanci , quas , 
fi lancis utriufque pondera fint aequalia , q uiefcit, &  quas propendet al
terutram in partem , prout lanx alterutra magis gravata fuerit. N o va ra
tio fuperaddita pondus fuperius e ffic it, idea recens vetere v iv id io r radiat, 
gravioris poenae metus voluptatem aliquantam praegravat; ubi duo deprae-

Y  y  2  liantur
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liantur ,adfe£tus, penes fortiorem femper efl v is o r ia , nifi ra tio , vel ad- 
fedus quifpiam foederatus , fuppetias debiliori ferat. D u m  q u is , vitgp 
fervandse gratia, merces in mare p ro jic it, adtio , quam Scholas mixtam, 
vocant , voluntaria eft &  libera , &  tamen amor vitas fortunarum amo
rem abfque omni dubio vincit. Moeror vero ex amittendarum fortuna
rum recordatione exoritur , eoque difficilius projedtio illa  decernitur, quo 
major efi jadtura, &c quo propius ad squalitatem accedunt oppofitae ra
tiones, uti videm us, bilancem determinari promtius , cum pondera val
de difcrepant. __ 't

325". In te r im , cum faepe plura duobus, ex quibus elig i pornt, occur
rant , poffet anima tunc comparari loco bilancis cum v i a liq u a , qua in 
plores fimul partes conatum exerat, fed non agat, nifi in partern illam ,  
ex qua plus facilitatis , aut minus refiftentiae, reperit. Ita aer , in reci
piente vitreo nimis compreffus , franget il lu m , ut exeat, ac conatum qui
dem in omnes partes exerit, fed denique in debiliorem convertit impe
tum. H oc padlo inclinationes animae , quas funt voluntates antecedentes, 
in  omnia bona obvia feruntur , fed. voluntas confequens , quae ex illis 
refultat, versus partem , efficacius adficientem, fele convertit.

3 2 6. Interim tamen hsec inclinationum prseponderatio nullatenus prohi
bet , quin homo fit fui ipfius dom inus, modo potefiate fua uti norit. 
Im perium  ejus imperium: Rationis e f l; fi animum duntaxat ad obfiften- 
dum adfedtibus tempeffive praeparet , quorumlibet , etiam vehementiffir 
morum , impetum coercere valebit. ''Lingatur A ugujlus  , Fabium Maxi
m um  neci damnaturus, pro more fuo datum fibi a Philofopho quodam, 
confilium exfequi, 6c prius Alphabetum Graecum recitare , quam quid
quam fiatuat iratus. Hsec una cogitatio &  Fabio vitam , &  Augaflo  glo
riam , fervare poterit. V e ru m , nifi felix quaedam hujufmodi cogitatio 
prsefto f it , quae beneficentiae alicui divinae, prorfus fin g u la ri, accepta quan
doque ferenda e fi, aut nifi qusedam induftria, prius adquifita , juverit , 
excitandis cogitationibus , tempori &  loco congruentibus , adcommoda 
quali pollebat A u g u jlu s , adfedlus Rationem fuperabit. A uriga quidem 
imperium in equos exercet, fi eos re g it, u ti debet, &  uti potefi ; ied, fl aliquando neghgentius agat, laxatis, frenis ,

Fertur equis auriga , nec audit currus habenas,

327 . Fatendum' e f i, femper in voluntatem nofiram fatis patefiatis in- 
efie nobis , fed non femper venit in mentem illa  uti. Unde palam fit,, 
uti jam fsepiiis obfervavimus , animse in fuas inclinationes imperium effe 
potentiam , qua? non , nifi i n d i r e B e poffit exerceri ; ad eum fere mo
d u m , quo Pontifices potefiate in Regum  temporalia pollere volebat Bel- 
larminus. Certe adtiones externae, quae vires noftras non excedunt > a vcn 
luptate noftra pendent abfolute , fedip.fie noflrae. volitioaes non pendent a
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voluntate , nifi per quadam diverticula folerter quanta , quse confilii 
noftri , vel fufpendendi , ve l m utandi> viam nobis fuppeditant. D om i 
imperamus , non uti Deus in Mundo , qui d i x i t , &  f a t t a  f u n t , fed vel- 
uti Princeps fapiens in fua ditione, vel uti bonus Pater-fam ilias in fu a fa
milia. B a liu s interdum rem aliter accipit , quafi nothum in adiones no- 
ftras imperium abfolutum , &  a rationibus ac v iis , five m ediis, indepen- 
dens efte deberet, ut de arbitrii libertate merito gloriari queamus. Sed 
ne Deus quidem ipfe tale habet, aut habere debet, intuitu fuse volunta
tis ; nam mutare naturam fuam non poteft , neque aliter agere , atque or
dinare; &  q u a , quatio , ratione fe homo derepente transformare pollet? 
Dixi jam fupra , imperium D e i , imperium fapientis , imperia funt R a 
tionis. Interim folus tamen Deus voluntates habet maxime defiderabiles, 
unde fit , ut illas immutandi potentia minime indigeat.

528«. S i  ani?na dom i f u a  im peraret (in q u it B  a liu s , p. 753. ) ftm u l atque 
<voluerit, hic dolor , h a c  m oftitia  , reportata de a d fed ih u s v  i d  oria  com ites , 
evanefcent. A d  hoc obtinendum , fufficeret, ejus fententia, dare fibi in
differentiam erga adfeduum objeda ( pag. 7 5 8 .)  qu id  igitur caufa  ejl r: 
( inquit) cur indifferentiam  iftam  fihi noti dent hom ines , f i  dom i im p e r a n t ,. 
6“ adionum  fu a r u m  fu n t  dom in i ? Verum  ba?c objedio idem prorsus va
let, ac fi quaererem, quare Pater -  familias fibi ipfe non det aurum , quo 
indiget ? Is quidem aurum acquirere poteft , fed induftria fua, non nudo 
voluntatis juflu , vel a d t a d lu u t i  poterat M id a s  , aut fabulofis illarum  
feminarum feculis fiebat, quas Feas (.111) vocant. U t quis fibi d et, 
quidquid cupit, non fatis effet imperare d o m i, fed oporteret omnium re
rum effe dom inum ; non enim omnia domi inveniuntur. E t  v e ro , dum 
quis circa fe ipfe operatur.,, rem non aliter inftituere debet, atque dum 
operatur circa res alias: objetffi primum fui conflitutionem &  qualitates 
pernofcere , tum demum ei luas operationes adcommodare necefte habet. 
Won ergo momento unico , nudove voluntatis adtu aliquo , nos ipfi cor
rigimus , aut meliorem acquirimus , voluntatem.Y y 3, 329. Ju-

( 111 ) Interpr..  Lat. Fatas nuncupat; fiunt „  autrefols des fiujets d’un Prince notre voi-i 
fcsminje fatidica: &  magicis incantationi- „  fin ; ces Jaxdins n etoient point faits en- 
bus notae. E xflat fabula Roman. fiub tit. „  core ; nous n j  faifions pas notre habi- 

T-yrannie des Fees d etruite: N ouveaux  tation, . quelquefois ia beaute de cette. 
Sontes, . dedies- a Madame Ia Duchejfe de- „  vallee nous'y attirant. Un fioir quemous- 
Bourgogne / par Madame Ia Comtejfe D. L .  „  y  danlions. au clair de la Lune, nous.; 
Amfi. i 7I0. u '. Inducit foeminam' princi- „  fumes apercues par ces homirres; iis fe 
pem'■ Philonicen 3 earum laqueis irretitam,. ,, moquerent de nos poftures differentes ; 
a.d quam una ex iftarum numero potem ,, irritees contre ces infolens , nous les fi- 
iiam fuam ita oftentat. „  II y a bien d’au- „  mes demearer immobiles dans la fitua—

tres exemples ici de notre pouvoir, con- „  tion 011 iis etoient, &  depuis nous ies ■; 
feuala Fee , „  toutes ces ftatues que vous „  avons convertis en ftatues. Cf Conf. inffe 
p,voyQZ ie iong de ces tetrades , etoient Rejjfanf, ad Libellum Kingii $>. 18. 24 .. 2%-
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329. Juvat nihilominus animadvertere, moleftias atque dolores, quse 
adportatam de adfedtibus vidtofiam com itantur, quibufdam in gaudium 
ingens converti, quod e mentis fuae virium  dc gratias divina, coiifcientia 
v iv id a percipiunt. Q ua de re Afcetae, verique M y ft ic i, expeiientia magi- 
ftra loqui poffunt, immd &  genuinus Philofophus nonnihil , quod hic 
d ic a t, habet. Pertingi utique ad flatum adeo felicem p otelt, haecque via 
elt una e pnecipuis, quibus anima ad firmandum imperium fuum uti va-

^ 3 3 0 .  Q uod fi Scotiftae, ac Moliniftae, v id Q u tm in d ife r e n tU  yagce fave- 
re , ( videntur , inquam , dubito enim , an id  feiio faciant, ubi eam bene 
perfpedtam habuerint ) Th o m ift*  certe &  Auguftiniani praedeterminationi 
patrocinantur. Alterutrum  enim eft necelfarium. 1  hornas Aquinas ad fo- 
lidum  tendere folet , &  fubtilis S co tu s , ei contradicere fludens, fepe res 
obfcurat potius , quam illuftrat. Tfeomift* M agifirum  fuum fequuntur 
communiter , nec animam fefe determinare concedunt, fine aliqua eo fa
ciente praedeterminatione ; led recentiorum Thom iftarum  praedeterminatio 
non eft fortaffis omnino illa  , qua opus eft. Durandus a S. P orciam  , qui 
frequenter in  opinando ab aliis d ifcedit, quique concurfui D e i fjpeciah re
fragabatur , non tamen idcirco praedeterminationem aliquam repudiavit; 
cenfuit nam que, Deum  in an im a, &  rebus eam circumflantibus, ipfarum 
determinationum animas rationem intueri.  ̂ -

3 3 1 . Stoici veteres fere fim ul determinationem adftruebant, &  necelii- 
tatem negabant , quanquam indubiae rerum omnium neceffitatis infimulati 
fiunt. Cicero L ib ro  de Fato , Dem ocritum  , H eraclitum  , Em pedoclem , Ari- 
jlotelem  , cenfuilfe d ic it ,  fatum neceffitatis vim  habere; alios ve ro (fo r- 
fan E picurum  &  Academicos in te llig it) iis fe oppofuilfe , &  Chryfippum 
medium quoddam quasfiviffe. Arbitror , fa lli Ciceronem  de A rijlo te le , qui 
contingendam libertatem agnovit , fi quis a liu s, immd lo n gius, quam 
par erat, progreflus eft, dum dixit ( imprudens , ut opinor) enunda
tiones de futuris contingentibus non habere veritatem determinatam, in 
quo quidem a Scholafticis plerifque merito defertus eft. Cleanthes ipfe, 
Magifter G hryfippi, quanquam flaret pro eventuum futurorum determina
ta veritate, eorum tamen inficiabatur neceffitatem. Quod fi Scholaftici, 
quibus de futurorum contingentium determinatione hac tantopere perfua- 
fum eft , ( uti Patribus Conim bricis ( mmm ) , celebris curriculi philofo- 
phici Aubloribus , contigit ) perfpexilfent rerum nexum , qualem Har
moniae generalis fyftema exhibet , judicaffent , certitudinem praeviam, 
aut determinationem futuritionis , admitti non poffe , quin praedetermina
tio rei quaedam in  caufis rationibufque fuis admittatur.

332. Ct-

( mmm) Collegium Comrnbricenfe luper Ariftotel. Colon» 4. 1600. &  16$$* Ma
gum. 4. 160 0.
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332. Cicero illu d  Chryfippi m ed iu m  conatus eft explicare no b is, fed 
'Julius Lipfius ( nnn ) in Philofophia fua Stoicorum n o tav it, locum Cice
ronis effe mutilum , Sc totam Philofophi hujus Stoici ratiocinationem ab 
Aulo Gellio nobis effe confervatam , ( N o d i. A ttic. L ib . 6. cap. 2. ) D a 
mus illam in compendio. Fatum  eft indeclinabilis quaedam Se aeterna 
omnium eventuum feries Se catena: opponitur, inde fequi, adlus volun
tatis effe neceffarios, Sc nocentes , ad malum v i compulfos , inique pu
niri. Chryfippus refpondet, malum a primigenia conftitutione animarum 
provenire, qua; partem facit feriei 'fatalis j  eas , qua; per naturam bene 
funt formata;, caufarum externarum impreffionibus melius refiftere; qua
rum'vero vitia naturalia nullo difciplina; beneficio fint emendata, eas in  
flagitia Se errores ruere. T u m  Chryfippus ( referente Tullio ) diftinguit 
inter caufas principales Se inter caufas accefforias, ac cylindri comparatio
ne utitur , cujus volubilitas Se velocitas , vel facilitas , in motu a cylin 
dri figura praecipue o ritu r, cum contra lentius decurreret , fi corpus af- 
perum Sc confragofum foret. Interim tamen impulfu indiget , ficut ani
ma objedtorum lenfilium  follicitatione e g e t, Sc impreffionem recipit fe
cundum conffitutionem prsefentem.

333. Arbitratur Cicero eas in difficultates delabi Chryfppum  , ut necef- 
jfitatem fati confirmet invitus. Idem  fere fentit Bcelius ( D id lion. Artic. 
Chryfippus litt. H . ) A it ,  hunc Philofophum ifla lacuna nunquam emerfu- 
rum , cum cylindrus , quod lasvis aut afper f it , ab artifice habeat: adeo- 
que Deus , providentia, fatum , m ali fint caufse , Sc quidem neceffitantes. 
Refpondet Jufius Lipfius (  000 ) , juxta Stoicos malum provenire a mate
ria ; perinde (m ea fententia ) ac fi dixiffet, faxum , quod artifex expo
livit , rudius Sc inaequajius fuiffe , quam ut cylindrus inde bonus exiret. 
Bdius adversus Chryfppum  profert Onomai Sc Diogeniani fragmenta , ab 
Eufehio in Praeparatione Evangelica nobis confervata ( L ib . 6. c. 7 . 8 .)  
&  maxime infiftit refutationi, quam Plutarchus L ib ro  de communibus no
titiis adversus Stoicos inferuit , Sc Bcelius ipfe retulit A rtic. ( Pauliciani 8 
litt. C . ) Verum  tanti non eft ifla refutatio. Contendit P lutarchus, tollen
dam Deo potentiam potius, quam concedendam ei malorum permiffio- 
nem, negatque malum bono majori defervire poffe. A tq ui fupra jam offen
dimus , Deum non idcirco non effe omnipotentem, q-add n ih il melius far 
cere poffit, quam producere optimum , quod mali permiffionem conti

n et,.

(nnn) D uoad Philofophiam Stoicam plenior in hoc argumento fcriptor, &  qui 
ejufque Hiftoriam pertinentes Libri Jufti adcuratius hanc doctrinam tradarit, judi- 
Lifii exftant, Antw. 16O4. 4. &  Lugd.B. cat Cei. Morhofus in 1'olyhif. lora. II. Lib. 
3544. 12. Nim. Jufti Lipfii ad Stoicam I. c. IV. $. 2. Opera illius omnia prodienwt. 
Biilofophiam Libri III. L. Annseo Senecte 3 Antw. 1637. VI. Vol. fol. 
diijque Scriptoribus illujlrundis : J. L , Phy- ( 000 ) DiJJertcit. 14. Lib. x.
fylogice Stoicorum Lib. III, &c. Non eft
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net'? palam que fecimus plus , quam femel , id  , quod in parte aliqua, 
figiliatim  fumta, incongruum ed , perfedioni totius infervire poffe.

Viderat aliquid ejufmodi Chryfippus, non folum quarto fuo de 
Providentia L ib ro  apud A u lu m  Gelliam  ( L ib . 6. c. i .  ) ubi v u lt , bonum 
intefiigi non polle , n ili ex mali oppolicione , (quas ratio hic non fufficit ) 
fed adhuc melius , dum dramatis exemplo u titu r, libro fecundo de Natu* 
ra ( uti Plutarchus ipfe refert ) dicens , in comoedia quasdam interdum effe 
infipida per fefe, quse tamen poemati toti aliquid venudatis addant^ (ppp), 
Eoigram thata, live inferiptiones , vocat Chryfippus. N obis comoedias ve
geri? natura non fatis perfpefta e d , ut hunc ejus locum penitus intellige- 
re queamus; fed cum ' P lutar chus adfentiatur, fas ed exidimare > non inep
tam fuiffe comparationem, Relpondet itaque Plutar eous primo , Mundum 
non elfe ludicri dramatis in d ar; fed male refpondet; _in  hoc enim folum 
comparatio lita ed Chryjippi , quod pars mala totum ipfum melius effice
re polfit. Refpondet lecundb , malum illu d  exiguam duntaxat comoediae 
partem ede , cum contra vita humana malis fcateat. Neque verd^hasc rel- 
ponfio quidquam valet: confiderare quippe debuerat P h w c h u s , id > quod 
nobis notum ed , effe minimam U niverfi partem.

Sed redeamus ad Chryjippi cy lin d ru m : merito ille  pronunciat» 
vitium  e primigenia quorundam ingeniorum conditutione n a fc i: objici
tur , Deum  ingenia illa  condidiffe , nec Chryfippus effugere poterat, niu 
per imperfectionem m a teria , quas Deum  melius facere non linebat. Sed 
effugium idud nullum e d , ip la namque materia indifferens ed ad formas 
omnes , Se a Dep creata ed. Maluim potius pr,ovenit a formis ip fis , fed 
abdraclis , hoc e d , ab ideis , quae fuas voluntatis aCfu Deus non magis 
produxit, quam numeros &  figuras, Se (u t  verbo dicam ) non magis, 
quam effentias quaslibet poffibiles, quae pro «ternis &  neceffanis haben
dae fu n t; nam in ideali poffibilium regione , hoc ed , in intelleClu divino , 
reddent. Deus itaque non ed au&or effentiarum > quatenus hae meris 
poffibilitates funt; attamen nihil reperitur a (duale , cui ipfe non decreve
rit dederitque exidentiam : permifit autem m a lu m q u ia  in  optima om
n ium , quae in regione poffibilium inveniebatur, idea malum involveba
tur , &  hanc fumma fapientia non adoptare non .poterat. Atque h«c no
tio fapientise , potentiae, bonitatique divinae, fimul fatisfacit, nec tamen 
sngreffum malo praecludit. Deus tantam , quantam Univerfum  capere 
poted, perfectionem creaturis impertitur. Im pellitur cylin dru s, fed quod 
in eius figura afperum ed , motus celeritatem moderatur. Haec Chryjippi 

1 J °  r  eom-

(ppp) „  Tout ainfi, dit Chryfippe, que 
„  lesl comedies ont quelquefois des epi- 
„  {/rammes ou infcriptions ridicules , lef- 
3, quelles ne valent rien quant a elles , 
33 mais neannaoins elles donnent quelque

33 grace a tout le poeme: auffi eftbiea® 
3, blalmer &  ridicule le vice quant a jul > 
,3 mais quant aux autres il n’eft pas igUs’ 
33 tile .cc Balius ex Plutar eh. artic. PauliwM 
Lite. G.
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0tnparatio non multum abludit a noftra , quas a navi onufla defumeba- 
tur , quam flumen p ro p ellit, fed eo lentius a quo fuerit navis cnuflio r.' 
Arnbje comparationes iffas eundem fcopum fpeCtant, &  inde licet argue
re , fi veterum Fhilofophorum fententias magis perfpeClte nobis forent , 
nos in iliis plus •, quam paffim creditur , reperturos effe rationis.

336. Bcelius ipfe locum Chryjippi commendat (  Artic. Chryfippus, litt .T .)  
quem Aulus Gellius ibidem refert, ubi Philofophus ifie malum per conco
mitantium adnatum effe contendit. Id  etiam o p e n o fir i Sy#ematis elucida
tur; oflendimus namque , m alum , a Deo permiffum , non effe volunta
tis ejus objeClum , velut finem , aut medium , fed folum velut conditio
nem , utpote quod optimo adhaerere debebat. Fatendum tamen eft, Chry- 
fippi cylindrum objeCtioni de neceffitate non fatisfacere. Addendum erat 
primo , quod per ele&ionem D e i liberam f ia t, ut e poffibilibus aliqua 
exiftant; deinde quod creaturae, ratione gaudentes , etiam agant libere , 
juxta naturam fuam primigeniam , quae jam tum in ideis aeternis invenie
batur; denique quod objeCli bonitas voluntatem quidem inclinet, non ta
men neceffitet.

337. L ib ertatis, in creatura repertse, perfeCfio fine dubio in D eo emi
nenter exifiit, intellige eam , quas pura perfeCtio efb, &  quas nullam im 
perfectionem arguit. N am  poffe f a l l i , &  poffe aberrare, imperfeClio 
eft ; imperare autem adfectibus perfeClio quidem efl , fed quas imperfe
ctionem, adfeCtum videlicet ipfum , p o n it, cujus Deus efl incapax. M e
rito dixit Scotus , fi Deus non effet l ib e r , &  a neceffitate immunis , crea
turam liberam fore nullam ; at Deus nulla prorsus in  re indeterminationis 
omnimoda capax e ft, nec ignorare , nec dubitare , nec judicium  fufpen- 
dere potefc; ejus voluntas femper eff fix a , nec, nifi per optim um , figi 
poteft. Deus etiam voluntatem particularem primigeniam , hoc eft, a le
gibus, five voluntatibus generalibus, independentem , habere nunquam 
poffet; effet enim hujufmodi voluntas praeter rationem. N e c de A dam o  , 
de Petro , de Juda  , ullove alio individuo , ftatuere poffet, nifi flatuendi 
ratio aliqua prasfto effet; 8c hssc ratio neceffario ducit ad enunciationem 
aliquam generalem : Sapiens femper agit per principia ., femper agit per, 
regulas, &  nunquam per exceptiones , nifi cum regulae concurrunt invicem 
per tendentias contrarias , ubi regula fortior praeponderabit; alioquin aut 
fe mutuo praepedient, aut certe tertium aliquod inde refultabit; &  his 

, cafibus cunCtis altera regula alteri exceptionis inftar e rit ; nec ullas unquam
apud eum , qui femper ordine a g it , exceptiones originales reperiuntur.

338. Si qui fin t, qui putent, eleclionem , &  reprobationem , ex par
te Dei fieri per potefiatem aliquam defpoticam , ab omni ratione, non 
tantum manifefta, fed etiam occulta, abfolutam , h i profeCld opinionem 
tuentur , quas naturam rerum juxta &  divinas perfe&iones fubvertit. H u 
jufmodi decretum abfolute abfolutum  {  ut ita loquar ) effet fine dubio into-

to m . I , . Z  z lerabile:
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lerabile : fed Lutherus Sc Calvinus ab eo ftatuendo procul abfuerunt: ac 
ille  quidem fperat, fore , ut in  futura vita jufhe eledlionis divinas ratio
nes a nobis comprehendantur, hic vero diferte proteftatur, has rationes 
effe juftas &  fandas , licet nobis ignotas. Supra jam citavimus in hanc 
rem Calvini de Pradeftinatione T ra d a tu m ? cujus haec fere funt verba: 
D eu s ante A d ain i lapfum , qu id  fib i faffio opus fo ret  , deliberaverat, idque 
ob caufas nobis occultas. . . Reflat itaque , ut partis hominum reprobanda ju- 
fias caufas habuerit, fe d  nobis I G N O T A  S.

339. Veritas hasc , quidquid Deus facit > rationi efle confentaneum ? 
nec melius fieri potuiffe, omnem hominem fani jud icii ftatim percellit > 
&  adfenfum, ut ita dicam , extorquet. E t tamen fato quodam accidit , 
ut Philofophi quidam acutiifimi eam in dubium vo cen t, 6c in progrefiu 
aeftuque difputationis in prima rationis principia , fub vocabulorum invo
lucro non agnita , quandoque impingant imprudentes. V id im us fupra, 
quomodo V ir  excellentiffimus, B  alius . quantumvis perfpicax , principium 
jam relatum , quod certiffimum eft fuprerxue D e i perfedionis confeda» 
r iu m , impugnarit : nempe caufam D e i agere fe hac ratione credidit ? 
eumque ab imaginaria, neceffitate immunem reddere, concefsa eligendi in
ter plura bona minoris facultate. Meminimus fupra D ir o y f i , aliorumque , 
qui mira; huic o p in io n i, nimium quantum recepta;, adhafferunt. Non 
advertunt illiu s patroni, hoc pado falffm Deo libertatem confervari, vel 
potius adfingi , fcilicet libertatem agendi contra rationem. H oc eft opera 
ejus corredioni obnoxia reddere , nobifque penitus adimere poteftatem , 
im m o St fpem , quidquam circa mali permiffionem rede St. cum ratione 
dicendi.

340. Aberratio ifta , B a lii ratiociniis plurimum  offecit , St viam ipfi 
praecidit , multis e difficultatibus emergendi. Fecit id  etiam , ut leges 
regni Natura; arbitrarias St indifferentes effe cenferet, objiceretque, Deum, 
ad finem fuum in regno Gratia; melius pervenire, potuiffe, fi legibus illis 
non inhsefiffet , fi fsepius eas miffas feciffet, aut etiam alias conftituiffet. 
Id  autem maxime verum effe cenfebat de lege unionis anima; cum cor
pore. Opinatur enim cum Cartefianis recentibus, qualitatum fenfilium 
ideas , quas Deum  occafione motuum corporis, anima; impertiri putant,., 
n ih il habere , quod hos motus repraffentet, aut iis fimile fit ; ita ut in 
mero D e i arbitrio effet, caloris, frigoris , luminis , c^terarumque qualita
tum eas , quas nunc experimur , ideas, aut eadem occafone prorsus alias,, 
nobis largiri. Miratus fum frequenter , hominibus tam eruditis fenten- 
tias tam parum philofophicas , tarnque primis Rationis effatis contrarias, 
probari potuifie. N ih il enim Philofophiae alicujus imperfedionem luculen
tius indicat , quam fi Philofophus fateri cogatur , aliquid in fyftematefuo 
reperiri , cujus ratio nulla exiftat ,, quod fane tantundem eft , ac atomo- 
lu u i,Epicuri declinatio». Sive Deus,? five Natura ? operetur? fute nunquam

rationes-..
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rationes operationi deerunt. A c  in Nat urse quidem operationibus ratio
nes ifhe vel a veritatibus neceffariis , vel a legibus , quas Deus rationi 
conformiores effe ju d ic a v it , petentur ; in operationibus autem D e i , ab 
eledtione fupremae R atio n is, qua Deus ad agendum m ovetur, depende
bunt.

341. Petrus Silvanus R eg is, celebris Cartefi adfecla , in Metaphyfica fua 
( Part. 2. L ib . 2. c. 29. ) redle adferuerat, facultates, a Deo homini con- 
celTas, omnium , quarum homo , juxta generalem naturse ordinem , ca
pax fuerat, effe prarilantiffimas. S i ( in q u it) fola  D ei potentia , &  hominis 
natura , fecundum  f e  conjiderentur , Deus hominem perferiorem  reddere po - 
tuijje facillim e concipitur : at f i  homo non in f e  ipfo , <& a reliquis creaturis 

Jeparatus 7f e d  velut Univerfi m em brum , ac pars , generalibus motuum legibus 
fubjefta , confideretur , agnofcendum erit , hominem  , quam potuit perfeftijfi* 
mum , ejfe conflitutum. S u b d it , nos non concipere, quod D eus ullam corpo
ri confervando rationem aptiorem adhibere p otuerit, quam dolorem , quo v i
tare , qua lic e t , admonemur , quae nos defruere pojjint. Redte C l.  Regis ait 
generatim , Deum  melius , quam fecerit, refpedlu totius facere non po- 
tuiffe. E t quamvis in quibufdam U niverfi regionibus animalia rationalia 
forfitan exiflant homine perfedliora , bene tamen a Deo fadlum judicabi
mus , omnigenas ut creaverit fpecies, alias aliis perfedliores. N ec fortaff 
fis impoffibile eft , exftare alicubi fpeciem animalium , homini valde f i- 
milium, nobifque perfedliorum. Im m o fieri potefl , ut genus hominum 
ad majorem e a , quam nunc concipere animo polfimus , perfedlionem ali
quando pertingat. Non igitur leges motus prohibent , quo minus homo 
perfedtior f it , fed potius locus , quem Deus in fpatio &  tempore adfigna- 
vit hom ini, perfedliones, quarum capax erat, circumfcribit.

342. Dubito equidem ipfe cum Bcdio , num dolor ad homines, periculi 
admonendos , fit neceffarius; vereor tamen , ne longius abreptus fit ( Refp. 
ad Provinc. cap. 7 7 . T o m . 2. pag. 10 4 .)  dum exiftimare v id e tu r, per
ceptionem deledlationis paria dolori etficere poffe, Deumque , ad prohi
bendum ab igne puerum , ei deledlationis ideas im pertiri potuiffe eo ma
jores , quo magis ab igne receffiffet. Hasc ratio refpedlu malorum om
nium iniri poffe vix videtur , nifi miraculo. O rd in i magis confonum eff. 
Ut id , quod nimis propinquum noceret, minus propinquum aliquam 
faltem mali pnefenfionem adferat. Agnofco tamen , praffenflonem iftam 
aliquid dolore levius effe poffe, &  plerumque ita efle , ita ut dolor ad 
pradentis periculi fugam minime neceffarius videatur. Solet ifte potius poe- 
nte defervire , eo quod in malum nos revera conjecerimus, &  monitioni, 
ne alias in illu d  relabamur. M ulta quoque mala dolorem adferunt, qua2 
vitare non poffumus, &  , quia continuitatis in corpore noftro folutio d i- 
verfimode poterat contingere , naturale erat,  hanc corporis imperfedlio- 
netn aliquo imperfedlionis fenfu in  anima reprcefentari. N o lim  tamen ad-

Z  z 2 firmare
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firmare pro certo , nulla in Univerfo exfhre animantia, quorum Compa* 
gei tam artificioia f it , ut continuitatis folutione non magis doleant, quan* 
i l i i  , quibus membrum , gangraena- vitiatum , abfcinditur ; vel etiam , ut 
ea folutione voluptatem percipiant, veluti fi quis fefe d-untaxat fcaipit • 
dum fciiicet imperfedlio , corporis folutionem comitata, lenfum perfetlio- 
nis excitaret majoris , continuitate , qua; rem ovetur, fufpenfie aut fuffla» 
minata; , his animalibus corpus ( cratium ) foret inftar carceris. -

343. N ih il etiam vetat, exllare in Univerfo. animantia , fimilia i l l i ,  
quod Cyrano de Bergeraco ( qqq ) ,  in Solis globo peregrinanti, occurrit. 
H ujus animalis corpus fluidum quoddam erat, in infinitis animalculis, ad 
majoris animalis vota fe componere natis , colledtum : unde momento 
temporis , quam libuiHet figuram induebat, nec magis ei nocebat folutio 
continuitatis, quam remus impadtus mari. Sed hsec quidem animalia non. 
funt homines,, nec in globo nofiro , hac faltem.astate, exiUunt. Non per- 
mifit autem D e i iyfiema , globum noftrum carere animali rationali, car
ne &  offibus vefiito , quem flruddura fua doloris capacem facit.

344. Sed B d iu s  , alio prteterea principio addudtus, nobis refragatur , 
eo nem pe, cujus paullb ante meminimus. Exifiim are v id e tu r, ideas, qui
bus corporis qualitates anima percipit, efife prorsus arbitrarias. Ita Deus 
facere potuiffet, ut continuitatis folutio voluptatem nobis adtidiffet. Iplas 
adeo leges motus plane arbitrarias effe contendit. Scire velim ., a it , ( cap. 
16 6 .  Tom.. 3, pag. 1080. ) cin D eus aliquo fuse, libertatis> indifferentia attu 
generales communicationis m otuum , &  particulares, unionis anima humana 
cum corpore organico , leges fta tu e r it , nec ne. ? f i  Jlatuit Ubere , leges pror
sus alias praferibere poterat , ad.optare fyjlema., ex quo nec ?nalum mora
le , neque phy ficum  , fequeretur 3 fin  vero fuprema fapientia Deo ne ce [jit at em 
im poftit confiituendi leges, quas re ipfa. tu li t , habes purum , putumque fatum 
Stoicum . N em pe fapientia Deo viam, m onflraverit, a qua non magis defleders, 
p o tu erit, quam, f e  ipfe defruere. Qbjedtio ha;c latis fuperque diluta fuit 4 
necefiitas illa  folium moralis eft, femperque. felix eft neceffitas ad ohfervan-, 
das perfedla? fapientia regulas impelli.

345". Adhtec leges motus a multis arbitraria; idcirco cenferi m ih i viden
tur , quia pauci illas rite expenderunt. Conflat hodie , Cartefum  in illis 
confiituendis valde erraife. Dem onftravi, confervationem ejufdem quan
titatis motus in natura locum habere, non poffe , fed cornperio, eandem 
quantitatem virtu tis, tam abfoluta;, quam diredlivse &c refpebliva; , tam 
Ip.talis > quam partialis>. confer vari... Principia mea , quae argumentum illud..

penitus

( Gallus gente fuit, natus A. 7vique des Etats dd Empires de la Lune 
2;<?2.o. denatus A. Primum militiae ed. a Air. le Bret, qui &  Audoris vitam

£ ir operam } ed litterarum po’t deliciis prazmilit; 1’Hifloire comique des Etats 
c a p tu s m iliis cogendis, totus hjefit, inter Empires du Soldi, ab 111. Ldbniw  laudL 
gm. iugi publica committens, 1‘Hifioire co-



penitus exhaurire videntur , necdum publicavi omnia , fed cum amicis , 
idoneis talium judicibus , com m unicavi, qui ea valde probavere , jamque 
nonnullos eruditionis fpe&ata: viros a priflina lententia deduxerunt. Detexi 
pariter, leges m otus, quse in natura vere exiffunt, &  experimentis com
probantur , non effe quidem abfolute demGnffrabiles, ad modum propo
rtionis G eo m etrica, fed neque id  neceffarium effe. Neque enim illas pe
nitus e principio- neceffitatis y fed e principio perfedlionis &  ordin is, deri
vantur , funt enim effeCtus eledlionis &  lapientis D e i. H s  leges variis a 
me modis demonftrari poffunt, fed femper aliquid ponendum e fl, quod 
non eR prorsus Geometrice neceffarium. Unde fit, ut elegantes i l is  leges, 
mirabile fint Entis fijprem i, intelfigentis ac liberi , argumentum , adver
sus fyffema neceffitatis ablolutre bruta:que , a Stratone aut Spinofa inve- 
dlum ( rrr ).

34<S. Inveni , legum harum rationes reddi poffe , fi ponamus , quod 
effedus femper tecjuet vim  caufie , vel , quod in idem re c id it, quod ea
dem vis femper confervetur: verum hoc ipfum axiom a, a Philofophia 
quadam fuperiore profedtum , Geometrice demonftraff nequit. Poffunt 
etiam alia generis ejufdem principia adhiberi , quale iftiid e f l, quod-adtio 
femper fit aqualis readlioni; quod ponit in rebus repugnantiam quandam 
ad mutationem ab externo , neque ex e x te n fio n e a u t impenetrabilitate , 
elici poteft : quemadmodum nec alterum hoc principium , quod motus 
limplex eafdem proprietates habeat , quas habere poffet motus compofi- 
tus, idem translationis phamomenon producffurus. Ha: hypothefes maxi
me funt plaufibiles, &  in explicandis motiis legibus feliciter procedunt; 
nihilque eis convenientius e f l, maxime cum reciprocentur. Sed nulla in 
eis neceffitas abfoluta repentur, qua nos illas admittere cogat, uti L o g i- 
ca:. Arithm etica, Se G eo m etria, regulas cogimur admittere, ne in con- 
tradidloria incidamus..

347- Indiffe.reniiam fane materia ad motum &  quietem confideranti , 
videtur corpus majus quiefcens a corpore minori moto fine refiflentia ulla 
poffe moveri , quo cafu adlio daretur fine 1 eadlione , &  effedfus major fua 
causd. Nec etiam ulla jubet neceffitas motui fphara , per-planum hori
zontale aquabili velocitate, ut A ,  decurrentis , tribuere proprietates ejus 
tnotus, quem in navi haberet fphara tardiorem , fe d , accedente navis 
ffiotu, ex ripa fpedfanti eandem velocitatis A  adparitionem , vel idem

Z  z 3. trans-
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( rrr ) Yid. Epift. ad R.P. Claudium Phili, 
rimaidum. It. Epiftoiam ad Pclijjonium y 

wbi de contentionibus cum CateLno Car- 
teaano , - idem argumentum fpedantibus,

. Gei. Jac. Hermatixus ili. Leibnitii 
tententiam pluribus docuit in Exercit. Jub- 
jeciv, Francof. Tom. IXI. JecL J. at contra

IU. Virum invidam , uti putat , demon-' 
ftrationem protuiit Dn. de Eouville in Mo~ 
mirnentis Trevolt. refutatam a Gei. Georg. 
Erid. Richtero in Novis Litterariis Lipf. -4 » 
172,3. uti ipie monet in Adnotationibus ad 
elegantem edit. Theodiefite. Germanicam 1 :p, 8 2g.



translationis phaenomenon datarum. N am  licet eadem adparentia veloci
tatis 6c directionis ratione navis motas refultet, non tamen idcirco eadem 
res ed. Interim efFeitus fphaerarum concurrentium in navi , quarum Un
gularum motus proprius, additus motui n avis, fpeciem ejus, quod extra 
navim f it ,  exhibet, comperiuntur etiam exhibere fpeciem effeCtuum, 
quos eaedem hae fphaerse , extra navim concurrentes , producerent. Pul
chrum ifiud quidem , fed tamen abfolute neceffarium effe non adparet. 
Motus in utroque trianguli redtanguli latere motum aliquem in hypothe- 
nufa componit , nec tamen inde fequitur , globum , in hypothenuia mo
tum , debere eundem praedare effe&um , quem duae fphaerae , priori ae
quales , in utroque latere motae, praedarent; interim id tamen verum e(Fe 
deprehenditur. N ih il  eventu ifto congruum m agis, &  Deus leges, eum 
producentes , elegit ; Fed Geometrica neceflitas hic adparet nulla. Verum 
hic i pie dcfedd.us neceffitatis, legum , a Deo eleCtarum, elegantiam exag
gerat , in quibus egregia fimul axiomata multa concurrunt, inter quae 
iitrum  primigenium f it , dicere nequeas.

348. Oftendi praeterea, infignem illam  continuitatis obfervari legem, 
quam fortalFe primus protuli , quaeque ly d ii lapidis indar ed , cujus pro
bationem excogitatae a Car te jio  , P. Fabrio ( r r r * ) ,  P. Pardiao (s s s ) , P. 
M akbranchio  , aliifque , regula non fudinent , uti olim in Baelianis Rei- 
publicae Litterariae Novellis ex parte odendi. V i  hujus legis , quies vel- 
uti motus, pod continuam diminutionem evanefcens, confiderari polFe de
bet , 8c pariter aequalitas veluti inaequalitas, etiam evanefcens, uti acci
deret per diminutionem continuam corporis majoris e duobus inaequalibus, 
dum interim corpus minus molem fuam Fervat invariatam. Hac confide- 
ratione pofita, generalem corporum inaequalium , aut motorum, regulam 
corpoiibus aequalibus, aut iis , quorum alterum quiefcit, tanquam parti
culari exemplo regulae , adplicabilem eiFe oportebit; quod in genuinis 
motuum legibus belle fuccedit , non item in quibuldam legibus, quarum 
audlores fuere Cartefius , aliique nonnulli v iri eruditi , quae ob id ipfum 
perperam excogitatae FuifFe comperiuntur , ita ut praedici p o d it, experien
tia minime confirmatum iri.

34.9. H is  ex confiderationibus fatis liquet , leges naturae , quibus motus 
temperantur, nec eife prorsus necelfarias, neque prorsus arbitrarias. Medium

\  ergo
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( rrr* ) Honoratus Fabri^-S. J. Mathema
ticus & Philoibphus Gallus A. 1607. natus. 
Varia illius ingenii ex dant monumenta , 
inter qu e Phyiica eminet, de quo opere v. 
Morbo f. Polyhift. T. II. Lib. II. c. XU. $.3. 
Ut &  Lib. I. c. XV. $. IX.

( sss ) Ignatius Gajlon. P ar dies , S. J. An. 
1 ̂ 3 6. natus, Mathematicus &  Philofophus

celebris, denatus Parif. A. 1673- Edidit 
inter alia Dijf. de motu Ce natura cometa> 
rum; Difcours du mouvement local; Eli- 
mens de la Geometris; Dijcours de la con« 
noijjance des Betes ; la Stati que ou lajcien- 
ce des forces mov.vantes. Aliqua eorum A» 
1725. in unum coli. Lugd. Gall. prodiet® 
fu b  tito Oeuvres du P. Par dies.



efgo tenendum- e ft , nempe quod fintj fapientias perfedliffimas deledlus. E t  
hoc grande legum motus exemplum manifeftiffime demonfirat , quantum 
fit inter hasc tria difcrimen : primo fcilicet inter necejjitatem abfolutam , 
Metaphyficam , five Geometricam , quas &  caca poteft ad p e llari, nec nifi 
ab efficientibus caufis pendet; fecundo inter necejjitatem moralem , quas a 
libera fapientias eledlione o ritu r, refpedlu caufarum finalium ; tertio de
nique inter aliquid abfolute arbitrarium , pendens ab indifferentia aequilibrii, 
quas fingitur , fed exiftere nequit , in quo nulla ratio fufficiens adeff, nec 
ex parte caufas efficientis , nec etiam ex parte finalis. Atque adeo id  , 
quod eft fm p liciter &  abfolute neceffarium cum eo , quod per rationem op
timi determinatur y aut libertas , fe je  per rationem determinans , cum indiffe
rentia vaga , non redle. confunduntur.

350. E t hoc ipfum etiam motam a Bcelio difficultatem plane diluit , 
verito, ne , fi Deus per omnia determinatus f it , natura eo carere poffit, 
&  effedlus, Deo tributos, neceffitate ordinis rerum producere. H oc qui
dem verum foret , fi , verbi gratia , regulas motus , aliasque naturas le
ges , in Geometrica caufarum efficientium neceffitate fundarentur ; fed , 
analyfin ultimam inffituendo , ad quidpiam , quod a caufis finalibus, vel 
congruentia , dependeat, deveniendum effe deprehenditur. Hac etiam con- 
fideratione praecipuum &  fpeeiofiffimum Naturaliftarum fundamentum ever
titur. Dodlor Joannes Joachimus Beccherus , Medicus Germ anus, &  C h y - 
micis Libris notus ( t tt) , precationem quandam compofuerat, quce ipfi 
molefia effe voluit. E jus initium  erat: 0  fa n d a  mater , N a tu r a , ceterne 
rerum ordo. Dicebat autem ib i,  naturam hanc fuos ipfi defedlus condo
nare debere, utpote quorum audior ip>fia foret. A t  enim natura rerum , 
fi fine intelligentia &  eledfione fumatur , n ihil habet, quod fatis deter
minet. Non veniebat in mentem Becchero , audior em rerum ( Naturam  
naturantem) bonam ac lapientem effe, &  poffe nos efle pravos, ita ut 
illa fcelerum noftrorum haud fit confors. D um  improbus aliquis exTfiit 
inventam a Deo fuiffe oportuit in  poffibilium regione talis hominis ideam,, 
inclufam rerum feriei, cujus eledlionem exigebat major U niverfi perfedlio, 
& in qua defedlus , &  peccata , non modo puniuntur, fed etiam magno 
eum fcenore penfantur , &  majori bono deferviunt.

j j i .  Badius tamen amplius paullo, quam par erat, eledlionem D e i l i 
beram.
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( ttt) Scripta Beccheri chymica rariora-, 
111 unum coli, prodiere Noriberg. ip ip . 
Natus effc Beccherus Spiras A. 1^35'. c,e- 
uatus Londin. A. soSz. meafe Odi. Vi~ 
Um ejus lingulari fcripto exhibuit D. Ur- 
oan. Gottfr. Bucherus, 1712. S. lub tit. Das 
Mufter eines nutzlichen Gelehrten in der Per- 
,j°n, Hrrn, D, Jq, Jaach, Bechers, &c, Confi

Nova Litter. Germ. Lipf. ad A. 1722. g.310. 
In compendio vitam quoque exhibet ipfe 
Vir. ili. in Gtio Hannov. p. 230. „  Mon- 
„  fieur le Dodleur Beccher , Medecin , etoit 
„  d’un efprit excellent, mais fi malin , 
„  que le mauvais fu rp aflo it ce qufil y a v o it  
)} d e  b o .n ,  &c,
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beram prolatavit; nam de Peripatetico Stratone ioquens ■ ( Refponf. ad 
p rov. cap. 180. p. 1239 . T o m . 3. ) qui naturae cujufdam , intelligentia de- 
fhtutae , neceffitate fada fuiffe omnia contendebat, v u lt ,  hunc Philofo- 
phum , fi rogatus fuiflet, quare arbor -ojjium venarumque form andarum  vir
tute careat , potuiffe viciffim interrogare, quare materia tres pracise dimen- 

f lones habeat, cur duce non fu ffeciffen t, aut quare non habeat quatitor? Si 
reCpondifcs , tribus dimenjionibus nec piares , neque pauciores,  efe  pojfe, fci- 

Jeitatus fuiffet hujus impojjibilitatis caufam. E x  hifce verbis judicare licet, 
Medium fulpicatum fuiffe, dimenfionum materia; numerum a divina optio
ne pendere, uti ab ea pendebat, facere, vel non facere, ut arbores ani
malia producerent. E t quis fc it , an non in quibufdam Planetarum globis., 
aut adeo in terris , in remotiori aliqua univerfi regione pofitis , vera fit fa
bula Scoticarum Bernacularum ( uuu) , (q u o d  avium genus ex abietibus 
naici ferebatur ) im m o an non quadam iint regiones, in quibus verum 
f ii illuch:

-  -  - populos umhrojk creavit 
■ 'Fraxinus j &  foeta viridis puer excidit alno.

N o n fic de dimenfionibus materiae fufpicari l ic e t , quarum numerus ter
narius determinatus eft , non per rationem optimi , fed ex Geometrica ne- 
celXitate. N im iru m , quia demonfirare Geometras potuerunt, non d ari, nili 
tres lineas redas , inter fe perpendiculares, quis fe eodem in pundo fe- 
care poffmt. N ih il  aptius deligi poterat ad demonftrandum difcrimen, 
quod intercedit inter neceffitatem'moralem, in lapientis eledione pofitam, 

neceffitatem brutam Stratonis ac Spinofifiarum , qui Deo intelledum 
voluntatemque denegant. Id  enim difcrimen ob oculos ponit differentia, 
reperta inter rationem legum m otus, &  rationem numeri ternarii dimen
fionum , quarum illa  in eledione optimi , haec in neceiiitate Geometrica 
ca?caque fita efh

332. A  legibus corporum , hoc eff, a regulis m otus, accedamus^ ad 
le.ges unionis animas <k corporis , in quibus adhuc Medius indifferentiam

.aliquam

( uuu ) Cei. Thomas Lanfius in  Confultat. 
&  quidem in Relatione de Nationum &  Pro
vinciarum Europa inter ipfas principatu at
que praerogativa •> ed. Tub. 1678. pag. 11. 
de.infuliis peregrinatorum quorundam mo
ribus ita infit. 3, Illi peregrinatores multipli
cant vifa vel audita : &  non modo Indi
ca? formicas vulpium aut luporum magni
tudine . . .  Scotia: anferes e ligno putrefa
cto .enatos, quos Angli Bernacles, Scoti 
Clak.es &  Soland GeeJJe vocant j fed &  alia 
qx-Plinio j LucianO ) 5. Brandano, &  aliun-

e denarrant, quae neque viderunt unquam, 
eque etiam videbunt unquam , &c. -Etin 
targine ib. Aviculas , ex vetuftis & p1-1" 
•©factis navium carinis procreatas , teftari 
offunt, -qui navem , qua Fr. TJrake orbem 
ircumnavigavit} in Tamilis ripam lubdu- 
tam viderunt, cujus carinae exterius ejub 
rodi aviculae magno numero inanimes oC 
nplumes adhaelerunt 3 quarum tamen fa
rina non fuiffe e truncis 3 fed ab OceanOj 
uem rerum parentem dixere Poetae j



aliquam vagam , aliquid mere arbitrarium , invenire fperat. S ic enim lo
quitur Refponfione ad Qusefita Provincialis ( cap. 84. p. 163.. T c m . 2. )  
Quceflio molejia ac difficilis e j i , utrum corpora virtutem  aliquam habeant na
turalem , anima humana bene maleve fa cien d i. S i adfirmas , in horrendum  
te labyrinthum conjicis , cum enim hominis anima f it  fu b fa n tia  materia ex
pers , dicendum e r it , motum localem certorum corporum caufam ejje efficien
tem cogitationum mentis , quod evidentiffimis Philofophia notionibus adverfa-  
tur. Si negas, fa ter i cogeris , organorum nojirorum in cogitationes nofiras 
influxum , nec ab internis materia qualitatibus , nec a legibus motus , f e d  ab 
arbitraria infiitutione pendere- Creatoris. Fatendum igitur e r it , abfolute penes 
Dei arbitrium fuiffie , ut has , vel illas , anima noftra cogitationes his , azzz i/- 
lis , corporis noflri modificationibus adligaret , ezza7?z pofiquam omnes ablionis 
corporum inter f e  leges fixerat. Unde confequitur , nullam in U niverfo exjia- 
re portionem m a teria , czzjzzr vicinia nobis obeffe poffit , ?zz/z m quantum D eus  
ita v u lt , z tz ^  az/eo terram a que idoneam ejfe , ẑzara zz//zz»z n/zzzwz locum ,
«z m ea beatam agere vitam  homines poffint.............. Denique m anifefum  efi,
ad impediendas malas libertatis eletliones, nec effle non effle, hominem e terris 
alio transferri., c/z??z D eus circa quofvis voluntatis cujujlibet aElus efficere in 
terris pofflet , quidquid circa pradeftinatorum opera e ffic it, z/zz??z eorum even
tum definit , fw e  per gratias efficaces , _/zW per fu fficientes, ẑzar fin e ullo li
bertatis incommodo fem per confenfus anima confequitur. Atque fa cile  efflet 
ipfi, m terra, aẑ zz*? m coelo , animas nojlras ad eledionem  bonam determi
nare.

35'3- Equidem adfentior ite/zo , Deum  corporibus animabufque talem 
in hoc terras globo conflituere potuiffe ordinem , five per vias naturales, 
five per gratias extraordinarias, ut Paradifus hic perpetuus fu iffet, &  
prteguflatio quaedam flatus coeleflis beatorum ; immo nihil vetat, quo 
minus aliae terrae fint hac noflra feliciores : fed Deus juftis de caufis vo
luit noftram talem effe, qualis eft ( xxx ). ‘Sed, ut meliorem hic flatum 
polfibilem fuiffe B alius probaret, non ei neceffe fuerat, ad caufarum oc- 
cafionalium fyftema confugere, plenum m iracu lis, &  hypothefibus, quas 
nulla ratione fu lciri fatentur ipfi ejus Architecti. Utrumque hoc vitium  
fyftema a genuinas Philofophiae indole quam maxime alienum reddit. M i
retur quis prima fronte , B alium  non meminiffe Syfilematis H arm onia pra-  

flabilita, quod &  ipfe expenderat a lias, &  hic erat perquam opportunum. 
Verum , quia hoc in fyhemate omnia catenata funt &  harmonica , om
nia per rationem procedunt , nihilque vacuum , &  temerario omnimoda: 
indifferentiae arbitrio ,  re lin quitur, non videtur id hoc loco placuifTe B a -  

Tom. I .  A  a a l i o ,

( xxx )- Addit Interpr. Lat. ( ut vero , tamen eflet animabus} rationi conlentaneum 
quemadmodum Badius vult, eodem manen- non erat. J 
tG m hpc globo flatu corporum , melius
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lio , in  indifferentias iftas hic paullo p ro n io ri, quas tamen alibi tam valide 
impugnabat. Facile quippe ab uno extremo tranfibat ad aliud ( y y y ) ,  
non id  quidem malo animo , aut contra confcientiam , fed quia circa con- 
tro v e rfiim , quse agitabatur, nihildum  in mente conftitutum habebat. 
Q uidquid  adverfario , quicum in prsefenti digladiabatur , vexando ido
neum vaftifllma memoria , ingeniumque , fuggerebat, id  in ufum fuum 
convertebat, fcilicet cruci Philofophis ig e n c fe , 6t im becillitati Rationis 
demonftrancfe unice intentus. N ec ab A r c e  fila ipfo , aut Carneade ( z zz )> 
majori cum eloquentise ingeniique adparatu utramque contradictionis par
tem propugnatam fuiffe arbitror. Verum  enim vero dubitare nos non 
oportet, ut dubitem us; dubitationes graduum inftar effe debent, quo
rum ope ad veritatem adfcendatur. Q uod ipfum defundo Abbati Fuche- 
rio (aa a a ) d id ita b a m , cujus fpecimina quadam in d ic a n tc o n f iliu m  ipfi 
fuiffe , Academicis tribuere, quod Lipfius &  Scioppius Stoicis , quod Gaf- 

fendus E p icu ro , quodque Dacerius Platoni tam fcite p rasitare coepit (bbbb).. 
N e c veris genuinifque Philofophis exprobrari poffe debet, quod celebris 
Cafaubonus (c c c c )  repofuiffe fertur i i s ,  q u i,  Sorbonicam ipfi exedram- 
offendentes, dicebant, tot jam feculis in, ea fuiffe difputatum . at quid, 
conclufum l  retulit Cafaubonus.

? a .  Pergit B d iu s  , ( pag. 1 6 6 .)  Verum  quidem  , jla tu tis fem el legibus,
motus r

( y y y )  Addit Interpr. Philofophia Stoica Moralis , Moguntise 1606«
*Nil aquale homini fuit illi; nil fuit 8. maximam partem ex Lipfii commenta- 

unquam tionibus depromta. Notum eft Syntagma
Sic impar fihi. Philofophia Epicuri , cum refutationibus dog-

f  zzz ) Cicero de Fat. Deor. E. IT. Hsec matum , qua contra fidem Chrijlianam ab 
iu Philofophia ratio contra omnia differen- eo adferta fun t, oppojitis per Petram Gaf- 
d i , nullamque rem aperte judicandi, pro- lendum , Philof ac Mathem. celeberr. Frafi-- 
fedta a Socrate, repetita ab Arcefilao , con- xa Sam. Sorberii Dijfmatione de Vita ac 
fummata a Carneade , ufque ad noftram vi- Moribus Petri Gaffeneii , Amfi. 1684.4,
t et astatem. Hi fumus , qui omnibus veris Gallice Dialogos praecipuos Platonis ele- 

dfa quaedam adjunda efle dicamus, tanta, ganter convertit Andr. Dacerius, & , prae- 
fimilitudine, ut in iis nulla infit certe ju- mifsa ejus viti atque in Philofophiam in
dicandi &  adimitiendi n o t a . t r a d u c t i o n e  , edidk Parif. \6 9 9 - S1’ .

(aaaa) Foucherius, Canonicus Divio- Amlt. 1700. 8, Tom. II. In ea , ut & m 
aiienfis, pro Philofophia Academicorum notis ad verfionem paffim , Platonis cum 
aliquot Tradatus evulgavit, jundim edit. Religione Chriftiana confenfum offendere 
fub tit. Dijfertations fur la recherche de la laboravit. V . Cei. Stolle, in Hifi.. Litt. 
Verite , contenant 1’Hiftoire &  les Principes II. c. I. $. XXXIV. not.h. 
des Academiciens ■; avec plufieurs Reflexions. ( cccc ) IJdacus Cafaubonus > cujus vitam 
fur les fentimens de Mr. Des. Cartes. Parif. ipfe dedit filius Mericus Cafaubonus 5 fuPra 
1693. 'm Ia- Idem argumentum tradat in laudatus §. 258- A- 1 SS9 - lucem iivGaiiia. 
Critique de la Recherche de la Verite duPere, adipe (it, Sxculi lui Phoenix n meri
Maiebranche , &c. ta ejus repetamus fine exemplo maxima >

( bbbb ) De Lipfii Philolophia Stoica v. omni invidia major , uti ait Cei. Schnrz* 
jfupra ad <j>. 332, ( not. nnn j : de Scioppio feifchius i Londini deesifit A. 1614* 
ad $>15Zf (not. n ). Dedit hic, Elementa.
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tnotHt y quales nunc in M undo videm us , prorsus neceffe e f e , impadum nuci 
malleum fra n g e re , &  lapidem  , f i  in hominis pedem  r u a t , contufionem ali
quam y v e l perturbationem partium  , adferre. Sed  nihil p r  ater ea e lapidis hu
jus humanum in corpus impulfu fiequi patefio Q u od  f i  velis infuper , ab illo 
doloris fenfum  excitari y jam  alius C od ex , alia leges ponenda f iu n t , diverfix 
ab illis y qua reciproca corporum attionis &  reattionis fiunt regula ; confugien
dum y inquam , ad fpeciale legum unionis anima cum  certis corporibus fy fte- 
ma. Cum vero hoc ipfum fyflem a cum  altero illo necejfarium nexum  habeat 
nullum y D e u s d u m  unum eligit , refipeBu alterius indifferens effe non defi
nit. Itaque bina hac fyftem ata  , tanquam res duas , qua naturaliter non re
ciprocantur y plena cum libertate cop ula vit, atque adeo pro arbitrio f a n x it , 
ut corporis vulnera in anima y huic corpori unita y dolorem excitarent. Ergo 
penes eum f u i t , aliud unionis anima cum corpore fyflem a adoptare. Potuit 
itaque tale eligere , quo vulnera duntaxat excitarent ideam remedii y defide- 
rumque valitium y nec ttfu injucundum. Statuere potuit y ut omnia corpora y 
qua hominis capiti jam jam  conterendo y v e l cordi transfigendo , imminerent ,  
vivacem periculi ideam excitarent ,  ficque idea ifia caufa f o r e t , ut corpus 
fe  extemplo id u i fubduceret. H a c  omnia citra miraculum per alia  fu iffe n t; 
de his enim omnibus leges generales exfiitura fuiffe ponuntur. Sy flem a , quod 
experientia magifird n o v im u s , nos ed o ce t, determinationem motus certorum  
corporum v i defideriorum nojlrorum immutari. Potuit itaque inter defideria 
nofira y &  motum certorum corporum  , combinatio f i e r i , qua fu c c i y nutrien
di vim habentes , f ic  modificarentur y ut bona corporum nojlrorum temperies 

nunquam alteraretur.
355. C e rn im u s, B a lium  exiftimare , quidquid per leges generales ef

ficitur , citra miraculum fieri. Verum  fatis fuperque offendi, legem , 
nifi in ratione fundata f i t , nec eventui > per naturam rerum explicando , 
inferviat, non , nifi per miraculum , exfecutioni dari pofle. S ic , verbi 
gratia, fi Deus flatuifiet , ut corpora, femel in circulum  a£fca, in  eo 
motu fine aliorum corporum adminiculo perfeverare deberent, miraculis 
ei perpetuis , vel angelorum m inifterio, fuifiet opus ad hoc mandatum 
exiequendum, cum contrarium fit naturas m otus, in quo corpus naturali
ter deferit lineam circularem , ut per re<5tam tangentem feratur, fi n ih il 
impediat. N o n  itaque fatis e ff , Deum  nude flatuere , ut lasfio membro
rum perceptionem aliquam jucundam in animali excitet, fed vias natura
les , ad id  idoneae , inveniendae funt. Vera v ia , qua Deus efficit, ut ea,y 
quas in corpore geruntur , anima perfentifcat, ex ipfa animas natura ori
tur , quae corporum reprasfentativa e ft, atque ita prasformata , ut qua in 
ipfa aliae ex aliis per naturalem cogitationum feriem nafcentur repraefenta- 
tienes, corporum mutationi refpondeant ( dddd ).

A  a a 1  356. R e -

(dddd) Pariter refpondet Ili, Biljmgerusin Tr.de H. Pr. Repraefentatio 3 nifi con-
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35'6. Reprsefentatio naturalem cum e o , quod reprasfentari debet, con
venientiam habet. S i Deus figuram rotundam per ideam quadrati repr$- 
fentari v e lle t, parum congrua foret ea repra^fentatio, nam in repraden- 
tatione efTent anguli vel eminentia , cum in archetypo sequalia &  uni
formia forent omnia. Repra;fentatio non rar» in objedis aliquid fuppri- 
m it , cum imperfeda eft, fed addere n ihil unquam poteftq hoc enim illam 
non p lu s, quam perfectam, fed falfam , redderet. A d d e , quod fuppref- 
fio in perceptionibus noftris nunquam eft integra, &  in reprasfentatione , 
quatenus confufa eft, amplius aliquid la te t, quam in ea difcernamus. Ita
que judicare fas eft , caloris , frigoris , colorum , aliarumque hujufmodi 
qualitatum , ideas repraefentare revera exiles m otus, in organis-exercitos., 
dum qualitates iftse fentiuntur , quanquam horum motuum multitudo & 
exilitas diftindam  ipforum repr^fentationem, qute a nobis animadverti 
poftit, prohibeant. Fere quemadmodum contingit, a nobis eserulum fla
vumque colores in v ir id i, cujus uti compofitionem , ita &  reprsefentatio- 
n e m , ingrediuntur , nudo oculo non d ifcern i, cum tamen ope microfco- 
p ii cernamus id  , quod viride adparet, efte mixtum quoddam a partibus, 
flavis &  cserulis (eeee).

357. Verum  quidem eft , rem eandem diverfimode repraflentari pofle, 
femper tamen inter repraefentationem &  rem repradentatam , atque adeo 
inter diverfas ejufdem rei repradentationes, exada intercedere certte re
lationis convenientia debet. Projediones opticae circuli , quae in fediones 
conicas recidunt, demonftrant, eundem circulum per ellipfm , per para
bolam , per hyperbolam , immo per alium circulum , per lineam redam., 
&  adeo per pundum  , pofle repradentari. Q u id  his figuris diverfius aut 
diffimiliu.s ? &c tamen cujuslibet p un d i in uno ad quodlibet refpondens 
pundum  in alio re latio , in iifdem exada fervatur. E t  vero fatendum eft, 
animam quamlibet U nivedum  fibi repradentare fecundum pundum fui vi- 
fus , &  per re.fp.edum ac rationem fibi propriam ; fed fibi perfeda lem- 
per harmonia fubfiftit. Quo-d fi Deus folutionem continui per jucundam 
perceptionem in anima repradentari voluiflet , utique effecifiet , ut hsc 
ipla folutio ad aliquam corporis perfedionem profuiflet , novum ei levar 
men aliquod adferendo ? uti. dum onere, aliquo fublevam ur, vel vinculo

abfol-

adftridse funibus manus folvuntur  ̂ &c. At
qui hoc fecus eft in nojlro corpore. “  §•. 
1 7 6 . p.  1 8 8 .

( eeee ) Addit Interar. Lat. ita &  noftra. 
caloris idea occultam quandam motuum; 
calorem efficientium , reprsefentationem 
continebit. Laud. Georg. Frid. RichteruS: 
enunciata haec capere fe pofle negat 3 v». 
Adnott. cit. p. 8.30, - ’ -
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veniat reprsefentato, jufta non eft, autexa- 
da : li vulnus, corpori inimicum , animae 
gratam atque amicam- ddbuiffet ideam ex
citare j neutrum alteri refpondifftt. Sin 
omnino velis ; ut folutio continui; ut vul
nus in anima repradentatum ; aliquid boni 
atque grati Iit j fac prius j ut corpori ali
quam perfedionem adferat, qualis foret, 
li per eam folutionem- aliqua difficultate
agendi libeiaretur; cuj.ufmo.di eftciim



abfolvimur ( f f f f ) .  Verum  hasc corporum organicorum genera, quan- 
quam poffibilia f in t , noffro tamen in globo non reperiuntur , qui dubio 
procul caret infinitis m achinis, quas Deus alib i condidiffe potuit : illu d  
interim nobis fatis eft, fi locus fpedletur , quem terra noftra in Univerfo 
tenet, nihil ei melius fieri potuiffe, quam quod Deus in illa  fecit. U titur 
quam fieri potefi optime ftatutis a fe legibus n a tu ra , &  , ( quemadmo
dum laudatus Regis citato loco quoque agno vit) ipfce leg es , a D eo in na
tura conJUtutce , fiunt om nium , qua concipi qu eu n t, prajlantijjimce.

358. Ha&eniis diblis addamus obfervationem Parifienfis Eruditorum  
Diarii d. X V I .  M artii , M D C C V .  quam Badius etiam capiti 16 2 . R e - 
fponfionis ad Provincialem ( T o m . 3. p. 10 3 0 .)  inferuit. U b i ,  dum inge- 
niofus Liber de O rigine mali , a nobis fupra laudatus, recenfetur , dicitur, 

fiolutionem generalem intuitu mali p h y jic i, quam hic L iber exhibet , hanc effie, 
quod confiderandum fit  Univerfium tanquam opus , e partibus variis , tinum  
totum conflituentibus , compactum : quod fieeundum leges , in natura flabilitas, 
melius effie quibufidam panibus non pofijit, quin aliis j i t  pejus , indeque inte
grum fyjlema minus perfiedum refiultet. H oc principium  ( inquit obfervator ) 
bonum e j l , fed  , niji quid aliud addatur , fiujjicere non videtur. Cur enim D eus  
leges ijias ftabilivit , e quibus tot incommoda pullulant , qm rem  Fhilofiophi 
paullo difficiliores ? Nonne alias , nullis defictlibus obnoxias , filabilire poterat ?., 
Verbo, quid e(l , quod filbi leges ipfie prcefieripfierit ? Q uidni fine legibus gene
ralibus agit, toti potentiae , totique bonitati fu ce , velificando ? N on eo quidem  
ufque difficultatem prom ovit Nudior nojler ; Ji tamen evolvantur ipfiius idea , 
repedetur fortafise, quo patio nodus, ille fiolvi poffiit, f e d  nihil apud eum hac 
de re explicate traditur.

H 9' Equidem m ihi perfuadeo ,  acutum hujus excerpti autflorem , dum 
hanc folvi pofife difficultatem c re d id it, aliquid hac in re principiis meis 
cognatum in mente habuiffe ,  &  fi profequi cogitata voluiffet, verifim ili- 
ter ad ea fuiffe deventurum , quas refpondit C L  R eg is , nempe quod’le
ges, a Deo flatu tas , fuerint om nium , quas flatui poterant , prasftantiffir 
mas; fimulque agniturum fuiffe , quod Deus non potuerit non fiatuerefibi 
leges , &  fervare regulas, quoniam a legibus regulifque ordo omnis &  
pulchritudo dim anat, &  fine regulis agere , efi agere fine ratione; eoque 
ipfo , dum Deus totam fiuam in agendo bonitatem exfieruit , omnipotentias, 
ipfius exercitium fapientias legibus confentaneum fu e rit, ut quam poterat 
plurimum boni obtineret: denique quod exiflentia incommodorum quo- 
rundam particularium , nos vexantium , certo fint argumento , quod optL 
ma rerum feries talia abeffe non permittebat, quodque ad boni totius cu
mulum complementumque faciunt; cui quidem ratiocinio Bcdius jpfe non 
wno in loco adfentitur..

A  a a 3 3 6 0 . N u n c,

( f f f f )  Addit Interpt, tau ( aut dum ulcus purulentum aperitur;).
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2 6 0 . N u n c , poftquam "per determinatas rationes omnia fieri fatis offen
dimus , nulla circa hoc divina; prsefcientia; fundamentum difficultas fuper- 
effe poteft ; quamvis enim ha; determinationes minime neceffitent, non 
ideo tamen tam certa; non fu n t, ut futuri prafficientiam non adferant. 
Deus quidem intuitu unico totam hujus U niverfi feriem_ v id e t, eo ipfo, 
dum illu d  e lig it , atque ita effe&uum cum caufis connexione non indiget 
ad praevidendos effeaus. Sed cum a fapientia fua permoveatur ad eli
gendam feriem , perfeaiffime catenatam , non poteft non hujus feriei 
partem quamlibet in quavis altera videre. Inter fyftematis mei Harmonia: 
generalis leges una haec e ft, quod prcefiens f i t  gravidum  fu tu ro  , &  , qui 
omnia v id e t, m eo , quod nunc e f l, id ,  quod futurum eft , videat. 
Q uod amplius e f l , demonftravi , D eum  in qualibet U niverfi parte totum 
U niverfum  in tu e ri, ob perfe&am rerum omnium connexionem ( gggg ). 
E f l  enim Deus infinite perfpicacior Pythagora , qui ex H erculis veftigio 
proceritatem ejufdem conjedlare potuit. N ih il ergo dubitandum , quin ef- 
fedtus determinate fequantur e caufis , non obflante contingentia , immo 
nec libertate, qua ambae cum certitudine vel determinatione optime con- 
fiflere poffunt.

3 6 1. Durandus a S. Portiano id  inter alios egregie notavit, dum adie
r it ,  futura contingentia in fuis caufis determinate v id e r i, ac Deum om-

nifcium,

m  G.  G. L E I B N I T I I

(. g g g g  )  C o n f .  haec ,  quae 111. Bilfirtge- 
rus d i lp u t a t ,  in  T r .  de Harm. Pr f̂l. Sed. 
V. $. 93-fqq- n o t. r. p . 105?. a i t ,  I n te llig is  
h i n c , q u o m o d o  Deus videat omnia in om
nibus ,  &  q u am  infinitd  v a riis  m o d is  eu n 
d e m  m u n d u m  c o g n o fc a t . C o g n o fc it  en im  
to tu m  in  q u acu m q u e M o n a d e ,  to tu m  q u i
d e m  &  ra tio n e  fp a tii &  d u ratio n is . Prae
ie n s  e n im  ftatus fe q u itu r e x  a n te c e d e n te  ,  
&  e x  praetenti c o n fe q u en s  : E r g o  > u t n o s 
c o n c lu d e n d o  u n um  e x  a lte r o  p oflu m u s in 
fe r r e  ,  ita  is  in tu e n d o  p o te ft  u n u m  in  a l
te r o  in te llig e r e . C o g n o fc it  a u te m  h o c  U n i-  
V erfu m  to tie s  fu b  a lia  ra tio n e  ,  q u o t  fu n t 
h u ju fin o d i M o n a d e s , f iv e  naturae e le m e n 
ta  ,  m u n d i p r o  fu o  fitu  rep raefen tativa. D e  
q u o  p lu ra  in  Metaphyf. IVolfian. c. ult. $. 
5 7 1  -974. A d d e  in fe riu s  n o ta m  §. 1 0 5 . e x  
T h e o d ic .  Leibnitii §. 3 ero. ( A tq u e  d u m  h ic  
in t e l l ig is ,  q u id  e g o  m ih i v e l im  ,  c u m  d i
c o  ,  D e u s  videt o m n ia  in  o m n ib u s : quae- le  etiam  e x  a l i i s ,  q u id  ifti fib i v e l i n t ,  
c u m  d ic u n t ,  D e u m  efle o m n ia  in  o m n i
b u s ? A n  hoc fo lu m  v o lu n t  3 D e u m  in  fe

p o ffid ere  re a lita te s  o m n e s  ?. A n  iftu d , om
n es re ru m  re a lita te s  e fle  a  D e o  ? A n  ali
q u id  a liu d  , &  a m p liu s ,  &  fortaffis »V*- 
Aav ? )  I t . ad §. 96. not. s. Prafens gravi
dum ejje futuro fu p p o n im u s communiter, 
e tia m  n o n  a d t e n d e n t e s , c u m  rationem  red
d e r e  d e  prasfenti re ru m  co n d itio n e  jube
m u r : quis e n im  n e f c i t ,  e x  antecedaneo 
i l la m  fta tu  p e ti c o m m u n ite r . E t  poflumus 
id  f a n e ,  q u o tie fc u m q u e  re ru m  aut adpe- 
titu u m  ,  in  prasfentem  ftatum  influendum ,' 
c u r io f i fu im u s ,  a u t e fle  p o tu im u s 5 potui
m us v e r o , q u o ties  ideae fatis claras aut di- 
ftindtm  f u n t , u t e a ru m  c o n fc ii e fle  poflumus 
&  m em in ifle . S in  obfcurae fu e r in t ,  ratio
n em  in  a n te c e d a n e o  quaerim us la n £ , neque 
in v e n im u s tam e n  Ip e c ifica m  j e t f i , dari il
l a m ,  n e g a r i e x  e a  ca u fa  n o n p o flit. Illud 
fo lu m  h o c  l o c o , fi p l a c e t ,  adten de : Nihil 
adversus libertatem m o lir i eam  regulam. 
P a riu n t gravidae naturaliter : Necejfario non 
ite m . S e q u itu r  a d e o  praeiens e x  anteceda
n e o  ftatus n a tu r a lite r : N e c e f ia r io  non fe

q u itu r ex ifta  comparatione. l c &D



nifcium, dum omnia , quse voluntatem invitare , vel abfterrere p o liu n t, 
intuetur , in his ipfis v id e re , quam fit partem amplexura. PofTem complu
res alios eandem in fententiam adlegare, fed nec Ratio finit aliter judicare. 
Innuit etiam Jaquelotius ( Conform it. p. 3 18 . &  feqq. ) uti B a lius  oblervat T 
( Refp. ad Provinc. cap. 14 2. T o m . 3-p ag. 7 6 9 .)  quod cordis hum ani, &  
circumflandarum ejus , difpofitiones eledionis humanas infallibilem  Deo 
prabeant cognitionem. A d d it B a liu s , M oliniflas nonnullos idem adferere , 
&  remittit ad eos, quos refert Petrus a S. Jofeph (h h h h )  Fu lien fis, Sua

vis Concordia pag. 579. 58°*
362. Q u i determinationem iflam cum neceffitate perm ifcuerunt, mon^ 

flra finxere , quae debellarent. U t  rem rationi confentaneam , cui larvam 
terribilem impofuerant, evitarent, in  abfurda ingentia lapfi funt. D u m  
verebantur neceflitatem im aginariam , aut aliam certe ab e a , de qua agi
tur , aliquid fine caufa, fine ratione u lla , evenire admiferunt , quod r i
dicula atomorum d eclinatio ni, ab Epicuro  temere invedae? tantum non 
sequivalet. Cicero L ib ro  fecundo de Divinatione optime v id it , i i  caufa 
effedum, ad quem prorsus efiet indifferens, producere valeret , verum 
cafum , fortunam veram , veramque fortem d a r i, hoc eft, eam , quae 
non folum refpedu noflri , noftrasque ignorantiae, talis foret, qua pofi- 
ta, dicere poflem us:

S ed  Te
N os facim us  , Fortuna , D e a m , cocioque locamus :

fed etiam refpe&u D e i , ipfiufque naturae rerum ; adeoque impoffibile fo
ret praevidere eventus , ex praeteritis judicando de futuris. E t  praeclare 
Pullius ibidem d ic it : Q u i potejl p r o v id e r i, quidquam fu tu ru m  ejftc, quod 
neque caufam habet ullam , neque notam , cur fu tu r u m  fit  ? E t  paullo poft * 
Nihil ejl tam contrarium rationi &  conflantia , quam fortun a  ; ut mihi ne in- 
Deum quidem cadere videatur , ut f c i a t , quid ea fu  &  fortuito  fu tu ru m  fit. 
Si enim f c i t , certe illud  eveniet , f in  certe e v e n ie t , nulla fortun a ejl. Sed 
addit valde incongrue : E ft autem fortuna  , rerum igitur fortuitarum  mtlla 
prafenfio e(l. Potius concludere debuerat, cum eventus pra^determinati ac 
praefciti f in t, nullam* effe fortunam. Sed eo loco adversus Stoicos fub 
Academici perfona loquebatur.

3153. Jam tum Stoici a D e i decretis eventuum praenotionem arceffe- 
bant , ut enim Cicero eodem L ib ro  d ic it : Sequitur p o rro , nihil Deos igno- 
rare, quod omnia ab iis fin t conftituta. E t  juxta fyfiema meum , Deus , 
vifo mundo p o ffib ili, quem creare fiatuit , in eo providit omnia : ita ut 
dici polTit, divinam fcientiam vifionis non difcrepare a fcientia fimplicis

intel-

. (  hhhh ) Petrus a S. Jofefno, Fulienfis, e d i- Summam Conflentia in Decalogum , V L  
'dt Ideam univerja Theologice 3 A .  1 642. f o l .  T o m i s ,  A .  1 6 4  J»

Concordiam humance libertatis,  A .  2^3?"
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intelligentia», nifi in eo , quod Huic fuperaddat illa  cognitionem decreti 
ipfius , eligendi hanc rerum feriem , quam fimpleX intejligentia , fed velut 
poffibilem duntaxat , nofcendam praebebat, decretum autem nunc facit 
adtu exiflentem.

1 nexcufabiles itaque funt S o cin ian i, Deo certam futurorum , Sc 
praefertim volitionum creaturae liberae futurarum , {'dentiam denegantes. 
E t li enim fibi perfuafiffentaliquam  plenae indifferentiae libertatem exfta- 
r e , ita ut voluntas eligere temere pofftt, atque, ita hanc ele&ionem in 
fua caufa praevideri non poffe ( quod ingens eft abfurdum) at faltern re
putare animo debebant , hunc eventum in mundi p o ffib ilis, quem con
dere flatuit , idea praevideri a Deo potuiffe. Verum  notio , quam de 
Deo Sociniani habent , rerum Audtore plane indigna e f l , &  eruditioni 
ingenioque , quod Se&ae illius aubtores in difcuffionibus quibufdam pecu
liaribus non raro produnt, parum refpondet. N ec prorsus immerito di
xit A udior Iconis Socinianifmi ( ii i i  ) , Deum  Socinianorum fore ignarum 
atque impotentem , uti Deus E p ic u r i, eventibus quotidie conturbatum, 
viventem in diem &  fufpenfum, fi conjedlatione duntaxat hominum fu
turas novit voluntates.

365. T o ta  difficultas in re praefenti non , nifi ex falla contingendae & 
libertatis idea exorta e lt , quam indifferentia omnimoda &  aequilibri indi
gere multis perfuafum e ra t: cujus figmenti nec idea , nec exemplum ul
lum  e f l, aut haberi potefl. Verifim iliter Cartcfius hanc perfuafionem ado- 
lefcens in C o llegio  Flexienfi hauferat, ut dixerit ( Part. 1 . Principiorum > 
A rt. 4 1 . ) mentem nojlram ejfie f in ita m , D e i autem fcientiam  potentiam, 
p er quam non tantum om nia , quce fiu n t , aut ejfie pof iunt , ab ceterno prafcivity 
f e d  etiam v o lu it , ejfie infinitam ; ideoque hanc quidem a nobis fiatis aatingi, 
ut clare <& diftinCle percipiamus , hanc fcientiam  &  potentiam in Deo e jje ; 
non autem Catis com prehendi, ut v id ea m u s , quo pacto prorsus liberas homi
num aCtiones &  indeterminatas relinquat. Reliqua fupra retulimus. Prorsus 
liberas, inquit redte , fed corrumpit om nia, dum a d d it, prorsus indeter
minatas. N ih il  opus efl infinita fcientia , ut D e i praffcientiam ac provi
dentiam adlionibus noflris libertatem relinquere videamus , cum Deus eas 
tn fuis ideis , uti fu n t, hoc e f l , liberas praeviderit. E t  quamvis Lauren

tius

in 12. Iconi le oppofuerunt Jaquelotius in 
fcripto > Avis fur le Tableau du Socinianif- 
me , &  Huetius in Apologie pour les vrdif 
Tolerans , &c. Dordrecht 1690. 1 2. De iis 
audi differentem Balium in Ep. LXXXYII* 
pag. 324. fqq. in ed. des Maizeaux, qui & 
controverfiam, illam in adjecta nota pluri
bus enarrat.
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( iiii ) Au&or illius efl jam laepe lauda
tus Juriceus, qui A. ifr.90. Litteras edidit 
lub indice , Le Tableau du Socinianifme > 
ou l’on voit 1'impurete &  la faujfete des 
dogm.es des Sociniens , &  ou l’on decouvre 
les myjleres de la cabale de ceux qui ven
ient tolerer 1’herefie Socinienne. Divife en 
deux parties , (fi en diverfes Lettres aux 
vrais Fideles. Premiere Parde. La Haye ,



itus Valla ( kkkk ) in Dialogo contra Boetium (  cujus epitomen paullo 
poft dabimus) ubi libertatem cum prasfcientia non male .conciliat, fperare 
non aufit, eandem a fe cum providentia conciliari pofTe, non tamen in 
hoc major eft difficultas, quia decretum adtionem producendi non magis 
a&ionis naturam , jam in poffibilitatibus repertam , immutat, quam nuda, 
quas de ea habetur , notitia. Aft vero fcientia, quantumvis infinita, nulla 
eft, quas divinam fcientiam providentiamque !ciim caufe alicujus indeter
minatae adlionibus , hoc eft, cum ente chimasrico impoffibilique, poffit 
conciliare. Voluntatis adliones dupliciter determinantur , per Dei prjefcien- 
tiam fcilicet vel providentiam, tum deinde per difpofitiones caulas parti
cularis proximae , quae ccnfiftunt in inclinationibus animas. Cartefius hoc in 
capite favebat Thom iftis, fed folita cum cautione fcribebat, ne quofdam 
alios Theologos, in fe concitaret.

3(56. Bcelius ( Refp. ad Provinc. cap. 142. pag. 804. Tom. 3. ) refert, 
P. Gibieufium , Oratorii Gallicani Presbyterum , Anno M D C X X X . evul- 
gaife Tradatum latinum de Libertate Dei &  Creaturas, ei reclamatum 
fuifte, exhibitamque illi ( 1111 ) feptuaginta contraaidlionum , e primo 
Operis ejus Libro excerptarum , collesflionem ; ac P. Francifcum Armatum 
(mmmm), Regis Galliarum Confeffarium , in Libro de incoaffa libertate 
(ed. Romas, 1634.6114. ) flentium Gibieufio tam diuturnum exprobrafte. 
Quis non credat ( fubdit Bcelius ) poft tantos ftrepitus Congregationis de 
Auxiliis ( nnnn ) , Thomiftas circa liberi arbitrii naturam docere penitus 
oppofita fententias Jefuitarum ? &  tamen, fi textus expendantur, quos 
P. Amatus ipfe e Thomiftarum libris excerpfit ( L ib ro , quem infcripfit, 
Janfenius a Thomijlis , gratice per fe ipfam efficacis defenforibus , condemna
tus , Parifiis excufo, anno 1654. in 4 .)  revera non , nifi logomachias, 
utrimque cernere eft. Gratia per fe efficax aequalem refiftendi potentiam 
apud hos arbitrio libero relinquit, atque gratiae congruae apud alios. Bce« 
lius exiftimat, idem fere dici de Janfenio ipfo poffe. Erat ( inquit) vir 

Tom. I. B b b  ille

ementito nomine Augufiitii le Blanc, Lo- 
vanii edidit Hifloriam Congregationum de 
Auxiliis divines Craties , Jiib fitmmis Ponti

ficibus Clemente VIII. &  Paulo V. &c. 
fol. Impugnavit eam P. Germon, S. J. in- 
que primo tantum libro quinquaginta am
plius errata ineffe contendit, Libr. Erra
ta de 1'Hifioire des Congregations de Au
xiliis , comfofee far l’Abbe le Blanc, 
condamnee far Finquifition generale dJEfifa- 
gne, &c. Parili 1702. 8. V. ia Bibliothe- 
que des Auteurs Ecclefiafiiques du X V I I I .  
Siecle, Tom. I. pag. 1. fq. Mutua utriufque 
partis certamina conjicere hinc facile eft.
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(kkkk) Natus eft A. 14x5'. Roma;, ibi- 
demque mortuus A. 146'j'. Opera ejus Ba- 
filess apud Henr. Petri A. 1540. fol. fat 
eleganter prodierunt. Conf. infr. §. 404. 
Scholailicorum tricas ftrenue impugnavit,

■ de quo ejus inftituto idem Vir ili. in DilT. 
de Stilo Fhilofofhieo.

( 1111) A P. Theofhilo Raynaudo , addit 
Interfr. Lat.

(rnmmm) Francifc. Annatus , S. J. A. 
d. 5. Febr. natus, A. I 6 7 Q. d. 14. 

Jun. denatus ; ejus feripta Latina tribus 
Voll. prodierunt A. 1666. 4.

( nnnn) P. Serry , JDominicanus, fub

/



ille fane eruditus , ingenio fyftematico , &  valde jaboriofo , praeditus. 
Viginti daos ipfos annos Auguflmo fuo concinnando inlumlit.: icopus ejus 
inter caeteros fu it, Jefuitarum de libero arbitrio dogma confutaie; iudte- 
nus tamen decidi non potuit, libertatemne indifferentiae repudiet , an ad
mittat. Ex eiufdem Opere fexcentij in utramque partem textus excedun
tur, uti Armatus ipfe palam facit in Opere jam laudato de incoacta liber- 
tate. Adeo facile eft , huic argumento tenebras offundere, uti ait B altus 
huic dilcurfui modum imponens. Quod P. Gibieufium adtinet, fatendum 
eft , eum vocum fignificationem innovare perfaepe , adeoque quaeftioni non 
omnino fatisfacere , quamvis res faepe bonas proferat.

267. Sane confufio ex aequivocatione vocabulorum &  diltinctarum no
tionum comparandarum incuria frequenter oritur. Hinc lites illae peren
nes , &  plerumque non redde perceptae, de neceffitate &  contingentia, 
deque poftibili &  impoffibili. Sed dummodo intelligatur, neceliitatem & 
poilibilitatem in metaphyfico rigore , unice pendere ab ea quaeltione , an 
obiedl im in fe iofo , aut ejus oppofitum , contradidlionem involvat, nec 
ne * ac deinde confideretur , contingentiam cum inclinationibus , live ra
tionibus , ad voluntatem determinandam facientibus, optime componi 
poffe • infuper modo bene diftinguatur inter neceffitatem &  determina
tionem vel certitudinem , inter neceffitatem metaphyficam ? quae nullum 
deddioni locum relinquit , cum unum duntaxat objedtum hic &  nunc poi- 
fibile offerat, ac neceffitatem moralem , quas fapientiffimum ad eledtio* 
nem optimi compellit: denique modo abjiciatur indifferentiae plenas chi- 
msera, quae non, nift in Philofophorum Commentariis, de. charta, repe- 
riri poteft ( nam ejus notionem ne quidem mente concipere , nec ejus 
realitatem ullo in rebus exemplo oftendere queunt ) facile erit ex hoc ie 
labyrintho extricare , cujus Daedalus infelix fuit humanum ingenium , qui
que innumera, tam apud veteres, quam apud recentes , mala invexit, ac 
homines adeo in ridiculum ignavi fophifmatis errorem , non multum a te- 

- to Mihumetano difcrepantem , induxit. Non m iror, Thomiftas &  Jeiui 
tas , immo &  Moliniftas ac Janfeniftas, in re ipla magis hic inter ie con
cordare , quam putetur. Thomifta , immb Janfenifta etiam fapiens ^con
tentus erit determinatione certi, nec ad neceffitatem promovebit g rel^ m; 
quam fi quis etiam adftruat, error fortaffis in iola voce conhftet. Moli- 
pifta vero fapiens contentus erit indifferentia neceffitati oppoiita, ied quae
inclinationes praevalentes non excludat. , f

q<5 8 . Interim tamen hae difficultates Bcetium valde adfecerunt, ad eai 
urgendas, quam diluendas proniorem , quanquam , fi hanc m par

tem potius convertere ingenium voluiffet, potuiffet fortaise, ii quiss alius, 
tem praeclare agere. En ejus verba ( Didion. Artic. Jan femus, h • * 
®ag 1626.) Dixit nonnemo , materiam de Gratia Oceanum ejje, npa j  
8 m  ementem. Redms famjfc locutus fuit % ft eam cum Mepnenji rbv
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iomparajfet , in  qua d u m  quis unum  fco p u lu m  c a v e t , fe m p e r  ab altero peri** 

cliutur.

D ex tru m  Scylla  latus , Icevum im placata Charybdis  

O bfidet.

Controverfia tota huc denique red it : u tru m  A  damus libere p e c c a v e r it , nec  
ne ? fi ais , ergo lapfus , in q u ie n t, non f u i t  prcevifus ; f m  negas , igitur Ada- 
mus , rep on en t, non f u i t  reus. U b i centum  adversus utram libet confequentiam  
volumina co n fcrip fer is, fa teb er is  nihilom inus , aut infallibilem  ev en tu s contin
gentis prcefenfionem m yflerium  ejfe , captu om ni fu p e riu s  ; aut m odum  , quo 
creatura , f in e  libertate operans , tam en p e c c e t , ejfe prorsus ineo m p r e h e r f b i

lem.
q6y. Aut vehementer fallor , aut bina* illse ja<ftatse jncornprehenfjbili- 

lates folutionibus nofhis penitus funt fublatae. Utinam seque facile refpom 
deri poffet quaerentibus , quo modo curandae febres , &  qua ratione vi
tandi duorum morborum chronicorum fcopuli , qui enafei pellunt, alter 9 
dum febris non curatur , alter , dum male curatur. Quando contenditur » 
eventum liberum praevideri non poffe , libertas cum indeterminatione , vel 
indifferentia plena &  aequilibri , confunditur : at cum denegatio libertatis 
hominem a culpa eximere adferitur , libertas intelligitur non a determina
tione, vel certitudine, fed a necelfitate &  a coadlione, immunis (o o o o ). 
Unde patet , dilemma illud Bcelii non urgere , cum binos inter fcopulos 
illos lata via porrigatur. Refpondebitur itaque , A d a m u m  libere peccat- 
fe, &; Deum vidiffe peccantem in flatu A d a ? n i poffibili, qui flatus, fe
cundum decretum divinas permiffionis, fadtus ell adlualis. Verum quidem» 
'Adamum ex inclinationum quarundam praevalentium ratione fe deteimi- 
naffe ad peccandum , fed haec determinatio nec contingendam tollit, ne-

B b b 2 <pe

OPERA THEOLOGI CA.  S79

( oooo ) Conf. ad totam hanc materiam 
111. Bilfingerus in Libr. de Orig. Mali $,i8z. 
fqq. Dilucidd. Philofi. Sedi. I. c. III. it. de 
Harm. Putft. Sed. VI. §. i 86". ubi v. g. p. 
197- not. s. Negamus fane , &  optimo id 
quidem jure , ne ce f it  at em adionum futura
rum j negamus indeierminationem quoque 
futurorum contingentium. Illud argumentis 
moralibus , hoc dudi metaghyficis , praeci
pui illis, quod , nili determinata fit futu- 
ritio rerum , praeficientia fubliftere divina 
non poifit. Jam, fi placet , adtende de
terminationi fiuturorum , quid illa fit? Un
de pendeat ? Quid a necelfitate differat? 
Quid, ab indeterminatione aditis? Quomo
do fundare proficiendam poifit ? Et cum li
bertate agentium confpirare ? Et quaenam

futurorum determinatio id poifit ? Quas non 
'poifit? Quae fit objediva rerum certitudo?, 
Quod infallibilis &  determinatae Dei prae
ficiendae , in rebus iplis, fundamentum., 
Et quae funt limilia ? de quibus hoc loco 
pluribus agere non convenit. Obiter tamen 
moneo, num forte exiltimes, Poiretum 
cum Socinianis negare praeficiendam pec
cati ; quoniam in abfoluta , quam tuetur > 
voluntatis liberae indeterminatione  ̂ &  in
differentia fundamentum proficiendae nul
lum oblervaverit ? Conf. in Theod. Leib- 
nitii §. 3 <59. eidemque contende didta §• 
3 ^4. cc Ex iis, quae hactenus difputata funt 
a Viro ili folvi hae omnes quaeftiones facili 
poterunt negotio.



que libertatem ; . nec determinatio certa , quam homo ad peccandum ha
bet ? impedit , quo minus ( abfolute loquendo ) polfit non peccare, & ,  
dum peccat , reus fit &  poena d ign u s; quia hsec ipfa poena vel peccanti, 
ve l aliis , utilis elTe poteft ad eos alia vice determinandos ad non peccan
dum. U t  de juftitia vindicativa n ihil dicam , qua? ultra damni compenfa- 
tionem emendationemque progreditur , &  in qua etiam nihil eft , quod 
certa contingentium voluntatis adduum determinatione laedatur. E  contra
rio dici poteft , prsemia poenafque ex parte fore in u tile s, &c uno e finibus 
fuis pr^cipuo , fcilicet emendatione , carituras , fi vo luntati, ad meliora 
determinandae alia vice , defervire non poffent.

370. Progreditur B  alius : Circa libertatem alterutrum e duobus dicemkim, 
v e l quod caufce omnes , ab anima diflinbla , cum eaque concurrentes , agendi, 
v e l non agendi, poteflatem anima relinquant , v e l quod eam ita determinent 
ad agendum  , ut non pojjint non agere. Priorem partem fequuntur M olinifla , 
pojleriorem ‘Thomifla , Janfenifla , Cf P rotef antes Confejjioni Genevenfi addicii. 
Jnterim  tamen Thom ifla fe Janfenjflas efe omni contentione pernegarunt, 
Janfenifta vero non minori cefht f e  in capite libertatis Calvinijlas ejfe inficiati 

Juni'. E x  altera parte M olinifta contenderunt, S. Auguftinum non docuijfe 
placita Janfenii. A tq u e ita , dum  illi fa teri nolunt , f e  hominibus , qui hce- 
xetici habebantur , confentire , hi , concedere renuentes , adverfari fe fanilo 
Doblori , cujus fententia fem per habita fu eru n t pro orthodoxis, fexeentas coni' 
m enti fu n t ajlutias, <&c.

3 7 1 . Duae ilice feCfcse, quas hic B alius  diftinguit , tertiam non exclu
d u n t, quae adferet, animae determinationem non provenire unice a con- 
curfu caufarum omnium ab anima diJUnblarum , fed etiam ab ipfa condi
tione animas , ejufdemque inclinationibus , quas fenfuum imprelfionibus 
in te rm ixte , eas vel augent , vel minuunt. Jam vero caulae omnes inter
lise externaeque , lim ul fu 1111ce , faciunt , ut anima certo , fed non neceffa- 
rio , fe determinet; non enim contradictionem im plicaret, eam fefe aliter 
determinare; cum voluntas inclinari p o lfit, non necelfitari. N on lubet hic 
d ifcutere, quodnam fit Janfeniflas inter &  Reformatos in hoc negotio 
difcrimen. Fortafse nec ipfi inter fefe confentiunt, live quoad res ipfas, 
five quoad locutiones, in argumento , ubi e fubtilitatum intricatarum la
byrintho nullus faspe repetitur exitus. P . Pheophilus Raym udus ( pppp) 
L ib ro  , cui T itu lu s  , C a lvinfm us religio befiiarum , Dom inicarios, quos ta
men non nominabat, perltringere voluit. E x  alia parte ii , q m b e S .A u -  
gufiini fedtatores nuncupabant, Moliniflis. Pelagianifmum , aut ialtem Se-
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fipppp) Pheopfy. Raynaudus, S. J. Cefpi- 
itellenfis; A. 166$. mortuus d. 31. Oct. 
Lugd. Gall. annos natus 87. Ejus opera 
univerfa in XIX. Tomos digefta prodiere 
Lugduni A. i 66f .  quibus goftmodum, ac

cedit Tomus vige fimus, in quo &  citata 
R e lig io  bejliarum adparet. V. VAbrege de 
rHijloire des S cavans anciens moderni 
T o m . I .  p . _z_4a»



mipelagianifmum , exprobrabant , nec fubinde modus utrimque fervaba- 
tur, five dum hi vagam indifferentiam  tuentur , &  homini nimium tri
buunt , hve dum i l l i  docent determinationem ad unum fecundum  qualitatem 
affus, licet non quoad ejus fubfantiam  , hoc ed , determinationem ad ma
lum in non regeneratis, quafi hi n ihil facerent, nifi peccare. Si res ipfa 
fpe&etur, exid im o, folis Hobbefii &  Spinofe adfeclis exprobrandam ede 
libertatis &  contingentise dedrudtionem; arbitrantur enim , id , quod eve
nit, ede folurn poffibile, &  bruta Geometricaque neceditate evenire de
bere. E t Hobbefms quidem omnia materialia datuebat, eaque folis leg i
bus mathematicis fubjiciebat; Spinofa vero infuper intelligentiam eledfio- 
nemque Deo adim ebat, relidta ei potentia cseca , a qua cundla neceffario 
emanent. Protedantes partis utriufque Theologi pari ardore in refuta
tionem neceditatis intolerabilis incumbunt : &  , quamvis ii , qui Synodo 
Dordracense adhaerent , interdum doceant, fufdcere , ut libertas a coa- 
«dione immunis f i t , videtur tamen neceditas , quam libertati relinquunt 9 
non ede , nifi hypothetica , aut certe ede i d , quod magis proprie cer
titudinem , aut infallibilitatem , vocam us, ut faepe difficultates in folis 
vocibus confidere comperiantur. Idem de Janfenidis dixerim , quanquam 
omnes idos in omnibus excufare nolim.

372. Apud E b r io s  C a b alid as, M a lc u tb , five R egnum , ultima Sephi- 
rarum ( qqqq )  ? fignificabat, cundfa irrefidibiliter , fed fuaviter , ac fine 
violentia, a Deo adm inidrari, ita ut h o m o , dum divinam exfequitur , 
fuam fe voluntatem exfequi putet. A je b an t, A d a m i peccatum fuiffe trun
cationem M alcutb a cateris plantis , hoc ed , ab A dam o  refedfam fuiffe Se- 
phirarum ultimam , faciendo fibi imperium in imperio D e i , fibique tri
buendo libertatem , a Deo independentem ; fed eum lapfu fuo edocftum 
fuiffe, quod ipfe v i fua fubfidere non poffit , quodque homines ad ere
ctionem Media indigeant. Dodtrina ida fenfum commodum accipere po- 
teft, at Spinofa, qui in  A u d o ru m  gentis fuse Cabala verfatus erat, foe-

B b b  3 de
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(qqqq) Qui de ratione decfem Sephi- 
roth, live Ordinum in fcala Cabalifdca , 
fcnpferunt, eos recenfet B . F a b r ic .  in B i-  

bliogr. A n tiq . C. VIII. p. 244. Ultimum ex 
us decem , M a lc u th  , f e u  R e g n u m , ex ple- 
rorumque fententia Eccleliam denotat. Cae- 
terum, quae hic V i r  ili. adierit , Spinofam 
cx Philofophia Cabaliflica multum profe- 
dde , ea a Jo. G e o rg io  W a c h te ro  in Spino- 
fifmo Judailmi luculenter oftenduntur. Scri
ptum illlius A. 1699. 8. Amft. prodiit , 
Moji ifti G e r m a n o ,  de. quo in  D if c u r  f .  de  

Conform. F . &  R . 5?. oppofitum, uti ib. 
PQtat IU. Lejbnims. Nomen ilii Mofi fuit

Jo . P e tr .  Speeth  , Auguftan. de quo vid. d e• 
la  C ro z e  Vindicis Vet. Scriptorum contra 
Jo . H a r d u i n u m  p. 61. Patet exScripto Wa- 
chteriano , uti &  ex ejus E lu c id a r io  C a -  

\b a l i f i ic o  , Beroliiii, non Roma;, uti titu
lus habet, 1706. edito, licet hic infeliciter 
fe revocant, &  ex Philofophia; CabaiiRi- 
cae rationibus divinitatem Chrifti, &  ve
ritatem univeris Religionis Chnltianae , S pi

n o fa m  agnovilfe dixerit, Cabahftarum , non 
Cartelianorum , dogmatis fua accepta tu- 
lilfe , contra quam A lb e n tis  Verfeeus exilii? 
mayit cit. §. feq. 3 7 3 ;
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de exorbitavit, d icens, ( T r a d i Polit. cap. 2. n. 6. ) homines, dum 
bertatem ufitato more concipiunt, imperium in imperio D e i ifatuere. Im
perium D e i apud Spinofam nihil aliud eid , quam imperium neceiiitatis, 
&c quidem neceffitatis c s c s  , ( uti apud Stratonem ) qua euntia e natura 
divina ita emanant, ut penes Deum  nulla fit elettio, nec hominis eletlio 
a neceiTitate fit immunis. A d d it , homines , ut imperiurri in imperio fta- 
tuant, animam humanam facere immediatam D e i produttionem , qua3, a 
caufis naturalibus produci nequiverit , q u s abfolutam fele determinan
d i poteftatem habeat , quod experientis repugnet. Merito Spinofa abfor 
lu ta m , hoc efi , fine ratione u lla ,  fe determinandi facultatem refpuit, 
q u s  ne in Deum  quidem ca d it; fed immerito arbitratur , anim am , aut 
fubftantiam fimplicem , poffe naturs vilibus produci. V e l hinc fatis ad- 
paret, animam Spinofs n o n , nifi modificationem tranfitoriam , fuiffe, 
dumque eam durabilem , immb perpetuam , fe facere fim ulat, ideam ei 
corporis fubftituit, qute mera notio efd , non reale aliquid &  adluale.

373. Curiofitate Ledloris dignum eft, quod de Joanne Bredenburgio (rrrr), 
cive Roterodamenfi , narrat Bcelius ( D i& io n . A rtic. Spinofa , litt. H . pag. 
2774-. ) Ediderat Bredenbnrgius L ibrum  adversus Spinofam , fub indice: 
Enervatio 7rablatus 'Theologico - Politici , una cum demonftratione Geometrico 
ordine difpofita , N aturam  non effe D eum  , cujus effati contrario prcedictus 
Traffatus unice innititur. M irum  fuit , hominem , qui litteras non profi
tebatur , nec admodum litteratus erat ( utpote qui L ib ru m  fuum , idioma- 
te Flandrico a fe confcriptum , ab alio Latine reddendum curaverit) om
nia Spinofe  principia tam fagaciter introfpicere, ac feliciter convellere po- 
tuifife , poftquam illa  per bonae fidei analyfin reduxiffet ad flatum , in quo 
vim  fuam omnem exferere poterant. M ih i relatum efl ( lubdit, Bcelius) 
hunc A udorem  , poftquam refponfionem fuam , &  adverfarii fui fenten- 
tiam diutilfime ruminatus fuerat, ac invicem contulerat, inveniffe tan
dem , principium illu d  Spinojce ad demonftrationem redigi poffe. Itaque 
probandum fufeepit , nullam aliam rerum omnium caufam dari , nifi na
turam quampiam neceffario exiftentem , &  im m obili , in e vitab ili, &  ir
revocabili , neceffitate agentem. Geometricam methodum fervavit om

nem,

v ( rrrr)  Confirmat hujus facti recenfio- 
nem Bcelius, in Epiftola ad Dn. des Mai- 
zeaux, Roterod. Cal. Nov. 1701. exarata, 
verbis feqq- ,, Yous pouvez etre perfuade 
„  que tout ce que j’ai dit de Bredenbourg, 
,, eft vrai felon la plus forte exaditude. 
,, ( Scii. Art. Spinofa , Litt. H .)  Les Pieces 
„ Flamandes, oii fon Accuiateur infera la 
j, demonflration , etoient en queique ma- 
,, niere Ecritures de Proces &  ainfi quoi- 
„  quelles ayent ete imprimees , on ne

„  trouve point a les acheter. Le fils de ce 
„  Bredenbourg eft de ma connoiffance; 
,, homme de grand raifonnement & precis•’ 
„  il vit ce que j’avois derit touchant fon 
„  pere , auffit6t que le DiSiionnaire eut pa- 
„  ru , &  tomba d’accord de tous les faits. “ 
p. 83*. T. III. Epp. i 7z9- ed. ProdiitBre- 
denburgii Commentatio Roterod. i 671- 4* 
Caeterum. in compendio ad hunc locuni 
tradit Syjlema Spinojianum Cei. Richterus 18 
Adnott. p. 831 - 834.

r



nem , &  condru&am a fe demondrationem verfavit omnem in partem 
expenditque , ut vitium  deprehenderet, nec unquam ejus evertendae, irn- 
mo nec infirmandae viam u lla m , aut rimam , invenire potuit. Indoluit 
enimverd * ingem uit, amicorum dodliffimos obteflatus ed , ut in perve- 
fligandis demonflrationis hujus defe&ibus ferrent fuppetias. JE gre  tamen 
ferebat illius exempla defcribi. Francifcus Cuperus? Socinianus , ( qui ad
versus Spinofam A rcana A theifm i revelata vulgaverat Roterodami , 1 6 7 6 .  
in 4 .)  unum nadfus , quale e rat, hoc e d , Belgico fermone confcriptum, 
illud cum aliquot animadverfionibus publicavit , &  Au&orem  A ih e ifin i
infimulavit. Bredenburgius eadem lingua caufam tutatus ed. Orobio (ssss) , 
Medicus Judasus fane eruditus, ( is iple , quem Lim borchius confutavit , 
& q u i, ut a u d iv i, opere podhumo , necdum in lucem edito , relpondit 
Limborchio ) contra demondrationem Bredenburgii L ibrum  e vu lg a vit, cui 
titulus: Certamen Fhilofophician propugnata veritatis d ivina ac naturalis , 
adverfus J . B . principia , Amdelredami 1684.. Sed &  A lbertu s Verfaus 
( tttt) eodem anno d ilum  in Bredenburgium  exacuit fub nomine L a tin i 
Serbatti Sartenfts. Protedatus ed Bredenburgius , fibs de libero arbitrio 
ac Religione perfuafum ede , &  optare fe folum , ut via fibi indicaretur 
demonftrationi fu s  refpondendi.

374. Cuperem equidem jadatam illam  demondrationem cernere, ac 
node, num fcopus ejus fit probare, naturam prim igeniam , omnium crea
tricem , abfque eledlione &  cognitione agere. Huc fi tendat , fateor de- 
monftrationem Spinofidicam effe ac periculofam. A t fi fortadis intellige- 
bat Bredenburgius, naturam divinam ad ea , quas producit, determinari 
ele&ione fua , ratione o p tim i, non erat profedtb , quod exidimafa 
illa neceffitas immutabilis , inevitabilis , irrevocabilis , eum adfiigeret. Ed 
enim illa moralis duntaxat, ed felix neceffitas , quse tantum a b ed , ut 
Religionem evertat , ut divinam perfedlionem maxima in luce collocet.

377. Dicam, occafione data, B alium  ( pag. 1773.) eorum opinionem 
refeire, qui Librum infcriptum ,  L u cii A n tijlii  Conflantis de Jure E ccle -  
[1 ficoru m  L iber f ig u la r is  , Anno MDCLXV. evulgatum, Spinofa tri

buerunt;
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( ssss) Orobio, Hifpanus, Don Balthct- 
far) Amftebedami vero Ifaacus vocatus , 
diu Judaiimum diffirhul avit , adeo ut in 
Academia Salmanticenli L edor em ageret 
Metaphyfices , donec Inquiiitioni delatus , 
diiufque crudelitati vix fubdudus , Amfte- 
bdami circmncilionem accepit , Judail- 
stum aperte profeffus. E vita dilceflit A. 
1087. Philippi Limborchii Amica Collatio 
tam Juda?o de Veritate Religionis Chrdtia- 
32 ? Goudae prodiit A. 16*87. 4. Y. Tr. no-

ftrum de Trinit. not. *  p. 4f-
( tttt) Auben de Verfe , Socinianus 8 

alias notus Libro: VTm fe convaincu oit 
Dijjertation contre Spineta , dans laquelle 
on refote les fondemens de fon Atheijme, 
Von trouvera dans ctt ouvrage , nor Jea- 
lement la refutation des maxime s- impies de 
Spinofa , mais aufji celle des principales 
Hypothejes da Cartejianifme , qu - l‘on fait 
voir etre i  origine du Spinojifme, Amfh 1 o S |? 
m  8 *



bderunt ; fed dubium id  effe m ihi , quanquam Colerus ( uuuu ) , qui de
famofi hujus Judaei V ita  Commentarium e d id it, iri eadem ftet fententia. 
Litterae initiales, L .  A . C . argumento m ihi lu n t , Audiorem hujus Libri 
fuiffe Dom inum  de L a  C o u rt, five Van den H o o f , notum 'ab eo, quod 
'Hollandice intereft , Bilance P o lit ica , &  compluribus aliis L ib ris  editis,
( ex parte vocando fe V .  D . H . ) adversus Gubernatoris Hollandiae poten
tiam , qux  tunc effe Reipublicae perniciola putabatur , dum molitionis 
Guilielm i II . Principis A uriaci , in Urbem Amftelaedamenfem recens eflet 
memoria. Cumque plerique Hollandiae Ecclefiaflici pro filio Principis 
hujus , tunc pupillo , lia re n t, &  Joannem de W itt ( x x x x ) , eofque om
nes , qui fadlionis Lovenfteiniae nomine comprehendebantur, Arminsanis, 
Cartefianis , aliifque fedis , magis adhuc formidatis , favere fufpicaren- 
t u r , &  plebem adversus illos concitare laborarent, quod fuccenu. non 
caruit , uti docuit eventus; valde conlentaneum erat , hunc Librum  a La- 
courtio vulgari : verum in opellis h u ju lm o d i, quas partium ftudia in pu
blicum  propellunt , aequa mediocritas raro fervatur. D icam  hic obiter, 
prodiifTe nuper Commodorum Hollandice , a Lacourtio elucubratorum , feu 
ejus , quod Hollandice intereft , G allicam  Verfionem , fub titulo fallace Com
mentariorum D om ini Joannis de W itt , magni Hollandice Penfionarii, quafi 
vero cogitata hominis p r iv a t i, qui revera W ittii partes fedlabatur, &  fo- 
lers quidem erat, fed qui nec rerum publicarum notitia, nec ingenii ac 
prudentis praefidiis fatis inftru&us erat , ut tanti rerum Adm iniftri adin-. 
ffar fcriberet, pro v ir i ,  inter feculi fui fummos merito numerandi, par
tu habere poffent.

3 7  6. D um  e G a llia  per A ngliam  Hollandiam que reverterer, vidi La- 
cou rtiu m , uti &  Spinofam , ab eilque anecdota non contemnenda de re
bus illius temporis didici. Bcelius ( pag. 2 7 7 °* ) > Spinofam  fub Medico

quodam,

(u u u u ) La vie de B. de Spinofa., ti- reffemble a celui du Tr afflatus Theologico- 
vee des ecrits de ce fameux Philojophe , &  }} Politicus. 11 fait entendre qu’un Medecin
du temoignage de plufieurs perfonnes dignes ,, d’Amfterdam , qu’il ne defigne que par 
de foi , qui Font connu paniculier ement : „  ces deux Lettres L. . .  M .. . (  cela veut
Par Jean Colerus Minijlre de 1’Eglife Lu- dire Lotus Meyer ) eft 1’Auteur du Lucii 
iherienne de la Haye , a la Haye iqod. 8. Antiflii &c. &  du Traite qui parut en 
Ex JBelgico idiomate a quodam in linguam „  1666. fous le titre de Philofophia Scriptu-' 
Gallicam transfufa 3 referente Badio in Epi- „  ree interpres. Refp. Bcelius : II ne faloit 
Hola, quas in Coli. cit. eft CCLXXXII. „  point non plus s’en prendre a Mr. Bayle 
pag. 107d. Hinc inter alia , qua; tq. diver* „  fur le 4. fait 5 car il a cite fimplement 
fa a Bxlii receniione in Diffl. Art. Spinofa . les paroles du Journal de Hambourg 5 
notantur 3 quarto loco p. 107*?. feribitur: „  fans y ajouter aucun mot d’aprobation. c
4. 55 II nie (  Colerus) que Spinofa foit (x x x x ) Dordraci natus A. 1615. d. af.
j j  1’Auteur d’un Liyre imprime f a n i  66y. Sept. Hoilandias Penfionarius faclus A.itfp.
,, fous le titre de Lucii Antifiii Conjlantis ob rationem ab III. Viro in §. cit. mite1®' 
)) de jure Ecclef. &  que le Jlile de ce liyre interfectus A. 1672,. d. 20, Aug.
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quodam, Francifco van den E n d e , nuncupato , linguas Latina? operam de- 
diffe, ac fimul poft Sebaflianum Kortholtum  (q u i ea de re loquitur in 
Praefatione fecundae editionis ( y y y y ) L ib r i paterni , de tribus impojiori-  
b u s H e r b e r t o  L .  B . de Cberbury , Hobbio &c Sp inofa , ) refert, eundem 
Spinojam a puella dodtum fuiffe Latinam linguam , hanc puellam deinsde 
nupfiffe Kerkeringio , Spinofce fub communi magifira condifcipulo. Super 
his obfervo virginem iftam eruditam fuiffe filiam ipfius Van den E n a e ^  
&  Patri fuccollaffe in docendi munere. Van den E n d e , qui fe etiam AU 
finibus nuncupabat, deinde Parifios concefiit, &  in S. A n ton ii fuburbiis: 
convi&ores habuit. Excellens in didadfieo genere audiebat, mihique in - 
vifenti d ix it , fe quovis pignore certaturum, auditores fuos ad e a , qua?; 
di&urus effet , adtentos fore. Aderat etiam tunc i l l i  p ue lla , Latine do- 
<fla, nec demonftrationum Geometricarum imperita. Ipfe fefe in Arnaldi- 
favorem infinuarat, jamque Jefuit^ famam ejus ferre iniquius dicebantur j  
fed paullo poft, cum Equitis Rohanii confpirationi fefe im plicuiffet, pef~ 
furn ivit ( zzzz ).

377. Satis oftendiffe v id e m u r, nec prasfcientiam , nec providentiara 
D e i, poffe ejufctem juftitise bonitatique , aut libertati noftra?, praqudica- 
re. Reflat foium difficultas, orta ex concurfu D e i cum aiiionibus creatura ,  
qu^ &  bonitatem D e i refpedlu noftrarum adlionum pravarum , &  liber
tatem noftram refpedlu noflrarum adlionum bonarum , vel quarumcum
que , propius adtingere &  follicitare videtur. Hanc etiam Bcelius folita 
cum ingenii laude amplificat. Conabim ur difficultates, ab ipfo prolatas* 

Tom . / .  ' C c c  diluere >

(yyyy) Ed. A. 1700. Hamburg. in 4.' efflavit. ee 
r. Alph. cura Sehaftiani Korthohi. V . Alia ( zzzzr) Mr. des Maizeaux in notis ad1
Eruditor. A. 1701. m. Mart. pag. 105. Au- Epp. Bsclianas &C quidem Ep. XIII. p. 64. 
dor illius Chrijiianus Kortholtus } A .  1 ^ 3 3 .  not. 6. Le Cheva-lier de Rohan } la Marqui- 
natus j & Kilonis; tq. Prof. Theol. primar. „  fc de Villars > &  le Chevalier de Preaux 
A. 15514. d. 31. Mart. denatus. Prima ejus „  furent executds a Paris de 27. de No- ; 
editio erat Kilonienfis A. itfSo. Herberti 3 ,, vembre 1674. P°ur crime d.’Etat. Iis .
Hobbii &  Spinofa technas, quibus Chri- „  avolent forme le deffein chimeriqUe de 
ftianitmum penitus evertere vili runt, ob ,/faire foulever la Normanaie , &c. <c 
oculos ponit. Ait autem in Prsef nova: B alias in Ep. ipfa , ad Mr. Mimtioli d. if.' 
editionis }Seb. Kortholtus , Chriftiani fil. Poe- Dec. 1674. exarata r p. 65. „  Pour le Boui- 
flos tum Prof. accepiffe fe Hagae Comitum „  reau , il fut fi giorieux d avoir fait vo- 
a Viris eruditis , &. Spinofa domefticis, ler la t£te d’un Prince, qu’il ne daigna 
hunc impoftorem patre mercatore Judaeo pas profaner fes mains a pendre le Mai- 
Amftelodami natum , &  Paulam adpella- ,, tre d’Ecole , compllce de la Conjura
tum fuiffe j Latinamque linguam duitu vir- ,, tion, Mais, aprds avoir fait trois decol- 
ginis adripuiffe, Hagae , ubi vitam egit , „  lations, il dit a fes Valets fort fi^re-
folitariam , templa Reformatorum Luthe- ,, m ent, Vous autres pendez cela j en leur 
tanorumque frequentaffe, &  domi duriter „  montrant le miferabfe Van den Ende , 
vixiffe, ufque dum animam d. u .  Febr. „  qui eft Belge j Sc pourtant il eft renon- 

S&77' prTfente folo Medicinae dodtore „  ee &  par ies Hqllandois , &C par 1@S.
( Eud. fcil. Meyero | cit. 37 .̂ noti, [uuttu) Flamaps. “  1 ; :
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diluere, quo peracto, finem huic Operi imponere fas erit. Jam fupra 
ftatuimus, divinum concurfum in eo confidere, quod ipfe nobis adfidue 
largiatur, quidquid in nobis , actionibufque noflris , reale eft , quatenus 
id perfectionem aliquam involvit j fed , quod in his limitatum & imper
fectum eft , confectarium effe quoddam praecedentium limitationum , iti 
creatura originarie exiftentium. Cumque omnis creaturae actio fit modifi
cationum; ejus immutatio , manifeftum eft, actionem a Deo oriri, quan
tum ad perfectiones., a creatura , quantum ad limitationes, vel negatio, 
nes, quas includit, quafque immutatione ifta variari contingit.

378. Monui fupra non femel, malum effe privationis confectarium , 
idque ratione, fatis intellectui obvia,. a me explicatum arbitror. Hanc 
fenentiam S. A u g u fin u s jam tum illuftrarat: fed & S. Bafilius adfine.quid- 
piam dixit in Hexaemero , Homil. 2. M alum  non fubftantiam  viventem , 
animaeque presditam , ejje , f e d  adfetlionem  animos., virtuti contrariam ( aaaaa),, 
a defert tone boni oriundam , ita ut qm rere malum prim itivum  necejfe non ha
beamus.. Bcelius hunc S. Baftlii locum referens ( Diction. Artic. Paulicia- 
n i ,  litt. D. pag. 2325.) adprobat animadverfionem Pfanner i (bbbbb),. 
( quem Theologum Germanum vocat , cum tamen Jurifprudentiam pro
fiteatur , & Saxonise Ducibus a confiliis fit) S. Bafilium. carpentis, quod 
Deum mali phy fici auctorem efle non fateatur. Eft utique Deus audior 
snali phyfiei, quando malum morale jam ponitur exiftens :: fed, abfolute 
loquendo, fuftineri poffet, quod Deus malum phyficum permiferit con- 
fequenter , permittendo malum morale, quod ejus origo eft. Videntur 
etiam Stoici agnoviffe, quantula fit mali entitasj uti hsec Epibleti verba in
dicant : Sicut aberrandi caufa meta non, p o n itu r , ftc nec natura mali in mun
do exifiit.

379. Nihil itaque necefle fuerat , ad aliquod mali principium confuge
re , uti S. Bafilius egregie obfervat, fed neque mali originem quaerere im 
materia eft necefle. Qui ftatuere chaos , antequam Deus in materia quid
quam operaretur , in eo inordinationis originem quaefierunt. Quam opi
nionem Plato pofuerat in "timoso, fed reprehenditur ab Ariftotele (Lib.3. 
de Coelo , cap. 2.) quia , juxta hanc doctrinam , inordinatio effet origi
naria & naturalis , & ordo praster naturam introductus. Id A n axagoras ca
vit , dum materiam, donec a Deo moveatur , quiefeentem facit, & id&o 
ibidem ab Ariftotele laudatur. Si Flutarchum  audimus ( de Ifide &  Ofiri- 
de , &  ft ir .d e  anima procreatione e x  Timaeo) Plato in materia quandam

animam %

(  aaaaa )  Tnterpr. 'Lat. defidiofis atque (  bbbbb )  Tobias Tfannerus, Augufhnus , 
Inertibus > propterea quod a bono decide- JG. natus A. 1641. d. 15. Mart. factus Con- 
rin t, inditam, neque malum forinfecus filiarius A, i^S^.mortuus A. 171^. d. 
circurnipiciendum atque inquirendum, ne- Nov. Locus , z Balio notatus, exuat m 
que quandam naturam principem xnalivui- eius Syftem. theologia Gentilis, 3. Gap. IX» 
0a$ imaginandam.



animam , five vim , maleficam , Deo rebellantem , agnofcebat, hoc vi
tium reale erat, confiliorumque divinorum bbflaculum. Stoici quoque 
cenluerunt, materiam effe originem defedtuum , uti Jujlus Lipfius Lib. 1. 
Phyfiologia; Stoicorum oflendit.

380. Chaos ab A rijiotele merito repudiatum efl; verum P la tonis, & 
snulto magis aliorum quorundam Veterum, quorum fer ipta periere , fen- 
tentias explicare non femper efl: proclive. Keplents , inter praffiantiffimo* 
Mathematicos recentes merito fuo numerandus , agnovit in materia fpe- 
ciem quandam imperfectionis , etiam dum in illa nullus inordinatius efl: 
motus, quam inertiam naturalem vocavit, quas motui refiflat , & ob 
quam major rnaffa ab eadem vi movente minorem accipit velocitatem. 
Hac obfervatio Tolida efl , eamque fupra utiliter adhibui, ut comparatio
ne quadam offenderem, quo paCto originalis creaturarum imperfedio 
Creatoris aCtionem, ad bonum tendentem , circumfcribat. Sed. quia ma
teria ipfa Deum habet auCtorem, non, nifi comparationem & exemplum, 
prabet, neque mali, & imperfectionis, origo ipfa effe poteft. Supra 
oftendimus, hanc originem in formis, five ideis poffibilium , reperiri; 
aeterna enim effe debet; materia autem aeterna non efl. Cum itaque Deu.s, 
quidquid efl realitatis pofitivae, fecerit , quae ipfa aeterna non efl, etiam 
cenfendus foret, feciffe mali originem, nifi ea in rerum , live formarum, 
poffibilitate fita effet, quam poffibilitatem unicam non fecit Deus, cum 
intelleClus ipfe fui caufa non fit.

381. Interim , licet mali fons in formis poflibilibus, omnes divinae vo
luntatis aCtus antecedentibus, pofitus fit, verum tamen manet, Deum ad 
malum concurrere in exeeutione aCtuali, qua; formas in materiam intro
ducit : & hinc oritur praefens difficultas. Durandus a S. Portiano , Car
dinalis A u reo lu s, Nicolaus ‘1’aureilus ( ccccc ), P . L udovicus a D o la , Ber- 
nerius, aliique nonnulli , de hoc concurfu loquentes, eum non , nifi ge
neralem , effe voluerunt, ne humanae libertati , & divina; fanCtitati, prae
judicaret. Videntur Audtores ifti adferere, quod Deus, poftquam creatu
ris virtutem ageqdi largitus efl, fatis habeat illam confervare. Ex altera 
parte, B cd iu s, recentiores quofdam fecutus , Dei concurfum nimis ex
tendit. Vereri videtur, ne creatura non fatis a Deo dependeat, eoque 
progreditur, ut aCtionem omnem deneget creaturis, immd nec realem 
ullam inter fubftantiam & apeidens diftindlionem agnofeit.

382. Hanc opinionem praecipue fundat in doCtrina Scholarum recepta, 
quod confervatio fit creatio continuata: quo pofito , videtur creatura
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( ccccc) Natus Mont. Bellicard. A. 
J?47. Altorfi mortuus A. \6 0 6 . Illius Lib. 
de rerum ceternitate Marpurgi prodiit A. 
I*04. 8. Lib. de mundo &  coelo Vmbergse

A. ig u .  8. referente 111. Leibnitio , vocan
te eum Scaligerum Germanorum , Itylo j 
acumine, ingenio, libertate fentiendi, me
dicinas profeilione , fmilJimum.



nunquam fexlflere, femper nafci' & femper mori, uti tempus, motus>. 
aliaque entia fuccelfiva. Platm is hasc lententia fuit de rebus materialibus

fenfilibus, ajentis , illas effe in fluxu perpetuo: Semper f lu u n t , nun
quam funt. Sed de fubflantiis immaterialibus , quas folas pro veris fub̂  
flandis habebat , prorsus aliter fentiebat, in quo non ufquequaque allu- 
cinabatur. Verum creatio continuata creaturas omnes indifcriminatim r?- 
Cpicit.̂  Philofuphi complures eruditi huic de creatione continuata dogma- 
th. adverfati funt, refertque B a liu s , D a videm  Derodon (ddddd), celebrem 
apud GallosGeneva addidlos , Philofophum, illud data opera confu- 
taffe. Sed nec Arminianis magnopere probabatur , quibus argutias iflse me- 
itaphyflcas non valde placent y ut Socinianos taceam , qui eas adhuc mi
nus ferunt.
: /383. Gt bene expendatur , utrum confer vatio fit continuata creatio, 
nonfiderandae lunt rationes 1 quibus dogma illud fuperftruitur.. Cartefiani 
M ĝiflrum fuum fecuti, ad id probandum utuntur principio, non admo
dum firmo. Ajunt ,1 cum momenta temporis nullum inter f e  necejjarium ne
xum  habeant, ex eo y quod hoc momento exijlam  , non /eq u itu r, 7ne momen
to  feqttente fu b jl itu n m , nifi caufa eadem , qua mihi hoc momento dat ejjc , 
illud  ipfttm mihi det inflanti ■ feqttente i Audior Moniti in Icona Scania mimi 

: hoc ratiocinium vufurpavit, & Bcdius ( ejufdem Moniti forfan Audior); 
/  eeeee ) illud refert ( Refp. adi Provincial. cap. 141.p.. 771. T. 3. ) Refpon- 
deri potefl , ex eo , quod nunc fim , nequaquam fequi necefjario , quod 
futurus fim, fed 'tamen id fequi naturaliter , hoc eft , p er / e ,  nifi quid 
impediat. Atque hoc efl difcriraen , quod inter ejfentiale & naturale inter
cedit : perinde ficut motus idem naturaliter durat nifi nova, quadam 
obfiet caufa/, eumque immutet , quia ratio, quae motum hunc ceffare fa
cit hoc inflanti , fi nova non. efl, jam dudum eum ceffare feciffet.

384. Erhardus W eigelius ( f f f f f ) ,  celebris nuper .lenas Mathematicus 
ac Philofophus, notus a fua A nalyji Euclide a , Philofophia M athematica, 
nonnullis mechanicis inventis latis elegantibus , ac denique Audio Prote- 

. flantes Imperii Principes ad poflremam Calendarii reformationem addu
cendi, cujus tamen fucceffum ipfe non vidit; Weigelius inquam, de- 
monflrationem quandam exiflentias Dei communicabat cum amicis, qu£ 
revera in creationem hancce continuatam, recidebat. Et quia computa

tionem

( ddddd') DavidDerodon y ex Delphina- J, connoit pas PAuteur de l’Avis fur leta
tu y Religionem Reform. amplexus, Ge- „  bkau du Socinianifme; mais on foup̂ on- 
saevcTs A. 1664- vitam- clau/it } ibi A. 1659. » ne fort un Miniltre Refugie, autreiois
Opera ejus Philolophica jundllm prodiere. ,, un peu Ijifpedl de Pajoniliue, ou der- 
V. Laud: Stolle Adnott. in HeUmanm Con- „  reurs aprochantes. cc 
fpedum , p. 350. ( f f f f f ) V.  Vitam Leibn. §. IX. coah.

(eeeee) Conf. lupr» $.3^4.noutttt. In Laud. Stolle in Confpedlmu HgUinanniantl%- 
$atl. Ep. fcrifcit Badius pag. 324, )} On ne. p; 3̂ 0*.
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tionem cum ratiocinatione asquiparare folebat, quod ejus Ethice Arith
metica ( Rechenfchafftliche Sitten - Lehre ) teflatur , ajebat, demonftrationis 
fuas fundamentum effe initium tabula Pythagoricas: Sem el unum ejl unum ; 
Has unitates repetitas efTent momenta exiffentias rerum , quorum quodlb 
bet a Deo dependebat, qui res omnes , extra fe politas , momento quo
vis refufcitat, ut ita dicam. Et, quia illae momento quolibet concidunt, 
aliquo femper indigent refufcitante, qui alius a Deo effe nequit. At cer
te magis exadlo argumento opus foret, ut id demonffratio vocari pollet. 
Probandum effet, creaturam femper e nihilo egredi, & in illud relabi; 
ac prascipue oftendendum effet, prorogativam durandi plus , quam uno 
momento , ex natura fua , foli enti neceffario competere. Difficultates 
fuper compofitione Continui hanc quoque materiam pervadunt. Videtur 
enim illud dogma refolvere tempus in momenta, cum alii ex adverfo 
momenta & pundta confiderent tanquam meras continui modalitates, hoc 
eft, tanquam extrema partium , in eo adfignabilium ,. non tanquam par
tes conffitutivas. Sed non eft hic Labyrinthum illum fubeundi locus.

385. Hoc in re prasfenti pro certo poteft adferi, creaturam a divina 
operatione pendere continuo, nec minus pendere, poflquam coepit, quam 
dum primo incipit. Hac dependentia fit, ut creatura non pergeret exi- 
ftere , nili Deus pergeret agere; denique hanc Dei adtionem effe libe
ram. Nam fi foret emanatio neceffaria , qualis eff emanatio proprietatum 
circuli, ab ejus effentia profluentium, dicendum effet, Deum ffatim ab 
initio neceffario produxiffe creaturam ; vel faltem offendendum , qua ra
tione, femel eam creando, neceffitatem ipfe fibi impofuerit eandem con- 
fervandi. At vero nihil obffat,. quo minus, adtio illa eonfervativa , pro- 
dudio, immo , fi lubet , creatio , vocetur. Cum enim creaturas depen
dentia non minor fit deinceps , quam ab initio , denominatio extrinfeea 
novse, vel non novas , naturam rei haudquaquam immutat.

386. Admittamus itaque hoc fenfu , confervationem effe continuatam 
creationem, ac videamus , quid B a lius inde colligat, ( pag. 771.) poft 
Audorem Moniti in Icona Socinianifmi , Juriceo oppofitam. M ih i videtur 
( inquit hic Audior ) inde concludendum  , quod D eus omnia a g at, nec inter 
creaturas ulice fint caufes , f iv e  primae , five fecundae- ? immo nec occafionales 
quidem ; uti fa c ile  probari potejl. H o c enim m om ento, quo loquor , fu m  
qualis fu m  , cum omnibus adjunctis , f iv e  circumftantiis m e is, cum tali co
gitatione , tali adlione , tali f i t u : quod fi D eus-hoc momento me creet, qua- 
bs fum  , uti hoc in fyfiem ate necejjdrio dicendum e f t , utique me creat cum  
tali cogitatione , tali a B io n e , tali m o tu , tali denique determinatione. N e c  d i
ci potejl Deus me prim o creare, ac d ein d e, poflquam me- creavit  ̂ meos mo
tus , meafque determinationes , una me cum producere ; hoc enim nullo pablo 
defendi potejl duabus de caufis. Trim o quia, , dum  D eus me hoc inflanti 
zreat , aut con ferva t, non confervat me velut ens informe , velut fp eciem ,
W . d iu d  quodpiam, univerfale logicum. Sum  individuum, aliquod, . &  D eus
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ut tcile me creat confervatque, qui fu m  , quidquid fu m  eo inflante cum omni
bus adpendicibus meis. Secundo quia , dum  D eu s hoc inflanti me creat, fi 
deinde meas adiones mecum producere dicatur , necejfarid concipiendum erit 
aliud inflans ad agendum ; &  ftc  effent duo inflantia , cum  unum, tantum 
inflans ejfe ponamus. Certum igitur efl in hac hypothefi, creaturas nec plus 
connexionis , nec plus relationis, habere cum  actionibus fu is  , quam habuerint 
cum  produdione f u i  prim o fuce creationis inflanti. Audior hujus Moniti con- 
fedlaria inde valde dura elicit , quas facile cogitari poliunt, ac denique 
teflatur in fine , magnam gratiam initurum , quifquis hujus fyftematis ad- 
probationibus viam monftraret, qua fe ab horrendis iflis abfurdis expedire 
pollent.

387. Longius adhuc rem iflam promovet Bcelius. No/lis 7 inquit, (pag. 
7 7 f * ) *n Scholis demonflrari ( citat A rria g a m , Dilp. 9. Phyf. Sedi. 6. & 
prkfertim Subfedl. 3. ) quod creatura nec totalis , nec pa rtia lis, caufa con
servationis ejfe qu ea t, f i  enim alterutra e f e t , exijleret , antequam exijleret, 
quod efl contradidorium . N o  (lis ,  argumentum ita in flitu i: ia  , quod fe  con- 

fe rv a t , a g it; atqui i d , quod a g it, e x i j l it, &  nihil potejl agere , priufqum  
complete e x if la t; ergo f i  qua creatura f e  co n ferv a t, a g it, antequam fit. Hoc 
argumentum non in probabilitatibus , f e d  in prim is Metaphyficce principiis fun
datur , ipfx luce meridiana clarioribus, non entis nullae funt qualitates, 
aut accidentia, operari fequitur e fle. Progrediamur ulterius. S i creatura 
cum  D eo concurrerent ( intelligitur hic concurfus a d iv u s , &  non concurfus 
injlrumenti pa fiivus) ad f u i  confervationem , agerent, antequam fo r e n t: id 

fu p ra  demonfiratum. A tq u i f i  in cujuslibet alterius rei produdione cum Deo 
concurrerent , agerent pariter , antequam effen t; ergo aque impojjibile e jl, 
eas cum  D eo concurrere ad produdionem  cujuslibet alterius r e i , ( quales funt 
motus localis , adfirmatio, volitio aliqua, quce , uti contenditur , funt entita- 
tes y a creaturarum fubjlantia d ijlin d a  ) quam ad propriam f u i  confervatio
nem. Cumque earum confervatio fit continuata creatio, &  , quidquid in orbe 
hominum e f l, fateri debea nt, eas , primo exifientice fuce m om ento, cum Deo 
concurrere non pojfe , neque ad fui produdionem  , neque ad dandam fibi mo- 
dalitatem ullam , id  enim foret agere , antequam effent; ( nota , Thomam 
Aquinatem , plurefque alios Scholajlicos , docere , q u o d , fi A ngeli primo 

fuce creationis momento peccaffent, D eus eorum peccati audor foret. Vide 
Petrum a S. Jofeph F u lien fem , in Suavi Concordia humanae Libertatis, 
pag. 318. &  feqq. H oc in d ica t, eos cognofcere , quod inflanti primo creatura 
n ihil omnino agere pofji.t. ) Sequitur ev id en ter, eas nullo momentorum fequen- 
tium  cum D eo concurrere pofe-, nec a d  f u i, nec ad aliarum rerum produ
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dionem . Q u od  f i  fecundo fuce durationis momento poffent. concurrere. nihil

v eta ret, quo miniis etiam primo momento concurfum praflare poffent.
388. His argumentis fic erit refpondendum. Demus aliquo fenfu, crea

turam quolibet inflanti de novo produci; largiamur etiam , inflans, ut- 
pote indivifibile , excludere omnem prioritatem temporis: fed monea

mus»



smus, nequaquam excludere prioritatem naturas, vel id , quod vocant 
anterioritatem in Jigno rationis , & hanc ipfam fufficere. Produdtio , five 
a6tio , qua Deus producit, eft natura prior exigentia creaturae produdl». 
Creatura, fecundum fe fumta , cum natura & proprietatibus luis necef- 
fariis anterior eft adfe&ionibus accidentalibus & a&ionibus fuis, & ni
hilominus cundta ifta eodem momento exiftunt. Deus creaturam producit 
convenienter exiftenti» inftantium prascedentium , fecundum leges fuas la
pienti as ; Creatura vero conformiter ei natura , quam Deus creatione con
tinuata ipfi reddit, operatur. Limitationes & imperfedliones ei adnafcun- 
tur per naturam fubjedli, quas Dei produdlionem limitat, & hic eft ori
ginalis creaturarum imperfectionis effeCtus; at vitium crimen ex ope
ratione creaturas interna liberaque nafcitur , quanta haberi inflanti poteft p 
quaque repetitione notabilis evadit.

385). Hasc naturas anterioritas apud Philofophos pervulgata eft; lic enim 
dicitur ordo effe inter decreta Dei. Dumque Deo ( ut par eft ) ratioci
nationum & confecutionum , a creaturis deduCtarum, intelligentia tribui
tur , ita ut omnes earum demonftrationes , & Syllogifmi omnes , Dea 
fint perfpedli, in eoque reperiantur eminenter ; agnolcitur, in propofi- 
tionibus, five veritatibus , quas ipfe novit,, ordo efle aliquis natur», fi
ne ullo ordine vel intervallo temporis-, quo in cognitione proficiat, & a 
prasmiffis tranfeat ad conclufionem.,

390. In argumentis, jam relatis , nihil admodum reperio , quod haC: 
obfervatione non diluatur.. Dum res a Deo producitur , tanquam indi
viduum producitur , 6c non tanquam univerfale logicum, fateor ; fed rei

, dfentia producitur ante accidentia, ejufdem natura ante operationes, fe
cundum naturas fuas prioritatem , & in Jigno anteriore rationis. Hinc pa
tet , quo paClo creatura poflit efle vera peccati caufa , non obftante ejuf
dem confervatione orta, a Deo , fefe ad prascedentem ejufdem creatur» 
flatum adcommodante, ut fapientias fu» legibus obtemperet, neque ob- 
flante peccati rudimento momentaneo, jamjam a creatura producendo.. 
Verum tamen Deus ab initio non condidiflet animam in ftatu , quo pri
mo ftatim momento peccatura fuerat, uti Scholaftici redle oblerva- 
runt: nihil enim in fapienti» fu» legibus erat , quod huc impellere poi-
fet(ggggg). ^

391. Ex hac etiam fapienti» lege fit, ut Deus eandem reproducat 
fubftantiam , eandem animam ( hhhhh ) ; & hoc reponere poterat Abbas * 
quem Bcelius lqquentem inducit ( Didlion. Art. Pyrrhon. litt. B. p. 2̂ .32). 
Hasc fapientia rerum nexum facit. Largior itaque, creaturam non con

currere

(ggggg) Addit Tnterpr. Lat. quod fecus (hhhhh) Idem: cimi contra corpus nung 
eu in progreflu } ubi antecedentia fequen- quam ultra momentum idem permaneat». 

modum prafcribunt..
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currere cum Deo ad Tui confervationem ( eo modo , quo confervatio jam 
explicata efl; ) fed non video , quid vetet, eam cum Deo concurrere ad 
alterius rei productionem , ac praefertim interna fuse operationis, qualis 
efiet cogitatio , volitio, qua; utique realiter a fubflantia difiinguuntur.

392. Ecce autem novum cum Badio certamen, pugnat ille , nulla elfe 
hujufmodi accidentia , a fubflantia diflinita. R ationes, inquit , quas Fhi- 
lofophi recentes ad probandum , quod accidentia non fin t entia a fubflantia, 
realiter diflincla , adhibuere, non nuda funt difficultates , fe d  argumenta, 
quae, fu o  pondere obruun t, neque fo lv i  pojfunt. Subdit : Require Jis illa vel in
F . Maignano ( iiiii ) , v e l m  P. Malebranchio , v e l in Gl. Callio ( Phi- 

-lofophias ProfdTore Cadomenfi ) v e l in Libello , cui titulus : Accidentia pro» 
fligata , quem P . Saguens, Maignani aifcipulus , ed id it, &  cujus excerptam 
in Novellis Reipublicse Litteraria;, Junio 1702. reperies , a u t, f i  unicum 
tibi auctorem fa tis  effie cu p is, elige Dom inum  Francifcum Lamium, Benedi- 
Elinum , unum e robufiifiimis , qui in Gallia v iv u n t, Cartefianis , cujus inter,

x Epiflolas Philcffophicas, 'Trivultii A n n o  1703. excufas , unam reperies, in 
qua methodo Geometrica demonflrat, D eum  effie veram  unicam caufam 
omnis ejus , quod efi reale. Cuperem equidem omnes i flos Libros videre 
(kkkkk ). Quod ultimam hanc oppofitionem adtinet, ea feniu valde bo
no vera" effe potefl. Deus enim efl fola principalis caufa realitatum pura
rum & abfolutarum , five perfectionum. Caufie fecundae agunt in virtute 
primae. Sed cum limitationes & privationes fub realitatibus comprehen
duntur , dici potefl, caulas fecundas concurrere ad produCtionem ejus, 
quod eft limitatum : alioqui Deus peccati caufa foret, & quidem unica.

393. Ceterum eonfultum erit , cavere , ne, dum fubEantia; cum acci* . 
dentibus confunduntur, dum fubftantiis creatis actio omnis adimitur, 
gradus fiat ad Spinofifmum, qui Carcefianifmus efl immoderatus. Quod 
non agit, fubflantia; nomen non meretur ; fi accidentia non diflinguun- 
tur a fubflantiis , fi fubflantia creata efl ens fucceflivum , uti motus, fi 
ultra momentum non permanet , neque ( aliquo temporis fpatio adfigna- 
bili ) eadem repentur magis, quam ejus accidentia , fi non magis, quam 
mathematica quaedam figura , vel numerus , operatur , cur non dicamus 
cum Spinofa , Deum folum efle fuhftantiam, creaturas vero nihil eife , 
nifi accidentia , five modificationes ? Hucufque creditum fuit , fubflan- 
tiam manere, mutari accidentia : in hac vetere d d̂flrina perflandum cen- 
feo , nec argumenta, qua? legiife memini, contiarium probant, & ni- 
roium probant, fi quid probant.

394. Unum ex ah fu r  dis , inquit Badius ( p. 779. ) ex admiffia fubftantim
inter,

( inii) Exhibuit inter alia Curium Phi- Lat, A. 1697. 
lolophicum Emanuel Maignan, Toloiae na- ( kkkkk j Vide Remarques de Mr. dfi
tus A. 1601. denatus A. 1676. Ejus vitam Leibniz. fur fa fixieme kttre fhllofoffiu0f 
dedit difeipulusP. -Jo. Saguens, idiom.
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inter &  ejus Accidentia dijiiniiione em anantibus, eft i l lu d , quod , j i  creatura 
producant accidentia , potentiam creatricem &  annihilatricem habebunt, ita ut 
ne minima .quidem adio fieri p o jjit, quin entium realium num erus innumerus 
creetur, &  totidem alia in nihilum redigantur. S i clam a ndi, aut com edendi, 
gratia linguam moveas , tot creas accidentia , f m t  motus partium lin
gua , tot que dejlruis accidentia , fiunt comejlce rei partes , form am  
fiuam am ittunt, 6̂  m chylum  , fanguinem  , efir. convertuntur. Hoc argu
mentum nihil, nifi terriculamentum , eft. Quid , obfecro , mali eft , in
finitos motus , infinitas figuras y momento qdovis in Univerfo modo, 
immo in qualibet Univerfi parte » nafci emori ? Aliunde demonftrari 
poteft , id efTe neceftarium.

39 f  Quod jadtatam accidentium creationem adtinet, quis non videt » 
opus non efte potentia ulla creatrice ad mutandum locum , aut figuram» 
ad effbrmandum quadratum vel parallelogrammum oblongum , aliamve 
quamcumque figuram agminis militum arma exercentium, magis, quam 
ad fingendam ftatuam , demendo partes a marmore , vel conftruendam 
aliquam figuram exftantem , mutando , minuendo , vel augendo ceram? 
Modificationum produdlio nunquam didla creatio , 6c vocibus abutitur ?  
quifquis hominibus terriculamentum illud objicit. Deus fubftantias e ni
hilo producit, fubftantia; vero limitum filorum mutatione fua producunt 
accidentia.

396. De animabus y five formis fubftantialibus, merito Bcelius adjicit , 
nihil accidere molefcius iis , qui form as fitbjlantiales adferunt, quam quod illis 
objicitur , non , nifi per veram  creationem , eas produci pojfe , &  miferatione 
dignos ejfie Scholafticos, ac turpiter fe d a r e , dum huic objedioni refpondere 
conantur. At vero nihil mihi , meoque fyftemati, hac ipfa obje&ione 
commodius, qf|i adfero , omnes animas, Entelechias, aut vires primige
nias , formas fubftantiales , fubftantias fimplices, five roonadas, quocum
que demum nomine vocentur , naturaliter nafci, aut interire , non pofte„ 
Concipio autem qualitates , five vires derivativas , aut id , quod formas 
accidentales adpellant , .tanquam Entelechiae primitivae modificationes; 
uti figurse funt modificationes materiae. Hinc modificationes iftae in fluxu 
perpetuo funt, interim dum fubftantia fimplex invariata perleverat.

397. Oftendi fupra ( Part. 1. § . 8 6 . &  feqq. ) animas nec nafci naturali
ter, nec alias ex aliis educi pofte , ac necefte efte , ut noftra vel creetur 
de novo , vel praeexftiterit. Quin immo medium quendam indicavi mo
dum inter creationem omnimodam , & praeexiftentiam perfe&am, arbitra
tus congrue dici pofte, quod anima , praeexiftens in feminibus , ab initio 
non fuerit, nifi fenfitiva , fed deinde ad fuperiorem rationis gradum ele
vata , poftquam homo, ille , cujus futura erat anima , conceptus fuiftet » 
quodque corpus organicum , huic animae femper ab initio copulatum , poft 
multas, denique mutationes, determinatum fuerit ad'formandum corpus hu-
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manum. Judicavi etiam, hanc animae fenfitivse elevationem ( quae ipfam 
promovet ad gradum efTentialem magis fublimem, hoc eft, ad Rationem) 
extraordinaria; Dei operationi adferibi poffe. Juverit tamen addere, quod 
mallem hominis perinde , atque aliorum animalium , generationem fine 
miraculo Ratuere : quod ipfum utcumque explicari poterit, fi concipias, 
e magno illo animarum & animalium, vel Faltem corporum organicorum, 
vitam habentium , & in feminibus latentium , numero folas animas, na
tura: humanae deffinatas, Rationem involvere , fuo tempore prodituram, 
& corpora organica fola effe praeformata, atque pr̂ difpofita adfufeipien- 
dam aliquando formam humanam , dum interim animaleula , five viven
tia feminalia, in quibus nihil hujufmodi praffiabilitum eft , a prioribus 
illis effentialiter diferepant, & in genere inferiore funt conffituta. Hsc 
produdio Tradux quidam erit, fed paullo tradabilior, quam qui vulgo 
ponitur , non anima; ex anima , fed animati ex animato, ac frequentia 
novae creationis miracula evitans , quibus anima noviter creata ac pura in 
corpus , illam corrupturum , immitteretur.

398. Interim fentio tamen cum R. P. M alebranchio, generatim creatio
nem , rite intelledam , non adeo effe admiflu difficilem , quam poffet 
putari, eamque in notione dependentiae creaturarum effie quodammodo 
involutam. O  Philofophos Jlupidos ac ridiculos ! ( exclamat Malebranchius 
Meditatione Chriffiana 9. n. 3. ) Imaginantur j i b i , impojjibilem ejje creatio
nem , quia non con cip iun t, D ei potentiam ejje fa tis  m agnam , ut ex nihilo fa 
ciat aliquid ; at meliufne concipiunt, D e i potentiam feftu ca  m ovenda capacem 
ejje l  Addit praeterea optime : ( n. y.) S i materia fo r e t increata , Deus il
lam m overe non pojfet, neque ex ea form are quidquam. D eus enim  materiam 
nec m o v ere, nec fapienter ordinare potejiy quin eam perfpeffiam habeat. Deus 
autem illam habere perfpeBam n eq u it, nifi illi dat ejje: non enim ab alio , 
quam a fe ipfo notitias fuas haurire poteft. N ih il in ipfum ag ere, nihil ipfum. 
edocere poteji.

399. Baclius-y non contentus dicere, quod continuo creemur, infffit ad* 
huc alteri iili dodrinas , quam e creatione continuata elicere vellet, ani
mam nemj e nofiram agere non poffe. Qua de re fc loquitur ( cap.141». 
p. 763.) N otior ipfi ( erudito , quem adloquicur , adveifario) Carteftanif- 
m us ejl , quam ut ignoret , quanta v i fu e r it celate n efra  propugnatum , nul
lam Creaturam pojje producere m o tu m , &  animam nofiram ejje fubjeblum 
mere pajfivum refpeCtu fenfationum  , ac idearum , perceptionumque doloris &  
volupta tis, Cj c . Q uod f i  id  ipjum ad volitiones necdum f u it  extenfum , id 
accidit propter veritates revelata s; quee f i  non o b jlit i jfn t, actus voluntatis 
coque p a jjiv i, quam affius intelleitus , cenferentur. Ecedem rationes , quit 
ideas nofiras ah anima noflra non ejform ari, nec ab eadem organa nofira mo
v eri , proba nt, etiam probarent, actus nojlros arnoris , nojtrafqne volitiones, 
ejformari ab illa nonpojfe , f c .  Addere poterat, adiones nofiras vitiofas» 
Eoffira peccata,, .

0̂,0. Sane;
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,100. Sane non eam, quam rationibus, a fe laudatis ? Bcelius tribuit , 
inefTe vim oportet, cum nimium probarent; facerent namque Deum au
ditorem peccati. Fateor , animam influxu phyfico organa movere non 
poife , cenfeo enim corpus ita praeformari debuifle , ut tempore 8c loco 
faciat) quidquid voluntatibus animae refpondetj quanquam interim verum 
fit , animam elfe principium operationis. Sed nullam video dicendi ratio
nem) animam fuas cogitationes, fuas fenfationeS) fuas doloris voluptatis
que perceptiones, non producere. Apud me omnis fubflantia fimplex 
(hoc eft 5 omnis vera fubflantia ) debet effe vera caufa immediata om
nium fuarum adlionum paflionumque internarum ; &, fi metaphyfico ri
gore loquamur, alias anima non habet adfedtiones, quam quas ipfa 
producit. Qui aliter fentiunt, quique Deum folum agentem faciunt, fine 
caufa fefe locutionibus implicant, e quibus, illsefa Religione, fefe vix , 
ac ne vix quidem , expedient, praeterquam quod Rationi penitus adver- 
fentur.

401. Ecce vero fundamentum Bcelii. Ait, nos non facere id, quod 
quomodo fiat, nefcimus. Sed non largior ipfi principium illud. Difpu- 
tationem ejus audiamus. ( pag. 767. & feqq. ) Stupenda res eft , omnes f e r i  
Fhilofophos ( exceptis iis Ariflotelis interpretibus , qui inteli.ed.um univerfalem , 
ab anima noftra d iftin clum , intellectionum noftrarum caufam , ftatuere. V ide  
Dittion. H ijlor. Critic. N otam  E .  A r t ic . Averroes) exiftim afe cum v u lg o> 
ideas nojlras a nobis active ejformari. E t  tamen quis eft , qui n efc ia t, hinCt 
quidem ignorare f e  omnino , quo paCto fiant id e a , inde vero nec aClu quidem  
pingere quemquam p o jfe, qui quomodo acus ducenda f i t , nefciat ? A n  ergo 
acum ducere opus difficilius e(l , quam pingere in mente rofam , fiimul atque 
in oculos illa in cu rr it, quam vis hanc pingendi artem didicerit ante nunquam 2 
A n non contra potius adparet, imaginem i(lam fpiritualem  in f e  opus difficilius 
effe , quam in tela flores exprimere ? quod nifi didicerimus , utique facere non 
valemus. Certifiimi fu m u s omnes , elavem  , nifi ejus ufum  e do Cii f im u s , ape
rienda ciftce nihil nobis profor e ; &  tamen nobis perfuademus , animam noftram 
motus brachiorum noftrorum efficientem effe caufam , quamvis , nec ubi fin t  
nervi , ciendo huic motui id o n ei, nec unde fp iritus animales, quos in nervos 
influere oportet, adeerfendi f i n t , noverit ? E xperim ur quotidie, ideas quee- 
rentem e fu g ere , incogitanti fiponte prcefio efe. Q u o d fih o c  non vetat credere 9 
nos efe earum confiam efficientem , quid colligemus ex probatione fiensus , qua 
Jaquelotio tam explorata videtur ? N u m  imperium in nojlras ideas fiape an- 
gufiius e j l , quam imperium in nojlras volitiones ? f i  bene rem putarem us, p lu -  
res in vitee no (Ira cur f u  velleitates , quam volitiones, inveniremus : hoc e(l , 
plura fervientis voluntatis nofirce ,  quam imperantis , argumenta. Quam  fcepl 
idem homo exp eritu r, f e  certum quendam voluntatis aClum elicere non pojfe 
( puta , aClum amoris in eu m , a quo recentijfime offienfus e j l , aClum contem- 
tu* in elegans aliquod Tetradecqflichon ? aClum odii in amajiatn., aClum adpro-
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bationis in epigramma aliquod inficetum &  ridiculum . N ota , me non loqui , 
nifi de a d  ibus internis exprimendis per verbum  volo , uti volo contemnere* 
volo adprobare, & e . )  N o n , f i  centum aureorum lucrum offeratur, &  ipfi 
quam maxime cupiat , nec f i  ambitiofia proprium voluntatis in adus fiuos do- 
m inium  experimento comprobandi gloria animos addat , eo unquam addace* 

tur.
402. JJt omnium jam  didorum  robur paucis unum fu b  adjpedum  ponam , 

ebfervabo, omnibus rem penitius per fer ut antibus evidens effe , quod alicujus 
effedus vera caufia debeat eum cognofcere , ac modum etiam fc ir e  y quo pro* 
duci debeat. Secus eji in nudis caufie injlrum entis , aut adionis Jkbjedis dun- 
taxat pajjivis , quibus id  neceffarium non e f i; fed  alicui vero agenti id  nece f i  

forium ' non effe concipi nequit. A t  , f i  nos ipfos adeurate excutiam us * com- 
pertijjimum nobis erit , abfirahendo ab experientia , animam nofitram tam pa
rum fc ir e  , quid f it  volitio , quam parum novit , quid f it  idea. Reperiemus , 
eam pojl longam experientiam non magis f c i r e , quomodo voiitiones efforrnen-- 
tur , quam id  nojjet , antequam quidquam voluiffet. Q u id  jam  inde concluden
dum  , nifi eam volitionum fuarum  non magis , quam idearum fuarum , quam 
motus fpirituum  , quibus brachia m oven tu r, efficientem caufiim effe poffe? 
( N ota me hic nolle id  penitus decidere , f e d  fio lum heee confiderare relate ad 

principia objedionis. j
403. Hem tibi ratiocinium prorfus mirabile! Quid, oblecro-, necefle 

efi fcire femper , quomodo fiat id , quod facimus? An ialia, metalla, 
planta?, animalia, fexcentaque alia, five animata, five inanimata, ea, 
qua? faciunt, faciendi modum norunt , aut notitia ulla indigent ? An erga 
olei, vel adipis, guttam, ut in aqua; fuperfiqie rotundetur , Geometria; 
peritam effe oportebit ? Aliud efi fila trajicere , five acum ducere, tunc 
enim agitur finis alicujus gratia , adeoque media , ad hunc idonea , per- 
nofcenda funt. Ideas vero nofiras non ideo , quia volumus, efFormamus j 
in nobis & a nobis efformantur illae, non ex vi & imperio noftras vo
luntatis , fed fecundum pofiram & rerum ipfarum naturam. Et quemad
modum foetus in animali formatur , quemadmodum alia naturae miracula 
fexcenta producuntur pe.r infiindum  quendam , a Deo rebus inditum , hoc 
efi, virtute prceformcitionis d iv in a , quae admiranda illa automata, tam 
egregios effectus mechanice producere nata, effinxit : ita facile judicatur, 
animam effe automatum fpirituale, adhuc mirabilius , & virtute divina 
praeformationis elegantes illas ideas producere , in quibus voluntas noftra 
nullam partem habet, & ad quas ars nofira non valet pertingere. Au
tomatorum fpiritualium , five animarum , operatio non efi mechanica, 
fed, quidquid in mechanica pulchrum efi;, eminenter continet: nempe 
motus, qui in corporibus evolvuntur, per reprsefentationem concentrantur 
an anima, velut in mundo quodam ideali, mundi adualis leges, earum- 
que. effedus-, exhibente; cum hoc tamen diferimine a mundo ideali per-

*' fedo*
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fe$o , qui in Deo efl , quod pleraeque perceptiones in nobis funt tantum 
confufe. Sciendum enim efl, quod omnis fubftantia fimplex Univerfum 
per Tuas perceptiones confufas , vel fenfationes, involvat, quodque per
ceptionum harum feries in qualibet fubftantia naturae ipfius fpeciali adtem- 
peretur, ita tamen , ut naturam univerfam omnem femper exprimat: & 
perceptio qualibet praefens ad perceptionem novam tendat, uti omnis mo
tus, quem perceptio reprsefentat , ad alium motum tendit. Sed impodi
bile eft, ut anima totam fuam naturam diffinde cognofcat , videatque , 
quomodo innumerabilis ille percepiionum minutiffimarum numerus, qua
rum aliae aliis coacervata , vel potius concentrata;, funt , in fe effbrme- 
tur : ad hoc enim opus effiet, ut Univerfum omne , perceptionibus illis 
involutum , perfede cognofceret, hoc eft:, foret Deus.

404. Quod Velleitates adtinet., hae funt duntaxat 'voluntatum conditio- 
nalium genus quoddam valde imperfectum. Vellem, fi poffem ; liberet f  
fi liceret: & y dum velleitatem hujufmodi habemus , non tam volumus 
velle, quam poffe. Hinc in Deo nullae funt velleitates, quae cum volun
tatibus antecedentibus confundendae non funt. Alibi fatis explicavi, no- 
ftrum in volitiones imperium non , nifi indirecte , polle exerceri , & mi- 
ferum illum fore , qui ita fuarum actionum dominus effet, ut temere r  
fine nexu &c ratione, velle poffet. Hoc imperio qui le deftitutum que
reretur, imitaretur exemplum P lin i i, potentiam divinam in eo incufantis> 
quod femet ipfe deflruer.e nequeat.

405". Atque ita difcurfui inftituto finem hic imponere decreveram r  
poftquam ( ut mihi, quidem videtur ) omnibus hoc de argumento Pedii 
objectionibus,, quas in ejus Operibus potui reperire , fatisfeci. Sed cum 
Jn mentem mihi veniffet Laurentii Valla de libero arbitrio Dialogus ad
versus B oetium , cujus fupra memini, eum hic fummatim referendum r 
fervata Dialogi forma., putavi, ac deinde profequendum , ubi ipfe defi
nit, continuata, quam coepit, fictione: idque non tam argumenti.totius 
exhilarandi gratia, quam ut in Difcursus mei meta, quam polfem cla- 
nlfime maximeque populariter , mentem meam explicarem. Hic Valla- 
Dialogus,, ejufdemque de voluptate & vero bono Libri , palam faciunt, 
eum non minus Philofophia , quam humanioribus,excultum fuilTe litteriŝ  
Quatuor hi Libri totidem Boetii Libris de Confolatione Philofophia; op
ponuntur ; Dialogus autem quinto refpondet. Quidam A ntonius Glarea , 
Rifpanus , poftulat a Valla elucidationes aliquas fuper difficultate de li
bero arbitrio, argumento tam ignoto , quam digno cognofci , utpote in 

juftitia & injuftitia , hujus ac fu tu r se vita; poena p&miumque, ver* 
fantur. Refpondet Laurentius Valla , ferendam aequo animo communem. 
Mortalibus eundis ignorantiamquemadmodum nos voluerum alis deftitui 
non inique ferimus.

io.5 , Antonius. Atqui, tu has alas, alterius inftar D a da li , fcio , aptare
D d d 3 mihi;
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mihi potes, quibus ex ignoranti* ergaftulo egreffus , ad regionem ve
ritatis , animarum patriam, fublimis ferar. Libri, hadenus a me vifi, 
mihi non faciunt, quod fatis eft, ne celebris quidem Boetius ̂ ipfe , om
nium licet fuffragio comprobatus , qui quas de intelledu divino, deque 
fupergrediente tempus aeternitate , differit, an intellexerit ipfe , nefcio , 
tuamque de pr*fcienti* cum libertate conciliand* ratione rogo fententiam. 
Laurentius. Multorum offenfam pertimefco , fi tantum virum confutare 
adgrediar; huic tamen timori preces amici praeferam , fi fidem des . . . 
'A nt. Ecquam ? L aur. Ubi pranfus apud me fueris, te coenam a me non 
poftulaturum ; volo , inquam, te propofit* quasftionis folutioni acquiefce- 
re , nec novam aliam ingerere.

407. A n t. Fidem do. En tibi nodum. Si Deus proditionem Jud<& prae- 
fenfit animo , necefle fuit eum prodere, non potuit non proditor efle. 
At nemo ad impoffibile tenetur , non igitur peccabat J u d a s, neque poe
nam merebatur. Hoc vero juftitiam , religionem , Deique timorem , ever
tit. Laur.. Deus quidem peccatum prasfenfit, hominem tamen ad pecca
tum non adegit; peccatum eft voluntarium. A n t. Voluntas illa, cum prae- 
vifa fuerit, necefiaria erat. L aur. Si mea fcientia res praeteritas, aut prae- 
fentes, exiftere non facit, neque praefcientia mea faciet exiftere futuras.

408. A n t. Fallax eft comparatio ifta ; nec praefens , nec praeteritum,
mutari poliunt: haec funt jam necefiaria; futurum vero , in fe mutabile, 
fixum neceflariumque fit praefcientia. Fingamus Deorum aliquem apud 
gentes futurorum notitia gloriari, fcifcitabor, an norit, utrum pedem prius 
moturus fim, faxo deinde contra, quam praedixerit. Laur. Deus ifte, 
quid facere volueris , fciet. A n t. At quo padlo fciet, cum facturus fim 
oppofitum ejus, quod ipfe dixerit, eumque ex animi lententia locuturum 
ponam? Laur. Fallit te commentum tuum : vel a Deo ifto refponfum nul
lum auferes, vel , fi refpondeat, pro tua in illum veneratione facies illi- 
co , quidquid dixerit: ejus praedidtio erit tibi inftar mandati. Sed quadlio- 
nem mutavimus: non hic agitur , quid Deus fit praedidlurus, fed quid 
praevideat* Ad praeferentiam itaque revertamur, Sc neceflarium diftingua- 
inus a certo : non eft impoffibile, id, quod prsevifum fuerit, non eve
nire, fed tamen infallibiliter eveniet. Miles aut Sacerdos fieri poftum, 
nec fiam. _

409. A n t. Hic te teneo: leges Philofophorum volunt, omne pombile 
conliderari poffe velut exiftens. .Atqui id, quod effe poffibile dicis, hoc 
eft, eventus ejus, quod praevifum eft., fi reapfe eveniret, errafiet Deus. 
'Laur. Philofophorum leges mihi non funt pro oraculis. Haec quidem cer
te adeurata non eft. Ambo faepe contradibloria funt poffibilia ; numquid 
ambo quoque poffunt fimul exiftere ? Sed , majoris claritatis gratia , ad 
exemplum veniamus , ac fingamus, Sextum  Tarquinium , oraculi confulen- 
di caufa Delphos profe&um , ab Apolline hoc ferre refponfum:
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E x u i inopfque cades iratd puljus ab Urbe.

Expodulabit adolefcens: Ego bafilicum tibi munus adtuli, 6 A pollo •> tu 
vero mihi fortem tam duram nuncias. Reponet Apollo : Perplacet munus, 
& , quod a me petis , praedo ed, quid futurum fit, eloquor : futura no
vi , non facio. I , querere Jov i & Parcis. Ridiculus foret S e x tu s , fi de 
Apolline queri pergeret. Quid cenfes?. A n t. Dicet: Grat.es ago , 6 fan- 
6te Apollo , ob patefa&am veritatem. At cur Jupiter in me tam crudelis 
efl, cur homini innocenti, & religiofo Deorum cultori, fatuin tam im
mite praeparat ? L aur. Tu innocens? inquiet Apollo. Atqui te fuperbum , 
adulterum , & patriae proditorem , fore fcias. • Poffetne Sextus reponere : 
Tua culpa talis fiam , 6 Apollo , nam ad ifia me adigis praevidendo ? 
Ant. Infanus fit, fateor , idud fi reponat. Laur. Igitur nec Judas ipfe pro
ditor de praeficientia Dei queri poterit. Habes, 6 bone , nodi tui .folutio- 
nem.

410. A n t. Vicidi fpem meam, quod Boetius nequiverat, id tu praedi- 
tifli: obdridlum me fenties, quoad vixero. Laur. Interim coeptam fabel
lam tantifper profequamur. Dicet Sextu s: Nequaquam ita ed , 6 Apollo , 
nolo facere, qû  dicis. A n t. Quid ? referet Deus , mentior igitur? Ite
rum repeto, facies, quidquid jam dixi. L aur. At Sextus forfitan Deos 
rogabit, ut fata mutent, ac meliorem fibi -mentem largiantur. A n t. Si fa
ciat , audiet:

Dejine fa ta  D eum  fieLti fperare precando.
Divinam profedlo providentiam non faciet mendacem. Sed quid ad htec 
Sextus ? nonne querelis adverfus Deos implebit omnia ? nonne vocifera
bitur ? Quid? an ergo non fum liber ? an non in manu Sc potedate mea 
eft ftudere virtuti ? L aur. Dicet forfan Apollo : Notum tibi fit, mi bone 
Sexte, unumquemque a Diis fadlum effe , qualis ed. Jupiter lupum ra
pacem fecit, leporem timidum, afinum dupidum , leonem generofum. 
Hic idem animam tibi pravam , & bonae frugis incapacem , indidit, tu 
genio tuo obfequeris , Jupiter te pro meritis accipiet. Ita per Stygem 
juravit.

4 11- A n t. Fateor, Apollinem  , dum fe expurgat, J o v i magis, quam 
Sexto ,  ̂culpam tribuere videri. Refpondebit Sextus: Ergo Jupiter pro
prium in me fcelus ulcifcetur ?. ipfe folus ed reus. Prorsus alium me fin
gere poterat, fed , cum me talem fecerit, qualis fum, agere debeo, uti 
voluit. Cur me pledlit igitur ? num ejus voluntati potero reludtari ? L au r, 
■ QC juxta tecum haereo , fateor.. Deos e machina , Apollinem  Jovemcpae r  
adcerfivi- , ut te divinam praefcientiam a providentia difcernere docerem, 
alam feci , Apollinem  , five praefcientiam ,; nequaquam officere libertati ; 

at de Jovis decretis , hoc ed , de Providentiae placitis , fatisfacere tibi; 
valeo. A n t , Ex uno me barathro eripuidi ? & in aliud altius praeci-

j>itas«
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pitas. L aur. Memento padi noftri: ego prandium adpofui, tu nunc etiam
coenam flagitas. . , ...  ̂ -a: '  * -a

412 A n t. Video nunc aflutiam tuam : decepifti me planmime tuo irb
hoc pado fraudulento. Laur. Quid facerem? vinum & obfonia e paupe- 
re penu mea tibi praebui; Nedar & Ambrofiam fi cupis, Deos roga. Ci
bus ille divinus apud mortales non paratur. Audiamus Apoftolum , vas 
illud eledionis , raptum ad tertium ufque coelum , qui; audivit arcana 
verba , qu* non licet homini eloqui; refpondebit ille tibi per exemplum 
figuli, per incomprehenfibilitatem viarum Dei, per altiflimae ejufdem fa- 
pienticB admirationem. Obfervandum tamen eft , non id quaeri, cur Deus 
rem praevideat, fatis quippe hoc intelligitur , nempe quia res erit, fed 
quare fic flatuat, cur hunc induret, illius mifereatur, id queritur La
tent nos ejus rationes, fed fa t  eft , eum optimum ac fapientijjimum e je , ut 
bonas #  judicem us. Et quia juftus etiam eft , fequitur , ejufdem decretis 
ac operationibus noftram non deftrui libertatem. Nonnulli aliquam hujus 
negotii rationem fcrutati, dixere , nos e mafla corrupta, impura luteaque, 
confidos. At A dam us , at Angeli, ex argento auroque concreti, pecca
vere tamen. Quid? quod & poft regenerationem non pauci indurantur: 
quserenda igitur alia mali caufa , quas num Angelis ipns nota fit, dubito. 
Felices tamen nihilominus funt, & Deum laudant. Boetius , quod Phi- 
lofophise magis , quam B a u li, refponfum aufcultaret, turpiter fe dedit. 
Nos JEfu Chrifto , virtuti fapientiaeque Dei, credamus , dicenti, Deum 
velle omnes homines, fal vos fieri, nolle mortem peccatoris. Fidamus mi- 
fericordiae divinae , nec nos ad illam ineptos vanitate & malitia nonra red
damus. . . ,

413. Dialogus ifte Vallce non inelegans eft, peccat tamen hinc inde, 
fed in eo maxime , quod nodum fecet, & providentiam fub nomine ovis, 
quem tantum non peccati audorem facit , damnare videatur. Promovea
mus ergo fabellam tantifper. Sextus. Apolline Delphilque relidis, Dodo
nam fe confert ad Jovem  , vidimis eum placat, ac deinde fic fatur ex- 
poftulans. Cur me , 6 magne Jupiter ! ut malus & mifer effem , adegnti. 
aut fortem muta meam & mentem , aut culpam in te haerere agno ce‘ 
Jupiter ei refpondet : Si Romam abdicas, meliora tibi fata nebunt Parcae, 
fapies, fortunatus eris. Sext. Eccur regni fpem abdicem ? numquid ex 
bonus efle non potero ? Jup. Fruftra es, mi Sexte , quid tibi e'xpe lat, 
ego melius novi. Romam fi tendis, periifti. S e x tu s, tam durae con itionis 
impatiens , prorumpit e templo , & fatis fe fuis permittit. Fum *1 eo 0 
r u s , Antiftes templi, qui colloquio interfuerat, hifce veiDis compel at 0 
•vem: Sapientiam tuam deveneror , o Deorum maxime , nam honunem 
iftum injuftae querelae convicifti planiftime. Pravae ruae voluntati in ot 
nium fuum pofthac imputet : prorsus nihil habet, quod mutiat. At cer 
te fideles tui cultores obftupefcunt, quibus .efiet in votis, bonitatem tua



perinde , atque magnitudinem , admirari: nonne penes te erat, aliam illi 
voluntatem impertili ?

414. Theodorus, Athenas profe&us, 6c in Divae fano perno&are juffus» 
per fomnium ignotam in regionem fe translatum comperit. Vifebatur ibi 
palatium fupra , quam concipi poteft, fulgentiffimum , & vaftitate fua 
immenfum. Ôccurrit ad portam Dea T allas, majeflatis, oculorum aciem 
perflringentis, 'radiis circumcindta.,

Qualifque vid eri 
Coelicolis &  quanta fo let.

Ea olivas ramo, quem manu geflabat, Theodori frontem tetigit, -6c eccel 
extemplo fadtus efi idoneus ad ferendum M in erv a  jubar , rerumque ab illa 
exhibendarum fpeciem. Jupiter , cui carus es , ( D iv a  eum adloquebatur 
te mihi erudiendum tradidit. Fatorum hic palatium , curse meas concredi
tum, coram cernis. Proflo funt repraefentationes non eorum folum, quae 
fiunt , fed eorum etiam omnium , quse fieri poffunt. Haec eadem ante 
mundi conflitutionem cum luflraret J u p iter, poflibilitates omnes digefiit 
in mundos , 6z hos inter omnes optimum , libi condendum , delegit. Re- 
vifit interdum ĥ c loca Pater , ut res omnes recolat , fuamque renovet 
electionem, qua non potefi non deledlari. Verbum unicum fi dixero, fla
ti1*1 mundum integrum, quem producere Pater poterat, coram intuebi
mur, in quo quidquid de illo qû ri poteft 7 reprsefentatum reperietur : 
hac ope refciri etiam potefl , quid futurum eflet, fi poflibile hoc, aut 
illud , exifleret. Porro, quando conditiones cafum non fatis ab alio quo
vis difiinguent, proflo erunt hujufmodi mundi quotlibet, inter fe diverfi » 
qui eidem qu&flioni diverse per omnes polfibiles modos relpondeant. Geo
metriam didicifli juvenis , ut Graeci probe educati folent. Nofli itaque » 
quando pundli alicujus qusefiti conditiones illud non fatis determinant, 
fed infinita pundla quaeflioni fatisfacere queunt, omnia illa incidere in id ? 
quod Geometrae locum vocant, & hunc faltem locum ( qui faspe efl li
nea) efle determinatum. Similiter fingere tibi potes ordinatam mundo
rum feriem, qui omnes & folos, de quibus agitur, cafus compledlantur , 
eorumque circumflantias & confecutiones varient. Sed fi cafum ponas » 
quia mundo, qui nunc efl, non , nili unica in re definita , difcrepet, cer
tus quidam mundus determinatus qusefito tuo refpondebit. Omnes hi mun
di hic pradto funt, videlicet in ideis. Eorum quofdam exhibebo tibi» 
ubi non quidem omnino idem ille S e x tu s, quem videras, ( hoc fieri ne
quit, femper namque fecum fert id, quod erit ) fed alii, ipfi fimillimi » 
~*xt* reperiantur, qui , quidquid de genuino illo Sexto jam nodi , totum 
habeant, non tamen, quidquid in illo jam efl , etfi adhucdum lateat, 
adeoque nec quidquid ipfi continget in poflerum. In horum mundorum 
aliquo Sextum  quendam reperies, fortunatum admodum , &; ad magna 

i* E e e evedlum;
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evedtum ; in alio Sextum  alium invenies , mediocri forte contentum , de* 
nique in aliis Sextos omnigenos, & infinite variatos, reperies.

415. His didis, Theodorus a D eo in unuin e conclavibus deducitur: 
quod uti ingreffus eft, non jam conclave, fed mundus erat ,

Solemque fu u m  , fu a  fidera nor at.

Tum , jubente De&  , illico Dodona cum Templo Jovis , & Sextus inde 
pedem efferent, fe videndos prasbent: ac hic quidem audiebatur profi- 
tens ,. fe confilio Jovis obtemperaturum. Et ecce in urbem bimarem com
migrat, fimilem Corintho. Ibi hortulum mercatur, quem dum fodit, 
thefaurum invenit, ditefcit, amatur, colitur, ac longaevus moritur, urbi 
toti carus. Haec omnia quafi in idu oculi, ac veluti in fcena, vidit Theo
dorus. Erat in hoc conclavi ingens volumen fcriptum. Non fe tenuit Theo
dorus , quin fcifcitaretur, quid libi volumen iftud vellet. Hiftoria eft mun
di, quem modo luftramus, retulit Dea , liber fatorum ejus. Vidifti nu
merum in fronte S e x t i , quaere fis hoc in libro locum , numero illo nota
tum. Quaslivit Theodorus, & hiftoriam Sexti ea , quam viderat in com
pendio , ampliorem reperit. Tum Fallas : cuicumque volueris lineae digi
tum adplica, '& figillatim exhibitum fpedabis , quidquid linea ifta lum- 
matim indicat. Paruit Theodorus , & fubito vite hujus Sexti partem ad* 
jundis omnibus , velati coloribus depi&am , confpexit: inde ad aliud con
clave digreftis alius fefe mundus offert, alius liber , &, alius Sextus , qui 
templo egreffus , ac Jov i morem gerere certus, in Thraciam concedit, 
ibidem filiam Regis unicam ducit uxorem, focero fuccedit, & a fubditis 
impense colitur. Itum eff deinceps in alia conclavia, novse femper fcenas 
vifebantur.

416. Conclavia ifla coibant in pyramidem , quoque adfcendebatur ah 
tius , eo pulchriora fiebant, 6c pulchriores exhibebant mundos. Tandem- 
ad fupremum, quo pyramis claudebatur, omniumque pulcherrimum, 
devenere; habebat enim pyramis initium, fed non finem, apicem , fed 
non bafin , crefcebatque deorsum in infinitum. Nempe. ( ut explicabat 
D iv a  ) quia inter mundos pofiibiles infinitos unus datur omnium optimus, 
alioqwi Deus ad nullum eorum condendum fuiffet permotus : nullus ta
men eft , qui alium in perfedliorem lub fe non habeat; hinc pyramis def- 
cendit in infinitum. Theodorus, ubi fupremum hoc conclave fubiit, inec- 
ftafin fubito raptus eft : opem D ea  tulit, inftillata linguas ejus gutta lh 
quoris cujufdam divini , revocavit ad fenfum. Non capiebat fe pte gau
dio Theodorus. Nunc tandem ( inquit D e a )  ad verum, ac re ipfa exftan- 
tem, mundum penigimus : ad boni fontem confifiis. Ecce quas tibi Ju- 
piter in illo prasparat , fi modo fideliter eum colere perrexeris. En tibi 
S e x tu s , qualis eft , -Sc. qualis reapfe futurus eft. Prorumpit e Templo fu
ribundus, & Deorum monita flocci; facit. Videff ut Romam tendit, u£
• . . miieef
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mifcet ima fummis, ut amici conjugem polluit 3 ut cum Patre pellitur, 
ut profligatur, ut vitam agit infelicem ? Quodfi Jupiter Sextum  alterum 
illum Corinthi felicem, aut Thraciae Regem , hic pofuiffet, non jam hic 
idem mundus foret. Et tamen non poterat, quin hunc ipfum mundum , 
ceteris omnibus perfectiorem , ac pyramidis apicem , eligeret: aliter enim 
Jupiter fapientiam fuam abdicaflet, meque , filiam fuam , projecifiet. Vi
des infuper Sextum  a Patre meo non fuifle fadtum improbum , talis quip
pe ab omni aeternitate fuit, & quidem femper libere; exiftere tantum ei 
conceffit J u p iter, quod ipfum profedo ejus fapientia mundo , in quo ille 
continebatur, denegare non poterat: ergo Sextum  e regione poflibilium 
ad rerum exiftentium clafTem tranflulit. Et Sexti crimen ad magna pro- 
deft, Romam in libertatem adferit, magnum inde nafcetur imperium , 
magna exempla daturum. Sed haec nihil ad mundum totum , cujus fpe- 
ciem miraberis olim , ubi ab hac conditione mortali ad meliorem alteram 
feliciter tranfgreifo , illius penitus cognofcendas Dii tibi facultatem indul- 
ferint.

417. Haec ubi didta, Theodorus expergifcitur, D iv a  gratias agit , de
bitas; juftitias Jovis perfolvit laudes, ac vifis iftis auditifque intime per
motus , fumma qua potefl religione, omni, quas in mortalem cadit, 
Isetitia , munus Antifiitis obire pergit. Hasc fabula continuatio nodum , a 
Valla intadtum , expedire mihi videtur. Quod fi Apollo divinam fcientiam 
vifionis (quas circa exifientia verfatur ) fat fcite reprasfentavit; P a lla s, ut 
fpero, non inepte perfonam egerit ejus fcientias, quam fimplicis intelli- 
gentias vocant, (quas omnia poffibilia refpicit) a qua demum adcerfenda 
eft rerum origo.
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EPITOME CONTROVERSIjE
A D  S Y L L O G I S M O S

R E D A C T A

HAnc adpendicem Operi fubnedli voluerunt Viri quidam intelligen- 
tes, quorum monito, fparuimus tanto libentius , quod hoc pario, 
difficultates adhuc quafclam diluendi , & obfervationes aliquas, in ipfo' 

Operis decurfu necdum fatis indicatas? infpergendi occafionem nancilce- 
remur.

I. O bjectio. Quicumque optimam partem non eligit, vel potentia, 
vel cognitione, vel bonitate, caret.

Deus , mundum hunc condendo , non elegit optimam partem.
Ergo Deus vel potentia, vel 'cognitione , vel bonitate > carebat. 
R e s p o n s i o . Negatur Minor , five lecunda praemiffa, quam probat ad- 

yerfarius hoc
PBOSYLLOGlSMOi Quicumque res quse omitti, aut fine malo effici, 

poterant, cum malo efficit , is non eligit optimam partem.
Deus mundum fecit cum malo ; mundum , inquam , qui omitti omni

no , aut fine malo effici, poterat.
Ergo Deus non elegit optimam partem-.
R e s p o n s i o .. Conceditur Minor hujus Profyllogifmi; fatendum enimeft, 

aliquod effe malum in mundo , quem Deus fecit, 6e poffibile fuiffe, ut 
mundum fine ullo malo conderet, vel etiam nullum omnino conderet 
mundum, quandoquidem ejus creatio in libera Dei voluntate pofita fue
rat; fed negatur Major, fiye prima praerUiffa Profyllogifmi hujus, cujus, 
probationem ab adverfario poftulare nobis fufticeret y led , ut hanc mate
riam amplius illuftrSmus negandi rationem dare libuit, monendo , illud 
non femper effe optimum , quo malum evitatur ? cum fieri poffit, ut 
malum cum aliquo majore bono copuletur. Exempli gratia, Dux belli ali
quis mavolet ingentem vitfforiam cum levi vulnere , quam immunitatem 
a vulnere fine vidloria. Offendimus hoc admodum fuse in hoc Opere,., 
argumentis etiam e Mathematica difciplina , &z aliunde , petitis , imler- 
fedtionem in parte requiri poffe ad perfedtionem in toto maximam. Qua, 
in re S: A uguftim  fententiam fecuti fumus , qui centies dixit, Deum per* 
mififfe malum, ut inde bonum eliceret, hoc eff , majus bonum ; nec non. 
Xhorn.ce Aquinatis , qui ( in 2. Sent. dift. 32. qu. 1. art. 1. ) periniffionem 
mali tendere ait ad bonum Uni ver fi. Offendimus, A  dumi lapfum Vetery 
buS; ditium fuiffe fe licem , culgain t) quia cum fixnore. immenfo reparata fufc
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per incarnationem Filii Dei, quas Univerfo nobilius quiddam impertiit, 
quam quidquid in rebus creatis abfque illa futurum fuilTet. Et pro ma
jore rei intelligentia , complures bonos Auddores fecuti, addidimus , or
dinis & boni generalis interfuiffle, ut Deus certis quibufdam creaturis 
exercenda libertatis occafionem praeberet , etiam dum eas praevidit ad ma
lum deflexuras, quod commode & cum lucro emendare ipfe poterat ; 
quia non erat confentaneum , ut Deus ad impediendum peccatum extra
ordinario modo femper ageret. Itaque ad objeaionem difflandam fufficit, 
offendere, quod mundus cum malo poffit effle melior, quam mundus fine 
malo: fed nos in Opere longius procellimus , offendimufque adeo, hoc 
Univerfum omni alio Univerfo pofflibili revera melius effle debere.

II. Object. Si in creaturis intelligentibus plus mali fit, quam boni- 
plus mali, quam boni erit in opere toto Dei.

Atqui in creaturis intelligentibus eff plus mali, quam boni.
Ergo in toto Dei opere plus mali eff , quam boni.
R esp. Negatur &  Major , 6e Minor, hujus Syllogifmi conditionalis. 

Major quidem ideo non conceditur , quia exiffimata confecutio illa a par
te ad totum, a creaturis intelligentibus ad creaturas univerfas, tacite fu- 
mit, & quidem fine probatione , creaturas ratione deffitutas non poffle in 
comparationem & computationem venire cum ratione praeditis. Sed cur 
fieri non poffet, ut excefflus boni in creaturis non intelligentibus > mun
dum replentibus, compenfaret, immo longe fuperaret exceffum mali , ia 
creaturis rationalibus repertum? Verum quidem eff, has pofferiores ma
joris effle pretii, fed vice versa priorum multo major eff numerus, poteft- 
que numeri, quantitatifque proportio fuperare proportionem pretii & qua
litatis. ' A

Sed nec Minor concedenda eff ; non, inquam, concedendum , in crea
turis intelligentibus plus effle mali, quam boni ; immo ne in genere qui
dem humano neceffle eff id concedere, quia fieri poteff, immo etiam ra
tioni valde congruit', ut gloria perfedfiojue beatorum fit fine compara
tione major miferia & imperfediione damnatorum , utque hic prafflantia. 
totius boni in minore numero praeponderet foti malo in numero majore* 
Beati adpropinquant. divinitatiope divini Mediatoris , quantum in crea
turas cadere fiis eff , & in bono progreffus faciunt , quos in malo facere- 
nullatenus poffunt damnati., etiamfi ad Cacodaemonum naturam accede
rent quam proximi. Deus infinitus eif ; Damon limites habetbonum ia 
infinitum progredi poteff , & vere progreditur ; at maiuirr fuis terminis, 
coercetur. Fieri itaque poteff , & fieri credibile eff, ut in beatorum-; 
damnatorumque comparatione contingat oppofitum ejus, quod in creatu
rarum intelligentium , tk  non intelligentium , comparatione poffle. contin- 
gere paullo ante dicebamus ; fieri, inquam , poteff, ut in beatorum dam- 
satorumque comparatione proportio graduum fugeret proportionem nii-
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merorum, in proportione vero creaturarum intelligentium , & non intel- 
liventium , proportio numerorum major Iit proportione pretiorum. Tam 
diu jus habemus ponendi aliquid efle poiiC , quam diu impoffibile id effg 
non probatur : immo , quod hic adierimus , meram hypothefin excedit.

Sed denique , dato quod in humano genere plus mali fit, quam boni, 
adhuc jure ootimo negari poteft , de creaturis intelligentibus Uni ver fi 
idem redde dici. Namque Geniorum, & fortaffis etiam aliarum creatu- 
rarum rationalium, numerus captum noftrum longiffime fupera-t, nec ad- 
verfarius probare poterit, in univerfa Civitate Dei, tam ex Geniis, quam 
ex animalibus rationalibus innumeris, & in fpecies infinitas difcretis, com- 
pofita, malum bono procellere, ( a ). Et quanquam ad refpondendum 
r  objeflio

4o5 G. G. L E I B N I T I I

( a )  Septimo ait Theologus Romano- 
Catholicus, cujus judicium de Theodicasa 
Leibnitiana tertio loco dedimus in Praefa
tione : Non -placet, quod variis locis dici
tur ) infinitam propemodum multitudinem 
creaturarum rationalium in aliis globis cade- 
Jiibus exifiere. Interpres Latinus : Duo ad
ierit Auctor Tentaminum , &  quod infini
ta propemodum exijlat multitudo creatura
rum rationalium , quce homines non jin t , 
&  quod ilice creatur ce exifiaht in globis cce- 
lejlibus , five planetis ac Jlellis.

Ac pofterior quidem conjectura nullo 
probari poteft argumento, quo non pro
betur pariter in mari > e. g. exiftere de
bere creaturas rationales , quae homines 
non iint; quod nemo, opinor, adferet. 
Nec nominatim lex optimi, quam hic ad
hibet Audor , quidquam evincit, quam
vis enim , abfolute loquendo , forfan me
lius edet, animantes in planetis exiftere , 
quam non exiftere 5 melius tamen id efle 
reipedlu Univerfi, quis oftendet, nift qui 
ornnium divinorum operum fymmetriam 
proportionemque inter fe , animo compre- 
heniam habeat , quod in hominem certd 
non cadere Leibnitius iple non uno loco 
fatetur. Mitto nunc argumenta Theologi
ca. Videri poteft Diarii Trevoltiani men- 
fis Odober anni 1702. art. 8. editionis 
Batavicae, ubi recenfetur Chrijliani Hugenii 
Cofmothearos. Caeterum e Catholicis idem, 
quod Leibnitius , iyftema de planetis inha
bitatis lepide propofuit in venufto Opufcu- 
k >) quod Gallice infcriptum eft: Dialogi

de Mundorum pluralitate. Videatur etiam 
Norifius ftepiiis laudatus Vindiciarum Au- 
guftimanarum cap. 4. §. z. in fine.

Pars prior , nempe quod infinita prope
modum multitudo creaturarum rationalium ) 
quce homines non Jint-, exijlat , vel ob id 
ipfum argumentum , ad quod folvendum 
Leibnitius eam conjeduram adhibet, veri- 
fimilitudine non caret, fi per creaturas ra
tionales intelligantur Angeli ; quia fciiicet 
alioqui plus in Univerfo mali moralis effet, 
quam boni, fi plures creaturas rationales 
damnarentur. S. Thomas in 1. Dift. 39- <h 
z. art. z. objicit fibi hoc argumentum or
dine quartum. Omne, quod efi provijum > 
confiequifur finem , ut in pluribus , nifi Jd 
providentia errans , fed malum- invenitur j 
ut in pluribus, quod ejl fiecundum exitum a 
fine) Ergo. Reipondet S. Dodor , malum 
pojfe accipi vel in rebus naturalibus , vel 
voluntariis , f i  accipiatur in naturalibus, 
confiat, quod malum efi in paucioribus , 
quia malum naturce non contingit, nifi m 
Jphara generabilium &  corruptibilium , 
efi parvce quantitatis refpeUu corporum cce- 
lefiium , in quibus 'malum ejfie non poteft->> 
Jed in voluntariis etiam , quantum ad nu
merum 3 invenitur malum > ut in pauciori
bus in natura Angelica , quia multo plures 
fuerunt remanentes, quam cadentes} Cy 
forte etiam plures, quam omnes damnante 
daemones &  homines; fed in natura humana 
bonum videtur ejfie , ut in paucioribus-

Hanc Dodoris Angelici congruentia# 
Suar ex, Lib. j ,  de Angelis > cap. n* n-
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objediioni cuipiam opus non fit, probare, rem ita fe habere, quando fer 
]a poffibilitas fufficit , non omihmus tamen hoc Opere oftendere, 1'ummam 
fupremi rerum Arbitri perfe&ionem poftulare , ut Dei regnum omnium 
Statuum) five Imperiorum , poihbiiium perfedliffimum fit , atque adeo 
modicum , quod in eo reperitur , malum ad immenfi , quod compiedli» 
tur, boni cumulum neceiTarium habeatur.
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vocat per fe probabilem , tum quia in his, 
qua a Deo principaliter intenduntur , ut furit 
creatura intellectuales , conveniens fu it , bo
num in pluribus effe , quam malum , tum 
etiam, quia decet divinam mifericordiam 

fimul cum difiributiva jeu munerativa jujli- 
tia in pluribus , quam vindieativam , oflen- 
di.. , .  Hinc autem evidenter fequitur ex- 
tejfas in numero Angelorum , quia homines, 
qui damnantur , funt incomparabiliter plu
res, quam qui falvahtur ; ergo ut numerus 
pradejlinatorum numerum reproborum exce
dat , necejfe e ji, ut Angeli fandi incompa
rabiliter plures fint , quam homines prxde- 
Jlinati.

His addo SS. Patres nonnullos 3 Ange
lorum multitudinem refpedu hominum 
prope infinitam adferere. -

S. Dionyfius : Multi funt Beati exercitus 
fupernarum mentium infirmam &  confiri- 
Ciam excedentes numerorum materialium no- 
ftrorum commenfurationem. His verbis 3 in
quit Bernardinus Senenfis Tom. 4. Serm. 
48. Dionyfius dicit 3 qubdfolitm Angeli 3 in 
Parad/fo exijlentes , funt plures , quam fint: 
fidlce , quam Jint arenae maris ac terres , 
quam fint folia &  herbee 3 &  quetm Jint 
omnia, quaecumque creata funt. Adpofite 
etiam ad mentem Leibnitii S. Cyrillus Hie- 
rofolymitanus, Catecheii 1 5*. a it: Ex loci 
magnitudine incolarum multitudo aflimari 
folet, ejl autem univerfa terra pundi injtur. 
Quibus verbis 3 inquit Gonet Difp., z. de 
Angelis 3 art. 3, §. i. n. 30. j-gnfi a. Cy- 
rilius j quod ficut vaflitas caeli-Em..yrJ ejl 
pone incomprehenjibilis , comparata.,ad ter- 
ram , ita &  Angelorum multitudo per com
parationem ad res corporeas &  materiales 3 

comparatione etiam utitur S. Thomas
P‘_ fi- 5°- art. 3. quem fic concludit. Ra- 

liioMbile ejl 3 quod fubjlantice, immaterialesr

III. O b -

excedant fecundum multitudinem fubfiantias 
materiales quaji incomparabiliter. Videatur 
Petavius de Angelis Lib. 1. cap. 14. a n. 8.

Dato itaque, non conceflo , tertiam par
tem Angelorum cecidifTe cum Lucifero 
(  hoc enim ex eoj quod Draco fecum ter
tiam ftellarum partem traxerit 3 non redde 
colligi dicit Suarez fupra n. z. ) dato 
etiam, quod numerus hominum falvando- 
rum refpedu damnandorum foret ut unus 
ad centum millia ( quod falfum eft, quia 
fic in una ferie mundi, qua miliiones mil
le continerentur, decem duntaxat millia 
falvarentur )  adhuc tamen oftendi poterit 
juxta fuperius recenfita PP. d id a , quod, 
in morali aeftimatione duplo plures crea
tura; rationales falventur, quam damnen
tur. Ciim enim Angelorum numerus in
comparabiliter fit major numero hominum, 
&  fe habeat inftar pundi, pono Angelos 
habere fe ad homines, ficut tres biliones, 
hoc eft , tres miliiones millionum fe ha
bent ad unitatem , cum ergo ex data , mi
nime concefTa , hypothefi , tertia pars An
gelorum , hoc eft, unus bilio ceciderit ad
dita unitate , minus una centies miilefma 
parte unitatis, cqliedio Angelorum 6c ho
minum damnandorum habebit fe ad colle- 
dionem Angelorum Beatorum , ficut unus 
bilio &  una unitas, minus una centies mil- 
lefima parte unitatis fe habent ad duos bi
liones , numerus vero pofterior ( duorum - 
biiionum ) in morali ftimatione duplus 
eft prioris, five unius bilionis addita etiam 
unitate, quia unitas;, tanto numero addi
ta , inftar pundi eft.

Ex dubiis , ab Interrrete Lat. in fuo,.Mo
nito diffipatis , unicum hoc ad ea , quae * 
in Prssfatione citabantur , addendum, re- 
man t , huic loco pb materi* conventa?- 
tiarn infertum.



III. ObJect. Si femper impoftibile fit non peccare , femper erit inju- 
ftum punire.

Sed femper eft impoftibile non peccare , {ive omne peccatum eft necef
farium.

Ergo femper eft injuftum punire.
Minor probatur.

P r o s y l l o g i s m u s  I. Omne praedeterminatum eft neceffarium.
Omnis eventus eft neceflarius.
Ergo omnis eventus ( & confequenter etiam peccatum) eft neceflarius.
Probatur etiam ha?c altera minor hoc modo.
P r o s y l l o g i s m u s  II. Quod eft futurum, quod providetur,  quod in 

caulis involvitur , eft prodeterminatum.
Omnis .eventus eft talis.
Ergo omnis eventus eft prodeterminatus.
R e s p . Conceditur certo quodam fenfu conclufio fecundi Profyllogifmi, 

quo Minor eft primi ; fed negatur primi Profyllogifmi Major, nempe 
quod omne prodeterminatum (it neceffarium , negatur , inquam , fi per 
peccandi, vel agendi utcumque , necejjitatem , vel non peccandi, aut non 
agendi, impojjibilitatem intelligatur ea, de qua hic agitur , neceftitas, hoc 
eft, effentialis , & abfoluta, quae moralitatem adionis, punitionumque 
juftitiam , evertit. Nam fi quis aliam neeeffitatem, vel impoftibilitatem, 
intelligat, quae non fit, nifi moralis , aut hypothetica , ( quam mox ex
plicabimus ) manifeftum eft , negari illi objedionis ipfius Majorem. At
que hac in refponfione aequiefcere quis poffet, S c  propofitionis negata? 
probationem exigere ; fed , quo res ifta melius illuftraretur, & argumen
tum hoc totum clariori in luce collocaretur , libuit rationem reddere in- 
ftituti noftri hoc in Opere, explicando & neeeffitatem , quae rejicienda eft, 
& determinationem , quae locum habere debet. Nempe NeceJJitas , mo- 
ralitati contraria , quae vitanda eft, & punitionem injuftam efficeret, eft 
neceftitas infuperabilis, quae omnem oppofitionem inutilem redderet, 
etiamfi quis adionem illam neceftariam evitare ex toto corde vellet, om- 
nique virium contentione conaretur. Jam vero manifeftum eft, id adio- 
nibus voluntariis adplicari non pofle , cum eas nemo , nifi velit, faciat. 
Itaque earum pra?vifio, & praedeterminatio, non eft abfoluta, fed volun
tatem fupponit: fi certum eft , fore , ut eas quis faciat, non minus cer
tum eft, fore, ut eas facere velit. Adiones ha? voluntaria?, earumqus 
confedaria , non evenient, quidquid agas , aut non agas , vel five velis, 
five nolis, fed quia facies , & facere voles id, quod illuc ducit. Et hoc 
ipfiim in pra?vifione , inque pra?determinatione , continetur, atque adeo 
pra?vifionis & pra?determinationis rationem conftituit. Eventuum hujufmo- 
di neceffitas vocatur conditionalis, five hypothetica, feu neceftitas confe- 
quentia?, quia voluntatem > alia requifita, fupponit j cum contra necef-
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fitas, moralitati inimica, quas punitionem reddit injuftam , & praemium 
inutile? fit in rebus? quae erunt ? quidquid agas ? & quidquid agere ve
lis: verbo, ineo , quod rebus effentiale eft : & haec neceftitas abfoluta di
citur. Hinc etiam intuitu eorum , qua; abfolute neceffaria funt, inutile 
eft prohibere , vel jubere , poenas aut praemia proponere ? laudare vel vi- . 
tuperare ; nullam enim haee omnia in abfolute neceffariis immutationem 
efficient. At in adionibus voluntariis , & iis, qua;inde pendent , prae- 
cepta, qu« poteftate puniendi & remunerandi armata funt, faepiffime 
profunt, &in caufarum, adionem producentium, ordine comprehendun
tur. Quam ob rationem non folum cura; & labores, fed etiam preces, 
utilitatem habent, utpote quas Deus intuebatur , antequam eunda ordi
naret, earumque congruam habuit rationem. Quare praeceptum , quod 
dicit, ora &  labora , fubfiftit integrum , nec folum ii , qui, fub inani 
neceffitatis eventuum obtentu, volunt, negligi poffe curas negotiis de
bitas , fed etiam illi , qui adversus preces dilputant, in Sophifmci incidunt;, 
quod Veteres pridem nuncuparunt ignavum . Atque ita praedeterminatio 
eventuum per caufas omnino ad moralitatem confert , tantum abeft, ut 
eam tollat; & caufae voluntatem inclinant , non neceffitant, Quapropter 
determinatio , de qua agitur, non eft neceffitatis: certum eft ( ei, qui 
eunda novit) effedum , hanc inclinationem fecuturum , fed effedus hic 
non fequetur fequela neceftaria, hoc ,eft, tali , cujus oppofitum contradi- 
dionem involvat: per talem etiam inclinationem internam fit, ut volun
tas fe determinet citra neceffitatem. Pone , aliquem vehementiffimo ali
quo adfedu ( verbi gratia , fiti ardentiffima ) laborare , fateberis , ani
mam poffe rationem aliquam ei refiftendi comminifci, vel ad oftenden- 
dam potentiam fuam. Itaque quanquam voluntas nunquam in perfedo 
indifferentis aequilibrio conftituta fit , femperque inclinatio in partem eli
gendam praevaleat, nunquam tamen eledio abfolute neceftaria efficitur.

IV. G b j e c t . Quicumque alienum peccatum impedire poteft , nec ta
men impedit, fed potius ei cooperatur, quamquam probe confcius , intef 
peccati complices habetur.

Deus creaturarum intelligentium peccatum impedire poteft, nec tamen 
impedit, quin potius cooperatur, tum concurfu fuo , tum occafionibus , 
quas praffiet , quamquam eventus futuri probe confcius.

Ergo, &c.
R e s p . Negatur Major hujus Syilogifmi. Poteft enim contingere ,  ut 

quis peccatum impedire poffit, nec tamen impedire teneatur, quia id non, 
uift peccando , ipfe , vel (ubi de Deo agitur) non , nifi incongruenter 
operando , poffet impedire. Cujus rei varia exempla dedimus , Deoque 
rpfi adplicavimus. Fieri etiam poteft , ut quis ad malum cooperetur, 
iffirno Sc viam interdum fternat, faciendo ea, quae facere tenetur. Et 
cum quis officio fuo fungitur > aut ( cum de Deo fermo eft ) ubi, omni- 
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bus penfatis, id agit, quod ratio poftulat,. eventus ei non queunt 'im
putari , quantumvis prasvifi.. Non fane vult ha:c mala, fed ea vult per
mittere,, ob majus bonum, aliis quibufvis eonfiderationibus ex reparatio
ne anteferendum. Et 'hac voluntas eft confequens , e voluntatibus reful- 
tans antecedentibus , quibus bonum, adpetitur. Scio , nonnullos , dum de 
voluntate Dei antecedente & confequente loquuntur , per antecedentem qui
dem intellexi fle illam, qua vult, omnes homines falvos fieri, per con

fequentem  vero eam, qua vult, ob peccatum perfeverans ,3 aliquos dam
nari. Verum fiint ifta notionis latius patentis duntaxat exempla, & ean
dem ob rationem dici potefl , Deum antecedente liia voluntate velle,ne 
homines peccent, voluntate vero confequente , vel finali & decretoriaj 
(quse effePum femper habet) permittere, ut peccent, cum hac permif- 
fio fit rationum fuperiorum confeParia. Ac generatim dicere fas eft, vo
luntatem Dei antecedentem ad produPionem boni, impeditionem mâ 
l i , tendere , fi fingula feorfim & in fe fumantur ( particulariter &  fecundum quid , Tfeom. i. q, 19- art. 6. ) fecundum menfuram gradus cujufque 
boni, vel cujufque mali j fed voluntatem divinam confequentem, five fi
nalem ac totalem , ferri in produPionem bonorum, quotquot fimul poni 
poflunt , quorum combinatio hoc ipfo fit determinata, & complePitur 
etiam permiflionem quorundam malorum, & exclufionem quorundam bo
norum , prout idea Univerfi poflibilium omnium optima exigit:. Arminius 
( b ) in Antiperfcnfo fuo egregie explicavit, voluntatem Dei adpeilari pof- 
fe confequentem , non folum refipePu aPionis creatuias , in intefiePu dh 
vino praevie confideratse , fed etiam refpePu aliarum voluntatum divina-' 
fum anteriorum. Verum fufficit hic conliderare laudatum T hom * Aquinatis 
textum , itemque Scoti , 2 . dift.4.6. qu. 11. ut pateat eos accipere diftin- 
Pionem illam prout hic illam accipimus. Quod fi tamen quis hunc vo
cum ufum ferre nolit, pro antecedente fubftituat voluntatem prceviam-, & 
pro confequentevohintatejn finalem- aut decretoriam , neque enim hic de 
vocabulis tricari libet.

V. Object. Quicumque producit, quidquid in re aliqua reale efl, is 
rei illius efl caufa.
; Deus , quidquid efl in peccato reale, producit.

Ergo Deus eft caufa peccati.
Rese. Sufficeret negare vel Majorem , vel Minorem , quia Reale in

terpretationes admittit, qua: has propofitiones falfas efficere poflunt Sed: 
melioris explicationis gratia diflinPionem adhibebimus. Reale vel fignifi- 
cat id , quod eft pofitivum duntaxat,, vel etiam entia privativa comple-

Pitur.

(  b ). Opera Jac. Armrnii Theologica bellus Hic Guil. Perkinfi, Theologi Angli* 
junftim recula funt Francof. 163 5. I n -iis exftat fecundo loco inter Opera 1 rus 
yeperitur etiam Examen Libelli Perkinliani Theol. gtus Genevae, I5 II . fol» P,r0 
ds. Pisedefiinationis modo &. ordine.. Li- re».
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$itur. In priori fenfu negatur Major, & conceditur Minor ; fecus ia 
fecundo. Atque hic fiflere licebat, fed tamen ulterius progredi libuit, 
ad reddendam hujus diftin&ionis rationem. Monuimus itaque, omnem 
realitatem pure pofitivam , five abfolutam, habendam effe pro perfe&io- 
ne ; imperfectionem vero a limitatione, hoc efl: , a privativo , oriri: nam 
limitare efl progreflum, five plus ultra, prohibere. Jam vero Deus om
nium perfedtionum , ac proinde realitatum omnium , caufa eft, fi confi- 
derentur tanquam mere pofitiva:. Sed limitationes , fiye privationes , ex 
originali creaturarum imperfe&ione, earundem receptivitatem circumferi- 
bente, refultant. Quemadmodum fit in navi onufta , quam fluvius magis 
minufve lente agit pro ratione oneris , quo gravatur: itaque celeritas a 
fluvio, tarditas autem , hanc celeritatem limitans, ab onere provenit. 
Scilicet in hoc Opere palam fecimus , qua ratione creatura , dum pecca
tum perpetrat, caufa fit deficiens; quomodo errores, & pravas inclina
tiones , a privatione nafcantur ; quo padto privatio fit per accidens effi
cax : ac fententhe S. A u g u jlin i ( Lib. i. ad Simpl. qu. 2. ) veritatem com
probavimus, explicantis (exempli gratid ) quo padlo Deus induret, non 
aliquid mali dando anima: , fed quia bona: impreffionis divina: effedtus per 
anima: refiftentiam , & per circumflandas, ad hanc refiflentiam cooperan- 
tes, circurafcribitur; unde fit, ut Deus non impertiatur omne bonum, 
quo malum anima: vinceretur. N e c  ( inquit ) ab illo erogatur aliquid , qua 
homo fit deterior, fe d  tantum quo f it  melior ,  non erogatur omne. At fi Deus 
amplius aliquid in anima facere voluiflet , alias naturas, vel alia miracu
la, naturas earum immutatura , producere debuiflet, qua: in optimum 
Univerfi fyftema non cadebant. Veluti fi fluvius naves velocius agere 
deberet, vel fluvium ipfum rapidiorem efle , quam finat ejus declivitas , 
vel naves ipfas minus onuftas efle oporteret. Ac limitatio, five imperfe- 
£lio , creaturarum originalis facit , ut ne optima quidem Univerfi feries 
a quibufdam malis efle poffit immunis , qua: tamen mala in bonum ma
jus converti necefle eft. Ha: nimirum anomaliae in partibus mire exagge
rant pulchritudinem totius , ficuti diflbnantia: quaedam , opportune adhi
bita: , harmoniam efficiunt elegantiorem. Sed hoc pendet ab iis, qua: 
jam ad objedlionem primam relpondimus.

VI. Object. Quicumque punit eos, qui quam potuerunt optime ege
runt, is injuftus efl.

Deus hoc facit.
Ergo , &c.
Resp. Negatur Minor hujus argumenti. Credimus enim , Deum fem- 

per pra:bere auxilia & gratias, quse fufficerent iis, qui eflent bona: vo
luntatis , hoc efl , qui gratias iftas novo peccato non refpuerent, Itaque 
non concedimus infantium fine baptifmo, aut extra Ecclefiam, mortuo- 
tum damnationem, uti nec adultorum, qui egerint fecundum concefla
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fibi a Deo lumina. Credimus autem , fi quis acceptorum luminum dii- 
£tum fecutus fuerit, dubio procul majoribus, quibus indiget, praediis a 
Deo donandum , uti quondam H ulfem an n us ( c ) , celebris ac profundus. 
Lipfienfis Theologus, alicubi obfervavit; &  fi homo talis reliquo vita; 
fua; curriculo auxiliis hujufmodi deftitutus fuifiet;, faltem in mortis articu
lo iis non privandum.

VII; G bject . Quicumque aliquibus duntaxat, nec omnibus, prsefidia 
largitur, qua; faciunt illos re ipfa habere bonam voluntatem , fidem 
finalem falutarem , is non habet fatis bonitatis.
■ Deus hoc facit..

Ergo , &c.
R-espI Negatur Major hujus argumenti. Verum quidem eft, Deum Im

mani cordis refiftentiam , quantumvis magnam, fuperare poffe , idque. 
etiam facere interdum, five per gratiam internam, five per externas cir- 
cumftantias , quas in animam multum poffunt; non tamen id femper facit. 
Unde hoc difcrimen , inquies , &  quare bonitas ejus limitata adparet ? 
Caufa eft ., quia ordini non congruebat, agere femper extraordinarie, ac 
rerum nexum perturbare , uti fupra monuimus in refponfione ad objedfio- 
nem primam. Rationes hujus nexus vi cujus unus in circumfiantiis fa
vorabilioribus collocatur, quam alius , in divina; lapientia; abylfio latent, 
Se ab harmonia univerfali dependent. Optima Univerfi idea , infallibiliter 
a Deo eligenda, non aliter ferebat. Et hoc ipfum ab eventu judicatur;, 
nam , cum Deus fecerit, melius fieri non poterat. Atque hsec agendi 
ratio tantum abeft, ut divinae bonitati repugnet, ut potius fumma boni
tas eum ad illam induxerit. Haec objedlio , ejufque folutio f  e x  iis, quae 
ad primam objedlionem didta funt, elici poterant, fed e re vifum eft eam 
feorfim adtingere.

V IIL  O b jec t . Quicumque infallibiliter- optimum eligit, is non eft 
liber.

Deus infallibiliter eligit optimum.,
Ergo Deus non eft liber.
Resp. Negatur Major hujus argumenti.; immb potius haec eft' vera per-

fectiffi-

( c ) In Breviario Theologico , Cap. XV. 
f. X I I I .  p. 414. ed. $tce Heilbronn. ait 
,, Ad communem illam gratiam , ex prae
dicatione vel ledtione verbi divini; confe- 
quendam , poffunt alio communiore dudtu 
Dei pedetentim devenire Unguli adulti,, 
per dilcurfurn fequentem : Apud fefe non 
coli -verum Deum , quia manibus hominum 
iy affatur : Igitur alibi qucerendmn effe, Affor. 
& % IJ' i-U X7j  c. Z I I I ,  S  II, III, Quam

Inquifitionem fi neglexerint , praeter origi
nale peccatum, etiam hoc adluale & evi
tabile vitium infidelitatis Deus in iis re
petit, quare eos praeteriit , . feu non .pras- 
defiinayit ad vitam , Rom. L.zo ,
&c. Infantes gentilium , qui contumaciam 
hanc pofitivam per. attatem exterere adu. 
fecundo non poffunt, judicio- divino com
mittimus , 1. Cor. IV- iz . Quid ad me? ju 
dicare de Jalme illorum , qui foris
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feffiffimaque libertas, poffe optime uti libero fuo arbitrio r  &  femper 
hanc potentiam exercere, nec inde , aut vi ulla externa, aut internis ad- 
fedibus, defiedi, quorum illa corporum , hi animorum , fervitutem gi
gnunt. Nihil minus fervile , quam femper ad bonum duci, idque fem- 
per fponte fua, fine ulla ceadione , fine dolore moeflitiave ulla. Objice
re veio, fore ergo , ut Deus rebus externis indigeatm erum  eft Sophis
ma. Deus res externas libere creat, a t, ubi finem fibi aliauem , fcilicet 
exercendas bonitatis fua?, propofuit, a fapientia fua jam determinatus eft 
ad eligenda media , huic fini obtinendo aptiffima. Hoc fi indigenticun vo
cas , vocabulum illud accipis infolito fenfu , qui illud ab omni imperfe- 
dione expurgat, uti fere fit , dum de ira Dei abfque adfedibus formo 
eft. '

Seneca nonnufquam dixit, Deum femel tantum jufliffe, fed femper pa
rere , quia legibus , quas fibi prafficribere voluit , obfequitur; f e m e l ju j j i t ,  
femper paret. Sed redius dixiffet, Deum jubere femper , &  ei femper 
obtemperari; dum enim vult , naturae fuas propenfionem femper fequitur, 
& reliqua omnia voluntati ejus femper obfequuntur. Cumque voluntas 
illa femper eadem fit, ipfe non poteft dici parere, nifi illi, quam alias- 
habebat. Interim quamvis voluntas ejus femper infruftrabijis fit, femper- 
que feratur in optimum; malum tamen , &  miniis bonum , quod ipfe 
refpuit, non idcirco non eft in fe poftibile ; alioqui boni neceftitas foret 
Geometrica ( ut ita loquar ) aut Metaphyfica , penitufque abfoluta • at
que ita rerum contingentia peffum iret, nec ullus foret eledioni locus, 
Verum hoc genus neceffitatis, qua contrarii poffibilitas non tollitur, non" 
mfi per analogiam , neceffitas adpellatur; ponitur autem reapfe in natu
ra, non vi foiius rerum effenthe , fed vi illius , quod extra &  fupra re
rum effentias cadit , nimirum vi divinas voluntatis. Neceffitas hsec mo
ralis adpellatur, quia apud Sapientem neceftarium &  debitum aquiva- 
lent, & , ubi femper effedum illa fortitur fuum , uti fit in fapiente per- 
fedo, hoc eft, Deo , neceffitas felix dici poteft. Quo propius ad illam 
accedunt creaturse, eo propius ad perfedam felicitatem accedunt. Nec 
vero neceffitatis fpecies ha?c eft , quam vitare conantur homines, quaque 
moralitas, pramria laudefque , deftruuntur. Nam , quod abjjla inducD 
tur, non evenit, quidquid agas , aut quidquid velis, fed quia vis. Vo
luntas amem , cui bene eligere naturale eft , majorem laudem meretur »
& vero foam ipfa mercedem, videlicet fupremam felicitatem , fecum ad- 
fert.

Cumque hsec divinte natura conftituiio plenam fui pofTellbri deledatio* 
nem tribuat, hinc etiam optima eft , maximeque optanda creaturis , quse: 
omnes a Deo pendent. Si Dei voluntas principium optimi, tanquam le- 
§em > non fequeretur , tunc vel in malum ferretur, quod effet peffimum 3 
vel faltein ad bonum malumnne indifferens ciuodammnrln forer. Rr *



gubernationi non multo aptior foret, quam fortuitus atomorum conterar- 
fus, omni divinitate fublata. ‘ E t ,  quamvis Deus non, nili quibufdarri 
cafibus, &  quadantenus, forti fefe committeret, ( uti faceret, fi non fem- 
per tenderet ad optimum, &  fr minus bonum majori bono, hoc eft, ma
lum bono praeferre poffet; quandoquidem id , quod majus bonum im
pedit , malum eft ) nihilominus eo ipfo imperfedlus foret asque , ac id, 
quod eligit, nec fiduciam omnimodam mereretur.. Quin tali calu teme
re , ac fine ratione, ageret, &  talis Univerfi admimftratio limilis ellet 
tefferariis illis ludis, in quibus divifum imperium ratio fibi cum forte vin
dicat. Ex his omnibus liquet, objedtionem , quas fit contrâ  electionem 
optimi, notiones liberi ac neceftarii pervertere, &  optimum ipfum nobis 
tanquam malum reprasfentare, quod malignum eft> aut ridiculum.
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C O N S I D E R A T I O N E S
A D

OPUS HOBBESII
IN A N G L I A  E V U L G A T U M ,

D E

L I B E R T A T E ,  NECESSITATE,
ET CASU F O R T U I T O ,

A R G U M E N T U M .
§•■  u T T  Ifcoria certam inis inter Hobbefium &  Rramhallum , &  occdfio 

JL A. L ib r i H o b b e jim L  § .  2 . Ratio d o d rin a ru m  Hohbefiianarum. q .  
Ejirs fententia d e necejjitate om nium  rerum  abfcluta rejicienda. § . 4. Q u a n 
do Hobbefius d o c e t , nos habere adhuc aliquam ' potejlat em  in  volition es no- 

ftras , in d ired e f c i l . certitudin em  ev en tu u m  , ipfam que adeo nec effit atem  , 
non im pedire deliberationes > adm onitiones, v itup eria  &  laudes , poenas &  
prcemia , fe d  ejfie m edia  ad adiones producendas v e l om ittendas ; rem  p ro  
libera d ecla ra ri,  f i  fa cu lta s  ejus nulla re externa im pediatur ,  libertate ge~, 
ner aliter fium ta , quatenus a d  fu bjla n tia s intelligentes &  non intelligentes ad~ 
plicari potefil, fianiora &  Jolidiora tra d it„ § . q . E p ito m e A r tic id o r u m  con- 

troverfiorum , e x  Hobbefii Prafiatione e x c e r p ta : Ex uno f c i l .  latere , i. 
re&e co n ten d u n t, non ejje in  p r  ce fient i h o m in isp o tefila te, fibi voluntatem  y 
(piam habere debeat > e lig e n d i; 2. iterum  praeclare , cafium n ih il p ro d u ce-  
re , h. e. fime caufia v e l  ratione ; f e d  3. male a d fe ru n t, omnes eventus- 
habere caufias ju a s  necefifarias, df 4. male, voluntatem  D e i  im ponere om
nibus rebus neceffuatem  i § . 6 . Ex altero latere, ju x ta  Hobbefium, con
tendunt , 1. male , hom inem  non fiolum  ejje liberum  ( abfiolute j  ad  eligen

dum y quidquid, v e lit  fa c e r e  , f e d  infiuper etiam  a d  eligendum  > q u id q u id
V e lit



v e lit  v e l le ; 2. bene, yi homo bonam  actionem  v e l i t , concurrere D e l volun
ta tem  cu m  voluntate ip jin s ,  tzoti fe c u s  ,* g . male , voluntatem  pojje eli
g e r e , num  velit v e lle , wcc ?i<?; 4. male, res ev en ire cafu f in e  necejjitate, 
y. initium  bene , jin is  male f e  habet in  his • Q u a m qu a m  D e u s  pravideat 
ev en tu m  fu tu r u m  , tam en ipfUfn ev en tu m  non ejje necejfarium  , cum  Deus 
res p ra v id ea t non ut fu tu ra s  , &■  tanquam  in  f u is  caujis , f e d  ut prafentes.

7. D e  d odrin a  A rm in ia n a  , m B elgio &  A n g lia  m agnos motus caufan
te. Cit. A r c h ie p . Laud ; Nic. Crellius ; E p ifcop i Iprenfis adfeela. §. 8. 
D e  duobus Hobbefii fon tibu s argum entorum  , Ratione &  Audipritate; &  
quidem  de p rim o fo n te  , n im . Ratione; § . <?. D e  altero f o n t e , f c i l . Aucto
ritate , ubi adlegantur loca Scrip tu ra  S . p ro  Hobbefio m ilitantia , &  cau- 

Jam  noftra voluntatis, ad  D e u m  referentia. 10 . L o ca  S crip tu re  S. qm  
' illi ' v id en tu r ejje indifferen tia  , <& dicere , hom inem  habere optionem agen

d i , f i  v e lit , aut non a g e n d i, fi n o l i t; L o ca  H o b b e fa n a  fen ten tia  contra
ria  , qua dicunt , voluntatem  hom inis cum  voluntate D e i  non confonare.

I I * Refponfa , qua  Hobbeflus ad  infringendam  locorum  contrariorum 
v im  a d fe r t , diffolvuntur* $.-12. O fien d itu r , Hobbefium perperam  habuifi 

f e  cu ltum  pro Jigno p oten tia  ejus , qui c o litu r , cu m  h a c  fen ten tia  omni bo
nitate veraque ju f i t ia  D e u m  e x u a t , e x  eoque T yrannum  effin ga t; neque 
eludi hoc telum  , dicendo , bonitatem  effe p artem  p oten tia  d iv in a , ita nam
que eum  term inis abuti , &  diflinguenda con fu n d ere; f ic  <& ju jliticm  Dei 
non cerni in  potentia  bona &  mala conferendi ,  f e d  in voluntate ea fecun
d u m  rationem  d f lr ib u e n d i , hoc e j l , in  bonitate cum  fap ien tia  conjuncta ; 
ju flitia m  non pendere a legibus fu p erio ru m  arbitrariis , f e d  ab aternis fa
p ien tia  bonitatis regulis cum  in  D eo  , tu m  in  h o m in ib u s, & c .

s. Um Quseflio de Neceffitate &  Libertate juxta cum iis quseftioni- 
bus , quas inde dependent, alias celebrem inter Hobbefium  & 

'Joannem Bram hallum  , Epifcopum Derienfem, agitata effet vulgatis ab utra
que parte Libris; operae pretium judicavi, exhibere illius cognitionem 
diftindtam ( quamvis jam non una vice ejus a me injedta fuerit mentio) 
eoque magis, quod haec feripta H obbefii Anglico duntaxat flylo exarata 
proflent haCtenus , hujufque Audtoris cogitata plerumque aliquid boni 
adferant &  ingenioli. Epifcopus Derienfis &  H o b b e fu s , cum apud Mar- 
chionem, poli Ducem de N e m :a ffle , Anno M D CXLVI. Parifiis conve- 
niflerit, de hoc argumento inter fe decertare coeperunt. Difputatio fatis 
moderate continuabatur , fed , cum Epifcopus, miffa paulio pofl ad Du
cem de New ctxjlle commentatione aliqua , in votis haberet, ut Hobbefus 
ad refporidendum permoveretur , dedit etiam is refponfum, cum hac qui
dem cautione , ne illud luci exponeretur publica;, quod homines indo&i 
&  male morati facile ad abufum trahere poffent doClrinas, fuis fimiles, 
quantumvis veras. Accidit interim , ut H obbej
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s ipfe refponium cum amico 
quodam



quodam Gallo communicaret, ejufque gratia permitteret a juvene quo
dam Anglo in Gallicum idioma transfundi. Servabat hic An glus exem
plum autographi Anglici , & ,  imprudente Audtore , poftea in Anglia ty
pis committebat. Coactus ita eft Epifcopus ad refponfionem , &  H o b b e-  
Jius ad iteratam exceptionem , omneique has commentationes uno volumi
ni plagularum 548. includere, Londini in 4. Anno M DCLVI. iropreffo , 
fub indice : Q u ffh o n e s  de L ib e r ta te , N eceJJitate, &  Cafu  , Ulujlratce , & , 
agitata inter D offiorem  Bramhallum, E pifcopum  D e r ie n fe m , &  Thomam 
Hobbefium, 'M alm esburienfem . Altera proflat editio Anni M D C LX X X IV . 
in Opere, infcripto H o b b d s T r ip o s , in quo repentur illius Liber de Na
tura humana > Tradatus de Corpore Politico , &  de Libertate ac Necef- 
fitate , fed &  refponfio Epifcopi, &  iterata exceptio Audoris ? in illa fra- 
fira quadretur. Hobbefms tradlat hanc materiam folita ingenii &  judicii 
praftantia : fed incommodum eft, Utramque partem minutis cavillationi
bus plurimum indulgere , uti fieri folet inter ludendum ie inflammanti
bus. Epifcopus multa cum vehementia loquitur 3 animoque quadantenus 
elato. Hobbefms contra , non minore utens parfimonia , nimius fertur in 
contemtum Theologis , terminorumque Scholafticorum , quibus adhs- 
rentem viderat Epifcopum.

2. Fatendum eft , in Hobbefii opinionibus aliquid ineffie , quod abfur- 
dum & defendi nefcium. Contendit, dodrinas , divinitatem fp edant es , 
penitus a determinatione ejus pendere , qui fumma in civitate prsditus eft: 
poteftate , Deumque non magis bonarum , quam malarum , adionum in 
creaturis caufam effie (a ) . Vult, omnia, quas Deus facit, effie jufta, 
quia nullum habet fuperiorem, qui eum punire &  cogere poffit.' Interim 
quandoque loquitur, quafi ea, qu  ̂ de Deo dicuntur, effient tantum ver
ba officiola, hoc eft, exprefliones ad ipfum quidem honorandum, non 
vero cognofcendum , adcommodatae. Quin teftatur , videri fibi poenas 
malorum interitu eorum ceffare debere, quas fere opinio S-ocinianorum 

Tom . I . G  g g 1 eft 9

O P E R A  T H E O L O G I C A .  417

( a ) Cei. Prof. Groninganus, Nicol. En~
.gelhardus, in Feriis ibis Mfiivis Gronin- 
ganis Anni 1733. 'Tom. I. feci. I. ad locum 
hunc ( not. i._) adnotat lequentia. „  Me- 
pini, ait, me apud Theologos quofdam 
mter noftros non incelebres talia medita
tionum portenta legifle > licet ex alio prin
cipio ; quam Hobbeiiano, originem traxe- 
rm_t > _ in hunc fcil. labyrinthum incidunt , 
qui vires cautarum fecundarum veras ne
gantes; Deum ubique quafi ex machina 
advocant , his quippe conveniunt illa ver- 
ha, actionem aliquam pojje ejje malam crea- 
tyunm refpeftn ? fed bonum} Ji Deum ip-

fum auftorem reficias, colunt illi Deum | 
quem imitari nefas effe ducunt, fapienti 
fat. p. 207. fqq. Quos fub verbis admo
dum obfcuris atque ambiguis innuat Vir 
eruditus, penes alios fit judicium. Argu
mentum autem de concurfu Dei ad actiones 
fatis diffinde traditum in Theodicaa, &, 
amplius tradetur in Caufa Dei. Cseterura 
rurfus ad Hobbefii fcripta laudamus &  com
mendamus Ricardi Cumberlandi Difquifi- 
tionem Philofophicam de Legibus Naturae > 
abfurda Hobbefiana folidiffime deftruentemj 
conf. hic eund..in Conjeftarlis ? §. XVIII*



effc , fed ipfe tamen adhuc longius progredi videtur. Philofophia illius 
dum fufiinet, fola corpora elTe fubftantias, parum cum providentia Dei, 
&  animte immortalitate, confpirat. In aliis quidem argumentis rationi 
valde confentanea docet. Egregie oftendit,. nihil cafu fieri, vel potius 
cafum ‘nihil fignificare aliud , quam caularum , effe&um producentium, 
ignorantiam , &  ad quemlibet effe&um requiri omnium conditionum fuf- 
ficientium, eventu anteriorum , concurfum ; unde patet, ne earum qui
dem unicam abeffe polfie , fi eventus debeat fequi, propterea quod con
ditiones funt; nec eventum non poffe fequi, fi omnes illae jundim prte- 
fto fint, quia funt conditiones fufficientes. Hoc idem eb recidit, quod 
toties inculcavi , omnia fieri per rationes determinantes, quarum notitia, 
fi ea gauderemus, fimul nobis exhiberet, cur res fada fit , &  cur non, 
alio modo fada fuerit.

3. Verum Audoris hujus ingenium, ad paradoxa pronum , 8c cupidi
ne aliis contradicendi abreptum, impulit eum quoque , ut exinde nede- 
ret confequentias &  exprelfiones praecipitatas &  odiofas , quafi eunda 
fierent per ablblutam neceffitatem. Contra vero Epifcopus Derienfis prae
clare notavit in fua Refponfione ad Articulum X X X V . (pag. 327.) ni
hil inde fequi, nili necelfitatem hypotheticam , qualem nos omnino tri
buimus eventibus intuitu prajfcientias divinas , contendente interim Hob- 
hefio , vel folam Dei pradeientiam fofficere ad ftabiliendam necelfitatem: 
eventuum abfolutam ; qua in fententia alias fiasfit W ic le fu s , immo & Lu- 
therus , dum de fe r v o  arbitrio lcripfit, faltem verba eorum ita fonabant (b).. 
Verum nofero tempore fatis confiat, hanc neceilitatis fpeciem , quae hy
pothetica. adpellatur, quasque a praefeientia > aliifve rationibus anteridri-

bus,-

( b ) Satis luperque de hoc punefto dis
putatum eft in Tentamlnib. Theod. Addit ta
men laud. Engelhardus , ( not. 3. ) Etiam fi 
ita loquuti fuerint Reformatores , aliique 
Dodtores ante Reformationem, qui Theo
logis Schoiafticse 6c erroribus Pontificio
rum fefe oppotuerunt, non tamen impia 
Hobbefii fententia ipfis eft adfingenda, fir
miter tenebant inter finem &  media inter- 
pofitum a Deo talem e Te nexum, ut non 
eveniat homini aliquid inevitabili neceffi- 
tSLte , quidquid demum ipfe faciat, cuili
bet officium fuum faciendum effe inculca
bant , reliqua vero Deo committenda, 
agnofcehant interea, vi divini decreti &  
pr fcientke ab aeterno certum effie, an ho
mo officio fiuo functurus fit fatis , nec ne ,
In quo. adferto. nihil omnino eft , quod

4 i 8 G. G. L E I B N I T I I

culpari merito poffit, fcil. cum terminis
dbfoiutce necejjitaiis non illam jungebant 
notionem, quam -poftenHobbejius, autSpi- 
rtoja junxerunt > aliud infigne e emplum, 
quod oftendit, quam injurii effiemus con
tra Majores noftros , fi verbis ioforum fi-- 
gnificatum apud recenti ores qcoldam re
ceptum adfingere vellemus , nobis prsbet 
terminus Contingentis , difbutabant cum 
Scholafticis , nam dentur circa rerum even
tus vere contingentia{ qumftionemque Ure-- 
nue negabant, non quod veram rerum ' 
creatarum contingendam eo fenlu nega
rent , quo Spinofa 8c Hobbejius id faciunt,, 
fed quod cajaej furum fimpliciter rejice
rent , vide Adiiotationem ad Mctafhyjscae 
nojlrte & 337. fi ad fuperos redirent yrrr 
ilii nunquam.fatis, laudandi., quam maxime-
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bus, provenit, nihil habere , quod incutere timorem debeat, quod lon
ge aliter comparatum foret, fi res in fe neceflaria effet , &  ita, ut op- 
pofiturn implicaret contradidiionem. Neque commodius fert H obbefius  
neceffitatem moralem , quia reapfe omnia fiunt per caufas phyficas. Ve
rum enim vero jure meritoque obfervatur ingens difcrimen, quod inter
cedit inter neceffitatem , qua fapiens ad bonam adlionem obligatur, quas 
moralis dicitur , quaeque in Deo etiam locum reperit, &  inter hanc necefi- 
fitatem brutam, perquam E p ic u r u s , Strato , S p in o fa , forte &  H obbefius s 
exiflimarunt, exiftere res fine intelligentia &  eledtione, adeoque fine Deo > 
cujus profedto , ipforam lententia , nullatenfis indigemus , cum juxta hanc 
neceffitatem omnia exiflerent per propriam fuam effentiam tam neceffario 9 
quam neceffarium effet, duo &  tria facere quinque. Atque haec neceffitas 
abfoluta eft, quia omne id , quod fecum vehit, evenire debet, quidquid 
facias : cum contra id , quod per neceffitatem hypotheticam fit, vi fiap- 
pofitionis eveniat, quia nimirum hoc illudve praevifum aut decretum, vel 
antecedenter fadlum fuit; neceffitafque moralis obligationem rationis inclu
dat , quas in fapiente nunquam fuo effedtm defiituitur. Haec neceflitatis 
fpecies felix &  optanda eft, quando quis rationibus probis permovetur ad 
agendum, uti agit,; fed necelfitas caeca abfoluta pietatem 6c difcipli- 
nam moralem everteret.

4. Majore foliditate fe commendat difputatio H o b b e fii, quando conce
dit, a&iones noftras efle in potefiate noftra, ita ut faciamus id , quod 
volumus, fi facultatem habeamus , nec quidquam impediat; interim ta
men fuftinet, volitiones noftras non ita in noftra poteftate elfe , ut abfque 
aliqua difficultate , &  pro beneplacito noftro , dare nobis inclinationes pof- 
fimus , &  voluntates, quas habere lubuerit. Epifcopus non fatis adtentura 
tenuiffe animum videtur ad hanc cogitationem , quam ne ipfe quidem 
Hobbefius fatis evolvit. Verum quidem eft, nos habere aliquam adhuc po- 
teftatem in volitiones noftras , fed eam quidem ratione obliqua, non ab- 
folute &  indifferenter. Explicavimus rem variis in locis hujus operis (c). 
Denique oftendit H obbefius cum aliis, certitudinem eventuum , ipfamque 
adeo neceffitatem , fi quae daretur in modo , quo adftiones noftras a caufis 
dependent, impedimento nobis non futuram , quo minus adhiberemus de
liberationes , exhortationes, vituperia &  laudes , poenas &  praemia j quan
doquidem illa profunt, &  permovent homines ad adliones vel producen
das , vel omittendas. Quodfi itaque adtiones humanas effent neceffarias $ 
per hasc certe media id ipfum forent. Sed explorata res eft, dum has ac
tiones non funt abfolute neceffarias a t k  quodcumque fecerit quilpiam, me-
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probarent pofteroram fuoram fludium j tuendi, ut Atheifmmn eo feliciiis debeb 
zerminorum figniiicatus adcuratius confli- lare poffint. ff p. m .  fqq.

{ c )  Confi. Jheod, 3 ia, 327. &c*



dia ifta prodeffe tantum, ut adliones fiant determinatas &  certas, uti re
vera fiunt; cum earum natura demonfiret, ipfias neceffitatis abfolutas inca
paces efifie. Satis probatam infiuper notionem exhibet lib erta tis, in quantum 
ea accipitur fienfu generali,, ad fubftantias intelligentes &  non intelligentes 
adplicabili ; dicendo, rem pro libera declarari, fi facultas ejus nulla re 
externa praepediatur. Sic aqua , aggere cohibita, effundendi fie quidem 
facultatem habet, at libertatem non habet: cum contra ea ipfia facultate 
non polleat fe fiupra aggerem elevandi, quamquam in hoc cafu ejus ex-, 
curfionem nihil impediret; nec re quadam externa prohibeatur , quo mi
nus ad tantam akiudinem adfcendat: verum, ut hoc fieret, ab altiore lo- 
eo profluere deberet , vel aliarum aquarum acceffione incrementum ac
cipere. Ita captivus libertate , asgrotus, vero progrediendi v.irtute , defik 
tuitur.

5. Invenitur in Praefatione H obbefii momentorum controverforum epi
tome i ea hic adferam , addito brevi judicio. EX U N O  LATERE (ait), 
con ten d u n t, non ejfe in  p n efen ti hom inis potejlate , f ib i  voluntatem  , quam ha
bere d e b e a t, eligendi. Hasc BENE dicuntur, prasfertim intuitu volunta
tis prsfentis : homines- objedla- voluntate, non vero voluntates fiuas prse- 
fentes , eligunt. Profici Icuntur illa» a rationibus &  difpofitionibus. Infe- 
rim tamen verum manet, quasri fibi novas rationes poffe , &  fucceffu 
temporis etiam novas fibi difpofitiones dari ; atque hac via tandem procu
rari fibi voluntas potefi, quam quis non habebat, quamque e vefligio fibi 
imperare non valebat. Res ( ut comparatione ipfius H o b b ejii utar ) fe ha
bet perinde atque fames, vef fitis : nunc quidem penes me non fiat efu* 
rire , aut non efurire , fed fiat tamen penes me edere , aut non edere. In- 
terim, quod ad tempus futurum, a mea pendet voluntate efurire, aut 
famem hac aut illa diei hora prohibere , fi nimirum cibos antea capeffi- 
vero. Hac igitur via pravas faspius- voluntates vitantur : &: , quanquara 
'N obbefm s in iterata fua refponfione dicat , n. 14. pag. 138. leges folere 
pronunciare, debes hoc facere, aut debes hoc illudve omittere, nunquam 
vero , debes hoc velle , aut debes hoc non velle ; manifefium tamen eft, 
falli ipfum intuitu Legis divinae , dicentis , N o n  concupifces : licet hsec 
quidem interdidfio primos motus non refpiciat, qui funt involuntarii. Con
tendunt 2. cafum  ( Anglice chance ) n ih il p roducere. Hoc efi , fine caufia - 
vel ratione; perquam BENE , confentio, fi fermo efi de cafu reali. for
tuna namque &- cafus tantum funt adparentias, vel ab ignorantia caula
rum, vel abfiradfiione inde fadta, pullulantes. 3. O m nes eventus habere cau- 

f a s  fu a s  necejfarias. MALE : habent illi caufas fuas determinantes, qui
bus eorum ratkmreddi pofefi ; fed h x  non funt caufas necefiarite. Oppo- 
fitum fieri poffet, nec implicaret contradictionem. 4. Voluntatem  D ei fa 
cere necejjitatem om nium  rerum . M ALE: Voluntas Pei nihil, nifi res 
contingentes , producit, quse potuiffent fe habere aliter, cum tempus»
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fpatium, &  materia , ad omne genus figurarum ac motuum fint indiffe“ 
rentia.

6. EX A L I ERO LATERE (juxta E lo b b e fiu m ) contendunt. 1. ho
minem non fo lu m  effe Ubentm  ( abfolute ) ad  eligendum  , quidquid  velit fa 
cere, f e d  itifuper etiam  ad eligendum  , quidquid  v e lit velle, l i x c  MALE 
dicuntur; nemo efr dominus abfolutus luas voluntatis, ut fine aliquo me
dio , &c adhibita ad id indufiria , eam derepente mutare pofiit. 2 . H om o  

f i  bonam abitionem v e l i t , D e i  voluntatem  cu m  ipftus voluntate con cu rrere, Jiu  

fec its , non. BENE hasc docentur, ubi fenfus efi , Deum adtiones malas 
non velle , quamvis eas velit permittere , ne quid eveniat, quod fit iis 
ipfis peccatis deterius. 3. Voluntatem  pojfe e lig e r e , num  v e lit  velle  , nec  
iie. MALE , intuitu volitionis praeieritis ( d ). 4. R es ev en ire f in e  n e c e f  
fitate, cafu. M A LE ; quod evenit fine necefiitate, non ideo evenit cafu 9 
hoc eft, fine caulis &  rationibus. 5. Q uanquam  D E U S  p rcevid eat, ev en 
tum fu tu ru m  , tam en i d , quod ev en it , non ejfe necejfarium  , ciim  D e u s  res  
prcevideat, non ut f u t u r a s , &  tanqudm  in  f u is  c  au fis , fed  ut prafkntes. Ini
tium horum verborum BENE , finis MALE fe habet. Merito admitti
tur necelfitas confequentia; , at fine ratione greffus promovetur ad qua*- 
fiionem , quo padlo futurum Deo fit prasfens: nihil enim obftat necefft- 
tas confequentias, quo minus, eventus ? feu confequens, in fe fit contin
gens.

7. Perfuadet fibi Audior nofler , dodhinam , ab A rm in io  refufeitatam 9 
cum ea in Anglia faventes offendiffet Archiepifcopum L a u d iu m  ( e ) &  
Aulam , promotionefque infuper Ecclefiaflicse alicujus momenti non, nifi 
iis, collatu fuiffent, qui ab his panibus, flabant, anfam inter alia prasbuifiTe 
turbis, quibus fadtum , ut ipfe Epifcopus , exules, Lutetiae P&rifiorum 
apud Marchionem de N eurcajile fe invicem convenilfent, mutuunique cer
tamen iniilfent. Nolo ego omnes probare adliones Archiepilcopi L a u d i i , 
qui merita habuit, nec fortafse bona voluntate caruit, fed qui plus , quam 
latis erat, Presbyterianos'urflfe videtur. Interim dici poteft, tuibas , tam 
in Belgio , quam in Magna Britannia , ex parte luam debere, originem 
nimis magna; Rigidorum intolerantiae: quin Sc adferi poteil , defenfores 
decreti abloluti non minorem certe rigorem exercuiife, quam alios , cum 
in Hollandia. adverfarios fuos audior itate Principis M a u r itii opprelMent,.

G g g  3 tur-
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( d ) Conf. Tkeod. §. 51;
(e )  Wilhelmus Latui, Archiep. Cant. A. 

1513. d. 7. oa. natus, &  A. 164.5. d. 10. 
an. capite truncatus , cum a Presbyteria- 

?ls aLutaretur , ipfum religionem Papift. 
Wroducere voluiffe: v. B. Andr Qaroli 

emorabilia Ecclef criminationes &  in
nocentiam viri prolixe, docentia 1 ad A.

1644. L. V. p. 1062. &  ad A. 1697. L. X.
p. 773. fq. &  quae citat, A£la Erud. ad A. 
1696. p. 135»- 141- feq. &  Epiftola ipftus 
Laudii , durantibus inteffinis motibus, ad 
Paftores &  Profeifores Helveticos exarata 
A. 1639. m. April. qux exftat in Er. vi
rorum Epp. Ecclef. Theol, lugra. cit. p»1 
7 4 V.



turbafque, Regi Carolo I . funeftas , in Anglia aluifTent. Enimverd h®e vi
tia lirnt hominum , non doctrinarum : nec adverfarii majore in eos sequi- 
tate utuntur, quemadmodum feveritas , in Saxonia adverfus Nicolaum  
C rellium  (f) exercita, Jefuitarumque agendi ratio adversus Epifcopi Ipren- 
fis adiecias ( g ) , teftantur.

8. Hobbfr

422 G. G. L E I B N I T I I

( f )  Cei. Engetharclus 1. cit, ( not. 7. ) 
Non ingratum fore Ledoribus (pero, fi, 
qu® Nicolaum Crellium refpiciunt, paucis 
expediam. Erat Nic. CreUius, J. U. D. &C 
Chriftiani I. Eledoris Saxoni® Cancella
rius , Yir omninti do Ciminius, in odium 
incurrit Lutheranorum, quod Calvini pla
citis addictus efiet , neque proinde per 
■Formulam Concordia conftringi fele patere
tur , hincque fadtum eft , ut poli obitum 
'fChriftiani I. 17- Novembr. A. 1591. in car
cerem conjectus, integroque decennio ini
bi detentus , 9. OCtobr. 1501. capite fue
rit truncatus. Capita adcufationum erant, 
1. Quod contra fidem, EleCtori datam, 
negotiis Religionis lefe immifcuerit. z.Qutid 
lites inter EleCtorem &  Nobiles Saxoni® 
feminaverit juris venandi refpedtu. 3. Quod 
cum Rege Galli®, infciis reliquis Eledto- 
ris Contiiiarifs , confilfl iniverit Imperio 
Homano Germanico inimica. Accedebat, 
quod Miniftros Lutheranos acerbius tra- 
ttafie dictus fuerit. Tantum erat odium er
ga hunc virum , ut fequenti epitaphio di
gnus fuerit habitus : A Deo , pro Jufiitia , 
Chrifiianus II. D. 6. Dux &  Eletfor Saxo- 
nix , fupplicio de hojle pacis , &  quietis pu
blica turbatore , fecundum Leges fumpto , 
Patre Patrice &  Ccefare jufte vindicante , in 
poena memoriam , audacia terrorem , atque 
fceleratis in exemplum. Rom. XIII. Dis 
Cbrigkeit trxgt das Schwerd nicht umfoujl. 
Time Deum, Honora Cafarem , £.237. Laud.
1Andr. Carolus ad A. itfoi. L. I. pag. z6. 
Nic. CreUius , &c. quod , infigni ufus per
fidia, molitus talia fuerat, quas viia lunt 
Eledoribus intolerabilia , &  religioni frau
dem fecerat, Drefdas ultimo fupplicio ad- 
feCtus eft, poftquam adtio decennium du- 
raffet, fepius vifa &  revifa in aula C®la- 
rea. Y. fermonem funebr,- a Nicol. Blumto 
habitum, typis excufum Tubing® , ubi

pag. 64. memoratur, Silerum , Schola 
Grimmenfis ReCtorem, Crellio, cum ejus 
adhuc difcipulus efiet, prmdixifle , Tu eris 
aliquando peftis Patri® ! Canf. Spen. fyllog. 
geneal.133. Elutt. Cone. 115:8.<<r

( g ) Engelhardus 1. c. ( not. 8. ) „  Opus 
efie haud videtur , u t , qu® Cornelium Jan~ 
fenium &  Janfenijlas ab una parte , ab al
tera vero partg Jefuitas relpiciuntr, hic do
ceam , cum ea res tam nota fit, quam 
qu® notiifima: Unicum moneo , |>oft obi
tum Janfenii occafionem prscipue contro- 
verfi® adeo celebri dedifie hujus Epifcopi 
librum, Augujlinum diCtum , quem ante 
obitum fiuum in manus depofuit Janfenius 
celebris Liberti Fromondi, qui cum _ hunc 
Librum , pr®fixa Biographia Audtoris, in 
lucem emififlef, urgentibus Jefuitis, quin
que in eo praecipue articuli fundamenta
les condemnati, Sc in h®refium numerum 
relati lunt ab Urbano VIII. A. 1^41. dein
de ab Innocentia X. A. 1 <55:3 • tandem ab 
Alexandro V I I I. A. 1^5:7.

Propositiones damnat® h® lunt: Primat 
Quorundam Dei prxeeptotum obfervatio 
hominibus juftd volentibus 8c conantibus 
impoilibilis eft. Secunda : Interiori gratia 
in ftatu natur® lapi® nunquam refiftitur. 
Tertia: Ad merendum &C demerendum in 
ftatu natur® lapf® non requiritur in homi
ne libertas a neceifitate , fed lufficit Libet' 
tas a coaClione. Quarta : Semipelagiani 
admittebant pr®venientis grati® interioris 
nec.efitatcm ad lingulos aClus, etiani ad 
initium fidei, &  in hoc erant hxretici, 
quod vellent earn gratiam talem efie, cui 
pofiet humana voluntas obfiftere vel ob' 
temperare. Quinta : Semipelagianum & > 
dicere Chriftum pro omnibus omnino ho
minibus mortuum efie, aut fanguinem 
difie. cc p. 238.



8. Hobbeftus adnotat poft A rifto te lem  , duos efle fontes argumentorum : 
Rationem &  Audoritatem. Quod ad Rationem , ait , fe admittere ra
tiones, ab adtributis DEI petitas, quas argumentativas adpellat, qua
rum notiones concipi poRunt; at contendit infmul, dari alias, qua? nul
latenus concipiuntur , qua?que locutiones tantum funt , quibus Deum ho
norari nobis perfuademus. Verum haud inteliigo , quo pado Deum ho
norare queamus locutionibus nihil fignificantibus. Forfan H o b b e fio , uti 
Spinofa , Sapientia , Bonitas, Juflitia, tantum funt fidiones intuitu Dei 
& Univerfi ; cum caufa primitiva , juxta eorum mentem , agat ex ne- 
ceRitate fuse potentia , non vero ex eledione fuse fapientiae ; cujus qui
dem fententias falfitatem fatis fuperque tnonftravi. Videtur H obbeftus k  
fatis explicare noluifle > veritus , ne alios offenderet, in quo quidem lau
dem meretur. Hanc quoque ob rationem, uti ipfe fatetur, noluit emana
re in publicum , quod Paridis inter ipfum 5c Epifcopum geftum fuit. Ad
dit incongrue dici, heri aliquam adionem , quam Deus fieri nolit, cum 
revera hoc idem fit, ac fi dixeris , Deum potentia carere. Sed &  pergit 
infimul, non minus incongrue dici contrarium , de flatui, ipfum velle 
malum , cum hoc illius venerationi detrahat, ipfumque profcindere videa
tur tanquam eum , qui non fatis habeat bonitatis» Exiflimat itaque , dice
re in his argumentis veritatem haud convenire, neque id fine ratione pro- 
nunciaret, fi veritas in paradoxis illis opinionibus, ab ipfo prolatis, cer
neretur } videtur enim , ni fallor , juxta mentem hujus Audoris, Deum 
carere bonitate , vel potius, id, quod Dei nomine infignit, nihil efle, nifi 
catcam coliedarum rerum materialium naturam, agentem juxta leges ma
thematicas , neceifitate quadam abfoluta', quemadmodum atomis ufu venit 
in fyltemate E p icu r i. Quod fi Deus ita moratus effet, uti quandoque funt 
Magnates in hac terra, inconfykum foret omnes pandere veritates, ad ip- 
luin pertinentes: fed Deus homini non adfimilatur , cujus confilia de adio- 
j?es fepius occultari debent; ex adverfo potius licitum efl, de rationi con- 
:01me p confilia adionelque DEI ebuccinare , cum femper fint pulchrae de 
laudabiles. Itaque veritates , ad divinitatem pertinentes, fine damno fem- 
Lej panduntur, faltem quoad offenfionis metum , de putem a nobis efle 
explicatum via Rationi confentanea, nec a pietate abludente, quo pado 
concipere quis debeat, voluntatem Dei habere fiium effedum , de con
currere ad peccatum , falva fua 5e fapientia de bonitate.

$>- Quod audoritates concernit , ex faeris Pandedis depromtas , E lobbe-  
y s eas in tria genera difpefdt; aliae , inquit, a meis flant partibus , alite?
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neutrarum partium , alite denique a partibus adverfarii mei flare vi-funt
dntur.  ̂ Loca , qua? pro fua militare fentemia autumat , catifam noflrse 
voluntatis ad Deum referunt. Verbi gratia Gen. X L V . f .  ubi Jofephus  

fratres fuos , N o lite  adfiigi &  agritttdine c o n fic i, quod m e v e n -  
ipUis huc a bd u cen d u m , D e u s  nam que p ra m ijit  m e v o b is , a d  confervandanr. 

o » ,  v e j h a m dc veri, 8 . N o n  vos m e ded u xiftis  in  h u m  locum  , /ed i



Et Deus dicit Exod. VII. 3. Indurabo cor Pharaonis. Et M ofes ait 
Deuter. II. 30. ^  Sihon , H esbon ita ru m  R e x  , in terd ixit nobis tranfttu per 
terram  f m m . N a m  D o m in u s , D e u s  tuus , in d u ra v it anim um  ipfms , 6" ob- 
■ fir?navit cor ipfms , u t  eum  in  m anus tuas tra d eret. Et D a v id e j  fatetur ,de 
S im e i , 2. Sam . XVI. 10. Sin ite  exfecrari , wam D o m in u s ei d i x i t , exfecra- 

re in  caput D avidis, qui f m m  ei d ic e t , h o c f e c i j i i ? Et 1* Reg.XII.
I y. R ex  ( Roboam ) a u d iv it populum  , ita nam que d irexerat Dominus. 
Joh. XII. 1 6 . Illiu s efi &  i s , a b erra t, d*5 ix , <pti aberrare f a c i t : v. 17. 
S e n ftm  aufert J u d ic ib u s; v. 24, A n im u m  aufert populorum  d u c ib u s ,

fa c it  in  defertis, v , 25'. R e d d it eos titubantes , ttti hom ines ebrios. De 
Affyriorum Rege dicit Deus , E fa i. X. 6. M itta m  eum  contra pop ulum , 
ztf magnam  exerceat expilationem  , eum que p ro tera t, tanquam  lutum  in plateis. 
Et Jerem ias ait , Jerem . X . 23. AWz, D o m in e , ‘tha?» ho m in is non ab ipfo 
pendere , «ec i;t potejlate ejus e j je , 7?« a m b u let, g re jfifq u e  ficos dirigat. Et 
Deus dicit, E z e c h . III. 20. di ju flu s  a ju fiitia  fu a  d e f le l la t , perpetretque 

iniquitatem  , fcru p u lu m  ipfi o b jic ia m , »f m oriatur. Et optimus Servator ait, 
'Joann. VI. 44« iVmo v en ire  ad  m e , wi/t iRter , <pi w?i/tt rax,
trahat. Et d. Petrttx Ad. II. 23. , co n flio  definito ■ & providen tia  Det
traditum  , com prehendiftis. Et A d. IV. 27. 28. Herodes E’ Pontius Pila
tus , czwz G entibus &  populo I f r a e l , congregaverunt f e , fa c ien d u m  om- 
hia, m anus tua , 6* confilium  tuum  , antea determ inaverant debere fieri. 
Et d. iWtzx , Rom. IX. 1(5. jVozz zgzW ^  volen tis , tzxc c u rre n tis , fed  
'D e i  m iferefcentis. Et v. 18. M iferetu r  itaque , r#/Hf v u lt  , #  in d u rat, quem 

v u lt. v. 19. S e d  dices m i h i , cttr wo&zx tandem  queritur ? t̂tix 7?, <pitp- 
^»x v o lu n ta ti refifiere queat ?  v. 20. g#*» zwfew , fttix ex , b h o m o , 
rtt??z D eo  litigare audeas ? N u m  res fo rm a ta  dicet auG ori fu o  , atr ^  ita 

fe c if t i  ? Et 1. Cor. IV. 7. Ottix e f i ,  qui te alteri p ra tu le r it?  &  quid habes, 
quod non acceperis I  Et 1. Cor. XII. 6. D iv e r fe  f u n t  operationes , f e d  unus 

idem que ejl D e u s , qui operatur om nia in  om nibus. Et Ephef. Ii. 10. Nos 
ipfm s opus f u m u s , creati in  J e fu  Chrijlo ad bona o p era , qua D e u s  praparci
v i t  , u t in  iis  am bulem us. Et Philipp. II. 13. D e u s  efi , qui in  vobis pro
d u cit &  velle  &  perficere ju x ta  beneplacitum  fluunt. Adjungi his locis pof 
funt eunda ea, quas Deum faciunt audorem omnis gratia?, omniumque 
bonarum inclinationum , uti &  eunda ea, qua nos pronunciant quafi 
mortuos in peccato.

10. Ecce tibi nunc loca , quas a nullis flare partibus H obbefius exiftimat. 
Ea funt, in quibus Scriptura facra dicit, hominem habere optionem 
agendi, fi velit, aut non agendi , fi nolit. Exempli gratia, Deut. XXX.
19. T ejles hodie , Coelum &  T e r r a m , contra vos p rovoco  r  quod vobis propo- 
fuerim  v ita m  <& m ortem  : elige igitur v ita m  , ut v iv a s  , tu  &  pojieritas tua. 
Et Jof. X X IV. 15“. E lig ite  h o d ie , cuinam  fe r v ir e  v e litis . Et Deus ait Pro
phetas G a d , 2. Sam . X X IV . 12. V ad e  , d ic  Davidi: ita d ix it  D om in u s: 
tria  contra te adfero. E lig e  u n u m  e x  tribus , quod tib i fa c ia m , &  Jefqi. VII*
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TJfejUe dum  puer d id icerit m alum  rejicere , &  bonum  eligere. Denique loca , 
quas |Hobbejius fatetur videri fententias fuse contraria , funt omnia ea , in 
quibus animadvertitur , voluntatem hominis cum voluntate Dei non con- 
fonare, veluti Jefai. V. 4. Q u id  am plius cum  v in ea  m ea fa c ie n d u m  refla t, 
quod non fe c e r im  ? cur ig iiur f p e r a v i , ipfam  u vas prolaturam  , &  p rotulit 
racemos agrefes ? Et Jerem. X IX . JEdificarunt Bahali e x c e lfa , ad infantes  

fuos igni tradendos in  holocaufla Bahali, quod non prce c e p i , de quo non lo
cutus fum  , &  quod nunquam  cogitavi. Et Hofese XIII. 9. 0  I fr a e l, twx 
deflrucUo a te ipfo p r o v e n it , f e d  au xiliu m  tuum  in m e refidet. Et 1. Tim. II.. 
4. Deus v u lt  om nes hom ines f a l v a r i , &  ad  veritatis cognitionem  p erv en ire . 
Fatetur, fe inulto plura adhuc loca alia adferre potuifle , uti ea , quas 
indicant, Deum non velle iniquitatem, velle falutem peccatoris, &  ge- 
neratim omnia ea, quse declarant, Deum prsecipere bonum , &  vetare 
malum.

11. Ad hsec loca refpondet, Deum non femper velle id , quod prse- 
cipiat, veluti dum A b ra h a m o  prsecepit facrificare fuum lilium ; volunta
temque ipfius revelatam non femper effe ipfius voluntatem plenam aut 
decretum , uti dum Jonce revelavit, fore , ut Ninive pereat intra quadra
ginta dies. Addit etiam , fi dicatur , velle Deum falutem omnium, hoc 
tantummodo fignificare , prsecipere Deum, ut omnes faciant ea, quse ad 
falutem requiruntur : cumque Scriptura dicat, Deum averfari peccatum , 
id fignilicare , ipfum velle peccatum punire. Csetera vero refert H o b b e-  
fius ad modos loquendi humanos. Verum enim vero refpondebitur ipfi, 
indignum Deo elfe , revelatam ipfius voluntatem opponere ejufdem vo
luntati veras: monitum, quod per Jonam  Ninivitis dedit, fuiffe potius 
interminationem quandam, quam prsedidtionem , fufimtelle&a impoeniten
tias conditione, quo etiam fenfu Ninivitse id acceperint. Dicetur etiam, 
Deum quidem, facrificium filii A b rah a m o  imperantem, obfequium illius 
voluilfe, minime vero adfionem ipfam, quam impedivit, obtento ejus 
obfequio, quia adlio in fe ipfa omnem volendi propenfionem exclufit. 
Aliter vero fentiendum de adlionibus , quas indicat reapfe vel te, quasque 
revera funt dignse, quse fuse voluntatis objedlum confiituantur. Hujuf- 
modi efi pietas , charitas , &  omnis adlio virtuti conformis, a Deo pras- 
cepta ; Hujufmodi efi; omiffio peccati, quod a divina perfedlione multo 
eft alieniffimum. Longe igitur fatius efi, explicare voluntatem Dei ra
tione, quam fecuti fumus in hoc Opere; ita dicemus, Deum, virtute 
fummse fuse bonitatis, in anteceflum feriam. habere inclinationem produ
cendi , aut produ&um videndi &  faciendi omne bonum , omnetnque a&io- 
nem laudabilem ; impediendi item , aut impeditum videndi &  faciendi 
omne malum, omnemque pravam adlionem ; fed hac ipsa bonitate, fa- 
ppentise infinitse jundta , omniumque etiam inclinationum prseviarum &  par
ticularium versiis quodlibet bonum, cujuslibet mali prohibitionem, 

f o m . I .  9  H h h coti-
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concurfu , determinari ad producendam ideam omnium poffibilium opti
mam ; in quo voluntas ipfius finalis dc decretoria confpicitur $ cumque 
h®c optimi idea ita fit comparata, ut bonum inibi obvium, ad inftar 
lucis , debeat intendi atque elevari opacitate alicujus mali , bono ipfo. 
fine comparatione inferioris, Deum excludere hoc malum non potuiffe, 
neque introducere qusedam bona, ab idea illa exclufa , nifi vim facere, 
fumm® fu® perfediioni voluiffet; hancque ob caufam dicendum, ipfum. 
permifffe peccatum alienum , quia alias ipfe adtionem v  quovis creatura
rum peccato pejorem Gommitifiet.

12. Vide ) certe, Epifcopum Derienfem iteratae Refponfionis fu® Ar
ticulo X V . (p. 153.) non fine ratione monere, fententiam adverfariorum 
pietati officere , proprerea quod omnia ad iblam Dei potentiam referunt 
H o b b efiu tyq p e perperam habuiffe honorem, feu cultum, pro figno potem 
lise illius , quem honoramus , cum &  polfit &  debeat infuper agnofci & 
honorari fapientia , bonitas, juftitia , ali®que perfedliones. M agnos facile 
laudam us , bonos, libenter ;• hanc opinionem , quae omni bonitate , omnique 
vera juftiiia Deum exuit, qu® eum tanquam Tyrannum reprtefentat, po- 
teftate abfoluta utentem, ab omni jure, omnique aequitate, independem 
tem , innumerafque condentem creaturas ad ®fernas miferias , eo tantum 
fine, ut potentiam luam mani feft are' poftit; hanc, inquam, opinionem 
maliti® hominum quam maxime velificari, eaque recepta, non alio opus, 
effie in mundo diabolo , ad homines mutua fimultate inter fe &  cum Deo 
collidendos , quemadmodum a ferpente fadtum , dum E vce perfuafit,. 
Deum, frudlum arboris prohibendo, illius bonum nequaquam int-endiffe.. 
Evitare conatur hunc idium H obbejxus in iterata fua Exceptione, (p.160.) 
ubi div.it, bonitatem efie partem potentia divin® , hoc efit , efie. poten
tiam fe reddendi amabilem. EIoc vero eft abuti vocabulis ope alicujus 
receptaculi & confundere id , quod diftinguendum ; fane , fi Deus, 
bonum creaturarum intelligentium non intendiffet, fi nulla alia juftiffe 
principia habet, quam folam fuam potentiam, quae. eum ad producendum, 
permovet vel modo arbitrario , quidquid cafus ipfi repr®fentat, vel ne- 
cellario, quidquid fieri poteft, ita ut nulla adfit eledfio in boni ratione 
fundata , qui reddere fefe amabilem poteft? Siftunt igitur haec do&rinam- 
vel potenti® caecae , vel poteftatis arbitrari®, qua pietas peffum it : al
tera namque tollit principium intelligens , feu providentiam divinam, al
tera vero Deo adtribuit adliones , malo principio convenientes. Jufiitia 
in Deo, ait H obbefius ( p. 161.) nihil aliud eft, quam potentia, qua fui? 
get, quamque exercet, bona 6c mala diftribuendo. Miror quam maxi
me hanc definifionena, ea non cernitur in potentia , bona &  mala difin- 
buendi , fed in voluntate , ea fecundum rationem diftribuendi, hoc eft ? 
in bonitate, fapientiam ducem habente , qu® proprie conftituit juftitiam 
Dei. ,Verum, ingerit, juftitia in. Deo talis non eft , qualis in hominey
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qui jufius tantum eft per obfervationem legum , a fuperiore fuo latarum. 
Fallitur iterum in boc H ohbsjin s aeque ac P itfe n d o rfiu s, eum fecutus > ju -  

Jlitm minime pendet a legibus luperiorum arbitrariis , fed ab sternis fâ  
pientiae &c bonitatis regulis cum in Deo, tum in hominibus (h). Eodem 
loco contendit H o b b e jim , fapiennarn , quas* Deo tribuitur, non confiftere 
in difcuflione logica relationis mediorum atque finium , fed in, adtributo 
quodam incomprehenfibili, natura, cuidam incomprehenfibili, ad hono
randam illam, collato.^Yidetur velle dicere, eflfe aliquid nefcio quid s 
adtributum alicui nefcio quid, immo ede qualitatem aliquam chimeericam, 
fubftantise chimasricae tributam , ad terrendos &  detinendos populos cul
tu, quem ei offerunt. Etenim revera J~fobbejius vix , ac ne vix quidem,

EI h h 2 aliam ,
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(h) Engelfiard. i. c. ( not. 10 .) Nul
lum omnino dogma monftrofius eft illo , 
quo , negata intnhfeca adionum moralita- 
te, earum honeltas &C turpitudo ex infti- 
futo five a voluntate Legislatoris deduci
tur. Error line dubio ex eo ortum traxit 
inter recentiores, ( de Veteribus enim 
quibufdam Gentilibus Philorophis , uti de 
Theodoro , Archelao , Arijlippo , loqui lu- 
perledeo ) quod ad principia Metaphyfica 
animum non debite adverterint, nullaque 
erat ratio, quare Fufendhrjlus a Grotio- 
diffenferit , quod li enim «. res omnes , 
qus exiftunt , a divina voluntate depen
deant  ̂ lolius exiftentim non vero elfentim 
quoque relpedu ; atque /3. dentur actio
nes idealiter &  antecedenter ad divinam 
voluntatem fpedatm , qum ita comparatas 
lunt, ut (latum fubjedi agentis perficiant, 
aut deteriorem reddant} &  y. impoliibile 
fit , ;Deum vi bonitatis &  lapientia» fiam 
non intendere bonum creaturarum fiuarum , 
(equitur  ̂omnino J'. rationem bonitatis , 
aut̂  pravitatis, aciionum non a voluntate 
-pe1 (impliciter, fied altius ab intelledu 
C! - divino arceflenaam efie, quia in iplls 

rnrum effentiis fundatur ; Interim t. quia 
Deo liberum fuit, his potius creaturis , 
<3uam aliis quibulcumque, exiflentiam lar
giri , hac lita voluntate ftabiiivit quoque 

eus Natur ce Legem, qum in pluribus lo- 
cum non habuilfet, fi alias creaturas con- 
didiffet legis alicujus capaces , fed quarum 
a ia ruiifet conditio , aliud e. g. corpus ali
ter organizatum , Scc. Legis ergo Naturte , 
qus inter homines jam obtinet, Princi

pium ejfendi Deus efi tam quatenus antece
denter ad luam voluntatem intelligit, quid 
cuilibet creaturarum in quolibet "flatu &c 
conditione conducat, quam quatenus etiam 
vult / ut hs potius , quam alim qumcum- 
que creaturae / exillant, &  veritatibus aster
nis in ipfarum elfentiis fundatis convenien
ter vivant.

Qum ut eo redius intelligantur, fint dum 
propolitiones: Exijhmt homines : &  altera : 
Luxuria &  intemperantia vires mentis &  
corporis debilitantur , abjlinentia autem 
Jobrietate confervantur , adeoque intempe
rantia &  luxuria vitiofx &  turpes , abjli
nentia autem &  fobrietas laudabiles &  ho- 
nejlcs funt. Quis non videt, propofittSnem 
priorem plane arbitrariam elfe , &  ab in- 
llituto Creatoris unice dependere; Pojle- 
riorem autem inter asternas veritates refe
rendam elfe 3 cum omnino veriffima ma
neat , live homines exillant , five non exi- 
llant , neque enim propter divinam volun
tatem huic propolitioni lua confiat veritas , 
fed illam jam habet in ideis divini intel- 
ledris antecedenter ad divinam volunta
tem , qui ergo negat intrinfecam actionum 
quarundam 'honeltatem &  turpitudinem, 
ad principia Metaphyfica haud debite ad- 
tendit. Cseterum ex didis, patet, quare 
principium ccgnofcendi Juris Naturm in ipfius 
hominis efientia quaerendum fit, &  qui
nam proindb cognitio requiratur in eo , 
qui Jurifprudcntiam Naturalem , methodo 
fcientifica pertradandain, fufcipit. pag. 
ZS4--257'  .



aliam de Deo,. ejufque fapientia, opinionem fovere potefl , ut qui fab- 
Aantias- duntaxat admittit materiales ( i) . Quodfi in vivis adhuc effet 
H obbefm s , nollem ipfi tribuere fententias , quse ipfi pofTent detrimento 
efife ; *yerutn, tamen ab illis liberare virum plane difficile eft: fortafie mu
tavit mentem annis infequentibus , ad magnam enim aetatem vivendo ad- 
icendit , ita ut fperaverim y errores aublori fuo fatales non fuiffe (k).
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( i ) Aci ea , quo: hic monet , Engelhar- 
dus, 1. c. ( not. xi. ) conf. Theod. <>. 172. 
III. Bilfingm Dilucidd. $. X X XV II. Ait 
mm. ,, Animadvertere id debuiffet Phil. 
Thummigius , id quod fi feci fiet, nonadeo 
benigna de Hohbejio fentire fefe debere fa
cile perfpexifiet, dum in Differt, de genui
na &  completa neceffarii notione §. 7. ( Ex- 
ftat illa in ejus Meietematis , pag. 183.) 
inquit : „  Acris ingenii Vir &  Philofophus 
infignis , Thomas Hobbefius, a. multis ab- 
fo lutae rerum neceffitatis defenfor circumr 
fertur. Etenim cum imuojpbils efie propu
gnaret , quidquid non evenit , ejufdem 
cum Spinofa furiiiris ftatim habebatur. Enim- 
vero fiaequitatis &  veritatis fludiofos ge
rere nos velimus , mitiori judicio > nec ob 
id tanta nominis macula dignus videtur.. 
Impofiibile efie dicit , quidquid non eve
nit , quia nunquam fit , ut omnia rei non. 
futuras requifita fimul exiftant; fine quibus 
tamen res exiftere nonpoteft. At quis non 
capit id impoftxbilitatem duntaxat hypothe
ticam probare , cum certum fit , rem ali
quam , fi conditio ad ejus exiftentiam re
quifita defit, exiftere non pofie. Enimve,- 
ro uti rem aliquam , et fi non exiftat, exi
ftere pofie evidens eft, ita pariter nemo 
non admittet, efie pofie requifitas ad illam 
conditiones, etfi non exiftant. u ( p. x87. ) 
Eodem quippe orthodoxiae • colore impia 
Spinofce philofophemata incruftari facile pofi 
fe obfervabit, qui , quas fixpra. pag. 27,. 
{ v. Cattf. Dei $. 7. &  adnotat. ) &  ieqq. 
ex Spinofa a nobis adlata funt, adtento 
animo perlegit: Hujus farinae homines, qua
lis Hobbejiurn fuifle confiat, patrocinio in
digni merito, habentur , quippe

Caufa patrocinio non bona pejor erit. 
Ipfe certe ili. Johns Comes Rocefirienjis , 
4 tim viveret 3 inter Atheos tam bene co

gnitus 'y in lecto fuo emortuali ad fanio- 
rem mentem converfus , fafius omnino 
eft : Ex philofophematibus Hobbejianis fuam 
fe impietatem haujffe. Vide Sermonem fu
nebrem ea occafione habitum a Rev. Ro- 
berto Parfons. cc p. 257 , 238. Confer ad 
hoc judicium Nic. Hier. Gundlingii Obferv. 
feiedt. Tom. I. Obferv. II. Gundlingiam}, 
X IV . ftiick, p. 30 .̂ fqq.

( k ) Quae ad haec verba adnotat Engel- 
hardus, 1. c. ( not. 12. ) nos non mora
buntur , ut quibus ex iis , quae &  in vita 
ipfius, &  in ipfo Tentaminum opere, de 
Leibr.itio didicimus , certe ftat de ejus fo- 
brietate fententia. Exclamat autem ille: 
A t ! quid quaefo cum falute aut condem
natione hominum negotii tibi eft, Leibni- 
ti ? Si iplemet Religionis contemptor fal- 
fa exijlimes ea , qux de Inferis memoran
tur , diverfa loca, a piis impia &  formido- 
lofa habere , uti Catonem memini JuL Cffa- 
ri apud Salluflium exprobrare in Conjura
tione Catilin. Sed faiva res eft , meliore 
jure de te fperare poftiimus, errores, quos 
habuifti, homo enim eras , &  humani ni
hil a te alienum efie putabas, apud Deunx 
mifericordem propter merita Chrifti bw- 
Sptv.7r!£ , in quo agnofcebas benedici de- 
buifie omnes gentes ( vid. Caufa Dei. §A9-) 
tibi in condemnationem non ceffifie , fed
te inhabitare, illa loca , ubi......... • fanbht
virorum agmina , pulvereum qua. dedignan- 
tia.cenfum, divitias ( Chrifte ) petiere tuas.

E t , ut finem imponam, quam maxinxe 
in Leibnitium quadrare mihi videntur ver
ba Serenijjimi Principis Landgravii Haffict, 
Ernefli, quibus fixum de celeberrimo I heo- 
logo , Joanne Ludovico Fabritio., judicium, 
expreflit: „  A Catholicis aeque ac Proteftan- 
tibus , qui fuis indulgebant adfecfiibus, m- 
terim tamen re. ipsa plerumque rerum pri-



'/

Cum vero facile alios exitio dare pollent, juvat monito quodam fuc- 
currere iis , qui ad legendum fe adcingunt Auctorem , alias bene meri
tum , multiplicique ratione proficuum. Verum quidem, Deum, proprie 
loquendo , non ratiocinari, nec noftro modo tempus impendere, ut trans
eat ab una veritate ad aliam : fed, quoniam omnes veritates, earumque 
nexus omnes, fimultaneo afftu comprehendit, omnes etiam confequentias 
cernit, inque fe eminenter continet omnia ratiocinia , quae nos formare 
poffumus, quod ipfurn fapientiam fuam perfe&am reddit.
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ne infcii &  imperiti maximi erant, tra
ducebatur , ac fi parum lincere Religioni 
{u.x addidtus fuiffet. Qua in re tamen ex 
imperitia & ignorantia ingenii ejus , agen- 
dique rationis, illi toto coelo aberrabant, 
fiquidem longe aliud eft uniufcujufque par
tium defectus &  infirmitatem nolle, & noa

defendere velle ea , quae uno alterove teC- 
pedtu defendi non poliunt: aliud vero ede. 
Atheum, Libertinum, aut Indifferentem. cc 
Vid. Heidi in vit. Fabr. p. zfp. %60. Tali , 
opinor, defenfore non indiget 111. Vir Leib■» 
nims. conf. infr, L}br, lling, nqt. ad §, i f .

HEh 3 ADNO-
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A D N O T A T I O N E S

I N  L I B R U M

DE ORIGINE MALI,
HAUD I T A  PRIDEM IN A N GL I A

EVULGATUM.

A R G U M E N T U M .

J* I. C  Ciagraphia generalis L ib r i Kingiani de O rig ine M a l i , qui quinque 
3  abfolvitur capitibus. E o ru m  quintum cu m  f u is  fe&ionibus vult 

o fie n d ere , v era m  libertatem  p endere ab indifferentia  aequilibrii, v a g a , in
tegra &  abfoluta. § . 2 . H o c  p rin cip iu m  ele d io n is  f in e  caufa &  ratione mul
t i  habent pro g ran d i p riv ileg io  D e i  &  fu bfta n tia ru m  intelligentium  ; fed p er-  

fu a fio  hcec vana e j l , nec in natura unquam  reperietur electio f in e  anteceden
te  boni m alive reprcefientatione , fime inclinationibus quibufdam  , v e l  rationi
bus m oventibus. § . 3. R efertur inter d o d rin a s  , a Scholajlicis refufcitatas} 
indifferentia vaga in  eled ion ibu s ? v e l  cafus v eru s ,  in  anim is conceptus f 
quoji n ih il nobis inclinationem  in fp ira r e t, quando ejus d ijlin d a  perceptione 
carem us. Piato y Ariftoteles ? Thomas , Durandus , aliique Scholajii- 
c i  y libertatem  in  ufu  rationis atque inclinationum  y a d  eligendum  , v e l aver- 

fa n d u m , objeda p erm ov en tiu m  , co llo ca v eru n t, a quibus alii quidam  Fhi- 
lofophi n im ium  fu b tile s  f in e  caufa d ifcefferu n t, eledion em  inexplicabilem , 
a quavis omnino re independentem  , introducentes ; inter eos ejl Kingius, 
qui fpontaneitatem  &  rationem  p riv a re  f u is  co m m o d is, eaque omnia in va

g a m  indifferentiam  conferre n ovit. § . 4. S e d  d ifiin d iu s  rem  exponem us. Ca
put ejus primum v e r  fatur in  p rin cip iis , &  agit de notione Subfiantky  

M aterice , de natura N otion u m . § . <j. D e  criterio V eritatis. E xplicatio ill 
Leibnitii , qui diflin guit inter veritates f o d i  &  veritates rationis. § . 6. 
D e  M o tu  , M a teria  , Spatio. Q uam cum que de [patio fen ten tia m  tuem ur, 

Jufiicit , exifiere D e u m , caufam  materice &  m otus , &  denique omnium

reru m . In fine Capitis p r  cedar e docet Kingius , D e u m  agere fin is  alicujus



gratia , &  in creatione m undi jpedlajfe id  fiollicite , u t ei m axim am  conve
nientiam im p e r tir e t, m axim am  opportunitatem  en tium  fe n fu  p ra elito ru m , &  

m aximam adpetituum  com patibilitatem  , quam  potentia  , fa p ien tia  &  boni
tas aliqua , omnes infinita  &  in v ice m  co llig a ta , unquam  producere potuifi- 

f e n t , &  f i  m ali q u id  remanfierit , ju d ica n d u m  , perfectiones hafice d iv in as  
infinitas non potm jfe ( m allem  non debuijfe ) id  inde excludere. f i  7. Caput 
fecundum « m ali anatom iam  quandam  e x h ib e t : M a lu m  efit v e l  m etaphy- 

f ic u m , v e l  p h y f ic u m , v e l  m orale. In cip it A u d io r  a malo m etaphyfico in  
Capite tertio , obfiervatque, creaturas ejfie imperfedtas , q uod e x  nihilo p ro-  
diiffent, nec ab earum  produdtione m anum  abftinuijfie D eu m ., ob abundan
tiam fiua b o n ita tis, qua im perfedti qu id  adejfie m a lu it, quam  n ih ilu m ; c e r 
tas quafidam res f ie r i  quidem  m eliores potuijje , fied  non fine aliis n o v is ? 
iifique m ajoribus , incom m odis ; ejfie bonitatis infinita  eligere optim um  * 
pora aque ejfie creata , atque fipiritus , wcc opus m ateria fium m o D eo  in d i
gnum fuijfie. 8 . Caput quartum agit de malo p h y  fic o . E x ijlim a t  Kin- 
gius, m alum  p hyficum  a m ateria , v e l  potius ab ejus m otu , proficifici. Su m 
mus Operis apex erat Jlrudiura anim alium  , quo pafijim exjlarent creatura  
cognitionis capaces. Cenfiet h in c porro A u d io r  cel. aerem  , im m o &  atherem  
purijfimum  , fiuos habere in co la s, p erin d e atque aquam &  terram  ; non dari 
tantum fipiritus p u ros , fied  etiam  anim alia im m ortalia , iis ftm ilia , quorum  
anima cum  m ateria cetherea &  incorruptibili con ju n g u n tu r; fi? im m ortali
tatem , Adamo conceffiam , fi obfequutus fu ijfie t, non natur ce fiuce , fied  g ra 
tia d iv in a , effedtum  fuijfie. § .  9 . Porro oflenditur , ad  con fervat Ionem ani
malium corruptibilium  necefifiaria illis fiuijfe certa occedam in d ic ia , p ericu lu m  

imminens p r o d e n t ia e ju f iq u e  ev ita n d i inclinationem  gignentia  ; hinc adejfe 
dolorem , m etum  m ortis , fa m e m  , f i t i m , f i f c .  f i  10 . S e d  A u d io r  em  N a tu 
ra ifhufm odi incom m oda fiexcentis com m odis com m unibus fif p erpetuis com - 
penfiafe ; fa m e m  ac j it im  augere voluptatem  in  capiendis cib is . laborem  

moderatum ju cu n d u m  effie v ir iu m  anim alis exercitiu m  , fiam num , propaga
tionem fiobolis , voluptates g ig n e r e , m etum  , cupiditatem  . aliofique adfie- 
dius , p lerum que effie u t ile s , ^  p e r  accidens tantum  ad  m alum  v e r g e r e ; 
idem dicendum  de venen is , m orbis ep id e m ic is , aliifique rebus noxiis. , 

ficilicet inevitabilia  bene co n ce p ti' fyjlem atis confiedlaria : quod ignorantiam  
atque errores a d im e t, coj , v ita r i n eq u ea n t, nectam , ujitatos , n e c ta m  
perniciofos exiftere : p lu rim u m  m ali a ffe r a n t , culpa nqflra oriri fa lere  ,
wcc hinc a ?nalis naturalibus d uci debere confcifcendce f ib i  m ortis argum en- 
tum. f i  i i . , eundi a heee mala per accidens a bonis oriri cau-

fifi j ^  om ni e o ,  quod cognofcim us , concludi pojfe a d  om ne i d ,  quod  
ignoram us, M  ficti. m ala ex clu d i non potuifie ,  n i f i  adrnififis incom m odis  

multo m a jo rib u s, m undum  ad, ih jla r  m agni cedificii co n jid erm d u m  ejje 
fra ter  ea exifiim at A u d io r  Adamum n iji v irtu te  gra tia  d iv in a  , ^  

ea?» D eo  in i t i , a malis, naturalibus' exem tum  fiuijfe , Moien fe p te m  
Umtum effectus p r im i p eccati enum erare j tnaxim am  m alorum  nofirorum

' virm.
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v h n  a n ece jita te  m ateria  p r o f ic i fc i, in p rim is p o jl gratiam  fubtraftam  , im
m ortalitatem  Pofi nojlrum  ex iliu m  oneri nobis f u i f e  , (fi fo r fa n  pro beneficio 
habendum  , m tilus am plius aditus nobis pateat ad  arborem  vitee. §, 12, 
Caput quintum explicat originem  m ali m oralis ; A u d io r  eam  derivat ab eo, 
gzW perfectionem  aliquam  a d p ella t, f c i l . a potentia  eligendi fine aliqua ra
tione (fi caufa fin a li fe t i  im p u lfv a  : ingens fa n e  p aradoxum  , m axim am  im
perfectionem  j hoc efl , p eccatum  , ab ipfa perfectione p r o f ic i fc i, at raow raz- 
nus p aradoxum  , rawz a ratione longe a lien ijjm a m  p ro  p erfetlion e habere. 
£.13. Sedtio igitur hujus Capitis prima naturam  electionum  pandere de
bet. C onfundit h ic Kingius eos A u cto re s  , qui voluntatem  ju d icio  inteile- 
G u s  , aut inclinationibus adpetitus antecedentibus , f le c t i  c e n fe n t , cum iis , 
zpz voluntatem  ad decretum  fu u m  abfolutd quadam  necefjitate compelli fu 
tuunt. D iflin g u en d u m  interim  ju d ic iu m  in te lle liu s  a rationibus moventi
bus 3 quee a p ercep tio n ib u s, &  inclinationibus in fen fib ilib u s, oriuntur , f i  
exijlim an d u m  ? voluntatem  fe m p e r  fe q u i  utiliflim am  boni (fi m ali dijiinchm  
aut confufam  reprcefentationem  , qua e x  rationibus , pajfionibus (fi inclina
tionibus ■) r e fu lta t, licet eadem  rationes quoque reperire poffit , fufpendendo 

fu o  ju d ic io  aptas. § . 14. S o lv itu r ab ili. Leibnitio nodus G ordius Contingen
t ia  atque L ib ertatis , rem ota confuflone eonfequentice ne ce fa r  ia  necefjitate 
abfolutd y (fi confequentice fu n d a ta  in  veritatibus tantum  co n v en ie n tia , [eu 
e ju s , quod a principio contradictionis , veritates nece fu ria s (fi indifpenfabiles 
efficiente , dependet , (fi ejus , quod a p rincip io  rationis fu flie ien tis , in ve
ritatibus adhuc contingentibus obvio , dependet. Ita  p a t e t , fubflantiam  cogi
tantem  ad  decretum  fu u m  f le  It i rationibus quide?n , f e d  in clinantibus, non 
necejfitantibus , fu tu r a  contingentia , (fi in  f e  ip fs  (fi rationibus fu is pravi- 
f a ,  m anere contingentia , D eu m q u e infallib iliter fa p ie n tid  (fi bonitate fud 
a d d u lh im  e fe  ad m undum  potentia  f u d  condendum  , ipfique fo rm a m  , qua 

f ie r i  q u ea t, optim am  conferendam  , f e d  necefario  non e fe  adductum  > cun- 
Itaque fa lvd  f u d  libertate p e r fc lla  (fi fu p rem a  f i c l a  e fe . § . 13. Submovet 

h a c  explicatio L eibn itiana  om nes Kingii objectiones : r. contingentia cum 
libertate f ic  f u b f i f t i t ; 2. m ala voluntates non ideo m ala f u n t , quod nocent, 

f e d  etiam  , quod f u n t  origo rerum  n o x ia ru m , v e l  m alorum  phy ficorum : 
F ra xis etiam  tribunalium  , (fi com m unis hom inum  opinio , confentit, zfewz 
e» adm iniflratione ju flit ia  , »za/or aof p eccandum  tentatio e f l , co wajor 
im ponitur necefjitas eam  reprim endi p er  pcenanim  in tenfonem  ; 16. 3. dif-
crim en  inter m alum  p hyficu m  (fi m orale fem p e r  confifl.it , quam vis in hoc 
c o n v e n ia n t, ara/w fluas rationes (fi caufas h a b e a n t; 4. quando anima 
a d a llio n e s  fuas voluntarias p er  objelia  co m p ellitu r, ea non fit p a fliv a , 6*. 
hom o m anet vera  p eccati caufa , aV?/z reprafentationes rerum  externarum 
etiam  in  anim a noftra referian tu r  , cbv. $.17. 3. preeeipim us, virtutem  fe- 
quen dam , gratum  anim um  p rofland um  , ju flitia m  colendam  , zzo/z tantum ob 
com m odum  p riva tu m  , 0/; v e l  m e tu m , fe d  etiam  ob voluptatem  > ^

altionibus r e f e r ie n d a m p a r i t e r  cenfem us 5 m alitiam  m ajorem  ev a fff*
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f i  in voluptatem  e x ie r i t : -ju jlitm m  , quee p uniat p er  f a n a s  m edicinales , ad  
corrigendum m aleficum  , v e l  fa lte m  ad  prcebendum  aliis e x em p lu m , locum  
quidem habere apud eos , qui rejiciunt libertatem  a necejjitate vacuam  , non 
item veram  juJUiiam  v in d ic a tiv a m , quee q u id  adhuc altius fu pp onat , &, 
hinc ab H o b b e f io  &  Socinianis repudietur. § . 18. 6 . quando o b jic itu r , 
homines fe lic ita tis  fpe?n  habere plane nullam  pojfe , 7? m o v eri voluntas ne
queat, boni &  m ali reprcefentatione , cum  fe lic ita s  nojlr a ftc pendeat a 
rebus externis , adeoque in  potejlate noftra non f i t , <pc<7 m  externee no-  

Jlro f e  adpetitui adeom m odatura non f i n t ; argum entum  hoc ubique
claudicare : nullam  v im  ejfe in co n feq u en tia , concedi pojfe con clu fio n em , 
argumentum ipfum  in  A u cto re m  reto r q u e r i, iii <?fzVi??z p lu ribu s often- 
ditur. § . 1 ‘g . Com m oda fuce hypothefeos ojlendere v u lt Kingius, v . g r . du m  
d ic it, puram  eam  indifferentiam  fa la m  pojfe hbertate?n no (Iram fu lv a m  red
dere , eam om nem  nofiram  fe lic ita te m  conficere , nofque ea f ie r i  multo p er- 

fed iores ; por.ro , p er  hanc fo la m  potentiam  nos ejfe veram  adion um  noftra-  
tum  caufam , utpote cu i im putari pojfent , cum  alias ab objedis externis  
cogerem ur, imrno propter eam ipfam  j i e r i , ut pojfemus nojlr ce fe lic ita tis  
momentum nobis ipfis tribuere , &  in  f in u  nojlr0 gaudere. S e d  ojlendit ili. 
Leibnitius , om nia f e  oppofta ratione habere. $.20. R a tio , qua confirm a
re fitam  hypothefm laborat Kingius, p er om nes gradus o ffe n d it; d icit  n i
mirum , D eu m  tantum  &  creaturas Uberas v ere  activas e jfe , Cf a d  a ctiv i
tatem requiri duntaxat , ut qu id  p e r  f e  ipfum  determ inetur : ja m  id> quod  
per f e  ip fum  determ inatur , p er  objecta determ inari non d e b e t, adeoque 
neceffe e f i , ut fu b fla n tia  Ubera , quatenus libera  , intuitu  objedorum  f it  in 
differens , nec hanc indifferentiam  relinquat , nifi p er  eledionem  fu a m  , 
quee objedum  ipft reddet am abile ; $>. ili. Leibnitius. 21. P ergit Kin
gius hypothefm fu a m  urgere , & ■ conatur ojlendere , hanc potentiam  indiffe
rentem reapfe in  D e o  in v e n ir i , adferihendam  om nino efje , n ih il ei
bonum, n ih il m alum  e fe  in  creaturis : R efpondet ili. V i r , clemonflrat , 
qualitates ob jed oru m  , in  eorum  ideis repertas , e le B io m s , divinet rationem  
dedijfe. f i .  2 2 . D u m  Kingius la r g itu r , D e u m  , dfwz hom ines creare decre- 
vijfet, j im u l d e c r e v jfe  illis im pertiri om nes opportunitates, quarum  m u n 
dus capax erat , ipfe indifferentiam  p uram  exclu d it. N em p e  , D e u s  decre
vit creare M u n d u m  , f e d  bonitas ejus j im u l  ipfum  com pellere debuit ad eli
gendum illum  , z'?j p lu rim u m  ordinis , regularitatis , v irtu tis  , fe lic ita 
tis pojfibilis , effet. § . 23. E tia m  nos ornat Kingius hac indifferentia pura  , 
tanquam exim io m unere : A rg u m en ta  illius , 3. m -n ebif-
met ipfis fen tia m u s j 2 . ejus indicia  &  proprietates in nobis experiam ur ; 
ojlendere queam us , a/for caufas , voluntatem  nofiram  determ inaturos , 
infifficientes; a rg u m en ta , inquam  , h a c ab ili. Leibnitio diluuntur , E q u i 
dem argumentum primum fecundum ; $.24, Argumentum tertium, 
tibi exempla a d fe n m tn r , V^nioi, ob ch im a ra s fu a s  m artyrium  p o -  
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tius f u b i it , <p<*?7Z- im pietati fuce nu n tiu m  m i f t , <&c. § .  2<j. Continuatur 
id em  difcurfus , &  ojienditur , f i  a d  partem  quondam  , rationi agnita con
trariam  , accedim us , raoi- eo adduci p er  rationem  aliam  , fpecie fo rtio re m , 
u ti v .  g r. voluptas ejl , quam  capim us e x  eo ,  quod v id ea m u r independen- 
tes , &  a ttio m m  infolentem  fufcip iam us. D e  Heliodoro , Epifcopa Larifi 

fieo. § . 2 6 . In  fecunda fe£tione capitis quinti Kingius p ro n u n tia t, nos 
D e o  j ie r i  fw iiles p e r  potentiam  fin e  ratione eligendi , fit eque effe feliciffim os; 

f e d  em endat iterum  h a c effata § . p. d o cen d o , a d  prcefiandam. nobis felici
tatem  opus effe , ut eleIliones noffras adeom m odem us rebus quoniam res 
non facile  fe  nobis adeom m odant, hocque rev era  effe f e  voluntati divina, 
adeom m odare : concedit hoc m odo , rationes m oven tes boni &  mali liber
tati n o " effe con trarias, tantum que abeffe , u t potentia  f n e  caufa eligendi 
noffree citati in fe r v ia t , ut ea potius in utilis f i t  , im m o perniciofijjimai 

j tertia agit de ele& ionibus intem pefiivis : Quarta de origine eleffio- 
n um  intem peffivarum  , quales f u n t  error v e l  ignorantia , negligentia , &c. 
Quinta occupatur in  conciliandis p ra v is  e lectio n ib u s, aut p e c c a tis , cum 
potentia  &  bonitate D e i:» O m nia  h a c  argum enta ab ili. Leibnitio digne ex
c u tiu n tu r , objeclioque >. quam  ffb i  ipfe m ovet Kingius, nec tam en fuffeien-
t..er f o l v i t ,, tollitur. § . 27. Se&io quinta in  fubiectiones d iv ifa  e f i , i f  in 
fubiedlione quarta utitur p a rv a  digrejfione quadam  ad  m ateriam  de preci
bus , ubi i n q u i r i t u r n u m  ordo natura m utetur p er  p r e c e s , p er mini/le- 

A n g elo ru m  l  Collocat Kingius ipfum  naturalem  p recu m  ufum  in vir
tute anim am  reddendi m eliorem -, a dfeltus v in cen d a , certum  nova  gratia
gra d u m  adquirendi : N o s  prope , ingerit ili. Leibnitius, eadem  dicere pofi 
fu m u s  in. noffra h y p o th efi, w/fe, voluntatem  agere tantum, fecundum  
m otiva  , p rem im ur difficultatibus , quibus A u c to r  exponitur po
tentia fu d  eligendi f in e  ration e; qualis efi difficultas a praficientia. D ei pro- 
jicifieens , cujus folutionem  ad  alium  locum  rem ittit Kingius. Caterum  idem 
A u i io r  quandoque cogitata profert de m alo m o r a li, p rin cip iis Leibniiianis 

f a t  conform ia , z*£ _/z fubfedlione fexta d ic i t , «u/ziti 6" crim ina Univerfipul
chritudin em  nequaquam  m in u e r e , f e d  augere p otiu s , wfz qucedam diffonan- 
tice in  com m ifiione harm oniam  efficerent m ulto f la v io r e m  : m ulta bona metr 
lis inclufa effe : nos non oportere ju d ica re  de U n iverfo  e x  g lobi n o flr i, om- 
nim nque illorum  , qitce nobis cognita Ju n t , p arvitate. Proponit dehinc ob
jectionem  Cottse apud Ciceronem , P rovid en tia m  cu lp a n tis, Epicuri item 
a pud  La<£tanfium , iifque fo la tis  , jwzf Opus fuum eruditum r  adjeHd h^r 
pendice , qua agit de Legibus divinis. Eas- dijiinguit: in  naturales &  po- 

f it iv a s  ; has putat indicare p ro d icere  p otius m a lu m , quam  illu d  infige
re ; hinc loquitur de sterna malorum damnatione , &  e x ifiiin a t, pcenae 
iffas m alorum  aliquid  em olum enti adferre bonis , ac fo r te  m elius effe dam
nari , quam  non ex ifiere • dam natos fo r fa n  ju d icio ru m  fu o ru m  pravitate 

®dplandere9 &  in, voluntate D e i  taxanda voluptatem  qitcerere. N o n  con-
■ " ■ ‘ ’ tmp
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temnenda vocat h a c cogitata ili. Leibnitius, eaque occafione citat fabuiam  
de Diabolo , ven iam  , ab A n achoreta  quodam  D e i  nom ine ob la ta m , repu
diante ,  &  p rofert fm gularia  quadam  d e B arone Antirea Taifel, &  Com ite 
de Villamediana , H ifp a n o. In  quceflione r cu r fcepe num ero boni male , &  
mali bene habeant , adnotat Kingius inter alia , p arum  nobis perfpeD am  
ejje profperitatem  , &  latere fcepe fe lic ita te m  fu b  laciniis pauperis ahcujus , 

fu a  forte contenti , dum  fr u fir d  quceritur in  M agnatum  aliquorum  p a la tiis; 
maximam denique fe lic ita te m  in  hac v ita  con fftere in  fp e  fe lic ita tis  fu tu r c e , 
adeoqite dici p o jfe , im probis n ih il accidere , quod non a d  em endationem  v e l  
cafligationem p r o f i t , nec quidquam  bonis evenire , quod non m ajus bonum  
illis a d p o n e t: quce conclufiones , ait ili. Leibnitius > cum  m eis cogitatis op

time confpiranL

i, 1T \ Olendum , quod B x liu s  tantum recenfw nes , in Diariis de eleganti 
I J  hoc opere exhibitas, viderit; quod fi ipfe legiflet , debitoque 

fub|eci£Tet examini, largam nobis fuppeditaffet occationem elucidandi com
plures difficultates, quas, hydrini capitis inflar, iteratis vicibus refurgunt 
in argumento , in quo difficulter vitatur confufio , nifi totum lyftema in- 
fpiciatur , &  ratiocinia fecundum rigorem formentur. Sciendum namque 
eft, rigorem in ratiocinando , in rebus imaginatione fuperioribus , idem 
dficere, quod faciunt figura* in Geometria; quandoquidem femper ad- 
effe quid debet, quod adtentionem noftram figere , nexumque meditatio
num confervare poffit, Quapropter cum h ic  L ib e r  L a tin u s , eruditionis &  
leporum ornamentis refertus, p rim u m  L o n d in i, dein Brenne im prejjus , 
(a) in manus meas incidiffet, ab argumenti dignitate , Auddorifque me
ritis , haud alienum judicavi, addere confiderationes quafdam, quas a 
me Ledlores eo magis exfpedlare poffent , quod non, nifi dimidiatim , 
mihi cum Audlore hac in materia convenit. Et profedlb , dum Opus 
quinque conflat capitibus, quintumque cum Adpendice priora magnitudi
ne adaquat , obfervavi , quatuor priora, in quibus de malo in genere, 3c 
de malo phyfico in fpecie, agitur, cum meis principiis (exceptis quibuf-I i i 2 dara

O P E R A  T H E O L O G I C A ;

( a ) De Origine Mali > Aubtore 'Guiliel- 
King, 5. T. D. Eftfcom Derenfi, Lon

dini apud Benj. Tocke, 1701. 8. piag. 16. 
& Bretnae apud P. G. Sauerman 3 1704. 8. 
plag. 20. ad quem etiam annum Libellus 
recedetur a Cl. Proeleo , uti Cei. Ludovici 
fcribit in H. P. L. T. I. §. 485. in Adis 
Erudit rum Eiqfienfibus3 p. 272-275". Ba- 
iius in Ep, ad Dn. des Maizeaux, Rotterd. 
d- 10. Febr. 1705;. qua; in Coii, eft 
CCLXIV. „  L ’autre chofe, que je vou- 
b drois favoir, eft fi le Liyre de Mr. King

„  de Origine Mali , imprime a Londres 
„  1’an 1702 , eft eftime en Angleterre; Sc 
33 fi les lentimens de TAuteurj qui d’E- 
33 veque de Londonderi 3 quii etoit alors# 
3, eft devenu Archeveque de Dublin , font 
33 reputes orthodoxes * &  en general,
33 dans quelle eftime il eft parmi les Pre- 
3, lats de 1’Eglife Angiicane. M. B emar A 
33 a donnd deux longs Extraits de ee Li- 
.33 vre-la 3 dans lefquels je trouve des eho-; 
33 fes peu folides. a p. 1010. i o n .



dam locis particularibus ) egregie confpirare, &  quandoque , cum multa 
foliditate atque eloquentia, aliqua explanare momenta , a me paucis fal- 
tem indigitata , quod ea non urfit Bcelius. Caput autem quintum cum 
fuis Tectionibus ( quarum aliqua; integra capita adsequant) dum de liber
tate &  malo morali, independente, loquitur, fundatur in principiis, quat 
meis non folum, fed fiepe etiam ipfis B.celii axiomatibus repugnant, ii mo
do ei firma &  certa quasdam principia adfcrjbi poffent. In eo namque 
verfatur caput quintum , ut (fi fieri poffet ) ofiendat, veram libertatem 
pendere ab indifferentia sequilibrii , vaga, integra, &  abfoluta ; ita ut 
neque in eo , qui eligit, neque in objecto, ulla fefe determinandi ratio 
pndlo fit , determinatione ipia anterior, nec eligatur id , quod placet, 
fed inffituta abi que argumento electione. efficiatur? ut id, quod eligitur, 
placeat.

2. Hoc principium electionis fine caufa &  ratione, electionis®, inquam, 
a fapientias & bonitatis termino avulfie, confiderant complures tanquam 
grande privilegium Dei &  fubfiantiarum intelligentium , &  tanquam luce 
libertatis, adquiefcentias, difciplinae moralis, &; boni malive fontem. Certe 
perluafio, qua dici nos independentes poffe arbitramur , non folum ab 
inclinatione , fed &: intus ab ipfa ratione , &  extus a bono vel malo ?• 
quandoque tam pulchris depingitur eoioribus, ut ea haberi polfet in re
bus longe prasitantiffimis: interim tamen nihil nifi vana perfuafio efl,fup- 
preffio rationum , oblimati', quem ofientamus , animi index. Id , quod 
jactatur , efi impoffibile , &  vero fi locum haberet , damno quoque 
effiet. Exifiimatus ille character ad tribu i poffet cuidam B o n  Juan  in aliquo 
F e tr i fello, immo poffet homo aliquis fabulofus ejus ludere adparentias, 
&  credere demum , rem ita fe habere : at in natura nunquam invenietur 
electio , ad quam antecedens boni malive repraffientatio , inclinationes qua
dam vel rationes, non compuliffent; quare femper dubitavi , num abfo
luta; hujus indifferentias defenfores, illius exemplum proferre valerent. 
Quodfi vero imaginariam cenfeo effie hanc electionem , in qua nihil nos 
determinat, non tamen eam ob caufam hujus fuppofitionis Defenfores, 
&  in primis eruditum nofirum Auctorem , vanitatis arguo. Peripatetici 
quafdam hujus generis opiniones exofculantur , fed annon ab omni jufli- 
tia alienum foret, ea de re defpicari velle O ccam um  ( b ) ? SmJJetium (c),

Cccfil-

( b )  Guilielm. Occam, Anglus Jo. Dtins H. Eitt. p. 385. fq. 111. Leibnitius in Di(T. 
'Scoti difcipalus, Do dor invincibilis , ve- de Stilo Philof. $. X X YIII. 
nerabijis ,  lingularis-, &  inceptor vocatus , ( c ) Suijet , Suinfet > vel Swinshed > altas
Gaput Nominalium-, mortuus Monachi A. Schivins-K&pjf, vulgo Calculator, cel. Ma-: 
J3 47. d. 10. Apr. Scripiit Commem, in themadcus in Academia Oxonienfi. Y. IU*. 
ILibr. IV. Sententiarum , Librum Quodlibeto-. Leibnitius. in Ep. ad io. Alb. Fabricium. . 
mm, de MgreffU fcientiaruni h fec.., Y . £$plk
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Vcefalpimm , Conringium  , horumque fimiles , nonnullis adhuc Scholas doc
trinis , hodie emendatis, adhserentes.

3. Inter has dodtrinas, ab humili Scholafficorum turba, &  temporibus 
fabulofis, ad vitam reduCtas atque excultas , refertur indifferentia vaga 
in eleCtionibus , vel cafus verus , in animis conceptus; quafi nihil nobis 
inclinationem infpiraret , quando diftinCta ejus perceptione caremus; 6c 
quafi effefius effe poffet fine caufis, quando caufae ifhe non percipiuntur; 
fere quemadmodum nonnulli corpufcula infenfibilia negarunt, eo quod 
non cadunt eorum fub oculos. Enimvero ficut Philofophi recentiores 
Scholae opiniones emendarunt, offendentes juxta natur ce corporea leges , 
corpus moveri non poffe nifi motu alterius corporis , illud pulfantis: ita 
judicandum quoque eff , animas noftras ( virtute legum  naturce fp iritu a lis  ) 
non poffe moveri , nifi aliqua boni malive ratione , quamvis diffinCta ejus 
notitia erui non queat, propter infinitam multitudinem minutiifimarum 
perceptionum, quce modo nos hilares, modo morofos reddunt, ac diver- 
fimode adficiunt , unamque rem altera digniorem nobis fiffunt, licet in- 
fciis , quare id potiffimum contingat. Plato , A rijlo te les  , &  ipfe Thom as  

Ap rin as ,  D u r a n d u s , aliique Scholaffici folidiores, juxta vulgi fententiam 
& mentem hominum , a praejudiciis vacuorum , ea de re exiffimant. Col
locant liberratem in ufu Rationis atque inclinationum , quse ad eligendum 
vel averfandum objeCta permovent, exploratumque prorsus habent, vo
luntatem noffram ad eleCtiones fu as repra?fentatione bonorum in obje&o 
vel malorum , verorum vel adparentium, impelli. Verum nonnulli tan
dem philofophi nimium fubtiles ex alembico fuo notionem inexplicabilem 
extraxerunt electionis , a quavis omnino re independentis , qua: mira qua
dam felicitate folvendis omnibus difficultatibus par effe debeat. At ea ipfa 
mox fcopulo adlidit nulli fecundo , dum magnum ratiocinandi principium, 
offendit, quo nunquam non edocemur, nihil fieri fine cauia, vel ratione 
fufficiente. Cum Schola fape adplicationem magni hujus principii omitte* 
ret, toleratis certis quibufdam qualitatibus occultis primitivis, mirum vi
deri non debet, fi fiCtio ha?c de indifferentia vaga fuos tulerit plaufus ? 
virique alias praeffantiffimi eam fecuti fint ( d ), AuCtor noffer , a multis 
aliis Schoke vulgaris erroribus immunis , huic etiamnum fiCtioni adhaeret, 
quam etiam , fi, quifquam alius, fumma cum eruditionis laude videtur de* 
fendere

S i Pergam a dextra

D e fe n d i pojfent , etiam  hac. defenfa fu ijfe n t. .

Ornat eam quam fieri poteff optime, nec, nifi partem ejus venuffamy 
oculis confpiciendam prsebet. Novit fpontanehatem Rationem privare

I i i 3 fuis

(d) Ad ea, quae hadenus dî utavit Audoriil, cqnf. Eg. XII. ad Cjl, Bqnfchjum .



fais commodis , eaque omnia in vngam indifferentiam conferre; hac indif
ferentia fit, ut fimus ad agendum apti, ut refiftamus paiTionibus, ut ele
gio  nobis placeat, ut fimus felices: immo , ut videtur, miiera conditio 
noftra foret , fi faufta quadam neceifitate ad bene eligendum obligaremur. 
Praeclara docuit Audtor nofter de origine Arationibus malorum'natura
lium ; reliquum modo fuit eadem adplicare principia ad malum morale , 
eoque magis, quod A  ipfe arbitratur , malum morale fieri malum per 
mala phy fica, qua; caufatur , vel caufari nititur. At non capio, quo pa- 
do potuerit adduci , ut crederet , Deum atque homines » fi ivationi lub- 
jicerentur , de gradu fuo deturbari , fieri plane entia pafliva, A  a fe ipfis 
dilfidere ; denique homines nihil habere , quod calamitatibus, foris in
gruentibus , opponerent, nifi perbello ifto intus fruerentur privilegio ree 
reddendi bonas aut tolerabiles ipfa eledione , cunddaque in aurum per
mutandi mirabilis hujus facultatis contredatione.

4. Diffinditis eam expendemus in fequentibus; juvabit autem capere 
antea quid emolumenti ex prasfiantilfimis Audoris nofiri meditationibus, 
quas promovet de natura rerum deque malis naturalibus, quoniam ali
qua occurrunt loca, in quibus nos pauilo altius adfcendere poterimus, & 
per hanc quoque viam totam fyftematis fui oeconomiam majori luci expo
nemus. Caput p rim u m  verfatur in principiis. Audor fu b fim tia m  adpellat 
ens, cujus notio alterius exiftentiam non includit. Nefcio, num. hujulmo- 
di dentur inter creaturas , ob nexum rerum ; cereique funalis exemplum 
non magis alicujus fubftantia; exemplum prasbet quam id pisftaret exa
men apum. Verum vocabula in fenfulatiore accipi queunt. Optime notat, 
poft omnes mutationes m a te r ia , A  poft omnes qualitates, quas removeri 
ab ea unquam poffunt, remanere extenfionem , mobilitatem, divifibilita- 
tem, A  reliftentiam. Explicat etiam naturam N otion u m  , offendendo, uni- 
v erfa lia  fimilitudines tantum indicare in d iv id u o r u m ; concipere nos per ideas 
modo id , quod immediata fenfatione aliqua cognofcitur , A  reliqua per 
relationes ad hafce ideas nobis innotefeere. Quod fi vero fatetur, defiitui 
nos idea D ei, Spiritus , Subftantise , non fatis obfervaffe videtur, nos 
immediate nobis confcios effe fubftantias atque fpiritus, dum nofmet ipfos 
agnofeimus; A  ideam Dei in nofira contineri, liberando perfediones no- 
firas a limitibus , quemadmodum extenfio abfolute accepta continetur in 
idea globi alicujus. Merito infuper tuetur , ideas noftras fimplices mini
mum nobis innatas effe, rejicitque "tabulam  rajam  A rifto te lis A  L o c b i; 
fed illud ipfi concedere nolim, ideas nofiras haud majorem ad res rela
tionem habere , quam voces in auras abeuntes , vel litteras in chartam 
miffas, habeant ad noftras ideas j  A  relationes fenfationum effe arbitrarias 
atque ex injlituto asque, ac vocabulorum fignificationes. Alio jam loco 
patefeci, cur hoc in pun£lo Cartefianorum cogitata dilpliceant.

5. Ut vero ad caufam  p rim am  ultra penetremus, quasrit Au£lor erit* 
..... ■ 7  . rim  >
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fiam , notam aliquam veritatis , eamque in ea vi reperire vult, per quam 
note propofitiones internas, fi fiunt evidentes, intelledum ad confienfum 
fuum obligant, &  per hoc ipfium , ait, fidem habemus fenfibus ; pandit 
item notam Cartefianorum, perceptionem nimirum claram &  diftindam , 
nova quadam nota opus habere, ad faciendum difcrimen illius, quod cla
rum atque diftindum fit, &  convenientiam vel dificonvenientiam idearum 
(aut potius vocabulorum, uti alias didum eft, ) adhuc fallere pofie, eo 
quod dantur convenientiae reales &  - adparentes. Videtur praeterea agnofi- 
cere , vim internam , quas adfenfum  noflrum a nobis extorquet, cautioni 
adhuc fubeffe, &c a praejudiciis, altas agentibus radices , proficifci pcfife. 
Fatetur hanc ob caufam , eum, qui aliud criterium  fuppeditaret, prola
turum rem effe generi humano quam utiliftimam. Conatus equidem fum 
explicare hoc criterium  in commentatiuncula quadam de Veritate &; Ideis, 
A. M D CLXXXIV. evulgata, , quanquam nolim de nova aliqua
detedione , eo in argumento a me data, gloriari, credo tamen res evo
lutas efte , antea non, nifi confuse, cognitas. Diflinguo inter veritates 
fadi & veritates rationis. Veritates fadi comprobari nequeunt, nifi com- 
miffione earum cum veritatibus rationis , <k redudione ad perceptiones 
immediatas, quae in nobis exiftunt, &  de quibus, uti praeclare obferva- 
runt S. A u g iijitn u s dc C a r te jiu s, dubitare nemo potefl; videlicet , non 
poffumus dubitare de eo , quod cogitemus , immo qucd hoc illudve co
gitemus. Ut vero judicare liceat, num noftrae adparitiones internae ha
beant aliquam realitatem in rebus, &  a cogitationibus tranfitum facere 
ad objeda , confiderandum , mea quidem lententia, eft, num perceptio
nes noftras &  inter fe , &  cum aliis , quas jam habuimus , bene fint con
nexae, ita ut regulae Mathematicae, aliazque veritates Kationis , locum 
hic inveniant: quo in cafu reales illae haberi debent , nec credo ego ul
lam aliam dari viam &  rationem , eas ab imaginationibus, fomniis, ac 
vifionibus, diftinguendi ( e ). Igitur veritas rerum , extra nos pofitarum, 
agnofci- nequit, nifi nexu phaenomenorum. Criterium  veritatum Rationis, 
feu a Conceptionibus oriundarum , cernitur in exado regularum Logica- 
tum ufu. Quod ideas adtinet, vel notiones , omnes eas reales adpello, 
quarum explorata eft poifibilitas , &  definitiones, hanc poflibilitatem non 
offendentes , tantiim funt nom inales. Geometra? , in reda Analyfi gnavi- 
ter verfati, intercedentem hac in re inter proprietates, per quas linea 
quaedam , aut figura, definiri poteft , differentiam haud ignorant. Forfam: 
eruditus A udor nofter tam alte non adfcendit; quanquam &  ex iis ,

quag:
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I. c. I. &  Ont. Lat. P. I. fed. III. c. 

f i  Jn fomnio omnia fiunt abfque ratione 
Afficiente. , &. contudidoriis locus eft : ia

veritate rerum fingula funt &  fiunt cum% 
ratione lufficiente > nec contradidoriis lo
cus eft. In veritate ordo eft, ia 
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quse fupra de eo retulimus, &  ex iis, quse fequuntur, intelligatur, ipfi
nec acumen ingenii , nec meditandi artem , defuiffe.

6. Poft hsec , excutere adgreditur , num motus , materia &  fpatium, 
ex feipfis prodeant, quem in finem expendit, num aliquo pado concipi 
queat, quod non exiftant adnotatque fimul hocce Dei privilegium , vi 
cujus, quamprimum Deus exifiere fumatur, admittendum quoque fit, 
ipfum neceflario exifiere. Eft hoc corollarium obfervationis cujufdam, 
quam in Gommentatiuncula fupra citata promovi, fcilicet, quam primum 
largiamur , Deum efie poffibilem , admittendum etiam efie , ipfum ne- 
ceflario exifiere. Jam, utprimum admittimus, Deum exifiere, admitten
dum , ipfum exifiere necefiario. Hoc vero privilegium non cadit in tres 
illas res, de quibus modo locuti fumus. Audor &  fpeciatim de motu ju
dicat, minime fufficere, fi cum H obbefio dicatur, motum prasfentem ori
ri ex motu antecedente, huncque iterum ex alio, &  fic deinceps in in
finitum. Etenim quantum tibi vifum fuerit, retro adfcende , profe&o 
nunquam eo te pervenifie gaudebis, ut perfpedam haberes rationem mo
tus, in materia obvii. Ergo ratio hsec extra ifiam feriem quserenda eft;

fi motus daretur astemus , praedo quoque seternus motor efie deberet: 
quemadmodum radii folares , fi cum fole asterni effient:, etiam fui caufato 
in fole .asternam haberent. Placet omnino referre hsec eruditi Audoris no- 
firi ratiocinia, ut adpareat, quanti, vel fecundum illius ipfius mentem, 
ponderis fit p rin cip iu m  Rationis fu ffic ien tis. Quod fi namque aliquid admit
tere licet, quod nullam habere rationem fcimus, facile erit Atheo argu
mentum hoc concidere, dicenti, minime necefie efie, ut adfit aliqua 
motus ratio fufficiens. Nolo hic realitatem &  aeternitatem fpatii expende
re , ne longius a nofira materia divertar. Sufficit retulifie , quod exilii* 
met Audor nofier , illud annihilari pofie potentia divina, fed plane to
tum , non vero per partes; nofque foios cum Deo exifiere pofie, etiamfi 
nullum foret fpatium , nulla materia, quoniam notionem exiftentias rerum 
externarum in nobis haud continemus. Confiderandum infuper exhibet, 
in fenfationibus fonorum, odorum &  faporum , ideam fpatii non includi. 
Verum enim vero , quamcumque tuleris de fpatio fententiam , fufiicit, 
exifiere Deum , caufam materias &  motus, &  denique omnium rerum. 
Perfuadet fibi Audor , nos de Deo pofie ratiocinari, uti cascus natus 
ratiocinaretur de lumine. Sed aliquid in nobis amplius efie contendo, no- 
flrum enim lumen radius eft luminis divini. Poftquam de quiboftdam Dei 
adtributis verba feciftet Audor, cenfet , Deum agere finis alicujus gratia, 
quse, eft communicatio fuse bonitatis, operaque illius bene ordinata efie. 
Tandem finem huic capiti imponit dignifiimum , adferendo , Deum in 
creatione Mundi id follicite fpedaffe , .ut ei impertiret maximam conve
nientiam rerum , maximam opportunitatem entium fenfu praeditorum > & 
maximam adpetituum compatibilitatem., quam potentia, fapientia. b°"
•initas aliqua, omnes infinita? &  invicem colligatas , unquam producere

potuiffent i
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addit infimul, fi nihilominus mali quid in eo remanferit, judicandum 
effe , perfedliones has divinas infinitas non potuiffe ( dicere mallem , non 
debuiffe ) id inde excludere,

7. Caput I I .  mali anatomiam quandam exhibet. Dividit illud perinde , 
atque nos, in metaphyficum, phyficum &  morale. Malum metaphyfi- 
cum cernitur in imperfedionibus; malum phyficum comple&itur dolores, 
aliaque incommoda fimilia ; malum denique morale ponitur in peccatis» 
Omnia ifia mala reperiuntur in operibus D e i, inde collegit L u cretiu s  , 
nullam effe providentiam , &  negavit Mundum effe effe&um Divinitatis 9

N atu ram  rerum  d iv in itu s ejje creatam  > 

quandoquidem in natura rerum tot adparent defedlus > 

quoniam  tantci j ia t  prcedita culpa.

Alii duo admiferunt principia , alterum bonum, alterum malum, &  fue
runt, qui credebant , difficultatem invidiam effe , quibus verbis Audior 
refpexiffe ad Bcelium  videtur. Putat offendere fe in Opere fuo , nodum 
hunc non effe Gordium , qui fecari debeat , &  jure meritoque adferit , 
potentiam, fapientiam &  bonitatem D e i, non fore infinitas &  perfedlas 
in exercitio , fi mala ifia exulatum abiiffent. Incipit a malo imperfedtionis 
in capite I I I .  obfervatque pofi S. A u g u / im u m , creaturas effe imperfectas, 
propterea quod ex nihilo prodiiffent, cum e contrario, fi Deus ex fuo 
ipfius fundo iubftantiam aliquam produxiffet, Deum aliquem feciffet ( H , 

Towz. /, K k k  id

( f ) Conf.ad hmc, &  ea > quae an- tum aut parum deficiunt. Unde nonnulli 
teced. adferuit ill. Vir, ejufdem Principia haud male dicunt, cauiTam mali non dari 
Philof. §. 40-45'. Ait v. g. §. 4 i. Sequitur efficientem , fed deficientem , fi quidem de 
hinc etiam , creaturas habere ferfetiiones prima omnis mali origine philofophica fer- 
Jms ab influxu D ei; fed imperfectiones a mo fit. Creaturae ergo ( uti rediffime ill; 
propria natura , ejfentice fine limitibus inca- Leibnitius inquit) perfectiones fuas , h. e. 
paci. In eo enim a Deo diflinguuntur. Ad - bonitatem , habent ab influxu D ei, ( adeo- 
quy Cei. Creilingius praeclare : „  Hic crea- que Deus nullatenus , ne quidem per ac
toris cum creatura , perfecti cum imper- cidens , eft caufa mali , fed tantum boni J 
ledo, independentis cum dependenti, fit fed imperfectiones a propria natura, qua; 
comparatio , &  fons atque origo detegitur confiftit in tali eflentia, qum non poteft 
omnis mali. Ciim enim impoffibile fit , non habere limites , ut ad fiummitatem 
plura dari praeter unum infinitum aduale boni, quod ex integra caufa tale eft 
& perfedum abfolutum , feu en tout fens , adfcendere nequeant. Omnia quidem bo- 
U£ lta loquamur, ab eo vero omnia de- - na furat , fed bonitatis in creaturis fimi 
pendere debeant , Ens dependens, feu gradus , &  optima illa eft, qum minimis 
creatura , in fiio conceptu formali , invol- urgetur malis feu defectibus. Eleganter 
nt aliquam limitationem vel imperfectio- Auguftinus L. I. contra Julianum c. Ili. 
nem. Quemadmodum fi una tantum datur fcribit: Quaerunt ex nobis , unde fit ma- 
linea reda, reliquae omnes plus minus lum , relpondemus , ex bono , fed non 
cwnt curvs, prout ab hac reditudine rtiui- fiimmo j ex bonis igitur inferioribus atque

'muta-
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id quod ei anfam probet faciendi brevem quandam digreflionem adversus; 
Soeinianos. At ingeret aliquis , quare Deus a productione rerum manum 
non abftinuerit potius , quam quod eas imperfeCtas creaverit ? Praeclare 
refpondet Audior, abundantiam bonitatis Dei ejus caufam efle. Voluit fe 
communicare cum impendio fcrupulofitatis , quam in Deo concipimus 
dum eum ab imperfectionibus offendi arbitramur. Itaque imperfedti quid 
adeffe maluit, quam nihilum. Sed addi potuilfet, Deum revera univer- 
fum poflibilium omnium perfeCtiffimum produxiffe, &  quo plane conten
tus efle potuit, cum imperfedliones partium longe majori, perfedtioni in 
toto deferviant. Ita obfervatur quoque paullo pofl , certas quafdam res 
fieri quidem meliores potuifle, fed non fine aliis novis, iifque fprfan  ma
joribus , incommodis. Vocabulum hoc , fo r fa n  y omitti potuiflet: dumque 
Audior pro certo adfumit, nec id fine ratione , in fine capitis, ejje boni
tatis infinita  eligere o p tim u m , citius etiam integrum ipfi fuilfet , hoc inde 
corollarium elicere , quod res. imperfeCtse cum perfeCtis, conjungerentur , 
fi ilis non obflarent, quo minus ex his pofterioribus tot adeffient, quot 
adefle poflent. Itaque corpora seque fiunt creata , atque Spiritus, quan
doquidem unum alteri obflaculum nullum objicit , neque opus materis 
fummo Deo indignum fuit ,. quemadmodum fibi perfuaferunt antiqui Ba2- 
retici, opus hoc certo cuidam Demogorgo adtribuentes.

S. V eniamus ad m alum  p h y  fic u m  , de quo verba fecit in capite IV . Ce
leberrimus Audior nofler , poftquam malum metaphyficum , hoc efl , im- 
perfedlionem » ex nihilo derivaffer, cenlet, malum phyficum , hoc efl, 
incommoda, a materia, vel potius ab ejus motu , proficifici , abfque motu 
enim materia: foret inutilis; fed S t contrarietas aliqua hifce motibus in- 
effe debet; alias, fi cundta fimul ad idem iatus tenderent, neque varietas

quadam,,
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mutabilibus orta: funt mala. Mala enim 
omnia participant ex bono , meram enim, 
&  ex omni parte tale , dari repugnat, ad 
minimum fi phyficd rem &  metaphyfice 
(  quale in rigore nullum datur) confide
res.-----Haud vero difficulter omnia ex
pediet, qui conceptum mali femel recte 
formaverit , eumque femper defedlum ali
quem involvere adtenderit i perfedlionem 
a,utem omnimodam incommunicabiiiter pof- 
fidcre Deum ; neque magis poffi.hile effe , 
creaturam illrmitafam , adeoque indepen- 
dentem creari, quam creari alium Deum. 
Si enim poffibilis foret creatura infinita ex 
omni parte, haberet illam infinitudinem 
per participationem , non. per effentiam , 
at per participationem habere nequit, quia 
implicat infinitum ex omni parte k .  inMz-

tum per participationem , participium quip
pe dicit aliquam limitationem &  depen
dentiam. Quia etiam infinitudo omnimoda,; 
idem eft, ac ipfa divinitas , ha cautem efl 
incommunicabilis, uti omnes fatentur, pa
te t, quod talis creatura fit omnino im- 
poffibiiis. Unde pronum &  facile efl de
rivare in creatura rationali d^fe&ibiii ma
lum, quod dicitur morale ,. ex intellectu. 
&  voluntate finitis, limitatis-, adeoque fa
cile impingentibus, aberrantibus, immo in 
nonnullis ad certum pravitatis genus pro-, 
pendentibus, alveo declivi fluens. Haec ve
ro omnia in foro pbilofop.hico di dia volu
mus , in quantum origo prima mali > 
defedlus in bono, ex ratione fola inqum. 
potefLcc p. i. Difp. idea
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quaedam? neque generatio, locum haberet. Verutn motus, qui genera
tiones faciunt , corruptiones quoque producunt, quandoquidem ex mo
tuum varietate corporum oritur conflidlus , quibus eadem fiepe diffipantur 
& deftruuntur. Interim Audor Naturae , corpora , ut durabiliora fiant, 
in Syjiemata difiribuit, quorum ea , quae nobis funt cognita, ex globis 
luminofis &  opacis componuntur, ratione tam eleganti, tamque idonea 
ad patefacienda Se cum admiratione luftranda ea , quae in fe compledTun- 
tur, ut nihil elegantius animo concipi poflit. At furamus operis apex 
erat firudtura animalium r quo palfim exflarent creatura cognitionis ca
paces ,

N e  regio fo r e t  ulla f u is  anim alibus orba.

Judiciofiffimus Audior nofter exifiimat, aerem , immo Se cetherem pqrifi 
limum , fuos habere incolas perinde , atque aquam Se terram. Quodfi 
vero & loca quasdam fine animalibus effent, poffent ea ipfa tamen ufus 
proflare necefiarios aliis, quae incoluntur, uti verbi gratia montes, fuper- 
ficiem Globi nofiri inaequalem , &  quandoque defertam ac fterilem, red
dentes , profunt ad fluviorum &  ventorum produdtionem : neque efi, cur 
arenis & paludibus indignemur, cum plurima etiamnum loca ad cultu
ram fuperfint. Adde , quod falso libi perluadetur, omnia folummodo ho
minis causa fadla elfe , Se fiatuit Audior, non dari tantum Spiritus puros, 
fed etiam animalia immortalia , ad hofce Spiritus accedentia , hoc efi, ani
malia , quorum animae cum- materia aetherea Se incorruptibili funt conjun
cte- Sed aliter fe res habet cum animalibus, quorum corpus terrefire, 
compofitum ex tubis ac particulis fluidis , quae inibi circulantur, Se qua
rum motus vaforum ruptura cefiat; quo ipfo adducitur Audior, ut cre
dat, immortalitatem , A d a m o  concelfam , fi praefiitiffiet obfequium , non 
natura fuse , fed gratia divina, effedlum fuiffe.

9- Jam ad confervationem animalium corruptibilium necelfaria ipfis fue
runt certa quaedam indicia , quibus periculum imminens potuiffent cogno- 
fcere, quaeque illius evitandi propenfionem indidiffent. Quidquid igitur 
caufari nobis magnam aliquam laefionem tentabit, id caufari antea dolo
rem debet, qui animal compellere pofTet ad contentiones , caufae hujus 
incommodi repellendae vel declinanda;, &  malo majori anticipando , ap
tas. Metus mortis eam quoque vitare docet: quod fi non tam deformis 
illa elfet, nec folutiones continuitatis tam acerbse, faepe animalia non cu
rarent fuum interitum , aut partes fui corporis perire facile finerent, Se 
robuftiffima quaeque vix integrum diem fubfifterent.

Eeus etiam famem Sc fitim animalibus indidit, ut ea ad vidlum Se 
confervationem fui adfiringeret, fupplendo hac ratione id , quod ufu de
teritur , quodque fenfim Se fine fenili in auras abit. Adpetitus illi ea ad 
laborandum quoque compellunt, ut adquirant alimenta confiitutioni fuse
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congrua , &  vigori impertiendo idonea. Praeterea neceflarium duxit Ai> 
6lor rerum , ut animal quodpiam faepius alteri nutrimento eifet, quodque 
dem fortem illius haudquaquam infeliciorem reddit, cum m ors, morbis 
adcerfita , eofdem , immo majores, dolores pariat, quam mors violentaj 
haecque animalia , aliis in praedam cedentia, nec confequentia cernunt 
non majore quiete fruantur , ubi a periculis funt libera,.

Eadem res efi cum inundationibus., terrae m otibus,  fulminis idlibus, 
aliilque inordinationibus , quas bruta animalia non m etuunt, dc homines 
plerumque non metuere debent, quia paucis tantum cum iis conflidari 
contingit.

io .  Audior Naturae haec &  alia- m a la , raro o b via , fexcentis commo
dis communibus &  perpetuis compenfavit. Fames ac fitis augent volupta
tem  , qua in capiendis cibis fruim uiv Labor moderatus jucundum eil vi
rium animalis exercitium ; &  fomnus praeterea ratione prorsus contraria 
delicias gignit , dum per quietem vires reparat. A t inter voluptates vivi- 
diffimas numeranda venit ea.,, quae animalia ad propagationem compellit. 
C u m  Deus curare voluiffet , ut fpecies immortales effent, quando indi
vidua hac in terra perpetim manere non poterant, volu it etiam , anima
lia  tenerrimo in pullos fuos adfedlu tangi adeo , ut &  vitam eorum tuen
dorum causa quibufvis fortunae telis exponere non dubitarent.

A  dolore &  voluptate oriuntur metus , cupiditas > aliique adfeffus, ple
rumque utiles , quanquam per accidens fieri foleat , ut interdum ad ma
lum  vergant.: idem dicendum de venenis, morbis epidemicis , aliifque 
rebus noxiis,, hoc e i l , eile inevitabilia bene concepti fyfiematis confedlaria. 
Q uocl ignorantiam &  errores c o n ce rn it,. confiderandum e ft, &. creaturas 
perfedliilimas multa procul dubio ignorare, notitiafque neceffitatibus fo- 
lere proportionatas efle. Interim quibufdam nos obnoxios cafibus elfe 
oportet , quos providere non potuimus , hascque accidentium genera, 
vitari nullo pa<51o queunt. Sspe necelfe e l l , ut fallamur judicio.no- 
firo , cum illu d  fufpendere non concedatur ufque ad ’ exadlam rei dii» 
cuilionem. Ifiiufmodi incommoda a rerum fyflemate feparari nequeunt: 
fiepius necelfe e il ea inter fe fimilitudinem aliquam habere certo quodam, 
refpeilu , unumque pro altero accipi polfe. Verum  errores ,„ qui vitari 
nequeunt, nec tam u fitati, nec tam perniciofi exifiunt.. Q u i plurimum 
m ali adierunt, culpa nofira; oriri fo lent, adeoque nefarium foret > a ma--- 
lis naturalibus ducere conlcifcendce fibi mortis argumentum, quoniam con
f ia t , illo s, qui eo-ufque funt progredi, plerumque voluntariis malis exci-- 
latos fuifle.

i i . Q u id ?  quod exploratum efi', cunfla haec m ala , de quibus locuti 
fum us, per accidens bonis caufis ortum fuum debere ; nec abfonum , ex-, 
qmni eo , quod cognofcimus, concludere ad omne id  , quod ignoramus,, 
<§a fgilicet mala excludi non potuiffe,. n ili admilfis incommodis multo ma
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joribus. U t  vero hsec melius capiantur, Audloris confilium e f l, M un
dum , ad inflar magni aedificii , animo fiflere. I llu d  inflrudtum effe debet 
non variis folum conclavibus, atriis, porticibus, hortis , fpelaeis , fed etiam 
culina , cella v in aria , area , {fabulis , cloacis. Ita incongruum fuiffet, in 
Mundo tantum Soles condere, aut Terram  fabricari, auro quidem 6c 
adamantibus conflantem, fed ad recipiendos incolas ineptam. Si homo , 
quantus quantus eft , oculus , aut au ris , totus fu iffet, confervare fe ne
quaquam potuiffet. Quodfi Deus ipfum fine adfedlibus creaffet, ffupidus 
evafiflet: &  fi. fine errore condere voluiflet , privare eum lenfibus debuifc 
fe t ,  vel alio m odo, quam organorum ope, fentientem facere, hoc e ff, 
non homo fuiflet. Eruditus A udior nofler citat hic fententiam, quam 
Hiflorire facras &  profanae loqui v id e n tu r, videlicet, belluas, plantas ve
nenatas , aliafque naturas, nobis noxias , adversus nos per peccatum ar
matas fuifle. Sed cum hic tantum principia Rationis fequatur, feponit 
ea, quae Revelatio docere potefL Interim fibi perfuadet, A d a m u m {  quan
tumvis obedientem ) n o n , nifi virtute gratiae divinae, &  padli cum Deo 
initi, a malis naturalibus exemtum fu ifle , &  M ofen  feptem fere effedlus 
primi peccati diferte tantum memorare. Effedlus autem ifli fu n t:

1. Revocatio doni gratiofi immortalitatis.
2. Sterilitas Terrae, qure fponte fua proferre frudlus &  herbas non de

bebat nifi vitiofas ac parum utiles.
3. Labor durus, alendi fui causa ab homine fufcipiendus.
4. Subjedlio femina voluntati mariti..
J. Dolores puerperii.
6. Inimicitia inter hominem &  ferpentem.
7. Ejedlio hominis ex loco deliciarum pleno, in quo a Deo collocatus 

erat.
Sed exiflim at, maximam malorum noflrorum vim  a neceffitate materiae 

proficifci, inprimis pofl fubtradlam gratiam ; praeterea perfuadet fibi A u 
dior , pofl noflrum exilium immortalitatem oneri nobis fu ifle , &  forfati 
inter beneficia , non poenas , referendum , quod nulla amplius via , nec 
ullus aditus, ad arborem v it^  nobis pateat. Poflent quidem v a ris  pafiim 
adnotationes hunc difcurfum illuflrare ; interim tamen fatendum , funda
mentum il l iu s , in materia de origine malorum , praeclaris atque folidis 
abundare meditationibus, quas juverit convertere in ufus meos. N unc au
tem progrediendum ad illu d  caput, de quo inter nos difceptatur , nempe 
ad explicationem naturae L I B E R T A T I S .

12. Dum  eruditus A udior hujus Operis de origine mali explicare ori
ginem mali moralis quinto capite in flitu it, quod dimidiam totius L ib r i par
tem abiolvit , arbitratur, eam diverfiiTimam effe ab origine mali p h y fic i, 
quod cernitur in imperfedlione creaturarum declinari nefcia. Etenim , uti? 
ftatim intelligemus , exiflimat is , malurn morale potius ab eo o r ir i, quod 
Herfedtionem aliquam falutat, quodque crea turre cum Creatore, fecun-
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dum illius mentem, commune eft, nimirum in potentia eligendi fine ali
qua ratione, tk  caufa finali feu impulfiva. Ingens fane paradoxum, tue
r i , maximam imperfedionem , hoc eft , peccatum , ab ipfa perfedlione 
p ro fic ifc i; at non minus abfurdum e ft, pro perfebtione habere rem a ra
tione longe alienifiimam , cujus ex ufu foret quodam privilegio contra Ra
tionem elfe munitum. E t  revera, tantum abeft , ut id  originem mali mo
ralis patefaciat, ut potius in d ic e t, illiu s invelbgationem in votis non ha
beri. Quodfi namque voluntas fe determinat, licet n ihil fit pra?fto , neque 
in perfona eligente , nec in  objedto e lig ib il i, quod ele&ionem fuadere pof- 
f i t , nulla erit hujus eledbionis caufa , nec ulla ratio : cumque malum mo
rale confiftat in mala eledtione , adferitur, malum morale omnino nullam 
originem habere, itaque per regulas bonae Metaphyficae neceffe eftet, ut 
in natura malum morale nullum inveniretur ; quin &  ex eadem ratione 
nullum foret bonum m orale, omnifque moralicas deftrueretur. Verum ju
vat audire folertem Audtorem noftrum , cui fubtilitas fententise , a celeber
rimis Scholae Philolbphis propugnatae non m in iis , quam ornamenta , quae 
ipfe pro fuo in g en io , fuaque eloquentia, ad d id it, magna, qua; includit, 
incommoda occultarunt. D um  fla tu m  controverfue explanat, Audiores in 
duas partes difpefcit : Quibufdam , a it , fufficit d icere , libertatem volun
tatis efte a coacbione externa immunem ; a lii vero tuentur , illam infuper 
a neceifitate interna liberam effe. Sed non fatisfacit haec explicatio, nili 
neceifitas ablbluta, &  moralitati contraria, diftinguatur a neceifitate hy
pothetica &  m o ia li,  uti nos quidem multis jam locis ofiendimus.

13 . Se d io  prima hujus capitis naturam Electionum  pandet. Audior pri
mo loco fententiam eorum exponit , qui cenlent , voluntatem fledfi judi
cio intelledlus, aut inclinationibus adpetitus antecedentibus, quo fe de
terminet ad partem , quam deinceps ampledlitur. A t  confundit is Audio- 
res illos cum illis  , qui fiatuunt, voluntatem ad decretum luurn compel
l i  neceifitate quadam abfoluta , quique contendunt, volentem nullam in 
fiias volitiones poteftatem habere ; videlicet Thom iftam  cum Spinoffta 
confundit. U titur exprelfionibus &  declarationibus odiofis H ob b efii, fuique 
fim ilium  , ut his illos oneret, qui inde longiffime ab fiin t, quique eofdein 
Audlores refellere omni contentione laborant ; has iis imputat propterea, 
quod fiatuunt cum Hobbefto , &  omnibus fere hom inibus, ( fi difceiferis a 
dodtoribus quibufdam , quos fuse 'ipforum fubtifitates obruunt ) moveri 
voluntatem boni malique repnefentatione: collig it enim exinde, ita nul
lam dari contingendam, omniaque ligata effe neceifitate quadam abfoluta. 
V ald e deproperatum eft hoc ratiocinium , interim addit amplius, proprie 
loquendo nullam voluntatem malam fo re , cum ita omne id  , quod repre- 
henfione dignum haberi pollet , .  malum illu d  eflet, quod caufari volun
tas poteft 'y quod quidem , illius opinione , a notione communi abhorret, 
dum homines non eapropter improbis indignantur , quod nocent, fed 
quia abfque neceifitate nocent. Itaque fibi perfuadet 9 improbos fore fo-
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lummodo infelices , nequaquam vero poena obnoxios ; nullum  fore dif- 
crimen inter malum phyficum &  malum m orale, cum homo ipfe plane 
non effet caufa vera a d io n is , quam vitare nullo pado valeret; maleficos 
non ideo convitiis profcindi ac male m u ld a r i, quod mereant, fed quod 
id homines a malo abfterrere queat; atque hanc folam ob rationem irafci 
nos nebuloni , non asgrota, quod reprehenfiones &  mime alterum corri
gere polfint, alterum vero fanare non poffint; juxta hanc dodrinam  f i
nem poenarum tantum fore impeditionem mali futuri , fine quo fola ma
li jam admiffi confideratio ad puniendum non fufficeret; pariterque , gra
tum animum unicum hunc finem habiturum , ut novum fibi beneficium 
adcerferet, fine quo fola praeteriti beneficii confideratio rationem ejus fuf- 
ficientem nequaquam fuppeditaret. Denique exiftimat A u d o r , fi dodrina 
hac, qua? voluntatis decretum a boni malique repradentatione repetit 
vera effet, defperandum fore de felicitate humana , cum ea nullo modo in 
noftra poteftate effet, &  a rebus, extra nos conftitutis, dependeret. Jam 
cum fperare non liceat, fo re, ut res externa? fe adcommodent ac refpon- 
deant votis noftris, femper nobis aliquid deerit, femperque a liq u id , quod 
nimium eft, reperietur. Omnes ha? confequenda;, lecundum illius men
tem , etiam contra eos m ilita n t, qui cenfent , voluntatem determinare fe 
juxta finale intelledqs judicium  , qua opinione arbitratur voluntatem de 
jure fuo deturbari , animamque penitus paffivam reddi. Atque haec adcu- 
fatio innumeros Audores , graves &  probatos , im p etit, qui in eandem 
hic coaddi funt claflem cum Hobbefio &  Spinofa , &  aliis quibufdam fcri- 
ptoribus im probatis, quorum dodrina pro infefta &  intolerabili eft iu d i-

Equidem haud ftatuo , voluntatem femper fequi judicium  intelledus 
quoniam hoc judicium  a rationibus moventibus diftinguo , quae a percep
tionibus &  inclinationibus infenfibilibus oriuntur. A t cenfeo, voluntatem 
iemper fequi utiliffimam boni &  mali , diffindam  aut confufam, reprae
sentationem ,  qua? ex rationibus, paflionibus &  inclinationibus, refultat, 
quamvis eadem rationes quoque reperire poftit , fufpendendo fuo judicio 
aptas. Verum tamen femper agit illa  ex rationibus moventibus.

Ad objediones vero has , fententia? noftra adverfas, ante refpon- 
dendum eft , quam ad ea, quibus A udior fuam opinionem ftabftire ni
titur, tranfitum faciamus. O rigo  conterntus adverfariorum ex eo repeten
da eft, quod confunditur confeauentia neceffaria neceffitate abfoluta, cu
jus oppofitum contradidionem implicat , cum confequentia in veritatibus, 
tantum convenientias fundata , qua? eftedu quidem fuo non deftituitur ; 
noceft , quod confunditur id ,  quod a principio contradidionis, veritate^ 
neceilarias.&  indifpenfabiles efficiente, dependet, cum eo , quod a prin
cipio rationis fufficientis , in veritatibus adhuc contingentibus obvio , de
pendet. Alias ( g )  jam obfervationem hanc protuli in m edium , qua? una
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eft ex graviffimis in Philofophia, oftendendo , duo mdgna effe principia j 
alterum  icilicet identitatum  vel contradidionis, quod v u lt , ex duabus enun- 
ciationibus contradidoriis alteram effe veram , alteram falfam ; &  alterum 
rationis fufficientis , quod vult , nullam enunciationem veram effe, cujus 
rationem perfpicere non valeret is ,  qui o m n i, ad intelligendam eam ne- 
ceffaria, cognitione inftrudus effet. Utrumque principium locum habere 
debet non in veritatibus folum neceffariis, fed etiam in contingentibus, 
immo quidquid rationem nullam habet, nec exiftere ullo pado potuit. 
A liq uo  namque modo dici poteft, haec duo principia in definitione Veri 
&  Falji contineri. Interim , u b i, fada analyfi veritatis propofitae, eam 
videmus a veritatibus dependere, quarum oppofitum contradidionem in
volvit , dicere poffumus , eam abfolute neceflariam effe. Q uod fi vero, 
promota quantumlibet analyfi , nunquam ad iftiufmodi elementa veritatis 
datse pervenire quim us, dicendum*, eam effe contingentem, fuamque de
bere originem rationi praevalenti , inclinanti , non neceflitanti. Hoc po.fi- 
to , in te llig itu r, qua ratione nos cum multis Philofophis &  Theologis 
celeberrimis adferere queamus , fubftantiam cogitantem ad decretum fuum 
fle d i repraefentatione praevalente boni vel m a li, idque certo atque infalli- 
hiliter , non neceffario : hoc eft, rationibus inclinantibus, non neceffitan- 
tibus. H in c  fu tu ra  contingentia , &  in fe ipfis &  rationibus fuis prcevtfa, 
manent contingentia ; ac Deus infallibiliter fapientia &  bonitate fua ad- 
dudus eft ad Mundum potentia fua condendum , ipfique formam , qua 
fieri p offit, optimam conferendam ; fed neceftario non eft addudus; 
cu nd aq u e, illaesa fua libertate perfeda &  fuprema , fada funt. Neque 
video , quam fa cile , miffa h a c , a nobis prolata, confideratione , folvi 
queat nodus Gordius Contingentis .atque Libertatis.

iy .  Submovet haec explicatio omnes periti noftii adverfarii objediones. 
Primo , cernim us, contingentiam cum libertate fubfifiere ; 2. malas vo
luntates non ideo malas effe , quod nocent , fed etiam , quod fuht origo 
rerum noxiarum , vel malorum ph^ficorum ; cum animus malignus in 
fphaera adivitatis fuse effet , quod malum Manichaeorum principium foret 
in Univerfo. Ita A u d o r quoque notavit ,cap. 4. fed. 4. §. 8. fapientiam 
divinam plerumque eas adiones vetuiffe , quse adportarent incommoda, 
'hoc eft , mala phyfica. Confenfus eft , eum , qui malum caufatur necef
fario , nullo fe adftringere crimine. Enim vero neque Legislator ullus, 
neque Jurifconfultus per hanc neceffitatem intelligit vim  rationum boni 
Sc m a li, veri vel adparentis ,  quae hominem ad male agendum compu
lerunt ; alias is , qui grandem pecuniae fummam furatur , aut qui homi
nem potentem interficit, ,ut ad magnum dignitatis gradum perveniat, 
minori fe poenae redderet obnoxium , quam is , qui nummulos aliquos 
furriperet, exhauriendo forte v in i quadranti deftinandos , aut qui canem 
vicin i fui ludibundus occideret, propterea quod hi poftremi non tantis 
expofiti fuerunt tentationibus. A t contrarium omnino regnat in admim-
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Aratione juftitia^ , iri M undo probata, &  quo major ad peccandum ten- 
tatio eri, eo major imponitur roeceffitas, eam propofita magna aliqua poe
na reprimendi. A lio q u i, quo plura obfervaritur ratiocinia in confilio ho
minis malefici, eo deliberatior illius nequitia fuiffe reperietur, eoque ma
jor ac poena dignior illa  cenfebitur. Sic dolus nimis artificiofus crimen 
ad gravat, quod ftellionatus vocatur , &  homo fallax evadit falfarins , ubi 
tanta eft fubtilitate > ut ipfa etiam fundamenta noftrse fecuritatis in A d is  
fcripto confignatis fufFodiat. Verum  indulgentiores erimus i l l i s ,  qui in 
genti aliquo animi motu abripiuntur , quoniam is ab ipfa dementia haud 
procul abeft. E t  Rom ani rigidiftimo fupplicio adfecerunt facerdotes D e i 
Apis , qui nobilis cujufdam feminae, equiti a lic u i, perdite illam  am anti, 
caflitatem labefactarunt, dum eum p;ro Deo fuo venditabant , cum contra 
amatorem exilio m uldare illis  fufficeret, Quod fi vero quis malas aCtio- 
nes perpetraflet fine ratione adparent» &  fine probabilitate cujufdam ad- 
fefius, non multum abefTet, quin a Judice pro fluito haberetur, praefer-■ 
tim fi ad ifliufmodi ineptias , fispius iterandas, proclivis inveniretur , quod 
ipfum poenae minuenda infervire poffet, nequaquam vero veram nequitia 
&  caffigationis rationem fuppeditaret. T a m  aliena funt principia noftrorum 
adveriariorum a praxi Tribunalium  &  a communi hominum opinione.

16. Tertio , difcrimen inter malum phyficum &  malum morale femper 
confifiet, quamvis in hoc conveniant, quod ambo fuas rationes &  Icaufas 
habeant. E t  quid eft , quod novas nobis difficultates faceffamus intuitu 
originis mali moralis , cum principium , folvendis iis aptum , quas mala 
naturalia producunt , etiam iufficiat ad reddendam malorum voluntario
rum rationem ? Scilicet fufficit offendere , impediri non potuiffe, quin 
homines vitiis admittendis obnoxii fuiffent , nifi Syffematis omnium opti
c i  conffitutio im m utari, aut ad miracula creberrimus fieri defcenfus vo- 
luhTet. Verum quidem , peccatum magnam , immd maximam , humanae 
iriiferia* partem conficere , hoc tamen non obffat, quo minus dici queat, 
improbos effe homines &  poena dignos : alias dicendum efTet , peccata 
adualia irregenitorum excufari poffe, utpote oriunda a principio noftrse 
miferiae, quod eft peccatum originis. Q u a rto , dicere , Animam fieri paftivam, 
hominem non effe veram peccati caufam , fi ad a titiones fuas voluntarias 
per objeCta fuerit com pulfus, quemadmodum AuChor contendit plurimis 
in locis, &  inprimis cap. y. fetft. 1 . fubfeCl. 3. $. 18. eft cudere fibi novas 
terminorum notiones. Quando Veteres de eo locuti funt, quod eft e<p 
Ww > yel ubi nos loquimur de eo , quod a nobis, a fpontaneitate, a prin
cipio noftrarum aCtionum interno, dependet-, repraTentationem rerum ex
ternarum nequaquam excludim us; has namque repraTentationes etiam in 
anima noftra reperiuntur , &  conftituunt partem aliquam modificationum 
illius principii a d liv i, quod in nobis eft. N u llu s datur ACtor , qui agere 
pofiit, qUin idem ad id quoque fit ante difpofitus, quod aCtio re q u irit; 
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&  rationes , fi ve inclinationes , a malo vel bono depromta?, funt difpofi- 
tiones, qua faciunt, ut anima determinare fe inter plures partes poffit. 
Contendunt, voluntatem folam efie adivam  , atque fummo jure imperan
tem , eam que fib.i repraefentare folent inftar R e g in a  , Th ro n o  fuo infideri
tis , cujus Intelledus eft M inifter Status , cujufque adfedus funt aulici, 
feu femina» ifta? gratiofa? , qua? influxu fuo fepe numero confilium M ini- 
jfterii fuperant. V o lu n t , Intelledum  non , nifi mandante hac Regina , 
lo q u i, ipfam pofte inftituere examen inter rationes M iniftri &  ea, qua* 
amiciffirhse ifta? mulieres in aurum infufurrant, immd utramque partem 
repudiare , tandem iis vel tacendi vel loquendi neceflitatem imponere, 
aures praebere vel denegare, ficut i l l i  bonum videatur. A t haec Profbpo- 
poeia aut fid io  efl infelicius excogitata. S i voluntatis efl judicare , aut 
notitiam fibi comparare rationum atque inclinationum , quas intelledus 
vel ienfus ei exhibent, illa  opus habebit alio intelledu in fe ipfa , ,ut co- 
gnofcat id  , quod ipfi repraTentatur. id  verum efl:, animam , feu fubflan- 
tiam cogitantem , intelligere rationes, &: fentire inclinationes , &  deter
minare fe fecundum reprsefentationes praeponderantes , quse, ut adionem 
fpecificent, vim  fuam adivam  modificant, Poflum hic fuperfedere meo 
Syftemati Harmoniae praeftabilita? , quod independentiam noftram mirum 
in modum illuflrat , nofque ab influxu objedorum  phyfico immunes pro
flat. Quod enim jam d idum  eft , ad folvendam objedionem fufficit. Et 
quamquam A  u d o r nofter cum vulgo admittat hunc in nos influxum phy-* 
ficum objedorum , tamen fatis ingeniose anim advertit, corpus, vel ob- 
jeda fen iliu m , nobis ideas non im p e rt ir i, multo miniis vim  animae adi
vam , &  infer vir e duntaxat evolvendis i i s , quae in nobis exiftunt; fere' 
ficuti Cartefius cred id it, animam , cum corpori vim  dare nequeat, mini
mum ipfi aliquam diredionem impertiri. A b  utraque fic parte medium efl: 
quoddam inter influxum pliyficum  &  harmoniam pra?ftabilitam.

17 , Q u in to , objiciunt, fecundum noftram fententiam peccatum non ea, 
propter reprehendi vel p u n iri, quod caftigationem mereat, fed quod re
prehendo &  poena faciant, ut alia vice illud  om ittatur; cum tamen ho
mines aliquid ulterius requirant , hoc eft , fatisfadionem pro crim ine, fi 
vel illa  nec ad emendationem , nec ad exemplum , faceret. Plane uti jure- 
meritoque homines exigunt,, verum referendae gratia? ftudium progermi
nare ex vera beneficii, accepti agnitione ,  non vero ex intentione -novi eli
ciendi beneficii, qua? privati commodi curam fapit nimiam. O bjedio ifta-. 
elegantibus., nec improbandis , cogitationibus referta e ft, fed nos quidem 
minime ferit. Praecipimus , virtutem fequendam , gratum animum praefan
dum , juftitiam colendam efte , non tantum ob commodum privatum , ob 
ipem vel metum ; fed etiam o*b voluptatem , in, bonis adionibus reperien- 
dam ; alias nondum adfpiravimus ad iftum virtutis gradum , quem ut ad: 
Aquamur , remis velifque laborandum, eftj! H o c in n uitur, quando juditia.
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&  virtus per fe ipfa amore profequenda docetur; imrnd hoc ipfum ex
plicavi 5 dum rationem A m oris  , privatam  utilitatem negligentis , exhibui 
paullo ante exortam controverfiam, qua; tantos dedit flrepitus ( h ) .  Con- 
fimiliter judicamus , malitiam majorem evafifle , quando in voluptatem 
exierit, veluti cum latro a liq u is , vias obfidens , qui antea homines ob ip- 
forum repugnantiam , vel ultionis m etum , interfecerat, tandem ita cru
delis evadit, ut in iis necandis, quin &  prius excruciandis, voluptatem 
fuam inveniat. Atque hic malitia; gradus diabolicus judicatur , licet ho
mo , qui illius infimulatur , in hac deteflanda voluptate fortiorem reperiat 
fuorum homicidiorum rationem, quam habuit , cum eos tantum fpe me- 
tuve addudtus occideret. O bfervavi etiam in  refponfione ad difficultates 
Badianas ( i ) ,  fecundum mentem celebris Conringii, juffitiam , quas pu
niat per poenas, ut ita loquar , medicinales , hoc eft , ad corrigendum 
maleficum , vel faltem ad praebendum aliis exemplum , locum habituram 
apud eos, qui libertatem ,. a neceffitate immunem , evertunt, fed veram 
juftitiam vindicativam , quas ultra medicinalem progreditur, aliquid ad
huc altius fupponere , videlicet intelligentiam ac libertatem peccantis, 
quoniam harmonia rerum fatisfadtionem aliquam e x ig it, malum aliquod 
paflionis, quod animum deducat in fenfum fui peccati, poft malum adtio- 
nis voluntarias, in quam confenferat. Ita H obbefius, libertatem deflruens, 
juftitiam vindicativam re jecit, uti faciunt Socin ian i, quos noftri Dodto- 
res refutarunt, quanquam illiu s partis Audtores notionem libertatis m irifi
ce fatigare foleant.

18. Sexto, objiciunt denique, homines felicitatis fpem habere plane 
nullam poffe, fi voluntas moveri nequeat, nifi boni &  mali reprasfenta- 
tione. Enimvero hasc objedtio videtur m ihi , fi quas a lia , prorfus nulla , 
& vix , ac ne v ix  quidem , divinari a quoquam credo , quonam imbui 
tandem colore potuerit. H in c  mira etiam &  infolita quam maxime ea 
de caufa produntur ratiocinia : nimirum , felicitatem nofiram pendere a 
rebus externis , fi verum , quod a boni malive reprasfentaticne pendeat, 
Igitur e a , inquiunt , in potefiate nofira non e ft, neque enim ullam ha-
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( h ) Conf. ad hxc Theod. Preef. $.4. jr. 
felleri Otium Hannov. p. 73. Idem Vir ili. 
in Ep. ad Gerh. Wolth. Molarium > quas eft 
XVIa, ap. Kortholtum , T. II. p. 1 $ fcri- 
bit: Tantum abeft, u t, qui non ipe aut 
metu a tuperiore , fed propenfione animi, 
redW agit , juftd non agat, ut ipfe potiiE- 
mum jufte agat, quadam divina: juftifite 
humana imitatione. Nam qui amore Dei 
aut proximi benefacit , in ipfo refW facto 
invenit voluptatem, (  ea enim amoris na- 

eif)  neque alio 1 timui0 indiget , aut

juflu fuperioris opus habet: ac de tali di- 
dtum ett , legem jufto potitam non effe. 
Ufque adeo abhorret a ratione, folam le
gem aut coactionem juflum facere: tametfi 
fatendum fit, eos, quorum animus eo per- 
fedtionis non devenit, non , niti tpe me
tuque , obiigari i &  in divina: maximi vin- 
didtac exfpedatione, quam nec morte ef
fugere' detur, neceffitatem plenam, &  iot 
omnes Valituram, fervandi juris oC sequi 
poffe inveniri. cc
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bemus rationem fperandi, fore , ut res externas noftro fe adcommodent 
adpetitui. Sed hoc argumentum eundis fuis claudicat pedibus: Nulla vis 
e(l m  confequentia : Concedi pojjet conclufio : Argum entum  poteji in Audorem  
retorqueri. Incipiamus ab hac retorfione, quas facilis eft: N um  tandem ho
mines feliciores, aut a cafibus fortunas magis independentes, evadunt ifto 
m edici, vel quia ipfis facultas fine ratione eligendi adtribuitur ? N um  dô  
lores corporis mitius patientur ? A n  minor eft eorum propenfio ad bona, 
vera vel adparentia , minor metus malorum verorum , vel imaginariorum ? 
N um  quid minus funt mancipati voluptati , ambitioni , avaritias ? minus 
tim idi ? miniis in v id i ? Immd vero , inquiet eruditus A udior nofter. Pro-, 
babo id modo , qui a rationibus &  pretiis rerum defumitur. Utinam,per 
experientiam probare vo lu iffet: fed audiamus ejus computationem. Pofi- 
to , quod eledione mea , qua intuitu mei r e i , quam eligo , bonitas con
fertur , concedam objedo eledo fex gradus bonitatis, &  poftto infuper, 
quod antea in ftatu meo duo gradus mali fuerint, evadam certe fortuna
tus uno momento &  ex voto meo : quatuor namque poffiderem gradus li
quidi lu c r i,  vel boni gratuiti. Quam  praeclare hasc fine dubio fonant, 
at dolendum , quod cafus fit impolTibilis. Etenim  qua ratione objecto Te
nos hofce bonitatis gradus conferam ? A d  hoc opus nobis effet potentia 
immutandi guftum noftrum , aut res , pro beneplacito noftro. Idem hoc, 
fere effet, ac fi plumbo cum efficacia quadam dicere-poffem, fies aurum, 
f i l ic i , fies adamas, vel faltem vos eundem m ihi prariiabitis effedum. Vel 
hoc perinde fe haberet , atque id  , quod dicitur de loco M ofaico, qui 
videtur fignificare , Manna deferri eum habuiffe faporem , quem Ifraelitse 
i l l i  dare voluerunt. N ih il  opus e ra t, nifi -dicere ad Gom or fuum , fies 
capo , fies perdix. A t  fi m ihi liberum , fenos hofce gradus bonitatis ob
jedo  im pertiri, annon etiam licebit m ihi plures adhuc in illu d  conferre ? 
Credo equidem licere. H o c vero polito , cur objedo non largiemur boni
tatem om nem , quas excogitari poffit? C u r non ad v ig inti &  quatuor bo
nitatis gradus adfcendemus ? Ecce vero quam perfede fimus hac via feli
ces non obftantibus fortunas cafibus quibufcumque ; f le t , grandinet, nin
gat , nihil nos m o vebit: excellentis hujus arcani virtute a fortuitis cafibus 
femper tuti erimus. Concedit etiam Audior (  in hac i .  fedione cap. 5* 
fubfed. 3'.$. 1 2 . )  hanc potentiam adpetitus naturales vincere omnes , nec 
ipfam ab eorum aliquo vinci poffe; immd intuetur illam  ( § .2 0 .2 1 .2 2 .}  
tanquam folidiffimum felicitatis fundamentum. Revera , dum nihil eft, 
quod limitare potentiam poffit tam indeterminatam ,. qualis eft potentia 
fine ratione eligendi , &  per eledionem objedo bonitatem conferendi, 
ve l bonitas hasc longiffime fuperare debet eam , quam adpetitus naturales 
in objedis quasrunt ; quandoquidem hi adpetitus , hascque o b je d a , 
tata funt, cum ea potentia independens f it ; vel faltem , bonitas ifta, quam 
YQluotas objedo d e d o  im pertitur,, debet effe arbitraria , &  talis., qualis
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ab illa requiritur. U nde namque repetenda effet ratio limitum ? fl 0b_ 
jedtum poflibile , fi in e ju s> qui v u lt , poteftate (itum efl , &  fi /voluntas 
ei dare bonitatem poteft , quamcumque v e lit , independenter arealitate &c 
rebus adparentibus ? Ifiud m ihi fufficere videtur ad deflruendam hypothe" 
fin tam precario adfumtam , in qua offenditur aliquid , quod Fearum fa
bulis perfimile , Optantis ifzhcec f u n t , non invenientis. Perflat ig itur certo 
certius, eleganti hac fidlione non magis nos exfolvi malis p o fle ; videbi- 
mufque in fra , cum homines vidfores exiflunt certdrum quorundam adpe- 
tituum vel averfionum , id  fieri per adpetitus a lio s,, qui femper funda
mentum fuum agnofcunt in repraFentatione boni &  mali. D ix i p o rro , 
concedi pojfe conchtftonem A rgum enti , quod in fn u a t, non abfolute a nobis 
pendere felicitatem, in  praflenti certe vita; humante flatu , quis enim du
bitat , fexcentis nos effe cafibus obnoxios , quos vitare non cadit in hu* 
manam prudentiam ? Q uo  pa&o , exempli gratia , impediam , quo minus 
motu quodam terra; abforbear una cum urbe , quam incolo , fi hic efl or
do rerum ? Sed pojjum  denique &  confequentiam argumenti negare , qU2= 
diflitat, fi voluntas non movetur , nifi reprsefentatione boni &  m ali, pe
nes nos non flare noflram felicitatem. Bona effet confequentia , fl nullus 
daretur D e u s, fi omnia regerentur per caufas brutas : feci fecit Deus , ut 
ad procurandam fuam felicitatem unicuique fufficeret effe virtutis fludio- 
fum. Itaque , fi anima rationem fequitur &  leges, a Deo ipfi datas, cer
ta profe&o efl de felicitate fu a , quamvis ea plene reperiri in hac vita 
nequeat.

19. Poflquam eruditus A udior incommoda noflra; hypothefeos oflende- 
re laboraffet , commoda fua; hypothefeos pandere, incipit. S ib i ig itur per- 
fuadet, eam folam pofle libertatem noflram falvam reddere, eam omnem 
noflram felicitatem conficere , augere bona noflra , &  minuere m a la , at
que agentem , hac potentia infirudium , ea fieri multo perfe&iorem. Co m 
moda ifla pene cundla modo refellimus. O ffendim us, ad libertatem no
mam fufficere, quod repradentationes bonorum &  m alorum , aliseque 
difpofitiones, interna; vel externa; , nos inclinent, non neceffitent. N e c 
mtelligimus , quo padto mera indifferentia quid ad felicitatem conferre 
poffit: ex adverfo potius , quo magis erimus indifferentes, eo major flu - 
p°r erit &  impotentia bona percipiendi. Adde quod hypothefls in effedlti 
producendo multum excedit. Q uod fi namque potentia aliqua indifferens 
tibi fenfum boni dare poffet, ea fibi dare etiam poflet felicitatem perfe- 
fliffimam, uti jam fupra monflravimus. E t  pofitum efl in aprico , n ihil 
Jilam limitaturum , quod limites eam ex pura hac indifferentia expellerent, 
quam tamen n o n , nifi per fe ipfam , relinquere dicitur , vel potius, in  
qua nunquam fuit. Denique haud capim us, in quonam confiflat pursa 
bujus indifferentiae perfectio : contra , nihil efl ea imperfedlius, fcientiam

bonitatem redderet inutiles , omniaque ad cafum revocaret , ut nullas 
«equi regulas, nulla capere confilia poffemus. Reflant tamen adhuc ali-
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qua commoda , ab A u d o re  prolata , nondum hadenus ventilata, Exiflf 
mat itaque, per hanc folam potentiam nos effe veram adionum  noftra- 
rum caufam , utpote cui poffent im putari, cum alias ab objedis externis 
cogeremur; iinmo propter hanc folam potentiam fieri , ut poffemus no- 
{\rx felicitatis momentum nobis ipfis tribuere , &  in  finu nodro gaudere. 
Verum , enim vero euntia oppofita ratione fe habent: quod fi namque in
cidimus in adionem motu abfolute indifferenti, non vero propter ejus 
bonas malafve qualitates , nonne idem e f l , ac fi eo delaberemur cascorum 
in m orem, cafu aut forte aliq ua: quid ig itur glorias Se laudis adferret 
a d io  bona , vel quid vituperii &  ignominias ad io  mala , fi ea accepta 
ferenda , aut im putanda, fortunas vel forti effet ? Credo equidem, eum 
laude digniorem effe, qui adionem bonis fuis qualitatibus debet, &  cri
mine magis o bdridum  , qui malis fuis qualitatibus abreptus fuit in dete
rius. A diones asdimare v e lle , nec expendere qualitates, ex quibus illa; 
gignuntur , ed in auram loqui , &  in  locum caufarum fubflituere imagi
narium quoddam ne frio quid. Q uod fi ergo cafus hic fortuitus, feu hoc 
nefcio quid , caufa effet noflrarum adionum  , exclufis nodi is qualitatibus, 
naturalibus vel adquifitis, nodris inclinationibus, &  confuetudinibus, pro- 
fedo nulla ratione quidquam nobis polliceri poffemus de alterius propo- 
fito , cum nulla via fuppeteret figendi hominem indeterminatum , atque 
ju d ica n d i, quamnam ia  dationem jaceretur navis voluntatis , per incertam 
infulfas indifferentiae tempedatem.

20. Verum  , fepofitis iftis commodis &  incommodis , videam us, qua 
ratione confirmet eruditus Aucfor noder hypothefin hanc , quam tanta 
utilitate confpicuam jadat. Arbitratur , Deum  tantum &  creaturas libe
ras vere adivas effe , &  ad adivitatem  requiri duntaxat, ut quid per fe 
ipfum determinetur. Jam id  , quod per fe ipfum determinatur , per ob- 
je d a  determinari non debet, adeoque neceffe e d , ut fubdantia libera> 
quatenus libera , intuitu objedorum  fit indifferens, nec hanc indifferen
tiam relinquat, nifi per eledionem fuam , qua; objedum  ipfi reddet ama
bile. Sed omnes fere gradus hujus ratiocinii offenfionem pariunt. Non 
creaturas folum liberas , fed &  omnes reliquae fubdantia ac natura , ex fub- 
dantiis compofitas, funt a d i vas. Bruta non funt lib e ra , interimi tamen 
gaudent animabus a d iv is , nifi cum Cartefianis ea pro puris machinis ha
bere velis. Neque porro neceffarium ed ad adivitatem  , determinari fo
lum  per fe ipfum , cum res quasdam recipere poffit diredionem  , quan- 
quam vim  ipfam haud recipiat. Ita equus regitur ab equite,' d  navis 
dirigitur gubernaculo , crediditque Cartejius , corpus nodrum , fervando 
virtutem fuam , recipere tantummodo ab anima quandam diredionem (k)« 
S ic  res aliqua a d iv a  foris recipere poted quandam determinationem feu 
d ire d io n e m , quas illam  quoque rihjtare valeat, quam a fe ipfa haberet*
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Denique, licet etiam fubftantia quadam a d iv a  per fe ipfam tantum de
terminetur , minime tamen inde {equitur , eam non moveri ab objedis • 
repraffentatio namque objedi , in ilia  ipfa obvia , ad determinationem fa
cit,' non ig itur foris accedit, adeoque fpontaneitas tota hic manet illiba
ta.'Objeda non agunt in fubftantias intelligentes tanquam caufie efficien
tes &  phyfica?, fed tanquam caufae finales &  morales. S i Deus agit fe
cundum luam fapientiam , adcommodat fe ideis poffib ilium , quai ipfius 
objeda funt, fed quas ante creationem a diu al em extra illu m  omni realita- 

'te deflituuntur. _ Ig itur hoc genus motionis fpiritualis ac moralis non ad- 
verfatur ad ivitati fobftantias, nec fpontaneitati fuse adionis. Poftremo , 
quamvis potentia libera ab objedis non determinaretur , nunquam tamen 
indifferens effe poffiet ad ad io n e m , quando in eo e fl, ut agat ; quoniam 
affioin ea oriri debet a difpofitione quadam agendi; alias quidvis ex quo
visr fiet, nec quidquam erit tam abfurdum , quod adfumi nequeat. A t  
difpofitio h*c jam interruperit blandimenta pune indifferentiae, & ,  ubi 
anima hanc fibi difpofitionem impertit , requiritur alia quaedam pradifpo- 
fitio ad hunc illam  impertiendi adpm  ; adeoque , quantumvis adfcenda- 
tur, nunquam pervenietur ad puram indifferentiam in anima refpedu ac
tionum ab ipfa exercendarum. Verum  quidem ,  has difpofitiones eam 
inclinare faltem , non neceffitare, <k plerumque fuam relationem habere 
ad objeda: interim tamen nec negandum , quafdam etiam alias provenire 
a fubjedo, vel ab anima ipfa, 5c facere, ut objedum  unum magis fit ad 
palatum , quam alterum , vel ut idem objedum  aliter fapiat alio tem
pore.

21. A udo r nofler perfifiit firmiter in, fua fententia , qua nobis realita-. 
teiJ  fa* hypothefeos inculcat , conaturque offendere, hanc potentiam in 
differentem reapfe in Deo in v e n ir i, immo vero eam ipfi neceffario adfcri- 
bendam effe. A it  enim , n ih il ei bonum , nihil ei malum efl in creaturis.. 
Won habet adpetitum naturalem , fruitione rei alicujus , extra ipfum pofi- 

, latiandum: efi ig itur abfolute indifferens ad omnes res externas , ouo- 
mam iis nec juvari , nec moleltia adfici, potefl; debetque fe ipfe deter- 
aimai-e , atque eligendo quafi adpetitum ® i .  creare. Fadam  vero e led io - 
nem fuam deinceps tueri debet, profedo non a lite r, ac fi inclinatione 
quadam naturali eo compulfus fuiffet. Ita divina voluntas erit caufa bo- 
Hltails *n entibus; n im iru m , erit quaedam bonitas in o b jed is, non vero 
©citura fua , fed voluntate D e i , qua fepofita , nec b o n i, nec mali quid in 
rebus inveniri potefl. Intelledu difficile e f l, quomodo multorum meri
torum Audores^exofculari fententiam tam infulfam potuerint, ratio enim 9. 

hic citari videtur , ne minimam quidem vim habet. V identur i l l i  opi- 
JiatiG eo probaturi argumento , quod omnes creatura omne (uum 

® e a Deo habeant , quodque ita fine ipfo agere nequeant, nec fe de- 
ermmare poffint. A t  hoc ell aperte flatum mutare controverfice. Quan- 

dicimus, fubffantiam quandam intelligentem moveri bonitate fui ob~
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je d i , non certe adierimus , hoc objedum  effe neceffarib ens extra ip~ 
fam exiiiens , fumcitque nobis , id  concipi poiTe; repraefentatlo namque 
agit in ibam fubftantiam , vel potius fubftantia agit in fe ipfam , in quan
tum repraefentatione hac difponitur &  adficitur. Q uod ad Deum , ma- 
nifeftum eft , illius intelledum  continere ideas omnium rerum poffibilium, 
quod ipfum oftendit, omnia in eo effe eminenter. Ideas iftas reprasfentant 
ipfi bonum &  malum , perfedionem &  imperfedionem , ordinem &  con- 
fufionem , convenientiam &  inconvenientiam poffibilium ; illius vero bo
nitas fuperabundans fa c it , ut eligat i d , quod eft commodidimum. Deus 
igitur per fe ipfum fe determinat, ejus voluntas v i bonitatis adiva eft, 
fed fpecificatur atque dirigitur in adione per intelledum  fapientia refer
tum. E t  uti illius intelledus perfedus eft, cogitationes femper diitiriiffie, 
inclinationes femper bonae, ita nunquam difcedit a producendo optimo; 
ciim contra nos falfis veri boni adparentiis falli queamus. Sed qui, 
quasfo , fieri poteft, ut dicatur, non dari bonum vel malum in ideis an
te voluntatem D e i?  N um q uid  voluntas D e i ideas form at, quas im ejus 
intelledu infunt ? N o n aufim erudito nodro A u d o ri tam infullam adfcri- 
bere fententiam, quae intelledum  ac voluntatem confunderet , &  ufum 
notionum omnem everteret. Jam fi ideae a voluntate funt independentes, 
nec p erfed io , vel im perfedio , in iis repraefentari fo lita , ab ea depende
bit. Certe , num verbi gratia voluntati D e i , an vero naturae potius re
rum , tribuendum v e n it, quod certi quidam numeri facilius , quam a lii, 
admittant multas divifiones exadas ? quod hi magis fint id o n ei, quam ifti, 
ad 'formanda quadrata , ad componenda polygona , aliafque figuras regu
lares ? quod numero fenario contingit effe minimo omnium numerorum, 
qui perfedi nuncupantur ? quod in plano fex circuli sequales tangere 
queant feptimum ? quod inter omnia corpora aequalia fpbaera minimam ha
beat fuperficiem ? quod quasdam lineae fint incommenfurabiles , adeoque 
ad harmoniam non fatis aptae ? Annon intelligitur , omnia haec commoda 
vel incommoda ab idea rei proficifci, oppofitumque contradidionem im
plicare ? N u m  cogitas porro , dolorem &  molefiiam creaturarum fenfiti- 
varum , &  inprimis felicitatem atque infelicitatem fubflantiarum intelli- 
gentium , Deo effe indifferentes ? E t  quid dices de illius juftitia ? Non
ne &  haec eft: res aliqua arbitraria , nonne fapienter , ac jufte feciffet, fi 
damnare innocentes decreviffeb? N o v i equidem , fuiffe Audores fatis im
prudentes ad adfurgendum opinioni tam periculofae , evertend^que pietati 
tam adcommodas. Verum  habeo perfuafiffimum, celeberrimum Audorem 
nofirum ab ea longiffime abeffe. Interim tamen videtur hsec hypothefis 
eo ducere , fi nihil eft in objedis , quod didnas voluntati ante fuam ele- 
dionem  non fit indifferens. Verum  quidem , Deum  nulla re indigere, 
ipCe tamen A u d o r prasclare docuit , bonitatem , non indigentiam illiu s, 
ad producendas creaturas ipfum compulilTe. Ig itu r in eo ratio erat de
creto anterior j  & ,  uti multoties in n u i, neque caffi fortuito, neque fine
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ratione , nec etiam ex neceffitate, fadum  , ut Deus crearet hunc M un
dum , fed inclinatione eo progrefTus e f l, quse ipfius inclinatio femper eum 
ad optimum ducit. Ita infolita quoque res e f l , quod A u d o r nofter hic 
flatuat, ( cap. 5. fedt. iubfed. 4. 5* ) D e u m , abfolute perfedum &  in
fe ipfo beatum, nulia ratione commoveri potuifle ad creandum quid ex
tra fe; cum.ipfe ante docuerit (cap. 1. fed. 3, §. 8. 9 .)  D eum  agere ad 
finem, ejufque finem efle communicare fuam bonitatem. Itaque ipfi non 
erat abfolute indifferens, creare aut non creare, &  nihilominus creatio 
manet adus liber. N o n magis ipfi indifferens e ra t, creare hunc illum  ve 
Mundum , creare chaos perpetuum , aut creare fyflema ordine plenum. 
Ita qualitates o b jed o rum , in  eorum ideis repertse, eledionis fuse ratio
nem confecerunt.

22. A u d o r noller , qui tam praeclara fupra docuit de pulchritudine &  
commoditate operum D e i , ea cum hypothefi fua conciliandi viam quse- 
fivit, qu* Deo omnes refpedus ad bonum , &  commoditatem creatura
rum, detrahere videtur. Indifferentia D e i , in q u it, in primis tantum fuis 
eledionibus locum habet, fed, utprimum Deus aliquid e le g it , eodem 
tempore virtualiter elegit omne id  , quod cum eo neceifario connexum efl. 
Erat infinitus hominum poffibilium seque perfedorum numerus: e ledio 
quorundam ex illis  mere efl arbitraria ( fecundum A udo rem  noflrum. ) 
Sed, fimulatque Deus eos elegerat, n ihil amplius velle potuit, quod na
tur*, humanae repugnaret. Hadenus A u d o r hypothefi fuse conformiter 
loquitur: fed, qu* fequuntur , ultra tendunt: adferit enim , Deum  , cum 
certas creaturas producere decreviffet, eodem tempore , v i fu* bonitatis 
infinitae, decreviffe, illis  quamque poffibilem commoditatem conferre ; 
profedo nihil efl magis rationi confentaneum , at vero n ihil quoque efl 
tam contrarium hypothefi, quam p o fu it, meritoque illam  evertit potius , 
quam longius finit fubfiflere gravem incom modis, bonitati &  fapientia 
Dei adveriis. Ecce videamus luculentiffime , eam cum d id is  flare non 
poffe. Quseftio prima e rit: N um  Deus aliquid creabit, nec ne, &  qua
re? Audor refpondit, ipfum aliquid creaturum ad communicandam fuam 
bonitatem. Ig itur i l l i  non efl indifferens creare aut non creare. Pofl hsec 
queritur: N u m  Deus creabit hanc potius rem , quam alteram, &  qua
re? Refpondendum effet ( f i conflare fibi ve lle t) eandem bonitatem face
re, ut eligat optim um , &  certe , eo recidit A u d o r in fequentibus; ve
rum juxta hypothefin fuam refpondet, creaturum ipfum hanc rem , fed 
non adeffe id , quod amplius quseritur , quare, quoniam Deus abfolute in
differens erga creaturas , quse bonitatem fuam foli ipfius eledioni acceptam 
referunt. A u d o r quidem verbis parum fibi conflat hac in caufa , ait enim 
(cap. 5-. fed. y. fubfed. 4. v. 12 . ) indifferens effe Deo eligere inter ho
mines in perfedione sequales , aut inter fpecies seque perfedas creaturarum 
rationalium. Itaque fecundum hanc exprefifionem eligeret potius fpeciem 
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perfedliffimam : dumque fpecies seque perfedlse plus minufve cum aliis 
concordant, Deus eliget eas , quas maxime conveniunt : ig itur nulla erit 
pura &  abfoluta indifferentia, Audlorque fic ad nofira principia relabitur.. 
Sed loquam ur, ut ipfe juxta fuam hypothelin loquitur, ponamufque cum, 
e o , D eum  quafdam eligere creaturas, quamquam i l l i  fint abfolute indif
ferentes. Igitur seque facile eliget creaturas irregulares , incompofitas, 
noxias, infelices , confufiones perpetuas , monftra paffim obvia , fceleflos 
tantum incolas terrae, diabolos, totum U niverlum  im plentes, atque fy- 
ftemata pulchra, fpecies elegantes, homines probos , Angelos bonos! Ne
quaquam , inquiet A udior , D e u s , ciim homines creare decreviffet, fi- 
mul decrevit illis  im pertiri omnes opportunitates, quarum Mundus capax 
erat, ficque liatuendum etiam eil de casteris fpeciebus. Refpondeo, quod 
fi haec opportunitas neceffario connexa effet cum eorum natura , Audior 
fequeretur in hoc fuam hypothefin ; fed cum hoc admitti nequeat, con
fient ire tenetur, Deum  nova quadam eledlione y diverfia ab ea , qu$ eura 
ad condendos homines im pulit , decreviffe omnem poffibilem opportuni
tatem hominibus largiri. U nde vero nova haec eledlio ? num ea ex pura, 
indifferentia nafcitur ? quod fi ita eft , n ihil Deum  ad quaerendum bonum 
hominum perm ovet, in  quod fi quandoque in c id it, quali cafiu fortuito id 
fiet. A t contendit A udior , Deum  bonitate fua ad id commotum effe f 
igitur hoc bonum &  malum creaturarum minime ipfi ell indifferens; fiunt- 
que in ipfio eledliones primitivae , ad quas bonitate objedli compellitur. 
N o n  eligit tantum creare homines, led etiam creare homines tam felices, 
quam effe queunt in hoc fiyflemate. P o li haec, nulla amplius indifferentia 
pura locum habebit, poffumus enim de toto plane M undo ita judicare, 
uti judicavimus de genere humano. Deus decrevit creare Mundum, 
fed bonitas ejus fimul ipfium compellere debuit ad eligendum, illu m , in 
quo plurimum ordinis , regularitatis , virtutis , felicitatis poffibilis effiet. 
N o n  enim ullam adverto caufam verifim ilem  dicendi r D eum  , bonitate 
fua commotum , reddere homines , quos creare decrevit, tam perfedlos, 
quam fieri poffit in hoc fyllemate , nec eandem erga totum Univerlum 
bonam intentionem fovere. Ecce vero , ad ipfiam objedlorum bonitatem 
pervenim us, indifferentia p u r a , ubj Deus ageret fine ratione, penitus 
everfa per ipfum eruditi Audior is nofhi in liitutum , in  quo vis veritatis, 
u b i ad fadlum fieri debuit tranfitus , praeponderavit hypothefi fpeculativa,, 
quae ad realitatem rerum adplicari nullo padlo potelf.

23 . Quoniam itaque Deo n ih il abfolute indifferens e ll ,  omnes cognos
centi gradus , omnes effedlus, omnes relationes rerum , unoque momen
to omnes earum polfi-b.iles nexus, perfpicienti,:, videam us, annon igno
rantia faltem , atque infenfibilitas hom inis, eum in fua eledlione prorfus- 
indifferentem efficere poffit. A udior nos ornat hac indifferentia pura, tam 
quam eximio munufculo. Ecce vero illiu s a r g u m e n t a 1 .  nos eam ia
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nobifmet ipfis fentimus ; 2. ejus judicia &  proprietates in nobis experi
mur; 3. poffumus ofiendere, quod alise caulae, quas determinare noftram 
voluntatem queunt, fint infufficientes. Q uod ad momentum prim um  , exi- 
flimat, nos, dum libertatem in nobis fentimus , fentire finml eodem tem
pore indifferentiam puram. Sed nequaquam ei adfentior, nos ejufmodt 
indifferentiam fentire , nec jadlatum iftum fenfum ex fenfu libertatis fequi 
( 1 ). Plerumque in nobis fentimus a liq u id , quod nos ad noftram eledlio- 
nem inclinat , & »  quando contingit interdum , ut rationem omnium no- 
ftrarum difpofitionum exhibere nequeamus, parva tamen adtentio q u a 
dam nobis palam facit , conftitutionem corporis n o flr i, corporumque cir
cumeuntium , praefentem aut procedentem animo noftro flatum , &  plu
rimas res exiguas , magnis &  procipuis hifce momentis involutas, poffe 
efficere , ut plus minufve objebla nobis adrideant , utque de iis diverfis 
temporibus diverfa judicia formemus , licet nemo id puro indifferenti® 
adtribuat, vel nefcio cui virtuti anim o, quo in objedlis operetur id  , quod 
a coloribus fieri dicitur in  chamoleonte. N on igitur opus e ft, ut Audior 
hic provocet ad judicium  v u lg i,  quod facit, in m ultis, inquiens, rebus 
vulgus melius ratiocinari, quam Philofophos. Verum  quidem e f l, quos
dam Philofophos in  chimoras incidifle , videturque pura indifferentia effe 
e numero notionum chimoricarum. Q uod fi vero quis exiflimat , rem 
aliquam non exiftere , quia vulgus eam non animadvertit7, vulgus pro bo
no judice haberi n eq u it, quandoquidem fenfibus tantum regitur. M u lti 
credunt, aerem nihil effe, nifi a vento agitetur. P lurim i nullam corpo
rum infenfibilium , fluidi gravitatem efficientis , vel elateris, materia; ma- 
g;netic2e, notitiam habent; ut n ih il dicam de atom is, aliifque fubflantiis 
indivifibilibus. N um quid  igitur dicemus , has res non exifiere , quia v u l
gus eas ignorat ? H ac ratione dicere etiam poffumus , animam interdum 
agere fne ulla difpofitione aut inclinatione , quse illam  ad agendum com
pellit , quoniam multae dantur difpofitiones atque inclinationes, quae a 
vulgo non fatis adnotantur, culpa negledtee adtentionis &  meditationis.
2. Quod ad indicia  potentias , de qua loquimur , jam refelli p riv ileg iu m ,

M  m m 2 i l l i

agendi. 5. Cognofcimus illam ex experien
tia potius , ii ad Jingitla , ejus requifita ad- 
tendamus, quam ii colleEiim foedentur , 
( en gros. } 4. Si fpontaneitatem noftram , 
i. e. dependentiam noftrarum adionum a 
nobis ipfis veram , &  realem, ( non io- 
lum adparentem) in exteris fyftematibus 
non experimur: experimur illam tamen in 
iyftemate Harmonice PrxjlabiUtce. Vid. Leibn. 
Theod. §. 199. 300. cc Ili. Bilfingerus in Di- 
litcidd. $ .€ C C IY .
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(1) Cognofcimus 1 .libertatem noftram, 
per experientiam , fed non immediati fine 
ratiocinio ; cognofcimus mediante ratioci
nio, fed bono. 2. Cognofcimus, per ex
perientiam , non , ut Kingius adferuifle cre
ditur , indifferentiam ita puram Sc abfelu- 
tam , ut voluntas in nullam > partem incli
net bonitate objedorum mota, fed fua 
electione demum quali diffundat bonitatem 
ln °bjeda. vid. Leibn. in llefponf» ad Li
bellum Kingii, §. 23. fed libertatem ta- 

ut dicit facultatem agendi &  non
\



i l l i  tributum , quod fcilicet ea faciat, ut fimus adii v i , Sc  vera caufa no- 
flrarum adlionum , ut fimus imputationis ac moralitatis capaces : at hxc 
indicia ejus exiflentiam non bene declarant. Neque ea n o ta, qua fequi- 
t u r , quamque Audior adlegat, majoris efi m om enti: ait n im irum , nos 
in  nobis habere potentiam refiftendi adpetitibus naturalibus, hoc e fl, non 
fenfibus folum , fed &  rationi. Verum  enim vero jam m o n ui, refiflere 
nos adpetitibus naturalibus per alios adpetitus naturales. Toleramus quan
doque incommoda , eaque cum gaudio; fed fit id  ob fpem quandam, 
vel voluptatem malo jundlam , illudque fuperantem : pollicemur nobis 
exinde bonum , vel in eo bonum reperim us: contendit Audior , potentia 
hac transformandi adparentias , ab ipfo in medium prolata , nos reddere 
id  jucundum , quod initio nobis difpliceat ; fed quis non v id e t,, hoc ea
propter f ie r i, quod adplicatio &  adtentio ad objedlum , item que confue- 
tudo, difpofitionem noflram , adeoque adpeiitus noftros naturales, immu
tent. Facit, etiam adfuetudo , ut admodum infignis gradus frigoris , aut 
caloris, nos non amplius adficiat aliquo incommodo , quod antea nobis 
ufu venit ; neque quifquam hunc, effedlum potentia noflrae eligendi ad- 
fcribit. Tem pore etiam opus elt ad indurandum, ita corpus fuum , indu- 
cendumque ifiiufmodi callum , quo certorum quorundam opificum manus 
gradui caloris refiflunt, qui noflras manus conficeret. V u lg u s , ad quod 
A udior provocat, optime de eaufa hujus effetius judicat, quamvis ejus 
adplicationes quandoque fint rid icu la. Erant dum ancillae ad ignem in cu
lina , quarum una ufiulata alteri d ix it ; obfecro , quis ignem purgatorii 
ferre poterit? ad quod refpondk altera , defipis, corculum meum , omnia 
vertuntur tandem in confuetudinem.

24. A t ,  inquiet A udior , mirifica illa  potentia , quae nos ad cunela in
differentes redd it, vel ad.cundla propenfos, juxta merum arbitrium no- 
flrum , ipfam quoque rationem antecellit. Atque hoc tertium ejus argu
mentum efi , v idelicet, aEtiones n q f i r a s  fu fficien ter explicari non p o jje , ni/I 
ad hanc potentiam decurratur. Sexcenti homines inveniuntur , preces ami
corum , confilia propinquorum, confcientias fiinru lo s, fupplicia,. mortem, 
iram divinam , immo &  infernum , contemnentes, ut nugis fe dare toti 
queant, in quibus nihil eft b o n i, nec quidquam , quod ferri poffit, nili 
puras &  liberae iliorum  eledliorris habeatur quasdam ratio. In  hoc ratioci
nio , exceptis verbis ultimis , omnia probantur. Quod fi namque ad exem
plum quoddam progrediem ur, reperiemus, adfuiffe rationes vel caufas, 
hominem ad electionem fuam compellentes, darique vincula admodum 
ro b ufla, quibus adligetur. A m o ris, verbi g ratia, ardor fiolidus expura, 
quadam indifferentia nunquam orietur , inclinatio , vel animi commotio 
aliqua , hic ludum fuum lufit j fed adfuetudo atque obilinatio in quibuf- 
dam ingeniis taqtum valere poterunt, ut perdere fe malint , quam inde 
£e abftrahere. A n  aliud exem plum , quod Auctor a d f e r t Atheus quis-

piam »
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piam ? Lucilius aliquis V m in us  ( m ) , ( ita  m ulti nomen illius efferunt, cum 
jpfe fibi in Operibus fuis adtribuat magnificum nomen Julii Ccefaris V anini) 
ob chimamas fuas m artyrium  potius rifu dignum fu b ib it, quam impietati 
fax remittet nuntium. A udior Vaninum  non c ita t, fed ille  revera impias 
fuas opiniones negabat, donec convinceretur , quod Atheifmum docuerit,

M  m m 3 ejufque
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( m) Conf. LifteratilT. Stolle Hift. Litt. 
p. 500. jo i. In Tauriiano oppido regni 
Neapolis, quod Duci ejufdem nominis pa
ret , lucem primam adfpexiffe Vaninum , 
fcribit Petr. Frid. Arpe in Vita ili, Ann.

combuftus eft A. 1619. In Patinia- 
nis p. 15. fqq. referente eod. Stolle in Ad- 
ditionib. &  Emendationibus novijfimis, p, 
172. fequentia de Vanino leguntur. ,, II 

faifoit le fayant &  ne fetoit point. 
); Toutfon livre de Arcanis natur ac Dia- 
,) logi eft derobe de Scaliger in Carda- 
j) num, de Fracafior , &  de Pomponace. 
;; Je y o u s  affure que cela eft tres vra i, 
» car je Eai moi - meme verifie. On dit 
i) qa’il ecrivok au Pape Paul V. que ii on 
)> ne lui donnoit un bon Benefice capable 
i) de ie noumr &  de 1’entretenir, il s’en 
» alloit dans trois mois renverfer toute 
'» b Religion Chredenne. Je connois ua 
}> homme d’honneur qui a yii cette Let- 
» tre, dans laquelie il y avoit plufieurs 
)) antres fottifes , ck meme des choies hor- 
» ribles. II a preche a Paris en Italien en 
» divers endroiis. Ii eft mort Martyr de 
» 1’Atheifme. . . . » Quand on lui dit de 
» demander patdon a Dieu , au Roi &  a 
n la Juftice , 11 repandit , quii ne cro- 
» y01t pas quii y etit de Dieu , quii rfa- 
» voit jam ais olfenfe le R oi, &  quii don- 
'n n°it la. Juftice au Diable , sii y en avoit. 
Eadem docet, B. Cancell. Tubing. IVagnerus 
tn Examine Elenctieo Atheifrni Ipecuiativi, 
cap. Y, Deteftandi, ait, &C ex memoria ge
neris humani eradicandi hujus libri ( fcil. De 
tribus Impojloribus Mundi, fde quo in cap. 
d-V. anteced. _) Audtoris, quifquis fuerit , la
teri  ̂ mento jungendus venit Julius Cce far 
VmmiS' , decantatus Atheorum Apoftoius ,
& vivicomburio ablumtus Diaboli Mar
tyr > quarti luni Neapoli in Italia . . . na- 
■ais x qui publici fuit confeftus ? tredecim

hujus veneni Apoftolos e Patria tua foiife 
emifios, qui id per omnem Europam (par- 
gerent, adlignata fibi Lutetia , qui in Am
phitheatro retem# Providentice divino Magi
co , Libro A. 1525'. fub hoc titulo Lugdu
ni evulgato , Atheifmum fub fpecie refu
tantis aftutiffime confirmavit, iis argumen
tis providentiam divinam adferens, quo
rum probatio frigida improbationi vicinior 
erat 5 Edito infixper Libro de admirandis 
Natura Reg in ce , Dereque mortalium arca
nis ; quo naturam omnium deam fuit pro- 
feflus , donec A. 1619. corruptae per no
vum dogma juventutis , &  Dei periiepd
negati , convictus Tolofte poft exacftum 
lite femeflre capitali judicio , ut exfecta 
prius lingua vivus combureretur , fuit con
demnatus , de quo Gramondus, horrendi 
hujus fupplicii ctvTuwms, Lib. 3. Hift. p. 
210. fcribit: Non alias vociferatio horren
dior ; diceris mugire itium bovem : Cujus 
non hominis furor tam infenfatus fuit, ut, 
cum ei a judicibus imponeretur , veniam 
petere a D eo, Rege, &  Juftitia, nega
verit id fe facere poffe, A Deo non, quia 
eum ejfe, non effet certum, nec ipfee crede
ret: Non a Rege, quod nihil in eum pec- 
cajfet, cb Rex je nullum fidelior em fub ditum 
habuerit : Non a Jujlitia, feu Judicibus , 
quod m eos non peccajfet, illi vero ipfum 
maxima-injuria adjicerent;; Et- fi Diaboli ef

fient in Inferno, ut quidem hoc credi &  di
ci folet, fe potius devoturum Judices , ut ab 
illis auferrentur. c< Ili. Leibnitius in Ep. ad: 
Seb. Kortholtum in Kortholti Coli.. T. I. Ep. 
C X C V . Scripta Vanini parvi momenti ftmt, 
fed homo ineptus, immo ftultus , comburi 
non merebatur, claudi jure poterat, ne 
alios inficeret. cc dat. Viennae , 1715. d„.
15. Mart. p. 310. Conf. etiam, quas Fellet- 
rus profert in Otio Hannov. pag. 17 8, D& 
Gloria pofi mortem



cjufque Apoftolum egerit. R o g atu s, an Deus effet, herbam aliquam evul- 
fit , inquiens :

E t  levis ejl eefpes , qui probet efije D eum .

Enim  vero , cum Procurator Generalis Senatus Tolofani ( m i fama fert) 
pungere animum voluiffet prim i Praefidis, apud quem Vaninus multum 
poterat, cujufque liberos praeceptis Philofophise imbuebat , forte &  inter 
ctamedicos illius numerandus ; continuata inquifitio efb fummo cum rigo
re , donec Vaninus , defperata ven ia, moriturus aperiebat ipfe, quid effet, 
Atheus nimirum , in qua quidem adtione n ih il admodum infolens atque 
inufitatum videtur. Q uod fi vel Atheus quidam ad fupplicium fe ultro 
offerret, in eo jadlantia poffet effe ratio fatis ro b u d a, uti fuit in Gym- 
nofopbida Calano ( n ) , &  in Sophida , cujus mortem voluntariam per 
ignem nobis Lucianus defcribit. A t  A udio r fibi perfuadet, hanc ipfam 
jadlantiam , hanc obdinafionem , aliafque illius furfuris intentiones abfur- 
das hom inum, qui alias non hebeti videntur effe judicio , explorari non 
pofTe per adpetitus , a reprcefentatione boni &  mali oriundos, eafdemque 
nos cogere , ut refugium quaeramus in potentia hac tranfcendente , bo
num in malum , &  malum in bonum , &  indifferens in bonum , vel ma
lum  , transformante. Sed non e il,  quod tam longe procedamus, noflro- 
rumque errorum caufie fatis funt manifedae. Poffumus certe ifliufmodi trans
formationes inflituere , fed non , uti in Fearum  regno , fimplici quodam 
magicae hujus potentiae aflu  , fed quod obfcuramus atque in animo fup- 
primimus repraefentationes bonarum malarumve qualitatum , certis obje- 
dlis naturaliter jundlas , &  quod non adtendimus , nifi ad eas, quae no- 
flro gudui , vel nodris praejudicatis opinionibus, funt conformes, vel 
etiam , quia ope m editationis, certas iis qualitates tribuim us, quae per ac
cidens tantum , aut ex ratione eas confiderandi, nobis confueta, cum illis 
copulantur. U t  exemplo res fiat illu ilr io r , abhorreo ego per totam vi
tam a cibo aliquo fat probato , quia puer adfedlus fum illiu s fadidio , quod 
magnam m ihi impreffionem reliquit. C o ntra, adquiefcam in certo quodam 
vitio n a tu ra li, eo quod refufcitabit in me partem ejus ideae , quam ha
bui de homine aliquo , m ihi caro Sc amabili. Magnis forte tadus efl ho

mo
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( n ) Referant hiftoriam Plutarchus in 
''Alexandro. Strabo, Lib. X V. Diodorus Sic. 
Lib. XVII. Bibi. Athenceus , Lib. X. Tul
lius de Divinat. I. &  Quasft. Tufci. II. Ar- 
riahus Lib. VII. Val. Max. Lib. I. c. ult. 
Suidas : JElianus Lib. V- c. VI.

tj K .xX xfis r S  h d '*  reXes t o u i n r c u } 
’ «» wTTty > en  u y zt& w c u  ; E Ji &  

Calani Indi finis dignus , quem laudemus , 
* bitis fiorte d ixijfiet} q u e m  e tia m  a d m irem u r  i

Ad ea EraditiiT. Perizonius in notis: Lm* g e  aliter lenfit Lucianus de Morte Peregrini > 
pag. 77 z. qui; quum retuliflet, Peregrini 
difcipulum voiuiife hunc adfitnilare Bra- 
chmanibus Indorum > addit; etrmp 

ir thcu mees pcwpxs
dvBpu-vas, quaji fieri non fojjit, ut etiam 
in India Jint J h i l t i  quidam &  vani nomi
nes. ed. Gronovian. 1731.4. p. 493>-ROt,3'- 
V. T en t. Theod . §. z f 7.  & not. 9,-



mo juvenis adplaufibus, ipfi pofi rem publice &  feliciter geflam collatis: 
impreffio ingentis hujus voluptatis mirificum  in eo excitabit gloria; fen- 
fum , dies nodlefque in alendo hoc adfedtu occupabitur , mortem etiam 
contemnet, dummodo finis fui compos fiat. Q uam vis enim non ignoret, 
fe minime percepturum e a , quas de ipfo mortuo praedicabuntur ; tamen 
ejus laudis reprasfentatio anticipata in  mentem ipfius plurimum valet, 
llliufniodi certe rationes femper adfunt in adHonibus, qute vaniffim * &  
abfurdiffima; videntur iis ,  quibus hae rationes difplicent. U no verbo , 
impreffio va lid a, vel fepius repetita , noftra organa» nofiram imaginatio
nem , nofiram memoriam ,. immo &  ratiocinium nofirum , mirifice per
mutare potefi. Hom o , qui mendacium , forfan ex fuo finu pro&dlum , 
fepius narravit aliis , tandem ut vero ipfemet adfentitur. Cum que ejus 
rei, quae placet, crebra fit repraefentatio , eadem quoque facilis putatur, 
& ita comparata, ut parvo negotio obtineri queat, unde plerumque fa
cile creditur , quod optatur ,

E t qui amant ipfi fib i fom nia fingunt.

23. Itaque errores, abfolute loquendo, nunquam funt vo lu n tarii, quam
quam fepius cum iis concurrat voluntas ratione quadam indiredta , ob vo
luptatem , quam ex nonnullarum cogitationum prasfentia capimus, vel ob 
averfationem , qua in alias ferimur. Bona lib ri alicujus idea Ledtoris per- 
fuafioni infervit. Habitus gefiufque loquentis auditorum adlicient gratiam.. 
Proni erimus in contemtum dodlrinarum , ab hom ine, quem nauci habe
mus, aut odio profequimur , vel ab alio quodam , in e o , quod nos ur
get, alteri haud diffim ili profidfcentium.. Jam m onui, cur tam facile ea 
nobis perluaderi finam us, qua; utilia vel jucunda funt, novique homines, 
qui initio mundanis commoti rationibus , religionem m utarunt, pofiea 
vero perfuafum habuerunt, immo penitus exploratum , fe ad meliorem 
partem difceffionem feciffe. Confiat etiam , obfiinationem non elfe tantum* 
eledionem malam , eamque perfeverantem , fed quandam etiam difpofi- 
u°nem in ea p er fe verandi, a bono aliquo oriundam , quod fibi formatur,, 
vela malo a liq uo , quod mutationi ineffe fingitur. Forfitan eledtio p ri
ma animi levitati debetur, illiu s vero fovenda; confilium rationibus, vel. 
uppreffionibus , quibufdam fortioribus acceptum ferendum eft. Sic inve- 
muntur nonnulli difciplinarum moralium Dodfores , qui eledlionem femel. 
faciam tuendam efie praecipiunt, ne inconfiantes fim us, vel efie videa- 
mur. Interim perfeverantia aliqua incommoda eft, fi monita rationis fper- 
nuntur, inprimis in argumento fatis digno , quod ferio examini fubjiciatur:. 
qu°d fi vero idea mutationis molefta e ft, adtentio inde facile abducitur p. 
.q u e  ipfo via fepiffime ad obfiinationem paratur. A u d io r, qui obftina- 

tmnem jadlata; pura; fua; indifferentia; tribuere v o lu it , confiderare potuif- 
et 5 ad eledlionem quandam fufcipiendam requiri aliquid a liu d , atque fo- 

tantum eledlionem ? vel puram indifferentiam $ inp rimis ubi eledlio.
hxoz
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hasc ex levitate profedta e ft, quae levitas eo major cernitur, quo majore 
cum indifferentia eligebatur ; quo in cafu ea facile depellitur , nifi vani
tas, adfuetudo , u tilitas, vel alia quaedam ratio , nobis fuaferit perfeve- 
ran tia m . Neque exiflimandum eft ,  vindi&am  fine caufa placere. Qui ad 
doloris fenfum funt v ivaces, ii nodfcem diemque in ea cogitatione confu- 
m u n t, &  v ix  , ac ne v ix  quidem , imaginem m a li, ve l acceptae contume
liae , ex animo eradicare poliunt. Pro maxima deledtatione habent, ab 
idea conterritus lib e ra ri, quae femper recrudefcit , quaeque nonnullis vin- 
didtam ipfa vita dulciorem re d d it:

Q ueis vindicia bonum v itd  jucundius ip sL

In  eo videtur elfe A u d io r , ut nobis perfuadeat, fi adpetitus nofler, vel 
averfatio noflra , ad objeblum non fatis dignum tetenderit , plerumque 
collatum i l l i  effe refiduum boni vel m a li, quo adfedli fum us, jadlatailla 
eligendi potentia , quae ad voluntatem res vel bonas , vel m alas, reprae- 
fentat. Praeito fuerunt duo gradus mali naturalis, adcefferunt fex gradus 
boni artificialis potentia , quae fine argumento eligere poteft.^ Igitur ade
runt quatuor gradus boni gratuiti ( cap. y. fedt. 2 . §. 7.) Q uod fi hasc ita 
fieri poffent , longe procederetur , uti jam fupra notavi. Cenfet etiam, 
am bitionem , avaritiam , ludendi furorem , aliafque cupiditates fiivolas, 
omnem fuam vim  ab hac potentia accipere mutuam ( c a p . 'y. fedb y. fub- 
fe&. 6 . )  Enim vero dantur alias tot Pallae in rebus adparentias, tot imagi
nationes , ad augenda vel minuenda objedta idoneas , tot male fundatas 
concatenationes in  ratiociniis noftris , ut auxilio non fit opus parvas iftius 
Feas , hoc eft , potentiae hujus internae , quae veluti magica quadam arte 
operatur , cuique Audior omnes has confufiones adtribuit. lienique jam 
faspe d ix i,  fi ad partem quandam , rationi agnitas contrariam , accedimus, 
nos eo adduci per rationem alia m , fpecie fortiorem , uti verbi gratia vo
luptas eft, quam capimus ex eo , quod videamur independentes, &  adtio* 
nem infolentem fufcipiamus. Erat quondam in  A u la  Ofnabrugenfi Ducalis 
Ephebei Prasfetftus , q u i, inftar alterius M utii SccevoU , brachium flammas 
im m ifit , ut prope nihil deeiTet, quin gangraenam fibi induceret, proba
turus n im irum , animi fui virtutem vel acutiffimo dolore^ majorem efle. 
Pauci , opinor , hominem imitabuntur , nec fcio , an facile inveniri pollet 
A u d io r , q u i, fufcepta potentis fine argumento, vel &  fine ratione, eli
gendi defenfione , L ib rum  fuo ipfius exemplo ita probare vellet ut in- 
figne quoddam ftipendium , vel munus aliquod luculentum , ultro abdi
caret , quo tantum fuperioritas h sc  voluntatis in rationem conflaret. E - 
quidem perfuafiffimum habeo , neminem , cui fanum finciput , id accep
turum , flatimque intelledlurum , quod faorificium fuum redderetur mu
tile , fi ipfi oftenderetur, ita fe vefligia tantum perfecuturum

dori
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■ dori'( 0 ) ,  Epifcopi Lariffad, c u i,  (quemadmodum fama efl ) liber de 
amoribus 1  heexfienis &  Churiclecs ? majore 111 pretio fu it , quam Epifcopa- 
tus ipfe : id quod il l i  non erit difficile , qui carere officio fuo ob'faculta
tes privatas poteffi, &  tenerrimo gloria; ffimulo ducitur. Ita quotidie re- 
periuntur , qui commoda fuis adfedibus , hoc eft, bona realia bonis ad- 
parentibus, devovent.

2(5. Quod fi perfequi luberet omnia ratiocinia A u d o r is ,  fepius i d ,  
quod jam noflro examini fubjedum  eft, repetentia, fed ita repetentia, ut 
pleiuinque inibi adduionem quandam elegantem &  bene excogitatam cer
nere liceat , animum le i penitius , quam fatis e ft, immergere tenerer : 
quo quidem labore me fuperfedere pofle confido , quod omnes illius ra
tiones, uti par erat, invefligata; &  dilutae videantur. Commodum acci
dit , quod in eo praxis plerumque theoriam corrigat atque emendet. Poft- 
quam in fecunda feB ion e  capitis hujus quinti pronunciaffet, nos ad Deum  
accedet e potentia fine ratione e lig en d i, exercitiumque hujus potentia: no- 
biliilimas reddere nos poffe quam feliciffimos ; qualia effata profeab omni 
admiratione oigna ffint-, cum Deum  potius Ratione imitemur , noffraque 
felicitas in  eo confpiciatur , quod rationi obtemperemus; A n d o r infignem 
iterum adfert emendationem, dum §. 5. prsclare docet, ad proflandam 
nobis felicitatem opus effe, ut ele&iones nollras adcommodemus rebus ,  
quoniam les non facile fe nobis adcommodare folent j hocque revera efle 
fe voluntati d ivino adcommodare. Sine dubio re ile  fe habent, quo d i- 
x it, at ita flatuit etiam eodem tempore , voluntatem noflram , quantum 
fieri poffit , conformandam effe ad realitatem obje^orum , & : ad veras bo
ni & mali reprofentationes j  adeoque rationes moventes boni &  m a li, 

Tdo?n, I . N  n n l i b e r -

O P E R A  T H E O L O G I C A .  4 ^

(0) B- Jo . A lh . F a b r ic iu s  in Biblioth. 
Gr$c. Lib. V . c. V I. i .  H e lio d o r u s  ,  

Vieodofii F. Phoenix Emelenus,  Imperato
rum Tk.eodofii M. A r c a d i i  atque H o n o r ii  

temporibus clarus; homo Chriftianus ,  com- 
pofiut admodum juvenis A ' ,  fabu
lam difertanij elegantem &  amoenam , 
jcuptam prosd, complexamque amores ca- 
.0s  ̂ dc varias jactationes T h e a g e n is  6 c C h a -  

nc/ere j Libris X. Poftea j tefle S o c r a te ,  

_V.2z. p. 287. fadlus Epilcopus Tricenfis 
111 Theffalia ,  audior fuit; m oris ,  ut Cleri- 
CUs} <lui poli fufeeptum iacrum munus cmn 
UXor.e 3 _ ante clericatum legitimo matri- 
rnomo juncta , cohabitaret; deponeretur, 
quod vero N iv ep h o ru s  X II. 34. Hifl. Ec- 
i ei' addit j Synodum provincialem ftatuif 
e 3 ut quoniam ledlione ejus librorum ju- 
 ̂wes multi in periculum pudoris conjice

rentur } lplos vel igni abolendos daret; vel 
Epifcopatu cederet ; atque H e lio d o r u m  E- 
pilcopatu excidere , quam Icripta Eia abo
lere maluiffe : Hoc merito fabulo:um vi
detur viris dodliffimis V alefio p. 72. ad So

c r a te m  j P e ta v io  apud V avajfiorem  &  V a v a f -  

fio ri ipfi p. 145). de ludicra dictione; S o re l-  

lo in obfervationibus ad Librum X III. Pa
lloris fux inlanientis ( B e rg e r  e x t r a v a g a n t  ji 
p. (?8y. H u e tio  p. 3 <4. Libri de Origine fa
bularum Romanenfium , &  P etro  P ed io  in 
Bidlionario Hillorico - Critico , Tom. 2. p. 
x49 9 - u  Idem §. V , citat alium H e lio d o 

r u m  Lariflaeiim , fub cujus.nomine Optica , 
five KiQuXuio!, t u » O ; paucis foliis 
conflantia; edita funt Grmce &c Latine Flo- 
rentim apud J i m t a s } 1573. 4, &  alib. dein
ceps.



libertati non efie contrarias, tantumque -abelfe , ut potentia fine caufa eli
gendi nofirae felicitati if iferv ia t, ut ea potius inutilis fit, irnmd perniciofif- 
fima. Inierim  bonum e f l , eam nullib i fubfifiere, effeque tantum ens ra
tionis ratiocinantis , quemadmodum Scholaffici liciiones nuncupant necdum 
poiTibiles ( p ). Equidem  mallem ea adpellare 'entia rationis non ratiocinan
tis. Video iniuper s fedtionem I I I .  ( de Eiediiam bus intempeflivis ) polle 
tranfm itti, quoniam ea praecipit, non eligendas eHe res impoffibiles, in- 
conflantes , noxias, voluntati divinae contrarias , ab aliis praeoccupatas. 
A udior etiam obfervat quam commodiffime , de alterius felicitate fine ne- 
ceilitate detrahentes, voluntati divinae adverfari, quae om nes, quantum 
fieri potejft , vult efTe feliciffimos. Idem dicam de I f .  feclione  , in qua 
locutus eft de origine eledlionum intempeffivarum , quales funt error vel 
ignorantia, negligentia , levitas celeriter fine aliquo fcrupulo fententiam. 
m utan di, obflinatio temporariam mutationem excludens', ac pravae con- 
fuetudines p denique importunitas adpetituum , faepe nos perincommode ad 
res -externas compellentium.. Sedio quinta occupatur in conciliandis pravis 
elediionibus aut peccatis , cum potentia &  bonitate D e i ,, &  , quoniam 
ea le.diio prolixa , in fubfedliohes dividitur.. Audior haud levis objedlio- 
nis onus fine neceffitate fibi ipfi impofuit : tuetur namque , fine potentia 
e lig e n d i, in eledtione prorsus indifferente , nullum dari peccatum. Jam 
Deo foret quam minime difficile , creaturis potentiam tam parum rationi 
confentaneam denegare. Sufficeret illis  commoveri repraefentationibns bo
norum &  malorum ; Deus igitur , juxta Audloris hypothefin , facile pec
catum impedire poffet. Neque aliam tollenda? hujus difficultatis rationem 
in v e n it, quam fi d icat, potentia hac a rebus avulsa , M undum  fore dun- 
taxat machinam pure paffivam. Verum  cundla haec fatis fuperque funt 
refutata. Quod fi potentia ifia in mundo deficeret, uti revera deficit 
illa  non magnopere defideraretur. Animae fatis erunt contentas repraefen- 
iationibus bonorum vel malorum , ut eledlion.es fuas fufcipiant, mundus
que eandem , quam habet,, pulchritudinem fervabit. A udior repetit id s, 
quod fupra monuit, fine hac potentia nullam fore felicitatem ; fed fufe 
cienter refponfum efi , 6c ne minima quidem verifim ilitudine claret ifla. 
adfertio , nec alia quaedam paradoxa, q u x  ad tuendum primarium fuum 
paradoxum hoc loco producit.

27. U titur parva quadam digreffione ad materiam de, precibus ( fub* 
feci. 4. ) illos , inquiens, qui preces ad Deum  fundunt, exfpedlare muta
tionem ordinis naturalis, fed videntur fe fallere juxta ipfius fententiam,. 
Certe , homines acquiefeent, ubi exaudiuntur , nec erunt fblficiti , num 
eorum gratia, 'curfus naturae fit mutatus., nec ne ? Quod fi etiam bonorum 
Angelorum opera adjuvantur , nulla tamen aderit mutatio in ordine rerum, 
generali, Neque illa  Audloris nofiri fententia a. ratione, abludit > dari fele

licet.
(p )  Gonfj ili, Wolpi O.utol, Lat, $. 140.
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licet fyflema fubftantiarum fpiritualium teq.ue ac corporearum , fubilantias- 
que Ipiiituales perinde? atque corpora, inter fe commercium habere. 
Deus utitur minifcerio Angelorum ad regendos homines , falvo tamen 6c 
incolumi manente ordine Naturae. Interim facilius iffiufmodi res dicun
tur ? quam explicantur ? nifi ad meum harmoniae fyftema fiat tranfitus. 
Audior vero paullo longius pedem promovet. Exiffim at, miffionem Spiri
tus Sandli initio magnum fuiffe miraculum , nunc autem illius in nobis 
operationes eile naturales. Videat ipfe ? quomodo opinionem fuam expli
cet ? cum Theologis aliis confentiat. Obfervo interim ? ipfum natura- 
lem precum ufum collocare in  virtute animam reddendi meliorem ? adfe- 
dlus vincendi ? &  certum novae gratice gradum adquirendi. Nos prope 
eadem dicere poffumus in noflra hypothefi ? quse vult voluntatem agere 
tantum fecundum m o tiva; neque iis premimur difficultatibus ? quibus 
Audior exponitur potentia, fua. eligendi fine ratione. V id e t fejpraeterea val
de conftridlum difficultate a pradcientia D e i proficifcente; quod fi enim 
anima perfedle indifferens efl in eledxione fua , quomodo ifta eledio praffci- 
ri poteii ? <k. quaenam ratio fufficiens cognofcendae rei alicujus inveniri po
terit , fi nec illius effe rationem ullam agnofcit ? A u d o r ad alium locum 
remittit folutionem hujus difficultatis, quae ( juxta illius mentem ) inte
grum opus requireret. Caeierum , quandoque cogitata non fpernenda pro
fert de malo morali , nofirifque principiis fat conformia. Exem pli gratia? 
quando dicit ( fubfed. 6. ) vitia &  crimina U niverfi pulchritudinem ne
quaquam minuere ? fed augere potius ; uti ^quaedam diffonantiae duritate 
fua auribus offenfioni forent ? fi Iolae fuerint perceptae, quae tamen in com- 
miftione harmoniam efficerent multo fuaviorem. Adnotat etiam permulta 
fiona, malis inclufa? verbi causa, utilitatem prodigalitatis in opulentis? 
&  avaritiae in pauperibus ? quod profedo artium incrementis in fervit. Por
to ollendit quoque , nos non oportere judicare de Univerfo ex G lo b i 
noftri, omniumque illo rum  , quae nobis cognita funt, parvitate , cum eo
rum maculae, aut v it ia , perinde prodeffe queant ad pulchritudinem re- 
fidui efferendam , atque fuci m ufcarii, qui in fe ipfis pulchri nihil ha
bent , apti putantur a formofo feminarum fexu ad faciem integram or
nandam , utut illiu s partem , quam tegunt,  deformare videantur. Cotta 
apud Ciceronem Providentiam , dum ea hominibus Rationem largitur , 
comparaverat cum M e d ico , vinum aegroto concedente , quamvis praefen- 
fiffet abufum cum damno vitae Cuce. Refpondet Audior , Providentiam 
facere id , quod fapientia &  bonitas p o llu le t, ac bonum , inde redun
dans, malum quantitate fuperare. S i Deus homini rationem non dedif- 
fet, nullus plane homo exifleret , Deusque fimilis foret M edico , q u i, ut 
porbum impediret , hominem interimeret. A d d i potefl, Rationem in fe 
apfam minime nocere, fed nocere defedlum Rationis ( q ) ‘y inque abufu

N  n n 2' Rationis
( °i) Conf. D if c .  de C o n fo r m . F id e i  c u m  R a t io n e , $. 46. fqq»
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Rationis inftitui quidem examen intuitu mediorum , fed finem, pravum' 
v id e lice t, qui fibi proponitur , non fatis excuti. Igitur femper ofc defe- 
dium Rationis prava admittitur adlio. Proponit etiam objedionem Epi- 
curi apud Lattantium  in L ib ro  de Ira D e i , quse ita fere fonat: Aut Deus 
mala tollere v u lt , nec id  efficere poteft, quo cafti impotens effiet; aut 
poteffi ea tollere , nec v u lt ,  id  quod malignitatem in ipfo proderet; aut 
certe utraque virtute, &  potentia &  voluntate, fimul deffituitur , id quod 
ipfum &. impotentem &  invidum  eodem plane momento nobis fifteret; 
aut denique poteft &  v u lt , fed eo. in cafu quseftio e r it , cur igitur id non 
facit, fi exiftit ? Refpondet Audior , Deum  non poffe mala tollere, nec 
velle etiam , neque tamen eam ob caufam m alignum ,. vel impotentem ,  
effe. D icere maluiffiem , ipfum ea tollere poffie , fed non velle abfolute, 
idque cum ratione ; quia eodem adtu &  bona tolleret, immo plus bo
ni to lleret, quam mali.. Poftquam ita tandem Audior nofter finem im- 
pofuit operi fuo erudito , adjunxit adhuc Adpendice?n qnanda?n , in qua 
il l i  ferino eft de Legibus divinis. Optim e diftinguit bafce Leges in na
turales <5c pofitivas ; monet , Leges particulares naturas animalium cedere 
debere Legibus generalibus corporum.; Deum  proprie non irafc i, quan
do Leges ipfius violatas fu n t; fed ordinem voluiffie , ut is , qui peccet,, 
adcerferet fibi malum , &  ut is , qui vim  adferat a l iis , vim  iterum pa
teretur. C.enfet autem, Leges pofitivas D e i indicare &  pratdicare potius 
malum , quam illu d  infligere. Atque hoc ei oceafionern fuppeditat de 
aeterna malorum damnatione verba faciendi, qua; non amplius ad emen
dationem , neque ad exemplum prodeft, &  tamen jufdtiat D e i vindicati- 
vae fatisfacit , quamquam, il l i ipfi fuse calamitatis fint architecti. Interim: 
fufpicatur, poenas bafce malorum aliquid emolumenti adferre bonis, & 
nelcit inluper an. non. fatius fit damnari , quam non exiftere , quando
quidem fieri pollet, ut damnati , infania quadam abrepti, animis in trans* 
verlum adis ofiftinarent perfeverare in fua m iferia, ficque , ut Audior opi
natur, mediis in malis judiciorum fuorum pravitati adplauderent ,. in vo- 
Juntate D e i arguenda voluptatem fuam quserentes. Videm us namque quo
tidiano die exempla hominum moroforura , m alignorum , invidorum , qui, 
ex repraffientatione fuorum malorum voluptatem capiunt,  feque ipfbs ad- 
fligere laborant. N o n  contemnenda funt hsec cogitata , quorum fimilia & 
ipfe interdum fum meditatus , fed nolim tamen de iis decretoriam pro- 
nunciare fententiam. R etuli fupra §. 2 7 1 .  Tentam inum , Balio  oppofito- 
ru m , fabulam de D ia b o lo , veniam ab Anachoreta quodam D e i nomine 
oblatam repudiante. Baro Andreas- T a iffe l,  ex Optimatibus Auftriacis, 
Ferdinandi , Archiducis A uftriaci, dein Imperatoris hoc nomine fecundi, 
primarius equitandi Magifter , fada ad nomen fuum aalufione ( quod in 
lingua Teutonica Diabolum  fignificare videtur ) pro fymbolo elegit Dia- 
feolum feu Satyrum quendam ? cum hocce, d id o  H ifpanico, mas perdido >.

%
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y  menos drrepentido , plus jadurse, &  minus poenitentias ; quo indicatur 
adfecdus fpe omni fraudatus , &c depelli nefcius. Repetiit poflea tederam 
hanc Comes de Villam ediana, H ifpanus, cum Regina; diceretur amafius. 
In quseflione, cur fepe numero boni m ale, &  mali bene habeant, il la -  
Uris Audior noder exid im at, eam fatis jam excudam , fcrupulofque om
nes penitus diffipatos ede. Interim tamen adnotat , pode quandoque du
bitari , an non boni , calamitatibus p re d i, iplarum ope calamitatum bo
ni evaferint, &  an non im pii felices felicitatis ipdus ufu forte depravati: 
fuerint. A d jic it , iniquos nos ede judices, non folum ubi agitur de cogno- 
Tcendo homine bono , fed &  de cognofcendo homine felice. Sarpifis in 
honore ed hypocnta , &  m contemtu alius quifpiam , dne adfedlatione 
dolidae virtutis dudiofus.^ Ita parum quoque nobis perfpe&a ed profperi- 
tas, &  latet fcep>e felicitas lub laciniis pauperis alicujus , fua lorte conten
ti, dum frudra queritur in Magnatum aliquorum palatiis. Denique Au» 
dor obfervat , maximam felicitatem in hac vita confidere in fpe felicitatis 
futura, adeoque dici pode , improbis nihil accidere , quod non ad emen
dationem , vel ad cadigationem, p ro fit, nec quidquam bonis evenire , 
quod non majus bonum illis  adportet. Ha; conclufiones cum meis cogi-, 
tatis oppido confpirant , neque ad finem hujus. Operis proferri quid po- 
tefl, quod magis fit conveniens..
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C A U S A  D E I  A D S E R T A

P E R  J U S T I T I A M  E J U S ,
C U M  C / S T E R I S  E J U S  P E R F E C T I O N I B U S

C U N C T I S Q U E  A C T I O N I B U S  C O N C I L I A T A M .

A R G U M E N T U M .
$. i .  H I H  Rabatio Caufie D e i duas habet pa rtes: prior eft praeparatoria> &, 

i  feparatim  fpebat Magnitudinem B o n ita te m ^  divinam. §. 2, 
Magnitudo D e i oppofitum habet errorem Anthrop ornorphifmum , Bonitas 
Defpotifm um . § . 3. Revocari illa poteji ad duo capita , Omnipotentiam 
Omnifcientiam. § . 4. Omnipotentia com plebitur tum  independentiam 
D e i ab aliis ; § . <p. quce elucet &  in exijlendo ; § . 6. &  in agendo ; §. ’]* 
Dum  dependentiam omnium a D eo  ; § . 8. fcilicet pojfibilium ab ejus inteU 
l e b u ; $. 9. &  abualium  non tantum ab intellectu ejus , fed- etiam a vo
luntate , &  quidem in exijlendo per conservationem \ $. 10 . In  agendo per 
concurfum  ; $ . 1 1 .  Q u i fim u l ejl &  im m ediatus, § . 12 . &  fpecialis. §.13* 
Omnifcientia verfatur itide?n tam circa pojjibilia ? quam circa actualia* 
$. 14. 17 . Fanes ejus fu n t  Scientia poffibilium > fe u  fimplicis intelligentu; 
$. 16. Scientia adtualium fe u  vifionis ; $. 17 . Scientia media , an &  quo
modo concipi pojjit i  § . 18. 19 . H aec, nimirum  , Bonitas divina? e f  per- 

f e b i o  voluntatis , cujus &  natura &  fpecies confideranda. § . 20. A d  vo
luntatis naturam requiritur Libertas. $ . 2 1 .  E t  excluditur Neceffitas, non 
quidem  M oralis , fed  Metaphyfica. $. 22. E rror eorum , qui nihil pofiibile 

j la tu u n t , ni f i  quod abuale. § . 2 3 . Sequitur voluntatis divifio duplex ; 24-
2 7 . Prior ejl in antecedentem &  confequentem ; § .  28. Fofterior in pro- 
dudlivam &  permiffivam. § . 29. Objedlum  volu n ta tis, fe u  ratio volen
di , ejl bonum &  malum  , cujus fpecies f u n t , $. 30. Metaphyficum non 
intelligentium; $ . 3 1 .  Phy ficum , quo pertinet malum poenae; §. 32. Mora
le , quo pertinet malum culpae* 5 . 3 3 - 3 9 .  Adplicantur hae fpecies^ ad vo
luntatem divinam  , tum antecedentem &  confequentem ? tum produbivam 

■ & permiffivam, § . 40. „Hactenus de praeparatoria p a r te , Magnitudinem



«7 Bonitatem D e i feparatim  foedante. Pars principalis ad utramque juncnm  
pertinentia exhibet. Bonitas' refertur v e l ad creaturas in im iverfiim  , vel 
fpeciamn ad intelligentes : priore modo cum magnitudine conftituit Pro vi
dentiam. $ . 4 1 .  Providentia? quam Sapientia d irig it? fe fe  cjiendit in tota 
Univerfi fe r is  ? Deufque feriem  rerum inter pofjibiles optimam elegit ? eam 
ipfarn ? quce abdit e x ifit . 42. Unicum hinc decretum D e i , quo fc i l .  hcec 
rerum feries ad exiftentiam perveniret. § . 43. E t decretum  D e i eft im m uta
bile ? nec tamen fu n d it neceffitatem abfolutam fe u  confequentis , f e d  tantum  
'hypotheticam &  confequentics. § .  44. Ob hanc rerum certitudine??!, preces 
kborefque nequaquam fiu n t inutiles • §. 4p. Quoniam res ex divina p r  ce [cien
tia &  providentia fiunt determinant , non abjblute , fied per fitas confias &  
rationes. 46. Sapientia autem infinita Omnipotentis , Bonitati j u n d a , 

fe c i t ? ut nihil potuerit fieri melius ? omnibus computatis ? quam a Deo f a -  
blum eft. §. 4 7. Imperitia e f t? aliquid in operibus D e i velle reprehendere.
5. 48. Unde felicitas D eo fervientium . § . 49. Sed  optimct rerum ferie i eli
genda maxima ratio Chrijlus f u it  ®UvS-fco7rc<;. § . 70. Pofieriore ?nodo , qua
tenus fc il. fpeciatim  refertur ad creaturas intelligentes ? cum Sapientia con- 
fiituit JufHtiam ? cujus fu m m us gradus Sandtitas. §. y i. Juftitia /pedalius 
fumta verfiatur circa bonum malumque phyficum ; San editas circa bonum 
malumque morale. §. 52. Bona ?nalaque phyfica eveniunt tam in hac v i
ta , quam in fu tu ra  r Querelae hominum ob malorum m ultitudinem ; § . 54* 
Et ob malorum incequalem dijlributionem in hac vita  : § . 54. qq. Refipon- 

fio duplex. §. q6. Circa vitam  futuram  difficultas eadem ob malorum mul
titudinem ? inprimis quod ad damnationem ceternam. § . 57 - 49. Refponfto 
ab amplitudine regni coelefiis defumta. § . 60. Circa Sandlitatem difficulta
tes f i m  gravifimice. $ . 6 1 - 6 7 .  E i  a .)  objicitur D eum  nimis concurrere 
ad malum morale ? phyfice &  moraliter ? voluntate &  produdtiva &  
permifiiva. $. 66. 67. Refpondetur ad concurfum moralem permittentis ? Cf. 
hoc oflenditur fieri propter neceffitatem moralem ; $. 68 - 73. Ad. concur

fum phyficum  ? Cf hoc oflenditur f ie r i  quoad bonitatem involutam in malo. 
§• 74. E i  /2 ) objicitur , hominem concurrere non fatis ? probdturqiie tum  
ex imbecillitate naturas humante? tum ex  defeciu divinas gratias. $. 77... 
In natura [pedari debet ) Corruptio ? hujufque ortus , qui cfl tum a lap- 

fu  Protoplafiorum , tum a contagii propagatione. § . 76. Caufa lapsus non 
qucerenda in quadam de[potica D e i potefiate ; §. 77 . N e c in quadam ad bo
num malumque , juflum  Cf injuftum  , indifferentia ; §. 78. N eque etiam in 
voluntate quadam Deo adjici a ? minime fa n d a  ? minimeque amabili j  79. 

fed  in imperfedione fe u  imbecillitate creaturarum originali. §. 80. Natura 
Lapsus. $. 81 -  87. Propagatio contagii in pofleros ? ubi de origine ani
mes. $. 86. Natura &  Conflitutio Corruptionis cernitur in peccato origi
nali Cf derivativo ; $. 87 - 90. Peccatum O riginale ? ubi qucefiio , quate
nus dam net; § . 9 1 . Peccatum derivativum ? quod eft actuale &  habituale; 
I> 92,. Aduale. ? in quonam confflat^ § . 93. Habituale ? unde oriatur ?

%9te9$>«
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3  94 * 9 6. nulla unquam irregenitorum aci io nes fm t vere virtuofie.
3 • 9 7 - 0 ) SpeUari debent reliquia? divina? imaginis. § . q 8 . Ece conjijlunt 
tum iri lumine innato intellsBus , tum  &  in libertate congenita voluntatis. 
§• 99 ' Lumen innatum confiftit tum in ideis inco?nplexis, tum in mfcen- 
tibus inde notitiis complexis. § . io o . I d  probatur tum e x ' Scriptura , tum 
>ex Ratione. f  i o i . Libertas in qitqntacitmque humana corruptione falvci 
m a n et ; $. 10 2 . E xem ta eft a necejjuate &  coaclione. § . i o j .  Neceffitatem 
non fa c it  fu turitio  ver itat u?n ; §. 104. N on  prafcientia aut prceordinado 
D e i  ; 105. N eque etiam pradifpofitio rerum aut caufantm feries  ; 106.

ipfo diflinguiniY fa tu m  Chriftianum a Mahumetano , rationale ab ab- 
fu rd o  ; § . 10 7 . M ahitmetanum defcribitur. § . 108. N e c coaddo in volun
tariis reperhur actionibus. § . 109 . Gratia duplex eft , una fufiiciens volen
ti , altera p rofla tis, «r velim us. § . 1 i o. G ratia  volenti fufiiciens mami 
negatur ; <?a <?/2 w / ordinaria per verbum  &  faeramenta ; 1 1 1  - 1 1 3 . 7 9 /
extraordinaria , Dea relinquenda. § . 1 1  4. G ratia volendi owwi-

; 5 - 1 i j* -  12 2 . a f f i n e  Mifanthropia , D eo imputata 123 127. 
Prcefenie fum m a i?i Deo Philanthropia. § . 128 . 12 7 . D e Gratia D ei per fe 
victrice  , quatenus Jocum habea t; 13 0  - 133 .  /)<? beneficiis D ei male ad
paucos elelios reftriclis ; Poft Defpotifm um  ejufmodi Particularifmi fpecies 
maxime fugienda. § . 13 4 . Gratia volendi non datur omnibus , fed  /3) 

f in e  Profopolepfia, D eo exprobrata , quafi ejus eledlio ratione careret. Fun
damentum Electionis Chriftus. §. 133.  13(5. D e  confideratimie qualitatum 
objecti in rationes eligendi apud fapientem ingrediente > I3 7 -14 4 . In ulti
m is rationibus fm guhirium &  oeconomia circumftantiarum agnofeendum $i- 

quia in harmonia rerum involvitur conjideratio Infiniti.

§ . 1. A  Pologetica Caufe D e i Er ablatio non tantum ad divinam gloriam, 
i i  fed etiam ad noftram utilitatem -pertinet, ut tum magnitudinem 

ejus, id efl , potentiam fapientiamque colamus , tum etiam bonitatem, 
S c , qua? ex ea derivantur , juftitiam ac fanclitatem amemus, quantum
que in nobis eft , imitemur. H ujus Tra& ationis duae funt partes: prior 
praeparatoria magis , altera principalis cenferi poteft; prior fpedlat divi
nam Magnitudinem Bonitatem que feparatim ; pofterior pertinentia ad utram
que jundim  , in. quibus funt Providentia circa omnes creaturas ? &  Regi
men circa intell-igentes , pra?fertim in negotio pietatis &  falutis.

2. Magnitudinis d iv ina potius , quam Bonitatis rationem habuere 
T h eo lo g i rigidiores ; at laxiores c o n tr a u t ra q u e  perfedlio seque curte ..eft 
vere Orthodoxis. Erro r Magnitudinem D e i infringentium Anthropomor- 

phifm us , Bonitatem tollentium Defpotifm us acipeliari poffet.
3. Magnitudo D ei ftudiose tuenda eft contra Socinianos in p rim is, &  quos

dam Semifocinianos, in quibus Conradus Vorfiius hic maxime peccavit (a).
Revocari

( a ) Conf. Ep. LeibnUU ad Dii, la Croze, ,
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Revocari autem illa poteft ad duo capita fumma> omnipotentiam &c omni-
fcientiam-.

4* Omnipotentia complectitur tum D e i independendam ab a liis , tum 
omnium dependentiam ab ipfo.

5 - Independentia D e i  in exiftendo e lucet, &  in  agendo. E t  quidem in  
exijtendo , dum eft neceffarius &  aeternus, & ,  ut vulgo loquuntur, ens 
a fe; Unde etiam confequens eft immenfum efie. *

6. In agendo independens eft naturaliter &  moraliter. Naturaliter qui
dem, dum eft liberrimus , nec, nifi a fe ipfo , ad agendum determinatur- 
moraliter vero , dum eft d,vv<mvHIvv@«, feu fuperiorem non habet.

7* Depenaentia rerum a Deo  extenditur tum ad omnia poflibilia , lea 
qu£ non implicant contradidionem ( b ) ;  tum etiam ad omnia adualia 

lo m ' 1  O o o  g .Ip fa
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(b )  Rraster Libram Hobbefianum, fu- 
pra ab ill. Leibnitio illuftratum , etiam Cau
tam Dei Leibnitianam fuis adnotationibus 
ornavit Cei. Nicol. Engelhardus in cit. Fe
riis Groninganis. Ad hunc locum difcri- 
men inter adferta Leibnitiana &  Spinofia- 
na ita pandit. ( p. 27 - 29. fi „  Verum eft , 
ait, in Syftemate Spinofse nihil efie poffi- 
bile ; nifi quod &  actuale fit. Vide inter 
alia Eth. Eart. I. Prop. 16. cum Coroll. in 
Syftemate vero Leibnitii innumera dari pofi- 
fibilia j qua» tamen nunquam fiunt actualia, 
propterea quod divinae voluntatis efficacia 
ex omnibus mundis poffibilibus non , nifi 
unicus, ad exiftentiam perducatur , vide 
infr. §, i f .  atque adeo hadeniis Syftema 
Spinofia cum Syftepaate Leibnitii adverfa 
fronte pugnare patet. At enim vero fi de
finitionem legam pofijibilis , apud Spinofiam 
occurrentem eamque cum aliis propofi- 
tionibus apud eundem obviis comparem , 
Menius denuo in verbis magis , quam in 

3 efie videri pofiet: Ethices Part. 4. De- 
fin. 4. Eafidem res Jingulares voco poJjibiles} 
tjpitiienus dum ad caufas, ex quibus produci 
debent, adtendifnus , neficimus , an ipfia de
terminata fimt ad eafidem producendum 3 vi 
definitionis hujus ipfie quoque Spinofia con
cedere debet, &  revera conceifit, plura 
oc fenfu ..efie poflibilia 3 quam fiunt adua- 

vide quae adfert ad Part. 1. prop. 8. 
Kix.  &  confer ea cum prop. 2,8. atque 
pllm fcbolio prop. 10. part. 2. Quid quod 
m' 33' fichol. 1. talem praebeat

Necefijarii &  Contingentis explicationem, ut 
videri pofiet Spinofia cum Leibnitio diftin- 
xifie inter ea , qua: abfioluie , eaque , quge 
tantum hypothetice funt necefifaria , inter ea 
item 3 quas abjolute 3 &  inter ea 3 quae non , 
nifi hypothetice, impojjibilia exiftunt; Ita 
enim loquitur : 33 Res aliqua neceflaria di
citur vel ratione fuce efientise 3 vel ratio
ne caudas: Rei enim alicujus exiftentia vel 
ex ipfius efleritia &  definitione , vel ex da
ta caufa efficiente necefiario fequitur. Dein
de _ etiam de caufis res aliqua impoffibilis 
dicitur 3 nim. quia vel ipfius edentia feu 
definitio contradidionem involvit j vel quia 
nulla caufa externa datur ad talem rem 
producendam determinata. cc Quid inde ? 
An non ergo Leibnitio convenit cum Spino
fia? Non Leibnitio magis 3 Ledor! quam 
orthodoxis omnibus : In fyftemate quip
pe Spinofe «. poflibilia proprie nulla dan
tur , quae non &  adualia 3 nifi refpedu 
iterum cognitionis noftrm , non vero ref- 
pedu ipfius D e i: v. Eth. part. 1. prop. 33. 
/3. Exiftentiam confequuntur poflibilia om
nia necefiitate naturse divina; fine confilio 
&  libertate agentis, ita ut, pofito D eo, 
eadem neceifitate .abfoluta confequantur has 
adtributorum ejus modificationes , qua ex 
natura trianguli fequitur , tres ejus angu
los asquales efie duobus redis, conf. Part. 
I. Eth. propp. 17. 32. 33. Contrariam 8c 
fanam feiltentiam ill. Leibnitii, quam plu
ribus dein effert Cei. A udor, fatis fuper- 
que percepimus in ipfis Theodiccece Ten

tam!-



8. Ipfa rerum poffibilitas , cum a<5tu non exibunt, realitatem habet fun
datam in divina exiftentia: nifi enim Deus exifteret , nifi poflibile foret • 
&  poftibilia ab aeterno funt in ideis d ivini intellectus.

9. A d u a lia  dependent a D eo tum in exiftendo , tum in agendo, nec 
tantum ab intelledlu e jus , fed etiam a voluntate. E t  quidem in exiftendo 5 
dum omnes res a Deo libere funt creatae, atque etiam a Deo confervan- 
iur ; neque male docetur, confervationem divinam effe continuatam crea
tionem , ut radius continuo a fole prodit ; etfi creaturse neque ex Dei 
edentia , neque neceffario , promanent ( c ).

10. In  agendo res dependent a Deo , dum Deus ad rerum aCtiones 
concurrit; quatenus ineft aCtionibus aliquid perfeCtionis, quse utique a Deo 
manare debet.

1 1 .  Concurfus autem D e i ( edam ordinarius feu non miraculofus) fimul
&  immediatus eft tk  fpecialis. E t  quidem im m ediatus, quoniam effedtus 
non ideo tantum a Deo dependet, quia caufa ejus a D eo orta eft, fed 
etiam quia Deus non m in u s, neque remotius, in ipfo effeCtu producen
do concurrit, quam in producenda ipfius caufa. r'

12 . Specialis vero eft concurfus , quia non tantum ad exiftentiam rei 
aCtufque dirigitur , fed &  ad exiftendi modum &  qualitates, quatenus

aliquid
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iaminibus.. Antea fimilem inter Leibnitii &  
Spinofa effata in doctrina de Contingentia, 
rerum comparationem inftituit y. illiufque 
fententiam ab hujus nugis toto cado difta- 
ce offendit, a pag. 7.-27..

( c )  Non fpernenda 5c hxc Engelhardi 
adnotatio videtur. Ait p. jo. Quodnam de- 
fiderari poffet luculentius innocentiae ili. 
Auctoris documentum ? Veteres Platonici 
exiftimabant > Mundum ab omni aeternita
te ex Deo tq. causa fua fluxiffe ut de peren
ni fole perennis radius ; fimilitudo pericu- 
lofior efl, quam ut admitti poffit > c&n ne 
ipfe quidem Spinofa eam reformidaret. In 
fyftemate Epicureorum veterum &  hodier
norum Newtonianorum radii, ex fole effluen
tes , funt particulae ipfius corporis folaris 
cmiffione ab ipfo feparatae, funt igniculi , 
ab ignea rnaffa folis ejaculati, poffet ali
quis inde inferre > creatiiras omnes nihil 
effe , nifi totidem, divinitatis particulas: 
hinc eft, quod Leibnitius, ne craffiffimo 
huic errori anfam prasberet, creaturas ne
que ex Dei ejfentia > neque neceffario proma- 
nare adfirmat. Similia plane lego apud Wol- 

fum  in Animady. ad Metaphyfi p. 6 0 , &, 6u

(fcil. §. 2.8. ) Caeterum fyflema. de propa
gatione luminis Cartejii , Hugenii, Leib
nitii y Wolfii y aliorum , longe magis ad 
rhombum adcommodatum eft , licet, uti 
proverbio dici folet, in hac quoque re 
verum fit , quod omnis fimilitudo claudicet-; 
In eo quippe fyftemate radii luminofi ne
que ex fole egrediuntur , neque proinde 
ad ejufdem effentiam pertinent, cum_ in 
fola aetheris globulofi propulfione luminis; 
propagati fita: fit, diffimilitudo in eo quam 
maxime lita eft > quod Deus rebus extra 
fe exiftentiam largitus fuerit veri nominis; 
creatione , ita ut fine ejufdem voluntatis 
div. efficacia ne quidem per momentum 
fubfiftere poffent, quae actio omnem fimi- 
litudinem &  analogiam in rebus creatis 
excludit. Obfervent interim Lectores ve
rum illud Schibbolet, quod Atheos inter & 
Orthodoxos hac in re Philofophos _ diffe
rentiam genuinam offendit, effe illud , 
quod apud Auctorem noftrum deprehen
dis y Creationem fcil. affium effe Dei tranf 
euntem .y non immanentem , uti impid ntJt 
gatur Spinofa Eth, Part. 1. prop, 18.



47* 
patre Jum i-aliquid perfe&ionis illis  in efl , quod femper a Deo profluit, 

num 5 onrjnifque boni datore.
i  j .  Hactenus de potentia D e i , nunc de fapientia ejus , quas ob im - 

menfitatem vocatur Omnifcientia. Ha?c cum &  ipfa fit perfedliflitna, (non 
miniis quam Omnipotentia ) com pleditur omnem ideam &  omnem veri
tatem ; id efl , omnia tam incom plexa, quam com plexa, quae objedum  
intelledlus efle poflunt: &  verfatur itidem tam circa poflibilia , quam cir
ca adualia.

14. Poffibiliitm e f i , quae vocatur Scientia fim plicis intelligcntice, quas ver
fatur tam in rebus > quam in earum connexionibus; &  utrasque fiunt tam 
neceflarias, quam contingentes.

Ip. PoJjibiJia contingentia fipedari pdfiunt tum ut fe ju n d a , tum ut coor- 
dinata in integros Mundos poflibiles infinitos, quorum quilibet Deo efl; 
perfede cognitus ( d ) , etfi ex illis  non , nifi unicus > ad exiftentiam per
ducatur : neque enim plures Mundos aduales fingi ad rem fa cit, cum unus 
nobis totam univerfitatem creaturarum cujuficumque loci &  temporis com- 
pledatur, eoque fenfiu hoc loco M un di vocabulum ufiurpetur ( e ) .

1 5. Scientia A d u a liu m  , fieu M undi ad exiflentiam p e rd u d i, &  omnium 
in eo prasteritorum , prasfientium &  futurorum , vocatur Scientia viftonis : 
nec differt a Scientia fimplicis intelligentias hujus ipfius M u n d i, fpedati ut 
poffibilis, quam quod accedit cognitio reflexiva , qua Deus novit fiuum

Q  0 0  2  decre-

O P E R A  T H E O L O G I C A .

(d )  Nefcio , ait Engelhardus, pag. 57. 
proinde, quid fibi velit quorundam contra 
fyftema Leibnitianum objedlio : Rerum ne
xum Dem vel invenit, vel fecit, fed non 
invenit, ergo fecit , ergo falfum efl fyjle- 
ma Leibnitianum. Merae lunt tenebrae. Re
rum nexum &  invenit &  fecit, invenit 
non extra fe , quali darentur entia a Deo 
diftinda , iplique coaeterna , fed quatenus 
infinitus Dei intelledtus uno Sc fimultaneo 
adu omnes omnium rerum poffibilium , 
live fejundtim , live in nexu luo , fpedla- 
tarum, ideas compledbitur: hunc vero re
rum nexum etiam fecit, quia voluntatis 
luâ  efficacia ex innumeris mundis aeque 
poffibilibus hunc potius , quam quemvis 
aliumj liberrime produxit: Dicendum er
go efl:, nexum rerum Deum conftituere 
intelligendo &  volendo , quia , nili Deus 
exifteret, nihil omnino poflibile foret. cc 

( e ) Dici vix poteft, obfervante Engel- 
hardo, p. 58. quantoperd Leibnieii Antago- 
Eiftas propria deceperit eorum inadverten- 
tia. Dum a diurnat Leibmtius, Deum crea-

viffe Mundum optimum , ftatim quxrunt,' 
an Mundus non fuerit multo perfettior in 
flatu integritatis ? Quali vero id negaret 
Leibnitius, imperite confundunt hanc aut 
illam mundi faciem, prouti in hoc vel illo 
temporis articulo , hoc aut illo loco , no
bis obverfatur j cum mundo in toto fuo 
complexu temporis &  Ipatii confiderato , 
mundum quippe ex mente Leibnitii non 
conftituit hoc aut illa mundi facies, quae 
hodie j heri aut ante 6000. annos locum 
habuit, fed omnes omnino omnium crea
turarum flatus przefentes, prarteriti &  fu
turi , ad eum pertinent , ita ut &  praemia 
&  poenas in altera vita, &  quidquid un
quam fait; e fl, aut erit in omne aevum , 
compledlatur. Et hinc, uti loquitur Cud- 
worthus Syjl. Intell. Univ. p. x 180. de viis 
divinae Providentiae redld judicare nemo 
poteft, nili , qui lutura cum praefentibus 
3c proteritis comparaverit. “  Conf. laud. 

Richtemm, praeclare de Mundi vocabulo 
docentem, in Adiiott. p. B iz—S if . '



decretum de ipfo ad exiftentiam perducendo. Nec alio opus eft divinae 
prafcientia fundamento.

17. Scientia vulgo didla M e d ia , fub Scientia fimplicis intelligentiee 
comprehenditur , eo, quem expofuimus, fenfu. Si quis tamen Scien
tiam aliquam Mediam - velit inter Scientiam fimplicis intelligenti#, & 
Scientiam vifionis; poterit & illam & Mediam aliter concipere, quam vul
go folent, fcilicet ut Media non tantum de futuris fub conditione, fed 
& in univerfum de poffibilibus contingentibus accipiatur. Ita Scientia fim- 
plicis intelligentiae reftridtius fumetur , nempe ut agat de veritatibus poffi
bilibus & neceftariis ; Scientia Media de veritatibus poffibilibus & contin
gentibus, Scientia vifionis de veritatibus contingentibus & aqualibus. Et 
media cum prima commune habebit, quod de veritatibus poffibilibus agit; 
cum poflrema , quod de contingentibus.

18. Hadtenus de divina Magnitudine, nunc agamus etiam de Divina 
Bonitate. Ut autem Sapientia , feu veri cognitio, eft perfedlio intelledus, 
ita Bonitas , feu boni adpetitio, eft perfedtio voluntatis. Et omnis quidem 
voluntas bonum habet pro objedlo , faltem adparens , at divina voluntas 
non , nifi bonum fimul & verum.

19. Spedlabimus ergo & Voluntatem, & objedtum ejus, nempe Bo
num & Malum, quod rationem praebet volendi &c nolendi. In Voluntate 
autem fpe.dtabimus & nataram ejus & fpecies.

20. Ad Voluntatis naturam requiritur L ib e r ta s, qua? confiffit in eo,, 
ut a&io voluntaria fit fpontanea ac deliberata , atque adeo , ut excludat 
neceffitatem , quse deliberationem tollit.

21. NeceJJitas excluditur M etaphyjica, cujus oppofitum eft impoffibile, 
feu implicat contradidlionem ; fed non M o ra lis, cujus oppofiitim eft in
conveniens. Etfi enim Deus non poffit errare in eligendo , arieoque eligat 
fe.mper , quod eft. maxime conveniens (. f ) ; hoc tamen ejus libertati adeo

non

( f )  Engelhardus , p. 77* Tn Syftemate 
511. Leibnitii , prouti libertas agendi Deo 
eflentiaiis eft 81 abfolut® neceffitatis in En
te perfectifiirno , &  propter eam iptam li
bertatem , actus quoque Dei decernentis 
liberrimus e fle debet, ita non minus Beo 
naturale eft, femper agere ex rationibus 
fancftiiiimis, licet illas ratipnes Deum ad 
agendum non neceiiitent, fediummam po
tius agendi libertatem- in Deo prtefiippo- 
nant. Nolo, plura ad Syfiema Leibniiii de 
creatione Mundi Optimi, adferre, firmiter 
teneo cum Calvino , aliilque Theologis 
Reformatis, Deum decreti lui rationes ha- 
&sre ftm&iffimas, eafqtie nobis homuncior
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mbus imperferutabiles in /pedalioribus, 
licet in genere adfirmari poJlit, Deum 
femper velle id , quod optimum eft, quia 
fcii. nihil eft, quod amare poffit, nili fe 
ipfunr , huneque amorem perfectionum 
lixarum offendere tam in regno Natura;, 
quam in regno Gratis , cumque utrumque - 
hoc Dei regnum Mundum abfolvat in fen
fu Leibnitiano , fi quis eo fenfu Mundum 
hunc dicere velit Optimum , non refraga
bor , quia ad Optimum finem- tendit, fcil. 
Glori® divina: manifeftationem, qua major 
nec dari, nec concipi poteft: fluit id ex 
ipla divinitatis &  divinarum perfe&ionum- 
diftin&is notionibus. Neque enim perfec-

dffimu®-



non obftat, ut eam potius maxime perfedlam reddat. Obftaret , fi non, 
nifi unum, foret voluntatis objedUim poflibile, feu fi una tantum poffibi- 
lis rerum facies fuiflet ; quo cafu ceflaret ele&io, nec fapientia bonitafque 
agentis laudari poffet.

22. Itaque errant, aut certe incommode admodum loquuntur, qui ea 
tantum poflibilia dicunt , qua; adlu fiunt , feu qua; Deus elegit; qui fuit 
lapfus Diodori Stoici apud Cireronem , & inter Chrifiianos A b a ila rd i, W i-  
clefi, Hobbii. Sed infra plura de libertate dicentur , ubi humana tuenda 
eritr

23. Ha;c de Voluntatis natura ; fequitur Voluntatis divifto , qute in ufum 
noftrum prsefentem eft potiffimum duplex : una in antecedentem & con- 
fequentem , altera in produdlivam & permiffivam.

24. Frior divifto eft, ut Voluntas fit vel antecedens feu praevia , vel
confequens feu finalis, five, quod idem efl , ut fit vel inclinatoria vel de
cretoria; illa miniis plena , ha;c plena vel abfoluta. Equidem folet aliter 
(prima quidem fpecie ) explicari hsec divifio a nonnullis, ut antecedens 
Dei voluntas ( verbi gratia , omnes falvandi ) praecedat confiderationem 
-confequens autem , ( verbi gratia , quofdam damnandi ) eam fequatur.
Sed illa praecedit; etiam alias Dei voluntates , kec fequitur ; cum ipfa fadti 
creaturarum confideratio , non tantum a quibufdam Dei voluntatibus prse- 
fupponatur , fed etiam quafdam Dei Voluntates , fine quibus fadlum crea
turarum Hipponi nequit, pra?luppcnat. Itaque 7 hornas & Scotus , aliique, 
divifionem hanc, eo? quo nunc utimur, fenfu fumunt, ut voluntas an
tecedens ad Bonum aliquod in fe , & particulariter , pro cujufque gradu, 
feratur, unde hasc voluntas effc tantum fecundum quid; voluntas autem 
confequens fpedet. totale, & ultimam determinationem contineat; unde 
efi abfoluta decretoria ; & cum de divina fermo efi, femper effedlum 
plenum obtinet. Casiermn , fi quis nofiram explicationem nolit, cum eo

Ooo j de
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tiffimnm hunc omnium Hiaram perfectio
num amorem oftendilfet Deus , fi iliuftrius 
daretur Gloria? divina? theatrum , quam il
lud eft, quod creavit, non quod aliquid 
ex creaturis in Deum redundet commodi, 
aut perfedtionis , fed quod Deus libi ipfl 
d̂afi lex fit. Videtur Bcelms in Didi. Cri- 

UcLJ 3 Artic. Anaxagoras litt. R. ex eo , 
qu°d in hominis poteftate non fit politum 
oftender.e, quomodo &  quoufque quodli- 
net rerum corporearum individuum ad per- 
leC.ionem totius machina? mundanae influat, 
negare velle , nos de mundi perfectione 
?um ratione aliquid ftatuere polle : Verum 
®nnn vero ad inferendum / Deum omnia

fecifie 31C? 2TC? five optime, non opus efi, 
ut omnes caulas Dei finales in numerato 
habeamus , fufficif novifie Creatorem hu
jus Univerfi ens efie fumme perfectum , 
adecque etiam optimum , fapientiffimunr 
&  potentiffimum, ut inde inferamus, in 
ipfius quoque operibus nihil efie , quod 
luperfiuum fit, aut vere deredtuofum, fed 
defectus , quos deprehendere in illis nobis 
videmur -, non.pofle , nili mere adparentes, 
efie , vide Metafhyf. nofircs §§. ^4, 39?... 
431. 445). 470. leqq. pra-primis vero' coi&- 
.fidat LeCtor Cudworthi fyfiema: fepius cM. 
eap. $' $• S16-),

j



de vocabulis non litigabimus : pro antecedente & confequente fubftituat, 
fi volet, praeviam & finalem ( g ).

25. Voluntas antecedens omnino feria eft & pura, non confundenda cum 
velleitate , ( ubi quis vellet, fi poflet, velletque poffie ) quae in Deum 
non cadit; nec cum voluntate conditionali , de qua hic non agitur. Ten
dit autem voluntas antecedens in Deo ad procurandum omne bonum, & 
ad repellendum omne malum , quatenus talia funt, proportione gra
dus , quo bona malave funt. Quam feria autem haec voluntas fit, Deus 
ipfe declaravit, cum tanta adfeveratione dixit, fe nolle mortem peccato
ris , velle omnes falvos, odilTe peccatum.

26. Voluntas confequens oritur ex omnium voluntatum antecedemium 
concurfu , ut fcilicet , quando omnium effedus fimul ftare non polfunt, 
obtineatur inde quantus maximus effedus per fapientiam & potentiam 
obtineri poteft. Haec voluntas etiam Decretum adpellari folet.

27. Unde patet , voluntates etiam antecedentes non omnino irritas elle, 
fed efficaciam fuam habere; qui etfi effedus earum obtinetur , non fem- 
per fit plenus, fed per concurfum aliarum voluntatum antecedentium re- 
ftridus. At voluntas decretoria , ex omnibus inclinatoriis refultans, fem- 
per plenum effedum fortitur, quoties potentia non deeft in volente; quem
admodum certe in Deo deeffe nequit. Nempe in fola voluntate decre
toria locum habet Axioma : qui potefl & vult, ille facit ; quippe cum 
eo ipfo fcientiam requifitam ad agendum fub potentia comprehendendo, 
jam nihil intus extraque adioni deefTe ponatur. Neque vero aliquid fe* 
licitati perfedionique volentis Dei decedit , dum non omnis ejus volun
tas effedum plenum fortitur: quia enim bona non vult , nifi pro gradu 
bonitatis, quce in unoquoque eft; tum maxime ejus voluntati, fatisfit , 
cum optimum refultans obtinetur.

28. Poflerior Voluntatis divifio eft in produttivam  circa proprios a dius, 
& permijjivam  circa alienos. Qucedam enim interdum permittere licet, 
( id eft, non impedire ) quae facere non licet, velut peccata, de quo mox. 
Et permiffivce voluntatis objedum proprium non id eft , quod permitti
tur, fed permiffio ipfa.

29. Hadenus de Voluntate , nunc de Ratione V o le n d i, feu Bono & 
'Malo. Utrumque triplex eft, Metaphyficum , Phyficum & Morale.

30. Metaphyficum generatim confiftit in rerum etiam non intelligentium 
perfedione & imperfedione. Liliorum campi & pafferum curam a Pa
tre coelefti geri Chriftus dixit, & brutorum animantium rationem Deus 
habet apud Jonam.

31. T fy

( g ) Conf. ioprimis , monente Engel- Vol Ant. &  Conf. qua occurrit m Hifl. k  
bardo, p. 8 a. Clar. Hott ingeri Vijfert. de Gratia &  Fradeftin, Tom. z.
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31. Thyficum accipitur fpeciatim de fubftantiarum intelligentium commo
dis & incommodis , quo pertinet malum pcence.

32. Morale de earum adfionibus virtuofis & vitiofis , quo pertinet ma
lum cufpce: & malum phyficum hoc fenfu a morali oriri folet, etfi non 
femper in iifdem fubjedtis , fed hasc tamen , qua; videri poflit aberratio, 
cum frudtu corrigitur , ut innocentes nollent pafli non efte. add. infra

33. Deus vult bona per fe, antecedenter ad minimum ; nempe tam 
rerum perfe&iones in univerfum , quam fpeciatim fubftantiarum intelli
gentium omnium felicitatem & virtutem, & unumquodque bonorum pro 
gradu fuse bonitatis, ut jam di&um eft.

34. Mala , etfi non cadant in voluntatem Dei antecedentem, nifi qua
tenus ea ad remotionem eorum tendit , cadunt tamen interdum , fed in- 
dire&e in confequentem : quia interdum majora bona ipfis remotis obtine
ri non poffunt, quo cafu remotio malorum non plane perducitur ad effe- 
dtum j & confiftens intra voluntatem antecedentem , non prorumpit ia. 
confequentem. Unde Tfhomas de A quino poft Augujlinum  non incommo
de dixit, Deum permittere quasdam mala fieri, ne multa bona impedian
tur.

35. Mala Metaphyfica & Phyfica , (veluti imperfectiones in rebus, 
mala poenas in perfonis) interdum fiunt bona fubfidiata, tanquam media 
ad majora bona.

36. At malum morale, feu malum culpas, nunquam rationem medii 
habet, neque enim ( Apoftolo monente) facienda funtmala, ut eveniant 
bona; fed interdum tamen rationem habet conditionis , quam vocant, 
fine qua non , five colligati & concomitantis; id eft, fine quo bonum 
debitum obtineri nequit; fub bono autem debito etiam privatio mali de
bita continetur. Malum autem admittitur non ex principio neceftitatis ab- 
folutas, fed ex principio convenientias. Rationem enim efte oportet, cur 
Deus malum permittat potius, quam non permittat : ratio autem divina 
voluntatis non, nifi a bono, fumi poteft.

37. Malum etiam culpae nunquam in Deo objedlum eft voluntatis pro- 
dudiva, fed tantum aliquando permiftivas; quia ipfe nunquam peccatum, 
facit, fed tantum ad fummum aliquando permittit.

38. Generalis autem Regula eft permittendi peccati, Deo hominique 
communis, ut nemo permittat peccatum alienum , nifi impediendo ipfemet 
a6lum pravum exerciturus eftet. E t, ut verbo dicam , peccatum permitti 
ûnquam licet, nifi cum d eb et, de quo diftinolius infra §. 66.
39* Deus itaque inter objedla voluntatis habet optimum , ut finem ul- 

frnuim ; fed bonum ut qualemcumque, etiam fubalternum y res vero in
differentes, itemque mala poenae faspe ut media; at malum culpas non nifi

rei alioqui debitae conditionem fine qua non eflet; eo fenfu, quo Ghrir 
fius dixit oportere , ut fcandala exiflant*.
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40. Hadlenus de magnitudine & de bonitate feparatim ea diximus, 
quas praeparatoria hujus T radiationis videri poftunt; nunc agamus de per
tinentibus ad utramque jundlim. Communia ergo magnitudinis bonitatis 
hic funt, quas non ex fola bonitate , fed etiam ex magnitudine , ( id eft, 
fapientia & potentia ) proficifcuntur : facit enim magnitudo , ut boni- .. 
tas eiFedtum fuum confequatur. Et bonitas refertur vel ad creaturas in 
uniVerfum , vel fpeciatim ad intelligentes. Priore modo cum magnitudi
ne conilituit providentiam in Univerfo creando & gubernando ; pofte- 
riore, juftitiam in regendis fpeciatim fubftantiis ratione proditis.

41. Quia bonitatem Dei, in creaturis fefe generatim exerentem , diri
git fapientia ; confequens eft, providentiam  divinam  fefe oftendere in to
ta ferie Univerfi ; dicendumque , Deum ex infinitis poftibilibus feriebus 
rerum elegifte optimam ; eamque adeo efle hanc ipfam, quas adlu exiftit. 
Omnia enim iri Univerfo funt harmonica inter fe , nec fapientiffimus, nifi 
omnibus perfpedlis , decernit, atque adeo non , nifi de toto. In partibus, 
fingulatim fumtis, voluntas prasvia efle poteft , in toto decretoria intelli- 
gi debet.

42. Unde adcurate loquendo , non opus eft ordine Decretorum divino
rum ; fed dici poteft , unicum tantum fuifie .Decretum Dei , ut hase fci- 
licet feries rerum ad exiftentiam perveniret-; poftquam fcilicet omnia, fe- 
riem ingredienda , fuere confiderata, & cum rebus , alias feries ingredien- 
tibus , comparata ( h)

43. Ita-
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( h )  Engelhardus ad h. locum , p. 93% 
Iqq. Stephanum Vitum, Virum longe do- 
dliffimum , in Apologia Synodi Dordracenre 
memini ( neque enim liber ille jam ad 
manus mihi eft ) adfeverare , ili. Leibnitium 
inter Supralapfarios merito referri , hujus- 
que tui judicii fe non poenitere alicubi di
cit in Apologia Vindiciis. Audior Ufus Phi- 
lofophice Leibnkianx &  fflolfiance, J. Th. C. 
cap. de Prxdefiinatione contra Theologos 
reformatos difpuians, Vitum propter hoc 
ejus adfertum vel mala; fidei, vel ofcitan- 
ti-se adcufat. Sibi non deerit DocliJJimns 
Vittis , interim , ut Ledlor judicare poilit, 
an adeo defperanda fit Leibnitii cum Su- 
pralatjariis reconciliatio j cum placitis Su- 
pralapfariorum, qu a ab una pane flatuum:, 
aditum decernentis Dei unicum &  fimplicit- 
fimum eife ab •altera parte omnino con
cedunt , Deum decreti fui habere rationes 
faudlimmas , cum hifce , inquam, placitis 
conferat Theodiccece 75. ufque ad 8 j .  Ab-

foluto horum f§. textu addit: Ex quibus 
facile patet, nullam intercedere differen
tiam , nifi quod Supralapfarii inter Refor- 

. matos, rationes illas nobis haud ejfe perfpe- 
6ias, prudenter adfirment , Leibnitius ve
ro illas determinare fuerit aufixs. cc Sed fal
litur omnino Vir eruditus, cum in eo po- 
tiifimum difcrimea verfetur, quod Supra
lapfarii rejiciunt rationes objeCiivas, Sc ad- 
mittunt tantum JubjeSiivas. Nihil igitur 
contra adferta Cei. Canzii foiidiffima evin- 

' cet cum Vito Engelhardus, nifi fatisfecerit 
illius pollulato , fi fcribit cap. IX. de Fra- 
deft. 31. Si Supralapfarios audias, Deus 
non habet rationes objeClivas decernendi 
gloriam juftitiae , verum duntaxat fubjettl- 
■ vas, quia fic decernere vult: fi Leibnitium 
lequaris , Deus plane nullas rationes, nifi 
mere objAdivas relpicit, non ita decernit, 
quia'vult, fed quia objedli conditio haec 
optima eft, non autem alia, quia partes 111 
objedlo v. g« fulus Petri convenientior eft,



43. Itaque etiam Decretum Dei eft immutabile, quia omnes rationes, 
quae ei objici poliunt, jam in confiderationem venere : fed hinc non alia 
oritur necejjitas , quam confequentice , feu quam hypotheticam vocant, ex 
fiippofita fcilicet prâ vifione & pramrdinatione • nulla autem fubell neceffi- 
tas abfoluta, feu confequentis; quia alius etiam rerum ordo polii bilis erat, 
& in partibus , & in toto ; Deufque , contingentium feriem eligens , con
tingendam eorum non mutavit.

44. Neque ob rerum certitudinem preces laborefque fiunt inutiles ad 
obtinenda futura, qua2 defideramus. Nam in hujus feriei rerum, tan- 
quam poffibilis, repraffentatione apud Deum , antequam fcilicet decerni 
intelligeretur; utique &; preces in ea ( fi eligeretur ) futura? , & aliae effec
tuum m ea comprehendendorum caufie, inerant , & ad electionem feriei, 
adeoque & ad eventus in. ea comprehenfos, ut par erat, \Paluere. Et 
quas nunc movent Deum ad agendum aut permittendum , jam tum eum 
moverunt ad decernendum , quid a&urus effet aut permiffurus (i).

45-. Atque hoc jam fupra monuimus, res ex divina praffcientia & pro
videntia efle determinatas, non abfolute, feu, quidquid agas, aut non 
agas, fed per fuas caufas rationefque. Itaque five quis preces, five ibi
dium & laborem , inutiles diceret, incideret in fophifina , quod jam ve
teres ignavum adpellabant. add. infra , $. 106. 107.

46. Sapientia autem infinita Omnipotentis , bonitati ejus immenfae jun- 
6ta, fecit, ut nihil potuerit fieri melius, omnibus computatis, quam 
quod a Deo effc fa&um ; atque adeo, ut omnia fint perfe&e harmonica , 
confpirentque pulcherrime inter fe : caulas formales, feu animae, cum 

■ lom. L  P p p caulis
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quam pernicies, nimirum ob fidem. Si
VEL UNUM SUPRALAPSARIUM A D L EG AR E  

POSSIT V l T U S  DOCTISSIMUS , A D M I T T E N t E M  

RATIONES OBJECTIVAS , T O T A  HAC CAUSA

cecidero. -  - Per orbem , qua patet, om
nem vulgatum eft , in eo poni decretorum 
abfolutoru.ni a conditionatis difcrimen , ut 
illa non, nifi rationes fubjeEtivas in Deo 
eligente, haec autem objecUvas in re ele- 
da requirantur.fC
. ( i)  Suarefius , adnotarite Cei. Engelhar- 

; p. iO£>. citante Leibnitio Theod. §.3 10. 
cenfuit, Deum res antecedenter ita confti- 
tuiffe, ut beatorum preces , 'quando plena 
cum. voluntate fiunt, eventum xemper ob
tineant. Cartejius Part, 1, Epift. 8. ita feri- 
uK, ad Elifabetham , Principem Palatinam, 
haud, etiam credo per particularem hanc Dei 
p evidentiam, quam Celjitudo Tua Theologice 
fundamentum ejje dicit, intelligere' te muta

tionem aliquam, quee m decretis ejus acci
dat , ratione attionum, quas a libero nofiro 
arbitrio pendent. Hanc enim mutationem 
Theologia non admittit , &  cum jubet nos 
Deum orare ,.  non ideo jubet, ut, quod nobis 
defit, eum doceamus , neque etiam , ut or
dinem ab omni aeternitate, providentia ejus 
confitutum, precibus nojlris conemur immu
tare : horum enim utrumque ejfet culpan
dum ; fed folum , ut ea impetremus , quas 
ab omni aternitate precibus noftris impe■* 
tratum iri voluit. Arbitror autem omnfs 
in hoc Theologos conjentire, atque vel ip- 
fos, quos hic Arminianos vocant, qui vi
dentur pree coxeris libero arbitrio maxime 
tribuere. Poft adlata aliqua loca Theod. 
§§. y.z - H- citat etiam Pletkonem in Libello 
de fato fimilia docentem : hujus verba le
ge a p. m  - 1 14.



caufis materialibus, feu corporibus ; caufa; efficientes, feu naturales, cum 
finalibus , feu moralibus ; regnum gratise cum regno naturae ( k ).

47. Et proinde , quotiefcumque aliquid reprehenfibile videtur in operi
bus Dei, judicandum efl , id nobis non fatis nofci; & fapientem , qui 
ititelligeret, judicaturum , ne optari quidem poflfe meliora.

48. Unde porro fequitur , nihil efie felicius, quam tam bono Domb 
no fervite, atque adeo Deum fuper omnia effe amandum, eique penitus 
confidendum.

49. Optima autem feriei rerum (nempe hujus ipfius ) eligenda maxima 
ratio fuit Chrifius ©eaV^wo;, fed qui, quatenus creatura eft ad furnmum 
provedta , in ea ferie nobiliftima contineri debebat, tanquam Univerli 
creati pars , immo caput, cui omnis tandem poteftas data efl in coelo & 
in terra , in quo benedici debuerunt omnes gentes , per quem omnis*crea
tura liberabitur a fervitute corruptionis, in libertatem j gloria; filiorum 
Dei ( 1 ).

50. Hadtenus de Providentia, nempe generali , porro bonitas , relata 
fpeciatim ad creaturas intelligentes , cum fapientia/ conjunda, Ju fiitim  
conftituit , cujus fummus gradus eft Santtitas. Itaque tam lato fenfu ju- 
fiitia non tantum jus ftridlum, fed & aequitatem, atque adeo & miferi- 
cordiam laudabilem , comprehendit.

p . Difcerni autem juftitia generatim fumta poteft in jufdtiam fpecialius 
fumtam & fanditatem. JUJlitia fp ec id iu s  fu m ta  verfatur circa bonum ma-. 
lumque phyficum, aliorum nempe intelligentium ; fanttitas circa bonum 
malumque morale.

$2. Bona malaque phyfwa eveniunt tam in hac vita , quam in futura. In 
hac vita multi queruntur in univerfum , quod humana natura tot malis, 
expofita eft , parum cogitantes , magnam eorum partem ex culpa homi
num fluere , & revera non fatis grate agnofci divina in nos beneficia, 
magifque adte.ntionem ad mala , quam ad bona nofira , verti.

53. Aliis dsfplicet in primis , quod bona malaque phyfica non funt dif- 
tributa fecundum bona malaque moralia , feu quod fsepe bonis eft male 3. 
malis eft bene. p ,  Ad.
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( k ) Praeclare docet Exc. Creilingius ad 
Principia Philofophia Leibnitiana. §. 90. fqq. 
Harmoniam inter regnum naturas &  reg- 
imm gratis haud paucos quoque e corda
tis Theologis &  Phiiolophis admififfe. Per 
vias enim , pergit, naturae gradatim ad-: 
fcenfum fieri ad gratiae regnum, per vifi- 
bilia ad invifibilia , dilerte Gentium Apo- 
ftolus docet, omniaque Dei opera egregid 
confpirarej vix aliquis negabit. cc E x his, 
&  iis ) quae diximus $. 64. not. ( ddd j  it. 
qqx illyVjr de mkaculis-docet§. 54. TheotL.

intelligitur ,  quae vis fit querelarum feqq. 
Perfedlam, adaequatam , &  univerfalem 
introducit ( recentior Philofophia ) naturx 
&  gratia harmoniam , naturam rerum grc.r 
tia confiliis &  decretis Dei omnibus adae
quat, atque ita ampliat &  evehit, fmul&r 
harmoniam illam imam tanti &  tantam fi~ 
cit, ut operationibus Dei immediatis aditum> 
omnino praeludat.

(1  ) Conf. ili. Bilfingeri Dilucidd». Rhi*- 
lof. §. G CC CLX X X YII,

)
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5*4. Ad has querelas duo relponderi debent: unum , quod Apoftolus 

adtulit; non effe condignas adflidiones hujus temporis ad Futuram glo« 
riam , quae revelabitur in nobis; alterum , quod pulcherrima comparatio
ne Chriftus ipfe fubgeffit, nifi granum frumenti, cadens in terram , mor
tuum fuerit, frudum non feret.

Itaque non tantum large compenfabuntur adflidiones, fed & in- 
fervient ad felicitatis augmentum , nec tantum profunt haec mala, fed & 
requiruntur. Add. $.32.

56. Circa fu tura m  vitam  gravior adhuc eft difficultas: nam objicitur, 
ibi quoque bona longe vinci a malis, quia pauci funt eledi. Origenes 
quidem sternam damnationem omnino fuflulit ,* quidam veterum paucos 
faltem sternum damnandos credidere, quorum in numero fuit Prudentius^ 
quibufdam placuit, omnem Chrifiianum tandem falvatum iri, quorsum 
aliquando inclinalfe vifus eft H ieronym us ( m ).

57. Sed non efl, cur ad haec paradoxa 6c rejicienda confugiamus: Ve
ta refponfio efl, totam amplitudinem regni coeleftis non effe ex noftra 
cognitione aeftimandam; nam tanta effe poteft beatorum per divinam vi- 
fionem gloria, ut mala damnatorum omnium comparari huic bono non 
poffint, & Angelos beatos incredibili multitudine agnofcit Scriptura; & 
magnam creaturarum varietatem  ipfa nobis aperit natura, novis inventis 
illuftrata; quod facit, ut commodius , quam A ugujiinus & alii veteres , 
praevalentiam boni prae malo tueri poffimus.

$8. Nempe Tellus noftra non eft, nili fatelles unius Solis, & tot funt 
Soles, quot Hellae fixae; & credibile eft, maximum effe fpatium trans 
omnes fixas. Itaque nihil prohibet , vel maxime regionem trans Soles , 
habitari felicibus creaturis. Quanquam & Planetae effe poffint, aut fie
ri ) ad inftar Paradili , felices. In domo Patris noftri multas effe manfio-

P p p 2 nes *

(m) Conf. Tkeod. §.17. Prudentii, de 
medio loco loquentis , verius exftant, 
obferyante Engeihardo p. 121. in Hamafti- 
genia fub finem, &  ita habent :

Multa in thefauris Patris efl habitati9 
Chrifle,

Difparibus i difireta locis , non pofco 
beata

In regione domum; flnt illic cajla vi
rorum

Agmina , pulvereum qua dedignanda 
cenfum

Divitias petiere tuas : Jit flore perenni 
Candida virginitas , animum caflrata 

recifum:
mihi Tartarei fatis efl f l  nulla mi-

'Occurrat facies, avidcs nec flamma ge-
hennce

Devoret hanc animam > merfam forna
cibus imis.

Eflo: cavernofo , quia fle pro labe ne- 
cejfe efl

Corporea , triflis me forbeat ignis Averi 
no :

Saltem mitificos incendia lenta vapores 
Exhalem , ceftuque calor languente te

pefiat ,
Lux immenfa alios , &  tempora vh»- 

Eia coronis
G lo rificen t,  m e pcena le v is  c le m e n m  

adurat*



nes, de coelo beatorum proprie Chriftus dixit, quod Empyreum vocant 
Theologi quidam, trans fidera, feu foles, collocant , etfi nihil certi 
de loco beatorum adfirmari poffit: interim & in fpe&abili mundo mul
tas creaturarum rationalium habitationes efle verifimile judicari poteft, 
alias aliis feliciores.

59. Itaque argumentum a multitudine damnatorum non efl fundatum , 
nifi in ignorantia noftra, unaque refponfione diflblvitur, quam fupra in
nuimus ; fi omnia nobis perfpebla forent, adpariturum, ne optari qui
dem poffe meliora, quam quas fecit Deus. Poenas etiam- damnatorum ob 
perfeverantem eorum malitiam perfeverant; unde infignis Theologus, Jo, 
F ech tiu s, in eleganti Libro de Statu damnatorum, eos bene refutat,, qui 
in futura vita peccata poenam demereri negant , quafi juftitia, Deo ef- 
fentialis , cefiare unquam pofiet.

60. Graviffimas tandem funt difficultates circa Sanctitatem D e i , feu 
circa perfedlionem ad bona malaque moralia aliorum relatam, qua; eum 
amare virtutem , odifie vitium , etiam in aliis facit, & ab omni peccati 
labe atque contagione quam maxime removet; & tamen paffim fcelera 
regnant in medio potentiffimi Dei imperio., Sed quidquid hoc eft diffi
cultatis, divini luminis auxilio etiam in hac vita ita fuperatur , ut pii, & 
Dei amantes, fibi , quantum opus, eft, fatisfacere poftint.

6 1 . Objicitur nempe, Deum nimis concurrere ad peccatum, hominem, 
non fatis. D eum  autem nimis concurrere ad malum morale phyfic.e Se mo- 
raliter, voluntate & produdliva & permifitva peccati.

6 2 . Concurfum moralem locum habiturum obfervant, etfi Deus nihil 
conferret agendo ad peccatum, faltem dum permitteret, feu.non impe
diret , cum pofiet.

6 3. Sed revera Deum concurrere moraliter & phyfice fimul: quia non 
tantum non impedit peccantes , fed etiam quodammodo adjuvat, vires 
ipfis occafionefque prasftando. Unde phrafes Scripturae Sacras, quod Deus 
induret incitetque malos.

64. Hinc quidam inferre audent, Deum vel utroque , vel certe alter
utro modo, peccati complicem , intrito audlorem efie j atque adeo di
vinam fanblitatem , juftitiam , bonitatem evertunt..

65. Alii malunt divinam omnifcientiam & omnipotentiam , verbo , 
•magnitudinem, labefadlare ; tanquam- aut nefciret minimeve curaret nta- 
la , aut malorum torrenti obfifiere non pofiet., Qu  ̂ Epicureorum, Ma- 
nicheEorumve , fententia fuit: cui cognatum aliquid, etfi alio mitiore mo
do , docent Sociniani, qui recie quidem cavere volunt, ne divinam San- 
Tlitatem polluant, fed non redle alias Dei perfedliones deferunt.

66. Ut primum ad Concurfum M oralem  permittentis refpondeamus, pro- 
lequendum eft, quod fupra dicere coepimus , permiffionem peccati e fle 
licitam, ( feu moraliter poffibilem) cum debita (feu moraliter. necefiana); "

iuv&>-
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invenitur : fcilicet cum ncn poteft peccatum, alienum impediri fine propria 
offenfa, id eft, fine violatione ejus, quod quis aliis, vel fibi , debet. 
Exempli gratia, miles in ftatione locatus, tempore prcefertim periculofo , 
ab ea decedere non debet, ut duos amicos, inter fe duellum parantes, 
a pugnando avertat. Add. fiupra 5 - 3 5 . Deberi autem aliquid apud Deum 
intelligimus, non humano more , fed dtonp ivas, quando aliter fijis perfe- 
dionibus derogaret.

67. Porro, fi Deus optimam Univerfi feriem , ( in qua peccatum in
tercurrit ) non elegiftet, admififfet aliquid pejus omni creaturarum pec
cato; nam propriae perfe&ioni , & , quod hinc fequitur , alienae etiam , 
derogaflet : divina enim perfe&io a perfe&iffimo eligendo difcedere non 
debet, curn minus bonum habeat rationem mali. Et tolleretur Deus, 
tollerentur omnia, fi Deus vel laboraret impotentia, vel erraret intelle- 
du , vel laberetur voluntate.

68. Concurfus ad peccatum phyficus fecit, ut Deum peccati caufam au- 
doremque conftituerent quidam ; ita malum culpa: etiam obje&um pro
ductivas in Deo voluntatis foret: ubi maxime infultant nobis Epicurei Sc 
Manickei.. Sed hic quoque Deus, mentem illuftrans , fui eft vindex in 
anima pia & veritatis ftudiofa. Explicabimus igitur , quid fit, Deum 
concurrere ad peccati materiale * feu , quod, in malo bonum eft , non ad. 
formale.

69. Refpondendum eft fcilicet, nihil quidem perfedionis & realitatb 
pure pofitivse effe in creaturis , earumque adlibus bonis malifque , quod 
non Deo debeatur ; fed imperfectionem aCtus in privatione confiftere, 
oriri ab originali limitatione creaturarum , quam jam tum in ftatu purse 
polfibilitatis (id eft, in regione veritatum aeternarum , feu ideis divino 
intelle&ui obverfantibus) habent ex edentia fua : nam quod limitatione, 
careret, non creatura, fed Deus foret. Lim itata autem dicitur creatura , 
quia limites, feu terminos, fiias magnitudinis , potentise , fcientise, & cu- 
jufcumque perfe&ionis , habet. Ita fundamentum mali eft neceffarium , 
fed ortus tamen contingens; id eft , neceffarium eft , ut mala fint pofti- 
bilia, & contingens eft, ut mala fint aCtualia: non contingens autem 
per harmoniam rerum a potentia tranfit ad aCtum , ob convenientiam cum 
optima rerum ferie, cujus partem facit.

70. Quod autem de privativa mali conftiiutione , poft Auguftiniim  , 
Tbomam , Lubinum  (n ), aliofque veteres & recentior.es, adierimus,- 
quia multis vanum , aut certe perobfcurum habetur, ita declarabimus; 
ex ipfa rerum natura, ut nihil folidius effe adpareat: adhibentes in fimi- 
litudinem fenfibile quiddam & materiale, quod etiam in privativo confi-

P PP 3 ftit r>
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(n ) Eilhardus Lubinum Prof. Rofto- 
enienl. natus A. d. 2,4. Mart. denatus 
k  l6zi\ d. 1. Jun. Liber huc pertinens in-?

fcrib. Phofphorus de prima caufa &  natutai 
mali.



fi.it, cui inertia corporum naturalis nomen K ep leru s, infignis natura inda
gator , impofuit ( o).
' 71. Nimirum (ut facili exemplo utamur) cimi flumen naves fecum de
fert , velocitatem illis imprimit, fed ipfarum inertia limitatam, ut, qu® 
( cseteris paribus ) oneratiores funt, tardius ferantur. Ita fit, ut celeritas 
fit a flumine , tarditas ab onere ; pofitivum a virtute impellentis, priva
tivum ab inertia impulfi.
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( o ) Hunc locum fequentem in modum 
illuftrare inftituit Cei. Engelhardus p. 141. 
fqq, Omnino , ait, firmiter tenenda eft 
haec Doctrina , qua mali conftimtio in pri
vatione confiftere dicitur , exigit id x. no
tio perfetti &  imperfecti, quorum hoc illi 
opponitur , uti luci tenebra &C mors vita 
opponi folent. Et prouti aliquis ex effedis 
politivis 3 qui cum tenebris Sc morte con- 
jundi funt per accidens, ex condenfatione 
e. g. aeris , defcenfu roris , ex eo item, 
quod in tenebris vilus confervetur, ex 
vermibus , quibus cadavera fcatent, fru- 
ftra probare conaretur , tenebris &  mor
tem efle accidentia pofitiva , &  reaie quid, 
ita ex effedis pofitivis , qui peccatum co
mitantur , illud inter accidentia pofitiva re
ferendum efie , haud felicius infertur. Scii, 
quando qumftio eft de natura peccati, vel 
metaphyfice vel moraliter illa {pedari potefL 
In JenJtt morali peccatum non eft merum 
n ih i l fe d  veram omnino involvit relatio
nem adionum noftrarum ad legem Dei 
vel naturalem vel pofitivam : At in fenftt 
rnetaphyjico , ubi rerum e dentias (pedamus, 
quaecunque flatum alicujus rei deteriorem 
reddunt , edentia carere, &  acdidentia
privativa elfe, dicuntur , eoque ipfo mala 
qua mala, falfa qua falfa, entia efie ne
gantur. z. Suadet id ipfius Dei natura , 
qui prouti omnes omnino realitates efien- 
tia fua compleditur , ita omnium quoque 
realitatum , in creaturis occurrentium , 
caula exiftit , utpote a quo habent, quod 
fint , aliquid Sc non nihil, quia, uti Leib- 
nitius ftipra §. 8. loquitur, ni f i  Deus exi- 
Jieret, nihil etiam poffibile foret. 3. Deni
que involvitur id in relatione Dei &  crea
turarum , inque ea implicita omnimoda 
furum ab illo dependentia, nullo enim

72. Eodem

momento a Deo independens cum fit crea
tura , fed continuatae quafi creationi de
beat , quod exiftat in fingulis momentis > 
etiam nulla dari poteft adio creatura; ra
tionalis , cui non aliquid iniit boni, id 
fcil. quod efficacia divinae voluntatis exi
ftit , adpellant id materiale Theologi, quod 
habet caufam ejicientem Deum, 6C a for
mali diftingulur , quod adui peccaminofo 
adhaeret, 6c mentem ipfam pro caitfa ha
bet , fed deficiente ad illa norma , ad quam 
adiones fuas componere debuiflet. Accipe 
fimilitudinem : objedum vides, cujus fu- 
perficies ita eft modificata, ut omnes lu
minis radios abforbendo coloris fenfunx om
nino nullum excitet: Colotem nigrum ad- 
peliare confuevimus hunc coloris defedum, 
qui per fe neque color eft, neque denti
tur , neque quidquam exprimit, quod rea
ie &  pofitivum dici pollet: Nigredo ne
que ad efientiam materiar , neque ad mo
dificationes partium ejus, h. e. neque ad 
magnitudinem , figuram aut fitum earum > 
pertinet , licet cum modificationibus ejus 
hic colorum defedus conjundus fit. Sub- 
ftantis rationales , quatenus (ufflantiae, 
funt &  a Deo confervantur, nihil habent 
vitii moralis, neque quod facultatibus 
fuis naturaliter utantur, reprehenfionem 
merentur , fed cum ex earum adronibus 
deberent relpiendefcere quafi divinae per- 
fediones, moraliter vitiofse fiunt, quando 
adiones earum ita funt comparatae, ut 
regno tenebrarum inferviant, peccaminofa 
ergo eft adio , non quatenus cogitatio eft, 
fed quatenus cum cogitationum formalitate 
defedus vel vitium morale conjundum 
eft. c< De errore Flacii Illyrici lege feqq« 
a p. 1 $6. ubi prolixus eft in referen
da ejus coptroverfise hiftoria.



72. Eodem plane modo Deum dicendum eft creaturis perfe&ionem 
tribuere, fed quas receptivitate ipfarum limitetur : ita bona erunt a divi
no vigore, mala a torpore creatura?.

73. Sic defedlu adtentionis faspe errabit intelledlus, defedlu alacrita
tis faspe refringetur voluntas ; quoties mens, cum ad Deum ufque, feu 
ad fummum bonum, tendere debeat, per inertiam creaturis adhierefcit.

74. Hucufque iis refponfum eft, qui Deum nimis ad malum concur
rere putant: nunc illis fatisfaciemus , qui hominem ajunt concurrere non 
fatis, aut non fatis culpabilem effe in peccando , ut fcilicet rursus adcu- 
fationem in Deum refundant. Id ergo probare contendunt Antagoniftie 
tum ex imbecillitate humana? Natura? , tum ex defe&u divinte Gratise 9 
ad juvandam noftram naturam neceffaria?; infraque in natura hominis fpe- 
dabimus tum corruptionem , tum & reliquias imaginis divina? ex flatu 
integritatis.

75-. Corruptionis humance confiderabimus porro tum ortum , tum & con- 
ftitutionem. Ortus eft tum a lapfu Protoplaftorum , tum a contagii pro
pagatione. Lapsus fpedlanda eft caufa & natura.

76. Caufa Lapsus, cur homo fcilicet lapfus fit, fciente Deo , permit
tente , concurrente, non querenda eft in quadam defpotica Dei potefta- 
te, quafi juftitia vel fandlitas adtributum Dei non effet; quod in effedlts 
verum foret, ft nulla apud eum juris & redii ratio haberetur.

77. Neque quasrenda eft lapsus caufa in quadam Dei ad bonum malum
que , juftum & injuftum , indifferentia, quafi haec ipfe pro arbitrio con- 
flituiffet; quo pofito fequeretur, quidvis ab eo conftitui poffe , pari jure 
aut ratione , id eft, nulla; quod rursus omnem juftitia? , atque etiam fa*- 
pientî , laudem in nihilum redigeret, fiquidem ille nullum deledlum 
haberet in fuis adlionibus , aut delectus fundamentum.

.7?* Neque etiam in voluntate quadam Deo adfidla , minime fandta r 
minimeque amabili, caufa lapsus ponenda eft : tanquam nihil aliud , quam 
ffiagnhudinis fua? gloriam , fpedlans, bonitatifque exors , crudeli mifieri- 
cordia miferos fecerit , ut effet, quorum mifereretur; & perverfa juftitia 
peccantes voluerit , vel eflent, quos puniret: qua? omnia tyrannica, & a. 
vera gloria perfedlioneque alieniffima, funt, cujus decus non tantum ad 
Magnitudinem, fed etiam ad bonitatem , refertur.

7 9 * Sed vera radix lapsus eft in itnperfedlione feu imbecillitate creatu- 
rarurn originali, quae faciebat, ut peccatum optimte feriei rerum poftibili' 
inenet, de quo fupra. Unde jam fadlum eft, ut lapfus, non obftante 
QJvina virtute & fapientia, redle permitteretur , immo his falvis non pofo 
iet non permitti.

80̂ Natura lapsus non ita concipienda eft cum BceJio> quafi Deus Ada*- 
mtm m poenam peccati condemnaverit ad porro peccandum cum pofteri- 

, eique (exfequenda? fententia? causa) peccaminofitatem infuderit p, 
cum P°bus ipfa vi primi peccati 3 velut phyfico nexu, confecuta fit pec-
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carninofitas, quemadmodum ex ebrietate multa alia peccata nafcuntur.
S i .  Sequitur Propagatio con tagii, a lapfu Protoplaftorum orti , perve

niens in animas pofterorum ( p ). Ea non videbitur commodius explicari
poffe,
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■ (p) Cei. Engelhardus p. fqq. Ad 
buac §- oc fequentes aliquot, que dicen
da habemus, ut Spinofifmi crimen ab Au
ctore noiftro depellamus , in tria quafi capita 
difpefcimus. Primum reipicit flamina-, ex 
quibus per generationem naturalem naf
cuntur homines. Alterum praeexiftentiam 
animarum ipedat ante generacionem. Ter
tium denique modum Audoris, quo unio
nem animm <5c corporis explicat. Videa
mus Primum. Duo hodie de generatione 
ordinaria corporis humani Philolophis prae- 
ftantioribus recepta eiTe fyftemata vix opus 
effe videtur, ut moneam. Alii fcil. flamen 
futuri ibetus in ovario quierunt feminee 
cum Harvxo, alii in fpermate virili cum 
heuwenhoekio , Hartfoekero , aliifque innu
meris, in quibus quoque ip(e eft Leibnitiuf. 
Duo dico hac ede Syflemata Philofopho- 
rum primaria , Tertium quippe , quod 
Carteju eft aliorumque, qui ex fola iemi- 
nis utriufque fextis commixtione fine prae
via organifatione corpus organicum gene
rari adfirmant, adeo ab omni ratione alie
num eft , ut Cartefius nullibi turpius fe de
derit , quam in Trablatu , quem de homine 
&  formatione foetus confcripiit, ipflim quae
res , L e d o r! Cartefium in Cartefio , cui 
ingenium alias erat, uti Valerius Maximus 
de Horneri ingenio loquitur , fine compara
tione ejus sevi maximum. Syjlema Harvcei 
cum ex una parte nullis confirmetur obfer- 
yationibus, quae oftendant, flamina orga- 
nizata in ovulis reperta fuifie fine prscCe- 
danea imprvgnatione, ab altera vero par
te infolubili laboret difficultate circa origi
nem flaminum in ovulis 5 In Syftemate ve
ro Leibnitii corpufculorum organifatorum 
prsfentia in femine virili innumeris obfer- 
vatioriibus'evincatur , eorumdemque origo 
longd facilius explicetur , me quod adti- 
net, hadenus omnino apud me illud prae
valet : Non ignoro, quid Viri plurimi 
dodiffimi, interque eos ipfe , qui alias 
unus eft ex Leibnitii adfeclis, Magiftro fuo

addidiffimus, Cl. Bourguet, in Litteris di 
formatione falium, &c. contra hoc lyftema 
monuerint, fed ignofcant mihi, fi argumentis 
eorum ab hac lententia divelli hactenus 
nequiverim : Non hic locus eft, uberius 
in hanc materiam inquirendi, fed alia vi
ce nos id faduros elfe promittimus. Ubi in 
fpecie fub incudem revocabimus , qua 
Exereit. Subfec. Francof. T. I. feci. I. exer- 
cit. I. iniquius adferuntur. Unicum addo, 
in primo hoc articulo nihil elfe in fyfte-. 
mate Leibnitii , quod Spbiozx magis favere 
dici polfit, quam qux in aliis fyftematibus 
docentur.

Videamus fecundum. Credidit Leibnitius, 
cum quolibet' flamine jam in rerum om
nium creatione unitam efle animam, ita 
tamen, ut inter fe quam maxime differant, 
cum enim ex illis flaminibus quadam a 
Deo fint deftinata ad propagationem gene
ris humani, aiia vero non , aliis quoque 
ex illis flaminibus animam tribuit mere 
fenfitivam , aliis vero longd nobiliorem, 
licet ulus facultatum fuarum compotes haud 
fiant , donec per generationem ordinariam 
organa corporis humani evolvantur, om- 
niaque requifita adfint, quae ad rationali
tatem requiruntur. Conf. quaefo cum hoc 
§. quae occurrunt Theod. §. 8/5 - $$. 9o, P1* 
Ut de totius quaeftionis momento judicari 
facilius poffit , ftatim oblervo. Rationem 
fibi relidam facile animadvertere 1. Ani
mas humanas omnes , tanquam veri nomi
nis lubftantias , cum omnibus aliis fubftan- 
tiis non , nifi creatione, initium exiften- 
di habere potuuTe. z. De tempore vero & 
ordine creationis nihil omnino determina
re pofie, fed ejus cognitionem fi revela
tione unicd pendere , ita fana quidem ra
tio evidentiffime docet, notum hoc Um- 
verfimi a Deo creatum effe, fed opera 
fextidui ex narratione Molaica cognolcun- 
tur. 5. "Tn principiis rationis humana: hhi 
loli relid e , nihil occurrere , unde diffin
d e copnolcere queat, Deum lubftantias 

5 alias,



polle» quam ftatuendo , animas poflerorum in A dam o jam fui fle infedlas'. 
Quod ut intelligatur refftius , fciendum eft ex recentiorum obfervatis ra- 
tionibulque adparere } animalium & plantarum formationem non prodire 

?om . L  Q q q ex
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alias, aliis citiiis creare voluiffe , &  pro
inde , quamdiu non , nifi philofophice , 
agimus, eodem jure exigere a me poffe 
alium , ut credam , fubflantias hujus mun
di omnes unice &  fimultaneo adlu fuiffe 
a Deo produdas, quo ego exigo ab ipfo , 
ut credat, fucceffive id ita fieri, ut Deus 
per fummam etiam hominum malitiam quo
tidie, immo lingulis momentis , determi
netur ad creandas continuo novas lubftan- 
tias, quas antea non exftiterint, revela
tione in ea re opus eft , fi certitudo habe
ri debeat. Quae cum ita fint , de tempore 
creationis animaram humanarum aliquid 
ftatuere Theologorum , non Philofophorum , 
eft, & quamdiu Scripturae S. testimonia, 
omni exceptione majora , ab iilis non ad
ducuntur, libertas fentiendi nemini debet 
in detrimentum cedere. V . Moshemlum 
loco fepiiis cit. fol. 48. Apud ipfum quo
que Cudworthum , Synefius cZpnXu, inquit, 
T))'v «f/Wa W r6 treo/ualos 1ifipo-
rliti lopigui , Nunquam ego adducar, ut 
credam, animam meam corpore juniorem 
effe: Nempe quia id , quod in homine ma
teriale eft, jam inde a creatione lubftitit, 
ipfam partem nobiliorem , mentem fcil. in 
generatione demum hominis creari para- 
doxum Synejio videbatur. Legantur etiam, 
qute habet interpres Theodicmm Latinus: 
exftant ad p i. ( rrrr) . . .  Pergamus ad 
Tertium non miniis momentofum , fcil. 
Unionem Anima &  Corporis. Notum eft, 
quod difficultates fefe offerant Phiiofophis , 
dum hoc Metaphyficse caput explicare co
gantur. Mentem humanam Ens fimplex 
folo voluntatis lum imperio corpus aut ad 
siotum concitare , aut motus faltem , in 
torpore jam exiftentis , diredionem ha- 
kere, innumeris circumfeptum effe diffi
cultatibus nemo non novit 5 unde 'Leibni- 
tius fiium, uti illud-adpellare folebat, ly~ 
fiema Harmonia a Deo prafrahilita reliquis 
«anibus proferendum effe duxit 5 Audia

mus ipfum differentem Theod. §§.$$-61. . . .  
Nolo hic adducere , quo modo novum 
hoc Leihnitii fyftema fuerit receptum, &  
pluribus oftendere , quare illud ab aliis in 
dignitate tam Ecclefiaftica , quam Civili > 
conftitutis Viris, pietate Sc eruditione in
clytis , fuerit adprobatum, ab aliis reje- 
dum ; Unicum illud moneo , omnes om
nino iyftematis Leibnitiani poffibilitatem 
agnofcere , atque eateniis propria fiia con- 
feilione Leibnitium a Spinofifino liberare , 
utpote qui natura; Dei &  Mundi repu
gnat , eoque ipfo impoffibiiis eft : Mani- 
fefto enim flbi contradiceret, qui dum ad- 
firmaret in Syft. H. P. Spinofifinum late
re , idem tamen Syft. poffibile effe pro- 
nunciaret: Agnofcere ergo tenentur Leib- 
Yiitii adverfarii, quando de hoc ipfius fy- 
ftemate difputanaiis, agi de hypothefi, iri 
cujus veritatem atque famtatem inquirimus; 
Ingenue hic fateor, me ex eorum effe nu
mero , quibus haec Leihnitii hypothefis mi
nus placet, &  puto , difficultates in expli
canda unione Mentis &  Corporis inde 
oriri, quod nobis perfiiadeamus , men
tem , dum revera agit in corpus, motum 
per impulfum producere , aut eundem au
rigae , vel naucleri , ad indar dirigere, 
cumque deinde concipere nequeamus, quo
modo haec fine contadu locum habere pof- 
fint, in labyrinthum incidiffe nos lehti- 
mus, unde vix datur egreffus. Ad intelli- 
gendam hanc unionem tam craffo concep
tu opus non eft : firmiter tenemus , corpus 
quodcumque ex innumerabili fiibftantiarum 
multitudine conflatum effe, quarum natu
ram ignoramus, z. Quaecumque per fenius 
fefe nobis offerunt phaenomena, circa ex- 
tenfionem , vim motricem &  inertiae , in 
harum fubftantiarum adivitate &  modifi
cationibus earundem, fita effe. 3. Subftan- 
tiarum modificationes in mutuis illarum 
actionibus &  paffionibus effe fundatas. 4. 
Ad obtinendam ergo unionem animat Sc

corporis
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ex mafla quadam confufa, fed ex corpore jam nonnihil praeformato in 
femine latente, & dudum animato. Unde confequens eft, vi benedi
ctionis divinse & primaeva , omnium viventium rudimenta quadam or
ganica , ( S t pro animalibus quidem , animalium licet imperfectorum for
ma ) animafque quodammodo ipfas dudum in Protoplafto cujufque gene
ris exffitiffe , qtise fub tempore omnia evolverentur. Sed animas animan- 
tiaque feminum, humanis corporibus deftinatorum , cum canteris animal- 
culis feminalibus talem deftinationem non habentibus , intra gradum na- 
turae fenfitivae fubffitifTe dicendum eft > donec per ultimam conceptionem 
a cseteris difcernerentur , fimulque corpus organicum ad figuram humanam 
difponeretur , S t anima ejus ad gradum rationalitatis (ordinaria an extra
ordinaria Dei operatione non definio ) eveheretur.

82. Unde etiam adparet, non flatui quidem rationalitatis praeexiften* 
tiam, cenferi tamen pofTe, in exiflentibus praeftabilita jam divinitus St 
praeparata efte proditura aliquando » non organifmum tantum humanum, 
fed S t ipfam rationalitatem , fignato , ut fic dicam a£tu exercitum pro
veniente ; fimulque S t corruptionem animae, etfi nondum humano, lap- 
fu A d a m i induCtam , poflea accedente rationalitatis gradu ,1 demum in 
peccaminofitatis originalis vim tranfifle. Coterum adparet ex noviffimi» 
inventis, a folo patre animans animamque elfe , at a matre in conceptu 
velut indumentum , ( ovuli forma , ut arbitrantur ) incrementumque ad 
novi corporis organici perfe&ionem neceffarium proberi.

83. Ita tolluntur difficultates , tum Philofophicae de origine formarum 
& animarum, animoque immaterialitate , adeoque impartiabiiitate, quae 
facit, ut anima ex anima nafci non poffit».

84. Tum Theologicae de animarum corruptione , ne anima rationalis 
pura, vel praeexifiens , vel noviter creata , in maflam corruptam , cor
rumpenda S t ipfa, intrudi a Deo dicatur.

85. Erit ergo Tradux quidam , fed paullo traCtabilior , quam ille> 
quem Auguftinus , aliique Viri egregii, ftatu eruntnon animae ex ani
ma ( rejeflus veteribus , ut ex Prudentio, patet, nec naturo rerum coiv 
fentaneus ) fed animati ex animato.

86. Ha&enus de caufa, nunc de natura S t conftitutione corruptionis no- 
firo : ea confiftit in peccato originali S t derivativo. Peccatum originale

tantam

corporis non requiri impullum, fed fuffi- 
cere modificationes elementorum materias 
ex adii vitate mentis., &  mentis percepi 
iiones ex elementorum modificationibus 
confequentes. Licet enim modum,, quo 
Ens fimplex finitum in alterum agere-, 
ejufque activitatem limitare, p olfit, non 
intelligamus, eo minus tamen de rei ve-.

ritate dubitare debemus-, quod veras coffl- 
politorum in fe invicem actiones animad
vertamus , quas line veris elementorum 
materias aclionibus Sc palfionibus mutuis 
nullae omnino effient. Cf &c. Refpondemus 
ad liasc cogitata iterum ea, quas diximus 
ad §. 59a. fh?od. not. ( zz ).



tantam vim habet, ut homines reddat in naturalibus debiles , in fpiritua- 
libus mortuos ante regenerationem ; intelledlu ad fenfibilia, voluntate ad 
carnalia verfis ; ita ut natura filii irse fimus.

87. Interim B a lio , aliifque adverfariis, divinam benignitatem impu
gnantibus , aut faltem per obje&iones quafdam fuas obnubilantibus, con
cedere non oportet, eos , qui foli peccato originali obnoxii, fine adluali 
ante fufficientem rationis ufurn moriuntur ( veluti infantes ante baptifmum 
& extra Ecclefiam decedentes ) necefTarib aeternis flammis addici : tales 
enim clementiae Creatoris relinqui praeftat.

88. Qua in re etiam Joannis H ulfem a n n i, Joannis A d a m i Ofiandriy alio
rumque nonnullorum infignium Auguftanse Confefiionis Theologorum, 
moderationem laudo , qui fubinde huc inclinarunt.

89. Neque etiam exftindtas funt penitus fcintillce imaginis divinas, de 
quibus paullo poft ; fed, per gratiam Dei praevenientem , etiam ad fpi* 
ritualia rursus excitari poliunt: ita tamen , ut fala gratia converfionem 
operetur.

90. Sed nec originale peccatum corruptam generis humani maflam a 
Dei benevolentia univerfali penitus alienam reddit. Nam nihilominus fic 
Deus dilexit mundum , licet in malo jacentem » ut Filium fuum unige
nitum pro hominibus daret.

91. Peccatum derivativum  duplex eft, adluale & habituale , in quibus 
confiflit exercitium corruptionis, ut fcilicet hsec gradibus modificationibus
que variet, varieque in adliones prorumpat.

92. Et attuale quidem confiflit tum in adionibus internis tantum, tum 
in ele&ionibus compofitis ex internis & externis ; & eft tum commiflio- 
nis, tum omilfionis ; & tum culpofum ex naturs infirmitate , tum & 
malitiofum ex animae pravitate.

93. Habituale ex adfionibus malis, vel crebris , vel certe fortibus, ori
tur, ob impreflionum multitudinem vel magnitudinem. Et ita habitualis 
malitia aliquid originali corruptioni pravitatis addit.

94. Hsec tamen peccati fervitus, etfi fefe per omnem irregeniti vitam 
diffundat, non eo ufque extendenda eft, tanquam nullse unquam irrege- 
nitorum adliones fint vere virtuofte, immb nullse innocentes , fed femper 
formaliter peccaminolie.

9 5 * Poliunt enim etiam irregeniti in civilibus agere aliquando amore 
virtutis & boni publici, impulfuque recftas rationis , immb & intuitu Dei > 
line admixta aliqua prava intentione ambitionis, commodi privati, aut 
adfedlus carnalis.

96° Semper tamen ex radice infedla procedunt, quse agunt, & aliquid 
pravi ( etfi intetdum habitualiter tantum ) admifcetur.

97; Cseterum hsec corruptio depravatioque humana, quanta£umque fit, 
non ideo tamen hominem excufabilefn reddit, aut a culpa eximit; tan-

Qqq 2 quam
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quam non fatis fponte libereque agat; fupeiTunt enim reliquia divina im&i 
g in is , quas faciunt, ut juftitia Dei in puniendis peccatoribus falva ma
neat.. __

98. Reliquia; divinae imaginis confiftunt tum in lumine innato intelle- 
M s, tum etiam in libertate congenita voluntatis. Utrumque ad virtuofam 
vitiofamque adlionem neceftarium efl , ut fcilicet fciamus velimufque, qus 
agimus ,* & pofRmus etiam ab hoc peccato, quod committimus, abftine- 
re ; fi modo fatis fludii adhibeamus.
i' 99. Lum en innatum confiflit, tum in ideis incomplexis, tum in nafcen- 
tibus inde notitiis complexis. Ita fit, ut Deus & lex Dei aeterna infcriban- 
tur cordibus noftris, etfi negligentia hominum , 6c adfedlibus fenfualium, 
ftepe obfcurentur.

ig o . Probatur autem hoc lumen contra quofdam nuperos Scriptores, 
tum ek Scriptura facra, quse cordibus noftris Legem Dei infcriptam te- 
ftatur, tum ex ratione , quia veritates neceflariae ex folis principiis menti 
infitis, non ex indudlione fenfuum , demonftrari pofTunt. Neque enirn 
induddio lingularium unquam neceftitatem univerfalem infert..

101. Libertas quoque in quantacumque humana corruptione falva ma
net, ita ut homo, etfi haud dubie peccaturus fit, nunquam tamen necef 
fario committat hunc adlum peccandi, quem committit.

ro2. Libertas exemta eft tam a neceffitate , quam a coadlione. Necejji- 
tutem non faciunt fu.turit.io veritatum , nec prasfcientia & prteordinatio 
Dei, nec difpofitio rerum.

103. Non fktu ritio  ; licet enim futurorum contingentium fit determinata 
veritas, certitudo tamen objedliva , feu infallibilis determinatio veritatis, 
qua; illis ineft, minime neceffitati confundenda eft.

104. Nec prcefeientia aut praordinatio D e i necejjitatem im p o n it, licet ipfa 
quoque fit infallibilis. Deus enim vidit res in ferie poftibilium ideali, 
quales futura; erant , & in iis hominem libere peccantem; neque hujus rei 
feriei decernendo exiftentiam , mutavit rei naturam , aut , quod contin
gens erat, neceffarium fecit.

lOp. Neque etiam pradijpofitio re ru m , aut caufarum feries, nocet li
bertati. Licet enim nunquam quidquam eveniat, quin ejus ratio reddi 
poffit, neque ulla unquam detur indifferentia sequilibrii ( quaft in fubftan- 
tia libera & extra eam omnia ad oppofitum utrumque fe q̂ualiter un
quam haberent: ) cum potius femper fint qusedam praeparationes in caufa 
agente , concurrentibufque , quas aliqui prtedeterminationes vocant: di
cendum tamen eft, has determinationes effe tantum inclinantes, non ne- 
ceffitantes , ita ut femper aliqua indifferentia , five contingentia, fit fa lv a .  

Nec tantus unquam, in nobis adfedius adpetitufve eft , ut ex eo adlus ne- 
eeffarib fequatur: nam quamdiu homo mentis compos eft, etiamfi vehe- 
©entiffime ab- ipa , a fiti, vel fimili caufa , ftimuletur femper tamen ali*
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qua ratio fiftendi impetum reperiri poteft, & aliquando vel fola fufficit 
cogitatio exercendas Tuas libertatis, & in adfedus poteftatis.

106. Itaque tantum abeft, ut prasdeterminatio ieu praedifpofitio ex cau
lis , qualem diximus , neceftitatem inducat contrariam contingendas , vel 
libertati, aut moralitati: ut potius in hoc ipfo diftinguatur Fatum Ma- 
humetanum a Chriftiano, ablurdum a rationali: quod" Tureas caufas non 
curant; Chriftum vero, & quicumque fapiunt, effedum ex caufa de
ducunt.

107. Tureas fcilicet, ut fama eft ( quamquam non omnes fle defipere 
putem) fiuftra peftem &c alia mala evitari arbitrantur, idque eo pnetex- 
tu, quod futura vel decreta eventura fint, quidquid agas, aut non a g a s, 
quod falfum eft : cum Ratio didet , eum , qui certo pefte moriturus eft, 
etiam certiflime caufas peftis non efle evitaturum. Nempe, ut redle Ger
manico proverbio dicitur , mors vult habere caufam. Idemque in aliis 
omnibus eventis locum habet. Add. fupra §. 4$.

108. Coattio etiam non eft in voluntariis adionibus: etfi enim externo
rum reprasfentationes plurimum in mente noftra poftint, adio tamen no- 
flra voluntaria femper fpontanea eft, ita ut principium ejus fit in agente. 
Id quod per harmoniam inter corpus & animam , ab initio a Deo prse- 
ftabilitam , luculentius, quam hadenus , explicatur.

iop. Huculque de Naturae humante imbecillitate adum eft, nunc de 
Gratia divina auxilio dicendum erit , cujus defedum objiciunt antagoni- 
f e , ut rursus culpam ab homine transferant in Deum. Duplex autem 
concipi Gratia poteft j una fufticiens volenti, altera prseftans, ut veli
mus.

110, Sufficientem volen ti Gratiam nemini negari dicendum eft. Facienti, 
quod in fe eft , non defore Gratiam neceftariam, vetus didum eft, nec 
Reus deferit , nili delerem em , ut poft antiquiores notavit ipfe A ugufli- 
nus' Gratia h$c fufticiens eft vel ordinaria per verbum & facramenta ; 
vel extraordinaria , Deo relinquenda , quali erga Paulum  eft ufus.

111. Etfi enim multi populi nunquam falutarem Chrifti dodrinam ac
ceperint, nec credibile fit, praedicationem ejus apud omnes, quibus de- 
foit, irritam futuram fuiffe, Chrifto ipfo de Sodoma contrarium adfir- 
®ante; non ideo tamen necefle eft, aut falvari aliquem fine Chrifto, aut 
damnari, etfi prasftitiffet, quidquid per naturam poteft. Neque enim no
bis omnes viae Dei exploratae funt, neque fcimus, an non aliquid extraor
dinaria ratione prasftetur vel morituris. Pro. certo enim tenendum eft , 
etiam Cornelii exemplo, fi qui ponantur bene ufi lumine , quod accepere., 
fls datum iri lumen, quo indigent, quod nondum accepere, etiamfi in. 
3F° mortis articulo dandum efiet ( q )..

Qq q jj * 12. Quem-

(a) Conf. Leibnitiana. §. FXXXYIID
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112. Quemadmodum enim Theologi Auguftanse Confeflionis fidem ali
quam agnofcunt in fidelium infantibus , baptifmo ablutis, etfi nulla ejus 
adpareant veftigia ; ita nihil obftaret , Deum iis , quales diximus , licet 
hadtenus non Chridianis , in agone ipfo lumen aliquod neceffarium tri
buere extra ordinem , quod per omnem vitam antea defuiffet.

113. Itaque etiam ol «j*, quibus fola praedicatio externa negata efl, 
clementiae juflitiseque Creatoris relinquendi funt; etfi nefciamus, quibus, 
aut quanam forte ratione , Deus fuccurrat.

114. Sed cum fakem certum fit , non omnibus dari ipfam volendi gra
tiam , prafertim quse felici fine coronetur; hic jam in Deo vel mifanthro- 
piam , vel certe profopolepfiam , arguunt adverfarii veritatis , quod mife- 
riam hominum procuret, quodque non omnes falvet , cum padit, aut 
certe non eligat merentes.

115“. Et fane , fi Deus maximam hominum partem ideo tantum creaf- 
fet, ut «terna eorum malitia miferiaque juflitia; fibi gloriam vindicaret; 
neque bonitas in eo, neque fapientia, neque ipfa vera juflitia , laudari 
pollet.

116. Et fruflra regeritur , nos apud eum nihili, nec pluris , quam ver
miculi apud nos , effe : excufatio enim illa non minueret, fed augeret du
ritatem ; omni utique philanthropia fublata, fi non magis Deus hominum 
curam gereret, quam nos vermiculorum, quos curare nec poffumus, nec 
Volumus. Dei vero providentiam nihil exiguitate fua latet, aut multitu
dine confundit; paflerculos alit, homines amat, illis de vidlu profpicit, 
his, quantum in fe efl, felicitatem parat.

117. Quod fi quis longius provedlus contenderet, tam folutam efie 
Dei poteflatem , tam exortem regulae gubernationem, ut innocentem quo
que , & quidem jure , damnet ; jam non adparet , aut quae apud Deum 
foret juflitia , aut quid a malo principio , rerum potiente, diflaret ta
lis Univerfi RecStor , cui etiam merito M ifanthropia & tyrannis tribuere
tur.

118. Hunc enim Deum timendum ob magnitudinem, fed non aman
dum ob bonitatem , manifeflum foret. Certe tyrannicos adlus non amo
rem , fed odium excitare conflat, quantacumque fit potentia in agente, 
immo tanto magis, quanto haec major eft ; etfi demonflrationes odii metu 
fupprimantur.

119. Et homines, talem Dominum colentes, imitatione ejus a caritate 
ad duritiem crudelitatemque provocarentur. Itaque male quidam praetex
tu abfoluti in Deo juris talia ei adla tribuerunt,  ut fateri cogerentur, 
hominem , fi fic ageret, peffime fadlurum efTe : quemadmodum & non
nullis elapfum efl, qua in aliis prava fint, in Deo non fore , quia ip» 
non fit lex pofita.

120. Longe alia nos de Deo credere ratio, pietas, Deus, jubent. Sum
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ma in illo fapientia , cum maxima bonitate conjundla , facit, ut abun- 
dantiflime juftiti* , aquitatis, virtutifque leges fervet , ut omnium cu
ram habeat, fed maxime intelligentium creaturarum , quas ad imaginem 
condidit fuam ; & ut tantum felicitatis virtutifque producat, quantum 
capit optimum exemplar Univerfi, vitium autem miferiamque non alia ad
mittat , quam qua: in optima lerie admitti exigebatur.

121. Et licet pra: ipfo Deo infinito nos nihili videamur, hoc ipfum 
tamen infinitas ejus fapientia: privilegium efl, infinite minora perfe&iffime 
curare pofle: qua: etfi nulla adfignabili ipfum proportione refpiciant', fer
vant tamen inter fe proportionalitatem , exiguntque ordinem, quem Deus 
ipfis indidit.

122. Eaque in re quodam modo Deum imitantur Geometra: per no
vam infinitefimorum analyfin ex infinite parvorum atque inadfignabilium 
comparatione inter fe, majora atque utiliora, quam quis crederet in 
ipfis magnitudinibus adfignabilibus inferentes.

123. Nos igitur , rejedla illa odiofilfima Mifanthropia, tuemur merito 
fummam in Deo Philanthropiam qui omnes ad veritatis agnitionem per
venire, omnes a peccatis ad virtutem converti, omnes falvos fieri, ferio 
voluit, voluntatemque multiplicibus Gratia: auxiliis declaravit. Quod ve
ro non femper̂ fadta funt, qua: hic voluit, utique repugnanti hominum 
malitia: adtribui debet.

124.. At hanc, inquies, fuperare potuit fumma potentia fua: Fateor 
inquam, fed, ut faceret, nullo jure obligabatur , neque id ratio aliunde 
ferebat.

125. Inflabis: tantam benignitatem, quantam Deo merito tribuimus, 
progrefluram fuifie ultra ea, qua: proflare tenebatur ; immo optimum 
Ideum teneri ad optima proflanda, faltem ex ipfa bonitate natura: flue.

126. Hic ergo tandem ad fumma Sapientis divitias cum Paulo recur
rendum efl, qua: utique palla non efl, ut Deus vim ordini rerum natu- 
nique fine lege menfuraque inferret, ut turbaretur harmonia univerfalis, 
ut alia ab optima rerum feries eligeretur. In hac autem continebatur, ut 
omnes libertati, atque adeo quidam improbitati fua», relinquerentur : 
quod vel inde judicamus, quia fadlum efl. Add. § . 14 2 .

127. Interim Philanthropia Dei univerfalis, feu voluntas falvandi om-
”es > ex auxiliis ipfis elucet; qua: omnibus , etiam reprobis, fufficientia 
non̂ fi abundantia, proflita funt, etfi in omnibus gratia vidlrix

128. Ceterum, non video,' cur neceffe fit, gratiam , ubi efledlum ple. 
ûm confequitur , confequi eum femper fua naturi, feu effe per fe effe- 
hicem; cum fieri queat, ut eadem menfura gratia: in uno ob repu

gnantiam , vel circumflandas, effe<flum non confequatur , quem in alio 
obtinet. Nec video, quo modo v.eLratione., vel revelatione , probari po£

f i t .  a.
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fit, gratiam vi&ricem fernper tantam effe , ut quantam cum que refiften- 
tiam  ̂quantafcumque circumflandarum incongruentias , effet fuperatura. 
Sapientis non eft fuperfluas vires adhibere.

12 9 . Non tamen nego , aliquando evenire, ut Deus contra maxima 
obftacula, acerrimamque obftinationem , Gratia illa triumphatrice utatur; 
ne de quoquam unquam defperandum putemus, etfi regula inde conftitui 
non debeat.

130. Errant multo gravius, qui Tolis elegis tribuunt gratiam, fidem, 
juftificationem, regenerationem ; tanquam ( repugnante experientia) 
<®f>os>auooi omnes hypocrita effent; nec a baptifmo , _nec ab euchariftia, 
& in univerfum nec a verbo , nec a facramentis , fpirituale juvamen ac
cepturi; aut tanquam nullus ele&us," femelque vere juftiftcatus, in cri
men feu in peccatum proaereticum relabi pollet; vel, ut alii malunt, tan
quam in mediis fcekribus gratiam regenerationis ele&us non amitteret, 
lidem a fideli certiffimam finalis fidei perfuafionem exigere folent; vel 
negantes reprobis fidem imperari , vel ftatuentes falfum eos credere ju
beri.
' 131. Sed haec do&rina , rigidius accepta, mere quidem arbitraria, nul

loque fundamento nixa, & ab antiquas Ecclefia: lentendis , ipfoque Ju -  
guftino , plane aliena, in praxin influere , & vel temerariam futura: Elu
tis, etiam in improbo , perfuafionem , vel anxiam de pradente in gratiam 
receptione, etiam in pio, dubitationem, utramque non fine fecuritatis, 
aut defperationis, periculo generare pofiet: itaque poft Defpotifmum hanc 
Particularifmi fpeciem maxime dilfuaferim-

132. Feliciter autem evenit, ut plurimi temperent tantae', tamque pa
radoxa , novitatis rigorem ; & ut, qui fup,e|funt, lubricas adeo dodri- 
nse defenfores , intra nudam theoriam fubfiflant: nec pravis ad praxin con- 
fequentiis "indulgeant ; dum pii inter eos , ut ex meliori dogmate par 
eft filiali timore , & plena amoris fiducia , falutem fuam operantur.

133. Nos fidei, gratia:, juftificationifque praefentis, certi effe poffu- 
mus, quatenus confcii fumus eorum , quas nunc in nobis fiunt ; futura 
autem perfeverantias bonam fjpem habemus, fed cura temperatam ; mo
nente Apoftolo , ut, qui flat, videat, ne cadat: fed eledlionis perfuafio- 
ne remittere de ftudio pietatis, & futuras poenitentiae confidere minime
debemus. /

134. Haec contra Mifanthropiam , Deo imputatam, fuffecerint: nunc
offendendum eft, nec Profopoiepjbm jure exprobrari Deo , tanquam Edi
cet Eledtio ejus ratione careret. Fundamentum Eletdionis Chriftus efl, 
led quod quidam minus Chrifti participes funt , ipforum finalis malitia in 
caufa eft, quam reprobans praevidit Deus. \

135. At hic rurfus queritur, cur diverfa auxilia vel inteirna , vel certe
externa, diverfis data fint, quse in uno vincant malitiam, in alio vincan

tur?
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tur ? Ubi fentendarum divortia nata funt: nonnullis enim vifum , Deum 
minus malos , aut certe minus redituros, magis juviffe ; aliis placet, 
sequale auxilium in his plus efleciffe; alii contra nolunt hominem quodam
modo fe difcernere apud Deum , praerogativa naturae melioris, aut certe 
miniis malae.

ijd. Equidem indubium eft , in rationes eligendi apud Sapientem in
gredi confiderationem qualitatum objedli. Non tamen femper ipfa ablolu- 
te fumta objeci proflantia rationem eligendi facit, fed fope convenienti* 
rei ad certum finem in certa rerum hypothefi magis fpe&atmv

137* poteft , ut in ftrudlura, vel in ornatu, non eligatur la
pis pulchenimus, aut pietiofxffimus , fed qui locum vacantem optime 
implet. r

138. Tutiffimum autem efl, flatuere , omnes homines, cuim fint fpiri- 
tualiter mortui, aequaliter efie, at non fimiliter malos. Itaque pravis in
clinationibus different, evenietque, ut proferantur , qui per feriem rerum 
circumflandis favorabilioribus objiciuntur; in quibus minorem (certe in 
exitu) exeiendo peculiaris pravitatis, majorem recipiendo gratias congruo 
occafionem invenere.

139. Itaque noflri quoque Theologi, experientiam fecuti, in externis 
certe falutis auxiliis, etiam ciim oqualis effet interna gratia, agnoverunt 
differentiam hominum infignem , & in circumflandarum extranearum, nos 
adficientium, oeconomia confugiunt ad Bc&(& Pauli: dum forte nafcendi., 
educationis, converfationis, vito generis , cafuumque fortuitorum , fope' 
homines aut pervertuntur , aut emendantur»

1̂ 0. Ita fit ? ut proter Chriflum , & provifam flatus dalutaris ultimam 
peifeverandam , qua ipfi adhorefcur, nullum Eledlionis , aut dando fi
dei , fundamentum nobis innotefeat, nulla regula conftitui debeat, cujus 
adplicatio a noois agnofci queat, per quam fciiicet homines aut blandiri 
libi, aut infultare aliis , poflint.

J4 1* Nani interdum infolitam pravitatem , fummamque refiftendi obflb 
banonem , vincit Deus, ne quifquam de mifericordia defperet, quod de 
e aulus innuit; interdum diu boni in medio curiu deficiunt, ne quis 
. 1 nirnitim fidat; plerumque tamen ii, quorum minor efl; reludlandi pra

vitas, & majus ftudium veri bonique, majorem divino grado frudtam 
entiunt ; ne quis ad ialutem nihil interelle putet, quomodo fe homines 
gerant. Add. $.112.

142. Ipfum autem in divino fapientio thefauris , vel in Deo
a condito , & ( quod eodem redit) in univerfali rerum harmonia latet; 
qua? tecit, ut hoc feries Univerfi , complexa eventus , quos miramur,
f  1Qa > quo adoramus, optima proferendaque omnibus a Deo judicars- 
!ur- Add. §. 12 6 .

43. Theatrum mundi corporei magis magifque ipfo naturo lumine in
R r r hac
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hac vita elegantiam fuam nobis oftendit, dum Syftemata Macrocofmi & 
Microcofmi recentiorum inventis aperiri coepere.

144. Sed pars rerum pra?flanti(fima, Civitas Dei, Ipedlaculum eil, 
cujus ad pulchritudinem nofcendam aliquando demum illuftrati divina 
gloria? lumine propius admittemur ( r ). Nunc enim folis fidei oculis, 
id eft, divina? perfedtionis certiflima fiducia, adtingi poteft: ubi quanto 
magis non tantum potentiam & fapientiam , fed & bonitatem fupremte 
IVlentis exerceri intelligimus, eo magis incalefcimus amore Dei, & ad 
imitationem quandam divina bonitatis juftitia?que inflammamur.

( r ) Ad finem Engelh a rd u s huic loco ad- ro > ubi Te cum 
dit, p. io z . ), Immo fpero, L e i b n i t i! Te L u x  im m e n fa  alios- y &  tem pora cinfla  

jam illo lumine circumdari, quod nobis co ro n is

sgrricQlis. videre negatum eft j degis t fpe- Glorificanto, Fmdentiu?, 5*
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O P E R A  T H E O L O G I C A . $oi

EPISTOLAE DILE G. G. LEIBNITII, 
A D  C.  D.  K O C H I U M .  

E P I S T O L A  I.

De infimo Societatis Academia; Julia &  de fuo Theodicea

Vir maxime reverende &  clariffime Fautor honoratiffime.

INflitutum tuum cum juvenibus colloquendi de novis litterariis, Phi- 
lofophico- Theologicis inprimis , videtur perutile illis futurum, tum 

Ut notitia rerum imbuantur, tum ut judicium acuatur.
Ita efl, ut fcribis, de meis Theodicese tentamentis. Prima fronte pa- 

radoxutn eenfebitur, mundum peccato inrfedlum poiTe alio, a quo: pec
catum abfit y effe meliorem ; fed fi rem intentius infpicias, non poffe id. 
non admittiquia malum in parte potefl infervire ad boni incrementum, 
w tofo; uti naevus aliquis in corpore potefl augere pulchritudinem, & 
Facere corpus pulchrius alio , a quo abeft na;vus. Itaque ea in re mentem 
nieam plane affecutus videris. Caeterum in libro ipfo omnia uberius expo
lita illuftrataque funt, quam poffit fieri in recenfione. Quod fupereft r  
Me, & fave,. Dabam' Hanovene 30. Sept. 1711.

10 programmate de Theologia naturali Barbarica, dequ§ 
paranda kiJJorid primae Philofophiae%

Vir celeberrime, Fautor honoratiffime.
OK.0 do&iffimo programmate gratias ago , in quo ad hifioriam Theologice - 
-i. omnigenam fcriptores indicas. Theologia; naturalis hifloria difiinguetur 
rnento_ ab hijlorici Jeientice generalis de rebus in univerfum , quae itidem 
G0gnitione non indigna foret. Et vellem nofle , quis primus Metaphyfi- 
£am m formam artis redegerit, tradideritque in difciplinas vel fyftematis-

Deditiffimus G. G. L.

E P I S T O L A  I I.

R rr 3 modum g



$02 G. G. L E I B N I T I I
modum- Nam Fonfeca & alii in Ariftotecommentati, fyftematici non
fom Gallus Bonjour ( quem Euem erum  appello ) cujus m tuo program- 
mate meminifti, non Augufiinusnomine , led ordine, qui
WcripTiones Ateppo miffas explicuit, non alius eft a Gm hehno Bonjour.

CA dm rthi fyflema intelleSuale mihi dono ante annos aliquot m.fit filia 
eius foemina ingeniofiffima, qua; & litteras nonnullas de rebus philofo- 
Xcis mecum commutavit. Autor pro parte fecit, quod faciendum cen- 
feo ' ut non tam enarrentur omnia de rebus divinis dogmata hominum, 
ciim errorum numerus fit infinitus , quam excerpantur utiliora ad illuflran- 
dam veritatem , qu* unica eft : itaque & hiftonam culm um  feu r, uum 
faaorum , ab hifioria dogmatumfecerni intereft , ne multitudine obrua-
X r  Refponfionem mefm ad objeaiones tuas acceperis. S, qua in re 
Smmodare poffum , faciam lubens, & fefta & imminentis anni aufp.cia 
felicia apprecor. Quod fupereft , vale, & fave. Dabam Hanoverte, a*

Decembr. W  Deditiflimus G. G. L.

E P I S T O L A  G. G. L E I B N I T I I  
a d  d . j o . FRANC. RUDORUM.

De dijkrtationefub Buddsei frafidio origine mali
judicium*

T  Egeram jam differtationem veflram de origine quum‘ “ m ™f“
I i tuo actepi, eoque nomine & -pro humanitatis tus exPie p. 

quio veftigiis gratias ago. Csterum, ut ingenue dicam quod fermo , ®M 
dum aequitatem , fatpe attentionem in juvene illo tuo erudito 
auaore requiro , nec dubito , quin aliquando ad meliora & maturiora' 
adfpiraturus. Neque enim videtur fatis nervuin rei confequutus, & g o 
viffimas difficultates aut prsterit, aut levi brachio traflat, & nullo g ^  
(fcilicet) expedit , &fme difcuffione tamquam “ tnP,od  ̂ P p“ ffin etiam 
tum abeft, ut fuas dubitationes proponere voluiffe videatur. 
dudum folutas a me objeaiones tantum reponit, ubi.fo*ftilS r Diciend* 
repetitione opus effiet. Ego vero optaffiem occafionem rei Lnroba-
datam. Sententiam etiam defendit, & , nulla argumenti fpecie comp^ 
tam, pene inftar fundamenti ponit, de moralitate adlionum non 
rei, fed fola voluntate Legislatoris pendente. Quas ut. cum mas fentent̂  
plane confiftere nequit, fic nifi a fuperficiana admodum rerum 
tome nafci poteft. Quod reliquum elt > vale rave. ^
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rem arques p h i l o s o p h i q u e s
D E MR. D E  L E 1 B N I Z

S U R  S A  T H E O D I C E E .  ( a )

IL m’a paru que la Theodicee de M. de L. donne quelque eclairciffe- 
ment plaufible des difficultes , & en la lifant je difois quelquefois en 
moi-meme, je  voudrois fa v o ir  ce que M. Bayle aurolt p u  repliquer d cela. 

Vous dites, Monfieur, qu’apres avoir lu toutes les reponfes, vous avez 
trouve que les difficultes revenoient toujours a Vefyrit. Mais il me femble 
que les reponfes , quelques bonnes qu’elles ûiffent etre , ne font jamais 
eapables de bannir les difficulte's de la memoire. Et comme les difficul
tes font ordinairement plus aifees que les folutions , on les retient auffi 
plus aifement, & on en ejft auffi plus prevenu. Ainfi apres une longue 
difcuffion, il eft naturel qu’on fe fouvienne plus aifement des difficultes 
que des reponfes, & que 1’embarras revienne , tant qu’on n’agit que par 
cette memoire. Et meme apres un long compte , on doutera fi l’on ne 
s’eft pas mepris quelque part, & pour en etre parfaitement affure , on 
eft oblige d’y repaffer piece par piece , & n’y trouvant rien a redire en 
detail, on eft oblige enfin de fe rendre en gros. C’eft pourquoi je fou- 
haiterois que quelque homme habile & fincere repliquat bien diftindle- 
ment aux reponfes de la Theodicee. Et fi quelqu’un en vouloit faire 
Fepreuve fans trop de prolixite , il pourroit examiner Vabrege de la contro
verse reduite d des argumens en fo r m e , qui fe trouve a la fin de la troi- 
fieme partie des Effais, & ne fait gueres plus de 20 pages. Vous avez 
raifon , Monfieur , de dire que Madame FEledlrice d’Hanover a ete amie 
de M. de L. Elie lui a ecrit une longue Lettre fur les affaires d’Angle- 
*erre deux femaines & demie avant fa mort (b). Cette Lettre eft: auffi 
judicieufe que fi elle avoit ete ecrite par le plus grand Miniftre d’Etat, Sc 
aufti enjouee que fi elle venoit d’une jeune Princeffie Sophie , comme les 
Anglois fappellent.

REMAR-

(a) M. De L e ib n iz  ayanf un jour ete 
pteffe par une Dame de lui fuggerer ce 
qu elle devoit repondre a un de fes amis , 
l̂ i lui avoit ecrit fur la Theodicee , le fit 
m  lg champ par ces Remarques.

( b ' )  Cette Princefie etoit epoufe d’ E r *  

neji Augujle d e Brunswick, & ce fut en la 
faveur que la Reine Anne d5Angleterre 
afliira la lucceilion de la Couronne d’An~- 
gleterre dans la ligno Prpteftante..

i.
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EEMARQUES DE MR. DE LEIBNI2
Sur lajixieme Lettre Philofophique 9 imprime e a 

Trevoux 17030

J’Ai dit dans mes efTais, article 392 , 'que je defirois de voir les de» 
monftrations citees par Mr. Bayle , & contenues dans la cinquieme &, 
fixieme Lettres imprimees a Trevoux 1703. Le R. P. DesboJJes m’a com- 

) munique cette Lettre, ou Fon entreprend de demontrer par la methode
des Geometres , que Dieu eft Funique vraye caufe de tout ce qui eft 
reel; & la ledture que j’en ai faite m’a confirme dans le fentiment que 
j’ai marque au meme endroit, que cette propofition peut etre vraye dans 
un fort bon fens , Dieu etant la feule caufe des realites pures, &c abfo- 
lues , ou des perfedlions; mais que lorfque l’on coinprend les limitations, 
ou les privations , fous le nom de realites , Fon peut dire que les cau* 
fes fecondes concourent a la produdlion de ce qui eft limite; & qu’au- 
trement Dieu feroit la caufe du peche, & meme la caufe unique. Et 
j’ai quelque peochant a croire , que Fhabile Auteur de la Lettre n’eft pas 
fort eloigne de raon fentiment ; quoiquhl femble comprendre toutes les 
modalites fous les realites dont il veut que Dieu feul Ibit la caufe : Car 
dans le fond je crois quftl nddmettra pas que Dieu eft la caufe & Pau- 
teur du peche: II s’explique meme d’une maniere qui femble renverfer 
fa thefe, & accorder une veritable adtion aux creatures. Car dans la 
confirmation du huitieme corollaire de fa feconde propofition il y a ces 
mots: L e  mouvement naturel de V A m e , quoique determine en lui - meme , 
ejl indetermine par rapport aux objets $ car deft Vamour du bien en gener d. 
O e jl par les idees du bien qui paroit dans les objets particuliers , que ce 
mouvement devient particulier, &  determine par rapport a ces objets; &, 
ainfi comme Vefprit a le pouvoir de diverfijier fe s  idees , il peut aujji chan- 
ger les determinatious de fo n  amour. I i  n! ejl point ?iecejfaire pour cela qdil 
fuccom be d la puijfance de D ieu  , ni q rfil s^oppofe d fo n  allion. Ces deter- 
minations des mouvemens vers ces objets particuliers ne fon t point invinci- 
bles , &  d ejl leur non-invincibilite qui fu it  que Vefprit ejl libre &  capable 
de les ch.mger ; mais apres .tout i l  ne fa it  ces changemens que par le mou- 
•vernent que D ieu  lui donne , &  lui conferve.

Selon mon ftile , 'j’aurois dit que ia perfedlion qui eft dans Padlion 
de la creature vient de Dieu; mais que les limitations qui s’y trouvent, 
font une fuite de la limitation originale ? & des limitations precedentes

furve-



furvenues dans la creature, & que cela a lieu, non-feulement dans les 
efprits, mais encore dans toutes les autres fubftances , qui font par la des 
caufes concourantes au changement qui arrive en elles-memes: Car cette 
determination dont FAuteur parie, n’eft autre chofe qu’une limitation.

Or, en repaffant apres cela fur toutes les demonftrations ou corollaires 
de fa Lettre , on pourra accorder ou rejetter la plupart de fes afiertions, 
fuivant Fexplication qu’on en pourra faire. Car fi par la realite on n’en- 
tend que des perfedlions ou des realites pofitives , Dieu en eft la feule 
caufe veritable : mais fi ce qui enveloppe des limitations eft compris fous 
les realites, on niera une bonne partie des Thefes, FAuteur lui-meme 
nous en aura montre Fexemple.

C’eft pour rendre la chofe plus concevable , que je me fuis fervi dans 
les eftais de Fexemple <Fun bateau charge, que le courant emporte d’au- 
tant plus tard que le bateau efl plus charge. On y voit clairement que 
le courant eft caufe de ce qui eft p.ofitif dans ce rnouvement, de la perfe- 
dion, de la force , de la vitefte dubateau j mais que la charge eft caufe 
de la reftridlion de cette force, & qu’elle produit le retardement.

On eft louable de vouloir appliquer la methode des Geometres aux 
matieres metaphyliques : mais il faut avouer q̂ on; y a rarement reufti 
jufqu’ici, & Mr. Defcartes lui-meme, avec toute cette tres- grande ha- 
bilete qu’on ne peut lui refufer , n’a peut-etre jamais eu moins de fuc- 
ces, que lorfqu’il Fa entrepris dans une de fes meponfes aux objedtions. 
Car dans les Mathematiques il eft plus aife de reuftir, parce que les nom- 
bres, les figures, & les calculs fuppleent aux defauts caches dans les pa- 
roles; mais dans la Metaphyfique, ou Fon eft prive de ce fecours , ( au 
moins dans les manieres de raifonner ordinaire-s) il faudroit que la ri- 
gueur employee dans la forme du raifonnement, & dans les definitions 
exades des termes, fuppleat a ce manquement; mais 011 n’y voit ni Fun 
ni 1’autre.

LAuteur de la Lettre, qui montre fans doute beaucoup de feu Sc 
de peneftration , va un peu trop vite quelquefois , comme lorfqu’il pretend 
prouver qu’il y a autant de realite & de force dans le repos que dahs 
le rnouvement; au cinquieme corollaire de la cinquieme propofition, il 
allegue que la volonte n’eft.pas moins pofitive dans le repos que dans le 
rnouvement, & qu’elle n’eft pas moins invincible. Soit, mais ŝ nfuit-il 
qu’il y a autant de realite tk  de force dans Fun que dans Fautre ? Je 
ne vois point cette confequence , & par le meme raifonnement on prou- 
veroit qu’il y a autant de force dans un rnouvement foible, que dans un 
rnouvement fort; Dieu en voulant le repos, veut que ce corps foit au 
lieu A , ou. il a ete immediatement auparavant, & pour cela il fuffit 
qu’il n’y ait point de raifon qui porte Dieu au changement; mais lors- 
que Dieu veut que dans la fuite le corps foit au lieu B , ii faut qu’il y 

T q m , I ,  S ss ait
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ait une nou velle raifon, qui de termine Dieu a voufoir qu’il foit en B , 
6c non pas en C, ou en tout autre lieu, Se qu’il y foit plus ou moins. 
promptement; Sc c’eft de ces raifons de volontes de Dieu qufil faut ti- 
rer Feftime de la force , & de la realite qui fe trouve dans les chofes; 
mais il ne parle gueres dans cette Lettre des raifons qui le portent a vou- 
loir > Sc dont tout depend , St ces raifons font prifes des objets.

Je remarque meme d̂ abord , au corollaire fecond de la premiere pro- 
pofition , qu l̂le eft bien vraye , mais qu’elle n’eft gueres bien prouvee. 
Qn affirme que fi Dieu ceflfoit feulement de, vouloir qu’un etre exiftat, 
il; ne feroit plus, Sc on le prouve ainfi mot pour mot. Demonjlration : 
ce qui rfexifie que par la volonte de D ieu  , rtexijle plus des que cette volon- 
te rtejl plus ( mais c’eft ce qu’on doit prouver ; on tache de le faire en 
ajoutant) O tez la ca u fe, vous otez V ejfe t; ii auroit fallu mettre cette maxi
me parmi les axiomes marques au commencement; mais par malheur cet 
axiome fe peut compter parmi les regles philofophiques, qui font fujettes 
a beaucoup d’exceptions > O r , par la precedente propojition ? » dz par 
» fon premier corollaire7 nui etre n’exifte que par la volonte de Dieu,- 
2, donc Scc.

11 y a de Fambiguite dans cette exprefiion, que rien n’exifte que par 
la volonte divine. Si Fon veut dire que les chofes ne commencent a 
exifter que par cette volonte, on a raifon de fe rapporter aux propofi- 
tions precedentes. Mais fi Fon veut que Fexiftence des chofes foit tou- 
jours une luite de la volonte de Dieu , Fon fuppole a peu pies ce qui 
eft en queftion. 11 falloit donc prouver d’abord, que Fexiftence des cho
fes depend de la volonte de Dieu , Sc qu l̂le n’en eft pas feulement un 
{imple eftet>. mais. encore une dependance , a,- proportion de la perfedlion 
qdelle renferme; Se cela pofe , elles n’en dependent pas moins dans Ia 
fuite qu’au commencement ; c’eft ainfi que j’ai pris la chofe dans mes- 
eflais.

Cependant je reconnois que la Lettre fur laquelle je viens de faire des 
temarques eft’: belle Sc digne d’etre lue , Se qu?elle contient des fenfo 
mens beaux Se veritables , pourvu qufon la prenne dans le fens que je: 
viens de marquer ; Sc ces manieres de raifonner peuvent fer.vir dfintrodu? 
<£tipm a. des roedkations.ua peu plus avancees,. .

5o6 G. G. L E I B N I T I I
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R E C U E I L
DE P L U S I E U R S  D I S S E R T A T I O N S

E T L E T T R E S,
Ecrites fur le projet de rlunir les Proteflans f  Allemagne 

de la ConfeJJion dt Ausbourg d lEgltfi Catbolique, par 
MeJJteurs J. Benigne Boffuet Eveque de Meaux, Mo- 
lanus Abbe de Lokkum > <ur de Leibniz, Confeiller 
intime Ar Hifloriographe de Jean- Frederic Duc de 
Brunfwick~Hanover.

Extrait de la Preface aux Oeuvres pojihumes de M. Boffuet 
Eveque de Meaux , pour fervir de Preface aux 

Lettres fuivanles•

LE s Pieces fuivanfes font un Recueil tres curieux & tres -■ inftru&if de 
Differtations & de Lettres compofees dans la vue de reunir les Pro- 
teftans d’Allemagne de la Confeflion d’Ausbourg , avec PEglife Romaine* 

Un projet de pacification des troubles de Religion qui defoloient PA1- 
lemagne, avoit longtemps occupe les Dietes de TEmpire. L Empereur 
Leopold entra dans ce projet avec tout le Zele qu’on pouvoit attendre d’un 
Prince Chretien; & voyant que PEveque de Neuftadt, en confequence 
des deliberations des Dietes , avoit deja fait aupres des Miniftres Prote- 
Rans plufieurs demarches qui tendoient au but qu’on fe propofoit, il lui 
fit expedier un Relcript datte de 1 6 9 1 . par lequel il lui donna plein pou- 
Voir de traiter des afTaires de la Religion avec tdus les Etats ? Communait> 
tes &  particuliers de fe s  Royaumes , & c . Il vouloit qu’on tentat toutes les 
Voyes praticables de conciliation ; 6c PEveque qu’il chargeoit de cette 
affaire delicate paroiflbit propre a la bien conduire.



Ge Prelat, bon Theologien Se tres-verfe dans les matieres de contrcr 
verfe , meritoit fingulierement la confiance de FEmpereur Se de tous leŝ  
Ordres de FEmpire > par fon caradtere de douceur , de piete Se de mo- 
deration , qu’on trouve rarement dans les Controverfiftes , _ fur-tout pen
dant la chaleur des difputes. Lorfqu’on entreprend de pacifier des que- 
relles de Religion , un pacificateur a plus befoin de flegme que s’il s’a- 
gifloit de concilier les droits refpebtifs des Souverains.

M. de Neuftadt jugea fainement qu’il devoit prendre une methode dif
ferente de celle que les Controverfiftes avoient fuivie jufqu’alors. Les 
difputes, ou par ecrit , ou de vive voix, n’avoient fait qu’aigrir les efprits, 
embrouiller de plus en plus les queftions, Se par une fuite neceftaire, 
eloigner du point de reunion auquel on s’etoit flatte vainement d’arnver 
par ce moyen. :

Ce Prelat avoit goute le Livre de VExpofttion de la Dottrine Catholique, 
compofe par M. Bafuet en 1671.

La methode de cette Expofition paroiffant a M. de Neuftadt la moins 
fujette aux chicanes , il refolut de s’en fervir. II trouva dans les Etats 
d^anovre de grandes difpofitions a la paix, parce que le Duc Jean - Fre- 
deric de Brunfwick , qui s’etoit deja fait Catholique, Se le Prince Emefi- 
'Augujle cre'e par FEmpereur Leopold, neuvieme Eledleur de FEmpire , 
fouhaitoient avec ardeur la pacification des troubles de Refigion. Ces deux 
Princes choifirent M. Molanus parmi les Theologiens Proteftans, pour 
conferer avec 1’Eveque de Neuftadt. Ce Dodteur etoit de tous les Lu- 
theriens le plus habile Se le plus pacifique. Apres avoir long-temps pro- 
fefiTe la Theologie dans FUniverfite d’Helmftad, dite FAcademie Julierr- 
ne , il avoit ete fait Abbe de Lokkum , Se Diredleur des Eglifes ou 
Confiftoires *des Etats d’Hanovre. M. de Neuftadt travailla pendarit fept 
mois *avec ce Theologien , qui n’entra pas tout-a-fait dans fes vues, & 
qui meme derangea fon plan, en ce qu’il vouloit qu’on commenpat par le 
reunir fous certaines conditions > Se qu’enfuite on convint des dogmes de 
la Foi. L !Ecrit intitule Regula fut le fruit de leurs Conferences.

L ’Eveque negociateur n’ofa s’engager plus avant fans s’etre affure' dii 
fuffrage de M. Bojjuet. Il lui communiqua le plan qu’il vouloit fuivre , 
Se les ofFres des Proteftans. Ce Prelat loua fon zele , Se pour Fencoura- 
ger a ne pas negliger une fi belle occafion , il lui dit dans fa Reponfe % 
que le Roi goutoit (es pmfees, &  les favorifoit.
; Vers ce tems la la Princefle Palatine Louife - Hollandine, fille de Fre- 

'deric V. Comte Palatin du Rhin Se Eledleur , elu Roi de Boheme, J k  
t f  Elifabeth d’Angleterre , etant venue en France pour y faire profeifion 
ouverte de la Religion Catholique Romaine, fe fit Religieufe dans FAb- 
baye de MaubuifiTon , dont elle fut depuis Abbefte. Elie ne defiroit rien 
t.vec plus dardeur que d’attirer la, Ducheffe d’Hanovre fa foeur ? a la-
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quelle elle envoyoit tous les ouvrages de controverfe qui fe faifoient en 
-France. Ayant f û que la Cour cTHanovre s’occupoit du foin de pacifier 
les troubles de Religion, elle crut qu’il etoit de Timeret de TEglife qu’on 
ne fit rien fans la participation de M. TEveque de Meaux. Elle engagea 
donc cette Cour , dans laquelle ce fpavant Prelat n’etoit pas moins efii- 
ine qu’en France , a lui demander ce qiTil penfoit du projet de reunion 
drelfe par les Dodleurs Lutheriens, &  remis entre les mains de TEveque 
de Neuftadt. Le Prelat repondit a Madame de Brinon , ( a ) par Tentre- 
mife de qui TAbbeffe de Maubuiffon faifoit paffer tout ce qu’elle envo
yoit a Hanovre, &  ce qu’elle en recevcit, que TEcrit fur lequel on lui 
demandoit fon avis fe trouvoit egare : qu’il rfen avoit fait autrefois qu’une 
ledture rapide: qu’il ne lui en refioit qu’une ide'e confufe, qui lui faifoit 
juger ce projet infuffifant &  peu propre a produire les effets qu’on en 
attendoit. II pofoit dans cette meiue Lettre les principes generaux, dont 
TEglife Romaine juge ne devoir pas s’ecarter , &  qui doivent fervir de 
t>afe a tout projet de reunion.

La Reponfe de M. Bojjuet fut communiquee aux Theologiens d’Hano- 
vre , qui lui firent fqavoir , en lui renvoyant la copie du projet, que M. 
Molarius, en dreffoit un nouveau plus detaille &  plus fatisfaifant que le pre- 
mier. Le celebre M .de Leibniz, charge par la Cour d^anovred^ntretenir la 
correfpondance avec Maubuiffon , profita de cette occafion pour lier un 
commerce de Lettres avec M. de Meaux. Peut - etre auffi avoit - il en 
vue de fervir de fecond a M. M o ta n u s , &  de defendre un plan qu’il pre- 
voyoit ne devoir pas etre tout - a-fait du gout d’un Eveque Catholique , 
auffi bien infiruit des maximes de TEglife Romaine , que Tetoit M. Bojjuet.

M. Molanus envoya fon fecond plan, fous le tirre de Cogitationes pri- 
mtce: &  on a fujet d^dmirer avec M. Bojjuet la fcience de TAuteur , &  
plus encore fa droiture Sc Fefprit de paix qui Tanimoit.

(a) Madame de Brinon etoit Une Rell- fervoit de Secretaire a Madame TAbbeffe; 
gieufe Urfuline de beaucoup d’efprit. Son qui Temploya pour communiquer a M„ 
couvent ayant ete brtlle , elle fe retira a Pelijjon les difficultes que M. de Leibniz 
Montchevreuil } ou elle fit connoiffance oppofoit a fes Rejiexions f u r  les dijferens de 
avec Madame de Maintenon , qui lui pro- Religion. Les Reponfes de M. Felijfon f u 
tura. dans la fuite divers etabliffemens , &  rent pareillement adreffees a Madame d e  

b fit enfin Superieure de la Maifon de S. Brinon , pour etre envoyees en Allema- 
Cyr, dont elle dreffa tous les Reglemens. gne3 & la correipondance de ces deux 

la croyoit neceffaire pour maintenir ce lcavans hommes fe fit toujours par Ion en- 
nouvel etabliffement. Neanmoins Madame tremife. Loriquon fit entrer M. BoJJitet 
de Maintenon s’en degotlta , & la fit fortir dans 1’affaire du projet de reunion ,  oli 
de S. Cyr par ordre du Roi. La Ducheffe convint auifi d’adreffer a Madame de Bri- 
de Bmnfwick la conduifit a Maubuiffon., non tout c.e qu on ecrirqit de part & dVu?r 

elle refla le refte de fes jours. Elle tre.
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I

E x tr c tit  $ u n e  L e tt r e  d e M a d a m e  la  D u c h e j je  d^ H anovre du  io. 
S ep tem bre  1691. d  M a d a m e  V A b h e jje  d e M a u b u ijjo n •

J Ai envoyd la Lettre de Madame de Brinon a Leihniz , qui efl pre- 
fentement dans la Bibliotheque de Wolfembutel. Je ne fgai fi ellea 

lu un Liyre , ou il y a le Voyage d’un Nonce au Mont-Liban, ouila 
regu les Grecs dans PEglife Catholique, dont la difference efl bien plus 
grande que la notre avec votre Eglife; &  on les a laifles, comme vous 
verrez dans cette Hiftoire , comme iis etoient, donnant la liberte a leurs 
Pretres de fe marier , Sc ainfi du refte. Ceft pour cela que je ne f$ais 
pas la raifon pourquoi nous ne ferions pas regus auffi-bien qu’eux, la 
difference etant bien moindre. Mais comme vous dites que chez vous 
il y en a qui y font contraires, c’eft auffi la meme chole parmi nous; 
ce qui me fait apprehender que, quand on voudra skccorder fur les 
points dont notre Abbe Molemus de Lokkum efl: convenu avec quelques 
autres des Eglifes Lutheriennes , il y en aura d’autres qui y feront con
traires ; &  ainfi ce feroit comme une nouvelle Religion. Je crois avoir 
envoye autrefois a M. FEveque de Meaux tous les points dont Fon efl 
convenu avec M. FEveque de Neufladt, ou M . Pelijfon les pourra avoir, 
sMls ne font pas perdus. Si Madame de Brinon avoit donne les Livres de 
M. de Meaux a M. de la N eu ville , il les auroit apportes ici; s’il n’eft pas 
parti , cela fe pourroit faire encore. Une difficulte que je trouve enco- 
re : fi on nous accorde ce que nous dernandons pour rentrer dans le gi- 
ron de FEglife, les Catholiques pourroient dire: nous voulons qu’on 
nous accorde les memes chofes. Il n’y a que les Princes qui proflent 
mettre ordre a cela, chacun dans fon Pays. Je ne crois pas que Leib- 
niz ait lu les Livres de M. de Meaux ; mais k  Reponfe a Jurieu eflcelle 
©u la Ducheffe Fa fort admire , comme auffi le Catechifme du Pere C& 
jt ifi Jefuite , qu’on a traduit en Allemand, . . . .
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Lettre de M» PEveque de Meaux , d Madame de Brinon f 
du 29. Septembre 1691.

J E me fbuviens bien , Madame, que Madame la Duchefle d’Hanovre 
me fit 1’honneur de nfenvoyer autrefois les articles qui avoient eti 

arretes avec M. PEveque de Neuftadt; mais comme je ne crus pas que 
cette affaire dut avoir de la luite, favoue que j’ai laiffe eohapper ces 
papiers de deffous mes yeux , &  que je ne fpai plus au les retrouver ; 
deforte qu’il faudroit, s’il vous plait, fupplier tres - humblement cette 
Princeffe de nous renvoyer ce projet d’accord. Car encare qu’il ne foit 
pas fuffifant, c’eft quelque chofe de fort utile que de faire les premiers 
pas de la reunion, en attendant qu’on foit difpofe a faire les autres. Les 
ouvrages de cette forte ne s’acbevent pas tout d’un coup , &  l’on ne 
revient pas audi vite de fes preventions qu’on y ejffc entre. Mais pour ne 
fe pas tromper dans ces projets d’union, il faut etre bien averti, qu’en 
fe relachant felon le tems &  1’occafion fur les articles indifferens &  de 
difcipline , 1’Eglife Romaine ne fe relachera jamais d’aucun point de la 
do&rine definie , ni en particulier de celle qui 1’a ete par le Concile de 
Trente. M. d e L e ib n iz  objedte fouvent a M. Felijfon , que ce Concile 
tfeft pas repu dans le Royaume. Cela eft vrai pour quelque partie de 
la difcipline indifferente, parce que c’eft une matiere oii PEglife peut va
rier. Pour la dadtrine revelee de Dieu, &  definie comme telle, on ne 
■l’a jamais alteree, &  tout le Concile de Trente eft requ unanimement k 
cet egard, tant en France que par-tout ailleurs. Auffi ne voyons-nous 
pas que, niTEmpereur, ni le Roi de France, qui etoientalors, &  qui 
concouroient au meme deffein de la reformation de FEglife , ayent ja- 
mais demande qu’on en reformat les dogmes , mais feulement qu’on de
terminat ce qu’il y avoit a corriger dans la pratique, ou ce qu’on jugeoit 
neceffaire pour rendre la difcipline plus parfaite. C ’eft ce qui fe voit pnr 
les articles de reformation qu’on envoya alors de concertpour etre mis 
en deliberation a Trente, qui tous, ou pour la plupart, etoient excel
lens ; mais dont plufieurs n’etoient peut-etre pas affez convenables a la 
conftitution des tems. C ’eft ce qu7il feroit trop long d^xpliquer ici * 
®ais ce qu’on peut tenir pour tres-certain.

Quant au voyage d’un Nonce au Mont-Liban , ori Madame la Du- 
ĥefle d’Hanovre dit qu’on a re û les Grecs a notre Communion , je ne 

f̂ ais rieo de nouveau fur ce fujet la. Ce qui eft vrai, c’eft, Madame 9 
T m .  L  T t 1  que



que le Mont-Liban eft habite par les Maronites , qui font, ii y  a long* 
telis, de notre Communiori-, &  conviennent en tout &  par r tout de 
notre dodlrine. II n’y a pas a s’etonner qu’on les ait re£us dans notre 
Eglife fans changer leurs rits; &  peut-etre meme q̂u’on n’a ete que trop 
rigoureux fur cela. Pour les Grecs , on n’a jamais fait de difficulte de 
laiffer fufage du mariage a leurs Pretres. Pour ce qui efl d̂e le contra&er 
depuis leur Ordination , iis ne le pretendent pas eux-memes. On fyait 
auffi que tous leurs Eveques font obliges au celibat, que pour cela 
£ls n’en font point qu’ils ne tirent de Tordre Monaflique , ou l’on en fait 
profefifion. On ne les trouble pas non plus fur Fufage du pain de FEu- 
chariftie, qu’ils font avec du levain: iis communient fous les deux efpe- 
ces , &  on leur laiffe , fans hefiter, toute leur coutume ancienne. Mais 
on ne trouvera pas qu’on les ait reyus dans notre Communion, fans en 
exiger expreffement la profeflion des dogrnes qui feparoient les deux Egli- 
fes , &  qui ont ete definis conformement a notre dodlrine, dans les 
Conciles de Lyon &  de Florence. Ces dogrnes font, la procelfion du 
Saint-Efprit du Pere &  du Fils, la priere pour les Morts , la reception 
dans, le Ciel des ames fuffifamment purifiees , &  la primaute du Pape 
etablil en la perfonne de Saint Pierre. II e ii, Madame , tres-conflant 
qu’on n’a jamais re^u les Grecs qifavec la profelfion exprelfe de ces qua- 
tre articles , qui font les feuls ou nolis differons, Ainfi Fexemple de leur 
reunion ne peut rien faire au deftein qu'on a. UOrient a toujours eu les 
coutumes, que FOccident na pas improuvees ; mais comme FEglife 
d’Orient n’a jamais fouffert qifon s’eloignat en Orient des pratiques quiy 
etoient unanimement refues, FEglife d^Occident n’approuve pas que les 
nouvelles Sedtes d’Qccident ayent renonce duelles - memes, &  de leur 
propre autorite, aux pratiques que le confentement unanime de FOcci- 
dent avoit etablies. Cefl: pourquoi nous ne croyons pas que les Luthe- 
riens, ni les Calvinifles ayent du changer ces coutumes de fOccident 
tout entier , &  nous croyons au contraire , que cela ne fe doit faire que 
par ordre &  avec Fautorite le confentement du Chef de PEglife. Car, 
fans fubordination , FEglife meme ne feroit rien qu’un aifemblage mon- 
flrueux , ou chacun feroit ce qu’il voudroit, &  interromproit Yharmonie 
de tout le corps. Favoue donc qu’on pourroit accorder aux Lutheriens cer- 
taines chofes qu’ils femblent defirer beaucoup, comme font les deux ef- 
peces ;, &  en effet, il efi bien conflant que les Papes, a qui les Feres de 
Trente avoient renvoye cette affaire, les ont accordees depuis le Concile 
a quelques pays d’Allemagne , qui les demandoient. Geli fur ce point, 
&  fur les autres de cette nature, que la negociation pourroit tornber» 
On pourroit aufii convenir de certaines explications de notre dodlrine; 
&  cejft , s’il nfen fouvient bien , ce qu’on avoit fait inutilement en quel
ques points dans, les articles de M. de Neufladt» Mais de croire quo»

falle
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faffe jamais aucune capitulation fur le fond des dogrres definis, la con-
flitution de TEglife ne le fouffre pas; il eft aife de voir que d’en agir
autrement , cefi renverfer les fondemens, &  mettre toute la Religion en
difpute. Jefpere que M. de L e ib n iz  demeurera d’accord de cette verite,
sil prend la peine de lire mon dernier Ecrit contre le Miniftre J u r ie u t
que je vous envoye pour lui. Je vois dans la Lettre de Madame la Du-
cheffe d5Hanovre , qu?on a vu a Zeli les Reponfes que j’ai faites a ce
Miniflre, &  que Madame la Duchefle de Zeli ne les a pas improuvees. -*•
Si cela eft, il faudroit prendre foin de lui faire tenir ce qui lui pourroit
manquer de ces Reponles , &  particulierement tout le fixiefne Averdfle-
ment. Voila , Madame , Teclairciffement que je vous puis donner fur la
Lettre de Madame la Ducheffe dJHanovre, dont Madame de Maubuiffon
a bien voulu que vous nfenvoyaffiez fextrait. Si elle juge qu5il foit utile
de faire paller cette Lettre en Allemagne , elle en eft la maitreffe.

Quant aux autres difficultes que propofe M. d e L e i b n i z , il en aura 
une fi parfaite refolution par les Reponfes de M. Pelijfon , que je n5ai 
rien a dire fur ce fujet. Ainfi je najouterai que les alfurances de mes 
tres-humbles refpedts envers Madame cTHanovre , a qui je me fouviens 
davoir eu fhonneur de les rendre autrefois a Maubuiffon ; &  je confer
ve une grande idee de fefprit d’une fi grande Princeffe. C e fi, Madame» 
votre tres - humble ferviteur , J . B en ig n e B o jfu e t, Eveque de Meaux.

O P E R A  T H E O L O G I C A .

III .

Lettre de M • de Leibniz a Madame de Brinon, du 29. Sep-
tembre 16^1.

M . A D A M E ,

Auffi tot que nous avons appris que ce quon avoit envoye autrefois k  
M. 1’Eveque de Meaux, touchant la negociation de M. de Neuftadt, ne 
fe trouve pas; M. TAbbe M o la n u s , qui eft le premier Theologien de 
cet Etat, &  qui a eu le plus de part a cette affaire, y a travaille de 
nouveau. Jenvoye fon Ecrit a M. 1’Eveque de Meaux , &  je ny ai pas 
voulu joindre mes reflexions ; car ce feroit une temerite a moi de me 
vouloir mettre entre deux excellens hommes , dans une matiere qui re- 
garde leur profeffion. Cependant comme vous avez la bonte , Madame, 
de fouffrir mes difcours , qui ne peuvent etre recommandables que' par 
leur fmcerite, ie dirai quelque chofe a vous, fur cette belle Lettre de 
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M. de Meaux qud vous nous avez communiquee, &  dont en'mon par- 
ticulier je vous ai une tres-grande obligation , auffi-bien qu’a cet illuftre: 
Prelat, qui marque tant de bonte pour moi,

M. de Meaux dit, I. Q u e  ce Projet donne d M .  d e N eu fla d t ne lui pa- 
roit p o in t encore fu jfifa n t. 11. Q iC il  ne laijje pas c C e tr e fo r t  utile , parce cfiil 

f a u t  toujours quelque commeyic em ent. III. Q u e  R om e ne f e  reldchera jam ais 
ddaucun p oint de la d o d rin e definie p ar V E g life  , qu’on ne fgauroit faire 
aucune capitulation Id-dejfus. IV. Que la d o d rin e  definie dans le Concile de 
T rente ejl repite en France 6e ailleurs par tous les Catholiques - Romains. 
V. Qu’on peut fatisfaire aux Proteftans-, a Tegard de certains points de 
difcipline &  d’explication , &. qffion favoit fait utilement en quelques uns 
touches dans le Projet de M. de Neuftadt. Voila les propofitions fubftam 
tielles de la Lettre de- M. de Meaux , que je tiens toutes tres-veritables, 
II ffiy en a qufone feule encore dans cette merae Lettre > qffion peut met
ire en queftion : fgavoir fi les Proteftans ont eu droit de changer , de leur 
autorite , quelques rits regus dans tout FOccident. Mais: comme elle n’eft 
pas effentielle au point dont il s^git, je n’y entre pas.

Quant aux cinq propofitions fufdites, ( autant que je- comprens l’in- 
tention de M. de Neuftadt, &  de ceux qui ont traite avec lui) iis ne 
s’y oppofent point, &  il n’y a rien en cela qui ne foit conforme a leurs 
fen timens , for - tout la troifieme , quon pourroit croire contraire a de tels 
projets d’accommodement, ne leur pouvoit etre inconnue; M.'de Neu
ftadt , auffi - bien que M* M olarius &c une partie des autres. qui avoient 
traite cette affaire, ayant regente en Theologie dans des Univerfites. On 
peut dire merae- qu’ils ont bati la,.deftus ; parce. qu’ils, ont voulu voir ce 
qu’il eft poilible. de faire, entre des gens qui croyent avoir raifon chacun, 
i c  qui ne: fe departent point de leurs- principes ; &  c'eft ce quii y a de 
fingulier &  de, confiderable dans ce projet. Iis ne nierent point non plus, 
la premierei car ils,n’ont regarde leur projet que comme un pour parier, 
pas un mayant charge de fon parti de conclure quelque chofe» La fe- 
c.onde &c la cinquieme contiennent une approbation de ce quffis'ont fait» 
qui. ne fpauroit manquer de leur plaire. Je conviens auffi de la quatrie- 
m e; mais elle ffieft pas contraire a. ce que ĵ avois avance. Car quoique 
le Royaume. de France fuive la dodrine du Concile de Trente, ce rfeft 
pas en vertu de la definition de ce Concile, &  on nen peut pas info
rer que la Nation Frangoife ait retrade fes proteftations, ou doutes d’au- 
trefois, ni quelie ait declare qUe ce Concile eft veritablement cecums- 
nique. Je ne fqfos pas meme (i le Roi voudrok faire une telle declara
tioni fans une Aflemblee- generale des trois E-tats de fon Royaume; 
je pretends que- cette declaration manque encore en Allemagne , meme 
du cote du parti Catholique. Cependant il faut rendrS cette juftice a- 
M» FEveque de Neuftadt, qu’il- fouhaite-roit fort de pouvoir difpoler l«s

£cptftar
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Proteftans * &  tous les autres, a tenir le Concile de Trente pour ce 
qU’il le croit etre , ceR-a-diie, pour univerfel , &  qffil y eut moyen de 
leur faire voir qffils ont lieu de fe contenter des expolitions auffi belles 
& adii moderees que celles que M. de Meaux en a donne'es , de 1’aveu 
de Rome ineme. C’eff merae une chofe a laquelle je crois que M. de 
Neufladt travajlle encore effedti vernent. II rrfavcua d’avoir extremement 
profite de cet Ouvrage , * qffil confidere comme un des plus excellens 
mnoyens de retrancher une bonne partie des controverfes.

Mais comme il en refte quelques unes , ou il ffy a pas encore eu mo- 
yen de contenter les efprits par la feule voie de fexplication, telle qu’eff, 
par e x e m p l e l a  controverfe de la Tranfubffantiation., la queflion eff : 
S i , ncnobjhvnt des dijfenjions f u r  certains points q ih m  p a rti tient p o u r  v ra is  
&  definis , &  que Pautre ne tient p as p our tels , il, fe r o it  pojfible d 'a d m etire  
ou de retablir la C om m union E ccle fta fiq u e  ; je dis pojfible en foi-meme d’une 
poffibilite de droit, fans examiner ce qui eR a efperer dans le tems 6 c  
dans les circonRances ou nous fommes. Ainfi, R s’agit d’examiner fi le 
fchifme pourroit etre leve par les trois moyens fuivans joints enfemble : 
Premierement, en accordant aux Proteflans certains points de difcipline , 
comme feroient les deux efpeces, le Mariage des gens d’Eglife, fufage 
de la Langue vulgaire & c .... Et fecondement , en leur donnant des 
expolitions fur les points de controverfe &  de Foi , telles que M. de 
Meaux a pubiiees, qui font voir, du moins de 1’aveu de plufieurs Pro-i- 
teRans habiles &  moderes, que des dodlrines prifes dans ce fens, quoir 
qu’elles ne leur paroiffent pas encore toutes entierement veritables , ne 
leur paroilfent pas pourtant damnables non plus:: &  troifemement , en 
remediant a quelques fcandales, &  abus de pratique, dont Ms le peuvent 
plaindre, &  que FEglife raeme &  des gens de piete Sc de fpavoir de la 
Communion Rqmaine defapprouvent ; en forte qffapres cela les uns pour- 
roient communier chez les autres fuivant les rits de ceux ou iis vont, &  
que la Hierar.chie Eccleffaflique feroit retablie ; ce que les differentes opb- 
nions fur les articles encore indecis empecheroient auffi peu que les con- 
troverles fur la Grace., fur la probabilite morale lur la neceilite de fa- 
mour de Dieu & autres points; ou que le differend qu’il y a entre Rome 
& la France touchant les quatre articles du Clerge de cette natiom, .ont 
pu empecher funion E.cclefiaflique des difputans; quoique peut-etre queL 
ques-uns. de ces points-, agites dans FEglife Romaine, foient auffi imporr 
tans pour le moins que ceux qui demeuroient encore en. difpute entre Ro
me & Ausbourg ; a condition pourtant, qffon fe foumettroit a. ce que: 
TEglife pourroit deffider quelque jour dans un Concile oecumenique nou* 

êau , autorife dans les formes , ou les Nations ProteRantes reconciliees, 
iflterviendroient par leurs Prelats. &:Sur intendans generaux reconnus pour 
Eveques, &. raeme confirmes de. Sa Saintete, auffi- bien que les. autres 
^atjons Catholiqueso*.
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C ’eft amfi que Petat de la queftion fur la negociation de M. de Neu- 

ftadt &  de quelques Theologiens de la Confeffion d’Ausbourg, affemblea 
k  Hanovre par Pordre de Monfeigneur le Duc , doit etre entendue, 
pour en juger equitablement , 6 c  pour ne pas imputer a ces Meffieurs, 
oa d’avqir par la trahi ies interets de leur parti > &  renonce a leurs con- 
feffions de foi, ou d’avoir bati en Pair. Car quant a ces Theologiens de 
la Confeffion cPAusbourg, iis ont cru etre en droit de re'pondre affirma- 
tivement, bien, qu’avec quelque limitation , a cette queftion , apres avoir 
examine les explications deciarations autorifees qu’on a donnees dans 
PEglife Romaine, qui levent, felon ces Meffieurs, tout ce qu’on pour- 

. roit appeller erreur fondamentale.
M. de Neuftadt de fon cote a eu en main des refolutions affirmatives 

de cette meme queftion , donnees par des Theologiens graves de diffe
rens ordres ; ayant parle plutot en fe rapportant aux fentimens d’autrui 
que de fon chef. Et voici ce que j’ai compris de la raifon de Paffirmative: 
C e j i  q E o n  p eu t fo u v e n t  f e  trom per , m em e en matiere de f o i , fa n s  etre here- 
tiq u e n i fcb ifm atiq u e , t an dis qiCon ne fp a it  pas &  qrfon ignore invinciblement 
que P E g life  Catholique a defini le con tra ire; p o u r v u  qiPon reconnoijje les prin
cipes de la C a th o lic ite, qui p o r te n t, que Pajjiflance que D ie u  a prom ife a fon 
E g l i f e , ne p erm ettra  ja?nais q u u n  Concile oecumenique s'eloigne de la verite 
en ce qui regar de le Jalut. O r , ceux qui doutent de Poecumenicite d’un 
Concile ne flavent point que PEglife a defini ce qui eft defini dans ce 
Concile ; &  s’ils ont des raifons d?en douter fort apparentes pour eux , 
qufils n’ont pu furmonter , apres avoir fait de bonne foi toutes les dili- 
gences &  recherches convenables , on peut dire qffiils ignorent invinci
blement que le Concile dont il s’agit eft oecumenique , &  pourvu qu’ils 
reconnoiftent Pautorite de tels Conciles en general, iis ne fe trompenten 
cela que dans le fait , 8c ne %auroient etre tenus pour heretiques.

Et c eft dans cette affiette cPelprit que fe trouvent les Eglifes Proteflan* 
tes, qui peuvent prendre part a cette negociation, lefquelles fe foumettent 
a un veritable Concile oecumenique futur , a Pexemple de la Confeflion 
d’Ausbourg meme ; 8c ceux qui declarent de bonne foi , qffiil n eft pas 
a prefent en leur pouvoir de tenir celui de Trente pour tel , font con- 
noitre qu’ils font fufceptibles de la Communion Ecclefiaftique avec 1 Egli
fe Romaine , lors meme qffiils ne font pas en etat de recevoir tous les 
dogmes du Concile de Trente. Apres cela, jugez , Madame , filon na 
point fait du cote de notre Cour &  de nos T. heologiens toutes les de' 
marches quii leur etoit poffible de faire en confcience , pour retablir lu- 
nion de PEglife , &  fi nous n avons pas droit d?en attendre autant de i au- 
tre cote. En tout cas, fi on n y eft pas en humeur ou en etat d y repon- 
dre, les notres ont du moins gagne ce point , que leur conlcience en 
dechargee , qufils font alles au dernier degre de condefcendance, ufque a*
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, &  que toute imputation de fchifme eft vifiblement injufte a leur 
egard.

Enfin la queflion etant formee comme jYi fait, on demande, non pas 
fi la chofe eft praticable a prefent, ou a efperer ; mais fi elle eft loifible 
en elle-meme , &  peut-etre meme commandee en confcience , lorfqtfbn 
rencontre toutes les difpofitions neceflaires pour 1’exe'cuter. Si ee point de 
droit &• de theorie etoit etabli, cela ne lailferoit pas d'etre de corife^uen- 
ce, & la pofterite en pourroit profiter, quand le fiecle qui va bientot 
finir ne feroit pas affez heureux pour en voir le fruit. II n'en faut pour- 
tant pas encore defefperer tout-a-fait. La main de Dieu n’eft pas raccous- 
cie : TEmpereur y a de la difpofition ; le Pape Innocerit XI. &  plu- 
fieurs Cardinaux 9 Generaux d’Ordres , le Maitre du facre Palais, &  des 
Theologiens graves , apres 1’avoir bien comprife, fe font expliques dune 
maniere tres-favorable. J’ai vu moi - meme la lettre originale de feu R. 
V.Noyelles General des Jefuites , qui ne fpauroit etre plus precife; &  on 
peut dire que fi le Roi &  les Prelats &  Theologiens qu’il entend fur ces 
matieres s y joignoient, Paffaire feroit plus que faifable ; car elle feroit 
prefque faite , fur-tout fi .Dieu donnoit un bon moyen de rendre le calme 
a 1’Europe. Et comme le Roi a deja ecoute autrefois les fentimens de 
M. 1’Eveque de Meaux fur cette fainte matiere , ce digne Prelat, apres 
avoir examine la chofe avec cette pe'netration qui lui eft ordinaire, aura 
une occafion bien importante &  peu commune de contribuer au bien de 
PEglife Sc a la gloire de Sa Majefte : car finclination feule de ce Mo- 
narque feroit deja capable de nous faire efperer un fi grand bien, dont 
on ne f̂ auroit fe fiatter fans fon approbation.

En attendant, on doit faire fon devoir par des declarations fineeres de 
ce qui fe peut ou doit faire; &  fi le parti Catholique Romain autorifoit 
des declarations , dont leurs Theologiens ne f^auroient difconvenir dans 
le fond, il eft fur que 1’Eglife en tireroit un fruit immenfe , &  que bien 
des perfonnes de probite &  de jugement, peut-etre des Nations 8c 
des Provinces entieres , avec ceux qui les gouvernent, voyant la barriere 
levee, feroient confcience de part &; dautre de demeurer dans, la fepa- 
tation, &c. L e ib n iz *
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I V .

Lettre de M. de Leibniz d Madame de Brinon, de Hanovn 
le 17. Decembre 1691.

M A D A M E ,

Voici enfin une partie de 1’Ecrit de M. TAbbe M ola n u s. Le refte fui- 
vra bientot. J’avoue de 1’avoir promis il y a long-tems, &  d’y avoir 
manque plufieurs femaines de fuite ; mais ce n’etoit pas ma faute, ni 
celle de M. M o la n u s non plus. Je puis lui rendre temoignage qu il y a 
travaille a diverfes reprifes ; mais qu’il a ete interrompu par des occu- 
pations indifpenfables. Je vous fupplie , Madame , de faire tenir ma Iet- 
tre a M. de Meaux , ( a ) avec TEcrit Latin ci-joint. Je vous envoye en 
meme tems mes reflexions que j’avois faites il y a plufieurs femaines. (b) 
CTefl; pour vous donner des preuves du zele avec lequel je ferai toujours > 
Madame , Votre , &c. L e ib n iz .

( a )  Cette Lettre ne s’eft point tfouvee (b )  Ce font apparemment celles quos 
'dans les papiers de M. BoJJuet. M. d e L e ib - trouve dans la Lettre precedente. 
n i z  y  renvoye dans la Lettre fuivante.

V.

Lettre de M . de Leibniz d M . PEveque de Meaux 9 ecrite de 
Hanovre le II Decembre 1691.

J V t o N S E I G N E U R ,

Je ne doute point que vous n’ayez re§u la premiere partie de 1’eclair- 
ciffement que vous aviez demande , touchant un projet de reunion qui 
avoit ete negocie' ici avec M. TEveque de Neufiadt; car je 1’avois adrefle 
a Madame de B r in o n , avec une lettre que j’avois pris la liberte de vous 
ecrire, pour me conferver Thonneur de vos bonnes graces > &  p o u r  vous 
teiaoigner le zele avec lequel je fouhaite d executer vos ordres.
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Je vous envoye maintenant le refte de cet eclaircifTement fait par le 
meme Theologien , qui vous honore infiniment , inais qui defire avec 
raifon , comme j’ai deja marque, que ceci ne Te publie point, d’autant- 
qu on en eft convenu ainfi avec M. de Neuftadt. Nous aftendrons votre 
jugement, qui donnera un grand jour a cette matiere importante. Aa 
refle, je me rapporte a ma qprecedente , &  je fuis avec refpedl,

MONSEIGNEUR,
Votre tres-humble> &c.

G eoffroy - G u illa u m e Leibniz.

P. S. Je prie Dieu que Pannee ou nous allons entrer vous foit heureu» 
fe, & accompagnee de toutes fortes de profperites, avec la continuatiori 
ad multos annos.

V I .

lettre de M. VEveque de Meaux d M . de Leibniz, du 10.
Janvier 1692.

M onsi eur,

J’ai requ j par Pentremife de Madame de B rin o n  5 la lettre que vous 
m avez fait Y honneur de rnecrire , qui efl fi honnete &  fi obligeante , 
que je ne puis afiez vous en remercier , ni aifez vous temoigner fellime 
que je fais de tant de politeife &  dffionnetete , jointes a un fi grand f$a- 
voir & a de fi bonnes intentions pour la paix du Chriftianifme. Les ar- 
ticles de M. YAbbe M olanus feront, s’il plait a Dieu , un grand achemi- 
uement a un fi bel ouvrage. Jai lu ce que vous nfen avez envoye avec 
beaticoup d’attention &  de plaifir , &  j’en attens lafuite? que vous me 
faites efperer, avec une extreme impatience. Ce fera quand j’aurai tout 
vu, que je pourrai vous en dire mon fentiment; &  je croirois mon ju- 
gement trop precipite , fi j’entreprenois de le porter fur la partie avant 
que davoir vu compris le tout. Pour la meme raifon , Monfieur, il 
eft aifez difficile de repondre precifement a ce que vous dites a Madame 
de B rin o n , dans la lettre qu’elle m’a communiquee. Puifque tout de- 
pend de ce projet, il faut 1’avoir vu tout entier avant que de sexpli- 
quer fur cette matiere. Tout ce que je puis dire en attendant ? beft > 
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Monfieur, que fi vous etes veritablement d’accord des cinq propofitions 
mentionnees dans votre lettre, vous ne pouvez pas demearer long-tems 
dans Fetat ou vous etes fur la Religion ; &  je voudrois bien feulement 
vous Fupplier de me dire , i°. fi vous croyez que Finfaillibilite foit telle- 
ijient dans le Gonciie oecumenique , qu’elie ne foit pas encore davantage, 
s’ii fe peut, dans tout le corps de PEglife, fans qu’elle foit affemblee. 
2°. fi vous croyez qu’on fut en furetd de confcience apres le Concile de 
Nicee &  de Calcedoine, par exemple , en demeurant d’accord que le 
Concile oecumenique eft infaillible, mettant toute la difpute a fgavoir 
fi ces Conciles meritoient le titre d’oecumeniques : 30. s’ii ne vous paroit 
pas que reduire la difpute a cette queftion , &  fe croire par ce moyen 
en furete de confcience , c’efi: ouvrir manifeftement la porte a ceux qui ne 
voudront pas croire aux Conciles , &  leur donner une ouverture a en 
eluder Fautorite : 40. fi vous pouvez douter que les decrets du Concile 
de Trente foient autant re ûs en France &  en Allernagne par mi les Ca- 
tholiques , qu’en Efpagne &  en Italie , en ce qui regar de la Foi; & fi 
vous avez jamais oui un feul Catholique qui fe crut libre a recevoir ou 
a ne pas recevoir la Foi de ce Concile : 50. fi vous croyez que dans lea 
points que ce Concile a determines contre L u th e r  , Z u in g le  &  Calvin, 
&  contre les Confefiion.s d’Ausbourg , de Strasbourg &  de Geneve, ii 
ait fait autre chofe que de propofer a croire a tous les fideles ce qui etoit 
deja cru &. re§u, quand L u th e r  a commence de fe" feparer ; par exem- 
ple, s’il n’efi pas certain qu’au tems de cette feparation, on croyoit deja 
la Tranfubfiantiation , le Sacrifice de la Meffe , la neceffite du libre ar- 
bitre , Phonneur des Saints , des Reliques , des Images , la Priere & le- 
Sacrifice pour les Morts; en un mot, tous les points pour lefquels Lu
ther &  C alvin  fe font fepares. Si vous voulez , Monfieur , prendre la 
peine de repondre a ces cinq queftions avec votre brievete , votre net- 
tete &  votre candeur ordinaires , j’efpere que vous reconnoitrez facile- 
ment que quelque difpofition qu’on ait pour la paix , on n’eft jamais vrai- 
ment pacifique &  en etat de falut , jufqifa-ce qu’on foit adtuellement 
reum de Communion avec nous. Je verrois au refle avec plaifir, FHiftoi- 
re de la reformation d’Allernagne de M. de S e c k m d o r f\  ( a ) fi elle pou- 
voit venir jufqu’en ce pays , fuppofe qu’elle fut ecrite en une langue; 
que ĵ entenaiffe j &  je puis vous afiurer par avance, que fi cette Hiftoi- 
re eft veritable , il faudra necefFairement qu’elie fe trouve conforme a 
eelle des Variations , que j’ai pris la liberte de vous envoyer; puifqueje 
n’y donne rien pour certain que ce qui eft avoue par les adverfaires. 
C ’eft, Monfieur , a mon avis, la feule methode fure d’ecrire de telles.

> Hifioh

('a ) Appa-remmenf que M. d e  L e ib n iz  parloit de cette Hifloire dans &  Lettre. k  
de MeaiiXo.
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HiRoires , ou la chaleur des parties feroit trouver fans cela d’inevitables 
ecueils. Excufez , Monfieur, fi je vous entretiens fi long-tems. Ce n’eil 
pas feulement par le plaifir de converfer avec un homme comme vous, 
mais c’efl: que j’efpere que nos entretiens pourront avoir des fuites heu- 
reufes pour Touvrage que vous &  Monfieur 1’Abbe M ola n u s avez tant a 
cceur. II ne me refte qffia vous temoigner la joie que je reffens des chofes 
obligeantes que Madame la DuchelTe d’Hanovre daigne me dire par vo
tre entremife , &  de vous fupplier de Paifurer de mes tres - humbles ref- 
pedls, en 1’encourageant toujours a ne fe rebuter jamais des difficultes 
qu’elle trouvera dans Paccompliffiement du grand ouvrage dont Dieu lus 
a infpire le delTein. Je connois, il y a long-tems, la capacite &  les fain- 
tes intentions de M. 1’Eveque de Neufiadt. Je fuis , avec toute 1’eftime 
poffible, Monfieur , votre tres- humble ferviteur ,

■ f J B e n i g n e  , Eveque de Meaux.

O P E R A  T H E O L O G I C A »

V I I .

Reponfe de M , de Leibniz d la precedente, du 8. Janvier > 
nouveau flyle 1692.

M o n s e i g n e u r ,

Je vous dois de grands remercimens de votre prefent, qui nem’a ete 
rendu que depuis quelques jours. Tout ce qui vient de votre part efl: 
precieux , tant en foi, qu’a caufe de fon Auteur; mais le prix d’un pre- 
fent eft encore rehauffe par la difproportion de celui qui le re^oit ; 
une faveur , dont le plus grand Prince fie tiendroit honore , efl; une 
grace infiniment relevee a Pegard d’un particulier aufii peu diflingue que 
moi.

Je ne doute point que vous n’ayez fait 1’effort, dans 1’Hifioire des V.a- 
nations, de rapporter exadtement les faits. Cependant comme votre ou
vrage ne fait voir que quelques imperfedfions qu’on a re âarquees dans 
ceux qui fe font meles de la reforme , il femble que celui de M. de S ec-  
fondorf etoit neceffaire pour les montrer aufii de leur bon cote. Il efl: vrai 

ne difiimule pas des chofes que vous reprenez, &  il me paroit fin- 
cere & modere pour Tordinaire. Peut-etre qu’il y a quelques endroits 
un feu durs qui Iui font echappes j mais il efl difficile d’etre toujours
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referve, quand on a devant fes yeux tant de paffages des adverfaires in- 
finiment plus choquans; &  qui eft - ce qui peut e.tre toujours fur fes 
gardes dans un fi grand ouvrage ? car ce font de ux volumes in-folio , 
le Livre s’efi groffi par Finfertion des extraits d’une infinite de pieces?

P 4 G. G. L E I B N I T I I

Vous avez re û cependant la fuite du Difcours de M. FAbbe Molemus, 
Mais les quefiions que vous me propofez , Monfeigneur, a Foccafion de 
cela, me paroiflent un peu difficiles a refoudre , &  je fouhaiterois plu- 
t.ot votre infirudfion la defius. La premiere de ces quefiions traite du fu* 
jet de Finfaillibilite , fi elle refide proprement &  uniquement dans le 
Concile cecumenique, ou fi elle appartient encore au Corps de FEglife, 
c’eft'a dire, comme je Fentens, aux bpinions qui y font relues le plus 
generalement. Mais puifque dans FEglife Romaine on ifiefi pas encore 
convena du vrai fujet ou fiege radical de Finfaillibilite" , les uns le faifanS 
confifier dans le Pape , les autres dans le Concile , quoique fans Pape; 
&  que les Auteurs qui on£ ecrit de Fanalyfe de la F oi, font infiniinent 
differens les uns des autres; je ferois bien empeche de dire commeat on 
doit etendre cette infaillibilite encore au-dela , a un certain fujet vagtie, 
qu’on appelle le Corps de FEglife , hors de FAlfemblee abluelle ; & il

^  r  i  t  _  i  a  i  ■ r p  i ,  /  r  < v  i  i  .

quefiion dithcile : s il eit dans le pouvoir de ltLgfiie moderne ou 
d’un Concile , &  comment , de definir comme de foi, ce qui autrefois 
ne paffoit pas encore dans Fopinion generale pour un point de foi; & je 
vous fupplie de mfinfiruire ia-deffus. On. pourroit dire auffi que Dieu a 
attache une g.race ou promefie particuliere aux Affemblees de FEglife; 
&  comme on difiingue entre le Pape qui parie a Fordinaire , & entre 
le Pape qui prononce ex  cathedra., quelques uns pourroient aufii confi- 
derer les Conciles comme la voix de FEglife ex. cathedra..

Quant a la feconde quefiion : fi un homme qui apres le Concile de 
Nicee ou de Calcedoine , auroit voulu mettre en doute 1’autorite oecu- 
menique de ces Conciles, eut ete en furete de confcience , on pourroit 
repondre plufieurs cfiofes ; mais je vous reprefenterai feulement ceci, pour 
r.ecevoir la. defius des lumieres de votre part. Premierement, il femble 
qufil foit difficile de douter de Faut.orite cecumenique de tels Conciles, 
je ne vois pas ce que Fon pourroit dire a Fencontre de raifonnable, ni 
comment on. trouvera des Conciles cecumeniques, fi ceux- ci ne le font 
gas. Secondement, pofons le cas qu’un homme de bonne foi y trouve 
4e grandes apparences a Fencontrela quefiion. fera., fi les cfiofes definies



par ces Conciles etoient deja auparavant neceflaires au fallit' ou non. Si 
elles Petoient, il faut dire que les apparences contraires a la forme legiti
me du Concile , ne fauveront pas cet homme ; mais fi les points definis 
n’etoient pas neceflaires avant ia definition ,  je dirois que la conficiente de 
cet homme eft en fiurete.

A Ia troifieme queflion : fi une telle excufie n’ouvre point la porte k  
ceux qui voudront ruiner Pautorite des Conciles, j’oferois repondre qiie 
non ; je dirai que ce fieroit un ficandale plutot pris que donne. II s’a- 
git de la mineure , ou du fait particuiier cf un certain Concile : fipavoir 
Pila toutes les conditions requifes a un Concile oeciimrenique , fians que-la 
majeure de Pautorite des Conciles en regoive de la difficulte. Cela’ fait ftu- 
lement voir que les chofies humaines ne Pont jamais fians quelque incdnve- 
nient, &  que les meilleurs reglemens ne fgauroient exci ure tous les abus 
in fraudem  legis. On ne 1-caiiroit rejetter en generaP Pexception du juge 
inconipetent ou fufpedt, bien que fes'chieaneurs en abufent. Rien n’efl 
fujet a de pius graneis abus, que la torture des criminels y cependant 
on auroit bien-de k  peine a s’en pjafTer errrieierrent. Un lomme peut 
s’inficrire en faux contre une ecriiure qui reffemble a la fienne, &  deman
der la comparaifon des eeritures. Cela donne moyen de chicaner contre 
le droit le plus liquide; mais on ne fipauroit pourtant retrancher ce re- 
mede en general. Jkvoue qtfiil eft dangereux de fournir des pretextes 
pour douter des Conciles; mais- il n’efl pas rnoins dangereux dkutorifer- 
des Conciles douteux, &  d’etablir par la un moyen dkpprimer la verite.

Quant a la quatrieroe queflion; fi je doute que les decreta du Concire 
de Trente foientaufii-bien re ûs en Frarice &  en Allernag-ne l qu-en It-a- 
lie ou en Efipagne ? je pourrois me rappbrter au feniimeiii de’ quelques 
Dodleurs Efipagnol-s ou Italiens , qui reprochent aux Franpois de ŝ eloi- 
gner en certains points de la dodlrlne de ce Concile, par exemple ,. a 
Tegard de ce qui efl effemiel a la validite du Mariage ; ce qui nkfi pas 
feli lenient de dificipline, mais encore de dochine , puifiqiPil skgit de Pef- 
fence d’un Sacrement. Mais- fians rrfiaireter a cela , je repondraj , comme 
j’ai deja fait, quand toute la dodtrine du Concile de Trente fieroit regue 
en France , qtfiil ne sknfiuit point qu’on Fait recue comme venue du Con- 
cile oecumenique de Trente, puifiqu’on a fi fiouvent mis en doute ceite. 
qualite de ce Concile..

La cinquieme queflion efl d’une plus grande dificuffion : fgavoir , fi 
tout ce qui a ete defini a Trente pafToit deja generalement pour Catho- 
lique & de foi avant cela , lorfique L u th e r  commenda dknfieigner fa do- 
elrine. Je crois qu’on trouvera quantite de paffages de bons Autenrs , 
qut ont ecrit avant le Concile de Trente, &  qui ont revoque en doute 
des chofies definies dans ce Concile. Les Livres- des Proieftans en Pont 
pleins ; &  il efl tres- fur que depuis on n’a plus ofe parier fi librementu 
Cefl po«rquoi vle§ Livres appelles In d ices ex p u rg a to rii, ont trouve tant dfe.

y  u u 3, chofies.:
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chofes k retrancher dans ies Auteurs anterieurs. Je crois qu’un pafTage 
d’un habile homrae , comme E ra fm e  , merite autant de reflexion que 
quantite d’Ecrivains du bas ordre , qui ne font que fe copier les uns les 
autres. Mais quand on accorderoit que toutes ces decifions palfoient de- 
ja pour veritables , felon la plus commune opinion , il ne s’enfuit point 
qu^lles palfoient toujours pour etre de fo i; &  il femble que les anathemes 
du Concile de Trente ont bien change Fetat des chofes. Enfin , quand 
ces decilions auroient deja ete enfeignees comme de fo i, par la plupart 
des Do&eurs, on retomberoit dans la premiere queftion , pour fqavoir fi 
ces fortes d’opinions communes font infaillibles, 8c peuvent paifer pour 
la voix de FEglife.

En ecrivant ceci, je reqois Favis que vous me donnez } Monfeigneur, 
d’avoir requ le refte de FEcrit de M. FAbbe M ola n u s. Nous attendrons 
la grace que vous nous faites efperer de voir votre jugement la deffus. 
Je ne doute point qu’il ne fo.it auffi equitable que folide. On a fait ici 
de tres - grands pas pour fatisfaire a ce qu’on a juge du a Ia charite & a 
Famour de la paix. On s’eft approche des bords de la riviere de (a) 
Bidalfoa, pour paifer un jour dans Fisle de la Conference. On a quitte 
expres toutes ces manieres qui fentent la difpute, &  tous ces airs de fu- 
periorite , que chacun a coutume de donner a fon parti; &  quidquid ab 
utrdque parte d ic i p o te f i, etft ab utrkque parte v ere d ic i non p o jjit , cette 
fierte choquante 3 ces exprelfions de Falforance ou chacun eft en effet, 
mais dont il eft inutile &  meme deplaifant de faire parade aupres de 
ceux qui n’en ont pas moiqs de leur part. Ces fa ôns fervent a attirer 
de Fapplaudiftement des Ledteurs entetes, &  ce font ces faqons qui ga- 
tent ordinairement les Golloques, ou la vanite de plaire aux auditeurs 
&  de paroitre vainqueur Femporte fur Famour de la paix ; mais rien 
n’eft plus eloigne du veritable but d’une Conference pacifique. Il faut 
qu’il y ait de la difterence entre des Avocats qui plaident, 8c entre des 
entremetteurs qui negocient. Les uns demeurent dans un eloignement 
affedte 8c dans des referves artificieufes; &  les autres font connoitre, 
par toutes leurs demarches , que leur intention eft lincere &  portee a fa
ciliter la paix. Comme vous avez fait louer votre moderation , Monfei
gneur , en traitant les -controverfes publiquement, que ne doit - on pas 
attendre de votre candeur , quand il s’agit de repondre a celles des per- 
fonnes qui marquent tant de bonnes intentions ? Aulfi peut - on dire que 
le blame de la continuation du fchifme doit tomber fur ceux qui ne font 
pas tout ce qu'iis pe-uvent pour le lever; fur - tout dans les occafions qui

( a ) L ’Auteur fait allufion a ce qui fe fit 
dans f  isle des Failans, fo.rmee par la riviere 
4 e BidaJfoa. Le Cardinal Mazarin &  D.

M e n d e z  d e  H a r o  ,  Plenipotentiaires des 
Rois de France &  cTEipagne ? y condurent 
un Traite de Paix le 7. de Novembre i 6f i *



les doivent inviter, &  qu’a peine un fiecle a coutume dVffrir. Quand il 
n’y auroit que la grandeur les lumieres infiniment relevees de votre 
Monarque , fi capable de faire reuftir ce qu’il approuve, jointes aux dif- 
pofitions d’un Pape, qui femble avoir la purete du zele ftlm tiocent X I ,  

fans en avoir Paufterite , vous jugeriez bien qu’il feroit inexcuiable de 
nen point profiter. Mais vous voyez qu’il y a encore d^utres raifens qui 
donnent de Pefperance. Un Empereur des plus eclairis daris les aftaires 
qui ayent jamais ete, &  des plus zeles pour la Foi, y contribue ; un 
Prince Proteftant des plus propres, par fon merite pedonnei &  par fon 
autorite, de faire i euflir une grande affaire , y prend quelque part; des 
Theologicas feculiers &  reguliers , celebres de part d5aiitre, travail- 
lent a applartir le cbemin , Sc commencent d’entrer en matie're par Puni- 
que ouverture que la nature des chofes y femble avoir laiifee , pour fe 
rapprocber fans que chacun sfoloigne de fes principes. Vatre reputation 
y peut donner le plus grand poids du monde; &  vous vous direz aftez 
a vous - meme , fans moi , que plus on eft capable de faire du bien ? &  
que ce bien eft grand , plus on eft refponfable des omifiions. Toute la* 
queflion fe reduit a ce point effentiel de votre cote : s’il feroit permis 
en confcience aux Eglifes unies avec Rome , d’entrer en union Ecclefiafti- 
que avec des Eglifes foumifes aux fentimens de PEglife Catbolique , &  
pretes a etre meme dans la liaifon de la Hierarchie Romaine ; mais qui 
ne demearent pas d’accord de quelques decifions , parce qu’elles font 
portees, par des apparences tres - grandes &  prefque infurmontables a leur 
egard , a ne point croire que PEglife Catholique les ait autorifees , &  
qui d’ailleurs demandent une reformation effe&ive des abus que Rome 
meme ne peut approuver. Je ne vois pas quel crime votre parti cora- 
mettroit par cette condefcendance. 11 eft fur qufon peut entretenir Pu- 
nion avec de telles gens, qui fe trompent fans malice. Les points fpecu- 
latifs, qui refteroient en conteftation , ne paroiftent pas des plus impor- 
tans, puifque plufieurs fiecles fe font paffes fans que les Fideles en ayent 
eu une connoiflance fort diftindle. II me femble qifil y a des contefta- 
trons tolerees dans la Communion Romaine , qui font autant, ou peut- 
etre plus importantes que celles-la ; &  jfoferois croire , que fi Pon feignoit 
que les Eglifes Septentrionales fuftent unies effe&iyement avec les votres * 
a ces opinions pres, vous feriez fache de voir rompre cette union , 6c 
que vous diftuaderiez la rupture de tout votre pouvoir ? a ceux qui la 
voudroient entreprendre. Voila fur quoi tout roule a prefent. Car de 
parier de retradations, cela n’eft pas de faifon. 11 faqt fuppofer que de 
i un & de pautre cote on parle fincerement; &  puifqifon s’eft epuife en 
miputes, il eft bon de voir une fois ce qu’il eft poffible de faire fans y 
entrer; faufales diminuer par des eclairciifemens, par des reformations; 
raedlives des abus reconnus, &  par toutes les demarches qu’on peut fai- 

en confcience, par confequent qu’on doit faire s’il eft poflible, pour
faciliter
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faciliter tin.fi grand bien; en attendant qiie 1’Eglife, par cela memeyfoit 
mife en etat de venir a une AJTembleepar laquelle Dieu mette fin au. 
refte du mal. Majs je m’apper£©is de la faute que ]e fais, de nfetendre 
fur des chofes que vous voyez d’un clin d’oeil, &  mieux que moi. Je 
prie Dieu d& vous conferver long-tems, pour contribuer au bien des ames,; 
tant par vos ouvrages , que par Teftime que le plus grand , ou pour par
ier avec ;M. > le plus Roi entre les Rois, a conpu de votre merite.
Je ne fpaurois mieux marquer , que par un tel fouhait., le zele avec le- 
quel je fuis, Monfeigneur , votre tres-humble &c obeiffant ferviteur,

G eojfroi -  G uillaum ev de Leibmz.

P. S. II eft peut-etre inutile que je dife, que ce qu’on vous envoye, 
Monfeigneur , peut encore etre communique a M. F e lijjb n , dont on fe 
promet le meme menagement.

V I I I .

Autre Lettre de M . de Leibniz a M* PEveque de Meaux,
du 8 . Avril 1 6 y Z,

J V I o n s e i g n e u r ,

Je ne veux pas tarder un moment de repondre a votre lettre (a) plei- 
ne de bonte, d’autant qu’elle m’efi venue juftement le lendemain du jour 
ou je nfetois avife d’un exemple important, qui peut fervir dans Taffaire 
de la reunion. Vous avez toutes les raifons du monde de dire qu’onne 
doit point prendre pour facile , ce qui dans le fond ne FeU: point. Je vous 
avoue que la chofe ell difficile par fa nature Sc p̂ r les circonflances, & 
je ne me fuis jamais figure^de la faeilite dans une fi grande affaire. Mais 
il s’agit d.’etablir avant toutes chofes ce qui eft poflible ou loifible. Or 
tout ce qui a ete fait, &  dont il y a des exemples approuves dans FE- 
glife , effc poffible; &: il femble que le parti des Proteftans efl fi confide- 
rabie, qtf on doit faire pour eux tput ce qui fe peut. Les Calixtins de 
Boheme fetoient bien moins : ce ifeioit qu’une partie d’un Royaume. 
Cependant vous voyez par la L e ttr e  executoriale des D eputes du Cencile de 

Bcde , que je joins ici, qu’en les recevant on a fufpendu a leur egardun
Decret

( a j  Nous navons ptl trouver cette Lettre a laquelle repond M. d e  L eibniz.,



Becret notoire du Concile de Conftance: fprvoir, celui qui decide que 
Mage des deux efpeces n’cft pas commande a tous les Fideles. Les Ca- 
lixtins ne reconnoiffant point 1’autorite du.Concile de Conftance, &  n’e- 
tant point d’accord avec ce Decret, le Pape Euge,ne &  le Concile de Bale 
pafferent par deffus cette confideration , &  nMigeJent point d’eux de s’y 
foumettre ; mais renvoyerent faffaire a. une nouvelle decifion future de 
1’Eglife. Us mirent feulement cette condition , que les Calixtins reunis. 
devoient croire ce qu’on appelle la concomifance , ou la prefence de Je- 
sus-C h k is t  tout entier fous chacune des efpeces, t k  admettre par confe- 
quent que la Communion fous une efpece eft entiere &  valide, ( pour 
parier ainfi ) fans etre obliges de croire qu’elle eft licite. Ces concordafs 
entre les Deputes du Concile &, ceux des Etats Calixtins de la Boheme 
& de la Moravie ont ete ratifies par le Concile de Bale. Le Pape E u g e-  
ne en fit connoitre fa joie par une lettre ecrite aux Bohemiens; encore 
Leon X. long-tems apres declara qu5il les approuvoit, &  F erd in a n d  pro
mit de les maintenir. Cependant ce netoit quune poignee de gens: un 
feul Z ifca  les avoit rendus confiderables : un feul Procope \es maintenoit 
par fa valeur; pas un Frince ©u Etat Souverain , point dLveque ni 
(3’Archeveque n’y prenoit part.. Maintenant ceft quafi tout le Nord qui 
s’oppofeau Sud de- f  Europe ; c?eft la plus grande partie des Peuples Ger- 
maniques oppofes aux Latins. Car FEurope fe peut divifer en quatre Lan
gues principales , la Grecque , la Latine , la Germanique &  la Sclavon- 
ne. Les Grecs, les Latins &  les Germains font trois grands partis dans 
1’Eglife ; la Sclavonne. eft partagee. entre. les autres ; car les Franpois , 
Italiens, EfpagnoE, Portugais , font Latins &  Romains; les Anglois , 
Ecoffois, Danois , Suedois font Germains &. Proteftans ; les Polonois , 
Bohemiens &  RufiTes ou Mofcovites, font Sclavons; &  les Mofcovites , 
avec les Peuples de la meme Langue , qui ont ete foumis aux Qttcmans,. 
& une bonne partie de ceux qui reconnoiftent la Pologne, fuivent le rit 
Grec. Jugez , Monfeigneur, fi la plus grande partie de la Langue Ger- 
nianique ne. merite pas pour le. nioins autant de complaifance qu?on. en a . 
eu pour les Bohemiens-. Je vous fupplie de bien confide'rer cet exemple ,
&: de me dire votre fentiment la - deiTus. Ne vaudroit-il pas mieux pour 
Ronae & pour le bien general de regagner tant de nations , quand on. 
devroit demeurer en diffbrend fur quelques opinions durant quelque temsp 
puifqu5il eft vrai que ces. differens feroient encore moins confiderables que 
quelques - uns de ceux qui font toled̂ s dans FEglife Romaine , tel qu’eft ,, 
par exemple, le point de. la neceftite de Famour de Dieu , &  le point. 
du Probabilifme , pour ne. rien dire du grand differend entre Rome &. la . 
Erance.. Je-ne defefpere pas cependant. Si 1’affaire. etoit traitee comme v 
J; âut > je crois que les Proteftans pourroient un jour sJexpliquer fur les* 
dogmes encore plus favorablement qu’il ne femble d’abord p. fur - tout?, 

Xom, t  , X  x.x- ■ slls;
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s’ils voyoient des marques d'un veritable zele pour la Reforme effedive 
des abus reconnus, particulierement en matiere de culte. Et en effet, je 
fuis perfuade en general qufil y a plus de difficulte dans les pratiques que 
dans les dodtrines.

Le P. D en is  Capucin a ete Ledleur de Theologie , &  maintenant il eft 
Gardien a Hildesheim. Dans fa v ia  p a c is j il traite de la juftification , du 
merite des oeuvres &  maderes femblables , dc allegue un grand nombre 
de paffages des Auteurs de fon parti, qui parient d’une maniere que les 
Protefians pe uvent approuver.

Jai eu fhonneur de parier des Sciences avec M. de la L ouhere ; mais 
je croyois que oetoitplutot de Mathematique que de Philofophie. 11 efi 
vrai que j’ai encore Fort penfe autrefois fur la derniere, &  que je vou- 
drois que mes opinions fuffent rangees pour pouvoir etre foumifes a vo- 
tre jugement. Si vous ne me fembliez ordonner d’en toucher quelque 
choie , je croirois qu’il feroit mai - a - propos de vous en entretenir. Car, 
quoique vous foyez profond en toutes chofes , vous ne pouvez pas aon* 
ner du tems a tout dans le pofte eleve ou vous etes. Or , pour ne rien 
dire de la Phyfique particuliere ; quoique je fois perfuade que naturelle- 
ment tout efi plein , &  que la matiere garde fa dimenfion, je crois nean- 
moins que fidee de la matiere demande quelquautre choie que feten- 
due, &  que defi plutot fidee de la force qui fait celle de la fubdance 
corporelie , &  qui la rend capable tfagir &: de refifiet. (Feft pourquoi 
je crois qu un parfait repos ne fe trouve nulle part ; que tout corps agit 
fur tous les autres a proportion de la diiiance ; qufil nJy a point de du- 
rete ni de fluidite parfaite ,* &  qtfainfi il n y  a point de premier ni de 
fecond element: qufil n y  a point de portion de matiere fi petite , dans 

monde infini de creatures. Je ne doute point du 
je crois avoir demontre que la meme quantite de 

mouvement ne fe conferve point , mais bien la meme quantite de force. 
Je tiens auffi que jamais changement ne fe fait par faut: ( par exemplo > 
du mouvement au repos , ou au mouvement contraire : ) &c qu’il faut 
toujours paffer par une infinite de degres moyens, bien qufils ne foient 
pas fenfibles ; &  j’ai quantite d’autres maximes femblables, &  bien des 
nouvelles definitions , qui pourroient fervir de fondement a des demon- 
flrations. J’ai envoye quelque chofe a M. Peliffon ( fur fes ordres) tou» 
chant la force , parce qu’elle fert a eclaircir la nature du corps; mais je 
ne fcai fi cela merite que vous jettiez les yeux deffus.

J’ajouterai un mot de M. de Seckendorf, Son Livre efi longj mais ce a 
n’efi pas un defaut a fiegard des chofes bonnes. Cependant je 1 exhortai 
d’abord a en donner un abrege, ce qui fe fera bientot. 11 y a une m 
nite'de chofes qui n’etoient pas bien connues. Je ne fcais fi on fo
plaindre de for die, car il fuit celui. des tems. On reconnoit par - toUt a 
r bonne
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bonne foi &c Fexadlitude. II pouvoit retrancher bien des chofes ; mais 
c’eft de quoi je ne me plains jamais , furtout a 1’egard des Livres qui ne 
font pas faits pour le plaifir. 11 y a de bons Regi lires. Le Hile, les ex- 
preffions , les reflexions marquent le jugement &  Terudition de FAuteur.
Son age avance a fait qifil borne a la mort de L u i h e r ; &  pour al- 
ler a la formule de concorde , il auroit fallu avoir a la main les Archi- 
ves de la Saxe Eledlorale , comme il a eu celles de la Saxe Ducale.
Avec toute la grande opinion que.fai du f^avoir , des lumieres &  de 
fhonnetete de M. de S eck e n d o rf , je Iui trouve quelquefois des fentimens 
& des expreffions rigides ; mais c’eH en confequence du parti , &  il ne 
faut pas trouver mauvais qu’une perfonne parle fuivant fa confdence.
Audi fgait-on que les Saxons fuperieurs font plus rigides que les Theolo- 
giens de ces Provinces de la baffe Saxe. Pour ce qui dl de FHiRoire de 
la Concorde , les deux Livres contraires , Fun d'H o fp in ie n , appelle Con
cordia difcors , Fautre de H u t t e r u s , appelle Concordia concors , oppofe au, 
premier, en rapportent beaucoup de particularius-. Je nPimagine qtFil y 
aura des gens qui fe chargeront de la continuation de FHifloire de M, de n 
Seckendorf. Je demeure d’accord qifil y a beaucoup de chofes dans le Li- 
yre de celui-ci, qui regardent plutot le Cabinet que la Religion ; mais 
il a cru, avec railon , que cela ferviroit a. faire mieux connoitre la con- 
duite des Princes Proteftans, d'autant plus que ceux qui tachent de la de- 
crier, pretendent que le contre dcoup en doit rejaillir fur la Religion.. >
Puifque Madame la Marquife de B eth u n e  pafTe par ici, je profite de Foc- 
cafion pour vous envoyer le Livre du Pere D e n is , 6z j^drefferai le pa- 
quet a M. Pelijfon.

J ai oublie de dire ci - deffus , que je demeure d’accord que tout fe 
fait mecaniquement dans la nature ; mais je crois que les principes memes 
de la mecanique, defta-dire, les loix de la nature , a Fegard de la for- 
ce mouvante , viennent des raifons fuperieures &  d?une caufe immaterielr 
le, qui fait tout de la maniere la plus parfaite ; &  c’eft a caufe de cela, 
auffi-bien que de 1’infini envelope en toutes chofes , que je ne fuis pas 
du fentiment d’un habile homme , Auteur des Entretiens. de la pluralite  
des MondeS' *  , qui dit a fa Marquife , qu’elle aura eu fans doufe une plus * M. de 
grande opinion de la. nature, que . maintenant qmelle voit qu’il n’eft qUe Fontenelle. 
la boutique d’un ouvrier ; a peu pres comme le Roi A lp h o n fe , qui trou- 
va le fyfteme du monde fort mediocre. Mais il n’en avoit pas la veritable 
3dee, & j’ai peur que le meme ne foit arrive a cet Auteur , tout pene
trant qu’il eft , qui croit a la Cartefienne , que toute la machine de la. 
nature fe peut expliquer par certains relforts ou elemens. Mais il n’en eH 
pas ainfi, &  Ce n’eH pas comme dans les montres , ou Fanalyfe etant pouf . 
ee jufquaux dents des roues , il n'y a plus rien a,confiderer. Les machi- 
oes de la nature, font machines par-tout, quelque petite partie quon y

2 prenne. y:
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prenne ; ou plutot, la inoindre partie eft un monde infini a fon tour, & 
qui exprime me me a fa fa$on , tout ce quii y a dans le refte de PUni- 
vers. Gela pafle notre imagjnation :. cependant on fgait que tout cela doit 
etre ; &  toute cette varie ce infiniment infime eft animee dans toutes fes 
parties par une lageife architedbnique plus quinfinie. On peut dire qu’il 
y  a de PHarmonie, de la Geometrie , de la Metaphyfique, &  pour par
ier ainfi, de la Morale par-tout; 6e ce qui eft furprenant, a prendre les 
chofes dans un fens> chaque fubftance agit fpontainement, comme inde- 
pendante de toutes les autres creatures , bien que> dans un autre fens, 
toutes les autres Pobligent a s’accommoder avec elle ; deforte qu’on peut 
dire que toute la nature eft pleine de miracles, mais de miracles de rai- 
fon, Sc qui deviennent miracles a force detre raifonnables, d’une manie- 
re qui nous etonne. Car les raifons s’y pouffent a un progres infini, ou 
notre efprit, bien qu’il voye que cela fe doit, ne peut fuivre par fa com- 
prehenfion. Autrefois on admiroit la nature fans y rien entendre, & on 
trouvoit cela beau. Dernierement on a commence a la croire fi aifee 9 
que cela eft alie a un mepris, &  jufqua nourrir la faineantife de quel- 
ques nouveaux Philofophes , qui s imaginerent en f^avoir deja affez. Mais 
le veritable temperamrnent eft dadmirer la nature avec connoiffance , & 
d’y reconnoitre , que plus on y avance , plus on y decouvre de merveil- 
ies ; &  que la grandeur &  la beaute des raifons memes , eft ce qu’il y 
a de plus etonnant &  de moins comprehenfible a la notre. Je fuis alie 
trop loin, en voulant remplir le vuide de ce papier. J en demande par- 
don, &  je fuis avec zele &  reconnoilTance, Monfeigneur, votre tres- 
obeiftant ferviteur ,  L e ib n iz .

y?2 G. G. L E I B N I T I I

I X .

Executoria Dominorum Legatorum fuper Comparatis data Bo~ 
hemis y &  expedita in forma quae [equitur y anno 1436*

I N nomine Domini noftri Jefu Chrifti, qui eft amator pacis & vefjta’ 
tis , &  pro unitate Ghriftiani populi preces porrexit ad Patrem. Nos 

PhiU bertus , Dei 8c Apoftolicse Sedis gratia , Epifcopus Gonftantienfis Pro
vinciae Rothomagenfis ; Joannes de P o lo m a r , Archidiaconus Barchinonen- 
fis , Apoftolici Palatii caufarum auditor , Decretorum Dodtor; Martmut 
B  er ner i i , Decanas Turonenfis ; Tilm annus , Praepofitus fancti Flonni e 

'Confluentia, Decrecorum Dodtor ; M g id iu s  C a r ie m , Decanus  ̂Camera- 
senlis i t k  T k  ornas, H a felba ch  , Sacrae Theologia Pro fellor Viennen is»



facri Generalis Concilii Bafiliefifis ad Regnum Bohemi* Sc Marchionatum 
Moravi*Legati deftinati , autoritate facri Concilii recipimus &  accepta
mus unitatem &  pacem , per didos Regnum Bohemi* <k Marchionatum 
Moravi* acceptas, fadas &  firmatas , fecundum quod utrique parti con
flat? per literas inde confedas, cum univerfo populo Chrifiiano. Tolli
mus omnes fententias cenfur* , &  plenariam abolitionem facimus. Item 
autoritate Dei omnipotentis &  beatorum Apoftolorum P etri &  P a u li, 6 c  
didi facri generalis Concilii, pronunciamus veram , perpetuam, firmam, 
bonam &  Chriftianam pacem didorum Regni &  Marchionatus, cum re
liquo univerfo populo Chrifiiano , mandantes autoritate prsedida , uni- 
verfis Chriftiani orbis Principibus , &  aliis Chrifti fidelibus univerfis , cu- 
jufcumque flatus , gradus &  praeeminenti* aut dignitatis exiftant, quate
nus didis Regno &' Marchionatui , bonam , firmam &  Chriftianam pa
cem obfervent. Neque pro caufis diflenfionum, pro difficultatibus aliqui
bus circa materias fidei, &  quatuor articulorum dudum exortas & agita
tas (cum jam fint per dida capitula complanat*) aut pro eo quod com
municarunt , communicant, .& communicabunt fub utraque fpecie , juxta 
formam didorum capitulorum, eos invadere, offendere, infamare, aut 
injuriari praffiumant. Sed ipfos Bohemos &  Moravos tanquam fratres , 
bonos & Catholicos Ecclefi* orthodox* filios, reverentes &  obedientes 
eidem habeant , &  firma diledione contradent : hoc declarato exprefse , 
quod fi aliquis contra faceret, non intelligatur pax ipfa violata , fed de
beat fieri de illo emenda condigna. Cumque (prout in didis capitulis 
continetur ) circa materiam Communionis fub utraque fpecie, fit hoc mo
do concordatum, quod didis Bohemis &  Moravis fufcipientibus Eccle- 
fiafticam unitatem &  pacem , realiter &  cum eftedu, &ffin omnibus aliis 
quam in ufu Communionis utriufque fpeciei, fidei &  ritui univerfalis Ec- 
clefise conformibus , illi &  illa  ? qui talem  ufum  habent , communicabunt 
fub duplici fpecie , cum  autoritate D o m in i nojlri Jefit ChriJU Cf E ccle fce v e 
ra fponfie ejus. E t  articulus ille  in  fa cr o  Concilio d ifeu tietu r ad p lenum  quoad  
materiam de pracepto , &  v id eb itu r  , qu id  circa  illu m  articulum  pro veritate  
Catholica f i t  tenendum  Cf a g e n d u m , p ro u tilita te <&. fialute populi ChrifilianL 
Et omnibus mature digefte pertradatis , nihilominus fi in defiderio ha
bendi didam Communionem fub duplici fpecie perfeveraverint, hoc eo
rum Ambafiatoribus indicantibus, facrum Concilium Sacerdotibus dido
rum Regni &  Marchionatus , communicandi fub utraque fpecie populum* 
eas videlicet perfonas , quae in annis diforetionis reverenter &  devote po- 
Aulaverint, facultatem pro eorum utilitate &  falute, in  D om in o largietur» 
Hoc femper obfervato, quod Sacerdotes fic communicantibus femper di
cant , quod ipfit debent firm iter  credere ,  quod non fub  fp e c ie  p an is caro tan
tum , nec fu b  fp ecie  v in i fan gu is ta n tu m , f e d  f u b  qualibet fp e c ie  efl integer^ 

totus C h r ifu s . Et juxta didorum compadatorum formam , didis Bo
hemis Moravis, fufcipientibus Ecclefiafiicam unitatem pacem rea-

X  x  x  3 lite#
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liter &  cum effedu , &  in omnibus aliis, quam in ufu Communionis 
utriufque fpeciei , fidei &  ritui univerfalis Ecclefias conformibus , illi & 
illcB, qui talem ufum habent, valeant communicare fub duplici fpecie, 
cum automate Domini noftri Jefu Chrifii &  Ecclefias , veras fponfas ejus. 
Hoc exprefse declarato, quod per verbum fidei , fupra &  infra pofitum, 
intelligunt &  intelligi volunt veritatem primam , &  omnes alias credendas; 
veritates , fecundum quod manifefiantur in Scripturis facris , &  dodrina 
Ecclefias fane inteliedis. Item, cum dicitur de ritibus univerfalis Ecclefue, 
intelligunt &  intelligi volunt, non de ritibus fpecialibus, de quibus in 
diverfis Provinciis diverfa fervantur , fed de ritibus, qui communiter & 
generaliter circa divina fervantur. Et quod pofiquam in nomine Regni 
&  Marchionatus in univerfitate hoc fufcipietur , f i  aliqui in divinis cele
brandis non fa tim  fufcipiant ritus , qui generaliter obfervantur , propterea 
non fiat impedimentum pacis, nec unitatis.

Idcirco Reverendis in Chrifto Patribus, Archiepifcopo Pragenfi , & 
Olomucenfi &  Luthomislenfi Epifcopis, qui funt vel qui pro tempore 
erunt, univerfis &  lingulis Ecclefiaram Praslatis curam habentibus anima
rum , in virtute fandas obedientias diftride praecipiendo mandamus, qua
tenus illis perfonis , qua ufum habent communicandi fu b  duplici fpecie , jux
ta formam in dido capitulo contentam , facrum Eucharifiias Sacramentum 

fu b  duplici fpecie , requifiti , prout ad unumquemque pertinet aut pertine
bit in futurum  miniflrent, &  pro neceffitate plebis, ut non negligatur 
faciant miniftrari, &  his nullatenus refiftere aut contra ire pradumant,. 
Scholares quoque , qui communicaverunt, &  deinceps juxta didorum ca
pitulorum formam communicare volent , &  etiam cum promoti fuerint, 
&  ad eos ex officio pertinebit, aliis miniftrare fub duplici fpecie, prop
terea a promotione ad facros Ordines non prohibeant, fed fi aliud cano
nicum non obfiflat , eos rite promoveant eorum Epifcopi. Quod fi quif- 
quam contra hoc facere pradumpferit, per ejus fiiperiorem debite punia
tur , u t, poena docente , cognofcat quam grave fit, autoritatem facri Con
cilii generalis habere contemptam.. Univerfis quoque &  fingulis cujufcum- 
que Status praseminentias aut conditionis exiftant, prasfentium tenore di- 
flride praecipiendo mandamus , quatenus didis Bohetnis &  Moravis fer- 
vantibus Ecclefiafticam unitatem , &  utentibus Communione fub duplici 
fpecie , modo &  forma, pradidis , nemo audeat improperare , aut eorum 
famas vel honori detrahere. Item , quod Ambafiatores didi Regni & Mar
chionatus , ad facrum Concilium , Deo propitio , feliciter dirigendi, & 
omnes qui de eodem Regno vel Marchionatu didum facrum Concilium' 
adire voluerint, fecure poterunt ordinato &_ honefo modo proponere, quie- 
quid difficultatis occurrat, circa materias fidei, Sacramentorum, vel ri
tuum Ecclefias, vel etiam pro reformatione Ecclefi^ in capite & in mem
bris ; &  Spiritu fando dirigente, fiet fecundum quod jufle &  rationabiliter,
ad. Dei gloriam E cclefiafliei flatus debitam honeflatem fuerit faciem



dum. Item , recognqfcimus in gefHs apud Pragam in fchedula , quas inci
pit. Haec funt refponfa: adum per Reverendum in Chrifio Patrem Do
minum Philibertum■, &c. Hanc refponfionem fcriptam , &c. Primo dixe
runt , &c. quod non eft intentionis f ie r i  Concilii permittere Communio
nem fub duplici fpecie , permiffione tolerantia , vel ficut Judaeis permif- 
fus fuit libellus repudii. Quia cum facrum Concilium vifcera maternas pie
tatis exhibere didis Rohemis &  Moravis intendat, non eft intentionis 
Concilii , permittere tali permiffione, quas peccatum non excludat ; fed 
taliter elargitur , quod autoritate Domini nojlri Jefu Chrijli Q Ecclefice vera  
fponfa fuce fit licita , &  digne Tumentibus utilis 6e falutaris. Quoniam ita 
concordati fumus cum Gubernatore, Baronibus &  aliis, quod per illas 
formas in hac &  in alia litera conceptas &  feriptas dida Compadata ad 
exeeutionem deducantur s &  in illis formis ambae partes refedimus. Item, 
in literis ab utraque parte ad invicem apponantur in teffimonium ad par
tium petitionem figilla Sereniffimi Domini Imperatoris, &  Illuflriffimi Do
mini Ducis Auftrias Alberti. Ambafiatoribus Regni Bohemise ad facrum 
Concilium deffinandis , dabimus falvum condudum eo modo , quo de
dimus Dominis Matthice , Procopio &  Martino. Dabimus Bullam facri Con
cilii , in qua inferentur Compadata &  confirmabuntur. Item, aliam Bul
lam in qua inferetur litera pro exeeutione Compadatorum , per nos fa- 
da cum ratificatione. Quando datas fuerint nobis literas Regni &  fada 
fuerit obedientia , nos dabimus literam , per quam promittemus, quod 
quam cito commode poterimus , procurabimus habere a facro Concilio , 
didas duas Bullas; &  hasc litera erit munita figiliis Regni, Sereniffi- 
mi Domini Imperatoris &c Illuflriffimi Domini Ducis in teffimonium. Simili 
modo petimus falvum condudum , fi nos vel aliqui ex nobis , velint 
tranfire ad Regnum : in quorum fidem &  teffimonium , nos Philibertus 
Epifcopus Confiantienfis praefatus, Joannes de Polomar Auditor , &  Til- 
mrnnus praspofitus fandi Florini, vice nomine omnium aliorum col
legarum nofirorum , in abfentia fuorum figillorum , prasfentes has literas 
dedimus, figillorum nofirorum munimine roboratas. In alio autem codi
ce fic habetur. In quorum omnium Sc fingulorum fidem &  teffimonium 
has nofiras literas figiliis noftris fecimus communiri. Et ad majorem evi
dentiam , robur &  firmitatem, figilla Sereniffimi Domini Sigifnundi Ro
manorum Imperatoris , &  Illuflriffimi Principis Domini Alberti Ducis 
Aufidas &  Marchionis M oravis, ad inflantes preces nofiras funt prasfen- 
fibus appenfa. Datum Iglaviae Olomucenfis Dioecefis die quinta menfis 
Julii, anno Domini <436.
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X.

A N N O T A T I O N E S  D. L E I B N I T I I .

H j^c C om parata  fuere approbata a Concilio Bafileenfi 8c ab ipfo Pom 
tifice E ugenio  IV.

Inprimis memorabile eft quaftionem  d e prcecepto ( utrum fcilicet utriufque 
fpeciei ufus omnibus Chriflianis praeceptus fit) relidlam in his Concorda
tis indecifam , &  ad futuram. Concilii definitionem fuiffe remiffam; ta- 
metfi conflaret quid jam pronuntialTet Synodus Gonflantienfis; quoniam 
fcilicet ejus autoritatem Bohemi non agnofcebant.

Unde intelligitur poffe Pontificem Maximum hodie eodem jure uti , 
&  fepofitis apud Proteflantes Tridentinis decretis, conciliare eos cum re
liquis Ecclefiis, &  controverfias quafdam fuperfuturas, non obflantibus 
Tridentinae Synodi definitionibus vel anathematifmis , ad futuri Concilii 
oecumenici irrefragabilia flatuta remittere; eaque videtur unica, fuperelfe 
fchifmatis fine vi ac multa fanguinis effufione tollendi via.

Et quod uni regno eique non integro, facrae pacis amore, &. fervan- 
darurn animarum gratiH olim concefium efi , multo gravioribus caulis 
videntur impetrare debere Proteflantes, tot regna , magnamque Europa 
partem complexi &  totum prope Septentrionem Meridionaliori tradui 
Europae, gentefque plerafque Germanicas Latinis oppopentes. Ut adeo 
fine ipfis aliquid de tota. Ecclefia. velle flatuere , neque aequum fatis, ne
que admodum efficax futurum videatur , &  confultius futurum fit ejuf- 
dem , quem paulo ante nominavimus., E u g en ii IV. tra&andae pacis ratio
nem imitari , qui Graecos licet toties in Occidente damnatos &  calamita
tibus fradlos, ac prope modum fupplices, non luperbe rejecit, aut alie
nis decretis paremjuffit, fed in ipfum Concilium Florentinum fententiam, 
dicturos, admifit..
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X L

Lettre de M .  PEveque de M e a u x  , d M -, .Peliflon , du y*
M a j  1692.

J Ai vu , Monfieur , la Piece que vous envoye M. de L eibn iz, fur les 
Calixtins. II nJy paroit autre chofe qu’une fainte oeconomie du Con- 

cile & de fes Legats , pour les attirer a cette fainte Aflcmblee. La difl- 
cuffion qu’on leur ofFre dans le Concile de Ba!e , neft pas une difcuiTton 
entre les Juges , comme (i la chofe etoit encore en fuipens apres le juge
ment de Conftance ; mais une difcuflion amiable entre les contrediians 
pour les inftruire. Cela n’eft rien moins qu’une fufpenlion du Concile de 
Conftance. Les Calixtins cependant s^obligeoient a confulter le Concile: 
iis y venoient pour y etre enfeignes ; on efperoit quen y conparoiflant, 

•la majefte , la charite , 1’autorite du Concile qu’ils reconnoifloient, ache- 
veroient leur converfion : finalement “la queftion qu’on remettoit au Con
cile y fut terminee par une decifton conforme en tout point a celle du 
Concile de Conflance. Si cette affaire eut peu de fucces, ce ne fut pas 
la faute du Concile, qui pouftfa la condefcendance jufqu’au dernier point 
ou lon pouvoit aller , fans blelFer la foi Fautorite des jugem ens de 
FEglife. Voila ce qual eli aife de juftifier par pieces. Si vous igavez 
quelque chofe de particulier fur ce fait , vous mfobligerez de nven faire 
part avant que fenvoye ma Reponfe. 11 faut aufli bien obferver que les 
Calixtins ne demaridoient pas de prendre feance dans le Concile ; mais 
queux & leurs Pretres reconnoiffoient celui de Bale , qui netoit compofe 
que de Catholiques. Voila, Monfieur , la iubflance de ma 'Reponfe, 
que je vous envoyerai enrichie de vos avis, £i vous en avez quelques-uns 
a me donner. Si vous croyez meme qu’il prelFe de Faire quelque reponfe, 
vous pouvez faire paffer cette Lettre a M. de L e ib n iz . II verra du moins 
quon fait attention a fes remarques. Celle qu’i'1 fait fur le Concile de 
Florence, ou les Grecs font admis a decider la queflion avec les Latins 
dans la feflion publique , leroit quelque chofe , fi ce metoit qtfavant que 
de les y admettre, on etoit convenu de tout avec eux dans les dilputes 
& congregations tenues entre les Prelats. Tout cela eft expftique dans 
iqes Reflexions lur FEcrit de M. FAbbe M olanus. Si ma Reponfe eft tar
dive , il le faut attribuer aux occupations d?un Diocefe ; &  f  elle eft un 
peu longue, c’eft qu’il a fallu travailler, non pas feulement a montrer les 
difficultes, mais a propofer de notre cote les expediens. 5’il vous en 

2om . Z, Y  y y  vient



vient d’autres que ceux que je propofe , je profiterai de vos Iumieres; 
tnon efprit, comme le votre, etant de poufler la condefcendance jufqua 
fes dernieres limites , autant qu il depend de nous.

Quand vous aurez requ le Livre du Capucin > intitule ? V ia  puris } 
que M. de L e ib n iz  veut bien vous envoyer pour moi, je vous prie de 
m’en donner avis.

La piece de M. d e L e ib n iz  eft en fubftance dans R a y m ld u s , &  , fi je 
m’en fouviens bien } dans les Condies du Pere L ab be. Mais je ne la- 
vois pas vue fi entiere quii vous fenvoye ; &  il feroit curieux pour 1 Hi- 
ftoire de fqavoir d ou elle eft prife ; ( a ) du refte elle eft conforme k tout 
ce quon a de.ja. Elle pourroit etre auftl dans Cocloeus, que je n’ai point 
ici. Eattends j Monfieur, une reponfe. Vous ne parlez point fi vous fe- 
rez du voyage. Laurois bien de la joie de vous embrafter a Chantilly j; 
ou je me rendrai, s’il plait a Dieu.

J . B e n ig n e , Eveque de Meaux»

( a--) Elle eft tiree de G olda fi. de offic*. E leE lor, Bohem .y> . 173.
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X I  l

Extrait cTtme Lettre de M. de Leibniz d M* PelifTon du j»
J u il le t  1692.

Ons avons appris que les reUexions de M. TEveque de Meaux font- 
achevees, &  nous efperons, Monfieur , que vous nous communi- 

querez vos propres penfees fur le m eme fujet , &  que vous nous direz 
jfur-tout votre fentiment fur la condefcendance du Concile de Bale en- 
vers les Calixtins, qui lui a fait fufpendre a leur egard les decrets du 
Goncile de Conftance contre ceux qui foutenoient que les deux efpeces 
etoient ex  prcecepto ; ce qui paroit etre in  term inis , le cas que nous trai- 
tons, &. non une fi m ple conceftlon de fu fage des deux efpeces ? fur la- 
quelle il n’y peut avoir de difficulte.

Nous nous attendons qu’on viendra a fefientiel de la queftion, fpavoirj 
fi ceux qui font prets a- fe foumettre a la decifion de f  Eglife , mais qui 
ont des raifons: de ne pas reconnoitre un certain Concile pour legitime >
font veritablement herefiques; &■  fi une telle queftion ifetant que de fait?
les chofes ne font pas a leur egard in  fo ro  p o l i , &  lorfqull s’agit de -lar- 
faire de 1’Eglife &  du falut, comme fi la decifion n?avoit pas ete faitej' 
puifqu iis ne font pas opiniatres. La condefcendance, du. Goncile de Bale 
femble appuyee. fur ce* fondemeiiL.
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X I I I .

Autre extrait A1 une Lettre du mime &  de mime datte, d Ma-
d u m e  de Briiion.

JE voudrois dans les matieres importantes un raifonnement tout fec > 
fans agrement , fans beautes , femblable a celui dont les gens qui 
tiennent des livi es de compte, ou les arpenteurs fe fervent a Fegard des 

nombres &  des lignes. Tout efl admirable dans M. de Meaux &  M. 
Telijfon: la beaute &  la force de leurs expreflions , audi - bien que leurs 
peniees, me charment jufqu’a me lier fentendement. Mais quand je me 
mets a examiner leurs raifons en Logicien &  en calculateur, elles s’eva- 
nouiifent de mes mains; 6c quoiqu elles paroiflent folides , je trouve alors 
quelles ne concluent pas tout-a fait tout ce qu'on en veut tirer. Plut a 
Dieu qdils pulfent fe difpenfer d’epoufer tous les fentimens de parti I 
On a fouvent decide des quedions non necelfaires. Si ces decifions fe 
pouvoient fauver par des interpretations moderees, tout iroit bien. On 
ne pourra du moins , ce femble, guerir les defiances des Protedans que 
par la fufpenfion de certaines decifions. Mais la quedion ed , fi FEglife 
en pourra venir la fans faire tort a fes droits. Jai trouve un exemple 
formel, ou FEglife fa pratique ; fur quoi nous attendons le fentiment 
de M. de Meaux Sc de M. P e lijjo n , &  fur tout le rede de FEcrit de M. 
Molanus.

Nous efperons que tant nos ecrits que les cenfures, feront menage.es &  
tenues fecrettes, hors a des perfonnes necelfaires. Publier ces chofes fans 
fujet, ced en empecher feffet. Ced pourquoi Madarne la DuchelFe a 
ete furprife de voir par la lettre de Madarne fa foeur ( FAbbelfe de Mau- 
builfon ) qu’on penfoit a Fimprimer. Peut - etre y a-t-il du mal-entendu 
(a). En tout cas, je vous fupplie , Madarne, de faire connoitre Fimpor- 
tance du fecret , afin que ni FEveque de Neudadt ni M. M olanus nayent 
fujet de fe plaindre de moi.

( a ) M. de Meaux ayant promis de tra- 
duire en Francois fes Reflexions compo- 
fees en Latin pour les Theologiens d’Ha- 
novre , comme il fit en effet pour Mada-

me la Duchefle d’Hanovre , cela fit croire 
que c etoit pour les imprimer, ce qu’il 
lfavoit pas defiein de faire, oC ce quii 
ne fit pas non plus.
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X I V .

Lettre de M. de Leibniz d M. de Meaux, du 13. Juillet 1692* 

M O N S E I G N E U R j :

Je fuis bien aife que le livre du R. P. Denis, Gardien des Capucins 
de Hildesheim', ne vous ait point deplu. Ce Pere eft de mes amis, & 
il etoit autrefois a Hanovre dans, Fhofpice que ies Capucins avoient ici 
du tems de feu Monfeigneur le Duc Jean - Frederic. II fe contente de 
faire voir que les bons fentimens ont ete en vogue depuis long tems dans 
fon parti, fans en tirer aucune facheufe confequence contre la Reforme; 
comme il femble que vous faites , Monfeigneur , dans la lettre que votis 
me faites Fhonneur de rnecrire. Les Proteftans raifonnables, bien loin 
de fe facher d; 'un tel ou.vrage , en font rejov/is , &  rien ne leur fgauroit 
etre plus agreable que de voir que les fentimens qu’ils jugent les meil- 
leurs foient approuves jufques dans FEglife Romaine. Iis ont deja tem
pli des volumes de ce qu’ils. appellent catalogues des temoins de la verite ; 
&  iis napprehendent point qifon en infere Finutilite. de la Reforme. Au 
contraire , rien ne. fert davantage a leur juftification que les fuffrages de 
tant ae bons Auteurs , qui ont approuve les fentimens qtfils ont travaille 
a faire revivre , lorfqubls expient comme etouffes fous les epines d’une 
infinite de bagatelles, qui detournoient fefprit des fideles de la folide 
vertu &  de la veriiabie Theologie. Eraf?ne &  tant dbutres excellens 
hornmes , qui nbimoient point Luther , oht reconnu la neceffite quii y 
avoit  ̂ de ramener les gens a la dodlrine de A. Paul; &  ce ftetoit pas la 
matiere , mais la forme qui leur deplaifoit dans Luther. Aujourd’hui que 
la bonne doRrine fur la jufdification eft retablie dans FEglife Romaine', 
le malheur a voulu que cfautres abus fe font aggrandis, &  que par les 
confraternites &  femblables pratiques , qui ne font pas frop approuveesa, 
Rome rnerne , mais qui n’ont que trop de. cours dans. Fufage public, le 
peuple fut detourne de cette adoration en . efprit &  en verite , qui fait 
I eftgnce. de. la. Religion. Plut a Dieu que tous les Diocefts reflemblalfent 
a ce que j entens dire du votre, &  de quelques autres gouvernes par de 
grands &  faints-Eveques. Mais les Proteftans feroient fort mal-avifes, 
s iis fe laiflbient donner le change la delFus. C eft cela meme qui les doit 
<Riic,ourager a preffer davantage la continua,tion de, ces fruits des travaux.



communs des perfonnes bien intentionnees; &  vous, Moilfeigneur, avec 
vos femblables , ( dont il feroit a fouhaiter qu’il y en eut beaucoup a 
prefent , &  qu’il y eut furete d’en trouver toujours beaucoup dans le tems 
a venir ) vous vous devez joindre avec eux en cela , fans entrer dans la 
difpute fur la pointille , f^avoir } a qui on en eft redevable , fi les Prote- 
flans y ont contribue , ou fi on fgavoit deja ces chofes avant eux. Ces 
queftions font bonnes pour ceux qui cherchent plutot Jeur honneur que 
celui de Bieu , &  qui font entrer par-tout refprit de fedte, ou , ce qui 
eft la menie chofe , de 1’autorite &  gloire humaine.

Je fuis ravi d?apprendre que vos reflexions fur l’Eerit de M. PAbbe de 
Lokkum font achevees. Nous vous fupplions d’y joindre votre fentiment 
fur fexemple du Pape Eugene &  du Concile de Bale , qui jugerent que 
les decrets du Concile de Conflance ne les devoient point empecher de 
recevoir a la Communion de PEglife les Calixtins de Boheme, qui ne pou- 
voient pas acquiefcer a ces decrets fur la queftion du precepte des deux e£ 
peces. Cet exemple nfetant venu heureufement dans Pefprit, je nfetois 
propofe de vous Yenvoyer ; parce que c5eft notre cas in terminis; &: je cro- 
yois qâ il pourroit diminuer la repugnanoe que vous pourriez avoir con- 
tre la fufpenlion des decrets d’un Concile, ou les Proteftans trouvent enco- 
re plus a dire que les Calixtins contre celui de Gonflance. Mais nous 
nous affurons fur-tout que vous aurez la bonte de menager ces ecrits la , 
afin qu’ils ne paffent point en d’autres mains. C ’efl la priere que je vous 
ai faite d’abord , &  vous y  aviez acquiefce. 11 ne s’agit pas ici de difpu- 
ter &  de fa-ire des livres , mais d’apprendre les fentimens, &  ce que cha- 
cun juge pouvoir faire de part &  dautre. En ufer autrement, ce feroit 
gater la chofe, au lieu de 1’avan'cer. Madame la DuchefTe de Zeli a lu 
particulierement votre Hifloire des Variations. Je n’ai pas encore eu fhon- 
neur de la voir depuis qu’elle rrfa renvoye cet ouvrage ; mais je fpai deja 
qu’elle eftime beaucoup tout ce qui vient de votre part.

Vous avez, fans doute , la plus grande raifon du monde d’avoir du pen  ̂
chant pour cette Philofophie , qui explique mecaniquement tout ce qui fe 
fait dans la nature corporelle; &  je ne crois pas qu^l y  ait rien ou je 
nfeloigne beaucoup de vos fentimens. Bien fouvent je trouve qu?on a rai
fon de tous cotes, quand on s’entend ; &  je n?aime pas tant a refuter &  
a detruire, qu’a decouvrir quelque chofe &  a batir fur jes fondemens de
ja pofe&. Neanmoins s’il y avoit qtelque chofe en particulier que vous 
napprouviez pas, je rrfen defieroisaffurement, &  jJmplorerois le fecours 
de vos lumieres, qui ont autant de penetration que d’etendue. Un feul 
root de votre part peut donner autant d'ouvertures que les gfands difeours 
de quekpfautre. Je fuis entierement, Moilfeigneur , votre tres - hurable. 

tres obeiffant ferviteur , Leibniz,-
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X V .

Repovfe de M . PEveque de Meaux d Ia Lettre precedente,
du 27. Juillet 1692.

j V I o N S I E U R ,

Apres vous avoir marque la reception de votre Lettre du 13. je corn- 
tnencerai par vous dire qu’on n’a pas feulement longe a imprimer ni l’e- 
crit de M. PAbbe Molemus, ni raes Reflexions. T out cela n’a pafle, ni 
ne paiTera en d’autres mains, qu’en celles que vous avez choifies vous- 
meme pour nous fervir de canal, qui font celles de Madame de Brinon. 
T out a ete communique ,  felon le projet , a M. Pelijfon feul , &  Mada- 
me de Brinon rrfecrit, qu’on vous a bien mande que je traduifois les 
Ecrits Latins pour les deux Princefles, mais non pas qu’on eut parle d’im- 
preflion. Nous regardons ces Ecrits de meme oeii que vous, non pas 
comme des pieces 'qui doivent paroitre , mais comme une recherche par- 
ticuliere de ce qu’on peut faire de part &  d^autre , &  jufqu’ou il eft per- 
mis de fe relacher fans bleffer en aucune forte les droits de PEglife, & 
les fondemens fur lefquels fe repofe la foi des peuples, Je traiterai cette 
matiere avec toute la (implicite poflible, &  j’examinerai en particulier 
ce que vous avez propofe des Condies de Conftance &  de Bale , avec 
toute Pattention que vous lbuhaitez , fans me fonder fur aucune autre cho- 
fe que fur les ades. On acheve de decrire ines Reflexions. Si vous pre- 
nez la peine de confiderer tout ce qui a retarde cet Ouvrage, j’efpere que 
vous me pardonnerez le delai.

Ce que j’ai remarque , M onfleur, fur PEcrit du Pere Denis, eft bien 
eloigne de la pointille de ftpavoir a qui eft du Phonneur des eclairciffemens 
qudn a apportes a la matiere de la juftification ; mais voici uniquement 
ou cela va : fi la dodtrine qui a donne le fujet, premierement aux repro- 
ches, &  enfuite a la rupture de Luther , a toujours ete enfeignee dune 
maniere orthodoxe dans 1’Eglife Romaine , &  fi Pon ne peut monti er 
qu’elle y ait deroge par aticun ade , donc tout ce qu’on a dit &  fait pour 
la rendre odieufe au peuple , venoit d’une mauvaife volonte, &  tendoit 
au fchifme. Ees Confrairies que vous alleguez, premierement n’ont rien 
qui foit contraire a la veritable dodrine de Ja juftification ; &  d’aifteurs 
il eft inutile deles alleguer comme une matiere de rupture, puifqu aptes 
tout perfonne n’eft oblige d’en etre. A u refte > avec le principe que vous



pofez , que dans les fiecles palles on a fait beaucoup de decifions inutiles, 
on iroit lo in ; &: vous voyez q u in  venant a la qtiefiion : quand efl - ce 
qu’on a commence a faire de ces decifions ? il n’y a rien q u in  ne falfe 
repaffer par litam ine ; de forte qu ivec cette ouvenure , on ne trouvera 
point de decifion dent on ne puiffe eluder Fautorite , &  qu’il ne reftera 
plus de Finfaillibilite de FEglife que le nom. Ainfi ceux , q u i, comme 
vous, Monlieur , font profeflion de la croire &  de fe foumettre a les 
Conciles, doivent croire tres-certainement que le mime efprit qui lirnpe- 
che de diminuer la f o i , lim peche suffi d’y  rien ajouter ; ce qui fait qu’il 
n’y a non plus de decifions inutiles que de fauffes. Je ne repons rien fur 
ee que vous voulez bien penfer de men Diocefe. C eft autre chofe de 
corriger les abus autant q u in  le peut, &  autre chofe d apporter du chan- 
gement a la dodlrine conflamment &  unanimement re^ue. Les gens de 
bien qui airnent la paix auroient pu fe joindre a vos Refofmateurs, s’i ls s in  
etoient tenus au premier; mais le fecond etoit trop incompatible avec la 
foi des promelfes faites a fE glife  ; s’y joindre , c ito it rendre tout in- 
decis, comme Fexperience ne l’a que trop fait connoitre» II faut donc cher- 
cher une reunion qui laiffe en Ion entier ce grand principe de Finfaillibilite 
de FEglife dont vous convenez; &  FEcrit de M. FAbbe Molemus donne 
un grand jour a ce deffeinl Vous y  contribuez beaucoup par vos lumie- 
res, & jifpere que dans la fuite vous ferez encore plus.

II nift encore rien venu a moi de votre Philofophie. Je vous rens mille 
graces de toutes vos bontes , &  je finis en vous alfurant de Fellime avec 
laquelle je luis, Monfieur , votre tres-bumble ferviteur ,

*f J. Benigne , Eveque de Meaux.
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X V I ,

le ttre  d e M *  P E v e q u e  d e M e a u x , a  M *  de Leibniz, d u  2 8a,
Aout 1692.

M o n s i e u r ,,

"I) a
J accompagne encore de cette Lettre la verfion que je vous envoye ds- 

1 Ecrit de M. FAbbe Mohnus &  du mien. Ce qui m’a determine a la< 
taire , c ifl Fe defir que j’ai eu que Madame la Duchelle dTianovre put 
f!Prer/ dans nos projets. Je demande pardon a M . FAbbe. Molemus de la; 
uberte que j i i  prife d’abreger un peu fon Ecrit. Pour mes Reflexions?, 
3 ete. diutant plus libr-e.de. leur donner un tour pius court ? que par



la loin de rien dter du fond des chofes , il me parost au contraire que j’ai 
jrendu mon delTein plus clair.

Je me fuis cm oblige » dans Fecrit L atin , de fuivre une methode fcho- 
laflique, &  de repondre pied a pied a tout FEcrit .de M . FAbbe, pour 
y  remarquer ce qui m’y paroiffoit praticable ou impraucable. -11 a failu, ' 
apres cela , en venir a dire mon fentiment ; mais tout cela eft tourne plus 
court dans Fecrit Fran§ois; &  j’efpere que ceux qui auront lu le Laiin, 
ne perdront pas tout-a-fait leur tensis a y jetter Foeil.

V o ila , Monfieur, ce que j’ai pu fame pour entrer dans les deflans 
d’union ; mais je ne puis vous diflimuler qu’un des plus grands obiEdes 
que j?y vois , ed dans Fidee qui paroit dans plufieurs Protedans, fous le 
beau pretexte de la (implicite de la dodlrine Chretienne.» efen vouloir re- 
trancher tous les myfteres, qu’ils nomment lubtils , abdraits &  roetaphy- 
fiques, &c de reduire la Religion a des veriies populaires. Vous vc.yez 
ou nous menent ces idees; 6c ]’ai deux chofes a y oppofer du cote du 
fond: la prendere , que 1’Evangile eft vifiblement rempli de ces hauteurs» 

que la fimplicite de la do&rine Chretienne ne confide pas a les rejet- 
ter ou a les afFldblir 9 mais feulement a 'fe renfermer precifement dans ce 
qui en ed reve'e, fans vouloir alier plus avant , aulii fans demeurer 
en arriere : la feconde , que la ver i tabi e fimplicite de la dodlrme Chre
tienne confide principalement &  effentiellement a toujours fe determiner  ̂
en ce qui regarde la F o i , par ce fait certain : hier on croyoit ainfi, donc 
encore aujourd'hui il faut croire de meme.

Si Fon parcourt toutes les quedions qui Ce font elevees dans FEglife» 
on verra qu’on les y a toujours decidees par cet endroit l a : non qifon ne 
foit quelquefois entre' dans la difcuflion pour une plus pleine declaration 
de la verite , 8c une plus entiere convidlion de 1’erreur j mais enfin, on 
trouvera toujours que la raifon eflentielle de la decifion a .ete : on cro
yoit ainfi quand vous etes venus , donc a prefent vous croirez de meme» 
ou vous demeurerez lepares de la tige de la lociete Chretienne. Ceft ce 
qui reduit les decifions a la chofe du monde la plus fimple j cVd-a-dire, 
au fait condant &  notoire de Finmovation ? par rapport a Fetat ou Fon 
avoit trouve les chofes en innovant.

C e d  ce qui fait que FEglife n’a jamais ete embarraffee a refoudre les 
plus hautes quedions ; par exemple , celles de la Trinite , de la Grace,
&; ainfi du rede j parce que lorfquVn a commence a les emouvoir» elle 
en trouvoit la decifion deja condante dans la f o i , dans les prieres, dans 
le culte» dans la pratique unanime de toute FEglife; Cette methode fub- 
fide encor.e dans FEglife Catholique ; c’ed donc elle qui ed demeureF en 
polfeflion de la veritable fimplicite chretienne. Ceux qui n’y  peuvent en
trer font bien loin du Royaume de D ie u , &  doivent craindre d’en ve
nir enfin a la fauffe fimplicite , qui voudroit qu on laiflat la foi des hauts 
inyderes a la liberte dun chacun.

• A m
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Au refie les Lutheriens ? quoiquHs fe vantent cTavoir ramene k s do.g~ 
mes des Chretiens a ia firnpiicite primitive de PEvangile , s’en font vifi- 
blement eloignes; &  ceft de ia que font venus leurs ra-finemens fur Tubi- 
quite, fur la neceffite des bonnes ceuvres , fur Ia diflindlion de la jufiifi- 
cation d’avec la fandlification, &  fur k s autres articles ou nous avons vu 
que tout confifte en pointille &  qifils en font revenus a nos eKprefiions 
& a nos fentimens , lorfquTls ont voulu parier natureliement..

Je T^ends , Monfieur , la liberte de vous dire ces chofes en general «, 
comme a un homme que fon bon efprit fera aifement entrer dans le detail 
neceffaire 4 &  je finirai cette Lettre y en vous avangant deux faits con
flans : le premier, qukn ne trouvera dans TEglife Catholique aucun 
exemple oii une decifion ait ete faite autrement qifen maintenant le dog- 
me dejafetabli: le fe-cond-5 quon n’en trouvera non plus aucun oii une 
decifion deja faite ait jatnais ete affoiblie par la poflerite.

II ne me refle qu’a vous fupplier de vouloir bien avertir vos grandes 
Princeffes, fi elles jettent les yeux fur mes Reflexions , qifil faudra qukl- 
les fe refolvent a me pardormer la fechereffe a laquelle il a fallu me re- 
duire , dans cette maniere de traiter les chofes. Vous en fqavez les rai- 
fons; &  fans perdre le tetns a nf en excufer, je vous dirai feule.ment 
toute 1’eflime avec laqueile je fuis , Monfieur , votre tres - humble fervi- 
teur,?

rj- J. Benigne, Eveque de Meaux.
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X V I I ,

Reponfe de M, de Leibnlz k la Lettre precedente de M* FE- 
veque de Meaux $ du 4. OHohre 16^2»

M o n s e i g n e u r ,

Tai eu enfin le bonheur de recevoir , des maius de M. le Comte Balati $ 
vos Reflexions importantes fur PEcrit de M. l’ Abbe Molemus , avec ce que 
vous rrfavez fait la grace de mkerire en particulier. Ce n’eft que depuis 
^uelques jours que nous avons repu tout cela , que je donnai d’abord a 
M. Molemus , &  nous le parcourumes enfemble fur le champ avec cette 
avidite que PAuteur, la matiere &  notre attente avoient fait naitre. Ce- 
pondant nous reconnumes fort bien que des medstations aufli profundes 
& aufli folides que les votres 5 doivent etre lues &  relues avec beaucoup 

Lom. I, Z z z  dktten-



d’attention ; c*efl: a quoi nous ne manquerons pas auffi. Madame Ia Dii- 
cheffe aura encore cette fatisfadlion; &  Monfeigneur le Duc lui - meme 
en voudra etre informe, G eli deja beaucoup qu’il paroit que vous ap- 
prouvez alTez la conciliation de tant d’articles importans, &  M. Mohnm 
en eft ravi. Nous ne-doutons point que votre deflein ne foit de donner 
encore des ouverfcures convenables •> fur-tout a Pegard des points ou les 
conciliations n’ont point de lieu , &  dont nous ne fgaurions encore nous, 
perluader qu’ils ayent ete decides par PEglife Calholique. Nous tache- 
rons d’apprendre ces ouvertures en meditant votre E crit; &  s'il en e& 
befoin , jefpere que vous nous permettrez de demander des eclairriiTe- 
mens.

Je toucherai maintenant ce que vous trfecrivez , Monfeigneur, fur, 
quelques points de mes L ettres, ou je ne me fuis pas aflez explique. 
Quand j’y parlois des decifions fuperflues , je nentendois pas celles de PE* 
glife &  des Gonciles oecumeniques, mais bien celies. de quelques Conci* 
les particuliers , ou des Papes, ou des Dodteurs. Je n’avois allegue les 
Confrairies , entre autres chofes , que parce qu’il femble que des abus s’y 
pratiquent publiqqement, a quoi. il eft bon de remedier , pour montrer 
qu’on a des intentions finceres.

Quant a Pobftacle que vous craignez, Monfeigneur , de la part de 
plufieurs Protelans , dont vous- croyez que.le penchant va a reduire lafoi 
aux notions populaires , &c a retrancher les mylteres ; je vous dirai que 
nous ne remarquons pas ce penchant dans nos Profelfeurs. Iis en font 
bien eloignes , &  iis donnent plutot dans Pexces contraire, des fubtilite's, 
aufii - bien que vos ScholaUiques., II y  a bien a dire a ce c i: Hier on ero* 
yoit ainfi, donc aujourdhui il en faut croire de meme. Car que dirons- 
nous, s’il fe trouve qu?on croyoit autrement avant-hier ? Faut-il toujours, 
canonifer les; opinions qui fe frouvent les. dernieres ? Notre Seigneur re
futa bien celles des Pharifiens Olim non erat ftc. Un tel axiome fert a; 
autorifer les abus dominans. En effet, cette raifon eft provifionelle, mais 
elle n’ell point decifive. Il ne faut pas avoir egard feulement a nos tems 
&  a. notre pays, mais a toute PEglife, &  fur-tout a Pantiquite Ecclefia- 
flique. JVvoue cependant que ceux qui ne font pas.en etat d’approfondir 
les chofes , font bien de fuivre ce qifils, trouvent. Je ne fgais s’il n’y a 
pas des inflances contraires a cette T h e fe , qui fuppofe, quron a toujours 
maintenu ce qiion trouvoit deja kabli > car ce qu’on a decide contre les 
Monothelites , paroiffoit auparavant fort douteux ; d?autant qu’on ne s e- 
toit point avife de fonger a cette. queffion , s’il y  a une ou deux volon
e s  en Jesus C hrisT. Encore aujourd’hu'1, je gage , que Ii on demandoit 
a des gens , qui ne fgavent point PHiftoire Ecclefiafdque , quoique d’ail- 
leurs inftruits dans les dogmes , s?ils croyent une ou deux volontes en: 
J esu s - C h r is x  , ou trouvexa bien des Monothelites. Que dixons- nous du
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fecond Concile de Nicee ? que vos Meffieurs veulent faire paffer pour 
cecumenique ? A-t il trouve le culte des Images etabli ? II s’en faut beau- 
coup. Irene venoit de Petablir par la force: les Iconodules <8c les Icono- 
claftes prevaloient tour a tour; &  le Concile de Francfort, qui tenoit 
le milieu, s’oppofa formellement a celui de Nicee , de la part de la Fran- 
ce, de PAllemagne &  de la Bretagne. Aujourd’hui PEgiife de France 
paroit affez eloigne'e des fentimens de fes ancetres , aflembles dans ce 
Concile, lefauels fe feroient bien recries, s’ils avoient vu ce qu’on pra
tique fouvent maintenant dans leurs Eglifes. Je ne fpais fi cela fe peut 
nier entierement, quoique je no veuille blamer que les abus qui dominent. 
Je vous demande pardon, Monfeigneur ? de la liberte que je prends de 
dire ces chofes. Je ne vois pas moyen de les diffimuler, lorfqffil s’agit de 
parier exadement &  fincerement. Si ces axidmes avances dans votre Let- 
fre etoient univerfels &  demontres, nous ffaurions plus le mot a dire^ 
& nous ferions veritablement opiniatres. Je Tuis avec refped ,2 Monfei- 
gneur, votre tres humble &  tres-obeiffant ferviteur , Leibniz.

P. S. Sur les Mmothelites.

Je crois que fans la decifion de FEglife , les Scholaftiques difputeroient 
jufqffau jour du Jugement, s’il y a deux differentes adions complettes 
dans la Perfonne de Jesus - C hrist , ou s’il n’y  en a qffune. Je igai par 
experience que les perfonnes de bon efprit , &  d’ailleurs inftruites furia 
foi, quand on leur a propofe cette queftion: Si les deux volontes » f^a- 
voir, la divine &  Phumaine , exercent enfemble un feni a d e , ou deux; 
fans leur rien dire de ce qui s’eft paffe la - deffus dans FEglife : fe font 
trouvees embarraffees. II ne s’agit, dit-on, que de fpavoir sil y a une 
ame humaine en Jesus- C hrist ; mais les Monothelites ne le fcavoient- 
ils pas ? Les facultes , dit-on , font donnees pour P a d e; mais les, adver- 
faires en pouvoient demeurer d^ccord ; car iis pouvoient dire que la fa- 
culte de fame concourt a Pade commun des deux natures.

Plufieurs Scholaftiques ont foutenu qu’il n’eft pas vrai que la matiere 
ou que la forme agiffe ; mais que Padion appartient au compofe ; &  iis 
font entendu de meme a Pegard du corps de fame dans fetat de Pu- 
nion naturelle.

Les adverfaires pouvoient dire aufli, qffen vertu de Punion perfonnel- 
( qui fait que la nature humaine n’a pas fa propre fubfiftance , qffelie 

auroit fans cela naturellement ) on doit juger que des .adions naturelles 
<le Pame humaine ffauront pas en elles ce qui les rend complettes , non 
plus que la nature qui eft leur principe ; &  que ce complement, tant du 
luPpot que de fon ad ion , fe trouve dans le Verbe. Et fi les adions ne 

/ e doivent attribuer in concreto qu’au fuppot, iis diront que Padion, qui
Z z z  2 s’attri~
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s’attribue proprement a une nature abftrake , eft incaraplette ? Sc qu?iTjg 
rfentendent parier que de celie qui s’attribue proprement in concretô  
lorfqtfils n’en admettent qifune ; que fans cela on viole 1’union des nata
res , &  qu’on etablit le Neftorianifme par confequence , &  fans. y penler. 
Aaffi fgait-on que les Monothelites imputoient autant le NeUorianifme a 
leurs adverfaires, que ceux- ci leur imputoient rEulychianifme. Je tiens 
que les Monothelites ne raifonnoient pas exadlement dans le fond, mais 
je tiens auffi qudls ne manquoient pas d’apparenqes tres-plaufibles ? ni me- 
rae d’autorites qu’on igait qubls alleguoient. Car il eh ordinaire qu’avant 
une queffion emue &  eclaircie , les Auteurs n’en parient pas avec totite 
Fexadtkude qui feroit a. delirer ; temoin le Pelagianifme &c autres errears, 
II y  a mille difficukes chez les Pbilofophes a 1’e'gard du concours de Dieu 
avec les creatures. Queiques-uns ont cru que la creature n’agiffoit point 
du tout; d’au.fres ont cru que Fadiion de Dieu devenoit celle des creatu- 
res par leur reeeption, &  y  trouvoit fa limitation. On a doute auffi quel 
et re pouvoit etre laction de. D ieu; fi c’etoit un etre cree ouincree; 011 fi ce ffietoit pas Pa&ion meme de la creature, entant qifelle depend de 
D ie u ; &; la difficulte devient encore plus grande , lorfque Dieu concourt 
avec une creature qui lui eft unie perfonnellement s &  qui n’a qu’en Iui 
fa fubfidance ou fon fuppot„

548 G. G. L E I B N I T  11

X V I I I ,
Metire * de M*. die Leibniz d M\ PEveque de Meante, du 2^

Mars 1693,
M o n s e i g n e u r ,.

Je fuis d’autant plus fenfible pour mon partiqulier , a. la perte que nous. 
avons faite dans la mort de M. Pelijfon, que f  ai joui bien peu de tems 
cFune fi belle &  fi importante connoilfance. II pouvoit rendre de grands 
Cervices au public, &  ne manquoit pas de lumieres , ni d5ardeur; & il 
y  avoit. fans doute bien peu de. gens de fa forqe. Mais enfin > il feufr

s’ea

te, des Image.s etabli dans le II. Concile 
de Niqee. Mais nous n’avons point trou-' 
ve dans les papiers de M. de Meaux la- 
Lettre , a laquelie il eft vifible que M* 'h 
Leibniz repond ici, "

*  Cette Lettre en- luppofe une prece- 
dente de M, Bojfuet, dans laquelie le Pre- 
lat repondoit aux obje&ions faires par M. 
de Leibniz dans la Lettre du 14. Odtobre 
1691, tirees de la condamnation des Mo- 

dans. k  V l  Concile > &  du,c.ulr
/-
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s’en remetire a Dieu , qui f^ait choifir le tems &  3es Inftfumefis de fes 
deffeinsj comme bon lui .femble, Madame de Brincn m’a fait Fhonneur 
de me communiquer une Lettre que vous lui avez ecrite , pour defabufer 
]es gens de certains faux bruits qui ont couru. Pour m oi, fi j’ai cru que 
M. Pelifon fe trompoil en certains points de Religion , ]e ne Tai jamais 
cru hypocrite. J’ai auffi re^u une feuille imprimee , que M. le Land- 
grave Ernefi m’a envoyee. je  crois qu’elle eft venue de Erance. Elie tend 
a juftifier la memoire de cet excellent homme contre les imputations de 
la Gazette de Roterdam j mais il me femble que Pauteur de la feuille 
n’etoit pas parfaitement informe, &  il Pavoue lui-meme. Madame de Bri- 
non me mande que,  par ordre du R o i , les papiers de feu M. PelijjJon, 
fur la Religion , ont ete mis entre vos maius. Sans doute le Roi ne les 
pouvoit mieux placer. Elie ajpute que ce qu’11 avoit eciit fur FHiftoire 
de Sa Majefte , a ete donne a M. Racine , qui eft charge de ce travail. 
J’avois moi-meme quelques vties pour FHiftoire dutem s; &  M. Pelijjon, 
par la bonte qifil avoit pour m oi, alloit jufqifa me faire eiperer du fe- 
cours &  des informations fur le fond des chofes; mais je crains que fk 
mort ne me prive de cet avantage , comme elle m’a prive d’autres lumie- 
res que j7attendois de fa correfpondance ; fi ce n’eft que vous J:, Monfei
gneur , ne trouviez quelque occafion d’y  pourvoir..,

Madame de Brinon ne me pouvoit rien mander de plus propre a me 
eonfoler, que ce qu’elle me fit connoitre de la bonte que vous voulez 
avoir , Monfeigneur , de vous mettre en quelque faqon a la place de M . 
Felijfon, quand il s’agira .de me favorifer. Cependant vos bontes ont de- 
ja aflez paru a mon egard en plufieurs occaiions, &  je menagerai vos 
graces comme il fau t, fpachant que vos importantes fondtions vous laifi 
fent peu a vous-meme.

Ceft cette confideration qui nfavoit fait diderer de repondre a votre 
Lettre extremement obligeante, Se pleine d’ailleurs de confiderations'im
portantes &  inftrudbves, pour ne pas revenir trop fouvent. Masntenant 
je vous dirai, Monfeigneur y que la replique de M . PAbbe Molemus fera- 
bien-tot achevee. Comme il. a la diredtion des Egliies du p ays, il a ete* 
bien diftrait, &  il fe retire expresva fon Abbaye , pour quelques femai- 
nes pendant le Careme , ( qui chez: nous fuivant le vieux ffile , eft venu- 
cette fois bien plus tard que ckez vous ), afin de finir. Je ne renqu velle 
pas les petii es pkintes qqe jkvois cru avoir fujet de ‘faire. Il eft vrai que* 
fi 3a cenfure fut allee au general, fans me frapper nommemeni en parti- 
culier, je nkurois pas eu befoin d’apologie.

Quand j’accorderois cette obfervation : qu’on a toujours maintenu ce> 
qu’on a trouve etahli en madere de f o i c e l a  ne fuffiroit pas pour en fak 
ie une regie pour toujours. Car enfin , les erxeurs peuvent commencer 
urse fois a regner , tellement quklors on fera oblige de changer de con- 
t o e .  Je ne yois pas que les promeftes divines in ferent, le. contraire. C e-
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pendant Pobfervation merae qui ed de fait , me paroit encore douteufe. 
Par exemple, je tiens que toute Pancienne Eglife ne croyoit pas le culte 
des Images permis ; Sc fi quelqu’un des anciens Martyrs revenoit ici, il 
fe trouveroit bien furpris. Cependant POrient ayant change peu a peu 
la-deffus, ce dogme combattu long-tems , par Pinclination qui, porte les 
hommes a Pexterieur, a ete enlin renverfe par le fecond Goncile de Ni- 
cee , qui fe fert de contes pour appuyer fa pretention ; 6c malgre la meil* 
leure partie de POccident, qui s’y oppofoit dans le Goncile de Franc- 
fo r t , Home donna la - dedans. Votre remarque , Monfeigneur , fur ce 
Goncile de Nicee , ed confiderable. L/argument ad hominem tfAmftafe 
le Bibliothecaire , pris de Padoration de la Crojx deja recue , proave 
feulement que ces abus s’autorifent les uns les autres. G)n avoit ete' plus 
facile fur la Croix , d autant que ce n’ed pas la refTemblance d’une chofe 
vivante : par apres on a joint Pimage ou effigie de Je s u s-G hrist ala 
Croix pour 1’adorer; &  enfin, on s’eft lafffe aller julqffiaux Images de 
fimples creatures, en adorant celles des Saints; ce qui etoit le comble. 
J’ai de la peine a croire que les Peres de Francfort auroient permis'le 
culte des Images, fous condition d’une adoration inferieure. Iis ont donc 
tort de n’avoir pas raarque qu’ils entroient dans un temperament, qui fe 
prefentoit naturellement a ceux qui y avoient de Pinclination ; mais iis ju- 
geoient tout autrement: iis croyoient, principiis ejje obflandum. Si on Fa- 
voit fait de bonne heure , le Chridianifme ne feroit point devenu mepri- 
fable dans 1’Orient , ou Mahomet ffiauroit point prevalu.

Lfautre quedion etoit, fi Pon n’a pas regu quelquefois des fentimens, 
comme de foi, qui ffietoient pas etablis auparavant. J’avois apporte Pexem- 
ple de la condamnation des Monothelites, Vous repondez, Monfeigneur, 
qffiaccordant que Jesus - C hrist a veritablement la nature humaine auffi- 
bien que la divine, il falloit accorder quffi a deux volontes. Mais voila 
une autre quedion, fur la confequence de laquelle les plus habiles gens 
de ce tems-la ne demeuroient point d^accord. Il s’agit du dogme meme, 
s’il etoit etabli. De plus, la confequence fouffie bien des difficulte^, & 
depend d’une difcuffion profonde de Metaphyfique ; &  je fuis comme 
perfuade , que fi la chofe n’avoit ete decidee , les Scholadiques fe feroient 
trouves partages fur cette quedion. Il ne s’agit pas de la volont6 in acht 
primo , qui ed une faculte infeparable de la nature humaine; mais de Fac- 
tion de vouloir, qua poteji indigere complemento d fujlentante Verbo, it A ut 
ab utraque refultet unica ablio , cum duci foleat actiones ejje fuppofitorum.

Quant au Goncile de Bale , il lui etoit permis de parier comme vous 
dites, Monfeigneur ; &c fi Pon faifoit un traite femhlable avec les Prote- 
flans, il feroit permis a chaque parti de dire, que la difcuffion future des 
points qui rederoient a decider , feroit une difcuffion d^claircuTement &c 
non pas de doute , chacun ayant la croyance que Popinion qufil tient ve- 
ritable prevaudra. Ce feroit donc aifez que vos Meffieurs fifTent ce q^on
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.fit k Bale. Tai cru que la feqle expofition ne fuffifoit p as, entre autres, 
parce qu’il y a des queffions qui ne font pas de theorie feulement, mais 
encore de pratique. JPavoue auffi , Monfeigneur , que je ne vois pas com- 
ment de certains principes accordes, il s’enfuive qu’on doive tout accorder 
de votre cote ; au contraire, j’ofe dire que je crois voir clairement Fobli- 
gation ou Pon e# d’ofFrir ce que fit le Pape Eugene avec le Concile de 
Bale a legard des Calixtins. En verite je ne crois pas qffiautrement il y  
ait moyen de venir a une reunion qui foit fans contrainte. Cependant il 
faut poufTer la voie de Fexpofition auffi loin quffi^eft poffible, &  je ne 
crois pas que perfonne vous y  furpaffe. Auffi M. Molanus tachera de vous 
y feconder ; &  pour m oi, je contribuerai au raoins par mes applaudiffe- 
mens, ne le pouvant pas par mes lumieres. Je fuis avec un attachement 
parfait, Monfeigneur, votre tres - humble &  tres obeiffant ferviteur 9

Leibniz,

O P E R A  T H E O L O G I C A .  yy,

X I X ,

Autre Lettre de M* de Leibniz d M . PEveque de Meaux, du
15. Juin 1693,

M o n s e i g n e u r *

Je me rapporte a une Lettre aflez ample que je me fuis donne Phon- 
ffleur de vous ecrire il y a quelque tems. Je crois cependant vous avoir 
envoye 1 a Reponfe de M. FAbbe deLokkum ; &  en effet, j’en ai lu de- 
ja la plus grande panie ; mais comme il efl fouvent tres-occupe , ayant la 
dire&ion de notre ConfiBoire &  de tant d’Eglifes, il n’a pas encore pu 
finir. Ce fera pourtant dans peu ; car il fe prefle effedlivement pour cela 
le plus qu’il peut. La Reponfe fera bien ample, &  contiendra de bonnes 
chofes.

En attendant cet O u vrage, qui fera gravis armatura, miles, je vous 
®nvoye , Monfeigneur , velitem quemdam.. G efl m.a Reponfe au Difcours 
de M. 1’Abbe Pirot, touchant Pautorite du Concile de T rente, que je 
foumet-s auffi a votre jugem ent, &  vous fupplie de la lui faire tenir. Je. 
fuis avec beaucoup de zele, Monfeigneur, votre tres * humble tres- 
obeiffant ferviteur Leibniz
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XX.

Keponfe de M. de Leibniz au Memoire de M. Pirot, tou- 
chant Pautorite du Concite de Trente.

i .  ¥* A  Differtation de M . FAbbe P im  fur Fautorite du Concile de
1 a Trente en France , ne nfia point paru prolixe , &  quand j etois 

a la derniere feuille , j’en cherchois encore Tautres. II y a plufieurs faitss 
importans eclaircis en auffi peu de mots qu’il eft poffible ; &: les dilcuf- 
fions des faits demandent plus d’etendue que les raiionnemens. Je lui fuis 
infiniment oblige de la peine qu’il a prife principalement pour mon inftru- 
a io n , lui qui efi fi capable d’inftruire le Public. Je fouhaiterois quii me 
fut poffible , dans Fetat de difira&ion ou je me trouve maintenant, d’en- 
trer alFez avant dans cette difcuffion de-s faits pour profiter davantage ae 
fes lumieres ; mais ne pouvant pas aller fi loin , je nfattacherai princi
palement aux confequences qifiil en tire.

II. Le Concile de Trente a eu deux buts : Fun , de decider ou de de
clarer ce qui efl de Foi &  de droit divin: Fautre , de faire des Reglemens 
ou Loix pofitives Ecclefiafliques. On demeure Taccord de part &  dau- 
t r e , que les Loix pofitives Tridentines ne font pas relues en France fur 
Fautorite du Concile , mais par des Confiitiitions particulieres ou Regle
mens du Royaum e; Sc fur ce que le Concile de Trente decide comme 
de foi ou de droit divin , M. FAbbe Pirot rifalFure qu’il n’y  a point de 
Catholique Romain en France qui ne Fapprouve, &: je veux le croire.
O n demandera donc en quoi je ne fuis pas tou t-a-fait convamcut le 
voici. C ’eft premierement qu’on peut tenir une opinion pour veritable > 
Fans etre affure qu’elle .eft de foi' C'eft ainfi que le Clerge de France 
tient les quatre propofitions, fans accufer dTerefie les DoCteurs Italiens 
ou Efpagnols, qui font d’un autre fentiment : fecondement, qu’on peut 
approuver comme de foi tout ce que le Concile a defini comme tel , non 
pas en vertu de la decifion de ce Concile, ou comme fi on le reconnoii- 
foit pour oecumenique , mais parce qu?on en eft perfuade d^illeurs Mroi- 
fiemement, quand il rfiy auroit point de particulier en France qui olat 
dire qu il doute de Fcecumenicite du Concile de Trente , cela ne prouve 
point encore que la Nation Fa re§u pour oecumenique. Les Loix doivent 
etre faites dans les formes dues. Ces memes perfonnes , qui maintenant 
qu’elles font difperfees , paroifTent etre dans quelque opinion, pourroient 
fe tourner tout autrement dans Faflemblee. On en a des exemples dansles Eledtions & dans les Jugemens rendus par quelques Tribunaiix ou
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O P E R A  T H E O L O G I C A .
Pari emens, dont lesrMembres font entres dans le ConfeiI avec des fen- 
timens bien differens de ceux que certains incidens ont fait naitre dans la 
deliberation me(ne. C ’eft auffi en cela que le S. Efprit a privilegie par- 
ticulierement les AfTemblees tenues en fon nom , &  que la diredtion di
vine fe fait connoitre. Et cette confideration a meme quelque lieu dans 
les affaires humaines ; par exemple , quand un Roi de la Grande Breta- 
gne voulut amaffer les voix des Provinces pour trouver la dedans un pre- 
juge a legard du Parlement, cette maniere de f^avoir la volonte de la 
Nation ne fut point approuvee; d autant que plufieurs n’ofent point fe 
declarer quand on les interroge ainfi, &  que les cabales ont trop beau 
jeu; outre que les lumieres s?entrecommuniquent dans les deliberations 
communes.

III. Pour eclaircir davantage ces trois doutes, qui me paroiflent etre 
raifonnables , je commencerai par le dernier , f^avoir, par le defaut d’une 
declaration folemnelle de la Nation. M. 1’Abbe Pirot donne affez a con
noitre qu’il a du penchant a ne pas croire qu;il y  ait jamais eu un Edit 
de Henri III. touchant Ia reception du Concile de Trente en ce qui eft 
de foi. Un adte public de cette force pe feroit pas demeure dans le fi- 
lence : les Regiftres &  les Auteurs en parleroient : cependant il n’y a 
que M. de Marea feul qui dife Pavoir vu , a qui la memoire peut avoir 
rendu ici un mauvais office. Mais quand il y auroit eu une telle De^la- 
ration du R o i, il la faudroit voir , pour juger fi elle ordonne propre- 
ment de tenir le Concile de Trente pour oecumenique ; car autre chofe 
eft recevoir la foi du Concile , &  recevoir fautorite du Concile.

IV. Quant a la Profeffion de Foi de Henri IV. je parlerai ci-deffous 
de celle qu’il fit a Saint Denys ; &  cependant j^ccorde que la feconde , 
que Meffieurs du Perron &  cf OJfat firent en fon nom a Rome , a ete 
conforme inconteftablement au Formulaire de Pie IV. Je ne veux pas auffi 
avoir recours a la chicane , . comme fi le Roi eut revoque ou modifie ,  
par quelque adle inconnu ou refervation cachee, ce qui avoit ete fait par 
lefdits du Perron &c d’Offat \ bien qu’il y  ait eu bien des chofes dans cette 
^folution de R om e, qui font de dure digeffion ; Sc particulierement cet
te pretendue nullite de fabfolution de PArcheveque de Bourges , dont je 
ne fgai fi PEglife de France demeurera jamais d’accord ; comme fi les Pa- 
pes etoient Juges &  feuls Juges des R ois, &c diine maniere toute parti- 
culiere a 1’egard de leur Orthodoxie. Dirons-nous que , par cette ratifi- 
cation, Henri IV. s. foumis les Rois de France a ce joug ? Je crois que 
non, &  je m’imagine qu’on aura recours ici a la diffindfion entre ce qu\m 
Roi fait pour fa Perfonne , &  entre ce qu’il fait pour fa Couronne; en- 
Jre ce qu’il fait dans fon Cabinet, &: entre ce qu’i'1 fait ex Throno; pour 
avoir un terme qui reponde ici a ce que le Pape fait ex Cathedrd. Un 
Pape pourra faire une Profeffion de fa foi , fans qu il. declare ex Cathedra
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Ia volonte qu’il a de la propofer aux autres. Nous fgavons affez le fen- 
timent du Pape Clement VIII. far la matiere de auxiliis : il s’eft affez de
clare contre Molina ; mais les Jefuites, qui tiennent le Pape infaillible , 
lorfqu’il prononce ex CatbedrcL, ne jugent pas que celui - ci ait rien pro- 
tionce contfeux, &  on en demeure dkccord. Ainfi la Profeffion de 
Henri IV. ne fgauroit avoir la force d’une Declaration du Royaume de 
France a 1’egard de fcecumenicite du Concile de Trente £ elle prouve 
feulement que Henri IV. en fon particulier , ou plutot fes Procureurs, 
ont declare tenir le Concile de Trente pour oecumenique , ce neft qu un 
aveu de lon opinion la-deflus. Ainfi je n’ai pas beloin d’appuyer ici fur 
la claufe qui le dilpenfe de fobligation de porter fes fujets a la meme foi, 
f^achant bien que ce ne fut qu’a foccafion des Religionnaires que le Pape 
fen difpenfa , bien quen effet la difpenfe foit generale , quii ne faille 
pas juger des adles folemnels par leur occafion , mais par leur teneur 
preciie ; fur-tout in iis qua funt flricli juris nec amplianda nec refiringenda, 
tel qu’eft ce qui emporte fintrodudlion d'une nouvelle de.cifion dans !E- 
glife a fegard des articles de foi. Mais encore , quand le Roi fe feroit 
oblige de porter fes fujets a la recognition de fautorite oecumenique du 
Concile de T ren te, fans en excepter d’autres que les Religionnaires, c.e 
ne feroit pas une Declaration du Royaume , mais une obligation dans le 
Roi de faire ce qu’il pourroit raifonnablement pour y  porter fon peuple ; 
ce qui n exclurroit nullement une alfemblee des Etats, ou au moins des 
notables des trois Etats.

V . Quand il n’y  auroit point eu autrefois de Ddclaration folemnelle de 
ia France contre le Concile de T ren te , il femble neanmoins quii fau- 
droit toujours une Declaration folemnelle pour ce Concile , afin que fon 
autorite y foit etablie, a caule des doutes ou le monde a toujours ete lar 
deffus. A infi,. quand /ai dit que la Declaration folemnelle doit etre le- 
¥ee par une autre Declaration folemnelle, c’eft feulement pour aggravet 
cette necefllte. Et quand ces Deelarations folemnelles contraires auroient 
quelque defaut de formalite, cela n.e nuiroit pas a mon raifonnement 
Car il ne skgit pas ici de ferabliflement de quelque droit, ou quaiife 
de droit; mais feulement de ce qui fait paroitre la volante des hommes; 
a peu pres comme un reftament defedueux ne laifle pas de marquer k  
volonte du Teftateur. Ainfi fefprit de la Nation , ou de ceux qui la re- 
prelentent, paroifiant avoir ere contraire au Concile de Trente, on a dku- 
tant plus befoin d?une Declaration bien exprefle , pour marquer le retout 
&  la repentance de la meme Nation.

V I. Mais confiderons un peu les, adles publ icsfai ts  de la part'de la, 
France contre ce Concile , tires des Memokes que Meffieurs du Puy ont 
publies. Le premier a£te eft la proteftation du Roi Henri IL lue dans le 
Concile meme par M. Amiot. Le Roi y  declare tenir cette Alfemblee fous,
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Jules III. pour une convention pafticuliere, &  nullement pour un Con- 
cile general. • M . Amiot avoit une Lettre de Creance du Roi pour etre 
ou'i dans le Concile ; Se cela autorife fa protefiation.- bien que ladite Let
tre ne pariat point de la protefiation ; ce qu’on fit expr^s fans doute pour 
empecher les Peres de rejetter d’abord la L ettre , Se de renvoyer le por» 
teur fans Fentendre; Se apparemment il ne voulut point attendre la re- 
ponfe du Concile, parce qu’il ne s’attendoit a rien de bon. Audi n’avoit- 
il rien propofe qui demandat une reponfe. Enfuite de cette protefiation % 
ks Fran^ois ne fe trouverent point a cette Convocation, Se ne reconnu- 
rent pas les fix feances tenues fous Jules III. , tout comme les Allemandf 
ne reconnurent point ce qui s’etoit fait auparavant fous Paul III. apres la 
franflation du Concile faite malgre FEmpereur. Nous verrons apres fi 
dette protefiation a ete levee enfuite. Or , dans les feances oontefiees par 
les Franjois , on avoit entrepris de regler dtes points fort importans, com
me font FEuchariftie Se la Penitence ; Se M . FAbbe Pirot le reconnoit 
lui-meme.

VII. La feconde protefiation des Fran^ois fut faite dans la troifieme 
Convocation fous Pie IV. a caufe de la partialite que le Pape Se le Concile 
temoignoient pour FEfpagne a Fega-rd du rang ; Se les Ambafladeurs de' 
France fe retirerent a V enife, tant a caufe de cela, que parce quon n’a- 
voit pas afiez d’egard a Trente a Fautorite du R o i, aux libertes de 1’Egli- 
fe Gallicane , Se a Foppofition que les Fran^ois faifoient a la pretendue 
continuation du Concile , foutenant toujours, que ce qui avoit ete fait 
fous Jules III. ne devoit pas etre reconnu, Se que la Convocation fous 
"Pte IV. etoit une nouvelle indiSIion. 11 eft vrai que les Prelats Frangoi* 
refterent au Concile, 8e donnerent leur confentement a ce qui y fut ar- 
rete, Sememe a ce qui avoit ete arrete dans les Convocations preceden- 
tes, fans excepter ce qui s’etoit fait fous Jules 111. Mais on voit cepen- 
dant que les Ambafladeurs du Roi n’approuvoient, ni ce que faifoit le 
Concile , ni la qualite qu’il prenoit; Se bien que la barangue fanglante 
que M. du Ferrier, un des Ambafladeurs, avoit preparee , n ait pas ete 
prononcee , ellq ne laifla pas de temoigner les fentimens de FAmbaflade 
& Fetat veritable des chofes, que les hommes ne decouvrent fouvent 
que dans la chaleur des contefiations. Elie d it: Cum tamen nihil a vobis, 
fed omnia magis Roma quam Tridenti agantur , &  hac qua publicantur ma- 
gis Pii IV. placita , quam Concilii Tridentmi decreta jure exifiimentur, de
nuntiamus ac tejiamur , quacumque in hoc Concilio , hoc eji Pii IV , motu 
decreta funt &  publicata, decernentur &  publicabuntur , ea neque Regem 
Chrijlianijjimum probaturum , neque Eccleftam Gallicanam pro decretis cecu- 
nenica Synodi habituram. II eft vrai que la meme harangue devoit de  ̂
clarer le rappel des Prelats Frangois, qui ne fut point execute ; mais quoi- 
qu’on en foit venu a des temperamens, pour ne pas rompre la Convoca-
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tio n , la verite du fait demeure toujours, que la France ne croyoit paa 
cette Convocation afTez libre pour avoir la qualite de Concile oecumeni- 
que. La proteftation que Meflieurs Pibrac du Ferrier, AmbalTadeurs 
de France , ont faite enfuite , avant que de fe retirer, declare formelle- 
ment qu’ils ŝ oppofent aux decrets du Concile. 11 efl vrai quils alleguent poui" 
raifon le peu d’egard qu’on a pour la France , &  pour les Rois en gene- 
r a l; mais quoique la raifon foit particuliere , Toppofition ne lailfe pas 
d’etre generale. D e dire que cet a&e n’ait pas ete fait au nom du Roi, 
c’eft a quoi on ne voit point d’apparence; car les AmbafTadeurs nagilfent 
pas en leurs noms dans ces rencontres : iis n’ont pas befoin d’un nou» 
veau pouvoir ou aveu pour tous les adtes particuliers. L e Roi leur or- 
donnant de demeurer a Venife , a approuve publiquement leur conduite; 
&  les follicitations du Cardinal de Lorraine pour les faire retourner au. 
Concile furent fans effet; outre qu’on reconnoit qu’ils avoient ordre du 
Roi de protefter &  de fe. retirer. On a lailfe aulfi les Prelats Frangois- 
pour eviter le blame , 6c pour donner moyen au Pape &  au Concile de 
corriger les chofes infenfiblement 6c fans eclat, en retabliffant dans le 
Concile la liberte des fuffrages, &  tout ce qui etoit convenable pour lui 
donner une veritable autorite. Le defaut d’enregiftrement de la protefta
tion faite par M. du Ferrier , 8c le refus qu’il fit d’en donner copie, ne 
rend pas la proteftation nulle; Se on ne peut pas. mime dire qu’un tel 
able demeure comme en fufpens, jufqu^-ce qu’on trouve bon de fenre- 
giftrer, Se d’en communiquer des copies ; puifquil porte lui-meme avec, 
foi toutes les folemnites necelfaires pour fubfifter. Le refus des copies- 
vint apparemment de ce qu’on vouloit adoucir les chofes» Se dorer la pil- 
lu le , Se encore pour ne pas donner fujet a des conteftations nouvelles. 
C ’eft ainfi que les AmbalTadeurs de Baviere Se de Venife., ayant protefte: 
dans le meme Concile Tun contre fautre , a caufe du rang contefte en- 
tPeux » refuferent d’en donner copie , comme le Cardinal Falwicm le rap- 
porte; mais quand la proteftation feroit nulle a caufe des defauts de fo-r- 
inalite , fai deja dit que le fentiment des- AmbalTadeurs Se de la Cout 
ne lailfe pas de marquer la verite des chofes ; Se les Lettres que les Am- 
baffadeurs ecrivirent de Venife au Roi font connoitre qu’ils ne trouvoient, 
pas a propos. de retourner a Trente , Se ^alfifter a la conclufion du. 
Concile , pour ne pas paroitre Tapprouver, &  pour ne pas donner la main 
a la pretendue continuation , ni aller contre la proteftation de Henri It. 
outre les autres raifons qiftjls alleguent dans leur L.ettre au Roi Char
les IX.

VIII. La ratification du Concile entier &. de toutes- fes feances , depuis- 
le commencement jufquau dernier. adle , faite en prefence des Prelats 
Fran^ois &  de leur confentement, fans excepter meme les Seffions tenues- 
&u-s Jules U t , fans les, F r a n g o i s c o n t r e  la proteftation.de Henri I t  ne-

. , ' fuffit
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fuffit pas , a mon avis, pour lever 1’oppofition de la nation Francoife, 
Ces Prelats n etoient point autorifes a venir a f  encontre de la declaration 
de la nation faite par le Roi. Leur filence Se meme leur confentement 
peut temoigner leur opinion , mais non pas Fapprobation de PEglife Se 
nation Gallicane. La conduite du Cardinal de Lorraine n’a pas ete ap- 
prouvee, Se les autres furent entraines par fon autorite ; outre que ces 
fortes de ratifications in facco , en general Se fans difcuffion , ou pour 
parier avec nos anciens Jurifconfultes , per averfionem , Pont fujettes a des 
furprifes Se a des fubreptions. II falloit reprendre toutes les matieres qui 
avoient ete traitees en Pabfence de la nation Frangoife , aufli-bien que les 
matieres traitees en Pabfence de la nation Allemande; Se aptes une deli- 
beration prealable , faire des conclufions convenables , pour fuppleer au 
defaut de Pabfence de ces deux grandes Nations.

IX. Tout ce que je viens de dire, depuis le troifmme paragraphe , 
tend a juflifier ce que j’ai dit de la declaration folemnelle de la nation, qui 
bien loin de fe trouver pour Pautorite. du Concile , fe trouve plutdt con
traire a fon autorite. Quand meme faccorderois que les particuliers ont 
ete &  Pont perfuades que ce Concile efb veritablement oecumeniaue, ( ce- 
pendant je ne vois rien encore qui m oblige d’accorder cela ) affurement 
ce netok pas le fentiment de MeiTieurs Pibrac Se du Ferrier. 11 iemble 
quon reconnoit auffi que ce n’etoit pas celui du feu Prefident de Tdhou > 
ni des MeiTieurs du Puy. Tai vu des objedlions d?un Auteur Catholi- 
que-Romain, contre la reception du Concile de Trente , faites pendant 
la feance des Etats , Pan 1615. avec des reponfes afTez emportees, le tout 
infere dans un volume manufcrit, fur PAPTemblee du Clerge.de Pan 1614. 
& 1615.

Ces objecRions marquent afle2 que PAuteur ne tient pas ce Concile 
pour oecumenique ; k quoi PAuteur des reponfes n’oppofe que des peti- 
tions de principes. Tai lu ce que les Deputes du tiers Etat ont opine en- 
tPeux fur Particle du Concile. Quelques uns demeurent en termes gene- 
faux , refulans d’entrer en matiere , foit parce qu’on etoit fur le point de. 
finir leurs cahiers r qu’ils devolent prefenter au Roi , foit , difent-ils,. 
parce que les Franpois ne Pont pas a prefent plus fages qTils etoient il y, 
a foixante ans- j Se que. leurs predeceifeurs apparemment avoient eu de. 
bonnes raifons de ne pas confentir a la reception du Concile , qifon n’a- 
v°it pas maintenant le loillr d?examiner. Quelques-uns difent qTon re- 
$°it la foi du Concile de Trente , mais non pas la difcipline. Tai remar- 
qtte qu’il y en a eu un,- Se il me femble que ceft Miron lui meme , Pre
fident de PAlfemblee , qui dit , en opinant , que le Concile eft oecume- 
Rjque, mais que nonobdant cela, il neil pas a propos de parier de fa* 
reception. Cependant je. ne vois pas que cfautres en ayent dit autant,„ 
Charles du Moulin , Auteur Catholique - Romain Se fameux Juriiconfulte r 
deerit pofitivement , fi je ne me trompe , conti e Fautorite. du Concile
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de! T ren te; ce qui a fait que les Italiens 1’ont pris pour Proteftant, & 
que fes Livres font teliement inter prohibitos primce clajjis, que fai vu que 
lorfqu’on donne licence a Rome delire des Livres] defendus, Machiavel 
&  du Moulin font ordinairement exceptes. L ’on en trouvera fans doute 
bien d’autres declares contre le Concile. Monfieur Vigor en paroit etre;

peut - etre Monfieur de Launoi lui-meme, a confiderer fon Livre de 
pote/iate Regis circa;• validitatem matrimonii; &  les modernes, qui fe rap- 
portent aux raifons &  confiderations de leurs ancetres, temoignent affez 
de laiffer au moins ce point en fufpens. La foibleffe du gouvernement, 
fous Catherine de Medicis &  fes Enfans, a fait que le Clerge , de fon 
autorite privee , a introduit en France la profeffion de Foi de Pie IV, & 
oblige tous les Beneficiers , &  ceux qui ont droit d’enfeigner, de faire 
cette profeffion, par une entreprife femblable a celle qui porta Meflieurs 
du C lerge, dans ieur affemblee de 1615*, a declarer , quant a eux, le 
Concile de Trente pour re§u. Je crois que Meffieurs des Confeils & 
Parlemens, 8c les Gens du Roi dans les Corps de Juftice, ffapprouvent 
gueres ni 1’un , ni Fautre.

X . O r pour revenir enfin a ma premidre diflin&ion , ces Catholiques- 
Romains, qui doutent de 1’autorite du Concile de Trente , peuvent 
pourtant demeurer d’accord de tout ce quii a defini comme de foi: iis 
peuvent approuver la foi du Concile de Trente, fans recevoir le Conci
le de Trente pour regie de fo i; iis peuvent meme approuver les de- 
crets du Concile, fans approuver qu’on y  ait attache les anathemes,ni 
qffon exige des autres Fapprobation des memes decrets, fous peine d’he- 
refie. Car on ffeft pas heretique quand on fe trompe fur un point de 
fa it, tel queft 1’autorite d’un certain Concile pretendu oecumenique. C’eH 
ainfi que les Ultramontains &  Citramontains ont ete &  font en difpute 
touchant les Conciles de Confiance &  de B a le , ou au moins touchant' 
leurs parties, &  t‘ouchant celui de Pife 6c le dernier de Latran; &  ap- 
paremment la Reine Catherine de Medicis avec fon Confeil, etoit dans le 
ientiment que je viens de dire fur le Concile de T rente, lorfque, pour 
donner raifon du refus qffelle fit de la rebeption de ce Concile, elle alle- 
gua qffelle empecheroit la reunion des Proteflans , comme M. FAbbe 
Pirot Favoue , reconnoit que le pretexte etoit beau ; ce qui marque 
qu’elle defiroit un Concile plus libre , plus autorife plus capable de 
donner fatisfa&ion aux Proteflans , &  qffalors la difficulte nbtoit pas feu- 
lement fur la difcipline.

X I. Cela peut fuffire maintenant, fur ce que M . FAbbe Pirot dit dans 
fon Difcours , de Fautorite du Concile de Trente en France. Je vois 
quii fuppofe qVen Allemagne tout le Concile de Prente pajje pour cecumc- 
nique, nonobflant les oppofitions que 1’Empereur Charles V. avoit faites 
contre la translation du Concile. Cependant ayant ete autrefois m o i-m e m e  

au fervice d’un Eiedleur de Mayenee , qui eft le premier Prelat de FAlle-
magne >
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magne , &  dont la jurifdi&ion Ecclefiaftique eft la plus etendue, fai ap- 
pris que le Concile de Trente na pas encore ete re£u dans TArchidiocele 
de Mayence * ni dans les Eveches qui reconnoiflent cet Archeveque. Je 
crois Tavoir entendu de la bouche du feu Eledleur Jean ~ Philippe , dor\t 
le Igavoir &  lia prudence lont connus. La meme chofe m’a ete confir- 
mee par fes Miniflres. Je ne fuis pas bien informe de ce qui seft fait 
dans les autres Eglifes Metropolitaines d’Allemagne; mais je fuis porte a 
en croire autant de quelques-unes; parce quautrement il auroit failu des 
Synodes Provinciaux pour cette introdu&ion , dont cependant pm n a  
point de connoilfance.

XII. Au refte , le_s Proteftans ont publie plus dune fois les raifons
qu’ils avoient de ne pas deferer a ce Concile. Je n’y veux point entrer,  
& je dirai feulement ic i , q^outre Poppofition faite par PEmpereur Char
les V.' contre ce qui s’etoit palle a Boulogne , il falloit que Pie IV. tach&t 
de faire mettre les chofes, a 1’egard des Allemands , aux termes ou Char
les V. les avoit m ifes, lorfque les Ambaffadeurs &  les Theologiens des 
Proteftans alloient a Trente 5 ce qui ayant ete fans fuite , a caufe de la 
guerre furvenue , devoit etre par apres reintegre. Mais la Cour de R 0- 
me etoit bien - aife de s’en etre depetree; &  ce fut avec une etrange 
precipitation que les grandes controverfes furent depeche'es a Trente par 
une troupe de gens devoues a Rome , &  peu zeles pour le ventable
bien de PEglife, qui apprehendoient davantage de choquer Seat ou Caje- 
trn , que Toffenfer irreconciliablement des Nations entieres. Car iis fe 
moqtf oient des peuples eloignes, qui ne les touchoient gueres, pendant 
qu’ils menageoient des Moines ; parce qu’il y  en avoit beaucoup dans, 
leur Alfemblee , &  qu’ils les voyoient confideres dans les pays d ou 
etoient les Prelats qui rempliflbient le Concile. Ainfi ces Meflieurs ne 
faifoient pas la moindre difficulte de trancher net fur des queflions de la 
derniere importance , qui etoient en controverfe avec les Proteftans, &  
que les anciens Peres nWoient pas ole determiner, &  parloient ambigue- 
ment &  avec beaucoup de relerve , de ce qui etoit en dilpute entr<?les 
Scholaftiques.

XIII. Il femble meme qu5ils vouloient profiter de ces momens favora- 
, que les tems Se les conjonblures leur fourmftbient , lorfque les.

Proteftans &  prefque toutes les nations du N ord etoient abfentes, auffi- 
bien que les Grecs 6c les Orientaux : quTl y avoit un Roi d;Efpagne en- 
tete des Moines , dont les lentimens etoient bien eloignes de ceux de: 
Ir.mpereur fon pere , &  que la France etoit gouveruee par une ferrime 
Italienne &  par les Princes de la Maifon de Lorraine , qui avoient leur 
but. Ainfi ces Prelats, Xtaliens pour la plupart, toujours entetes de cer- 
tames opinions chimeriques , que les autres font des barbares, &; q u ii 
Jppartient a eux de gouverner le monde , bien - aifes d‘avoir les coudees. 
trandies, &  de voir en quelque fagon , dans Topinion de bien des gens >
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le pouvoir de FEglife Univerfelle depofe entre leurs mains ; au lieu qu  ̂
Conftance 6c a Bale les autres Nations balangoient fort &  obfcurciffoient 
meme Fautorite des Italiens : ces Prelats , dis-je, foutenus &  animes par 
la diredlion de Rorne , taillerent en plein drap &  firent des decifions a 
outrance a Fegard de la fo i , fans vouloir ouir des oppofitions; &  au lieu 
cFune reforme veritable des abus dominans dans FEglife , iis confume- 
,rent le tems en des matieres qui ne touchoient que Fecorce , pour fe tirer 
bien-tot d affaire &  appaifer le monde, qui avoit ete dans Fattente de 
quelque chofe de grand de la part de ce Concile. Audi peut-on dire que 
bien des chofes empirerent quand il fut termine ; que Rome triomphoit 
de joie d’etre fortie fans depens de cette grande affaire , &  davoir main- 
tenu toute fon autorite; que Fefperance de la reconciliation fut perdue; 
que les abus jetterent des racines plus fortes; que les Religieux, par le 
moyen des Confrairies &  de mille inventions , porterent la fuperflition 
plus loin qtfelle n’avoit jamais ete , au grand deplaifir des perfonnes bien 
intentionnees; que perfonne n’ofa plus ouvrir la bouche, parce quon le 
traitoit d’abord d’heretique; au lieu qu’auparavant, des Erafmes &  des 
Vives , tout eftimes qu’ils etoient dans FEglife Romaine , navoient pas laif- 
fe de s’ouvrir fur les erreurs &  les abus des Moines &  des Scholafliques, 
qu’on vit alors canonifes, tandis que plufieurs honnetes gens &  bons 
Auteurs furent marques au coin de Fherefie par ces nouveaux juges. La 
France prefque feule , pouvoit devoit maintenir la liberte de FEglife, 
contre cette confpiration d’une troupe de Prelats &  de Dodteurs Ultra- 
montains , qui etoient comme aux gages des Legats du P ape; mais la 
foibleffe du gouvernement, &  Fafcendant du Cardinal de Lorraine, lie- 
jrent les mains aux bien intentionnes. Cependant Dieu voulut que la vi- 
£loire ne fut pas entiere; que le genie libre de la nation Fran§oife ne fut 
pas tout - a - fait fupprime , 6c que nonobftant les efforts des Papes &  du 
Cardinal de Lorraine, la reception du Concile ne pallat jamais.

X IV . Quelqu’un dira qUon n’a pas befoin du confentement des Na
tions , que les feuls Prelats ou Eveques convoques par le Pape, font.de 
1’efTence du Concile oecumenique , 6c que ce quils decident doit etre re- 
£U , fous peine de damnation eternelle , comme la voix du Saint - Efprit, 
fans s’arreter aux interets des Couronnes ou Nations. II femble que c’etoit 
le fentiment de FEveque de Beauvais, dans la Harangue qu'il fit aux De
putes du tiers E ta t, Fan 161$. C ’efi auffi Fopinion de FAuteur des Re- 
ponfes pour la reception du Concile , ,contre les objedlions dont j’ai parle 
ci-defTus ; &  meme les Ambaffadeurs.de France, retires a Venife, ecri- 
virent au Roi leur Maitre , que les /VmbafTadeurs rtafTiftoient pas aux an- 
ciens Conciles ; &  quelques Deputes du tiers Etat difent en opinant, 
que les Conciles n’ont pas befoin de reception , &  s’etonnent qu’on la de- 
pande; mais ceft pour eviter la reception quils le difent,

56o G. G. L E I B N I T I I



O P E R A  T H E O L O G I C A . 5^
: Je reponds qtfil femble en efFet que les feuls EvequeS ou Pafteurs des 

peuples doivent avoir voix deliberative &  decifive dans les Conciles; 
mais cela ne fe doit point prendre avec cette precifion metaphyfique , que 
les affaires humaines n’admettent point. II faut des preparatifs avant que 
de venir a ces deliberations deciflves * &  les PuifFances feculieres , en 
perfonne ou par leurs Ambafladeurs , y  doivent avoir une certaine con- 
currence a Pegard de la diredtion. II eft convenable que les Prelats foient 
autorifes des Nations, &  meme que les Prelats fe partagent &  deliberent 
par Nation , afin que chaque Nation faifant convenir ceux de fon corps , 
& communiquant avec les autres, on prepare le chemin a Paccord gene- 
ral de toute PAffemblee. O eft ainfi qu’on en ufa a Conflance; &  je me 
fuis etonne plufieurs fois, de ce que PEmpereur &  la France ne tacherent 
pas d’obliger le Pape a fuivre cet exemple a Trente. Les dhofes auroient 
tourne tout autrement, &  peut-etre les Nations Allemande &  Angloife, 
avecle refle d u N o r d ,  ne feroient pas venues a cette feparation entiere 
qu’on ne fgauroit afFez deplorer , &  de laquelle la Cour tle Rame ne fe 
foucioit plus gueres, airnant mieux les perdre &  garder un plus grand 
pouvoir fur ceux qu’elle retenoit, que de les retenir toutes aux depens 
de fon autorite. Mais je crois qu’en efFet les Papes craignant deja affez la 
tenue d’un Concile general, n’y feroient venus qua Pextremite, fi on 
les avoit obliges a cette form e; &  leur bonheur fut le malheur commun, 
en ce que les deux PuilFances principales de la Chretiente etoient toujours 
brouillees enfemble.

XV. Quant a Pafliftance de la PuifFance feculiere, on ne f^aurolt dif- 
convenir a Fegard des anciens Conciles , que Pindidtion dependoit de 
fEmpereur ; &  que les Empereurs ou leurs Legats avoient proprement 
la diredtion du Concile pour y  maintenir Fordre. Prefque toute FEglife 
etoit comprife dans FEmpire Romain ; les Perfes etoient encore idola- 
tres; les Rois des Goths &  des Vandales etoient Ariens , les Axumites 
ou Abiflins, &  quelques autres Peuples femblables , convertis depuis peu 
par des Eveques de FEmpire Romain , n’y faifoient pas grande flgure , 
& venoient plutot pour apprendre que pour «nfeigner. Enfin, les Legats 
des Empereurs avoient encore grande influence fur la conclufion finale 
du Concile, qu’ils pouvoient avancer ou fufpendre. Le Pape s’efl atttibue 
î ne partie de ce pouvoir depuis la decadence de FEmpire Romain : le 
rdle doit etre partage entre les PuifFances Souveraines ou grands Etats 
qui compofent FEglife Chretienne; enforte neanmoins que PEmpereur y  
ait quelque preciput, comme premier C hef feculier de FE glife; &  les 
'AmbafFadeurs, qui reprefentent leurs Maitres dans les Conciles, forment 
un Corps enfemble, dans lequel fe trouve le droit des anciens Empereurs 
Romains ou de leurs Legats ; le moyen le plus commode de mainte- 
uir le droit de leur influence , eft celui des Nations; puifque chaque Na- 
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tion &  Couronne a un rapport particulier a fes Souverains , &  a ceux 
qui les reprefentent. Cela n’eft pas affujetcir PEglife Univerfelle aux Sou- 
verains , mais trouver un jufie temperamment entre les Puiflances Eeele- 
fiaftique &  Seculiere, &  employer toutes les voies de Ia prudenee pour 
difpofer les chofes a une bonae fin.

X V I. On me dira peut-etre que tout ceci eft fort bon, mais nullement 
neceflajre. Je ne veux point difputer preTentement, quoiquil y ait peut- 
etre quelque chole a dire a 1’egard de Tirididion d’un Concile, ou le 
concours des Souverains pourroit paroitre elfentiel j mais je dirai feule- 
ment , a 1’egard du Concile de T ren te , qu’aiin qu’un Concile foit cecu- 
mdnique , ii ne faut pas qu’une Nation ou deux y dominent: il faut que 
le n*>mbre des Prelats des autres Nations y foit affez confiderable pour 
s’entrebalancer , afin qu’on puiffe reconnoitre la voix de toute PEglile, k 
iaquelle Dieu a promis particulierement fon affiftance ; outre que dans 
les Conciles, il sagit fouvent de la Tradition > de Iaquelle une ou deux 
Nations ne fqauroient rendre un bon temoignage. Q r il faut reconnoitre 
que les Italiens dominoient proprement a Trente , &  qu’apres eux les 
Efpagnols fe faifoient confiderer , que les Franyois n’y faifoient pas grande 
figure , &  que les Allemands , qui devoient lur-tout etre ecoutes, n’en 
faifoient point du tout. Mais PEglife Grecque particulierement ne devoit 
pas etre negiigee , a caufe des Traditions anciennes dont elle peut rendre 
temoignage contre les opinions nouvelles, reques devenues communes 
parmi. les Latins ,. par Palcendant qu’y avoient pris ies Ordres Mendians 
&  les Scholaftiques fortis de. ces. Or dr e s f ouve nt  bien eloignes de Pam 
cien efprit de PEglife..

X V I I .  Ainfi on peut dire que les Prelats n’etoient pas en nombre fuf- 
fifant a proportion des Nations, pour reprefenter PEglife oecumenique* 
&  qu’afin de balancer les Italiens &  les Efpagnols , ii falloit bon nom
bre. , non - feulement de Franqois , qui , avec lefdits Italiens tk Efpagnols, 
compofent proprement la Langue Latine, mais e.ncore de la Langue Air 
lemande , fous Iaquelle on peut comprendre encore les Anglois* les Da
no is , Suedois, Flamands ; <$c de la Langue Sclavonne, qui comprend: 
Ies Couronnes de Pologne &. de Boheme , &  autres Peuples , &  qui fe 
pourroit affocier les Hongrois., pour ne rien dire des Grecs &  desOriem 
taux. Et il ne fert de; rien de dire qu’une bonne partie de ces Peuples 
eft feparee de 1’Eglife.; car Feft prendre pour accorde. ce qui eft en que- 
ftion , &  de dire qu’on les a cites , cela ne fert de rien non plus. Il falr 
loit prendre des mefures pour qu’ils pullent venir honnetement 6c fure- 
fnent, &  fans vouloir les traiter en condamnes. On en fqut bien prendre 
ave.c les Grecs dans le Concile de Fer rare ou de Florence ; &  le preten* 
du fchifme ou l’on veut que les Grecs; fe. trouvoient enveioppes , nem- 
pecha. pas ieurs Prelats d’entrer dans, le, Concile., &  de traiter avec les

Latins...
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Latins d’egal a egal. On les menagea merne dans les matieres qu’on a 
precipitees a Trente fans menagement; &  M . FAbbe Pirot a bien remar- 
que qiFon ne voulut rien decider a Florence, en prefence des G recs, k 
1’egard de la diffolution du mariage par adultere. Quelle apparence donc 
de le decider dans un autre Concile en leur abfence , fans aucune com- 
munication avec eux? C e ft cependant ce que le Concile de Trente n’a 
pas fait fcrupule de faire, pallant ainfi par-deffus toutes les formes. C ’etoit 
apparemment potir contrecarrer davantage les Proteftans ; car cn prenoit 
plaifir de les condamner en toutes les rencontres , comme fi on etoit bien 
aife de fe defaire des gens &  des peuples dont la Cour de Rome crai- 
gnoit quelque prejudice a fon autorite. On a coutume de dire qu’il y  
avoit peu cfOccidentaux au grand Concile de Nicee ; mais le nombre ne 
fait rien , quand le confentement eft notoire ; au lieu qu’il faut entendre 
les gens, lorfque leur diffenfion eft connue. Mais fai deja dit que le 
Concile de Trente etoit plutot un Synode de la nation Italienne, ou Fon 
ne faifoit entrer les au-tres que pour la forme &  pour mieux couvrir le 
jeu, que le Pape y  etoit abfolu. C eft ce que les Franfois declarerent 
affez dans les occafions, lorfqu’on avoit mis leur patience a b o u t , par 
quelque entreprife contraire a cette Couronne. Qu’ils Fayent fait en for
me due ou non, par des harangues prononcees ou feulement projettees, 
par des proteftations enregiftrees ou non enregiftrees, avouees ou non 
avouees; qu’on ait rappelle les Frangois ou qu’on les y ait laiffes, cela 
ne fait rien a la verite des chofes, &  ne leve pas les defauts effentiels 
qui fe trouvoient dans le Concile.

XVIII. Je ne nFetois propofe que de parier de Fautorite du Concile 
de Trente en France ; mais fai ete infenfiblement porte a parier de Fau
torite de ce Concile en elle-meme , a Fegard de la forme. A infi, pour 
achever, je veux encore dire quelque chofe de fa matiere &  de fes de- 
cifions. J’ai ete bien-aife d’apprendre par la differtation de M. FAbbe 
Pirot, en quoi Fon croit proprement que le Concile de Trente a fait de 
nouvelles decifions en matiere de Foi. Je fijais que les fentimens font affez 
partages la deffus ; mais le jugement d’un Sorbonnifte aulTi celebre &: auftj 
eclaire que l ui , paroitra toujours tres- confiderable. II rapporte donc qu’a- 
pres la definition du Concile de Trente , aupres de ceux qui le tiennent 
pour oecumenique , on ne f§auroit douter, ians herefie, d’aucuns des Li- 
vres, ni d’aucune partie des Livres compris dans le volume de FEcriture 
Sainte , fans en excepter metne Judith , Tobie , Ia Sagejje , Y Ecclefiajlique , 
les Machabees, &  fans en excepter encore le refte YYEJiher , le Cantique 
des Cantiques , FHiftoire de Sufanne, celle de FHiftoire de Bel &  du 
Bragon, aulTi-bien que la Prophede de Baruch : qffon ne fcauroit plus 
douter que ia Jullification fe fait par une qualite inherente, ni que la 
Foi jufiifiante eft diftinguee de la confiance en la inifericorde divine , ni
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du nombre feptenaire des Sacremens, deTintention du Miniftre y  requi- 
f e , de la neceffite abfolue du Bapteme , de la concomitance du corps <$£ 
du fang de Jesus-C hrist dans FEuchariffie avec fi divinite , de Ia ma- 
tiere , forme &  minifpre des Sacremens, de Findiffolubilite du lien dii 
mariage nonobftant. Padultere , & c.

X IX . Je crois' qffon y pourroit ajouter encore d^autres points: par 
exemple , la difiindtion entre le Bapteme de i 1. Jem Baptifie &  celui de 
notre Seigneur , etabiie avec anatheme ; la eonfirmation de quelques Ca- 
nons de S. Augufiin &  du Concile d’Grange fur la Grace ; &  ielon les 
Jefuites ou leurs partifans , la fuffifance de Pattrition jointe avec le Sa- 
crement de Penitence ; &  felon les Proteftans , &c meme felon quelques 
Catholiques Romains , qui doutent de Pautorite de quelques Gonciles an- 
terieurs, on y  pourroit encore joindre bien d’autres articles ; mais en ge- 
neral on peut dire que plufieurs propofitions relues dans PGccident avant 
ce Concile, ffont commence que par lui a etre etablies fous peine d’he- 
refie 6c d’anatheme.

X X . Mais tout cela > bien loin de lervir a la louange du Concile de
T re n te , doit rendre , tant les Catholiques - Romains que les Proteftans 
plus difficiles a le reconnoitre. Nous ffavons peut - etre que trop de 
pretendues definitions en matiere de Foi. On devoit fe tenir a la tradition 
&  a Pantiquite , lans pretendre de fgavoir , &  d’enjoindre auxautres, 
fous peine de damnation, des articles dont PEglife s’etoit pafiee depuis 
tant de fiecles, &  dont les Saints &  grands hommes de Pantiquite Chre- 
tienne ffetoient nullement inftruits ni perluades. Pourquoi rendre le joug 
des fideles plus pefant, &  la reconciliation avec les Protefians plus dif
ficile ? Quel befoin de canoniler Phifloire de Judith &  autr.es fembiables, 
malgre les difficultes qffii y  a a Pencontre ? &  quelle apparence que 
nous en puiffions plus f^avoir que PEglife au tems de S. Jerorne, vu que 
tout ce qui efi de Foi divine , tandis que nous manquons de revelations 
nouvelles, ne nous fgauroit etre appris.que par PEcriture Sainte ou paria 
Tradition de Pancienne Eglile ? Et fi nous nous tenons a la regie de Vin- 
cent de Lerins , touchant ce qu’on doit appeller Catholique , ou meme a ce 
que dit la Profeffion de Pie IV, qffil ne faut jamais interpreter PEcriture, 
que juxta unanimem confenfum Patrum , &  enfin a ce quIFfenri Plolden r 
A nglois, Dodleur Sorbonnifie , fi je trfen fouviens bien , a ecrit de Pana- 
lyfe de la. Foi contre les fentimens du. P. Gretzer, deluite, toutes ces deci- 
lions feront en danger de perdre leur autorites Sur-touf il falloit bien 
le donner de garde d’y  attacher i n differ e ni m en t des anathemes. George 
Galixte , un des plus fcavans &  des' plus moderes Tlieologiens de la Con- 
feffion d Ausbourg a bien reprelente dans fes remarques fur le Concile 
de Trente, &  dans fes autres ouvrages, le tort que ce Concile a.feit k 
PEglife par Tes anathematifmes», " - * ‘

G G. L E I B K I T I I



X X I. Cependant je crois que bien fouvent on pourroit venir au fecours 
du Concile par une interpretation favorable. Tai vu un eftai de celles 
d’un Proteftant. &  j’en vois des exemples parmi ceux de la Communion 
de Rome. En voici deux affez confiderables. Les Proteftans ont coutu- 
me de fe recrier etrangement contre ce Concile , fur ce qu’il fait depen- 
dre la validite du Sacrement de Pintention du Miniftre. A infi, difent-ils, 
on aura toujours fujet de douter fi on eft baptife ou abfous. Cependant 
je me fouviens d’avoir vu des Auteurs Catholiques-Romains, qui le pre- 
noient tout autremenf; &  lorfqu’un Prince de leur Communion , dans 
une Lettre que j’eus Phonneur de recevoir de lui , cottoit parmi les au- 
tres differens celui de Pintention du Miniftre , je lui en marquai mon 
opinion.̂  11 eut de la peine a y ajouter f o i ; mais ayant confulte un cele
bre Theologien aux Pays Bas, il en eut cette rdponfe : que j’avois raifon, 
que plufieurs Catholiques- Romains etoient de cette opinion, quelle avoit 
ete foutenue en Sorbonne , &  meme qdelle y etoit la mieux recue : qdef- 
feftivement un Bapteme comique n etoit pas valide; mais auffi que lorf- 
qu’on fait tout ce que PEglife ordonne , la feule fubftradion interne du 
eonfentement ne nuifoit point a lintention, &  n’etoit qu’une proteftation 
contraire au fait. L ’autre exemple pourra etre la fuffifance de Pattrition 
lans le Sacrement. Javoue que le Concile de Trente paroit la marquer 
aflez clairement, chap. iv . de la x iv . feffion, &  le/jefuites nrennent 
droit la dellus. Cependant ceux qu’on appelle Janfeniftes , s y  Pont op- 
poies avec tant de force &  de fucces, que la chofe paroit maintenant dou- 
tcuie, lur tout depuis que les Papes memes ont ordonne que les Parties 
ne le dechireroient plus, &. ne s’accuferoieht; plus d’he'refie fur cet article. 
tela lait. voir que bien des chofes pallent pour decidees dans le Concile 
de Irente, qui ne le font peut-etre pas autant qu’on le penfe. Ainfi , 
quelque autorite qu’on donne au Concile de Trente , il fera neceffaire un 
jour de venir a un autre Concile plus propre a. remedier aux playes de.
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.a * u ln  Ch° ies t̂ant B5en Confi^ re e s , &  furtout Pobftacie
onc*'e de irep'te apporte a. ia reunion etant murement pefe , on 

gera  peut-etre que c eft par la diredion fecrette de la Providence , que 
autome du Concile de T rente V e ft  pas encore affez reconnue en Fran- 

ftanc^ i o  ̂ Flaiion t  rancoiie, qui a tenu le milieu entre les Prote-
delivnn es J i'0i^rani-res out£5 s ’ .A0̂  P-us en etat de travailler un jour a Ia 
g t . a Cp 16 ’ au® ^ien 'a- la reintegration de Punite. Aux-
f c t  na,J 7  &  l6 U - Clerge avoit uufnque , en ce qu’ila v o it  

d ,P ier de ce Pointae *  reception du Concile juiqu’k la fin des
tiers Etlt eme? t ’ - 3Utan* je puis juger par ce qui fe paffi dans le- 

? on feroit entre en matiere , &  je crois que le Cierge , qui-
&  c n c o t e ^ l  f  1W o it  emportA' M ah j'ai dejafeit, & j e -

a i c q t e q u  ,1 iembie que Dieu ne l’a point voulu , afin que le Royau,-
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me de France confervat la liberte , Sc demeurat en etat de mieux contri- 
buer un jour au retabliflement de Funite Ecclefiaffique , par un Goncile 
plus convenable 6c plus autorife. Audi mettant a part la force des armes, 
il n’eft pas vraifemblable que , fans un Concile nouveau , la reconcilia- 
tion fe kffe , ni que tant de grandes Nations qui rempliffent quafi toutle 
N o r d ,  fans parier des Grientaux , fe foumettent jamais aveuglement au 
bon plailir de quelques Italiens, uniques Auteurs du Goncile de Trente. 
Je ne le dis par aucune haine contre les Italiens. J’y ai des amis , & je 
fcai par experience qu.ils font mieux regles aujourd’hui &  plus moderes 
qu’ils ne paroiffoient etre autrefois ; &  meme /effime leur habilete a fe 
mettre en etat de gouverner les autres par adrelTe, au defaut de la force 
des anciens Romains. Mais enfin, il eft permis a ceux du Nord d’etre 
fur leurs gardes, pour ne pas etre ia dupe des Nations, que leur elimat 
rend plus fpirituelles. Pour aflurer la liberte publique de 1’Eglife dans 
un Goncile nouveau, le plus fur fera de retourner a la forme du Goncile 
de Conftance, en procedant par N a t i o n s &  d’accorder aux Proteftans 
ce qu on accordoit aux Grecs dans le Concile de Florence.

P. S. X X III . Fajouterai un mot de la puilfance indirede^de 1’Eglife fur 
le temporel des Souverains, puifque M . 1’Abbe Pirot a voulu faire des 
redexions fur ce que j’avois dit a cet egard. J'ai vu la confultation de 
M . ctOjfat, qui porte pour titre : Utrum Henricus Borbonius■ fit abfolven- 
dus & cid regnum difpenfandus, ou ii femble qu’il a voulu s accommoder 
aux principes de la Cour de Rome ou il eto it, felon le proyerbe , ulula, 
cum lupis. Le Cardinal du Perron , dans fa harangue prononcee devant les 
Deputes du tiers Etat , pouvoit fe borner a demontrer qu’il ne falloit 
pas faire une loi en France, par laquelle les Dodteurs Ultramontains & 
le Pape meme feroient declares heretiquesj mais il alia plus avant, 6t fit 
affez connoitre fon penchant a croire que les Princes Ghretiens peident 
leur etat par Fherefie. Ce ned pas a moi de prononcer fur des quefiions 
fi delicates. Gependant, exceptant ce qui peut avoir ete regie par les loix 
fundamentales de quelques Etats ou Royaum es, jaime mieux croire que 
regulierement les Sujets fe doivent contenter de ce qu’on les affranchit de 
Tobeiffance a& ive, fans qu’ils fe puiflent difpenfer de la paffive; c’e!U- 
d ire , qu’il leur doit etre aflez de ne pas obeir aux commandemens des 
Souverains contraires a ceux de Dieu , fans qu iis ayent droit de paller a 
la rebellion , pour chaffer un Prince qui les incommode, ou qui les per- 
fecute. Il fera difficile de fauver ce qu’on dit dans le Concde troifieme 
de Latran fous Alexandre IIP ni ce qu’on a fait dans le premier Concile 
de Lyon fous Innovent IV . Gependant le foin que M. FAbbe Pirot prend 
en faveur de ces deux Conciles , ed fort louable. Mais fans parier de la 
depofition des Princes , &  de Fabfolution des Sujets de leur ferment de 
fidelite 9 on peut former des queffions , ou la puidance indire&e de 1E- 
glife fur les matieres temporelles paroit plus raifonnable j par exemple^
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fi quelque Prince exercoit une infinite d’a6Iions cruelles contre les Egli- 
fes ? contre les innocens , contre ceux qui refuferoient de donner leur 
approbation exprefle a toutes les mechancetes. On detnande fi 1’Eglife 
pourroit declarer pour le falut des ames, que ceux qui affiftent ce Prin
ce dans les violences pechent grievement &  lont en danger de leur falut, 
& fi elle pourroit proceder a fiexcommunication , tant contre ce Prince, 
que contre ceux de fes Sujets qui lui donneroient afiifiance; non pas pour 
le maintenir dans fon Royaume &  dans fes autres droits , mais pour 
continuer les maux que nous venons de dire. Car ce cas ne paroit pas 
contraire a Fobeiffance paffive ; &  ceft a cet egard que j’ai parle de la 
puilfance indiredle de 1’Eglife fur les maderes temporelles, pour ne rien 
dire a prefent des Loix Ecclefiaftiques, des mariages &  autres matieres 
femblables.

X X IV . Avant que de conclure , je fatisferai , comme hors d’oeuvre , 
a la promefie que j’ai faite ci-deffus de dire ce que j’ai appris de la Pro- 
feffion de Foi que Henri IV. avoit faite a Saint De n y s , quand FArche- 
veque de Bourges 1’eut reconcilie avec fEglife. JJai lu un volume ma- 
nufcrit contenant tout ce qui concerne fabfolution de Henri IV. tant a 
Saint Denys qua. Rome. Les fix premieres pieces du volume appartien- 
nent a Fabfolution de Saint Denys. II y  a i°. la promefie du Roi a fon 
avenement a la Couronne de maintenir la Religion Gatholique- Romaine,
4. d’Aout 1589. 20. Adde par lequel quelques Piinces,  Ducs &  autres 
Seigneurs Franqois le reconnoiffent pour Roi conformement a Tadfe pro
cedent, de la meme datte. 30. Le proces.-verbal.de ce qui fe paffa a Saint 
Denys a Finftrudlion &  abfolution du Ro i ,  du 22. au 25. juillet 1593. 
4°. Promefie que le Roi donna par ecrit fignee de fa main &  contre! gnee 
du Sieur Ruze fon Secretaire d’E ta t, apres avoir fait Fabjuration &  re§u 
Fabfolution comme deflus , du 25. Juillet 1593. 50. Profeflion de Foi fai
te & prefentee par le R o i, lors de fon ablolution. 6°. Difcours de M. 
du Mans pour Fabfolution du Roi..

Le proces - verbal lufdit marque que les Prelats deliberarent fi on ne 
renvoyeroit pas Faffaire a Rome ; mais enfin iis condurent a caufe de la. 
neceflite du tems , du perii ordinaire de mort , auquel le Roi etoit ex- 
pofe par la guerre , &  de la difficulte d^aller ou d’envoyer a R om e;
tnais furtout pour ne pas perdre la belle occafion de la reunion d’un fi: 
grand Prince, que fabfolution lui feroit donnee , a la cbarge que le Roi* 
envoyeroit envers le Pape ; &  ces raifons font etendues plus amplement 
dans le Difcours de M.. du Mans. 11 y eft aufli marque que les Prelats. 
alTembles pour Finftrudtion &  reconciliation du Roi ,  firent drefier la. 
Profeflion de Foi a la demande reiteree du Ro i ,  qui fut lue &  approu- 
vee de toute PAfiemblee , comme conforme a celle du Concile. Cepen- 
dant il eft tres rermrquable que cette Profeflion , toute conforme qffelle 

en tout. autre point avec ceile de Pie I V  en eft, notablement differente-
dans*
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dans les feuls endroits dont il s’a g it ; fgavoir en ce qu’elle tie fait pas fi 
moindre mention du Concile de Trente. Car les articles en queffion de 
ladite Profeffion de P ie  IV. difent : Omnia. &  fm g u la  qua d e  peccato ori
g in a li Cf ju jlificatione in  fa c r o  - f a n d a  P rid en tin d  Synodo definita &  declarata 
f u e r u n t , ample d o r  &  recipio ; Se plus bas : Ccetera item  om nia d facris Ca
nonibus &  cecumenicis C onciliis ac p r a c ip f i  d fa cr o  - f a n d d  Tridentinct Synodo 
tradita  , definita &  declarata indubitanter profiteor  , fm u lq u e  contraria omnia, 
atque hcerefes quafcum que ab E ccle fid  dam natas &  rejed a s &  anathematiza
tas ego p ariter dam no  , rejicio &  anathem atizo  ; au lieu que la Profeffion 
de H s n r i IV. omettant expres le Concile de Tuente dans tous ces deux 
endroits, dit ainfi : Je crois aujfi &  embrafie tout ce qui a et e defini &  de- 
clare p ar les fa in ts  Conciles , touchant le peche originel &  la ju/U fication; &  
plus bas: P a p p ro u v e  fa n s  aucun doute &  fa is  profeffion de tout ce qui a ete 
decide &  de term ine par les Jaints Canons , &  Conciles gener a u x , &  rejette, 
reprouve &  anathem atife tout ce qui ejl contraire d i c e u x , &  toutes herefies 
con d a m n ees , rejettees & anathem atifees p ar V E g life. On ne fcauroit conce- 
voir ici de faute de Copifte, puifqu elle feroit la meme en deux endroits. 
Je ne crois pas auffi qu’il y  ait de la falfification car fexemplaire vient 
de bon lieu. Ainfi je fuis porte a croire que ces Prelats memes , qui eu- 
rent foin de cette inftrudlion St abjuration du R o i , trouverent bon de 
faire abftraStion du Concile de Trente , dont 1’autorite etoit contefteeen 
France ; Se cela fait affez connoitre que le doute ou Fon etoit la-deffus 
ne regardoit pas feulement les reglemens fur la difcipline , mais qu’il $’e- 
tendoit auffi i  fon autorite en ce qui regardoit la Foi.

J’ajouterai encore cette reflexion : que fi le Concile de Trente avoit 
ete re§u pour oecumenique par la Natson Fran^oife , on nauroit pas eu 
befoin d5en folliciter la reception avec tant d^empreffement. C a r> quant 
aux loix pofitives ou de difcipline , que ce Concile a faite? , elles etoient 
prefque toutes re§ues ou recevables en vertu des Ordonnances , excepte 
ce qui paroiffioit eloigne des Libertes Gallicanes, que le Clerge meme 
ne pretendoit pas faire recevoir. II paroit donc qu’on a eu en vue de 
faire recevoir le Concile pour oecumenique St regie de F o i : que c’eft 
ainfi que la Reine Catherine de M e d ic is  Pa entendu , en alleguant pour 
raifon de fon refus Feloignement de la reconciliation des Proteftans que 
cela cauferoit; St que les Prelats Fran^ois aflembles a Saint Denys>l’ont 
pris de meme , St ont cru une telle reception encore douteufe , lorfqu’ils 
ont ornis tout expres la mention du Concile dans la Profeffion de Fos 
qu’ils demanderent a H e n r i I V .
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XXL
MEMOIRE OU DISSERTATION

De M. B o fju e t , Eveqtie de Meaux,
Tour fervir de Reponfe d plufteurs Lettres de M . de Leibniz, 

&  en particulier d celle du ^9 . M ars 1 6 9 3, oh il ejl parle 
du cuhe des Images y de Perreur aes Monothe lites, £T de ia 
concejjion des deuvc efpeces par le Concile de B d le; &  pour 

' refuter la DiJJertatmn du meme M , de Leibniz contre le 
D fcours de M . Pirot fu r  Pautorke &  la reception du Concile 
de 'Irente} entre Juin &  Qffiobre 1-69.3,

EN  relifant la Lettre de M. de Leibniz du 29. de Mars 1693. fai 
trouve que fans nfengager a de longues differtations , qui ne font 

plus neceffaires apres tant ffexplications qu’on a donnees , je pouvois rc- 
foudre trois de fes doutes.

Le premier fur le culte des Images. C e culte n5a rien de nouveau ; 
puifque pour peu qu’on le veuille definir, on trouvera qu?il tend princi- 
palerrent a exciter le fouvenir des originaux, &  qffau fond cela <ed com
ptis dans Tadoration de TArche d’Alliance , &  dans Thonneur que toute 
1’Antiquite a rendu aux Reliques &  aux chofes qui fervent aux minifieres 
divins. Ainfi on trouvera dans toute TAntiquite des honneurs rendus a la 
Croix , a la creche de notre Seigneur , aux Vaiffeaux facres , a 1’Autel 
& a la Table facree , qui font de meme nature que ceux qu’on rend aux 
Images. L ’extenfion de ces honneurs aux Images, a pu etre tres-differen
te , lelon les tems 6c les railons de la difcipline ; mais le fond a fi peu 
de difficulte, qffon ne peut affez s’etonner comment des gens -cfefprit Py 
arrelent tant.

Le fecond doute regarde Terreur des Monothelites. Avec la permiffion 
de M. de Leibniz, je rffetonne-qu ii regarde cette quefiion comme de- 
pendante d’une haute Metaphyiique. II ne faut que f§avoir qffil y a une 
ame humaine en J e s u s  - C hbisT ,  pour fcavoir en meme-tems qffil y a 
Une volonte , non-feulement en prenant la volonte pour la faculte &  le 
principe , mais encore en la prenant pour Table ; les facultes netant don- 
nees que pour cela.

lom. L Cccc Ce
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C e qtnl dit que les adtions font des fuppots , felon Paxiorre de PEcole, 
ne fignifie rien autre chofe finon, qu’efles lui font attribuees in concreto; 
mais non pas que chaque partie n’exerce pas fon adiion propre , comme 
en nous le corps '&  lanie le font. Ainfi , dans la perfonne de Jesus- 
C hrisT , le V erb e , qui ne change point, exerce toujours fa meme ac- 
tion; Fame humaine exerce la fienne fous la diredtion du Verbe , &  cet- 
te adlion eft attribuee au meme Verbe comme au fuppot. Mais que Fame 
demeure fans fon adtion, c’eft une chofe fi abfurde en elle meme, qu’on 
ne la comprend pas. Audi paroit-il clairement par les temoignages rap’ 
portes dans le Concile V I. par une infinite d’autres, qu’on a toujours 
cru deux volontes, meme quant a 1’adte en Jesus-Christ ; &  fi quel- 
quesuns ont cru le contraire, ceft une preuve que les homines font ca- 
pables de croire toute abfurdite, quand iis ne prennent pas foin de de- 
tneler leurs idees; ce qui paroit a. la verite dans toutes les herefies,, mais 
plus que dans toutes les autres, danscelle des Eutichiens, dont celle des 
Monothelites eft une annexe.

Pour le Concile de Bal e , fon exemple prouye qu’on peut offrir aux 
Proteflans un examen par manie're d^eclaircifiement, &  non par maniere 
de doute; puifqu’il paroit par les termes que fen ai rapportes, quon 
excluoit pofitivement le. dernier. Si Fon pretend qu’ii ne puiffe y avoir 
de reunion qu’en prefuppofant un examen par forme de doute fur les que* 
ftions refolues a Trente , il faut avouer, des a prefent , qTil nJy en au
ra jamais. Car FEglife ne fera point une chofe , fous pretexte de reunion, 
qui renver.feroit les fondemens de Fu nite. Ainfi les Proteflans de bonne 
fo i , encore plutot ceux qui croyent, comme M. de Leibniz, Finfail- 
Sibilite de FEglife , doivent entrer dans Fexpedient de terminer nos dif- 
putes par forme dTclairciftement ; &  ce qui prouve qVon peut aller bien 
loin par la , deft le progres qu’oa  feroit en luivant les explications de 
M. FAbbe Molemus.

S u r  l e  C o n c i l e  d e  T r e n t e .

P Gur donner une claire &  dernie.re refolution des doutes que l’ou 
propofe fur le Concile de T ren te , il faut prefuppofer queiques prin- 
cipes.

Premi erementque Piofaillibiiite que Jesus » C h rist  a promife a fon 
E g life , refde primitivement dans tout le corps i puifque c’eft la cettc 
Eglife qui eft batie fur la pierre , a laquelle le Fiis de Dieu a promis 
que les portes d’enfer ne prevaudroient point contre elle-.

Secondement , que cette infaillibilite,, entant qu’eUe conbfte, nona, 
secevoir, mais a enfeigner la verite , refide dans Fordre des Pafteurs, 
qui doivent fuccefiivement, de main en main» fucceder aux Apdtres;

puifque
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puifque cfeft a cet ordre que Jesus-C hrist a promis qu’il feroit toujours 
avec lu i: A llez , enfeignez , baptifez, fuis toujours avec vous ; c;eft - a- 
dire, fans difficulte , avec vous qui enfeignez &  qui baptifez , &  avec 
vos fuccefteurs , que je confidere en vous comme etant la fource de leur 
vocation &  de leur ordination , fous Fautorite &  au nom de Jesus-C h rist.

Troifiemement, que les Eveques ou Pafteurs principaux , qui nfent pas 
ete ordonnes par dans cette fucceffion , n’ont point de part a la pro- 
mefte; parce; qu iis ne font pas contenus dans la fource de Fordination 
Apoftolique , qui doit etre perpetuelle &  continuelle , cfeft-a-dire, fans 
interruption. Autrement cette parole': Je fuis avec vous jufcpC ala confom- 
nrntion des fiecles , feroit inutile.

Quatriemement, que les Eveques ou Pafteurs principaux, qui auroient 
ete ordonnes dans cette fucceffion , s’ils renon§oient a la foi de leurs 
confecrateurs , c’eft-a-dire , a celle qui eft en vigueur dans tout le corps 
de FEpifcopat &  de FEglife , renonceroient en meme tems a la promef 
fe j parce qu’ils renonceroient a la fucceffion, a la continuite , a la per- 
petuite de la dodtrine; deferte qffiil ne faudroit plus les reputer pour le- 
gitimes Pafteurs, ni avoir aucun egard a leur fentiment ; parce qufencore 
quils confervaffent la verite de leur caradlere, que leur infidelite ne peut 
pas aneantir , iis iften peuvent conferver Fautorite , qui confifte dans la 
fucceffion , dans la continuite , dans la perpetuite qu’on vient dfetablir.

Cinquiemement, que les Eveques ou les Pafteurs principaux, etablis 
en vertu de la promeffe, &  demeurans dans la Foi &  dans la Commu- 
nion du corps ou iis ont ete conlacres , peuvent temoigner leur fo i , ou 
par leur predication unanime dans la difperfion de FEglife Catholique , 
ou par un jugement expres dans une Aftemblee legitime. Dans fune Sc 
1’autre confideration , leur autorite eft egalement infaillible , leur dodtri- 
ne egalement certaine : dans la premiere , parce que c’eft a ce corps, ainfi 
difperfe a fexteri,eur , mais uni par le Saint - Efprit , que Finfaillibilite 
de fEglife eft attachee : dans la feconde , parce que ce corps etant infail- 
lible , f  Aftemblee qui le reprefente veritablement, cfeft-a-dire , le Con- 
cile, jouit du meme privilege, &  peut dire,  a 1’exemple des Apotres; 
ll a femble bon au Saint Efprit &  d  nous.

Sixiemement, la derniere marque que fon peut avoir que ce Concile 
ou cette Aftemblee reprefente veritablement f  Eglife Catholique, c’eft 
lorfque tout le corps de FEpifcopat &  toute la fociete qui fait profeffion 
d’en recevoir les inftrudtions, fapprouve &  le regoit : cfeft-la, dis-je, le 
dernier fceau de Fautorite de ce Concile &  de finfaillibilite de fes de- 
crets; parce qffiautrement, fi fon fuppofeit qu’il fe put faire qu’un Con
cile ainfi re^u errat dans la Foi , il s’enfuivroit que le corps de f  Epifco- 
PaC 8c par confequent fE glife ou la fociete qui fait profeffion de rece- 
vosr les enfeignemens de ce corps, fe pourroit tromper ; ce qui eft; direc-
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tement oppofe aux dnq articles preeedens , & nofamment au cmquierne*
Geux qui ne voudront pas convenir de ces principes,, ne doivent ja- 

mais efparer aucune union ave-c nous ; parce quftls ne conviendront ja- 
rnais qtfen paroles , de Tinfaillibilite de FEglife , qui eft le feul principe 
folide de ia reanion des Ghretiens.

Ces lix articles fuivent fi clairement & fi neeefTairement Fun de Fau- 
tre, dans Torcire avec lequel iis ont ete-propofes , qu’ils ne font qifun. 
meme corps de dodtrine & font en effet renfermes dans Farticle* du Sym- 
bole : Je crois VEglije Gatholique ; ce qui veut dire, non - feulement, Je 
crois qu’el-le eft; mass encore, Je crois ce qu’elie croit; autrement, c’eft 
ne la pas croire elle-meme: c’eft ne pas . croire qifelle eft ; puifque le 
fond, & pour ainfr dire, la fubftsnce de fon etre, c’eft la foi qu’elle de- 
clare a tout FUnivers ; de forte que fi la Foi que FEglife preche eft 
vraie , elle conftitue une vraie Egi ile ; & fi elle eft iaufte, elle en con- 
jftitue une fauffe. On peut donc tenir pour- certain, qu’il n’y aura, jamais 
d’accord veritable que dans la confeftion de ces fix principes, defquels 
nous ne pouvons non plus nous departir que de FEvangile; puifqu’ils en 
contiennent la folide &, inebranlable promeffe ,-d’ou dependent tomes les 
autres, & toutes les parties de la profeflion Ghretienne;

Cela pofe , il eft aife de refoudre tous les doutes qufon peut avoir for 
le,-Concile de Trente, en ce qui regar de la Foi, et-ant conftant qu’il eft 
tellement repu & approuve, a cet egard > dans tout le corps des Eglifes 
qui font unies de Communion a. celle de Rome, &c que nous tenons les 
feules Catholiques , qu’on n’en rejette' non plus Fautorite que celle du 
Concile de Nicee. Et la preuve de cette acceptation eft dans tous les Li
ares des: Dobleurs Catholiques , parmi lefquels il ne s’en trouvera jamais 
un feul, ou lorfqufon objedte une decifion du Concile de Trente en ma- 
tiere de Foi , quelquftm ait repondu quftl-rfeft pas repu; ce qu’on ne tait 
nulle difficulte de dire de certains articles de difcipline , qui ne font pas 
repus par - tout. Et la raifon de cette difference eft , qu’il n’eft pas efTen- 
tiel a 1’Eglife que Ia difcipline y fok uniforme non plus qu’immuabse> 
mais qu5au contraire la Foi Gatholique eft toujours la meme.

QTainfi ne foit, je\demande qufon me montre un feul Auteur Gatho
lique, un feul Eve-que , un feul Pretre , un feul homme , quel quilloit, 
qui croye pouvoir dire dans TEglile Gatholique : Je ne repois pas la foi 
du Concile de Trente. Gela ne le trouvera jamais. On eft donc d’accord 
fur ce-point, autant en AUemagne & en France, qu’en Italie & a- Ho
me meme, & par-tout ailleurs; ce qui enferme la reception inconteflable 
de ce Concile en ce qui regarcie la Foi.-

Totite autre recepi ion qu’on pourroit demander rfeft pas neccifaire. 
Car s'il falloit une Affemblee pour accepter le Concile , il n5y a pastnoins 
de raifon de neu demander pas encore une autre pour accepter ceileda.
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Ainfi de formalite en formali?e, &  d’acceptation en acceptation, oniroit 
jufqifa Pinfini; &  le terme ou il faut s'arieter , eft de tenir pour infaillj- 
ble> ce que PEglife , qui eft infaillible , regoit unanimement , fans quii 
y ait fur cela aucune conteftation dans tout le corps.

Par la, on voit qu’il importe peu quon ait protefte contre le Concite 
une fois, deux fois , tant de fois que Pon voudra. Car outre que ces 
proteftations n’ont jam ais regarde la Foi, il fuffit qutelles demeurent lans 
efFet par le confentement fubfequent; ce qui ne depend d̂ aucune forma
lite , mais de la feqle promeffe. de Jesus- C hrist &: de la feule notoriete 
du confentement univerfel.

On dit que tel pourra convenir de la dodrine du Goncile, qui ne con- 
viendra pas de fes- anathemes ; mais c eft la une illufion. Car deft une 
partie de la dodrine , de decider fi elle eft digne ou non digne d’anathe- 
me. Ainfi , des que Pon convient de la dodrine d\m Goncile, fes ana
themes, tres-conflamment, paftent avec elle en decifions.

On trouve de Pinconvenient a faire paffer 8c recevoir tout d’un coup 
tant d’anatbemes, Gn ffiy en trouveroit point fi Pon fongeoit que ces ana
themes, que l’on a- prononces a Trente en fi grand nombre , dependent 
apres tout-, de cinq ou fix points, d’ou les autres font.fi clairement Qc 
fi natureltement derives, qtfon voit bien qufils ne peuvent etre revoques 
en doute , fans y revoquer auffi le principe dteu iis font tires. Ainfi pouT’ 
affermir la foi de ces principes, il n’a pas ete moins neceflaire d’aftermir 
celle des confequences , & d’en. faciliter la croyance par des decifions ex- 
preffes 6c particulieres.

Et pour s’arreter a un de$ exemples que FAuteur de la reponfe a M. 
Pirot femble trouver Pun des plus forts , il juge que la diftindbon du 
Bapteme de Jesus C hrist d’avec celui de S. Jem Baptifte , nteft pas un 
article dune iroportance a etre etabli fous-peine danathenm Mais fi Pon 
rejettoit cet anatheme , on rejetteroit en meme tems celui qui regarde 
Pinftitution divine & efficace des Sacremens ; outre que ia diftindion de 
ces deux Baptemes efirformelle dans les paroles de Jesus C hrist des' 
Apotres.

J allegue cela pour exempte ; mais i l  ferort aife de faire voir que tous 
les anathemes du Goncile dependent de cinq ou fix articles • prmcipaux * 
& c’eft a PEgliie a juger de la liaifon de ces -anathematifmes* particuliers 
avec les principes generaux ; puifque cela fait une partie de la dodrine ,, 
& qu’avec- la meme autorite que PEgliie employe a juger de ces arrides 
principaux, elle juge auffi de tous ceux qui font neceftakes pour lervir 
de rempart , &  qui dpivent faire corps avec eux. Aurremem il n?y auroit 
point d’inlaillibilitd Exempte: par la men e autorite avec laquelte- PE- 
giife- a juge que Jesus - C hrist eft Dieu &  hero m e, elle a juge qffiil 
avoit une ame humaine auffi-bien quten corps; &  par la mime autorite 
sv©c laqudie die. a juge quii avoit une ame humaine , elie a juge qu’il;

^  c c c 3 ayoic

O P E R A  T H E O L O G I C A ,  m



avoit dans cette ame un entendement & une volonte humaine, tout cela 
etant renferme dans cette decifion: D ieu  s'ejl f a it  homme. II en eft de 
meme de tous les articles decides; & s’il y en a eu un plus grand nom- 
bre decides a Trente , c’eft que ceux qu’il y a fallu condamner avoient 
remue plus de matieres , & que pour ne donner pas lieu a renouveiler 
les herefies , il a fallu eteindre jufqu’a la moindre etincelle. Et fans entrer 
dans tout cela , il eft clair que fi la moindre parcelle des decifions de PE
glife eft affoiblie , la promeffe eft dementie , & avec elle tout le corps de 
la revelation.

Il ne fert de rien de dire que les Proteftans, un fi grand corps, n’ont 
point confenti au Goncile de Trente, au contraire qu’iis le rejettent., & 
que leurs Pafteurs n’y ont point ete re^us, pas meme ceux qui avoient 
ete ordonnes dans PEglife Catholique , comme ceux de Suede &c d’An- 
gleterre. Car par Particle quatrieme, les Eveques, quoique legitimement 
ordonnes, s’ils renoncent a la foi de leurs confervateurs du corps de 
1’Epifcopat, auquel iis avoient ete aggreges, comme ont fait tres-conflam
ment les Anglois, les Danois & les Suedois, d̂es-lors iis ne font plus 
comptes comme etant du corps , & Pon n’a aucun egard a leurs fenti- 
mens. A plus forte raifon n en aura-t-on point a ceux des Pafteurs qui 
ont ete ordonnes dans le cas de Particle troifieme , & hors de la fuccef- 
fion.

Ainfi Pon n’a pas befoin d’entrer dans la difcuflion de tous les faits, 
tres - curieufement & tres - do&ement, mais tres-inutilement recherches 
dans la reponfe a M. Pirot. Tout cela eft bon pour PHiftoire particuliere 
de Ce qui pourroit regarder le Goncile de Trente ; mais tout cela ne 
fait rien a Peffentiel de fon autorite ; Sc tout d-epend de fjavoir, s’il efl 
effedHvement re£u ou non ; c’eft-a-dire , s*il eft ecrit dans le coeur de tous 
les Catholiques , & dans la croyance publique de toute PEglife, que 
1’on ne peut, ni Pon ne doit s’oppofer a fes decifions, ni les revoquer en 
doute : or cela eft tres - conftant, puifque tout le monde Pavoue, & que 
perfonne ne reclame. Il eft donc inconteftable que le Goncile de Tren
te a re£U ce dernier fceau , qui eft explique dans Particle fixieme, qui 
renferme en foi la vertu , & qui eft le clair refultat des cinq autres, com
me les cinq autres s’entre-fuivent mutuellement les uns des autres, ainfi 
qu’il a ete dit.

Et fi Pon dit que les decifions de ce Goncile font relues, non pas en 
vertu du Concile meme , mais a caufe qu’on croyoit auparavant les p.oints 
de dodlrine qu elles etabliffent; tant pis pour celui qui rejetteroit ces p.oints 
de dodlrine , puifqu’il avoueroit que c’etoit donc la foi ancienne , que 
le Concile 1’a trouvee deja etablie , & n’a fait que la declarer plus ex- 
preftement contre ceux qui la rejettoient; ce qui en effet eft tres- verita- 
ble , non-feulement de ce Concile, mais encore de tous les autres.

Enfin, il ne s’agit plus de deliberer fi Pon recevra ce Concile ou non»
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Il eft conflant qiril eft rê u en ce qui regarde la Foi. Une confeflton 
de Foi a ete extraite des paroles de ce Concile : le Pape fa propofee : 
tous les Ev eques Pont foufcrite & la foufcrivent journellement: iis la 
font foufcrire a tout 1’ordre Sacerdotal: il n y a la ni furprife , ni vio- 
lence : tout le monde tient a gloire de foufcrire: dans cette foufcription, 
eft comptife celle du Concile de Trente. Le Concile de Trente eft donc 
foulcrit de tout le corps de FEpifcopat, & de toute fEglife Catholique. 
Nous faire deliberer apres cela fi nous recevrons le Concile, c’eff nous 
faire deliberer fi nous croirons fEglife infaillible, fi nous ferons Catholi» 
ques, fi nous ferons Chretiens.

Non - feulement le Concile de Trente, mais tout a&e qui feroit fouf- 
crit de cette forte par toute fEglife y feroit egalement ferme & certain. 
Lorfque les Pelagiens furent condamnes par le Pape S. Z o zim e , & que 
tous les Eveques du monde eurent foulcrit a fon dedret, les heretiques 
fe plaignirent qu’on avoit extorque une foufcription des Eveques particu- 
liers: D e  ftngnlaribus Epifcopis fubfcriptio extorta eft: on ne les ecoutapas;
S. Auguftin leur foutint qdils etoient legitimement & irremediablement 
condamnes. Si les addes qui les condamnoient furent enfuite approuves 
par le Concile oecumenique d'Ephefe , ce fut par occafion , ce Concile 
etant affemble pour ure autre chole. Le Concile d’Grange, dont il efi 
fait mention dans la Reponle, n’etoit rien moins qu’univerfel. Il conte-- 
noit des Chapitres que le Pape avoit envoyes: a peine y avoit- il douze ou 
treize Eveques dans ce Concile ; mais parce qu’il eft repu fans contefta-' 
tion, on n’en rejette non plus les decifions que celles du Concile de Ni- 
cee, parce que tout depend du confentement. L’Auteur me me de la Re
ponle reconnoit cette verite : que tout depend de la certitude du confen
tement. L e  nombre ne fa i t  r ie n , dit-il , quand le confentement eft notoire.. 
Il n’y avoit que peu d’Eveques dJOccident dans le Concile de Nicee :

n y en avoit aucun dans le Concile de Conftantinople : il n’y avoit dans 
celui dEphefe & dans celui de Calcedoine que les feuls Legats du Pape, 
& ainfi des autres i mais parce que tout le monde confentoit, ou a con- 
fcnti depuis, ces decrets font les decrets de tout fUnivers. Si fon veut 
remonter plus haut, Paul de Samofate ifgft condamne que par un Con- 
ctle particulier tenu a Antioche; mais parce que ie decret en eft adrefle 
s tous les Eveques du monde, & qu’i-1 en a eie re£U, ( car c’eft la qû eft 
toute la force , & fans cela fadrcffe ne ferviroit de rien ),, ce decret efi 
mebranlable. Quelle affemblee a t-on faite pour le recevoir ? nulle affem- 
^ee : le confentement univerlel efi notoire : A lexan dre d’Alexandrie difc 
avec fapplaudiffement de toute fEglife, que Faid de Samofate ê oit con
damne par tous les Eveques du monde , quoiqifil n’y en eut aucun a&e 
& une telle condamnation efi fans appel fans retour.

Je ne dis pas quon ne puifle df qu’on ne doive quelquefois s’afTembler 
m  Corps, ou pour former des decifions , ou pour accepter celles qui;
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auront deja ete formees. On le peut, dis - je , & on le doit faire quel- 
quefois, ou pour faciliter la reception des Aiticles relolus, ou pour micui 
fermer la bouche aus contredifans. Mais cela n’eft point neceflaire, quand 
la reception eft conflante d’ailleurs, comme Peft celle du Concile de Tren- 
te ; quand ce ne feroit que paria foufcription qu’on en fait journellement, 
&  fans aucune conteflation.

Qufimporte apres cela d’examiner fi dans la Profeffion de Foi qu’on fit 
Toufcrire a H enri U Grand a Saint D e n y s , on y avoit exprime le Conci
le de Trente , ou , fi par condefcendance , & pour empecher de nouveb 
les noifes & de nouvelles-chicanes , on avoit trouve a propos d’en taire 
le nom? En verite, je rien  fgai rien, Sc je ne fgai aqcun moyen de 
m’en affarer ; puifque les Hiftoriens rien diferit mot, que les adles ori- 
ginaiix ne fe trouvent plus; mais aulii tout cela elt inutile, & quelque 
forme que ce grand Roi eut foufcrite, il demeuroit pour conflant quii ■ 
avoit foufcrit a la Foi quon avoit aRome, autant qua celle quon avoit 
en France , puifque perfonne ne doutoit que. ce ne fut la meme en tout 
point. La Foi ne depend point de ces minuties. Ou PEglife confent, ou 
elle ne confent pas ; c’eft ce qu’on ne peut ignorer ; c’eft d’ou tout de«

^On parle de Bale & de 'Coriftance, ou Pon opina par Nations:, une 
feule Nation ne dominoit pas ; Pune contrebalangoit 1 autre. Tout cela eft 
bon ; mais cette forme n’efl pas neFeffaire. 11 y avoit a Epheie deux 
cens Eveques d’Orient contre deux ou trois d̂ Occident, & a Calcedoine* 
fix cens encore contre deux ou trois. Difoit-on que les Grecs dominaf- 
fentl Ainfi, que les Italiens ayent ete a Trente en plus grand nombre, 
iis ne nous dominoient pas pour cela. Nous avicns tous la meme Foi. 
Les Italiens ne difoient pas une autre Meffe que nous : iis ffavoient point 
un autre culte , ni d’autres Sacremens, ni d?autres Rituels, ni des fem- 
ples ou des Autels deftines a un autre Sacrifice : les Auteurs , qui de lie- 
cie en fiecle avoient foutenu contre tous les Movateurs les fentimens dans 
lefquels on fe maintenoit , ifetoient pas plus Italiens que Francois ou Al- 
lemands: une parde des articles refolus a Trente & la partie la plus el- 
fentielle , avoit deja ete deferminee a Conflance, ou Pon avoue que les 
Nations etoient egalement fortes. Quant aux points qui reflent encore 
conteftes , il eft bien aife de les connoitre. Ce qui eft rego unanimement 
-a le vrai caradtere de la Foi. Car fi la promeffe eft veritable, ce qui elt 
xecu aujourffhui Petoit hier , & ce qui Petoit hier Pa toujours ete.

Le Concile de Trente , dit PAuteur de la Reponfe, eft devenu par ia 
multiplicite de fes de.cifions un obftacle invincible ala reunion. Au con
traire", la revocation ou la fufpenfion de ce Concile feroit feul cet oblta- 
cle. Qifon me trouve un moyen de faire un adle ferme , fi le Conci e 
de Trente, regu & foufcrit de toute PEglife Catholique, eft mi-s en doute. 
Mais vous iuppofez, direz-vous, que vous etes feuls PEglife Catholique-
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11 eft vrai > nous le fuppofons: nous Favons prouve ailleurs; maisilfuffit 
ici de le fuppofer ; parce que nous avons affaire k des perfonnes qui en 
veulent venir avec nous a une reunion , fans nous obliger a nous departir 
de nos principes.

Mais j dira t-on , a Ia fin , -avec ce principe, il n y  aura donc jamais de 
reunion. Geft en quoi efl labfurdite , qu?on penfe pouvoir etablir une 
reunion folide fans etablir un principe quiane le foit pas. Or le feul prim 
cipe folide 9 c’efl que FEglife ne peut errer; par -confiequent, qu’elle rfer- 
roit pas quand on a voulu la reformer dans la Foi; autrement , ce n’eut 
pas ete la reformer , mais la drefier de nouveau ; de forte qu’il y avoit 
une manifefle contradidliop dans les propres termes de cette reformation; 
puifqufil falloit fuppofer que TEglife etoit & qu’elle n’etoit pas. Elie 
etoit 5 puifqifion ne vouloit pas dire qu’eile fut eteinte , <5c qû on ne le 
pouvoit dire fans aneantir la promelTe : elle 11’etoit pas , puifqifelle etoit 
remplie derreurs. La contradiRion eft beaucoup plus grande, a prdfent 
que Fcn con vient de Finfaillibilite de ■ FEglife ; puifqurl faut dire y'en 
meme tems qu’elle efl infaillible & qifelle fe trompe:, & unir Finfailli- 
hilite avec Terreor.

II efl vrai qu’on repond qu’en convenant de rinfaillibilite de FEglife, 
on difpute feulement d’un fait, qui efl de fyavoir , fi un tel Concile efl 
oecumenique.; mais ce fait entraine une erreur de toute FEglife, fi-toute 
lEglife recoit comme decifion d’un Concile oecuir.enique, ce qui efl fi 
faux ou fi douteux* qufil en faut encore deliberer dans un nouveau Con
cile. . . .

Pour nous recueillir, il n’y a rien a efpe'rer pour la reunion, quand 
•on voudra fuppofer que les decifions de Foi du Concile de Trente pe li
vent demeurer en fufpens. II faut donc, o.u fe reduire-., a des declarations 
qu’on pourra donner fur les doutes des Proteflans, conformement aux de- 
crets de ce Concile & des autres Condies generaux , ou attendre un au- 
ti'.e tems , & d’autres difpofitions de la part des Proteflans.

Et de la .part des Catholiques , nous avons propofe deux moyens pour 
etablir la reception du Concile de Trente dans les matieres de Foi : le 
premier , que tous les Catholiques en conviennent ccmrne d’une regie. 
Dans toute conteflation s fi un Catholique oppofe une decifion de Trente 9 
lautre Catholique ne repond jamais qu’elle Teii pas reyue : par exem- 
ple, dans la difpute de Jan fenius, on lui objedle que Je Concile de Tren- 
te> vi. chap. xi. & Canon xvan. ell contraire a fa dodrine : il 
avoue Fautorite, & convie.nt de la regie. Voila Te premier moyen. Le 
lecond : il y a une reception & foufcrjption exprelle du Concile. Tous 
les Eveques & tous ceux qui font conftitues en dignite reqoivent & fou- 
icrivent la Confeffion de Foi dreflee par T ie I V .  Confefiion qui efl uo 
fî trait des decifions du Concile} &; dan$ laquelle la foi du Concile efl 
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foufcrite expreflement en deux endroits: nui ne reclame : tout le monde 
ftgne: donc ce Concile efl regu unanimement en matiere de Foi; & 1’on 
sie peut le tenir en.fufpens, quoiqtfil n y ait point, peut etre en France 
ou ailleurs, d’adle expres pour le recevoir ; parce que la maniere dont 
conflamment ii efl repu , efl plus forte que tout adte expies.

On en revient fouvent, ce me femble , &. plus fouvent meme qu’il ne 
conviendroit a, des gens d’efprit, a, certaines devotions populaires, qui 
femblent tenir de la luperftition. Cela ne fait rien a, la reunion ; puifque 
tout le monde demeure d’accord qEelle: ne peut etre empechee que par 
des choles auxquelles on foit oblige dans une Communion. Mais en tout 
eas , pour etoufer tous ces cultes ou ambigus ou fuperftitieux , loin qu’il 
faille tenir en fufpens le Concile de Trente,, il n’y a qu’a 1’executer; puif
que premierement, il a donne des principes pour etablir le vrai culte 
lans aucun melange de luperftition, Se que leeondement , il a donne aux 
Eveques toute 1’autorite neceflaire pour y pourvoir.

Et quant a. la reformation de la difcipline, il n5:y auroit pour la rendre 
parfaite qua, batir fur les fondemens du Concile de Trente, & ajouter 
lur ces fondemens. ce que la conjuncture des tems n’a peut - etre pas per- 
mis a . cette, lainte Aflemblee.

XXII.

R e p o n fe  de M .  d e L e ib n iz  d la  T e t tr e  p r e c e  d en te  y f u r  la  re

ceptiori, &  Pautorite- d u  C o n c ile  d e T r e m e . Q f a n s  d a t te» )

P Our le faire court, Scautant qu,il femble que cela efl deTird de.ceuS’ 
qui fuppofent avoir donne une. claire &. demiere refolution , je ne 

veux pas eplucher les fix principes , qui ne font pas lans quelques obicu- 
rites & doutes, peut-etre meme du cote, de ceux qui les avancent, ou 
du moins dans leur parti,, quoiqiftils foient couches avec beaucoup de; 
£§:avoir Se. dedrefle. Je viendrai cTabord a, ce qufon dit pour les appliquer 
au Concile de Trente;, Sc.je reduis le-tout a deux queftions*

Lfone., fi le. Concile de Trente, efl repu de la Nation Franpoife : l’au* 
tre , quand il feroit repu de toutes les Nations unies de Communion avec. 
Rome, il s’enfuit que ce Concile ne fcaurok demeurer en fufpens a l’e- 
gard des Proteflans , en cas de quelque reunion. L a  premicre quefton. 
etoit proprement agitee entre M. Pirot Sc moi; mais il lemble qu’on en 
fait maintenant un accefloire. J’avois prouve par plufieurs raifons que k  
Cokcife de.Trente n lavm  pas. ete juge autrefqis repy dans ce. $qymrne > PdS :



mhne en matiere de F o i ; entPautres preuves , parce que la Reine Cathe- 
^ M edicis , en refufant de le faire publier, allegua , que cela ren- 

droit la reunion des -Protedans trop difBcile; item parce que plufieurs 
des principaux Prelats de France affembles pour Firiflrudlion de H enrt 1 V» 
fe fervi; en t en effet du formulaire de la Profeffion de Foi de Pie I V .  pour 
le propoler au Roi; mais apres en avoir ray-e expres deux endroits qui font 
mention de fautorite du Conciie de Trente, comme je Tai trouve dans 
un livre manufcrit tire des Archives, ou le proces - verbal tout entier eft 
mis affez au long. Item , parce que ceux qui preffpient la reeeption du 
Conciie 9 temoignoient affez qu’il ne s’agiffoit pas de la difcipline ; puif- 
que les Ordonnances avoient deja autorife les points de difcipline rece- 
vables en France, & qu’on demeuroit d’accord que les autres ne feroient 
point introduits par la reeeption; pour ne pas repeter les Declarations 
folemneiles de la France , faites par la bouche de fes Ambaffadeursvj 
conrre Tautorite de ce Conciie , qffon ne reconnoiffoit nullement pour un 
Conciie libre. On ne dit rien a toutes ces chofes , fnon , que le Conci
ie de Trente a ete repu en France par un confentement fubfequent. On 
ajoute feulement , a 1’egard de la Profeffion de H en ri le Grand a Saint 
Denys, que les Bifforiens ne parient point de cette particulariie , que j’a- 
vois remarquee , & que les addes originaux ne fe trouvent plus. Palle 
pour les Biftoriens; mais quant aux originaux , je ne f§ai d’ou Ton juge 
qu’ils ne fubfident plus. Je jugerois plutdt le contraire , & je nfimagi- 
ne que les Archives de France en pourroient fournir des pieces en bonne 
forme. En tout cas , je crois qu’il y en a des copies affez autentiques 
pour prouver au defaut des originaux j d’autant que le manufcrit que j’ai 
vu vient de bon lieu.

Je viens au confentement fubfequent , auquel on a recours ; mais il fem- 
ble que ce confentement fu b fequ en t, quand il fero it prouve , ne fa u r o it  le
ver les dificultes. Car la France d’aujourd’hui .peut - elle mieux f§avoir fi 
le Conciie de Trente a ete libre, fi l’on y a procede Rgitimement * 
que la France du fiecle paffe, &: que les Ambaffadeurs prefens au Con
ciie, qui ont protefte contre, par ordre de la Cour. J’avoue que la 
France peut toujours declarer qffelle re^oit, ou a recula Foi du Conci
ie y mais quand elle declareroit aujourd̂ hui qffelle repoit Fautorite' du 
Conciie, cela ne gueriroit de rien , a moins quon ne trouve qu’elle a 
plus de kjmieres aujourd hui qffalors , fur le fait du Conciie , puifque 
c’eft du fait clont il s’agit. Les Deputes du tiers Etat , qui difoient l’an 
i6ip. que les Franpois d’alors n’etoient pas plus fages que leurs ancetres* 
avoient raifon dans cette rencontre de fe fer vir cFune maxime, qui ffail- 
leurs effc affez fujette aux abus.

Mais voyons comment ce confentement fubfequent fe prouve. On 
avoue qu ii n’y a aucun a6k autentique de la Nation, qui declare un tel
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confentement. On eft donc contraint de recourir au fentiment des par- 
ticuiiers , & a la Profeftion de Foi de Pie I V .  qui fe fait en France, com
me ailleurs , par ceux qui ont charge d’ames, & quelques autres. Quant 
au fentiment des particuliers , je veux croire qu’il; n’y en a au-cun en Fran- 
ce qui ofe dire que le Goncile de Trente n’eft point cecurnenique, en par
iant de fa propre opiniori , excepte peut - etre ces nouveaux convertis, 
qui n’on£ pas e.te obliges a la Profeftion de P ie I V .  Je le veux croire , 
dis je , bien qu’en effet je ne fache pas fi la chofe feroit tout-a-fait fure. 
S’il falloit opiner dans les Cours Souveraines , peut-etre quftl y auroit des 
gens qui ne le nieroient & ne Faffirmeroient pas , remettans la chofe a une 
plus ample difcuffion , & a une decifion. autentique de la Nation ; & ii 
femble que le tiers Etat n’a pas encore renonce au droit de dire ce qu’it 
dit Pannee i6iq. II femble aufti que tous les Franqois du parti de Ro- 
me? foit anciens ou nouvellement convertis, qui n'ont pas encore fait 
ladite Profeftion de Foi, ont droit d’en dire autant, fans que Meffieurs 
du Clerge, qui ne font que le tiers de la Nation en ceci , leur puilfent 
dbnner de loi la.-deftus ; & meme parmi les Theologiens , je me fouviens 
que quelque Auteur a reproche a feu M. de L a u n o i, qu’il n’avoit pas eu 
egard a la decifion du Goncile de Trente , fur le fujet du divorce pour 
adultere., qui eft pourtant accompagnee danatheme. Je me rapporte a 
ce qui. en eft.

Mais accordons que tout Franqois n’oferoit difconvenir que le Conci* 
le de Trente eft oecumenique : il ne fera pas oblige de dire pour cela 
que le Goncile de Trente eft fufftfamment reconnu-en France pour cecu* 
menique. Car il y entre une queftion de droit, qui paroit recevoir de 
la difficulte , f̂ avoir , fi cela fait autant qiiune Declaration de la Nationi 
En effet, s’il skgiflfoit de la Foi , jkccorderois plus volontiers que i' opi- 
nion de tous les particuliers vaut autant qu’une Declaration du Gorps; 
mais il skgit ici d?un fait; fgavoir , fi Fon a procede legitimement a 
Trente, & fi le Goncile qu’on y a tenu a toutes les condkions d’un Con* 
cile oecumenique. On mkvouera que Fopinion de tous les Juges inter* 
roges en partieulier , quand elle feroit declaree par leurs ecrits particu
liers, ne feroit nullement un Arret , jufqu’a-ce qmils fe joignent pour en 
former un., Ainfi., tout ce qfton allegue du confentement de FEglife » 
qui fait proprement quAme dodlrine eft tenue pour Catholique , quand 
il n’y auroit point de Goncile , & qui peut meme adopter la dodtrine des 
Condies particuliers, ne eonvient point a k queftion: fi la Nation Fran- 
«goife a rê u le Goncile de Trente pour oecumenique , Se legitimement 
aenu. Je ne veux- pas repeter ce que jfai dit dans ma premiere reponfe , 
pour montrer qu’on doir etre fort fur Ces gardes a Fegard de ces confen* 
aemens des particuliers-, recueillis par des. voies indiredtes Semoins autert? 
■ ftques,.
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Du fentiment des particuliers venons a la Profefticn de Foi de Tie IV \  
introduite en France par Padrejfe du Clerge, fans Tintervention de fauto- 
rite fupreme , ou plutot contre fon autorite ; puilqu’on fcavoit que les 
Rois 6c les Etats generaux du Royaume nktoient pas refolus de decla
rer ce qui s'y dit du Concile. La queftion eft , fi cela peut paffer pour 
une reception du Concile. Toferois dire que non. Car, comme ceft une 
matiere de fait, doni, les Nations ont droit de juger , fi un Concile a et6 
tenu comme il faut , ce nkft pas feulement au Clerge qiftil appartient de 
prononcer; & tout ce qu5il peut introduire la ddfus ne fqauroit faire
prejudice a la ISlation, non plus que fentreprife du meme Clerge, qui 
apres le refus du tiers Etat ŝ avan̂ a jufqu’a juger de fon chef, que le Con
cile etoit repu , ce qu'on a eu Pingenuite de ne pas approuver. On vois 
par-la combien on doit etre fur fes gardes contre ces fortes dftntroduc- 
tions taeites, indiredes artificieufes , qui peuvent etre exti emement pre- 
judieiables au bien du peuple de Dieu , en empechant fans neceffite la paix 
de fEglife , & en etabliftant une prevention qu’on defend apres avec 
opiniatretd ; parce qu’on s’en fait un point d’honneur , & meme un point 
de Religion.

H refte maintenant Ia feconde queftion : pofd qu’un Concile foit repu , 
ou que la Foi d’un Concile foit reyue dans toute la Communion Romai- 
ne, s’i-1 s’enfuit que 1’autorite ou le 1'entiment de ce Concile ne fgauroic 
demeurer en lulpens a 1’egard des Proteftans , qui pourtant croyent avoir 
de grandes raifons de n’en point convenir. J’avois repondu que cela ne 
sWfuit point ; 6c entr’autres raifons, j’avois allegue fexemple formel dut 
Concile de Bale eneore uni avec* le Pape Eugene , qui declara de rece- 
voir les Calixtins de Boheme a fa Communion , nonobftant le refus quila 
ijrent de le foumettre au Concile de Conftance , qui avoit decide qu?il eft 
licite de prendre la Communion fous une feule efpece.

Je ne vois pas qufon y reponde ; mais on croit avoir trouve un autre 
tour pour êviter. Voici comment on raifonne : Le confentement general 
de fEglife Catholique eft infaillible , foit quklle s’explique dans un 
Concile oecumenique , ou que d’ail]eurs fa dodrine foit notoire : donc les 
Proteftans, qui ne veulent pas fe foumettre au fentiment de fEglile Ro~ 
maine, qui eft feule Catholique, forvt par cela meme irreconciliabks. 
C eft parier rondement ; mais la fuppofition eft un peu forte, & on ls 
teconnoit en fe faifant cette objedton : M ais vous 'fuppofez , direz-vous, que 
vous etes feu ls t  Eglife Catholique. 11 e/i vrai que nous le fuppofons : nous 
lavons prouve ailleurs ; mais il fujfit de le fuppofer $ parce que nous avons a f  

fare a des perfonnes qui en veulent v e n it avec nous d une reunion, fan s nous. 
veliger a nous departir de nos principes.

d avoue que cette maniere de raifonner nfa furpris , comme fi tout es 
fuppofitions ou conclufions pretendues qu’on fuppofe avoir prouve aib 

teius, qtoient des principes, ou comme fi nous avions declare voulois
D d d. d q eonfentî '
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confentir a tous leurs principes, par cela feul que nous voulons confentit 
qu’ils les gardent jufqu’a ce quun Concile legitime les etabiiffe ou lesre- 
fonne , comme nous -precendons aufll garder les notres de meme. 11 me 
fembie au’il y a bien de la diflerence entre fuivre un principe , & con
fentir que dkutres ne s’en departent point. Suppofons que le Concile de 
Trente foit le principe de 1’Eglife Romaine, & que ia Confeflion d’Auf- 
bourg foit le principe des Proteflans ; (je parle des principes fecondaires); 
des perfonnes de merite des deux cotes avoient juge que la reunion, a k- 
quelle on peut penfer raifonnabiement , fe doit faire fans obligerTun ou 
1’autre parti a fe departir de fes principes & Livres fymboliques, ou de 
certains ientimens dont il fe lient tres aflure. On a prouve par le Con
cile de Bale, que cela eft faifable dans la Communion Romaine. On 
avoue pourtant que cette Communion a un autre principe , dont elle eft 
obligee d exiger la creance ; c eft Finfaillibilite de YEglife Catholique, foit 
qaelle s'explique legnimement dans un Concile oecumenique , ou que fon 
confentement loit notoire fuivant les regles de Vincent de Lerins , que 
George C a lix te, un des plus celebres Auteurs , a trouvees tres bonnes, 
On peut con venir de ces points de droit ou de Foi fur 1’article de fEglifej 
quoiqu on ne foit pas d’accord touchant certains faits : fgavoir , fi un tel 
Concile a ete legitime, ou fi une telle Communion fait fEgtife; & par 
confequent , fi une telle opinion fur la dodtrine ou fur la diicipline eft le 
fentiment de f Eglife; pourvu cependant que la diJFenfion ne foit que fur 
des points dont on avoue qu’on pouvott les ignorer, fans mettre fon fa- 
lut en compromis , avant que le len timent de TEglife ladeftus ait ete 
connu. Car on fuppofe que la reunion ne fe f£*uroit faire qu’en obviant 
de part & d5autre aux abus de dodlrine & de pratique , que fun ou fau» 
tre parti tienl pour eftentiels. Aufll ifoffions-nous de faire que ce que la 
partie adverfe eft obligee de faire aufll j c f̂t-a-dire, de contribuer a la 
reunion , autant que chacun croit qubi lui eft permis dans fa confcience; 
& ceux qui s’opiniatrent a refufer ce qu iis pourroient accorder, demeu- 
rent coupabies de la continuation du Ichiime.

Je pourrois faire des remarques fur plufieurs autres endroits de la re
plique a laquelle je viens de repondre ; mais je ne veux encore toucher 
qu’a quelques endroits plus importans, a fegard de ce dont il s agit. 
On dit que s’il faut venir un jour k un autre Concile , on pourroit: enco
re difputer fur les formalites. Mais cVft pour cela qu’on en pourroit con
venir , meme avant la reunion. Il peut y avoir de la nullite dans un Ar- 
ret, fans qu’on puifle alleguer contre celui qui allegue cette nullite, que 
ainfi il pourroit revoquer en doute tous les autres Arrets. Car il ne pour- 
ra pas toujours avoir les mernes moyens. 3 ’avois dit qUe le Concile de 
Trente a ete un peu trop facile a venir aux anathemes , & j’avois allegue 
les decifions fur le Bapceme de E Jea?i-Bapti/le, & fur le divorce en cas 
dadukere. On ne dit rien fur la feconde > & on repond fur la prennere,
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que fans cela l’inffitution divine du Bapteme de Jestjs- Christ feroit re- 
jettee ; mais ii neft pas aife d’en voir la confequence. On nous nie auffi 
queles Italiens ayent domine a Trente. Gejft pourtant un fait affez recon- 
nu. On ne f̂ auroit dire auffi qffion n’y ait decide que des chofes etablies 
deja ; puifqu’on demeure d’accord, par exemple, que la condamnation 
du divorce, en cas d’adultere , n’avoit pas encore paru etablie dans le 
Concile de Florence. On dit auffi que les devotions populaires , qui 
fembient tenir de la fuperffition , ne doivent pas empecher la reunion; 
parce que, dit-on, tout le monde demeure d’accord quelle ne peut etre 
empechee que par des chofes auxquelles on foit oblige dans une Com- 
munion. Mais je ne fgai d’ou l’on a pris cette maxime ; au moins nous 
n’en demeurons nullement d’accord; & on ne f̂ auroit aifeWnt entrer 
dans une Communion ou des abus pernicieux font autorifê , qui font tort 
a feflence de la piet e. A quoi tient - il qu’on ffiy remedie , puifqffion le 
peut , & qffion le doit faire ?
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Lzttre de M+. de Leibniz d Madame de Brinon 3 
du 23. Offiobre 1693*.

.\Ia d a m e ,

Quand je n’aurois rien vu de votre part que la derniere Lettre, j’au» 
rois eu de quoi me convaincre egalement de votre chaiite & de votre 
prudence , qui vous fait tourner tomes chofes du bon cote , & prendre en 
bonne part ce que j’avois dit peut-etre avec un peu trop de liberte. Vous 
ttnitez Dieu qui fcait tirer le bien du mal. Nous le devons faire dans les 
occafions j & parce, qffiil y a un lchifme depuis tant d’annees , il faut le. 
raiye fer vir a; lever les caules qui font fait naitre. Les abus & les iuper- 
nitions en ont ete la principale. J’avoue que la dobtrine meroe de votrê  
hglife en condamne une bonne partie ; mais pour venir a la reforme effe- 
ffive d un mal invetere, il faut de grands motifs, tel que pourra etre la-'; 
teunion des peuples entiers. Si on nous previent , pour ne paroitre point, 
f  avoir ete. pouiTe par les Proteflans , nous ne nous en facherons pas. La 
rance y pourra le plus contribuer ; &  il y a en cela de quoi ccuronnen 

A gloire de votre grand Monarque1.
Vous dites, Madame, que toutes les fuperffitions imaginables ne f§au- 

?°3'2nt excufer la continuatiori du fchikne, Gela efl tres- vrai de ceux qui s
bentre*



rentretiennent. Il efl tres-fur qffiune Eglife peat etre fi corrompue, que 
d’autres Eglifes ne f̂ aurojent entretenir la Communion avec elle; ceft 
lorfquon autorife des abus pernicieux. J’appelle autorifer ce qffion intro- 
duit publiquement dans les Eglifes <3c dans les Confrairies. Ce n’efi pas 
aifez qu’on ifexige pas de noas de pratiquer ces chofes ; il fuffit qu’on 
exige de nous dTntrer en Communion avec ceux qui en ufent ainfi, & 
d’expofer nos peuples 6c notre pofierite a un mal auffi contagieux, que k 
font les abus , dont iis ont et e a peine affranchis apres tant de travaux. 
JTunion eft exigee par la charite ; mais ici elle efl defendue par la fupre- 
me Loi, qui efl ceile de 1’amour de Dieu, dont la gloire eil intereflee 
dans ces connivences. Mais quand tous ces abus feroient leves d’une manie- 
re capable de fatisfaire les perfonnes raifonnables , il refie encore le grand 
empechement; c’eft que vos Meffieurs exigent de nous la profeffion de 
pertaines opinions, que nous ne trouvons ni dans la raifon, ni dans l’E- 
criture Sainte > ni dans la voix de YEglife Univerfelle. Les fentimens ne 
font point arbitraires. Quand je le voudrois> je ne fpaurois donner une 
telle declaration fans mentir. Ceft pourquoi quelques Theologiens graves 
de votre parti ont renouvelle un temperamment pratique deja par leurs 
ancetres , & jkvoue que ceft-la le veritable chemin; & cela joint a une 
declaration efficace contre les abus pernicieux , petit redonner la paix a 
FEglife. En efperer d’autres voies, je parle des voies amiables, c’efl fe 
flatter. 'Nous avons fait dans cette vue des avances , qu’on nfa point fai- 
tes depuis les premiers auteurs de la Reforme ; mais nous en devons atten- 
dre de reciproques. C’efl a cela» Madame » qu’il efl jufle que vous tour* 
niez vos exhortations , &; celles des perfonnes puiffantes par leur rang & 
par leur merite, dont vous poffedez les bonnes graces. Madame de Mau- 
buifion a deja fait des demarches importantes. Son efprit & fa piete etant 
gleves autant que fa naiffance , elle a des avantages merveilleux pour ren- 
dre un grand fervice a fEglife de Dieu. Je tiens > Madame, que votre 
.entremife pourroit avoir un grand effet de plufieurs fagons. Nous ne fe
rens jamais excufables, fi nous laiffons perdre des conjondtures fi fav°r̂ " 
bles. il y a chez vous un Roi qui efl en pofieffion de faire ce qui etoit 
impoffible a tout autre, dont on nfaffure que les lumieres ? qui vont de 
pair avec la puiffance , font Fort tournees du cote de Dieu. 11 y a chez 
lious un Prince des plus eclaires, qui a de fautoxite , &: fur-tout de lin- 
clination pour ces bons defieins. LTledirice fon epoufe Madame de 
Maubuiflbn , contribueront beaucoup a entretenir nos efperances. Ajoutez- 
y des Theologiens auffi eclaires que M. FEveque de Meaux , & aU“! 
bien difpofes que 1’efl M. 1’Abbe M ola m s , dont la dodlrine efl auffi gfan“ 
de que la flnceritd. 11 eil yrai que M. de Meaux a fait paroitre des lcru- 
pules , que d’autres excellens homme,s n’ont point eus. C’efl ce qui nous 
a donne de la peine 5 & pourra faire quelque tort ; mais j’efpere que_ce 
.̂ aura ete quffin mal-entendu. Car fi Fon croit obtenir un parfait c01̂ ^
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fement fur toutes les decifions de Trente, adieu la reunion. Oeft le fen~ 
liment de M. FAbbe de Lokkum •, qu’on ne doit pas meme penfer k une 
telle foumiffion. Ce font des conditions veritablement onereufes , ou plu- 
tot impoftibles. C’eft aftez , pour un veritable Catholique, de le Ibu- 
mettre a la voix de FEglife, que nous ne f̂ aurions reconnoitre dans ces 
fortes de decifions. 11 eft permis a la France de ne pas reconnoitre le der- 
nier Concile de Latran 8c d’autres Conciles: il eft perinis aux Italiens 
de ne point reconnoitre celui de Bale: il fera donc permis a une grande 
partie de TEurope de demander un Concile plus autorife que celui de 
Trente , fauf a d’autres de le reconnoitre en attendant mieux. Il eft vrai 
que M. de Meaux na pas encore nie formellement la propofition dont 
il $’agit; mais il a evite de ŝ expliquer affez la-deffus. Peut-etre que ce* 
1-a tient lieu de confentement } fa prudenoe trop refervee ne lui ayant 
pas permis d’aller a une telle ouverture. Il a meme dit un mot qui fem- 
ble donner dans notre fens. Je crois qu’une ouverture de coeur eft necef- 
faire pour avancer ces bons deffeins. On en a fait paroitre beaucoup de 
notre cote ; & en tout cas , nous avons fatisfait a notre devoir, ayant 
mis bas toutes les confiderations humaines; & notre conlcience ne nous 
reproche rien la-deffus. Je joins un grand paquet pour M. FEveque de 
Meaux. Si ce digne Prelat veut aller auffi loin qffil peut, il rendra un 
fervice a 1’Eglife, qu’il eft difficile d'attendre d’aucun autre ; & c’efl; pour 
cela meme qu’on le doit attendre de fa ctiarite , que fon merite eminent 
en rendra refponfable. Nous attendons 1’arrivee de Madame la Ducheffe 
Douairiere , qui nous donnera bien de la joie. Il y a long-tems que cette 
Princeffe, dont la vertu eft fi eminente , m*a donne quelque part dans 
fes bonnes graces. Peut-etre que fon voyage fervira encore a nos bons 
deffeins. Je fuis avec zele, Madame, votre tres-humble & tres-obeif- 
fant ferviteur , L eib n iz.

O P E R A  T H E O L O G I C A .
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Lettre de M. de Leibniz d M. PEveque de Meaux * 
du 23. Otfobre 16^3.

M ONSEIGNEUR,

Je voudrois pouvoir m’abftenir ffentrer en matiere dans cette Lettre. 
Je fens bien qu’elle ne devroit contenir que des marques d̂ un refpedl que 
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G. G. L E I B N I T I I
je fouhaiterois pouvoir porter jufqffa une deference entiere a fegard me- 
pie des fentimens, fi cela me paroiffoit poifible ; mais je f£ais que vous 
prefererez toujours la fincerite aux plus, belles paroles du monde que le 
coeur defavoue. Ce qui nous a donne de la peine , & particulierement a 
M. TAbbe de Lokkum , qui avoit fait paroitre tant dmuverture & tant 
de fincerite, cefi cette referve ferupuleufe qffonr emar que, Monfeigneur 
dans vos Lettres & dans la Reponfe a fon Ecrit , qui vous a fait eviter 
Peclairciffement dont il s’agiffoit chez nous, fur le pouvoir que FEglife. 
a de faire a 1’egard des Proteftans,, ce que le Concile de Bale a fait en- 
vers d’autres; quoique d'excellens Theologiens de votre parti ifayent 
point fait les difficiles la-deffus. M. 1’Abbe etoit furpris de voir quon, 
donnoit un autre tour k la queftion, comme fi nous demandions a vos 
Meffieurs de renoncer aux decifions qffils. croyent avoir ete faites , ou de 
les fufpendre a leur propre egard , ce qui n’a ete nullement notre inten- 
tion , non plus que celle des Peres de Bale na ete de fe departir des de- 
cifions de Conftance , lorfqu’ils les fufpendoient a fegard des Bohemiens. 
reunis. Mais nous avons furtout ete etonnes , de la maniere dont notre 
fentiment a ete pris dernierement dans la replique que j ai re£ue touchant 
la reception du Concile de Trente en France ; comme fi nous nous etions 
engages a. nous foumettre a, tous les principes du parti Romain, lorique 
nous avions dit feulement qu’une reunion raifonnable fe devoit faire, fans, 
obliger 1-un ou 1’autre parti de fe departir par avance de les principes ou 
livres Tymboliques. Je crois que cela vient de ce que1’Auteur de cette 
'replique n*a pas eie informe, a. fond de nos fentimens ; puilqffautfi-bien 
on avoit defire. qffils ne fuffent communiques qu’aux perfonnes dont on 
etoit convenu. Mais cela etant , il etoit jufie qu’on ne permit point que 
de fi etranges fentimens nous fuffent attribues. Je doute que jamaisTheo- 
logien Proieflant, depuis M e h n d h o n  , foit alie au dela de cette franchife 
pleine de fincerite , que M. 1’Abbe. de Lokkum a fait paroitre dans cette 
rencontre ; quosque fon exemple ait ete fuivi depuis de quelques autres 
du premier rang. Mais ayant fait des reftexions fur vos Reponfes, il a 
fouvent ete en doute du fruit qu’il doit attendre, en cas qffon s’y arrete; 
Car etant perfuade autant, fuivant fes propres termes , quon le pourroit 
etre. d’une demonftration de Mathematique, que les leules expofitions ne 
fpauroient lever toutes les controverfes, avant feclairciffement qffon dit 
attendre d’un Concile general, il eft perfuade auffi qffa moins dune coi> 
defcendance prealable, qui foit femblable a celle des Peres de Bale , il 
n’y a rien a efperer. Ces fortes, de fcrupules etoient fort capables de rallen- 
lir notre ardeur , pleine de bonne intention , fans votre derniere qui nous 
a remis en efperance ; lorfque vous dites, Monfeigneur , qu’on ne vien* 
dra jamais de votre part a une nouvelle difcuffion par forme de doute 
mais bien par. forme.declairciffement., JaLgris cela gour le plus excellent



expedient que vous pouviez trouver fur ce fujet. II ffy a rren de fi jufle 
que cette diftin&ion , & rien de fi convenable a ce que nous demandons,, 
Audi tous ceux qui entrent dans une Conference , ou meme dans un Con
cile avec certains fentimens dont iis font perfuades , ne le font pas par ma» 
niere de doute , mais dans le deffein d’eclaircir & de confirmer leur fen- 
timent; & ce deffein eft commun aux deux partis. Geft Dieu qui doit 
decider la quefiion par le refultat d?un Concile oecumenique , auquel 
on fe fera foumis par avance; & quoique chacun prefume que le Con
cile fera pour ce qu’il croit etre conforme a la verite falutaire, cfiacun efl 
pourtant affure que ce Concile ne fcauroit faillir , & que Dieu fera a fon 
Eglife la grace de toucher ceux qui ont ces bons fentimens pour les faire 
renoncer a leur erreur, lorfque PEglife Univerfelle aura parle. Cetoit, 
fans doute , le fentiment des Peres de Bale, lorfquils declarerent qu’ils 
recevoient ceux qui paroiffoient animes de cet efprit. Et fi vous croyez, 
Monfeigneur, que PEglife d’a-prefent les pourroit imiter apres les prepa- 
rations convenables, nous avouerons que vous aurez jette un fondement 
folide de la reunion , fur lequel on batira avec beaucoup de fucces , fui- 
vant votre excellente methode d eclairciffement, qui fervira a y achemi- 
ner les chofes. Car plus on diminuera les controverfes , & moins celles 
qui refleront feront capables darrSter la reunion effedlive. Mais fi la de- 
claration preliminaire que je viens de dire efl refufee, nous ne pouvons 
manquer de juger qu on a ferme la porte. Car Pouverture & la condef- 
cendance en tout ce qui efl; loifible, doit etre reciproque. Sans cela, le 
parti qui fait feul les frais des avances , fe prejudicie , & les particuliers , 
qui font des demarches de leur cote, fans en attendre de proportionnees 
de Pautre, s’expofent a faire tort a leur parti, ou du moins a en effuyer 
des reproches, qui ne feront pas fans quelque juflice. Auffi ne feroit-on 
pas alie fi loin fans des declaratians formelles de quelques eminens Theo- 
logiens de votre parti , dont ii y en a un qui dit en termes expres dans 
fon Ecrit : Quod, circa paucas quaJUones miniis prin cipa les, ubi Tridentini 
tu m  aliis confeffiambus unio exprejfa fieri non pojjet , fieri debet faltem  im pli- 
dta. H a c  autem , in q u it, in hoc confifiit, qugd partes circa difficultatem re
manentem. parata ejje debent illa tandem acceptare qua per legitimum. &  ozcu- 
menicum Concilium decidentur aut aclu deciflx ejje demonfirabuntur. Interim  
■ utrinque quietabuntur per exemplum unionis fa t  m m ifejlum  inter Stephanum  
Papam &  S. Cyprianum. Ii allegu.e auffi 1’exemple de la A n ce, dont 
1 union avec Rome nefl pas empechde par la diflenfibn fur la fuperiorite 
du Pape ou du Concile ; & il en infere que nonobflant Pds conteflations 
moins principales qui pourroient refler , la reunion effedtive fe peut, 
quand tout y fera difpofe , fe doit faire. CJefl du c6te des votres qffofi 
a commence de faire cette ouverture ; ^  ces Meffieurs qui Pont faite, 
©nt eu raifbn de croire qu’on gagneroit beaucoup, en obtenant une fou-
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mifiion effe&ive des nations Proteftantes a la Hierarchie Romaine, fans 
que les nations de la Communion Romaine foient obligees de Te depar- 
tir de quoi que ce foit , que leur Eglife enfeigne ou commande.. Ils.ont 
bien juge qffil etoit plutbt permis aux Proteftans de faire les difficiles la,- 
deffus, & que pour eux, betoit une neceffite. indifpenfable de leur offrir 
cela, pour entrer en negociation , & pour donner Pefperance de quelque 
fucces.. Si vous ne rejettez point cette Thefe, Monfeigneur f que nous 
confiderons comme la bafe de la negociation pratiquable, il y aura mo- 
yen d’aller bien avant; mais fans cela, nous nous confolerons d5avoir fait 
ce qui dependoit de nous, & le blame du fchifme reitera a, ceux qui au- 
ront refufe des conditions raifonnables. Peut - efre qffon s’etonnera un 
jour de leur fcrupulofite> & qffon voudroit acheter pour beaucoup, que 
les chofes fuffent remifes aux termes qffon dedaigne d’accepter a prefent, 
fur une perfuafion peu fure de tout emporter fans condition » dont on s5efi 
fouvent repenti. La Providence ne laiffera pas de trouver fon tems, quand 
elle voudra le fervir d̂ inftrumens plus heureux: Fata viam  invenient. Ce- 
pendant vous aurez Ia bonte..> Monfeigneur, de faire menager ce quoti 
a pris la liberte de vous envoyer fur ce fujet; 8c M» PAbbd Molanus 
ne laiffera pas dVchever ce qufil prepare fur votre reponfe, ou fes bon- 
nes intentions ne paroitront pas moins que dans fon premier Ecrit. Je ta- 
che de le. fortifiet dans la refolution qffil a prife d’y mettre la derniere 
main, malgre la difficulte qu'il y a trouve, depilis qffon avoit mis en 
doute , contre fon attente, une chofe qffil prenoit pour accordee, & 
qffil a raifon de. confiderer comme fondamentale dans cette matiere. Peut» 
etre , que fuivant votre dernier expedient, il fe trouvera qffil n?y a eu 
que du mal-ente.ndu , ce que je fouhaite de tout mon coeur. Enfin, Mon? 
feigneur , fi vous. allez auffi loin que vos lumieres & votre charite le peii- 
vent permetire*, vous rendrez a 1’Eglife un fervice des plus grands, &. 
d'autant plus digne de votre application r qffon ne le f̂ auroit attendre ai- 
fement deucun autre.

Je vous re.mercie -, ^Monfeigneur , de la bonte que vous avez eue de 
m’affurer les bonte's, d*une perfonne auffi. excellente que Pefl M. PAbbe 
B tg n on , a qui je viens d̂ ecrire fur ce fondement,. Il ffa point ete mar- 
que de qui eii PEcrit fur la notion du corps ; mais il doit venir d’une 
perfonne qui. a medite profondement fur la matiere , & dont la penetra? 
tion paroit affez, J’ai infede, dans, ma reponfe une de mes Demonffrations 
fur la veritabie eflime de la force , contre Popinion vulgairey mais fans 
Pappareil qui feroit neceffaire pour la rendre propre a convaincre toute 
forte d’efprits. Je fuis avec beaucoup de veneration , Monfeigneur, vo? 

tres-humble. & tr.es-obeiffant fex.viteur , L eib n iz

5sg G. G. L E I B N I T I I



O P E R A  T H E O L O G I C A . 589

X X V .

Lettre de M. de Leibniz a Madame la Duchejfe de Brunfuvick9
du 2* Juillet 1694,

M a d a m e ,

Votre Alteffe SerenifPme ayant paru furprife de ce que javois dit fur 
le Concile de Trente, comme ŝ il n’etoit pas regu en France pour regie 
de foi, j’ai juge qu’il etoit de mon devoir de lui en rendre raifon ; & 
j ai cru que Votre Alteffe Sereniffime le prendroit en bonne part, fon 
zele pour Teffentiel de la foi etant accompagne de lumieres qui la lui font 
diflinguer des abus &; des additions. Je fyais bien qu’on a infinue cette 
opinion dans les efprits, que ce Concile eft rê u en France pour regie de 
foi j. & non pas pour regie de difcipline ; mais je ferai voir, que la na-> 
tion n’a declare ni Tun , ni 1’autre, quoiqu'on ait ufe dadrefTe pour ga- 
gner infenliblement ce grand point , que les pretendus zele's ont toujours 
cherche de faire paffer; & deft pour cela meme qu’il eft bon qu’on s’y 
oppofe de tems en tems, afin d̂ interrompre la prefcription, de peur qu’ils 
n’obtiennent leur but par la negligence des autres. Car c’eft par cette 
negligence du bon parti, que ces zelotes ont gagne bien d’autres points j 
par exempie, le fecond Concile de Nicee , tenu pour le culte des Ima- 
ges, a ete defaprouve hautement par le grand Concile d’Occident, tenu 
a Francfort fous Charlemagne. Cependant le parti, des devotions mal - en- 
tendues, qui a ordinairement le vulgaire de fon cote , etant toujours at- 
tentif a faire valoir ce qu’il s’efl mis en t e r e & a profiter des occafions 
ou les autres fe relachent, a fait enforte qu’il n’y a prefque plus perlon? 
ne dans la Communion de Rome, qui ofe nier que le Concile de Nicee 
eft oecumeniquei

Rien ne doit etre plus venerable en terre que la decifion. d?un verita-? 
ble Concile general; mais cefl pour cela meme qu’on doit etreextreme- 
rnent fur les gardes , afin que Ferreur ne prenne pas les livrees de la ve
ritê  divine. Et comme on ne reconnoitra pas un homme pour Plenipo- 
tentiaire d'un grand Prince , s’il n’eft autorife par des preuves bien clai? 
res , & qu’on fera toujours plus difpofe , en cas de doute, a le reculer 
qu’a le recevoir ; on doit a plus forte raifon ufer de cette precautit n en? 
wrs une Aflemblee de gens , qui pretendent que le Saint Efprit parle. parr 
leur b.ouchey de forte qu’il efi plus fur & plus raifonnable, en cas dac
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doute, de recufer que de recevoir un Concile pretendu general, Car fi 
Fon s’y trompe , les chofes demeurent feulement aux termes oh elles 
etoient avant ce Concile, fauf a un Concile futur, plus autorife, d’y re
medier ; mais fi Fon recevoit un faux Concile & de faufTes decifions, on 
feroit une breche prefque irreparable a 1’Eglife; parce qu on nofe plus 
revoquer en doute ce qui pafle pour etabli par FEglife Univerfelle, qu’un 
tel Concile reprefente.

Avant que de prouver ce que j’ai promis, il faut bien Former Fetat de 
la queflion, pour eviter 1’equivoque. Je demeure d̂ ccord que les aodlri- 
nes du Concile de Trente font regues en France; mais elles ne font pas 
relues comme des dodlrines divines, ni comme de foi; St ce Concile 
rfeft pas repu en France pour regie de foi, ni par confequent comme oe- 
eumenique. l/equivoque qui efl la dedans trompe bien des gens. Quand 
iis entendent dire que.FEglife de France approu.ve ordinairement les dog- 
m es de Trente, iis sfimaginent qhelle fe foumet aux decifions de ce Con
cile comme oecumenique, St qu’elle approuve aufii les anathemes que ce 
Concile a prononces contre les Proteflans, ce qui n’eft point. Moi-meme, 
je fuis du fentiment de ce Concile en bien des chofes ; mais je ne recon- 
nois pas pour cela fon autorite ni fes anathemes.

Voici encore une adreCe dont on s’eft fervi pour furprendre les gens. 
On a fait accroire aux Ecclefiaftiques qufil efl de leur interet de pourfui- 
vre la reception du Concile de Trente ; St c’ell pour cela que le Clerge 
de France , gouverne par le Cardinal du Ferron , dans les Etats du Royau- 
me tenus immediatement apres Faflalfinat de H en ri I V .  fous une Reine 
Italienne St novice au gouvernement, fit des efforts pour procurer cette 
reception ; mais le tiers Etat s’y oppofant fortement , St le Clerge ne 
pouvant accomplir Fon deffein dans FAliemblee des Etats, il ofa decla
rer de fon autorite privee, qu’il vouloit tenir ce Concile pour re£u; ce 
qui etoit une entreprife blam.ee des perfonnes moderees. Cefti. la Nation, 
St non au Clerge feul, de faire cette declaration, St c’eft fuivant cette 
■ maxime que le Clerge s’ell laifTe induire, par les partifans de Rome, 
d’obliger tous ceux qui ont charge d’ame, a faire la profeflion de foi pu- 
bliee par Fie I V .  dans laquelie le Concile de Trente efl autorife en paf- 
fant ; mais cette introduciion particufiere, faite par cabale St par furprife 
contre les declarations publiques , ne Rauroit pafier pour une reception 
legitime; outre que ce qui fe dit en pallant efl plutot une fuppofition, ou 
Fon fe rapporte a ce qui en efl, qu n̂e declaration diredfe.

Apres avoir prevenu ces diffrcultes St ces equivoques, je viens a mes 
preuves, St je mets en fait qifil ne fe trouvera jamais aucune declaration 
du Roi , ni de la nation Francoife , par laquelie le Concile de Trente 
foit rê u.

Âu contraire, les Ambaffadeurs de France declarerent dans le Concile 
meme, quiis ne le tenoient point pour libre, ni fes decifions pour legi-
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times, & que la France ne les recevroit pas; & la-defius iis fe retire'- 
rent. Une declaration fi autentique devroit etre leve'e par une autre de- 
claration autentique.

Par apres, les Nonces des Papes fiollicitans toujours la reception du 
Concile en France, la Reine Catherine de M e d ic is , qui etcit une Princei- 
fe eclairee , repondit que cela n’etojt nullement a propos, parce que cet- 
te reception rendroit le fchifme des Proteftans irremediable; ce qui fait 
voir que ce n’efl pas fur la difcipline feulement , mais encore fur la £oi, 
qu’on a refufe de reconnoitre ce Concile.

O P E R A  T H E O L O G I C A .  j px

Pendant les troubles, la Ligue refolut la reception du Concile de 
Trente; mais le parti fidele au Roi s’y oppola hautement.

J’ai remarque un fait fort notable, que les Auteurs ont paffe fous filen- 
ce. H enri I V .  fe reconciliant avec FEglife de France, & failant fon ab- 
juration a S. D e n y s , demanda que FArcheveque de Bourges, & autres 
Prelats alfembles pour fon infiru&ion , lui dreflafient un formulaire de Ia 
foi. Cette Aflembtee lui prefcrivit la profeffion fuldite du Pape P ie IV,\  
mais apres y avoir raye expres les deux endroits , ou il efi parle du Con- 
eile de Trente ; ce qui fait voir incontefiablement que cette Affemble'e 
Ecclefiafiique ne tenoit pas ce Concile pour rê u en France comme re
gie de la foi, puifqu’elle le raya, lorfqu’il s’agifibit d’en prefcrire une au 
Roi de France..

Apres la mort de H enri le G r a n d le tiers Etat s’oppofa k  la reception 
eomme j ai deja dit, nonobfiant que le Clerge eut aflure qu’on ne rece
vroit pas une difcipline contraire aux libertes de FEglife Gallicane. Or9 
eomme les autres reglemens de Trente etoient deja re£us en France par 
des Qrdonnances particulieres, on voit quii ne $’agiflbit plus de difcipli
ne, qui etoit ou deja re$ue ou non recevable ; mais qu’il s’agifibit de faire 
reconnoitre le Concile. de Trente pour oecumenique , c’efi-a- dire, pour. 
regie de la foi.

Les Auteurs Italiens foutiennent hautement, que FOrdonnance publieV 
en France fur la nullite des Mariages faitspar des en-fans fans demander le. 
confentement des peres & des meres , efi contraire a ce que le Concile de. 
Trente a decide comme de droit divin ; & iis foutiennent qu’il nappar- 
tient pas auxLoix feculieres de changer ce qui efi de Feflence d’un Sa- 
crement ; mais lOrdonnance fuidite efi toujours demeuree en vigueur.

Je pourrois alleguer encore bien des chofes fur ce point, fi je n’aimois, 
la brievete , &, fi je ne croyois pas que ce que j’ai dit peut fuffire. Je. 
dens auffi que les Cours Souveraines & les Procureurs Generaux du Roi: 
tfaccorderont jamais que le Concile de Trente a ete repu en France pour 
oecumenique ; s’il y a eu un tems ou le Clerge de France s’efi alfez . 
laifle gouverner par des intrigues etrangeres, pour folliciter ce point, je 
crois maintenant que ce Clerge, qui a de grands hommes a fa tete, qui 
®ntendent mieux les interets de FEglife Gallicane., ou plutot de FEglife
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Univerfelle » en eft bien eloigne; & ce qui me confirme dans cette opi- 
nion , c’eft qu’on a propofe a des nouveaux convertis une profeffion de 
foi, ou il netoit point fait meniion du Gonciie de Trente.

Je ne dis point tout cela parum mepris pour ce Concile , dont les de- 
cifions , pour la plupart, ont ete faites avec beaucoup de fageffe ; mais 
parce qu’etant fur que les Proteftans ne le reconnoitront pas , il importe, 
pour conferver fiefperance de la paix de FEglife Univerfelle , que l’E- 
gliie de France demeure dans fetat qui la rend plus propre a moyenner 
cette paix , laquelle leroit fans doute une des pluvS fouhaitables chofes du 
monde, fi elle pouvoit etre obtenue fans faire tort aux confciences, & 
fans bleffer la charite. Je fuis avec devotion ? Madame , de Votre Altefle 
Serenilfime, le tres humble & tres-fidele ferviteur , L eib n iz .

P. S. Le Cardinal P a la v icin , qui fait valoir le Concile de Trente ali
tant qu’ii peut, marque les lieux ou il a ete rego , ne dir point quii 
ait ete regu en France, ni pour regie de la foi , ni pour la difciphne j & 
meme cette diftindtion n’efl point approuvee a Rome.
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Vl X X V I .

Lettre de M* de Leibniz d M. FEveque de Meauxt 
du 12. Juillet 1694. ( a)

M O N S E I G N E U R ,

Votre derniere a fait revivre nos efperance.s. M. fiAbbe de Lokkutn 
travaille fort & ferme a une efpece de liquidation des controverfes quii 
y a entre Rome & Ausbourg , & il le fait par ordre de fiEmpereur; 
mais il a affaire a des gens qui demeurent d’accord du grand principe de 
la reunion, qui efl: la bafe de toute la negociation; & c’eft fur cela qu’une 
convocation de nos Theologiens avoit fait folemnellement autentique- 
ment ce pas que vous fgavez , qui eft le plus grand qu’on ait fait depura 
la reforme. Voici fiechaniillon de quelques articles de cette liquidation 
que je vous envoye, Monfeigneur , de fa part. 11 y en a jufqua cin- 
quante qui font deja prets. Ce qu’il avoit projette fur votre excellent 
Ecrit, entre maintenant dans fa liquidation , qui lui a fait prendre les 
chofes de plus haut 7 les traiter plus a fond; ce qui fervira aulfi a vous 
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Sonner plus de fatisfadfion un jour. Cependant je vous envoye auffi la 
preface de cequii vous deftinoit des-lors, & des paffages ôu il sfexpli- 
.quoit a Pegard du Concile de Trente; & rien ne Pa arrete que la diffi- 
culte quii voyoit naitre chez vous fur ce Concile , jugeant que fi 1’on 
vouloit s?y attacher , ce feroit travailler fans fruit & fans efperance , &c 
meme fe faire tort de notre cote, & s-eloigner des mefures prifes dans la 
convocafion, & du fondement quon y a jette. II elpere toujours de 
vous une declaration fur ce grand principe, qui le mette en etat de fe 
joindre a vous dans ce grand & pieux defiein de la reunion, avec cette 
ouverture de coeur qui eft neceffaire. II me prefte Fort la-deffus, & ii 
eft le plus etonne du monde de voir quon y fait difficulte; ceux qui ont 
fait la propofition de votre cote , & qui ont fait naitre ia negociation , 
ayant debute par cette condefcendance , &c ayant tres-bien reeonnu que 
fans cela il n’y auroit pas moyen dfentrer feulement en-negociation. Le 
grand article qu’on accorde de notre cote , eft qu’on fe foumette aux Con
dies oecumeniques & -a Punite hierarchique ; & le grand article qu on atr 
tend de votre cote , eft que vous ne pretendiez pas que pour venir a la 
reunion , nous devions reconnoitre le Concile de Trente pour cecumeni- 
que , ni fes procedures pour legitimes. Sans cela M. M olanus croit qu il 
ne faut pas.feulement fonger a traiter; & que les Theologiens de c-e pays 
n’auroient pas donne leur declaration ; & qufeinfi lui-meme ne petit gue- 
fes avancer non plus , -de peur de s’ecarter des principes de cette con- 
vocation , qu il a eu tant de part. Il s’agit de f̂ avoir fi Rome , en eas 
de difpofition favorable a la reunion , & fuppofe qu’il ne reftat que cela 
a faire, ne pourroit pas accorder aux peuples du -Nord de Y Europe , a 
Pegard du Concile de Trente, ce que PItalie & la France s?accordent 
rnutuellement fur les Conciles de Conftance, de Bale , & fer de dernier 
de Lat r an& ce que le Pape avec le Concile de B̂ale ont accorde auX 
Etats de Boheme fu b  utrcicpie , a Pegard des decifions de Conftance. Il 
me femble , Monfeigneur , que vous ne f̂ auriez nier in th efi, que la cho- 
fe eft poffible ou licite. Mais fi les aftaires font deja affez difpofees, in  
hypothefi , c’eft une autre queftion. Cependant il faut toujours commencer 
parle commencement, & convenrr des principes 9 afin de .pouvoir travail
ler fincerement & utilement.

Puifque vous demandez , Monfeigneur , ou.yai trouve -Pa<Re en forme* 
pafle entre les Deputes du Concile de Bale & les Bohemiens , par lequel 
ceux-ci doivent etre regus dans PEglife fans etre obliges de fe foumettre 
aux decifions du Concile de Conftance , je vous dirai que c’eft chez uri 
Auteur tres - Catholique que je Pai trouve : fgavoir, dans les Mifcellanect- 
Bohemica du R. P. B a lb in u s, Jefuite des plus fcavans de fon Ordre pour 
1’Hiftoire , qui a enrichi ce grand Ouvrage de beaucoup de pieces auten- 
tiques tirees des Archives du Royaume 9 dont il a eu Pentree. '11 nfell 
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mort que depuis peu. II donne auffi la Lettre du Pape Eugene , qui ei! 
une efpece de gratulation fur cet accord* Car le Pape & le Concile nV 
voient pas rompu alors.

ISPayant pas maintenant le Livre du P. Bafibinus, j’ai cherche fi la piece 
dont il s’agit ne fe trouveroit pas dans le livre d e  Goldafius de Regno Bo- 
hemia. Je Py ai donc trouvee , & Pai fait copier telle qu’il la donne j 
mais il fera toujours a propos de recourir a Batbinus. Les compaflata me- 
mes fe trouvent auffi dans Goldajlus , qui difent la meme chofe & dans 
les memes termeSi Quant au point de pracepto , peut - etre que dans les 
Archives de PEglife de Coutance en Normandie , dont PEveque a ete le 
principal entre les Legats du Concile , ou parnni les papiers d’autres P'e- 
iats & Dodteurs Fran§ois, qui ont ete au Concile de Bale, on trouveroit 
plus de particularites fur toute cette negociation. Je fuis avec zele , Mon« 
fejgneur, votre tres-hurable tres - obeiflant ferviteur , L eib n iz .

5S>§ G. G. L E I B N I T I I

X X V I I .

Lettre de M* de Leibniz d M* PEveque de 
du i i * Decembre 1690.»

O N S E I G N E U R

Lorfque farrivai ici il y a quelques jours, Monfeigneur le Duq A m im  
XJlric me demanda de vos nouvelle.s ; & quand je repondis que je n’avois. 
point eu Phonneur d’en recevoir depuis long-tems, il me dit qu’il vouloit 
me fournir de la matiere , pour vous faire fouvenir de nous. C’efl qu’un 
Abbe de votre Religion, qui eft de confideration & de merite, lui avoit 
envoye le Livre que voici , ( a ) qu’il avoit donne au Public fur ce qui; 
eff de foi; que S. A. S. nfordonna de vous communiquer pour le fou- 
mettre a votre jugement pour tacher d’apprendre , Monfeigneur, 
felon votre commodite , s’il a votre approbation, de laquelle ce Prince

feroit

( a ) Secretio.■ eorum quce de fide Catholi
ca , ab iis quas non fiunt de fide, in contro- 
%/erfiiis plerijque hoc ficeculo motis , juxta 
regulam fidei ab Ex, E). Franc. Verronio 
Sacrae Theologice Dobd. antehac compilatam } 
ab omnibus Soeb. D ocior, in -pleni congrega- 
tjqng paguitat.U Theologice approbatam} n$p~.

non an. 1^4 f . ih  gen. conventu ab univerfie;; 
Clero Gallic. receptam } ac per Illufi- &  Do-- 
Qifif. Wallemb, Epific. multum laudatam exp 
ipfio Concilio Tridentino &  prcefiata regula- 
compendiose excerpta an. Chrifii 1 &99- in-i6°- 
fans nom d’Autem: t  de. ville. d 
rocm.
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jferoit prefque autant de cas que fi elle venoit de Rome meme; tnVyant 
ordonne de vous faire fes complimens , & de vous marquer combien ii 
honore votre merite eminent.

Le deffein de diftinguer ce qui ed de foi, de ce qui ne fed point» 
paroit afTez -conforme a vos vues & a ce que vous appellez la methode 
de 1’expofition; & il n’y a rien de fi utile pour nous decharger d une bon- 
ne partie des controverfes , que de faire connoitre, que ce qdon dit de 
part & d’autre nred point de foi. Cependant S. A. S. ayant jette les yeux 
fur ce Livre, y a trouve bien des difficultas. Car p r em ier ement, il lus 
femble qifon n’a pas affez marque les conditions de ce qui ed de foi , 
ni les principes par lefquels on le peut connoitre. De pius, il femble en 
fecond lieu , qufil y a des degres entre les articles de foi > les uns etanfi 
plus irpportans que les autres.

Si j’ofe expliquer plus amplement *ce que S. A. 'S. nfavoit marque en 
peu de mots , je dirai que pour ce qui ed des conditions & principes 9 
tout article de foi doit etre lans doute une verite que Dieu a revelee ; 
mais la quedion ed, fi Dieu en a feulement revele autrefois , ou sfil en 
reveie encore; & fi les revelations dautrefois font toutes dans TEcriture 
Sainte , ou font venues du moins ddne Tradition Apoftolique ; ce que 
ne nient point piufeurs des plus accommodans entre les Protedans.

Mais comme bien des choles pallent aujourd’hui pour etre de foi , qui 
ne font point afiez revehes par 1’Ecriture, & ou la Tradition Apodoli- 
que ne paroit pas non plus , comme , par exemple, la Canonicite des Li
ares que les Protedans tiennent pour apocriphes , laquelle palle aujour- 
d’hui pour etre de foi dans votre Communion , contre ce qui dtoit cria 
par des perfonnes d’autorite dans Tancienne Eglife; comment le peut - on 
fpavoir ? Si Ton admet des revelations nouvelles, en difant que Dieu affide 
tellement fon Egiife, quelle choifit toujours le bon parti , foit par une 
reception tacite ou droit non ecrit, foit par une definition ou loi exprefie 
d’un Concile oecumenique , ou il ed encore queftion de bien determiner 
les conditions d’un tel Concile , & sfil ed necellaire que le Pape prenne 
part aux d̂ cifions, pour ne rien dire du Pape a part, ni encore de quel- 
que particulier qui pourroit verifier fes revelations par des miracles. Mais 
fi 1 on accorde a TEglife ce droit d’etablir de nouveaux articles de foi , 
on abandonnera la perpetuite, qui avoit palle pour la marque de la Foi 
Apodolique. J avois remarque autrefois que vos propres Auteurs ne sV 
accordent point, & n’ont point les memes fondemens fur fanalyfe de la 
foi, & que le P. Gregoire de Valentia , J-efuite , dans un livre fait la-def- 
fuŝ , la reduit aux decifions du Pape, avec, ou lans le Concile j au lieu 
qu un Dodleur de Sorbonne nomme H o ld e n , vouloit, audi dans un livre 
expres , que tout devoit avoir deja ete revele aux Apotres, & puis pro- 
pofe jufqu a nous par 1’entremile de TEglife j ce qui paroitra le meilleur
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aux Proteftans. Mais alors il fera difficile de juffifier 1’antiquite de bien 
des fentimens, qu’on veut faire paffier pour etre de foi dans FEglife Ro 
maine d̂ ujourdffiui.

Et quant aux degres de ce qui efi de foi , on difputa dans- le Colloque 
de Ratisbonne de ce fiecle , entre H unnius , Protefiant, & le P. Tanner, 
Jefuite, fi les verites de peu dfimportance, qui font dans PEcriture Sain- 
re, comme , par exemple, celle du chien de Tobie , fuivant votre Canon, 
font des articles de foi, comme le Pere Tanner Paffura. Ce qui etant 
pofe, il faut reconnoitre qu’il y a une infinite d’articles de for , qu’on peut, 
non-feulement ignorer., mais meme nier impunement, pourvu qu’on croye 
qufils n’ont point ete reveles. Comme fi quekp/un croyoit que ce paffage: 
Tres fu n t qui tejiimonium p erh ib en t, & c . tfeft point autentiqne , puifqu’il 
manque dans les anciens exemplaires Grecs, Mais il fera quefiion mainte- 
nant de fcavoir s’il n’y a pas des articles tellement fondamentaux , quiis 
foient neceffaires necejjitate \m ed ii; enforte qu’on ne les fcauroit ignorer 
ou nier~ fans expofer fon falut, tk  comment on les peut dilcerner des au? 
tres.

La connoiffance de ces chofes paroit fi necefiaire , Monfeigneur, pour 
entendre ce que cVft que d’etre de foi, que Monfeigneur le Duc a cru 
qu’il falloit avoir recours a vous pour les bien connoitre, ne fcachant per-* 
fbnne au]ourd’hui dans votre|Eglife , qu’on puifie confuker plus furement, 
&: fe flattant, fur les expreffioas obligeantes de votre Lettre precedente, 
que vous aurez bien la bonte de lui donner des eclaircifiemens. Je ne fuis 
maintenant que fon interprete , & je ne fuis pas moins avec refpedt, Mon
feigneur, votrev tres-.humble Ŝ tres-obeiffant ferviteur, L eibn iz.

Wolfenbutel i i . Decembre idop,

X X  V I I L

Reponfe de. M\ PEveque de Me aux , du 9. Jmvier lypfk

] M q n s i e u r 9,

Rien ne me pouvoit arriver de plus agreable que cPavoir a' fatisfairey- 
lelon mon pouvoir , aux demandes dom auffi . grand Prince que Moniei- 
gneur le Duc A ntoine U lr ic, & encore m’eiant propofees par un homrne 
anili habile & que jkffime autant que vous. Elles fe rapportent a deux 
points: le premier confifte a juger d’un Livret, amicule,; Secretio ? ^



O P E R A  T H E O L O G I C A . 597
ce qui demande du tems , non pour le volume, mais pour la quali* e des 
matieres fur lefquelles il faut parier furement & jufle. Je fupplie donc 
Son Altefle de me permettre un court delai; parce que n’ayant recu ce 
Livre que depuis deux jours , a peine ai-je eu le loifir de lef confiderer.

La feconde demande a deux parties, dont la premiere regarde les con- 
ditions & les principes par lefquels on peut reconnoitre ce qui efl: de foi > 
en le diflinguant de ce qui n en efl pas : & la fedonde obferve, qffiil y a 
des degres entre les articles de foi, les uns etant plus importans que les 
autres.

Quant au premier point, vous fuppofez avant toutes chofes, comme 
indubitable , que tout article de foi doit etre une verite revelee de Dieu , 
de quoi je conviens fans difficulte ; mais vous venez a deux queflions , 
dont fune efl : S i D ieu  en a feulem ent revele autrefois, ou sHl en revele en* 
core; la feconde : S i les revelations d'autrefois fon t toutes dans VEcriture  
Sainte , ou fon t vernes du moins dHme tradition Apoflolique., ce que ne nient 
point des plus accommodans entre les Proteftans.

Je repons fans hefiter, Monfieur , que Dieu ne revele point de nou- 
velles verites qui appartiennent a la foi Catholique , & qu’il faut fuivre 
la regie de la perpetuite , qui _avoit, comme vous dites tres - bien , palle 
pour la regie de la Catholicite., de laquelle auffi TEglife ne s’efl jamais 
departie.

II ne s’agit pas ici de difputer de fautorite des traditions Apofloliques ; 
puifque vous dites vous - meme , Monfieur, que les plus accommodans , . 
c’eft*a--dire-, comme je fentens , non - feulement les plus dodles, mais en- 
core les plus fages des Proteftans ne les nient pas , comme je crois en eftet 
Favoir remarque dans votre f̂ avant Calixte dans fes Difciples. Mais 
je dois vous faire obferver que le Concile de Trente reconnoit la regie 
de la perpetuite , lorfqu’il declare quffi n’en a point d?autre , que ce qui efl 
contenu dans VEcriture S  cante, ou -dans les Traditions non ecr ites, qui re~Seff.ix.de~ 
fues par les Apotres de la bouche de Jesus-Ghkist , ou dictees aux menies ^ f  ê- 
Apotres p a r le  S a in t-E fp rit, fo n t venite s  d noits comme de main en main. Script*

II faut donc , Monfieur , tenir pour certain que nous n’admettons au-? 
eune nouvelle revelation , Sc que ceft la foi exprelfe du Concile de Tren
te, que toute verite , revele'e de Dieu, efl: venue de main en main jufl- 
quJa nous ; ce qui auffi a donne lieu a certe expreffion qui regne dans 
tout ce Concile: que le dogme qu’ii etablit a toujours ere entendu com
me il 1’expole : Sicut Ecclefia Catholica fem per intellexit. Selon cette re- Ibid, 
gle, on doit tenir pour alfure que les Conciles Gecumeniques, lorfqffiils 
decident quelque verite , ne propofent point-de nouveaux dogmes , mais 
ne font que declarer ceux qui ont toujours ete crus , & les expliquer feu
lement en termes plus clairs & plus precis.

Quant a ia demande que vous me faites : d ii  f a u t , avec Gregoire de 
i¥alenee, reduipe 1$ certijude de /u- d k ifk n  d ce que prononce le  F a p e , ou
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a v e c , ou fan s *le Concile , elle me paroit afifez inutile. On fcait ce qua 
6c n t  fur ce fujet le Cardinal du Perron , dont Pautorite eft de beaucoup 
fuperieure a celle de ce celebre Jefuite ; & pour ne point rapporter des 
autoriues particulieres, on voit en cette matiere ce qifenfeigne & ce que 
pratique, raeme de nos jours , & encore tout recemment, PEglife de 
f  rance.

Nous donnerons done pour regie infaillible & eertainement reconnue 
par les Catholiques des verites de foi, le confentement unanime 6c 'perpe- 
tuel de toute PEglile , foit affemblee en Concile, foit difperfee par toute 
la terre, 6c toujours enfeignee par le meme Saint Efprit. Si cVH-la, pour 
me fer vir de vos expreffions, ce qui eji le  plus agreable aux P r oie flans, bien 
loin de les detourner de cette dobtrlne , nous ne craignons point de la ga? 
jrantir, comme incontedablement fainte & orthodoxe.

M ais alors , continuez-vous , i l  fera  difficile de jufltfier Pantiquite de bien 
\des fentim ens , qffioii v e  ut fa ir e  pajfer pour h r e  de f o i  dans PEglife Romam 
dfaujourdlhui.

N on , Monfieur, j’ofe vous repondre avec confiance que cela n’eft pas 
fi difficile que vous penfez, pourvu qu’on eloigne de cet examen Pefprit 
de contention en fe reduilant aux faits certains.

Vous en pouvez faire Peffai dans Pexemple que vous alleguez , & qui 
efl auffi le plus fort qu’on puiffe alleguer, de la canonicite des Livres que 
les Proteflans tiennent pour apocryphes , laquelle pajfe aujourdlhui pour etre de 
f o i  dans notre Com m union, contre ce qui etoit cru par des perfonnes diaulo- 
rite dans Pancienne Eglife. Mais, Monfieur, vous allez voir clairement, 
fi je ne me trompe , cette queffion refolue par des faits entierement in- 
conteflables.

Le premier e& , que ces Livres dont on difpute, ou dont autrefois on 
a difpute, ne font pas des Livres nouveaux ou nouvellement trouves, 
auxquels on ait donne de Pautorite. La feconde Lettre de S. P ierre, celle 
aux Hebreux , PApocalypfe & les autres Livres qui ont ete contefles, ont 
toujours ete reconnus dans PEglife , & intitul.es du nom des Apotres, a 
qui encore aujourd’hui on les attribue. Si quelques - uns leur ont difpute 
ce titre, on n’a pas nie pour cela Pexiflence de ces Livres , & qu iis ne 
portalfent cette intitulation , ou par-tout, ou dans la plupart des lieux ou 
on les lifoit, ou du moins dans les plus celebres.

S.econd fait: j’en dis autant des Livres de PAncien Tefiament. La Sa- 
gefle , PEcclefiaffique , les Maccabees & les autres, ne font pas des Li* 
vres nouveaux : ce ne font pas les Chretiens qui les ont compofes : iis 
ont precede la naifiance de Jesus-C hrist , & nos Feres les ayant trouves 
parmi les Juifs, les ont pris de leurs mains , pour Pufage & pour Pedifi- 
cation de PEglile.

H roifieme fait : ce n’efi; point non plus par de nouvelles revelations, 
py par de nouveaux miracles, qifon les a rê us dans le Canon. Tousces

ir.oyens
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moyens font fufpe&s ou particuliers , fk  par confequent infuffifans a fon- 
der une tradition & un temoignage de la foi. Le Concile de Trente 
qui les a ranges dans le Canon , les y a trouves il y a plus de douze 
eens ans, & des le quatrieme fiecle , le plus fcavant fans conteflation de 
toute lEglife.

Quatrieme fa it: perfonne n’ignore le Canon x l v ii. du Concile IIT. de 
Carthage , qui conflamment eft de ce fecle-la, & ou les memes Livres, 
fans en excepter aucun de ceux que le Concile de Trente a re^us, font 
reconnus comme Livres qrfon lit dans VEglife fon s le nom de divines E c r i- 
tures , & d E critu res canom ques: sub nomine divinarum  Scriptu ra
rum , &c. CANONICiE SCRIPTURA , &C.

Cinquiemement: c’efl un fait qui n’efl pas moins conflant, que les tra
mes Livres font mis au rang des faintes Ecritures, avec le Pentateuque 
avec FEvangile , avec tous les autres les plus canoniques , dans la reponfe 
du Pape S. Innocent I. a la Confultation du S. Eveque Exupere de Tou- 
l°ufê  chap. vu . en l’an 405. de notre Seigneur. Le decret du Concile 
Romain, tenu par le Pape Gelaje , fait le meme denombrement an 
einquieme fiecle , & beft-la le dernier canon de FEglife Romaine fur ce 
fujet, fans que fes decrets ayent jamais varie. Tout fOccident a fuivi:
1 Eglife Romaine en ce point; & le Concile de Trente n’a fait que mar- 
cher fur fes pas. ^

Sixieme fait: il y a des Eglifes, que des le tems de S. A u gu fiin  on a 
regardees comme plus fcavantes de plus exa&es que toutes les autres : 
DoRiores ac diligentiores Ecclefue. On ne peut denier ces titres a fEglife* De D oti 
d Afrique , ni a  fEglife Romaine, qui avoit outre cela la principaute ou Chrifl. L  

J* Pr,rriaute de la Chaire Apoftolique , comme parle S. A u g u fiin : In  qu& n ,».» 
Jemper Apofiolica Cathedra viguit principatus, de dans laquei le on conve- 
poit > des le tems de S. I r e n e e que la Tradition des Apdtres s?etoit tou- 
|ours confervee avec plus de foin.

Septieme fait: S. A ugufiin  a pris feance dans ce Concile , du moins il 
etoit de ce tems-Ii, & il en a fuivi la Tradition dans le Livi e de la Do- 
7 me Lhretsenne , oirnous lifons ces paroles Tout le Canon des E c r i t u - n i r

U v r e s i  .em q *  M «ft , &c..... oii font nommes en nxmef ^
rang lobie , Judith , deux des Maccabees , la Sa refe , l  F.ccle/lailh,te ■ '
m  E f, tres de S. Paul , «mamment celte a u x J e L x , S S  
lont compte.es, tant dans le Canon de Carthage, que dans X 
deux L ern es de S. Pierre , tro is  de S. Jean, 7  W  '
te c<aanciens Canons tfont pas etdune nouveautd introduc*
e par ces Conceles & par ces Pa| es , mais une declaration de la Tradi- 
Umancenne , comme il eft exp.dTement porce dans le Canon deja citd- 
du CoHcie III. de Carthage : Ce fo n t les Livres, dit-il, nos f c
n ia m C  aPPru  a ^re Eglife , fo n s  le titre t t  E critures divines &  Cano-

i 1 ? comme marque le commencement du Canon.,
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De pne- 
defl. SS. 
C. X I  v .

Neuvieme fait: la preuve ea eft bien conflante par les remarques ful- 
vantes. S. A u g u jlin  avoit cite , contre les Pelagiens , ce paffage du Livre 
de la S agelle : 11 a ite. enleve de la v i e , de peur que la malice ne corrompit 

fo n  efprit. Les femi-Pelagiens avoient contefle lautorite de ce Livre, 
comme netant point canonique ; & S. A uguflin  repond : qu’il ne falloit 
pcint rejetter le L iv r e  de la Sagefje , qui a ete juge digne depuis une f i  longus 
cmtiquite, TAM LONGA ANNOSITATE , d'etre lu dans la place  ̂ des L ekeurs, 
&  dletre oui par tous les Chraiens , depuis les Eveques ju fq J a u x  derniers 
des Ldiques 5 Fideles , Catechumenes &  Fayens , avec la venerat ion qui efidue 
u lautorite divine ; k quoi di ajoute : -Que ce L iv r e  doit etre prefere d tous 
les Docleurs particuliers ; parce que les B ocleurs partkuliers le s  plus excel
lens &  les plus proches du tems des Apdtres , f e  le fo n t eux-rnemes prefere, 
gf que produifans ce L iv r e  d tem oin, iis m t  cru ne rien alleguer de moins 
qiCun temoignage d iv in : nihil se adhibere nisi divinum testimonium 
crediderunt5; repetant encore a la fin le grand nombre dannees, TAN
TA annorum numerositate , ou ce Livre a eu cette autorire. Onpour- 
sroit montrer la meme chofe des autres Livres , qui ne font ni plus ni 
moins contefles que celui - la , & en faire remonter lautorite jufqu’ aux 
tems les plus voifins des Apotres, fans qu on en puiffe montrer le coro°
mencement. ' .

Dixieme fait: en effet, fi fon vouloit encore poufler la Tradition plus 
loin, & nommer ces excellens D otleurs &  f i  voifins du tems des Apotresy 
qui font marques dans S. A u g u jlin , on pourroit alfurer qu’il avoit en vite 
le Livre des temoignages de X G yprien, qui eft un recueil des paffage,$ 
de PEcriture , ou , a Pouverture du livre, la Sageffe, LE ccleliaflique 
& les Maccabees fe trouvent cites en plufieurs endroits, avec la meme 
autorite que les livres les -plus divins, & apres avoir promis deux & 
trois fois exprefiement dans les prefac-es, de ne citer dans ee livre que 
des Ecritures prophetiques & apofloliques.

Onzieme fait: PAfrique & fOccident ifetoient pas les feuls a recon- 
noitre pour canoniques ces Livres, que les Hebreux lfavoient pas mis dans 
leur canon. On trouve par - tout dans St. Clement d’Alexandrie & dans 
O rig en e, pour ne point parier des autres Feres plus nouveaux, les Livres 
de la Sageffe & de rEcclefiaflique cites avec la meme autorite q̂ue eeux 
de Salom on, §c meme ordinairement fous le nom de Salomon meme, atin 
que le nom d’un Ecrivain canonique ne leur manquat pas, a -caule 
aulli , dit L A uguflin , qunls en avoient pris Pefprit.

Douzieme fait : quand Julius A frican us rejetta dans le Prophete Da- 
fiiel PHiAoire de Sufamze , & voulut defendre les Hebreux contre les 
Chretiens, on feait comment il fut repris par Origene. Lorfqu il sbgira 
de Pautorite & do fgavoir , je ne crois pas qufen balance entre Origene. 
Lc Julius A frican us. Perfonne n’a mieux connu Pautorite de 1 Hebreu 
qu’O rig en e, qui 1’a feit connaitre aux Eglifes Chretiennes j  &-fansp’ws
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de difcuffion , fa Lettre a A fricanus , dont on nous a depuis peu donne le 
Grec, etablit le fait conflant: que des Livres que les Hebreux ne lifoient 
point dans leurs Synagogues, etoient lus dans les Eglifes Chretiennes fans 
aucune difl-indtion d̂ avec les autres Livres divins.

Treizieme fait: il faut pourtant avouer que plufieurs Eglifes ne les met- 
toient point dans leur Canon ; parce que dans les Livres du Vieux Tefta- 
riient, elles ne vouloient que copier le Canon des Hebreux, & compter 
fimplement les Livres que perfonne ne conteftoit, ni Juif, ni Chreden.
11 faut auffi avouer que plufieurs fcavans , comme S. Jerom e, quelques 
autres grandis Critiques, ne vouloient jpoint recevoir ces Livres pour eta- 
blir les dogmes; mais leur avis particulier n’etoit pas fuivi, & n’empe- 
choit pas que les plus fublimes, & les plus folides Theologiens deEEgli- 
fe ne citaflent ces Livres en autorite, meme contre les Heredques, com
me 1’exemple de S. AuguJHn vient de le faire voir, pour ne point entrer 
ici dans la difcuflion inutile des autres Auteurs. D’autres ont remarque 
devant moi , que S. Jerome lui-meme a fouvent cite ces Livres en autorite 
avec les autres Ecritures ; & qû ainfi les opinions particulieres des Do- 
«fleurs etoient, dans leurs propres Livres , fouvent emportees par Fefprit 
de la Tradition , & par Fautorite des Eglifes.

Quatorzieme fait: je n’ai pas befoin de rrfetendre ici, ni fur le Canon 
des Hebreux , ni fur les diverfes fignifications du mot apocryphe, qui , 
comme on f âit, n’eft pas toujours egalement defavantageux. Je ne dirai 
pas non plus quelle autorite parmi les Juifs , apres leur Canon forme par 
Efdrcts , pouvoient avoir 1'ous un autre titre, que celui de canonique* 
ces Livres qu’on ne trouve point dans THebreu. Je laiilerai encore a part 
f  autorite que leur peuvent concilier les allufions fecrettes qu’on remarque 
aux fentenc.es de ces Livres, non-feulement dans les Auteurs profanes, 
•mais encore dans FEvangile. II me femble que le fpavant Eveque d’A- 
vranches, dont le nom eft fi honorable dans la Litteratore, n’a rien * 
laifle a dire fur cette madere; & pour moi, Moniieur , je me contente 
dWoir demontre , ti je ne me trompe , que la definidon du Concile de 
Trente fur la canonicite des Ecritures, doin de nous obliger a reconnoitre 
de nouvelles revelations, fait voir au contraire que fEglife Catholique 
demeure toujours inviolablement attachee a la T-radidon ancienne venue 
5ufqu’a nous de main en main.

Quinzieme fait: que fi enfin vous rn objeclez que du moins celte  Tra
dition n etoit pas univerfelle , puifque de tres-grands Do&eurs & des Egli
fes entieres ne Tont pas connue; c’efl, Moefieur, une objedlion que 
vous avez a reiaudre avec moi. La demonftration en eft evidente : nous 
convenons tous enfemble, Proteftans & Catholiques egalement, des me- 
mes Livres du Nlouveau Teftamenty car je ne cross pas que perfonne 
Votjlut fuivre encore les emportemens de L uther contre FEpitre deS. Jac-  

Uom, L  G g g g ques.
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ques. Paffons donc une meme canonicite a. tous. ces” Livres, contefl&. 
autrefois ou non conteftes ; apres cela,- M.onfieur, permettez moi de vous 
demander, fi vous voulez affoiblir 1’autorite ou de FEpitre aux Hebreux, 
fi haute , fi theologique, fi divine; ou celle de P Apocalypie, ou reluit 
Pefprit prophetique avec autant de magnificence que dans IJdie ou dans 
D a niel s' Ou bien dira t-on peut-etre que c’eft une nouvelle revejation qui 
les a fait reconnoitre ? Vous etes trop ferme dans les bons principes pour 
les abandonner aujourd’hui. Nous. dirons donc , s’i-1 vous plait, tous deux 
enfemble, qu’une nou velle reconnoiffance de quelque Livre canonique ,, 
dont quelques uns auront doute , ne deroge point a la perpetuite de la 
Tradifion , que vous voulez bien avouer pour marque de la verite Catho- 
lique. Pour etre conflante & perpetuelle, la verite Catholique ne laifle 
pas d’avoir les progres : elle e.ft connue en un lieu plus- que dans un au-. 
tre , en un tems plus qu’en un autre , plus clairement, plus dillinde- 
rnent , plus univerfellement. II fuffit, pour etablir la fucceflion 6c la per
petuite de la foi d’un Livre Saint, comme de toute autre verite, quVile 
foit toujours reconnue, quelle le foit dans le pius grand nombre fans 
comparaifon , qu’elle le foit dans les, Eglifes les plus eminentes, les plus 
autorifees & les, plus, reverees , qbelle s’y foutienne , quelle gagne & 
qu’elle fe repande d’elle-meme , jufquau tems que le S. Efprit ,, la forcede 
la Tradition &, le gout, non, celui des particuliers , mais Puniverfel de 
FEgliie , la faffe enlin prevaloir , comme elle a fait au Concile de Trente*.

Seizieme fait : ajoutons, fi vous 1’avez agreable , que la foi quon a 
eue en ces Livres nouvellement reconnus , a toujours eu dans les Eglifes 
un temoignage autentique , dans la ledlure qu5on en a faite des le com* 
mencement du Chriftianifme , fans aucune marque de diftin&ion d’avec les 
Livres reconnus divins f ajoutons 1’autorite qu?6n leur donne par-tout na? 
turellement dans la pratique , comme nous Pavons remarque : ajoutons 
enfin que le terme de canonique n’ayant pas toujours une fignification uni
forme , nier qu’un Livre foit canonique en un fens , ce n?eft pas nier quii- 
se le foit en un autre ; nier qu;ii foit, ce qui efl tres-.vrai, dans le Canon 
des Hebreux ou recu fans contradidtion parmi les Chretiens, nempeche 
pas qu’i| ne foit au fond dans le Canon de FEglife , par Fautorite que Jus 
donne laledlure prefque generale, & par Fu fage qu’on en faifoit par tout 
PUnivers* Qeft ainfi qu’il faut concilier plutot que commettre enfeffible 
les Eglifes & les Auteurs Ecclefiafliques , par des principes comrnuns a 
lous les divers fentimens, & par le retranchement de toute ambiguite.

Djx - feptieme fait: il ne faut pas oublier un fait que S. Jerome racoate. 
k  tout FUnivers, fans que pe.i fonne Fen ait dementi, qui eft que le li- 
vre de Judith avoit reg;u un grand temoignage par le. Concile de Nicea. 
On n’aura point de-peine a croire que cet infatigable Ledleur de tous les 
livres de. tous les Acies. Ecclefiaftiques,, ait pu voir par fes curieufes



S c laborieufes recherches , auxquelles rien n’echappoit-, quelque Memoire 
de ce Conciie , qui fe foit perdu depuis. Ainfi , ce fgavant Critique, qui 
ne vouloit pas admettre le livre dont nous parlons , ne laifie pas de lui 
donner le plus grand temoignage qu3il put jamais recevoir, de nous 
montrer en meme tems, que fans le mettre dans le Canon , les Peres 6e 
les Conciles les plus venerabies s’en fervoient dans Poccafion , comme 
nous venons de le dire , & le conlacroient par la pratique.

Dix-huitieme fait: quoique je commence a fentir la longueur de cette 
lettre , qui devient un petit livre contre mon attente , le plaifir de nf en- 
tretenir par votre entremife avec un Prince qui aime fi fort la Religion P 
quii daigne m§me m’ordonner de lui en parier de fi loin , me fera en- 
core ajouter un fait qu’il approuvera, C’efl , Monfieur , que la diverfite 
des Canons de PEcriture , dont on ufoit dans les Eglifes, ne les empe- 
choit pas de concourir dans la meme Theologie , dans les memes dog- 
-mes , dans la meme condarnnation de toutes les erreurs , & non-feulement 
de celles qui attaquoient les grands Myfleres , de 1 a Trini te , de Plncar- 
nation, de la Grace ; rnais encore de celles qui bleffoient les autres ve
lites revelees de Dieu , comme faifoient les Montaniffes, les Novatiens ? 
les Donatifles , & ainfi du rede. Par exemple , la Province de Phrygie,  
qui, alfemblee dans le Concile de Laodicee , ne recevoit point en autori- 
te , & «fembloit meme ne vouloir pas lire dans PEglife quelques- uns des 
livres dont il s’agit, contre la coutume prefque univerfelle des autres 
Eglifes, entfautres de celie d*Occident, n’en condamnoit pastnoins avec 
elles, toutes les erreurs qu’on vient de marquer ,* de forte qu’en verite 
il ne leur manquoit aucun dogme, encore quii manquat dans leur Canon 
quelqmun des livres qui fervoient a les convaincre.

Dix-neuvieme fait: c’eft pour cela qu’on fe laiHoit les uns aux autres 
une grande liberte , fans fe prefler d’obliger toutes les Eglifes au meme 
Canon; parce qu’on ne -voyoit naitre de la aucune diverfite , ni dans la 
foi, ni dans les moeurs; & la raifon en etoit, que ceux d’entre les Fi
deles , qui ne cherchoient pas les dogmes de foi dans ces livres non ca-
nonifes en quelques endroits , les trouvoient fuffifamment dans ceux qui
n?avoient jamais ete revoques en doute ; & que meme ce qu’on ne trou- 
voit pas dans les Ecritures en general, on le recouvroit dans les Tradi- 
tions perpetuelles & univerfelles.

Vingtieme fait : fur cela meme nous lifons dans S. A uguftin  , & dans 
lun de fes plus Icavans Ecrits, cette fentence memorabler: IJhom m e qui De do&n 
ejl affermi. dans la f o i ,  dans Tefperance &  dans la charite , &  qui eji in i- Ghri/. La
branlable a les conferver, ni a befoin des E critures que pour injintire les au- 4- ff
tres; ce qui fa it  aujji que plufieurs v iv en t fa n s aucun livre dans les folitudes.
On fqait d’ailleurs quii y a eu des peuples, qui fans avoir FEcriture , 
qu’on navoit jpu encore traduire en leurs Langues barbares & irregulw-Oggg a
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res, n’en etoient pas moins Chretiens que les autres ; par ou auffi Foa 
peut entendre ? que la concorde dans la foi > loin de dependi e de la re- 
eeption de quelques livres de FEcriture, ne depend pas meme de toute 
FEcriture en general ; ce qui pourroit fe prouver encore par Tertullien & 
par tous les autres Auteurs, fi cette difcuffion ne nous jettoit trop loin 
de notre fujet.

Vingt-uniefine fa it: que fi enfin on demande pourquoi donc le Concile 
de Trente n’a pas laifle fur ce point la meme liberte que Fon avoit au- 
irefois, &  defend fous peine d’anatheme de recevoir un autre Canon que 
celui qu’il propofe feff. i r ?  fans vouloir rien dire d’amer, je laifTerai feu- 
lement a examiner aux Proteflans moderes > fi FEglife Romaine a du.lsiC- 
fer ebranler par les Proteflans le Canon ? dont , comme on a v u , elle 
ecoit en pofTeffion avec tout FOccident, non - feulement des le quatrieme 
liecle , mais encore des Forigine du Chriftianifme : Canon enfin dont on 
prenoit occafion de la calomnier , comme falfifiant les Ecritures ; ce qui 
faifoit remonter Faccufation jufqdaux fiecles les plus purs: je laiffe , dis-je, 
a examiner, fi FEglife a du tolerer ce fbulevement, ou bien le reprimes 
par fes anathemes.

V in g t deaxieme fa it : i l  n’efi donc rien arrive ic i que ce que Fon a vu 
arriver a toutes les autres ventes , qui efl d’etre declarees plus exprefTe- 
ment , plus autentiquement, plus fortement par le jugement de FEglife 
Catholique , lorlquelles ont ete plus ouvertement, &  s’i-1 efl permis de 
dire une fois ce m o t, plus opiniatrement contredit.es; eptforte quapres 
ce decret , le doute ne loit plus permis. ' d >

Vingt-troifieme fa it: je n’ai point ici a rendre raifon pourquoi nous 
donnons le nom ddEgiife Catholique a la1 Communion Romaine , ni Is 
nom de Concile oecumenique a celui qdelle reconnoit pour tel. CeU 
une difpute a p a r t o u  Fon ne doit pas enti er. ici ; &  il me. fuffit d’avoh 
remarque les faits conflans, d’ou refultenc Fantiquite &. la p.erpetuite du 
Canon dont nous ufons., .

Vingt-quatrieme fait t- apres tout , quelque inviolable que foit la cer- 
titude que nous- y  trouvons, il fera toujours veritable que les livres qui 
mont jamais ete' contefies, ont par cela feul une force particuliere pour la 
Gonvidtion.parce quencore que nui efprit raifonnable ne doive douter 
des autres , apres la decifion de FEglife , les premiers ont cela de partu- 
c u lie r q u e  procedant ad hominem & ex concejjis , comme Fon parle >- ils> 
font plus propres a fermer la bouche aux contredifans.v

Voila , Monfieur , un long difcours ., encore que je rfiaie fait que prq- 
pofer les principes. C e fl ,a. Dieu a ouvrir les cceurs de ceux qui les li- 
rpnt. Ce dont je vous prie , c’efl de le prefenter a votre grand Pnnce?( 
de prendre les rnomens heureux ou fon oreille fera plus libre ? &  enfin}
de.le. lui.fake reearder comme, un effet. de moatr.es- humble refpedt Fe-
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refle fe dira une autre fois , &  b ien to t, s’il  plait a D ieu. Je fuis cepen- 
dant , &  je ferai toujours avec une eftime &  une affedlion cordiale » 
M onfieur, votre tres, & c.

■ j- J. Benigne BoJJuet, Eveque de Meaux.

O P E R A  T H E O L O G I C A .
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Autre Reponje de M* de Meaux, ou fulte de la Reponfe prece- 
dente d M. de Leibniz.

A Yerfaiiles > le 30, Jaimer 170%,

MO N S I E U R

Des deux diffieultes que vous mfave2 propofees dans' votre Lettre du
11 . Decembre 1699. de ia part de votre grand &  habile P rince, la fe- 
conde regardoit les degres entre les articles de fo i , les uns etant plus importans que les autresy 8c c?eft celle-la fur laquelle i l  faut tacher aujourd^ui 
de le fatisfaire*

Vous 1’expliquez en ces termes : Quam au degre de ce qui ejl de foi i on difputa dans le Collaque de Ratisbonne de ce fiecle , entre Hunnius Prote- fiant & le Fere Tanner Jefuite , fi les verites de peu diimportance, qui font dans VEcriture Sainte , comme , par exemple , celle du chien de T o b ie  , font, des articles de fo i , comme le Per e. T  anner lajfura ; ce qui. etant pofe, ilfaut reconnoitre qrfil y  a une infinite d  articles de foi qdon peut , non -  feulement ignorer , mais meme nier impunement , pourvu qidon croye qrfils rfont point et e reveles; comme fi quelqdun croyoit que ce paf age, t r e s  suisit QUI t e s -  
TIMONIUM p e r h i b e n t , & c. vd efi point autenticjue , puifquHl manque da?is les anciens exemplaires Grecs. Il fera quefion maintenant de feavoir , sHly a. des articles tellement fondamentaux qdils foient necejfaires , n ecessitate  
Me d i i  ; enforte qidon ne les ffauroit ignorer au nier fans, expofer fon falut Ti & comment on les peut difcerner di'avec les autres.

I l  me femble premierement r  Monfieur , que fi j avois affifie a quelque 
Colloque femblable a celui de Ratisbonne , &  qu il  m’eut fallu repondre 
a la queflipn du chien de lobie • ians Igayoir alors ce que dit 3e Pere. Tanner, f  aurois cru devoir ufer de di$in£tion. E n  prenant le tenue ci’ar,- 
ticle de foi felon la fignification moins propre &  pius etendue , j’aurois.; 
d it , que toutes les chofes revelees de D ieu  dans des Ecritures canoniques:,.
3iBpo.rtantes.ou non, importantes., font en ce fens articles de. foi

G g g g .
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prenant ce terme d’article de foi dans Ia fignification etroite proprep 
pour des dogmes Theologiques immediatement reveles de D ieu, tous ces 
faits particuliers ne meritent pas ce titre.

je  a  ai pas befoin de vous dire que je compte ici parmi les dogmes 
reveles de Dieu , certaines choles de fait fur lefquelles roule la Reiigion, 
comme Ia Nativi,te', la Mort &; la Refurredtion de notre Seigneur. Les 
faits dont nous parlons ici , font, comme je viens de le marquer, les 
faits particuliers. II y en a deux fortes : les uns fervent a etablir les dog
m e s  par des exemples pks ou moins illuftres, comme fH ifo ire  tfEfiher, 
&  les combats de David : les autres, pour ainfi parier , ne font que 
peindre Sc decrire une adlion , comme feroit, par exemple, la couleur 
d e s  pavillons qui etoieiit tendus dans le feftin d'Ajfnerus, .&  les autres 
menues circonftances de cette fete Iio yale ; &  de ce genre feroit auffi le 
chien de Tobie , auffi-bien que le baton de David, &  fi 1’on veut, la cou- 
lelir de fes cheveux. Tout c,ela de foi eft tellement indifferent a la Reli- 
g io n , qu’on peut ou le lpavoir, ou Lignor er fans qu elle en fouftre pour 
peu que ce foit. Les autres faits, qui font propofes pour appuyer les 
dogmes divins , comme font la juftice, la mifericorde &  la providence 
divine, quoique bien plus importans , ne font pas abfolument neceffaires; 
parce qu’on peut fgavoir d’ailleurs ce qufils nous apprennent de Dieu & 
de la Reiigion.

Pour ce qui eft: de riier ces faits, la  queftion fe reduit a celle de la 
canonicite des livres dont iis font tires. Par exemple , fi lon nioit le ba
ton de David , ou la couleur de fes cheveux , les autres chofes de 
cette forte , la denegation en pourroit devenir tres - importante ; parce 
qu’elle entraineroit celle du livre des R o is , ou ces circonftances font ra- 
contees.

Tout cela n’a point de difficulte > &  je ne les rapporte que pour tou- 
dher tous les points de votre Lettre ; mais pour les vrais articles de foi, 
qui regardent les dogmes Theologiques, immediatement reveles de Dieu, 
encore que leur difcuffion demande plus d’etendue, il eft aife d’en fortir.

Je rappelle tout a trois propofitions : la premiere, qffil y a des articles 
fondamentaux &  des articles non fondamentaux; ceft - a - dire , des arti
cles dont la connoiffance &  la foi expreffe n’eft pas neceffaire au falut.

La ftconde, qufil y  a des regles pour les dilcerner les uns des autres.
La troifieme , que les articles -reveles de Dieu , quoique non fondamen

taux , ne laiffent pas d’etre importans, de donner matiere de fchifme, 
furtout apres que 1’Eglife les a definis. %

La premiere propofition , qifil y  a des articles fondamentaux; c’eft-*' 
dire , dont la connoiffance la foi expreffe eft neceffaire au falut, n eft 
pas difputee entre nous. Nous convenons tous du Symbole attribue a 
;S. Athanafe, qui eft fun des trois reconnus dans la Confeftion d’Aus- 
bourg, comme parmi nous j &  on y lit a la tete ces paroles; Quicu '̂
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que vult fulvus ejfe , &c. &  au milieu , qui vult ergo falvus ejfe, &c. &  a 
la fin, hac ejl fides Catholica , quam nifi quifque , Cfc.... ahfque dubio in a- 
ternum peribit.

Spavoir maintenant fi les articles contenus dans ce Symbole y font re- 
connus neceffaires , neceffjate medii, cu necejfuate pracepti; c e ft ,'a .m o n  
avis, en ce iieu une queffion affez inutile, &  il fuffira peut-etre den dire 
an mot a la fin.

La feconde propofition , qu’il y  a des regles pour difcerner ces articles, 
n’eft pas difficile entre nous j puifque nous fuppofons tous, qffiil y  a des 
premiers principes de la Religion Chretienne qffiil nefl permis a perfonne 
d’ignorer; tels que font, pour defcendre dans un plus grand d etail, le 
Symbole des Apotres, FOraifon Dominicale , &  le Decalogue avec fon 
Abrege neceffiaire dans les deux preceptes de la charite, dans lefquels con- 
fifte > felon FEvangile, toute la Loi &  les Prophetes.

Ceft de quoi nous convenons tous Catholiques &  Proteftans egalement,
&  nous convenons encore que le Symbole des Apotres doit etre entendu 
comme il a ete expofe dans le Symbole de N i c e e d a n s  celui qu’on 
attribue a S. Athanafe. *

On fe peut reduire a un principe plus fimple , en difant, que ce dont 
la connoiffiance ou la foi expreffie effi neceffiaire au falut , eft cela meme 
fans quoi Fon ne peut avoir aucune veritable idee du falut qui nous effi 
donne en Jesus - C hrist , Dieu voulant nous y  amener par la connoifi
fance , &  non par un inffindV aveugle , comme on feroit des betes brii* 
tes. ,

Dans ce principe fi clair &  fi fim ple, tout le monde voit d’abord 
qu ii faut connoitre la perfonne du Sauveur, qui efi Jesus - G hrist Fils 
de Dieu : qu’il faut auffi connoitre fon Pere , qui Fa envoye, avec le 
S .E fp rit, de qui il a ete conpu , &  par lequel il nous fan&ifie : quel 
eit le ialut quii nous propofe , ce qffiil a fait pour nous Facquerjr, &  
ce quil veut que nous faffions pour lui plaire ; ce qui ramene naturelle- 
rnent l un apres lautre les Symboles dont nous avons parle , FOraffion 
Lommicale &  le Decalogue; &, tout cela reduit en peu de paroles , effi 
ce que nous avons nomme les, premiers principes de la Religion Chre-

La troifieme propofition a deux parties : la premiere , que ces articles 
non fondamentaux , encore que la connoiffiance &  la foi expreffie ffienu 
loit pas abfolument neceffiaire a,tout le m onde, ne laiffient pas'd’etre im- 
portans. L  effi ce quon ne peut m er; puifqffion fuppoie ces articles re-- 

^ #-,d eW  qWr nr re7®le nen ^ue ^ p o r t a n t  a la pie d ,  &  dont 
utiles1 e 'm i t '9 ^ Seignm  tcn Dieu , cpd fenfeigne des chofeslfaij.

[0n.^ ment fuppofe., il y  a raifon &  ne.ceffire. de noter ceux qui
^oppoient a , ces dogmes, qui manqqent de doeiiitd a  les. recevok „
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qaand PEghYe les leur propofe. La pratique univerfelle de Pancienne 
Eglife confinde cette feconde parde de la propofition. Elle a mis au 
ran a des heretiques, non - feulement les Ariens, les Sabelliens , les Pau- 
liamdes , les Maeedoniens , les Nedoriens, les Eutychiens , &  ceux en 
un mot qui’ rejettoient la Trinite les autres dogmes egalement fonda- 
snentaux 5 mais encore les blovatiens ou Carhares ? qui otoient aux Mini
ares de PEgiife le pouvoir de remqttre les peches; les Montanifles ou Ca- 
■ taphry giens , qui improuvoient les ieeondes noces; les Aeriens qui nioient 
1’utilite des oblations pour les Mdrts , avec la didindion de PEpifcopat

de la Pretrife; Jovinien '&  fes Se&ateurs , q u i, a Pinjure do Fils de 
Dieu , nioient Ja virginite perpetuelle de fa fain-te M ire ; &  jufqu’aux 
Quartodecimans , qui , aimant mieux celebrer la Paque avec les Juifs 
qu avec les Chretiens ,{i tachoient de retablir le Judaiftne. &  fes obfer- 
vances, contre Pordonnance des Apdres. Les Auteurs opiniatres de ces 
dogmes pei vers ont ete frappes d’anatheme par les Peres , par les Conci- 
|es ? quelques - uns meme par le grand Concile de N icee, le premier & 
le  plus venerable des cecumeniques ; parce qifencore que les articles 
qu iis combattoient ne fuffent pas de ce premier rang qu’on appelle fon- 
damentaux , PEgiife ne devoit pas fouffrir qCfon meprifat aucune partte 
de la dodrine ceiede que Jesus - C hrist &  les Apotres avoient enfeh

Si Medieurs de la Confeffion d’Ausbourg ne convenoient de ce prin
cipe , iis n’auroient pas mis au nombre des heretiques , fous le nom de 
Sacramentaires; Berenger &  fes Sedateurs , puifque la preience reelie, 
qui fait leur erreur , h’ed pas comptee parmi les articles fondamentaux.

iL E g li ie  fait neanmoins une grande difference entre ceux qui ont com- 
battu ces dogmes utiles &  neceffaires a leur m aniere, quoique d une ne- 
ceffite inferieure &  feconde , avant ou depuis fes definitions. Ayant qu die 
eut declare la verite &  Pantiquite , ou plutot la perpetuite de ces dog
mes , par un jugement autentique, elle toleroit les errans, &  ne crai- 
gnoitpoint d in  rnettre meine quelques -  uns au rang de fes Saints, mais 
depuis fa decifion , elle ne les a plus foufferts , &  faes hefiter , elle 1« 
a ranges au nombre des heretiques. C  e it , Monfieur , comme vous 9 
v e z , ce qui eft arrive a d  Cyprien &  aux Donatiftes. Ceux ; ci conve- 
noient avec ce faint M artyr dans le dogme pervers, qui rejettoit le dap- 
teme adminidre par les herdiques mais leur etat a ete bien ditterent, 
puifque d  Cyorien ed demeUre parmi les Saints , &  les autres ion _ 
ges 'parmi les heretiques : c.e qui fait dire au d o d e Vincent e *
d a n s  ee liv r itq u t dor quii a intitule Commonitorium ? ou Memone 
Pantiquite de la for : 'O: ckangement etonnanp! -Les Auteurs d um optnto ■ 
Catholiques , les Sedateurs [ont condamnes comme heretiques : les maures c 
ahfous, les difciples [ont reprornes : ceux qui ont ecrit les Ifvres ^
h j  cn[ms du Royaume, pendant qite_. leurs defenfmrs [ont precipites dam
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Voila des paroles bien terribles pour la damnation de ceux qui .avoient 
opiniatrement foutenu les dogmes que les Saints avoient propofes de bon- 
ne foi , dont on voit bien que la difference confifie precifement a avoir 
erre avant que FEglife fe fut expliquee , ce qui fe pouvoit innocem- 
ment; &  avoir erre contre fes decrets fo lem n e lsce  qui ne peut plus etre 
knpute' qu’a orgueil &  irreverence.

Cfefi auffi ce que S. Augujlin ne nous laiffe point ignorer» lorfque 
comparant S. Cyprien avec les Donatiftes: Nous-memes, dit il , nous ri*o-Aug.Hu.%1 
ferions pas enfeigner une telle chofie , contre un auffi grand Dodleur que i*.de Baj?h 
Cyprien; cfeft- a- dire, la faintete &  la validite du Bapteme adminidre par4'8 
ks heretiques , fi nous rVkions appuyes fur Vautorite de VEglife univerfelle,
& laquelle il auroit tres - certainement cede lui- meme, fi la verite eclaircie avoit 
ete confirmee des - lors par un Concile univerfel. C u i ET j l l e  procul d u 
bio CEDERET , SI QUAESTIONIS HUJUS VERITAS ELIQUATA ET DECLARA
TA PER PLENARIUM CoNCILIUM SOLIDARETUR.

Telle eft donc la differenoe qu’on a toujours mife entre les dogmes 
Eon encore entierement autorifes par le jugement de FEglife , &  ceux 
qifelle a declares autentiquement veritables; &  cela efl fande fur ce que 
la foumiffion a FEglife etant la derniere epreuve ou Jesus C hrist a vou- 
lu mettre la docilite de la fo i , on ffa plus , quand on meprife cette au- 
torite, qua attendre cette fentence: SHl Eecoute pas VEglife , qiCil vous Mati:
Jbit comme un Payen &  un Publicain. xviil. _i,£5

Il ne s’agit pas ici de prouver cette dodlrine , mais feulement dexpofer 
a votre grand Prince la methode de FEglife Catholique, pour diffinguer 
parmi les articles non fondamentaux les erreurs ou Fon peut tomber in- 
nocemment, d?avec les autres. La racine &  Feffet de la diftindlion fe ti- 
rent principalement de la decifion de FEglife. Nous ffavangons rien de 
nouveau en cet endroit, non plus que dans toutes les autres parties de 
notre do&rine. Les plus celebres Do^eurs du quatrie^e fiecle parloient 
&; penfoient comme nous. Il rfefl pas permis de meprifer des autorites 
fi reverees dans tous les fiecles fuivans; &  d’ailleurs, quand S. Augujlin. 
affare que S. Cyprien auroit cede a Fautorite de FEglife univerfelle, fila  
foi setoit declaree de fon tems par un Concile de toute la terre , il n’a 
parle de cette forte que fur les paroles expreffes de ce faint M artyr, qu i, 
interroge par Antonien fon Coifegue dans FEpifcopat, quelles etoient les 
erreurs de Novatien : Spachez premierement , lui difoit-il , que nous ne de- Cypr. £- 
vons pas meme etre curieux de ce qdil enfeigne , puifqiVil ejl hors de VEglife: pfi- lii. 
quel qdil foit , & quelque autorite quHl s'attribue , il E ejl pas Chretien , puifi ediu 
qrfil rtefi pas dans VEglife de Jesus - C pirist.: C hristianus non est , ^ "  
qui in C hristi E cclesia  non e st . d1. Augujlin ffa pas tort de dire 
qu’un homme qui ne fouffre pas qufen juge digne dfexamen une dodlrine 
qu’on enfeigne hors de FEglife» mais qui veut qu’on la rejette k ce feul 
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titre, rfauroit eu garde de fe fouftraire lu i -  merae a une autorite fiinvio^
labi e. , . ■ ■

11 n efl pas merae toujours neceffaire, pour meriter d etre condamne , 
d’avoir contre foi une expreffe decifion de F E g life , pourvu que dailleurs 
fa dcxffrine foit bien connue 6t  conflante. C ’eft aufft par cette meme rai- 
fon q^e lg meme d*. Augujtin , en pariant du Bapteme des petits enfans 7 
a prononce ces paroles • II faut , dit - il , floufltir les conivedifans dans les. 
queflions qui vis jbnt pus encove bien examinees ni pleinement dccidees par Pau
torite de PEglife : in qu estio n ibu s nondum  ple n a  E c c l e s ie  aucto
r ita te  FlPvMATis : de fi lu , continue ce Pere , q u e  Terreur fe peut tolerer,

, muis elle ne doit pas entreprendre dlebranler le fondement de PEglife ; jb! 
FERENDUS EST ERROR , NON USQUE ADEO PROGREDI DEBET UT FUNDA
MENTUM IPSUM E cCLESIE QUATERE MOLIATUR. ^

O n  n’avoi.t encore tenu aucun Concile pour y  traiter expreffement la 
queflion du Bapteme des petits enfans 3 mais parce que la pratique en: 
etoit conflante &; univerfelle , enforte q u ii n’y  avoit aucun moyen de la 
contefler , loin de permettre de la revoquer en doute, X Augufiin la; 
preche hautement comme une verite toujours etablie , &  dit que le doute 
feul emporte le renverfement du fondement de FEglife.,

C ’efl a caufe que ceux qui nient cette autorite font proprement ces- 
efprits; conte ntieux , que FApotre ne iouflxe pas dans les Eglifes. Ce font 
ces, freres qui marchent defordonnement, &: non pas felon la regle qu il leur 
a donnee , dont le meme Apotre veut qEon fe retire... O n ne fe, doit 
retirer d’eux qu’a caufe qu iis fe retirent les premiers. de Fautorite de fE- 
glife &  de fes decrets , &  fe rangent au nombre de ceux quife feparent 
e u x -m e m e s d’ou 1’on doit conclurre. qu’encore que la matiere de leur 
difpute ne foit peut-etre pas fundamentale , &  du rang de celles dont la, 
connoiffance efl abfolument neceffaire a chaque particulier , iis ne laiffent 
pas par un autre endroit ffebranler le fondement de la f o i, en fe foulevanfc 
contre F E g life , &, en attaquant diredtement un article du Symbole auln 
important que celui. c i Je crois PEglife Catholique.

Sal faut maintenant venir k la connoiffance neceffaire, neceffitate medii* 
la  principale de ce genre efl celle de J esu s  CniU ST 3 p uifquil efl etabli 

. de D ieu comme funique moyen du falut , fans la foi duquel^ on efl dejfc 
juge , & la colere de Dieu demeure fur nous. I l  n’efl pas dit qffeile y tom- 
b e , mais qidelle y demeure ; parce qffetant 7 comme nous le fommes, dans, 
une jufle damnation par notre naiffance , D ie u  ne fait point dinjuflice 1  
ceux q u ii y  laiffe, C ’eft peut-etre a cet egard q u ii efl e c r it : Oui igno- 
re feraignore ; &  quoi q u ii en foit , qui ne connoit pas J esus - C hrisT  
n’en efl pas connu 3 il  efl de ceux a qui i l  fera dit au Jugement „ e, 
ne vous connois pas. ,

Qu, pourroit ici, confiderer cette parole. de, notre Seigneur Luvie eter~
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nelle ejt de vous connohre , vous qui etes le feul vrai Dieu , &  JesUS-Christ 
que vous ctvcz. envoye. Cependant, a parier corredlement , ii femble 
qu on ne doit pas dire que la connoiffance de Dieu foit neceffaire , necef- 
fitate medii y mais plutdt dfone neceffite dun plus haut rang, necejjitate 
finis; parce que Dieu eft la fin unique de la vie humaine, le terme de 
notre amour , &  Pobjet ou confifte le falut; mais ce feroit inuti.l ement 
que nous nous etendrions ici for cette expreffion, puifquVlle ne fait au* 
cune forte de controverfe parmi nous.

Pour le livre intitule Secretio , &c, il eft tres-bon dans le fond. On en 
.pourroit retrancher encore quelques articles : il y en auroit quelques au- 
tres a eclaircir un peu davantage. Pour entrer dans un plus grand de.taii ? 
il faudroit traiter tous les articles de controverfe ; ce que je penfe avoir 
affez fait, &  avec toutes les marques d’approbation de PE glife, dans mon 
livre de /’Expojition,

Je me fuis auffi explique for cette matiere dans ma Reponfe Latine a 
M. PAbbe de Lokkum. Si neanmoins votre fage &  habile Prince fou- 
haite que je nfexplique plus precifement, fembrafferai avec joie toutes 
les occafions dfobeir a Son Altefle Sereniffime.

Rien n eft plus digne de lui que de travailler a guerir la plaie qu’a fai- 
te au Chriftianifme le fchifme du dernier fiecle. Il trouvera en vous un 
digne inftrument de fes intentions; &  ce que nous avons tous a faire dans 
ce beau travail, e ft , en fermant cette plaie , de ne donner pas occafion 
au tems a venir d’en r’ouvrir une plus grande.

J’avoue au refte , Monfieur, ce que vous dites des anciens exemplai- 
res Grecs fur le paffage , Tres funt &c. mais vous f^avez aufo * bien que 
m oi, que Particle contenu dans ce paffage ne doit pas etre pour cela re- 
voque en doute, etant d^ailleurs etabli, non - feulement par la !  radition 
des Eglifes, mais encore par PEcriture tres evidemment. Vous Igavez auffi 
fans doute , que ce pafiage fe trouve re£U dans tout POccident; ce qui 
paroit manifefte , fans meme remonter plus haut , par la produdlion qu’eti 
fait S. Fulgence dans fos E crits, &  meme dans une excellente Confeffioti 
de foi prefentee unanimement au Roi Huneric par toute PEglife dJAfri- 
que. Ce temoignage produit par un aufPi grand Theologien , &  par cet
te fpavante Eglife, n’ayant point ete reproche par les heretiques , &  au 
contraire etant confirme par le fang de tant de Martyrs , &  encore par 
tant de miracles , dont cette Confeflfon de foi fut fu i vie , eft une de^on- 
flration de la Tradition , du moins de toute PEglife d’Afi ique , Pune des 
plus illuftres du monde. On trouve meme dans S. Cyprien une allufion 
manifefte a ce paffage , qui a paffe naturellement dans notre Vulgate , &  
confirme la Tradition de tout POccident. Je fuis , & c.

*}* J. Benigne , Ev eque de Meaux.
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X X X

Fretniere Lettre de M. de Leibniz a M. de Meaux , fur Ptiutfa 
rite du Concile de Trente , du 14* Mai 1700*

J M o N S E I G N E U R »

Vos deux grandes &  belles Lettres ttetant pas tant pour m oi, que 
pour Monfeigneur le Duc Antoine Ulric , je n’ai point manque d’en faire 
rapport a Son Alteffe Sereniflime , qui meme a eu la fatisfa&ion de les 
Mre. II vous en eft fort oblige; &  comme il honore extremement votre 
snerite eminent, il en attend auffi beaucoup pour le bien de la Chretien- 

> jugeant, fur ce qu’ii a appris de votre reputation &c autorite, que 
vous y pourriez le plus contribuer. Il feroit fache de vous avoir donne 
de la peine , s’il ne fe felicitok de vous avoir donne en meme tems boo 
cafion d’employer de nouveau vos grands talens a ce qtfil croit le plus 
utile, &  meme tres-conforme a la volonte du R o i, fuivant ce que M.le 
Marquis de Torcy avoit fait connoitre..

!• Comme vous entrez dans le detail, favois fupplie ce Prince de char- 
ger un Theologien de la difcuffion des points qui le demandent; mais il 
a eu fes raifons pour vouloir que je condnuafle de vous propofer les con* 
fiderations qui fe prefenteroient, &  dont une bonne partie a 616 fournie 
par Son AltelTe meme; &  pour m oi, j’ai tache d’expliquer &  de forti1- 
fier fes fentimens par des autorites inconteftables.

II. Il trouve fort bon que vous ayez choifi une contrbverfe particuliere5 
agitee entre les Tridentins &  les Proteftans. Car ŝ il fe trouve un feul 
point, tel que celui dont il s’agit ic i, ou il-eft vifible que nous avons 
contre certains anathemaiifmes prononces chez vous , des raifons qui, apres 
lin examen fait avec foin &  avec fincerite nous paroiffent invincibles , 
on eft oblige chez vous , fuivant le droit, &  fuivant les exemples prati- 
ques autrefois , de les fufpendre a 1’egard de ceux qui ne s’eloignent point 
pour cela de Fobeiffance due a 1’Eglife Ca-.holique.

III- Mais pour venir au detail-de vos Lettres., dont lapremiere don
ne les principes, qui peuvent fervir a diftinguer ce qui eft de f  i de ce 
qui ne Feft pas , &  dont la feconde explique les.degres de ce qui. eft de. 
f b i j e  m arreterai principalement a la premiere, ou vous accordezj Mon» 
feigneur > qua J)ieu ne revdle point de no.uvelles. vJrites qui appartiennent a.



foi Catholique : que la regie de la, perpetuite ejl aufji celle de la Catholicite j que 
les Conciles cecumeniques ne propofent point de nouveaux dogmes: enfin, que 
U regie infaillible des verites de lafoi e(l le confentement unanime & perpetuet 
de toute PEglife. JPavois dit que les Proteftans ne reconnoiflent pour un 
article de la foi Chretienne, que ce que Dieu a revele d’abord par 
Jesus-C hrist &  fes Apotres; &  je fuis bien aife d’apprendre par votre 
declaration , que ce fentiment eft encore , ou doit etre celui de votre 
Cornmunion.

IV. J ?avoue cependant que Popinion contraire, ce fem ble, dune infi
nite de vos Dodeurs me fait de la peine. Car on voit que , felon eux ? 
1’analyfe de la foi revient a Paffiftance du Saint - E fprit, qui autorife les 
decifions de PEgiife Univerfelle; ce qui etant pofe, 1’anciennete n’eft point 
necefiaire , &  encore moins la perpetuite.

V. Le Concile de Trentene dit pas auffi qu’elles font necefTaires, quoi- 
qu’il dife fur quelques dogmes particuliers que PEglife Pa toujours enten- 
du ainfi ; car cela ne tire point a confequence pour tous les autres dog- 
mes.

VI. Encore depuis peu George Bullus , fpavant Pretre de PEglife AnglF 
cane , ayant accufe le Pere Petau d’avoir attribue aux Peres de la primi
tive Eglife des erreurs fur la Trinhe , pour autorifer davantage les Con- 
ciles a pouvoir etablir &  manifefter , conflituere & patefacere , des nou
veaux dogmes , le Curateur de la derniere edition des dogmes theologi- 
ques de ce Pere > qui efi: apparemment de la merae Societe , repond dans 
la Preface : E(l quidem hoc dogma Catholiccc rationis, ab Ecclefid conjlitui 
fidei capita ; fed proptered minime fequitur Petaviura malis artibus ad id con? 
firmandum ttfum.

V II. Ainfi le Pere Gregoire de Valentia a bien des approbateurs de Ion 
Analyfe de la fo i , &  je ne fpai fi le fentiment du Cardinal du Perron , 
que vous lui oppofez , prevaudra a celui de tant d?autres Dodleurs. Le 
Cardinal d’ailleurs n’efl pas toujours bien fu r , &  je doute que PEglife de 
France d^ujourdXui approuve la harangue qu’il prononga dans 1’Afiem- 
blee des Etats , un peu apres la mort de Henri IV. &  qufil n^auroit ofe 
prononcer dans un autre tems , que celui d’une minorite ; car il pafie 
pour un peu politique en matiere de foi.

VIII. De plus , fuivant votre maxime , il ne feroit pas dans le pouvoir 
du Pape ni de toute PEglife , de decider la quefiion de la Conceptiori 
Immaculee de 3a fainte Vierge. Cependant le Concile de Bale entreprit 
de le faire ; &  il n’y a pas encore long-tems qu’un Roi d’Efpagne envoy& 
expres au Pape? pour le folliciter a donner une decifion la-deffus ; co 
qu’on entendoit fans doute fons anatheme. On croyoit donc en Efpagne 
que cela n’excede point le pouvoir de PEglife. Le refus aufii, ou le de- 
lai du Pape metoit pas fonde fur fon impuiffance d’etablir de. nouveaux' 
artieles de foi.,

m ,.
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IX . J’en dirai autant de la queftion de auxiliis gratia , qu*on dit que 
!e Pape Clement VIII. avoit deffein de decider pour les Thomiftes contre 
les Moliniftes i mais la mort fen ayant empeche , fes fucceffeurs trouve- 
rent plus a propos de laifter la chofe en fufpens.

X . II femble que vous-meme , Monfeigneur, laiflez quelque porte de 
demere ouverte, en difant, que les Conciles cecumeniques, lorfquils de
cident quelque verite , ne propofent point de nouveaux dogm es, mais ne 
font que declarer ceux qui ont toujours ete crus , &  les expliquer feu- 
lement en termes plus claijrs &  plus precis. Car fi la declaration confient 
quelque propofition qui ne peut pas etre tiree par une confequence legiti
me &  certaine de ce qui etoit deja re£u auparavant, &  par confequent 
n’y eft point comprife virtuellement, il faudra avouer que la decition nou- 
velle etablit en effet un article nouveau , quoiqu’on veuille couvrir la 
chofe fous le nom de declaration.

X I . C ’eft ainfi que la decifion contre les Monothelites etablilfoit en 
effet un article nouveau, comme je crois 1’avoir marque autrefois; &  c’eft 
ainfi que la Tranfubftantiation a ete decidee bien tard dans 1’Eglife d’Oc- 
cident , quoique cette maniere de la prefence reelle &  du changement ne 
fut pas une confequence neceffaire de ce que 1’Eglile avoit toujours cru 
auparavant.

X i l .  II y a encore une autre difficulte fur ce que c'eji que d'avoir ete 
cru auparavant. Car voulez - vous , Monfeigneur , qufil fuffife que le 
dogme que 1’Eglife declare etre veritable de fo i , ait ete cru en un 
tems par quelques-uns , quels quils puiflent etre; ceft-a-dire, par un pe
tit nombre de perfonnes, &  par des gens peu confideres? ou bien fautil 
qu’il ait toujours ete cru par le plus grand nombre , ou par les plus ac
creditas ? Si vous voulez le premier , il n’y aura gueres d’opinion qui 
rfait toujours eu quelques fecdateurs , &  qui ne puiffe ainfi s’attribuer 
une maniere d’anciennete &  de perpetuite; &  par confequent cette mar
que de la verite, quon fait tant valoir chez vous , fera fort affoiblie.

X III. Mais fi vous voulez que 1’Eglife ne manque jamais de prononcer 
pour 1’opinion qui a toujours ete la plus commune , ou la plus accreditee, 
vous aurez de la peine a juftifier ce fentiment par les exemples. Car ou- 
tre qu’il y a opiniones communes contra communes, &  que fouvent le grand 
nombre les perfonnes les plus accreditees ne s’accordent pas ; le mai eft, 
que des opinions, qui etoient communes &  accreditees, ceffent dei etre 
avec le tems , &  celles qui ne fetoient p a s l e  deviennent. Ainfi , quoi- 
qu’il arrive naturellement quon prononce pour fopimon qui eft; la plus 
en vogue , lorfquoa prononce , neanmoins il arrive ordinairement que 
ce qui eft endoxe dans un tems etoit paradoxe auparavant, & vice vena.

X IV . Comme , par exemple , le regne de mille ans etoit en vogue 
dans la primitive Eglife , &  maintenant il eft rebute. On croit maintenant 
que les Anges font fans corps , au heu que les anciens Feres leur don-
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eoient des corps animes, mais plus parfaits que les notres. On ne croyoit 
pas que les ames qui doivent etre fauvees > parviennent fitot a la parfaite 
beatitude ; fans parier de quantite d’autres exemples.

X V . D ’ou il s’enfuit que FEglife ne f^auroit prononcer en faveur de 
Fincorporalite des Anges , ou de quelqu’autre opinion femblable; ou que 
fi elle le faifoit , cela ne s’accorderoit pas avec la regie'de la perpetuite, 
ni avec celle de Vincent de Lerins, du femper & ubique, ni avec votre rbgle 
des verites de fo i , que vous dites etre le confentement unanime &  perpe
tuet de toute FEglife , foit affemblee en Concile, foi.t di/perfee par toute 
la terre. En effet, cela eft beau &  magnifique a dire, tant qu’on demeti
re en termes generaux; mais quand on vient au fait , on fe trouve loin 
de fon compte , comme il paroitra dans Fexemple de la controverfe des 
Livres canoniques.

X V I. Enfin, on peut demander fi pour decider qu’une [ dodtrine eft 
de fo i , il fuffit de dire qu’elle a ete limplement erue ou re^ue auparar 
vant, Sc s’il ne faut pas aufli qu’elle ait ete regue comme de foi / Car , 
a moins qu’on ne veuille fe fonder fur de nouvelles revelations , il fem- 
ble que pour faire qu’une dodlrine foit un article de fo i , il faut que D ieu 
1’ait revelee comme telle , &  que FE glife, depofitaire de fes revelations, 
fait toujours re§ue comme etant partie de la fo i ; puifqu’on ne fgauroiti 
fpavoir que par revelation fi une dodlrine eft de foi ou non.

X V II. Ainfi il ne femble pas qu’une opinion qui a paffe pour phi- 
lofophique auparavant , quelque regue qu’e-lle ait ete , puiffe etre propo- 
fee legitimement fous anatheme ; comme s par exemple , fi quelque Con
cile s’avifoit de prononcer pour le repos de la terre contre Copernic, il 
femble qu’on auroit droit de ne lui point obeir..

X V III. Et il paroit encore moins qu’une opinion qui a paffe long-tems 
pour problematique , puiffe enfin devenir un article de foi par la feule 
autorite de FEglife , a moins qu’on ne lui attribue une nouvelle revela
tion, en vertu de fafliffance infaillible du Saint-Efprit: autrement , 1’E 
glife auroit d^lle-meme un pouvoir fur ce qui eft de droit divin.

X I X . Mais fi nous refufons a FEglife la faculte de changer en article 
de foi ce qui paffbit pour philofophique ou problematique auparavant 9. 
plufieurs decifions de Trente doivent to m b e .rq u a n d  meme on accorde- 
roit que ce Concile eft tel qu’il fa u t; ce qui va paroitre particulierement^. 
a mon avis , a 1’egarddes livres que ce Concile a declares canoniques com- 
tre le fentiment de 1’ancienne Eglife.

•X X . Venons donc maintenant a 1’examen de la queftion de ces livres-; 
de la Bible , contredits de tout tems, a qui le Concile de Trente donne 
une autorite divine , comme s’ils avoient ete didles m ot a mot par le Saint- 
Efprit , a 1’egal du Pentateuque, des Evangiles , &  autres L i vres re- 
eonnus pour canoniques du premier rang , ou proto-canoniques ; au iieu que 
fes Broteftans tiennent ces livres. conteftes pour bons &  utiles, mais pour.
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'Ecclejiaftiques feulement; c’eft a dire , dont 1’autorite efl purement.hu-- 
maine, &  nullement infaillible.

X X I.  J’etois furpris, Monfeigneur , de vous voir dire , que je verrois 
cette queftion clairement refolue par desfaits inconteftables en faveur de votre do- 
dlrine; &  je fus en cor e pius furpris , en lifant la fuite de votre Lettre; 
*car j’etois comme enchante pendant la le&ure , &  vos expreftions 6c ma
e r e s  belles, fortes &  plaufibles, s’emparoient de mon efprit; mais quand 
le charme de la ledure etoit pafte , &  quand je comparois de fang froid 
les raifons &  autorites de part &  d;autre, il me femble 2 que je voyois 
clair comme le jour , non - feulement que la canonicite des Livres en 
queftion n’a jamais pafle pour article de f o i , mais plutot que fopiniori 
commune, 8c celie encore des plus habiles , a ete toujours a 1’encon- 
tre.

X X II. II y  a meme peu de dogmes fi approuves de tout tems dans 
FEglife que celui des Proteftans fur ce point; &  on pourroit ecrire en 
fa faveur un livre de la perpetuite de la foi a cet egard , qui feroit fur- 
tout inconteftable par rapport a TEglife Grecque , depuis TEglife primi
tive jufquau tems prefent ; mais on la peut encore prouver dans L’Eglife 
Latine.

X X III. J1avoue que cette evidence me fait de la peine car il me fe
roit veritablement glorieux d’etre vaincu , Monfeigneur , par une perfonne 
comme vous etes. A infi, fi j’avois les vues du monde , &  cette vanite 
qui y eft jointe , je profiterois d’une defaite qui me feroit avantageufe 
de toutes les mani eres; &c on ne me diroit pas pour la troifieme fois: 
'JEnece magni dextra cadis. Mais le rnoyen de le faire ici fans bieffer fa 
confcience? outre que je fuis interprete en partie des fentimens d’un grand 
Prince. Je fuivrai donc les vingt - quatre paragraphes de votre premiere 
Lettre , qui regarde ce fujet, &  puis j’y  ajouterai quelque chofe du mien; 
quoique je ne me fonde que fur des autorites que Chemnice, Gerard, Calix- 
te , Rainold, &  autres Theologiens Proteftans ont deja apportees, dont 
j’ai choifi celles que j’ai cru les plus efficaces.

X X IV .  Comme il ne s’agit que des Livres de 1’Anoien Teftament, 
qu’on rfa point en Langue originale Hebraique ; &  qui ne fe font jamais 
trouves dans le Canon des Hebreux, je ne parlerai point des livres recus 
egalement chez vous &  chez nous. J’accorde donc ? que fuivant votre 
$. i .  les livres en queftion ne font point nouveaux , &  qu’ils ont toujours 
etd connus &  lus dans 1’Eglife Chretienne, fuivant les titres qu’ils por
tent, &  §. 2. que particulierement la SagefTe , rEcclefiaftique , Judithi 
Eobie , &  les Maccabees ont precede la naiftance de notre Seigneur.

X X V .  Mais je Saccor de pas ce qui eft dans le §. q. que le Concile de 
Trente les a trouves dans le Canon , ce mot pris en rigueur > depuis 1200. 
E t quant a la preuve contenue dans le §. 4. je crois que je ferai voir clai
rement ci-deffous, que le Concile III. de Carthage, S. Augujiin qui y ^
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■ ete prefent, a cequ on  croit, &  quelques autres, qui ont parle quelque-
fois comme eux, ie font fervis des mots canoniques &  divins d’une manio
re plus generale, &  dans une fignification fort inferieure, prenans cana- 
,nique pour'ce que les Canons de 1’Eglife autorifent, &  qui ejft oppofe k 
1’apocryphe ou cache, pris dans un mauvais fens; &  divin, pour ce qui 
coniient des inftrudlions excellentes fur les cbofes divines, &  qui efl re- 
connu conforme aux livres immediatement divins.

X X V I. Et puifque le meme Augujiin sVxplique fort nettement en 
d’autres endroits , ou il marque precifement apres tarit d’autres, Finferio- 
rite de ces livres , je cfois que les regles de la bonne interpretation de
mandent que les paiTages ou Fon parle diutie maniere plus vagu e, foient 
expliques par ceux ovi FAuteur sVxplique avec diftindlion.

X X V II. On doit donner la meme interpretation §. 5. a la Lettre du
Pape Innovent I. ecrite a Exupere, Eveque de Touloufe, en qoy. Sc ats 
decret du Pape Gelafe ; leur but ayant ete de marquer les livres autorifes 
ou canoniques , pris largement, ou oppofes aux apocryphes, pris en un 
mauvais fens; puifque ces livres autorifes fe trouvoient joints aux livres 
veritablement d ivins, &  fe lifoient aufli avec eux. 5

X X V III . Cependant ces Auteurs ou Canons n5ont point marque ni 
pu marquer en aucune maniere contre le fentitnent recu alors dans 1’EgIi- 
fe , que les livres eontefles font egaux a ceux qui font inconteftablement 
canoniques , ou du premier degre ; &  iis n’ont point parle de cette infail- 
Hbilite de Finfpiration divine, que les Feres de Trente fe font hazardes 
d’attribuer a tous les livres de la B ib le , en haine feulement des Prote
la n s, &  contre la doddrine conflante de 1’Eglife.

X X I X . On voit en cela par un bel .echantillon comment les erreurs 
prennent racine &  fe gliflent dans les efprits. On change premierement 
les termes par une facilite innocente en elle-meme , mais dangereule par 
la fuite ; &  enfin on abufe des termes , pour changer meme les fentimens, 
lorfque les erreurs favorifent les panchans populaires , &  que d’autres 
palflons y confpirent.

X X X . Je ne fqai fi avec le §. 6. on peut dire que les Eglifes de Rome 
&  d’Afrique , favorables en apparence , comme on vient d’entendre, aux 
livres eontefles, etoient cenfees du tems de S. Augujiin ., dodiores &  dili- 
gmtiores Ecclefue y &  que §. Augufiin les a eues en vue , liv. 11. chap. 
x x n . de dodrina chrijiiam , en difant, qUe Iorfqu’il s’agit dVflimer Fau- 
fcprite des. livres faeces , il faut preferer ceux qui font approuves par les 
Eglifes ou il y  a plus de dodlrine &  plus d?exadlitude.

X X X I . Car les Afriquains etoient a Fextremite do FEmpire , &  n’a- 
voient leur dodlrine ou erudition que des Latins, qui ne Favoient eux- 
memes que des Grecs. Ainfi , on peut bien affarer que doffiiores E cckfice  
netoient pas la Romaine ni les autres Eglifes Occidentales, &  encore 
Eioins. celles d’Afrique,
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X X X IT . I/on fgait que les Peres Latias de ce tems n̂ et olent ordinai- 
y em eae que des Gopift.es des Auteurs Grecs j furtout quand il s’agifloit 
de la Sainte Ecriture. II n’y  a eu que S. Jerbme &  S. Auguftin a la fin y 
qui avent merite d etre exceptes de la regie , Fun par fon erudition, 1’au-
ire par fon efprit penetrant.

X X X I I I . Ainfi 1’Eglife Grecque Femportoit fans doute du cote de i e* 
rudition ; je ne crois pas non plus que FEglife Romaine de ce tems 
puifte etre comptee inter Ecclefias diligentiores. Le fafte mondain , typhus 
jaculi, le luxe la vanite y  ont regne de bonne h e u r e c o m m e  Fon 
v.oit par le temoignage diAmmian Marcellin , Payen , qui en blamant ce 
qui le faifoit alors a Rome , rend en meme tems un bon temoignage aux 
Eglifes eloignees des grandes V illesj ce qui marque fon equite fur ce 
point.

X X X I V . Cette vanite, jointe au mepris des etudes, excepte celle de 
Feloquence, rfetoit gueres propre a rendre les gens induftrieux. II n’y a 
prefque point d’Auteur Latin d’alors qui ait ecrit quelque chofe de tole- 
rable furies fciences , furtout de fon chef. L.a Jurifprudence meme ( qui 
etoit la veritable fcience des Romains, eft prefque la feule avec celle de k  
guerre , oii iis ayent excelle , fuivant ce bon mot de Virgile

Tu regere Imperio populos , Romane , memento :.
Ha tibi erunt anes : )

etoit tombek , aulfi-bien que Fart militaire, avec la trandation du Si ege 
de FEmpire. Qn negligeok a Rome THiftoire Ecclefiaftique &  les anciens 
monumens de F E glile; &  fans Eufebe &  quelques autres G recs, nou$: 
sfen aurions prefque rien. Ainfi , avant Fkruption des Barbares, la bar
barie etoit a. demi formee dans FOccident.

X X X V . Cette ignorance, jointe k la vanite , faifoit que la fuperflk 
tioa, vice des femmes &  des riches ignorans aufli - bien que la vanite* 
prenoit peu a. peu le deftus , &  quun donna par apres , en Italie princk 
palement, dans les exces , fur le culte furtout des Images ; lorique la. 
Grece balan^oit encore, &  que les Gaules , k  Germanie &  la Grande. 
Bretagne etoient plus exemptes de cette corruption. On regut la mauvai- 
fe marchandile d’un Ifidorus Mercator; &  on tomba enfin en Occident 
dans une barbarie de Theologie pire que la barbarie qui y etoit deja k 
1’egard des mceurs, &  des arts. v

X X X V I . Encore prelentement f s1il skgifloit de marquer dans votre 
Communion , Ecclefias doctiores & diligentiores, il faudroit nommer lans 
doute celle de France, &  des Pais-Bas , 6c non pas celle d5Italie; tant 
si eft vrai qu’on setoit relache depuis long tems a Rome &  aux environs. 
a 1 egard de Ferudition de Fapplication aux verites lolides. Ce defaut 
des Romains. ifempeche point cepe.ndant que cette Capitale n ait eu k
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"Prnnatie &  la dire6tion dans F E glife, apres celle qu’elle avoit eue dans 
FEmpire. L ’erudition &  Fautorite font des chofes qui ne fe trouvent pas 
toujours jointes*, non plus que la.Fortune &  le merite,

X X X V I I . Mais quand on accorderoit que S1. Augufin avoit voulu 
parier des 'Eglifes de Rome &c d^Afrique , j ’ai deja fait voir que ces Egli- 
fes ne nous etoient pas contraires; de plus > S. Augufrin ne parloit pas 
alors des livres veritablement eanoniques , dont Fautorite ne depend pas 
de fi foibles preuves.

X X X V III . Pour ce qui ed dit de fautorite de E  Auguftin, §. 7. j’y  
ai deja repondu, comme aufil au texte du Concile de Carthage , §. 8, 
mais je le ferai encore plus didin&ement en fon lieu , ced-a-dire, dans 
la Lettre fuivante. II ed vrai audi , §. 9, que S. Auguftin ayantcite oon- 
tre les Pelagiens ce pafFage de la Sagede: 11 a ete enleve de la v.ie , de 
crainte que la malice ne corrompit fon ejprit, &  que des Pretres de Mac- 
feille ayant trouve etrange qufil eut employe un livre non canonique dang 
une matiere de controverfe, il defendit fa citation ; mais je ferai voir 
plus bas que fon fentinaent nVtoit pas eloigne du notre dans le fond.

X X X I X . E t quant aux citations de ces livres , qui fe trouvent chez
Clement Alexandrin, Origene , S.Cyprien &  autres, §. IO. &  l f .  elles ne 
prouvent point ce qui ed e n quefiion. Les Protedans en ufent de mem® 
bien fouvent. S. Cyprien, S. Ambroife, &  le Canon de la Mede , ont cite 
le quatrieme livre dlEfdras, qui n’eft pas meme dans votre Canon; &  le 
livre du Padeur a ete cite par Origene, &  parle grand Concile de Isiicee, 
fans parier d-autres ; &  s’il y  a des allufions fecreties que PEvangile fait 
aux fentences des livres contedes entre nous , 14. peut etre en pour-
ra-t-on trouver qui fe rapportent encore au quatrieme livre dlEfdras, fang 
parier de la prophetie d’Emch citee par S. Jude.

X L . II ed fur qu'Origene a mis expredement les livres contedes horg 
du Canon; s’il a ete plus favorable aux fragmens de Daniel dans une 
Lettre ecrite a Julius Africanus, que vous nfapprenez f .  12. avoir et® 
publiee depuis peu en G re c , c’ed quelque chofe de particulier.

X L I. Vous reconnoidez , Monfeigneur, §. 13. 15. que plufieurs E gli
fes &  plufieurs S§avans, comme E  Jerome par exemple , ne vouloient 
point recevoir ces livres pour etablir les dogmes ; mais vous dites, que 
leur avis particulier rCa point cts fuivi, Je montrerai bientot que leur do- 
flrine la-deffus etoit reyue dans FEglife ; mais quand cela n’auroit point 
ete , îl fufliroit que des Eglifes entieres , &  des Percs tres-edimes , ont 
et̂  d un fentiment, pour en conclurre que le contraire ne pouvoit etro 
cru4 de leur tem s, &  ne le f^auroit etre encore prefentement, a
moins quon ifaccorde a FEglife le pouvoir d ’en etablir de nouveaux 
articles.

XLXI, Mais vous objedez , § . i< . que par la meme raifon on pourroitIi ii 2 encore
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encore combattre Pautorite de PEpitre aux H ebreux, Sz de PApocalypfe 
de S. Jean ; &  quainfi il faudra que je reconnoiffie auffi , ou que leur 
canonicite ffieft point de f o i , ou qu’il y  a des articles de fo i , quy ne Pont 
pas ete toujours. II y  a plufieurs chofes a repondre. Car premierement 
les Proteftans ne demandent pas que les verites de for ayent toujours pre- 
valu , ou quelles ayent toujours ete relues generalement; &  puis il y a 
bien de la difference auffi entre la do&rine conflante de PEglife ancien- 
ne , contraire a la pleine autorite des livres de PAncien Teflament, qui 
fbnt hors du Canon des Hebreux, &  entre les doutes particuliers que 
quelques-uns ont formes contre PEpitre aux Hebreux , ou contre PApo
calypfe; outre quon peut nier quelles font de S.. Paul ou. de $- Jem9 
fans nier qffielles font divines.

X L I I I . Mais quand on accorderoit chez nous qu’on ffiefl pas oblige 
fbus peine d^natheme de reconnoitre ces deux livres pour divins &  in- 
faillibles, il n’y  auroit pas grand mal. Le moins d’anathemes quon peutS; 
c’efl le meilleur.

X L IV d Vous effayez dans ie meme endroit, §. ry. de donner une fo- 
lution conforme a vos principes; mais il femble qffielle les renverfe en 
partie. Apres avoir dit par forme dAbjedlion contre vous-meme : Que du 
moins cette TraditionnAioit pas univerfelle ? puifque de tres - grands Docleurs 
jjff des Eglifes entieres ne Pont pas connuê  vous repondez: opi une nowveile 
reconnoifjcince de quelques livres canoniques , dont quelques uns auront doute ■ 
ne deroge point d la perpetuite de la Eradition, qui doit etre la marque de h 
vetite Catholique r laquelle?. dites-vous , pour etre. conflante &  perpeiuelle, ne 
laijje pas dfavoir fes. progres* Elie efl connue en un heu plus qu'en un autrey , 
plus clairemeni y plus diflinclemeni -, plus.univerfellementv il fuffit pour etablff 
la fuccejjion. df la perpetuite de la foi diun livre faint, comme de toute autre 
verite , qdelle foit: toujours re connue , qiielle foit dans le plus grand nombre 

fans comparaifon> qdelle le foit dans les Eglifes les plus-eminentes > les plus- 
autorifees , eff les plus reverees , qiielle sry foutienne r qu elle gagne & qu ellefe - 
repande delle-meme juiqiiau tems que le Saint- Efprit, la force de la dfradi- 
iion , Ae goui > non celui des particuliers , mais Puniverfel de. PEglife ? ■ fa fojjf 
enfin prevaloir, comme elle a fait au Concile de'Arente.

. X L V .  J ’ai ete bien aife, Monieigneur , de repeter tout au longvos 
propres parol.es- I l  n’etoit pas poffible de donner un meilleur tour a la' 
cholb. Cependant’ ou de me virent maintenant ces grandes &  magnifiques 
promefles qu’on a coutume de fa.ii e du toujours &  par - tout , semper e% 
BB i QUE , des.verites qu’on appelle Catholiques , &  ce que vous aviez dit 
vous meme ci defFas, que la regie infailiible des verites de la foi efl 
confentement unanime-. &. perpetuel de toute P Eglife  ? Le. tou§ours ou la p^  petuite fe, peut fauver en auelque fagon &  a moitie , comme je vais diief. 
mais...le-.par-tout: o& Ymmiipne, 7 me. fgauroit fubfifler. fuivant votre praPr&' 
»  ~ 'i’ ; ’ _ TT,«
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X L V L  Je ne parle pas d’une unanimite parfaite ; car favoue que Fex-’ 
ception des fentimens extraordinaires de quelques particuliers ne deroge 
point a celle dent il s’a g it; mais je parle d’une unanimite fautor it e a la™ 
quelle deroge le combat d’autorite contre autorite , quand on peut oppo- 
fer Eglifes a Eglifes, Se des Dodleurs accredites les uns aux autres; fur- 
tout lorfque ces Eglifes &  ces Do&eurs ne fe blamoient point pour etre 
de differente opinion , Se ne conteftoient Se ne difputoient pas meme ; ce 
qui paroit une marque certaine , ou quon tenoit la queftion pour pro
blematique Se nullement de foi, ou qifon etoit dans le fond du merae 
fentiment , comme en effet &  Elugujlin , a. mon avis, n’etoit point d’un 
autre fentiment que S. Jervme.

X L V II. O r ce que nous venons de dire etant vrai ? la perpetuite me
rae regoit une atteinte. Car elle fubfifie , a la verite, a Fegard du dog- 
me confidere comme une dodlrine humaine ; mais non pas a Fegard de fa 
qualite > pour etre erue un article de foi divine. Et il n’eft pas poffible 
de concevoir comment la Tradition continuelle fur un dogme de fo r , 
pourroit etre plus claire onze. ou douze fiecles apres > quelle ne 1 etoit 
dans le iroifieme ou quatrieme fiecle de FEglife ; puifqu un fiecle ne la peut 
recevoir que de tous les fiecles precedens.

X L V liL  11 fe peu t, je Favoue , que quelqu^bis elle fe conferve ta- 
citement , fans qu’on s?avile d’y  prendre garde ou den parier j mais quand 
une quefison efl traitee expreffernent en fimple probleme entre les Eglifes • 
Se entre les principaux DoSteurs, il n efl plus foutenable quelle ait ete 
enfeignee alors comme un article de foi connu par une Tradition Apofto- 
lique. Une dodlrine peut avoir pour elle plus d’Egliies Se plus de Doc- 
teurs , ou des Eglifes plus reverees Se des Dodteurs plus eflimes, cela 
la rendra plus confiderable; mais Fopinion contraire ne laiffera pas que 
d’etre confiderable auffi , Se elle fera hors d’atteinte, au moins pour lors-, 
Se felon la mefure de la revelation qu’il y a alors dans FE glife; Se me
rae abfolument, fi Fon exclut les nouvelles revelations, ou infpirations 
en matiere de foi. Car toutes ces Eglifes , quoique partagees fur la que
flion, convenoient alors qgfil my avoit aucune revelation divine la-deffus;, 
puifque meme les Eglifes qui etoient les plus reverens Se que vous faites. 
contraires a d’autres , non - feulement fiexer^oient point de cenfures com- 
tre les autres, Se ne les blamoient point, mais ne travailloient pas meme- 
a les defabufer, quoiqu’elles f§uiTent bien leur fentiment, qui etoit public. 
St notoire.

X L I X . De' forte que fi une doSlrine combattue par des autorites fii 
Gonfiderables, Se reconnue dans un tems pour if etre pas de foi, fefoutient • 
pourtant , fe repand Se gagne enfin le dcjfits de . i ei 1 e forte, que le Saint- 
Efprit df le gout prefent univerfel de /’Egtife Li font prevaloir, jufqu’a etre - 
declaree enfin article de foi par une decifion legitime , ii faut dire que.. 
eieii par une revelation * nouvelle du Saint-Efprit, dont Faffiftance-infailfible.

Ivi i i % faife
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fait naitre &  gouverner ce gout univerfel &: les decijtons des Condies ce- 
cumeniques; ce qui eft contre votre fyfteme.

L. J ai parle ic i , fuivant votre fuppofition, que les livres en queflion 
ont eu pour eux la plus grande partie des Chretiens , &  les pius confi- 
derables Egliies &c Dodteurs; mais en effet je crois que c’etoit tout le 
contraire, ce qui ne s’accommode pas avec le principe du grand nombre, 
fur lequel certains Auteurs ont voulu fonder depuis peu la perpetuite de 
leur croyance, contre le fentiment des anterieurs, tels qu' Atphonfus 

Prolog, n. tus , qui a d it: Manet Ecclefia univerfalis in partibus illis qua non enant 
in Matth. ftve illa fmt plures numero quam errantes , five non j oii il fuppofe que le 
guceft. iy. p|us g rancj nombre peut tomber dans 1’erreur.

LI. Mais il y  a plus ic i, 6c nous verrons par apres, dans la Lettre 
fuivante, que non - feulement la plupart, &  les plus confiderables, mais 
tous en effet etoient du fentiment des Proteftans, qui pouvoit paffer alors 
pour oecumenique.

a L U . Il eft v ra i, fuivant votre §. 16. que ces livres ont toujours ete 
lus dans les Eglifes , tout comme les livres veritablement divins; mais 
cela ne prouve pas quils etoient du meme rang. On lit des Prieres & 
on chante des Hymnes dans 1’E g life , fans egaler ces Prienes &  ces Hym- 
nes aux Evangiles &  aux Epitres. Cependant favoue que ces livres que 
vous recevez , ont eu ce grand avantage fur quelques autres livres, com
me fiir celui du Paffeur, 6c fur les Epitres de Clernent aux Corinthiens 
&  autres , qu iis ont ete lus dans toutes les Eglifes j  au lieu queceux-ci 
■ sfont ete lus que dans quelques unes; &  ceft ce qui paroit avoir ete en- 
tendu &  confidere par ces Auteurs, qui ont enfin canonife ces livres, 
quils trouvoient autorifes uni ver feli ement j 6c c’eft a quoi d1. Augufim 
paroit avoir bute , en vouiant qudn eftime davantage les livres re§us 
apud Eccleftas doctiores dr diligentiores.

L III. Peut- etre pourroit-on encore dire , qu?il en eft en quelque fâ on 
comme de la verfion de la Vulgate , que votre Eglife tient pour autenti- 
que, & ,  pour ainfi d ire, pour canonique , c’eft-a-dire, autorifee par vos 
•canons; mais je ne crois pas qu’on penfe lui donner une autorite divine 
infaillible , a fegard de foriginal, comme fi olle avoit ete infpiree. En 
la faifant autentique, on declare que c’eft un livre fur &  utile j mais non 
pas qu’elle eft' d’une autorite infaillible pour la preuve des dogmes, non 
plus que les Livres qu’on avoit meles parmi ceux de la Sainte Ecriture 
divinement infpireV.

I-IV* II ne paroit pas qu’on puifte concilier les Asciens , qui femblent 
fe contrarier fur notre queftion, en difant, avec le §. 16. que ceux qui 
mettent les livres de Judith , de Tbbie , des Maccabees , & c. hors du ca
non , 1 emendent feulement du caiion des Hebreux , &  non pas du canon 

Chretiens. Car ces Auteurs marquent en termes formels , que l’E* 
:glife Chretienne ne regoit rien du Vieux Teftament dans fon canon, que
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TEglife du Vieux Teftament n’ait deja re£u dans le fien. J’en apporterai 
les paftages dans la Lettre fuivante.

LV . II faut donc recourir a la  conciliation expliquee cideffus, fgavoir, 
que ceux qui ont re£u ces livres dans le canon 1’ont entendu d?un degre 
inferieur de canonicite; &  cette conciliation, outre qu’elle peut feule 
avoir lieu &  eft fondee en raifon, eft encore rendue inconteftable; par
ce que quelques-uns de ces memes Auteurs s'expliquent ainfi, comme je 
le ferai encore voir.

L V L  Je croirai volontiers , fur la foi de S. Jerome , que le grand Con- E '•* 
cile de Nicee a parle avantageufement du livre de Judith ; mais dans le wLn.™ 
meme Concile , on a encore cite le livre du Pafteur d’Hermas, qui n’e- Syn. de* 
toit gueres moins eftime par plufieurs que celui de Judith. L e Cardinalcret* 
Baronius , trompe par le paffage de S. Jerome, crut que le Concile de 
Nicee avoit drefle un canon pour le denombrement des Saintes Ecritures, 
ou le livre de Judith s?etoit trouve; mais il fe retra&a dans une autre 
edition , &  reconnut que ce ne devoit avoir ete qu’une citation de ce 
livre.

LVII. Au refte , vous foutenez vous-meme, Monfeigneur , J. 18. que 
les Eglifes de ces fiecles recules etoient partagees fur lautom e des livres 
de la Bible , fans que cela les empechat de concourir dans la meme Theolo* 
gie ; &  vous jugez bien que cette remarque plaira d Monfeigneur le Duc > 
comme en effet rien ne lui fgauroit plaire davantage que ce qui marque 
de la moderation. Iis avoient raifon auffi , puifqu jis reconnoiftbient ,  
comme vousle remarquez , §. 19. que cette diverfite du canon, mais qui, 
a mon avis, netoit quapparente, ne faifoit naitre aucune diverfite dan§ 
la foi ni dans les moeurs. Or , je crois qu’on peut dire y quencore a pre- 
fent la diverfite du canon de vos Eglifes &  de la notre, ne fait aucune 
diverfite des dogmes. Comme nous nous fervirions de vos railbns &  vousr 
des notres en un befoin , nous, pourrions bien en ufer de meme, fans riem 
hazarder , a 1’egard des Livres apocryphes que vous avez canonifes. Donc 
»1 femble que f  Alfemblee de Trente auroit bien foit domiter cette fagefle? 
&  cette moderation des Anciens que vous recommandez.

L V III. J’avoue auffi, fuivant ce qui eft dit §. 20. que, non-feulement 
!a connoiffiance du canon , mais meme de toute TEcriture Sainte, n’eft: 
^oint neceftaire abfolument : qu il y a des peuples fans Ecriture, que 
fenleignement oral ou la Tradition peut fuppleer a fon defaut. Mais ili 
Eut avouer auffi que, fans une affiftance toute particuliere de D ieu, les 
Traditions de bouche ne fgauroient aller dans des fiecles eloignes fans fe 
perdre , ou fans fe corrompre etrangement, comme les exemples de tom- 
*es les. Traditions qui regardent 1’Hiftoire profane , &  les Loix &  Coi*, 
tumes des peuples, &  meme les Arts &  Sciences, le montrent incontefta? 
wement.

Ainfi la. Providence fe fervant ordinairement des moyens natê
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reis» Sc n'augtnehtant pas,les miracles fans raifon p n’a pasmanque defe 
fervir de 1’Ecriture Sainte , comme du moyen le plus propre a garantir 1» 
purete de la Religion , contre les corruptions des tems j &  les anathemes 
prononces dans rEcriture meme contre ceuxqui y ajoutent ou qui en 
retranchent, en font encore voir fimportance , &  le foin qu’on doit pren- 
dre a ne rien admettre dans le canon principal, qui n’y ait ete d’aborcl 
C^efl pourquoi, s5il y  avoit des anathemes a piononcer fur cette matierê  
i l  femble que ce feroit a nous de le faire avec bien plus -de raifon , que 
•les G recsn en avoient de cenfurer les Latins * pour avoir ajoute leur Fi-
lioaue dans le Symbole. ..

L X . Mais comme nous fommes plus moderes , au lieu d imiter ceuir 
qui portent tout aux extremites, nous les blamons; &  par confequent 
nous fommes en droit de demander , comme vous faites enfin vous-ineine 
f  2 I\ p0urquoi le Concite de Trente ria pas laiffefur.ee point la meme liber
te que Von avoit autrefois .& pourquoi il a defendu, fms peine d anatheme 
'de recevoir un.autre canon que celui qTil propofe ? Nous pourrions meme 
demander comment cette Affemblee a ofe condamner la dodrine conflan
te de 1’antiquite Chretienne. Mais voyons ce que vous direz au moins a
votre propre demande. . ,,n  •

L X I. La reponfe e fi, $.2,1. que VEglife Romame avec -tout lUcci- 
dent , etoiten poCefiion du canon approuve a Trente , depuis ^ooans, 
&  meme depuis lorigipe du -Chriftianifme , &  ne devoit point le laiiler 
troubler dans la polle ifion) lans $y maintenir par des anathemes.  ̂
auroit rien a repliquer a cette reponfe , fi cette meme Eglife avoit ete de
puis tant de tems en pofleffion de ce canon comme certam &  de fqi1; mais 
C etoit tout le contraire , &  , felon votre propre fentiment, TEgliie etoit 
autrefois en liberte la deffus. Comme en effet rien ne lui avoit encore 
fait perdre cette liberte, les Protefians etoient en droit de s’y maintenir 
avec 1’Eglife , &  ddnterrompre une maniere dufurpation contraire, qui 
enfin pouvoit degenerer en fervitude , &  faire oublier 1’ancienne docinne, 
comme il n!efi arrive que trop fouvent. M ais, qui plus^eft , il y avoi 
non - feulement une faculte libre , mais meme une obligation ou nece 1 
de feparer les livres Ecclefiafiiques des livres divinement infpires; & -c 
que les Protefians faifoient , rfetoit pas feulement pour maintenir la liber
te &  le droit de faire une difiinclion jufte &  legitime entre ces^ivr.es, 
mais encore pour maintenir ce qui eft du devoir , dc pour empecner u
confufion illegitime. . , . . e

L X H . Mais vous ajoutez , §. 2.2. qu’il n’eft rien arrive acique.ee qu 
pon a vu,arriver a toutes les autres v e r ite s q u i efi d’etre declarees p a 
exprefiement, plus autentiquement, plus fortement par le jugemen 
fE glife  Catholique , lorfqmelles ont ete plus ouyertement &  pms °Pini 
trement contredites. Mais les Protefians ont - iis marque leur en irn 
plus ouvertement .5, ou plutot e f i- i i  poffible de le raarquer Ius
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fnent 8e plus fortement que de la maniere que 1’ont fait S. Meliton Eveque 
de Sardes, &  Origene, 6z Eufebe , qui rapporte &  approuve les autori- 
tes de ces deux , &  S. Athanafe &  £  Ctyrille de Jerufalem , &  i'. Epiphane , &  i'. Chryfoftome, &  le Synode de Laodicee, &  Amphilochius, Se Mufiny &  S. Jerome , qu ia  mis un gardien ou Suiffe arme d’un cafque Jt 
la tete des livres canoniques; c’eft fon prologue Galeatus, a qui il dit 
avoir donne ce nom expres pour empecher les livres apocryphes 8c les 
Ecclefiaftiques de le fourer parrni eux ; &  apres cela >■ eft- il poffible d ’ao  
cufer les Proteftans d’opiniatrete ? ou plutot eff-il poffible de ne pas ac- 
cufer d’opinidfrete' &  de quelque chofe de pis , ceux q u i, a la faveur 
de quelques termes equivoques de certains Anciens , ont eu la hardieffe 
d’etablir dans FEglife une dodrine nouvelle St entierement contraire a la 
facre'e Antiquite , &  de pronancer meme anatheme contre ceux qui main- 
tiennent la purete de la verite Catholique ? Si nous ne connoiffions pas la 
force de la prevention . du parti , nous ne comprendrions point com- 
jnent des .performes eclairees &  bien intentionnees peuvent foutenir une 
telle entreprife.

L X III. Mais frnous ne pouvons pas nous empecher d’en etre furpris* 
nous ne le fommes nullement de ce qu’on donne c.hez vous a votre Com- 
munion , le nom d’Egiife Catholique ; Se je demeure d’accord de ce qui 
eft d it , $-23. que ce neft pas ici le lieu cfen rendre raiibn. Les Prote- 
flans en donnent -autant a leur Communion. On connoit la Gonfeffion Car 
tholique de notre Gerard, St le Catholique orthodoxe de Molton Anglois. 
Et il eft clair au moins que notre fentiment fur le canon des Livres divi- 
nement infpires, a toutes les marques d’une dodrine Catholique; au lieu 
que la nouveaute introduite par FAffemblee de Trente a toutes les mar
ques d’un foule vernent fchifmatique. Car que des -Movateurs prononcent 
anatheme contre la dodqine conflante de FEglife Catholique , ceft la 
plus grande marque de rebellion St de fchifme qffon pmffe donner. Je 
vous demande pardon, Monfeigneur, de ces expreffions indifpenfables , 
que vous connoiffez mieux que perfonne , ne pouvoir point paffer pour 
temeraires , ni pour injurieuies dans une telle occafion.

L X l  V. Je ne vois donc pas moyen d’exculer la decifion de Trente, a 
moins que vous ne vouliez Monfeigneur , approuver Fexplication de 
quelques-uns, qui croyent pouvoir encore la concilier avec la dodrine 
des Proteftans; St q u i, malgre les paroies du Concile , pretendent qffon 
peut encore les expliquer comme S. Auguflm a explique les fennes. En 
ce cas , il ne faudroit pas feulement donner aux livres inconteffablement 
canoniques , un avantage ad hominem, comme vous faites, 24. rr.ais 
abfolumeat, en ditant , que le canon de Trente? comme celui d^friques 
comprend egalement les livres infaillibles ou divinement infpires , &  le& 
hvres Eccleliaftiques au ili.} c e ff a- dire, ceux que FEglife a declares -auten- 
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tiques &  conformes aux livres divins. Je n’ofe point me flatter que vous 
approuviez une explication qui paroit fi contraire a ce que vous venez de 
foutenir avec tant d^fprit &  d’erudition. Cependant ii ne paroit pas qifil 
y  ait moyen de fauver autrement Fhonneur des canons de T rente, fur 
cet article. M e voiia maintenant au bout de votre Lettre, Monfeigneur, 
dont je n ai pu faire une exadJe analyfe, qu’en nrfietendant bien plus qu’elle, 
Je fuis bien fache de cette prolixite , mais je n’y  vois point de remede 
&  cependant je ne fuis pas encore au bout de ma carriere ; car j’ai pro
mis plus. d’une fois de montrer en abrege , autant qail fera poflible, la 
perpetuite de la foi Catholique conforme a la dodlrine des Proteftans fur 
ce fujet. Q eft ce que je ferai, avec votre permiflion , dans la Lettre 
fuivante , que je me donnerai Thonneur de vous ecrire ; &  cependant, je 
fuis avec zele , Monfeigneur, votre tres-humble tres - obeiffant fer» 
viteu r, Leibniz.

X X X I .

Ssconde Lettre de M\ d e  L e ib n iz  a M* de M e a u x , fu r  tau? 
tom e du Concik de T ren te , du 2q.. M ai. 170.0*.

XYJl o n s  e i g m e u r ,

Vous avez re§u fans doute ma Lettre precedente , laquelle , toute am» 
ple qu’elle eft , ifieft que la moitie de ce que je dois faire. J’ai tache d’ap- 
profondir i%laircifTement que vous avez, bien voulu donner fur ce que 
cefl que detre de f o i , &  lurtout fur la queflion, fi FEglife en peut
faire de nouveaux articles; & , comme jWois doute s’il etoit pofiible de 
concilier avec fantiquite. tout ce qu’on a voulu definii* dans votre Cora»- 
munion depuis la Refoimation , &  que j’avois propofe particulierernent 
lexemple de la queflion de 1 a Canonicite de certains livres de la Bible,, 
ce qui vous - avoit engage a„ examiner cette maciare, j7etois entre avec. 
toute la fincerite. <k docilite poilible dans tout ce que vous aviez aliegue 
en faveor du fentiment moderi e. de votre parti. Mais ayant examine?, 
non feni ement les palTages qui vous paroiffoient favorables , mais encore 
ceux qui vouslont oppofes, /ai e ce furpris de me. voir dans, fimpoflibi  ̂
lite de me foumettre a votre fentiment; &c apres avoir repondu a vos 
preuves dans ma precedente., ĵ ai voulu maintenant repreienter , felo*1 ' 
ifordie,. de§, tetns.,, uu abrege. de la perpetuite. de, la Doditine. Gatholiqu^



fur ie Canon des Livres du Vieux Tefiam ent, conforme entierement au 
Canon des Hebreux. CTft ce qui fera le fujet de cette feconde Lettre 9 
qui auroit pu etre bien plus ample , fi je n’avois eu peur de faire un li- 
vre; outre que je ne puis prefque rien dire ic i , qui n’ait deja ete dit.
Mais j’ai tdche de le mettre en vu e, pour voir s’il n’y  a pas moyen d« 
faire en forte que des perfonnes appliquees &  bien intentionnees puifient 
vuider entr eux un point de fa it , oii il ne s’agit ni de Myfiere ni de 
Philofophie , foit en s’accordant ou en reconnoiffant au moins qufon doit 
s’ablienir de prononcer anaih£me la - delfos.

L X 11 ( a )  Je commente par 1’antiquite de PEglife judaique. Rien ne 
me paroit plus folide que la rernarque que fit d’abord Monfeigneur le 
Duc, que nous ne pouvons avoir les Livres divins de TAncien Tefta- 
ment, que par le temoignage &  la Tradition de f  Eglife de FAncien 
Teflament. Car il n’y a pas la moindre trace ni apparence que Jesus- 
C h k is t  ait donne un nouveau Canon la - deffus a fes Difciples ; &  plu» 
fieurs Anciens ont dit en termes formels , que fE glife Chretienne fe tient & 
legard du Vieux Teflament au Canon des Hebreux.

L X I 1E. O r cela pofe , nous avons le temoignage incontefiable de Jo- 
fephe , Auteur tres-digne de foi fur ce point , qui dit dans fon premier 
iivre contre Appion,  que les Hebreux n’ont que x x i i . livres de pleine 
autorite, fgavoir , les cinq Livres de Moyfe, qui contiennent 1’Hifioire &  
les Loix , treize Livres qui contiennent ce qui s’eft paffe depuis la mort 
de Moyfe , &  jufqfia Artaxerxes , ou il comprend Job &  les Prophetes .,
&  quatre Livres cPHymnes &  admonitions, qui font fans doute les Pfeau- 
mes de David, &  les trois Livres canoniques de Salomon, le Cantique, 
les Paraboles , &  rEcclefiafle.

L X IV . Jofephe ajoute que perfonne n’y a rien oie ajouter ni retranchef 
ou changer , &  que ce qui a ete ecrit depuis Artaxerxes , n’eft pas.fi di
gne de foi. Et c’efi; dans le merne fens , qu Eufebe d it , que depuis le De 
tetns de Zorobabel jufqtfau Sauveur , il n’y  a aucun Volume facre. Evang.

L X V . C eft auffi ce que confelfent unanimdment les Juifs, que depuis Ll' VIIIJ 
TAuteur du premier Livre des Maccabees jufqubux modernes , 1’infpira- Macci 
tion divine, ou fefprit prophetique a cefiTe alors.. Car il efl dit dans le ix. 
Livre des Maccabees , qu’il nJy a jamais eu une telle tribulation depuis 
qu’on n’a plus vu de Prophete Jen Ifrael. L e  Seder Olam , ou la Chro- 
nique des Juifs , avoue que la prophetie a cefie depuis l’an 52/des M e- 
des &  Perfes ; &  Aben Ezra fur Malachie, d i t , que dans la mort de ce 
Prophete la prophetie a quitte le peuple TIfrael. Cela a pafTe jufqu’a
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( a ) M. de Leibniz a voulu fiiivre les 
ffiumeros de fa Lettre precedente ; mais il 
ŝ eft tron pe. Car ce N devroit etre LXV. 
sv lieu. de LXH. Comme cette erreur eft

peu importante , notis lailfons les numeros 
tels quils font dans fon Manufcrit original* 
parce que M, B o jfu et les cite ainfi dansfa, 
fieponfe.



De civit. 
Dei, h.vi. 
s.o uk.

TLuc.xxxv- 
M*.

S. Augujlin 5 qui d it , qu’il n’y a point eu de Prophete depuis MalacUe 
jufqua favenement de notre Seigneur. Et conferant ces temoignages. 
avec celui de Jofephe 6c <FEufebe , on voit bien que ces Auteurs entem 
dent toute infpiration divine, dont aulli Pefprit prophetique ejffc ia plus 
evidente preuve.

L X V I. On a remarque que ce nombre des x x i i  Livres canoniques 
du Vieux 1'efiament, que nous avons tous dans la Langue originale des 
Beb-reux, fe rapportoit au nombre des lettres de la Langue Hebraique. 
L ’allufion efi de peu de confideration; mais elle prouve pourtant que les 
Obretiens qui s’en font fervis , etoient entierement dans le fentiment des 
Protefians fur ce Canon , comme Origene, S. Cyrille de Jerufalem , Se
S. Gregoire de N azianze, dont il y a des vers , ou le fens d’un des di?
fliques efU

Foederis antiqui duo funt librique viginti?
Hebre a quot habent nomina litterulce.

L X V II . Ces x x ii  Livres fe eomptent ainfi chez les Juifs? fumante®1 
que rapporte deja S. Jerome dans fon Frologus Galeatus : cinq de Moyfe, 
huit prophetiques , qui font Jqfue, Juges avec Ruth r Samuel, Rois y 
Ifaie , Jeremis , Ezechiel ? &  les douze perits Prophetes, 8e neuf Hagio- 
graphes , qui font Pleaumes, Paraboles, jEcclefiafie- &  Gantique de Sa
lomon , Job , Daniels Efdras &  Nehemie pris enlemble; enfin Efther & 
les Chroniques. Et Pon croit que les mots de notre Seigneur chez S.
Lue fe rapportent a cette divifion. Car il y a :  Ilfaut que tout ee qui e(l>
ierit dans la Loi de Moyfe , dans les Prophetes &  dans les Pfeaumes, ŝ acr 
complijje.

L X V III . Il efi vrai que d’autres ont compte x x iv  Livres ; mais ce 
‘ifetoit- qu’en feparant en deux ce que les autres avoient pris enfemble. 
Ceux qui ont fait ce denombrement, font encore voulu juidifier par des, 
allufions-, foit aux fix aijes des quatre animaux d’Ezechiel, comme Per- 
mllien ; foit aux vingt-quatre Anciens de f  Apocalypfe , comme le rap
porte S. Jerome dans le meme Prologue , difant : Nonnulli Ruth & Cinoth 
( les Lamentations de Jercmie detachees de fa Prophetie j  inter Hagio
grapha putant ejje computandos, ac hos ejje prifeos legis libros xxiv. quos fub 
numero viginti quatuor Seniorum Apocalypfis Joannes inducit adorantes Ag
num. Quelques Juifs devoient compter de meme ; puifque d1. Jerome dit’ 
dans fon Prologue fur, Daniel: In tres partes a Judaeis omnis Scriptura di
viditur , in Legem , in Prophetas■ &  in Hagiographa; hoc e(l, in quinque■ r 
&  in 0B0, &  in undecim Libros. Ainfi , il parojt que fallufion aux fix 
ailes des quatre animaux venoit des Juifs, qui avoient coutume de cher- 
cbet leurs plus grands myfieres cabalifiiques dans les animaux d'Ezechiel% 
^psjime fon voit. dans; . ^
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L X IX . Venons maintenant de fE glife du Vieux Tefiament a celle da 
Nouveau , quoiquVm voye deja que les Chretiens ont fuivi le Canon des 
Hebreux ; mais il fera bon de le montrer plus diflindlement. L e plus 
ancien denombrement des livres divins qu’on a it , efl celui de Meliton , 
Eveque de Sardes , qui a vecu du tems de Marc-Aurele, quEufebe nous Eu 
a conferve dans fon Hifloire Ecclefafiique. Cet E veque, en ecrivant a 
Onefmus , d it , qu’il lui envoye les livres de la Sainte Ecriture, &  il ne 
nomme que ceux qui font repus par les ProteEans; fpavoir , ces memes 
x x ii livres, le livre d'Ejlher paroiflant avoir ete omis par megarde &  
par la negligence des Copides.

L X X . Le meme Eufebe nous a conferve au meme endroit un paflage 
du grand Origene, qui efl de la Preface qu5il avoit mife devant fon Com- 
mentaire fur les Pfeaumes , ou il fait le meme denombremement: le livre 
des douze petits Prophetes ne pouvant avoir ete omis que par une faute 
contraire a fintention de 1’Auteur; puifqudl dit qu’il y a xxi 1 Livres > 
fjavoir, autant que les Hebreux ont de lettres.

L X X I. On ne peut point douter que 1’Eglife Latine de ces premiers 
fiecles n’ait ete du. meme fentiment. Car Tertullien , qui etoit d’Afrique?
&  vivoit a Rom e, en parle ainfi dans fes vers. contre Marcion.

AJi quater ■ alce fex veteris prceconia verbi 
Te/iijicantis ea quce pof ea facta docemur 1 
His alis volitant ccelejtia verba per orbem»

Alarum numerus antiqua volumina fignat, & c.

L X X N . On ne trouve pas que dans ces fiecles d’or de FEglife , quii 
ont precede le grand Conflantin , on ait compte autrement. Plufieurs met- 
tent le Synode de Laodicee avant celui de Nicee ; Se quoiqu’il paroiffe 
poEerieur , neanmoins il en a ete alTez proche , pour que fon jugement 
foit cru celui de cette primitive Eglile ; 6c vous avez remarque vous- 
meme , Monfeigneur, §. 18. que ce Synode de Laodicee , dont fautori- 
£e a ere repue generalement dans le code des Canons de fE glife univer- 
felie , &  qui ne doit pas etre prife pour un fentiment particulier des Egli* 
fes de Phrygie, ne compte quavec les ProteEansj cefl-a-dire, le sx x ir : 
Livres du Vieux TeEament.

LXXjjLI. De cela, il eE aife de Juger que fes Peres du Concile de; 
Nicee ne pouvoient avoir ete d’un autre fentiment que les Proteflans fur 
le nombre des livres canoniques; quoiquVrn y  ait cite , comme les Prote* 
Eans font louvent auffi , le livre de Judith, de meme que le livre du Pa- 
iieur. Les E-eques alfembles a Laodicee ne fe feroient jamais ecartes dti' 
fentiment de ce grand Concile , ite. , sVls avoient ofe le faire , jamais leur 
Canon n’auroit ete regu dans le code des Canons de f  Eglife univerfelle;»., 
Mais cela ie eonfirme encore davantage par ies temoignages de S. Atha--
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nafe , le meilleur temoin fans doute qu’on puiffe nommer a 1’egard de 
ce tems-la.

L X X I V . II y  a dans fes oeuvres une fynopfe ou abrege de la Sainte 
Ecruure, qui ne nomme auffi que x x i i  livres canoniques du Vieux Te- 
ilam ent; mais 1’Auteur de cet Ouvrage n etant pas trop affure , il nous 
peut fuffire d’y ajouter le fragment ffiune Lettre circulaire aux Eglifes, 
qui efl fans doute de S. Athanafe, ou il a le meme Catalogue que celui 
de la fynopfe , qu il obfigne , sil nfeft perrnis de me fer vir de ce terme, 
par ces mots : Nemo his addat, nec his auferat quicquam. Et que cette 
opinion etoit egalement des Orthodoxes ou Homooullens, &  de ceux 
qu’on ne croyoit pas etre de ce nombre, cela paroit par Eufehe , dans 
i ’endroit cite ci-deffus de fon Biftoire Ecclefiaffique, ou il rapporte & 
approuve les autorites des plus Anciens.

L X X V . Ceux qui font venus bientot apres, ont dit uniformement & 
unanimement la meme chole. L'Ouvrage catecbetique de S. Cyrille de Je- 
tufalem a toujours paffie pour tres-confiderable. O r il fpecibe juftement 
les memes livres que nous , &  ajoute qu’on doit lire les divines Ecritu- 
res , fyavoir , les x x i i .  Livres du Vieux Tellament ? que les foixante & 
douze Interpretes ont traduits.

L X X V I . Qn a deja cite un dyffique tire du Poeme, que S. Gregoire 
de Nazianze a fait expres fur le denombrement des veritables livres de 
PEcriture divinement infpiree : tuv yvmiw BiGAuv rii? SnoTmuex

Ce,denombrement ne rapporte que les livres que les Proteftans re- 
connoiffent, &  dit expreflement quffis font au nombre de vingt-deux.

L X X V I I . S. Amphiloche , Eveque dMconie , etoit du meme tems & 
de pareille autorite. Il a auffi frit des vers , mais iambiques , fur le 
-meme fujet , adreffes a un Seleucus. Outre qu’il nomme les memes li
vres , il parle encore fort diilindlement de la difference des livres qu’on 
faifoit paller fous le nom de la Sainte Ecriture. Il dit , qffiil y  en a d’a- 
dulterins , qu on doit eviter , qffiil compare avec de la fauife monnoie; 
qffiil y  en a de moyens Ip.fj.kaus, &  , comme il d it , approchans de la pa- 
xole de la verite, ythovu/s, voifins; mais qu’il y  en a auffi de divinement 
infpires ., dont il dit vouloir nommer chacun , pour les difcerner des au- 
tres.

Ego 'Eheopneujlos fingulos dicam tibi.

E tla-d iffu s il ne nomme du Vieux Tellam ent, que ceux qui font regus 
par les Hebreux ; ce qffiil dit etre le plus affiure Canon des livres infpims, 

L X X V III . S. Epiphane , Eveque de Salamine dans 1’ lfle de Chypre, 
a fait un livre des poids &  des mefures , ou il y a encore un denombre
ment tout femblable des Livres divins du Vieux Tellam ent> quii dit etre 
vingt - deux en nombre, &  pouffe la comparaifon avec les lettres de TAl- 
jffiabet fi lo in , qffiil d i t , que comme il y a des lettres doubles de TAl-

phabet ^



pliabet, il y  a auffi des livres de la Sainte Ecriture du Vieux Tefta- 
ment, qui font partages en d’autres livres. On trouve la meme confor- 
mite avec le Canon des Hebreux dans fes hereftes y. &  y 6.

L X X I X . S. Chryfofiome n’etoit gueres de fes amis. Cependant il etoit 
du meme fentiment, &  il dit dans fa quatrieme Horrelie lur la Genefe 
que tous les Livres divins, rtatsat at Stiot BiChot, du Vieux Teftament on£ 
ete ecrits originairement en Langue Hebraique ; &  tout le monde, ajou- 
te - til, le confefie avec nous. Marque que c’etoit le fentiment unanime. 
&  inconteftable de ce tems-la.
_ L X X X . Et afin qu’on ne s’imagine point que cetoit feulement le fen

timent des Fglifes d5O rient, voici un temoignage de S. Hilaire, qui 
dans la Preface de fes explications des Pleaumes, oii il parcit avoir fuivi 
Origene , comme ailleurs, dit : que le Vieux Teftament confifte en vingt- 
deux livres. s

L X X X I . Jufqu’ici , c eft-a-dire, jufqu’au commencement du cinquie- 
me fiecle , pas un Auteur Tautorite ne $ eft avife de faire un autre  ̂ de'- 
nombrement. Car bien que S. Cyprien &  le Concile de Nicee , &  quel- 
ques autres ayent cite quelques-uns des livres Ecclefiaftiques parmi les li
vres divins, Fon fgait que ces manieres de parier confulement , en palfant, 
& infenfu laxiore , font affez en ulage , &  ne fyauroient etre, oppofees a 
tant de palEges for meis &  pre'cis qui diftinguent les chofes.

L X X X  II. Je ne penle pas aufli que perlonne veuille appuyer lur le 
paffage dun recueil de coutumes &  de docftrines de Pancienne Eglife , 
qui a ete fait par un Auteur inconnu , ibus le nom des canons des A lo- 
tres, qui met les trois livres des Maccabees parmi les livres du Vieux. 
l  ellam en t , &  les. deux Epitres de Clement ecrites aux Corinthiens , par- 
nft ceux du F ouveau. Car outre qu’il peut parier Jargement, on voit 
quii flotte entre deux comme un homme mal inftruit, excluant du canon 
Jhpientiam eruditijjimi Syr acidis , quii dit etre extra hos ; mais dont il re- 
commande la ledure a la jeunefte<,.

L X X X I1 I . Voici maintenant le premier Auteur connu &  d^uforife' 
qut traitant exprelfement cette maribre , femble seloigner de la dodrine 
coni s ante que FEghfe avoit eue jufqu’ici fur le canon du Vieux Tefta- 
ment. C e fH e  Pape Innocent I. qui repondant a la confultation d?Exupere.,  
Eveque de i ouloule , Pan 405. paroit avoir ete du fentiment Catholique- 
dans ie tond ; mais, lon expreilion equivoque &  peu exade a contribue* 
a la confuiion de quelques autres apres lu i, &  enfin a Perreur des Latins 
mn der nes ; tant il eft important, deviter le reiachement 3 meme dans les, 
marneres de parier;
^ L X X X ;V . Ce Pape eft le premier Auteur qui ait nomme canoniques, 

f s tlv les que 1 Eglife Romaine d’aujourd’hui tient pour divinement in- 
| lrf ’ qUC ltS Proteftans’ comme les. Anciens, ne tiennent qv&poim 
^cckiiaftiquesy. mais, ea confiderant . fes paroles., on voit clairement lbm
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b u t , qui eft de faire un canon des Livres que PEglile reconnoit potrr 
autentiques , &  quelle fait lire publiquement comme failant partie de la 
Bible. Ainfi ce canon devoit comprendre tant les livres Theopneufies ou 
divinement infpires, que les livres Eccleiiaftiques, pour les diftinguer 
tous eniemble des livres apocryphes , plus fpecialement nommes ainfi ; 
c eft a-dire , de ceux qui doivent etre caches &  defendus comme fufpecls. 
Ce but paroit par les paroles expreffes , ou il d it : Si qua funt alia, non 

folum repudianda, verum etiam noveris ejje damnanda.
L X X X V . Non - feulement Tappellation de canoniques , mais encore 

de iaintes &  divines Ecritures etoit alors employe abufivement} &  cetoit 
Fufage de ces tems la de donner dans un exc.es etrange Fur les titres U 
fur les epithetes. Un Et'eque etoit traite de votre fainiete par ceux qui 
Faccufoient, &  parloient de le depofer. Un Empereur Chretien diloit: 
ftojlrum numen, &  ne laiffoit prelique rien a Dieu , pas meme 1’eternite, 
11 ne faut donc pas s^tonner des termes du Concile III. de Carthage, 
que d’autres croy.ent .etre le cinquieme, ni les prendre a la ligueur, lorf- 
que ce Concile dit : Placuit, ut prater Scripturas canonicas nihil in Eale» 

fid legatur fuh nomine divinarum Scripturarum.
L X X X V U l. Cela fait voir qu’on avoit accoutume deja d’appeller abu» » 

fivement du notn d’Eciitures divines tous les livres qui fe liioient dans 
FEglife , parmi lefquels etoient le livre du Pajleur , &  je ne 1'gais quelle 
Aodlrine des Apotres h.u/u,ivn iuv ’ , dont parle S. Athanafe
dans FEpitre cii.ee ei deflus : item , les Epitres de S. Clement aux Corin- 
thiens., qu’on .lifoit,dans plufieurs Eglifes , &: particuliert ment dans celle 

Bu/. hijl. .de Corinthe, furtout la premiere fuivant Eufebe &  luivant Denis , Eve- 
Eccl. Lib. que de Corinthe , chez Eufebe. C ’eft pourquoi elle fe trouvoit aufifi join* 
t u .  cap. te aux livres facres dans Fancien exemplari e de FEglife d’Alexandrie, que 
scii. L iv. p at-rjarc.he Cyr.ille Lucaris envoya au Roi de la Grande Bretagne Chtffr 
,f. xxn. ^  j  pur ieqUej eue a ete reffufcitee &  publiee.

L X X X I X . Tout cela fait voir qu’on fe fervoit quelquefois de ces ter
mes d ûne maniere peu exadle; &  meme Origene compte en quelque en- 
-droit le livre du Pafieur parmi les livres divins, ce qu’il tfentendoit pas 
fans doute daris le fens excellent &  rigoureux. C ’eft fur le chapitre xvl. 
verfet 14. aux Romains, ou il d it : Je crois que cet Hermas ejl iAuteuv 
'du Livre aEon appelle le Pafieur , qui efi fort .utile , & me femble divinement 
infpirL

X C . On peut encore neqnmoins nous oppofer la liEe des livres de 
FEcriture, quvon dit que le Pa.pe Gelafe a faite dans un Synode Romam > 
au commencement du cinquieme fiecle , ori il en fait aulfi le denombre- 
ment d’une maniere large , qui comprend les iivres Ecclefiafliques aulll* 
bien que les livres canoniques par excellence; &  Fon voit clairement que 
ces deux Papes, dc ces Synodes de Carthage &  de Rome * vouloient 
pommer tout ce qifon lifoit publiquement dans taute FEglife , &  tout c!
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qui paflbit poor etre de la B ib le , &  qui n’etoit pa-s fufpe£t ou apocry
phe , pris.dans le mauvais fens.

X C L  Cependant il ed remarquable que le Pape Gelafe &  fon Synode, 
riont mis dans leur liile que le premier des Maccabces , qu’on fpait avoir 
ete toujours plus efiime que Fautre ; S. Jerome ayant remarque que le di> 
le merne trahit le fecond des Maccabces &  le livre de la Sageffe, fait 
connoitre quhls font originairement Grecs.

X C II. Je ne vois pas quJil foit podible quhine perfonne equitable &  
non prevenue , puiffe douter du fens que je donne au canon des deux 
Papes &  du Concile de Carthage» Car autrement il faudroit dire qu’ils 
ie font fepare's ouvertement de la dodlrine conflante de FEglife Univer- 
felle , du Concile de Laodicee &  de tous ces grands 6c faints Dodleurs 
de FOrient &  de FOccident que je viens de citer ; en quoi il n’y a point 
d’apparence. Les erreurs ordinairement fe gliflent infenftblement dans les 
efprits, elles n’entrent gaeres ouvertement par la grande porte. Ce di- 
vorce auroit ete fait tres-mal a propos , &  auroit fait du bruit &  fait nai- 
tre des contedations.

X C III. Mais rien ne prouve mieux le fens de la Lettre du Pape Inno- 
cent I. &  de FEglife Romaine de ce tem s, que la dodlrine exprefie , pre- 
cife &  condante de S. Jerome , qui fleurifioit a Rome en ce tems-la me
me , &  qui cependant a toujours foutenu que les livres proprement divins 
&c canoniques du.Vieux Tedament, ne font que ceux du canon des He- 
breux. Ed-il podible de sdmaginer que ce grand homme auroit ofe s’op- 
pofer a la dodlrine de FEglife de fon tems, &  que perfonne ne Fen auroit 
repris, pas meme Ritfin> qui etoit audi du meme fentiment que lui, 6c 
tant cfautres adverfaires qifil avoit; &  qu’il n’eut jamais fait Fapologfe 
de fon procede, comme il fait pourtant en tant d’autres rencontres de moin- 
dre importance ? Il efl fur que Fancienne Eglife Latine n’a jamais eu dc 
Pere plus fpavant que lu i , ni de meilleur Interprete critique ou littera! 
de la Sainte Ecriture 5 furtout du Vieux Tedam ent, dont ii connoiffoit 
la langue originale j ce qui a fait dire a Alphonfus Tojiatus, qu’en cas de 
conflit , il faut plutbt croire a S. Jerome qu’ a S. Augujiin, fortout quand 
il s’agit du Vieux Tedament &  de FHidoire, en quoi ii a furpaffe tous 
les Dobleurs de FEglife.

X C 1V. C ’ed pourquoi, bien que j5aye deja parle plus d’une fois des 
paffages de SJerome, entierement conformes au fentiment des Frotedans, 
il fera bon d’en parier encore ici. J’ai deja cite fon Prologus Galeatus , 
qui ed la Preface des livres des E o is ; mais qu’on m et, fuivant Finten- 
tion de FAuteur, au devant des livres canoniques du Vieux Tedam ent, 
comme une efpece de fentinelle , pour defendre fentree aux autres. Voici 
les paroles de FAuteur: Hic Prologus Scripturam quaji Galeatum Principium 
omnibus Libris quos de Hebrao vertimus in Latinum convenire poteft. 11 

Toni. I. “ L 1 1 1  fem-
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n, lxvxi 
l x y i i i .

Trcef. . in 
Judith.

Prcsf. in 
Lib. Sa- 
lom.

Efdr. &  
Jsehem. 
Sup. num 
3?Xyi ix.

femble que ce grand homme prevoyoit que Fignorance des tems , &  le 
torrent populaire forceroit la digue du vemable canon j cc quii travailla 
a s’y  oppofer. Mais la fentinelle qu’il y  snit avec fon cafque , n’a pas ete 
capable cFeloigner la hardieffe de ceux qui ont travaiile a rompre cette di
gne , qui feparoit le divin de Fhumain. . A _

X C V . Qr ,  comme fai dit ci-deflus ,  il comptoit tantot x x i i . tantot 
x x iv  Iivres du Vieux Teflam ent; mais en effet toujours les memes. Et 
ce qu’il ecrit dans une lettre a Paulin, , qufon avoit coutume de mettre au 
devant des Bibles avec le Prologus Galeatus , marque toujoins le meme 
fentiment. II sfoxplique encore particulier ement dans les Piefaces fur To- 
bie y fur Judith y &  ailleurs : Quod talium autoritas ad roboranda ea qm in 
contentionem veniunt miniis idonea judicatur: &  pariant du livre de Jefus y 
fils de Sirach , &; du livre nomine fauffement la Sageffe de Salomon, il dit: 
Sicut Judith &  Tobise &  Maccabasorum libros, legit quidem Ecclejia, fid 
eos in canonicas Scripturas non recipit, fic &  hac duo volumina legit ad cedi- 
ficationem plebis , non ad autoritatem Ecclejiafticorum dogmatum confirman
dam.

X C V I . Rien ne fyauroit etre plus precis ; &  il eit remarquable qu il 
ne parle pas ici de fon fentiment particulier, n id e celui de quelqueSgt- 
vant , mais de celui de FEglife : Ecclejia, dit*ii , non recipit, Pouvoi.t-il 
ignorer le fejntiment de FEglife de ion tems ? ou pouvoit - il mentir fi ou- 
vertement &  fi impudemment, comme il auroit fait fans doute , fi elle 
avoit ete d’un autre fentiment que lui ? Il sfoxplique encore plus forte- 
ment dans la Preface for Efdras &  Nehemie : Quce non habentur apud He- 
bneos , nec de x x iv  finibus furit , ( on a explique cela ) procul abjtcm- 
tur ; ceft-a-dire , loin du canon des Iivres veritablement divins &  infail-
libleso. / . ,

X C V I L  Je crois qu’aprjjs cela on peut etre perfoade du fentiment de 
S. Jerome &  de FEglife de fon tems ; mais on le fera encore davantage, 
quand on confiderera que Rufin ion grand aciverlaire , homme fpavant , & 
qui cherchoit occafion, de le contredire , foauroit point manque de fe ier- 
vir de celle-ci, s’il avoit cru que d. Jerome seloignoit du ientiment  ̂ e 
FEglife ; mais bien loin de cela, il temoigne lui-meme d’etre du meme 
fentiment, lorfqfoil parle ainfi dans fon expofition du Symbole , aptes 
avoir fait le denombrement des Iivres divins. ou canoniques , tout comme 
S. Jerome-. 11 faut fiavoir, dit-il, quii y  a des Iivres que nos Anciens ont 
appelles y non pas Canoniques., mais Ef.cclcjiajtiqu.es , comme la Sagejje deo a- 
lomon , & cette autre Sageffe du fils de Sirach , quHl femble que les Launf 
ont appellet pour cela meme du nom, general d'EcclefiaJliqMe y en quoi on na. 
pas voulu marquer VAuteur , mais la qualite du livre : 1 obie encore ,
<dith & les Maccabees font du meme ordre ou rang : & dans le Nouveau 
feffment ? le livre Pajtcral ^Hermas. appelU les deux, Voyes & U Jugement̂



de Pierre. Ce font Id des livres qdon a voulu faire Ure dans VEglife , mais qiion da pas voulu laijjer employer pour confirmer Vautorite de la fou Les autres Ecritures ont ete appellees apocryphes , dont on da pas voulu permet
ire la leCture publiquei dans les Eglifes.

X C V 1I1. Ce paffage eft Fort precis &  inftru&if; &  H faut le conferer 
avec celui d'Amphilochius cire cideffits, afin de mieux diftinguer les trois m,lxxvHs 
efpeces d’Ecritures; fcavoir, les divines ou les canoniques de la premiere 
efpece ; les moyennes ou Ecclefiaftiques qui font canoniques , felon le 
Hile de quelques-uns , de la feconde efpece , ou bien apocryphes felon le 
fens le plus doux; &  enfin les apocryphes dans le mauvais fens, ceft-a- 
dire, comme dit S. Athanafie ou FAuteur de la Synopfe , qui font plus 
dignes d’etre caches que d’etre Ius» &  defquels S. Jerome dit , Ep. v i l .  ad Latam: Caveat apocrypha, &  fur Ifaie , Lxiv. q*. Apocryphorum delira
menta conficiant.

Voicj la Xeprefentation de ces degres ou efpeces s
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ledture publique.

Plus proprement, ou 
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X CX X . Mais on achevera d’etre perfuade que la dodlrine de FEglile 
de ce tems etoit celle des 'Froteftans d’aujourd5hui , quand on verra que S. Augufiin , qui parle auffi comme le Pape Innocent 1. &  le Synode 111. 
de Carthage , ou fon croit qu’il a ete , s^explique pourtant fort precife- 

, ment en dTutres endroits tout comme S. Jerome &  tous les autres. En 
voici quelques paifages: Celte Ecriture , dit-il , qdon appelle des Macca- L . it. conii 
bees , defit pas chez les Juifis comme la Loi , les Prophetes & les Pfeaumes, d qui notre Seigneur a rendu temoignage, comme djes temoins. Cependant (

L 111 2

Canoniques.

Proprement , ou du Improprement, ou d’un 
premier rang. rang inferieur.

Divins , ou infail- Ecdeftajliques, ou 
iibles. moyens.
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Improprement , ou 
dans le fens plus doux.



TEglife l a  repis avec u tilite , pourvti qtdon la life fob rem en t; ce qtdon a fait 
principalement a caufe de ces Maccabees , qui ont foujfert en vrais Martyrs 
poitr ia L o i de D ieu  , & c.

h . x v n . C . E£ dans fes. livres. de la C ite  de D ie u  : L e s  trois livres de Salomon 
ci xx*. ont ete recns dans. Vanior ite canonique ? fpavoir  , les Proverbes , VEcclefiafle, 

djf .le Cantique des C&nrlques. M ais les deux autres , qtdon appelle la Sagejfe 
&  VEccUjiUfiique, Cf qui > a caufe de quelque rejfemblance du (lile , ont ete 
attribues a Salomon ( quoique les Spavans ne doutent point qu’ils ne foient 
point de l u i ) ont pourtant ete re pus anciennement dans Vautorite par TEglife 
Occidentale principalem ent. . . .  M a is ce qui rfeft pas dans le Canon des He
bre u x  n\i pas cette fo r ce  contre les contredifans , que ce qui y  eji. On voit 
par la qtdil y a felon lu i des aegres dans Tautorite :  qu’il y  a une autorite 
csmonique dans le fens plus noble , qui nrappartient qu’aux veritables li
vres de Salomon cornpris dans le Canon des Hebreux ; mais qu’i i  y a 
aufft une autorite inferieure •> que TEglife  5 Occidentale furtout, avoit ac- 
cordee aux livres qui ne font pas dans le Canon H e b ra iq u e , &  qui con- 
fifle dans la ledlure publique pour Tedification du peuple ; mais non pas 
dans Tinfaillibilite. , qui eft neceffaire pour les dognaes de la foi contre les 
contredifans.

tbid. Lib. G l.  E t  encore dans le meme O uvrage : L a  fupputation du tems depuis 
x v in .  c. la reftitution du Temple ne fe  trouve pas dans les Saintes Ecritures qtdon ap- 
grxxyi. pelle Canoniques , mais dans quelques au tres , que , non les Juifs , mais TE

glife tient pour Canoniques , a caufe des admirabies foujfrances- des Martyr s , 
Cfc. O n  voit combien d1. A u g u jlin  eft flottant dans les expreffions ; mais 
ce fl toujours le meme fens. 11 dit , que les Maccabees ne fe trouvent pas 
dans les Saintes Ecritures qu’on appelle Canoniques \ &  puis il dit- > que 
TEglife  les tient pour Canoniques. C ’eft donc dans un autre fens infe- 
r ie u r , que la raifon qu’il ajoute fait eonnoitre. C a r les admirabies exem
ples de la fouffrance des M artyrs,, propres a fortifier les Chretiens, durant 
les perfecutions , faifoient juger que la ledlure de ces livres feroit tres-uti
le. G eft pour cela que VEglife les a re£us dans Y autorite , &  dans une 
maniere de Canon , Ceft - k  dire , comme Ecclefiadiques ou utiles; mais 
non pas comme divins ou infaillibles ; car cela ne depend pas de TEgli- 
fe , mais de la reveladon de D ieu faite par la bouche de fes Prophetes ou 
Apotres.

'De dottr» G 1I. Enfin 7 S. A u g u jlin  > dans fon livre  de la doblrine Chretiem ie» 
Chriji. raifonne fur les L iv res  Canoniques dans un fens Fort ample &  general, en-
L ib .n .  tendant tout ce qui etoit autorife dans TEglife . C ’eil pourquoi il dit que 

y i i i . pour en ju g e r, il  faut en faire ellime felon le nombre- &  Tautorite des 
E g life s : puis il  vient au denombrement: Lotus autem Canon Scripturarum 
in quo iflam confiderationem ver fandam d icim u s , his libris continetur,
S i  i l  nomine les memes que le  Pape In m cen t I . C e  q u i fait vifiblement

eoo*
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connoitre qu^en pariant du C anon , i l  n’entendoit pas feulement les livres 
divins incontedables, mais encore ceux qu’on regar do it diverfement, 6c 
qui avoient leur autorke de Y E glifs  feulement, ou des Eglifes , &  nui- 
lement d’une revelation divine.

C I I I .  Apres c e la , le paffage de S. A u g ifiin  , ou , dans la chaleur de 
Fapologie de fa citation, il  femble aller le plus loin , ne fcauroit faire 
de la peine. Vous aviez remarque ? Monfeigneur , §. 9. qufil avoit cite 
contre les Pelagiens ce paffage de la Sageffe, ixr. 1 1 .  raptus eji ne malitia 
mutaret intelledum  ejus. Quelques fcavans G aylois avoient trouve mauvais 
qu’il eut employe ce l iv r e , lorfqufil s’agiffoit de prouver des dogmes de 
foi : tanquafti non Canonicum definiebant omittendum. S. A u g u fiin  le defiend De pra- 
dans fon livre  de la Prededination des Saints. I l  ne dit pas que la Sagef- defi- 
fe ed egale en autorite aux autres , ce q d il auroit fallu d ir e , s’il  a v o itC,XIY  ̂
ete dans les fentimens T rid e n t in s ; mais il  repond que quand elle ne dt-: 
roit rien de femblable , la chofe ed alFez claire en elle-meme : qu’elle 
doit cependant etre preferee a tous les Auteurs particuliers , omnibus Trar 
datoribus debere anteponi; parce que tous ces A u te urs, meme les plus 
proches des tems des A potres, avoient eu cette deference pour ce livre ,
<jui eum tefiem adhibentes , nihil f e  adhibere nifi divinum  tefiimonium credir 
d eru n t; &; un peu auparavant : mentijje in E cclefia Chrifii tam longa anno- 

fit at e re c ita ri, &  ab omnibus Chrifiianis cum veneratione divince autom atis 
audiri.
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C I V .  Ces paroles de S. A u g ifiin  paroitroient etranges , drautant qu’eb 
les femblent contraires a la dodlrine reyue dans FE g life  > fi on netoit 
deja indruit de fon langage par tous les paffages precedens. D onc , puif- 
qdauifi i l  n’ed pas croyable que ce grand homme ait voulu s’oppofer a 
lui-meme &  a tant d’autres, il  faut conclurre que cette autorite divine 
dont il  p arle , ne peut etre autre chofe que le temoignage que FE g life .a  
i'endu au livre de la Sagefie , qu’il  n’y  a rien la que-de conforme aux 
Ecritures immediatement divines ou infpirees; puifqufil avoit reconnu lui? 
meme dans fon livre de la C ite  de D ieu  , que ce livre n’a reg:u fon au- De civit: 
torite que par F E g life , furtout en Occident $■ mais qu i i  n’a pas afifez d e D e i} L : 
iorce contre les conrredilans r parce qufil n’ed pas dans le Canon origi- xvn.c.xx: 
naire du V ieu x  Tedament. E t  le meme S. A u g if iin ., citant un livre  de Lib,de ctte* 
paieilie nature , qui ed celui du fils de S ir a c h , n'y infide point , &  %vo 
contente de d ire , que fi on contredit a ce livre ,  parce qufil ned pas d a n s  

le Canon des H eb re u x, il faudra au moins croire au Deuteronome a C’ 
lE v a n g ile  qufil cite apres.

C V .  C e  qu’on a dit du fena de S. A u gu fiin  > doit etre encore entendu 
de ceux qui ont- copie fes expretfions par apres, comme Ifidore 6>c Raba- 
nus M aurus &  autres, lorfqu’il$ parloient d’une maniere plus confufe,,
Mais quand iis parloient didin& em ent, &  traiioient la quedion de Fegar 
hte ou inegalite de l  aiitQiite des livres de la B ib le , iis  continuerent a,

XV.
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parier comme 1’Eglife  avoit toujours parle ; en quoi F E g life  Grecque na 
jamais biaife. E t Fautorite de S .  Jerome a to.ajours fervi de prefervatif 
dans FEglife  d’0 ccident, malgre la barbarie qui s’en etoit emparee. On 
a toujours ete accoutume de mettre fon Prologus Galeatus , &  ia Lettre a 
Paultn a la tete de la Sainte Ecriture , &c fes autres Prefaces devant les 
livres de la Bible qu’elles regardent ; ou il  s’explique auffi nettement 
qu on a vu , fans que perfonne ait jamais ofe j je ne dis pas condamner, 
mais critiquer meme cette dodlrine , jufquVu Concile de I  rente , qui l’a 
frappee d;anatheme par une entreprife des plus etonnantes.

C V I .  I I  fera a propos de particularifer tant foit peu cette confervation 
de la faine dodtrine; car pour rapporter tout ce qui fe pourroit dire , i[ 
faudroit un ample volume. Cajfiodore, dans fes Inftitutions, a donne les 
deux catalogues , tant le plus etroit de S. Jerome &  de 1'Eglife  Cniver- 
felle , qui ifeft que des livres immediatement divins , que la lifte plus lar
ge de S. Auguftin  &  des Eglifes de Rome &  d^Afrique , qui comprend, 
auffi les livres Ecclefiaftiques.

C V I I .  Junilius , Eveque d’A fr i que , fait parier un M aitre avec fon Dif- 
* ciple. C e  M aitre s’explique Fort nettement &  fert tres - bien a faire voir 

quon donnoit abufivement' le. titre de livres divins a ceux qui , a parier 
proprement, ne le devoiem point avoir, D is c ip . Quom odo divinorum Lu  
brorum confideratur aut oritas ? M a g . Q u ia  quidam perfeci ce autoritatis fu n i, 
quidam m edia  , quidam nullius. Apres cela on ne s’etonnera pas , fi quel- 
ques-uns, fur-tout les Africains , ont donne le nom de divines Ecritures 
aux livres , qui dans la verite netoient qu’Ecclefiaftiques.

C V 11L  Gregoire le Grand , quoique Pape du Siege de Rome ,'  &  fuc- 
ceffeur d'Innocent /. &  de G ela fe , ffia pas laifte de parier comme S. Jero
me , &  i l  a montre par l a , que les fentimens de {es predeceffeurs devoient 
etre expliques de meme. C a r i l  dit pofitivement que les livres des Mac- 
cabees ne font point canoniques, licet non canonicos j  mais qu’ils fervent a 
Fedification de FEglife.

C I X .  i l  fera bon de revoir un peu les Grecs avant que de venir aux 
Latins pofterieurs. L eo n tiu s , Auteur du fixieme fiecle , parle comme les 
plus anciens. I l  dit quffi y  a vingt-deux livres du V ie u x  Teftament, & 
que FEglife  ffia re£u dans le canon que ceux qui font regus chez les He* 
breux.

C X .  M ais fans s’amufer a beaucoup d’autres, on peut fe contenter de 
Fautorite de Jean de Dam as y premier Auteur d’un fyfteme de Theolo- 
gie , qui a ecrit dans le huitieme fiecle , &  que les Grecs plus modernes, 
&  meme les Scholaftiques Latins ont fu ivi. C e t A u te u r, dans fon li- 
vre iv .  de la foi orthodoxe, im itan t, comme il  femble, le paftage alle- 
gue ci-deffus du livre d 'Epiphane des poids &  des m efures, ne nomme 
que vingt-deux livres canoniques du V ie u x  Teftam ent, &  i l  ajoute que

les livres des deux Sageffes , de ceile qu’on attribue a Salomon Sc-de
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v  celle du fils de Sirach , quoique beaux &  b o n s, ne font pas du nombre 
„ des canoniques, &  n’ont pas ete gardes dans F A rc h e , ou i l  croit que 
„ les livres canoniques ont ete enfermes. u

C X I .  Pour retoumer aux Latins , Stra b u s , Auteur de la GloFTe ord i- 
naire, qui a ecrit dans le neuvieme fiecle > venant a ]a Preface de S. J e - 
rome , mife devant le livre  de T obie , ou il y  a ces paroles : L ibru m  T o -  
bise Hebrcei de Catalogo divinarum  Scripturarum fe c a n te s , iis qitce H agiogra
pha m em orant, m anciparunt; remarque ceci , potius &  verius dixijfet apo
crypha , v e l large accepit Hagiographa quoji Sandorum  / c r ip ta , &  non de  
numero illorum novem  , & c .

C X I I .  Radulphus Flaviacenfis , Benedidlin du dixieme fiecle , dit au 
commencement de Fon livre  quatorzieme fur le Levitique : quoiqvdon life  
Tobie , Judith &  les Maccabees pour Tinftruttion , • iis rfont pas pourtant 
une parfaite autorite.

G X i l l .  R u p e rt , Abbe de T u it s ,  pariant de la Sagefle : ce liv r e , d it - i l ,  L . i n j  
rte/l pas dans le canon , &  ce qui en ejl pris nyejl pas tire de V E criture cano- in Gen. 
nique. XXXI»

C X I V .  Picrre le Venerable , Abbe de C lu g n y , ecrivant une Lettre 
contre certains , nommes Petrobrujiens , qtFon difojt ne recevoir de F E -  
criture que les Feuis Evangiles , leur prouve , en FuppoFant Fautorite des 
Evangiles , q t/il faut donc recevoir encore les autres L ivres canoniques.

Sa preuve ne s’etend qu’a ceux que les Protefians reconnoifient auffi.
E t quant aux Eccleiiafliques , il  en parle ainfi : » Apres les livres auten- 
» tiques de la Sainte Ecriture , reflent encore fix , qui rie Font pas a ou- 
a> blser , la Sagefie , Jefus fils de Sirach  , T obie , Judith  &  les deux de.s 
» Maccabees , qui fiarrivent pas a la Fublime autorite des precedens ;
» mais q u i, a caufe de leur dodlrine louable &  neceflaire, ont merite 
» detre regus par FEglife. Je n’ai pas beFoin de vous les recommander;

car fi vous avez queique confideration pour FEgliFe , vous recevrez quel- 
» que choFe Fur Fon autorite. * C e  qui Fait voir que cet Auteur ne confi
dere ces livres que comme Feulement EccleFiafiiques.

C X V .  H ugues de S. V idtor , Auteur du commencement du douzieme 
fiecle, dans lon livre des Ecritures 6c Ecrivains Factes, Fait le dfhombre- Gap, txs.. 
ment des vingt-deux livres du V ieux Teftam ent, &  puis il  ajoute : » il

y  a encore d’autres livres , comme la Sageffi? de Salomon , le livre  de 
» Jefus fils de Sirach  , J u d ith , T o b ie , &  les Maccabees qu’on l i t ,  mais.
> qu’on ne met pas dans le canon ; «. &  ayant parle des Ecrits des P e - 
res , comme de S. Jerbme , S. A uguflin  , dcc. il  dit que ces livres des Pe- 
res ne Font pas du texte de FEcriture Sainte, de meme q iii l  y a des livres 
du Vieux Tejlament quon lit , mais GpJon ne met pas dans le canon , comme 
la Sagjje &  quelques autres.

C X v I .  Piere e Comejlor , Auteur de FH iflo ire  Scholafiique , contempo- 
sain de. Pierre L om b a rd , Fondaieur de. Ia 1  heologie Scholafiique ? va ju f i

q u k
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a u k  cornger en-critique le T exte  du paffage de S. Jero m e , dans fa Pre- 
face de Judith  , ou il  y  a que Judith  eft entre les hagiographes chez les 
Hebreux , &  que Ion autorite n’eft pas fuffifante pour decider des contra- 
veries ; Pierre Comeflor veut qu au Heu &  hagiographa, on life apocrypha , 
croyant que les C o p id e s, prenant les apocryphes en mauvais fens , ont. 
corrompu le Texte de ,9, Jerom e , apocrypha horrentes , eo rejeElo hagiogra
pha fcripsere. I I  femble que le paffage de Strabus fur Tohie , a donne oc- 
cafion a cette critique.

C X V I I .  Dans le treizieme fiecle fleuriffoit un autre "H u g o ,  Domini- 
cain , premier Auteur des Concordances fur la Sainte E critu re ; beft a- 
dire , des allegations marginales des paffages paralleles , fait Cardinal par 
Innocent IV . O n  a de lu i des V e rs , ou apres le denombrement des livres 
canoniques , fuivant 1'Anti quite &  les Proteflans , on trouve ce c i.

L e x  vetus his L ib ris perfeble tota tenetur :
Reflant Apocrypha  : Jefus , Sapientia , Pafior ,
E t  MaccabeEorum L ib r is  Judith atque Tobias.
H i  quia fu n t dubii fu b  canone non num erantur;
Sed  quia vera can unt,  Ecclefla fu fp icit illos.

C X V I I I .  N icolas de L ire  , fameux Commentateur de la Sainte Ecritu- 
re du fiecle quatorzieme , commendant d’ecrire fur les livres non canoni
ques , debute ainfi dans fa Preface fur Tohie : » Ju fq u ic i ja i  ecrit, avec 
» 1’aide de D ieu , fur les livres canoniques , maintenant je veux ecrire fur 
» ceux qui ne font pas dans le canon. E t  puis , » bien que la verite 

ecrite dans les livres canoniques precede ce qui eft dans les autres, a 
» fegard  du tems dans la p lu p a rt, &  a 1’egard de la dignite en tous, 
v> neanmoins la verite ecrite dans les livres non canoniques eft utile pour 
» nous diriger dans le chemin des bonnes moeurs, qui mene au Royaume 
^ des Cieux. ^

C X I X .  Dans le meme fiecle , le ‘Gloffateur du decret, qffon croit etre 
Jean Sem eca , dit le Teutonique , parle ainfi : » L a  Sageffe de Salomon, 
» &  le livre de Jefus fils de S ir a c h , J u d ith , Tohie &  le livre des Mac- 
9 cabees font apocryphes. O n les I it ;  -mais peut-etre ffeffce  pas genera* 
» lement. e

8. O X X .  Dans le quinzieme fiecle , A n to n in , Archeveque de Florence,
i .  que Rome a mis au nomhre des Saints , apres avoir dit que la Sagefle, 

FEcclefiaftique, Judith  , Tobie &  les Maccabees font apocryphes chez les 
H eb reu x, que S. Jerome ne les juge point propres a decider les con- 
troverfes ; il ajoute , que » S. Thomas , in fecunda fecu n d a  , &  Nicolas de 
t> L ire  fur Tohie , en difent autant; f^avoir , quon nen peut pas tirer des 
» argumens efficaces en ce qui eft de la  f o i , comme des autres livres  ̂ e 
s la Sainte Ecriture. E t  peut-etre, ajoute A ntonin  , q ffils  ont la meme 
3 autorite que les paroles des Saints, approyvees p a rfE g life . « ^



■ CX'X-1/  Alphonfe T o fia t, grand Commentateur du frecle qui a precede 
telui de la Reformation , dit dans fon D efen forium , » que la1 diftin&ion 2,1 c,z$ 
's des livres du V ieu x  Tefiament en trois claffes, faite par i 1. Jerftme dans 
j) fon Prologus G aleatus, eft celle de FE glife  U niverfelle ; qu’on Pa eue des 
* Hebreux avant J esu s - C h r is t  , 'Jk  qu’elle a ete continuee dans FEglife. «
II parle en quelques endroits comme S. A u g u jlin , difant dans fon Commen- 
taire fur le Prologus G aleatus, que FE glife  re coit ces livres exclus par les 
Hebreux pour autentiques, &  compris au nombre des Saintes Ecritures.
Mais ii s’explique lu i - mieme fur S. M atthieu  : » 11 y  a , d i t - i l ,  d’autres 
» livres que FEglife  ne met pas dans le canon , &  ne leur ajoute pas 
» autant de foi qu’aux autres, non recipientes non judicat inobedientes aut 
t  infideles : elle ignore s’ils font infpires; « &  puis il  nomme expreffe- 
ment a ce propos la Sageffe , FEcclefiafiique , les M accabees , Judith  &
Pobie , difant : quod probatio ex illis fujnpta f it  -aliqualiter efficax. E t  pariant quxjl. 
des apocryphes , dont i i  Aeft pas certain qu5ils ont ete ecrits par des A u - 
teurs infpires, i l  dit » qufil fuffit q tfil n'y a rien qui foit manifefiement 
» faux ou fufpedl; qu^infi FEglife  ne les met pas dans fon canon , &  ne 
y> force perfonne a les cro ire, cependant elle les lit  » & c. « &  puis il dit 
expreffement au merne e nd ro it, qu’11 n’eft pas affure que les cinq livres 
fufdits foient infpires: D e  autoribus horum non confiat Ecclefi.ee an Spiritu  

fancto ditlante fcr ip fer in t, non tamen repetit in illis aliquid fal/um  aut valde  
fiifpcchim  de falfitate.

C X X 1I. Enfin , dans le feizieme fiecle , immediatement avant la R e 
formation , dans la Preface de la Bible  du Cardinal Xim enes , dediee a 
Leon X .  il eft dit que les livres du V ie u x  Tefiam ent , qu’on rfa qu5en 
Grec , font hors du canon » &  font plutbt recus pour Fedification du 
peuple, que pour etabiir des dogmes.

C X X I 1I. E t  le Card inal Cajetan ecrivant apres la Reformation commen- 
cee, mais avant le Concile  de T re n te , dit a la fin de fon Commentaire 
fur FEcclefiafte de Salomon , publie k  Rome en 15 3 4 . » C ’efl ainfi que 
» finit FEcclefiafie avec les livres de Salomon &  de la Sageffe. M ais

quant aux autres livres , a qui on donne ce nom > qui vocantur L ib ri 
» fapientiales, puifque S. Jerbme les <met hors du Canon qui a Fautorite 
» de la f o i, nous les omettrons , &  nous nous baterons dlaller aux Qra-*
» cies des Prophetes. «

C X X i y . Apres ce ddtail de Fautorite de tant de grands Hommes de 
tous ces fiecles, qui ont parle formellement comme Fancienne E g life  Sc 
comme les Protefians, on ne fcauroit douter , ce femble , que FE glife  a 
toujours fait une grande difference entre des livres Canoniques ou imme
diatement diviiis , &  entre dAutres compris dans la B ib le , mais qui ne 
font qu Ecclefiafliques; de forte que la condamnation de ce dogme que 
le Concile de Trente a pubiiee, efl une des plus vifibles des plus 
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etranges nouveautes qu’on ait jarpais introduites dans 1’Eglife. II  eft tems* 
M onfeigneur, que je revienne a vous, &  meme que je fin ilfe; car votre 
feconde Lettre n’a rien qui nous doive arreter , excepte ce que j:ai touche 
au commencement de ma premiere Pfeponfe. A u  refte , j’y  trouve pre£ 
que tout affez conforme au fens des Proteftans ; car je n infide point fur 
quelques chofes incidentes , &  ii fuffit de remarquer que ce que vous. 
dites ii bien de fautorite tk  de-la dodlrine conflante de FE glife  Catholi- 
que, efl entierement favorable aux Proteftans, &  abfolument contraire 
a des Novaieurs auffi grands que ceux qui etoient de la fa&ion fi defap- 
prouvee en France, qus nous'a produit les anathemes inexcufables de 
Trente.

Je ne doute point que la poflerite au moins ffouvre les yeux la-deflus; 
&  j ’ai meilleure opinion de 1’Eglife Catholique &  de Faffiiiance du S. EA 
p r it , que de pouvoir croire qu’un Concile de fi mauvais alloi foit jamais 
re$u pour etre oecumenique par FEglife  Univerfelle. C e  feroit faire une 
trop grande breche a fautorite de EEglife  &  du Chriftianifme meme; & 
ceux qui aiment iincerement fon veritable interet, s’y doivent oppofer. 
C e f l  ce que la France a fait autrefois avec un zele digne de louange, 
dont elle ne devrok pas fe relacher maintenant, qffelle a ete  enrichie de. 
tant de nouvelles lum ieres, parmi lefquelles. on vous voit tant briller.

E n  tout ca s, je fuis perfoade que vous &  tout ce qffil y  a de perfon- 
nes eclairees dans votre p a rti, qui ne f§auroient encore furmonter les. 
preventions ou iis font engages , rendront affez de juftice aux Proteftans, 
pour reconnoitre q ffil ne leur eft pas moins im poflible d’effacer fimpreA 
fion de tant de raifons invincibles, qffils croyent avoir contre un Concile, 
dont la matiere la forme p&roiffent egalement infoutenables. II ffy a 
que la force, ou bien une indifference peu eloignee dfone irreligion de- 
claree, qui ne fe fait que trop remarquer dans le monde , qui puifle le 
faire triompher. J ’efpere que D ieu prefervera fon E g life  dfon fi grand; 
m a l; &  je le prie de vous conferver long»tems , &  de vous donner les, 
penfees qffil faut a v o ir , pour contribuer a, fa gloire , autant que les Va
lens e traordinaires qffil vous a confies vous donnent moyen de le faire» 
E t  je fuis avec ze le , Monfeigneur >. votre tresdaumble &  tres-obeiffant felr- 
iffteuj: t: Ltihniz,,
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X X X I I .
Autre Lettre de M* de Leibniz a M. PEveque de Meaux$ 

du 30« Avril 1700. (a )

M O N S E I G N E U R ,

II y a plus de deux mois que fai ecrit deux Lettres tres - amples pour 
Tepondre diHindbement a deux des votres, que favois eu 1’honneur de re- 
eevoir 3 fur ce qui eft de foi en general, & fur fapplication des princi
pes generaux a la queftion particuliere des livres canoniques de la Bible» 
javois laifle le tout alors a Wolfenbutel, pour etre rn.is au net &  expe- 
die j mais fai trouve en y arrivant prefentement, que la perfonne qui s’en 
etoit cbargee, ne s’eft point acquittee de fa promeffe. Ceft ce qui me fait 
prendre la plume pour vous ecrire ceci par avance, &  pour nfexcufer 
de ce delai, que j’aurai foin de reparer. Je fuis fache cependant de ne 
pouvoir pas vous donner caufe gagnee, Monfeigneur , fans blefler ma 
eonfcience. Car apr£s avoir examine la matiere avec attention , il me pa- 
roxt inconteftable que le fentiment de S .  Jerom e a ete celui de toute TE» 
glife , jufqu’aux innovations modernes qui fe font faites dans votre parti „ 
principalement a Trente; &  que les Papes Innocent &  G A a fe , le Con- 
cile de Carthage Se S . A u g u jiin  ont pris le terme dbEcriture canonique &  
divine largement,, pour ce que 1’Eglife a autorife comme conforme aux 
Ecntures infpirees , ou immediatement divines ; Se qu’on ne f âuroit les 
'expliquer autrement fans les fairc ailer contre le torrent de toute l’Anti- 
quite Chretienne; outre que S . A u g u jiin  favorife lui-meme avec d’autres 
cette interpretation. Ainfi , a moins qu’on ne donne encore avec quel- 
ques-uns une interpretation de pareille nature aux paroles du Concile de 
Trente, que je voudrois bien le pouvoir foufFrir, la conciliation par 
voie d’expofttian cede i c i &c je ne vois pas moyen d’excuf'er ceux qui

Mmrnrn 2 ont

( a ) II y  a erreur dans cette dat te. Car 
il eft clair que cette Lettre , dans laquelie 
M. de L e ib n iz  rend compte des raifons 
qui Pont empeche denvoyer plutot les 
deux Lettres precedentes, devroit avoir 
une datte pofterieure a celle des deux 
Lettres qu’on vient de voir. Mais nous

n’avons aucun moyen de corriger cette 
erreur> qui fe trouve egalement dans les 
Lettres originales de M. d e L e ib n iz  > &
dans les copies faites lous les yeux de M, de 
Meaux , a moins -qtf on ne diie que M. d e  

L e ib n iz  ne datta fe s deux Lettres prece
dentes ; quapres les avoir fait copier.



ont domine dans cette Aflemblee , du blame davoir ofer pfononcer' ana- 
theme contre Ia do&rine de toute l ancienne Eglife. Je fuis bien trompe 
fi cela, palle jamais, a moins que par un etrange renverfement, on ne re- 
tombe dans la barbarie , ou qifun terrible jugement de Dieu ne faffe 
regner dans PEglife quelque chofe de pire que Pignorance. Car la veri- 
te°me femble ici trop claire , je Pavoue. II me paroit̂  Fort fupportable 
qu’011 fe trompe en cela a Trente ou k Rome, pourvu qiPon raye-les 
anathematifmes , qui font la plus etrange chofe du monde , dans un cas 
ou il me paroit impoffible que ceux qui ne font point prevenus tres for- 
tement , fe puiffent renare, de bonne foi.

Ceft avec cette bonne foi 6c ouverture de caeur que je parle ici.3 
Monfeigneur , fuivant ma confcience. Si 1’afFaire etoit d’une autre nature, 
je. ferois gloire de vous rendre les armes. Gela me feroit honorable & 
avantageux de toutes les manieres. Je continuerai d’entrer dans le de,- 
tail avec toute la fincerite , application, &  docilite poffibles; mais en cas 
que procedant avec foin &  ordre ,. nous ne trouvions pas le moyen de 
convenir fur cet article, quand merne. il n.y en auroit point d autre 
quoiqu’il n y en ait que trop , il faudra ou renoncer aux penfees ircniftes. 
la-deffus, ou recourir a la voix de Pexemple que je vous ai allegue au- 
trefois , au.quel, vous n’avez jamais fatisfait, ou vous* n’avez voulii. 
venir qu’apres avoir epuife les autres moyens , j’,entens ceux de. douceur. 
Car quant aux voies de fait &  guerres , je fuppofe que fuivant le verita- 
ble efprit du Chriftianifme , vous ne les confeilleriez pas ; &; quelque eP 
perance qu’on put avoir dans, votre parti de reuifir un jour par ces voies, 
lefquelles, quelque fpecieufes quelles foient, peuvent tromper, ce ne fera 
pas ce. qui- vous empechera de donner les mains a.tout ce qui paroitra le 
plus prop.re a refermer la plaibde PEglife.

Monfeigneur le Duc a pris garde a un endroit de votre Lettre, ou vous 
dites que cela ne fe doit point faire d̂ une maniere ou il y ait danger 
que cette piaie fe pourroit rouvrir davantage, 6c  devenir pire; mais il 
n’a point compris en quoi confifte ce danger , &: il a fouhaite.de lepou,- 
voir compre.ndre.; car non plus que vous , nous ne voulons pas des cu
res palliatives, qui fafTent empirer le mal. Je fuis avec zele , Monisit- 
gneur , votre tres-humble. tres: obeiflant ferviteur, L e ib n iz ,

& &  r G» G. L E I B N I - T I I
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Reponfe de M . PEveque de M eaux , d Ia pr eo edente 5 
du i .  Juin 1700,

MO N S I E U R ,

Votre Lettre du 30. Avril nba tire de peine fur les deux miennes , en 
nfapprenant , non feulement que vous les avez repues, mais encore que 
vous avez pris la peine d’y repondre, &  que je puis efperer biemtot cette 
reponfe. II ne ferviroit de rien de la prevenir , & encore que dei a pre- 
fent je puffe peut-etre vous expliquer Pequivoque du mot de canonique, 
quia la fin fe tournera contre vous, il vaut mieux attendre que vous ayez 
traite a fond ce que vous n?avez dit encore qu’en paffant. Maisje ne puis 
tarder a vous expliquer Pendroit de ma Lettre , fur lequel Monfeigneur 
le Duc veut etre eclairci. Tai donc dit que Pon tenteroit vainement des 
pacifications fur les controverfes , en prefuppofant qu’il fallut changer 
quelque chofe dans aucun des jugemens portes par PEglife. Car comme 
nos fucceffeurs croiroient avoir le meme droit de changer ce que nous fe- 
rions, que nous en aurions eu de changer ce que nos ancetres auroierit 
fait, il arriveroit neceffairement, qu'en penfant fermer une plaie, nous 
en Eouvririons une plus grande. Ainfi la Religion n’auroit rien de ferme * 
&  tous ceux qui en airnent la ftabilite., doivent pofer avec nous pour 
fondement, que les decifions de PEglife une fois donne'es , font infaillibles 
&  inalterables. Voila, Monfieur , ce que j’ai dit, & ce qui eft tres-veri- 
table. Au reffe , a Dieu ne plaife que je fois capable de compter la guer- 
re parmi les moyens de finir le fchifme : a. Dieu ne plaife, encore un 
coup, qu’une telle penfee ait pu rnentrer dans Pefprit j &  je.ne fcais a 
quel propos vous m’en pariez.

Quant a Pendroit ou vous dites que je n’ai pas repondu, ou que j’al 
differe. de repondre ; javoue que je ne Pentends pas. je foupgonne feule
ment que vous vouiez parier d’un a£te du Condle de Baie, que vous 
mavez autrefois envoye. Mais affurement j’y ai repondu fi demonftrati- 
vement dans mon e.crit a M. PAbbe de Lokkum , que je n’ai rien a, y 
ajourer. je vous fupplie donc, Monfieur, encore un coup, comme Aer 
crois Pavoir deja fait, de repafTer fur cette reponfe, fi vous Pavez, &■  
demarquer les endroits ou vous croyez que je naye pas repondu, afjgl

M m m m  y '



Premlcre 
Injlritff.' 
TaJL fur 
les fro- 
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G . G .  L E I B N 1 T I I
que je tiche de vous fatisfaire, ne defirant rien tant au monde que de 
contenter ceux qui cherchent le Royaume de Dieu. Permettez moi, en- 
core une fois , de vous prier , en finiffant cette Lettre , d’examiner ferieu- 
fement devant Dieu , fi vous avez queique bon moyen d’empecher Petat 
de TEglife de devenir eternellement variabie, en prefuppofam qu’elle 
peut errer S t  changer fes decrets fur la foi. Trouvez bon que je vous 
envoye une Inftrudtion Pafioraie que je viens de publier fur ce fujet la; 
&  fi vous la jugez digne d’etre prefentee a votre grand &  habile Prince, 
je me donnerai Thonneur de lui en faire le prefent dans les formes, 
avec tout le refpedt qui lui eft du. J’efpere que la Iedlure ne lui en fera 
pas deiagreable ni a vous aufli ; puifque cet Ecrit comprend la plus pure 
Tradition du Chriftianifme fur les promeffes de fEglife. Continuez moi 
Fhonneur de votre amitie , comme je fuis de mon cote avec toute for» 
te d’efHme , Monfieur , votre tres-humble ferviteur,

■ f J. Benigne Bojjket, Eveque de Meaux»

X X X I V .
Lettre de M . de Leibniz d M. de Meante s 

du 3. Septembre 1700.

1YJL O N S E IG N E U R ,
Votre Lettre du premier Juin ne m1a ete rendue qua mon retour de 

Berlin , ou j’ai et6 plus de trois mois ; parce que Monfeigneur f  Ele&eur 
de Brandebourg m’y a fait appeller , pour contribuer a la fondation d’une 
nouvelle Societe pour les Sciences , dont Son Alteffe Eledlorale veut que 
j’aye foin. J’avois laiffi ordre qu’on ne rtfy envoylt pas les paquets un 
peu gros j S t  comme ii y avoit un livre dans le votre , on l’a fait at- 
tendre pius que je n’euffe voulu. C ’eft de la communication de ce livre 
encore , que je vous remercie bien fort; &  je trouve que par les chofes 
S t  par le bon tour qu’il leur donne, ii effc merveilleufement propre pour 
le but ou ii ed dedi ne; beft-a dire, pour achever ceux qui chancelient. 
Mais il ne Peft pas tant pour ceux qui font dans une autre apiette d efprit, 
&  qui oppofent a voS prejuges de belle preftance , d'autres prejuges qui 
aae le font pas filoins , S t  la difcuffion rneme, qui vaut mieux̂  que touS 
les prejuges. Cependant il femble , Monfeigneur, que fhabitude que 
•vous avez de vaiacre, vous fait toujours prendre des exp rediens qui y



eonviennent. V o u s m e predifez que P equ ivcqu e de canonique fe tourne- 
ra enfin contre moi, V o u s me dem andez a quel propos je vous parle de  
la force, com m e dYin m o yen  de dnjr le fchiim e. V o u s fuppofez toujours 
qu’ori reconnoit que P E glife  a decide ; &  apres c e la , vous inferez q u o n  
ne doit point toucher a de telles decifions,

M ais quant aux livres can on iqu es, il faudra fe rem ettre a la difcuflion  
ou nous fo m m es; &  quant a 1’uiage de la force &  des a rm es, ce n’efl 
pas la premiere fois que je vous ai d i t , M on feign eu r , que fi vo u s vo u -  
lez que toutes les opinions qu’on autorife chez vous , foient relues par- 
tout com m e des ju gtm en s de P E g lif e ,  d id e s  par le Saint- E fp r it , il fau
dra joindre la force a la raifon.

E n  dilputant , je ne %ais fi on ne pourroit pas diflinguer entre ce qui 
fe dit ad  p opulum  , &  entre ce dont pourroient convenir des perfonnes 
qui font profeilion d ’exad itu d e. I l faut a d  pop ulum  , phaleras. J ’y  accor- 
derois les ornemens , &  je pardonnerois meme les fuppofitions &  petitions  
de principe. afTez qu on perfuade ; mais quand il s’agit d ’appro-
fondir les chofes &  de venir a la verite , ne vaudroit-il pas m ieux con
venir d'une autre m ethode , qui approche un peu de celle des G eom etres, 
&  ne prendre pour accorde que ce que 1’adverfaire acc«rde e ffe d iv e -  
m e n t, ou. ce qu’on peu t dire deja prou ve par un raifonnement e x a d ..  
C e ft  de cette m ethode que je fouhaiterois de m e pouvoir fervir. E lie  re-  
tranche d ’ abord tout ce qui efl e h o q u a n t: elle diffipe les nuages du beau  
tou r, &  fait cefTer les fuperiorites, que Peloquence &  lau to rite  donnent 
aux grands h o m m es, pour ne faire triompher que la verite.

Suivant ce f i i le , on diroit q u ’un tel C o n cile  a decide c e c i , ou cela ; 
mais on ne dira pas que c e ft  le jugem ent de P E g li f e , avant que d ’avoir  
montre qu’on a., obferve , en donnant ce ju gem ent , les conditions d ’un  
C oncile legitim e 6c oecumenique , ou que P E glife  U n iverfelle  s’efi expliquee  
R m if in 11163 IrlarC1Ues, OU b ie n > au iieu de dire P E g li f e , on diroit P E glife

Pour ce qui eft d e  la reponfe qu.e vous nous avez donnee autrefois , 
M onieigneur , v o id  de quoi je me fouviens. V o u s aviez pris la queftion  
com me fr nous voulions que vOus renonqaffiez vous-m em es aux C on ciles  
que v ous i econnoiifez ; c’efi fur ce pied-la que vous repondites a M .. 

fLbbe de ^ o k k u m . M ais Je vous tnontrai fort d iilin d em en t quJil ne s’a?
PaS ’ &  que les C o n c ile s, luivant vos propres inaximes 5,

310 1!S ent P£jnt °tt de grandes raifons empechent qu’on ne les re^oive 
ou l econnoiffe ; &  cefi ce que je vous prouvai par un exemple tres-con- 
Jaerable. Avant que d ’y  repondre, vous demandates, M onfeigneur, 

que je vous envoyaffe Pade public qui jufiifioit la verite de cet exemple. 
e e fis, &  apres cela le droit du jeu etoit que vous repondiiiiez con- 

-ormement a Petat de la quefiion qu’on venoit de., former. Mars vous m

le.;

O P E R A  T H E O L O G I C A .  ^
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!e  fites jamais ; &  m aintenant, par oubli fans d o u t e , vous me renvoyeg 
a  la premiere reponie , dont il ne s agirioit plus.

V o u s avez raifon de m e fom m er d ’exam iner ferieu fem en t devant Dien 
:s' i l  y  a quelque bon m oyen d^empecher l  ctat de i K y lije  de d e v e n it eternelle- 

m ent v a r ia b le ; mais je lentens , en fuppofant q u o n  p e u t , non pas chan- 
s e r  fes decrets far la f o i , &  les reconnoitre pour des erreurs, cordme 
vous le prenez ; mais fu fb en d re  ou tenir p our fu fp en d u e  la f o r  ce de fe s  de
cifions , en ceriains eas &  a> cettains c^ ards, en forte que ia mfpenfion ait. 
lieu , non pas entre ceux qui les croyent emanes de fE g lif e  , mais a i e- 
o-ard d^autres ; afin qffion ne prononce point anatheme contre ceux a qui, 
fur des raifons tres-apparentes , cela ne paroit point croyable ; fur-tout 
lorfaue plufieurs grandes N atio n s font dans ce c a s , ■ & qu’il eft difficile de 
parvem r autrement a bunion , fans des bouieverfem ens qui entrainent, 
non- feulem ent une terrible effufion de fang , mais encore la perte d’une 
infinite d ’ames.

H e  b ie n , M onfeigneu r , em p lo yez - y  plu tot vos 'meditations , Sc ce 
-grand efprit dont D ie u  vous a doue. R ien ne le m e rite  mieux.

A  m on a v is , le bon m oyen d ’empecher les variations eft tout trouve 
ch ez vous , pourvu qu’ on le veu ilie em ployer m ieux qu’ on n a fait; com
m e  perfon nene le peut faire m ieux que vous-m em e. C e f t  qu’il faut etre 
c ir c o n fp e d , &  on ne fyauroit 1 etre trop , pour ne faire paffer pour le 
Jugem ent de P E glife  , que ce qui en a les carableies indubitables; de peur 
q ife n  recevant trop legerem ent certaines decifio n s, on ffiexpofe Se on 
ffiaffoiblifte par-la fau tor ite de P E glife  u n ive rfe lle , plus fans doute incom- 
parablem ent que fi on les rejettoit com me non prononcees , ce qui feroit 
tout demeurer fau f Se en fon entier ; d o u  il eft manifefte , q u ii vaut 
m ieux etre trop referve la-deffus que trop peu. T o t  ou tard la verite 
fe fera jo u r , Sc il faut craindre que lorfqu on croira tTavoir tout gagn e, 
quand c’eft par des mauvais m o y e n s, sn  aura tout g a t e , Se fait au Chri» 
ftianifme meme un tort difficile a reparer. C ar il ne faut pas fe diffimuler 
ce que tout le m onde en France Se ailleurs penfe Se dit fans fe contrain- 
dre , tant dans les livres que dans le Pu blic. C e u x  qui font veritablement 
C ath oliq u es - Se C h re tie n s, en doivent etre to u ch es, Sc doivent encore 
fouhaiter qu on m enage extrem em ent le nom  Se Pautorite de PE glife, 
en ne lui attribuant que des decifions bien averees * afin que ce beau 
m oyen qu’ elle nous Tournit d’apprendre la verite , garde fans falfification 
tou te fa purete 8e toute fa fo r e e , com me le-cachet du Prince , ou comme 
la  monnoie dans un E  tat bien police ; &  iis doivent com pter pourun  
grand bonheur , Se pour un coup de la P rovid en ce , que la Natiori G a -  
licane ne sTft pas encore precipriee rpar aucun adle au ten tiqu e, Se qui 
y  a tant de peuples qui s’oppoient a certaines decifions de mauvais 

idoi. - ■ T



ju g e z  v d u s -m e m e , M o n fe ig n e u r , je vous en conjure 3 lefquels font 
ineiileurs C atholiques ou ceux qui ont foin de la reputation folide 8c 
purete de 1’E g life  &  de la confervation du C h rifiia n ifm e, ou ceux qui 
en abandonnent 1’honneu r, pour maintenir , au perii de P E glife  menae &  
de tant de millions d?ames , les thefes 'qu?on a epoufees dans le parti. 11 
femble encore te m s d e  fauver cet honneur , &  perfonne n’y  peut plus que  
vous. AulTi ne crois - je pas quJii y  ait perfonne qui y  foit pius engage  
par des iiens de confcience; puifqu7un jour on vous reprochera p e u t-e tre i  
qu’il n’ a tenu qu^a vous qu’un des plus grands biens ait ete obtenu. C a r  
vous p o u vez beaucoup aupres du R o i dans ces matieres , &c fo n  f£ait ce 
que le R oi peut dans le m onde. Je ne fpai fi ce n’eR encore 1’interet de  
Rome merae ; toujours efl - ce celui de la verite.

Pourquoi porter tou t aux extrem ites ? &  pourquoi reculer les voies qui 
paroiffent feules conciliables avec les propres &  grands principes de la 
Catholicite , &  dont il y  a metue des exem ples ? Effete qu’ on efpere que  
Ion parti lem portera de haute lutte ? M ais D ie u  fqait quelle bleffure cela  
fera au Chrifiianifm e. E ft-ce  qu’on craint de fe faire des affaires ? M ais  
outre que la confcience paffe toutes ch o fes, il fem ble que vous fqavez des 
voies fures &  folides pour faire entrer les Puiflances dans les interets de 
la verite. Enfin  je crains de dire trop , quand je confidere vos lumieres , 
&  pas affez , quand je confidere fim portan ce de la  matiere. 11 faut donc  
en abandonner le foin &  fe ffe t a la P ro vid en ce , &  ce qu’elle fera fera 
le meilleur ; quand ce feroit de faire durer &  augm enter nos m aux en
core plus long-tem s. C epen dan t il  faut que nous n’ayons rien a nous 
reprocher. Je fais tout ce que je puis ; &  quand je ne reuffis pas ? je ne 
laiiTe pas d ’e tfe  content. D ie u  fera fa fainte v o lo n te , &  m oi jJaurai fait 
mon devoir. Je prie la divin e bonte de vous conferver encore lon g-tem s ? 
&: de vous donner les occafions auffi-bien que la penfee de contribuer a fa 
gloire , autant qu’ il vous en a donne les m oyens. E t  je fuis avec zele > 
M onfeigneur , votre tres-hum ble &  tres-obeiffant ferviteur , Leibniz^

P . S. Mon zele &  ma bonne intention ayant fait que je me fuis em an- 
d p e  un peu dans cette L e ttre  , j?ai cru que je n e menagerois pas affez ce 
que je vous dois > fi je la faifois pafTer fous d ’autres y e u x  en la laiifant 
ouverte. J*ajoute encore feulem ent que toutes nos ouvertures ou propofi- 
tions viennent de votre parti m em e. N o u s  n?en fom mes pas les inventeurs. 
Je le  dis » afin qu’on ne croye pas qu’un point d ’honneur ou de gloire  
rnintereffe a les pouffer • c’eit la raifon ? c’eft le devoir.
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Autre Lettre de M. de Leibniz d M, de Meaux r
du 2U Jum 170io,

O N S E I G N E U R , ,

J ’ai eu rhonneur d’apprendre de M on feign eu r le  Prince , heritier de 
W o lfen b u tel ? que vous aviez tem oigne de fouhaiter quelque communica- 
tiou avee ua T h e o lo g ie n  de ces Pays-ci. Son AltefiTe Serenitfime y  a pen- 
fe , &  m’a fait la grace de vouloir auffi ecouter mon lentim ent la-deffusj 
naais on y  a trouve de la difficulte , puifque M . 1’ Abbe. de Lokkum  rne- 
e ie  paroiRbit ne vous pas revenir , que nous fgavons etre lans contredif 
i£elui de tous ces P a y s - c i  qui a le plus d ?autorite , &  dont la dodlrine 

la m oderation ne font guere moins hors du pair chez nous. Les au- 
tres qui feront le mieux difpoles , rfioferont pas s’expliquer de leur chef 
d ’une manie.re ou il y  ait autant d’a v an ces, quJon en peut remarquer dans 
ce. q u ii vous a ecrit &  com m e iis com m uniqueront avec lui aupara- 
van t , peut-etre encore avec m o i, il n’y  a point cfapparence que vous 
en tiriez quelque chofe de plus avantageux que ce qu’ on vous a mande 
L a  plupart mem e en feront bien e lo ig n e s, &  diront des chofes qui vous 
accom m oderont encore moins incom parablem ent; car il faut bien preparer 
les efprits pour leur faire. gouter les voies de moderation. O u tre qu’il faut?. 
M o n fe ig n e u r , que vous faffiez audi des avances , qui marquent votr.e 
e q u ite , d^utant qufil ne s’agit pas propr ement dans notre Communications 
que vous q u v tiez  a, prefent vos d o d b in es, mais que vous nous rendiezla 
ju dice de. reconnoitre , que nous avons de notre cote des apparences alftz 
fortes pour nous exem pter d’opiniatrete., lorfque nous ne fgaurions paller 
Fautorite. de. quelques^unes de vos decifions. G ar fi vous voulez exigep 
com m e arrides de. foi , des opinions dont le. contraire exoit repu notom 
cernent par toute Fantiquife , 61  tenu encore du tems du Cardinal Cuje- 
t f in , im m ediatem ent avant le C o n cile  de T r e n te  , com m e efi fopinioA 
que vous paroidiez vouloir foutenir d’une parfake &  entiere egalite de 
tous les Livres de la B ible , qui me paroit detruite abfolument &  lans 
replique , par les paffages que je vous ai e n v o y e s } il eft impofiible qu on 
•y.ienne. au but. C ar vous avez trop de lumieres Sc trop de bonnes mten-
fions y pour co n fd ikr des voies obliques &  peu theologiques y &  nos

. ... Lkeolor



T h eolo gien s font de trop honnetes gens pour y  donner, A in fi je vous  
laiiTe a penier a ce que vous pourrez juger fa ifab le ; Sc  fi vous cro yez  
pouvoir me le com muniquer , j’y  contribuerai fincer em ent en tout ce qui 
dependra de m oi. . C ar bien loin de m e vouloir approprier cette n ego -  
ciation, je voudrois la pouvoir etendre bien avant a d ^ u tres; &  je dou-  
te qtfon retrouve fi tot des occafions fi favorables du cote des Princes &  
des T h eolo gien s.

V ou s m ktviez tem oigne au trefois,  M o n feign eu r, d ’avoir pris en bonne  
p art, que j^avois confeille qu’on y  joignit de votre cote quelque perfon- 
ne des Confeils du R o i , verfe dans les L o ix  &  D ro its du R o yau m e de  
France , qui eut toutes les connoiffances &  qualites requifes, &  qui pour- 
roit preter Toreille a des temperammens &  ouvertures ou votre caradlere 
ne vous perm et pas d’entrer , quand mem e vous les trouveriez raifonna- 
b le s ; mais qui ne feroient point de peine a une perfonne fem blable a fetj
M . Pelijjbn , ou au Prefident M iro n  , qui paria pour le tiers E  tat en 1 7 1 4 .  
Car ces ouvertures pourroient etre reconciliables avec les anciens princir 
pes &  privileges de P E glife  &  de la nation Fran ^ oife, ap.puyes fur Pau- 
torite R o y a le , &  foutenus dans les A ffem blees nationales &  ailleurs • 
mais que votre C le rg e  a tache de renverfer par une entreprife contraire 
a Pautorite , qui ne feroit point foufferte aujourd’hui. A in fi je fuis tres- 
con ten t, M o n fe ig n e u r, que vous dem andiez des T h e o lo g ie n s , com m e  
j’ai dem ande des jurifconfultes. L a  difference qu’il y  a , e i t , que vo tre  
demande ne fert point a faciliter les ch o fe s, com m e faifoit la mienne , 5e  
que vous avez en efFet ce que v o u s dem andez. C a r  ce que je vous ai 
mande a ete com m unique avec M . P A b b e  de L o k k u m  , &  en fubftance 
encore avec d’autres. Je fuis avec tout le zele &  la deference pofiible®  
M onfeigneur , votre tres-hum ble &  tres-obeiffant fe r v ite u r , L e ib n iz .

Q P E R A  T  H E O L O G I €  A. ^

X X X V  L

Lettre de M* de Meawx d M• de L eibn iz, du 12* Aoiit r.701*

.V I ONSIEUR,

Je vois dans la L ettre dont vous rrfhonorez , du 2 1 .  Juin de cefite 
annee , qu’on avoit d it a M onfeigyieur le P r in c e , heritier de W o lfen b u tel 9 
^ue f  a v iis  um oigne fouhaiter quelque cem m unication a v ec w i Thcologien diz 

P ay s  oli v o m  ites  , &  quon y  trouvoit d’autant plus de d ifficu lte, que  
... ' N n n n ‘ a  M



'M . lA h b e  de Lokkum  meme ne fem bloit pas me revenit. C ?eff fur quoi je 
fuis oblige de vous fatisfaire ; 6c puiique la chofe a ete portee a Mcffei- 
gneurs vos Princes, dans la bitnveiilance defquels j^ai tant dfintes et de 
me conferver quelque p a rt , ea reconnoilfance des bontes qu’ils m’ont 
fouvent fait Fhonneur de rne temoigner par vous-m em e» je vous fupplie 
que cette reponle ne foit pas feulement pour vous , mais e.ucore pour'leuri 
Ahefles Ser.eniffimes.

Je vous dirai donc, Monfieur , premierement , que je n’ai jamais ni 
propofe, ni lemoigne delirer avoir communication avec qui que ce. foit de 
de- l a , me contentant d’etre pret a expofer mes fentimens > fans affedlation 
de qui que ce fo it, a tous ceux qui voudroient bien entr.er avec moi 
dans les moyens de fermer la plaie de la Chretiente. Secondement, quand 
quelqffun de vos Pays , Catholique ou Proteftant, m’a parlfi de,s voies 
qu’on pouvoit tenter pour im  ouvrage fi defirable, j ’ai toujours dit que 
cette affaire devoit etre. principalement traitee avec des Theologiens de la 
Confeffion db\usbourg , parmi lefquels j?ai toujours mis au premier. rang 
M . 1’Abbe de Lo kku m  , comme un hornme dont le fqavoir , la candeur 
&  la moderation le rendoient un des plus capahles que je connuffe pour 
avance;r ce beau deffein.

J^ai, M o n fieu r, de ce ffavant Bomme la meme opinion que v.ous en 
avez ; &  j ’avoue , lelon les termes, de votre Lettre , que d etou s ceux qui 

ferent, le m ieux difpofes a sexpliquer de leur c h e f , aucun rCa.propofe une ma
n i ere ou il y ait autant. d ’avances arion, en peut temarquer dans ce quii iri A 
ierit...

Cela , Monfieur , eff 11 veritable que j ’aa- cra dev.oir- affurer ce. dodle 
Abbe s, dans la reponfe que je lui.fis. il y  a deja plufieurs annees, par M. 
le Comte B a la ti, que s’il pouvoit faire paller ce qufil appelle fe s  pcnfees 
particulicres, co g itatio n es  p r iv a t a  , a un confentement fuffifant, je 
me promettois qfien y  joignant les remarques- que je lu i envoyois iur la 
Confeffion d’Ausbourg &  les autres Ecrits fymboliques des Protefians , 
Fouvrage de la reunion feroit acfleve dans fes parties les plus difficiles & 
les plus effentielles ; en forte q ffil ne faudroit, a des perfonnes^ bien dif- 
pofees , que tres- peu de tems- pour le conclure.

Vous; voyez p a r-la , M onfieur, combien eft eloigne de la verite? ce 
qu3on a dit comme en mon nom , a Monfeigneur le Prince heritier; 
puifque bien loin de re.cufer M . FAbbe de Lokkum  , comme on m’en 
accufe , j'en ai dit ce que vous venez d’entendre , &  ce que je vous 
fupplie de lire a vos Princes. aux premiers momens de leur commodite 
que vous trouverez.

Quand yai parle. des Theologiens ,, necellaires principalement dans.cette 
affaire , ce na pas ete pour en exclure les Laiques ; puiiqffau contraire 
yn concours de tous les Ordres y  fera u t ile , &  notamment le votre,

E n .
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E n  efFet} quand votis propofltes, ainfi que vous !e remarquez dans 
votre L e ttre , de nomraer ici des Jurifconfultes, pour travail.ler avec les 
Theologiens, vous pouvez vous fouvenir avec quelle facilite on y  donna 
les mains; &  cela & a n t, permettez moi de vous temoigner mon etonne- 
rnent fur la fin de votre L e ttre , ou vous dites que ma demande ne fe r i  
point d fa ciliter les chofes , comme fa ifo it la votre. Vous lemblez par la 
tnaccufer de chercber des longueurs , a quoi vous voyez bien par mon 
procede , tei que je viens de vous Fexpliquer, fbus les yeux de D ie u  •, 
que je n’ai feuiement pas penfe,

Q u an t a ce que vous ajoutez , que fai deja ce que je dem ande , ou  
plutot ce que je propofe fans rien dem ander , ceft-a-d ire»  un fh e o lo g ie n ;  
cela feroit v r a i,  fi M . F A b b e  de L o k ku ra paroiffoit encore dans les d e r-  
nieres. Communications que nous avons eues enfem ble ; au lieu qu’il me 
femhle que nous Favens tout-ar fait per du de vue.

Vous voyez donc , ce me lemble aflez clairement , que cette propofi- 
tion tend. plutot a abreger q ua prolonger les affaires ; &  ma diipofition 
efi toujours , tant qu’il refiera la moindre lueur d^efperance dans ce grand 
ouvrage , de rrfappliquer fans relache a le faciliter , autant qu5il  pourra 
dependre de ma bonne volonte &  de mes foins.

11 faudroit maintenant vous dire un mot fur les avances que vous defi- 
reriez que je filTe; q u i ,, d ites-vous, marquem de Vequite &  de M modera
tiori. O n peut faire deux fortes d’avances : les unes fur la difcipline , 8£ 
fur cela on peut entrer en compohtion. Je ne crois pas avoir rien ornis 
de ce cote.la , comme il  parcit par ma reponfe ai M . FA b be de Lo kkum . 
S’il y  a pourtant quelque chofe qifon y  puiffe encore ajouter, je fuis 
pret a y fuppleer par dautres ouvertures., auffi-tot quon le fera explique 
fur les premieres , ce qui n’a pas encore ete fait- Quant aux avances que 
v.ous femblez attendre de notre part fur les dogmes de la f o i, je vous 
ai repondu fouvent que la confiitution de FE glife  Romaine n’en fouffre 
aucune que par voie expofitoire &  declaratoire. J ’ai fait fux cela , M o n - 
fieur , toutes les avances dont je me fuis avife pour lever toutes les d if- 
ficultes qu’011 trouve dans notre dodtrine,. en Fexpofant telle q uelle  eff,, 
Les autres expofitions que Fon pourroit encore attendre , dependent des 
ito u velles difficultes qu’on nous pourroit propofer. Les affaires de la Re* 
ligion ne fe trahent pas comme, les affaires temporelles, que Fon campo- 
fe fouvent en fe relachant de part &  d’autre ; parce que ce font des af
faires dont les hommes lont les makres. M ais les afiaires de la foi de,- 
pendent de. la revelation , fur laquelle on peut s’expliquer mutuellement 
pour fe faire bien entendre; mais c e fi-la  auifi la feule methode qui peut 
reuffir de notre cote. 11 ne ferviroit de rien a. la chofe > que j ’e.ntrafle 
dans les autres v.oies; &  ce feroit faire le m odere mal a propos, L a  veri- 
tabie moderation qu’il  faut garder en de telles chofes, chfl; de dire au vrai 
I efat o\i elles ionty puilque toute autre facilite qu’on pourroit cbercher a,

N n n - n  3, rueL-

• O P E R A  T H E O L O G I C A ,  <Syj



ne ferviroit qu'a perdre le tem s, &  a faire naitre dans la Tuite des diffi- 
cultes encore plus grandes.

L a  grande difficulte a laquelle je vous ai fouvent reprefente qu’il falloit 
chercher un rem ede, c eft , en pariant de reunion, d'en propofer des 
moyens qui ne nous fiflent point tomber dans un fchifme plus dangereux 
&  plus irremediabie que celui que nous tacherions de guerir. La  voie 
declaratoire que je vous propofe evite cet inconvenient; &  au contraire, 
la  fufpenfion que vous propofez nous y  jette jufquau fo n d , fans qu’on 
s’en puiffe tirer.

Vous vous attachez , Monfieur , a nous propofer pour preliminaire la 
fufpenfion du Goncile de Trente , fous pretexte qu’il  n’eft pas regu en 
France. J ’ai eu 1’honneur de vous dire , &c je vous le repeterai fans ceffe, 
que fans ic i regar der la difcipline , i l  etoit regu pour le dogme. Tous 
tant que nous fommes d’Eveques , &  tout ce qu il y  a d’Ecclefiaftiques 
dans 1’Eglife Gatholique , nous avons foufcrit la foi de ce Goncile. l ln y  
a dans toute la Com m union Romaine aucun Theologien qui reponde aux 
decrets de foi qu on en tire , qu’i l  n’eft pas regu dans cette partie: tous 
au contraire , en France ou en Allemagne , comme en Italie , reconnoifi 
fent dun commun accord, que c’eft-la une autorite dont aucun Auteur 
Gatholique ne Te donne la liberte de fe departir. Lorfqdon veut noter, 
qu quaiifier , comme on appelle , des' propofitions cenfurabies , une des 
notes des plus ordinaires eft , qu’el!e eft contraire a la dodline du Goncile 
de Tre n te  : toutes les Facultes de Theologie , &  la Sorbonne commetes 
autres-, fe fervent tous les jours de ce te cenfure : tous les Eveques Tem- 
p lo yen t, &  en particulier &  dans les Affemblees generales du Clerge, 
!ce que la derniere a encore folemnellement pratique. I l  ne faut point cher
cher dautre acceptation de ce Goncile quant au dogme-, que des adles 
i i  autentiques &  li fouvent reiteres.

M a is , dites-vous, vous ne propofez que de f u  fpendre les anathemes de ce 
Concile d Vegard de ceux qui ne fon t pas perfuades qrfil fo it legitime. Ctefl 
votre reponfe dans votre Lettre du y. Septembre 1700.

M ais au fond , &  quoi qu’i l  en foit , on laitfera libre de croire, ou de 
he croire pas fes decifions ; ce qui nteft rien 'moins, bien qu’on adouciye 
les term es, que de lui <ker toute autorie. E t  apres to u t, que fervira 
cet expedient , puifqudl nten faudroit pas moins croire la Tranfabdantia- 
■ fion , le Sacrifice, la Primaute du Pape de droit d iv in , la Priere des Saints, 
&  celle pour les M orts, qui ont ete definies dans les Gonciles precedensf, 
ou bien i l  faudra abolir par un feul coup tous les G onciles, que votre 
Nation , comme les autres, ont tenus enfemble depuis fept a huit cens 
ans. Ainfi le Goncile de Conftance , ou toute la Nation Ge< manique a 
concouru avec une fi parfaite unanimite contre Jean W tc le f  &  Jean HuSy 
Cera le premier a tomber par terre : tout ce qui a ete fa it, a remonter 
Jufquau* decrets contre B eren g er> fera revoque en douie., quoique recu
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par toute P Eglife  d’O ccid e n t, &  en Allemagne comme par-'tout ailleurs * 
les Conciles que nous avons celebres avec les Grecs n’auront pas plus de 
folidite : le fecond Concile de N ic e e , que POrient &  rO ccident re^oi- 
vent d’un commun accord parmi les oecumeniques , tombera comme les 
autres. Si vous objedtez que les Fran^ois y  ont trouve de la difficulte 
pendant quelque tems , M . PAbbe de Lokkum  vous re^ondra que ce fut 
faute de s^entendre; &  cette reponfe , contenue dans les Ecrits que ja> 
de l u i , eft digne de fon f§avoir &  de fa bonne foi. Les Conciles de Tage 
fuperieur ne tiendront pas davantage ; vous-meme , fans que je puille 
entendre pourquoi, vous otez toute autorite a la definition du Concile 
V I .  fur les deux volontes de Jesus - C hrist , encore que ce Concile foit 
repu en Orient &; en Occident fans aucune difficulte. T o u t le refte s^eva- 
nouira de meme , &  on ne fera appuye que fur des fondemens arbitrai- 
res. Tro u vez , M onlieur , un remede a ce defordre, ou renoncez a Pex- 
pedient que vous propofez.
. Mais , nous direz-vous , vous vous faites vous memes P E g life , &  c’eft 

ce qu’on vous contefte. II  eft vrai , mais ceux qui nous le conteftent, 
ou nient PEglife infaillible , ou iis Pavouent. S’ils la nient infaillible 3 
qudls donnent donc un moyen de conferver le point fixe de la Religiom  
Iis y demeureront courts , des la premiere dilpute Pexperience les de- 
mentira. II faudra donc avouer PEglife infaillible ; mais deja , fans dift. 
cuflion , vous ne Pavouez pas , ou plutot vous otez conflamment cet at- 
tribut a PEglife. L a  premiere chofe que fera le Concile oecumenique que 
vous propolez , fans youloir dii cui er ici comment on le formera , fera de 
repafler tout es les profeffions de fo i,  ;&  de les refondre par un nouvel 
examen. Laiflez nous donc en place comme vous nous y  avez trouve , 
&  ne forcez pas tout le monde a varier ni a mettre tout en difpute : 
laiflez fur la terre quelques Chretiens qui ne rendent pas impoffibles les 
decifions. inviolables fur les queftions de la fo i,  qui ofent affui er la R e li-  
gion , 6c atiendre de Jesus-C hrist , felon fa parole , une afliflance in
faillible fur ces matiefes. C e ft  la Punique efperance du Ghiiftianifm e.

Mais , direz.vous, quel droit penlez vous avoir de nous obliger a chan- 
ger pluiot que vous ? i l  eft aife de repondre : c’eft que vous agiffez lelon 
vos maximes , en nous offiant un nouvel examen , &  nous pouvons. accep
ter Pqffre; mais nous, de notre core, felon nos principes , nous ne pou- 
yons rien ae leroblable, quand quelques particuliers y confentiroient 5, 
iis leroient incontinent dementis par tout le lefle de PEglife..

Tout eft donc deiefpere, repondrez vous , puiique nous voulbns en- 
trer en traite avec avantage. C ’eft, M onfeur , un avantage quomne Peut 
oter a la  ̂ Communion dont les autres fe font fepares ,. &  avec laquelle on 
travaille a Jes reunir. Enfin , ceft un avantage qui nous eft donne par ia 
qonflitution de PEglife ou nous vivens , &c , comme on a vu , pour le - 
baen commun &  la flabilite. du G lu iitian ifm e, dont vous devez a ie  ialoux - 
aaant que nous», L
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A  cela , M onfieur, vous oppofez la convention > 6u comme on Pap* 

pelloit , le .-compadt aceor de aux Calixtins dans le Concile de Bale , par 
yne fufpenfion du Concile de Conftance ; vous dites que nfen ayant 
propoie Pob|edfion , je n’y  ai jamais fait de reponfe. C ’eft ce quJon lit 
dans votre Lettre du 5. Septembre 170 0. Pardonnez moi , Mbnfieur , fi, 
je vous dis que par-la vous me parosftez avoir oublie ce que contenoit 
la reponfe que fenveyai a la-Cour d’Hanovre par M .le  Comte B alati, fur 
l ’Ecn t de M . PAbbe de Lokkum  &  fur ies vdtres. Je vous prie de la 
repafter fous vos yeux ; vous trouverez que fas repondu exa&ement a 
toutes vos difficultes , &  notamment a celle que vous tirez du Concile 
de Bale. S i moh E crit eft egare , comme il  fe peut depuis tant d^o,- 
nees, il eft aife de vous Penvoy/er de nouveau , &  de vous convaincre 
par vos yeux de la verite de tout ce que favance aujourd’hui. Pour moi, 
je puis vous afturer que je n’ai pas perdu un feul papier de ceux qui nous 
ont ete adreftes, a feu M . Peliffon &  a moi , par fentremife de cettefaim 
Se &  religieufe Princeffe Madame PAbbefie de Maubuiftbn > &  que les 
repaffant tous , je vois que j’ai fiatisfait a tout. •

V o u s - meme , en relifant ces reponfes , vous verrez en metne tems, 
M onfieur , qu’encore que nous rejettions la voie de fufpenfion comme 
impraticable , les moyens de la reunion ne manqueront pas a ceux qui 
la  chercheront avec un efprit Ch retien ; puifque bien loin que le Concile 
de Trente y foit un obftacle , c’eft au contraire principalement de ce 
Co ncile  que fe tireront des eclairciftemens qui devront contenter les P10- 
teftans , &  qui feront a la fois dignes d’etre approuves par la Chaire de 
'S, P ie r r e , &  par toute 1-Egfife Cathdlique.

Vous vovez p ar-la , M o n fieu r, -quel ufage nous voulons faire de ce 
Concile. C e  n’eft pas dVoord de le faire fervir de prejuge aux Protefians, 
puifque ce feroit fuppofer ce qui eft en queftion entre nous. Nous agif- 
fons avec plus d’equite. C e  Concile nous fervira a donner de folides 
eclairciftemens de notre dodlrine. L a  methode que nous fuivrons fera de 
nous expliquer fur les points ou Pon sfimpute mutuellement ce quon ne 
croit pas , tk  ou l ’on difpute, faute de s’entendre. Cela fe peut poufier 
fi avant, que M . 1’Abbe de Lo kkum  a concilie adluellement les points fi 
eflentiels de la juftification &  du Sacrifice de PEuchariftie, i l  ne lui 
manque de ce cote-la, que de fe faire avouer. Pourquoi ne pas efperer 
de finir par le meme m o yen, des difputes moins difficiles &  moins im
portantes ? Pour moi bien certainement je n’avance, ni je fiavancerai rien 
dont je ne puiffe tres aiCement obtenir 1’aveu parmi nous. A  ces eclaircif 
femens on jqindra ceux qui fe tireront , non des Docfeurs particuliers, ce 
qui feroit infini,, rnais de vos livres fymboliques. V o s Princes trouveront 
fans doute q if il nfy a rien de plus equitable que ce procede. Si Pon avoit 
fait attention auxfolides conciliat,ions que j ’ai propofe^s fur ce fondement? 
au Meu qu’i l  ne paroit pas qu’on ait fait femblant de les voir > 1’aftaire



feroit peut-etre a prefent bien avancee. A infi , ce meft pas 4  tnoi qu'il 
faut imputer le retardement. S i letat des affaires furvenues rend les choies 
plus difficiles, fi les difficukes femblent s’augmenter au lieu dedecroitre, 
&  que D ieu ffiouvre pas encore les coeurs aux propofitions de paix fi 
bien commencees, c’eft a nous a attendre les momens que notre Pete ce- 
lefte a tnis en fa puiflance , &  a nous tenir toujours prets , au premier 
fignal, a travailler a fon oeuvre , qui eft celle de la paix.

Je rfavois pas deflein de repondre a vos deux Lettres fur le Canon des 
Ecritures, parce je  craignois que cette reponfe ne nous jettat dans des 
traites de controverfe , au lieu que nous n’avions mis la main a la plume 
que pour donner des principes ffieclaircifiement ; mais comme j’ai vu  dans 
la derniere Lettre dont vous mffionorez , que vons vous portez jufqu4  
dire que vos objedtions contre le decret de Trente font fans replique s 
je ne dois pas vous laifter dans cette penfee. V ous aurez ma reponfe 
s'il plait a D ieu  , des le premier ordinaire ; &  cependant je demeurerai 
avec toute Peffime poffible., Monfieur , votre tr.es-humble &  tres-obeifi 
fant fer.viteur ?

T J. B en ig n e, Eveque de Meaux.

* -------------------- " — ............................................................. ..
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Lettre de M* de Meaux a M . de L eib n iz, du 17 . Aout 1701«

Sur le decret du Concile de T re m e , SelT. iv . touchant 
le Canon des Ecritures»

J
E  ne croyois pas avoir encore a traiter cette matiere avec v o u s, Mon» 
fieur , apres les principes que j!avois pofes. C ar de defcendre au de» 

tail de cette matiere , cela ne'ft pas de notre defiein , &  n’opereroit autre 
chofe qu’une controverfe dans les formes , ajoutee a toutes les autres. 
N e  nous jettons donc. point dans cette difcuffion , &  voyons par les prin
cipes communs, sJil eft veritable que le decret du Concile de Trente fur 
la Canonicite des L iv re s-d e  la Bible fo it  dciruit abfohtmeni &  fa m  replique 
par vos deux Lettres du 14. &  du 24. M a i 17OO. ainfi que vous raffurez 
dans votre derniere Lettre qui eft du 2 1 .  Juin 1 7 0 1 . 11 ne faut pas vous 
laifier dans cette erreur, puilqffiil eft fi aife de vous donner les moyens 
de vous en tirer ; &  qu?il  n'y a , en vous remettant devant les yeu.x les 
principes que vous pofez , qu’a vous faire voir qu’ils font tous evidem - 
ment contraires a la regie de la foi , 6e qui p lus eft , de votre aveu pro» 
;pr.e,
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Lettre de 
Leib. du 
2.1. Juin 
1 7 0 1 -

Euf. Etifl.
E c c U u .iv ,  

C. XXVI.

Cone,; 
Laod. can, 
Lx,

I .  C e  que vous avez remarque comme le plus convainquant, c êfi que 
ncus exigeons comme articles de f o i  des apinions dont le contraire etoit repi 
notoirement par toute Vantiquite , &  tenu encore du tems du Cardinal Cajetan, 
immediatement devant le Concile de Trente. V ous alleguez fur cela Topinion 
de ce C a rd in a l, qui rejette du Canon des Ecritures anciennes, la Sagefle , 
PEcclefiaftique , &  les autres livres femblables, que le Concile  de Tren
te a re£us; mais i l  ne falloit pas difiimuler que le meme Cardinal exclut 
du Canon des Ecritures 1’Epitre  de S. Jacques , celle de S. J u d e , deux 
de S. J e a n , &  meme FEpitre aux Hebreux , comme rictant ni de  S. Paul, 
ni certainement canonique * en forte qrielle ne fu jjit pas a determiner les points 
de la foi par f a  feu le  autorite.

11 fe fonde comme vous fur T. Jerome , &  il  poufle fi loiri fa critique, 
qu’il  ne regoit pas dans S. Jean Phiftoire de la femme adultere , comme 
tou t-dfa it autentique , ni comme faifan t une partie ajfuree de TEvangile. Si 
donc Popinidn de Cajetan etoit un prejuge en faveur de ces excluflons, le 
Concile n’auroit pas pu recevoir ces livres j  ce qui eft evidemment faux j. 
puifque vous-meme vous les recevez.

II. Vous voyez donc, Monfieur , que dans 1’argument que vous cro- 
yez etre fans replique , vous avez pole d’abord ce faux principe : qu’il 
ife A  pas permis de paffer pour certainement canonique un livre dont il 
auroit eie autrefois permis de douter.

III. JPajouce que dans tous vos autres argumens vous tombez dans le 
defaut de prouver trop , qui eft le plus grand oii puifle tomber un Theo- 
lo g ie n , &  merae un D ialefticien Se un Philofophe ; puifqu’il bte toute 
fk juftefle de la preuve, 8e fe tourne contre foi-meme. Jajoute encore, 
que vous ne donnez en effet aucun principe certain pour juger de la Ca- 
nonicite des faints Livres. C e lu i que vous propofez comme conflamment 
re§u par toute Pancienne Eglife  pour les livres de PAncien Teflament, 
qui eft de ne recevoir que les livres qui font contenus dans le Canon des 
H eb re u x, n’eft rien moins que conflant &  univerfel p puiique le plusan- 
cien Canon que vous propofez , qui eft celui de M eliton  chez E ufebe, ne 
contient pas le livre d ’E jlk er  , quoique conflamment re§u dans le Canon

’ des Hebreux.
I V .  Apres le Canon de M eliton  , le plus ancien que vous p ro d u fa  

eft celui du Concile de Laodicee ; mais fi vous aviez marque que ce Con-
. cile a mis dans fon Canon , Jeremie avec B a r u e h , les Lamentations , IE -  
pitre de ce  Propheie , ou, Fon voit avec les Lamentations qui font dans 
PH ebreu, deux livres, qui ne fe trouvent que dans le G r e c , on auroit 
vu  que la regie de ce Concile iVetoit pas le Canon des Hebreux.

V .  Le  Concile de Laodicee etoit compofe de plufieurs Pro vincesdA - 
fie. O n voit donc par-la le principe , non pas feulement de quelques 
particuliers, mais encore de plufieurs E g life s , Se meme de plufteurs Pro"
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V I .  L e  mern-e Concile ne repoit pas FApocalypfe que nous recevons 
tous egalement, encore qu'il fut compofe de tant d’E g lile s  d’A f ie , &  me- 
me de F E g life  de Laodicee, qui etoit une de celles a qui cette divine 
revelation etoit adreflee. N o  no b fiant cette exclufion , ia Trad ition  plus Vld. Ap&p 
unjjverfelle 1’a emporte. Vous ne prenez donc pas pour regie le Canon de m .14 *  
Laodicee, &  vous ne tirez pas a confequence cette exclufion de FApoca
lypfe.

V I I .  V ous produifez le denombrement de S. Athanafe  ,  dans le frag- h . l x x i t .  

ment precieux d’une de fes Lettres Pafcales , &: Pabrege ou fynopfe de s- Athan' 
1’Ecriture , ouvrage excellent attribue au meme Pere ;  mais fi vous aviez
ajoute , que dans le fragment le livre  d ’EJiher ne fe trouve pas au rang ^  f 6$f  
des Canoniques , le defaut de votre preuve eut faute aux yeux.

V I I I .  I I  eft vrai que fur la f in ii  ajoute, que pour une plus grande exa-  
B itu d e , i l  remarquera diautres livres qvdon Ut aux Catechumene s par T ordire

I 'des Feres , quoiqidils ne foient pas dans le canon , &  q u ii compte parmi ces 
livres celui tfE fther. M ais il  eft vrai aufii qu’il  y  compte en meme tems 
la Sagejje de Salomon, , la Sagejje de S ira ch , Judith  &  Tobie. Je ne par- 
!e pas de deux autres livres dont il fait encore m ention, ni de ce qu’i l  
dit des apocryphes inventes par les Heretiques, en confirmation de leur 
erreur.

I X .  Pour la Synopfe , qui efi un Ouvrage quon ne juge pas indigne 
de S. Athanafe  , encore q u ii n’en foit pas , nous y  trouvons en premier
lieu , avec je r  emi e , B a r u c h l e s  Lamentations , &  la Lettre qui eft a la ib.p.rffijfe 
fin de Baruch  , comme un ouvrage de Jeremie • d’oii je tire la meme con
fequence que du Canon de Laodicee. ^

X .  E n  fecond lieu , Efther y efi , mais non pas parmi les x x i i  livres
du Canon. L ’Auteur la met a la tere des livres de Judith  , de T ob ie , de Ib.p .i zpi 
la Sagejje de Salom on , &  de celle de Jefus fils  de Sirach. Quoiqufil ne 
compte pas ces livres parmi les x x i i  livres canoniques, il  les range par
m i les livres du V ieux Teflament qEon lit aux C a tkhu m en es; fur quoi je 
vous laifle a faire teile refiexion qu’il  vous plaira. I l  me fuffit de vous 
faire voir qufil les compte avec E J ih er , &  leur donne la meme auto- 
fite.

X I .  Vous alleguez le  dedombrement de S. Grcgoire de N a zia n ze  , &  ,
riam bique I I I .  du meme Saint a Seleu cu s , que vous attribuez a Am phi-
loque. Vous deviez encore ajouter que S, Gregoire de Nazianze, ornet le Carm. 
livre  d ’EfUher, comme avoit fait M elii o n , avec FEpitre  aux Hebreux S c x x x iu ,’ 
FApocalypfe, &  laifle parm i les livres douteux ceux qufil n’a pas de- 
■ nommes.

X I I .  L ’ Iambique que vous donnez a Am philoque  , apres le denombre- 
fnent des livres de FA ncien‘Teflam en t, remarque que quelcques-unsy ajou- 
t m t je  J iv re  d E J lh e r  , le  laiflant par ce m o yen, en termes expres, parma
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les douteux. Quant a PEpitre aux Hebreux , il  la re co it, en obfervant 
que quelques uns ne ladmettent pas; mais pour ce qui eft de PApocaly- 
p fe , il  dit que ia plupart la rejectent.

X ! I i  Je vous laifle a juger a vous-meme de ce qu il  raut penler de 
'Sup.lett. Pomiffion du L iv re  X E f lh e r , que vous dites faite par megarde &  par la 
iu  a4- n ^ W n c e  des Copides dans le denombrement de M eliton. Foible de- 
Maii700.no^ ment €n fut jam aisj puifque les paflages de A. A th a n a fe , de la 

Synopfe &  de S. Gregoire de N a zianze , avec c e i u i  d’A m pbiloque> font 
voir que cette omiffion avoit du deffein , &  ne doit pas etre imputee a la 
meprife a laquelle vous avez recours fans fondement. A in fi le livre d’ Efi 
ther , que vous recevez pour conflamment canonique, dem eure, felon vos 
principes , eternellement douteux, &  vous ne laiflez aucun moyen de i®
retablir. . . - .

X I V .  V o u s repondez en un autre e nd ro it, que ce qui pouvoit taire
difficultd fur le livre S E f t h e r , cetoient les additions ; fans fonger que 
par ia meme raifon, i l  auroit fallu laifler hors du Canon D aniel comme

^ X V .  V o u s faites beaucoup valoir le denombrement de S. Epiphane> 
q u i dans les livres des poids &  des mefkres , &  encore dans ceiui des He- 
refies , fe reduit au Canon des Hebreux pour les livres de PAncien Te-.

ftament. .
m in u m . M ais vous oubliez dans cette meme herefie 7 6 .  qui eft ceile des A n o  
« X V III. mdens, Pendroit o a  ce Pere dit nettement a PHerefiarque A e n u s , que 

S il  avoit U  les x x i 1 . L iv res de V A n cien  ‘Teftament depuis la Genefe jufqlau  
tems ^ E ft h e r , les quatre Evangites , les quatorze Epitres de S. P a u l, aves 
les Catholiques &  VApocalypJe de S. Jea n , enfernble les hvres. de h  Sagejje de 
Salomon , &  de Jefus fils  de Sirach , enfin , tous livres de l  E criture, il 
fe condamneroit lui-meme fur le titre qu5il  donnoit a D ie u  pour oter la h 
vinite a fon F ils  unique. I l  met donc dans le meme rang , avec les lainty 
L iv re s de PAncien &  du Nouveau Teftament, les deux livres de la ba- 
gefle &  de PEcclefiaftique; &  encore qu il  ne les compte pas avec les 
x x i i . qui compofent le Canon p rim itif, qui eft ceiui des Hebreux 
les employe. egalem ent, comme les autres livres d iv in s, a convaincre les

X V I .  Toutes vos regles font renverfees par ces denombremens des Li* 
vres facres. V ous les employez a etablir que la regie de Pancienne Eg 1- 
fe , pour les L iv re s de PAncien Teftam ent, eft le Canon des H e b r e u x ,  

mais vous voyez au contraire , que ni on ne met dans le Canon tous es 
livres qui font dans P H eb reu, ni on n’en exclut tous ceux qui ne le trou* 
vent que dans le G r e c ; qu’encore qu’on ne mette pas certains Uvr
dans le Canon p rim itif, on ne laifle pas dailleurs de les e m p l o y e r  co 
me Livres divinement io lp ire sj pour etablir les vrais dogmes &  con an 
fier les mauvais*
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X V I I .  V o tre  autre regie tombe encore, qui confifle a ne recevoir que 
les livres qui ont toujours ete re^us d’un confentement unanime ; puifque 
vous recevez vous-meme‘ des livres que le plus grand nombre , en certains 
pays , &  des Provinces entieres avoient exclus.

X V I I I .  Je ne repeterai pas ce que j’ai dit d'O r ig in e , dans ma Lettre
du 9. Janvier 170 0. &  que vous avez laifie paffer lans contradiRion dans ibi 
votre Lettre du 14 . M ai 17CO. en repondant feulement que d  ejldd quelque 
chofe de particulier. Mais quoi qu’il  en fo it> il  y  a ceci de general dans un w> XLIo *’ 
Auteur fi ancien &  fi fyavant , que les Hebreux ne font pas a fuivre dans 
la fuppreffion qu’ils ont faite de ce qui ne fe trouve que dans le G rec ;
&  qu’en cela il  faut preferer Fautorite des Chretiens j  ce qui eft decifif 
pour notre caufe.

X I X .  Pendant que nous fommes fur Origene , vous rnaccufez du m e- 
me defaut que je vous objedte , qui efl: celui de prouver tro p ; &  vous 
foutenez que les citations fi frequentes dans les Ouvrages de ce grand 
homme, de ces livres contefies > auffi-bien que celles de d1. Clement A le -  
m n d rin , de S. Cyprien. &  de quelques autres, ne prouvent r ie n ; parce 
que le meme Origene a cite le Pafleur , livre fi fufpedt. C  eft, Monfieur., 
ce qui fait contre vo u s; puilqu’en citant le Pafleur il  y  ajoute ordinaire- 
inent cette exception: S i cui tamen libellus ille, fufcipiendus v id e tu r ; reflri- 
dlion que je n’ai pas remarque qu’il  ajoutat , lorfqu’il  cite J u d ith , Tobie 
&  le livre de la SagefTe, comme on le peut remarquer en plufieurs en- 
droits , &  notamment dans fes Homelies x x v i i  &c x x x m  fur les N o m - 
bres , ou les trois livres qu’on vient de citer font allegues fans exceptioti 
&  en parallele avec les livres d 'EJlher > du L e  vitique &, des Nombres j  
Sc  meme avec 1’Evangile  &  les Epitres de S .P a u L ,

X X .  Vous aviez comme fuppofe votre principe, des votre Lettre du 
I i .  Decembre 1699. &  je vous avois reprefente par ma reponfe du 9.
Janvier 1700. n. iy .  que cette difficulte vous etoit commune avec nous 5 
puifque vous receviez pour certainement canoniquesTEpitre aux He'breux 
&  les autres, dont vous voyez auflL- bien que m o i, qu’on n’a pas plus 
ete toujours d’accord que de la Sagefle, & c.

X X I .  Si je. voulois d ire , Monfieur que ceft la un raifonnement fans 
replique , je le pourrois demontrer par la nullite. evidente de vos repon- 
fes dans votre Lettre du 14 . M ai 1700.

X X I I .  Vous en faites deux , la premiere dans Tendroit de cette L e t- »* x u m  
tre , ou vous parlez en cette forte : 11 y  a plufieurs chofes d repondre ;
car premier ement les Protejlans ne demandent pas que les ver ites d e fo i  ayent 
toujours prevalu , ou qrfelles ayent toujours ete repues generalement. Dites m ai 
donc, je vous prie , quelle regie le propolent vos Egliles fur la recepticn 
des Ecritures canoniques ? E n  f§avent-elles plus que les autres., pour les 
difcerner ? Voudront elles avoir recours a 1’inlpiration particuliece des pre-r 
iendus Reformes * c’eft-a-dire 5 a leur fanatifme? C e f l ,  M o n fieu r, ce
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que je vous laifle a confiderer; &  je vous dirai feulement que votre re- 
ponfe eft un manifefte abandonnement du principe que vous aviez pofe 
comme certain &  commun , dans votre Lettre du n .  Decembre 1 6yg, 
qui a ete le fondement de tout ce que nous avons ecrit depuis.

Ibid. X X I I I .  Je trouve une autre reponfe dans la meme Lettre du 14. Mai 
17OO. ou vous parlez ainfi : II y  a bien de la dijfcrence entre la dodrine 
conflante de l  EgUfe ancienne contraire a la pleine autorite des livres de t  An- 
cien Tejlament qui fon t hors du canon des H ebreux  , &  entre les doutes par- 
ticuliers que quelques-uns ont for?nes contre VEpitre aux H ebreux (J contre 
P A p oca ly p fe ; outre quton peut nier qJelles foient de S. Paul ou de S. Jean, 
fa n s nier qidelles fon t divines.

X X I V .  Mais vous voyez bien en premier l ie u , que ceux qui nadmet- 
toient pas PEpitre aux Hebreux &  PApocalypfe, ne leur otoient pas leu- 
lement le nom de £  Paul ou de 'S . Jean , mais encore leur canonic ite ; & 
en fecond lieu , qiftil ne s’agit point ic i d’un doute p articulier, mais du 
doute de plufieurs E g life s , &  fouvent meme de plufieurs Provinces.

X X V .  Convaincu par ces deux reponfes , que vous avez pu aifement 
Ibid. n. prevoir , vous nen avez plus que de dire : Q u e quand on accorderoit chez 
x l i  v. jes Protejlans qiCon rdejl pas oblige, fou s anatheme, de reconnoitre ces deux

livres , ( PEpitre aux Hebreux &  PApocalypfe )  comme divins &  infailli- 
f l e s , i l .r fy  auroit pas grand mal. A infi , plutot que de confer ver les li
vres de la Sageffe &  les autres, vous aimez mieux confentir a noyerfans 
reffource PEpitre aux Hebreux &  PApocalypfe, &  par la meme raifon, 
les Epitres de i'. Jacques , de S. Jean , &  de S. Jude. L e  livre d’Efiher 
■ fera entraine par la meme confequence. V o u s ne ferez point de ferupu- 
le de laifter perdre aux enfans de D ie u  tant d’orades de leur Pere ce- 
tefte, a caufe qu?on aura fouffert a Cajetan , &  a quelques autres, de ne 
les pas recevoir. O n  n’ofera plus reprimer L u th e r , qui a blafpheme con
tre PEpitre de S. Jaques , quTl appelle une Epitre de p a ille : i l  faudra laif- 
fer dire impunement a tous les elprits libertins , ce qui leur viendra dans 
la  penfee contre deux livres auffi divins que font PEpitre aux Hebreux 
8e PApocalypfe; &  Pon en fera quitte pour dire comme vous faites en 
ce lieu , que le rnoins dJanathemes quon p e u t , c eft le meilleur.

X X V I .  L ’Eglife  Oatholique raifonne fur de plus folides fondemens, 
&  met les doutes fur certains livres canoniques au rang de ceux qu’elle 
a foufFerts fur tant d’autres matieres , avant quelles fuftent bien eclaircies 
&  bien decidees par le jugement expres de PEglife.

X X V I I .  V o u s avez peine a reconnoitre Pautorite de ces decifions. 
Vous comptez pour innovations, lorfqu’on paffe en articies des points 
qu’on ne fouftre plus qui foient conteftes par ceux qu5on fouffroit aupara- 
Vant. Par la vous rejettez la dodtrine certaine &  indubitable que /avors 

iache d’expliquer par ma Lettre du 30. Janvier 1700. a laquelle vous 
voulez bien que je vous renvoye j  puifqu’apres Pavoir laiffee fans contra-
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didlion, vous declarez fur la (in de votre Lettre du 24. Mai 1700. qu’au 
fond elle ne doit point nous arreter.

X X V I I I .  A u d i cette dodtrine ed-elle certaine parmi les Chretiens. Per- 
fonne ne trouve la rebaptifation auffi coupable dans S. Cyprien qu’elle fa  
ete dans les Donatides depuis la decifion de TEglife  univerfelle. Ceux 
qui ont favorife les Pelagiens &  les demi-Pelagiens , devant les definitions 
de Carthage, d’Orange , & c. font excudes, &  non pas ceux qui 1 ont fait 
depuis. I I  en eft ainfi des autres dogmes. Les decifions de F E g lif e , fans 
rien dire de nouveau > mettent dans la chofe une precifion &  une autorite 
a laquelle il n'eft plus permis de refider.

X X I X .  Quand donc on demande ce que devient cette m axim e: que 
la foi eft enfeignee toujours, p a r to u t , &  par tous , i l  faut entendre ce tou s, 
du gros de 1’E g life ; &  je nfaflure , Monfieur , que vous-meme ne feriez 
pas une autre reponfe a une pareille demande.

X X X .  I l  n’y  a plus qu’a 1’appliquer a la matiere que nous traitons.
L ’Eglife  Catholique ria  jamais cru que le Canon des Hebreux fut la feu- 
le regie ,  n i que pour exclure certains livres de 1’Ancien Teflament de ce 
C a n o n , qu’on appelloit le Canon par excellence, parce que c’etoit le 
premier 6c le p r im it if , on eut eu intention pour cela de les rayer du 
nombre des L ivres que le Saint-Efprit a didles. E lle  a donc porte les yeux 
fur toute la Trad ition  ; &  par ce moyen , elle a apper§u que tous les l i 
vres qui font aujourd’hui dans fon Canon , ont ete communement, &  des 
1’origine du Chriftianifm e, cites meme en confirmation des dogmes les 
plus effentiels de la f o i, par la plupart des Saints Peres. A in fi elle a trou
ve dans S. Athanafe  , au livre  contre les Gentils , la SageiTe citee em 
preuve indifferemment avec les autres Ecritures. O n trouve encore dans 
fa premiere Lettre a Serapion > aulli-bien q u ^ illeu rs, le livre de la Sagefle 
cite fans diftindtion avec les livres les plus autentiques, en preuve cer
taine de Fegalite des attributs du S. Efprit avec ceux du Fere &  du F ils  ,  
pour en conclure fa divinite. O n trouvera le meme argument dans S..
Gregoire de N a ziq n ze  &  dans les autres Saints. N ous venons dJouir la c i- 
tation de S. Epiphane contre fherefie d ' A etiu s  , qui degradoit le F ils  de 
D ieu. Nous avons v u  dans les Lettres du 9. &  du 30. Janvier 170 0. 
celle de S. Auguftin  contre les femi - Pelagiens, &  i l  y  faudra bien-tot 
revenir. Nous produirions aifement beaucoup d^exemples femblables.

X X X I .  Pour marcher plus furement, on trouve encore des Canons 
expres &  autentiques , o ii ces livres font rediges. C ’eft le Pape d1. Inno- 
cen t, q u i, confulte par S. Exupere , a inflruk en fa perfonne toute P E g li- 
fe Gallicane de leur autorite, fans les diflinguer des autres. O eft le troi-
fieme Concile de Carthage , qui voulant laiffer a toute fA friq u e  un mo- Conc.Cfay 
nument eternel des livres cpCelle avoit reconnus de tout tems , a infere dans th. m .  
fon canon ces memes livres fans en excepter un feul > avec le titre d iE cri- can>xzYiii 
turss camniques, O n  n a  plus befoin de parier du Concile. Rom ain fous
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le Pape Gelafe ; &  il  faut feulement remarquer que s’i l  ne nomme qu’ui$ 
livre  des Maccabees , c’ed vifiblement au meme fens que dans la plupart 
des canons les deux livres des Paralipomenes ne font comptes que pour 
un , non plus que Nehemias &  E fd r a s , &  beaucoup d autres ; a caule , 
comme S. Jcrome fa  bien remarque , quon en failoit un meme volume; 
ce qui peut d’autant plutot etre arrive aux deux livres des Maccabees , que 
dans le fo n d  iis ne font enfemble quune meme Hiftoire.

X X X I I .  Vous voulez nous perfuader que fous le nom d Ecriture ca- 
jjieron. nonique , on entendoit fouvent en ce tems les Ecritures qu on liloit publi- 
Efiji. ad quement dans P E g life , encore qu’on ne leur donnat pas une auronre in- 
Fatd. v io la b le ; mais le langage comraun de 1’Eghfe s oppofe a cette penlee

dont auffi i l  ne paroit aucuri temoignage au miheu de tant de pailages que ,
vous produifez. . . .

X X X I I I .  Je ne fcai quelle confequence vous voulez tirer dans votre
Lettre du 24. M ai 170 0. des paroles de S. Innocent I. qui ajoute au de- 
nombrement des Ecritures , la condamnation expreffe des apocryphes. 
S i qua font alia , non f i lu m  repudianda , verum  etiam noveris ejje damnandi. 

^ .lxxxtv. V o ic i comment vous vous en expliquez : E n  confiderant f i s  paroles, qui 
font celles qu on vient dentendre , m  voit clairement f i n  but , qui ej1 de 
faire un canon des livres que T E g lifi reconnoh pour autentiques, &  puelle 
fait Ure publiquement comme fa if in t  partte de la Bible. A in fi  ce canon devoti 
comprendre tant les L iv res Theopneufres ou divinem ent mfpires , que les livres 
E  c cie [ia (liques, pour les diflinguer tous enfemble des livres apocryphes, plui 

fpecialemeiit nommes ainfi; c'ejl-a-dire , de ceux qui doivent etre caches 6,
dcfendus comme fofpects. ,

X X X I V .  3 ’avoue b ie n la  diftiiTclion des liv re s  apocryphes, qu on cie- 
fendoit expreffement comme fufpeas , ou ainfi que nous i-avons vu dans

S . m r n A e  fragment de X  A th a n a fi, comme inventes par les Heretiques. ^eu x- 
ci devolent etre fpecialement condamnes , comme iis le font par ci. hi)no
cent. O n pouvoit auffi rejetter &  en un fens condsmner les autres, en- 
tant qu’on les auroit voulu egaler aux livres canomques ; mais quam a ia 
d iffinaion des livres autentiques , &  qui faifoient partte de la Bffile,-davec 
les livres divinement infpires , je rfe lpai ou vous lavez_ pnfe &  P° 
moi , je ne la vois mtlle part. ‘C a r auffi quelle autonte ayoit 1 Egl ie 
de faire que des liv re s , ieion vous , purement humains &  nullement inj 
libis s , fu f i n i  autentiques &  meritajfent ddetre partte de la B ib le ?  Qudle-eit 
1’autenticite que vous leur attribuez , s il n ed pas inaubitable qu 1 s °  
fans erreur ? U E g life  les declare utiles, dites-vous ; mais tous les m  
utiles font-iis partie de la B ib le , &  fapprobation de 1 E g iiie  les peut-U e 
rendre autentiques ? T o u t cela ne sentend pas ; &  il  faUt a!rc; <1L 
outentique, d e i ,  felon le langage du tems , etre refu  en ^ tof e. c %  
Ecritures divines. Je ne connois aucun livre qui faffie partie de c 
que les livres divinement infpires , dont la b ib le  e ll le recueu. e'’ _aP
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cryphes q ifon a juges fupportables, comme pourroit etre la Priere de 
Manajfes avec le troifieme &  le quatrieme liv re  d 'Efdras , font bien aujour- 
d’hui attaches a la B ible ; mais iis n’en foot pas pour cela reputes partie 9 
&  la difiindtion en efl infinie. II  en etoit de meme de Pancienne E g lile  „ 
qui aufil ne les a jamais mis au rang des Ecritures canoniques dans aucun 
denombrement,

X X X V .  Je rientens pas davantage votre d iflin d lio n , de la  maniere 
que vous la pofez , entre les livres que vous appellez Ecclefiafiiques &  les 
livres vraiement canoniques. Dans le, livre  que S. Jerome a compofe, de 
Scriptoribus E c c le fa jlic is , i l  a compris les Apotres &  les Evangelifles fous 
ce titre. I I  efl: vrai qu’on peut diflinguer les Auteurs purement Ecclejia- 

ftiq u es , d’avec les autres. M ais vous ne montrerez jamais que la Sagefle 
&  les autres livres dont i i  s,a g it, foient appelles purement Ecclefiaftiques.
Si vous voulez dire qu’on lifoit fouvent dans les Egiifes des livres qui 
rietoient pas canoniques, mais qu’on pouvoit appeller fmplement Eccle- 
fiajliques, comme les Adles des M a rty rs , j’en trouve bien la diftindlion 
dans le canon XLVli*. du Concile I I I .  de C arthage; mais f y  trouve aufli 
que ce n’efl point en ce rang qu’on mettoit la Sagefle , &  les autres l i 
vres de cette n atu re ; puifquils font tres expreflement nommes canoniques,
&  que le Concile declare en termes formels , que ceux qui font compris 
dans fon canon, parmi lefquels fe trouvent ceux- ci en parfaite egalite, font 
les feuls qu’on lit  fous le  titre de canoniques: Juh titulo canonica Scrip
tura.

X X X V I .  Je ne puis donc dire autre chofe fur votre diftin&ion de li-i 
vre infpire de Dieu &  de livre autentique , & qui fajje partie de la Bible } 
finon qu’elle efl tout -  a -fa it  vaine ;  &  q d a in fi, en rangeant les livres ,  
dont nous conteflons 1’autorite, au nombre des autentiques &  faifant par
tie de la B ib le  , au fond vous les faites vous-meme veritablement des l i 
vres divins ou divinement infpires &  parfaitement canoniques.

X X X V I I .  S.AuguJiin-f qui etoit du tems &  q u iv it  tenir le Concile Lib, rr.cfig
de Carthage , s’il  n’y  etoit pas en perfonne , a fait deux chofes : Fune, de Do^- 
tnettre lu i meme ces livres au rang des Ecritures canoniques; Pautre , de chrifi ' c* 
Tepeter trente fois : que les Ecritures canoniques font les feules a qui ilrend\x , 
cet honneur de les croire exemptes de toute erreur, &  de rten revoqner ja- Vid Epijh 
mais en doute Tautorite; ce qui montre Fidee qu’i l  avoit &  qubn avoit de xix. n. i. 
fon tems , du mot d’Ecritures canoniques. &  5*

X X X V I I I .  Cependant beft S. Augujlin que vous alleguez , dans vo- n. x c i x j  

tre Lettre du 24*. M ai 170 0 . pour temoin de ce langage que vous attribuez
a 1’Eglife. Voyons donc fi vos paffages feront fans replique. VEcriture Atlg- Libi 
des Maccabees , dit S. A u g u flin , rdejl pas chez les Juifs comme la Loi &  
les Prophetes ; mais /’Eglife Va repite avec utilite , pourvu qrfon lalife fobre- 
menu La Sagejje &  VEcclefajlique ne font p a s de Salomon ; mais VEglife , *

Tom . L P p  p p  prin-
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Z'd. de Ci- prineipdem ent celle d O c c id e n t , les a repus anciennement en autorite. Lei> 
vit. lib. tems d u fe co n d  Temple ne font pas marques dans les Saintes E critu re s , q / m  
XVH.C.XX. Ue cw opiques ; mais dans les livres des Maccabees, qui fo n t tenus pour 

Jbid. lib. cm oniques , non par les Juifs  , mais par VEglife , d caufe des admirablesfouf-
&ii'C.x\x./rances de certains M artyr s. ?

X X X I X .  J-e v o i s , M onfieur , dans tous ces paflages , q u o n  appelle 
particulierem ent canoniques , les livres du canon des H eb reo x , a caule 
que c’ eft le premier &  le  p r im itif, com m e il a deja ete d i t ;  pour les 
autres , qui font re£:us anciennement en autorite par 1’ E g liie  , je  vois aufli 
Poccafion qui i’y  a rendue attentive , &  qu ii les faut ii re avec quelque 
circonfpedtion s a caule de certains endroits > qui mal entendu s, pourroient 
paroitre fu fp e & s; mais que leur canonicite confifte precifem ent en ce quon 
les lit dans 1’E g life  fans avoir deflein d ’en recom m ander iautorite. comme 
in violable ; c e ft  de quoi S. Augu/litt ne dit pas un mot.

X L .  E t  je vous prie J( M on fieur ? entendons de bonne foi quelle auto
rite S, A uguftin  veu t donner k  ces livres : prem ierem ent ,  vous auriez pu 
nous avertir qu’ au meme lieu que vous allegu ez pour donner atteinte i  

De Civit. la Sagefle & a  1’ Ecclefiaftique ,  A uguflin  pretend fi bien que. ces livres 
UE x v i i . font p ro p h etiq u es, q u ii  en rapporte deux Propheties tres-claires &  tres- 
**■  exprefles,; Pune , de la Paffion du Fils de D ie u  ; Tautre , de la Conver-

f io n  des Gentils,, Je fla i pas befoin de les citer : elles lont connues, &  
il m e fuf&t de faire voir que ce Pere , bien eloign e de m ettre leur cano* 
nicite en ce q u o n  les lifoit dans P E g life  , com prenoit au contraire que 
de tout tems , com m e il le rem arqu e, on les lifoit dans l E g l i f e ,  a caufe 
qu’on les y  avoit regardees com m e Prophetiques.

X L I ,  V en on s a Tufage q u ’ il fait de ces livres , puifque c e ft la meil- 
leure, preuve du fentim ent qufil en avoit. C e  ife ft pas pour une fois leu- 
le m e n t, mais par une coutum e in vio lab le  , qu’il les em p loye pour confir
mer les verites reyelees de D ie u  , neceflaires au lalut par autorite in*- 
faillible, N o u s avons v u  fon allegation du livre de la Sagefle. H a cite 
avec le m em e refpeft PEccleliaftique , pour etablir le dogm e important du 
libre arbitre , il fait marcher ce livre indiflindlem ent com m e Moyfe 
les Proverbes de Salomon , avec cet elo ge com m un a la tete : Dieu nous a . 

De Grat, revele par fe s  Ecritures y q d d  fa u t croire le libre arbitre ; &  je  vais vous 
&  lib.ark reprefenter ce q u ii  en a revele par la parole , non des hornmes , mais de Dieu i 

NON HUMANO ELOQUIO s e d  d i v i n o . V o u s v o y e z  donc que s’i-1 a cite le 
livre de la Sagefle &  ceiui de rEcclefiaftique , ce n;eft pas en paifant ou 
par m egarde » mais de propos d e lib e re , & . parce que chez lui c etoit un 
point fixe de fe* fervir autentiquem ent des livres du fecond canon , amli 
que des autres, ' c

X L I I .  C e f t  dans fes dernlers : ouvrages qu’il a parle le  plus ferme. 
fur ce fujet ; c’e ft*a-d ire, qufil alloit toujnurs le confirmant de plus en 
plus , dans la X radition ancienney que. plus.'il fe confommoit dans ^



Icience Ecclefiaftique, plus auffi i l  faifoit valoir Pautorite de ces livres.^
X L I I I .  C e  qu’i l  y  a ic i de plus remarquable , ceft qu’il  s’attacha a 

foutenir la divinite du livre de la Sagefle , apres qdelle  lu i eut ete con- 
teflee par les fauteurs du demi-Pelagianifme ; &  qu’au lieu de lacher pied > 
ou de repondre en hefitant, i l  n en paria que d’un ton plus ferme.

X L I V .  Apres ce la , Monfieur > pouvez-vous etre content dê  votre re- 
ponfe, lorfque vous dites, dans votre meme Lettre du 24. M a i, que S.
Auguftin  a parle fi ferme de Pautorite de la Sagefle dans la ch a le u rd e fo n  
Apologie ; pendant que vous voyez fi clairement que ce n efl pas ic i une 
affaire de chaleur , mais de deffein Sc de raifon ; puifque ce grand homme 
ne fait que marcher fur les principes qu’i-1 avoit toujours ibutenus >  ̂&  
dans lefquels il  Faffermiffioit tous les jours » comme on fait dans les verites 
bien entendues.

X L V .  V ous remarquez q tfil n’a pas d i t , que ce livre f  ut egal aux au- 
tr e s , ce qu^il auroit fa llu  dire sHl eut ete des fentim ens Tfridentins. M ais ne 
voit on pas Pequivalent dans les paroles, ou il  inculque avec tant de for- 
ce q fo n  fa it  injure a ce l iv r e , lorlqipon lu i contefte fon autorite, puif— 
qu’il a ete ecoute comme un temoignage d iv in i  Rapportons fes propres pa 
roles : On a c r u , d it - i l , qtPon t fy  ecoutoit autre chofe qidun temoignage di- 
fuin, fans qu’i l  y  eut rien dffiumain mele dedans. Mais encore, qui e n XIYa 
avoit cette croiance? les Eveques C9* tous les Chretiens-y ju jqu  au dernier rang 
'des L a iq u es , Penitens &  Catechumenes. O n  eut induit ces derniers a er- 
xeur , fi on leur eut donne comme purement divin ce qui n etoit pas d i-  
dle par le Sain t-Efp rit, &  fi Fon eut fait de Pautorite divine de ce livre 
comme une partie du Catechilme f  Apres cela , Monfieur , permettez que 
je vous demande, fi c’eft-1̂  ce que difent les Proteftans , &  fi vous pou- 
vez concilier Pautorite de ces livres purement Ecclejiaftique humaine ,
'tpf nullement infaillible que vous leur donnez, , avec celle d u n  temoignage di
v in  , unanim e, reconnu par tous les Ordres de VEglife , que S. A uguftin  
leur attribue. CPed ic i que j’efpere tout de votre candeur, fans n fe x p li- 
quer davantage.

X L V I .  E n  un m o t, S. A uguftin  ayant d iffingue, comme on a vu  ci- Sup. m m  
deffus, auffi clairement qu’i l  a fait ,  la deference qu’il rend aux AuteursXXIf*s. 
q u ii appelle Ecclefiaftiques: E c clesiastici t r a c t a t o r e s , &  celle qu-il 
a pour les Auteurs des Ecritures canoniques ; en ce qu’i l  regarde les uns 
comme capables d’errer , &  les autres n o n : des qu’i l  met ces livres au- 
deffus des A utenrs Ecclefuiftiques, &  qu’il  ajoute que ce n efl pas lu i qui 
leur a donne ce rang , mais les D offeurs les plus praebes du tems des A p o -  
tres : temporibus proximi A postolorum  E cclesiastici t r a c t a t o 
res ; il efl plus clair que le jour , qu’i l  ne leur peut donner d ’autre au- 
torite que celle qui eft fuperieure a tout entendement humain j  c’efi-a-dire>
•6ine autorite toute divine &  abfolument infaillible.

P  p p p 2  X L V I I c
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XLVII. Vous pouvez voir ici, eocore une fois, ce qui a deja ete d£* 
montre ci deifus, combien vous vous eloignez de la verite, en nous di- 
fant, qu’en ce tems le livre de la Sageffe & tes autres etoient mis fim- 
plement au rang des Livres Ecclefiajliques; puifque vous voyez fi claire- 
ment S ^ A u g u jlin , Auteur de ce tems , les elever au-deffus de tous les 
Livres E cclefia jliques, jufquau point de n’y ecouter quyun temoignage di- 
v i n ; ce que ce Pere n’a dit ni pu dire d’aucun de ceux quii appelle 
EcclefiajHques , a Pautorite defquels il ne fe croit pas oblige de ceder.

XLV11L Quand vous dites , dans votre meme Lettre du 24. Mai 1700. 
qu’il reconnoit dans ces livres feulem ent Pautorite de P E g life, &  nullement 
celle d u n e revelation divine , peut-etre n̂ uriez-vous point regarde ces deux 
autorites comme oppofees Pune a 1’autre , (i vous aviez confidere que le 
principe perpetuel de S. A u g u jlin  eft de reconnoitre fur les Ecritures 1 au» 
torite de PEglife, comme la marque certaine de la revelation , jufqu’a 
dire, comme vous fpavez auflî bien que moi, qrfil ne croiroit pas a IE  
vangile , fi Pautorite de P Eglife Catholique ne Py portoit* .

XL1X. Que s’il a, dit fouvent avec tout cela , comme vous Pavez re- 
marque, qu’on ne cite, pas ces livres, que les Hebreux n ont pas repus 
dans leur Canon , avec la meme force que ceux dant perfonne na jamais 
doute, j’en dirai bien. autant moi meme , & je n’ai pas feint d’avouer que 
les livres du premier Canon font en efFet encore aujourd.hui cites par les. 
Catholiques avec plus de force de convidlion ; parce qu'ils ne font con- 
tefies ni par les Juifs , ni par aucun Chretien , orthodoxe ou non , ni en» 
fin par qui que ce. ioit: ce qui ne convient pas aux autres. Mais fi vous, 
cpncluez de la que ces livres ne font donc pas veritablement canoniques,. 
les regardant en eux-memes , vous vous fentirez force , malgre. vous, a 
rejetier la paifaite canonicite de PA.pocalypfe S f de PEpitre aux Hebreux, 
fous pretexte qu’on nJa pas toujours egalement produit ces divins. livres. 
comme canoniques.

L. Puifque vous appuyez tant fur Pautorite de S. J ero m e, voulez-vous, 
que nous prenions au pied de la lettre ce qu’il dit fi pofitivement en plu- 
fieurs endroits ? Q u e la coutum e des Latins ne repoit pas l  E p itre aux He
breux parm i les Ecritures canoniques: L atina  consuetudointer  cano» 
NJcas Scripturas non recipit. A la rigueur , ce difcours ne feroit pas 
veritable. Le torrent des Peres Latins comme des Grecs, cite PEpitre 
aux Hebreux, comme canonique des le tems. de S. Jerome & auparavant. 
Faudra-t-il donc dernentir un fait certain ? ou plutot ne faudra-t-il pas 
reduire a un fens tempere Fexageration de X Jerome ?. Venons a quelque 
chofe de, plus precis. Quand S. A u g u flin , quand les autres Peres., & ce. 
qû il y a de plus fort , quand les Papes & les Conciles ont repu auten- 
tiquement ces livres pour canoniques., £ Jerome avoit deja ecrit qu’ils ne- 
loient pas propies, en matiere eoiKe.ntieufe, a confirmer les dogmes de ja.
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foi; tnais 1’Eglife qui dans le fait voyoit en tant d’autres, les plus an- 
ciens, les plus eminens en dodtrine , Se en fi grand nombre , une prati
que contraire, n’a-t-elle pas pu expliquer benignement S. Jerom e, en re- 
connoiflant dans les livres du premier Canon , une autorite plus univer- 
fellement reconnue , que perfonne ne recufoit ; ce qui eft vrai en un 
eertain fens encore a prefent, comme on vient de le voir; & ceft ce 
que les Catholiques ne conteftent pas ?

LI. On pourra donc dire que le difcours de S. Jerome eft recevable 
en ce fens, d autant plus que ce grand homme a comme fourni une re- 
ponfe contre lui-meme, en reconnoifiant que le Concile de N icee avoit com- Prcef. in 
pte le h vre de Judith parm i les Saintes E cr itu re s, encore qu’il ne fut pas-^^s 
du premier Canon.

L1I. Vous conjedturez que ce grand Concile aura cite ce livre en pafi 
fant, fous le nom de Sainte Ecriture, comme le meme Concile, a ce que 
vous dites, Monfieur , ( car je. n’en ai point trouve le paflage ) ou quel- 
ques autres Auteurs auront cite le Pafleur, ou bien coipme S. A m broife  
a cite le quatrieme livre d’Efdras. Mais je vous lailfe encore a juger, fi 
une citation de cette forte remplit la force de rexpreflion , ou Pon enon- 
ce , que le Concile de Nicee a compte le livre de Judith parmi les Sain
tes Ecritures. Que fi vous me demandez pourquoi donc il hefite encore> 
apres un fi grand temoignage , a recevoir ce livre en preuve fur les dog- 
tnes de la foi, je vous repondrai que vous avez le meme interet que moi 
a adoucir fes paroles par une interpretation favorable , pour ne le pas 
faire contraire a lui-meme. Au furplus , je me promets de votre candeur, 
que vous m’avouerez que le Pafteur , & encore moins le quatrieme livre. 
d’Efdras , aont ete cites ni pour des points fi capitaux , ni fi generale- 
ment, ni avec la meme force , que les livres dont il s’agit. Du moins ii 
ejft bien eertain , que jamais ni en Orient, ni en Occident, ni en parti- 
ticulier, ni en public, on ne les a compris dans aucun Canon ou denom-r 
brement des Ecritures. Cet endroit efl fort decifif, pour empecher qu’on 
ne les compare avec des livres qu’on trouve dans les Canons fi ancienss 
& fi autentiques , que nous avons rapportes, ( a )

LIII. Vous avez vu les Canons que le Concile de Trente a pris pour 
modeles, Je dirai a leur avantage, qu’il n’y manque aucun des Livres de 
PAncien ou du Nouveau lefiament., Le livre d 3E J ih ery  trouve fa place,

Pppp 3 quii

». blier comment j car au lieu. qu’il cite.
» par-tout le livre de la Sageife comme 
» i’£criture Sainte , il le contente de dire 
n le tres-ut ile livre du Pafteur, Ceci ren- 
voye clairement, aux deux grandes Letrres . 
du Preiat, fur Tautorite du Concil§ de,
Trente j, rapportees ei-deffiiSo.
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( a ) M. BoJJuet■ avoit mis de Ci propre 
Jnain les paroles fuiv antes a la marge de 
la copie- de cette Lettre 3 q.ui nous tient lieu 
doriginal. s> Nous avons remarque com- 

ment Origene cite le livre du Pafteur. 
». Il eft vrai que S. Athanaje cite quelque- 
» %is ce livre. j mais il ne faut pas ou-



quii avoit perdue parmi tant de Grecs: le Nouveau Tedament y eft en- 
tier. Ainfi deja de ce cote 1 a , les Canons que le Concile de Trente a 
fuivis , font (ans reproche. Ĉ uand il les a adoptes ou pljtot tianrcnts j il 
y avoit douze cens ans que toute PEglife d’ Occident,  ̂a laquei le depuis 
plubeurs decies toute la Catholicite sed reunie , en eioit en pofledion t 
& ces Canons etoient le fruit de la Tradition immemoriale des les tems 
les plus prochains des Apotres, comme il paroit, fans nommer les au
tres , par un Origene & par un $. C yp rien , dans lequel feul on doit croi- 
re entendre tous les anciens Eveques & Martyrs de 1 Eglife d Adique» 
N’ed-ce pas la une antiquite affez venerable ?

LIV. Ced ici qu’il faut appliquer cette regie tant repetee & tant cele- 
%,. iv . de bree par S. Augufiin  : Ce cpion ne trouve pas infiitue par les Conciles, mnis 
B a p .  c. r e r H g f  etabli de tout tems , ne peut venir que des A potres. Nous fommes 
X*IV* f  precifement dans le cas. Ce n’ed point le Concile de Carthage qui a 

m# ' invente ou inditue fon Canon des Ecritures ; puifquil a mis a la tete que 
cetoit celui qu’il avoit trouve de toute antiquite dans PEglife. H etoit 
;donc de tout tems ; & quand S. C yp rien , quand Origene , quand Clement 
d lA le x a n d rie , quand celui de Rome , car comme les autres il a cite ces 
livres en autorite j en un mot, quand tous les autres ont concouru a les 
citer comme on a vu, cetoit une impreffion venue des Apotres & fou- 
lenue de leur autorite , comme les autres Traditions non ecrites que vous 
avez paru reconnoitre dans votre Lettre du 1. Decembre 1699. comme je 
|’ai remarque dans les Lettres que jlecrivis en reponfe. ^

LV. Cette do&rine doit etre commune entre nous , & d vous n y re- 
venez entierement, vous voyez que non - feulement les Condies feront 
ebranles ; mais encore que le Canon meme des Ecritures ne demeurera 
pas en fon entier.

LV1 Cependant ced pour un Canon fi anden , fi complet, & de plus 
venu d’une Xradition immemoriale , qu’on accufe d’innovation les Petes 
de Trente, au lieu qu’ il faudroit louer leur veneration 6c l e u r  zele pour
Fantiquite. # „

LV1L Que sdl n’y a point d̂ anatbemes dans ces trois anciens Canons, 
non plus que dans tous les autres, ced qu’on .n avoit point coutume alors 
d’en appliquer a ces matieres, qui ne caufoient point de diffendon , cha- 
que Eglife lifant en paix ce qu’elle avoit accoutume de lire , fans que 
cette diverfite changeat rien dans la dodlrine, & fans prejudice de lauto 
rite que ces livres avoient par tout. Encore que tous ne les mibent pas 
dans le Canon, il fuffilbit a PEglife que fa Xradition fur ce point le 
fortidat par Pufage, & que la verite prit tous les jours de plus en piu
le dedus. . f

liVIII. Quand on vit a Trente , que des livres canonifes depuis tan 
de decies, non - feulement n’etoient point admis par les Protedans, mai 
encore en etoient repouffes le plus fouvent avec mepris & avec oUtrâ
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©n crut qu’il etoit tems de les reprimer , de ramener les Catholiques qui 
fe licencioient , de venger les Apotres & les autres hommes infpires , 
dont on rejettoit les Ecrits, & de mettre fin aux diflenfions, par un ana- 
theme eternel.

LIX. L’Eglife eft juge de cette matiere comme des autres de la foi : 
e’eft a elle de pefer toutes les raifons qui fervent a eclaircir laTradition; 
& ceft a elle a connoitre quand il eft tems d’employer fanatheme qu’elle 
a dans fa main.

LX. Au refte je ne veux pas foupgonner que ce foient vos difpofitions 
peu favorables envers les Canons de Rome & d’Afrique, qui vous ayent 
porte a rayer ces Eglifes du nombre de celles que S. Auguftin appelle les 
plus fpavantes , les plus exaltes , les plus graves : doctiores , diligen- 
TIores , graviores - mais je ne puis affez nfetonner que vous ayez pii 
entrer dans ce fentiment. Oii y a-t-il une Eglife mieux inflruite en toutes 
matieres de dogmes & de difcipline, que celle dont les Condies &. les 
Conferences font le plus riche trefor de la fcience Ecclefiaftique , qui en 
a donne a 1’Eglife les plus beaux monumens, qui a eu pour maitres un 
Tertullien, un S. Cyprien, un S. O p ta t, tant d’autres grands hommes, & 
qui avoit alors dans fon fein la plus grande lumiere de PEglife , c’eft-a- 
dire , S. A uguftin  lui-meme ? 11 n’y a qu’a lire fes liyres de la do&rine 
Chretienne , pour voir qu’il excelloit dans la matiere des Ecritures , com
me dans toutes les autres* Vous voulez qu’on prefere les Eglifes Grec-, 
ques. A la bonne heure. Recevez donc Baruch Sc la Lettre de Jeremie , 
avec celles qui les ont mis dans leur Canon. Rendez raifon pourquoi il y 
en a tant qui n’ont pas reyu Efther ; & ceifez de donner pour regie de 
ces Eglifes le Canon Hebreu ou elle eft. Dites aufli pourquoi un ii grand 
nombre de ces Eglifes ont ornis 1’Apocalypfe, que tout fOccident a regu 
avec tant de veneration , lans avoir-jamais hefite. Et pour Rome, quand 
il nry auroit autre chofe que le recours qu’on a eu des Longine du 
Chriftianifrne a la foi Romaine , & dans les tems dont il ŝ agit a la foi de 
S . A vtajlafe, de S. Innocent , de S. Celejlin & des autres ; c’en eft aflez 
pour lui meriter le titre que vous lui otez. Mais furtout on ne peut le. 
lui difputer en cette matiere , puifq.u’il eft de fait que tout le Concile 
d’Afrique a recouru au Pap.e S iB o n ifa c e  I I . pour confirmer le Canon de 
ce rreme Concile fur les Ecritures , comme il eft expreftement porte 
dans ce Canon meme ; ce qui pourtant ne ie trouva pas neceflaire; par
ce qu’apparemment on f£Ut bientot ce qu’avoit ecrit par avance S. Inno*  
cent fur ce point.

LXI. J’ai prefqu’oublie un argument que vous mettez a la tete de ven
tre Lettre du 24. Mai 1700. comme le plus fort de tous ; c’eft que.de- 
puis la conciufion du Canon des Hebreux fous E fdras , les Juifs ne re- 
connoiftbient plus parmi eux ddnfpirations prophetiques ; ce qui meme pa- 
ioit a, rendroit. du premier livre.. d e s .M a c s a b k s , , ou. nous lifons. ces motsi

I l i

O P E R A  T H E O L O G I C A .  671



%. Maec. 
$x. z j .

x x i I.\6 
&  Jeq 
S. Ambr. 
de Tob. I 
«fefc*

'i. Macc. 
BV. 4 6 . 
gIV .4 I-

II r iy  d point eu de pareille tubulatiori en Ifrael depuis le jour q tflfrd ei a cefl 
d a v o ir  des Prophetes. Mais entendons nous , & toute la difficulte ferale- 
vee. Ifrael avoit cejfe d a v o ir  des Prophetes; c’eft - a - dire , des Prophetes 
femblables a ceux qui paroifloient aux livres des Rois , & qui regloient, 
en ce tems, les affaires du peuple de Dieu avec des prodiges inouis 6c 
des predidtions audi etonnantes que continueiles y enlorte qu oti les pou- 
voit appeller y audi bien qu 'E lie  & E lifee > les conducte urs du char d  Ifrael y 
je Pavoue : des Prophetes > ceft-a-dire $ en general des hornmes infpires) 
qui avent ecrit les merveilles de Dieu St nae me lur 1 avenir > je ne crois 
pas que vous-meme le pretendiez. S. A uguflin  ? non content de mettre 
les livres que vous contedez parmi les livres prophetiques > a remarque 
en particuiier deux celebres Propheties dans la Sagefle St dans 1 Ecclefia- 
dique ; St .celle entr’autres de la Paflion de notre Seigneur eft audi ex- 
prefle que celle de D a v id  Se d’ Ifdie. Sil faut venir a “Tobiey on y trouve 
une Prophetie de la fin de la captivite» de la chute de Ninive > St de ia 
gloire future de Jerufalem retablie , qui ravit en admiration touŝ  les coeiirs 
Chretiens ; St 1’expredion en eft fi prophetique , que S. Jean l’a tranfcri- 
te de mot a mot dans PApocalypfe. On ne doit donc pas s etonner fi 

' A m broife appelle Tabie un Prophete, St fan livre un livre propheti
que. Ceft une chofe qui tient du miracle, St qui ne peut etre arrivee 

•fons une difpodtion particuliere de la divine Providence, que les promef- 
fes de la vie future , fcellees dans les anciens livres , foient deveioppees 
dans le livre de la Sagefle St dans le martyre des Maccabees avec prefque 
autant <d’evidence que dans PEvangile; enforte qu on ne peut pas s’em- 
pecher de voir qu’a mefure que les tems de Jesus-C hrist approchoient» 
fa lumiere de la predication :Evangelique commenjoit a eclater davanta- 
ge par une efpece d̂ anticipation:

LX 1I. II eft pourtant veritable que les Juifs ne purent faire un nou- 
veau Canon, non plus qu’executer beaucoup d’autres chofes encore moins 
importantes , ju fq d d -ce cpiil leur v in t de ces Prophetes du caraStere de ceux 
qui regloient tout autrefois avec une autorite manifeftement divine ; & 
c’eft ,ce qu on voit dans le livre des M accabees. Si cependant cette railon 
les emplchoit de reconnoitre ces livres par ade public, iis ne laifloient 
pas de les -conferver precieufement. Les Chretiens les trouverent entre 
leurs mains : les magnifiques Propheties <, les Martyres eclatans St les 
promefles exprefles de la vie future, qui faifoient partie de ia grace du 
Nouveau Teftament, les y rendirent attentifs : on les lut, on les gou- 
ta , on y r emar qua beaucoup d’endroits que Jesus - CilRtsT meme & les 
Apotres fembloient avoir expreflement voulu tirer de ces livres, & les 
avoir comme cites fecrettement j tant la conformite y paroifloit grande. 
II ne s’agit pas de deux ou trois mots marques en paflant, comme iont 
ceux que vous alleguez de TEpitre de S. Jude. Ce font des verfets en 
siers tires frequemment de mot a mot de ces livres. Nos Auteurs es
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ont recueillis ; & ceux qui voudront les remarquer , en trouveront de cet- 
te nature un plus grand nombre & de plus expres qu’ils ne penfent, 
Toutes ces divines conformites infpirerent aux plus faints Dodleurs, des 
les premiers tems , la coutume de les citer comme divins avec la for ce 
que nous avons vue. On a vu auffi que cette coutume ne pouvoit etre 
introduite ni autorifee que par les Apbtres 9 puifqUon n y remarquoit pas 
de commencement. II etoit naturel , en cet etat, de mettre ces livres 
dans le Canon. Une Tradition knmemoriale les avoit deja diflingues d’avec 
les ouvrages des Auteurs qu’on appelloit Ecclefiaftiques : 1’Occident, ou 
nous pouvons dire avec confiance, que la purete de la Foi & des Tra- 
ditions Chretiennes s’efi confervee avec un eclat particulier , en fit le Ca«; 
non, & le Concile de Trente en a fuivi fautorite.

Voila , Monfieur, les preuves conflantes de la Tradition de ce Con- 
cile. ^Taime mieux attendre de votre equite, que vous les jugiez fan* 
replique 9 que de vous le dire j  & je me tiens affure que M, 1’Abbe de 
Lokkum ne croira jamais que ce foit la une matiere de rupture , ni une 
raifon de vous elever avec tant de force contre le Concile de Trenteo 
Je fuis avec Teilime que vous fpavez, Monfieur, votre tres-humble fer̂  
viteur,

•f J\ Benigne, Eveque de Meaux.

Tm> J, SUMMA
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SUMMA CON TROV ERSIM

Euchanflia , inter quofdam Religiofos &  Molanum Abbae*
Lokkumenf.

L icet plurimi dicant Ghriftum effe in hoc myfterio prout fol irradiat 
cubiculum, exiftimo tamen fimile effe diffimile , folemque juflitia; 

adtlTe non prsefentia virtutis folum , quse eft omnibus Sacramentis & fa- 
cris communis, fed virtute praffentise perfonalis, includentis totum Chri- 
ium totum Chrifti; ita ut corpus Chrifti in coelo, in cruce , & in ari 
modaliter, non fubftantialiter aut numerice diftin&um exiliat: in cruce 
modo naturali Sc cruento , in coelo vifibili gloriofo, in altari modo 
in vifibili, incruento gratiofo , fed femper idem corpus. Cum itaque 
Ecclefiae Orientalis St Occidentalis Patribus agnofco. realem alterationem. 
fignificatam per terminos transmutationis , transelementationis, 
XRANSUBSTANTIATIONIS , quos Gra?ci exprimunt per ; unde poli
verba Dominica congrue prolata, fignificatur hoc totum virtute unionis 
realiter effe quod non erat, adorabilis fcilicet Jefus. Verum cum hic vi« 
fibilia St invifibilia concurrant, in quo compofito neceffario lequitur mu
tatio , quasritur qualis fit hsec mutatio in. partibus componentibus ? Pro 
refponfo , termini ad quem St a quo confiderentur. A d  quem , ell corpus 
Chrifti, quod: ut glorificatum, idcirco ingenerabile St incorruptibile. Qua 
cum variatione exillat in altari , varii varie opinantur. Communiter dicitur 
fieri per produdionem aut reprodudii -nem. At Scotus cum Bellar mino &. 
aliis dicunt non produci nec reproduci, fed adduci per novam unionem 
vel confervationem cum hoc quod fentitur St videtur. Num b x c  lint ad
mittenda , dodiores hifce cum invenientur determinent. Tales enim in 
Ecclefia Coriphasi, cum difcrepent, propriam ignorantiam non erubefcens,, 
nec anathema metuens confiteor. Quod ad terminum a q u o , panem vi
delicet St vinum, quanta in his detur mutatio ? Refpondeo , hoc ena 
my Aerium magnum, fuperans hominum captum, forfitan St, Angelorum. 
Quis igitur vel quantus fu m ego humi reptilans vermiculus, qui gigan? 
t x o  conatu audeam imponere Pelion Offas, qui fum ego homuncio in na
tura vermium St ranarum ignarus, quamque nodi volans, St ad folem 
lippiens fum ego vefpertilio-, qui offufcato rationis lumine hanc facrilege 
attentem introfpicere, arcam my Aeriis plenam, Athenienfi igitur , 'F0 
gentium non renuente Dodore , litans altari, pie adoro quod fimpiex 
ignoro j. nec contra me ut. opinor, Concilium militat Tridentinum. »
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enim canon quem intelligo fine rigore, fumatur in rigore , contrarium, 
fcilicet nullam dari vel pofte dari tranfubftan dationem , non dico. Audax 
enim eft illud Japeti genus, quod Omnipotenti ficut & H erculi imponit 
terminos , nec plus ultra. Vere tamen dubito num hsec difiertatio : utrum 
hic detur mutatio phyfica, non fit quaeftio magis philofophica quam theo
logica. Diftindtio enim inter fubftantiam & accidentia, materiam & for* 
mam , quantitatem & materiam quam nominant primam, vel fuppofitum 
quoddam 5 quod nec efi quantitativum , nec fenfibile , forfitan cogno
scibile tantum inftar entis rationis , alter foetus ejufdem cerebri eft , ex 
Arifioteiis lacunis haufta, quas multi- partitos habet patronos & antagoni* 
flas. Difficultatum itaque, fi non contradictionum conglomerato prasvifo 
agmine , talia difquirere ex fide non teneor; licetque Concilia duo utantur 
termino tranfubjlantiationis, non fonus, fed fenfus ; non verba , fed fco- 
pus eft fpedtandus , quem conjicio , magis effe ad adftruendam veritatem 
praefentice Corporis Chrifti contra Figurifantes, quam ad determinationem 
modi, multo minus modalitatis hujus modi cum fimplex Chrifti Sponia 
per decem vel duodecim fecula , fide , fine philofophia ex hoc vere divino 
vixerit cibo , qui eft cibus Domini cibus Dominus. Quamvis enim hoc 
fit myfterium fuper fuperlative magnum , ut tamen argute contra Calvi- 
nianos argumentatur, fi myfterium confiftat in figura, inftar hederse pro 
vino vendibili, myfterium eft nullum : ita ego fimiliter applico , fi pran
dentia non tantum credatur, fed pariter modus intelligatur, myfterium 
aut eft nullum aut parvum. Nec fum adeo Lynceus , ut videam quae ma
jor fit neeeftitas cognofeere quomodo terminus a quo quam terminus ad 
quem mutatur. Unum vos confitemini vos ignorare , & ego alterum Deo 
cognitum & congruum cognofeere remitto. Quocirca fi fimus pacifici 
( virtus & finis facrificii) veniam petimufque damufque viciffim. Quod 
ad me igitur, qui non fum de gente Figuratorum, nullam faciens diffin
itionem , inter hic eft Chrifius in ccena , &c hoc efi Corpus meum ; dialedfici* 
fepofitis tricis ut vanam fapientibus philofophiam , ĉampique M a r tii, quem 
licet intelligerem non amo , fepofita cura, fat efte opinor , Chrifti glorio- 
fium corpus , non feorfim & in feniu divifo, fed conjundlim &c in lenfii 
compofito, una cum gloriosa anima & adorande! divinitate , in hoc ftu- 
pendo myfterio fiumma cum humilitate, timore & tremore agnofeere s 
ut Deum fadtum refugium meum.

H;ec pauca confideranda fignifico, quo facilius Ecclefise decifivo fefe- 
“mittam figillo, contra quam nemo fobriuso
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De, fumma Contioverfue de Eucharifhd*

H JE c fumma de reali pnefentia Corporis Chrifti veriftima tradit: Sm  
hoyudraT a  , fSesPo^drctTO,,

Recte docet de reprodudtione & addudfione Scholafticorum fententias 
inter «tehxQopx relinquendas.

De i raniubftantiatione redtum illud quod eft in fumma : A g n o fco  rea* 
lem  alterdtionem  ftgnificatam  p er  term inos T ransmutationis, I ransele- 
Mentat.ionis ,1 T bansubstantiationis,. quam  Grceci d icun t juiTwimiv.

De termino ad aptem hujus alterationis feu tranfmutationis , nempe 
Corpore &, Sanguine Chrifti , redde & praeclare docet.

De termino d q u o , nempe pane & vino , ait ejje m yjlerium  magnum fit? 
perans hom inum , captum  , fo r te  &  A n g elo ru m  ; quod quidem explicatione 
indiget. Nam res ipfa certa ex Ecclelia; decretis; modus autem faciendi 
rem Theologorum dilputationi relidlus..

Res ipla , inquam, certa per. Ecclefae decreta: nempe Tridentinum 
Seflf x i l l .  Can. i i . anathema dicit- ei qui d ixerit in  fa c r o - fa n tlo  E uchari 

Jlice Sacram ento rem anere fu h fu m tia m  pan is &  v i n i , &c. negaverit que mira* 

bilem  illam  &  fingularem  converfionem  totius fuhjlantiee panis- in Corpus , O3 
totius v in i  in  Sanguinem  , m anentibus duntaxat fp e cieb u s  panis Ci vini. Qua 
Canon Tridentinus- rejpondet capiti lv. ejufdem feifionis titulo de Eran* 

fubjian tiation e.

Quo decreto clarum eft, nullam partem fubftantia; panis & vini in Sa* 
cramento remanere; cum tota fubftantia panis & vini in Corpus & San* 
guinem Chrifti convertatur. Manifefta ergo eft Ecclefise fententia > de qua 
praeclare fumn se audior ait contra, eam nem inem  ejfe fe b riu m .

Congruit Tridentinum decretum cum Lateranenft fub Innocentio H b  
cap. i. d e F id e  Catholica

Congruit & confeflioni fidei. B eren garii Turonenfis-, in; qua confitetur 
panem  &  v in u m  fubfian tia liter co n v erti in  propriam  &  veram  ac vivifcatricen i 

Carnem  Cf Sanguinem  J efu  C h r ifti; qua; confeftio edita eft ab eodem Beten* 
gario in Concilio Romano VI. cum hamefim fuam fecundo ejuravit.

Quare fi quis aliquam partem fubftantia; panis aut vini remanere dixe
rit , fi ve ea materia fit ? five forma ? ape.rtiifimis verbis ab Ecckfia.condem-
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Sane qua di/H ndio f i t  inter fu bfta n tia m  &  accidentia  , m ateriam  &  fo rm a m  9 

quantitatem &  m a te r ia m , quam  vocan t p rim am  , merito fummse aator re
fert inter qoaeftiones Fhilofophicas magis quam  T heologicas.

Interim certum illud , fubftantiae panis & vini partem remanere nullam, 
quocumque nomine appelletur; alioqui falfum effet decretum Ecclefiae de 
tora fubftantia immutata, fpeciebus tantum remanentibus.

Quo etiam confiat , mutationem illam vere effe phyficam ; hoc efl 
realem & veram , non moralem aut improprie didam; cum fit rei ipfius 
in aliam rem vera converfio.

Quin etiam audor pius & eruditus confitetur realem alterationem f g n i- 
ficatam per terminos tranfmutationis , tranfelementationis, Cfc. Realis autem 
alteratio procul dubio eft Phyfica mutatio. Certum ergo , ex ipfo audo- 
re efi , intervenire in pane & vino mutationem phyficam , quae non fit 
fimplex alteratio ad qualitatem aut accidens fpedans , fed vera, ac realis 
in ipsa fubftantia mutatio aut converfio.

 ̂Neque hoc ad modum pertinet , fed ad rem ipfam; cum Ecclefia cla
re definiverit rem ipfam , fi ve lubflantiam panis & vini converti, tranf- 
mutari, tranfubffantiari.

Ad modum quidem pertinet , an tranfubflantiatio fit annihilatio , quod 
negat fandius Thom as. Item ad modum pertinet ,. cujus naturae fint illae 
species quae remanentaliaque ejufmodi ; fed fieri mutationem fubftantiae 
in fubftantiam , eft ipfa res quae fit, non rei conficiendi modus.

Congruunt Ecclefiae decretis antiqua illa dida Patrum Orientalium se
que ac Occidentalium : Q u i  apparet panis , non eft panis , f e d  Corpus Chri- 

f t i  : quod apparet v in u m  , non ejje v in u m , f e d  Sanguinem  C h r if t i: tam  v ere  
m utari panem  in  Corpus , 6* v in u m  in  S a n g u in em , quam  v ere  m utata eft a 
C h rfto  aqua in  v in u m  : adejje Sp iritu m  fa n d u m  v e lu t ignem  invifthilem  , 
quo panis &  v in u m  d ep a fca n tu r, co n fu m a n tu r, ut olim  v id im ce eceleftis ignis 
d e fc e n d it, & catera ejufmodi , quae veram , phyficam & fubftantialem in
dicant conyerftionem. Quae omnia eo nituntur, quod Chriftus non dixerit: 
M ic  9 live in re tali eft Corpus m eum  \ quae locutio conjundionem panis 
cum Corpore efficeret; fed hoc eft Corpus m e u m , quo Patres omnes atque 
Ecclefia femper intellexerint id fieri, ut Corpus Chrifti jam eftet illa fub- 
ftantia., quas antea panis erat.,, converfione veta, non conjundione.

H ĉ eft procul dubio vera dc Catholica Fides, quam fummae autor fe-- 
quendam tam pie profitetur.

Ceterum, fi quid adhuc obfcurum eft, exponere non gravabimur».

E T T R E .S

h
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l e t t r e s

DE M. DE L E I B N I Z

A V E R T I S  S E M E N T  A U  L E C T E U R

C ES Ecrits que Pon donne au public n’ont pas ete 
faics pour etre imprimes. Le Itile meme le fera affez 

connoicre; mais on a eu des raifons effentielles de n’y 
rien changer , Sc de les laiffer en leur etac naturel. Des 
perfonnes d’un rang Sc d̂ une piete fort au deffus du com- 
mun ont cru qu’ils pourroient avoir leur effet , furcout ea 
des lieux , ou par le malheur du fiecle Pindifference des 
Religions femble devenir infenilblement la Religion domi
nante. Gn leur obeit, &c on prie ceux qui feront cette le- 
dhire, de demander a Dieu, qu1ici <$c par-ious il y  inette 
da fainte 6c toute-puiffante benedidHon»

E  T

D E  M. P E L I S S O N .
D e  la  Tolerance &  des differens

n



O P E R A  T H E O L O G I C A , 679

L O B J E C T I O N S  D E  MR. DE  L E I B N I Z ,

Envoyees en France par Madarne la DucheJJe dPHanover a 
Madame PAbbejje de MaubuiJJon fa  fceur•

J E vous Tuis bien oblige , Monfieur, de la communication des Refle- 
xions de Monfieur Pelijjbn fur les differens de Religion. Ce livre efi 

nouveau pour moi : car la ou j’ai ete dernierement pendant deux ans 6c 
davantage, on n’en voit gueres de cette forte. Je le trouve excellent &  
tout d'une autre force que beaucoup de livres qui nous viennent de Fran
ce depuis quelque tems, dont je compare les Auteurs avec les difeurs 
de rien des ruelles». II y a ici de 1’erudition & de la meditation tout en- 
femble ; & de plus ce beau tour , qui rend les penfe'es fenfibles & tou- 
chantes. J’ai tant lu autrefois en matieVe de controverfe , & j’ai tant 
parld avec quelques-uns des plus illuftres Controverfiftes du fiecle, que 
la plupart des livres qu’on fait fur ces matieres , me paroiffent fuperfluSo. 
Cependant la reputation de Monfieur Pelijjbn nfa engage dans cette lec
ture, & jenenfen fuis point repenti. Mais je remarque qu’ii laiffe queK 
quefois fes raifonnemens imparfaits , qu’il ne nous mene qu’a un cer- 
tain endroit, ou il nous abandonne tout d5un coup, comme fi nous t̂ions 
deja arrives la ou il faut. Plus un livre eft bon , & plus le Ledeur efl 
fenfible a ce manquement .*•: car lorfqffon eft charme de la bonne compa- 
gnie de fon guide , il y a du deplaifir a le voir difparoitre au beau milieu? 
du chemin. Et ce deplaifir me fait prendre la plume pour marquer ce* 
qui me paroit refter a faire.,

Il me femble qffon doit demeurer d’accord avec 1’Auteur , que pour; 
etre d’une Religion , & fur-tout pour la changer, il faut croire d’en avoir 
des raifons confiderables : car, comme la Religion confifte en deux chofes 3 
dans la croyance & dans le cu lte , il eft vifible , quon ne f̂ auroit rien croi
re, fi on ne penfe d’en avoir quelque, preuve, ou fondement. Il faut avoiiey - 
donc, que nous avons tous ,befoin de quelque examen, autrement la Re
ligion feroit arbivraire., & nous ffaurions point d’avantage fur les Infidele 
les de fur les Sedes.

Mais les raifons de notre perfuafion font de. deux fortes, les unes font, 
explictibles f les autres inexplicables. Celles que ĵ ppelle explicables , peu-*? 
vent erre propofees aux autres par un raifbnnement diftind; mais les raî  
fons inexplieables conlifient uniquement dans notre confcience ou percep- 
îon 3 dans une expdience.de fentiment inteneur -j , dans Jequel on ne



fcaaroit faire entrer les autres, fi on ne trouve moyen de leur faire fentir 
les memes chofes de la meme fa$on. Par exemple , on ne l̂ auroit tou- 
iours dire aux autres ce qu’on trouve d’agreable ou de degoutant dans une 
perfonne , dans un tableau, dans un fonnet , dans un ragout ; c eil pour 
cela qu’on dit quii ne faut pas dilputer des gouts. Ceft par la meme 
raifon qu on ne f§auroit faire comprendre a un aveugle ne ? ce que c’eft 
que la couleur. Or ceux qui difent trouver en eux une lumiere divine 
interieure, ou bien un rayon, qui leur fait fentir quelque verite, le fon- 
dent en raifons inexplicables. Et je vois que non-feuiement les Proteflans, 
mais encore des Catholiques Romains emptoyent ce rayon : car outre les 
motifs de croyance ou de credibilite ( comme iis les appellent , ) c’eft k- 
dire , outre les raifons explicables de notre Foi , qui ne font qu un amas 
dVgumens de differens degres de force , & qui ne peuvent fonder tou$ 
enfemble qu’une foi humaine , iis demandent une lumiere de la grace du 
Ciel, qui faffe une entiere convidlion , & forme ce qu’on appelle la Foi 
divine : de forte que ceux qui fe fondent fur cette lumiere , ne peuvent 
demander d’autre examen a ceux qui fe fondent fur une lumiere contrai- 
re , que celui de la propre confcience d’un chacun , fpavoir s il dit vrai 
&  sil fient effedivement la lumiere dont il fe vante. Mais comme cette 
lumiere interieure pretendue eft fujette a caution , &c que 1 examen de 
confcience fur ce fiujet eft affez difficile, je voudrois que Monfieur Pelijfon 
cut traite exadement ce point important, en nous expliquant les mar- 
ques interieures de la lumiere divine , qui la diftinguent de illlufion, 
comme for fe reconnoit k  la couleur, au poids, & a d’autres marques
fenfibles. ^

En attendant eet eclairciffement, venons aux raifons explicables, aum 
rfeft-ce que par elles qu’on peut perfuader les autres. Ces raifons font ge
nerales ou particulieres. Les raifons generales peuvent etre appellees des 
prejuges, q a e T e r tu llm i, pariant en Jurifconfulte , appelloit des prefcrip- 
tions. Les raifons particulieres fe peuvent comprendre fous le nom de
difcuffion: car tartt que ces prejuges ne donnent que ce qui fait preiu- 
mer, ou que les Jurifconfultes appellent une prefomption , iis peuvent 
etre effaces par une preuve contraire; & tant qulls ne donnent qu une 
grande apparence , il fe peut que la difcuffion particuliere fournii e es 
raifons ou apparences contraires plus fortes. Ceft pourquoi Mr. P e h m  
pretend quii y doit avoir une infaillibilite. Je crois que fon deffein a ete 
de former un tel argument : Il faut quii y ait un prejuge infaillible; or 
s-il y en a , 11 ne fe fpauroit trouver que dans cette EgliEe viirble , qui 

âppelle la Romaine. Oonc fEglife Romaine eff infaillible.
Confiderons maintenant la premiere des deux premifles de cet argu- 

tnent , & voyons comment 1’Auteur etablit fexiffence d une infai i 1 
dont on fe puiffe fiervir aifement pour decider les controverfeŝ  1 em 
quii raifonne ainfi: Sil n’y avoit point dlnfaillibilite) chacun feroit o

ego G. G. L E 1 B N I T I I



a une difcuffion parfaite; or cette parfaite difcuflion eft impraticable k 
1’egard de bien des gens ; Donc il faut qu’il y ait un prejuge infaillible. 
Comme j’aime la fincerite, je naccorderai pas feulement q^on ne ftpuroit 
charger touies les perfonnes ians diftindVion, du foin dfexaminer exaffce* 
tneut les controverfes; mais je dirai de plus que parmi les Ŝ avans meme» 
■il y en a b»en peu qui sy puilfent prendre comme il faut, pour s’alTti- 
rer de la verite fur des matieres epineufes. Il paroit meme que nous n’a- 
vons pas le moyen de decouvrir la verite a legard de certaines queftions 
felevees. Quelqifun dira qu’il nfeft pas necelTaire de decider toutes les 
controverfes; mais Monfieur Pelijfon peut repliquer, qu’il yen a au moins 
quelques-unes dont la decifion eil necelTaire, & il fera toujours tres-diffi
cile au peuple de les examiner a fond : donc le peuple a befoin d’une 
marque claire & infaillible , qui Ibit a la portee de tout le monde,

Il y a deux -reponfes qifon peut oppofer k  la force de cet argument, 
La premiere eft , qu’il luffit que les hommes croyent la verite fur quel- 
ques points necelTaires , quoique ces hommes peut-ecre ne foient pas ar» 
fit es a la connoilTance de la verite par des raifons explicables aftfez for
tes, & qu’ils ne Te foient pas fervis d̂ un prejuge infaillible, ni d’une dif- 
cuffion exable. Eftedtivement il y a peu de Chretiens, qui entrent biera 
avant dans les preuves de la verite dti Chriftianifme, & il femble que 
c’eft alfez , que les %avans voyent bien les avantages de notre Foi fur les 
autres Religione ; il y aura toujours bien des gens qui feront obliges de 
croire leur Pafteur fur fa parole. » Heureux Pont ceux a qui Eieu a 
» donne des Maitres eclaires, ou qu’il a voulu toucher au moins inte- 
39 rieurement au defaut du minifiere d’un bon Maitre exterieur! a 

Il y a encore une autre Reponfe, que les Theologiens Proteftans n’ap- 
prouvent point; mais comme elle a cours parmi quelques perfonnes dont 
on loue la piete , &c dont plufieurs font bande a part, fur-tout en Hol- 
lande , qui s’imaginent? que la judice divine fe-roit blelTee fi le lalut etoit 
Tufpendu des controverfes & du hazard de quelque bonne inftrublion , 
qui peut manquer meme aux bien-intentionnes , il femble qufelle merite 
d eme examinee, d’autant qu’elle paroit conforme aux fentimens de plu- 
fieurs Dotleurs tres celebres de TEglife Romaine. Cette reponfe eft, qu’il 
n’y a aucun article revele qui Toit abfolument necelTaire , & qu’ainfi ora 
peut etre iauve dans toutes les Religions, pourvu qu’on airne Dieu ve- 
ritablement, lur toutes chofes, par un amour d’amiiie, fonde fur fes per- 
fedtions inlinies. On objeclera que cela fe pourroit peut-etre foutenir a 
Tegard de ceux qui font demeures dans Tinnocence , au lieu que ceux 
qui font fous le peche , e’en peuvent obtenir Tabfolution que dans la vraie 
Eglife. Mais on repond que ces .memes Theologiens demearent encore 
d’accord , quand on auroit peche , que la contrivion , c’eft a dire , la pe- 
nittnce, qui vient d.e cet amour fmtere , efface les peches fans aucune 
kitervention des clefs de TEglife ou du Sacrement.

‘Xom, L  R r r r Hs
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Iis ajoufent, que ceux qui font dans ces fentimens du divin arnouri 
'dans lequel condfte ce qu 'il y  a de plus ejjentiel dans la pietis , font eclaires 
par h  lumiere qui eft venue dans le.monde pour illuminer tous. les hom- 
mes, qu’ils font remplis de la graee du Saint Efprit, & fe trouvent etrob 
tement unis avec le' Verbe eternel, & avee la Sagefle divine , qui eft dans 
Jesus-Christ, quand meme iis ne le connoitroient point aflez felon la 
chair , & meme quand iis n’auroient jamais oui nommer cet anemblage 
de lettres qui forment fon nom. Qu etant portes avec ardeur a faire ce 
qu’ils peuvent juger conforme a la volonte.de Dieu * iis feront toujours 
dans la bonne foi, iis ne feront jamais opiniatres , & par confequent iis 
ne fcauroient etre heretiques. Et qde.tant emprefles a chercber la veri* 
te , autant que d’autres devoirs le permettent , & prets k la croire quand 
elle fe prelentera a eux avec les li.vrees dont ellea befoin pour le faire 
reconnoitre, iis ne fcauroient pafler pour infidelles :  ̂Et par confequent 
cette terrible fentence [ q u i  ne croira p o in t, fera  dam ne) n appartient pas a, 
eux , non plus que les excommunications que les Eglifes vrayes ou faulr 
fes peuvent fulminer. Enfin.que cette intention fincere & droite, qu iis 
ont de fe conformer a. la volonte. de Dieu qu’ils aiment , fait quns lont 
dans PEglife , in v o to , ou par un defir virtuel, qui les fait prendre p.art 
a la vertu du Bapteme & des Sacremens , ad inflor Baptifm i jiaminis^ ou. 
a la maniere de ce quon appelle le Bapteme du Saint Efprit., ou J’eau 
Ventre point , tout comme sdls avoient regu la grace par i entremife des 
fymboles vifibles, puifque ce n eft pas le defaut ou 1 ablence.du Sacrement, 
mais le mepris qui condamne.

Ceite dodlrine eft enfeignee par pTufieurs grands hommes de ibglile 
Romaine , quoique ceux qui ecrivent des comroverfes, femblent la dilli- 
muler. II eft vrai qu elle eft combattue par quelques Proteftans, mais 
c’eft de quoi il ne s’agit point ici. Ceft aftez qu’on voye par - la. que les 
fentimens des Dodleurs de PEglife Romaine fur lê falut de ceux de e 
hors ,.ne font pas fi rudes que Pon ŝ magine : on sy eft fouvent declare, 
qu’i/ r?y- a aucun atticle fon d a m en ta l, que celui de Vamour de Dieu ou e 
hbeifjance. filiale , &  qu’il n’y a par confequent que Popiniatrete ou la dele* 
beiffance qui fait Pheretique ; 85. que c’eft pour cela que S. Salvien Eve- 
que de Marfeille a excufe les Ariens de bonne fof, quoiqubls niailentla 
divinite de Jesus - C h r is t . «

Voila donc une partie de ce qui refteroit a examiner pour acbever la 
demonftration de Monfieur Pelifion. Je me difpenferai maintenant de par» 
ler de Pautre premiffe, qui nous affure; que Pinfaillibilite, Eil y^ena? 
ne fe trouve que dans PEglife Romaine. Je ne toucherai pas non p aux 
autres prejuges qui ne font pas. infaillibles , fur lefquels PAuteur dit a- 
furement des ctvdes bien penfe.es, comme par exemple fur Pargumenr du 
grand nombre. Mais comme, ces prejuges , &, autres fembiables oia  ̂
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foin eux-memes de quelque difcuffion, qui ed difficile aux perfonnes or- 
dinaires , & ffiexempte pas les fg:avans d’une difcuffion plus exadle des 
matieres particulieres , je n’y veux point entrer a prefent , non plus que 
dans les raifons du Traice particulier de PEuchariffie : car toutes ces cho- 
fes nous meneroient trop loin; il vaut mieux poufler a bout un point de 
confequence que d’en entamer plufieurs.

Je voudrois pouvoir fatisfaire aux objedions, que fai reprefentees ; 
tnais je vous laiife k  juger , Monfieur , s?il ne faut pas avoir Terudirion 
Sc la force d’efprit de Monfieur Pelijfon pour en venir a bout. Aulli peut- 
on tout efperer d’un fi grand genie , pourvu que ce dont il s’agit ne foit 
pas tout-a-fait impoffible.

A utor it es des Theologiens Catholiques -Romains, favor abies au 
falut de ceux qui font dans Perreur, quelque grande 

qrfelle puijfe etre, pourvu qiPils ayent le 
veritable amour de Dieu*

L  ES Reverends Feres Jefuites, & autres Theologiens graves de TE- 
glife Romaine, enfeignent, qu’il y a deux fortes de penitence: 

L’une s’appelle Contrition , lorfqû on abhorre detede le peche par le 
motifi defintereffe dnn veritable amour de Dieu , & cette penitence ed 
necefiaire a ceux qui font hors de fEglife. L’autre penitence moins par- 
faite qui s’appelle Attrition , Fondee fur Pamour propre ., ceft a-dire , fur 
la crainte ou fur fefperance , fuffit aux Catholiques, lorfque ce qui lui 
"inanque ed fupplee par le Sacrement de Penitence, que Jesus-Ohrist a 
inftitue dans fEglife, & ced en quoi confide Pavantage des Catholiques 
fur les autres.
- Jaques Paiva A n d r a d iu s, Portugais, un des principaux Theologiens 

du Concile de Trente , a fait un livre intitule : Explicationes orthodoxa de 
controverfis Religionis cap itibus, ou il enfeigne en ces propres termes : 
Que les Philofophes, qui ont employe toutes leurs forces pour connoifre 
un vrai Dieu , &c pour fhonorer religieufement, ont eu la Foi, qui fait 
vivre le Jude. 11 ajoute, que la redemption du genre humain par Jesus- 
Qhrist ed contenue tacitement, implicite , dans la Providence ge'nerale 
de Dieu, & que les Philofophes , qui ont bien connu cette Providence, 
n’ont pas tout a-fait ignore Jesus- C hrist crucifie , entant qu’ils ont fju 
que Dieu ffiobmettroit rien de ce qui feroit convenable a faire fauver les 
homines, quoiquhls n’ayent point connu en detail la manie; e dont Dieu 
s’ed fervi. Que ce feroit la plus grande cruautd du monde ( neque imma
nitas deterior ulla ejfe p o tejl) de condamner les homines aux peines eterneb 
les, pour avoir manque d’une Foi , a laquelle il ny avoitpas moyen de 
parvenir.

LeR r r r a



Le Reverend Pere L ouis M olina., Jefuite, ( dans fon livre de J u ftm  
&  Jure f tratt. $ .d ifp . 59.) foutient expreffement, que Dieu a rendu 1« 
falut plus aife par Jesus - G hrist , en ce quii a donne moyen aux horn- 
snes de fe fauver par 1’entremife des. Sacremens de 1 Eglife j quand me- 
me iis n’auroient pas la contrition j c eft-a-dire, la penitence fondee fur 
l’amour divin, qui eft neceffaire hors de 1’Eglife, afin qu’on.puiffe etre 
fauve, & qu’on fgait etre bien plus difficile quune fimple attntion 013 
penitence ordinaire , qui fuffit avec le Sacrement. Voici fes expreffions; 
l  Ayant la Loi de la Grace & 1’inftitution des Sacrem ens , capables de 
» juffifier ceux qui ne font qu’attrits , on etoit oblige d exercer plus fou- 
» vent 1’ade de 1’amour divin, furtout lorfqu’on etoit fouille de quelque 
» peche mortel, & en perii de mort; & alors quand on faifoit le fien, 

Dieu ne manquoit pas de donner fa grace pour cette charite furnatu- 
> relle (ou arnitie filiale.) Maintenant que Dieu ayant pitie de 1 a fragi- 
* lite humaine, a infiitue par Jesus-C hrist notre Redempteur les Sa- 
» cremens de la nouvelle Loi-, on n’efl pas tant oblige acet arnour, 
» parce que le Sacrement de Penitence fuffit avec Pattrition. Cepen- 
s dant, encore aujourd’hui, ceux qui ne revivent point ce Sacrement, 
„ lorfquils fe trouvent coupables de quelque peche mortel & en danger 
5> de la vie, font obliges a l’a&e de P Arnour divin ou de la Contrition, 
3>. tout comme s’ils ne vivoient que felon la Loi de la nature. « ^

A m broife Catharin, M ald on at, Gregoire de Valence , ont dit les memes, 
cliofes, & le Pere Pereyra dans fa dix-huitieme difpute fur le huitieme 
chapitre de 1’Epitre de S . Paul aux Romains , foutient auffi que ces Pa- 
yens ont eu une Foi implicite de Jesus-Christ. On en pourroit pro- 
duire quantite dfautres,touchant le falut des Heretiques ou Infideles ma-. 
teriels..

 ̂ G. G. L E I B N F T I I

II. REPONSE AUX 0  B J E G X IO N S EN V OV E’tS>

D’ A L L E M'A.G N Eo.

(  Madame rAbheJfide Maubwffon employa une Bame de grani 
merite ( J ) , pour commumquer ces objebUons a Mr.. BelilTon , qui Jit cette reponfe* )

L ES objeaions que vous m’avez fait 1’honneur de nfenvoyerv Ma. 
dame, font de bonne main , & non feukment d’un homine a e pn̂

( Madame de B r in o n i.



& de fgavoir , mais aufii d’un honnete homme ; ce que feftime bien davam* 
$age. II donne par-tout beaucoup de marques de fincerite. Je lui dois 
en mon particulier tenir compte du bien quTl dit de moi. Jevoudroisen 
meriter quelque petite partie. Plut a Dieu quii tne donnat un jour la 
meilleure de toutes les louanges, qui feroit de fe laiffer perfuader.

J’avois repondu au Memoire par des apoflilles en marge, ou pour 
mieux dire, en colomne; mais ayant repafle fur mon travail, je l’ai 
trouve long & ennuyeux; & j’ai remarque furtout, que pour etre bien 
entendu en rapportant Fapoflille au texte , il avoit befoin d’une applica- 
tion fuivie & laborieufe, qu’on ne doit pas exiger des perfonnes comme 
vous. Je me refous donc , Madame, a vous en faire fextrait un peu 
mieux digere, reduifant les obje&ions a certains chefs ou articles p rin ch  
paux.

L e  prem ier , fera des raifonnemens, qu’on croit que je laiffe imparfaits.
L e  feco n d  , des raifons qUon appelle inexplicables, 8c des marques,-( s’il 

y en a ) pour difiinguer les bonnes d’avec les mauvaifes.
L e  troijieme , des points fondamentaux > & non fondamentaux ; & fi 

cette diftin6lion peut faire efperer le falut a ceux qui ne. font pas dans 
1’Eglife , non obdant lexcommunication de 1’Eglife..

L e  quatriem e, s?il peut etre foutenu , qu’il n?y ait qu’un point fonda*? 
mental, qui eft 1’amour de Dieu , & notre union avec lui, fans que 
pour etre fauve il fe faille mettre. en peine de toutes ces dilputes, en 
quelque Se61 e que 1’on vive.

L e  cinquicme sal y a des Theologiens Catholiques, qui foient de cette 
opinion , ou qui la favorifent.

I. Quant au premier point, il fe peut faire facilement, que j aye lailTd 
plufieurs raifonnemens imparfaits, non-feulement par rimperfedtion humai» 
ne, mais par la mienne propre. On craint quelquefois de blefier un Le*; 
61eur habile ,. fi on ne lui laifle rien a faire. On veut abreger, & on le. 
rend obfcur.. Le ftyle de. la plupart des ecritsdu tems., ou il y a bien, 
des paroles perdues, rma jette. dans 1’extremite contraire. Le Journal de: 
F ra n ce, fur la troifieme partie des Reflexions , apres nfavoir trop loue ? 
remarque comme un defaut, que les matieres y font trop preflees, 8c que 
cela demande quelquefois trop d’attention au Ledleur, en quoi je tiens, 
qu’il a dit vrai. Et fi votre ami me marque les endroits particuliers de
ces raifonnemens imparfaits, je tacherai d’en profiter. Il doit de fon cote! 
prendregar.de, s?il a eu cette attention, peut.etre trop grande , que j’exL 
geois de lui , S i dont ;je viens de parier : car il neft pas impoffible quii 
ne lui foit echappe quelque chofe de ce que j’aurai traite dans ce ftyle. 
ferre; je vous en donnerai un exemple un peu plus bas.

II. Pour le fecond point, qui eft des raifons inexplicables , je crois qifa; 
parier bien propi ement, il n’y en a point qu omdoive nommer ainfi. Car. 
laibn & railonnement,, ne font autre cbole que le progres que Fon-fait.H r r r 3. d’uo€e
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d’une connoiflance a une autre , par les confequences que ion tire dela 
premiere pour venir a la feconde , & cela fe peut toujours expliquer Auffi 
Yotre ami ne dit pas precifement , raifons , mais raifons de perfuafion: ce 
qui fignifie, comme je le veux entendre , motifs fecrets pour f e  confirmer 
M n s lopinion oh la raifon nous a mis. Or ces motifs fecrets (k obfcurs 
que Pon ne peut expliquer, ne font autre chofe , fi je ne me trornpe, 
que les verites de fentiment, dont NL. Jurieu. a tant paile , ou bien 1 ope
ratiori de la grace en nos coeurs, ou Pimagination de la grace.

A 1’egard des verites de fentiment, je crois avoir prouve avec aflez de 
elarte qu’on ne doit nommer .ainfi , que ce qui fe trouve dans k fenti
ment du grand nombre , ( a ) & qui eft ecrit, s’il faut ainfi dire, dans 
le coeur des hommes par les propres mains de Dieu & de la nature: 
Que les verites pretendues de fentiment particulier contre le fentiment 
general, ne font pas verites , mais illulions &  imaginations , ou Pon croit 
fentirl ce que Pon ne fent pas : & jen ai donne des exemples. J’en rriar- 
querai les endroits au bas des pages; car je dide ceci dans le bam qu’on 
m’a ordonne pour remede. 11 ell bon de vous le dire , Madame , afan que 
vous ne cherchiez pas ici une grande exa&itude. En cet etat drnfirmite 
il eft defendu de faire aucun effort de Pefprit, ckft-a-dire, de faire rien
qui vaille. . . r

A Pegard de la grace, ou ve'ritable ou imagmaire., E votre ami croit
que ie n’ai pas marque les moyens de diftinguer Pune d avec 1 autre, je 
le fupplie de relire quelques endroits , qui feront aufti cites au bas des 
pages, ou je ne me ferai peut -itre pas affez etendu , & fur lefquels i 
au?a peut-etre paffe trop vite (b ). M on fyftem e perpetud e f ic e lm c i:  11 
V a une grace & une ele&ion prouvee, <Sc une grace & une ele&ion non 
prouvee & qui ne le peut etre. La grace & Peledtion prouvee eft ceUe 
de PEglife, qui a pour elle toutes les preuves de la verite de la Keli- 
gion Chretienne. La grace & leledion non prouvee eft celle du parti
culier, dont il ne peut jamais etre afture jufqua la mort. J’accorderai li 
Pon veut que k  fentiment de la grace dans le particulier , puiile etre 
appelle un motif de perfuafion inexplicable. Mais je dis, que s;il n a que 
ce motif tout feul, il ne s’y doit pas confier , parce que le mouvement 
W il prend pour la grace , pourroit n etre qu une grande prevention. Jai 
marque aufti jufqu’ou Pon pouvoit deferer a ce fentiment de la grace > 
que Pon croit avoir : & je Pai marque par un feul principe, qui e *lu® 
.Dieu ne peut etre contraire a Dieu > & la grace a la grace. Or quan̂

( a )  3. Yolume des Reflexions fur les ( b )  2. Yolume feftion 4. 6. 7* 1 
differends de la Religion , appelkes Chime- pardculkrement en la 14. au  3- • ^  
res de Mr. Jurieu 3 premiere partie, fec- m e, premiere partie> e ion 
sjon Jo . tee. Au meme 3. yolume , leconcte p?-

de? feCftqn 2. &
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a la grace de Dieu fur PEglife, elle efl tres-bien prouvee dans les excel
lens ouvrages de Tantiquite & de notre tems fur la verite de la Reli- 
gion Chretienne. Ma grace particuliere n’efl: point prouvee ; mais tant 
qu elle s5accordera avec la grace de TEglife, & ne fera que la fuivre, je 
pt is deferer au fentiment que je crois en avoir. Si au contraire ma pre- 
tendue grace particuliere & non prouvee, s’oppofe a la grace de 1’Eglile 
fi bien prouvee , c’eft affurement une illufion , & non pas une grace, par 
la raifon que je viens de dire, qui efl; que Dieu ne peut etre contraire a 
Dieu , ni la grace a la grace.

J’entends bien , Madame, ce que votre ami demanderoit. II voudroit 
que je lui donnafle quelque marque interieure , par laquelle fans avoir re- 
cours a la regie que je viens d’etablir, chacun put decider dans fon coeur, 
ce mouvement que je fens eft la grace veritable; ou ce mouvement 9 
qui me feinbloit grace, n’eft qu’une prevention de mon efprit. Mais je 
n’aigarde, Madame, de lui marquer ce moyen ; car ma penfee efl qu’il 
ny en a aucun de lemblable. Et fans parier maintenant des controverfes , 
ou la prevention imite fi bien la foi, tout ce que les Theologiens , 011 
Catholiques , ou Proteftans , ont dit pour diflinguer les veritables & les 
faulfes revelations, ne donne pas, au moins lelon inoi,. une entiere fa- 
tisfadlion a Tefprit; & les plus habiles Diredteurs fe trouvent quelquefois 
aflez empeches la - deflus. II ny a rien que. le Demon ne puifle imiter 
pour fe deguifer en Ange de lumiefie ; &. par confequent ,. point de mar
que interieure de la grace qui ne foit equivoque , ou au moins fujette 
a un tres - grand examen. Le feul evenement reitere confirme la verita
ble Prophetie : le feul miracle exterieur , fur-tout continue & reitere,, 
nous prouve notre grace interieure dune maniere indubitable, la fouve- 
raine & infinie bonte de Dieu ne p.ouvant jamais permettre une fuite d’il- 
lufions en fon nom , &: que 1’homme foit expofe a une tentation (i gran
de, & pour ainfi dire, plus qdhumaine , a laquelle il feroit jufle rai-r 
fonnable de fuccomber.

Si vous nfordonnez toutefois, Madame, de faire un effort en faveur-- 
de votre ami, j’ajouterai quelque chofe de nouveau pour diflinguer la 
fiaufle grace de la veritable: mais cette nouveaute reviendra touiours a 
ce que, je penfe en avoir deja etabli. Je me fouviens de ce qu’enfeignoit 
a fes difciples un de ces laints Anachoretes , dont les vies dans leur fim- 
plkite ancienne font-fi edifiantes. S i vous. ne prenez. gar de, a u x  artifices du, 
D e m o n , leur dii' it il , i l  pourra vous trom per; de l  efprit &  du fe  avoir *Jf 
en a tres-ajjur ement plus que vous \ de vos aujlerites il s'en m oque; iljeu n e  3 
il ve ille , il fe mortifie f e  teurmenie phts que vous ne f e r  ez, jamais. Tom es 
les ver tus Chretiennes, il les imite quand il lui pluit : tl nly en a quurne 

fe u le , q u ii  ne ■ f f  auro it contrefaire , pour etre trop incompatible avec lui % 
defi Thicmilite &  l obeiffav.ee. je dirai a notre.ami, Madame , fur ce me- 
®e. principe , Vous dbeitliea une pkrre. de touche interieure pour eprou-,

vere
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ver la veritable grace & la fauile. Je vais vous la donner. La fauffe 
grace , nan-ieulement de PAnabaptifte , da Trembleur , du Fanatiquê , 
roais auffi de celui qui plus fenfe , ou moins bardi , ne Fi (Te pas de fe 
faire incom ito une ot une Religion a pare : cette fauile grace, dis- 
ie, de queique efpece quelle puiffe etre , pourra avoir tous les dehors 
de la charitd ChreMenne ; elle fera d’une exa&e regularire dans les moeurs, 
fobre , chafte , jufte , affeRueuie , fervente ; mais pour bumble , elle ne 
le fera jambs. Au contraire vous Ia trouverez toujours hardie, Fere, 
infolente, luperbe , hautaine : car le moyen detie bumble , & de le re- 
volter contre la grace generale des Chretiens fur la bonne opinion quon 
a de foi- meme ? Y a-tril rien de fi infoient , que de dire a toute la terre, 
jai 1’efprit de Dieu , Sc vous ne Pavez pas? Le veritable fidele croit bien 
avoir i efprit de Dieu ; mais Favoir avec le grand corps de 1 Eghfe , a 
qui Dieu Da promis ; il ne ie fiatte point dun privilege particulier; il ne 
donne pas la Loi, ii la repit, il fuit, il obeit, ille foumet; ii le trou- 
ve trop heureux , que ion obeifiance &£ la, ioumiffion lui detinent lieu
de merite. ' ,

IU . La diftin&ion entre les poinfs fondamentaux &  non londamen- 
taux , qui efi iiotre troifieme arttcle , n’efi pas nouvelie. t-be a toujours 
fervi de pretexte atix Protefians, pour ie promettre le falut hors de E- 
giife, nonobftant fon excommunicadon.

L’Eglife croit, a la verite , .qtfil y a des erreurs plus detefiables les unes 
que les autrc-s mais elle foutient que la moindre erreur en la foi, ac- 
cbmpagnee de rebellion , eft detefiable & peut priver du falu». Cell un 
grand crime de leze-majriie . de lever une armee contre fon Roi pour le 
detroner ; mais il ne Venibit pas, que de dechirer le moindre de fes Edits, 
declarer quon ne lui obeira -point en cela, fe cantonner , & le liguer pour 
sVmpecber dy etre contraint, ne foit un crime digne de mort. Je luis 
fouvent eionne , que tant de gens de bon fens puiffent hefiter fur une 
verire fi claiie & li palpable. Nulle foetete humaine ne iubfifie quejur 
ce ibndementque ceux qui vpudroot la rompre feront prives de feftet 
quelle fe propofoit. LYgTi e effc une focie-e humaine , qui a ieulement 
favantage d’avair des Loix divines. Elle eit etabiie de Dieu pour nous 
conduire au falut. 11 efi julle , natû el necefiaire , que ceux qui ven
ient s’en feparer , foient prives du ialut ; autrement on pourroit dire, 
que letab i Hiement feroir inutile , & qu’il enfermeroit meme queique con- 
tradiclion. 11 fembleroit que Dieu eur dit aux bommes , au moins aux 
Juifs & aux Chretiens : Je Eris une alliance avec vous , je vous choilis 
pour rrton Peuple ,. je vous donne des Loix , fmftitue des Sacremens, 
j’etablis un ordre &c un minifiere public parmi vous; les uns leront ra- 
fteurs-, les aut res bitbis; aux uns j’ordonne la vigilance •, la force , s 
quite , la charite pour leur troopeau; aux a-utres la fiocrlke, la douceur, 
ia XobmUiqn pour eeux -qui les conduiient âfin-que vous puifii z |ous
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enfemble aller au falut: mais ce n?eft pas a dire que chactm de vous k 
part rfy puille fort bien aller fans cela.

Je n’ofe , Madame > faire une comparaifon trop peu ferieufe, & prife 
de ces ledPures frivoles , qui ont amufe mon enfance; mais je ne f̂ aurois 
pourtant nvernpecher d’y penfer. -Dans une de nos Fables Fran̂ oifes (1’in- 
genieux Roman de Monfieur tfU rfe , que tout le monde connoit, PA- 
mant inconftant, & la Maitreffe volage, font avec grand foin les loix 
de leur m̂itie ; mais la derniere de toutes , eft qu'on n’en obfervera pas 
une , (i Pon ne veut. .Eft - ce ainfi -que Dieu aura contrade avec fon 
epoufe ?

Et quant a la force de Pexcommunicationqui Fait partie de cet arti- 
cle , que j’ai extremement relevee au pretnier volume des Reflexions , 
parce qu-il me fembloit qu’on ipy avoit pas affez infide jufques ici pour 
les Catholiques, je vous avoue encoxe de tres bonne foi , Madame, que 
je ne comprens pas , comment on ŝ en peut defendre ; & fi votre ami, 
qui eft une perfonne tres eclairee , en fqait davantage , il me fera plaifir 
de me le communiquer. Car au fond, on ne peut jamais et re recii a 
t̂ablir des principes, & puis les abandonner quand on veut. Nous con- 

venons tous de PEcriture Sainte pour principe , chacun de nous convient 
de fa confeftion de Foi pour principe. LEcriture fainte marque en ter
mes expres , que PEglife qui efl en terre , lie Se delie pour le ciel, ouvre 
Se ferme le ciel , qui efl ce qu’on appelle le pouvoir des Clefs. Toutes 
les confeffions de foi de nos freres fepares , dont j’ai rapporte les paffa- 
ges au iong (a ) conviennent de ce pouvoir des Clefs. Les Eglifes fepa- 
rees de France ont toujours ufe en ces occafions des termes d'Anathem e , 
Maranutha , M alediclion. Ii faut de neceffite ou que la promefTe de Dieu 
foit vaine, ou quxl y ait un pouvoir tel qufil Pa dit qui sexerce par 
Pexcommunication. II faut que ce pouvoir foit dans PEglife vifible , car 
Pinvififele n’excommunie perfonne; il faut par confequent que cette Egli» 
fe vifible, en prononqant a nat hem e , ne fe puifTe jamais tromper en la foi, 
que fes jugemens foient les jugemens de Dieu , qu’elle juge avec Dieu , 
Sc enfin qu’elle puiffe dire avec confiance : I l  a fem ble bon au S. E fprit  
&  a nous, comme difoit PEglife naiffante au Concile de Jerufalem , ou 
comme notre Eglife de France en Pan 314. m  Concile d 'A r ie s ( b) ,  le 
plus ancien , dont nous ayons les A d e s  : l l  nous a fem ble bon , le Saint E f
prit prefent , &  fe s  A ng es ; en un mot, qu’elle foit toujours infpiree pour 
ce qui xegarde la dodlrine & le falut. M. J u rie u , qui eft aufti habile 
qu’un autre a fe tirer des mauvais pas, a voulu eftayer de nous jetter 
de la poudre aux yeux, dans quelque lettre Paftorale contre moi fur cet 

I  om. /. S s s s argu-

(a) Voyezau x. volume des Reflexiqns ( b )  Placoit praefente Spiritu (kndo & 
fe  fedion 5. & les p r e u v e s . Angelis ejus.
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arsument de 1’excommunication; mais je crois avoir affez fait (c) voir, 
qû il ne touchoit pas a la difficulte Sc eombien fa reponfe etoit rnvole,
pour ne rien dire de plus. . , ,

Je fcai bien que votre ami ajoute en quelque endroit: Nous cherchons 
la verite de bonne foi , prets a la reconnoitre auffi-tot qu’on nous la fera 
voir • nous ne pouvons donc pas etre traites d heretiques mais 11 cette 
defenfe eft re§ue , il n’y eut jamais d’heretiques, n’y en ayant jamais eu
qui n’ayent tenu le merae langage. . .

IV. Je paffe au quatrieme article , quine fe contente pas dê certains 
points non fondamentaux , mais veut prefque qifil n’y ait qu’un feuL 
point fondamental, qui eft 1’amour de Dieu , & notre umon ayec lui» 
fens fe mettre en peine de toutes les autres difputes. C eit peut-etre 1 en- 
droit des objedions le plus important a examiner , non pas tant par la 
difficulte , que par la difpofition ou fe trouvent un aflez grand nombre 
de gens , en apparence bien intentiones, parmi ceux qui iont legares de
1-Eglife.

J’ai deja vu les. Ecrits de Mr. F o ir e t, de Mademoifelle Bourignon, & 
de quelques autres,, qui ont publie de fenjblables penfees fur 1’amour de 
Dieu & Punion av.ec lui. Iis Pont louahles en. ce qu’ils voudroient lauvec 
tout le monde; je le voudrois bien.aufli, & je m’en fuis explique; mais 
j’ai trouve que je ne le pouvois pas, & Jen ai rendu les raifons, (d) que
je ne repeterai point ici. v , r . .

II faut jfeulement,. Madame , remarquer le progres de 1 efpnt humam? 
quand il seii une fois ecarte de Punique regie de la foi. Qn.a toujours 
dit contre ia diftin&ion des points fondamentaux, & non fondamentaux, 
» que c etoit rendre la Religton. arbitraire , parce que chacun appelle fon- 
* damental ce quii lui plait, nos. freres fepares nayant jamais convenit 
a de ce qu-on devoit appeller ainfi. « M. Jurieu cbange mille fois d avis.. 
la-dcffus. Jai .rapporte. ( e ) un paffage dun de leurs f$avans hommes „ 
'James Cape! , qui par cette merae diftin&ion- femble vouloir fauver les 
Mahometans, au ili bien que les Chretiens. On ŝ eft accoutume peu apeu 
a ces idees, & a la fin , pour avoir plus tot fait, otant toute diftindtion* 
on eft venu a ce principe , que Pamour de Dieu & Punion avec lui iuni- 
foient pour fauver fans aucune autre connoiffance. Qui ne voit en tout 
cela Pinquietude , Pinconftance & Pincertitude. de ceux qui ayant une 
fois quine le droit chemin , ne fpvent plus ou iis en .font .

Je crois, a vous dire la vetite, Madame , que ceux quon appelle Soci* 
niens , & apres eux ceux qu’on nomme Deiftes &. Spinofiftes , ont b.eau- 
coup contribue, a lepandre cette. dodlrine , qu’on peut appeller Ia plus-
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grande dp$ erreurs, parce qufelle s’accorde avec toutes. Car craignant 
de rvetre pas foufferts , & que les Loix civiles ne s’en melaffent, ilsont 
ete bien aifes dfetablir, qftii falloit tout fouftiir. De 1& eft ne le Dogtne 
de la Tolerance , comme on Pappelle ; & un autre mot encore plus nou- 
veau, qui eft 1’Intolerance, dont on accufe FEglife Romaine comme d’un 
grand* crime.

Or, Madame , je ne traite point ici la queftion , fi le Prince doit to
lerer plufieurs Religions dans fon Etat j elle depend de cent mille circon- 
ftances. II fait bien de tolerer la diverfite de Religions, fi PEtat eft per- 
du fans cela. 11 fait bien de ne la pas tolerer , s’il le peut fans perdre 
FEtat, le fouvenant toujours neanmoins de la charite , de Phumanite , 
& que les fupplices font aftez fouvent des remedes dSgnorant pour cette 
forte de maux, & les irritent plutot qudls ne les gueriftent.

Mais ici , Madame , nous ne traitons que de la tolerance ou intole
rance de FEglife; il n’eft pas queftion de f̂ avoir s’il faut laifler vivre le 
Socinien , par exemple , mais s’il lui faut promettre la vie eternelle.

Votre ami dit que Salvien excufe les Ariens. J’ajoute que S . Grcgoire 
de N a zianze a excufe PEmpereur Conjlance protedteur de PArianifme. Mais 
autre chofe eft excudet & plaindre quelqu un, & le regarder avec com- 
paffion, autre chofe lui faire efperer le falut dans fon erreur. Le merne 
S. Gregoire de N a zia n ze a fuivi & imite S. Bafile , fon ami , dans une con- 
duite, dont plufieurs murmuroient en ce tems-la contre l’un & Pautre ; 
car prechant parmi ceux qui nioient la divinite du Saint Efprit, iis 
sEbftenoient de Pappeller Dieu dans leurs fermons, de peur de rebuter 
des Pentree des auditeurs infirmes , qufils vouloient fauver; mais eu me- 
me terns iis attribuoient au Saint Efprit tout ce qui pouvoit faire com- 
prendre qftii etoit Dieu , Pimmenfite> la toute-puiftance, la connoiftance 
de toutes chofes , & celle du fecret des coeurs. Ce font des mena ge
mens , ou la charite Chretienne peut entrer , mais toujours fans approuver 
la faufte dodlrine , ni lui promettre ce que Dieu b Y  promis qu’a la ve- 
xitable.

Je me fuis un peu -ecarte » Madame ; je reviens a ce pretendu point 
fondamental unique de Pamour de Dieu , & de Punion avec lui. Si jâ- 
mais les portes denfer p.ouvoient prevaloir contre FEglife fi jamais h  
Religion Chretienne pouvoit perir , je Fofe dire, ce feroit par cet en- 
droit qu’on lui porteroit des bleflures mortelles. Car qui ne voit, que 
laiftant a chacun la liberte de croire ce quii voudra avec cette pietendue 
Union a Dieu, dont chaque particulier fera luPmeme le juge & Parbi- 
tre, il n’y a plus ni Religion , ni Eglife ; & que fi pour croire pius ou 
moins , on n’en eft ni plus ni moins fauve , perfonne ne croira que le 
moins quii lui fera poiiible. Ce n’efe au bout du compte quune equivo- 
que aifez vifibie: car il eft bien vrai, que Famour de Dieu & Punio®
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avec lui, font le dernier but de la Religion Chretieime ,* mais en le di- 
fant ainfi , nous difons affez que cette union cet amour fuppofent & 
renferment toute la Religion Chietienne, comme un fondement certain, 
ians lequel eiles ne peuvent jamais etre.

Notre Seigneur a parle de merae , quand ii a dit qu’il y a deux grandi 
Commandemens, aimer Dieu fur toutes chofes, aimer fon prochain*con>? 
me foi-meme; qu’en ces deux Commandemens confiiloient la Loi & les 
Prophetes. 11 n?a pas. efface parda, mais plutot enferme & confirme la 
Loi & les Prophetes , ni voulu nous dire : Duez &  v o l e z , pourvu que 
vous ctimiez, D ieu  &  votre prochain , vous ne laijferez pas d etre  fa u ves; 
mais plutot : Si vous ainiez D ieu  &  votre prochain, vous ne tuerez > ni ne 
v o le r e z , ni ne fe r e z  rien de contraire aux Commandemens de la L oi &  des, 
Prophetes.

Votre ami dit en propres-termes, quon syejl fou ven t declare dans PEgli- 
f e  R om aine, q u ii  n y  a aucun an icle fon da m en tal, que celui de Vamour de 
D ieu  , &  loheijjance filiale. Si quelque Catholique avoit jamais parle ainli, 
de quoi il me permettra de douter jufqu’a-ce que je faye vu9. ce ne pour- 
loit jamais etre qifau fens. que je viens de dire.

Aimer Dieu, & s’unir X  Dieu , felon nous, n’eft pas aimer 1’idols 
qu’on fe fait foi-meme de la Divinite , ni sfonir a cette invention de fonv 
propre coeur; c’eft aimer le Dieu verita-ble , tel qfoil a voulu fe faire 
connoitre a nous , non feulement par la nature , mais auffi par la reve- 
ladon ; c’efl s’unir a lui, foivant les regles & les Loix de cette union 
qu?ii a donnees a fon Eglife, & dont la premiere s’il faut ainfi dire, eH 
de ne fe pas defunir d5avec FEglife elle-meme..

Si vous foppofez que cette union avec Dieu , dont chacun eft lui-rnlh 
me le juge & farbitre , foffife pour nous fauver , vous foppofez que tou
tes les Religions font bonnes , fans en excepter la Payenne. Si vous fup- 
pofez que toutes les Religions font bonnes:, vous entrez en contradidlion 
avec vQus-meme. II sfonfoitque la Religion Judaique & la Chietienne? 
qui vous fembloient pourtant les meilleures, chacune en fon tems, cas 
Pune rfeil que la perfedlion de fautre , & les deux nfon font qtfune; 
il s’enfoit, dis-je , que ces deux Religions ne font pas bonnes. Le Juif 
prend pour la devife-: L e  fa lu t eji des Ju ifs: le Chretien : H ors de PE- 
glife point de falut. Lfon fe borne a un peuple choifi, & dfone feule ra- 
ce, qui efl celle eFA braham , fau-tre a un peuple choifi dans toutes les 
races & dans toutes les nations du monde,> mais neanmoins choifi par 
grace. Ainfi le Juif le Chretien , felon vous , fe fonderont fur un 
principe d’erreur , & ces deux Religions, que vous teniez pour les mefo 
leures, feront a dire vrai les feules mauvaifes & faulfes.

Refle le cinquieme 6c dernier article, oii votre ami, Madame , a raf 
femble quelques autorites des Scholaliiques, qu’il. eruit st re favorables.a
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ce dogme de l’union avec Dieu , fans qu il faille fe mettre en peine de 
tous les aufres articles de Foi.

Je fuis perfuade, que qui entreroit dans le detail de ces autorites, il 
Te trouveroit beaucoup de mecompte a fapplication qu’on eo veut faire. 
Mais ce feroit fe charger de preuves fuperflues , comme on dit au Palais „ 
parce qu’en un mot, Madame, nui Catholique n’eil oblige de defendre 
tout ce que chaque Scholaftique particulier aura bien ou mal avance.

D’aiileurs, je crois qu’il n’en fera pas befoin a fe'gard de votre ami , 
apres ce que fa i dit , & que je vais dire en ge'neral fur cette matiere.

Ce neft pas , Madame , dans ces fortes d’Ecrivains que Fon doit pren- 
dre fa foi; il faut la prendre dans les Decifions des Condies , dans les. 
Confeflions de Foi , dans les Catechifmes que TEglife autorife.

Qu’on ne sfimagine pourtant pas que ce foit defapprouver & defavouer 
en general la Tbeologie, qu’on appelle Scholaftique; on ne peut ni la con» 
damner fans crime, ni la meprifer fans fe rendre meprifable, Quelqifun 
ignore-t-il ce que la Religion lui doit ? que ces Dodeurs Scholaftiques 
ont developpe & explique les points de Dodrine d'une maniere plus neto
te, plus precife & plus convaincante , qu’on n’avoit fait auparavant, fer- 
mant, pour ainfi dire , toutes les portes aux vains equivoques des herefiesi 
ou paflees ou prefentes , ou raerae a venir?

Mais y a-t'il Art, Science, Difcipline , Inflitution , bien aucun au,- 
monde , qui par accident, ou par la faute des particuliers , ne puilTe pro- 
duire quelque mal ?

Nous ne mettons pas tous les Scholaftiques en un merae rang; il y en* 
a qui par la grandeur & la beaute de leur efprit, par la faintete de leû  
vie , par les fervices qu’ils ont rendus a FEglife , font dignes d une extre
me veneration , encore qiCil vCy en ait pas un , dont le fentim ent particulier. 
nous doive fe r v ir  de L oi. Mais quant a la multitude innombrable de tou- 
te Langue, de toute Tribu , & de toute Nation, qui marchent en foule 
apres ces grands hommes , pendant que le petit peuple Proteftant s’ima- 
gine que nous les ecoutons tous comme autant cForacles; a peine con- 
noiiTons-nous ni leurs ecrits , ni leurs noms , qui ■ vieilliffent, s’obfcurcil- 
fent & s’effacent tous les jours, dans FEcole meme.

On prendra par*ci par-la quelques endroits de leurs ouvrages , hors de 
'leur place , & peut etre tout-a fait contre leur penfee; &  fi par hazard 
on sfimagine qu’il ont-dit trop, ou trop peu , on croira avoir confondti 
la Religion Catholique ; a peu preS‘comme celui qui pretendroit avoir de- 
fait Farmee ennemie , parce qu’un peloton de Carabins, pour s’etre un 
peu ecartes auroient donne dans fon embufcade ; ou comme ce ridicula 
Empereur, qui pour dire a fa maniere, je  fu is  venu , j 'a i  vu  , j\ ii  va in cu 9 
mena fes. troupes avec une extreme rapidite jufqû a la vue des cotes d’An-’ 
jgleterre r  les xajnena de .meme, fans autre exploit que de ramaffer quek
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ques coquilles extraordinaires au bord de la mer pour fervir d’ornement 
a fon vain triomphe. ?

Trois chofes , Madame , qu’on na peut-etre pas jufqu’ici aftez remarquees, 
ont donne heu a ces vains triomphes de quelques A u teu rs Proteftans fu r  des 
p a fig es des SchohftiQues , le plus fouvent mal appliques , ou mal enten- 
dus.

L a  premiere , c eft que comme la Scholaftique en general fait profef- 
fion de parier plus exadlement que le commun, pour eviter tous les equi- 
voques & les fophifmes des Heretiques , elle parle un langage qui n efl 
pas commun 6c quon nentend pas toujours, encore qu’on entende le La- 
tin. Les memes termes fignifient autre chore dans TEcole , autre chofe 
dans le monde ; il n’y a perlbnne qui n’en fbit convaincu , fans quii foit 
befoin d?en rapporter des exemples; & dans le Traite de 1’Euchariftie 
fur lequel ]e fuis , fefpere de faire voir qu’une des grandes difficultes de 
nos Freres contre la prefence reelle , vient de ce qu iis prennent toujours 
le mot de fubflance , comme on le prend dans le difcours commun , 8c 
non pas comme il fe prend au langage des Philofophes que TEglife a 
ete contrainte de fuivre en s'oppofant a ferrem & aux chicanes de fes en- 
nemis. Pour peu que le Scholaftique paniculier ajoute du fien a ce lan
gage general de TEcole , il en fera un autre , que les Sfavans , & me
rae ceux de fa profeftion, auront peine a bien entendre. 11 faudra , pour 
ne s’y pas tromper, avoir fuivi fes Ecrits pied a pied, etre inftruit non- 
feulement des manieres de ŝ xprimer qui lui font propres , mais meme 
de celles de fon pays; d’ou il arrive affez fouvent que le Cafuifte Efpa- 
gnol eft moins bien entendu en France , & le Fran̂ ois en Efpagne , ou 
en Allemagne: car on fpait affez qffil y a un L a tin  F ra n fo is, & un La- 
tin  E fpa gn ol, & un L a tin  A lle m a n d ; chaque Nation melant a cette lan
gue commune je ne f$ai quel tour , quel gout & quelle teinture de fa
langue naturelle,- A

E n  fecen d  lieu , PE cole a etabli une maniere tres - neceffaire & tres - utile 
en elle meme pour la recherche de la verite } qui eft de traiter toutes les 
queftions pour &. contre avec une egale force ? comme fi elle etoifc egale- 
ment perfuadee de fun & de fautre. Faites que le particulier Scholafti
que y ajoute du fien un peu moins de nettete d’efprit & ffexpreflion 
qu il ne faudroit, quii apporte un peu moins d’attention a ce qu’il dit > 
ou fes Lefleurs un peu moins d’attention a ce qffils lifent , il fera facile 
de prendre fobje&ion pour la reponfe , & la raifon de douter pour la 
v ai fon de de eide r : ce qui eft arrive mille & mille fois a ceux qui ont 
•allegue ces paffages mal appliques ou mal entendus.

Aufti peut-on dire avec verite , que tres-fouvent en approuvant leurs 
livres, on ne les examine pas a la rigueur non pas qu’il nê  le fallut > 
m m  parce qu?iL eft trop difficile de bien diftinguer ce qu iis agitent de ce

qu
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qu’ils decident; &c que faifant profeffion de manier les poiions comme 
les remedes, & de dire tout le bien & tout le mal quffis flavent, 0n le 
contente de voir qffiils foumettent toutes leurs fpe'culations au jugement 
de fEgiife, par ou iis finiiFent toujours ; & fon pofe pour fondement 
general, 'qu’aux chofes qffielle n’aura pas decidees , chacun a droit d’a- 
bonder en fon fens , comme parle 1’Apotre.

E n  dernier Ueu , Madame , & ceci eft tres remarquable, 1’EcoIe pour 
mieux diffinguer la nature de chaque chofe en particulier , les regarde 
tres*fouvent par abfiradfion, comme Fon parle , feparant celles qui ne 
peuvent jamais etre feparees : d’oii il arrive, qu’apres avoir fuppofe une 
chofe impoffible, on tire une confequence impoffible, quiferoit vraye, fi 
ce qu’on avoit fuppofe etoit vrai , mais qui efl fauffe , comme ce qu’on 
a fuppofe ê oit faux; &: cela ne laiffe pas d’avoir fon milite, comme dans 
fAlgebre, ou en pofant faux on trouve de certaines verites, qu’on auroit 
eu peine a decouvrir par la fimple Arithmetique.

Encore que cette mani ere de chercher ce qui eft , en fuppofant ce qui 
ffeft pas , qui ne peut etre, paroiiTe d’abord extraordinaire , oh peut 
dire que chacun de nous la connoit & la pratique tous les jours , furtout 
dans les chofes divines, comme par exemple , lorfque nous le, arens les 
attributs de Dieu , & que nous oppofons fa mifericorde a fa juflice, qui 
ne font qu’une feule & meme chofe en lui , ne le peuvent feparer que 
par la penfee; mais cela ne laiffe pas de nous faire concevoir en quelque 
forte & lelon notie imperfedlion , la fouveraine perfedlion de Dieu, qui 
raffemble en lui ce que nous ne fgaurions trouver que fepare par-toutaib 
leurs, c’eli a-dire , une extreme juftice & une extreme mifericorde.

Et que dirons nous de S. P a u l, qui femble renfermer plus d une lup- 
pofkion impoffible dans une feule expreffion de peu de paroles , L e  foible 
de D ieu  ejl plus fo r t  que les hommes (f).  Voila nomfeuiement diverfte 
& oppofition accompagnee de defaut & de foibleffe. Et cependant par 
cette idee extraordinaire & magnifique, S .P a u l a voulu feulement nous 
remplir fefprit de cette verite tres importante & tres certaine , que Dieu 
efi toujours egal a-, lui-meme, & n’a pas befoin de faire effort pour fur» 
monter tous les efforts humains.

Mais fi les fuppofitions impofiibles ont leur ulage, elles peuvent adii 
avoir leur abus ; & il n’efi pas quelquefois a propos de les pouffer tran 
loin.

Il fe pourra faire, par exemple, que quelqffun dans ce grand nombre 
de Scholaffiques prefque inconnus, pour mieux exprimer comment famour 
de Dieu & bunion avec lui renferment toute la Religion Ghretienne ? 
fuivant que je Tai deja dit, fera cette fuppofition impoffible, qu’un hom- 
me ait famour de Dieu en fa perfedtion lans aucune connolffance > & de-
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Ia il conclurra une chofe impoffible , qui eft que cet amour de Dieu le 
fauvera fans aucune connoiflance. Cela eft vrai , comme ce qu ii a pote 
eft Vrai , c’eft-a dire, que cela eft faux, comme ce qffii a pofe eft faux. 
JPexcuferai ce Schoiaftique que je fuppofe moi-meme , & qui p,eut-etre 
ria jamais ere , parce qffil aura parle &c raifonne a fa maniere; mais ii 
trouvera bon que ce ne foit pas la mienne , de peur qu il ne m arnvat 
eomme a lui, de faire tomber quelqffum en erreur , qui rrfentendroit au- 
trement que je ne voudrois etre entendu. Qu sil nfetoit arrive fans y 
penfer de nfexprimer comme lui > j ajouterai ce qu il a peut-etrê neglige 
dajouter comme deja trop c o n n u & je dirai: » mais comme deft rai- 
» fonner fur une fuppofition impoffible , & qu en effet 1 amour dê  Dieu 
® ne fe peut jamais feparer de fa connoiflance, ii eft impoffible d aimer 
M veritablement Dieu , fans le connoitre veritablement: car ce feroit as» 
® mer une Idole & non pas Dieu merae. a

11 ffeft pas poffible , Madame, qffon ne vous ait rien ecrit de la dif- 
pute fu r  le peche Philofophique, , qui fait aujburffhui tant de bruit en Fran- 
ce , & qui n’en fera peut-etre pas moins dans les Pays etrangers. Ce n’eft 
autre chofe pourtant quune fuppofition impoffible , dont on tire une con- 
fequence impoffible. 11 eft certain que la Loi fait le peche , S. Paul l’a dit 
en vingt endroits de fEpitre aux Romains .* O u il rCy a point cis L o i, il 
rfy  a point de p ech e; le peche rfeft connu que par la L o i ; les Gentils font 
L o i a eux m em es , parce qidih condamnent en autrui ce qrfils pratiquent. Sur 
cette maxime tres conflante , & peut- -etre fur quelque petit endroit de 
S .T h o m a s (g ) mal entendu, ou en expliquant 1’Epitre aux Romajns il 
femble diffinguer entre le peche contre notre raifon , & le peche qui em- 
porte foffenfe de Dieu , quelques Scholaftiques ont raifonne a leur mode, 
& ont demande : Que feroit- cê  fi un homme fe trouvoit dans une igno- 
rance entiere & parfaite du droit nature! & dans une ignorance invinci- 
ble ? 11 s’enfuivroit, ont-ils dit , que cet homme tueroit fon -pere & em- 
poifonneroit fon frere fans nui peche. iis dlfent vrai, fi la fuppofition eft 
vraye ; mais iis difent faux , parce qffelle eft fauffe : car le droit naturel 
proprement dit, & borne a ces premiers & pius clairs principes, qui 
font ecrits dans nos coeurs , ne peut etre ignore de perfonne , moins en- 
eore de cette ignorance qu’on appelle invincible. Que fi quelque imper- 
tinent particulier Tentendoit autrement, ou fi par des confequences enco- 
re plus pernicieqfes, il paffoit de cette ignorance fuppofee , & qui ne

G. G. L E I B N I T I !

f  g ) LeClion. ■ %. in cap. j .  ad Jiomanos , 
fur ces paroles de S. Paul : Peccatum non 
cognovi nili per Legem , &c. Il dit.: Di
cendum eft ergo , quod fine Lege peccatum 
quidem cognoficebatur , fecundiim quod ha- 
jhet rationem inhonefti, id eft, contra ra

tionem noftram, non autem fecundum 
quod importat offenlam divinam } quia Pe.r 
Legem divinitus datam manifeftatur homi
ni , in hoc quod ea prohibet &  mandat 
puniri.



jseut et re (k un fimple defaut de reflexion & d’attention dans le peche? 
comme prenant ce defaut d5attention pour une maniere d’ignorance paiTa- 
gere & de quelques momens ) du droit naturel & eternel ecrit dans nos 
coeurs, toute FEglife & toute FEcole s’eleveroient infailliblement contre 
lui , &: ne manqueroient jamais a le condamner d’une commune voix. Et 
quant au pafTage de Thomas , qui ne voit, s'il n’a trop d’envie de diE 
puter, que ce grand & faint Dodleur n’a point entendu, qu'on put pe- 
cher contre la raifon fans pecher contre celui qui nous Ya donnee pour 
regie & pour guide; mais que par une maniere d’abfl:ra6Uon de FEcole , 
ii a oppofe D ieu  Createur a D ieu  Legislateur , fans ajouter ce qui etoit 
trop connu, & que S. Paul avoit deja dit & redit lui -meme dans les cha- 
pitres precedens , cefl: qû outre la Loi que nous appellons divine , il y 
a une Loi naturelle ecrite en nos coeurs, par laquelle Dieu jugera fans 
grace, Sc dans la rigueur de fa Jufiice, ceux qui n’ont point connu d’au- 
tre Loi.

II peut y avoir quelque chofe de femblable , Madarne , dans une de* 
citations de votre ami, qui efb celle de Jaques de Payva A ndradius Por- 
tugais , fur laquelle feule je vais nfarreter un moment pour Enir auffi-tdt 
apres. Je n’ai jamais vii cet Auteur. Je le chercheraLpar curiofite, quand 
je ferai a Paris. Mais j'ai vu Clement A lexan drin  , ancien ecrivain Cfire- 
tien & tres ffavant homme, qui etant nourri dans les ecrits des Philo- 
fophes, furtout dans ceux de Platon , dont on voit allez qu’il a imite le 
Hyle , femble avoir aufii voulu fauver ces Philofophes par la feule Philo- 
fophie. Que Faut-il dire fur cela, Madarne? On dit ordinairement que 
c’eft une erreur da.ns Clement A le x a n d r in ; & c’en feroit une de meme 
dans ce Dodteur Portugais bien moins confiderable que lui. Mais oa 
peut, fi je ne me trompe , expliquer Clement A lexa n drin  lui-meme plus 
favorablement, par la remarque que j’ai faite des iuppofitions impofii- 
bles. En effet, Madarne , fi nous fuppofons qu’i'1 y ait un homme fi bien 
compofe par la nature, ou plutot fi bien preferve des infirmites de la na
ture , par quelque grace particuliere , que jamais il n’ait manque a. fui- 
vre fes lumieres naturelles, que jamais la paffion ni 1’interet, Famour ni 
la haine , la crainte ni Fefperance, la colere ni Fambition, ne 1’ayent 
emporte ni a droit ni a gaudhe, qu’il n7ait jamais fait a autrui que ce 
qu’il voudroit quon lui fit a lui-meme; cet homme, non pas veritable & reel, car il ne le fut jamais , mais imaginaire & fuppofe , comme il a 
ete preferve du peche par quelque grace particuliere , fera aufii fauve 
dans la penfee de Clement A lexan drin  , par quelque grace particuliere. 
Mais fi nous pofons au contraire , ce qui eft tres veritable., que tout hom
me efi; menteur , & pecheur par fa nature corrompue; que nous fentons 
une Loi de peche en nos membres, oppofee a la Loi de la raifon , & 
qui.nous fait faire le mal que nous ne voulons pas, comme parlê  P a u li  

Tam, I . T1 11  qu«
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que tout peche a befoin de. pardon,; que tout pardon dfevant une Juflice 
infinie a befoin de redemption; que toute redemption a befoin diine 
connoifTance du Redempteur& d’une acception de notre part; il s’en- 
fuivra , comme 1’Eglife le croit, que Dieu & fait mifericorde a qui il a 
fait mifericorde ; grace aux uns, juflice aux autres. Et c’eft aulii a quos 
il faut s’en tenir > laiffanl a part toutes les fuppofitions impoffibles, que 
peut etre Clement A k x m d r in  na jamais faites, & qui meme en diminuant 
ion erreur , ne Pexcuferoient pas tout-a-fait.

Je. penfe,. Madameen avoir affez dit fur le fujet des Scholaftiques 
particuliers, le plus fouvent mal appliques ou mal entendus; mais votre 
ami croira peut-etre, que je ne defere pas affez a. leur autorite , parce 
que je n’ai pas et e leur difciple, 6c qiion ne m’a point vu fur les bancs. 
Le grand Cardinal du  Perron , dont je confeille toujours la le&ure a ceux 
qui veulent fyavoir au vrai.ce que defl que nos controverfes, avoit fans 
doute paffe par la , &. en avoit tire parti peut-etre plus quaucun autre, 
•0 n peut voir ce qu il dit des Scholafliques en plufieurs endroits , fur- 
tout dans fon ouvrage de fEuchariflie liv . 3. chap. 20. &  fu iv a n s (h)> ou 
apres avoir raffembld une infinite de queflions bizarres , que quelques» 
uns dentEeux ont accoumme de traiter >. comme sdl en vouloit faire une

railr

( !v) Cette- inflkutien de- Theologie j 
que nous appellons la Theologie Schola- 
Itique , navoit point erieore.Heu au fiecle 
de PAntiquite, parce que la Dialedfique- &, 
la Metaphyfique, qui. en-Pont les princi- 
paux iniimmens, ( car la Theologie Schd- 
laftique neft: autre • chofe que- la doetrine 
de 1’Editure &. des Peres} traitee par les 
©rganes de laDiaiedbque &  de.la .Meta? 
phyfique ) etoient encore fort peu ufitees 
parmi les Ghretiens, sf caufe du. peu de 
connoiffapce qqilsavoient des ecrits d-Ari- 

Jiote, qui eft' le, Pere • de Pune &  de- 1’au- 
tre fcience. Et au E parce que les premiers 
Feres , ou Occupes en perpetuelles guerres 
&  difputes ferieufes contre les Ethniques , 
ou Heretiques , o.u employant- ce qui leur 
reftoit de tems en ecrits ou predications , 
jfavoient point encore le : loifir ddntrodui- 
sr-e- en PEglife cette forme de difputes fai
tes a Pomare, &  par forme d’exercice 3 
comme une efpece d’efcrime &  de com- 
bat feint, pour dreflbr dc preparer leurs 
iconers- aux gpmbats vj ais pC. ferieux :

au moyen de quoi n’ayant nv le loifir, ni . 
la curio (ite, que donne cette vocation a 
ceux qui Pont dedies pour exercer - la jeu- 
nelTe en; ces difputes feintes > &  en ces 
falles dJ e fer; me ipirituelles  ̂ derecherchet 
des ; queflions fur chaque pointille des pro- 
pofitions de la Theologie , &  les difpute?" 
exadement de part &  d’autre j pour pou- 
voir etre prets de repondre a toutes les 
euriofites de. ceux qui voudroient attaquer. 
les matieres de la F o i} &C n’ayant ete les 
ecrits- d’AriJlote connus a bon efeient eit 
Occident  ̂ que depuis les iheurfions des 
Arabes en Efpagne &  en Sicile-) du-voir 
finage defquels les Occidentaux tirerent il 
y  a 500. ou 600. ans la verfion Latine des 
ecrits d’ AriJlote , prife de PEdition Arabia 
que 5 6c la verfion des Commentaires Arar 
bes fur le menae Auteur, qudls avcient 
plus foigneufement eClaireis &  exami
nes que- les Expofiteurs Gfecs ; il pe 
faut point trouver etrange fi les Scholaftt" 
ques , qui, font venus depuis , fe dedsant 
particulierement a eet exsrcics;; &  ayan%
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raillene, au-lieu qu’il ne penfe qu’a en faire Papologie, il fait affez con~ 
noitre par toute Ia Luite de fon difcours que leurs combats feints, qu’il 
compare a 1’efcrime , & leurs difputes abftraites ont leur ufage, & leur 
abus : que ce qui nous .paroit fuperfiu leur eft quelquefois neceffaire, 
mais n’eft ni necelfaire ni utile au commun des -fideles, & pourroit meme 
etre mauvais aux Dodteurs s’ils s’y attachoient avec exces, en negligeant 
ia meditation de 1’Ecriture , ou 1’etude de Tantiquite Ecclefiaftique.

II remarque aufti tres-bien , que la Scholaftique eft 1’enfant & la pro- 
dudlion de la Dialedlique, ou Logique d’,AriJlote9 appliquee a la Religion ; 
Dialedtique ou .Logique 3 que je regarde en mon particulier comme une 
des plus belles inventions de 1’efprk humain. Car qui n’admireroit qu\m 
ieul homme par fa contemplation ait pu reduire & renfermer en certaines 
dafles, & fous-certaines formes , les manieres infimes, dont les hommes 
raifonnent ; & nous- donner des marques exterieures, pour ainfi dire, 
qui nous faftent diftinguer la veritable raifon de la fauffe. Mais quoi | 
tous les fecours que Tart donne a la nature , quand iis pafFent un certain 
-point , 6c qu’ils la veulent trop foulager, ne font plus que l’affoiblir. Les 
iunettes , le baton , les remedes , quand on s'en fert, ou trop tot, ou trop 
fouvent, ou mal - a* propos , emouffent, eteignent & etouffent, pour ainfi 
dire, ce qu’il y avoit de foree & de vigueur en nos facultes naturelles, 
CJn pur Logicien eft queiquefois moins raifonnable qu’un autre homme ,

T 1 1 1  2, parce

le loifir &  les armes de la Diale&ique Sc 
de la Metaphyfique , ont propofe , traite, 
&  agite infinies difputes exercitatoires fur 
chaque point de ia Foi , qui jfavoient 
point ete remuees &  debattues par les Pe- 
res a occupes lors ieulement a defendre 
&  propugner ce qui fe difputoit ferieufe- 
ment entreux , &  les Heretiques de leur 
fidele.

Et quant aux abfurdites que le Sieur dtt 
flejffir trouve en -ces queftions &  recher- 
ches fcholaftiques , recherches a la veri
te , nees d’efprits plus abondans en loifir 
&  en curiofite, que les occupations des 
Peres, non encore diftingues en Profeft- 
feurs de Theologie pofirive &  de Theo- 
logie Scholaftique , ne leur permettoient 
d’etre. Quel eft Farticle de foi , fur les 
Confequences duquel les Scholaftiques rfa- 
yent excogit6j Sc agitedesqueftions pleines 
«n apparence d^uffi grandes ou plus gran
des ablurdites.

Si quand S. Augufin repondit a ceux 
s'enquer©ient de ce que Dieu failoit

avadt que de creer le monde , qu’il fai- 
foit 1’enfer pour mettre les curieux j il e iit 
pii par cette reponfe repnmer tous les efi 
prits pleins de loifir 3 &  de vaine &  ma- 
licieufe curiofite , il etit ete utile, que les 
Scholaftiques fe fufient contenus dans la 
meme fimplicite.

Mais le Diable fuggerant de jouren jour 
aux ennemis de la foi de nouvelles que- 
ftions iur les maderes de la Religion Chre- 
tienne, pour ebranler &  inquieter de dou- 
tes &  fcrupules la crcyance des fimples, 

■ qui accufera les Scholaftiques, fi par leur 
religieufe "curiofite iis vont au devant de 
-ces impies &  irreligieufes curiofites, Sc 
prevenans les 'queftions , qu iis reconnoif- 
lent que les ennemis de la Religion leur 
devoient faire , fe les propofent a eux-me- 
mes en dilputes feintes &  agitees de part 
&c dsautre, pour s’exercer eux Sc leurs 
difciples a les refuter , quand elles feront 
propofees  ̂ bon efeient, &  en guerre ou- 
verte,par les adverfiures d e lJEglife.
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parce qu'il eft accoutume a n’examiner prefque jamais les chofes par le 
dedans &  par le fond, mais par la forme &  par le dehors ; ainfi a 
force de bien raifonner , il ne raifonne plus.  ̂ Un pur Scholadique, qui 
abandonne les fources des chofes, &  les veritables difficultes pour ces 
difficultes feintes , a force de vouloir etre Theologien , commence a ne 
le plus etres

Ne penfez pas,  Madame , que je me fois etendu ladefius fans deflein. 
Je fpai par ma propre experience , que les Scholaftiques mal appliques 
&  mal entendus font un des fca n d a les m al p ris  , de ceux qui font en er- 
reur. Je voudrois donner aux autres les fecours dont j’ai eu befoin, & 
a votre ami autant qu’a perfonne du monde. Mais , Madame , vos prie,- 
res , &  celles de toute la fainte Maifon ou vous eies , y peuvent alfu- 
rement beaucoup plus que tous nos effqrts humains; &  non-feulement les 
miens , qui font en effet tres* peu de chofe, mais ceux des perfonnes plus 
habiles , a qui il me femble que vous voulez communiquer fon ecrit. 
Nous combattrons tant qufil vous plaira; mais c’eft a vous, Madame, 
a nous faire vaincre ; &  fi vous n’obtenez pas fon falut du Ciel, ce fera 
bien plus votre faute. que la notre.

A  V srfailles y le 4. Septem bre 1690»

I I ,  A U T R E  L E T T R E  D E  M R. P E L I S S O N ^

ToucJiant le Dobfeur Portugais Payva Andradius.
1»,. N o v e m b r e  i 6 y o 0r,

V  Otre ami , Madame, c’eft ainfi que fappellerai toujours ce fgavant.
&  honnete Proteftant, jufq^a-ce que pen f§ache. davantage , fera, 

peut-etre bien aife d’apprendre que je lui ai tenu parole , en cherchant 
avec foin le livre du Docleur Portugais P a y v a  A n d rad iu s*

Ce n’eft pas une petite affaire que de le trouver a Paris; la rue S. Ja~ 
ques ne le connoit pas ; les Bibliotheques les plus nombreufes ne font point,,: 
non pas merae celle des Jefuites, ce qui eil remarquable , parce qufil a 
eerit en leur faveur. A la fin on me fa deterre dans la. Bibliotheque de 
Sorbonne. Monfieur f  Abbe P ir o t , perfonne de merite , s’il y en a au- 
fourdffiui en France , ou ailleurs , &  fun des plus capables &  des plus 
illuftres .fujets de cette Maifon , qui ne connoilToit cet Auteur non plus 
que m o i s ’eft donne la peine de le lire a ma priere.; &  ne pouvant m en- 
voyer le voleme a Fontginebleau , ou fetois, a eu la patience d’en fair© 
lui- meme unextrait tres»ample ? ou. il y a bien des paffages entiers co-

V



ples mot a mot &  de fa main: ainfi c’eft prefque comme fi je Pavois Iu. 
Tai pourtain donne ordre dele faire venir d5Hollande, ou de Francfort, 
pour le lire a ma commodite : car on ne peut pas emprunter les livres 
de la Sorbonne pour les garder long-tems , &  je ne fuis pas fi heureux 
que je puifle palfer les journees entieres a ces fortes d etudes.

Cet Ecrivain a du mei ite , neft pas un Scholaflique fec &  decharne, 
eomme font tant d’autres ; on lui trouve par-tout de Pefprit, de Fele- 
gance  ̂ &  de la vivaci e fort au-deffus du commun ; & il repond, en un 
mot, a la reputation quii avoit dans le Concile de Trente.

Son autorite n’eft pas a mepriler ; mais quand il diroit tout ce quon 
voudroit , ce ne feroit que Pautorite d’un particulier, comme je fai re- 

. marque. 1

J’ai ete bien aife d’y voir r Madame , ce que je ne fpavois pas, c’eft 
quii eft entre dans ce difcours, en defendant G em en t A le x a n d rin  que j’ai 
defendu moi-meme dans ma reponfe aux objedlions de votre ami.

Mais oferois-je vous dire, Madame, tout ce que je penfe ? Il fe trou- 
vera peut-etre que j’ai defendu G em en t A le x a n d rin  mieux que ne le deTend 
cet habile Dodeur Portugais, quoique je me tienne , comme je le fuis 
en ertet, fort au deflous de fon f âvoir &  de fon genie.

11 n’y a que deux petites differences , ce me femble, entre ce que i’ai 
dit , & ce que dit F a yv a  A n d ra d iu s. ^ }

La premiere , c’eft que je me fuis explique nettement; car j’ai dit quii 
elt moralement impoHible q,u’un homme fuive toujours fes lumieres natu- 
relles fans pecher jamais contre ce quii. f$ait , '&  quii fent k r e  bien. 
Mais quant a P a y y a ., il ne dit point preciiement que cela foit ni poifible 
m impomble, &  laifie les chofes dans. une certaine ambigufe, qTon no- ' 
leroit cenlurer en un Ecrivain de reputation tel que lui, mais qu’on n  ap- 
prouveroit jamais en un moderne obfcur tel que moi; &  au fonds il fUp- 
p°le ce que je tiens impoffible , encore quii ne 1 appelle ni poffible ni im- 
poiiible : de forte quii vient a.mon lens., ou pour mieux dire., que i’ai 
rencontre le fien. J J ^

La feconde difference entre Iui &  moi, efl quii pr^tend, %te par k  
lum icre naturelle on a p u  connoitre en quelque fo r te  un R edem ptem  , ce que 
je tiens tres faux. On peut bien connoitre un Dieu bon , jufte , fage-, 
dune preyoyance^ou Providence infime-, qui aura tout r^gle avec bon!" 
te, lagefle &  juftice > mais que ce Dieu punilfe fon propre Fils, fak 
Homme , pour fauver le genre humain , cVft ce que la raifon humaine 
ne fpauroit ]amais decouvnr : tout le refte efl f i  vague &  fi g ^ -
ra ,̂ quii ne femble. pas fuffire pour dire quon a connu un Redemp-

V  MaJs ce q u lfy  a de plus important a remarquer , Madame, pour ve-- 
m  m  £alt dont ,  ceft qu’en toute cette queffion le Dodeur Por^

^ £ 1 t ‘i  tuĝ is.»
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tugais nc parlc que des Philofophes , ou qui ont vecu avant lEvangile,, 
ou da moins a qui il n’a jamais ete annonce.

Or cela une fois fuppofe, Madame, quelle confequence en peut tirer 
votre ami, au moins qui foit jufte &  convaincante ? les Philo jophes a 
qui C hrtst n’a point ete annonce, ont pu fe fauver a Force de bjen vivre 
iuivant leurs lumieres naturelles : donc les Ghretiens, a qui la revelation 
a ete donnee , peuvent fe fauver fans deferer a eette revelation , pourvu 
quils tachent daimer Dieu tel qu’iis le coneoivent: je ne vois pas que
cela s’en enfuive. , .

De dire, nous fatfons ee que nous pouvons avec catte revelation, com
me les Philofophes faifoient ce qu’ils pouvoient avec leurs lumieres na
turelles; qu on nous faffe connoitre la verite , nous la fuivrons &c. je ne 
tiens pas que cette raifon puifFe etre re£ue. /Je men fuis explique , elle 
prouve trop. ,Si eela eft > il n y eut 'jamais d hcretique. Or il eft certam , 
qu il y  en a qu il faut merae eviter , comme dit 1’Apotre , apres les avoir 
avertis plufieurs Eois de revenir a leur devoir. J e  ne p u is  crm re rieft. pas 

—ctine bonne excule , pour etre a couvert des peines de 1 incredulite.
Je voudrois que votre ami , qui me paroit fi eclaire , fit cette petite 

reflexion par laquelle je finis.
A  peine pourroit on trouver trente ou quarante perfonnes de quelque 

nom depuis plufieurs fiedes, .qui ayent tenu qu'on pouvoit fe fauver en 
toutes les Religions , &  ces trente ou quarante ne fe font jamais vues , 
&  nont jamais fait aucun corps. Eft-il d’un homme fage tel que votre 
ami, &  qui femble avoir ete touche de ce que j’ai dit fur 1 autorite du 
grand nombre dans ia lleligion Chretienne, de fhazarder fon falut eter- 
nel fur la penfee de trente ou quarante p^ticuliers fepares, contre-favis 
de tout le grand .Corps de fEglife ? Combien vaudroit-il mieux, Ma- 
dame, facrifier a Dieu 5c a la paix , toutes les petites repugnances quon 
peut avoir pour le fentiment commun , &  dire, je nentens pas touta- 
Xait cela ; rnais fefprit humain ne voit jamais tout* a-fait clair, & ju;" 
qu’au fond dans les cliofes divines» Je.fuis , Madame, avec tout le Sw 
:pe/t poffible, &Co

J V,B S E C O N D  M E M O  I R E

D E  Mr. D E  L E I B N I Z .

J ’ H onore fi parfaitement le  merite de M onfieur J e liffo n ,  que j appre
hende de me trop emanciper en repliquant a Ees remarques fur mon 
'M em oire , &  de pafter pour un hom m e , qui vo u d roit Tengager dans 

une longue difpute : ce qui feroit abufer de fon tems. Cependant la\O r  

-milite rnordonne de repondre a  fes ,honnetetes, §5 la  bonne foi de ite
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fincdrement 1 effet que (a replique a fait dans mon efprit. II v reonc 
(ans doute ce beau tour , cette nettete &  cette force , qui lui eft nfn; 
naue; on y fait toujours profit, tantdt en apprenant quelque chofe ,7„ 
tot eni fe fentant touche des bonnes chofes qu’on fcavon dera • &  c’efi Pn' 
fage de leloquence. Cependant je fuis £o)c6 d’avouer, qUe ie ne L t  
pas encore convamcu fur le grand point dont il s’agit; &  0n ne doit pas 
s en etonner , c eft une chofe trop importante &  trop difficile. M aisom  
me je voudrois furtout me confervet 1’eloge de fincere , oue At, r  w  
m accorde ( au defaut des autres qu’il y aioute &  a u t J  „  ^
pomt, ) je tachera. de nfexpliquer de maniie qu’on connoiffe au moin/que 
je fuis eloigne de chicane. Je fuis quelquefois reduit a des repetitions 
de ce que j avois dit dans le premier ecrit, lorfqu’il me paroit q u ’ o n  nV 
a pomt touche a lfe ; auffi lemble-t-il que la replique n’efl pas encorT e /  
tiere, parce que certarns points des plus difficiles n’y ont pas ehcor!. T  
approfondis, furtout celui du fentiment des Theoloiiens cfthnhl, 5® 
celebres touchant le falut des Hdreriques ^

detre connu de la Dame , a laquelle Monfieur Felijfon adreffe fon ^ rltC 
en fuppofdnt que je le fuis: mais ce qu’ii en dit fuffit pour me faire 
eomprendre que ce doit etre une perfonne d’une force, tfeforit ext!J?r 
naire , &  d une grande piete. Je me fens extremement obiige a fa bon- 
te , dont 1 etendue va julqû a un inconnu , &  je voudrois la commi* 
nter en quelque fagpn ; mais comme japprens que ceci palle nar^6*

f ^ rf°nneS de k  Premie/r.e elevation , d une naifTance a porter des 
ceptres &  d un merite a les manier, le refpedl que cette idee m mn • 

me fait bnfer court fur tout ce qui n’etf paŝ  effemiel a  la matiSe P
, ^ue. J ™ u3u di.re des raifonnemens que . M onfieur Peliffon  avmV 
a mon avis laifle im parfeits, fe particularifoit par la fuite d e  mon difcours 
&  par les «tcep u o n s que j avois ap p o rtees, qui m e fem bloient re fe r  ?
artae" pam feS reflejil0ns : C ’eft poutquoi je ne veux pas en faire un,

Je confefTe que les m otifs inexplicabJes font fufpeds natureUement R* 
qu’ on doit s en d e fe r  r cependant fa i fait voir q^e les S S  f e  

lE g life  R om am e se n  fe r v e n t, lorfqu’ils veulent q u e  la co n v id io n  cuS 
vient d u m o u  vernent mterieur du Saint- fc fp rit, feit la F o i d iv in i  
heu que les raifons explicables ne la rendent qu’hum aine, &  ne d o n L e n f  
quune vraifem blan ce: ainfi ais font tous reduits a chercher les m a ro n ^  
mterieures du m ouvem ent du Saint - Efprit. Si M onfieur P d i(fon c r o it  
qu J n y  a pom t de telle marque ( com m e il paroit par fes paroles V 
eomment p e u t-o n  fauver cette co n vid io n  ou certicudeP, qui feP doit ren ’ 
contrer dans la F o i d iv in e , d a t a n t  plus qu’il y  a bien d l  gens crT  
yent fans en % avoir les raifons i  . g  qUI cro"

deS P°injs fonddmentaux- &  non fondam entauxs 
niieur P flijjo n , a raifon encore de. dire., que, la m oindre.erreur dansd^i

Egu
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Foiaccompagnee de rebellion, peut priver du falut: mais tous ceux 
qui font hors de ia communion de PEglife , ne font pas rebelles. Les 
Theologiens demeurent d’accord , qu’on peut etre excommunie injufte- 
ment. De plus les Catholiq ies accordent, qu’il y a des Heretiques mate- 
riels qu’ils nofent point condamner : ce neft donc que la defobeiflaifce- 
felon eux qui condamne. Gr celui qui nVntend pas les qrdres 5 ou ne 
les comprend pas, ou enfin ne peut pas les executer, quoiqUil faffe des 
efforts pour tout cela , n’eft pas defobeiflant. Si les Conciles s’avifoient 
de condamner Copernic , plufieurs habiles Aftronomes (eroient en danger 
d’-eire ou hypocrites, ou exclus de ’ Fexterieur de PEglife , malgre eux. 
Les opinions ne font pas volontaires , &c on ne s?en defait pas quand on 
veut; c,eld pourquoi ( abfolument pariant) elles ne fe conrmandent pas; 
il fuffit quon foit docile , &  porte fincerement a faire les diligences dont 
en eft capable a proportion de fa profeffion. C’eft pour ceta que ceux ani 
ent ju re  de fu iv r e  certaines doilrin.es , &  ont depuis change de fentim ent 

( comme cela arrive affez fouvent , ) ne fo n t  pus tenus p a r ju r e s: Depen
dant Fexcommunication ne laiffe p>as d’avoir un grand pouvoir , mais c eft 
lorfqu’elle fe fait juftement( clave non e r r a n te: ) Elie frappe les obftinesy 

ne fait point de mal aux humbles, comme la foudre. Quand on dit, 
que PEglife ne fe peut jamais tromper en la Foi, il y a de Fequivoque: 
car cela peut Egnifier , que Dieu ne permettra pas , qu une erreur dam- 
nable Pemporte entierement fur Ia verite. Mais de cela ii ne s’enfuit point 
que toutes les opinions qu’on decide comme de foi, font neceilairement 
de‘foi : car cette erreur ( fi on ie trompoit la-deffus dans PEglife ,)  heft 
pas damnable. De plus il peut quelquefois arriver,que la dodtrine au- 
torifee foit bonne , comme e Ile eft conque dans les livres Symboliques, 
&  comme meme on Penfeigne dans les Eeoles; mais qu’il s’y mele des 
«ibus tres-grands dans la pratique &  dans linftrudtion ides peuples. Un 
homme bien intentionne s’eleve contre ceŝ  abus; on ne Pecoute point; 
on le veut obliger a fe retradler , a quoi il ne fe peut point foumettre 
fens etre hypocrite; on le condamne la-deffus , peut-on Paccufer de fchif- 
me?- Favoue donc q u e  T E g life , qui eft une efpece de R ep u bliqu e, a lesavan- 
tages des autres Republiques, &  meme d’une mahiere eminente ; il ^  
q,Pelle ait un pouvoir &  une execution ( f  u od  extrem um  e [i in J u rifd ia to 

ne : ) Et c’eft Dieu qui fe charge d’executer fes fentences, mais ceflavec 
quelque referve: on doit de lobeiffance aux Superieurs &  a PEglifeplus 
qu’a tous les autres ; cJeft beaucoup dire , &  je le dis neanmqins; mais 
elle n eft pas affez autorifee de Dieu pour pretendre a une obeiffance ab- 
folue. On n-en  voit pas des titres affez clairs pour pouvoir avoir Pefpnt 
€n repos la deflus , &  pour digerer tout ce qui allarme la confcience d’un 
bomme de bien. Ceux qui sEmaginent que PAntechrift s’y eft mis fur le 
Xhfdne , croyent y voir des abus fi terribles, que les raifons particulie- 
fes de difcuffion Pemportent de beaucoup dans leur efprit fur le prejuge’
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de Pautorite des Superieurs. Ceux qui font frappes deces idees affreu- 
fes, n’ont garde de fe pouvoir rendre a des raifons generales de conve- 
nance. Je ne poufle pas les chofes fl loin , eependant jdferois avancer 
quhls difent quelquefois des chofes , qui ne meritent que trop d^tre ecou- 
tees. Pour les defabufer , il faut venir au fait, furtout il faudroit reme
dier effedlivement a plufieurs abus reconnus par des gens de piete &c de 
dodrine. Ce feroit le vrai moyen de lever des obflacles , autrement plu
fieurs s’imaginent qidon ne cherche q t a  p ld trer  les c h o fe s , q i i i l  y  a p lu s  de  
politique que de z e l e , efr que ceu x  qui crien t le p lu s , croyent le m oins. Il y 
a autant de maledidions contre ceux qui participent aux abominations-, 
qu’il y en a contre ceux qui rompent bunion : on oppofe prejuges a pre- 
juges, nouveautes contre nouveautes, Peres contre Peres ; mais la balan- 
ce propre a les pefer les uns contre les autres, n’efl pas entre les mains de 
tous les homines-, &  n’eft pas aifee a manier. Pavoue que je ne dis pas 
ici des chofes fort nouvelles , mais je ne vois pas encore qu’on ait leve 
ces difficultes. Mr. de M e  a u x , Mr. A r n a u d , Mr. P elijfo n , Mr. N i c o le , 

quelque peu d?autres ont dit des chofes admirables ; mais il femble 
qu’ils ne tournent point la medaille; iis approfondiffent &  cukivent quel
que argument avantageux , iis lui donnent de Feclat; quand on ne voit 
que cela, on efl: frappe. La meme chofe arrive fouvent a des Juges , 
quand iis tfont encore ecoute qddn temoin; mais comme il y a un con
flit de raifons , il faut mettre tout en ligne de compte , la recepte &  la 
depenfe. Mr. de M e a u x  dans fon expofition , fait voir que la dodlrine du  
'Concile de ‘tr e m e  peut avoir un fens tolerable. Voila qui va bien , &  il 
feroit a fouhaiter que les autres Oodteurs de fon parti parlalfent toujours 
comme lu i: mais tout ce qui efl: tolerable, n’efl pas veritable; &  tout 
ee qui efl veritable , n’efl pas toujours neceflaire. Il ne s’enfuit point pour 
cela , qu’on foit. oblige de fuivre des dodlrines qu’on peut excufer. Mr. 
A r n a u d  met dans un fort grand jour la croyance des Orientaux fur la 
prefence reelle ; il juftifie les Cathoiiques d^Angleterre ddne confpiratioa 
imaginaire; il fait valoir les inconveniens des expreflions des Reformes •, 
qui foutiennent ldnamiflibilite de la grace. Mr. Pelijjon montre-excelletn- 
ment que les fentimens , ou experiences interieures ou Fon fe doit fler-, 
font celles qui font generales, &  que c’efl alors la voix de Dieu &  de 
la nature qui nous parle; il fait valoir Pautorite du grand nombre la- 
deffus ; il releve fortement la neceflite d’un pouvoir d’excommunier dans 
FEglife. Mr. N ic o le  prouve Timpraticabilite dJun examen particulier exadl-; 
&  tous ces hommes illuflres fgavent trouver rnerveilleufement le foible 
de leurs adverfaires; mais ces vidtoires particulieres ne decident point. Il 
me femble qu'on voit des braves defler quelquun des ennemis, &  le de- 
faire a la'vue des deux armees ; mais ce n?eft pas la bataille. 11 fa u t  mon~ 

Iter exattem en t ju fq to u  'V a  ? m o l i t e  des Superieurs E cclefia fiiques, ■ & k
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cejjite de leur obeif ; car elle n 'e(l pas illim itee. Et il faut prouver que ce 
pouvoir s’etend fur tout ce qu’on exige des Proteftans ; ou bien il faut fe 
refoudre a la difcuflion particuliere , 6 c  abandonner une bonne fois des ar- 
gumens genetaux non concluans. x

Je viens au dernier point, fgavoir fi un veritable amour de Dieu fus 
toutes chofes fuffit au falut ; je n’o(e pas le decider , &  je n ai gardê  de 
le dire dans les termes touches par M. Feliffon , comme fi celui qui aime 
Dieu, puifle etre fauve fans fe mettre en peine des Difputes ou Contro- 
yerfes. Je dirai plutot tout le contraire, &  j’avoue que le plus fur eft de 
ne rien negliger , &  que Pamour veritable meme le commande. » Il faut 
„ chercher la veritable Eglife &  1’ecouter quand on la connoit, obeir 

aux Superieurs tant quon le peut fans blefTer la confcience, &  emplo- 
ss yer avec foin tous les moyens de connoitre les volontes revelees de 

Dieu. « Mais quand apres tout cela on ne reuflit point h. rencontree 
!a verite fur certains points d’importance , Ia queftion eft, fi on pourra 
etre fauve. Il eft tres fur, que les Theologiens, diftinguent communi
cent entre les Heretiques materiels &  formels, 8c quils condamnent les. 
uns dc. non pas les autres. On peut dire que les Jefuites generalement 
enfeignent, qu’un H cretique m ateriei fe peut fauver par la veritable con- 
trition, quoiqu’ils jugent qu’elle neft pas aifee. Il fera difficile de pro- 
duire de leurs Auteurs qui foient d’un autre fentiment, &  il y ena 
beaucoup qui ont etendu cette do&rine jufqu’aux Payens, comme j’ai fait 
voir, quoique les Auteurs Proteflans fe foient recries contr’eux. Or la 
veritable contrition eft une penitence fondee fur 1’amour di vim. VH erefw  
form elle  n’eft damnable que parce qu’alor$ la veritable droiture de la vo
lante manque, &  par confequent Pamour de Dieu, qui renferme cette 
obeiffance filiale. La Foi eft morte fans la cfiarite, qui fupplee au defaut 
de la connoiftance : ainfi fuivant ces principes tout s’y reduit. Quoi! Mr. 
FeliJJbn voudra t il. renverfe.r la diftindtion entre les Heretiques formels 6s 
anateriels ? Pourquoi excufet-on des Feres des p rem iers fie cles  , qui ont eu 

des fen tim e n s affez etranges , meme f u r  la T rin ite ( comme le Pere Fetem 1 a 
reconnu , ) fans parier d’autres matieres l  C’eft parce quon dit, quavant: 
Ja decifion de fEglife. les erreurs n’etoient pas des Herefies , puifqifelles 
,n’etoient pas accompagnees de defpbeif^nce. Le paftage de S . Salvien  fait. 
voir aufti qu’il excu fe les A r ie n s  de bonne foi.; &  on ne voit pas quii 
les plaigne comme des gens qui doivent etre damnes. Ceft donc Fobeif- 
•fance , ( laquelle n’eft parfaite que lorfqu^lle fe fait par un motif delin- 
tereffe du divin amour,) qui.eft le point le plus.fondamental. Pourquoi 
le fchifme eft il un fi grand mal ? n’eft-ce pas. parce qu’il bleffe fi fort ia 
charite ? Ce ne font pas la, des fentimens particuliers de quelque Schola- 
lique obfcur, encore moins de certains ecrivains tnodernes pleins de pa- 
i^dpxes 5 dpnt je n’apprpuye. gueres. les, opinions, extraordinaires. G’eil;
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pourquoi je paffe ce que Mr. Pelijfon remarque fort bien fur les Scholadi* 
ques &  fur ces autres Auteurs : je demeure aufli daccord avec lui que 
cette do&rine ne doit pas etre un pretexte pour autorifer les Sedles, 8c 
que le veritable arnour fait tout fon poffible pour connoitre la volonte de 
Dieu touchant PEglife ou autrement , &c tache d’y fatisfaire &  de culti- 
ver Punion ; mais il ne senfuit pas quMl ne fe trouve jamais hors de Ia 
communion vifible de PEglife. J;ai deja remarque, q f o n  p e u t etre dans 
T E g ltfe  in  v o t o , comme c’ed ainfi qufen peut prendre part a Pedet des 
Sacremens , lorfqifon ne fjauroit les recevoir eux memes. II me femble 
que M. P e lifo n  palle fur les didindlions qu’il y a a faire fur un point fi 
important, peut-etre parce qu’il a vouiu mediter davantage la-deffus , &  
confulter ( comme il dit en quelque endroit) les Auteurs que javois ci
tes. II ne faut pas s’etonner fi les Condies &  les livres Symboliques ne 
touchent guere une quedion fi delicate , &  qui n’ed pas a la portee de 
tout le mande, dautant qu’elle ed fujette aux abus ; c ed afiez qu’on y 
parle des voyes ordinaires du falut, fans faire mention de ceux que Pin- 
jufiice des Superieurs ou autres raifons en peuvent priver. On f$ait d’ail- 
leurs que le Concile d e  T rem e  etoit fort referve fur les points qui nfetoient 
pas principalement en controverfe avec les Protedans. LTglife n’ayant 
donc rien decide la deffus, pourquoi meprifera - t-on les fentimens recu* 
parmi les Dodeurs celebres , furtout quand iis fervent a lever les grandes 
difficultes qui naifient fur la Judice de Dieu , &  qui peuvent diminuer 
cet amour qu’on lui doit fur toutes chofes. Il ne faut pas que le defit 
de gagner notre caufe, &  de ramener les adverfaires, nous falle donner 
dans des fentimens qui nous y paroifTent propres , mais qui font tort k  
Pefience de la piete. M. Pelijjon dit lui- meme fort judideufement dans un 
endroit de fon premier Tome, que nos lumieres font trop courtes pour 
percer la profondeur de la Judice divine. Ne prononpons donc pas fi 
bardiment des fentences condamnatoires contre nos freres ; &  contentm s  
m u s de d ire , q id il eji dangereux df etre p r iv e  des voy es ordinaires au f a l u t : 
cela fuffit pour faire voir Pimportance de PEglife , &  nous oblige a faire 
tous les efforts imaginables pour retablir Punion. Il faut donc s’y prendre 
de la bonne forte de part &  d’aurre pour lever les obdacles. Malheur k  
ceux qui entretiennent le fchifme par leur obdinalion k ne vouloir ecouter 
raifon , &  4 vouloir en avoir toujours i
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V .  R E E L E X I O N S  S U R  L E  S E C O N D  M E M O IR E .

D E M  ».■  D E L E I B N I Z .

J E ne ¥ous ai promis, Madame, que des Notes Fort courtes fur le fe* 
cond Memoire de Monfieur d e L e i b n iz , &  qui ne pourr.ont gueres.

ctre entendues que par lui. t
L Non feul ement je continue a le louer , mais je loue Dieu de tout 

mon coeur , de ce qu-un homme de ce merite me paroit quelquefois Fort 
proche des fentimens que nous lui fouhaitons.. 11 convient par-tout dans 
ce fecond Memoire d’une Eglife vifible, a laquelle il faut tacher de fe 
reunir, Se y faire tout ce qu’on peut f qu’elle doit avoir le pouvoir dex- 
communier les rebelles j qu*on doit obeiilance aux Superieurs que Dieu 
y a etablis j quii faut conierver un elprit de docilite pour eux ? & un 
efprit de charite pour le grand Corps dont on s?efl fepare. Voila.enap- 
parence &  felon moi plus de la moitie de louvrage; mais voici la difr, 
culte. II reile a voir , fi Monfieur de L e i b n iz , ou quelqu autre particulier, 
remarquant dans ce grand Corps de TEglife certains Dogmes ou certai» 
nes pratiques , dont la confcience eft allarmee , il peut lans rentrer dans 
cette Eglife fe tenir affure de fon falut.

II. A parier franchement, cette feconde partie detruit un peu la pre* 
miere : car il eft bien vrai que la confcience allarmee n’eft rien , fi ccd 
une fauffe. allarme; mais fi Pon fuppofe, que cette allarme ait un venta» 
ble fondemient, ce n’eff plus- une Eglife qu’il y a , ce font au moins deux 
Eglifes» f^avoir celle ou.Pon fe trouve, &  celle ou Pon voudrok rei> 
trer, fi la confcience allarmee le permettoit. Et il. faut que la verite icit 
partagee entre ces.deux Eglifes, comme qui diroit les trois quarts en lu? 
n.e , un quart en Pautre ; ou bien qu’il y ait encore un plus grand nom- 
bre d’Egliles, dont chacune ait quelque, partie de la verite,, fans que 
pas une ait la verite entiere.

III. Jlai cQmbattu ce partage de la verite entre plufieurs Eglifes q au 
premier Tome, des Reilexions feE L  4, y. <t. 6* Ici je ninffie.que fur. 1 exr 
communieation tk  le pouvoir des Clefs , dont toutes les Eglifes convien- 
nent, &  qui effle feul argument que je traite avec Monfieur de Leibniz* - 
Si la verite eft partagee entre plufieurs Eglifes , ce pouvoir des clefs eli 
abfolument 6te du monde &  s’en eft retourne au Ciel comme PA jiie e  des, 
Payens. Nulle de ces Eglifes , qui ont-partage la verite , ne peut ex»- 
communier les autres.avec raifon , ni en etre excommuniee.

IV. La diftindtion de la clef qui erre, ou qui tferre point, clave non 

m m t e  > eft fouvestt emplovjie par les Catholiques 5 mais elle ne peut ica



avoir aucufie application. Cette erreur de la Clef ne s’entend jamais que 
du particulier commis pour exercer le pouvoir des Clefs au nom de ]’E- 
glife. La Clef dans les mains de ce particulier peut errer ; mais la* Clef 
nerre jamais entre les mains de FEglife Univerlelle dans les articles de 
foi non contefies. La Clef n’erre jamais entre les mains des Conciles ge- 
neraux , qui reprefentent toute FEglile, lorlqmils prononcent fur les ma- 
tiê es de foi. La Clef n’erre jamais enfin entre les mains de cette meme 
Eglife , qui acquiefce a leurs decifions, les ratifie S t  les confirme tous les 
jours par un continuel &  nouveau fuffrage. Les Catholiques ne fgauroient 
pas entendre autrement, c la v e non erra n te , fans fe contredire eux- memes f - 
puifqu une Eglife infpiree S t  infaillible eft leur premier principe.

V. Au fond cette promeffe fi magnifique faite a toute FEglife en la 
perfonne des Apotres, fe reduit a rien, &  devient une illufion , fi on 
l entend comme Monfieur de L e ib n iz . Quand vous jugerez bien, vous 
jugerez bien, S t  je jugerai comme vous dans le Ciel; mais quand vous 
jugerez mal, vous jugerez mal , S t  je ne jugerai pas comme vous. Voila 
un tres beau privilege : &  ouefi le petit juge de Village, S t  le petit 
particulier , qui ne puilfe dire de meme , Si je juge bien , Dieu jugera 
comme moi: En un mot, ou la promeffe n’eft rien, ou elle enferme ce- 
ci , Vous jugerez toujours bien, parce que vous jugerez avec moi, que 
tnon efprit ne vous abandonnera point , S t  que je fuis avec vous jufqu’a la 
fin du monde. Monfieur de L e ib n iz  femble vouloir apporter la-defTus un© 
difUntlion toute n ouvelle , au moins que je n’ai point vue ailleurs. LEgli- 
fe, d itil, pourroit etre infaillible fur la foi, c’eft*a-dire, que Dieu ne> 
permettroit pas qu’elle tornbat fur la foi en une erreur damnable ; mais 
il ne s’enfuivrok pas qifelle ne put decider comme de foi ce qui ne fe- 
roit point de fo i: car cette erreur , fi on fe trompoit la deffus dans FE-*: 
glife , ne feroit pas damnable. Je le ptie d’y faire un peu de reflexion , 
de fe fouvenir de la Loi de Talion , oeil pour oeil, dent pour dent, de* 
fuppofer enfuite le pouvoir de 1’excommunication, tel que nous Favons 
etabli par lautorite de notre Seigneur lui-meme, S t  de juger enfin , s’il 
y auroit une erreur pius damnable que celle qui par dogme S t par prinA 
cipe damneroit les Chretiens lorfqfiils ne doivent pas etrê  damnes , St/ 
lanceroit fur des teses innocentes les foudres, non pas chimeriques , mais 
tê ls &  toujours fuivis.. de leur effet que Dieu a laiffd entre les mains de 
fon Eglife. Ou nous trouvera-t on d’ailleurs cette difiindlion dans la pro-r - 
nteffe de notre. Seigneur : Vous ne pouvez vous tromper en ce qui efi: de . 
la foi , mais vous pouvez vous tromper a juger de ce qui eft de la foi E 
QuEifentend naturellement que Fun enveloppe &  renferme Fautre , que 
ceft d’un objet en faire deux , &  voir double ce qui eil fimple?

VI. Mais., dit-on , 51 y. a.des Heretiques formels & .des Heretiques ma- 
terkls; ces deraiers peuvent fe fauver, les Catholiques meme en coqvien= 
nent; poyrqqoi n’en fera-tdl pas de meme de ceux qu’une confcience al-
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larmee tient fepares de FEglife; car cette diftin&ion des Heretiques fotw 
meis Sc materiels eft fi etablie , quon noferoit la nier &  la renverfer. Je 
dirai mon fecret a M. d e L e ib n iz  comme a mon ami: car dans la verite, 
i’ai une eftirne tres folide Se tres haute pour toutes les qualites de fon e£ 
prit &  de fon coeur , qu’il me decouvre tous les jours davantage; &  ce
la fe joint avec un defir fincere Se ardent de fon falut, qui eft quelque 
chofe de plus que Famitie meme. Je lui dirai donc mon fecret > je ne 
difpute jarnais contre les diftinaions relues, qui font prefque toujours 
bonnes au fens ou on les prend. Mais en gardant toujours le refpeft 
quon doit au grand norabre &  a Fufage commun , il y  a de ces diftin
aions dont je ne me fers pas volontiers , parce que fouvent elles me fem- 
blent embrouiller les matieres au lieu de les demeler; remplifiant Fefprit 
de certaines idees confules fur lefquelles on s endort > Se on (e trorope» 
Nous difons fort fouvent» par exempte , Cela eft vrai a parier en Politi- 
que , mais n’eft pas vrai a parier en Chretiem Eft-ce qu’il y a depuis peu 
deux ventes au monde au lieu d une ? point du tout» Se perlonne ne 
Fentend ainfi,* mais cependant fur cette idee confufe, le Politique peu Chre- 
tien fe perfuade quen fuivant fa faufle politique, il fuit pourtant une ve
rite. A  quot difiinguer les H eretiques m ateriels , &  les H eretiques form els f, 

NW oit-on pas plutot fait de dire , ce qui eft tres vrai, qu'il n’y a point 
d’Ke'retique que celui qui fachant la decifion de FEglife , s’obftine a lui 
refifter? Mais avec cette idee confufe d’Heretiques formels &  materiels» 
on peut fe flat ter de cette conclufion : ii y  a donc des Heretiques qui fe 
peuvent fauver, il faut chercher maintenant fi je fuis des materiels ou 
des formels , Se fur cela on s endort. ^

VII. Mais ne difputons pas fur des mots. Soit, donc il y a des He
retiques materiels Se des Heretiques formels. Les materiels fe peuvent 
fauver , cfeft-a-dire , ceux qui ont ete avant la decifion de FEglife , & qui 
n’ont pu la f§avoir. Donc moi qui fjais la decifion de FEglife , mais qui ne 
puis gagner fur ma confcience allarmee d’y acquiefcer , je puis me fau
ver ; &  ou eft la confequence ? Ne faut il pas dire tout au contraire > 
Je fjai la decifion de FEglife Se j’y refifte : donc je fuis un de ces Hereti
ques formels, qui ne fe peuvent fauver.

VIII. Mais, ajomte-t-on» quelle eft Finhumanite de condamner un 
bomme, qui fait ce qu’il peut 1 nui n eft tenu a FimpolTible. J’ai refute 
cette objedlion au premier volurae des Riflexions , f e f t .  7. Ici fajoute , 
que cette objeftion montre evidemment la verite de notre dotftrine : car 
c’eft Fobje&ion que S , P au l fait a fa propre doflrine. C e rCefl p o in t , dit-il, 
n i du v a u la n t, n i du  com ant ( i )  : Voiia Fhomme qui fait ce qu’il peut; 
il ne marche pas a petit pas, il court, peut-etre a perte d’haleine : 
£ e j l  de D ie u  qui f a i t  m ifericorde. Telle eft la do£trine de S . P a u l; vojci

( i )  Rora. s?.
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PobjedHon. M a is  , ajoute t i l , v o u s m e d i r e z : d e  quoi D ie u  f e  p la in t-il enco-  
ve ? qui eft ce qui p e u t rejifter a f a  v o lo n te? Ecoutez la reponfe : 0  h o m m el 
qui etes v o u s p ou r contejier a v ec  D ie u  ? le  v a fe  etargille d ira  t - i l  a celui qui 
P a f o r m e , pourquoi ??iavez-vou s f a i t  a in fi?

IX. J’ai mis dans les Reflexions un endroit, que Monfieur d e L eibn iz. 
m'a fait un fort grand plaifir de reraarquer , pour montrer que nous ne 
connoiffons point ia nature de la Juftice divine. Mais la conclufion qu’on 
en doit tirer, eft celle que j’en ai tiree; c’eft quii faut croire de cette 
Juftice, non pas ce que nous en penferions par nos raifonnemens humains" 
6c notre juftice humaine; mais au contraire ce qu’elle nous en a dit 8 i  
revele elle-meme, encore qu’il ne s’accommode pas a notre juftice hu
maine &  a nos raifonnemens humains.

X . Tachons neanmoins a juftifier Dieu d’une maniere plus humaine 
Vous voulez entrer en compte avec lui comme Job  ; il vous confondra ’ 
&  de mille articles de votre compte bien debattus, vous n’en gagnerel 
pas un feul. Vous avez fait ce que vous pouviez , dites-vous , il vous 
montrera que vous n’en avez pas fait la centieme partie. N ’avez- vous 
rien prefere au defir de lui plaire ? N avez-vous point eu plus d ardeut 
pour quelquautre chofe que pour lu i, &  quelqu’autre aftaire plus imi 
portante que celle de connoitre fa verite' ? Ne lavez-vous point ofFenfe> 
L’impenitence, la vanite , la durete, 1’infenfibilite de votre coeur n ont- 
elles mis aucun obftacle aux lumieres qu’il vouloit repandre dans votre 
efprit ? Vous en direz ce qu’il vous plaira, pour moi a qui il a fait cette 
mifericorde de me ramener a fon Eglife , je %ai que je n’ai pas fait 1* 
millieme partie de ce que je pouvois pour obtenir cette grande &  infimet 
mifericorde.

XI. Revenons donc a ce que Dieu nous apprend de ia propre Juftice r
fans nous Pimaginer nous memes telle que nous la voudrions. Il nous dit». 
qui croira fe r a  fa u v e  ; &  non pas, qui f e r a  ce qu*il p ourra p o u r  croire. Il 
nous dit que la foi eft un de fes dons. Il nous dit, qu’il endurcit qui il 
lui plait. 11 nous dit, Je lierai ou delierai au Ciel ce que mes Miniftrefc 
auront lie ou delie en terre. Il nous parle de PHeretique a dviter &  % 
abandonner, api es Pavoir averti plufieurs fois. Il veut que nous le regar- 
dions comme Payen comme Infidele. Voila de terribles Loix &  de 
terribles Arrets; mais ce font Loix 6c Arrets pour nous, il n’v a nue lusi 
qui puiife les revoquer. 7 4 *

XII. Mais pourquoi revoqueroit-il fes Loix eternelles ? il lui fera plug< 
facile de convertir Mr. d e L e ib n iz  , qui fait ce qu'il peut, ou tout autre 
nouveau C o r n e ille , dont les prieres &  les aumones feront montees jufqu’L 
mi. 11 le fera quarid meme il faudroit lui envoyer extraordinairement un 
Ange du Ciel Pavertir de ŝ adreffer a S .P i e r r e ,  ceft-a-dire, au Minifte-

pour le falut des hommes j & alors Corneille fe trouvera eclaird-
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par 1’efprit, echauffe par le coeur ; Dieu ne fepare point Fun de Pautre 
en ceux a qui il fait grace entiere. De marquer les bornes de Fun 6c de 
Pautre , porame Mr. de L e ib n iz  fembleroit le defirer nous ne le pouvons: 
car c efl ce que Dieu ne nous a’ point revele , je m’en fuis explique ail= 
leurs. On peut dire meme:.que cela eft dun cote femblable , &  de 1’au- 
tre different en tous les Fideles , comme le font dans la nature le vifage, 
la voix , Fecriture , &  toute 1’adlion des particuliers , avec une infinite de 
varietes, quon ne fcauroit exprimer. Ici Dieu mettra plus de lumiere 
&  moins de chaieur {  la plus de chaleur &  moins de lumiere ; il y aura 
pourtant lumiere &  chaleur par-tout en une infinite dedegr.es differens ? 
par proportion a Fetat ou le Fidele fe trouve. Mais enfin Corneille fenti- 
ra en fon coeur Feffet de la grace ,  il ffaura point befoin de preuve pour 
ce qu’il fent, &  naura pas lieu de tenir ce fentiment pour fufpeft, parce 
que c’efi le fentiment commun &  general des Fideles , &  que fa grace 
ne fait que fuivre une autre grace bien prouvee 6c bien etabiie , qui efl; 
celle de FEglife. Au contraire FAnabaptifle, qui croira fentir copme 
Iui Feffet de la grace , ne pourra pas s’y confier de .meme : car fa grace 
pretendue &  non prouvee , soppofe a la grace prouvee;; &  Dieu ne peut 
etre contraire a Dieu j ni la grace a la grace. Je reviens toujours a mon 
Fytfeme , non pas par .amour propre, a moins que cet amour propre lui» 
meme ne me trompat beaucoup , mais parce que c efl de mon fyfteme 
dont il Vagit, &  de faire voir qu’il ne fe dement pas ( k ).

XIII. Je crains bien que Mr. d e L e ib n iz  nait pas affez employe toutes 
les belles &  grandes lumieres de fon efprit fur la di&indlion dont il fe 
flatte , quand il nous parle d’etre baptife in  voto ; &  dans FEglife -in vo
to^  Veft-a-dire., reeevoir Feffet .du B.apteme , &  feffet dê  Funion avec 
FEglife par le defir qu on en a ; mati,ere qui nous meneroit bien loin 9 
s’il faloit Fexaminer a fond: .mais voici en tout cas a quoi cela fe p°ut- 
roit reduire. Etre baptife in  voto , ce n’eft pas dire dans fon coeur : » Des 
3> que je ferai perfuade que le Bapteme des Ghretiens efl bon, &  la Re- 
» ligion Chretienne v-eritableje me ferai baptifer. Cefl tout au con- 
V traire dire en fon coeur: Le Bapteme des Chretiens efl bon, & la 
» Religion Chretienne feule .veritable, jen fuis convaincu ; je ne veux 
» que finir rna campagne , ayant les mains encore teintes de fang, & 
» aller reeevoir ce Sacrement falutaire par les mains de $ . A m b r o ife , qui 
3 m,e donnera mieux qifiaucun autre teutes les inftrudlions dont j’ai en- 
» core befoin. Cefl peut etre dire : Jai trop long - tems refifle au vrai 
3> Dieu que C b tild e  adore., bien que jen aye re§u ,par fes prieres des gra- 
» ces tres grandes. Sjl me fait encore celle de gagner cette bataille» 
» je vais f  mmettre ma fierte naturelle a fa Majefie divine aux pieds de 
® S . Rem y. C’ell peut-etre dire enfin par une confcience allarmee & et”

s rante g
f k )  Rellexions Totrn $.feconde Partte ? fe ff.
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55 fante ? comme faifoient quelques an ciens: Je differe mon Bapt§me, de 
® Peur 9 ae retombant Mnon Par deffein , mais par foibieffe, dans les me-
* 'm es, aUteS? ^Ue le BaP^rne auraeffacees, elles ne puiffent plus trou-
® ver de pardon, ou ne Pobtiennent que par une langue &  aifreufe peni- 
» tence. « V oila ce que c eii qPetre baptife in  voto. A ce compte ren- 
ler ans n i > ce fero it dire : » Je fuis refolu, a auelque prix

» que ce f o i t d e  me faire Catholique ; mais fairne mieux que ce foit 4
5> \ n c  qU j  ^ ambourg? &  Je fouhaite que ce foit entre les mains de
* Mo™eur de M e a u x , &  avec les fecours de Monfieur M o l e - ,  .puifque
* les Ecnts de Pun &  de Pautre ont ete les premiers dont Dieu sed
8 lervi P°ur ^oucher.a Quelle joye, fi .Monfieur de L c ib m z  etoit ainfi 
m  voto  dans 1 Eglife 1

XIV. Voija, Madame, ce qui rrfieft principalement demeure dans 
j elput , apres avoir relu deux fois avec attention fon fecond Memoire.
J, y  a l̂!ant!te d autres endroks , fur lefquels on pourroit Parreter , fi 
1 on ne craignoit de faire un trop long Ecrit. Je lui fcai le meilleur m 6  
du monde de ne faire pas en ion particulier un grand fondement fur la 
controvede de 1 Antechrill, cela efi digne de fon fcavoir .& de fa bonne 
fon J ai ete pns de cette chimere comme un autre, avant que feufle 
etudje 1 antiquite ; mais q u el m oyen d e p rendre le Pape p our P  A n te c h r ifl . 
quand on voit clair comme le jour, Madame, qufil na Pas plus de part 
que vouŝ  ni moi a toutes ces do&rines d’Antechrift pretendues, qui 
etoient dans 1 Eglife avant que le Pape fut Prince , &  en des regions 
ties eioigne.es , ou Pon nentendoit que rarement parier de lui. Aioutez y , 
Madame , que les Auteurs Proteftans eux-memes, fans avoir trop bieti 
penle aux confequences, -ont la fimplicite dun cote de faire naitre, croi- 
tie &  elever_ dans POnent ces abus imaginair-es , avant que de les faire 
paller en Occident.: &  dun autre cote, de foutenir , que le Pape n’avoie 
nen a >voir dans 1 Eglife Orientale. Cela ifieft pas vrai au fens qu’ils Pen- 
tendent • c ar i l  k o it  regar de p ar-tou t com m e le p rem ier des M etropolitains en 

&  °iu l w o it  les p lu s  grands D iocefes fons h i ; comme Je Chef, 
le Prefident &  le Capitaine general dans PEglife affemblee , tel a n ’ A r a -  
m em non entre les Rois au fiege de Troye , pour ufer de la noble &  ele
gante comparaifon, que le Cardinal du  Perron  a tiree d'H o m h e  ; comme 
ionde enfin a recevoir au befoin les appellations de tous les autres Me- 
ttopolitains: ce qui renferme la Jurifdidlion univerfelle &  la conduite ge- 
nerale de toute PEglife. Mais il ell tres vrai, que pour les Diocefes 
qui dependoient des autres Metropoles , on navoit recours au Siege de 
Rome, qu en des occations tout-a-fait extraordinaires , dont Phifloire de 
plufeurs fecles ne fournit qu’un petit nombre dVxemple-s , &  oii il n e  

sagifloit de rien̂ moins que de ces points de dodrine, quon nous difpute 
^njourdliui.. Qu’a donc fait le Pape pour lui attribuer ces pretendues 
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corruptions de fe do&rine &  ce pretendu regne de 1’Antechrift ? Les fot*. 
haits d’un accommoderaent avec 1 Eglife > &  de quelque reformadon,,
font ordinaires a toutes les perfonnes d’un genie eleve, quand Dieu veut 
les convertir j mais il faut revenir a ce qui fe peut pratiquer. La verita- 
ble Eglife ne peut confentir a aucune reformation de fes dogmes dans la 
Foi, elle ne feroit plus veritable Eglife, fi cette reformation pouvoit avoir 
Ijeu. Quant a la tejvTjJi&tion des abus dans la pratique , non pas genera* 
le , mais particuliere , FEglife nfe jarnais nie qu elle n en ait befoin . §s 
c^ft pour cela metue qufelle sfeft tres fouvent affemblee dans les Conci- 
les generaux, qufelle a ordonne des Synodes &  des Conciles parti— 
culiers, qui y travaillafient fans cefle. Mais voulez-vous la reformer, 
tenez-vous-y (i vous y etes, ou rentrez*y fi vous ny etes pas. ̂  Ce neft 
pas en fe fe parant, ou en demeurant fepare, qu’on en peut vem-rabout* 
fi ce n’eft par accident, comme L u th e t  nous a reformes en provoquant 
1-Eglife a. jaloufie, felon le langage de fEcriture , par une Eglife qui n’eft 
pas Eglife , auquei cas il eft bon que fcandale avienne , mais malheur a 
eeux par qui il fera avenu. Le peuple fait un grand cibus des Im ages: 
Montrez lui par votre exemple , quel eft luiage legitime qu on en peut 
faire ; ou par vos inftrudtions ou par vos ordres , fi Dieu vous a rr.is en 
autorite pour cela. Mais on a eu tort de defendre au peuple la M u r e  
des livres fa c te s  : Le Cardinal' du- F erto n  vous dira , que c’eft le pain qu’on 
©te au malade , pour le lui' rendre quand fe fievre ardente &  maligne 
fera pafiee. Donnez-vous un peu de patience j cette defenfe qui etoit de 
difcipline , &  non pas de do&rine, ne durera pas toujours. Un tems 
viendra, &  ce tems eft deja venu , que les Livres facrbs feront entre les 
tnains de tout le peuple. Mais il faudroit lui rendre fancienne liberte 
de com m uniet fons les d eu x efpeces , au moins quatre ou cinq fois 1 anneê  
car les Pr.otefians. pour la plupart ne communient guer-e davantage : Et 
qui vous a dii que cela ne puifte etre accorde’, quand il fera demande 
avec la foumiffion neceffaire ? ou plutot qui peut douter que les Pnnces 
Proteftans. d^ilfemagne ne 1’obtinffent pour eux &  pour leurs Etats en 
rentrant dans 1’Eghfe ? bJous avons v.u il n’y a pas dix ans, quand on 
n’employoit en France que fe perfuafion &  les graces a ramener nos Fie
res, ce projet non feulement ecoute a fe Gour , &  approuve de plufeurs 
Caints. Prelats mais. en etat d^tre repu a Rome, fi les differ em fur la 
Regale &  fur les Franchifes ne fu fient venus a fe traverfe. Voilalesre- 
formations,, fi reformations y a , que les perfonnes puifiantes ont droit 
dfettendre de leur interceifion & de leurs offices. Ceft a quoi il faudroit. 
penfer, non pas a demeurer dans cette funefte fe^aration , parcê  qu on 
y eft ; malheur qui ne f§auroit etre affez pleure de toutes n̂os lamnas. 
Une bonne partie de Y A lie  magne sfennuye il y a long-tems d’etre appefe 

J b u th fr ien m  6g. Protejlante plutat que. Catholique» QnVa honte en fe*
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cret de s’£tre fepard pour des quefiions qu’on a oubliees, S c  qui ne fonE 
plus quefiions, aufii-tot qu’on n’eft plus echauffe , &  qu’on veut s’ecouter 
&  s’entendre : difputes qui firent un fi grand bruit au commencement dii 
fchiime , &  dont perfonne ne parle aujourd‘'hui, fur k  juftification par 
3a Foi, ou par le merite des oeuvres, fur Pefficace des Sacremens, par, 
T ceuvre ceuvree , ou par Voeuvre de Pcsuvrant , &  autres chofes femblables. 
Les Princes . qui avoient cru trouver dans ces divifions je ne fcai quel 
agrandijfem ent tem porel pour leurs Maifons , ont reconnu par une longue 
experience , que rien n etoit pius contraire a leur veritable grandeur. On 
ne fgait prefque plus a quoi il tient que nous ne foyons un. L ’oeuvre 
de Dieu femble toute prete dans une Nation genereufe, franche fin- 
cere. Quand il plaira a ce Maitre des coeurs , de toucher celui d’une 
grande & incomparable Princeffe, en qui il a deja mis toutes les lumie- 
res de Pefprit , &  qu il a peut-etre lailfee expres jufqu ici a la tete du 
parti , elle rentrera en triomphe dans TEglife de fes Peres , avec une fui- 
te de Peuples &  de Nations , &  pourra hardiment fe promettre une cou- 
ronne de gloire, non-feulement dans le Ciel , mais auffi fur la terre.

O P E R A  T H E O L O G r C A .  y i f

VI. EXTRAIT DrUNE LETTRE DE MR. DE LEIBNIZ*

11 parle cPun achemmement a la reunion des Prottjlans*

L Es malheurs du tems s’y oppofent, je 1’avoue , mais peut - etre re- 
verrons-nous encore la ferenite &  le calme. Je ne delefpere pas en- 

derement du foulagement des maux de 1’Europe , quand je confidere que 
I)ieu peut nous le donner, en tournant, comme il faut pour cela, le 
coeur d’une feule perfonne , qui femble avoix le bonbeur &  le malheur 
des hommes entre fes mains. On peut dire , que ce Monarque  ̂ ( car ii 
eft aife de juger de qui je parle, ) fait lui feul le defiin de fon fecle , 
que la fehcite publique pourroit naitre de quelques beureux momens $ 
quand fi plaira a IDieu de lui donner une Refiexion convenable. Je crois 
que pour etre aifez toucbe, il n’auroit befoin que de connoitre la puif- 
fance : car il ne manquera jamais de vouloir le bien, quii jugera pouvoir 
faire. Que fi cette prudence refervee &  fcrupuleufe, qu il fait .paroitre 
au milieu des plus grands fucces dont un bomme efi capable j lui avoit 
permis de croire quJil depend de lui feul de rendre le geme humain heu- 
reux, fans que perfonne foit en etat de 1 eropecher &  de 1 interrompre , 
je tiens qifiil n’auroit pas balance un feul moment; &  s’il conlideroit que 
cefi le comble de la grandeur humaine , de pouvoir comme lu i, faire 
le bien genera! des hommes, il jugeroit bien aulfi que le fupr eme degi e
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de felicite ieroit de ie faire en effet. Les eloges gatent les Princes foi- 
bles • mais ce grand Roi a befoin de comprendre toute letendue des (iens 
pour' connoitre ce qu’il peut, &  pour le faire. Voila un endroit oii lelo- 
quence inimstable de *  ̂  ̂ pourroit triompher* en perfuadant au Roi 
qdil efi plus grand qu’il ne penfe, &  par confequent qu si eii au denus 
de certaines craintes pour ie bien de fon Eta£ , qui le pourroient detour- 
ner des vues plus grandes &  pius heroiques ? dont 1 objet efi le bien du 
monde. Que! panegyrique peut - on je figurer plus magmfique & pia 
glorieux > que celui dont le fucces feroit fuivi.de. Ia tranquillite de 1’Euro 
pe, &  meme de la paix de 1’Eglife ?-

L E T T R E  D E  MR* P E L I S S O N

a Mu de Leibniz, du 16. Jum 1691,

J As recu, Monfieur , la lettre que vous nfavez fait fhonneur de me* 
crire par Mr. le Relident d’Hanover. le  ne fcaurois jaraais vous en 

rendre affez, de graces tres humbles > quand il. ny auroit que les feules 
marques de votre bonte > dont elie e fi remplie. Que voulez-vous que jje 
fafle lorfqpe vous parlez encore au nom de votre grande Princeiie, com
me fi elle avost daigne prendre quelque part a ce quon vous ecrivoit de 
ni a lante. En voila , Monfieur. > mille &  mille fois plus qu il n en faut x 
je ne dis pas pour payer , mais pour recompenfer avec une magnirLence 
royale les Youhaits que fai faits , &  que je ne cefferai jamais de faire pour 
la gloire & pour fon falut. Je ne vous dis rien davantagede fon Anelle 
Eledlorale : quand on eft deja prevenu., comme je le fuis ? de la pius 
haute veneration 5. que le rang 8e le merite puiifent faire nanre dans leŝ el- 
prits, il efi non-feulement fort aife> mais aufii fort agreable dy ajouter 
cette’ vive reeonnoiffance 8c ce zele ardent> dont je tacherois de lui don- 
ner des preuves ? s’il lui plaiioit quelque jour de m’honorer de fes com- 
mandemens., Mais la matiere efi trop grande pour mos, Je reviens a ce- 
qui vous regarde , Monfieur j je vous fciai le meilleur gre du monde d a- 
voir bien voulu me faire , avec toute fouverture &  toute la confiance 
d’une veritable amitie , Vabrege d e v o tre  v ie  > &  u n ■ tableau ra c c o u rc i> mais 
tres iufte , de vos inclinatione •> de v o s occupatioris , &  de v o s penfees.  ̂ je ne 
trouvê  rien en tout cela qui ne. redouble les. fentimens que j avois aeja 
pour vous, &  ne m5engage a vous. les temoigner par toute forte de de- 
voirs & de tres humbles fervices. Pardonnez-moi en premier lieu? Mon
fieur, fi cette lettre un peu longae n’efi' pas d i proprio p u g n o : mes rnau- 

yqqx mori, mayvais caradlere ont fait f  que j-ai etabli avec. tout e-
monde, %



monde , fans exception , ma qualite de D itta teu r  p e r p e tu e l; cVft ainfi que 
fai revetu d?un nom honorable la neceffite ou je fuis de paffer une partie 
de ma vie a di&er. On ne vous a point trompe en ce qu on vous a dit 
de Vhiftoire d u  R oi. Mais il eft vrai, qu en cette forte de travail je ne 
vais qu’autan£ qu on me pouffe, parce que j’en connois !e perii &  qu’on 
y marche toujours.

p er  ignes
Suppofitos cineri dolofo.

Cependant, comme Fhiftoire d’un Prince tel que ie notre , doit etre9. 
felon mos, celle de toute FEurope durant fori fiecle , &  que mon ambi- 
tion etoit de batir de marbre , non pas de platre ou de flue ; j’avoue que 
jai employe, peut-etre perdu , un tems fefjni a chercher , a lirer, '6c k  
taiiler ce marbre , dont je puis dire que les meilleures carrieres nfont 
ete ouvertes. Si cela vous etoit de quelque ufage , Monfieur, vous en 
pourriez difpofer  ̂ n y  ayant rien que je puifte refufer a un merite tel que 
le votre &c a toutes les honnetetes dont vous m’avez prevenu. Si vous 
m’en voulez croire pourtant, Monfieur , que nos annales ne nous faftent 
point perdre de vue les annees eternelles , ( 1) ni nos CJours , cette Cour 
fuperieure, ou eft notre veritable patrie ; je ne dis pas pour entrer dans 
ces dilputes, qui n’ont point de fin , comme parle S, P a u l ( m) ,  mais 
pour nous avertir , nous aider &  nous edifier Fun. Fautre avec tous les 
mouvemens d’une charite vrayement chretienne. Jen fuis maintenant fur. 
la grande &  importante matiere de V E uchariftie. Vous me pardonnerez* 
a mon avis, la curiofite que fai de fgavoir dans quel parti vous etes par- 
mi ceux qui ne font pas avec nous , &  fi j’ofois encore, ce^que penfe la- 
deftus votre Heroine , qui fera celle de toute FEurope Chretienne, quand. 
il lui plaira d’exaucer nos voeux. Ne me defendez pas , Monfieur, de- 
penfer en ecrivant, je ne uis pas feulement a vous, mais a elle 1 un oh~ 
jet de cette elevation Sc de cet eclat ne pourra que mVlever Fefprit, &  
me donner un nouveau courage 6c de nouvelles forces, dont je vous; 
avoue que f& i grand befoin. Pour vous temoigner. en attendant., Adon- 
fieur, quelle opinion j’ai de votre fincerite , de quelque parti que vous. 
foyez , je vous demande votre avis fur une de mes conjedlures, dontje; 
ne ferois pas grand etat fi j en trouvois une moins mauvane. Il s agit. 
d’un pajjctge de S . A u g u ft in , peu important a mon avis , mais que chacum 
veut mettre de ion cote , &  qui felon mos.na aucun fens.raifonnable, fi» 
on n’y change quelque chofe. JFai retrouve cette obleivation ecs jours. 
paffes. dans une groile mafte. d.ecrits ou extraits, que je fis fur cette con--

X  x x x 3 trover-

( 1.) Annos aeternos in mente, habui. f  m ) AV^rrw,;.. interminatis ad.Xi^
snoth. 1.̂ 4-
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troverfe durant les quatre annees de m a BafHlle. Je n’ai encore confulte 
que vous la-deffus, & Mr. PAbbe F iro t depuis trois jours, avec nos Pe- 
res de PAbbaye S. G e r m a in , qui ont fait Pedition de S . AuguJU n. J’at- 
tends leur fentiment ; vous trfobligerez de me dire ie vo-tre avec une en- 
tiere liberte, &  beaucoup plus encore de nfapprendre quelque chofe de 
jneilleur pour debrouiller ce paffage. Je Aiis, Monfieur, autant que 
perfonne du monde, V otre &c.

VIII- L E T T R E  D E  MR. D E  L E I B N I Z ,

a Mr. Peliffon dane.

j V I o N S I E U R ,

Je ne fgaurois exprimer affez combien je me trouve redevable a cette 
bonte genereufe , qui paroit a mon egard dans toute votre lettre. J’ai 
audi fait part a Madame la Duchefle de ce qui la touche ; elle fe fent 
fort obligee a vos fentimens favorables, &  je puis dire qu’elle prend 
grand plaifir a tout ce qui vient de votre part , ou elle trouve un cara- 
dtere particulier de force &  de lumiere. Comme elle eft a prefent aux 
Eaux , ou notre Cour fe trouve a quelques lienes d’ici, elle m’a fait la 
grace d’ecrire , que Pexercice qu’on y fait, n’ed pas propre aux medita- 
tions fur des matieres eloignees des fens, telle qu’on fait / E u c h a r ijiie j que 
cependant elle a toujours cru, qu’on pouvoit lauver les paroles de la 
Sainte Ecriture fans avoir recours a un mydere , qui femble choquer les 
principes de la raifon. Q u a n t a moi-, ( puifque vous en demandez mon 
fentiment, Monfieur ,) j e  m e tiens a la Confejjion d 'A u sb o u r g  , qui met une 
prefence reelle du Corps de Jesus C hrist , &  reconnoit quelque chofe 
de myfterieux dans ce Sacrement. Cela paroit plus conforme au texte 
&  aux fentimens de Pantiquite, &  on dok fauver le fens naturel des pa
roles , s’il ed podible. » J’avoue cependant, que fi je tenois avec quel- 

ques-uns , que PefTence de la matiere confide dans Petendue, je ferois 
3> oblige de recourir a la figure, car les edences font immuables ; & d’at- 

tribuer aux chofes ce qui repugne a leur effence, c’ed une contradic- 
a» tion. « Or c’ed le principe des principes ( comme vous avez bien 
remarque, Monfieur, au commencement de votre feconde fedlion ) qu une 
veritable contradidlion ne doit pas etre admife. II ed vrai , que fans avoir 
aucun egard a la Theologle, j’ai toujours juge par des raifons naturelles , 
que Peifence du corps confide dans quelque autre chofe que Petendue. 
Mais comme je vois que cela importe encore beaucoup pour foutenir ce



que je tiens veritable en matiere de fo i, j’ai ete d’autant plus porte de- 
puis long-tems a mediter la deffus. Dernierement un habile homme, qui 
avoit apris que je fietois pas en ceci du fentiment des Cartefiens, defira 
d’en fgavoir les raifons. Mais comme il auroit falu un grand difcours , 
plein de meditations abftraites , pour expliquer tout ce que fen penfe , 
j’ai choifi de m es ra ifonnem ens, celui qui eft plus familier &  plus confor
me a 1’imagination, tire d e la nature du  m ouvem en t &  de la rencontre des  
corps. Peut - etre qu’il fera maintenant dans votre Journal des S^avans ; 
car une perfonne de mes amis Pa porte pour cet efFet a Mr. le Prefident 
C o u fin , qui avoit dit de Fy vouloir mettre. II eft vrai, que je m’y fuis 
borne a un certain point, qui n’eft pas le plus important de tous fur cet«r 
te matiere du mouvement, afin d’eviter une longue difcuffion , &  je me 
fuis contente de la negative pour exclurre Phypothefe de Petendue , fans 
expliquer aftez ce qu?il faut fubftituer. Je remarque que dans la nature 
des corps, outre la grandeur &  le changement de la grandeur &  de la 
fituation , c’eft-a-dire , outre les notions de la pure Geometrie, il faut 
mettre une notion fuperieure, qui eft celle de la force, par laquelle les 
corps peuvent agir &  refifter. La notion de la force eft aufti claire que 
celle de Padtion &  de la paffion , car c eft ce dont Padfion s’enfuit, lorf- 
que rien ne Pempeche; PefFort, conatus : &  au lien que le mouvement eft 
une chofe fucceflive , laquelle par confequent iPexifte jamais, non plus que 
le tems , parce que toutes fes parties n’exiftent jamais enfemble : au lieii 
de cela , dis je , la force ou PefFort, exifte tout entier a chaque moment , 
&  doit etre quelque chofe de veritable & de reel. Et comme la nature 
a plutot egard au veritable , qiPa ce qui rfexifte entierement que dans 
notre efprit, il s’eft trouve ( fuivant ce que j ai demontre) que c’eft auffi 
la meme quantite de la force , &  non pas la meme quantite du mouve
ment , ( comme D efca rtes avoit cru ) qui fe conferve dans la nature. Et 
beft de ce feul principe , que je tire tout ce que Pexperience a enfeigne 
fur le mouvement, &  fur le choc des corps contre les regles de D efca r
tes , &  que j’etablis une nouvelle fcience , que ĵ appelle la D yn am ique 3 
dont j’ai projette des Elemens. Cela me donne encore moyen cPexpliquer 
les Anciens , &  de reduire leurs peniees ( qu’on a cru obfcures &z in- 
explicables ) a des notions claires &  diffindes. Et peut etre que cette fa- 
meufe a '®fd>Tn , &  cette nature, qu’on appelle P rincipium  motus.
&  q u ie tis , tfeft que ce que je viens de dire. Je ne me fuis pas encore 
explique aflez a fond fur cette matiere, &  la' petite conteflation que j’ai: 
eue a v e c  le R . P . M alebranche , dans les Nouvelles de la Republique des, 
lettres, n’a ete que fur quelque chofe de particulier , qui dependoit pour<- 
tant de ces principes. Si Dieu me donne la fante &  le loifir, j?efpere de- 
donner un jour quelque fatisfadion au public fur une matiefte fi impor» 
tante, qui a cela de curieux , que les penfees abftraites fe verifient mer- 
isilleufement bien gar les.. exgeriences,, &  qufil y a \ k  yn heay melange;

O P E R A  T H E O L O G I C A »  715,



J 1 Q  G .  G. L E I B N I T I I
de Metaphyfiqae, de Geometrie &  de Phyfique , outre le grand ufage 
-qui en reluite , pour foutenir la poflibilite du my flere. Car les perfon- 
-nes , a qui une fauffe Philofophie fait croire que ce quon leur propofe 
«ft impoffible , ne Te fgauroienc rendre aux textes ou autorites, fans etre 
defabufees fur cette pretendue impoflibilite ; autrement elles le croiront tou- 
jours en droit de chercher des explications figurees. Dependant la voye 
des autorites ne lailTe pas d'etre tr£s bonne &  tres neceffaire  ̂Je vous re- 
•mercie fort j IVTonfieur j de ce que vous na avez cornmumque fui un pai- 
fage de S. A u g u jiin . Je luis tres content de votre reflitution , &  fen 
•parie plus amplement dans le billet ci - joint. La bonte que vous avez 
de nfoffrir des iumieres lur fhiftoire du tems 7 efl grande , &  j en con- 
taois le prix. Peut etre que j’aurai un jour le bonheur d-en proliter. Au 
■ refle, Monfieur , je ferois fcrupule de vous detourner de vos. occupa- 
tions importantes ? fi je profitois feul de vos Iumieres , mais encore» 
hors de notre Cour ? Monfeigneur le Duc A n to in e  TJlric &  Madame la 
'JDuchejje de Z e l i , ( qui ont tous deux des fentimens tres equitables ) ont 
ete ravis de voir ce que j’avois requ de votre part. Monfeigneur le Duc 
A n to in e  U lrtc eft Prince Regent a Wolfenbutel avec fon frere ainê , Mon
feigneur le Duc Rudolphe A u g u fie  , Ss comme 1’aine n’a point de males, &c 

que fa fille a epoufe le fils du cadet ? il a trouve bon dafPocier fon frere 
k la Regence. Monfeigneur le Duc A n to in e  U lric  &  Madame la Duchefle 
de Zeli etant ici 1’hiver pafle , pour confoler Madame la Duchefle de 
la perte d’un fils , ( qui lui a ete tres fenfible , a caufe du merite de 
ce Prince) votre dernier ecrit etoit venu bien a propos , d’autant qu ori 
jugea qu’eiant ecrit ddne maniere propre a s^mparer de 1’efprit, il fer» 
voit doublement; tant en chaffant des penfees facheufes , qu’en en don- 
nant des belles Sc importantes. Je fuis avec ardeyr , Monfleur $ V o t  

tv s  j  &c.

IX. C O N -
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IX.  C O N J E C T U R E  D E  M R. P E L I S S O N

Sur un pajjage de S. Auguftin , ( Edition de la Congregaiion de 
£>* M aur , pag. 1375. Ser. 354. Jetoitle  55. de Verbis 

Domini dans les anciennes editions ) en- 
voyee d M r• de Leibniz.

(n )  Pene quidem Sacramentum omnes corpus ejus di
cunt , quia omnes in pafcuis ejus fimui pafcunt : fed ven
turus eii, qui dividat, iScc.

I L  paroit par la le&ure du palfage entier, qui eft Fort brouille , qu’il 
doit y avoir quelque ehofe de corrompu au texte.

Les pretendus Reformes s’en fervent pour montrer , que TEuchariflie 
«Feft le corps du Seigneur que de nom feulement, mais la fuite du difc 
cours &  les paroles qui viennent immediatement apres le mot dicunt, n’ont 
aucun rapport a ce fens la.

Monfieur de la Milletiere , &  autres > parmi les Catholiques> ont tente 
des reftitutions du texte , fans beauGoup de fucces.

Je croirois qu’on en pourroit faire une autre , fur laquelle je demande 
avis , &  qui me fembleroit plus heureufe , au moins qui fe rapporte beau- 
eoup mieux a la fuite du difcours. Mais il faut le reprendre de plu§ 
foaut.

Quicunque in corpore ejus effe voluerit, non miretur, quia odit eum mun
dus. Corporis autem ejus [aeramentum multi accipiunt, fed non omnes , qui 
accipiunt facr amentum ■> habituri funt apud eum etiam locum promifjum mem
bris [uls. Pene quidem Sacramentum omnes corpus ejus dicunt, quia om
nes in pafcuis ejus ftmul pafcunt, fed venturus ejl ? qui dividat & alios ponat 
ad dextram , alios ad fmiflram , &c.

Ma reftitution pretendue efl ceile-ci: Fenes quidem facramentum omnes 
corpus ejus dicuntur.

La corruption etoit aifee de pene pour penes-, omettant une Et quant 
cJom . L  y y y a

( n ) Foflatenfls vems Codex: Sarramett* editi» nil differant, nid tranlpofitione 
Utm quidem pene omnes gentes dicunt cor- particulas > hoc modo : pene Sacramentum 
pus ejus. Sic etiam Floriar enfts , omiffo quidem omnes > 

vocabulo gentes, Ceteri fere MSS.
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a d ic u n tu r , au lieu de d ic u n t , rien neft plus facile : car la plupart des ins- 
preffions anciennes meme mettent dicunt^  , avec une mamere d’abreviation 
apres le t , pour dire u r ; laquelle abreviation s’obmet tres facilement.

*  Cette reftitution fuppofee , le fens fembleroit bien net, Sc bien jufte
pour la fuite du difcours. rr • ,

Ceux qui ont etudie S , A u g u ftin  , fur les paffages qui regardent 1 Eu- 
chanftie> fcavent bien , que par-tout il confidere dans le Saint Sacrement 
le corps vlritable de Notre Seigneur, &  fon corps myftique, qui eft 
TEglife , parce que fon corps veritable, uni a nos corps, fait de nous 
tous en quelque forte un feul corps, qui eft: celui qu on nomme myfti- 
que • &  c’eft une des clefs pour toutes les difficultes tres confiderables 
qu on forme fur ces palfages. Le Cardinal du  Perron  a traite ampiement 
la matiere, en fon livre des lieux de S . A u g u ftin .

11 parle ici dans ce meme efprit : Penes quidem  Sacram entum  om nes cor

vus ejus d icun tur.  ̂ ^
Quant au Sacrement 5 tous ceux qui y participent ( bons ou mauvais j

font appelles le corps du Seigneur. .
Et la raifon quii en rend , eft, quia om nes in  p a fcu is  ejus J im u l pajcunt 

ou p a fcu n tu r , par la meme obmiftion de 1 abreviation tq \ parce que tous 
paiffent en meme lieu, mangent le meme corps qui funit a nous &. nous 
fait tous un feul corps.

Mais il ne sW uit pas , que tous ceux qui regoivent le Sacrement 
4it. i i , doivent avoir le lieu promis aux membres de fon corps : venturus 
e f i ,  qui d iv id a t , & c .  Les uns avec ce corps auront re§u leur falut , les 
autres, leur condamnation leur jagement, comme parle. fApoue,

Je me confiimerois Fort en cette penfee , fi je trouvois dans S .A u g u * 
Jjlin quelques exemples de cette exprefllon p enes Sacram entum  , c eft ce 
quii faut chercher. Je crois en avoir vu dans. T ertu llien  , qui etoit Afrit 
cain.

X. R E P O N S E  D E  D E  L E I B N I Z »

A
Pres avoir confidere attentivement le texte de & Auguftin^ dans Is 

Sermon de v e rb is  D o m in i , je luis en ierement fatisfait de a 
correaion de M r. Pelijjon  ,• que je tiens fort jufte, &  fort heureule. Car 
c.e P e re , apres avoir d i t , que parmi ceux qui reporvent le Sacrement u 
corps de J esus - G hrist , il y en a qui n auront pas le  lieu &  le droi 
des veritables membres , il ajoute, que quant au S a c r e m e n t i l  ej  ieyi- 
v r a i qu^ils fo n t tous ( enfernble j  .le corps de Jesus-Christ , etant tous re~- 
^us.des paturages ( du corps) -de ce.divin Pafteur y.mais. qu’onfera un jour..



Ia feparation des bons &  des mauvais.l ( des membres vifs &  des mem- 
bres pourris. ) Penes quidem  /aeram entum  ( id efl fe cu n d u m  /aeram entum  ) 
omnes corpus ejus dicuntur , quia om nes in  pa/cuis ejus / im u l p a / c u n t; / e d  
ven tu ru s efl qui d iv id a t , &  alios ponat ad  dextram  , alios a d  fin ijlr a m  j car 
la legon re^ue, p en e quidem  /aeram entum  om nes corpus ejus d i c u n t , n’a 
point de fens raifonnable.

II nfetoit venu au commencement un fcrupule , c’eft que la prepofition 
penes d’ordinaire ne gouverne que faccufatif d’une perfonne , &  non pas 
celui d’une chofe ; &c on dit culpam  , laudem  , v irtu tem  , arbitrium  , p e
nes aliquem  ejfe : fid e s  f i t  p enes autorem . Ainfi , p enes aliquem  efie , femble 
vouloir dire, etre dans le pouvoir , ou droit , ou appartenance de quel- 
qu’un , comme quelque chofe qui lui efl acquife &  domeftique : d’ou 
viennent peut-etre aulli, p en itu s &  penates > car dans tous ces mots la pre- 
miere fyllabe efl breve. Et bien qu’Horace dife:

S i  volet u/us ,
Q u e m  p en es arbitrium  ejly  <& v is  &  norm a lo q u e n d i,

cela n’efl pas contraire a la regie, car c’efl une profopopee , c>u il fait 
de 1’ufage une perfonne. Neanmoins ĵ ai trouve qu’il y a quelques exem
ples contraires , ou penes efl attribue non-feulement aux perfonnes, mais 
encore aux chofes; tout comme , ju x ta  , / e c u n d iim , apud. L/auteur de la 
Rhetorique ad H eren n iu m  ( qui efl ancien , bien qu’il foit incomparable- 
ment inferieur a Ciceron  ) dit dans fon quatrieme livre : ita  petulans es at» 
que acer , ut ne a d  /o lariu m  idoneus , u t m ih i v id etu r  , / e d  penes / c e n a m , 
■ & in  eju/m odi locis exercitatus f is . II efl vrai que ceci n'efl pas du bel 
ufage , &  lauteur y dit expres avoir voulu apporter un exemple d'uu 
genre de parier bas &c conforme a la fapon de parier du petit peuple. 
Mais il efl conflant auflt , que S . A u g u f i in , ( qui ecrivoit affez biem 
quand il vouloit,) s’abaifToit ;lui - merae dans fes Sermons, &  s’accom- 
cnodoit un peu au gout &  k  la portee de fes auditeurs Africains, dont 
le Latin etoit fans doute bien dechu; de forte, qu’il ne me reUe plus aus 
cune difiiculte fur cette reflitution du texte.

' l ....................—  ............... I f • - I ,  I I I M f tWW. M lH I ................... (■■■- ■■ ! *■■! ■■■— >». W r,,

XI. LETTRE DE MR. PELISSON A M K  DE LEIBNIZ*

A  Faris ce 23. Offiobre 1691»

J E ne crois pas, Monfieur, vous devoir demander pardon fi je repons 
un peu tard a la derniere lettre que vous nfavez fait Fhonneur d’e- 

crire. Je Fai fait par difaetion, pour ne vous pas engager a un com-
Y  y y y 2, merce
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merce trop fr^quent. Cette lettre, dont je vous parle, fe trouve 
datte, mais je vous la defignerai mieux , en vous difant que c eft celie» 
ou vous avez eu la bonte de tne mander de quei fentiment vous etiez fur 
FEuchariftie , &  de quel fentiment etoit votre grande Princeffe. Mon 
inclination , fi je ne 1’euffe retenue , nfeut porte a vous en rendre graces 
tres humbles des le lendemain. Je crus que je devois differer jufqu a ce 
que je puffe vous rendre compte du petit imprime , ou j’ai 1’honneur 
d’etre avec vous, &  que Madame de M aubuijfon  doit vous avoir envoye 
ces jours paffes. Je commencerai par-la, Monfieur : ne foyez point en 
peine du faeces; car pour ce qui regarde le langage , ou vous femblez 
vous defier de vous-meme , nos meilleurs Ecrivains font etonnes de vous 
voii ecrire fi Francis; &  pour tout le refle, hors le fonds de la do
mine , dont nous fommes bien faches de n’etre pas d’accord avec vous, 
vous aurez vu comment en parle Mr. Pirot dans 1 appiobation quii a 
bien voulu me donner. Mais fai cru vous devoir faire copier ce quii 
m’en ecrivit il y a deux mois, pour moi-meme plutot que pour. le pû  
b lic, ou vous trouverez des louanges encore plus grandes &  moins fufi 
pe&es. J’ajoute pour finir, que fi dans cet ouvrage nous ne faifons au- 
tre bien, ni vous ni moi > Monfieur , au. moins aurons-nous donne un, 
bon exemple, en faifant voir qu’on peut netre p.as de merae avis fur ia. 
Religion , &; s’eclaircir les uns avec les autres , fans rompre les noeuds far
eres de la charite &  de 1’honnetete chretienne. ?/ ,

Je paffe , Monfieur , a ce que vous me faites Phonneur de m ecrire tou- 
cbant PEuchariftie. O  fa B u m  b e n e , que vous foyez de la confeffion d’Aus- 
bourg ! Je ne compte prefque pour rien la difference.entre vous &  nous*, 
fartout, puitque L u th e r  merae vous permet de. croire comme , nous. Auffi 
ie ne rrfarrete point du tout a le combatre dans ce que j’ai. entrepns de- 
crire far cette matiere. Je vous dirai feulement, Monfieur , ce que je 
difois au f§avant Mr. O brecht de Strasbourg , quand le Roi y fut pour 
la premiere fois, quelques annees avant que cet excellent homme fe fut 
converti, &  nous eut decouvert Petude qu’il faifoit en fecret fur la Re
ligion. Je vous le dirai donc comme a lui, Monfieur ; je fais etonne qu’au 
tems ou nous fommes ,, la premiere chaleur des difputes etant palfee ? on 
puiffe e.tre auffi eclaire que. vous fetes , &  auffi inflruit de 1 antiquite.Ee-. 
clefiafaque, &  demeurer Lutherien. Car a dire la verite, ce que vous 
nous reprochez dans tous nos autres differens , ne font. qu exagerations- 
violentes , ou mauvaifes explications du dogme Catholique, qui bien en- 
tendu n’a rien, que de bon &  de, conforme, a la pratique de tous les lie-- 
cies. C’eft autre chofe quand il faut ceffer d^tre Calvinifte , & comraen* 
ce.r par croire un. tres-grand miracle , de tous les jours, qu’on n avoit 
point’ cru, qifon avoit merae, ete exhorte depuis le berceau a ne jamais
croire. Yoiia un terrihle abme a combiet; les forces. humaines rfen font,
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prefque pas eapables; ou fi Fon en peut venir a bout, ce nefl qu’& Fe'- 
gard de ceux qui font foutenus de forces divines : je veux dire , Mon
fieur , bien Chretiens , &  tres - bien Chretiens ; ce que perfonne n’eft pref
que plus qu;a demi; car il n’y a qu’une vive &  tres vive foi , qui faffe 
embrafTer ce myftere comme une fuite de tous les autres. Quelle douleur 
que notre admirable Princefle ( pardonnez-moi ce terme de notre , qui 
nfefi: echape au lieu de votre , ) quelle douleur qu’une perfonne de ce 
rang &  de ce merite ait mieux aime fuivre Geneve qu’Ausboug ? Gene- 
ve , dis je , qui comme j’elpere de le montrer affez clairement , ne Pqrait , 
en un mot, ce qu’elle. veut, &  ce qu’elle entend dans ce grand myiiere, 
Je n’ofe me rien promettre de mon foible travail; mais ce feroit une gran
de confolation pour moi , fi je voyois , qu’un efprit aufli eleve que 1@ 
fien, gputat un peu ce que je puis avoir medite de particulier fur une im
portante matiere. Ce qu’il y a de vrai , Monfieur , c’eft que je fouhai- 
£e fa converfion &  fon falut autant que j’aye jamais fouhaite chofe du, 
m onde.

Je n’oublierai , s’il plait a Dieu ,,ni la poffibilite, par laquelle je com= 
mence Fouvrage , ni. les demonftrations prifes de. FEcriture Sainte , qui 
font la feconde partie , ni les convidlions tirees des. Peres , qui font la 
troifieme , a laquelle j’en fuis.. Je crois, Monfieur, q.u’etant de meme avis 
que moi , pour une prefence veritable &  reelle, vous pouvez prier avec
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tholiques. Iis sfexpliquent a leur mamere ; mais il eit vrai que ropinion 
de leur mastre n’eft pas commode pour faire entendre cette merveille a 
ceux qui ne Fentendent pas. J’ai dit neanmoins en quelque endroit, que 
la Philofophie ne peut jamais etre effentielle a la Religion j que. toute la , 
fcience humaine pourroit etre faufTe, &  la Religion demeurer toujours 
veritable. Dieu n’a pas eu deffein de nous enfeigner la Phyfique.ni FA- 
flronomie; il fe fert dans FEcriture des expreflions > ou meme des crean- 
ces communes , fans les confacrer pourtant. Que P to lo m e e, ou Copernic > 
ou T ich o  B rahe ayent raifon , il eft toujours vrai , quJala priere de Jofue 
Dieu. fit un tres grand miracle , quand il eft dit . que le Sbleil s’arreta em 
Gabaon. Qu’il n’y ait, fi on veut, ni fubflance ni accidens , ( fuppofi- 
tion, felon moi, impofTible &. chimerique ) toujours feroit-il vrai qufen 
TEuchariflie, ou de cette forte, ou de quelque autre., ce qui paroit etre 
encore n’eft plus ; &  ce qui ne paroit pas , commence a etre. Cependant 
la dodlrine &’A r ijlo te  explique plus nettement qu’aucune autre cette mer
veille ; &  c’efl: pour cela qu’il s’en faut fervir: car ne. s agiflant en cette 
partie de la difpute , que. de.poffibilite. ou d^mpoffibilite, on feroit ridi»i 
cule de traiter d^mpoffible ce qui s’accorderoit avec les principes d’une, 
Philofophie commune 6c regue par toute la terre , quand meme elle ne: 
feroit,pas la plus veritable,
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Mais, Monfieur , je vass trop loin avec vous , par 1’envie que fauroie 
de vous decouvrir tout mon coeur dans une feule lettre. II faut cepen- 
dant vous dire encore , que ma vie ayant ete toujours fort occupee , hors 
quatre ans &  quatre mois deBaffille, &  de loifir force, j’ai donne pes 
de tems aux fciences purement fpeculatives. Je les regardois comme la 
premiere de nos curiofites, &  les fciences , qu’on nomine pratiques , com
me la premiere de nos affaites. D ’ailleurs , je n’ai jamais pu me tirer de 
Pefprit que tout le f^avoir des Phyficiens efl purement hiftorique, c’efl-a- 
dire , qu iis flavent ce que chacun a cru &  par quelles raifons il Pa cru, 
mais non pas ce quii faut croire. Or fi qutlque chofe eft capable de re- 
lacher Pattention &  1’application en des matieres difficiles, ceft de s’ima- 
giner qffiapres beaucoup de travail, on attrapera tout au plus la vraifem- 
blance, &  non pas la verite. Ajoutez-y, fans que pour tout cela, comme 
dit A r ijio te  en quelque endroit, Phomme en devienne ni meilleur ni plus 
mauvais. Je ne le dis pas non plus que lui , pour meprifer ces beaux & 
riches talens en ceux qui les ont, mais pour nfexcufer , fi connoiffant 
ma foiblefTe, je n’ai pas eu le courage d’y afpirer. J’ai ete eleve dans 
la  Philofophie d 'A r ijio te  avec une grande veneration pour lui; mais cette 
veneration s’eft bien augmentee, quand nfetant remis au Grec , dans ces 
annees de folitude , je Pai lu en lui meme , ou je ,1’ai trouve d’une elegan- 
ce infinie , &  fans comparaifon plus clair que tous fes Commentateurs* 
Je ne connois point de genie plus etendu ni plus eleve > que le fien. 
J’admire auffi celui de D efcartes : nos plus grands Geometres , les Fer- 
m a ts tk, les R&bervals , mes maitres &, mes amis, le tenuitnt pour Pun des 
premiers Geometres du monde. Ses penfees en Metaphyfique Pont fubii- 
mes, &  s’accordent dignement aux plus hautes verites de la Rebgion 
Chretienne. Sa methode fi bien ecrite , dont j’ai ete amoureux en inora 
enfance , me femble encore aujourdffiui un chef-d’oeuvre de jugement 6e 
de bon fens. Ou trouveroit-on plus d’efprit &  plus d’invention , quen 
tout ce qffiil a imagine fur ce beau , mais difficile probleme du monde » 
que Dieu a expofe a nos yeux &  abandonne a nos difputes ? J’ajoute aux 
louanges de ce grand Philofophe, comme j’ai fait ailleurs , qffien vras 
honnete homme , tel quii Pe.oit en effet , il nous a donne tout fon fy- 
fteme pour poffible feulement, non pas pour neceffaire , comme le 
veulent fes plus paffionnes fe&ateurs. Mais il s’en faut beaucoup que je 
n’aille auffi loin qu’eux &  plus loin que lui. Au contraire , foit que je 
ne Paye pas affez etudie ou autrement, j’avoue,  tout incapable que je nie 
tiens de rien decider , qffiil y a quelques-unes de ces nouvelles penfees , 
pour lefquelles je me fens une extreme repugnance , foit aveugle , f°it 
bien fondee. Entre celles la efl cette meme 6c egale quantite de mou- 
vement, dont vous parlez , qui ne s’accorde , ce me femble, en fapon 
du monde a nos idees naturelles; au lieu que la meme quantite de force 9 

ou de vertu 9 ou de puiifance , que vous voulez metue en la place > fe
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perfuade prefque cTelle-meme , &  s etablit dans Pefprit, fans qu’on iui 
demande pourquoi. Notre imagination eft accoutumee a concevoir Tetre , 
dans les chofes mime les plus infenfibles , avec je ne fgai quoi qui le fou- 
tient, qui le defend , &  qui lui donne une puiiTante inclination a s’eten- 
dre; comme on voit clairement qu’une goute d’eau, fi elle pouvoit , 
inonderoit toute la terre , &  que la moindie efincelle de feu , fi elle ne 
trouvoit point d’obftacle , embraferoit tout PLnivers. Ainfi , Monfieur, 
je ne puis que louer votre peniee. Ce pourroit bien etre aufli, comme 
vous le dites, la fameufe emAê e/* d’A r iJ lo te , mais je ne me fouviens pas 
bien s’il Tapplique a autre choie qu’aux corps organiques capables d’avoir 
la vie, &  banendant pius que ce je ne fpai quoi, qui eft tout enfemble 
leur derniere perfedion &  leur premier etre adtuel, ou leur premier adte0 
Je me perfuade au contraire, que votre force ou vertu s’etend a tous les 
corps generalement ,* de lorte que fi je vous entens bien , Monfieur, lors 
qu’une grofte pierre nous paroit fans force , fans atftion, &  comme toute 
morte fur le globe terreflre , qui eft plus fort qû elle , il ne faut pas croire 
que ce fou faute de bonne volonte. Car fi vous Televez en 1’air, qifiin- 
continent apres vous lui readiez fa liberte naturelle , le feu lui-meme 
n’auroit pas plus dCedion , pius de force &  plus de vigueur qu’elle en 
aura : la foudre ne briferoic pas avec plus de violence qu’elle le fera > les 
porcelaines , le verre , 6c tous les au tres corps fragiles , qui s’oppoferon£ 
a fon paffige.

Mais j’en parle comme un aveugle des couleurs , n’y ayant jamais fait 
de reflexion que dans la ledlure de votre lettre , &  quelque tems aupara- 
vant dans la leblure du Journal des Spavans, ou je fus fort aife de vous 
trouver , & que nos gens fuftent un peu inflruits de votre merite. Quoi 
qu’il en foit, Monfieur , ni fune ni 1’autre de ces ledfures ne font que me 
faire iouhaiter davantage votre Truire de la D u n a m iq u e , ou D ynam ique  

&  je vous exhorte de tout mon coeur a n’en point abandonner le deffein; 
la matiere etant tres belle , tres nouvelle de tres curieufie , capable de vous 
acquerir bien de fhonneur , &  meme de rendre un bon fiervice tant a la 
Fhilofophie qu’a la Religion, fiuivant que vous le prenez.

J'ai encore, Monfieur, nonobftant la longueur de cette lettre , a vous 
rendre mille &  mille graces tres humbles de votre avis fur le pajjage de  
S. A u g u jlin . Je compte votre fuffrage pour beaucoup en faveur de ma 
conjediure; 5e Texemple que vous me fourniftez , tire de la Ehetorique- 
ad  H e r e n n iu m •, eft une autorite. confiderable. Vous avez perluade Mr», 
1’ Abbe Pirot la-deflus , comme vous le verrez par fa lettre, Monfieun 
de M e a u x  ma ecrit auffi qudl entroit dans votre fientiment.

Mais que vous dirai-je enfin, Monfieur, fur les bons , t ffices que vous * 
me rendez de tous cotes? Perfonne n’ignore le grand merite de Madame- 
la Ducheffe de Zeli, ni du Prince A n to in e  U iric > c*eft un honneur 6c un 
■ $y,antage au-deflas de, moL que d’en. etre. conntp; mais.c.eft. iLvous a,voir3:.
■ Mcfe-
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Monfieut' 5 fi vous ne leur avez point donne une trop bonne &  frop fa- 
vorable opinion de ces pauvres petits ouvrages.  ̂ Vous les trouveriez, Mon- 
fieur, plus dignes, non pas de louange , mais d’excufe , fi vous fgaviez 
quels bouts de tems j’y employe , &  a combien d’autres chofes je fuis 
oblige de me partager , qui ne me permettent pas d’etre mediocre en cha- 
cune. L’Euphrate Iui meme, s’il etoit divife en cent ruifieaux, comme 
on dit qu’il le fut autrefois , fe lailferoit pafier a pied fec. Je ne laiffe- 
tai pas de continuer , s’il plait a Dieu , tant que je vivrai, mes foibles 
efforts pour la Religion ; afin que quand il plaira au Maitre de mappeller, 
il me trouve non feulement eveille , mais occupe a quelque chofe qui le 
tegar de , &  ne regarde que lui. Vous, Monfieur, a qui il a donne de 
plus graads talens , tachez de lui en rendre compte , foyez perfuade 
que perfonne ne vous rend.plus de juftice que moi, ni n’efl davantage,s 
votre, ScCo
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XII. EXTRAIT D’UNE LETTRE DE M. L’ABBE’ PlROT

A  Mr> Peliflbn, du 24.. Aout i6 y i. dont il ejl parle 
'dans ia Lettre prece dent e»

M Ais au lien de m’en acculer comme d’une faute telle qu elle eft, je 
m’en remercierois, fi je fyavois qu’elle nfieut attire la communication 

de ce que vous me faites aujourd’hui Thonneur de trfenvoyer. J aime mieux 
prefumer de la bonte que vous avez pour moi, &  croire que quand vous 
11’aurieZ pas eu occafion de me faire fouvenir de mon devoir & d  exciter 
ma lenteur , vous auriez bien voulu me donner un des grands plaifirs, que 
i’aye eu il y a long-tems. De bonne foi, je fuis charme de notre Mr.> 
d e  L e i h n i z : je vis bien du brillant dans fes.premieres notes, &  il me pa- 
rut enfuite bel efpric , efprit iort, &  d’un raifonnement fin, profond-3 
•fuivi , mais je ne le croyois pas fi folide: la lettre, dont vous me faites 
Vhonneur de m’envoyer copie , Sc lacritique de la refiitution heureule 
que vous avez imaginee du Sermon de J*. A u g u flin  , marquent un grana 
iens, une erudition exadte, 6c  un gout exquis en toutes chofes. J ai ete 
ravi de voir tant de Religion dans des meditations de Phyfique ; cela mar-. 
que de bonnes intentions , des vues pures, &  un cceur droit. 8'il m’e« 
permis de dire mon fentiment de fes idees fur Tetendue, elles me paroif- 
fent jufles, «Se je fuis tout de fon avis; Ibit a preudre la nature dans foti 
fonds , loit a y faire entrer nos myfteres , dontda foi doit nous guider 
pour y trouver la droite raifon. Je crois que les chofi-s font ainfi qu ii 
les concoit, ie trouverois comme lui de.rimpoifibilite a conci1 ier les
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principes de Mr. D e fca n e s  avec la prefence reelle de Jesus-Chrtst au 
Saini Sacrement. Ce ne fera peut-etie pas Ia fopinicn de toutlemonde, 
mais c auroit ete celle de £  thorn as , &  c eft encore celle de 1’Ecole. De- 
puis peu le Roi a fait dire par Mr. f  Archeveque: a trois Profetfeurs de 
Paris, qui paroiiToient donner un peu dans le fyfieme de D e fca r te s , de fe 
conformer a la Philofiophie d'A r ij lo te  , comme les cenfures de PUniverfite 
&  les Arrets du Parlement les y obligeoient. Paurois curiofite de voir 
ce qu il a fait fur cette matiere. Mr. Coufm  n’a pas encore, que je fache, 
rien mis de cela dans le Journal Frangois , & je tfai pas vu ce que la 
Republique des lettres a marque de fa conteftation avec le P . M a lebran -  
vhe. Je fouhaite paffionnement qu l̂ imprime bientdt ce qu’il marque 
en projet: je voudrois voir le dechifrement de 1’indechifrable 4

de fa fapon. Ses obfervations fur la corredtion de S. A u g u jlin  font 
admirables ; &  a tout prendre , je le tiens un des hommes du monde 
les plus eilimables & les plus aimables: je ne connois ni pilus de merite ni 
plus d7honnetete, que ce qui m’en paroit dans fes ecrits. Vous avez don- 
ne lieu a tout cela: 1’agrement qu’on trouve en ce que vous faites efl ii 
■ engageant , qu’on ne s’en peut defendre ; vos penfees ibnt fi raifonnables , 
vos conjedlures fi bien fondees, qu5il faut entrer dans votre fens fe ren- 
dre a vos lumieres. Vous pouvez prefentement , quelque defiance que 
votre modeflie vous fafie avoir de vous- meme, avancer furement ce que 
vous avez remarque du Sermon de S . A u g u jim . Ce que vous me fires 
Phonneur de m’en dire d’abord me gagna; mais un fuffrage auffi foible 
n’efi garant de rien ; Tapprobation de Mr. de L e i b n iz , autorifee comme 
il vous Penvoye, eft au deffus de tout: » il ny auroit qura fouhaiter 
» qu’il fut d’entre-nous , m in am  e x  nojlris ejfet. Mais j’efpere que cela fe- 
» ra un jour. « Je le regarde comme une de ces ouailles deftinees a entrer 
dans la bergerie, quoiqu’elles n’y foient pas encore. Si ceux qui nous 
quittent n’etoient pas des notres , quoiqu’ils parufient entre nous, ceux 
qui n’en font pas, &  qui en feront un jour, peuvent etre regardes com
me en etant deja. Mais il n’y a que Dieu qui fache ce fecret: comme 
il n’y a que lui qui touche les coeurs, il n’y a que lui qui les fonde. Je 
le prierai qu’il agiffe fi puifTamment fur lu i, quii le mette dans fon E- 
glik»
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XIII. L E T T R E  D E  MR. D E  L E I B N I Z  

A  Mr. Peliffon. A  Hanovre 19. Novembre 1691.

O N S I E U R ,M

Quoique je ne fache que troj?, combien il eft difficile qu un etranges? 
fe puifte expliquer comme il faut dans une langue quon a portee a un 
auffi haut point' de perfeaion que la votre ; je ne laiffe pas de me repo» 
fer fur votre parole , parce que je f$ai , que la bonte qu on a en France 
pour les etrangers , &  la prote&ion que vous avez donnee a mon ecnt r 
k  feront toujours croire paifable. Ceft fur ce fondement &  fur celui de 
votre bonte deja reconnue , que }’ai pris la liberte de vous ecrire fur les 
fautes dftmpreffion a corriger dans la feconde edition que vous allez faire. 
J aioute ici quii auroit ete peut-etre a foubaiter , qu on y vit encore cer- 
taines obje&ions , que favois faites par des lettres fuivantes ? qui. n ontpas 
ete mifes au jour , fans doute parce qu’elks contenoient quantite dautres 
choles hors du fujet, quoiqifil y en eut qui paroiffiuent effentielles. Vous. 
aviez dit, Monfieur , qu’on ne pouvoit tenir pour heretiques materiei»,, 
ou en apparence feulement, que ceux qui ignorent mvmciblement la de- 
cifion de ffc.glife , &  que 1’autorite d’excommumer , que j accordois a 
FEglife, fe reduifoit a rien par la limitation de c la v e non e r r a n te , ce qui 
fcroit dire , vous. jugere*, bien q u a rJ  vo u s ju ger ez. bien. A ces deux point® 
isavois replique pour ma juftification &  pour celle des Proteftans, que lui- 
vant cette definition des herdtiques veritables, on n y fgauroit compien- 
dre les Proteftans,, qui ne croyent pas ( apres un examen convenable J 
que les decifions contraires a leurs femimens ayent ete faites par des ^on- 
ciles Oecumeniques ; q,ue les fupdrieurs Ecclefiaftiques font failhbles dans, 
leurs fentences. ou excommunications , mais que cela n’ert pas. contraire a, 
Ifinfaillibilite de l’Eglife , univerfelle a Fegard des dogmes ; &  que le 
pouvoir des fuperieurs n’eft point elude par ma limitation, dont: en. eflet 
perfonne ne fcauroit difconvenir. Car iis ont toujours la preiomption, 
pour eux, en forte qu’on eft oblige d’obeir en tout ce qui ne paroit pas 
contraire au commandement de Dieu > &  ceft deja beaucoup > 0U7P utG 
ckfttout. Je.ne dis pas ceci pour recommencer la dilputc, ]e nai gar- 
de , mais feulement pour vous laifter juger, Monfieur, fi on esi pounoi 
toucber quelque cbpfc dau$. la feconde edkion * afin quon ne laifle rien*



On prepare ici ûn Opera Italien ; quand tout fera pret, nous verron® 
ici les Cours de Zeli &c de Wolffenbutel. Je ne doute point que Mon,- 
feigneur le Duc A n to in e  U lric  ( car depuis qu’il eft Regent, nous ne Pap- 
peiions plus Prince ) , auffi bien que Madame la Ducheffe de Zeli , n’ap- 
prennent alors avec une fatisfadtion extraordinaire les expreffions favora- 
bles, dont vous vous fervez a leur egard.

Ceiles de Monfieur V A b b e  F irot le font trop pour moi; mais c’eft la 
bonte de vous autres Meffieurs, d’eftimer dans un etranger ce qui ne 
palleroit que pour fort mediocre parmi vous. Apres ce que vous me di* 
tes du merite extraordinaire de cet habile Dodteur de Sorbonne , je tieng 
k bonheur d’en avoir aequis la connoiffance. 11 me femble que Mr. L u -  
dolphi , un des plus fgavans hommes que nous ayons en Allemagne , me 
Pa nomme autrefois apres fon retour de France, comme une perfonne 
qu’il eftimoit beaucoup. Je fuis bien-aife que vous ayez goute auffi-bien 
que lui ce que j’avois dit de la matied-e, de Petendue &  de la force. J’ai 
eu la-deffus un petit proces avec un fpavant Cartefien , nomme Mr. 
1’A b b e  d e Catelan , ou le R. P. M alebran che etoit un peu mele. Mais 4u 
bout du compte, il fe trouva que Mr. PAbbe navoit pas encore pris 
mon fens p on rffavoit donne le change pour ne pas repondre a ce qu’il 
y avoit d’effentiel. Je vous envoyerai la copie des pieces de ce proces 
qui eft de confequence; car il s’enfuit que la meme quantite de mouve- 
ment ne fe conferve pas ,« &  qffelle eft differente de la quantite de la 
force qui fe doit conferver. J’y avois mele auffi un petit echantillon, 
to m m en t la confideration de la fagejfe d iv in e  ejl utile p our des decouvertes im 
portantes , cpdon p eu t f a ir e  en  Phyfique. Et de plus , il s’enfuit qu’il y a 
dans les corps quelqffautre chofe que Petendue, ou que grandeur, figu- 
re &  mouvement. Ceft pourquoi je fouhaiterois que ce proces fut exa
mine par quelques habiles Geometres ; peut-etre Pentremife de Mr. PAb
be F irot pourroit en donner Poccafion. 11 eft fur qxi A r ifto te  etoit incom- 
parabiement plus habile que plufieurs ne penfent. Je vois que beaucoup 
de jeunes gens courent apres la matiere fubtile , &: les petits globes de 
D efcartes , pour avoir de quoi parier &  pour fe donner le droit de m -̂ 
prifer les anciens , &  de negliger Perudition , qffil faudroit pourtant pui- 
fer dans les fources. Mr. X E veqne d ?A v ra n ch es  a dit agreablement de ces 
Meffieurs, ignorantia inflat. J’eftime D efca rtes infiniment; il etoit tres* 
fpavant, &  avoit plus lu que fes fedlateurs ne sfimaginent. On peut di* 
re qffil eft un de ceux qui ont le plus ajoute aux decouvertes de leurs 
predeceffeurs. Mais ceux qui fe contentent de lu i, fe trompent fort. 
Cela eft vrai jufques dans la Geometrie meme , ou Mr. D e fc a r te s , tout 
grand Geometre qu’il etoit, ffetoit pas alie fi loin que plufieurs fe per- 
fuadenr : fj Geomenie eft b ornee. J?ai donne quelques echantillons dans 
les A U a  eruditorum  de Leipfie, qui le font voir. 11 a eu Padreffe de don-

Xz z z  2 ner
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ner exclufion aux problemes &  figures, qui ne peuvent point s^affujettir 
k  fon calcui : &: cependant ce font fouvent les pius importans &  les plus 
u tile s, &  fortout qui ont le plus d’ufage en Phyfique. II faut une nou- 
velle efpece d ^ n a ly fe  pour cela , dont j ’ai donne des eflais , qui ont ete 
applaudis en Angleterre &  ailleurs.. U n  fgavant Profeffeur de Bafle les 
ayant etudies &  coinpris , me pria de dire fi je ne pourrois pas par cette 
voye refoudre un certain probleme propofe par G a h lei, qui etoit demeure 
ians folution. J ’y  reufils d^abord : &  comme j ’avois il  y a cinq ou fix 
mois quelque commerce de lettres avec M r. de la R o q u e , fils dfon fgavant 
M inifire  8c tres fgavant lu i - m em e, fur certains points d’hifio ire, je joi* 
gnis cette folution a ma derniere , pour etre mife dans le Journal des 
Sgavans , fi on le trouvoit a propos. Mais par un mal-entendu malettre 
avoit ete portee a un autre M r. de la Rocjue. Je 1’appris de M r. de la 
L o u b ere , qui me fa  mande dernierement. M r. T hevenot Fa fait dire au 
veritable M r. de la R oque , a ce que M r. Broffeau me manda ; mais com*- 

Fautre e il mort depuis , fas peur que la lettre avec ce qui etoit joint,, 
o’ait ete perdue. M ais pourquoi vous importuner de ces bagatelles ? fi 
ce n’eft peut-etre pour dire que ce neft pas legerement, ni fans quelque 
connoiflance de caule , que je juge du Gartefianifme, comme je fais.

II  y  a quelques annees que j ’echangeai trois ou quatre lettres avee 
M r. *  *■  au fujet de mes fentim ens touchant la nature de la fubflanee corpo-  
r e d e , differente de Vetendui. C e  fut par Fentremife de M r. le Landgrave 
'E rn e jl,  ̂ qui lu i avoit communique quelque chofe de mes meditatione 
E lles lu i avoient paru ^tranges d’abord ; mais apres avoir vu  mes expli
catioris , il  commenga k en juger tout autrement. Je lu i donnai des eclair- 
ciiTemens for quelques doutes. I l  efl: vrai qu’i l  ne voulut rien decider ? 
ayant toujours ete pour Dejcartes depuis long-tems. I l  Femble que ches 
w rijlote VEntelechie en general eft une realite pofitive , ou Fa&ualite op- 
pofee a la poffibilite nue ou a la capacite j c’eft pourquoi ifFattribue aux 
adlions (comme font le mouvernent & la  contemplation ) ,  aux qualites ou 
formes aecidentelles ( comme la fcience, la vertu ) ,  aux formes des fubr 
fiances corporelles, &  particulierement aux am es, qu’il  confidere comme 
les formes des fobflances vivantes. M ais il  ne donne pas le moyen de 
rendre ces chofes allez intelligibles, I l  Favoue lui-m em e, quand il parle 
de 1 ame un peu apres Ja definition > qu’il  n’en donne qufone defcription le
gere , &  qu il y  a des degres dans les definitions p ce qu5i l  explique tres- 
bien par Fexemple du tetragonifme d’un parellelogrammel, qui pourra 
etre explique legerement,, en difant que-ce neft autre chofe que Finven- 
tion d un qua: re egal a  un parellelogramme;;. mais i l  peut auffi etre expli* 
que plus a fond , en difant que c’efi Finvention dfone moyenne propor- 
lionnelle entre la bafe Sc la hauteur , qui efi le cote de ce quarre. O r 
de tomes les notipas differentes de letendue. & : de. fes,modifications., je

tro m ll
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trouve celle de laforcehplus intelligible &  la plus propre a expliquer
Ia nature du corps. II  fembie que la fubflance corporelle a deux forces 
fgavoir la firce pajfwe , c’efl - a - dire , la refiflance a fegard de fa madere’ 
qm eft commune a to u s; ( car fimpenetrabilite neft autre chofe que l a 
i et diance generale de la matiere ) &  puis la force adive a fegard de fa 
forme fpecifique, qui efl: variable felon les efpeces. C a r il faut fcavoir 
que tout corps fait effort d’agir au dehors, &  agiroit notablement, fi les 
efrorts contraires des ambians ne fen empechoient. C  efl ce que nos Mo~ 
dernes n’ont pas affez con^u. Us s’imaginent quun corps pourroit etre 
dans un parfait repos fans aucun effort, faute davoir entendu ce que c’eft 
que la fubflance corporelle ; car a mon avis ( au moins naturellement ) 
la fubflance ne fcauroit etre fans adion, ce qui detruit encore finadfion '■  
que les Socimens attribuent aux ames feparees. C ’efl par ce moyen qU’on 
connoit !a diflindlion de la fubflance du corps d’avec fon etendue, &  
que rien n’empeche que la fubflance d’un meme corps ne puiffe etre ap- 
pliquee k  plufieurs lieux. M ais fi la fubflance du corps netoit autre cho
fe que fetendue avec fes raodifications ou figures, il fembie qu’il auroit 
autant de corps qufil y  a de lieux ou d’etendues qu’il occupe. Ceoendant 
je n ai garde d accufer Meffieurs les- Cartefiens d etre contraires 4 ce qui 
efl de f o i, &  je loue les efforts qu iis font pour fe fauver de cette diffi» 
culte; mais comme on y  trouve beaucoup de peine, j ’aime mieux me te- 
nir a la vove la plus, fure , dautant que je la trouve la plus raifonnable 
d ailleurs. Je crois auffi que plufieurs habiles Modernes ont quitte les 
principes de leurs predeceffeurs , parce que perfonne ne les a expliques' 
d’une maniere affez intelligible felon leur portee , &  que ceux qui ont 
combattu pour la v e rite , ordinairement font mal defendue en niant ce 
qu’ils ne devoient pas nier , fjavo ir que tout fe fait mechaniquement; car 
parda iis sexpofent au mepris, comme s’ils vouloient rendre raifon? des 
particularites de la nature par des notions generales &  vagues , par des 
formes, qualites, facultes , fympathies , & c . Mais comme dans Je corps 
humain la connoiffance de fame ne nous difpenfe pas cferitrer dans le 
detail des parties de notre corps propres a expliquer diflin&ement nos 
fondfions , i l  en efl; ainfi a proportion dans toute la nature ; &  quoique 
tout fe faffe mechaniquement, cela ne doit pas nous allarm er, parce que 
les principes memes de la mschanique , ( c’eft a -d ire , les loix.que la natu
re obferve a fegard du mouvement ) ne f^auroient etre expliquees par 
k s  feuls principes de fcience de 1’e'tendue ( c’efl-a-dire , de la Geometrie*) 
&  j ’ai demontre , qufil faut recourir a une caufe fuperieure pour en ren
dre raifon. M ais je nfenfonce trop ici dans des matieres qui ne font pas 
du gout general , n i fort propres a des lettres. Cependant fi occafion &  ]e 
fujet important que vous traitez, M onfieur, joint ada bonte que vous 
avez eu de donner votre approbation a ce que j ’en avois ecrit aupara- 
^ant} m y  ont eonyie ? pour vous. en donner une idee plus diflindie auffi,

X . z z . z .  ^  bieos
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bien qu’a M r. TAbbe Pirot. A u fii irfarrive-t-il bien rarement de pouvoir 
me donner carriere fur ces m atieres; les droits de la Serenijjime Maifon 
de Brunfvic-, qui nfobligent a faire des recherches d’hiftoire , &  a eplu- 
cher des vieux titres, etant une occupation qui rneft ordinaire. AuiTi la 
Jurifprbdence <$c Phifioire m’ont occupe des ma jeunefle , &  ce f u t  dejaci 
Page de vingt-quatre ans , que je  fu s AJfefeur oit Confeiller dUune Cour Sou- 
veraine de Juflice chez un E letleu r Ecclejiajlique , car les EieOteurs ont le 
privilege de non. appellando : im is  apres la mort de ce Prince , la Cour 
ayant change de face, je me mis a vo yager, &  le fejour de France, 
qui fut de quelques annees , me donna le loifir d’approtondir davantage 
les matieres Mathematiques &  Phyfiques. E t  comme j^eus le bonheur 
d ’y  rencontrer de nouvelles ouvertures, cela nfinvita d’y  penler davantage, 
aiiffib ien que les exhortations des amis vcurieux ; car la Sociere Royale 
cf Angleteire me donna une place, &  on m’en voulut donner une dans votre 
Academie Royale des Sciences, fi j'etois refle a Paris. I c i , li je penfe a 
ces chofes , c'eld comme a la derobee. O n  n’en f^auroit quafi parier avec 
perfonne. Je ne f^ai , M onfieur, fi vous avez trouve le livre  de Jure fu -  
prematus &  legationis Principum G erm a n ia , dont je vous avois parle. II fut 

. fait &  imprime en Hollande du tems desTraites de N im eg u e, &  reim- 
prime d’abord en Allemagoe jufqu’a quatre fo is : en tout ca s, a la pre- 
sniere occafion je vous en envoyerai un exemplaire. Je fuis avec beau» 
coup de zele &c de reconnoilTance , M o n fieu r, Votre , & c .

EXCERPTUM EX EPISTOLA AD AMICUM,
De unione Eccleftarum•

Q U b d  fi , .  uti fufpicor, fuades in Irenicis tuis , ut Proteftantes inter 
fe coeant ar£tius , habes me afifentientem. M u lt i jam anni funt, quod 
cum dodlis n >ftratium Theologis ea de re difierui , &  Pontificios 

multo longius abeffe agnovi. E t  fiepe miratus fum pofi D u rau m  non fuif- 
fe, cui res fatis curas e f ie t, cum tamen omnia nunc, maturiora videantur, 

vel fola Regis Guiliehni fk  E le& oris Brandeburgici apud Germanos au- 
61 ritas magnum pondus pacificis confiliis , afpirante divina g ratia, dare 
poffit. Sed hcEc tibi. Etfi enim fenfa animi non premam , nolim  tamen 
aifeclafle v id e r i, quae aliis difplicere queant»

DE
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DE U N I O N E  P R O T E S T A N T I U M
MOLANI ET LEIBNITII JUDICIUM.
Jugement impartial fur Putilite que les Lutheriens peuvenc efperer de leur union avec les Reformes, re fulta nt de Ia 

deliberation que Mr. Gerhard Molem > Abbe deLokkum, 
& Dire&eur des Eglifes de PEie&pjrat de Brunfwick- 
Lunebourg , &; Mr. Godfr. Guil. Leibniz, Confeiller inti
me de Hanovre, ont tenue fur cette matiere, en confequen- ce d’un ordre fouverain^ traduit de PAllemand.

, S O M M A I R  E.

1 ° .  L a  Tolerance reciproque entre les Evangeliques ejl extremement per-  
nicieuje. * J'

2°. Ce qui ejl ajjez demontre par le Colloque tenu a Cajfel.
3 °. ICeffet du m al f u t  tres ju n ejle .

l ^ U e l q u e  bonne tk  chretienne, quelque louable &  utile que paroifle 
\ z £  exre la Tolerance m utuelle, ou 1’union virtuelle entre les Evangeli

ques dans la theorie; elle a toujours engendre dans la pratiaue des 
effets fi pernicieux, par 1’envie de Satan, &  par les inftigations des zela- 
teurs trop pallionnes , que les pius moderet, c efl-a- d ire , ceux meme 
entre les Evangeliq ues, qui ne reconnoiflent pas les dogmes particuliers 
des Reformes pour des dogmes fondamentaux , mais qui envifagent feu- 
lement les Reformes comme freres en C h rift , abhorrent av.ee raifon une 
Tolerance , qu’on voudroit introduire par une declaration p u b liq le , par 
laquelle' bEglife Evangelique na jamais rien gagne , &  qui au contraire- 
a toujours rendu fa condition pire ; ou par une perfecution, &  une op- 
preffion fecrette, ou par une reformation publique de nos Membres ; fui», 
tes ordinaires d’une pareille union.

, 2 °. O n  ne peut avoir une preuve plus incontefhble des torts que la 
Tolerance reciproque , folemnellement introduite, a faits a 1’Eglife  Evan
gelique , que celle que le Colloque de Caffel fournit. S i  jamais, des le 

, ' cora-
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commencement de la Reforination jufqufa prefent , deux partis ont pro
cede dans un Colloque padfique , avec toute la candeur Sc la fincerite 
p o llib le , c’etoit furement a Caffel , ou de fune &  de fautre part des 
hommes d’une erudition profonde , 6c de la derniere fincerite, fe font 
affembles, &  apres avoir amiablement propofe les quefiions de contro- 
verfe , &  difpute avec la plus grande moderation fur fimportance de ces 
controverfes , font enfin refles d’accord , que les quefiions de contro- 
verfe ne regardent point les principes fondamentaux de la foi , &  que 
malgre les diffenfions , s’il  y  en a quelques-unes , on pourroit, &  on 
devroit meme fe tolerer, &  s'entre aimer comme fr.eres en GhriA. C ’efi 
ce qu’on peut voir plus amplement dans la relation du Colloque de Cafi 
fel publiee par ordre du Gouvernement,

Quoique les Saxons avec leur cenfure , &  prefque toute rE g life  E -  
vangelique, fe foient oppofes a Fetabliffement de cette decifion, les Theo
logiens de R entheln, 'M r, de H e n ic h im , &  M r. Mufceus , pour lors O ra- 
teurs de la Communaute , ne fe laifferent pas ebranler par cette oppo- 
fition , &  iis eurent, au contraire, le courage de faire tete a tous les 
.zelateurs , en defendant la relation dudit Concile de Caffel par une let- 
tre tres ample , q u ils  addrefferent a tous les Theologiens Evangeliques.

3 °. Q u i ne fe- feroit promis d’une Tolerance reciproquement etablie s 
&  d’une aflociation auffi fraternelle, des fiecles d’or , &  les avantages 
les plus reels pour fE g life  &  FAcademie de Rintheln ? &  cependant 
malgre cela , les eifets ont ete.bien differens ; non-feulement le libre exer- 
cice de la Religion Reformee , chofe en elle - meme fi jufie , y  fut in- 
tro d u it; mais encore Y Academie a ete forcee de fceder aux Reformes 
fon Eglife  , ou les Etudians en Theologie jufqu’alors s^exercoient a pre- 
cher. Outre cela, &  malgre la convention de p a ix , qui dans un de fes 
articles ordonnoit juftement le contraire , &  que fo n avoit infere expres 
em fiaveur de f  Academie de Rintheln 5 les Theologiens Evangeliques avec 
toutes leurs inflances, &  toutes leurs plaintes, n’ont pas pu empecher 
qu’on ait envoye chez eux plufieurs Profeffeurs Reformes pour enfeigner 
la  Philofophie , &  entr’autres un pour fE th iq u e  , &  la L o g iq u e , deux 
fciences , qui ndnfluent que trop dans la Theologie. O n  ne s’efl pas 
.bornea ce la , deux Predicateurs Reformes y  ont ete places, &  en me- 
me tems conflitues Profeffeurs., 1’un pour la langue G re cq u e , Ss fautre 
pour FRebraique , avec un pouvoir illim ite  dexpliquer Fhiiologice le 
V ieu x  le Nouveau Teflament. L e  M agiflrat Evangelique a ete de- 
pofe , &  fo n a cree a fa place un Bourguem aitre, &  des Confeillers Re
formes ; ce qui ne contribua pas peu a ce que la partialite &  la faveur 
fuffent fi ouvertement declarees , que les Profelites de la Religion Evan
gelique pouvoient prefque compter fur un etablsffement. C e  zele alia fi



lo m , que parmi ces Predicateurs Reformes qu’on y  pla^a , i l  s*en trouva 
quelques-uns , qui moins moderes dans leur fon&ion de precher, s’avife' 
rent d’attaquer les dogmes Evangeliques , &  de leur donner atteinte.

D e  la eft venu a la f in , que M r. M ufa us  a quitte R in th e ln , &  q if il 
eft alie s^etablir a Helmftad ( * ) ,  que M r. H en ich iu s , voyant que fa 
bonne intention reuflififoit fi m a l, en a con^u un chagrin fi cuifant, qu’il  
en eft mort peu de tems apresj qu’enfin le troifieme Theologien , 
M r. E c c a r d , qui dans des ecrits publics a defendu le Colloque de Caflel 
contre plufieurs de nos A uteurs, &  qui par-la s’eft attire la haine univer- 
felle , ne pouvant plus tenir a Rintheln , a abandonne la chaire de T h e o - 
logie y qu’il a poftedee pendant tant d’annees, &  eft pafte a Hildesheittt 
pour y  faire le Surintendant &  PAumonier du Chapitre ( * * ) .
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( * )  Petrus Mufaus n o n  ita  m u lto  rp o ft 
-T h eo lo gias P r o fe ffo r  p rim a riu s  in  co n d ita  
a n n o  1 66$. A c a d e m ia  K ilo n ie n ft  e v a f i t , 
cu ju s &  p rim u s R e c to r  fu it.

( * *  ) Relatio Colloquii Caffellani \66z. 
C a lfe l .  in  4 . p ro d iit. T h e o lo g i  V ite m b e r -  
g e n fe s  a n n o  f e q u e n t i ,  quae C a ffe l li i  g e fta  
e r a n t , p u b lic is  fcr ip tis  im p ro b a ru n t. N e 
q u e  e n im  fo lu m  fcr ip tu m  e d id e r u n t ,  c u 
jus in d e x  : Obfervationes fupra Colloquium 
Caffellanum , &  fupra Syncretifmum , qui 
ibidem Jlabilitus fu it, verum etiam , quum 
S a m . M a re fiu s  Obfervationes irenicas ad 
Colloquium Caffellanum p u b lic i juris f a c e r e t ,  
S y l lo g .  D ilp u ta tio n u m  ejus P . I I .  p . 819. 
i n f e r t a s ,  Abrahamus Calovius 167$. V i-  
te m b . a d  obfervationes irenicas M a re fii de 
Colloquio Cajfellano Hypomnemata p u b lic e

d e fe n d e b a t. N o n  d e fu it  q u id e m  lib i C o i -  
le g ifq u e  fu is  D .  Henr. Mart. Eccardus ,  
q u i 1661. R in th e lii  in  4 . e d id it Obfer
vationes fupra Colloquium Theologicum , 
quod ante annum &  medium Caffellii habi
tum fu it; fe d  e id em  &  Jacobus Tenzelius,  
A n tifte s  tu m  G reu ifen fis  d e in  A rn fta d ie n -  
fis ,  &  Chrijlianus Chemnitius,  T h e o l o 
g u s ,  &  S u p erin ten d en s Ien en fis  fc r ip ta  
o p p o fu e re . I l le  en im  in  brevi ojlenjione 
de pace Lutheranorum ecclefiaflica cum er
roribus Calvinianis errorumque propugna
toribus V ite m b . eu m  a p p ro b a t. Fa«*
cu lta t. T h e o lo g .  Y ite m b e r g e n lis  fe rm o n e  
G e r m a n ic o  co n tra  Eccardum d isp u tav it ,  
h ic  in  l ib r o  ,  cu jus in d e x  : fundamentum 

fidei &  beatitudinis,  lenas 1664. e d i t o ,  
Eccardi ju d ic iu m  fu b  e x a m e n  v o c a v it .

Tom* L .A a a a a L E T -
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LETTRE DE MR. DE LEIBNIZ
A MADEMOISELLE DE SCUDERY.

17. Nov. 1697.

V Ous etes trop eclairee pour foutenir des opinions infoutenables , mais 
en meme tems vous etes trop circonfpedle pour dire nettement, que 

vous ne les approuvez pas & c . Je louerai meme votre charite , pourvu 
que vous ne difiez pas , quon doit envoyer au D iab le  tout ce qui n’efl: 
pas Romain.

Je ne crois pas qu’i l  faille prendre ces paroles a Ja lettre , ni qu’il  fail- 
le negliger le foin de faire quelque chofe d’utile fuivant fes talens. Dieu. 
ne veut point des meditatifs faineants , ignava opera , philofopha fententia ;  
mais i l  faut avoir foin des affaires avec une fuperiorite d’efprit, qui diri- 

j\ ge les chofes au grand b u t , ceft-a*dire, a Famour de D ie u  , toujours
avec un plein contentement de ce que D ie u  a ordonne pour le prefent 
ou p a lle , &  avec un ardent defir de contribuer a ce qu’on juge confor
me a fa volonte pour Favenir.

A u  refie j ’avois ecrit quelque chofe a M onfieur TAbbe Nicaife tou- 
chant la controverfe agitee maintenant en Theologie fur Fambur definte- 
refie ; &  lu i ayant d it , qu’il  n’y  en a aucune qui foit davantage de 
la jurifdi& ion des Dames , i l  me mande d’en avoir pris occafion de vous 
1’envoyer. I l  a bien juge que les Dames &  les Hommes s’en remettroient 
a vos lum ieres; mais il  pouvoit faire infiruire la caufe par quelque au* 
t r e , dont les confiderations eufTent ete plus dignes de parortre a vos 
yeux. I l  y  a quelque chofe de perfonnel, que je voudrois avoir retran- 
che. M e voila dane devant votre tribunal de plus d'une fa^on. S i vous 
nfa llez eondamner , M adem oifelle, je n’aurai ni droit d’appeiler , ni fu- 
jet de me plaindre. Mais fi vous me faites grace , je vous en aurai des 
obligations d5autant plus grandes, etant d’ailleurs avec refpedt

E X T R A I T
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EXTRAIT D’UNE LETTRE A LA MEME,
Sur la PietL

R ien  n’eft plus eftimable qu’une piete e c h ir e e , qui cherche a fe re- 
pandre par de bonnes adtions, propres a produire de veritables biens 

parmi les hommes, c’efba dire , a produire encore dans les autres la bon- 
ne vo lo n te, &  le pouvoir de Texecuter , avec la fcience de bien faire.

U ne devotiori oifive &  renfermee en elle-meme ne me paroit pas aflez 
folide . &  un homme de bien e11 comme un aimant ? qui communique 
fa dire£tion aux autres corps magnetiques qu'il touche.

Bien des gens parient de Y A m ou r de D ie u ; mais je vois par les effets, 
que peu de gens Pont veritablement, meme de ceux qui Pont le plus en- 
fonces dans le myftique. L a  pierre de touche de l ’amour de D ieu eft 
celle que S. Jean nous a donne'e; &  lorfque je vois qu on a une veritable 
ardeur pour procurer le bien general, on n;eft pas loin de 1’amour de D ieu.

R E F L E *
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E E F L E X I O N  DE MR. LE1BNIZ
Sur Fefprit Seclaire. 1697.

<• ' ...

O N  trouve dans le monde plufieurs perfonnes bien intentionnees; mais 
le mal eft , qu’elles ne s’entendent point, &  ne travaillent point de con- 

cert. S’i l  y  avoit moyen de trouver une efpece de glu pour lesreunir* 
on feroit quelque chofe. L e  mal eft fouvent que les gens de bien ont 
quelques caprices ou opinions particulieres , qui font q u ils  font contraires 
entr’eux. O n  le v o it , par exemple , dans feu Mademoifelle Antoinetts 
1B ourignon , qui meprifoit tous les autres. Lefpere que M r. Poiret fera plus 
railbnnable. O n me dit du bien de lu i i  &  effe£iyement il  y  a de bon- 
nes penfees dans fon oeconomie divine* II  y  a fans doute encore d’autres 
perfonnes en Hollande > dont on pourroit profiter , fi on pouvoit bannir 
Yefprit fe t ta ir e , qui confifte proprement dans cette pretention de vouloir 
que les autres fe reglent fur nos m axim es, au lieu qu’on fe devroit con- 
tenter de voir qu\>n aille au but principaL

I N D E X
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In Tom o primo contentarum,

A ,Balardus (Petrus) citatus pag.u  quan- 
donam floruerit ? ibid. in not. doctrina de 
fato &  futuro, 254. de potentia Dei 
255.  quatuordecim propofitiones ex ejus 
operibus excerptae a Concilio Senonenfi 
improbatae, ibid. fententia de neceffitate 
Dei morali. 275:. in not. nullam inter 
poffibile &  aduale diftindionem admi- 
fit } 294. Wiclefus etiam ibid. ejus affe
ctarum error de poffibilibus demonflra- 
tus. 477.

Aben-Ezra  de Malachia relatus 6 i j .
Abufus non tollit ufum. 212.
de Academia Julia Societatis inftituto Epi- 

ftola \Leibnitii ad D. Kochium. 501.
'Accidentia an fint entia a fubflantia realiter 

diftinda (392. >
AB io infolens in aula Ofnabrugenfi Duca

lis Ephebei Praefedi, brachium flammae 
immittentis 4i?4.

Actio libera quae? 144» fatis libertatis ha
bet quantiim ad praemiorum poenarum
que juftitiam fanciendam requiritur > 
1 6 6 . exemplum ex poenis brutis infli
gendis defumptum. 167.

Adionum liberarum independentiam Car- 
tefms quomodo probaverit. 155".

Adionum &  paffionum origo. 166. quo
modo probet Hobbejius adverfus Bram- 
hallum adiones noftras effe in poteliate 
noftra ? 4151. an adiones fint fuppofitae ? 
J47. refpondet BoJJuetius. 770.

ABus permanens animae quid? 179. Adus 
fuceeffivus ? ibid.. quid fugitivus ? ibid.

Adami lapfus an poense sternas origo,

Juxta Balium ? 205:. ejus originem ex
plicat B alius ab authore deprehenfus ; 
245". quare Adamus fuerit peccaturus 
juxta Balium ? ibid. an ejus peccatum fue
rit neceffarium gloriae Dei juxta Balium ? 
193-

Adamus &  Eva quamvis a Diabolo fedu- 
d i , libere, tamen peccaverunt: 332. 
dixerunt Ebrasi Cabaliftae Adami pecca
tum fuiffe truncationem Malcuth d cate- 
ris plantis. 381. docet Kingius Adamum 
neceffario malis naturalibus obnoxium 
fuiffe. 44,5'* Balii error de naturi lap- 
siis Adami. 487.

Adam Cadmon quis? 134.
Adeptus quis de materia Fidei ? 89;
Adultorum, feu eorum qui ad annos di£ 

cretionis progreffi in peccata ruunt; fla
tus expenditur. 186".

Alianus de Calano vivum fe comburendum 
praebendo in fpedaculum Alexandro Ma
gno. 320. in not.

Aqualia &  fimilia an fufficiant ad pro
bandum ? 283.

Aquihhrium > ejus indifferentia refpedu 
voluntatis: 154- exemplum de cafu afi- 
ni Buridani inter duo prata 5 155, an 
perfedum fit aquiiibrium in voluntate ? 
ibid.

Aer. i ani qui ? 60S.
Afculapii fabula Hippolytum ab inferis re

vocantis a Virgilio relata. 330.
Aternitas Dei probata ,, 17. definitio ejus 3, 

18. 22. Boetiana defcriptio ibid. . -v
Ather puriffmus fuos habet incolas,3 jup- 

ta Kingium. 443.
Aetius Hsrefiarcha de libris S. Scriptura 

A a a a a  3 rei*-

i



relatus, p a g . 6 6 0 .

AffiiCliones quomodo inferviant ad felicita
tis augmentum ? 483.

A lb iu s  ( 1  ha m as  J reiatus 1 1 $ .

A le v fts  ( A l e x . ) authori conlentit in defi
niendi fcientia conditionatd. 148. in n o t .

A le x a n d e r  A le x a n d r in u s  de P a u li  S a m o fa -  

ten jis  condemnatione. $ 7 $ .
A lle m a n n i  qui ? 2,33.
A lp k o n ju s  Caftelias Rex docuit Deum non 

optimum, quanquam a Sapientia indi
cetur , eligere 3 169. quandonam florue
rit? ib id . in  n o t. dodrina de fyftemate 
mundi, 53 x,

A lv a r e j iu s  ( D id a c u s  ) praedeterminationis 
divina; defenfor. 1^4.

A m a r e ,  eft felicitate alterius deledari. 2 9 .
S. Ambrofms relatus. iy8. ejus didum de 

fato. ib id . de officiis. 214.
A m b r o fii  ( C a th a r in i  ) dodrina de limbo 

184. quandonam floruerit? ib id . in  n o t. 
vide C a th a r in u s .

A m io t  de Concilio Tridentino relatus. $ $ 4
&  $$$.

A m ir a ld u s  ( M o fes  ) de jure Dei in creatu
ras 3 2 6 0 .  defendit C a lv in u m ,  &  a R iv e -  

to  &  F r id . S p a n h em io  oppugnatus fuit. 
ib id . in  n o t.

A m o r  Dei ,2 8 . ejus origo , ib id .  definitio j 
ib id . in quo confiftat ? 3 9 .  eju* effedus. 
ib id .  privatam utilitatem negligit. 4 $ i .  

quorumdam Theologorum Pontificiorum 
decifiones , laluti errantium faventes, 
quaiDtufcumque fit eorum error , dum
modo verum Dei amorem habeant. 
6 83. P e lijfo n ii judicium. 6 9 0 . 6 9 1 .  &C 

6 9 3 ’ fi folus Dei amor fufficiat quid 
inde fequetur ? 6 9 2 .  in quo confiftat amor 
Dei juxta P e lijfo n iu m  ? ib id . Authoris 
lententia. 7 0 6 .  Authoris ad D. d e S cu d e -  

ry Epiftola de controverfiis circa amo
rem Divinum: 738. Amoris Dei effedus 
73 9 ’

A m p h ilo c h iu s  ( E p ifc . ) de defenfione Reli
gionis relatus} 6 2  $. de librorum veteris 
Teftamenti canonicorum numero: 63o. 
B o JJuetii judicium. 6•39.

Analyjis nova fpecies ab Autore relata. 73 2;
A n a jla fiu s  ( B ib l io t h .)  de adoratione Cru

cis relatus. $ 3 0 .

Anathema Authori odiofum. 62o. 644. cur

742 I N D E X
Concilium Tridentinum anathemata ad-' 
hibuerit? <571. Ecclefiam jus anathema
tis habere contendit BoJJuetius 3 ibid. &C 
Pelijjonius : 689. an omnes qui non fime 
Pontificii anathemate fint feriendi? 738.

Anaxagorce dodrina de materi  ̂ increatjj 
386'.

Andreas Cafalpinus quandonam floruerit. 73,’ 
vide Ccefalpinus.

Andreas ('Valentinus) de Scioppio 3x8.innoti
Angeli definitio. 18. Angelorum artificium 

a noftroin quo differat? 66. lapfus, 124. 
natura, 2 x 9 .  in  n o t. an corporibus do
nentur? ib id . i n n o t .  &  6 1 $ .  malorum 
Angelorum praslium in coelo. 332. quo
modo Deus Angelorum minifterio uta
tur ad regendos homines ? 467. Angeli 
beati incredibili multitudine funt. 483 p

Angeli Affiftentes qui? 219. in not.
Angelus Globi noftri. 134.
Anima, vide Formae.
Animae qualitates j 28. ejus influxus in cor

pus, vel corporis in animam3 5:4. 16u  
ejus delitias &  ftatus in amore Dei 3 3 9 . 

ejus origo juxta quofdam Philofophos; 
70. ejus mortalitas ab Averroijlis defen- 
la 73. ejus cum corpore unio quomodo 
intelligenda ? 9 7 . S c  16 0 . animarum poft 
mortem ftatus intermedius a quibufdam 
ftatutus 3 133. quomodo fit automatum 
Ipirituale ? i$6. ejus cum corpore com
municatio metaphyfica eft. 1 6 0 .  ejus 
independentia quomodo intelligenda ? 
164. quomodo in fe omnium fuarum 
adionum principium habeat? 1 6 $ .  ejus 
dependentia mutua eam inter &  corpus 3 
16 6 . tres opiniones de animas origine, 
178. fcilicet ia. ejus prceexijlentia in alio 
mundo , Platonicis oC Ortgeni tributa, 
ibid. 2 a. ejus traduttio juxta quofdam 
Confeffionis Auguftanae Theologos, ibid.
3 a. ejus creatio juxta majorem fcholarum 
Chriftianaram partem, ibid. ejus tradudio 
asque ac edudio lunt inexplicabiles. 18Ol 
Thomiftarum dodrina de anima 3 181 
authoris lententia de animas origine, 
ibid. an , humano corpore exuta , ad-, 
huc unionem cum corpore retineat ? 220. 
!h not. refpondetur Bcelio indifferentiam 
invenire volenti in legibus unionis ani
ma; 6c corporis j 369. &  4§9. in not. quo

modo
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E T  M A T E R I A R U M .
JMOdo corporis repraefentativa fit? pag.371. 
Docet Kingius animam fieri paffivam , 
hominemque non efle veram peccati 
caufam, fi ad adiones luas voluntarias 
per objeda fuerit compulfus: 449. ani
mas creatio expenditur 488 .in not. de ani
marum immaterialitate , impartiabilita- 
te y &  corruptione difficultates tollun
tur : 490. an anima feparata fit iners? 733.

Anima belluarum. 181. Sennerti &  Sp er lin
git- doctrina de earum indeftrudibilitate 
ibid.

Anima Platonis 71. Pythagora doctrina de 
ea ibid. in not. ejus definitio. 179.

Anima univerfalis quid ? 70. Virgilii fen- 
tentia de et ibid. &  71. a Preijfaco de- 
fenfa. 71.

Animalium generationem fine miraculo fta- 
tuit author. 394.

Animantia an exiftant in univerfo fimilia 
illi , quod Cyrano de Bergerac in folis 
globo peregrinanti, occurrit? 3 <54. an 
fint loca fine animantibus ? 443. anima
lia immortalia dari docet Kingius. 441.

Animorum fortium errores de neceffitate 
fati. 43.

Annati ( P. Francifci) Liber de incoadd 
libertate relatus , 377. quandonam flo
ruerit ? ibid. in not.

Anfelmus de neceffitate relatus. 274.
Anthropornorphifmis cum Deo ludere quid ? 

217. quid fit anthropomorphilmus ? 472.
Anti-Chrijlus quis fit ? 713.
Antipater Stoicus de rebus poffibilibus. 254.
Amiflius Lucius, vide Conflantis.
Antitrinitarii refutati, xo. 17. hiftorica quas

dam de Anglici Antitrinitarii libello. 17. 
audoris annotata in ejus Librum de 
Trinitate. 24.

Antoninus ( Archiep. Florem. ) de Libris S. 
Scripturas Apocryphis relatus. <540.

Antonius Ulricus ( Brunfvicenfis Dux) de 
controverfiis Reformatos inter &  Pontifi
cios componendis relatus. 6 i i .  &  feq. 
de ejus familia. 720.

Apocalypfeos authoritas expenfa. <5io*
Apocataflafis quid? 133. &  in not.
Arcefllas P h ilo fo p h u s re la tu s . 3 7 0 .
Archidemus Stoicus de rebus poffibilibus.
M 4:
Archimedes immerito reprehenfus a Jof. Sca-

7 4 ?
ligero. 83. &  in not-

Ariani' Epiftola refutatas 10. fententia de 
Chrifto creatura 19.

Arianis favit Imp. Conflantius 5 g$ 1. qUem 
excufavit S. Gregarius Nazianz, ibid.

Arimandice feudum. 233.
Arimanius &  Oromafda principia veterum,' 

59- 2 3 1 .  'lp not. 2 3 3 . 2 3 7 . 259.,
Arimanni qui ? 233.
Arifloteles : Philofophias Ariftotelicse fata; 

<58. immortalitatem animas negat. 7Q„ 
ejus Logica a Recentioribus improbata. 
84. ejus organon ibid. in not. ejus logica 
fufficit ad_ dijudicandas demonftrationes. 
85'. dodrina de legum divinarum natu
ralium a legibus divinis pofitivis diftin- 
d ione, laudata. 2tr3.de doloribus cor
poreis. 319. de fato. 3 38. de origine ma
li. 386'. ejus dodrina de origine forma
rum, 179. de, futuro, 25-1. ejus elo
gium a Pelijfonio. -jz6. ejus entelechia 
relata, yzy. &  729, ejus Philofbphiam 
Rex Galliarum tres ProfelTores Parilien- 
fes qui Cartefii fyftema fequi videban
tur , ampledi juffit. ibid.

Arminius quis ? 234.
Arminius ( Jac. ) caput &  princeps Remon- 

ftrantium j 99. in not. quandonam flo
ruerit ? 172. in not. ejus Antiperkinfus 
laudatus. 410. &  in not. ejus dodrina tur
barum in Anglia Carolo I. Regi funefia- 
rum caufa. 421.

Arnaldus ( Anton. ) relatus. $2. 84. quan
donam floruerit ? 94. &  in not. quomodo 
Malebranciam de creatione immerito re
prehendit ? 277. de Orientalium fide de 
prasfentia reali. 705".

de Arriaga ( P.oderieus ) quandonam flo
ruerit ? 107. in not. de confervafione 
vel creatione continuata citatus. 390.

Arrianus de rerum nunquam futurarum pofi- 
fibiiitate. 254.

Arriere-ban quid? 234.
Ars cogitandi, quifiiam ejus libri audor ? 

87. £?* in nat.
Afdrubal fervum interfici juffit Iterantem in 

tormentis. 319.
AjJajflni qui ? 32O. &  in not.
Aflra inclinant, non neceffitant. xyx.
Aflrologic-um fatum an detur ? 344,
S, Athanaflus relatus de Paffigne J. ChrifH

|.8x.



J7. 8 1 . d e  fy m b o lo  J 606. q u o m o d o  R e l i
g io n e m  d e fe n d e r it?  6z$. d o d tr in a  d e  
L ib r o r u m  v e te ris  T e f ta m e n ti C a n o n ic o 
ru m  n u m ero  : <530. ejus fy n o p fis  r e la ta . 
ibid. BoJJuetii fe n te n t ia ,  6$ 9. qui p r o b a 
r e  v u lt  om n es lib ro s  a p o c r y p h o s  e a -

. d e m  a u ten tic ita te  a c  a lio s  lib ro s  c a 
n o n ic o s  ,  praeditos fu iffe  663.

Athenxus d e  Calano re la tu s . 3 zo. in not.
Athotes quis ? 2 3 ? . in not.

■ Atomi) e a ru m  o r ig o . 8. Epicuri 8c GaJJendi 
d o d r in a .  1 8 1 .  &  3 4 5 . q u id  e aru m  d e c li
n a tio  ? 34(5'. e a m  a d m ittere  v id e tu r  Bce~ 
lius in  c a fu  a fin i Buridani. ibid. Epicuri 
e rr o r  h ac  d e  m ateria . 3 * 3 . &  3 7 3 .

■ Attritio a n  fit fu fficien s fin e  fa c ra m e n to  l 
56-y. &  <?83.

AuBoritas &  Ratio, d u o  a rg u m e n to ru m  
fo n te s  ju x ta  Hobbejium. 4 2 3 .

Averroes q u a n d o n a m  flo ru erit ? 69. &  in not. 
Averroiflx e ju s a f fe c i*  im m o rta lita te m  
anim ae n e g a n t ;  ibid. e o ru m  [o p in io  e x 
p en d itu r. 7 3 .

Augujli Imp. m oleftiae a  Bxlio e x p e n f * .  

3* 3-
S. Augujlini fe n te n tia  d e  p e c c a to  Adami. 4<5. 

l ib e r  d e  g ra tia  &  l ib e r o  a rb itr io  r e la 
tu s. 5 7 .  a b  ejus fen ten tid  d e  h a c  m a te 
ria  re c e d it  A u d o r .  ibid. &  <58. ejus laus. 
ibid. in not. fe n te n tia  d e  f i d e ,  94 . d e  
m a l o , 1 4 1 .  &  33 6. d e  m y fte r io ru m  v e r i
ta te  in v e n ie n d i :  i i f .  d e  in d u ratio n e  
D e i ;  4 1 1 .  d e  p lu rim o ru m  lib r o r u m  S . 
S c r ip tu r a  a u to rita te  ; 599- &  <500. Bof- 
fuetii ju d ic iu m . 66$. d e  b o n o  p e r fe v e -  
ra n ti» . 1 4 9 . in not. S u p ra la p fa r io ru m  
fen ten tia ; fa v e t . 175 '. d e  p e c c a to  o r ig i
n a li  &  c re a tio n e  anim a:. 1 7 9. in not. d e  
in fa n tu m  fin e b a p tifin o  m o rtu o ru m  fta- 
tu  ,  1 8 4 . Tolle, Lege, v e r b a  q u ibu s d e- 
fe r e r e  M an ich se ifm u m  co m p u lfu s  fu it. 
1 8 9 . d e  A n g e l i s , zzo. in not. d e  m ife -  
r ic o r d ia ;  2 4 9 . e x a g g e r a t io  d e  v irtu ti
b u s ;  3 2 1 .  d o c u it  fieri p o ffe  ut d am n a 
to ru m  poence aeternum  d u r e n t ,  &  ta 
m e n  cerris te m p o ru m  in te rv a llis  m iti
g e n tu r : 3 3 0 . a d v e rfu s  P e la g ia n o s : £ 1 9 . 
L ib e r u m  a rb itriu m  e x  L i b r o  Sapientiae 
p r o b a v it . 666.

Auguflana ConfeJJio non fere diffidet a Ca- 
jt̂ olicis i n negotio juftificationis; f f .  f 7,

744 INDEX
eju s d iflid ia  d e  fid e i cum ratione C&iP 
fo r m ita te  76. v id e  Lutherani. '

Aureolus (  Petrus Card. )  q u an d o n a m  flo
ru e rit ? 14 0 . &  in not. ejus d o d r in a  de 
c o n c u rfu  D e i  c u m  crea tu ra , ibid. d e  con~ 
cu rfu  D e i  a d j  m a lu m  c ita tu s. 3 8 7 .

Aufpicia D e o r u m  a g n o fc e b a n t E th n ici 
Horatii e x e m p lu m . 3 f x .  B e l l i  D u ces  
fu b  Im p e r a to ru m  aujpiciis praliaban tu r.; 
3 $z. &C in not.

Automatum fp ir itu a le  e ft  a n im a  h u m a n a ;

Axiomata R a tio n is  q u o  c a fu  a b d ica n d a  £

A x io m a ta  v e r o fim ilia  ; 1 1 3 .  v er ita tib u s se? 
te rn is  c e d e r e  d eb e n t, ibid.

B .

Accki P r s c e p t o r  Silenus. 3 2 1 .  &  in 
not.

Baco ( Franc. de Verulamio )  laudatus, j1.1 
d ix it  P h ilo fo p h ia m  m e d io c r ite r  deliba
ta m  ,  a  D e o  n o s a lie n a re  ,  profundius 
h a u fta m  a d  D e u m  a d d u c e r e . 3 4 1 . quan
d o n a m  flo ru e r it  ? ibid. in not.

Bxlius ( Petrus ) r e fu fc ita v it  d o g m a  d e duo-; 
b u s p r in c ip iis , a lte r o  b o n o  ,  &  a ltera  
m a lo  ; 4 4 . c o n t r o v e r f i*  cu m  e o  o cca- 
fio n e m  d ed e ru n t f c r ib e n d *  T h e o d ic a e * ; 
4 8 . o p in io  d e  n eceffita te  r e fu ta ta ;  44« 
le g e s  n a tu r a  d e  n eceffita te  n o n  fatis in-; 
t e l l e x i t ; 4 7 .  la u d atu s ,  fe d  v itup eratus 
in  n e g o t io  g r a t i»  ,  &  a u x ili i  d ivin i : 
4 8 . u b i R e l ig io  &  R a tio  in te r  fe  pu
g n a re  v id e n t u r ,  R a tio n i filen tiu m  im pe
ra t. ibid. ejus fe n te n tia  d e  o rg a n ic a  ani
m a liu m  fo r m a tio n e  ; 50. fco p u s A u th o - 
ris  d e  D ia lo g o  T e n ta m in a  A n ti-B » lia n a  
c la u d e n te ;  5 9 . fe n te n tia  d e  verita tib u s 
a ste r n is ; 64. ejus quaeftio ,  n u m  veritas 
f i d e i , o b je d io n ib u s  folution em _  n u llam  
a d m itten tib u s effe  poffit o b n o x i a ,  ab  
a u th o re  t r a d a ta . 8 2. e x p e n fu s  d e  fide &  
e ju s q u alita tib u s ; 9 0 . Sc 9 1 .  R a tio n is  
h o fte m  fe  p ro fite tu r . 93. Origenem mali 
in terp reta tu s e ft. 9  6. r e c u fa v it  tribun al 
n o tio n u m  co m m u n iu m . 9 7 e i  m inus eft 
re d d e r e  r a tio n e m  q u am  in ftan tiis  r e f  
p o n d e r e . 9 9 . d iftin d io n e m . in te r  ea  quas 
fu n t fu p ra  &  contra R a r ic n e m  in fe lic i-
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ter im p u g n a v it  p .'i o i . Judicium Authoris 
1 0 2 . &  107. immerito reprehendit Steg- 
tnannum &  Turrettinum 7 i o i . objedio 
a b  exemplo viltis refoluta 104. Cartefii 
fententiam affert ab authore refutatam 7 
JOfT. Badii opinio quod objectionibus 
quae a Ratione Myfteriis opponuntur jfa- 
dsfieri non poffit, ab authore expenfa , 
107. &  108. lententia 4 e Dilputatione 
Philofophica circa materiam ab authore 
confutata n o . ejus confeffio de infolu- 
biiitate argumentorum adversus Myfte- 
ria ; 114. in opere pofthumo adversus 
Clericum fatetur objectiones -contra fi
dem n o n  habere vim demonftrationis. 
ibid. Bona fpes authoris de eo 117. &  
in not. Nicolii doctrinam de liatu infan- 
tum line b apti Imo -mortuorum tuitus elt 7 
187. ejus axiomata author .expendit 7 
2.04. &  feq. Difficultatem exaggerat , 
quam in propullanda a Deo peccati im
mutatione politam effie arbitratur. 2251. 
fententia: eorum applaudit qui Dei bo
nitatem cum iplius magnitudinis difpen- 
dio falvant. 230. Pyrrhoni lino .favet, 
ibid. &  multorum Haereticorum opinio
nibus ■: ibid. ejus judicium de Zoroajlris 
dodnni. 237. Mdifiii.&£bnnam de unico 

■, principio impugnavit 7 243. de lapfu
Adami, 24?. de fato. 252. de eo dici 
poteft, ubi bene nemo melius7 277. Do
ctrina de poffibili &  impoffibili ab au
thore improbata 7 ibid. de legum divi
narum naturalium a legibus divinis po
sitivis ab authore laudatas. 243. de bo
no &  malo morali ibid. illius cum Joan- 
ne Clerico contentiones de .naturis pla- 
fticis. 2(77. odiofa nomina rebus optimis 
imponit 2511. fententia de doloribus 7 
319- probare cenatur plus elfe mali 
quam boni. 321. Dodrina de indiffe- 
■ rentii &  libero arbitrio -345". &  feq. 
Bislius Bcelio oppoStus ,3 55. ab .uno ex
tremo tranfibat ad aliud, nil sequale ho
mini fuit illi, nil fuit unquam fic impar 
libi 7 3 7 0 . ■ & in not. authoris notas in 
lextam Baiii Epiftolam philofophicam 
Trivultii anno 1703. editam. 70 4 .

Bauli explicatur. 497.
Baati Comes relatus. 2. 6$6. 
galbini Mifcellanpa JjQhgmiga relata j de 

Tom,

inftrumento Bohemis a Cofldlio Bafileenr 
li concelfo. 793.

Balthujii liber Defenfe des Saints Per er &c« 
cufer de Platanifme relatus. <78.

Bangue quid ? .15-9. in not.
Bannefius' ( Dominicus ) praedeterminatlo-f 

nem divinam defendit. 154.
Baptifmus7 de diftindione Baptifmum in

ter Joharmis Baptifice, .& J. Christi ; 
5(74. Judicium Bofjuetii. 773. de haereti
corum baptifmo S. Cypriani dodtrina > 
<709. S. Auguftini fententia,- ibid. 8c de 
Infantum baptilmo 5 ibid. &  6iQ. 

Baptizari in voto quid Iit ? 712.
Barbarus ( Hermolaus ) de Entelechia 179*
. quandonam floruerit ? ibid. in not. 
Barlceus ( Lambert. ) relatus. 287. in not. 
Baro vocis origo. 235,«
Baro ( P. Vincentius ) relatus de probandi 

mylleriorum veritate &  poffibilitate ; 114« 
Baro (j Petrus ) citatus. 174.
Baronius (Robertus ) ejus liber cui titulus 

Rhilofophia Theologice ancilians. 77.
B ar tonus f  Thomas J quis ? 117.
S. Bafilii definitio mali 38(7. methodus' 

.praedicandi apud eos qui Spiritus fandi 
divinitatem negabant. <791.

Bajfetta ludus relatus. 4.2.
Beatitudo Dei femper perfeda, augmenti-» 

que incapax. 28(7.
Bfxcheri ( Joan. Joach. ) precatio naturas 

relata ; .3177. quandonam floruerit ? ibid. 
Bekkeri ( Bahhafaris ) liber Mundus incan

tatus relatus. 244. quandonam floruerit ?, 
ibid. in nat.

Bellarminus de gratid &  Ebero arbitrio re
latus, 75. in not. &  de diftindione Ra
tionem inter redam .& corruptam. 102J 

Bellovacenfis Epifcopus de Concilio T rb 
dentino relatus. f6Q.

Beneficia Dei quomodo nocitura? 211. Sq 
.2.1.2.

Berengarius ( Turonenfis) de EuchariftiJre- 
l|ps. <77(7.

Berehgerius .4 Lutheranis inter haereticos 
recenfitus 7 <708.

de Bergerac ( Cyranus ) de peregrinatione in 
Solis globo relatus , 3*74. quandonam 
floruerit ? ibid. in -not.

Berigardus ( Claudius) quando floruit ? 73; 
in not. Averrendarum dogmata tuitus elt ib.

B b b b b  £er~
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'Vernacularum Scoticaram fabula, p. 34S. & . 
in not. < .

' S. Bernardus dixit ; ordinatiffimum elt, mi
nus interdum ordinate fieri aliquid, 31

'Bernerius relatus 5 7 1 • quandonam florue
rit? 140. in not. ejus doitrina de con- 
curfu Dei cum creatura, ibid. &  387.

'Senius ( Petrus) de mali causa relatus 5 
2451. ejus fata. ibid. in not.

'Beverovicius ( Joan. ) feu van Beverwyk ,- 
quandonam floruerit ? 15:5». &  in not. 
ejus liber de termino vitas laudatus, ibid.

'Bezx ( Theodori) Sermo de peccato in 
Colloquio Montis Pelicardi habitus : z9 S. 
k.Bdio impetitus, ibid. quandonam flo
ruerit ? ibid. in not. Judicium authoris.. 
ibid.

'BidaJJoa flumen, locus Colloquii Lutheranos 
inter &  Catholicos. $z<5.

'Bignon ( Abbas ) relatus. ?88.
Bilanx Politica: Lacourtio tributa. 3 84.
Miljingerus relatus de vi  ̂ Dei attributa in- 

veftigandi; 38. de unione animas &  cor
poris ; 5'4- in not. de myfteriis; 67. in~ 
not. de cultu Dei rationali 5 82. in not.. 
de organo Arifiotelis , 84. in not. de 
origine mali, 137. de confervatione 

, Dei; 141. in not. de libertate ; 144- in 
not. de necelfitate ; 146'. in not. de eo 
quod author dixerit animam humanam 
automatum fpirituale effe. 1 ? 6. de dodlri- 
na Mulebrancii de lege optimi , 277. 
de miraculis ; 17p. de reprasfentatione 
animas cum corpore ; 371- explicat quo
modo Deus ^videat omnia in omnibus. 

.374-
B li ty r i  vox <juid : m .
Boeclerus ( Jo. Henr.) de aufpicio regio ci

tatus 5 3 ? z. in not.
Bcefe ( Jo. Georg. ) libellus de termino gra

tiae peremtorio relatus; 1 Js>. in not.
Boetius ( Anicius Manlius Torquatus) ejus 

defcriptio aeternitatis, zz. quandonam flo
ruit ? 6%. in not. fententia de con or ^  a- 
te fidei cum ratione, ibid. ejus cum Lau
rentio Valla difficultates de libero arbi
trio ; 397.

Bohemi , &  Moravi. Executoria D. Lega
torum fuper compaddatis data Bohemis 
anno 143 6 de communione fub utra
que fpecie 3 &  pace eqm Ecclefia Ro-
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mani. 53 2. &  feq. vide Calixtinu 

Boineburgius ( Baro ) laudatus. 10.
Bonartes ( Thornas ) relatus de concordia: 

fcientiae cum fide , 4$. &  114. ejus fata. 
1 15.

Bonaventurx ( Card. ) fententia de Epulone 
divite; 33.1. quandonam floruerit? ibid.
in not, 1

Bonjour ( Guliem. ) feu Euemerus reiatus. 
502.

Bonitas Dei quomodo fit infinita juxta- Ba- 
Uum ? 2:08. de notionum noftrarum cir
ca bonitatem ad Dei addiones applica
tione egregie diflerit Badius. z,6 1. er
ror eorum qui bonitatem juftitiamque ab 
optione arbitrarii Dei unice pendere 
contendunt a Bdio impugnata.  ̂ibid. . an 
bonitati Dei ejufque perfeddioni limites 
flatui poifint ? Z69.  Docuit Hobbefms ho- 
nitatem effe partem potentiae Divinae, 
425. Definitio bonitatis Divinae , 47 -̂ 
ad omnes creaturas refertur , 480. unde 
oritur Providentia Divina, ibid.̂

Bonum denique in omnibus &  ubique prae
valebit juxta quofdam. 133* R °num ex 
causa integrd , malum ex quolibet de- 
fedtu. 144. ab bonum Creaturarum fe
licitatis capacium quomodo tendant be
neficia quae Deus cum iis communicat, 
juxta Balium ! 210. bonorum &  malo
rum mixtura expenditur, ibid. &  Jeq. 
bona quomodo in malum vertant juxta 
Badium ? 214. Bona cur Deus non im
pertiatur hominibus, nifi poft longas ae
rumnas , juxta- Bdium expenditur. z t6. 
expenditur fententia Bdii ex eo quod 
bonum morale , bonumque ̂ pnyficum 
aliquod, virtutis ac felicitatis quaedam
exempla ubique reperiantur, &  quod fi
pravi &  infelices foli exiflerent ad duo
rum principiorum hypothefin minime 
recurrendum foret: ' 240. error eorum 
qui docent arbitrario decreto bonum 
malumque ftabiliiffe ; 25 8. cui fentenfi® 
Sarauel Rhetorfortius fiipralapfarius m- 
vit. ibid. refpondet author ad. inflantias 
Balii objicientis Principem magnanimum 
opus incolis commodum magnifico pr^j 
laturum in condenda urbe ; 285. R ef 
pondet alteri Bdii objechoni dicentis
Legislatores noftros nunquam leges 

*  finguhs
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fingulis privatis commodas excogitare 
polle , propter circumscriptam ingenii 
perfpicaciam, quod in Deum, non ca
dere potedj p. zg). probatur boni plus 
effe quam mali. 3 z i. vult Chryfvppus bo
num intelligi non polle, nili ex mali 
oppofitione. 3 60.

Bonum metaphylicum, omne compledens, 
quomodo fit caufa cur dandus aliquan
do locus fit malo phyfico , maloque 
morali? 281. qua; fuit lententia vete
rum Stoicorum , quam refert Bdius de 
Chryfippo &  Aulo Gellio, ibid. Authoris 
judicium. 282. boni metaphyfici definitio. 
4 73 .

de Bono &  malo morali. 2 6j .
Bonum phyficum &  bonum morale, &  bo

num metaphylicum compieduntur per- 
fedionem : 280. bonum phyficum ubi 
collocandum? 317. quid bonum phy
ficum, quid morale ? 479,

Bofftietius ( J. Benign. Mddenfix Epifcopns.) 
relatus. 5 f. in not. compendium Praefa
tionis ejus operum pofthumorum. jo 7. 
Ejus variae Epiitohn de conciliandis Lu- 
theranis cum Ecclefid Romana joS. &  
feq. ejus Expolitio Dodrinae Catholica; 
relata 3 ibid. Hiftoria variationum Eccle- 
fiarum Proteftantium : 5 25. Judicium 
Authoris de eleganti! ejus ftili J39. 
Ejus Inftrudio Palloralis de decilionibus 
Ecclefite fequendis ad Authorem milfa ; 
6^6 . ei relpondet author roga ville faf- 
picato quemdam Theologum Reforma
tum quocum de controverfiis commu
nicare polfet: 650. quam petitionem ne
gat Bofftietius. 6 $z. nil concedere vult 
Ecclefiae decilionibus alienum , ad con- 
troverfias faciles reddendas: 653. Con
cilio Tridentino aliifque .'haeret, &  ejus 
argumenta 3 Ecclefiae infallibiiita-
tem probare contendit. '6 ff-. ejus ReR 
ponfio ad authoris Epiftolas de Libro
rum S. Scripturae canonicorum -.numero 
&  Libris Apocryphis. 657. &  feq.

Bourguet de formatione lalium relatus. 488. 
in not.

Bourignon ( D. Antonia ) de amore divino 
relata 3 <5"90. authoris judicium. 739.

Boyle (Robertus ) laudatus. 6 .
Brachmanes qui ? 8 6 . in nota

E T  m a t :
Bradwardina ( Thomas de ) quandonam flo

ruerit •? 167. &  in not. ejus dodrina de 
natu adultorum peccatorum 3 185. de 
causa Dei, zj8. in not.

Brama quis ? 8<7. &  in not.
Bramhalii ( Joan. Epifc. ) certamina cum 

HobbefiO' de libertate, meceffitate, &  ca- 
ni lortuito. 416".

Bredenburgii ( Joan. ) liber contra Spino-, 
Jam. 382. &  in not. Ejus adyeriari* 
Franc. Cuperus , Orobio, AlbeTtus Ver* 
fetis. 383.

S- Brigittx dodrina de Limbo 3 184. quatv* 
donam floruerit ? ibid.

Brinon ( Domina de ) inter Vrfelinas relata.' 
509. ejus fata. ibid. in not. Bojfuetii Bc 
Authoris ad eam Epiftolae de concilian
dis Lutherams cum Ecclefia Romani j 
fio . &  feq. ejus commercium cum D. 
Peliffonio de controverfiis Religionis, fi84.

Bruni ( Corn. ) Itinera relata. 232. in not.
Brutorum fenlus &  ratiocinium quomodo 

hi iis agat? 104. eorum anima 3 181. an 
fenlit &  perceptione careant ? y\ 6.

Bnciiingamica (D u x)  citatus de malo. 143.'
Buddaus ( Jo. Erane.) ejus Ilagoge HxUq- 

rteo - Theologica relata 3 68. in not. de 
-controverfiis Dan. Hojfmannum inter 8c 
- Jo.' Cafelium de conformitate fidei cum 
ratione , 7 j . in not. ejus effatum de Jo. 
Cafelio, ibid. de-Ludov. Meyero. 7 5". in nbt. 
ad eum Authoris Epiftola , de differta- 
ttone fub ejus prsefidio de origine mali. 
*02.

Bullus ( Georgius ) adversus Petaviim fo
latus. (̂ 13.

Burnetius ( Thomas ) de amore Dei expen- 
lus 3 29. Telluris Theoria facta: 314. 
quandonam floruerit ? ibid. in not. '

Bi-jbequius de Tureis relatus. 1 j8. in not.

i R I A R U M .  ?47

c .

jV^Abaliflee -qui ? 71.,eorum opinio de mu:y 
^  diftatU3 134* Sephiroth eorum numen. 

231. in not. eorum Malcuth &  dodrina 
de peccato Adaml 381.

■■Cajalpinus de eledione Dei relatus. 437, 
vide Andreas.

fJcefar Cremoninus-quandonam floruerit ? 73* 
A v e r r o if fa r u m  columen. 73,.
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Cafar ( Julius) de antiquorum Gallorum 
numinibus relatus; £.23 J. &  in not. for
tuna magis fui, quam in rebus agendis 
dexteritate , gloriabatur. 351.

Gajctanus ( Card. ) a Bceiio de fide prola
tus ; 94. quandonam floruerit ? ibid. &  
in not. ejus didam de Scientia; 245. de 
libro Salomonis , &  Sapientia i <341. Bofl- 
fuetii relponflo. 558.

. Calanusfe vivum comburendum Alexandro 
Magno in. ipedaculum praebuit. 3 20. 4 <5 2. 

Caligulae inftitutum quomodo mali cauia 
. fuerit ? 249. &C ejus matris ? ibid. 
Calixtini Communionis iiib utraque Ipecie 

defenfores. 52S. &  ^29. Zsfca Proco- 
pius eorum defenfores; 529. in Conci
lio Conftantienfi, 53 7. Bafileenfi. ibid. 
&  593. eorum Infixumentum- a Balbino 
relatum; 593. judicium- Bojfuetii. 4 ?4 . 

Xalixtus ( Georgius ) relatus; 102. de Con
cilio Tridentino. 564. 582.

Gallii ( Cl. ) libellus, accidentia profligata-, 
relatus. 392.

Callimachus de Celtis antiquis citatus. 23 4 . 
Calovius ( Abr-ah. ) quandonam vixerit f 77. 

in not. Socinianos profigavit-. ibid. de 
colloquio. Caffellano. 73 7. in not.

■ fHalvinus ( Johan. ) quandonam floruerit ? 
78. &  in not. ejus dodrina de Sacramen
to Euchariftiie; ibid. invehitur in curio- 
fam audaciam divina- confilia perlcrutan- 

■ dum , 9 5". dodrina-de eledione, 174. 
de Decreto abfoluttl abfoluto. 342. Cal- 
vinijlas inter &  Lutheranos ditcrimen. 
7-2 4. de manducatione corporis &  ia.n- 
guinis Jelu - Chrilti relatus; 30. de-mali 
permiflxone, 245. de jure- Dei in crea
turas. z6o. Decreta Dei jullitiae ac la
pientia conformia efle docuit quamvis 
rationes illius conformitatis nobis fiat 
ignotae. i6z.

Gameracenfls Avchiepiflcopus relatus de amo
re Divino. 29.

Gameronis ( J&, ) docuit voluntatem fiem- 
per neceflario fequi ultimum adum in
tellectus. pradlcum--; 348.. quandonam- 
floruerit? ibid. in not.

Gflmpanella ( llk, ) ejus liber de fe-nfa re
rum citatus; 71. de primalitatibus feti■ 
primordialitatibus Dei, 240. &  in not.:, 

ganifii ( P, ) G&echifmus relatus. 5U1».

798 I N D E X
Canonici libri denominatio, &  S a cra ru m  ac 

Divinarum Scripturarum, multorum er
rorum &  arquivocationum caufa. 43 2, 
Bojjiietii lententia de Libris canonicis» 
4J7. &  feq .

Canus ( Mekhior ) de A n g e lis ' eitatus. 219» 
in not.

Canzius laudatus'5 4 4 . citatus de Revela
tione , 8$. de damnatione infantium non 
baptilatorum: 91. in not. de exilientid 
Dei. 127. in not. malum nihil efle com
paratione bonorum univerfi- probavit. 
136. in not. de jure Dei in-ereaturas. 240.. 
in not..

Capella. ( Jacobus ] de fundamentis fidei’ re
latus. <590.

Caramueiis Theologia Fundamentalis re
lata quoad liberum arbitrium. 57,

Caranza ( B'anholom. _) de Angelis relatus;. 
2.19. in not.

Car dani didam de voluptate , 318; quan
donam floruerit ? ibid. in not. ejus liber 
de utilitate ex adyerfis capienda lauda- 
ms , 327.

Carneadis dodrina- de indifferentia, 347.. 
Sc 3 SS- ejus philofophia improbata. 370...

Garoli ( Andreas-) de parallelilmo Deum 
inter &  Tiberium relatus. 250.

Car olus V. Imo. de Concilio Tridentino re
latus. 5 j-8. &  feq.

Carpovius de SS. Trinitate citatus. 81. in- 
not.

Garpzovius ( Jo. Ben. ) laudatus de divini
tate Chrifli; 23.

Cartejius de Ratione relatus-; 102. fenten- 
tia de libertate arbitrii noflri cum aeter
na praeordinatione Dei concilianda ab 
authore refutata; 10 4 . opinio de mate
riae diviiione in infinitum-; 107. de ac
tionibus- creaturarum ; 124. de inertii 
naturali corporum. 141. ejus lyllema 
caularum: occafionale expenfum , 142.
&  143. de libertate humani cum divi
na omnipotentia concilianda , 247* ejus 
error de voluntate Dei circa malum; 
248. de veritatum-aeternarum- realitate ;
2 6 6 . reprehendit Hobbefli Librum de ci
ve. 2-8:7. de doloribus; 3-19. errorem 
adolelcens in Collegia Flexien-fi haufit > 
ex falsa contingendae &  libertatis idea*
3 74. d.e gensrationg - hondaum ? in
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m i .  ejus e lo g iu m  a Pelijfonio ,  p .  726. &  
a b  a u th o re  s 7 3 1 .  ejus G e o m e tr ia  lim i
ta ta  3 ibid.

Cajauboni { Merici ) dodfirina de malo j 
3x1. &  in not.

Cajauboni ( IJaaci) didlum de exedra Sor- 
bonica, 370. quandonam fipruerit ? ibid. 
in not.

Cajelius ( Joan. ) laudatus. 75'. ejus contro- 
verfise cum Dan. Hoffmanno de confor- 
mitate fidei cum ratione , ibid. &  in not.

CaJJiodorus ( Mare. Aurelius ) ; ejus liber 
de feptem difciplinis relatus , <?8. in not. 
de authoritate librorum S. Scriptura:.
<53 8.

Cajus merus , &C fortuitus quid fit ? 34 f. 
Doctrina Hobbejii. 418.420.

Caius conficientia: quomodo dijudicandi ? 
2 1 4 .

Cataphrygii qui ? 60&.
Catelan ( Abbas de ) de controverfia eum 

inter &  Authorem de materiae extenfio- 
n e; &  conatu. 731.

Catena Rationis quid ? 64.
Cathari ab Ecclefid haeretici didi. 608.
Catharince Medicex agendi, ratio ut Magna

tum arcana eliceret , mali caufia. 245». 
Vide Medicis.

Catharinus ( Ambroflus ) de fide relatus. 
684. Vide Ambroflus.

Catholici veri quomodo dignoficendi ?
Cato Uticeniis relatus; 172.
Caufarum cum effedibus connexio proba

ta 3 138. lyftema occafionale Cartefii. 
161. Deus quomodo fit vera unica caula 
omnis ejus quod eft reale ? 391. Caufie 
fecunda agunt in virtute primse. ibid.

Gaufia Dei adfierta per juftitiam ejus , cum 
eseteris ejus perfectionibus, cundifique 
adionibus conciliatam 3 470. ficopus 8c 
divifio huius tradatils. 472.

Celjus , ejus opinio de Chriftianiftno ab 
Origene refutata: 96. &. 97.

Celtes qui ? 23 g.
Genomanum. vide Mans.
Cerdo de Zoroafire citatus. 237.
Ceremonias , earum ulus 3 3 6. abufius. - 40-.
Chaos an detur ? 5 0. error eorum qui illud 

Ratuere 3 3 86. illud repudiavit Ariflote- 
les , 387.

Ckardinij la.. ). Itinera ..relata. 23 2. &  in not»-

*H 9
Charmoye ( Abbas de la ) de Geltis citatus.’ 

236. vide Pezron.
Chemnitii ( Martini) examen Concilii Tri- 

dentini relatum 333. dodrina de iis qua> 
fiunt fiupra rationem a Vedeiio reprehen- 
fia; &  a Joh. Mufao defenla. io f .

Chemnitius (  Chriflian. ) de Colloquio Ca£; 
fiellano relatus. 737. in net.

Chimara chimseram parit. 353.
Chinenjtum numen Joofle. 231. in not.
Chingiskan relatus. 233.
Chriflina Sueciae Regina , 90. ejus effatum 

de fide , ibid. de myfteriorum explica
tionibus. <?8.

C hristus maxima ratio fuit eligenda: op
tima: fieriei rerum. 482.

Chryflppus quandonam floruerit ? 517. &  ‘m 
not. ejus dodrina de fide ab Audore- re
futata 3 ibid. dodrina de futuro contin
g i t e ,  252. de poffibilibus &  impoffi- 
bilibus, &  Badii judicium. 2S j.& fe q .  
ejus opus 7rip) fvyarcJv laudatum a Me- 
nagio, 2 54. alii tradatus a Dionyflo Ha- 
licarnajjaeo relati 3 ibid. docuit bonum me- 
taphyficum aliquando locum dare malo 
phylico. 281. de fato. 3 38. ejus fienten- 
tia ab A. Gellio relata. 3 $9. reprehendi
tur si. Badio ibid. bonum vult intelligi 
non poffe- nifi ex mali oppofitione. 3 60. 
ejus comparationes ex comoedia &  cy
lindro defumptse expenduntur, ibid.

S. Chryjojlomus de defenfione Religionis d-  
fatus, 6 z s .  de librorum veteris T efla- 
menti Canonicorum numero. 63 t .

Ciacconius ( Alphonjus j) Trajani fabulte apo-1 
logiam fcripfit. 330. in not.-

Cicero de natura Deorum 'relatus, 9 3 &  
in nof.de cafiibus- conficientis 3 214. de 
fato contra Cktyflppum alios 3 1 5 u  
25'4* dc 35 8. de doloribus 3 319. in not. 
de Calano3 320. in not. de malo- a?quo 
animo ferendo. 3 2.3; Epicurum vitupe-' 
ravit.-3 f.fi Carneadem &  Arcejilam repre- - 
hendit 3 370. in not. Liber ejus de- Divi- 
natione laudatus. 37^

Circumflantia;, quomodo, der v ia n t , live .ad  
convertendum, five ad pervertendum ? ‘ 
i8p. Stenonis exemplum, ibid. an fint \ti 
quas inviti aut inficii ad • falutem nobis 
ad ferendam vel eripiendam incidimus-?'
190.

Bb.b.bb. 3;. Civitas.*



'Civitas Dei quavis aliii Republica polfibili 
perfedior elbe debet, pag. 288. pulcherri
mum eft fpedaculum. 45)8.

Clamor de Haro explicatur. 234.
Claudianus de poena malorum citatus; 132. 

211. didum de dijudicandis Dei operibus. 
238.

Clavium potentiam an habeat Ecclelia ? 589.' 
708. quid fit clavis errans 6c non errans ? 
708. qua: fit limitatio clave non errante ?, 
73°'

'Cleanthes Stoicus de rerum polfibilitate; z.$4» 
de neceifitate. 358.

Clemens Alexandrinus relatus 68. de vocibus 
fenfu vacuis ; 111. opinio ejus de Lege 
Difputationis. ibid. de neceifitate Dei mo
rali. 274. in nat. de autoritate plurimo
rum S. Scriptura; librorum. 600. de pec
cato philofophico , 697.

S. Clementis Epiftolae ad Hebraeos relatae,; 
6 22. an inter libros Canonicos referen
dae ? 67, I. <5:32.

Clemens VIII. Papa de auxiliis gratiae rela
tus : $ 54. Molincs infenlus. ibid.

-Clericus ( Joan. ) relatus, 4 9. 68. e i adver- 
•ius Balius 5 113. de Origeniftarum opi
nione. 13 3. de damnatorum poenis. 328.

-Cogitatio quid ? 9. quomodo Deus eas pro
ducit in anima hurnana ? 2O0. Deus-, 
juxta Cartefianos , potuiifet animabas, 
quas voluiffet, cogitationes indere. 22 $.

Cognitio noflra duplicis eft generis , alia 
difiinCla , alia confufa. 338.

■ Coleri ( Joan. )  vita Spinojce citata. 384. &  
in not.

Colloquium Cajjellanum Lutheranos inter &  
Reformatos relatum , 73 6. &c 737. ejus 
varia: relationes editae; 737. in not.

‘Colloquium Ratisbonenfe de coniroverfU 
inter Hunnium „& P. 7 annerum. $9 6 » 
60$.

Combinationes univer.um componentes Deus 
optimas felegit, per quas mali permilfio 
explicatur. 245".

Comedis comparatio cum Mundo a Chry- 
fippo adduda; 350. a 'Flutarcho repre- 
henfa. ibid. &  in not.

Comejlor ( Petrus ) de Libris Apocryphis 
relatus. 639.

Cometa fyftema noftri Mundi, juxta Ori- 
. geniftas. 134.

7*o \ N D E X
Communio fub utraque fpecie an omnibus 

Chriftianis prtecepta fuerit? $36. Si 8. 
cur populo denegata ? 714.

Conatus corporum notionem explicat Au- 
thor, refpedu Eucharilli-ac. 719.

Concilium Arelatenfe de inipiratione SpirL 
ttls Sandi relatum. 589.

Concilium III. C.arthaginenje de authoritate 
plurimorum S. Scripturas librorum, j 99, 
&  553.

Concilium Conjlantienfe Calixtinos toleravit; 
529. f.37. ut 8c Concilium Bafileenfei 
ibid.

Concilium Ferrarienfe aut Florentinum cum 
Grascis communicavit. $61.

Concilium Hierojolymitanum de inlpiratione 
Spirittis Sandi relatum. 689.

Concilium Laodicenfe , vide Synodus.
Concilii Later anenjii Dodrina d e an im a A n 

gelorum. 219. 221. in not.
Concilium Lateranenfe III. de depolitione 

Principum relatum, $66. de Euchari- 
rifti^.575.

Concilium Lugdunenfe I. de depolitione 
Principum relatum. $66.

Concilium fecundum Nicanum de cultu ima
ginum relatum, $47. quem improbavit 
lub Imp. Car olo Magno; 789. de libro- 
,rum S. Scripturas Canonicorum &  apo
cryphorum numero. 669.

-Concilium Oecumenicum an lit infallibile 
an vero Corpus Eccleflx ? 324. anpofi 
'fit regulas fidei tradere? ibid. an quis 
•poffit tuto &  fine, peccato in dubium 
revocare quod Concilium Nicenum aut 
■ Calcedonianum definivit ? ibid. an hoc du- 
'bium Conciliorum authoritatem everte
re poffit? $z$. an poteftas Concilii ce- 
•cumenici a Praelatis aut Epifcopis pen- 
deat, an a Legatis fecularibus ? $60. &  
551. Concilium fi receptum fuerit tan- 

■ quam Oecumenicum , an inde fequatur 
ejus authoritatem a Proteftantibus fine 
ullo dubio recipi debere ? 581.

Concilii Tridentinl Dodrina a. Bojfuetio de- 
fenla adversus Authorem ; $13. an in
tota Gallia recepta fuerit ? $16. $$3. $$4- 
an in Italia &  Hifpania? $z$. an quod 
Concilium Tridentinum definivit in ma
teria fidei jam receptum erat, ante do- 
drinas Lutheri, Zwinglii, Sc Calvini ?
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WtH. authoris Relponfio memoriis D. Pi- 
rot de authoritate ejus Concilii: p.$$2. 
quomodo regulas fidei tradiderit? ibid.

■ Sc $63. Hiftoria ejus Concilii &  conte- 
ftationum inter Legatos Galliarum &  
Praelatos Romanos de Concilii authori
tate 5 ibid. &  feq. de ejus authoritate in 
Germania? 338. agendi ratio Legato
rum Romanorum in hoc Concilio 3 ibid. 
&  feq. matrimonium indiflolubile de
claravit non obfiante causii adulterii. 
353. &  $64. ejus dodrina de plurimis 
S. Scripturae libris, ibid. Itali in hoc 
Concilio praevaluerunt. 566.. Refpondet 
Boffuetius dubiis Authoris de Concilio 
Tridentino 3 570. quibus replicat Au
thor 3 578. qui probat hoc Concilium in 
Galliis non receptum fuifle. $79. $86. 
&  Se<l ’ 52°- &  f q .  cur canones fiuos 
fub poena anathematis propofuerit ? <704. 
624. Authoris Epiftolte ad Bojfuetium de 
authoritate Concilii Tridentini. <712. &  
feq. ejus dodrina de Libris S. Scripturae 
canonicis relata. <717. &  62$. an con
ciliari poffit cum dodrina Proteftantium ? 
62$. probatur immerito illud Concilium 
&  adversus omnium Patrum &  Ecclefiae 
primitivae decreta 3 libros" Apocryphos 
in numerum Canonicorum referri decre-

- vilfe. 64i. &  (742. ejus decifionibus in
haeret Boffuetius 3 6$4 -

Concurfus D e i , vide D e u s: eum nimis ex
tendit Bxlius. 387.

Concurius &  praeficientia divina ad pravas 
adiones 3 44 quomodo Deus moraliter 
ad malum concurrat'' 204. Badio re£ 
pondet author 3 ibid. &  difficultati ortae 
ex concurfiu Dei cum adionibus crea
turae 3 387. refipondetur objedionibus 
defiimptis ex concurfiu Dei ad malum 
morale 484. concurfus moralis -permitten
tis expenditur, ibid. quid fit concurfus ad 
peccatum phyjicus. 485.

Conditionum inaequalitas an fit inordinatio 
mundi ? ‘314.

Confraternitatum abufitm demonftrat Au
thor 3 540. $60. cui refipondet Boffuetius 3 
742. &  replicat Author. 784.

Confucius relatus. 132. in not.
Conjeflura quid ? 88.
Qonimbricenjis Collegii dodrina de futuro-

. . 7 S*
rum contingentium determinatione. 338. 
&  in not.

Conringius ( Hermannus ) de jufto relatus; 
170. quandonam fio ruerit ? ibid. de ele- 
dione^ 437. de juftitia puniente &  vijj- 
dicativa. 431.

Confervatio Dei quid? 140. &  141. in nofr
s quomodo fit creatio continua ? 143. 

quae eft Lententia Balii &  Scholarum. 
387. &  feq. Kingii dodrina de confer- 
vatione animalium corruptibilium. 441.

Conflantis ( Lucii Antiftii ) de Jure Eccle- 
fiafticorum liber fingularis citatus 3 383. 
ejus libri author non fuit3 fied Lacour- 
tius s Gall. De la Court > five zmn den 
Hoof, qui Bilancis politicae author etiam 
fuit 3 3 84. eum librum tribuit Colerus 
Ludovico Meyero Medico Amft. ibid. in 
not.

Confiantius Imp. Arianis favebat 3 691. 
quem exculavit S. Gregorius Nazianz. 
ibid.

Contingentia quid? 131. refipondetur Badio 
dicenti, aut infallibilem eventus contin
gentis praefienfionem myfterium efie; aut 
modum quo creatura > fine libertate pec
cans 3 tamen peccet 3 efie prorsus in- 
comprehenfibilem. 375?.

Contingentia» atque libertatis nodus gor-,- 
dius. 448.

Continui compofitio quid in Philofiophia ? 
82. Labyrinthus de compofitione conti
nui audore Liberto Fromondo expenfius 3 
ibid. difficultates hac de materi^ 385».

Continuitatis Lex ab Authore expenditur.;. 
3 66.

Contraremonflrantes qui? 172. in not. apio
rum princeps Franc. Gornarus. ibid.

Contritio an fit fufficiens ad remiilionem 
peccatorum , fine interventione Sacra
mentorum Ecclefias ? <38 x.

Comroverfue argumentis urbanis 3 non vi 
&  armis dirimendas. 644. Boffuetii refi- 
ponfio de modis dilputationes faciles red
dendi. <732. &  feq. Controverfiae de Re
ligione juxta leges caritatis &  urbani
tatis chriftianse dirigendas 3 exemplo Pe- 
liffonii &C authoris 3 724.

Converfio divinae gratias opus eft. 7 6.
Copernici fyftema 3 cum Repleri detedioni- 

fius) divinse Lapientia» leges optimi de
mon.-



•mcmflravit; pag. tg$. illud admittit au- 
thor. J30.

Corpus, ejus definitio &  figura* ratio; 6. 
motus, 7. qualitates ; ibidi, origo non 
alia deducenda nili a Deo 5 8. ejus idea 
relative ad manducationem corporis &  
/anguinis Jesu - C hristi ; 30. Corpo
rum natura expenfa , ibid. elfentia, 31. 
paffio primitiva j ibid. motus &  adlio 
relativi ad tranfubftantiationem 5 77.
inertia naturalis expenfa quoad Dei in 
creaturas concurfum. 141. corporis e£- 
fentiam confiderat author refpedu habi
to ad Euchariftiam , 715». &  corporum 
incurfum. Ibid. conattls eorum notionem 
-explicat, ibid. an [corpus po!lit efie in 
quiete perfedi fine ullo conatu? 733. 
Ejus influxus in animam , &  animas in 
corpus, 54. i<fi. communicatio cum 
•anima eft metaphyfica; 162. Bxlii error 
exiflimantis ideas quibus corporis quali
tates anima percipit, efie prorsus arbi
trarias: 354.. Error Hobbejii docentis fo- 
la corpora efie fubflantias 5 418. Cor
porum lyflemata juxta Kingium. 441. om
ne corpus incaetera agit &  quomodo? 
530.

Corpus myfticum Jefu - Chrifti &  Ecclefias 
-quid fit? 712.

'Corporis &  fanguinis Domini noftri per
ceptio realis &  fubftantialis expenfa. 30.

-Corruptio quid ? 9. Corruptio nofitra cum 
non fit prorsus infuperabilis, fic nec 
gratia ita efficax -, ut ei refiftere nequea
mus. 3.34. unde oriatur juxta Kingium ? 
de corruptione humana confiderationes. 
487. de naturd &  conflitutione corrup
tionis noftri, &  peccato originali &C 
-derivativo. 4po. an falva maneat liber
tas in humana corruptione? 492.

Coujin ( Praefer ) -relatus. 719.
Creatio : refpondetur quaeftioni Badii an 

Deus res perfediores quam condiderit , 
condere potuerit ? 176. Arnaldus Male- 
■ brancium affinia docentem immerito re
prehendit : 277. -creatio continuata quid 
Iit? 388. Sententia Daindis Der odonis, 
ibid. Badii difficultates ; ibid. &  
Respondet Author Badio infiftenti quod 
e creatione continuata eliciatur animam 
noflram agere n<?n pojfe. 4. Qbje^tio

7P  I N D E X
quod Deus mundum htinc condendo 
non elegerit optimam partem, foluta. 
404. de creatione animis. 488,

Creatura non poteft efie creandi inftrumen- 
tum. 19. ejus modificationes in adioni- 
bus bonis Sc malis. .143. &  in not. nul
la datur creatura rationalis fine quopiam 
corpore organico , nec ullus Spiritus 
creatus a materid penitus avul us. 218. 
■ & in not. &  222. in not. creatura quo
modo videatur nunquam exiftere ■, fem- 
per nafei &  femper mori ? 388. Cur 
creatura: fint imperfedae juxta K in g iu m  l  

441. cur creatura fit limitata? 48f. cau- 
fa limitationis adionum creaturarum.foy;

Creilingius de creaturarum rperfedione re
latus. 441. in not. de harmonia inter 
■ regnum naturae &  regnum gratiae. 482. 
in not.

Cr eidius ( Jo. ) «relatus; 169. quandouara 
floruerit ? ibid. ejus fata , &  turbae in 
Saxonid ejus occafione. 422. &  in not.

Criterium veritatis quomodo indicet Kini 
gius ? 439. Judicium Authoris. ibid.

Cudworth relatus 5 25.49. ejus lyftema in* 
telleduale ab ejus filia doda ad Autho- 
rem mifium. fo i.

Culpa quomodo felix ? 130.
Cultum &  honorem habuit perperam Hobr 

bejius pro figno potentiae illius quem ho
noramus : 426.

Cnmberland ( Ricard. ) de Legibus naturas 
relatus 5 287. in not.. reprehendit Hobbe- 
iftum. ibid.

Caper i ( Franc. } Arcana atheifmi revelata 
adverfus Bredenburgium citata. 3 83.

Cura Dei : Error eorum qui contendunt 
Deum mundum non curare a Diroyfa 
refutatus j 271. cui objedioni refpondet 
Bcelius j ibid. Judicium authoris. ibid.

Curio ( Cczlius Secundus ) quandonam florue
rit? 135. &  tn not. ejus libellus de am
plitudine Regni Cceleftis laudatus, ibidi

5Cyaxares M edorum Rex relatus. 233.
Cylindri comparatio cum motu animae S i  

ejus ad bonum &  malum impulfione I 
Chryjippo adduda, 3 59. judicium autho
ris. 7, 6 0 .

S . Cyprianus de canonicltate plurimorum 
;'S. Scripturae librorum. 600. ejus fatum 
#e hasrefi |  -6o8f S, AuguJHm judicium

de
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de eo. pag. 609.
■Gyrillus ( S. Hierofolym. ) de univenTincola

rum magnitudine relatus; 407̂  in not. 
quomodo Religionem defenderit? 61 
ejus opus Cateoheticum relatum. 43 o. de 
librorum veteris Teftamenti Canonico
rum numero, ibid.

Gyrillus Lucaris de Sacrorum Codicum 
exemplare, quod ad Carolum I, Angliae 
Regem mifit, 63 z ,

E T  M A T
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Allatis citatus, 102.
Damafcemis ( Johannes) ejus lententia de 

conformitate fidei cum .ratione. 6 8. &  
in not.

Damnatio hominis nondum per baptifmum 
regenerati-expenditur.'i 83. vide Infan
tes. Quomodo Ecciefia Romana non ab- 
Tolute damnet eos qui fivnt extra luam 
communionem ? 187. de flatu eorum
quibus non facultas refipilcendi  ̂ fed bo
na voluntas deeft. 18.8. quomodo Deus 
pauciffimos homines a damnatione libe
raverit , juxta Bcslium. %o6 . de damna
torum numero Lolii obje&ioni refpon- 
det Author  ̂ opponentis non fatis cle

mentias effe} quando populus ingens to
tus perduellionis reus eft , centies mil- 
lefima: parti ignofcere , reliquos, omnes j 
ne pueris quidem ladlentibus exceptis > 

«neci tradere. zz6 . Damnatos tanquam 
inianos effe docet Guill. Kingius qui in mi- 
feria lira quam fentiunt fibi plaudunt &c„ 
329. an impoilibile fit lalvari damna
tum ? ibid. fabula de anima Trajani ab 
inferno Gregarii M. precibus erepta, ibid. 
an damnentur ii ̂  quibus lumina necefi- 
faria defunt ? 334. de damnatione ster
na j 3^6. Kingii lententia expenditur. 
■4 4 8 . eam negat Origenes.-^S .̂ admittit 
circa paucos Prudentius, ibid. &  in nat. 
Chriftianos omnes falvatum iri docet 
Hieronymus, ibid.

Dannkaverus de falute infantum citatus. 
‘i88. in not.

Davidis baculi cognitio an fit articulus fi
dei ? 6 0 6 .

D  avidius ( Joan. ) quandonam floruerit ?
■ i90. &  in not, ejus Veridicus Qirijlia-

Tom. 4

fs%
v.us laudatus, xpo.

Decifones Ecciefia; quomodo diftinguendas 
.& accipienda; funt ? 648.

Decretorum Dei ordo 176. unicum fuit Dei 
decretum 480, cur lint immutabilia ?- 
481, an preces ea immutare pofflnt ? ibide 

Decretum abfolute abfolutum eft intolera
bile. 3 61.

Definitiones Mathematica quales debeant 
effe ? '22. in definitione mathematica 
D ei, Spiritus non poni poteft, ut .ge
nus ; ibid. de definidone aternitatis, &  
perfona divina, ibid. de mathematico
rum more in definiendo : ibid. &  4,39» 
.Definitiones nominales quid fint? 43 9. 

Deifhx , Spinoffce, &  Sociniani, Religio-;
nem arbitrariam reddiderunt. 690.

Deitas quomodo intelligenda ? 81.
De la Pioque de problemate Galilaei relatus» 

732-
De Launy de lapiu Adami relatus. 2OJ. w

not.
DelePfationis perceptio an paria dolori.ef

ficere poifit ? 3 63.
Demiurgus quis ? 251. in not.
Democritus de fato relatus. 348.
D.ependentia mutua inter animam Sc cor

pus expenditur. X66.
Dependentia rerum a Deo demonftrat* 

473-
D.epoftum mali caufa quando non redden

dum ? 214.
Derodon ( David. ) de creatione continua

ti relatus: 388. quandonam floruerit § 
ibid. in not.

Des Bojfes (R.-P.) citatus 11 f. $04. 
Defpotifmus quid fit in Theologia ? 472; 
Dejiinatk3. ad damnationem explicatur. 174« 

in quo differat a prsedeftinatione ibid. 
Determinatio animse ad agendum , an uni

ce proveniat a concurfu caularum om
nium ab animi diftindfarum ? 380. Jan- 
feniftarum &  Reformatorum in hoc ne
gotio difcrimen ibid.

Determinatum quomodo diftinguendum ? 
i^r. &  in not. relpondetur objecftioni 
Btelii dicentis quod Deus, fi per ora
r ia  determinatus fit 3 natura eo .carere 
poflit. 367.

Devotio. De formalitatibus Devotionis > 
quarum ali*e ad Ceremonias praeficas*»'

C c q c q alia*
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alrie ad formularia fidei redeunti p- 36. 
De formajitatibus devotionis apud Gen
tes , ibid. apud Ebrsosj 37* apudChri- 
ftianosj errorum origo,. 40.

D evotio otiola quid fit ? 739.
DEUS ? ejus attributa inveftigandi duplex 

via ; Eminentice &  perfetiionis, altera 
Caufalitatis. 38. ejus contemplatio &  
eonverfatio cum hominibus Philolbphix 
fundamenta. 39. quid fit in Deo ccmfqr- 
vare ? 140. quis ejus primarius fuerit
fcopus Decreta fua fanciens in relatione 
ad homines ? 173 . error eorum qui cre
dunt Deum melius facere potuifie , cujus 
author fuit Alphonjus Oafteliae Rex. 2.69. 
Ejus exiftenria ex corporum formd , qua
litatibus > motu. &c. demonftrata. 8. 
ejus unitas &  trinitas defenfs 14. 1 y. 
&  21. sternitasi ibid. 8c. 19. eft prima 
ratio rerum. vz6. quod probatur 128. 
quomodo malum permittat? 137* ten
dit ad omne bonum ibid. ejus concur- 
lus phy.ficus cum creatura- expenditur. 
13 9. &  feq. Scholafticorum de eo con- 
curfii doctrina , 140. ejus concursiis 
exemplum ab inertia corporum defiump- 
£um. 141. quomodo fit caula ejus quod 
eft materiale mali ? 142. 251. an folus 
agat ? 143. e contra De.i &  creaturas
a& o efr5 unica, ibid. &  in not. an nihil 
poterit in mundo mutare ? i?7. an po- 
luit facere miracula ? ibid. quidquid fa
cit perfedtc harmonicum eft. 169. an 
qmc extra ipfum funt ipfi fint indifferen
tia ? 173. quomodo offendatur ? 207.
Refpondet author difficultati ortas ex 
concurfu Dei cum aftionibus creatura1. 
385:. Dei CQncurlus immediatus &  lpe- 
cialis. 474. Dei cognitio an neceffaria 
fit neceffitate medii ̂  an vero neceffitate 
finis ? 6n .
Ejus definitio 18. in ejus definitione ma
thematica j Spiritus non poni poteft ut 
genus. 22. eft5 unicus 19. demonftratur 
eum- omnia creavifte ex nihilo-: ibid. 
ejus attribjta proprietates, ibid. eft; 
adorandus-; ibid. 482. eft unica nu
mero fubftantia abiolma. cum Trinitate, 
perionarurn-: 21. quomodo contuendus 
Mt ametur? 2.9. 38: 39. quomodo amet 
Sfirtutemj' &.;vi£ivu» oderit? 2,88:. adiu-

I N D E X
cuntur varia Scripturae loca in quibus 
dicitur Deum indurare &  malum per
mittere 332. & .411. an agere poiEt for
tuito > per decretum abfolutum & c ? 335».

Deus Averruncus antiquorum 231. in not.
Deus bonus , &  malum principium apud 

Antiquos. 231. in not.
Dei infirmitas validiffima, eft omnium ho

minum j explicatur. 59?.
Deus invidus Herodoti 217.
Diabolus quomodo fit auctor peccati ? 244. 

Diaboli an Angeli antequam laberentur ? 
24?. Veteres quidam animo concepere 
Diabolum mediis ia tormentis voluntarie 
fegregatum a Deo manere > nec fubmjt- 
tendo fe liberare velle. 329. fabula Mac
ear ii Anachoreta..ibid. &  4^8. peccavit 
ab initio 33 t.

Dialectica feu Logicse laus &  utilitas. 699.
Dimenjtonem fixam materia confervat. ?30.
Diodori dodtrina de poiiibilibus &  impol- 

fihilibus? 2?3 . 2?4- 4-77- judicium 
ibid.

Diodorus Siculus de Calano relatus. 3 20. in 
not.

Diogenes Laertius relatus de Dodlrma Ze
nonis de. neceilitate ? 41* de Zoroafirey 
231. de malo. 321.

Dionyfii ( Capucini) via Pacis relata ? ?JO. 
Judicium authoris. 540.'

Dionyfius Carthufanus de neceffitate rela
tus ? 274. in not.

Dionyfius HalicarnaJJfus de Chryfppo relâ
tus. a?4-

Diphili didum de malo. 321,
Diroyfii L ib er ,  cui. titulus Argumenta &  

Erxjudicia pro Religione Chrif iana , 1 eru
tus y 270. Balii Judicium-, ibid. error de 
libertate Dei. 362*

Dis Pater quis? 23?.
Dijputandi methodus; ab authore propofita 

<54,7. Jurilperitos defiderabat Author 
6 ?x. cui refpondet Bojfu tius. 6f$. ejus 
ratiocinia de modis diiputationis ope 
c.ontrb ver fias dirimendi ? ibid.

Di (putatio Philo fophiea ? qualiter-proceden- 
*dum in ea? n o . Balio refpondet Auc
tor in Difputationibus de Myfteriorum, 
veritate .- ibid* Vera Difputationum lex» 
ibid.

Divifio materiis Sh numerorum in infini
tum
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• tum ab Authore probata ; p. 107. ejus dif

ficultatibus refpondere impoffibile efle 
putat Cartefius. ibid. ab Authore confu
tatus ; ibid. Arriagx lententia, ibid.

■ Dogmata fidei quasnam fint juxta Bojfte- 
tiuml 606. differentia inter Dogmata 
h Deo revelata 3 &  Dogmata Theolo
gica.: ibid. Ecclefiae dogmata omnes fe- 
qui vult Bojfuetius fine ulla mutatione,
Sc cur? <34 5" •

Dola ( P. Ludov. de ) de concurfu Dei ci
tatus. x 5-5- Sc 3 87.

Dolores corporei an lapientis :tranquillita
tem interrumpant ? 3 iy. exemplum lte- 
titiee in doloribus e lervo Hilpano de- 
liimptum ibid. Sc e populis America: 
ho ilibus vincentibus in tormentis inlul- 
tantibus ; ibid. in not. ex AfFaiimis 
populis Orientis: 3 2©. ut Sc ex Calano 
vivum fe comburente; ibid. ut &  ex 
Indorum uxoribus 5 que cum marito
rum litorum cadaveribus conflagrare am
biunt. ibid. quomodo libi comparandus 
dolorum contemptus ? ibid. dolor ad ho
mines periculi admonendos an neceffa- 
rius fit:? jsq .

Domini vox quo refpedlu ufurpanda ? 1.1.
Donatijme haeretici declarati, maB.
DCjfat ( Card. ) de profeliione fidei Hen- 

rici IV. relatus; 373. de poteilate Eo- 
.clefiss in Principes. 566.

'Draconis leges cur non atramento, fed 
languine confcriptas didum fuerit ? 227.

Drake ( Fr„ ) navis mira relata. 3 <78. in not.
Drejeri . ( Chrifiiani) didum de genuina 

Metapbyfica 5 quandonam florue
rit ? ibid. in not.

Drexelii (Jeremice ) do Trina de damnatis:; 
327. quandonam floruerit ? ibid.

Dfearjchambe. vide Zarfchamba.
Dualijlce qui.? 237. eorum error. 271.
Du Ferrier, vide Fenerius.
Daitce quii 231 .in  not. vel Dualijlce 237. 

in not.
Du Perjon ( Card. ,) de prefefiione fidei 

Henrici IV. relatus ; 7 53. docuit princi
pes hserelis caufa qualitatibus fuis priva
ri. 566. Concilii Tridemini Doctrinam 
in Galliis introducere conatus efl. jyo. 
Politicas inculpatus in materia fidei. 613. 
commendatus de -rebus qu$ .ad coittro-

7 1 1
verfias de Rehgione pertinent. 690.

Du Pin ( Lud. ElhesJ quandonam floruerit? 
99- in not.

Du PleJJIs de Theologia Sciholaltica rela
tus : 699. in net.

Du Buy (Domini i) ale Concilio Tri dentino 
relati. 554.

Duratus de unione E c cie narum relatus,
734.

Durandus a 'S. Poniano quandonam florue
rit ? 140. &  in net. ejus dodrina dc 
concurfu Dei cum creatura, ibid. 
de prtedeflinatione , frequenter in opi
nando ab aliis difcedit. 378.

'Dyr.amica quid fit juxta Autorem ? .7

'E.

Ccardas ( Hem. Mart.)  de .Colloquio 
Caffeiiano &  diffidis in • A cademi  ̂

Rinthelii de toleranda relatus. 737.
Ecclejlx iafaiiibilitatem fupponit Bojfuetius'x 

743. 5.70. de ejus poteilate in tempo
rale Principum. 4 6 6 . in quo conflituat 
Bojfuetius -ejus infallibiiimtem ? 371. ut 
&  Concilii Tfidentini ? 7.72. qutenam 
fit Catholica juxta BoJJtmium ? ry6. quo
modo ad concordiam Proteflantes cum 
Catholicis reducendi? ibid. &  777. do
drina Authoris d:e Ecclefia 'Catholica , 
■ 381. Sc de concordia revocanda; 382.

, ejus Epiflola ad Dominam de Brinon de 
-ejus concordia: impedimentis. 583. quos-

■ ®am haereticos vocaverit Ecclefia, juxta 
'Bojfuetium ? 6 0 %. de dogmatibus ab Ec- 
defia acceptis vel damnatis -quid fen- 
tie-ndum ? 609. S. Cypriani fententia.., 
.ibid. Sc S. Augtijlini ; ibid. an merit® 
■ diiVentientes a .fe •removeat ? 6to . an Ec~ 
•■ clefia poffit opinionem tanquam fidei re * 
.gulam tradere ? 6Vj. ejus ignorantis 8c 
errorum caufa praecipue in Occidente. 
61'8. argumentum ■ Bejfuetii. ad proban
dum Ecclefia: decifionibus h serendum 
dTe, fine ulla mutatione. (347. petit 
Bojfuetius ab authore ut modum inve
niat impediendi ne Ecclefia: flatus fit 
femper in materia fidei variabilis; 648. 
:cui refpondet Author: 6 50. -ejus deci- 
fiones quomodo recipiendae ? ibid. ejus 
infailibilitatem probare contendit Bn(fie- 
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nus, p. Sc Pelijjonhts ; 480. cui au
dior refpondet j ibid. quid fit efle in Ec- 
clefiai in yoto ? 482. 707. fententia &  
defiderium Pelijfonii 713. jus habet arti
culos fidei fundamentales fub anathe
mate juxta PeliJJbnium conftituere ; 488. 
&  feq. &  potentiam clavium habet: 689. 
fententia authoris 704. de limitibus po- 
teftatis Ecclefiafficas. 707. an conficientia 
trepidans Ecclefiam veram a falsd di- 
gnofcere poffit ? 708. Ecclefias abufius 
quomodo reformandi ? 714. judicium 
Authoris de poteftate Ecclefiaftica ; 730. 
&  quomodo ei obtemperandum ? ibid. 
excerptum ex Epiftola ad amicum de 
unione Ecclefiarum 734.

Ecclefias Africanas an tempore S. Auguftini 
fuerint doctiores? 417. eorum fenten
tia de Libris S. Scriptura Canonicis,- 
ibid. EnJJuetii fententia : 571.

Ecclejiafticus liber S. Scriptura an inter ca
nonicos referendus ? 43 6. eum Augufti- 
num Canonicum agnoviife contendit Bof- 
fuetius. 666.

Ecftafes corporis &  animas expolita. 13-.
Edublio formarum quid ? 180. inexplica

bilis e.ft seque ac tradudio. ibid.
Eleciio : expenditur difficultas de eo quod 

dicatur Pauci funt Jalvandi five elebli. 
46. 127. 13-2. 483- ejus myfterium juxta 
Lutherum Academias Coelefii refervatum, 
115:. &  reprobatio hominum gratiae Di
vina; reconomise filnt confentane-e; 172. 
an fit abfioluta ? 174. diffentiunt hac de 
re Reformati &  Pontificii ibid. quomo
do eledionis ratio invenienda ? 190. &  
I5>i. ab univerfi fyflemate generali pen
det ■> quod Deus ob rationes fuperiqres 
elegit. 191. qui putant-eledionem &  re
probationem ex parte Dei fieri per po- 
teftatem aliquam defpoticam , opinio
nem tuentur quas naturam rerum juxta 
&  divinas- perfediones fubvertit. 341. 
amplius quam par- erat eledionem- Dei 
liberam prolatavit Baliusr, 3 68. dixit 
Jaquelotius cordis humani &  circumflan
darum, ejus difpofitiones fi eledionis hu
manas infallibilem Ded prrbere cogni
tionem-: 3 7 )- eledionis principium-fine 
causa &  ratione confideratum. 434. de 
^ d ifie r .e n tii ,. y a g a  ig e le d ic m ib u s  -1 v e l

I N D E X
cafin vero, juxta dodrinam Kingii> 437,' 
Eledionum naturam idem pandit. 444. 
an eledio Dei ex pura indifferentia nal- 
catur ? 437. Elediones intempeflivas 
quid fint ? 4 66. quomodo conciliandis 
pravas elediones aut peccata cum po- 
tentid &  bonitate D ei, juxta Kingium ? 
ibid. errare, Deus non poteft in eligendo. 
A76.

Elementum primum &  fecundum negat Au- 
thor. 5-30.

ab Elfivick ( Jo. Herm. ) relatus. 48 . in noti
Empedocles de fato relatus. 3 j 8.
Empyreum quid ? 484.
van den Ende ( Franc. ) idem qui A Finibus3 

Latinam linguam Spinofam docuit, 38)0 
cujus puellam ipfie Spinofa edocuit, qtvu 
Kerkeringio nupfit; ibid. eum vidit Au» 
thor s ibid. ejus fata. ibid. in not.

Engelhardus (.Nicol. ) de neceffitate , &  li
bertate relatus ; 417. &  418. in not. de 
diffenfionibus inter Pujfendorjjhim 
Gr otium de juftitia Divina. 427. in not 
de Hobbejii dodrina: 428. in not. caulam 
Dei Leibnitianam notis ornavit. 473.!« 
not. difcrimen inter afferta Leibnitiana 
&  Spinofiana pandit ibid. in not. da 
mali privativa conftitutione. 484 . in noti 
de generatione hominum. 488. in not.

Ens necelfarium quid? 127. in not. quid 
Ens quod rationem fui in fe habet ? ibid. 
in not. Vide Subftantia : Quare fit unicum? 
ibid. &  in not. an nullum Ens exiftat 
mfi ope voluntatis Dei ? 504.

Entia poffibilia Deus quomodo creavit ? 
204. Btziio refpondet Audior; ibid.

Ens rationis ratiocinantis quid.fit ? 448 .
Entelechia quid ? 179. z i 9. in not. Entele

chia prima A riflo telis31. judicium Pe
lijfonii 723. &  Abbatis Pirot. yzp. Au-, 
thoris fententia-. 732.

EpiFteti dictum de malo 384.
Epicuri dodrina de futuro ,2 5 1 . &  feq. da 

atomorum declinationibus 5 3 J3‘. ejus ,
mentem e-xprim-it Lucretius. 3 74.

Epimethei fabula 3.22. &  in not.
Si. Epiplianius ( Epijc. Salamin. j) de- defen- 

‘fione Religionis relatus j 4 27. de libro
rum Veteris Teffamenti Canonicorum 
numero,j 430. Bojfuetii fententia. 440 ..

Epiftola; ad Hebrsos- authoritas expenditur» 
420. Epulonis
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'Epulonis divitis parabola 3 p. 331. Gregor ii 

M. dc S. Bonaventurce fententia : ibid.
Erafmus laudatus,, 326. Luthero infenfus. 

540.
Erich quis ? 23 5*
Erichtag quid i ibid.
Ernefti Augufii Brunfwieenjis uxoris Epi- 

ftola ad Leibnitium relata. 503.
Errores ,  abfolutd loquendo , nunquam funt 

voluntarii. 4 6 3 .

Efparfa ( Martimis ) de Angelis citatus 3 
219. in not. de neceffitate D ei morali.
274. m  not.

E J p r it ( A b b a s  Jacobus ) quandonam florue
rit ? 131 . &  in  not. ejus liber de falfitate 
virtutum humanarum ab Authore im pro
batus. ib id .

E j lh e r x  liber an inter libros Canonicos re» 
cenfendus l  6 59 .. &  6 6 0 .

E J lr ix  ( A lg id iu s  )  de neceffitate D ei mora
li relatus. 273..

E th n ic i  an fidem Jefu-Chrifti implicitam ha
buerint ? £84.

E v a  quomodo Deus prseviderit eam a. fe te
pente fallendam ? 87. didum  de ea. quod 
de M u tt i  S c x v o lx  dextra cecinit Poeta. 
2 9 6 .  cur Deus ejus laplum non impedi
verit i’ 3.15.

E v  a n g e llu m  atternum 133..
E u c h a r ij lia  ,  vide S a cra m en tu m .

E u c h a r ijlic s  confecratio expenfa. 32. £um- 
ma Controverfite de Euchariftia , inter 
quofdam Keligiofos &  M o la n u m  A b k a t .  
L o k k u m e n f. 6 7 4 .  B o jju e tii Judicium. 6 7 6 1  

fententiam fuam in Epiftola ad PAijTo- 

v iu m  explanat Autor de Euchariftia. 718 . 
PeHJJonii conjectans. 72 1. realem prs- 
fentiam agnovit S. A u g it j i im is  7 2 2 .  P e-  

lijjb n ii conjeduris fententiam adjicit au
tor. 722. quam probat. 723. pudentiaixt 
realem in Euchariftia probare vult P e -  

lijjb n iu s  3 725. an ad hoc myfterium e x i  

planandum A r if lo  te lis  dodrina. infer viat ? 
ib id .

E u c lid e s  de angulo 2 57.
E v e n tu s  omnes habere caufas luas necef-1 

farias probare vult H o b b ejiu s . 420.
E u g e n iu s  I V .  Papa Calixtinis favit 3 ‘> 29 . 

Graecos in Concilium  Florentinum, admi- 
fit. 53 tf. h i .

E u r ip id e s  d e .m a la  j z j . . .

E u fe b ii  Praeparatio Evangelica citata 5 3 7 9 :  

quomodo Religionem  'defenderit ? 6 o i  

de authoritate librorum veteris T&fta- 
menti 3 6 27. de eorum enumeratione.' 
6 2 9 .

E u tr a p e lu s  Horatii cuicunque nocere vole
bat ,  veftimenta dabat pretiofa. 212. 

E u ty c h ia n ijm u s  quid ? 548.
E u ty c h ia n i ab Ecclefia haeretici, vocati. fo g j  
E x cep tio n es o r ig in a les  quid fint ? 3 .6 1 . 

Excommunicationis jus an Ecclefia habeat ?
6 S 9 .

Exuperi (  E p ifc .. T h o lo f. )  confultatio de li-; 
bns canonicis relata 3 599. ad eum. 1«̂  
n o cen tii I .  Papas Epiftola hanc in mate
riam. 6 1 7. v

R I A R U M .

F.

p A b r i ( Honorati ) relatus 3 57. in not. de 
continuitatis lege». 3 6 6 . quandonam 

floruerit 1 ib id . in  not.

F a h n c iu s  (  Joan. L a d .  ) laudatus. 52.
F a b r ic iu s  (  Joan. A tb . ). de Ebrceis Cabali, 

ftis citatus. 3 8.1. in  not.

F a ta lia  quid apud Jurifperitos ? 1 6.0.

F a ta lita s  y five necefiitas peccati quam B:d*- 
Hus in fert, non nili moralis eft. 29

F a tu m  ,  vide, NeceJJitas. Fati necefiitas & , 
multis jadatur ubi vitiis quaeritur tegu
mentum, 43. 44. ejus abiurdae confe- 
quentiae 3 ib . dc 158. fententia E p ic u r i  &  
C h ry jip p i. 2 52. B a l i i  judicium, ib id . quo
modo dicat B ctllu s  Deum fata, fubjici ?
2 ̂ 7 . refpondet, Author. 2 6 $ . Fatum fa
no fenfu ufurpatum quid fit?  29 1. C i
c e r o ,  D e m o c r itu m ., H e r a c litu m  ,  E m p e 
doclem  ,  A r ijlo te le m  cenxuifie dixit , fa
tum necefiitatis ■ vim habere. 358, D o- 
drina C h ry jip p i de. fato ab A u lo ... G e llio  , 
relata. 359 .

Fiitutn Mahumetanumq 4.1. Stoicumq i b i d j  

Chriftianum. 42.. Fati Mahumetani fpe- . 
ciem immifcent Chriftiani ..im adionibus ; 
fuis. ib id . ejus origo a. Sophifmate pigro ■’ 
158. omnium teterrimum. 1 6 1 .  difcri- 
crimen. inter fatum Majmmetanum . dc - 
Chriftianum, 49 3 .

E s a r u m ,  vel Fatarum, fabula.- 357. & [ n , 
not.

E.echtii ( Jo .. ) Tradatus. de ftatu. dam na-..
C . c c c c  tpruufc;. i i
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torum laudatus, pag. 327. 319. 484-
Felicitas; prnftat rationaliter effe infelicem 

quam abfque ratione felicem. 43. quo
modo intelligendum Badii axioma , om
nes perfectionum divinarum characieres 
ad creaturarum intelligentium felicitatem 
deftinatos elfe ? 209. 2,13. an creatura; 
dentur qua: felices nafcantur vel ex na
turi fui impeccabiles? 2x3. Felicitas 
an a nobis abfolutd pendeat ? 453. in 
quo confiftat maxima felicitas juxta Kin- 
giurn ? 469.

Felix qui potuit rerum cognofcere caufas l
3 l8 - .

Fenei on ( Francifcus de Salignae de la Motte ) 
laudatus, 3 24. quandonam floruerit, ibid. 
in not.

■ Ferrerii Legati Gailiarum oratio in Conci
lio Tridentino. ff-f.

Fides, vide Ratio. Fidei &  rationis con- 
fenfus. 32. de Dilcurfu praeliminari Ra
tionem <-c.um fide circa originem mati 

.(Conciliante. 34. Fidei formularia qualia ? 
ibid. Differtatio Authoris de conformi- 
tate fidei cum ratione. .40 . ejus materia, 
■ 64. cum experientia conferri poteil. ibid« 
faspe aliquid confufionis ineft in verbis 
eorum qui cum Pliilofophii Theologiam, 
.aut Fidem cum Ratione committunt. 
£ 7. Hifloria Controverliarum de hoc ar
gumento ; ut &  Fata Pliilofophia;, cum 
Platonica;, tum Ariftotelica; j merita 
item &  defectus Pliilofophia: Scholalxi- 
cte. 48. controverfee de hac quafftione 
Dan. Hojfmanmim inter &  Joan. Cafelhtm 
7 5". Ludov. Meyerum inter &  Io. Laba- 
.dium , Vogelfanghtm, ‘van den TVayen &  
alios Theologos Batavos. 76. nullus fi
dei articulus involvere poteil contradi
ctionem , aut demonllrationibus, Ma
thematicas certitudine aequantibus adver- 
farij 81. quis Adeptus dicatur? 89. de 
ejus triumpho de humana ratione. 91. ejus 
documentis contenti effe debemus &  
quare ? ibid. &  04. in ejus objedtis duae 
.qualitates, incomprehemibilitas , &  in- 
■ verifimilitudo: ibid. cavendum de tertia 
Balii, qui fatemur id quod credimus 
defendi non poffe. ibid. triumphat de re
bus falfis exemplo casus Pfeudo - Martini 
dSiierrx 92. Fidei triumphus juxta Bse~

I N D Ei X
Ilum. ibid. quomodo ambulemus per fiu 
dem? 93. confiltit in virtutem Theolo
gia Chrilliante exercitio, ibid. donum efl 
Dei. 125'. utrum fides hominis, an vero 
falvatio fit anterior in intentione Dei l  
176. nihil elt in fide quod cum ratione 
conciliari nequeat. 204. an errare polE- 
mus in materia fidei fine lix re fi aut lchiri 
mate ? 518. qusenam fit regula fidei jux
ta BoJJuediim ? 544. cui refpondet Au- 
thor , 546. &  5 50. an omnia quae fiant 
de fide revelata fuerint , aut ad nos 
per traditionem pervenerint ? jp j. de va
tiis fidei gradibus ; ibid. Judicium Bof- 
fuetii. 497. de fide habenda quibufdam 
S. Scriptura; libris; '396. fententia Bof- 
fuetii. 59S. ejufdem doflrina de variis 
fidei gradibus. 405. &  feq. regulas de 
particulis fidei difeernendis tradit Boffue- 
tius; £07. Authoris objedliones adver- 
Tus eas. 613. &  feq. an articulorum fi
dei antiquitas eis authoritatem det ? 614• 
an perpetuitas .ei etiam authoritatem 
.conciliat? £10. quid de ejus univerfali- 
tate. ibid. Peliffonii fententia de fidei fun- 
.damentis. 689. ubinam fidem conftituat 
Pelijfonius ? 693- de poteftate Ecclelrie 
in cotifiituendis fidei pun&is fundamen
talibus vel non: 704. an diferimen fit 
in judicando quae fit materia fidei, vel 
confli tuendo articulos fidei ? 709.

Fidem qui non habent an damnabuntur ? 
£8 2. 48 3.

Fides Catholica , &  ' Fides Philofophica 
juxta Cajetamim. 94. d.e fecretione eo
rum quae de fide Catholica ab iis quae 
non furit de fide ; 494. Judicium Anto
nii Uirici Prine. 8c Authoris , 59S1- &  
'Boffuetii. <,97. ■

Fides Divina quid fit ? 480. fententia An
toris. .703.

Fides implicita quid fit? 484. an Ethnici 
in Jefum- Chriflum talem fidem habue
rint , juxta Pereyram ? ibid.

Fiducia in Deum 41.
Figurifantes in Euchariftia qui fint? 4
F il iu s , ejus definitio, relativi ad aeterni

tatem. 23.. quo fenfu Verbum a Scriptu
ri Sacri appelletur ? 27. ejus relationes 
cum Patre &  Spiritu S. 2 4 . humanam 
naturam adfumplit ad expianda noftra

peCa

R E R U M



E T  M A T E R I A R U M .
peccata, pag. 115.

A Finibus , vide van den Ende. 3 8 y.
Flacii opinio de peccato originali refutata. 

27.
Fluddus ( Robert. ) quandonam floruerit ? 

20y. &  in not. ejus fententia de primi 
hominis lapfu. ibid.

Foe Sina , auctor Quietifmi. 72,
Fonfeca ( Petrus ) quandonam floruerit ? 

147- in not. Syflematicus non fuit. 502.
Fontenelle3 ejus de Pluralitate mundorum 

Dodrinam improbat Author. 531.
Formarum vacuum. 131. Origo formarum. 

1 7 9 -  Origo formarum lubftantialium Phi- 
lofophos divexavit. 180. Jul. Scaligeri 
dodrina. ibid. Bcelii objediones de for
mis fubftantialibus' folutae. 35)3. de origi
ne formarum difficultates tolluntur. 490.

Forma; accidentales quid ? 181.
Forma; affiftentes quid ? 219. &. 220. in 

not. quid inhier entes ? ibid.
Formalitates devotionis > $6. quales apud. 

Ethnicos? ibid.
Formofanorum numen Tamagifanha 3 231. 

in not. Sariajing. ibid.
Fortuna. Quidam fortunam fequuntur du

cem , neque infelici quandoque fucceflu. 
42. ejus fluxus &  refluxus, ibid. error eo
rum qui ei fe committunt, ibid. Demon- 
friat Bxlius homines non miniis fibi gra
tulari y imo libi magis adplaudere 3 fi 
fuperno auxilio 3 quam fi judicio fuo for
tunam debeant. 351. Ethnicorum opinio 
de fortuna ibid. ignorantia hominum for
tunam Deam fecit > coalo que locavit.375'.

Foucherius ( Abbas ) relatus 3 84. reprehen- 
fijs ab authore. 370.

Franckius ( B. Aug. Herm.) relatus. 72.
Freitagius ( Joan. ) contra Sennertum lcripfit;

180.
Fromondus ( Libertus ) quandonam florue

rit? 82. &  in not. liber ejus didus La
byrinthus de compofitione continui ex- 
penfus. ibid.

Fulgentius ( Epifc. ) quandonam floruerit? 
3.7y. &  in not. fupralapfariis aflenfus eftj 
ibid. de loco IN. Teftamenti} Tres funt 
qui & c. t>n.

Fur Prxdflinatusfatyrz contra Gomarijlas 3 
a Georgio Kendalio fub titulo Fur pro tri~ 
bmali refutata, zjq .

7 f 9
Futurum an neceflarium ? 41. quomodo 

Deus futura praeviderit , &  ftatuerit y 
juxta Batlium ? zo6. de rerum nunquam 
futurarum poffibilitate. 253.

Futura ignorantes officii noflri partes ex
plere debemus; &  quare? i^o. 

Futurorum contingentium veritas an fit de
terminata? 123. 14y. 1 y 1. 2yi. a prin
cipio rationis fufficientis non funt exem
pta. 153. Epicuri Dodrina erronea. 2yi. 
notavit Durandus a S. Portiano futura 
contingentia in fuis caufis determinate 
videri. 374. futura contingentia ̂  &  in 
fe ipfis &  rationibus luis praevila 
nent contingentia. 448.

Futurum eventuum quid? 146-.
poffibilitate rerum futurarum qusflio ex
penditur. 251. an neceffitatem faciat l  
4  9 1 -

G.

Alti anis Galilxi 3 opinio de Saturno. 104;’ 
quandonam floruerit ? ibid. in not. ejus 

problema ab authore folutum. 73 2.
Galla ( Julius Ccefar della) relatus} 1Soi 

contra Sennertum fcripfit. ibid.
Gammarus quis ?• 233.
Gajfendi ( Petri) fententia de cohserentil: 

corporum. S.
Gatakerus ( Thomas _) docuit fiepe malum 1 

partium effe bonum totius. 2 8y. ejus, 
fata &  fcripta. 284. in not.

Celafus ( Papa ) de authoritate plurimorum • 
S. Scripturas librorum 3 799.. &  6 1 7 .  de 
eorum enumeratione. 433.

Gellius ( Aulus ) de bono metaphyfico ali
quando causa mali phyfici > juxta fen- 
tentiam Chryjippi3 281. Bcelii lententia 
282. authoris judicium 3 ibid. Chryjippi; 
fententiam de fato refert, 3551.

Generatio animalium ab Authore probata j 
3^4. Malebrancii dodrina. ibid. de ge
neratione hominum confiderationes Phy» - 
ficas ab Engelhardo illuftrat*. 488.

Geneva a Peliffbnio de ■ Euehariftias dodri- 
na relata.: 725.

Geometria argumenta praebet eleganti* hu-~ 
jus Univerfi. 283. &  feq. difficile eft me
thodum Geometricam ad. res metaphy- - 
ficas applicare, yoy.

Gerar di.
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Gerar di Confeflio Catholica relata. pag.6z^.
Gerhardus { Joan. ) de damnatis relatus. 

3 *7-
Germanorum origo. 133.
Germon (P. S. J.) Liber Errata de FHiJloire 

der Congregations de Auxiliis relatus. 377. 
in not.

Gerfon laudatus 3 72. impugnavit Jo. Ruf- 
brochii librum de ornatu fpiritualium 
nuptiarum, ibid.

Gibieujii (P.) Tradatus de libertate Dei &  
Creaturas relatus. 377.

Gigantum qui coeli invadere muros volue
runt origo. 23 6,

Glarea { Antonius ) relatus '■> $97. ejus collo
quia: cum Laurentio Valla de libero ar
bitrio. ibid.

Gloria Dei quaenam ? 204. Bcelio relpondet 
Audior ibid. Bcslii querula de gloria Dei 
ex aliorum infelicitate refutata. 217.

Godefchoicus (Monachus) de praedeftinatione 
fcripfit3 175. in not. ejus fata , ibid. de

' poenis reproborum. 330.
Goldafius de Regno Bohemise &  Inftru- 

rnento Bohemis de Communione fub u- 
•traque fpecie a Concilio Bafileenli, con
cedo. $9 4.

Gomarus ( Franc. ) -quandonam floruerit /? 
■ 99. &  in not. ejus controversarum cum 
Arminio origo, ibid. Sc 172. in not.

■ Gomarijlce a Petro Bertio impugnati. 2?aq 
Satyra adverfus eos Fur pradejiinatus di- 
d a  , a Georgio Kendalio fub titulo Fur 
■ pro Tribunali , refutata, ibid.

Gonzalez ( Thyrfu-s ) de necelHtate Dei mo
rali relatus. 273. in not.

Goropius {Jo.)  de Diis fabuiofis citatus3 
237. quandonam floruerit? ibid. in not.

Greeci in Ecclefiam Catholicam recepti a 
Nuncio in fuo Itinere ad Montem Liba
num 5 5 rs. 513. eorum ritus non fue
runt immutati. 514. ab Eugenio IV. Papa 

in  Concilium Florentinum admiili fue
runt. 53(5".

Granadius {Jacobus) de neceffitate relatus. 
-273.in not.

Gratia 3 fententia eorum qui falutem gra- 
riae &  amori divino unice tribuunt , ex
penditur , 6$z. gratia vera & 'imagina
ria a Pelijjbnio diftinda adversus autho- 
rcn> 6 $ 6._ Quid fint gratia &  eleCtio

probata, &  non probata ? ibid. quid 
gratia vera , quid falfa ? 6S7. quomodo 
Deus hominibus gratiam impertiat ? 7*12.0

Gratiae auxilium 3 551. quomodo eo utatur 
homo in converfione ? ibid. interna &  
externa 5 45. Leibnitii fententia defenla 
5$. in not. ejus effedus ibid. Explicatur 
quid libi velit Audor , dum ait hominem 
■ uti auxilio gratiae per ceffgrionem refi- 
flentise fuperatse, fed fine ulla coope
ratione ex parte fua , ficut glacies, 
cum frangitur. $6. in not. omnes Chri- 
•fiianos gratiae reftituium iri contendit S. 
Hieronymus. 133. di f cui flo de auxiliis 
gratiae expenditur. 177. in qua Domini
carios inter &  Jefuitas fuit concertatum j 
ibid. fa-cienti quod in fe efl: non dene
gatur gratia necelfaria. 1 ?>6. quomodo 
Deus hominibus quibufdam gratias offe
rat, quas fcit ab eis efle repudiandas, 
juxta Bcdium ? 207. cur gratiae auxilium 
non omnibus profit ? 228. quo fenfu 
fas fit dicere gratiam efie irrejiftibilem l 
334. quomodo Deus gratias luas lar
giatur? 33(7. folvitur argumentum de- 
fumptum ex eo quod fi Deus aliquibus 
duntaxat, nec omnibus , praefidia lar
giatur, non habeat fatis bonitatis. 411« 
duplex Gratia, una fufficiens voluntati s 
altera praeftans ut velimus. 493 • an fal- 
vari aliquis non poffit fine Chrijh ? ibid. 
refpondetur objicientibus non omnibus 
dari i piam volendi gratiam. 4514. an 
gratia fit omnino vidrix ? 45?tS. error 
eorum qui folis eleclis tribuunt gratiam. 
ibid. “refpondetur querelis de diverfis 
gratiae auxiliis, ibid. volebat Clemens VUL 
litem inter Thomiftas &  Moliniftas in 
gratiam primorum componere. m 4 *

Gratia &  Praedeftinatio 3 expenduntur ab 
Authore 47.

Gratus animus quare praeftandus ? 45"0*
Gregorii Ariminenfis doctrina de damna

tione infantum line baptifmo. 184. quan
donam floruerit ? ibid. in not. tortor in-j 
fantum didus eft. ibid.

Gregarius M. precibus fuis animam Tra* 
jani ab inferno eripuit; fabula relata.; 
329. &  in not. ejus fententia de Epulo
nis divitis parabola. 331. de librorum 
S. Scriptura: autoritaris-gradibus. 6$®.
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Gregarii _ Nazianzeni doctrina de damna

tione infantum fine baptifino. pag. 184. 
Diftichum de XXII. libris Canonicis 3 
6zS. &  <530. Bojjuetii lententia. 659.

■ -Imperatorem Conflantium Atianis faven
tem excufavit. 691.

E. Gregotius Nyjfenus a Prudentio locum 
medium inter Paradiium fl. Infernum 
ftatutum defendit. 133.

Gretzer ( Jeffla a ) de fide relatus. £44,
Grimareflius 3 authoris ad eum epifioia re

lata. 57. in not.
"Grotiusfl Hugo ) laudatus, -69.. ejus liber 

de veritate Religionis citatus. Sf.quan- 
donarn floruerit J ibid. in not. de officiis. 
214. de legibus divinis, z <>3.

Gubernatio Dei admiranda. 245.
Gadius ( Marquarius ) de S c i o p p i o  ,318,
Gaerrie ( Martini ) cafus circa fidem. 92,
Guerre vocis origo. 234.
-Guerremannus idem ac. Germanus. 234»

■ Abitus innatus. 28.
Hxretici quinam dicendi, juxta Peliffcmum ? 

710.
H c e r e t i c i  m a t e r i a l e s  quinam fint ? 703. 704. 

an fervari poffint ? 705. 730. quinam 
f o r m a l e s  ? i b i d .  &  709. quae diftindio 
inutilis3 7x0. judicium Authoris.,730. 

Hanoveris DucilTa, Abbatifia? de Malbuiffon 
foror, de controverfiis Religionis -relata. 
.679,

H a n f e h i u s  relatus. 141. i n  n o t .  

l i a r i  vox explicata , 2.34. clamor de P i a r o ,  

i b i d .

Hariban quid ? 134.
Harimaniits idem ac Arimanus. ibid. 
Harmonia prxftahilit,a : fo. 51. errori de 

anima Uiiiverfali. medela , 72. quis fue
rit fcopus Authoris eam introducendo,? 
98. acceiEo cujufilarn Theologiam Aflro- 
nomicam fabricandi3 ,133. author i y de
ma ilium probat. 143. quomodo libertati 
non praejudicet ? ibid, juxta Jaquelotium. 
ibid. eam impugnavit Balius -247. &  3 45. 

-confentanea eft regulis.generalibus a Deo 
electis. 280. optime probat Ipontaneita- 
.lem adionum nolkarum. 332. Sapientia 

Xom, I»

Dei facit ut omnia fint perfecte harmo
nica. 48 r.

Planmannus. ( Georg. Volom. ) relatus de iap- 
fu Adami. 2,07, in. not.

Hanfoeckerus (Nico!. ). quandonam fiorue- 
rit ?_ 1,82. in not. ejus dodrina de animae 
origine, ibid.

Tlarvcei doctrina de,generatione hominum; 
488. inmot.

.Heer , Hari} Har,o voces-explicate. 234. 
Heliodorus ( Epjfcopus Larifleusj) relatus; 

445. ejus liber de amoribus Theagenit 
&  Chariclecs caufa -fuit cur Epifeopatw 
cefierit; ibid. &  in not.

Helmoldas de Zsrnebog .Slayorum relatus p" 
7_-2'3°- quandonam fiorueri t? ibid. in not™ 

.Helmontius ( Js. Bapt. ) citatus, quandonam 
fiorueiit ? 129. &  in not. ejus filius Fran~ 
cflcus citatus de metempijchofi 3 17 8j 

' quandonam floruerit ? ibid. in not. 
Henichius de colloquio Ca Aeliano &  difi- 

-fidiis Academi21 Rinthelii relatus 3 734; 
ejus fata. ibid.

:Hernicus Julius Dux Brunfvicenfls Joan. Ca- 
feiium improbat. 75.

Henricus III. Py ex Galliarum an -Edictum 
promulgaverit de audoritate Concilii 
Tridentini ? 473.

Henricus IV. Rex Galliarum 3 de ejus pro- 
feffione fidei. 55,3. 547. fp i. an Concilii 
,1 ndentini regulas fid î amplemus fuerit^
$67. & -5'74 .

'Heraclitus.de fato. 348.
Hermannus veterum Germanorum Deus.

2Jd •
Hermas de Libro Palloris relatus 3 42 r.

- judicium ,,  43 2. &  Bodetii441 . &  44q.
Hermes relatus. 231. in not. idem ac Mer~ 

curius. 234.
Herminas Deus Antiquorum Afire., 233.234; 
Hermiones qui ? 233.
Hermunduri qui ? ibid.
Herodes quomodo inteiiigendus quando S6£- 

pitator nofter dixit eum efie vulpem l  80. 
Herodotus omne numen-efie, invidum dixit, 

2.30.
Hejus quisd 23 j.
Heterogeneitatis vitimm in Theologia. 74.
& Hieronymus credidit Chriflianos omnes 

gratite denique refhtutum iri. 133. e;us 
D d d d d -dodrina
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dodrina de Libris Apocryphis. pag. 601, 
de Libris Canonicis relatus ; 6 15». cur 
Helvetum cataphradum Libris Canoni
cis prsepofiuerit l 615. ejus Prologus Ga
leatus1 ; ibid. de eorum enumeratione j 
<£2,8. 5c 633. ejus prvfationes inTobiam 3 
Juditham , &  Sapientiam 63 4« ejus fen- 
tentia. de libris Apocryphis conlentanea 
fuit cum omnibus Patribus &  Ecciefia 
Primitiva. 443. quam explicare conten
dit Boffuetius adversus Authorem. 664. 
&  448 . &  feq.

5. Hilarius de librorum Veteris Teftamen- 
ti Canonicorum numero. 631.

'Hippocrates de voluptatibus. 317.
de Hijlorid paranda prime Philofophiae au

thoris Epiftola ad Kochium. yox.
Hobbefii ( Thomce ) Sententia de Phaenome

norum Corporalium ratione laudata, 7. 
neceifitatem abfolutam afferit. 5 3. quando- 
nam floruerit ? 83. &  in not. dixit efle 
impoflibile quidquid non evenit, 25 4. eum-, 
impugnat Author. 274- in not. &  feq. ejus 
Liber de cive a Cartejio reprehendis. 2 87.. 
&  in not. Authoris conftderationes ad 
ejus opus de libertate , neceffitate &  ca- 
fu fortuito. 415'.Hobbefium inter 8cJoan
nem Bramhallum certamina hac de ma
teria. 414. eum laudat &  vituperat Au
thor. 418. error de poffibilibus. 477.

Hofmannus ( Daniel) laudatus. 7$. ejus 
controverfise cum Joan. Cafelio de con- 
formitate fidei cum' ratione ; ihid. hifto- 
ria earum controverfiaram a Buddoao re
lata j ibid. in not. doctrina de infantibus 
Gentilium. 184.

Holden ( Henr. ) de analyfi fidei relatus-. $64... 
19 1 •

Holmannus ( Sam. CHrijlian. ) relatus: de 
Mundi eventibus. 1.19. in not.

Homerus docuit plus efle boni quam mali. 
3x1.

Homo quomodo v.eluti' Deafter fit in pro
prio fuo Mundo l 239. illi Deus facul
tates concedit , omnium quarum capax 
fuerat prrftantiflimas ; 363 . refpondetur 
objicientibus hominem non fatis ad pec
catum concurrere , ut accufationem in. 
Deum refundant. 487.

van den Hoof5 vide Lacourtius.
Horatius citatus de poenis malorum , 13 z

762 I N D E X
de donorum noxia, m ;

Hormifdx qui in Alia ? 233.
Hornii Hiftoria Philofophia; relata. 70. in 

not.
Hofpiniani (Rodolphi) Concordia difcors 

relata. 331.
Huetius ( Epifc. Abrincenjis ) de libris apo

cryphis relatus. 40  r.
Hugenius ( Chrifv. ) de corporum ided lauda

tus i 31. ejus liber Cofmotheoros relatus* 
404. in not.

Hugo ( Card.) de Libris S. Scripturae Ca
nonicis &  Apocryphis relatus. <541 •

Hulfemannus ( Jo. ) de auxiliis gratia? rela
tus i 174. &  412. dodrina de peccata 
originali. 491.

Hummes quis. 233.
Hunericus Rex de confeflione fidei Eccle- 

fiae Africana? relatus. 611.
Hunnius ( Nic. ) relatus 5 71. in not. de gra

dibus fidei. 596. 40 5. _
Hutmannus de. peccato originis relatus. 205V 

in not.
Hutteri Concordia concors relata. 531.
Hyde ( Thornas ) de Perfarum antiquorum 

religione citatus , 23.2. quandonam Hor
ruerit ibid. in not.

I.

S. T Acobi Epiftola an inter libros cano- 
/ nicos referenda ? 63 8.

Janjenius (  Corn. Epifcopus ) quandonam flo
ruerit l 8 2. in not. flagellum Jeliiitarum. 
ibid. Janfeniflarum dodrina de infantans 
fine baptifmo mortuorum ftatu ; 185. a 
Thomiftis condemnatus. 377. Jeiuitarum 
adverlus eum controverfiae. 4.22.. &  in 
not.

Jdquelotius (Ifaacus ) relatus 1x2. a Balio 
adgrelfus ibid. quandonam floruerit 1.43. 
in not. dodrina de conformitate fidei 
cum- ratione &  origine mali. 246. de 
damnatorum poena? duratione 328. fe op- 
poluit Juricel Iconi Socinianifmi 376. in 
not. docuit ordinem univerfi mutare reni' 
efle momenti infinite majoris , quam ho
minis probi profperitatem. 282. Quid 
Btelius de hac fententia ? ibid. principiis 
Authoris non alienus efb 285?. de inae
qualitate conditionum. 314 .«. de mundi

iuof-3
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inordinationibus, p a g .  315-.

Iconodulce &  honoclajtce inter £e contenden
tes. 74 7.

quomodo fint diffindas in Intellcdti 
divino ? z6%. negat Bdius ideas noftras 
& nobis adivd efibrmari. 3,95-. Ideas in
natas non admittit Kingius. 43 8.

Jefuitarum dodrina de Scientia m edii. 147. 
&  feq. in not.

Sesus C hristus quomodo inteiligendus fit 
Ut Deus , &  quomodo ut homo ? 13. 
ejus attributa. 20. non eft Angelus ; ibid. 
eft adorandus : ibid. ei futmmam divini
tatem tribuit Antiquitas vere catholica. 
ibid. quomodo palTus fit impaffibiliter. 
81. de ejus duplici naturi. 747.770.de 
neceffitate ejus cognitionis, ^ro. an Ec- 
clefia merito damnet eos qui eum igno
rant ? ibid. quomodo includatur in Eu- 
ehariftii juxta MoUnum ? <474.

Jefus filius Sirach relatus; 434. S. Hierony
mi judicium ejus libri ibid. &  5. Augu- 
fiini. 63 7.

Ignorantiis 6c errorum origo juxta Kingium* 
444-

Ignorantia 'inflat, didurn Huetii. 73 r,
Ignorantil invincibili qui fide Chrifti ca- 

ruerunt , non damnati. 330.
Imaginis divinae reliquiae in quo confiftant ? 

492-. quid faciant ad juftitiam Dei i1 
ibid.

Imaginum culttts origo , 547. Crucis &  
Sandorum, 350. a Bojfuetio defenfus, 
•5 69. a Concilio II. Nicaeno fub Imp. 
Car olo Magno improbatus; S 89. earum 
abufus apud populum. 714.

Immortalitas animorum. 37. Mojis fenten- 
tia. ibid. &  in not.

Imj.enetrab.ilitas quid fit? 733.
Imperium hominis eft imperium Rationis. 

3 5 6 .
Imperium homines in imperio Dei ftatue- 

re dixit Spinofa. 3 82.
ImpoJJibile quidquid implicat contradidio- 

nem, poffibile quidquid non implicat. 
157- _

Incarnatio Dei altiffimi probata. 1 1 .
IncomprehenJibUitas fidei quid? 91. 99.
Incorruptibile eft indiffolubile, ideo &  im

mortale 9.
Sitdependentia animae ab authoxc explicata»

7 ^S
i(T4. exiftimabat Wittichius independeo# 
tiam noftram effe duntaxat -adparentem 
3 4 *-

Independentia D ei demonftrata. 473.
In d ic e s  expurgatorii relati. 717.
Indifferentia quid fit ? 134. an detur indif

ferentia aequilibrii ? ibid. falla h ec  idea 
Molmiftas non parum conturbavit, ibid. 
an qus extra Deum fun t, ipfi fint in
differentia ? 173. indifferens nihil eft in
tuitu divina potentis. 25'7. error eorum 
qui naturam divinam quadam indiffe
renti! aequilibrii penitus fu penlam red
dere voluerunt. 278. Indifferentia Sch©- 
lafticorum expenditur. 347. &  in not. 
&  3 53 • probat B d i u s  quod defedus 
mentis hum ans cenferi nequeat, quod 
libertatem indifferentiis in ordine ad bo 
num in genere non habeat ; 349. Judi
cium  ̂ Authoris. 3 70. oftendit B d i u s  

quantum judicium determinatum vagae 
indifferentia; procellat._ 372. Scholaftico- 
tum  omnimoda indifferentia ridicula.' 
373. F o rm a , five anim a, hac dote ma
teriasprasftat q u o d ip fa  activa, f it , nec 
-indifferens ad adtonem  , uti materia»
3 75- obferyat Bcdiws libertatem indiffe
rentia; inclinationes -neutiquam exclude
r e ,  nec aequilibrium poftuhre. ibid. .eam 
ficp£ plura duobus, ex quibus eligi pol- 
f i t , occurrant, poteft anima tunc com 
parari cum bilance; 374. htec inclina
tionum ponderatio non prohibet quin ho
m o  fit lui ipfius dominus ; ibid. error 
B d i i  dicentis quod fi anima domi fua* 
im peraret, fimul atque voluerit, dolor 
aut mceftitia evaaeiceret, indifferentiam 
erga affectuum objeda fibi dando. 377. 
Scotiftarum ac Moliniflarum error in
differentiae vagae faventium. 3 78. an de
tur indifferentia vaga in eled ion ibu s, &  
cafus verus ? 437. Perfuadere vult Kin
gius puram indifferentiam folam  poffe li
bertatem noftram falvam reddere, 8c  

noftram felicitatem conficere. 473. vult 
Kingius potentiam indifferentem reaple 
in Deo inveniri , imo vero eam ipli ne- 
ceffario adferibendam effe. 477. Idem 
afferit , indifferentiam D e i ,  in primis 
tantum luis eledionibus locum habere, 
fed  ut primum Deus aliquid e leg it, eo- 
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dem tempore virtualiter elegit omne id , 
quod cum eo neceffario connexum e fu 
Pag'457- Kingii argumenta ad indifferen
tiam: puram probandam ab Authore e- 
verfa. ibici. &  feq. an indifferens fuerit 
Deo creare aut non creare ? ibid.

Indigentia quid fit, relative ad media vo
luntatem exercendi? 413.

■ Indolis egregiae effedus ,33?. quid faciat ad 
eledionem? i<? x.

Indorum uxores cum maritorum fuorum 
cadaveribus conflagrare ambiunt. 3 20.

Indar atio quid in Scriptura Sacra? i8p. 
exemplum Pharaonis. ibid. quid fignifi- 
cent hae voces , indurabo quem volam ? 
711. •

Inertia naturalis materias quid fit? 387. 
quid inertia naturalis corporum ? 486". 
an anima feparata fit in inadione juxta 
Socinianos ? 733.

Infallibile inter &  neceffarium aifcrimen 
flatuendum eft. 334.

Infalhb ditas Conciliorum expenfa, 524.
Infaili biiitas in materia fidei an exifiat ? 

6 80.
■ Infantes fine, baptifmo mortui, 33. an dam

nentur ? $1. &  in not. 130. 411. an dif- 
politio hominis fub peccati dominatu 
nati, fed nondum per baptifmurn rege
nerati , fufficiat ad ejus damnationem ? 
183. variis fententise Gregor ii Nazianze- 
ni , Auguflini , Gregorii Ariminenfis , 
Salmeronis , Molhice , Sfondrati. 184. 
Theologorum in Gallia de hac materia 
controverfiae. i8 f. Judicium Authoris. 
18 er. non confentit S. Augujlino de in
famum non regeneratorum damnatione.

• 336'. an infantes extra Ecclefiam mortui 
damnentur ? 411.

Infantum innocentium flatus expenfus 5 3 2.
Infernus quid ? 134.
Infinitas -eft characfer omnium Dei perfec

tionum, 208.
Influxus creaturarum- phy ficus qu’d ? t <<x.
Infralapfarii qui ? 175; ut Synodus Dor-
' dratena favit 3 ibid. &  S. Auguflini len

tentia. ibid.
Ingenium Sedarium. quid fit ? 740.
Innocentis. I  Papie Epiffola ad Exuperum de 

libris Canonicis relata. 617. de eorum 
numero, 63 1. ejus fententia parum -ac-
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curata multorum errorum caufa , ibid. 
eam explicavit S. Hieronymus. 433. Eof- 
fuetii judicium. 664.

Innocentius III. Papa quandonam floruerit ? 
13 x. in not. ejus libri de miferia huma
na ab Authore reprehenfi. ibid.

Inordinationes Mundi rite expenfe ordina- 
tiffimae funt pronuntiandas 3 313. an in
ter eas numeretur conditionum inaequa
litas ? 314. 11 efpondetur objectioni Bcs- 
lii dicentis ipfi non probari quod quis 
in rebus inanimatis occurrere queunt 
inordinationes, cum iis quae Creatura
rum rationalium felicitatem turbant 
comparentur, aut quod vitii permimo in 
perturbationis legum motus evitandae cu
ra ex parte fundetur. 31?. incommoda 
naturae &  alia mala innumeris commo
dis compenfavit Naturae audor, juxta 
Kingium, rem exemplis illuflrantem. 444.

Infolubilitas objedionum an detur ? 99.
Imellecius 3 probat Badius agere contra ju

dicium intelledtis , magnam effe animae 
imperfedionem. 3 y x.

Intelledus oc voluntas duo principia : 240. 
Refpondet Author Badio dicenti nos non 
facere id , quod quomodo fiat, nefcimus, 
} 9 fi

Intelligentia Extramundana, vel flipramun- 
dana Deus eft. 28 .̂

Inteiiigendae fimplicis fcientia quid fit ? 
4 7 <?.

Intolerantia tanquam crimine an merito ac- 
cufetur Ecclefitl Romana? 691.

Inverifimilimdo fidei quid ? 91.
S. Io annis Epiftolas 'duae an inter libros Ca

nonicos referendi? <558..
Joannes Damafcenus de S. Scripturae libro

rum canonicorum numero relatus : 638.
Johannes■ ( Modeflius ') de aeternis fuppliciis 

relatus. 3 5.0. m not.
Johannes Comes Roceftrienfis Atheus relatus 3 

428. in not. ejus dictum in ledo fuo 
emortuali circa Hobbefium. ibid.

Joofie,Chinenfium numen. 231 .in not.
d S. Jofe■ ha ( Petrus ) de. concordia huma

nae libertatis relatus.; 375. &  3^0. quan
donam floruerit ? ibid.'

Jofe finis de ; authoritate librorum - veteris 
Teflamenti relatus.

Jdjuce precibus miraculum Solis fiftentis,'
cum .
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Cum Euchariftia comparatum, pag. 71$.

Joviniani ab Ecciefia anathemate perculfi. 
4d8.

TrenaUs cultum imaginum introduxit. $47.
Irmin Sui columna a Carolo magno everfa. 

234.
Irminus quis? 233.
IJidorus de autoritate librorum S. Scriptu

rae relatus. 43 7.
Italorum Ecciefiafticorum folertia laudata.
' $66.
Jubere &  parere relativi ad Deum , quid 

fit ? 413.
Judce proditio fi a Deo prsetenfa fuerit , an 

neeefle fuerit Judam prodere ? difficultas 
inter Laurentium Vallam &  Antonium 
Glaream. 3518.

S. Judx Epiftola an inter libros canonicos 
annumeranda? 6$8.

Judxorum dodrina de numero Librorum 
Canonicorum, 528. Bojfuetii fententia. 
57 2.

Judithce Liber a S. Hieronymo commenda
tus, 402; 434. Bojfuetii fententia de illo 
libro inter Canonicos recenfendo. 458.

Julius Africanus de Danielis Libro relatus ;
400 . ejus controverfla cum Origene. ibid. 

Julius Ill.(P a p a )  de Concilio Tridentino 
relatus. $$$.

Jungius ( Joach. ) Geometria; Empiricae au- 
thor; 283. quandonam floruerit? ibid.

Jmilius (Epifc. Afric.) de variis S. Scripturae 
librorum autoritatis gradibus relatus. 43 8.

Jupiter j ejus origo. 23 4 .
Juxicms ( Petrus ) relatus adversus Nico- 

lium. 18 $. de perfectionum Dei infini
tate. 208. quandonam floruerit? ibid. in 
not. neeefle non eft cum eo dicere, dog
matizandum quidem efle- cum Augujli- 
no, at cum Pelagio concionandum. 324. 
de poenis damnatorum. 328. adversus 
Socinianos ficripfit; 3 7 4. adversus Boffue- - 
tium. 512. de veritatibus fenfiis relatus. 
484. Pelijfonius eum impetit de excom
municatione , 48;? &  de articulis fidei ' 
fundamentalibus &  non fundamentalibus, 
690.

Jus Dei in creaturas a pluribus Theologis 
male politum 2$9. error TwiJJi &  Rke- 
torfortii$ ibid. Bcelii judicium, 24O0 .

'Jtfimus ( Martyr ). relatus,

Jujlinui( TrogitsPomp.) de cita-
tus. 231.

Juftitia cur colenda? 450.
Juftitia Dei quid ? 510. h Luthero probata.' 

9 $. quomodo ejus veritas probanda ? 
n  3. quomodo fit occulta? ibid. infini
tas Deo vix patent, quibus juftitise luas 
fimul ac bonitati confidere poteft. 188. 
julla omnia efle qux Deus facit vult 
Hobbefius quia nullum habet fuperiorem , 
qui eum punire poffit i inde falfse con- 
fequentix ; 417. quomodo definiat Ju- 
IHtiam in Deo ? 424. Pujfendorfium re
prehendit Author de juftitia Dei. 427. 
unde oriatur ? 482. ejus diyifio. ‘ibid. 
lpecialius fumpta verfatur circa bonum 
malumque phy fi cum. ibid. nimiis circum- 
feribimur limitibus ut de juftitia Divini 
omnes difficultates lolvere poffimus. 707. 
Pelijfonii fententia. 71 x.

Juftitia Corrediva quid ? 170.
Juftitia puniens quid , &  vindicativa ? 

4 5 1.
Juftitia vindicativa quid? 148. Sociniani 

eam negant, 169. adversus quos Gro- 
tius fcripfit. ibid.

Jujlum $ Thrafymachi definitio. 4$. an qua
dam exiftant quas jufta fint, anteceden- 
terad Decreta Dei ? 2 42 .

I,zepuierdus ( Sebafianus ) de neceffitate re
latus. 273. in n.ot, &Jeq.

K.

Eckermannus ( Barthol.) ejus dbdrina 
de Myfteriis, 100. quanddnam flo-; 

ruerit ? ibid. in not.
Kelifoth Cabbaliftarum. 231. in not.
Kendalius ( Georg. ) de origine mali rela-: 

tus; 250. quandonam vixerit ? ibid. in 
not.

Keplerus ( Jo. ) quandonam floruerit ? 141. 
&  in not. ejus dodrina de inertia natu
rali corporum-, ibid. de,materia. 387.

liejlerus ( Andreas ) quandonam floruerit? 
77. in not. adverfus Socinianos Icripftt. 
ibid.

Kjng ( Guill:Epifc. ) de origine mali rela
tus. 325».* doctrina de ftatu damnatorum 
a B/i liO' exponta. ibid. Authoris adnota-» 
tion ŝ in ejus librum de origine m ali..

D d d d d  1  £.43 o*..
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j). 430. Bxlli fententia de hoc libro. 43 y. 
in not.

'Knutzer ( Cl. Martin. ) de influxu phyfico 
relatus, \6i. in not.

Kochius ( Chrijl. Theoph. ) citatus. 244- in 
not. duae Leibnitii epiftolae ad eum. yoi. 

Hortholti ( Sebuft.) liber de tribus impofto- 
ribus relatus. 385. &  in not. 

fiuhaius de Indorum uxoribus cum maritis 
fuis conflagratis. 310. in not.

L.

L Ahadius ( hxn. ) quandonam" floruerit ? 
76. &  in not. ejus controverfiae cum 

Wolzogenio , Vogdfangio , &  aliis Anti- 
Cocceianis, de fidei cum ratione con- 
formitate. ibid.

Lacourtius, Gallici de la Cotirt, five van den 
Hoof, author Libri Lucii Anttflii Conflan
tis de Jure Eccleiiafticorum, &  Bilan- 
cis Politicae 3 84. &  in not. priorem tra- 
da.tum tribuit Colerus Ludovico Meyero; 
ibid. in not. authoris colloquia cum eo. 
ibid.

Lattantii de malo didlum. 322.
Lamius ( Franrifc. ) relatus, 84. de acci

dentibus citatus. 392.
Lanjius ( Thomas ) de peregrinatorum quo

rumdam infulfis moribus relatus. 358. 
in not.

lapis divinus quid ? 89.
Lapfus primi hominis, de ejus permifllone. 

4 f. 46. Angelorum. 124. Lapstis ortus 
natura &  cau;'a expenduntur. ,487.

|.atinum Gallicum, Latinum Hilpanum, &  
Latinum Germanum 694. 

laudes nihil Deo prolimt. 208.
‘Laudum ac vituperiorum utilitas. 170. 
Laudius ( Wilhe m. Epifropus ) de turbis An- 

gliae circa Presbyterianos relatus , 421. 
ejus fata. ibid. in not.

launoius ( Jo. ) relatus 5 «r8. in not. quan- 
donam floruerit f 94. in not. Concilio 
Tridentino reiatus, 5 58. < 80. 

leeiruerihoeck ( Anton. van) quandonam 
floruent ? 1,82. in not. ejus do&rina de 
anime origine, ibid.

leges divinas na urales d Legibus divinis 
politivis difhnxit Turrttinus , 263. idem 
docuere Murefus Si Strimefius  ̂ Thomas

y 56 I N D E X
Aquinas , omnes Thomiftx 8c Cafiuftaei- 
inter quos Grotius; ibid. hanc fenten- 
tiam impugnavit Pujfendorffius : ibid. has 
Leges arbitrarias Sc indifferentes elfe 
cenfait Bxlius. 362. Refpondet author 
Bceiio quxrenti cur Deus leges ftabilive- 
rit, e quibus tot incommoda oriantur, 
cur libi leges ipfe prasfcripferit ? 373. 
Kingii fermo de Legibus divinis expeu« 
ditur. 448.

Legum naturalium viam non fequl aliquan
do lapientis eli , exempio Bruti. 350.

Leibnitius ( G. G. ) inter fupralapiarlos k 
Steph. Vao relatus : 480. ejus cum Bof- 

fuetio Epiftolae de conciliandis Luthera- 
nis cum Ecclefid Romana, yio. &  Jeq 
Ce confeilionem Auguftanam foqui de 
Euchariftid profitetur in fud ad Pelijfo- 
nium Epiftold 718. ejus elogium ab Ab
bate Pirot. 728. juri Sc hiftoriai incubuit 
ab adolefcentid , 734. Afleflor Sc Con- 
filiarius fuit in Curid Supremd Eledoris 
Ecclefiallici j ibid. occalio ftudii Mathe
maticorum Sc Phylleorum ; ibid. Acade
mia Regiae Scientiarum locius fuit. ibid.

Lemkerus ( Henr. Chrijlian. ) de lapfu Ada< 
mi relatus. 20y. in not.

Lenfant citatus 87. in not.
Leo X. S. P. Averroiftarum dogma de ani

mae mortalitate damnavit. 73.
Leontius de numero Librorum S. Scriptura! 

Canonicorum relatus. 638.
Leopoldus Imp. lites de Religione in Ger-; 

manid componere conatus eft, yo/.
Le Quien ( Mickael) relatus. 68. in not.
de Lerins ( Vincent. ) de eo quod Catholi

cum eft j relatus. $64. 582. de haueticis. 
408.

Libertas quid fit ? 144. ejus requifita. ibid; 
quomodo noftra libertas nihil commune 
habeat cum prefeientid Dei? iy i .  quo
modo praemium aut poenam mereatur f 
16 6 - exemplum poenarum brutis infiida- 
-rum. 167. libertatis noftrae cum divini 
omnipotentia conciliatio juxta Cartejium. 
247. refpondetur Bceiio opponenti, circa 
libertatem alterutrum £ duobus dicen
dum , vel quod caufe omnes, ab ani-, 
md diffinde^ cum edque concurrentes, 
agendi j vel non agendi, poteftatem ani- 
jn* relinquant 3 vel quod eam ita de-

R E R U M
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terminent ad agendum, ut non poffint 
non agere. pag. 380. Evertitur lyllogis- 
mus quo probare iupponitur, quod qui
cunque infalHbiliter optimum eligit, is 
non eft liber, Deus infallibiliter eligit.. 
optimum, Ergo Deus non eft liber. 412. 
Docet Kingius Deum tantum &  creatu
ras liberas vere adivas effe, &  ad ac
tivitatem requiri duntaxat , ut quid per 
fe ipfum determinetur. 4 5:4.

Libertas a neceffitate immunis eft. 47. ejus 
requifita. 5$. in not. quomodo ei occur
rat determinatio? 123. imperfeda poe
narum &  praemiorum origo. 170. in quo 
conliftat ? 338. expenditur Badius dicens 
libertatem, quo magis ab aequilibrio re
mota fit, eo e (Te prseftantiorem. 347. 
Libertatis in creatura repertis perfedio 
in Deo eminenter exiftit. 361. probare 
vult Hobbefms hominem effe liberum , 
non fioium ad eligendum quidquid velit 
facere, fed infiiper etiam ad eligendum, 
quidquid velit velle. 421. quomodo co- 
gnofcamus libertatem noftram, an per 
indifferentiam, juxta Kingium ? 439. 

Libertas contingendae vel indifferentia:, 
quid fit ? 154. dodrina Strato nicorum de 
ea a Bxlio impugnata. 2 66. Objicit jB̂ e- 
lius, quod fi Deus indifferentiae liberta
te careret, nulla creatura hac libertatis 
Ipecie poffet gaudere 3 292. cui relpon- 
det Author 3 ibid. ex falfa idea contin
gendae &  libertatis perluaSm fuit mul
tis eam indifferentia omnimoda &  aequi
libri indigere , quam perfuaftonem Car- 
tefms adolefcens in Collegio Flexienfi 
haufit 3 376. exempla certaminis in hoc 

' argumento inter Thomiftas 8c Jefuitas. 
377* Libertatem &  contingendam de- 
ftruunt Hobbsjius &  Spinoja. 381. con- 
fiderationes ad opus Hobbejii de liberta
te , &  cafu ormito. 415.

Libertas agendi Deo effentialis eft ab- 
folutae neceffitatis. 476 in not.

Libertatem arbitrii noftri cum aeterna pras- 
ordinadone Dei conciliare vult Cartejius 3 
iorr. ab Aucftore refutatus, ibid.

Liberum aliquid effe , impoffibile eft , five 
indifferens ad id , ad quod jam eft deter-

 ̂ minatum juxta Bxlium. 215.
Liberum arbitrium quomodo. Deus horni-

7S7
nibus coneeffit, juxta B alium7. 2050 vi
de Malum : expenditur Bxlii axioma , 
Deo non _ convenire liberum creaturis 
dare arbitrium, quo ad infelicitatem tuam 
u.uios certiffime novit r 212. quomodo 
ludat in homine ? 2.3.9. ejus origo op- 
pofita Bxlii lententis. 243. in bonam 
quomodo tendat ? ibid. a Deo non po
tuit impediri juxta Jatpuelotium. 246. ejus 
abufus a Canejio explicatus , cui refpon- 
det Author. 247. &  248. unica mali 
caufa3 2 fi. 333. 338. eam Balius re
pudiat 338. Bxlii ratiocinium de libero, 
aioitrio adverlus Cartellanos ab Authore 

.expenditur &  reprehenditur. 343.
Liberum &  neceffarium 3 de eorum qute- 

ftione Ratio perfiepe aberrat. 40.
Limborchiur ( Phil. ) adversus Orobionem 

Medicum Judaeum citatus. 383. &  in 
not.

Limbus Scholafticonim quid ? 184.
LipJiuS' ( Jujhts) Ciceronem reprehendit Chry- 

jippi fententiam de fato referentem. 359. 
ejusfcripta, ibid.. in not. ejus Philoibphia 
Stoica expenditur. 370, in not.

de Lira ( Nicolaus ) de Tobid relatus. 640.
Lockius ( Johan. ) relatus de intellecftu hu

mano. 79. quandonam floruerit ? 87. 
in not.

Locus medius inter infernum &  paradifum 
a Prudentio ftatutus. 133.

Lceffieri Epiftolae du.x de Trinitate &  de
finitionibus mathematicis circa Deum, 
Spiritus Sic. expenla:. 17.

Loefcheri junioris Differtatio de Decreti ab- 
foluti paroxyfmis relata. 334.

Logica 3 ejus regularum negle&us 8c incu
ria noftra confufionem in negotio Ra% 
donis &  fidei gignunt. 86.

Logica probabilium 85:.
Lomhardus ( Petrus ) Theologias Scholafti- 

ese fundator, relatus. 639.°
de la Loubere relatus, J90. 732.
Lubinus ( Eilhardus _) de privativa mali 

conftitutione, 485. quandonam floruerit?, 
ibid. in not.

Lucanus citatus de Lumine divino , 115V 
de Teutate antiquorum Gallorum. 2.35«,.

Luciani Timon relatus. 287.
Luciferi lapitis Aftronomice relatus. 134,'
Lucretius d e  Epicuro c itatu s. 3 5 4 , &  in not.

dixig



dixit nullam effle Providentiam, &  ne
gavit mundum effle efiediun Divinitatis. 
f a g .  441.

%iido/b:is de Abbate Pirot.relatus. 7.31.
Ludovica - Hollandina Princeps Palatina Fre- 

derici V. Comitis Palatini Eiedoris filia 
&C Elizabetka Anglise, Religionem Ca
tholicam profeffii .fuit, &  Abbatiffla de 
Mctubuijfon diit. ?o8. Ejus commercium 
Epifloiicum cum Ducifsa Hanoverte fud 
forore de conciliandis Lutheranis .cum 
Ecclefii 'Romana. 505?.

Ludius ( Raymundus ) ; ejus dodrina de 
fide &  Trinitate. 100. quandonam flo
ruerit l ibid. in nat.

Lumen innatum quid fit ? 472.
Lutherut quid de Phiiofophia intellexerit? 

74. dc de Arifiatele : ibid. ejus lententia 
de fide. 43. fcripfit de hic materia con
tra Erafmum. 9 >. ejus liber de fervo ar
bitrio .relatus. ibid. &.33 4. &  418. quo
modo intelligenda ejus fententia de in- 
folubilitate objectionum contra Myfte- 
lia ? 10 f. dodrina de decreto abfolut£ 
abfoluto. 3 <54. eum improbavit Erafmus. 
540. cur ab Ecclefii Romani diicefle- 
rit ? 542-’ Bojfuetius eum inculpat quod 
dixerit Epiftolam S. Jacobi effle Epijlolam 
yakcs. 66z. quomodo Ecclefiam refor
maverit juxta Peltffodium ? 714.

de Lutheranis cum Ecclefii Romana con
ciliandis , differtationes dc Epiftod. <07. 
quaenam dpgmata huic conciliationi ob- 
ftiterint ? 544. Authoris judicium de 

•propedu Molani dc fententii Epifcopi 
Neuftadienfis. 516. Elogium Principy.m 
d>C. Monarcharum qui ad reunionis ccn- 
filium contribuere conati fuerunt. 527. 
Eos ab Eccjefiae primitivae fimplicitate 
difcefitfle accufat Bojjhetim. 54 5. Cur 
•Berengerium inter haereticos recenluerint ? 
<508. eos inter &  Calviniftas difcrimen. 
724. de utilitate unionis Lutheranorum 
|um. Proteftantibus feu Reformatis. 73 5.

hycetbs ( Fortunius) de ortu animae rela
tus. 182. in not.

JLyferus ( Polycarp ) citatus. £1.

7 6B I N D E X R E R U M

M M.

S. J r j~ Acarii Anachoretas fabula, 
Maccabeorum liber an fit canonicus ? 6x 1. 

6zy. S. Hieronymi judicium, <534. S. Au- 
gufiini , <531. &  Boffuetii. 664. 

Macedonittoi ab Ecclefii haeretici denuncia- 
„ti. 508 .

Machiavellus citatus de virtute &  vitiis 
hominum- 2-40.

Magneni ( Jolu Chryfofi. j  Sententia de cor
porum cohaerentia. 8.

Magnitudo Dei quid fit ? .472.
Maignan ( Emanuei ) de accidentibus rela

tus , 39z. quandonam. floruerit ? ibid. in 
net.

Maimonjdis ( Rabbi Majis ) dodrina de ma
lo laudata. 3,24. quandonam floruerit ?

• ibid. in not. nullam mali prasponderatio- 
..nem effle docet. 3,25'. de animalibus Fzs- 
ckielis numero librorum Canonicorum 
..alludentibus. 628.

Malachias an ultimus Propheta ? .6zy.
Malbuijfon Abbatifla, Duciflae Hanoveras 

foror, de .religionis diffidiis relata. 679.,
Malcuth Ebriorum Cabaiiftarum. 381. 

in not.
Maldonatus de fide -relatus. t>84.
Malebranche ( Nicol. ) .quandonam floruerit ? 

87. &  in not. dodrina de veritatibus ae
ternis. 2<5J. quomodo ab Antonio Ar.nal- 
do de lege divini optimi immerito «te- 
prehenfus fuerit? 277. ejus Tradatus de 
natura &  gratia laudatur, ibid. d.e fy- 

.ftemate mundi divino. 2S2. dodrina de 

.Generatione &  creatione animalium. 
3514. vconteflationem cum Autore lufii- 
nuk de principio motus &  quietis. 715».

MalediClionis jus an Ecclefia'habeat ? 689.
Malum, vide Vitium, de,ejus origine s 47* 

eam qusrebant .veteres in materia. 386'. 
Tententia Balii de ejus permflfione 5 87, 
ejus prtevifio quomodo confideranda ? 

/ibid. &  88. .quid Deus agat quoad mali 
permiflionem ? 88. &  123. &  142- vide 
,Libertas. Objedio omnem realitate.m..in 
peccato ipfo opus effe Dei , refutata, 
■ I14. duo mala bonum ingens procura
runt. 129. illuftratur argumentum a fen- 
fuum yoluptqtibvis defumptunn 130. .Er-
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TQf de magnitudine malorum cum bonis 
collariorum, p. 131. de iis injuftse funtque- 
Timoniae. ibid. &c 132. malum fepe poe- * 
na fequitur. 132, perturbationibus illis 
eft in altera vita remedium, ibid. origo 
loci medii inter infernum &  paradilum. 
133. opimo quod bonum denique in 
omnibus &  ubique prasvalebit. ibid. quas 
efl lententia S. Gregor ii NyJJeni, S. Hie~ 
ronymi &  0rigenis. ibid. malum cum 
bono comparatum adhuc pro nihilo ha
beri poteft ; 135. &  136. quasftioni un
de proveniat refpondet author. 13 sr, 
caufa deficiens juxta Scholafticos. 137, 
'divido in metafihyficum , 'phvjicum, &  
morale, ibid. &  fiqq. quomodo Deus i l 
lud permittat ? ibid. & 14 2 . &  25S1. vo
luntas quomodo agat in malo perpe
trando.'' 137. mala non facienda, ut eve
niant bona. 1 3 - S. Augujlini definitio 
mali. 141. cum tenebris comparatum. 
-143. exemplum a defeclu vistls defurnp- 
tum. 144. caulam habet non efficientem 
fed deficientem juxta S. Augufiinum. ibid. 
malorum &  bonorum mixtura expen
ditur. 210. 224. quomodo eveniat ine
vitabilis boni appendix l 214. exempla 
ex fabulis antiquis defumpta ibid. &  215. 
malum permittere quomodo maxima Dei 
bonitas fit? 215'. quomodo Deus, ips3 
culpas cafligatione magis xnagifque homi
nes ad malum inclinari noluerit? 223. 
an malum quod impediri poteft, per
mittere , fit param curare utrum -com
mittatur , nec n e, juxta Balium ? ibid. 
quomodo vitium fit malum non permit
tere ? ibid. an Deus mala non curet jux
ta Bxlium ? 224. quando excubanda ma
li  permiffio , juxta eumdem. ibid. e ra
tionibus mixturas boni &  m ali, quas 
in limitati benefactorum virtute fundan
tur , an nulla in Deum aptari poffit, 
juxta Bxlium ? ibid. malum femper cau
dis moralibus, -non femper caufis phy- 
ficis imputatur. 225". relative ad malum 
an idem fit caufam quis necefiariam ad
hibeat , -fi momenta deligat in quibus 
libera ipfa effe determinata cogaofcitur, 
juxta BaAium ? ibid. confequentia Badii 
.falfa ex eo quod pleri que homines fint 
pravi &  infelices. 239. quomodo horno 

Xom. L

ipfe malorum fiiortim origo fit ? 241«,’ 
mali caudas per principium maleficum 
'explicatio refutatur. 242. quomodo afc 
privatione oriatur ? ibid. -refpondemr Zbv- 
iio opponenti Deum hominem fine i»-, 
clinatione ad malum creare debuifie : 
243. mali caufa moralis a Bxlio ireda- 
dia; 245. qui fupponit Deum illud vel
le 5 ibid. &  occafionem-ejus offerre exem
plo Principis qui tabellariis ad certum 
iter conficiendum determinatam pecuniam 
praebet, addita conditione praemii, in
tuitu eorum quibus argentum illud fuffe- 
cerit , &  posnas -quibus non fuffecerit. 
~iq6. Cartefii comparatio a Monarch^ 
■ 'delumta , qui probe confcius, duos equi
tes ad occurfum mutuum certo duello 
congreffuros , eoddem tamen fibi occur
rere facit; 247. cui Badius relpondet &  
Author Bxlio. .248. error eorum -qui con
tendunt Deum,malum permittere ut mi- 
fericordiam exerceat. 247. de mali per- 
miffione &  causa exempla defumpta ex 

‘■ Caligula, Catharina Me dic x a, Tiberio ibid» 
malum quod ia creaturis rationalibus 
fupereft evenit dolum concernitanter» 
281. Authoris dialogus de caufa mali <3c 
■ de juftitia D e i, male a Bxlio reprehen
das : 282. ■Stoicorum error dum ferenda 
sequo animo mala efie dicebant, utpote 
necefiaria non dolum danitati &  integri
tati uniyerfi, ded etiam felicitati &  con- 
dervationi Dei illud gubernantis 5 cui 
-errori favit Marem Aurelius Imp. 284. 
malum non tantum -efl -quantum pari
um dicitur. 284. celebris Antiftitis 
Angli doctrina de origine mali ab Au
thor e refutata. 29.6. malum bono potius 
efie quomodo probet Bxlius ? 3x8. quo
modo malum attentionem-noftram acrius 
ferat quam bonum? 321. non a natura,' 
ded a mala voluntate oritur. 3 34. Chry- 
fippi -comparattones de mali origine «x 
Comoedia &  cylindro defumpta?. 3 <ro„ 
expenditur Chryjifvi do diri na malum per 
concomitantiam ad-natum efie contenden- 
tis. 3 6i. efl: privationis condecfarium.'
■3 81?. 'illud affe&ionem animas virtuti con
trariam vocat S. Bafdms. ibid. quomodo 
Deus ad malum concurrat in exeeufio- 
T.£ aduali-j quas formas in materiam in- 

E e e e e tro-
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troducit ? p. 3 87- folvitur objeftio quod in 
toto Dei opere plus, mali ut > quam bo
ni j 405. quod probatur infinito nume
ro Intelligentiarum Coelefiium i ubi refe
runtur Cfo*. Hugenias., S. Tkomas , Sua- 
rez ■> S. Dionyfius , 406. &  Jeq- Mau de
finitio &.. divido juxta Kingium. 4 4 1* 
Mala excludi non potuiffe 5 nifi admiifis 
incommodis multo majoribus docet Kin- 
gius , Mundum ad inftar magni atdificn 
fidens, 445. rem idem illufirat exemplo. 
Adumi) qui quantumvis obediens fuiffet, 
a malis naturalibus nonnifi virtute divi
nae grati® exemptus fuiffet. ibid* idem 
docet maximam maiorum noflroium vim 
a neceiikate materi-® profteifei. ibid. qua
re Deus matum tollere nolit? 4 4 8 . quid 
fit privativa; mali conltitudo ? 485* Au- 
thoris Epiftola ad Jo. Trano.. Buddmm, de 
differtatione fub Bttddxi prselidto.de-ori
gine mali habita, 502.

Malum cu!p® quid ? 479*
Malum metaphyficum quid ? ibidi ^
Malum morale ab eo. oriri quod periec- 

tionem- aliquam faiutat 5 docet Kingius. 
44f. ejus definitio. 479 * idem eft ac 
malum culp®. ibid.

-Mali phyfici definitio 312. 317- 479 - no- 
ftrorum caufa malorum , nos fiamus ibid. 
contr over da de malo phyfico , difficultates 
habet cum quvilione de mali metaphyfici 
origine communes, ibid. in quo conn- 
dgrandum ip fas mi eri as &  monftra or
dini congruere plane uti in Mathema
ticis qu-dam- que videntur anoraaia 3 
rite expenfa ordinatilfima fiunt pronun
tianda. ibid. idem dicendum de nume
ris , in fieriem pror as irregularis 5 «S ta
men qui elavem mnigmatis iftius -norit j 
dare regulam poterit, qu® rite penpec- 
ta j fieriem prorius regu arem effe} 8c 
infignes proprietates -habere > demonftia- 
bitfi 3 13. 5. [Bernardi dibtum. ibid. idem 
dicendum de mondris -,- aliifiqae defe-ftj- 
bus qui nobis adparent 0 ut. 6c, vilcen- 
bus terr° in quibus reperiuntur metal
lorum ac mineralium genimina i ut &

■ in mare. ibid. impugnat Bal.us illos- qui- 
divinam circa malum phyficum.., praeci
pue belluurum adminiftrationem excufi 
pare nituntur, 316, Relpondetur Balig

quaerenti ? plufiae boni an mali pbyfica - 
fit in mundo ? 317. querul® Ethnicorum - 
de Diis fiuis. 322. Bceiii error de Magna
tum terumnis > 3 23. &  de noflris. 325". 
exemplum AuguJH Imp. 3 z 3 • probatur 
e.jus originem in libertate creaturarum 
inveftigari poffe. 33 i._ Kingii Dodtrina 
de malo phyfico. 441* iniqua querela de - 
malis <Sc bonis phyfici s in hac vitii. 482. 

Mali phyfici originem diverfiffimam effe ab,: 
origine mali moralis docet Ilingius. 445'».
&  449* „ ,

Manes Haereticus Periit relatus.. 230. 237. 
Manichaei , eorum principium 90. 424. ob- 

jedliones. 9%, lententia de Myfteriis. 107, 
Mannus quis ? 233* &  in not. 
du Mans ( Epific. ) oratio > pro. Regis HeH- 

rici I V. abfolutione. 5671 
de. Marea de concilio Tridentino relatus..* j|,- 
Marcellini.fi Ammiani ) judicium de EccleiiH ,. 

Romana. 618,
Marcheiti ( Alex and.) metaphrafis - Lucretii 

relata. 3 54. &  in not.
Marci Aurelii Imo. error de malo, aequo 

animo .ferendo, 285.
Marcion de Zoroafire citatus, 237.
Marefius ( Samuel) leges divinas -naturales - 

a-:Legibus divinis politi vis. diffinxit. 243... 
quandonam .floruerit ? ibid. iri not. de coi- 
loquio Caffellano. 737- ‘m not.

Maronites qui ? 514. montem Libanum in
colunt. ibid.

Marshamus (J&- ) de anima .-mundi Plato
nica relatus. 7 iv- de. numinibus, antiquo
rum. 230.

Maslac Turearum-quid ? 159, &  in not. 
Materia increata mali caufa juxta Veteres, 

13 6, &  38 6. fiententia Platonis, Arifiote- 
lis'3 Anaxagorx &C<.Plutarchi. ibid.

Materi® idea in quo confidat ? 730. 
Materi® indifferentiam ad motum &  quie

tem confideranti, quid videatur ? 36$* 
Badii fiuipicio de dimenSonum materi® 
numero. 348. an materia aut forma abt 
quid agat ? 54-7*

Mathematicorum mos in-definiendo. 22.- 
Mathematie® definitiones quales deceant 

 ̂ 2 2.
Matrimonium fine confeniu parentum an fi& 

nullum- ? <j9  U- . . Trf,
Mmhai ( Petri) Hidbria obitus H e n n a  XK

v y re la ta .
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’relata. p. 224 . ejttandonam floruerit? ibid. 
in not.

'■ Maurus (Silvefier ) de neceffitate Dei re
latus. 273. in not.

.Mayers ( Jo.Frid. ) relatus. 71.
Mechanice omnia fieri in natura, docet 

author. 531. quod probat. 733.
,'Mechanijmus an fufficiat ad organica ani

mantium corpora producenda ? 50.
-Medicis ( Catharina de ) Pii IV. Profeffio- 

nem fidei in Galliis introduxit. 5 5 3. 5-48« 
&  571.

'Melcmchton laudatus, 74= • ejus effatum de 
Arifiotelis Ethica : ibid. in not.

Meldenfis Epiflcopus relatus de amore Di
vino. 27. vide Bojfuetius.

■ Meliffi dodlrina de unico principio. 242. 
quandonam floruerit? ibid. in not. eum 
cum Zoroafrre dualitatis auctore confli
gentem inducit ..Bcdius• : ibid. quomodo 
eum Badius impugnavit ? 24.3.

■ ■ 'S. Meliton ( Epifc.. Sard. ) relatus. 6z<. de 
librorum canonicorum enumeratione 3 

, 6%9. Bojjiietii judicium. 45 8 .
'Melias eft dare > quam accipere. 284.
Mena glus laudat ChryJippPQ pus zip)- v̂imt~ 

~cHy. 274.
'Menes Aegyptiorum numen 5 -234.
Mens humana quid (.9. ejus immortalitas 

continuo florite - demonflrata. ibid.
Mercator ( Ijidorus j) multorum errorum au- 

thor. 618.
‘Mercurius Deus &  dies. 231.
Merita &C demerita , bonas &  malae: actio

nes quid proficiant fi nihil immutari pat
iit ? 157.

'.Merita conditionata quid? 148. in not.
Metempfychofis 70. au Ariftotele non latis con

futata. .ibid. ab Helmontio 'filio delenfla. 
178.

Metus , cupiditas 3 aliique affebfcus a do tore 
&  voluptate oriuntur juxta Kinghtm: 
44 4 *

Meyer ( P. Livhuts de ) relatus de Jefiiita- 
rum doctrind circa fleientiam mediam. 
147. in not.

"Meyerus ( Ludov. ) relatus 3 74 . ejus liber 
Philojophia Scripturae interpres conttover- 
fias inter Theologos Batavos excitavit

.ibid. effatum Buddai de eo : 75:. in not. 
m  tribuitur Liber Lucii Antifiii Conjtcm-

tis de Jure Ecclejiaflico : 384. in not. 
Michaelis &  ejus Angelorum cum Dracone 

in ccelo praelium. 332.
Microcofmi &C Macrocofini confideratio.

Mida Regis fabula de iorte hominum Si*
. Aenum con ulcntis 3 322. 8c omnia ad-, 

tadlu in aurum convertentis. 317.
<de ia Milletiere de loco S. Auguflini de 

verbis Domini in Euchariftia > relatus. 
? z l ’

Miraculum , ejus origo 3 45'. effedus. ibid. 
in not. miracula faciendo quomodo Deus 
in rebus creatis quid producere queat, 
quod earum natura non ferat ? ibid. Spi
no] a fententia a qua;recedit Audior, ibid.

. in not. quomodo Deus potuerit ea face- 
■ re ? 1 57. quomodo nihil habeant quo a 
csteris eventibus diftinguantur ? 279. cur 
Deus miraculo mala non averruncave,- 
rit ? 315. miraculorum diftindlio in com
parative talia &  rigorose ta.Ua. ibid. in 
not. an miniflerio Angelorum procuren
tur.?. 314.

Mironius ( gall. Miron ) de Concilio Trh» 
dentino relatus. 557.

'Mifericordia Dei quomodo fit crudelis jux
ta 5. Augufiinum ? 249. an praduppo-

:nat mifleriam., &  juftitia culpam juxta 
Theod. Eezam ? 29-5. Judicium authoris ;• 
ibid. explicantur loca S. Scripturas de 

taniflerieordia Dei. 33 7. quomodo conci
lianda cum ejus ju.ftit.ia ? 711.

Mithra Perflaram -Deus. 232.
Molanus ( Abbas Lokkusni ) Epiffolas &

. Differtationes de Lutheranis cum Eccle- 
-fia Romana .conciliandis icripiit. 308. d?* 
feq. an Epffuetio oppofitus ? 4jo. quem 
ipfle BojTuetius laudibus cumulat..472. ejus 
Cogitationes privata a -Bpjjuetio laudatae. 
ibid. Pumma ccntroverfiai de Euchanilia s 
Inter eum &  quofldam Religiosos 3 4.74* 
Boffuetii judicium.-474.

.Molejlix atque dolores qua; ad portatam de 
: aiieclibus Victoriam comitantur 3 quibufl» 
dam in .gaudium ingens convertuntur.

dfl8* . n
Molina ( Ludov. ) quandonam floruerit ? 

147. in not. ejus liber de concordiEli
beri arbitrii citm gratia controveriiarurn 
caufii. ibid. ejus dodlrina de fleientia me- 
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dia5 pag. 147. at? audio re refutata.'ij'4 * 
dodrina de limbo. 184. ei infenfus Cle
mens VITL 5 54. dodrina de falute per 
Jeium Chriflum- fine poenitentia. 684.

'Molinocus ( Car olus ) de Conciiio Triden- 
tino relatus. 577. ejus opera Roma: pro
hibita fuerunt. 558.

'Moltoni Catholicus Orthodoxus relatus, 
6z$.

Monades quid? 222,.
Monop fychitx qui ? 71. 72*
'Monoihelitx qui ? 546. Judicium authoris- i 

547. Bojfuetii relpooiio. 5*79.
'Montanijhe ab Ecclefia haeretici denuntiati? 

508.
Moravi, vide Boheml-
Mornceus ( Phil. de Plejjis ) de veritate Reli

gionis citatus i 8f. quandonam floruerit ? 
ibici, in not.

Mors , ejus defimtio. 10.
Morus ( Henrictis ) de praeexiflentia anima

rum humanarum relatus. 178.
Mofes de mundi mutationibus. 3 x 4.
Mofes Germanus. 7 1 • Spinofx aifecla ; ibidi 

ejus nomen fuit Jo. Petr. SpeeCih. 381. in 
not.

Moshemius ( Jo. Laur. ) laudatus. 4P* Plu
tonem de anima impugnat. 71. in not. de 
unione anime &  corporis , 489. in not.

'Motta. Vajerius , ( gall.. Ftancois de la Mone 
le Vayer ) de malo relatus i 318. quando
nam floruerit ? ibid. in not.

'de la. Motte Fenelon ( Franfois de Salignae ) 
laudatus. 324. quandonam floruerit?ibid. 
in nou

'Motus , ejus definitio-, &  ratio > 7-. 9. ejus 
leges a multis arbitrarias Authori viden
tur cenferi , quia pauci illas rite expen
derunt. 3 <74. Cartejii error, ibid. argu
mentum fiunt adverfius iyftema neceMita- 
tis abfelutse, brutjeque , a Stratone aut 
Spinofa invetitum 3 <5̂ 5. quomodo legum 
mottis rationes reddi poifint? ibid. leges 
natur i3 quibus motus- temperantur , an 
fint pror us neceffari 1 aut prorsus arbi
trari® ? 366. cojifequenda- Bxlii ablurda- 
ex legibus motus ; quod Deus potuiffiet 
tale unionis anime cum corpore fyfiema 
eligere, quo vulnera-duntaxat excitarent 
ideam reme l i i ,  vel periculum effugien
di,. 37 x. mottis naturam &>. coxpoiuai;
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incurfum explicat autfior refpedu prag» 
fenti® realis in Eucharifti^. 715.

Motus, materia, &  fpatium. num ex £t 
ipfis prodeant ? 4x0.

Motus &  quietis principium explicatur.719;
Mulieris adulteris hliloria a S. Johanne re

lata , an fit autentica? 6 5:8.
Mundus hic omnium poffibilium optimus. 

$3. 47?. &  minimus. 13?.. ejus mutatio
nes. 314. inordinationes expenfo ordi- 
xratiffimti funt. ibid. quifnam fuerit fco-f 
pus Dei in mundo condendo juxta Kin- 
giurn ? 440. fallo fibi perfuadetur omnia 
lolummodo hominis causa. fada effe. 
4 4 J.
Ejus exiffentiae ratio. 1217. &  caufa. 127. 
mundus contingens, ibid. &  in not. ejus 
definitio fecundum Audorem. 128. an 
plures fint mundi ? 127. &  128. an po
tuerit efle fine peccato. &  aerumnis ? 
128. eventus deferipti. ibid. &  x29. quo
modo non potuerit Deus eligere opti
mum ? ibid. &. 251. Mundi alii qui con
cipiuntur poffibiles noftro. funt longe in
feriores quoad bonum. 129. ejus defcri- 
ptio juxta Cabaliftas &  O rigendi as 134. 
antiquorum idea Mundi noftri. 13? an 
fit lieiia ? ibid. an Deus nihil poterit in 
mundo mutare? 157. fold bonitate (u3 
Deus ad creandum hoc univerfum im- 
pulfius eft juxta Bcelium. 208.

Mundi anima juxta Stoicos Deus. efl. 2 8<5’;.
Mundi sterilitatem docuerunt veteres 6C 

Epicurei. 474. in not<
Mundus, incantatus Bekkeri relatus. 244.
Mujxi ( Jo. ) Liber de ufu Principiorum 

Rationis &  Fhilofophiax in ccntr.overtixs 
Theologicis contra Nic. Vedelium com
mendatus. 80, &  in not. defendit Chem- 
nitium. 106. ejus dodrina de iis quae funt 
iiapra rationem, ibid.

Maj us. ( Petrus ) de colloquio CaAeliano. 
&  diflidiis in Academia Rinthelii relatus: 

.736. &  737. quandonam -floruerit ? 757. 
in not.

Myjieriorum Religionis explicatio non efl 
neceffaria. 25. quomodo explicari pof- 
fint ? 67. Bilfingerb erit entia, ibid. in not» 
quax-fides iis-'-habenda-? 8?-. quomodo
explicanda ? 97. '■ fuffic.it nobis fcire quid 
fint* nes; uficei&llumicitii quomodo .iintg



fag. 98. "Rationi fuprem* &  univerlali 
funt confentanea. i o i . 8c 103. quomo
do ea explicet Chr. Wolffius ? 103. in 
not. objectionibus quse a ratione Myfte- 
riis opponuntur fatisfieri pote.ft, contra 
Balium. 107. &  108. quomodo dilputa- 
tio philofophica fieri debeat? 110. quo
modo eorum veritas probanda juxta 
Bcelium } cui Author reipondet. 112. ia 
comprehendendo hoc quomodo complures 
deiudarunt ? 114. 

ici qui? 71. eorum deiflcatio. 71.
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' 7\T-Aturot anterioritas in figno, rationis 
* quid fit ? 191,

Naturas miracula quomodo confideranda ?

Natur* plafiicse expout*. 4p. a Badio re
pudiat*. 2^7.

Navarrete ( BaJthazar ) relatus de auxilio 
grati*. 57. in o t.

Naudaeus de Pomponatio relatus. 73. quan
do,nam floruerit ? z&id. in not.

Neceffarii &  pojjibilis natura e: penditur. 
25:1. neceffarium inter &  infallibile dii- 
crimen ftatuendum. 334, &  348. nec,fa 
num vel (Ontingenr 3 pofibile vel impof- 

Jibile vocabula turbas excitaverunt, ibid. 
Nicolii comparatio non inepta. 335. con- 
fufio ex a quivocatione vocabulorum ne- 
ceifitatis &  contingenti* , poffibiiis 8c 
impoifibilis perennium litium caufia fuit.. 
378. de necelfitate peccandi autimpof- 
fibilitate non peccare. 408.

Neceffitatis idea male intellecta peperit fa
tum Mahumetanum 5 41. quaenam. ha
benda? 45.. Stoici veteres fere fimul 
determinationem adftruebant, &  necef- 
fitatem negabant , 358. diferirnen inter 
necelfitat em abfolutam , m o r a le m ,&  
arbitrariam. 3*7- 4 i 9- quid fit neceptas 
moralis juxta Hobbcjutm. 419.

Neceffitas abfoluta 47-_ vide Fatum 5 in 
a dionibus liberis minime repentur, ibid. 
ejus requifita. 14^ error eorum, quibus 
omnia effe neceffaria perfuafum ell.170. 
srefpondetur objectioni eorum qui dicunt 
Peum moraiiter neceifitatum fuiffe ut ex 
gaaaibus pojubilibus, ogtimvua digeief*

273._ Arnaldi &  Badii objectio, conten- 
dentium Deum effe neceffitati obnoxium, 
&  necelfario agere, fi optimum creare 
teneatur, aut laltem futurum fuiffe im
potentem , fi aptiorem ad peccata aiia- 
que mala excludenda viam teperire non 
potuiffet. 28 6. Reipondet Author E dio 
objicienti, quod cum aptilfima ad finem 
quempiam obtinendam via fit necellario 
unica, ergo fi Deus modo invincibili 
impulfus fuit ad hanc viam adhibendam ,  
hanc- neceffario adhibuit. 29$. qui deter
minationem cum necelfitate permifcue- 
runt, aliquid evenire admilerunt fine 
causd, fine ratione u lli, quod abi ut- 
dum. 375'.

Neceffitatis fatalis abfurd* lequelae, 43; 
gradus diverli. 44- Theologorum difficul
tates de e i  45. vide EleClio.

Neceffitas hypothetica quid fit ? 418.
Neceffitas Logica, vel Metaphyfica quid 

fit ? 80. quomodo diflinguenda a necel
fitate phvfica ? ibid. prior nullam excep
tionem patitur, ibid. de necelfitate con- 
fiderationes metaphyfiese. 251. inter eam 
diicrimen &  moralem. 476.

Neceffitas pliyfica fundatur, in necelfitate 
morali 5 67. &  utra que difiinguitur h
necelfitate Geometrica, ibid. quid fit l  
80. de necelfitate contmverfi* Bram~ 
hallum inter, &  Hobbefium. i<?8. quomo
do neceffitas juffitise vindicativae iocum 
dederit ? ibid.

Neo - Ariani Angli paradoxum de Chrillo; 
20. refutatus de Trinitate. 23.

Nejlorianifmus quid ? 548. Nefioriani ah 
Ecclefii haeretici declarati. 60Z.

Newtonus relatus de corporum motu. 70.
Nicaijitts ( Abbas j  de amore, di vi no, relatus, 

73$-
Nicolius ( Petrus ) quandonam floruerit? 91 i 

&  in not. ejus doctrina de fide divina , 
ibid, de infantum fine baptifma mortuo
rum ftatu ab .Authere improbata i 185, 
de articulorum fidei examine 705.

Notiones. : notionum communium tribunal" 
recula vit Bcelms. 97. notionum, naturam 
quomodo explicet Kingius ? 4x8.. notio
nes omnes lunt reales- juxta Authorem, 
4 39-

Notitm foi ipLus hber relatus. 54,
E e e .e e  % N qv&-
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■ Novannus ( Aloyjius ) de occultis Dei be
neficiis relatus: pag. z i x. &  3 Z3* quan'  
donam floruerit f  z i i .  i» not.

pJovatiani aut Cathari ab Ecclefia hseretici 
declarati. tto8. 5. Cypriani judicium de 
Novatiano. 609.

■ Noyelles (P. Jfuitarum Generalis) de Luthe- 
ranis cum. Ecclefia Catholica concilian
dis relatus. Jip.

'Numina malefica antiquorum. 230. zg i.in  
not.
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Bj eoi io nes infolub ile s qua: juxta Bxiurnl 
84. quas iniuperabiles jactitat 3 ibid. 

&C99. item Cartejius a B.il'10 relatus, xos. 
&  jeq. quomodo objedionibus refpon- 
dendum i' 108. in quo fundari debeant ? 
169. refpondet Audior Badio. ibid. qua
les debeant eife objectiones adversus 

f«nyfteriorum veritatem &  refponla i 1 u .  
B alius ibi confutatur, ibid. ubi contra 
fidem revelatam militant , fufficit eas re
pelli poife. 113. eas non habere vim de- 
monftrationum fatetur Bxlius. 114*

■vpbrechaus de mutatione Religionis relatus. 
7 i 4 .

Jpccamus ( Guillelm. ) de eledione relatus. 
43 6'. quandonam floruerit, ibid. in not.

■ Ochmus ( Bernhardinus ) quandonam flo
ruerit ? 83. &  in not. exprelfit id  quod 
vocat Labyrinthos Prsedeftinatioms. ibid.

'Odinus, vide Wodanus. 59.
<Officia quandonam deneganda ? z i 4 .
Olearius ( Joan. ) de peccato originis rela

tus. 205. in not.
'Qlevianus ( Cafp. ) relatus. 3.17. in not.
Olug - Beigh de Zoroajlre relatus. 231. in 

not.
'Omnipotentia Dei demonftrata. 473*
Omnis vox fyilogiftice expenfa circa Tri-

Oppofai formido quid? 83.'
Optimum produci impoilibile e fle an dica 

poflit, quia non datur creatura perfectii- 
fima ? 270. optimum fi fernper Deus 
producit, an dici poifit alios Deos pro
ducturum ? 272. Bcelius expendit refpon- 
fionem Diroyfii : ibid. Judicium Autho- 
.tis. ibid. optimum quod in toto eft *
,etiam eft inter poifibilia omnia optimum 
in partibus lingulis , quod geometrice 
probatur. 283.

1Oreb :Fluddi relatus. 2.05.
Qrigenes relatus 3 6:8. in not. docet Chriftia- 

m.mum rationi elfe confentaneum3 96° 
quandonam floruerit ? ibid. in not. aiferuit 
bonum fore ut denique in omnibus &  
.ubique praevaleat. 133. de eo dicebatur, 
ubi male nemo pejus 2 5 7. de damnato
rum poenis 3 ,328. 330. &-4S3. ejus con- 

■ tr,overiIa cum Julio Africano de Danklis 
Libro. 600. de Libris S. Scripturae Ca
nonicis 3 619. quomodo Religionem de
fenderit? 625. de librorum Canonico- 

:ram enumeratione. 619. de Herma li
bro Paftoris judicium. 6^z. Bojfuetit fen- 
tentia. 661.

.Orimazes nomen Perfarum. 231. in not. 
233.

.'Orobio Medicus Judaeus citatus adverras 
Bredenburgium : 3 83. quandonam flo-

vxuerit ? ibid. in not.
Oromafda &  Armanius principia Veterum. 

5P. 231. 233. 237.
■ Ofiander ( Jo. Ad. ) relatus 3 71. in not. ao* 

etrina de peccato originali. 45?i*
Ojiris numen Aegyptiorum. 231. in not. 
Qjfat ( Card. d’ ) vide D’;OJfat.
Ofioroius ( Chriftoph. ) relatus', 326. in not: 
Ovidius de veterum Perfamm numine re

latus. 232. de malo. 243. hominum pec
cata in Deos rejiciebat. 341. cui oppQ- 

, litus .erat VtrgiliuA.g 41.
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mtatem. 11.
■ Omnifcientia Dei definitio. 475•
Onomai ac Diogeniani fragmenta de fato &  

neceintate. 3 <9.
Ppalenius ( Lucas ) de officiis relatus. 2x4. 

.&  in not. <
-Opera ignava quid fit ? 738. 
qQbinionibus comavunibus an fides fit habefi- 

Id ia .

E.

5 AUttvicinus ( Card. ) de Concilio Tri- 
dentino relatus. 5 5 6. 19 z* 

ipcs elegans comparatio cum Agamemnone* 
713. an fit Anti-Chriftus ? ibid. & 7i4 * 
ejus authoritas : 713. Princeps eft om
nium Ecclefiarum, ibid.



Paradlfus: Cur Deus in hoc terras globo 
talem ordinem non conftituerit, ut Pa™ 
radifus hic perpetuus fuiftet ? pag. 3 69.

Paralleliftmis harmonicus regnorum naturas 
&  grati*. 134.

P.ardies ( Tgn̂ tius Gajlon. ) de continuitatis 
lege -citatus; 3 66. quandonam iloruer-it ? 
ibid. in not.

Particulari/}arum &  Univerfaliftarum diffi
di mn. 174.

PaJJionum &  actionum origo. 166.
Pater , ejus definitio relativi ad Trinita

tem. 13,
Pater , Filius, &- Spiritus S. funt perfonae 

inter fe diveri* ; 21. quomodo intelli- 
gendi ? 24 eorum relatio ab Aufhore 
expolita j 26. Patrum lententia. 27. quo
modo inteliigendi ( 81.

Pauliciani iidem ac Manichai. 230. eos re
fert Balius 5 244. eos haereticos decla
ravit Ecclefia. <508.

S. Pauli Epiftola ad Hebraeos an inter Li
bros Canonicos recenfenda '( tfy8. Bof- 
fuetii judicium. 66z. &  66%.

Paulus Ivi anich.eorum coryphaeus. 23 O.
Paulus IIi. (Papa) de Concilio Tridentl- 

no relatus. 55:5. eo fedente Gaili autho- 
ritatem ejus Concilii declinaverunt, ibid..

Paulus Samofatenjis a Concilio Ephefino.  ̂
condemnatus. 57 7.

Payva ( Jacohus Andradius ) laudatus ; 33. 
Concilio Tridentino interfuit. 187. &  de 
eo adversus Chemnitium fcnpfit. ibid, len
tentia ejus de. fide falvifica. <783. PehJJb- 
nii ad Abbatifiam de Maubuijfon Epiftola ■ 
de hoc Dodore, 700 dilcrimen eum- in
ter &  Clementem. Alexandrinum de pec
cato. 701.

P-eccaminojitas Adami juxta Bxlkim 487.
Peccatum : QuasfHo num Deus fit peccati 

caula per accidens, a Slevogtto tradata. 
7J. quomodo illud permittat? 88. &  
123. &  /q. ubi abundavit, luperabun- 
davit grati e. 130. de propullanda a Deo 
peccati, imputatione difficultates exagge
rat Badius. Z19, caufa peccati an Dia
bolus ? 244. objici' Badius Deum velle 
permiifive peccatam in quantum- eft pu- 
nibile & condonabile ; z$i cui re pon- 
det Author , ibid. &  fyllogi-mo ejufdem 
gPiicliidgAti Deum neoeffitrio v&Ue opus^,
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quod inter csetsra peccatum omnium 
hominum &  aeternam plerorumque dam
nationem compieditur. 25*4. Bxlius 
Theodorum Bezam impedit in luo de 
peccato fermone. 295. Cum Deus ho
minem ad imaginem luam creaverit, &  
eum fecerit redum &  liberum, liberta
te abuius eft in peccando. 333. deleda- 
tio in malo reperta , hamus efl, quo fe 
capi finit: ibid. quo fenfu fas fit dicere 
quod potentia bene agendi fiepe defit, 
etiam juftis , &  peccatum fit necejfarium , 
etiam in regeneratis, quod gratia fit ir- 
rejijhbilis & c. 334. an Deus videatur 
ipfe fibi , feque colentibus &  amantibus 
debere , ut in vitio , peccatoque per
mittendo , viarum litarum aequitatem oD 
ftendat \ 32 6. Explicatur didum S. Au-- 
gujlini quod mancipati peccato, fervo
rum libertatem habeamus. 3351. Ovidie 
didum peccata hominum in Deos reji
cientis. 341. lolvitur objedio quod cum • 
femper impoffibile fit non peccare , fem- 
per injuftum fit punire. 408. Evertitur 
fyllogilmus probare nitens quod qui pec
catum impedire poteft, nec tamen im
pedit , inter peccati complices habetur j  
&  per confequens Deus creaturarum 
intelligentium peccatum impedire potuifi- 
fet. 403?. &  aliud argumentum dicens , 
quicunque producit, quidquid in re ali->. 
qua reale eft, is. rei illius eft caula 5 
Deus quidquid eft in peccato reale , pro
ducit , ergo Deus eft caula peccati. 410. 
Dixit Kingius animam . fieri paffivam , * 
hominemque non elfe veram peccati 
caufam , fi ad adiones liras voluntarias ~ 
per objeda fuerit compul.iis. 44p. Error 
eorum qui contendunt peccatum non ea 
propter reprehendi vel puniri , quod : 
caftigationem mereat, fed quod repre
hendo &  poena faciant , ut alia vice il
lud emittatur .■ 450. natura peccati me- 
taphyfid &  moraliter expenfa : 4817. ift 
not. de eius propagatione, 488. an pec-»j 
catum originem trahat a Lege ( 696/ 
Quomodo explicanda 5. Pauli verba'j 
Peccatum non cognovi niji fer legem. &  c. 
ibid. de peccatis infeienter patratis: ibid...

Peccati Adami origo 28. S. Augufiini fen-.
tsniia .4 <5V- quomodo nseeffiuium. 12 9.

an *
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an nficeflitas fuerit Adamo ? p. 292. effec
tus ejus juxta Mofen, referente 2C§gw.
4 4 f.

Peccatum derivativum > aftuale &  habi
tuale expenduntur. 491.

Peccatum originale expenfum. z j.  4 9 1* 
Flacii opinio refutatur. 27. de Peccato 
originis; gratia, &  praideftmatione.^* 
Exili error de flatu morientium in pec
cato originali. 491* expenditur difficul
tas , quo paflo anima , lalva Dei jufti- 
t\z , potuerit infici peccato originali. 
178..

Peccatum Philofophicum quid? 3 3 • &  ,3 4* 
fententia Pelijfonii. 595.

Pelagius quandonam floruerit ? 1.40. &  in 
not. ejus doctrina de concurfu Dei cum 
rreatura. ibid. Semi-pelagiano.rum do diri-

Teliffonius laudatus. ,187. de conciliandis 
Lutheranis .cum Ecclefif Catholica. 509. 
512. Bojfu.tii ,ad eum Epiftola de hac 
nmteiia. S3J7- &  Authoris; ^38. Judi
cium authoris de elegantia ejus fttli. 
559. &  61-9. ejus fata: 549- Eum  ̂in

ter &  Authorem Epiftolas Tolerantia Sc 
Religionis controvernis. 578. Refponno 
ad Authoris objectiones. <585- &  feq. de 
amore Dei: 590. &  feq. tibinam fidem 
conflituat ? 693. Epiftola ad Abbatiffam 
de Maubuijfon de Doftore Payva Andra- 
dio : 700. ad Aiitfiorem Epiftola de fani- 
tate fiua , oculorum morbis , &  Hifto- 
tia Ludovici Magni. 717.  Dictatorem 
perpetuum ,cur fe nominet ? ibid. eluci- 
dationes petit ab Authore de loco S. Au- 
gufiini de Euchariftil. ibid.

Penes prspofitio expenditur. 7 i 3*
Per e fixe ( Har dumus de ) citatus, zz.6. in 

not.
Pereir a iDola ( Fudozi. ) relatus 140. 
Perey-ra de fide implicita Ethnicorum in 

Teium Chriftum. .584.
Perez ( Antonius ) de vitiis &  peccatis re

latus. 57. de voluntate Dei* 273. hi not. 
Perfediihdbia quid? 179 - 
Perfectio in quo con iftat ? 144. &  280. ad 

perfectionem fummam omnia reducun
tur. 280. perfectionum divinarum idea 
quomodo comparanda ? 290. 

'JPerfeftiones Dei in duas tabulas redacrie.

Perizonius de uxoribus Tndoriuft cum  ̂mt- 
ritis luis mortuis conflagratis. 320. in 
not.

Perpetua precibus fuis Dinocratem defunc- 
tum ex pcenis inferorum liberavit. 330. 
in not. ejus fabula &  Felicitatis relata. 
ibid.

Perfarum veterum numina Sol &  ignis. 232; 
eorum Perfepolis feu Tfchelminaaris rela
ta. ibid.

Perfona quid ? i 5 i.
Perfona divina, de ejus definitione 22.; 

23. in not. z f .
petavius (  Dionyftus ) ; ejus opus de Theo

logicis Dogmatibus laudatum. 69. &  in 
not. Doftrina de Angelis. 220. 221. in 
not. &  407. in not. a Bullo accuatus quod 
Patribus Ecclefi-s Primitivae errores de 
Trinitate tribuerit ; 513.

feterfenius ( Jo. Guill. ) citatus de Apocata- 
ftafi feu Reftitutione univeriali. 133. in 
not.

Petri Venerabilis ( Abbatis Cluniae. ) Epi
ftola adverfiis Petrobrufienfes relata. 539« 
doftrina dc libris S. Scripturae Ecciefia- 
fticis. ibid.

Fszron ( Paul. Abbas de la Charmoye ) de 
Celtis relatus. 235 ..quandonam floruerit?, 
'ibid. in not.

Pfaffii ( C hnjl. Matth. ) Diflertatlo de con< 
fecratipne Euchafiftiae expenfa. 32.

Pfanner as ( Tobias ) S. Bajilium reprehen
dit de malo. 385. quandonam floruerit?,, 
ibid.

Phce.nomenorum corporalium ratio reddi non 
poteft fine incorporeo principio, id eft 
Deo. 5. Veterum fententia de iis. ibid. 
Hgbbefii fententia laudata, ibid.

Pharaonis induratio. 189.
Phaf anorum 'in ula relata. 4 2 5 . in not.
Philanthropia Dei probatur. 49S- &  mifan- 

thropia refellitur, ibid.
Philofophia quomodo dividenda juxta So

cratem ? 39. ejus ufus in Theologia ? 54- 
difficultates Theologiam impugnantes 
diflolvendae. 73. diffidia de ejus ufu in 
Theologi:! 77.

Philofophia corpufe.ularis Averroijlarum fe- 
clam extinxit. 73..

Photiniani qui ? 77. diffidiorum de PhuO-i 
fephiee ufu in Theologi! audtores. ibid.

Phy fica i
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f  kyjicd 'l autfiOtis Do&rina generalis.
Eibracus Legatus Galliarum ad Concilium 

1'ridentinum relatus, fp 6.
Pietas 1 olida quid ? 3 6, quid pietas illumi

nata ? 735*.
Pietatis vis omnis non tantum in timore , 

ied multo maxime in amore Dei luper 
omnia confidit. 12 4 .

Pietijls , 74. eorum. fe|pi origo, ibid.
Pirot ( Abbas ). Authoris Refponfio ad ejus 

Memorias de authoritate Concilii Tri- 
dentini j 552. laudatus a Peliffonio. 700. 
elogium auroris. 724. Sc 728.

Pifcator ( Jg. ) omnia in Dei voluntatem 
recidere juxta Badium docuit. 229. quan- 
donam floruerit ? ibid. in not.

Pius IV. ( Papa ) de Concilio Tridentino 
relatus. 554. -eo fedente Galliarum Le
gati ab eo Concilio difceiTcrunt, ibid. .&

flacette ( Joan. de la) dodrina. de icienti  ̂
media. 149. in not.

flato Thrajymachi fententiam de juflo car- 
pit. 4p. in not. ejus fcntentia de confor- 
mitate fidei cum ratione. 48~ in not. de 
origine mundi. 13,4., de Zoroafire. 231. 
doctrina de animorum datu. 323. vo
luptatem dicebat efcam malorum. 333. 
Dialogus Euthyphron didtus ab Authore 
laudatus. 243. dodrina de materia in- 
ereata. 387.

le Platanifme devoile liber relatus. 48. in 
not.

Plenum ubique ed. 330«
Plinius Junior de vitiis relatus. 227..
Plimi fecundi error de malo. 3 2 1 .^  in nou
Flutarchus contra Stoicos relatus. 230. de 

Ijtde &  Ojiride. 231. contra Chryfippum 
de fato. 254. de Stoicorum refiftentiis. 
ibid. contendit tollendam Deo poten
tiam potitis , qukm concedendam ei 
malorum permiffianem. 3 <fp.

Pcena quomodo confideranda ? . 138. ejus 
ulus neceflitati non opponitur. 148. dam
natorum poenae cur perdurent ut &  prae
mia beatorum? 169. poenarum &  prae-; 
miorum origo libertas imperfeda. 170; 
carum utilitas 3 ibid. definitio. 3x2. poe
nae malum a malo culpa; derivandum. 
324. loivitur argumentum probare ni- 

'Sens, quod quicunque punit eos  ̂ qui,
Tem. \

777
quam potuerunt Optime egertmt, in ju -  

ftus e d , Deus hoc facit 3 Ergo &c> 
ibid. pcenarum magnitudinis differentia. 
445».

Poenitentia: Difputatio determino poeni
tentiae' peremptorio inter Augudanae coti- 
feifionis Theologos expenfa; 1 54. du
plicem eam condituunt Theologi Pon
tificii. 483.

Poiret de amore divino relatus 3 690. ejus 
Oeconomia divina ab authore laudata. 
7 3 9 •

Pomponatius C Petrus ) quando floruerit? .73; 
Averroijiarum dogma fovit, ibid. &  in 
not.

ad Populum phaleras. 447.
Boree f  Gilbertus de la ) five Porretanus re

latus. 113. quandonam floruerit ? ibid. i» 
not.

Porterus relatus, 33. &  laudatus, ibidi 
^ 3 4 .

Poffibiiia an fint qutedam inter ea qua nec 
fuerunt , nec erunt unquam ? an ver® 
quidquid nec ed , nec fuit , nec erit un-p 
quam impoifibile fit? 254. Chryjippi fen- 
tentia a Diodoro refutata 3 ibid. Bcelii ju
dicium 3 ibid. ubi de rei poflibilitate fer- 
mo cd , non agitur de caufis quas effi
cere pofliint ut res illa exidat, aut iirM 
pedire ne exidat. 2514.

Poilibile inter &  acduale didinedio exiditj 
294. poflibilitas rerum realitatem habet 
fundatam in divina providentia 3 a (dua
lia quoque a Deo pendent , tum in exifc 
tendo , tum in agendo. 474. errant qui 
contendunt poffibiiia tantum ea efle quas 
a&u fiunt, feu quas Deus.elegit. 477.

Poffibiiia contingentia quid fint ? 47 p.
P o ffib ilis  &  necefiarii natura expenditur.’ 

25.1.
Pofiibilium infinitudo , quantacumque fit,’ 

fapientia; D ei, poffibiiia omnia cognod 
.centis, infinitudine major non ed. 289.

Potentia aedionum nodrarum caula a Kin- 
gio demondrata , ab Authore refutata.11 
440. quomodo potentia ad Deum acce
damus , fine ratione eligendi, ideoque 
fummam felicitatem nobis praedemus ? 
4 4 f.

Potentia obedientialis Scholafficorum. 4f.
Pradejlmatio quid in Theologia ? 82. Prx- 

F f f f f  dcftma-
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deftinationis labyrinthi ab Ochino exp-ref- 
£  pag. 8 3. Liber Sfondrati relatus. 130. 
mulla datur ad damnationem. 1 3 8 . ex
plicatur diclum , fi non er prxdejhnatus, 
fac ut prad-fi ineris * i$8. de prcdelh-
nationis &  gratis argumento I heologi 
inter- fe diffident. 171. PrasdefonatiO «td 
vitam «ternam an abfoluta fit, an re- 
fpediva ? 174. in quo differat a delti-
natione ? ibid. quomodo mtelligendum 
quod S. Paulus dixit de praedeftinatione i 
i  do. Badii judicium, ibid. pr sdeftmatio 
ad falutem quid fit ? 337* quid prsde- 
fiinatio San&orum.? ibid. .

PrWdeter minatio im m e d ia t a  D e i  a n  e x i i t a t  

ju x ta  T h o m i f t a s  ? * 5 4 - _ 
P r a e d e te r m in a to r u m  d o d r in s e  c u r  f a v e n t  

D o m in ic a m  &  A u g u f t i n i a n i , 1 4 4 .  

Prxdifpofitio r e r u m  a n  n o c e a t  l ib e r t a t i  ...

4 9  2. c..
Prcefiormatio q u id  ? * o .  * * .  i 8 z .  p r a f o r m a -  

t i o  d iv in a  a d m ir a n d a s -  an im ae n o itra e  o p e 

r a t io n e s  in d id it .  ^96.P ra em ioru m  u fu s  • n e c e ff i ta t i  n o n  o p p o n it u r . 
3 ^ 8 . c u r  b e a t o r u m - p r a e m ia  p e r d u r e n t ,  

Ut &  d a m n a t o r u m  .poenae ? 1 6.9. e o r u m  

&  p o e n a ru m  o r ig o  l ib e r t a s  im p e r f e c t a .

Precordinatio D e i  a n  n e c e ff i ta te m  i m p o n a t . 

45>2 .
Prxfidcntia d iv in a  &  c o n c u r fu s  a d  p r a v a s  

a d i o n e s  ? 44 - 1 1 3  • a n  l io e r t a t i  u t  c o n 

t r a r i a ?  1 4 ? .  & .  i4-<- a n  q u ia  D e u s  o m 
n ia  p ra e v id e t n e c e f fe  f u e r i t  Judam p r o d i 

t o r e m  fo if le  ? 3 9 8 . T a b u l a  Sexti Tarqui
nii Apollinem c o n f id e n t is .  399- Theodori; 
f o m n iu m  d e  Sexti Tarquinii fa t is .  4 0 1 .  

P o d r i n a  Hobbefii d e  m o d o  q u o  D e u s  

e v e n t u m  fo tu r u m  p ra e v id e a t; 4 1 1 .  a n ?  

p raeficien tia  D e i  n e c e ff i ta te m  im p o n a t  ? 

492. _
Prxfciti q u i ?  1 7 ? -  ?
Praefiens q u o m o d o  f it  g r a v id u m  fu tu r o - .

374*
Prxfiumptio q u i d ?  8 7 . &  8 8 .Praeterita a n  n e c e ffa r io  v e r a  ,r 2 f  4 « a n  m a 

g is  n e c e ffa r ia  q u a m  f o t u r a  ? ibid.
Preces q u i a d  D e u m  f u n d u n t a n  e x f p e c -  

t a r e  p o ff in t  m u ta t io n e m  o r d in is  n a t u r a l i s . 

qdd. a n  b o n o r u m  A n g e l o r u m  o p e r a  a d 

ju v e n t u r  l, ibid, quis ufus fit  precum •».

E E R U M
447. an decreta Dei immutare poffint 
4 8 1 .  . ,  ,

Preififiacus d e f e n d it  a n i m a m  u m v e r u U c m .

Presbyteriani in  .A n g lia  o p p reffi. 4H -
P r im o r d ia lita te s  Dei j u x t a .C a m p a n ella m , 24**
Principium  : a n  p e r  u n ic i  p r in c ip ii  h y p o t h e -  

fiia  e x p l i c a r i  c o m m o d e  n a tu ra : p h a en o 

m e n a  p o ff in t ?  o p p o n e n t e  Baelio : 2 3 8 . 

o b j e d i o n i  Badii r e f p o n d e t u r ,  f i p n r ic i -  

p iu m  fit  u n ic u m  f u m m e  b o n u m  , cur- 

homo m o r b is  &  m a l is  f it  o b n o x i u s ?

P r i n c ip ia  d u o  b o n i  & .  m a l i  q u o m o d o  a g -  
n o f c a t  B d iu s  ? 2 4 0 . q u a l ia  f in t  m  B e o  . 
ibid. R e f p o n d e t u r  Bxlio^ u r g e n t i  O r t h o 

d o x o s  v id e r i  d u o  p r in c ip ia  a d m it t e r e  ,  

q u a n d o  D i a b o l u m  p e c c a t i  a u d o r e n i  fa 

c iu n t, 2 4 4 . D o d r i n a  Kingii. d e  p r in c ip io  

b o n o  &  m a l o .  44  r-
Principium contradidionis quid. 152.
P r i n c ip iu m  m a l e f ic u m  q u id  f it  ? 2 4 2 . 

P r i n c ip iu m  m a l u m  ,  & .  b o n u s  D e u s  a p u d  

A n t iq u o s .  2 3 1 .  in not. _

P r i n c ip iu m  o p t im i  q u id  ? < 53 • e )u s eX l(te n '  
t ia  p r o b a t a  o p e  r a t io n is .  9%;

P r i n c ip ia  d u o  r a t io c i n a t io n u m  n oitraru n W .,

P r i n c ip iu m  r a t io n is  d e te r m in a n t is  ,  f e u  fu f-  

f ic ie n tis  q u id  ? i f z .  &  i»  not. &  448 - 

q u o  u fu s  e f f  Archimedes ,  1 5  2- 'm nofi ^  
Confactos., ibid. &  A u t h o r  in  -L itte r is  a d  
Sani. Clarckium. ibid- f o t u r a  c o n t in g e n t ia  , 

l ib e r a  a b  e o  n o n  fiu n t e x e -m ta . 1 5 3 .  q u id  

f it  h o c  p r in c ip iu m  ju x t a  Kingium  ? 440 . 

Procopius C a l i x t i n o r u m  d e ie n f o r .  5 - 9 - 
Prometheus q u is  ? 2.3 <5̂. in not. e ju s  f a b u la .

3 2 2 .  &  in not. ’
Propagatio c o n t a g i i  a  la p f u  p r o t o la p lo r u m  

o r t i  e x p l i c a t u r .  4 8 8 .

Propertii d i d u m  d e  Prometheo. 3 2 2 .  . ,
Prophetia a n  a  M a l a c h i v  o b i t u  d e f ie r i t  . 

6.z 7 . S. Augufiini f e n t e n t ia . 6 2 8 . oC Boj- 
fuetii. dy z.  P r o p h e t ia s  r e p e r ir e  v u U  Boj- 
fuetius  in  S a p i e n d a  ,  E c c l e f i a f t i c o  ,  

T o b i a .  ibid. r
Propo[itiones a n - d e n t u r  quas n e c  v e ra s  iin t.>

n e c  f a l f e  ? 2 5 2 .  . . ^  ■ ■ r
Proprietas,  e ju s  a n m h ila t io  ,  ju x t a  Q u ie t i i -

P rotom W ofia an Deo exprobrari poffit ? 4f«



■ -de Profperitate improborum querimonias 
injuftas a Bcelio animadvertuntur,- p.278. 
Judicium authoris. 179.

Proteflantium cum Catholicis unioni quid 
obftiterit refert Boffuetius. 544. quomo
do dodrinas fuas adverfus Catholicos 
defenderint ? 624. &  feq. excerptum
Epiftolae Antoris de via ad reunionem 
Proteftantium a Ludovico Magno Rege 
pendente : 7154

de Proteflantibus Confeffionis Auguftanas 
cum Ecclelid Catholica conciliandis, 
•Epillolas J. Benigni Bojfuet , Epifcopi 
Meldenfts , Molani Abbatis Lokkumi } 
<Sc Authoris. 507. & feq. vide Lmherani.

Protolapfi a Bcelio adducti, &  ejus fermo 
de libertate. 3 5' 1.

■ .Providentia Dei quomodo agat ? 123.191. 
4<77. relpondetur dicentibus nos -apud 
Deum nihili, nec pluris quam vermicu
li apud nos effe. 494.

iBrovidentias Divinae quomodo fe permit
tendum ? 42. error Canefiahorum divi
nam providentiam libertatem tollere di
centium. 340. fe fe oftendit in tota fe
rre univerfi. 480.

Provincialis Quaefita relata. 88. circa fidem,, 
91. &  feq. i i t . de lapfu Adami3 245-. 
&  feq. de libero arbitrio.’ 343. &  feq.

Ttolerheus ( Joan. Bapt. ) laudatus. $8.
Prudentius citatus de paucorum electione. 

132. de Duaiiftis. 237. de hominum ma
lis. 241. de damnatione paucorum. 483. 
&  in not.

Pujfendorfius relatus de officiis. 214. ejus 
doctrina de legum divinarum natura
lium a legibus divinis politivis diftinc- 
tione , ab Authore improbata. 245. er
ror de juftitia Dei. 427. ejus,cum Grotio 
diifenfiones. ibid. in not.

Pythagoree didtum de anima> 181,. ex Her
culis veftigio proceritatem ejufdean con
jectavit , ailuilo relata. 374.

Q.

C7kfliones) de eas folvendi ratione de- 
dlrina Boffuetii? 544* cui refpondet 

Author, 54tr.
Qualitates animas. 27. 28. 179.
'Qualitates Corporum 3 7. earum ratio, ibid. 

■ G offendi &  Magntni lententia. 8.
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a Quantitate an confequentia bene proce

dat ad qualitatem '( 283. Quantitatem 
inter &  qualitatan diferimen. ibid. 

Quarto decimani eab Eccleli^ anathemate per-; 
cuifi. <508.

Quefnellus laudatus. 58.
Quies abfoluta nulla eft. 530.
Quietifice proprietatis totius annihilationem 

defendunt. 72. de Quietifmo Foe. ibid

R.

'Abanus Maurus de autoritate librorum
-®-®- S. Scripturae relatus. 437.
Rachelius ( Samuel j) de officiis relatus: 214 

quandonam floruerit l ibid. in not.
Radulphm Flaviacenjis ( Benedi&in. ) de li

brorum S. Scripturas autoritate relatus. 
^39.

-Ramiftarum fecfta. 74.
Ramus ( Petrus ) quandonam floruerit ? ibid* 

&  in not.
Rapinus relatus. 70. in not.
Ratio  ̂ vide Fides. Ejus definitio quatenus 

fidei &  experientias diftinguitur. <>4, eft 
catena veritatum, ibid. &  in not. Sc 103, 
quandoque experientias opponitur, ibid. 
ejus cum experientia connubium 3 ibid. in 
not. ejus veritates duplicis generis > aeternae 
&  pofitivas. 67. diftin&io inter ea quae 
funt fupra Rationem , &  ea qua: funt con
tra Rationem , 81. &  100. infeliciter a Bce
lio impugnata. 101.105. 107. &  feq. qua
tenus facultas rerum nexus perfpiciendi 
quomodo intelligenda ? 82. in not. Ra
tionis indicia more humano fidei, yeri- 
'tatij &  certitudini cedunt. 89. ejus abu- 
fiis caufa vitii objecftionum de fide. 90. 
Qua: rationi contraria funt, ea nec fieri 
a lapiente pofTe credendum eft: 218. 
An Detis atque homines, fi rationi fub- 
jicerentur 3 de gradu fuo deturbentur , 
fiant pland entia paffiva, &  a fe ipfis 
diffideant? 438. expenditur Quseftio de 
ejus ulu in Theologia. 90. Bcelti objec
tiones circa hanc Quasftionem. ibid. eam 
Patres non repudiaverunt. 96. Origenis 
fententia. ibid. omnibus eft communis 
&  qualiter procedendum in ea dignof- 
cenda? 1Q2.

Ratio $C Authoritas duo argumentorum 
F f- ff f  z fontes i



fontes , juxta Hobbefium, pag. 423.
Katio Si Fides munus Dei funt. 9 1. quo

modo fidei obfequi debeat? 1x3. &  ei 
ancilletur ? 123.

Ratio humana principium deftrudionis, 
non aedificationis, juxta Balium. 93 • &  
112.

Ratio ignava quid apud Veteres ? 41- apud 
homines? 42, purum fophifma eft. 47.

Rationis labyrinthus de libero &  necefla- 
rio, potiffimum in origine mali Si de 
continuo &  infinito. 40.

Ratio prima rerum Deus efh 126. quid
quid Deus fecit rationi e fi confenta- 
neutn ; Sc probatur error Balii Si Diroy- 
fii Deo falfam libertatem tribuentium.

3.6 z ’ . '
Ratio pura quid ? 64. m not,
Ratio reda quid fit ? 101. quid corrupta ?, 

ibid. quomodo aiftinguendse ? 102.
Ratio cum Religione quomodo concilian

da juxta Badium ? ixx. cui Author refi 
pondet. ibid. Rationis axiomata quo ca- 
iu abdicanda ? 115.

Rationis &  Revelationis fundamentum. 85V
Ratiocinationum nofirarum principia, 

vide Principium.
Ratiocinium quid fit ? 104.
Ravalliaci crimen &  poena referuntur. 226.
Raven ( Johannis ) Speculationes de copuld 

laudata. 11.
Raynaudi ( Theophil.) Liber, Calvinifmus 

religio bejiiarum , citatus. 3 80. quando- 
nam floruerit ? ibid, in not.

Re ale quid fit ? 410. 303. error de realita- 
tate peccati. 4 11- Autlroris note philo- 
fophicvE in Bcelii fextam Epiftolam phi-

. lofbphicam Trivultii anno 1703. editam, 
ubi Badius contendit Deum Omnium 
realitatum purarum unicam &  veram 
caufam efle. 104. &  feq. an aequalis fit 
realitas in motu ac in quiete? 50 .̂

Rechenbergius ( Adamus ) relatus. 25 6. in 
not. _ 4 1

Redemptor an innotefeere potuerit folo lu
mine naturali ? 701.

Regis (Petri Sylvani) dodrina de providenti  ̂
Dei', &  adionibus liberis. 340. quando- 
nam floruerit ? ibid. in. not. judicium Bce- 
lii. ibid. Si Authoris. 341. lententia de 
JfaafiUttbus a Deg hgicM coQceffis.
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Regnum mille annorum in primitivi Eccle- 

lia receptum. 612. — .
Regnum Natura quomodo ferviat regno 

Gratte? 106". 209. &  vice verfa ? ibid.
Regula funt voluntates generales, &  quo 

plures oblervantur reguhe, eo plus ob
tinetur regularitatis. 282. in quo abeli 
Author a Badio, ibid.

Regulas inter generales j non abfolute ne
ce flari as , a Deo eledse limt iilts quas 
magis naturales funt. 280.

Reinbeckms relatus. ig i. in not.
Religionis fcopus 3 9. Autorem inter &  Pe- 

lijfonium de controverfiis de Religione- 
Epifiolas. 678. qusenam fint rationes mu
tandas Religionis ? 679. duplices in Re
ligionis perluafione rationes , ibid. aliae 
explicabiles , ibid. aliae inexplicabile»? 
ibid. Si 680.

Religionis res quomodo componendae jux
ta Bojjhetkim ? 65 3. an in quacumque 
Religione homo poifit aequaliter falutem 
obtinere ? 68r. fententia Pelijjbnii, 702.

Religio naturalis Dodrina Abrahami , 
Majis y 37. Mahometi y 38. a Mofe in
choata 37. a Chrijlo perfeda 38. a Ma- 
hometo non negata; ibid. finis ejus, md. 
plures authores de ejus veritate citati. 8>.

Religio naturalis vult Deum efle effentiali- 
ter bonum. 2,5 9.

Remonjirantes it fcientia media non abhor
rent. 149. in not. Deum modo morali 
confiderant. 17 2. eorum princeps Armi
nius. ibid. in not. eorum fententia de mi-; 
fericordia Dei. 242.

Reprafentatio animae cum corpore probatur»
371*"

Reprobatio, hominum ut- &  eorum eledio 
gratiae divinae oeconomi# funt confeu- 
taneae. 172.

Reprodntdio quid fit in Euchariflia ? 67d*-
Re-yelatio ; ejus Si Rationis fundamentum.1 

85’. an Revelatio ad falutem abfolute. 
necefiaria fit ? 681.

Reujchius. ( Jo. Fetr,J de Scientid media re
latus. 150. in not. de voluntate Dei circa 
malum. 248. in not.

Rhetorfonius ( SamueL) Theologus fuprala- 
pfarius, docuit nihil apud Deum efle 
injuftum, live moraliter malum ante
quam ab eo prohibeatur. 258. fuit rigL'
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. 'dus Calvknfta, pag. 258. innot. error de 
jure Dei in creaturas. 255».

Rhetoricce ad Herennium author relatus. 72 j.

.7ZJ' .
Rinthelii difiidia de tolerantia inter Prote- 

ftantes Ecclefias. 735. &  73 7.
■ Ritus Ethnicorum. 3 7.
Rohanii ( Equitis ) confpiratio &  fata. 385'. 

in not.
Rorarius ( Hieron. ) de brutarum ratione 

relatus. 16 7 .&  in not.
Rudbeckius ( Olaus ) de- Diis fabulofis ci

tatus. 237. &  in not.
Rufinus de defenfione Religionis relatus, 

d ij .  S. Hieronymo corvus. 633. lenten
tia de libris Ecclefiafticis &  Apocryphis. 
634.

'Ruizius ( Didacus) de voluntate Dei rela
tus. 273. in not. &  feq.

Rupertus (j Abbas Tuitfenjis ) de Sapiendi 
libro S. Scriptura: relatus. 639.

Rusbrochius ( Joh. ) ejus liber de ornatu Ipi- 
ritualium nuptiarum a Gerfone impugna
tus. 72. in not. A Joh. de Schonhovia de- 
fenllis. ibid.

Ruze Sandioris Confilii Henrici IV. Gall. 
Regis Commentarienfis} $67.

E T  M A T E

S.

C^Abelliana opinio de Patre , Filio J 8c
AJ Spiritu S. refutata. 24. Sahelliani ab 

Ecclefii hteretici denunciati. ^08.
Sacramenta : Evangelicorum contra Refor

matos Difceptatio de hac materia. 77. &
. 78. an eorum validitas pendeat ab in

tentione Miniftri ? <365.
Sagae igni addidi. 1.88.
Saguens ( P. Io. ) relatus. 3 9 2.
Salejii ( Erane.)  dodrina de gratia. 187. 

quandonam floruerit ? ibid.
Salmeron ( Alphonf. ) qualem beatitudinem 

infantibus une baptilmo defundis conce
dit? 184. quandonam floruerit? ibid. in 
not.

Salvi anus ( Epifc. Majjil. ) de Arianis rela
tus. 682. judicium PeliJJonu. 691. quod 
explicat Author. 706.

Salus; Deus ell ultima ratio" falutis. 125'. 
de aliorum falute delperare non debe
mus* expenditur difcuffig. de

penfatione mediorum &  circumflantia- 
rum ad lalutem Sc damnationem con
ferentium , feu de Auxiliis Gratia:: 177.; 
eam omnibus Deus largiturus eft j qui 
quod humanitus in fe eft > faciunt, 
etiamli Chriftum non noverint. 188. de 
illa gratia ignari fumus, ibid. an caius 
fint in quos inviti aut infeii incidimus 
ad falutem nobis adferendam , vel exci
piendam ? 190. Salvos omnes Deus vult 
reddere , &  refpondet Author Badii ob- 
jedioni , e Medicis qui pharmaca ab 
segroto rejicienda , eligunt, delumptas a 
qui ob eorum rejectionem moritur. 228. 
Refpondet Author Bcelii lyllogilmo quo 
concludit quod Deus lalutem omnium 
hominum velle nequit. 294. explicatur 
quod dixit D. Paulus} Deum velle omnes 
homines, falvos fieri> 337. reprehenditur 
S. Augujlinus d,e ifto loco. ibid. hypo- 
thelis de lalvorum numero damnatos 
infinite funerante. 407. perniciofum eft 
viis ordinariis ad falutem privari 707.

Sammael numen; Cabbaliftarum. 23,1. in 
not.

SanU.itas Dei eft fummus gradus- Juftitite.’ 
482. verlatur circa bonum malumque 
morale, ibid. refpondetur objedionibus 
adverfus landitatem Dei. 484.

Sandii paradoxon de Spiritu Sancto. 21.
Sapiens lemper agit per principia > per-re-’ 

gulas, 8c nunquam per exceptiones a 
nili in regularum collifione. 351.

Sapientia D ei; bonitati ejus adjuncta ex
ponitur. 128. 214. &  215. quomodo va
riet ? 218. Hobbefii error de lapiendi Di
vina. 4,27. facit ut omnia fint perfecte 
harmonica. 481.

Sapientia prima eft-., ftultitii■ caruifie. 317-J
Sapientia liber S. Scriptura an inter Ca-: 

nonicos referendus ? 636. S. AuguJHm 
judicium , ibid. &  BoJJuetii. 668. an Pro
phetias contineat ? 672.

Sarafcs ( Antonii) dodrina de prafeientta 
divini. 148. in not.

Sariafing Formolanorum numen. 231. m 
not.

Scaliger ( Jof. ) immerito reprehendit li
brum Archimedis de circuli dimenfione.’ 
83. &  in not. ejus opinio de myfteriis.1 
^8, de formis. 180.E f f f f  £ Scm~-
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Scandalum datum &  acceptum, pag. 21 a.
Scepici qui ? 102.
Scerneboch Slavorum. 131. in not. vide Zer- 

nebog.
Scherzerus ( Jo. Adam ) quandonam florue

rit ? 77. &  in not. ejus fcripta adverfus 
Socinianos. ibid.

Sekoenbornius ( Joan. Pkili-p. ) Eledtor Mq- 
guntinus in Magiae diabolicae reos habi
tos igne fae viit. 188.

'Scholaflicorum dodtrina de conformitate fi
dei cum ratione. 58. eorum Theologia 
expenditur a Pelijjbnio. 693. &  feq. Au- 
thoris lententia. 707.

'Schonhovia (Jo.de ) relatus. 72,.
Schrieckius ( Adrian. ) de originibus Celticis 

citatus. -23 7. quandonam floruerit l ibid. 
in not.

Scientia actualium quid ? 47*5'.
Scientia conditionata feu conditionatorum 

quid ? 150. in not.
Scientia fimplicis intelligentiae quid? ibid. 

47?. &  47 5 .
.Scientiae mediae Patroni Francifcani &  Je- 

iuitae. 147. ab ed non abhorrent Prote- 
Ttantes &  Remonftrantes. 149. in not. 
Thomiftarum dodtrina de ea. 150. ab 
Authore exponitur per principium de in
finitis mundis polfibiiibus. ibid. inutilis* 
.154. de lalute an locum habeat? 1510. 
fub fcientid fimplicis intelligentiae poteft 
comprehendi. 475.

'Scientia neceflaria quid ? 150. in not.
Scientia vifionis quid ? ibid. 475.
Scindapfus vox quid? 111.
Scioppius ( Gafp ) fe pafleribus invidebat 

quoad voluptates. 317. quandonam flo
ruerit ? ibid. in not.

Scotus (Joan.) quandonam floruqrit ? 185* 
in not. ejus dodtrina de anima, ibid. res 
fiepe obicurat potius, quam illuftrat. 
35:8. dodtrina de divifione voluntatis di
vinis. 47 7*

Scriptura facra ; de plurimorum librorum 
Apocryphorum authoritate &  c.anonici- 
tate. 5po. &  feq. Populi fuerunt Chri- 
ftiani fine ufu &  cognitione S. Scriptu
ris 5 503. de iibris quos Concilium Tri- 
dentinum Canonicos vocat. 5x5. Argu
menta Authoris adversus BoffUeiium. 5 i 5 . 
S. AuguJHm judicium. 517. an Scriptura:

y%2 I N D E X
facra: totius cognitio neceflaria fit ? 61V. 
traditionibus cur proferenda ? 524. dif
ferentia inter doctrinam Reformatorum 
&  Pontificiorum de judicio librorum 
Canonicorum. 525. Authoris hiftoria per
petuitatis Dodtrina: Catholicae de Cano
ne librorum veteris Teltamenti, cum ca
none Hebraeorum confentaneo; 527. un- 
denam defumenda librorum veteris Te- 
.Ramenti autoruas, ibid. Jofephi dodtrina. 
■ ibid. an a Zorobabsle u!que ad Jejum 
Chrijlum nullum fuerit volumen facrum ? 
ibid. de XXII. libris Canonicis, 22 lit
teris Alphabethi Hebraici refpondenti- 
bus: 528. Yerfus S. Gregorii iSazianzeni 
de iis : ibid. eorum enumeratio; ibid. 
quidam X X IV. numeraverunt, alluden
tes ad lex alas quatuor animalium Eze- 
xhialis j ibid. vel 24 Seniorum Apocaty- 
pfeos. ibid. Tertulliani verfus eorum li
brorum numerum indicantes. 619. S. A- 
thanajii dodtrina. 530. Plurimorum S. Pa
trum/fententia de eorum numero. 617. 
&  feq. Vox Canonicum , &  liber Divinus 
&  Scriptura Divina multorum errorum 
&  se qui vocationum caufa. 532. quid fint 

libri Apocryphi ? ibid. quinam Ecclefiafii- 
-ci? 534. Tabula librorum Canonicorum , 
Ecclefiaflicorum , &C Apocryphorum. 535- 
S. Auguftini dodtrina de variis autoritatis 
librorum S. Scriptum gradibus, ibid. &, 
feq. probatur immerito &  contra Pa
trum , Dodtorum , &  Ecclefise primiti
vae lentendas Concilium Pridentinum 
Libros Apocryphos in Canonicorum nu
merum referri decrevilfe. 541. &  542. 
Innocentius -& Gelajius Papa , Concilium 
'Carthaginenfe , &  S. Augujlinus latiori
leniu voces Libri Canonici acceperunt. 
543. Argumentis Authoris de librorum 
Canonicorum 8c Apocryphorum diltin- 
dtione refpondet Boffuetius. 557- &  feq. 
quomodo libri Canonici ab Apocryphis 
diltinguantur petit Boff tetius 5 5 5 1. ejus 
coniequenrise fi quidam inter Apocryphos 
rejiciantur : 552. aggreditur authorem de 
diftindtione librorum inter Canonicos, 
Ecclefiafticos , &  Apocryphos. 554- &  
655'. Scripturis Sacras ledtio cur populo 
interdidta ? 714» ■ .

Scuderi ( Maudalena de ) laudata ob ejus
fabulas,
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fabulas Romanenfes. p. 2 $6. quando nam 
floruerit ? ibid. in not. Autoris ad eam 
Epiftola de amore divino. 738. altera de 
Pietate. 73^.

!Scylla ( Lucius ) fortuna lua magis quam in 
rebus agendis dexteritate gloriabatur. 
3 ?1* .

'Seckendorffii Hiftoria Reformationis Ger
maniae relata. 5 2,2. 523. Judicium Au- 
thoris. 530.

'Sebiis favere innocuum ; 740. quid lit inge
nium fenarium ? ibid.

Seder - Olam libri Autoris opinio de Chri- 
fio. 19. de tempore prophetia. <527.

Semeca ( Joan. ) Leuconicus diebus , de Li
bris S. Scripturae Apocryphis relatus. 
64O.

Seneca de mifericordia relatus : 249.
Senior feu Vetulus Montanorum, leu djfaf- 

jinorum dominus. 320.
Sennertus ( Daniel ) quandonam floruerit ? 

180. in not. ejus doctrina de formis ,-, 
ibid.

Senfus externi &  interni quid in nobis 
agant ? 104. brutorum explicatus, ibid.

Sephiroth numen Cabbaliftarum. 231. in 
not.

Serda Slavorum , idem quod Zerda Hun- 
garorum. $9.

Serry ( P. ) Hiftoria Congregationum de 
auxiliis divinae gratia: relata. 377. in 
not.

Servetus ( Mich. ) relatus. 73.
Servire Deo quid, fit ? 160.
Servus &  Servitus quid fint? 2511.
Servius , Virgiiii Commentator relatus. 71. 

in not.
Sextus Empiricus de futuro contingenti re

latus. 252.
Sfondratus (Cardinalis') laudatus j 3 2. 33. 

ejus liber de Prsdeftinatione ?. X30*' 
quandonam floruerit? ibid. in not. dodri- 
na de ftatu infantum fine baptifmo mor
tuorum. 184. -

Sharrokius ( Robsrtus ) de officiis relatus.. 
214. quandonam floruerit? ibid. in not.

Sherlockius ( T .) nonnullis vifiis eft incli
nare ad Tritheijmum. 181 21. ejus fen- 
tentia de Epifiolis S. Joannis &  S, Judte. 
331. in not.

'Sikni fabula. 322. &  m no$t

Silefius ( Joan. Angel. ) relatus. 72:
Similia Sc aequalia an fufficiant ad proban

dum ? 283.
Sixtus ( Senenjis) de Angelis citatus. 215*; 

in not.
Slevogtius ( Paulus ) quandonam floruerit. 

75- ejus Pervigilium de Diffidio Theolo
gi &  Philofophi in utriufque principiis 
fundato , relatum, ibid. &  in not.

Socinianorum explicatio Patris, Filii , &  
Spiritus Sandi expenfa. 24. 2 j. error de 
futurorum neceffitate. 44. eorum feripta 
expenfa. 77. reprehenduntur ab Authore-- 
quod Deo certam futurorum &  praefer- 
tim volitionum creaturae liberae futura
rum fcientiam denegent. 376. Dixit J«~ 
riezus eorum Deum fore ignarum atque 
impotentem, ibid. author moniti in Ico- 
na Socinianifmi ignotus , difficultates de 
confervatione continuata fufeitavit. 3 89. 
eorum dodrina Religionem arbitrariam 
reddidit. 690.

Socratis Philofophia. 39. ejus fapientia imi
tanda in dijudicandis Dei operibus. 23 8.

Solis fiftentis in Gabaone miraculum cum 
Eucharifha comparatum. 725.

Sommonacodom quis ? 86. &  in not.
Sommonokhodom quis apud Siamenfes ? 

in not.
Soneri ( ErneJH ) demonftratio contra acter-< 

nitatem poenarum , 3 2 a. quandonam flo
ruerit ? ibid. in not.

Sophifma pigrum veterum evertitur. 15 g; 
Fari Mahumetani origo, ibid. Sophifma 
ignavum veterum, 4051.481.

Spee (Frider. ) dodrina de gratia &  amore; 
Dei. 187. quandonam vixerit? ibid. &  
in not. qua occafione ferio, erit librum 
de cautione criminali circa, p r o c e r iu s  
CPRtra fagas. ibid.

Speetk ( Jo. Petr. ) Mofes germanus , Spi~ 
nefee aflecla. 381. in not.

SperUngius.( Joan.) de formatione hominis- 
citatus. 175», in not. quandonam florue
rit ? 180. in not. de anima belluarum.
181.

Sperlingius ( Ctto ) de Teutate citatus». 
235. quandonam floruerit? ibid. in not.

Spinofa ( Bened. ) ejus opinio de rerum 
orig ne. 53. de miraculis. 66. in not. 
liquentia de anima. 71, esecam neceffita-

tem,
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tem docukj pag. 2 $6. contra quam dif- 
ferit Author. 274. Sc 36$. Authoris col
loquia cum eo. 384. edodus fu.it a Fran- 
cifco van den Ende. 385. cujus puellam 
Spinofa linguam latmam docuit, ibid. Spi- 
noliltarum dodrina Religionem arbitra
riam reddidit. 690.

'Spiritus definitio, 17.18 . relative ad Tri
nitatem. 23. propofitiones de eo. 20. non 
oft Angelus: 21. non poni poteft ut ge
nus in definitione mathematica Dei. 22. 
Sc verbum quomodo inteliigendi ? 24. 
&  adorandi } ibid. ut voluntas expoli
tus. 27.

Spiritus promptus e ft , led caro infirma. 
142. nullus datur a materia penitus avul- 
lus. 215». &  innot.

Spirituum reflexio. 27.
Spiritus Sandus, ejus relationes cum Pa

tre &  Filio. 26.
Spontaneitas adionum ncftrarum probatur. 

161. 16$. quomodo ad nos pertineat ? 
339. in dubium revocari nequit. 345'-

Stablius ( Dan. ) creationem animae defen
dit. 173?. in not.

'Stanleius relatus. 39.
Stegmannus ( Chrijloph. ) quandonam flo

ruerit ? 77. in not. de Metaphyfica So- 
cinianorum fcripfit. ibid. immerito a Bx- 
lio reprehenfus. 101.

Steno ( Nicolaus ) quandonam floruerit ? 
189. &  in not. cur Ecclefiae Romanse 
partem elegerit ? ibid.

'Steuchus ( Augujiinm ) de veritate Reli
gionis citatus. 83. quandonam floruerit ? 
ibid. in not.

Sdllingfieetius ( Eduardus ) relatus adverfus 
Lockium. 79.

Stobxus de malo relatus. 3 21.■
Stoicorum dodrina de neceflitate , 41. de 

anima} 71 .in  not. de fato &  rebus pol- 
fibilibus. 274. repugnantias, ibid. error 
quod Univerfi bono deledari Deum de
bere putabant , quia Deum tanquam 
muradi animam concipiebant. 286. iidem 
ac Epicurei de doloribus corporeis. 319. 
eorum error demonftratus a Bxlio quod 
fatalem rebus omnibus neceifitatem ad- 
figant. 352. a Dei decretis eventuum 
praenotionem .arcedebant, 37$.

fyolle ( Jheoph, ) laudatus. 6 2 . in net, de
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Lutheri odio, Sc Melanchonls amore 1® 
Arifiotelem. 74. in not. de Magdaiena de 
Sctideri. 25 6. in not.

Strabus de librorum S. Scripturae Canoni- 
eorum catalogo relatus. 639.

Stratonis dodrina de libertate indifferentiae.'
2 66. de neceflitate abfoiuta Sc bruti. 
36$. Sc 368.

Strimejius ( Samuel) Leges divinas natu-, 
rales k Legibus divinis pofitivis diflinxit, 
263. quandonam floruerit? ibid. innot.

Sturmius ( Joh. Chrijloph. ) laudatus. 5"4: 
.ejus libellus Euclides Catholicus relatus.1 
283. quandonam floruerit? ibid. in not.

Suarezius de Angelis relatus. 220. de Bea» 
torum precibus. 348. 481. innot. de An
gelorum Sc Beatorum multitudine. 407» 
in n&t.

Subjlantia quid? 17. quas rationem futs 
exiftentiae in fe ipfa habet. 126'. de ejus 
ortu Sc interitu. 181. Authoris lententia 
de ejus origine, ibid. nulla apud Deum 
abfolute aut contemptibilis aut pretiola 
eft. 209. error eorum qui adierunt , d 
Dei fubliantia nihil, nili Deum , egre
di polle , atque ita Creaturam e nihi
lo effe produdam. 336. errores caven
di in lubftantiarum cum accidentibus 
confufione. 392. Exiit difficultates hac 
de materia. 393. Hobbejii error lubftan-; 

. tias tantum materiales admittentis. 41 S.' 
quomodo fubllantiam .definiat Kingius l 
438. fubftantias cujufque adiones funt 
fpontanese. 73 2. fubftantia corporea du
plicem habet vim. 733. an poffit exi- 
flere fine adione:? ibid. an fubftantia 
corporis diftingui poffit a fua extenfio- 
ne ? ibid. Sc poffit in pluribus locis 
ejufdem corporis lubllantia fupponi ?, 
ibid.

Suetonius de Augujlo Imp. 323. in noti,
3 24.

Suidas de Zoroaflre citatus. 231. de Cala* 
no ) 3 20. in not.

Su ffi, Suinfet, vel Swinshed , vel Suffi* 
tius , alias Schwins - Ropjf, vulgo Cal
culator , de eledione relatus. 435'.
in not.

Superjlitiones caulae Schifmatum inter 
defias. 783.

Supralapfani qui ? 177. 270.
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•Stwammerdamiut (  Joan. ) laudatus, p. 51. &
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'Syllogifmorumcopulas vulgo non redte con
cipiuntur. 11. Epitome controverfias ad 
fyllogifinos redacftas. 404.

'Symbolum fidei S. Athanafio attributum. 404 .
Synodus Laodicena de defenfione Religio

nis relata. 425. de librorum veteris Te- 
ftamenti enumeratione. 429. an prac-ceft 
ferit Concilium Nicanum l  ibid, BoJJuetu 
.judicium. 448.

'T,

FTfiAbula raja Ariftotelis <$C Lockii a Ilingio 
rejedda. 438.

Tdfiiard ( P. ) citatus. 8 4 . in not.
'Tacitus de v effiatis -Germanis relatus. 233. 

'culpatus. 287. de Augufio. 324.
Taiffel ( Andrea ) fymboium relati ad no

men fuum.448.
Tamagijanha FormofanofUm numen. 231. 

in not.
Tamerlan relatus. 233.
‘Ianner ( Soc. Jefi) ejus controverfias cum 

nio de fide.49 4-404.
Tarantis vel lar anis vocabulum explica

tur. 235.
‘Taran qui d i ibid. .
Taureilus ( Nicol. ) relatus. 73. ejus liber 

Alges caja adverlus Andream Cajalpi- 
■ num. ibid. &  in not. doddrina de conour- 
fu Dei ad malum. 387..quandonam flo
ruerit ? ibid. in not.

Telemachus Archiepifcopi Cameracenfis lau
datus. 324.

'Tellus noftra cum non fit nili fatelles unius 
Soiis ) inde credibile eft ftellas fixas &  
Planetas habitari felicibus creaturis. 483.

Tenzelkts ( Jacobus _) de colloquio Cafiella- 
no relatus. 737- in not.

Tertullianus, ejus locus de carne Chrifti 
relatus. 9 4. de librorum Canonicorum 
Veteris Tcflamenti numero ; 619.

Ttutas quis ? 235'.
Teutones qui ? ibid.
Teutjche vocis origo, ibid.
Theodima Tentamina j 34. quanam occa- 

fione fcripta fuerunt ? 48.49. clarorum 
virorum judicia. 54. Epiftola authoris

• ad Kochium defuo Theodicex  judicio. joi  ̂
Tam. I,

Authoris nota: philofophicas m fuam 
Theodicasam} jufiii Matronas cujufdam 
fcriptas. 403..

Theodon quis: 234.
Theodori fomnium &  vifio de Sexti Tar~> 

quinii fatis. 401.
Theodori Cyrenai didlum Lyfimacho regi 

mortem minitanti. 319. in not.
Theologia' tractandas materias confilium lau

datum. 17. Mathematicus ordo. ibid. ar
tem demonftrandi pauci tenent, ibich 
qjus difficultates Philoibphiam reddam 
impugnantes dido 1 vendas. 73̂

Theologia Aftronomica. 133.
Theologia Ethnicorum expenla. 37.
Theologias Leibnitianae fumma eleganter 

de,cripta. 3.
de Theologia Naturali Barbarica Epiftola 

authoris ad Kochium. 501. de program
mate Kochii ad illam Theologiam, ibid.

Theologia Scholaftica quid praEftiterit in 
Religione juxta Pelijfonium ? 693. &  494. 
cur eam praeferat Theologias Proteftan- 
tiurn ? 694. Hiftoria ejus inftitutionis. 
69 8. in not. a Dialectica produdta fuit. 
699.

Theologiae fyftematieae hiftoria de confbr- 
mitate fidei cum ratione. 48.

Theologi Rationales 5c non - Rationales 
qui ? 74.

Thevenot ( Melchijed. ) quandonam florue
rit ? 189. &  in not. relatus. 732.

Theutus , Menes, &  Hermes } dEgyptiorilm 
numina. 234.

Thiet quis ? 23 4.
Thomas ( D. Aquinat. ) relatus, roo. in not. 

ejus doffrina de fide probanda, ibid. &  
ftatu infantum ante baptifinum fufcep- 
tum mortuorum 5 184. de Angelis affi- 
ftentibus. 219. in not. de legibus divi
nis 5 243. de gubernatoris bonitate ,
284. ad fblidum tendere folet; 3 48. de

■ Angelorum primo -peccato ; 390. de pro
videntia 404. in not. de voluntate Dei 
circa peccatum. 410. de diyiftone vo
luntatis Divinas; 477. de Tobia , 440. 
de Eucbariftia, 477. -de peccato cujus 
lex caufa :■  494.

Thomajms ( Jacobus J dixit confultum non 
efle penitus ultra Deum progredi. 244, 
reprehendit Hobbefii librum de Cive.284.
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Tiiomajjlniis ( Ludov. ) ejus Dogmata Theo
logica laudata, fag. 6 9 .& in  not. 

Thrajymachi definitio Jufti. 4> carpitur a 
Platone. ibi\L

Thuanus de Concilio Tridentino relatus. 
557- .

Thuifco quis ? 234.
Thummigii Pfychologia relata. 3 4 S'- i»

«ttf.
Tiberii fuficeptum quomodo mali caufa. 

249.
Trejice didum de vero &  falfio. 2$ 2.
Titan quis? 235:. Titanum qui cum Jove , 

cseterifque Diis bella gefferunt origo. 
236.

Tobias j de veritate hiftorise ejus canis ; 
$96. 6 0 S- de hujus Libri autenticitate i 
622. 5. Hieronymi judicium,- <5"34. &C
Bojfuetii. 672. an Prophetiam contineat? 
ibid.

Tohmdus author libri Chrijlianifme not my- 
flerious. 100. improbatur ab authore. 
ibid.

'de Tolerantia &  controverfiis de Religione 
inter Authorem &  Pelijfonium Epiftolae. 
678. an plurimas Religiones tolerare 
debeat Princeps-? 691. Tolerantia reci
proca inter Evangelicos an fit pernicio- 
fa ? 735'. Hiftoria ejus tolerantia: ia. 
Academia Rinthelii. 73 et.

Tolle , Lege, S. Auguftini. 189.
Tpnti ( Hiacinthus ) de rerum - creatione 

relatus. 183. in not.
de Torcy ( Marchio ) de controverfiis Reli

gionis relatus. 6 12.
Tojiatus ( Alphonf. ) de dogmatibus Eccle- 

fiarum relatus. 611. judicium S. Hiero- 
■ nyrni S. Augufiino anteponendi. 633. de. 

librorum S. Scripturas dillindione. 641. 
'& libris Apocryphis, ibid.

Traditiones an neceffariae fint in Conciliis ? 
$62. an fint regulae fidei ? $95. fienten-. 
ria Boffuetii. $97. in quibufnam Eccle- 
fiis accuratius confervae* fuerint ? $99. 
>602. quomodo ad ilos pervenerint > &  
notae eorum antiquitatis. 6O1. quvnam 
fint requifita ad earum- authoritatem ?■  
620. &  feq. per feriem temporum non 
poffunt non corrumpi. 623.

Trajani anima ab inferno. Gregor ii M.' pre
cibus erepta} fabula relata. 3 29. a plu-

RE RUM
ribus defenfa, ab aliis explofa. ibid. m 
not.

Tranfubjlantiatio , 78. Lmlieri 3c Evange- 
licorum dodrina expenditur; ibid. ab 
authore probatur;, 79. an Lutheranos 
inter &  Catholicos iis de hac dodrinl 
componi poilit? 517. quomodo eam in- 
telligat Molanus ? 674. vide Eucharijlia.

Tres Junt qui tejlimonium perhibent & c. 
locus S. Johannis in antiquis Codicibus 
Graecis non repertus. $96. 6 0 $. Bojfuetii 
judicium. <?i i .

Tridentinos inter 3c Proteff antes controver- 
fia. 6 \2.

Trinitas cum Trinitate perfonarum Deus 
eft unica numero fabftantia } 21. Prin
cipium Metaphyficum qux eadem funt 
m i tertio , funt eadem inter fe , non 
habet locum in Trinitate. 25. 81.

Trinitatis defenfio per nova reperta Theo
logica 10. Dodrina mathematice tra- 
data. 18. non repugnat principio quod, 
effert quse fiunt eadem uni tertio > ea
dem etiam effe inter fe. 81,

Tfchelminaaris Perfarum Regia relata. 232»
Turearum opinio de fato. 158. loca pefte 

infeda minime vitant, ibid. &  493 .
T u r n e m in iu s  laudatus. $ 4 .
Turrettinus ( Franc. ) laudatus. 101. quan- 

donam floruerit ? ibid. in not. ejus do- 
drina de Myfteriis a Bxlio immerito re- 
prehenfa. ibid.

Turrettinus ( Joan. Alphonf.) laudatus, rois 
Leges divinas naturales a Legibus divi
nis pofitivis diffinxit. 263. idem docuere 
Marejius <§£ Strimejius. ibid.

Twijfi (  Guill. ) error de jure Dei in crea» 
turas. 2$9. &  in net-

Typhon ASgyptiorum malum principium! 
231. in not.

V;

r Acuum formarum- quid ? 131.
Valentia ( Gregorius de ) de Angelis -cita" 

tus. 219.. de analyfi fidei. $95- &  613• 
de amore divino falutifero fine fide in 
Jefum - Chriftum. 684.. 1

Vallx ( Laurentii) opus contra Boetium rela
tum. 52,,, 3<?7. Ubertatem cum p?se~-

fciejfct



fcientjJ non male conciliat, -pag. 377. 
quandonam floruerit ? ibici in not. ejus 
de voluptate &  vero bono libri laudati. 
397. Ke/pondet Antonii Glarea difficul
tati de libero arbitrio, ibid.

Vanini ( Lucilii) 'relatio Pomponatii. 73. 
Atheifrnum defendit. 461. ejus icripta 6c 
fata , ibid, in not»

Vedelius ( Nicol.) relatus 80 eius Rationa
le T heoiogicum a Joan. ftlujcco confuta
tum . ibid. &C 106.

Velleitases quid, fini ? 394. Sc 397.
Verbum quo ieniu tribuatur Jefu - Chriilo 

Siio a Scriptura Sacra ? 17. difculfio de 
verbo, 547. Bcjfkeui relponlio. 570.

iVerburn Dei quid? 18. &c Spiritus S. 
quomodo intelbgendi ? 24. &  adoran
di 5 ibid. ejus cum natura humana unio 
quomodo inteliigcnda i 517.

Veritas ; Expenditur Bcelii qu ifiio, num 
veritas aliqua, pr 32 ferum veritas aliqua 
fidei, -objeCHonibus, lolutionem nullam 
admittentibus , efie pollit obnoxia i 8 2. 
■ vide Futurum, ejus natura. 143. quid ve
ritas necefiaria ? ibid. an dentur propo- 
fitiones qua; nec verte lint , nec falfie ? 
2.5:2. an veritates admittantur a Dei vo
luntate independentes ? 257. Quid veri
tates facti, quid rationis ? 439.

.Veritatum aeternarum regio quomodo caula 
idealis mali? 136.

Veritates Rationis seternse &  politi vm , 69. 
ad verius eas nulla datur objectio quas 
fit invida : 66. Theologi Proteflantes 
8c Romani in eo confentiunt. ibid. quid 
veritas lupra rationem, quid contra ra
tionem ? '■ 8 x. de veritatum aeternarum 
realitate. 165. de quibus dubitavit Bot- 
lius. 272.

Veritates fensus quid fint ? 626.
Veronius ( Francgcus ) audior Methodi Ve- 

roniana». 102. &  in not authoris judi
cium. ibid. de fide Catholica. 594.

Verfa-i ( Alberti) Gall. Aubert de Verse li
ber, l’Impie convaincu, vel Dijjertation 
conire Spinofa , citatus. 3 83. &  in not. 
diium exacuit in Bredenbn.rgium tiib no
mine Latini Serbatti Sanenjis. ibid.

■Verjio S. Scriptura; Vulgata did-a an fit au- 
tentica ? 6zx,

%3 8 ore ( Rugo d S.) de librorum. S. SciijJr
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turse Canonicorum numero relatus. 639.

Vigorius de 'Concilio Tridentino relatus. 
yyS.

-de Villamediana Comitis trifera relata. 
4 6 9 '

Vincentius Lerinenfis , vide de Lerins.
Vir probus quomodo cum magnete com

paretur ? 739,
VirgilhiSr ejus lententia deanima. 70. &  71:
. Luminis divini defcriptio. r r y. di dum 

de quodam apud inferos damnato. 323,
de Virginis Beata conceptione immacula

ta , an Papa aut Eccieiia pronuntiare 
poffit ? d’13-

Vinus quare nulla fit fine vitii mixtura 
expenditur , &  Bahi querula; refponde - 
tur. 217. quomodo Deus ab hominibus 
virtutes exigat l 163. virtutis amor &  
odium vitii qua; ad procurandam vir
tutis , &  impediendam vitii exiftentiam 
indefmitd tendunt, non lunt nifi volun
tates antecedentes. 288. an Ethnicorum 
omnes virtutes fpurise dicantur Sc adul
terina;'? 3 36. quare virtus fequenda ?
450 .

Vis duplex 'in  fubflantia corporei. 733. 
pailiva fcilicet, &  adiva. ibid.

Vifus fenfils imbecillitas > origo aquivoca- 
‘tionis difhnchonis inter ea qua; lupra , 
-& ea qute contra rationem lunt. 104. 
objedio Baeiiana refutata, -ibid. ejus de- 
fedus origo erroris. 144.

"Vitium quomodo Deus permittat ? 209. 
( vide Malum» ) Cum in'Deo fiummum fit 
odium vitii , cur illud ante ortum noa 

'elidat > juxta Balium ? 222. aliquod 
cum optima Univerii idea cohaeret. zSo. 
pofito plus 'efie in humano venere vitii 
quam virtutis, Sc 'reproborum -numerum 
electorum numero potiorem efie , nul
latenus hinc fequitur plus ia Univerfb 
vitii mileriaque efie quam virtutis ac 
felicitatis. 288. quomodo vitia Sc crimi
na univerii pulchritudinem nequaquam 
minuant ? 467.

Vitus ( Stephaniis ) Leibnitium inter iupra- 
laplarios refert. 480. in mu

Viva ( Dominicus ) de necefiitate Dei mo
rali relatus. 273. &  in r.ot.&feq.

Unio corporis Sc animas, verbi divini cum 
natura humana quomodo inteifigenda ?

G g.g:gg - 97*
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fag. 97. vide Anima. &C 4 89. in not.

de- Unione Ecclefiarum excerptum ex Epi- 
ftold ad amicum. 734.

Unio hypoftatica. 108.
Unio metaphyftca quia? 98.
de Unione Proteftantium Molant &  Leibni- 

tii judicium. 735'.
Univerfalifiarurn &  particulariftarum difti- 

dium. 174.
Univerji corpora integra quomodo_ enar

rent gloriam > potentiam, &C unitatem 
D e i; juxta Bfclium ? 238. quomodo di
judicanda Dei opera ? ibici, quomodo 
Deus optimam, feriem > inter omnes pol- 
fibiles univerft ideas feledam produxe
rit ? 2 5 6'. uhiverium Deus intuetur in 
qualibet ejus parte ? ob perredam re
rum omnium connexionem, _ 3 74- om
nia funt in univerio harmonica inter te. 
480.

Univerfi omnium pofEbilium optimi crea
tionis idea. 270. 290. inter omnes uni
verfi ideas polTibiles unam carens om
nibus meliorem deligit Deus. 290. unde 
B alius vult coiliger.e Deum ergo non 
ede liberum y. ibid. cui refpondet Au- 
thor. ibid.

Vocati multiq. pauci vero ei e di vel falvati. 
132.

Vogeljangius ( Reinerus) quandonam flo
ruerit ? 7 6. iVolzogenii librum impugna
vit. ibid..& in nat.

Voidovius■ ( Ahdr. ) relatus. 326'. in not.
Volendi ratio quid ? 478..
Volitio quid? 155. ait Bcelius fi rem bend 

putaremus , piures in vite noftrts curtu 
velleitates > quam volitiones invenire
mus. 395*

Voluntas ; ejus adus relativi ad converfio- 
nem > %6. in not. &  ad malum. 137- 
voluntas tendit ad bonum-, in- genere. 
144. a coadione &  neceffitate immunis 
eft. ibid. &  151. quomodo fe determi-- 
net ? 154. De iis quibus non facultas 
refipifcendi, fed bona voluntas deeft. 
188. cur Deus iis iplam hanc bonam 
voluntatem non largitus fuerit'? ibid. , 
voluntatis vocabulum perinde, aquivo- 
cum eft ac potent ne &  nec ejjitatis. 33 5. 
voluntas inclinata quid fit ? ibid. voiun- 
itas cognitionis; qua bonum percipimus, •,
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menfure refpondet > ejufque pravalen- 
tiam fequitur. p. 337. Dixit S. Auguftinus 
primum bonum motum a Deo indi * 
fed hominem etiam deinde agere > 3 38. 
Docet Author nullam voluntatem , ex
cepta divina , intelledus judicium fem- 
per fequi, 348. nec in Beatis &  An
gelis. ibid. in voluntatem noftram fatis 
poteftatis nobis inefl:, fed non femper 
venit in mentem ilia uti. 3 5 6. quomo
do probet Hohbefms adverfus Bramkal- 
lum non efle in pr efenti hominis liber
tate fibi voluntatem-j quam habere de
beat j eligendi ? 420. &  voluntatem 
pofie eligere , num velit velle > necne? 
421. Kingii dodrina de diverfis volun
tatis adibus. 446'. an voluntas fledatur. 
judicio intelledus ? ibid. quid fint volun
tates mala ? 448. Error eorum qui con
tendunt voluntatem folam eife adivam 
atque fummo jure imperantem, fine in- 
telledds ope. 450. respondetur objicien
tibus homines felicitatis fipem habere 
plane nullam poffe > fi voluntas move
ri nequeat , nili boni &  mali reprafen- 
tatione. 451. an coactio fit in voluntas 
riis adionibus ? 49.3

Voluntas Dei antecedens quid ? 17-4. 176V 
in not. 207.410. 477. quid confequens? 
174. in not. 207. 410. &  477. inter 
eas quoddam medium concipi poteft. 
210. quid decretoria ? 245'. quid vo
luntas ligni &  beneplaciti ? 2,48: ex iftH 
Dei voluntatis diftindione ortus eft G?.r- 
tejii error > dicentis Principem velle. 
Duellum , &  Deum malum velle aut 
permittere : 247. 6t 248. Hinc compa
ratio falla inter voluntatem Dei &  Prin
cipis. ibid. quomo.do flet pro ratione 
voluntas ? z6z., Arnalclus Sc Badius con
tendunt quod methodus explicandarum 
rerum per voluntatem antecedentem 3 
&  ftabiliendi inter omnia umverfi fy- 
ftemata optimi, quod ab alio iuperari. 
nequeat, Dei potentiam circumficribat». 
2.88. Bcdii error de imperio .abfoluto in
voluntatem quod nec, Deus, quidem ip.e 
habet. ,357. Voluntatem Dei facere 
ne.ceifitatem omnium rerum probare vult; 
Hobbejius. 420. Idem, docet Deum npo 
femper velle id quod praecipit  ̂ exem-;
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pfo Abraftami cui Deus praecepit facri- 
ficare filium fuum : p.425. &  Jomt de 
cafu Ninivae, ibid. Voluntatis Divinae 
natura expenditur. 476'. Thomce 6C Scoti 
dodrina de divifione voluntatis divina?.
477. voluntates Dei antecedens &  con- 
fequens iterum expenduntur. 478.

Voluntas Dei media quid ? 210. quid fi
nalis l ibid. quid decretoria ? 33 5. de 
duplici J. C hristi voluntate , Divini 
&  humana : 547. quam defendit Bojfue- 
tius. 5:70.

Voluntas &  Intelledus duo principia. 24o» 
expenditur parallelifmus inter intellec
tum in ordine ad verum, &  volunta
tem in ordine ad bonum. 349.

Voluntas produdiva &  permiiliva quid l
478 .

Voluptatum ulus nimis frequens , magnitu
doque , malum eft maximum. 317. men
tis voluptates omnium puriffimse' funt, 
&  imprimis qu'E ex eruditione. 318. 
quid fit voluptas &  in quo vera confi- 
ftat 333- 450. voluptas in malo. 451. 
an voluptas fit ex eo quod videamur 
indifferentes , &  adionem infolentem 
fufcipiamus ? 464. exemplum Prade di
Ducalis Ephebei in Aula Olnaorugenfia. 
qui inftar alterius Mutii Scavoles bra- 

. chium flammae i m mi fit. ibid.
de Voragine ( Jacobus j  de fabula Trajani 

relatus 3 79. in not.
Vorfiii ( Conradi) fiententia. de futurorum 

necelfitate* 44. error de magnitudine Dei.
4 7 z.

Vrjlni ( 7  acharies ) do ciri na de poenis -aeter
nis. 327. quandonam floruerit f ibid.

W.

Achterus ( To. Georg.') de' Spinofilmo 
Judaiftni citatus. 381. in not.

WMnerus ( Tob. 'j de Atheifmo triumphato 
240. in not.

Walknhurgius ( Petrus ) laudatus, 5.2.
Wallijms conlufionem perfonarum in Tri

nitate inducere eft vifius. 17. ejus len
tenda de Trinitate. 21.26'.

vatr der JVayen relatus. 7 6.
W-igeliitf ( Valentinus,) relatus. 71. &  in

mu

7 89
Weigelius ( Erhardut) relatus. 283. de crea

tione continuata citatus. 388.
Wdjmannus ( D. Chrijl. Eberhard. ) citatus,’ 

133. in not.
Wiclefus ( Joannes) citatus, h j . quando

nam floruerit l ibid. ejus doctrina de ne- 
ceifitate, 255. &  418. de pofiibili 8c 
aduali ; 194. ejus error de poffibilibus 
demonftratus. 477.

IVijJowatii Epiftolse de Sacro - Sanda Tri
nitate caufa. 2. refponfio ad ejus objec
tiones contra Trinitatem &  Incarnatio
nem Dei. 11.

de Win ( Joannis ) fata. 3 84. &  in not.
Wittichius ( Chrijlophor. ) de fucata Gen

tium virtute. 336'. in 'not. ejus dodrina 
de independentia noftrfl &  providenti^ 
Dei aduali 342. &  in not. Authoris ju
dicium. ibid.

Wodanus fieu Odimis numen gentium fep-; 
tentrionalium, 59.

Wolffii ( Ckr.Jl. ) Piychologia relata , 64I 
in not. dodrina de Myfteriis expiican-; 
dis. 103. in not. Theologia naturalis. 127.’

Wolzogenius, 76.. ejus liber de Interprete ; 
Scripturarum a Johan. de Labadie adgreft- 
fus. ibid. &  in not.

X.

X Anthus Lydius de Zoroajlre relatus.1 
2 31.

Xaverius ( Fnmc. ) quandonam floruerit i  
187. in not. ejus dodrina de gratit  ibidz 

Xenophanes de malo relatus. 321.
Ximenes ( Card. ) de praefatione liia in Bi- 

blia , &  librorum Canonicorum enun» 
meratione. relatus. 641.

Z.

7 7  Arfchamba vel Dfearfchambe, Turearum 
*--* &. Peri arum numen. 59.
Zeifoldus ( Jo. ) creationem anima; defen

dit 179. in not.
Zehn/ri ( B.) Hiftoria;Crypto -Socinianiimi;

relata. 327. in not.
Zeno relatus de neceifitate. 41.
Zerd-a Hemgarorum, idem quod Surda Sla- 

vorum 59-
Zeidttjius idem ac Zoroafler. ibid, $C 231, 
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Zmiebog Deus ater SIavorum. pag, 13Q. fuerit ? ibid. ejus dodrina expenditur.*^
Z ifca  Caiixtinorum fautor. f z p. ~  _ Zozimus ( P a p a )  Pelagianos condemnavit.

,-.Z oroafier  relatus de duobus principiis ve- 57 5-
ieram, 59. &  230. quandonaiii fio rue- Zwinglius ( Huldricus ) quandonam fiorue-
•jrit ? 230. in not. &C 231. a Plutarcho &  rit ? 78- ^  in not. dodrina ejus de 
aiiis Antiquis relatus. 231. an Magus TranfTabflantiationc. ibid.
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