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Excelencia Magnifica

Seforias Claustrales

Excelentisimos e Ilustrisimos Sefiores
Doctores

Sefioras y sefiores

Por decisién del Doctorando, que agradezco, y generosa
comprension de los miembros del Departamento de Derecho
mercantil, me corresponde tomar la palabra en este acto solem-
nisimo para hacer la correspondiente Laudatio del Maestro
Antonio POLO DIEZ, que se va a incorporar a este Claustro de
Doctores. Y lo hago embargado por la tristeza al evocar a quien
fue discipulo predilecto de POLO y maestro querido mio, Don
Miguel MOTOS GUIRAO, aquel hombre bueno y justo, de paz y
de ciencia, Decano de la concordia, maestro inolvidable e
insustituible amigo, que una marana de un Otorio triste se nos
fue para siempre de esta tierra y nos dejo su recuerdo que guar-
damos celosamente y que se acrecienta a cada instante. A él le
corresponderia intervenir en este acto y €l mejor que nadie
hubiera hecho el elogio formal sobre las virtudes del nuevo
Doctor que, sin duda, hubiese completado haciendo gala de su
peculiar sentido del humor -sobre todo en momentos
solemnes— con el examen jocoso que la Constitucion trigésimo |
segunda de nuestra Universidad exigia, ya en 1542, para quie-
nes hubiesen de Doctorarse en Derecho candnico o civil. El
destino y la voluntad de Dios, en quien firmemente creia
Miguel MOTOS, no ha permitido que €l esté hoy fisicamente



aqui;y un alarde de osadia por mi parte es la causa de que —ante
su ausencia— tome yo la palabra para participar en el acto y
hacer la presentacion de don Antonio, con el tenor literal de lo
que en su momento dejo escrito.

Fue otra marfiana muy distinta a la de hoy cuando POLO.
hace cincuenta afios, vino como Catedratico a incorporarse a
esta Universidad. «Su acendrado liberalismo, propio de un
convencido demdcrata, sin ninguna adscripcidn politica» fue la
causa, sefiala MOTOS, de que se le separara de la Cdtedra
durante unos afios y de que cuando se le reincorpord a ella, en
1941, se le destinara forzoso —permitidme pensar que bendita
sancion—- a Granada, perdiendo su Catedra de Oviedo, mien-
tras que otro mercantilista, Emilio LANGLE es trasladado, tam-
bién forzosamente, desde la de Granada a‘la Universidad
asturiana. POLO era Catedrdtico desde hacia seis afios y ya
habia ocupado, por oposicion, la plaza de Profesor Auxiliar de
Derecho mercantil de Salamanca —donde se habia Licenciado—
y habia trabajado con los grandes maestros alemanes en su
periodo de formacion. Llegé entonces a Granada el joven Pro-
fesor con decenas de trabajos y obras en su haber y con el reco-
nocimiento de la comunidad cientifica, para encargarse de la
Cédtedra granadina en la que desarrolld su fructifera labor cinco
anos. Durante ellos, casi una treintena de articulos y comenta-
rios fueron publicados, entre los que quisiera citar uno de ellos,
la coleccion de doce articulos sobre « Problemas actuales de la
Sociedad Anénima», 1943, que marcan el inicio de la preocu-
pacion cientifica de POLO por la reforma, quizas aun inaca-
bada, de la Sociedad Anonima, sobre la que reflexionard el
Maestro en este acto y tema sobre el que versa su Discurso que
reeleremos con la atencion que merece. Y sobre todo también
- quisiera citar otro articulo aparecido en su época granadina:
«Ensayo de un sistema de Derecho de la empresa. Programay
cuestionario de Derecho mercantil espariol», en el que se rea-
liza un nuevo enfoque del Derecho mercantil, como Derecho

de las empresas organizadas y de sus titulares juridicos, los
empresarios, que sigue inspirando la actividad docente e inves-
tigadora del Departamento.

Llego a Granada hace cincuenta afos y en esta Universi-
dad encontro fértil tierra a su semilla sembrada, en la persona
de Miguel MOTOS, su alumno, Ayudante y Auxiliar, y discipulo
fiel que alcanzo, después, lugar de privilegio entre los mercanti-
listas espafioles v que jamas se canso de proclamar su devocion
por POLO, su querido don Antonio, y de transmitirla y conta-
giarla a quienes aprendiamos de €l. Y calo hondo POLO en su
estancia en Granada, entre sus discipulos; entre sus comparie-,
ros en aquel prestigioso Claustro de Profesores; y, sobre todo,
entre sus alumnos, como le ha ocurrido siempre. Quiero confe-
sar publicamente que en 1985, los componentes de la promo-
cion 1941-1946 —tan querida y a la que tanto debemos-solicito
formalmente al Departamento y a la Facultad el nombramiento
de POLO como Doctor Honoris Causa que hoy se va a concre-
tar. La primera idea partid, pues, de sus alumnos.

Hoy, cincuenta afios después, vuelve Antonio POLO a esta
Universidad, igual y de un modo distinto. No viene solo, sino
acompafado por muchos compaferos y discipulos que se
suman gustosamente a este acto justo entre los que se encuen-
tran los miembros de su escuela y de su estirpe —destacados
juristas y exponentes de la moderna doctrina mercantil- y; por
supuesto, con su companera de éxitos y de sinsabores, Con-
suelo, con cuya colaboracion permitié que la Universidad se

~ fundiera con su hogar. Cientos de obras y articulos publicados,

otros tantos inéditos o parcialmente aparecidos, traducciones,
recensiones, notas informativas, comentarios monograficos y
jurisprudenciales y prologos, de dificil o imposible sistematiza-
cion, avalan una rigurosa y honesta trayectoria cientifica. Una
hoja de servicios impecable muestra su dedicacion en puestos
de responsabilidad de la Universidad espanola como Vicede-
cano, primero, y Decano después durante cinco afios dificilisi-



mos, en la Facultad de Derecho de Barcelona, en la que fue
Catedratico desde 1946, al marchar de Granada, hasta 1977,
cuando se jubila, a lo que hay que adadir, el haber sido, durante
otros seis afios, Decano de la Facultad de Ciencias Econdmi-
cas de Barcelona.

Hoy llega, de nuevo, a Granada, pero no en la soledad de
otro tiempo, sino reclamado por este Claustro, en el que de
nuevo ingresa, en compania esta vez de tres insignes comparie-
ros. Granada, esto es, la Universidad de Granada, tras dilatado
tramite de propuesta del Departamento de Derecho mercantil,
ala que se sumo la Facultad de Derecho y previo informe de la
Comision de Doctorado, aprobd su nombramiento Honoris
Causa en Junta de Gobierno y Claustro General, y hoy se viste
con sus galas académicas, acaso en gesto reparador, para reci-
bir, al fin, a su querido Profesor que nunca se fue del
todo.

Como investigador incansable ha aportado al Derecho mer-
cantil el fruto de su trabajo que se concreta en esos millares de
paginas a los que antes aludia, en las que se estudia y profun-
diza las diferentes y variadas materias que conforman la disci-
plina, cuya relacién puede encontrarse en el apartado «FEl
quehacer cientifico del Profesor Polo», en el articulo «Antonio
Polo: universitario y humano», de su discipulo, que inicia el
Libro-homenaje que le dedicaron mercantilistas y compaferos.
Estamos profundamente convencidos con quienes opinan que
«no se puede comprender como es posible la existencia de un
docente universitario, en una disciplina como la nuestra, que no
mantenga estrecho contacto con la realidad economico-social
del sector acotado por el Derecho mercantil. La mejor forma de
conseguirlo es el gjercicio profesional». POLO ha sido abogado
en ejercicio y ello ha contribuido, sin ningin género de dudas, a
la profundidad y «utilidad» de sus escritos y trabajos. Como
jurista tedrico y préactico, es Vocal Permanente de la Comisidn
General de Codificacion y es directa su participacion, su opi-
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nion, su sabia critica y su ponderado y certero consejo, en la
elaboracion de las Leyes esparolas.

Pero su prestigio intelectual ha traspasado nuestras fronte-
ras y a su amplia relacion de cargos y de honores, entre los que
quisiera destacar el hecho de ser Académico de Numero de la
Real Academia de Jurisprudencia y Legislacion de Cataluria y
de la Real Academia de Ciencias Economicas y Financieras de
Barcelona y de ser Miembro de Honor de la Asociacién Espa-
nola de Derecho Maritimo y del Instituto de Censores Jurados
de Cuentas, y Cruz de Honor de la Orden de San Raymundo de

Penyafort, se suman las circunstancias de ser Miembro corres-

pondiente para Espara de la Asociacion argentina de Derecho
mercantil, Vicepresidente 1.c de la SEAIDA, Presidente de la
Delegacion esparola en la Conferencia del Comité Maritimo
Internacional en Estocolmo y en Tokyo, o Miembro del Bureau
Permanente del Comité Maritime International; y, por
supuesto, el haber sido nombrado e investido, hace treinta
afios, Doctor Honoris Causa en la Universidad francesa de
Bordeaux.

Tengo la satisfaccion y el inmerecido honor de estar
haciendo la presentacion de un sabio venerable, por todos
conocido, y de un universitario admirado, cuya vida académica
y personal no se podria resumir en unos minutos. Ademas, no
es este nuestro propdsito. Tan sélo he pretendido —que otra
cosa podria hacer— admirarme en voz alta, y ante este selecto
auditorio, de la rica personalidad cientifica y humana, cautiva-
dora y emblemadtica, de Antonio POLO DIEZ, el nuevo Doctor,
tan vinculado a esta Facultad de Derecho de Granada. Nos
alegra, ademds, que formalmente se incorpore al Departa-
mento, en el que siempre ha estado presente, y que hace pocos
anos visitaba con tristeza para consolarse y consolarnos por la
pérdida de quien nos ensefi¢ que los ideales de 1a Universidad y
de los universitarios, son buscar el Bien, la Verdad y la Justicia,
valores que, siempre presumia de ello, habia aprendido de sus
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maestros, de nuestros mayores, y que en ellos, hoy en POLO, se
hacen paradigma.

El Doctor POLO, que es reconocido por todos como Maes-
tro y como hombre de bien, quedara definitivamente desposado
con esta vieja Escuela dentro de un instante, esa Escuela que
conocid, aquella otra manana de 1941 cuando, quizas algo
entristecido, llego a ella, para nuestra suerte, sin embargo, y en
la que echd raices profundas de afecto, amistad, carifio y
magisterio. Hoy reunida toda ella como en las grandes ocasio-
nes, le va a recibir e intentara paliar 1a falta de quienes no pue-
den estar aqui junto a usted, a su lado, como siempre.

Excelencia; Claustro de Doctores:

Desde el recuerdo emocionado y sincero a quien solo puede
estar en espiritu en este acto que él propicio, el desaparecido
Miguel MOTOS —Salve Magister—, con los viejos modos que
marca la tradicion y esta liturgia, y con las solemnidades que
exigen los siglos, solicito, Doctores, en nombre del Departa-
mento de Derecho mercantil y romano, y de la Facultad de
Derecho, vuestra venia para que el Excmo. Sr. Dr. D. Antonio
POLO DIEZ sea investido Doctor Honoris Causa por esta Uni-
versidad de Granada.
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Magnifico y Excmo. Sr. Rector

Excmas. e Ilustrisimas Autoridades

Entrafiables comparneros de esta Universidad que «vuelve a ser
mia»

Queridos compaieros de Catedra que me confortdis con vues-
tra presencia

Amigos todos muy queridos

Creedme que no resulta nada fécil cumplir con éste que,
aparentemente, solo debiera ser un tramite reglamentario:
manifestar mi enorme gratitud a esta Universidad a la que si
antes queria por haber formado parte de su Claustro durante
varios afios, ahora, merced a este nuevo y maravilloso reen-
cuentro, propiciado por vuestra generosidad al conferirme la
preciada distincion de Doctor Honoris Causa por esta gloriosa
Escuela, considero dos veces mia por conquista y por merced y
gracia vuestra, y como tal inseparable cualesquiera que puedan
ser los avatares que el destino me reserve.

Decia yo a vuestro anterior Secretario que el nombra-
miento con el que me habéis distinguido al otorgarme tan hon-
roso titulo es algo que me llena de legitimo orgullo y
satisfaccion en cuanto que me reintegra, después del tiempo, a
un Claustro del que por tantos motivos, no solo académicos
sino también afectivos, no lograron separarme los afios vividos
en la Universidad de Barcelona, que me acogio con todo afecto
hasta el término de mi caminar académico oficial.

15



Pero todos sabéis cual es el porqué de que haya sido distin-
guido con vuestro nombramiento. Qué vistéis en mi trayectoria
humana y académica para que a instancia del Departamento de
Derecho Mercantil tomarais una decision que yo conozco que
no prodigdis. Sé muy bien que antes y en torno de este nombra-
miento se adivina la presencia humana y cordial de nuestro
siempre llorado Miguel MOTOS' GUIRAO. Consciente de mi
carencia de méritos propios para recibir tal honor, sélo encuen-
tro como unica explicacion la devocion y la amistad con la que
siempre me habia distinguido Miguel.

Por eso este Doctorado Honoris Causa con el que me hon-
rdis solo puedo recibirlo como cumplimiento de un generoso
«legado postmortem» o herencia de confianza de Miguel, que
sus discipulos y con ellos el Seminario que hoy lleva su nombre
cumplieron fielmente, elevando a la Junta de Facultad primero,
a la de Gobierno después, y finalmente al Claustro Universita-
rio, la propuesta del nombramiento con el que hoy soy distin-
guido. Gracias, muchas gracias a todos, antiguos y nuevos
compaiieros. Gracias también a ti, llorado Miguel, que has lle-
vado la mano de José Luis, tu discipulo predilecto, junto con la
del Ilmo. Sr. Decano de 1a Facultad, hasta hacer venturosa rea-
lidad este anhelo tuyo que tanto estimo por venir de tu mano y
por vincularme mas aun a ésta mi querida y afiorada Universi-
dad que tan alto honor me concede.

Pero si a vosotros os doy las gracias, no quisiera dejar pasar
este momento de intensa emocion sin dedicar un recuerdo a la
memoria de quienes también fueron vuestros maestros y con
algunos de los cuales comparti el privilegio de aquel magisterio:
Rafael ACOSTA, José ALVAREZ CIENFUEGOS, Antonio MESA
MOLES, Gonzalo FERNANDEZ DE CORDOBA, Enrique GOMEZ
ARBOLEYA, Juan OSSORIO MORALES, Miguel FENECH,
Manolo SOLA RODRIGUEZ-BOLIVAR y tantos otros de inolvida-
ble recuerdo.
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Como expresion del doble vinculo afectivo establecido a
través de Miguel entre Maestro y Discipulo, me sugeriste un
dia, querido José Luis, tu vivo deseo de apadrinarme en tan
solemne acto como el que hoy celebramos, deseo que yo
atiendo gustoso y de todo corazén poniéndome bajo tu amparo
y proteccion, con la misma devocion que lo hubiera hecho con
nuestro querido Miguel.

Ya sé que no puedo responder como quisiera a las bellas y
cordiales palabras de tu «Laudatio». Sé también que ellas son
sinceras y surgen espontdneas de tu corazon, dictadas por el
afecto que tu Maestro supo infundirte hacia quien antes lo fuera
suyo. Y pongo aqui punto final, porque no quisiera repetir de
nuevo las pobres y tristes palabras que pronuncxe en la oracion
funebre en Memoria de Miguel.

Permitidme ahora unas breves palabras en torno a la dificil
eleccion del tema de mi Discurso de Investidura, cuya exposi-
cion ante vosotros ha de ser forzosamente breve para no faltar
al respeto que debo a tan distinguido auditorio. Durante el
tiempo transcurrido desde que esta Universidad me hizo la
merced y me concedid el honor de reintegrarme a su Claustro,
con el preciado titulo de Doctor Honoris Causa, he venido
planteandome cudl habria de ser el tema que constituyera

. materia de mi Discurso en tan solemne ocasion. En verdad os

digo que fueron varios los temas que sucesivamente estimé que
podrian ser abordados.

El primero de ellos, el que con mds fuerza atraia mi aten-
cidn, era el de volver a tomar de nuevo, con la ayuda de los pre-
ceptos de la recién estrenada Ley de Sociedades Anonimas,
aquel viejo y siempre actual tema de la fusion de las Sociedades
mercantiles, al que Miguel MOTOS, nuestro querido y llorado
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Maestro, habia dedicado preferente atencion estudiandola a la
luz del viejo Codigo de comercio, del Anteproyecto de Ley de
Sociedades Anonimas del Instituto de Estudios Polticos de
1947y de la propia Ley de 17 de julio de 1951, hasta desembo-
car en un libro que tuve el honor de prologar y que durante
mucho tiempo ha constituido -salvo mi pobre prologo- lo
mejor sobre esa materia. Pese a la atraccion que sobre mi ejer-
cia el recuperar el tema donde lo dejara Miguel, completandolo
con el estudio en la nueva Ley de la fusion y de su operacion
gemela, pero de signo contrario, la escision, de la cual profe-
sionalmente ya nos habiamos ocupado alguna vez Miguel y yo,
si bien con resultado negativo, al tropezar con la dificultad deri-
vada de la inexistencia de una Ley especial que concediera las
exenciones fiscales para tal operacion, circunstancia que aun
habria de tardar varios afios en producirse. De una parte, la
extension del tema y, de otra, el afadido de la escision, que
ofrecia «para mi» la dificultad de carecer de un texto original
de, Miguel sobre esta figura, me hicieron desistir del
empeno.

Como segundo tema pensé en la posibilidad de ofrecer un
estudio de conjunto de la Ley 19/1989 de 25 de julio, de
«Reforma parcial y adaptacion de la legislacion mercantil a las
Directivas de la Comunidad Econémica Europea (CEE) en
materia de Sociedades», que me permitiera analizar separada-
mente el curso de la reforma, que mds tarde habia de plasmar
en los dos conocidos textos legales: el Texto Refundido de la
Ley de Sociedades Andnimas de 22 de diciembre de 1989y el
nuevo Reglamento del Registro Mercantil de 29 de diciembre
del mismo afio. Rapidamente comprendi que la indole del pre-
sente acto y el minimo respeto debido a tan selecto auditorio
aqui reunido rechazaban un estudio de esa naturaleza.

Se me ofrecia entonces una posibilidad de maés limitado
alcance, pero acaso de no menor responsabilidad: intentar fijar
mi posicion personal ante la reforma y, singularmente, ante el
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catalogo de los distintos tipos o modelos formales ofrecidos
por la Ley a los hombres de empresa, sefialando aquellos crite-
rios que mas pueden influir en la seleccidn de una u otra Sforma
o tipo de Sociedad de manera que mejor responda y atienda a
satisfacer las exigencias y las necesidades de la empresa ila-
mada a cobijarse en la misma. Y ello no tanto porque dichos
tipos sean nominativamente distintos de los ofrecidos hasta
ahora por el ordenamiento juridico positivo, como por la cir-
cunstancia de que bajo la misma denominacion o nomencla-
tura se ofrezcan en la legislacidn reformada modelos
tipologicos diferentes, dando asi cobijo a manifestaciones de 14
vida mercantil muchas veces aparentemente contradictorias

con las propias exigencias y sin soluciones legales que se pon-
gan a nuestro alcance.

Por esta via intentamos plantearnos un tema que desde
hace muchos afios ha reclamado nuestra atencidn, a saber, el
problema de la seleccion y delimitacion de los tipos sociales
desde el punto de vista de procurar la mejor adaptacién de cada
uno de ellos a las exigencias que se trataba de cubrir. Apenas
publicada la Ley sobre el régimen juridico de las Sociedades
Andnimas de 17 de julio de 1951, con ocasion de una conferen-
cia pronunciada en el Colegio de Abogados de Barcelona bajo
el titulo «Diversidad de tipos y unidad de ordenamiento en la
Sociedad andnima», puse de manifiesto mi preocupacion ante
el hecho de que existian antes de la Ley y subsistian después
muy diversos tipos de Sociedades anénimas, motivados por

- muy dispares causas o motivos segtin la finalidad que inspira su

nacimiento, su composicion personal, atendiendo el nimero y
calidad de sus socios, la dimension y distribucion de su capital,
la condicién publica o privada de sus titulares, etc., y, sin
embargo, para cobijar todos estos muchas veces tan diversos
supuestos el legislador ofrecia un wnico y sélo ordenamiento,
una sola Ley de Sociedades andnimas.
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¢Cémo someter a un unico ordenamiento legal la gran
diversidad de tipos que la realidad nos ofrece? Desde la gran
sociedad andnima, pasando por la mediana, hasta la pequeria
sociedad familiar. Desde la gran sociedad con numerosos
socios, que lleva sus titulos acciones al mercado, que busca en
la Bolsay en el Mercado de Valores y capitales su financiacion,
que confia normalmente su administracion a profesionales, a
aquella otra pequenia sociedad familiar cobijada bajo la misma
forma o tipo legal, que de anénima ya solo tiene el nombre, en
la cual la presencia personal y humana de sus fundadores y
administradores juega tan relevante papel y cuya financiacion
forzosamente ha de buscarse en el reducido 4mbito de sus pro-
pios socios, muchas veces cerrado celosamente a personas
extranas, valiéndose de clausulas de sindicacion meticulosa-
mente articuladas que en ocasiones convierten a sus socios en
prisioneros o cautivos de la Sociedad.

Promulgada ahora la nueva Ley de reforma parcial de la
Sociedad andnima, se ha repetido una situacidn similar a la que
se produjo entonces con la publicacion de la Ley de 1951, de
tal modo que pese a las diferencias notables que separan ambas
leyes —por el momento de su aparicion y por su contenido— de
nuevo volvemos a plantearnos como hiciera primero el Prof.
DAVID y después entre nosotros el Prof. GARRIGUES, que llevd
la interrogacion al Preambulo de 1a Ley de 1951, si atendidas
las analogias y diferencias, los datos comunes y los rasgos dife-
renciales, podemos seguir hablando de ese «Derecho univer-
sal» de Sociedades anénimas o si, por el contrario, el hecho de
que la Sociedad anénima no hubiese dado nunca por cerrado el
proceso de su reforma obedece a la natural insatisfaccion de los
distintos Estados en la persecucion del noble afan de encontrar
aquel «denominador comin» que se buscaba y que pudiera
hacer realidad el hallazgo del tipo comiin buscado al que, por
un afan de simplificacién, seguimos denominando Sociedad
anonima o Sociedad por acciones.
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El problema es dificil y por ello suficientemente? tentador
para que no rechacemos su estudio. Pero su misma dificultad y
complejidad exigen un tiempo del que no dlspongo y una
paciencia de la que no quiero abusar. Por ello este Dlscursg se
limitard a unas reflexiones en voz alta sobre una preocupacion
que he manifestado desde hace tantos afios y que la nueva Ley
no siempre ha conseguido eliminar.
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Hace todavia poco tiempo —debido al retraso que aqueja a
nuestra Revista de Derecho Mercantil— llegd a mi conoci-
miento el trabajo de nuestro querido amigo y compariero Angel
ROJO, una de las mentes mas claras entre los cultivadores del
Derecho mercantil —donde por fortuna éstas abundan—, que
desde el primer momento me sedujo por el titulo: «La Sociedad
anoénima como problema» . Después, leido y releido con deteni-
miento, me senti invitado a revisar toda una serie de trabajos
mios que se inician en 1942 y se proyectaban sobre los que ini-
cialmente titulé « Problemas actuales de la Sociedad andnima»,
serie de doce articulos de cuya publicacion en el diario Arriba
pronto se cumplird el medio siglo. Los problemas de la Socie-
dad anénima que entonces yo calificaba como «actuales» se
convierten ahora, sin dejar de serlo, en «la Sociedad andnima
como problema» . Se trata, sin duda, de la cara y la cruz de una
misma moneda, pero con el interrogante de si aquellos «proble-
mas» que llevan a ROJO a considerar la sociedad anc’)nim.a
como «problema», lo que estan denunciando acaso sea una cri-
sis de método en el legislador o, lo que seria ain mds grave, una
crisis de la institucion.

Esta era, precisamente, una de las observaciones que, casi
un cuarto de siglo después, hacia yo en mi comunicacion al
Congreso de Venecia sobre la reforma de la Sociedad por
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acciones, titulada «Qrientaciones actuales sobre la reforma de
la Sociedad andnima en Espafia» (Mildn, 1966). Destacaba yo
en aquel momento que el movimiento de reforma de la Socie-
dad anonima en Europa parecia cerrado para un largo periodo
de tiempo con la publicacion de los nuevos ordenamientos lega-
les de Suiza en 1936, Alemania en 1937, Italia en 1942, Ingla-
terra en 1948 y las reformas parciales francesas de 1933, 1935
y 1940-1943. Acaso con la sola excepcidn de Inglaterra, aquel
nucleo de legislaciones se caracteriza por contemplar y tratar
de atender las exigencias de la Sociedad andnima de la ante-
guerra. Incluso la propia Companies Act inglesa, pese a su
fecha, toma como punto de partida la vieja Ley de 1929 y los
estudios del llamado Cohen’s Report (1943-45).

Sin embargo, al iniciarse la segunda mitad del siglo XX
surge un nuevo movimiento revisionista y que yo me atrevi a
calificar como «reforma de la reforma», expresion que, acep-
tada también por Joaquin GARRIGUES, hizo fortuna para desig-
nar el nuevo movimiento de reforma que se inicia en 1965 y
que va a enlazar pocos afios después con las nuevas reformas
obligadas por la armonizacion derivada de las Directivas
comunitarias. Son los propios paises que se habian situado.a la
cabeza del anterior proceso de renovacidn legislativa y que por
los logros conseguidos parecia que debian sentirse satisfechos
de su labor —tomada como modelo por otros ordenamientos
promulgados con posterioridad, como la Ley espafiola de 17 de
julio de 1951—, los que comienzan a sentir de nuevo la necesi-
dad de revisar sus propios ordenamientos, pero en esta ocasion
no tanto con un simple afan de mejora o perfeccionamiento
técnico-juridico de aquéllos —cuya bondad de principio se
acepta y reconoce—, sino con el mas ambicioso de poner sobre
el tapete nada menos que las bases constitucionales y de orga-
nizacion de la Sociedad andnima, si bien luego la prudencia de
sus propios redactores y en ocasiones de los gobernantes haya
hecho prosperar un sentido mas conservador de la reforma,
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dejando aplazadas para otro momento o acaso para siempre la
adopcion de medidas mas profundas.

No se trataba tanto de eliminar o corregir los defectos de
técnica juridica de que aquellas normas pudieran adolecer,
cuanto de adaptar la estructura interna y de funcionamiento de
la Sociedad anonima a las nuevas exigencias de su economia.
La preocupacién que inspiraba los nuevos movimientos de
reforma pretendia tener en cuenta las modificaciones y en oca-
siones esenciales transformaciones de las concepciones
economico-politicas y politico-sociales de los tiempos nuevos,
que en algunos paises y para algunos autores parecian reclamar
el abandono de los cauces juridico-privados para entrar de
lleno en el de las instituciones publicas, lo cual, dado el nimero
y el volumen creciente de las empresas que hoy se cobijan bajo
la forma de sociedades andnimas, estaba muy cerca de desem-
bocar en una socializacion de la economia favorecida por
aquella tendencia a la autosocializacion que se manifiesta en
las grandes empresas y que ya habia sido puesta-de relive por
un sector de la doctrina encabezado por GARRIGUES con oca-
sion del anterior proceso de reforma.

Esta tendencia apuntada, verdadera constante, que carac-
teriza el movimiento de reforma de la Sociedad andnima en
Europa, nos plantea forzosamente un interrogante. Ante la rei-
teracion de aquellos propositos de reforma, a los que no escapa
casi ningtin pais europeo y que dan cima a su labor en aquellos
afios (Austria y Alemania en 1965, Francia en 1966, con pos-
terioridad Inglaterra, Holanda, Noruega, Suecia, Dinamarca,
Italia, Bélgica, etc., las ultimas reformas obligadas ya por la
incipiente armonizacidn comunitaria), cabe preguntarse si esta
circunstancia de que la institucién no acierte a encontrar su
estatuto juridico propio, pese a los esfuerzos realizados y a la
extraordinaria calidad de las inteligencias puestas al servicio de
aquella idea, ademds de confirmar una necesidad de perma-
nente reforma de la Sociedad andnima, lo que denuncia es
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—como deciamos— la propia crisis de la institucion. En otros
términos, si la transformacion interna que se opera en el seno
de Ia Sociedad andnima y que se refleja en la conocida subver-
sién de fuerzas y de intereses entre la Junta general y el Con-
sejo de administracion, lejos de acusar un defecto técnico en la
regulacion de la institucion, lo que pone al descubierto es un
fallo en la base misma de la Sociedad anonima tal como hasta
ahora habia sido tradicionalmente concebida.

Estas conclusiones —luego recogidas en mis «Reflexiones
sobre la reforma del ordenamiento- juridico-mercantil» en
homenaje al querido maestro Rodrigo URIA (1978)- a las que
llegaba yo entonces en orden a las exigencias y también las
consecuencias de la reforma de la Sociedad anénima, agrava-
das por el paso del tiempo y el dudoso acierto de los diferentes
intentos de reforma, eran sustancialmente las mismas que en el
momento actual han llevado al prof. ROJO a plantearse el tema
bajo el feliz enunciado de «la Sociedad anonima como pro-
blema». (Acaso aquella suma de «problemas actuales» de la
Sociedad andnima no estan demostrando que el verdadero
«probleman» es la propia Sociedad andnima en si, como forma
social llamada a atender a muy diferentes necesidades en
abierta e inevitable competencia con otros tipos sociales.y, en
especial, en contraste con la Sociedad limitada?

Comprobaba en aquellos trabajos, como comprueba ahora
la joven doctrina que nos ha relevado de la pesada carga inves-
tigadora, esa /inea de evolucion permanente dirigida a encon-
trar la forma estructural mds apta para atender a cubrir las
necesidades de la realidad econdmica y social, al propio tiempo
que procura enfrentar este tipo social con larga y cargada histo-
- ria a sus espaldas con la formacidn ciertamente artificial de la
Sociedad de responsabilidad limitada. La razon del enfrenta-
miento no cabe desconocerla: se trataba y sigue tratdndose de
enfrentar dos estructuras sociales, una con una apoyatura his-
térica y una aceptacion permanente como forma de limitacion
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de la responsabilidad de los socios, y frente a ella una creacion
artificial del legislador, en unos casos, de la practica notarial y
de los profesionales, en otros, que aspiraban a sustituir a la pri-
mera invocando la necesidad de una mayor flexibilidad y unas
menores formalidades en su organizacién y funcionamiento.

III

Ciertamente, el legislador, acaso sin tener clara noticia de
ello, habia reducido y constrefiido el catalogo de tipos sociales
que limitan la responsabilidad de los socios a las dos formas
conocidas de la Sociedad anénima o Sociedad por acciones, de
una parte, y la Sociedad de responsabilidad limitada, de otra,
ya que la sociedad comanditaria, simple y por acciones, no ha
dejado de ser en la mayoria de los ordenamientos una reliquia
histérica o un apéndice meramente instrumental, respectiva-
mente. Aparentemente y durante muchos anos eran éstos los
unicos tipos o modelos que contaban con su consagracion en
un tipo legal, que bajo un «nomen» prestigioso agrupaba a muy
diversos supuestos de tipos sociales con limitacion de la res-
ponsabilidad de todos sus socios. Pero no es menos cierto que
la Sociedad anonima, por lo menos en algunos ordenamientos
—como, muy singularmente, el nuestro—, habia terminado por
devorar, como un moderno Saturno, a su hija, la Sociedad de
responsabilidad limitada, asumiendo lo que ROJO ha denomi-
nado una «polivalencia funcional» que le ha permitido acoger
formas pensadas y predispuestas para atender las exigencias de
las grandes empresas, generalmente de elevadas dimensiones y
numerosos socios que se desconocen, pero a cuyo lado viven'y
prosperan otros entes sociales de caracteristicas, dimensiones
y necesidades muy diferentes y que tienen muy poco que ver
con las anteriores, como no sea el vivir acogidos al mismo
modelo legal que les ofrecio el Derecho positivo sin detenerse
mucho a juzgar sobre la adecuacion entre medios y fines pues-
tos en juego.
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Es asi como, a medida que se intensifican las relaciones
politicas y economicas entre los distintos paises, se manifiestan
analogas necesidades de subvenir a las exigencias comunes de
contar con los entes més apropiados para cumplir los fines per-
seguidos, sin esperar siempre a que el legislador —nacional pri-
mero, supranacional después— perfeccione los organismos mas
aptos, formandose asi paulatinamente ese llamado «Derecho
universal» de la Sociedad anénima que, en opinién del propio
ROJO, dista mucho de ser universal. Si se prescinde —escribe—
de las caracteristicas generales comunes —irresponsabilidad de
los socios por las deudas sociales, estructura organica corpora-
tiva, division del capital social en acciones esencialmente
transmisibles— existe una radical diversidad, hasta el punto de
que dos son y no uno los modelos bdsicos de la Sociedad ano-
nima en el panorama de la legislacion comparada.

Y acaso fue la coexistencia de estos dos modelos de organi-
zacion bajo una comun forma social la que estimuld el movi-
miento de aproximacion entre las distintas legislaciones que
habria de desembocar en la busqueda comunitaria de un comiin
denominador para aplicar a situaciones aparentemente analo-
gas, pero entre las cuales un examen detenido descubria funda-
mentales diferencias. Acaso este error inicial ha sido la causa
de esta desviacion, que primero se ha manifestado en la dificul-
tad para cumplir la tarea armonizadora y después ha venido a
enturbiar la claridad que debia presidir la diferenciacion entre
los diversos modelos tipoldgicos.

Situados ante dos tipos de sociedad que con ligereza se con-
sideran entre si intercambiables, de un lado la Aktiengesells-
chaft del Derecho alemén y de otro la societé anonyme del
Derecho francés y, en general, de los paises latinos, la dificul-
tad de armonizacion gravitaria sobre los distintos esfuerzos
realizados y comportaria el riesgo de desnaturalizacion de los
tipos que no debieron confundirse. En disculpa de muchos debe
admitirse, sin embargo, que llovia sobre mojado, ya que el error
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venia determinado por una servidumbre a la denominacion de
los diferentes «tipos» —uno de ellos previamente desnaturalizado—,
que favorecio y aun estimuld la equiparacion entre ellos.

Si los dos eran manifestacion tipica de la llamada Sociedad
por acciones y, aun cuando en menor medida, de la Sociedad
anonima, no debe sorprendernos que por un explicable afan de
simplificacion se haya pretendido considerar equivalentes los
dos modelos de Sociedad anénima violentando hasta limites
no admisibles la equiparacion entre ambos tipos con el propo-
sito inicialmente loable de alcanzar las bases comunes para la
armonizacion buscada. Sin embargo, bien pronto se puso de
relieve que aquel proposito armonizador sélo podria lograrse
con evidente sacrificio de uno de los tipos y poniendo ahora
frente a frente los dos modelos tipoldgicos en el resultado final
de las normas contenidas en las Directivas se aprecia que el
modelo ganador fue el aleman, que imprime asi una nota de
«germanizacion» a la armonizacion comunitaria que si
resulta adecuada a uno de los tipos, puede ser enormemente
perturbadora para el otro.

Ante el texto de la reforma parcial de la Ley de Sociedades
Andnimas cabe pues plantear en forma de pregunta aquello que .
el Prof. ROJO concluia en su Introduccion como funcién del
intérprete: (Cual es la influencia que se acusa en la Ley y, en
consecuencia, cudl el grado de adecuacion de la misma al
modelo de Sociedad anonima propio y especifico de nuestro
ordenamiento y cual su capacidad de asimilacion o de resisten-
cia al nuevo modelo? Obviamente es pronto para dar una res-
puesta, pero en cualquier caso ésta no puede depender
unicamente de la reforma de la Sociedad andnima sino de las
paralelas —e importantes— modificaciones que ha sufrido la
Sociedad de responsabilidad limitada, en el sentido de si son
0 no capaces tanto de conservar sus rasgos tipoldgicos caracte-
risticos cuanto de suplir sus tradicionales carencias o insufi-
ciencias legislativas.
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En esta busqueda de una respuesta al problema de la uni-
dad o diversidad de tipos en la Sociedad anénima y la eventual
alternativa que puede constituir la Sociedad de responsabilidad
limitada, en la que con relacion al Derecho derogado me detuve
con especial atencion en mi Discurso de apertura del curso
1965-66 en la Universdad de Barcelona, «4nte una nueva
reforma de la Sociedad andnima» (1965), es preciso seialar
ahora que nuestra flamante Ley de reforma parcial de ambas
sociedades encuentra sus fuentes en dos cuerpos heterogéneos:
de un lado, las propias Directivas de la Comunidad que se tra-
taba de incorporar a nuestro Derecho que, aun decantindose
por un modelo normativo que nos era ajeno, nos permitia con-
servar elipo polivalente que habia caracterizado nuestra vieja
Ley de 1951; de otro, el antecedente del Anteproyecto de Ley
de Sociedades Andnimas elaborado por la Comision General
de Codificacion en 1979, que al recoger en su articulado la
facultad de optar por un sistema monista o dualista de adminis-
tracion, venia a consagrar, no tanto formal cuanto material-
mente, dos tipos distintos de Sociedad andnima en una unica
vestidura formal. Sin embargo, el camino seguido por nuestra
Ley se ha situado en una via intermedia que ni se limita a la
incorporacion de las Directivas comunitarias ni opta por la ver-
dadera reforma de la sociedad andnima, ya que, pese a la pro-
fundidad de muchas de las reformas realizadas, no se aborda en
ella lo que el Prof. GIRON ha denominado la reforma mayor, es
decir, la que afecta a la propia estructura de la Sociedad ano-
nima y a la configuracién y poderes de sus 6rganos, dejada,

‘junto con la materia relativa a los grupos de sociedades, a la
aprobacion definitiva de la Quinta y la Novena Directivas. La
incorporacion de las Directivas ha producido de hecho aquél
efecto «paralizante» sobre el proceso de reforma del Derecho
interno que denunciara el propio Prof. GIRON y que el Presi-
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dente de la Seccion de Derecho Mercantil de la Comision
General de Codificacion, el Prof. MENENDEZ, adelantaba
comouna de las criticas que mas abundarian una vez aprobada
la reforma.

Se podra discrepar, como es obvio, del criterio seguido por
el legislador espafiol que, como es bien sabido, tampoco coin-
cide en su resuitado final con el marcado por la Comisién de
Codificacion, que limitaba las reformas a los Capitulos afecta-
dos por la adaptacion a las Directivas. Al fin y al cabo la elec-
cion responde a una opcién de politica legislativa, por poco
clara que ésta pueda resultar en la configuracién final de la Ley
de reforma que, no se olvide, lleva en su propio titulo el califica-
tivo de «parcial». Ello no obstante, resulta evidente -y asi lo
han puesto de relieve los Profs. ROJO y QUINTANA— que se ha
dejado pasar una oportunidad para tratar de resolver los pro-
blemas tipoldgicos que afectan a las sociedades mercantiles en
nuestro ordenamiento, mds aun cuando también la Ley de
Sociedades limitadas entraba forzosamente en el paquete de la
reforma.

Puede argumentarse, es cierto, y asi lo hacia el Preambulo
del Anteproyecto de Ley de reforma parcial, que la exigencia
de un capital minimo de diez millones de pesetas para la cons-
titucion de la Sociedad andnima supone una innovacion funda-
mental que reserva la figura de la sociedad andnima para regir
empresas de cierta envergadura econdémica. La paradoja, sin

- embargo, resulta de que la Exposicién de Motivos de la Ley de

17 de julio de 1951 formulaba igual frustrado proposito pese a
que en su aprobacion definitiva se habia abandonado la exigen-
cia del Anteproyecto de exigir un capital minimo de cinco
millones de pesetas. La funcidn disuasoria que puede cumplir
la técnica del capital minimo, dejada por la Segunda Directiva
a la casi entera libertad de los Estados miembros al fijarloen la
simbdlica cantidad de 25.000 Ecus, depende en definitiva de la
energia con que se utilice tal recurso al objeto de convertirlo en
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una eficaz reserva de forma. Pero ello es algo que en la préctica
no han utilizado en exceso las legislaciones europeas —para las
que apenas supuso modificacion alguna la exigencia comunitaria—,
que han continuado confiando la separacion de los tipos a crite-
rios sustantivos en su regulacion —como es el caso de
Alemania— o que han permitido la subsistencia formal de la
polivalencia funcional de la Sociedad andnima.

Tampoco Esparia ha constituido una excepcion, pese al
cambio de criterio que la necesidad de un capital minimo para
la Sociedad andonima supone para nuestra reguiacion. El hecho
de que nuestra Ley triplique el minimo exigido por la CEE no
debe hacernos olvidar la exigiiidad de la cifra al objeto de cons-
tituirla en un eficaz criterio para diferenciar el tipo social y
prueba de ello es la undnime desconfianza que ha despertado
entre nuestra doctrina el cumplimiento de la justificacion adu-
cida por la Comision General de Codificacion. Por obvias, no
son necesarias a este respecto las comparaciones entre el capi-
tal minimo exigido por la nueva Ley y el -mucho mads elevado
en pesetas constantes— que proponia el Anteproyecto del Insti-
tuto de Estudios Politicos de 1947, aunque ahora tal capital
minimo venga acompanado de la desaparicion en la Ley de
Sociedades de responsabilidad limitada de la exigencia —que
entonces lo sustituyo— de un capital maximo por encima del
cual la Ley les obligaba a su constitucion o transformacion en
Sociedades andhimas. Cierto que la cifra de diez millones de
pesetas desviard hacia la Sociedad de responsabilidad limi-
tada a aquellas pequenisimas sociedades, muchas veces pura-
mente instrumentales, que hoy continian cobijandose bajo el
prestigioso manto de la Sociedad andnima, pero ello no servird

. por si solo ni para corregir la desnaturalizacion tipologica de
la Sociedad andnima ni para potenciar el tipo de la Sociedad
de responsabilidad limitada como figura adecuada para la
pequeria y mediana empresa, al menos si no va acompanada de
otras medidas correctoras o selectivas que no aparecen en
nuestra legislacion.
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Tampoco debe olvidarse, finalmente, que el criterio dimen-
sional no tiene por qué limitarse a una seleccion de tipos distin-
tos de sociedad mercantil en funcion de su capital, sino que
puede manifestarse asimismo como criterio tipoldgico de dis-
tincion interna dentro de una misma forma de sociedad o con
independencia de ella. Este no tan nuevo derecho dimensional
interno de la empresa, como lo califica ROJO. que no sdlo ha
sido utilizado en Leyes especiales -recuérdense los ejemplos
de las leyes de cogestion, tanto la alemana como la espanola ya
derogada y otros muchos ejemplos que yo mencionaba en mi ya
citado Discurso—, sino en la propia Cuarta Directiva al objeto
de que algunas sociedades puedan, al margen de su forma o tipo
social y en funcion de determinados criterios dimensionales,
acogerse a ciertas facilidades en materia de formulacion y veri-
ficacion de las cuentas, constituye indudablemente un camino
alternativo valido que puede utilizar en el futuro el legislador
espanol al objeto de formular un criterio tipoldgico interno que
permita a la Sociedad andnima, unica que contémpla la pro-
puesta de Quinta Directiva, aplicar una estructura u otra a sus
organos sociales en funcion de las dimensiones de la empresa.
No habiéndose abordado este tema en la presente reforma, la
propuesta puede servir de orientacion para la pendiente.

Descartada, pues, la aplicacion del criterio dimensional, en
cualquiera de sus formas, externa o interna, el problema de la
diferenciacion tipoldgica en la Ley de reforma parcial queda
forzosamente relegado a la propia organizacion y funciona-.
miento interno de los tipos sociales enfrentados. Ello no obs-
tante, sigue siendo dificil que la caracterizacion de ambas
formas sociales tal como resultan de la nueva Ley puedan alte-
rar, por lo menos de forma sustancial, la polivalencia de la
Sociedad andnima para albergar cualquier tipo de empresa ni
su consiguiente prevalencia sobre la Sociedad de responsabili-
dad limitada al objeto de seleccionar y decidir sobre el tipo
social de la empresa.
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Decia anteriormente, siguiendo el licido razonamiento de
ROJO, que el error de partida del proceso de armonizacion
comunitario provenia de la aplicacion a la Sociedad andnima
polivalente de los paises latinos de normas pensadas para la
gran Sociedad anénima como es la que se cobija bajo la Aktien-
gesetz alemana,lo que suponia una alteracion del subtipo des-
naturalizado que se ha cobijado tradicionalmente bajo nuestra
Ley de Sociedades andnimas. Esta «germanizacion» de nues-
tra Sociedad anonima no seria inadecuada si nuestra Ley
hubiera introducido paralelamente una eficaz reserva de forma
que, en funcion del criterio seleccionado, comportara la elec-
cion de la forma de Sociedad de responsabilidad limitada
para aquellas empresas que por su escasa dimension no preci-
saran de la rigidez ni de las formalidades necesarias para la
constitucion y funcionamiento de las grandes empresas. Sin
embargo, nuestra Ley de reforma parcial no sdlo no ha proce-
dido a tal caracterizacion tipologica, sino que ademas de
extender a la Sociedad de responsabilidad limitada, mediante
un juego cada vez mas amplio de remisiones legales, la disci-
plina propia de la Sociedad anonima, ha seguido conservando
en ésta aquellas caracteristicas propias que la convirtieron en
un puro instrumento de organizacion empresarial al margen de
cualquier relacidn entre medios y fines.

Desde este punto de vista, las opiniones doctrinales mani-
festadas con ocasion del Anteproyecto de Ley, del Proyecto
del gobierno o de la propia Ley de reforma parcial (OTERO,
QUINTANA, POLO SANCHEZ) parecen coincidir en que, tras la
reforma, no hay razon alguna para no considerar intercam-
biables a ambos tipos sociales en su adecuacion a las peque-
Aas y medianas empresas, lo que, unido al tan socorrido
«prestigion de la Sociedad andnima poco hara cambiar la
actual orientacion en la seleccion de los tipos.
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No pretendo desconocer con ello que la nueva Ley ha des-
terrado de nuestra Sociedad de responsabilidad limitada algu-
nas de las barreras mds o menos infranqueables que se
oponian en la practica a la eleccion de esta forma social, como
son la desaparicion de la cifra de capital maximo o la necesidad
de que la transmision de las participaciones sociales se inscriba
en el Registro Mercantil, alejandose del modelo clasico en
algunos de los extremos fundamentales que —junto con la
ausencia de representacion documental de las participaciones
sociales— habian caracterizado hasta ahora este tipo social en
nuestro ordenamiento, como son la limitacion de su capital
social y la posicion constituyente de la persona de los socios.
Pero, junto a ello, no solo ha mantenido otros rasgos tipicos
que han constituido tradicionalmente un impedimento a su
desarrollo, como es la cifra maxima de socios, por elevado que
se pueda considerar el mimero de cincuenta exigido por la Ley,
o la conservacion —en detrimento de la libertad contractual-de
las logicas y tradicionales restricciones a la libre transmisibili-
dad de las partes sociales, sino que, sobre todo, ha extendido el
régimen de la Sociedad andnima a numerosas materias sin que
a ello obligaran las Directivas de la Comunidad —con el riesgo
anadido, sefialado por ROJO, de la incertidumbre que generara
una posible aplicacion analdgica del derecho de las socieda-
des anonimas—, lo que unido a una aplicacién practicamente
idéntica del sisterna de formulacion y verificacion de las cuen-
tas previsto en la Cuarta Directiva, no parece suponer ningun
nuevo atractivo para la utilizacion de esta forma social ni nin-
glin nuevo elemento que afadir —en todo caso que restar— a su
caracterizacion tipoldgica.

Ni siquiera en materia de drganos, tema en el que no se
quiso hacer «la reforma», pero que resulta sustancialmente
modificado en ambas leyes con relacion a la administracion
de la sociedad, se adivinan elementos que puedan contribuir a
una diferenciacion en la seleccion tipoldgica, que debera espe-
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rar, en su caso —si nuestro legislador cambia de criterio—, a la
aprobacion de la Quinta Directiva. Las normas sobre la Junta
general, en uno y otro tipo social, conservan efectivamente las
ventajas propias de cada uno que ya tenian antes de la reforma.
De este modo, si de un lado sigue permitiéndose que la adop-
cion de los acuerdos en la Sociedad de responsabilidad limi-
tada no exija necesariamente la constitucion de la Junta y se
mantiene la autonomia estatutaria para su convocatoria
-rasgos que podrian favorecer por su mayor flexibilidad la
seleccion y conservacion de esta forma social—, tampoco se ha
prescindido en la Sociedad andnima de la posibilidad de cele-
bracién de las Juntas universales, lo que confirma el afdn de
polivalencia que sigue perviviendo en esta forma social a pesar
de la mayor rigidez que pudiera haberle otorgado la incorpora-
cion de las Directivas.

Mais decisiva, sin embargo, es la equiparacion que se pro-
pone en materia de administracion. La aplicacion a los admi-
nistradores de la Sociedad limitada de lo dispuesto para los
administradores de la Sociedad andnima no permite hablar ya
de diferencia tipologica alguna. Es mads, entre los efectos de
esta remision generalizada se encuentra no sélo la desaparicion
de la autonomia social para organizar enteramente a su arbitrio
la administracion social —uno de los rasgos fundamentales que
caracterizaban a la Sociedad limitada en nuestra Ley—, sino la
aplicacion del excesivamente riguroso régimen de prohibicio-
nes vigente para los administradores de la Sociedad and-
nima, algunas de cuyas normas de caracter mas acusadamente
politico no habian encontrado, en el momento de promulgarse
la Ley de 1953, razdn alguna para ser aplicadas también a los
administradores de un tipo de sociedad cuya escasa relevancia
individual muy dificilmente podia afectar a los supremos inte-
reses de la economia nacional que tradicionalmente eran esgri-
midos como justificacion. Y si bien es cierto que ha
desaparecido el absurdo e injustificado castigo con que en
materia de responsabilidad se habia penalizado a los adminis-
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tradores de la Sociedad de responsabilidad limitada, exigiéndo-
les una solidaridad de la que se dispensaba a sus colegas de la
Sociedad anonima —lo que en manera alguna podia suponer
una diferenciacion tipoldgica—, el endurecimiento del comiin
sistema de responsabilidad establecido para el organo adminis-
trativo impide ya toda comparacion, ventajosa o no, para nin-
guno de ellos.

El reenvio a lo dispuesto para los administradores de la
Sociedad andnima, no ha representado, ademds, obstdculo
alguno para conservar en la Sociedad de responsabilidad limi-
tada la clasica y personalista prohibicion de concurrencia de
los administradores, impedimento del que en cambio sigue dis-
pensandose en términos generales a los administradores de la
Sociedad anonima, sin haberse abordado en su plenitud el espi-
noso tema del conflicto de intereses, insuficiente y deficiente-
mente regulado en la vieja e inalterada norma legal. Incluso
apurando en exceso el andlisis -mads que la caracterizacion—de
la Ley de Sociedades de responsabilidad limitada en esta mate-
ria, la unica ventaja que puede ofrecer a sus administradores
—ya que no a sus socios— la eleccion de esta forma social reside
en el mantenimiento del diferente sistema de estabilidad de los
administradores, lo que, ain cuando pueda representar una
diferencia sustancial que ya tuve ocasion de destacar cuando
en 1965 me planteaba este tema «ante una nueva reforma de la
sociedad andnima», lo que hace es plantear nuevos e innecesa-
rios problemas en el ejercicio de la accion de responsabilidad y
la implicita destitucion automadtica de los administradores en
relacion con el distinto régimen de mayorias para la adopcion
del acuerdo de separacion que rige en esta materia en uno y
otro tipo social.

No es mi propdsito seguir exponiendo un catdlogo de dife-
rencias y analogias en el tratamiento de uno y otro tipo social,
algunas de las cuales —como el menor emperio en el manteni-
miento de la integridad del capital social en la regulacion de la
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sociedad limitada y en la proteccion de sus acreedores— ha
dejado de tener justificacion si lo que se perseguia era una equi-
paracion funcional, sino de confirmar precisamente la aparen-
temente decidida voluntad de nuestro legislador no sdlo de
mantener la polivalencia de la sociedad anonima, sino la de
extenderla asimismo a la sociedad de responsabilidad limi-
tada rescatandola de aquella zona residual en que habia que-
dado confinada en la etapa anterior.

Ello va a suponer que, con la salvedad de las sociedades
con capital inferior a los diez millones de pesetas —estrecho
margen en el que se establece la diferenciacion en funcion del
tamano o dimension de la empresa—, Sociedad andnima y
Sociedad de responsabilidad limitada deben entrar en clara y
abierta competencia ala hora de elegir el tipo social. Y que la
diferenciacion entre ambos tipos, si quiere mantenerse como
han hecho todos los paises europeos —incluidos aquéllos que
originariamente no contemplaban la sociedad de responsabili-
dad limitada— debera venir de una caracterizacion tipoldgica
que responda a verdaderas necesidades de organizacion empre-
sarial que el mantenimiento de la polivalencia funcional de la
Sociedad andnima apenas va a plantear hoy a nuestros empre-
sarios, y menos tras la conversion de la Sociedad de responsa-
bilidad limitada en un tipo social cada vez mads equiparado en
su regulacion a la Sociedad andnima.

Recordaba recientemente el Prof. GONDRA que la justifica-
cion de la existencia de la «limitada» y su significacion practica
estdn en funcion directa de la mayor o menor flexibilidad que
revista el Derecho reguladoer de la «andnima». Si nuestra legis-
lacion, en su aparente empefio por rescatar a la Sociedad limi-
tada, tiende a equipararla a la Sociedad andnima en lugar de
restringir, por un medio u otro, la polivalencia y flexibilidad de
ésta ultima, mucho me temo que la Sociedad de responsabili-
dad limitada apenas logre ampliar de manera significativa su
reducido dmbito de utilizacion.
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Permitidme al llegar a este punto, final en el texto primitivo
de mi Discurso, que en atencion a la personalidad del autor de
las mismas, precisamente el Presidente de la Seccion de Dere-
cho Mercantil de la Comision General de Codificacion, Profe-
sor Aurelio Menéndez, traiga aqui unas palabras y juicios
suyos sobre la Ley expuestos recientemente en el Discurso
inaugural de este Curso Académico en la nueva Universidad
catalana «Pompeu Fabra», pronunciado el pasado dia 30 de
octubre de 1990.

En la misma linea de algo que ya ha sido dicho, con apoyo
en los conceptos de «tipo prevalente» y de «prevalencia fun-
cional», se pregunta honestamente si el camino de la reforma
conduce a la reordenacion mas adecuada del Derecho de
Sociedades de capital. Es probable —afiade— que una revision
mds completa 0 més profunda de la materia nos lleve a pensar
que el «sistema de doble corporacion» de las sociedades de
capital se presente ahora como un sistema fundado en una
«creacion artificial» de la sociedad de responsabilidad limi-
tada; y en qué medida, por tanto, se debe ir —como algunos
autores han venido defendiendo- a una unica forma social capi-
talista, la sociedad andnima, con un triple modelo, o tipo: la
sociedad anonima cerrada, la sociedad andnima abierta y la
gran sociedad andonima, confiando la posibilidad de acceso a
uno u otro tipo a una simple modificacion estatutaria.

Esta y otras tendencias semejantes, muestran una notoria
influencia del Derecho inglés, claramente inspirado ahora en la

- idea de la unidad de la company, la unidad de la forma de

sociedad capitalista, con una polivalencia funcional derivada
de la pluralidad de tipos dentro de una misma forma social. Se
trata, sin embargo, de algo que, en el mejor de los casos, no
parece viable entre nosotros hasta que se proceda a una reela-
boracidn total -muy incierta en este momento— de nuestro
Derecho de sociedades. Entretanto seguiremos contemplando
su evolucion actual sobre todo en el dmbito de la gran sociedad
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anonima, que tanto por la importancia de la actividad econo-
mica a que se dedica, como por la notable dimension de la
empresa que se cobija en esta forma social como, en fin, por su
misma incrustacion en el Derecho del mercado de valores, se
presenta cada vez mas, bajo el impacto del control publico;
diriamos —en términos tomados de Angel ROJO- como una
sociedad andnima especial, una sociedad de estatuto adminis-
trativizado. Este proceso dara la medida de la ruptura que el
criterio de la dimension de la empresa produce y producirad
cada vez més en la concepcion de las formas y los tipos socia-
les; y advertird también —poniendo una vez mas de relieve la
progresiva expansion del viejo Derecho mercantil—hasta donde
llegard la concepcion e instrumentalizacion de las formas
sociales mercantiles, —especialmente de la sociedad andnima-
como simples técnicas de organizacion, susceptibles de ser uti-
lizadas por entidades lucrativas o no lucrativas para el
cumplimiento de sus fines, sean o no economicos.

VI

Es hora ya de cerrar estas reflexiones en voz alta que, dis-
persas y conscientemente desprovistas de rigor, han consti-
tuido el protocolario Discurso de investidura como Doctor
«honoris causa» que tan graciosamente me ha otorgado esta
querida Universidad de Granada a propuesta de su Departaj
mento de Derecho Mercantil. Pero no seria consecuente con mi
formacion docente ni con la naturaleza académica de este acto
si no formulara unas breves consideraciones finales que sirvie-
ran de conclusién a las preocupaciones que les he manifestado
durante esta ya larga disertacion.

Si el objetivo de ésta ha constituido la manifestacién (%e mi
posicion personal ante la reforma parcial de nuestras socieda-
des de capital en relacion con el problema tipoldgico que desde
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siempre ha afectado a nuestra sociedad andnima, debo decir
que la nueva Ley ha dejado sin despejar muchas de mis anti-
guas dudas a la vez que me ha suscitado otras nuevas. Los vie-
jos «problemas» de la Sociedad anénima, tornados en la
Sociedad andnima como «problema», continian siendo un
objeto de preocupacion y atencion doctrinal que la nueva Ley
no ha sabido o no ha pretendido resolver. La ausencia de una
eficaz reserva de forma de la Sociedad anénima permanece
ante la fijacion de un capital minimo poco menos que simbdlico
y el aplazamiento de la reforma de los organos sociales, que
son los que pueden otorgar una nueva estructura a la Sociedad
anonima que la devuelva a su originaria y primitiva funcion de
ser el instrumento de organizacién de las grandes empresas,
verdaderamente andnimas en la composicién y nimero de su
accionariado, y que acuden para su financiacion al mercado de
capitales. La mayor rigidez o, si se prefiere, el mayor rigor que
aporta la reforma a la organizacion y funcionamiento de la
Sociedad andnima dificilmente es suficiente para contrapesar
su probada polivalencia. Y ello porque, al propio tiempo, se ha
comenzado a tratar con el mismo rigor a la Sociedad de respon-
sabilidad limitada.

El corolario que de ello se puede extraer es que no sélo no
se haresuelto el problema tipologico que afectaba a la sociedad
anonima, que, aunque atenuado, subsiste en parecidos térmi-
nos a los de la etapa que se acaba de cerrar, sino que, en aras de

- la resurreccion de la otra forma social capitalista, se ha empe-

zado a «descaracterizar» o desnaturalizar el tipo de la Socie-
dad de responsabilidad limitada tratando de convertirlo en un
modelo equiparable e intercambiable al de la Sociedad ano-
nima, si bien desprovisto de algunas de sus garantias y formali-
dades. Y si trasladar esta polivalencia a la Sociedad de
responsabilidad limitada constituye una opcién valida de poli-
tica legislativa —y ahi estd el éxito en Alemania de la GmbH
para demostrarlo—, ello exigia reservar de un modo u otro la
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forma andnima para aquellas empresas cuya dimension
requiere unas mayores exigencias organizativas y un mayor
control en su actuacion y en su funcionamiento interno. No
hacerlo asiy decidirse por una opcidn claramente equiparadora
puede conllevar un nuevo fracaso de la Sociedad de responsa-
bilidad limitada, que si no llegod a cuajar plenamente en nuestro
ordenamiento no fue tanto debido a sus caracteristicas tipologi-
cas —que ahora parece que se comienza a abandonar-, cuanto a
la polivalencia de su competidora y a su propia y deficiente
regulacion legal. '

Acaso esta conclusion no sea sino la elucubracion tedrica
de un viejo Profesor, ya que sélo la aceptacion por sus destina-
tarios es la que decide sobre la conveniencia y oportunidad de
las Leyes, como ya sucediera, con opuesta fortuna, con las dos
que se acaban de modificar. Incluso cabe que esta dudosa
opcion legislativa se haya adoptado de un modo deliberado y
sea yo el equivocado en cuanto al planteamiento de la reforma.
En cualquier caso, por si ello no fuera asi, habida cuenta de que
lareforma de la Sociedad andénima no se ha cerrado todavia y
que se ha entrado de nuevo en una integra reforma de la Socie-
dad limitada, no quiero renunciar a la formulacion, si no de

unas propuestas concretas, como he hecho en otras ocasiones, -

si al menos de algunas cuestiones previas que deberian ser
resueltas antes de decidirse por una determinada opcion tipold-
gica para ambas sociedades de capital, y que me limito sola-
mente a apuntar ante la imposibilidad de entrar en ellas con la
profundidad que merecen.

1.2- Sila Sociedad andnima debe conservar su actual poli-
valencia o, por el contrario, debe reservarse para su funcién
originaria de atender las necesidades organizativas de la
gran empresa.

2.2- Sien caso de conservar su actual configuracion, seria
conveniente desdoblar el tipo de la Sociedad andnima, no tanto
por creacion de tipos nuevos cuanto por configuracion de deter-
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minados subtipos en atencidn, bien a criterios dimensionales
externos o internos, bien a la naturaleza de su objeto o de su
actividad, bien al sistema de su administracion.

3.2- §i la Sociedad de responsabilidad limitada debe ajus-
tarse a su tipo o modelo tradicional o bien debe optar por una
funcion polivalente que la haga entrar en competencia con la
Sociedad andnima.

4.2~ Si la Sociedad de responsabilidad limitada debe des-
doblarse asimismo en nuevos subtipos en atencidn a su organi-
zacion preferentemente corporativa o personalista.

Solo resueltas estas cuestiones podrd darse fin en su
momento a la reforma, por ahora provisional, de nuestras
sociedades de capital.
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