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agraria (1879-1923).
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Manuel Gonzilez de Molina Navarro **
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Resumen: El campesinado desempenié un papel mas decisivo en la crisis
del régimen politico de la Restauracién de lo que se ha reconocido
hasta ahora, y ello pese a lo que ha desarrollado la historiografia tra-
dicional que sigui6 de forma acritica algunos de los postulados clasicos
de la ortodoxia marxista sobre la llamada “Cuestién Agraria”. En este
articulo se analiza la opcién que sobre esta Cuestion, central en un
pals que era eminentemente agricola, present6 el socialismo espariol
en las ultimas décadas del siglo x1x y hasta la dictadura de Primo de
Rivera. Desde una perspectiva centrada en cuestiones ideolégicas, pero
teniendo en cuenta la realidad agraria del momento, se estudian las
diferentes posiciones que existieron sobre este tema en el seno de la
UGT vy del PSOE. Finalmente se analiza el resultado de la estrategia
adoptada de cara a la implantacién organica del socialismo en el campo,
y las consecuencias politicas y costes sindicales que ello trajo consigo.

Palabras clave: mundo rural, socialismo, PSOE, UGT, cuestién agraria,
conflicto social, programas agrarios, sindicalismo.

! El presente trabajo se inserta en el marco del desarrollo del proyecto de
investigacion «El sindicalismo agrario socialista en la Historia Contemporanea de
Espafia, 1888-1998», financiado por el MEC, cédigo: PB98-0299. Como se puede
comprender, y en funcién de ello, lo recogido en este trabajo aborda sélo algunos
de los aspectos —en este caso en concreto, los de cardcter programatico y de implan-
tacion para el periodo comprendido entre finales del siglo xIx y el primer cuarto
del siglo xx— del abanico de cuestiones y contenidos que se contemplan en el
referido proyecto de investigacion.

2 * Universidad de Jaén; ** Universidad Pablo de Olavide de Sevilla; *** Uni-
versidad de Granada.
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Abstract: The peasantry played a more decisive role in the crisis of the political
regime of the «Restauracién» than it has been recognized till now, in
spite of the view developed of the traditional historiography, which has
continued some of the classic postulates of the Marxist orthodoxy on
the so called «Agrarian Question». In this article is analyzed the agrarian
option presented by the Spanish socialism, in a country that was eminently
rural, during the last decades of the 19th century and up to the Primo
de Rivera dictatorship. From a perspective centred on ideological ques-
tions, there are studied the different positions that existed on this topic
in the bosom of the UGT (General Trade Union of Workers) and
of the PSOE (Spanish Socialist Party), but analyzing the agrarian reality
of the moment. Finally, there is analyzed the result of the strategy adop-
ted, the organic implantation of the socialism in the rural world, and
the political consequences and union costs of that position.

Key words: rural world, socialism, PSOE (Spanish Socialist Labour Party),
UGT (General Trade Union of Workers), agrarian question, social con-
flict, trade-unionism.

I. Elsocialismo y la cuestién agraria, un desencuentro
con repercusiones historiogrificas

Pese a la importancia simbolica que la cuestion agraria ha tenido
en la vida politica y en la historiografia espafiolas hasta no hace
mucho tiempo, lo ocurrido en el campo ha ocupado un lugar casi
marginal en las explicaciones dadas a la evolucion politica de nuestro
pais. Se suele olvidar que en la Espafa de finales del siglo xx y
principios del siglo xx el mundo rural tenia atin un protagonismo
fundamental. En esos afios se iniciaron cambios y transformaciones
que acabarfan alumbrando, no sin dificultades y «limitaciones», pro-
cesos de «modernizacién» econdmica y social. La conquista paulatina
de espacio politico que impulsaron activamente los movimientos socia-
les fue obra también del movimiento campesino.

El predominio entre los historiadores de visiones del mundo rural
ancladas en el paradigma del atraso y en la consideracion primitivista
de la accién colectiva explica esa marginalidad. Prueba de ello es
el reducido lugar que ha ocupado la protesta campesina en los relatos
que sobre el movimiento obrero espafiol se construyeron desde las
postrimerias del franquismo. Por ejemplo, para Tufién de Lara (1978)
los trabajadores del campo no entraron en la historia del movimiento
obrero hasta el Trienio Bolchevique y lo hicieron, ademads, de manera

130 Ayer 54/2004 (2): 129-163

This content downloaded from 131.247.112.3 on Mon, 27 Jun 2016 11:03:10 UTC
All use subject to http://about.jstor.org/terms



Cruz, Acosta, Cobo, Gonzdlez y Herrera El socialismo espasiol y la cuestion...

episodica, saliendo de ella en cuanto la patronal y los gobiernos
de la restauracion pudieron contraatacar. Desde entonces, las cosas
no han cambiado en exceso, pese a que muchos de los mitos fun-
dadores de nuestra historiografia se han derrumbado, entre ellos de
manera estrepitosa el del atraso (Pujol et /., 2001). En un texto
reciente, Santiago Castillo (1998, 133) calificaba de «cuestion pen-
diente» el estudio del socialismo en el campo espafiol de la pasada
centuria. En todo este tiempo la obra de Paloma Biglino (1986)
ha sido practicamente el unico estudio de conjunto, quiza no por
casualidad centrado solamente en aspectos ideoldgicos y programa-
ticos.

Para una historiografia empefiada en destacar los rasgos de moder-
nidad que permitian homologar nuestro pasado con el de los otros
paises europeos, convencida de que lo moderno sélo podia tener
cobijo en las ciudades y de que la actividad industrial representaba
la vanguardia de ese proceso, lo ocurrido en el campo no hacia
sino problematizar el analisis. De los campesinos y de sus acciones
de protesta, a menudo calificadas de milenaristas, primitivas o pre-
politicas, no podia venir el cambio social. A todo ello debe afadirse
el fuerte componente obrerista que tuvo hasta hace bien poco la
historia social en nuestro pais, obstaculizando una lectura auténoma
del campesinado como grupo social (Gonzalez de Molina, 2000; Cruz
Artacho, 2001) y agente politico, al menos desde el establecimiento
del sufragio universal.

Esa orientacion obrerista sancion6 como candnicas las formas
de accion exhibidas por el movimiento obrero y condené al espon-
taneismo y a la radicalidad las formas propias de la protesta campesina.
De esa matriz surgié la idea, bastante generalizada, por cierto, de
la incompatibilidad entre las formas de acciéon de los trabajadores
de campo y del campesinado en general con las estrategias y la accién
sindical de los socialistas, partidarios de un sindicalismo m4s propenso
a la negociacién. Consciente o inconscientemente considerados, los
campesinos eran el pasado en tanto que el socialismo era parte de
la modernidad. De esta manera tan sencilla y esquematica se des-
pachaba una explicacion de la tardia penetracién en el campo espafiol
de las propuestas del socialismo y de la tardia fundacién ya en 1930
de la FNTT. La temprana implantacién en otros pafses europeos
de opciones sindicales y politicas socialistas, incluso en paises tan
«semejantes» como Italia, no hacia sino reforzar el sentimiento de
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diferencia y excepcionalidad que traspaso siempre las interpretaciones
sobre nuestro pasado.

El enfoque obrerista, que inducia igualmente a la comprension
de los conflictos rurales en clave de enfrentamiento entre clases,
tendi6 a identificar casi exclusivamente la conflictividad rural con
las luchas jornaleras, y mas concretamente con los episodios de mayor
«radicalidad». De esa manera se construyé una historia de la movi-
lizacién campesina en Espana sesgada por la hegemonia de la protesta
antilatifundista y su abrumadora adscripcion a la ideologia anarquista.
Por el contrario, el protagonismo que llegaron a alcanzar los sindicatos
socialistas y catdlicos, por no hablar del societarismo de resistencia
vinculado al republicanismo, y su creciente influencia en el ambito
rural fueron objeto de un cierto, y no menos curioso, silencio his-
toriografico equiparable a la suerte que corrieron las féormulas de
protesta y movilizacion protagonizadas por el campesinado con tierra.

Por otro lado, el topico del atraso acababa dando un protagonismo
desmesurado, casi Gnico a los sectores urbanos e industriales en el
curso politico y social del pais. El evidente peso de la sociedad rural
en la Espana de principios del siglo Xx y su supuesta ausencia en
la gestacion de los cambios terminaron por justificar tanto la lentitud
de los ritmos de transformacion cuanto sus limitaciones y fracasos
(Forner, S.: 1997; Tedde de Lorca, P.: 1996; Tortella, G.: 1980).
A diferencia de lo que acaecia en otros paises de nuestro entorno,
la excepcionalidad de la movilizacion campesina, marcada por la «ra-
dicalidad» y el «primitivismo revolucionario», obstaculizé la inte-
gracion de los campesinos en la vida politica nacional. A diferencia
de lo ocurrido en otros lugares, éstos no desempenaron ningun papel
activo y relevante en la crisis del régimen liberal oligarquico. En
suma, la via politica y sindical de corte reformista que avalaba, entre
otros, el socialismo se encuadraba en una apuesta por la moder-
nizacion de Espania a la que estaban llamados otros colectivos sociales
(Julia, S.: 1997).

Esta vision del mundo rural no respondia a la investigacion his-
toriografica propiamente dicha, sino que reproducia las propias posi-
ciones que, entre otros, los propios socialistas habian mantenido res-
pecto a la cuestion agraria desde su fundacion y hasta la guerra
civil. La anemia investigadora que causo el franquismo, la pervivencia
en el imaginario politico espaniol de muchas de las incomprensiones
del marxismo sobre el campesinado, o la idealizacion que sufri6 entre
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sus herederos la practica politica y sindical de la izquierda durante
la Segunda Republica, ayudan a explicar la asuncién acritica de las
propias argumentaciones socialistas. En muchos aspectos, el discurso
historiografico dominante no era sino una pura «sancion académica»
del desencuentro que durante mucho tiempo mantuvo el socialismo
espafiol con el campo. Més tarde o temprano muchos campesinos
desaparecerian por la via de su proletarizacion. Bastaba con esperar
a que las cosas maduraran por si solas’. Entre tanto, los socialistas
debian abordar, como tarea prioritaria, la organizacion y direccion
politica y sindical de los obreros industriales *.

Este desajuste entre la ideologia y la realidad de un pais pro-
fundamente agrario, donde el latifundismo era la excepcion y no
la regla, justifican, parafraseando a Manuel Pérez Ledesma (1987,
256), la imagen del socialismo como una especie de cuerpo extrafio
a la realidad social y politica a fines del siglo xIx y principios del
siglo xx. La trascripcion literal de los principios de la teoria marxista,
su concepcién de la lucha de clases y su fe en la accion reformista
del Estado se ajustaban esquizofrénicamente a la realidad de un
pais eminentemente agrario, con un tejido industrial escaso y con
un Estado monopolizado por una oligarquia de muy limitada sen-
sibilidad reformista.

En ese sentido, la historiografia espafola ha sido incapaz de rom-
per con los estereotipos que el socialismo elabor6 respecto a la realidad
agraria, poco interesado en construir un discurso propio sobre la
evolucion del capitalismo agrario en Espana y, en general, sobre el
sector agrario. Prueba de ello fue la elaboracion de un diagnoéstico
de la situacion que de manera redundante justificaba su posicién
ortodoxa. El incumplimiento de las leyes de la concentracién de

? Obsérvese la similitud argumental de las interpretaciones historiograficas tra-
dicionales respecto al campo espafiol con las que recogia El Socialista a finales del
siglo xix: «No hay salvacién para la gran mayoria de los actuales agricultores espa-
fioles», por la «ley econdmica y, por tanto, histérica y social de inevitable cumplimiento
de la concentracion de la propiedad rustica en pocas manos, que proletarizara a
pequefios propietarios y aparceros, siendo esto motivo de alegria para el socialismo,
pues apresurara el movimiento del triunfo». Véase «Los agricultores», E/ Socialista,
21 de agosto de 1896.

4 Véase «Un problema», E/ Socialista, 21 de agosto de 1896. La actitud del
socialismo espafiol contrastaba con la posicién de otras organizaciones socialistas.
Por ejemplo, en Francia, los guesdistas habian sido capaces de adaptar la ortodoxia
marxista al predominio abrumador del campesinado. Desarrollaron un programa tac-
tico de movilizacién que le situd en la vanguardia del movimiento campesino.
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la propiedad o la miseria de los campesinos no eran sino una mani-
festacion més del retraso que sufria la agricultura espafiola. Las causas
debian buscarse en la pésima distribucion de la tierra y la equivocacion
que habian cometido los liberales decimononicos al fiar el aumento
de la riqueza publica a unos terratenientes desentendidos de la gestion
de sus fincas y mas preocupados de medrar en la corte o divertirse’.
En esta situacién de atraso, la tarea de los socialistas consistia en
cooperar en la medida de sus posibilidades a la modernizacion del
sector agrario, esto es, a la completa implantacion del capitalismo,
a la eliminacién del campesinado y al predominio, también en este
sector, de la clase obrera. En consecuencia, debian ser los «obreros
del campo», los jornaleros equiparados ahora a los obreros de la
industria, los que debian convertirse en el objetivo fundamental y
exclusivo de la accién sindical y politica del socialismo en el campo.

Sin embargo, la realidad era otra, por supuesto mucho mas com-
pleja. Los trabajos de investigacion que se han publicado en los tltimos
tiempos confirman, efectivamente, las deficiencias del diagnéstico
socialista y lo obsoleto de las interpretaciones historiograficas en boga.
Investigaciones parciales en el ambito de la historia social muestran,
ademas, una diversidad de conflictos que superan con mucho la redu-
cida accion de los jornaleros anarquistas de Andalucia o Extremadura.
Todo ello afianza la idea de que en realidad el campesinado desem-
pend un papel mas decisivo en la crisis del régimen politico de la
Restauracion de lo que se ha reconocido hasta ahora. Pero veamos
el contraste entre lo que se sabe y lo que pensaban los socialistas.
Ello nos llevara a sacar algunas conclusiones, creemos que novedosas,
sobre su papel en la vida politica espafiola de la primera mitad del
siglo xx.

II. El mundo rural espaiiol a fines del siglo xix
y en el primer cuarto del siglo xx

En coherencia con lo dicho, la historiografia politica ha solido
argumentar una supuesta incompatibilidad entre los postulados refor-
mistas del socialismo y la realidad atrasada del campo espanol en

> Un analisis pormenorizado del diagnostico de los socialistas y de sus conexiones
con el Regeneracionismo puede verse en GONZALEZ DE MOLINA y GOMEZ OLIVER
(1999).
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el primer tercio del siglo xx. Sin embargo, la historiografia econdmica
mis reciente ha abierto perspectivas de anilisis e interpretacion dife-
rentes (Pujol ef al, 2001). Entre otras la idea de que el discurso
y la estrategia de los socialistas no fue, como se ha argumentado,
la dnica posible dada la naturaleza excepcional del contexto social
y econdémico en el que aquélla tenia que desenvolverse. Es mas,
nuestra tesis es que ni fue la tnica posible ni, incluso, la més adecuada.

En los ultimos afios, se ha dado practicamente la vuelta a la
visién tradicional sobre el sector agrario. Nociones como las del atraso
estan dejando paso a otras interpretaciones que dibujan un panorama
general distinto, menos cargado de excepcionalidad y con un mayor
grado de semejanza con lo ocurrido en otros lugares del continente
europeo. Frente a las tesis del inmovilismo y la falta de iniciativa,
se evidencian ahora los «éxitos» de una agricultura que fue capaz
de protagonizar un cierto cambio técnico y de mejorar, aunque quiza
no todo lo que se esperaba, los indices de productividad de la tierra
y del trabajo (Simpson, 1997; Gallego, 2001).

El sector agrario espafiol experimenté un crecimiento notable,
que en muy poca medida puede ser imputado a la iniciativa guber-
namental. Los datos son concluyentes al respecto: en los 42 afios
que van desde 1891 a 1933 el sector crecié a una tasa anual del
1,17 por 100 segun las estimaciones de Simpson (1997, 57); incluso
otros autores elevan esa cifra hasta 1,42 por 100 (GEHR en Domingo,
2001, 177). Dichas tasas se lograron, ademas, en medio de un retro-
ceso significativo de los cultivos tradicionales en la produccion final
agricola y una expansion de cultivos més intensivos, generadores de
mayor renta y mayor demanda de empleo. Podriamos decir, pues,
que desde finales del siglo x1x la agricultura espafola protagonizé
un cambio de tendencia hacia la especializacién en cultivos medi-
terraneos para la que tenia ventajas comparativas. Ello fue posible
gracias sobre todo a la difusion de las nuevas tecnologias de riego
(Calatayud y Martinez Carrion, 1999) y al uso creciente de abonos
quimicos. El incremento de la productividad fue atin mayor, del
orden del 65 por 100, gracias a la difusion, aunque fuera lenta,
de las nuevas tecnologias mecénicas. Fue durante la década de los
veinte cuando éstas tuvieron una utilizacién mds amplia e intensa
y cuando, precisamente, la poblacién activa agraria comenzé a decre-
cer de manera apreciable. La mayoria de tecnologias de la época
estaban pensadas para ahorrar tierra y no mano de obra e, incluso,
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cuando comenzd a crecer con fuerza la mecanizacién, lo hizo sobre
cultivos tradicionales, que requerian menos mano de obra que la
que demandaban los cultivos intensivos, mucho mas dificiles de meca-
nizar. La «modernizacién» agraria lejos de expulsar mano de obra
creo, pues, oportunidades para su mantenimiento en el campo hasta
bien entrado el siglo xx.

Efectivamente, el crecimiento agrario incrementé de manera sig-
nificativa la demanda de mano de obra y las oportunidades del trabajo
familiar, favoreciendo la reduccion en tamafo de las explotaciones
(Gonzélez de Molina y Goémez Oliver, 1998). El fenémeno se man-
tuvo, al menos, hasta la segunda década del siglo xx en que comenz6
a descender gracias al aumento de la productividad del trabajo. Nada
distinto de lo ocurrido en Europa, salvo el ritmo en que la poblacion
activa agraria disminuyd, mucho mas lento que en otros lugares del
continente. Las razones son multiples, pero deben destacarse dos:
por un lado, el diferencial de productividad del trabajo, que tenia
causas estructurales que eran muy dificiles de superar (Gonzélez de
Molina, 2001); y por otro, la falta de adaptacion de las tecnologias
mecénicas a las condiciones de suelo y clima de nuestra agricultura.
La mecanizacion de las labores agricolas, especialmente de la cerea-
licultura, no se iniciaria hasta los afios cincuenta del siglo xx, debido
a los problemas de aplicacion de tecnologias disefiadas para otros
contextos ambientales o la oposicién, muchas veces frontal, de los
propios trabajadores asalariados a la introduccion de unas maquinas
que incrementaban considerablemente el desempleo.

El proceso de urbanizacion hizo disminuir la importancia relativa
de la poblacion rural, siendo esa tendencia mas acusada al final del
periodo. Pese a ello, mas de las dos terceras partes de la poblacion
vivian atin en el campo. La poblacion activa agraria experimentd
un descenso mucho mas acusado, reflejando no sélo el aumento
de la productividad del sector, sino también el crecimiento de otras
actividades no agrarias. Con todo, mas del 47 por 100 de los activos
del pais trabajaban atn en el campo al comienzo de la década de
los treinta. Los activos agrarios crecieron hasta los primeros afios
del siglo xx en que se alcanzé el maximo absoluto (5,5 millones
aproximadamente). Fue desde los inicios de la segunda década del
siglo cuando tanto su relevancia absoluta como relativa disminuyd,
siendo esta dltima mds intensa a partir de los afios veinte. Este com-
portamiento diferenciado permite distinguir dos contextos diferentes
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para la accion de los socialistas en el campo: un primero, comprendido
entre 1880 y 1910, en el que la presencia de los trabajadores fue
abrumadora y en el que la existencia de los sindicatos estuvo incluso
cuestionada legalmente; y un segundo periodo, entre 1910 y 1931,
con la poblacién activa ya en decadencia, en la que el paro y las
condiciones de trabajo constituyeron el principal argumento reivin-
dicativo de unos trabajadores inmersos ya en un tipo de relaciones
laborales que comenzaban a cambiar.

No obstante, estas tendencias generales encubren una gran dis-
paridad territorial, dado que la principal disminucién de los empleados
en el sector primario se dio en las zonas industriales, en tanto que
las zonas agrarias del interior, zonas donde el problema agrario se
vivi6 con mas intensidad, sus porcentajes siguieron siendo mayo-
ritarios. Precisamente por ello, y por la desequilibrada distribucion
de la propiedad, en estas zonas se vivi una importantisima con-
flictividad campesina de la que los intelectuales comprometidos del
momento no pudieron abstraerse. Monografias, folletos, articulos de
periédico y otros métodos mas directos de propaganda fueron uti-
lizados profusamente para intentar desentrafiar el «problema agrario»
y proponer soluciones, como si de arbitristas se tratara.

La evolucién del sector en el primer periodo dibuja, pues, una
agricultura basada en la acumulacién de grandes cantidades de indi-
viduos en las principales faenas; trabajadores que dependian ya uni-
camente de los salarios o de los precios percibidos para subsistir;
unos salarios normalmente bajos e irregulares que favorecian el enfren-
tamiento con labradores y propietarios. Las condiciones materiales
para la agrupacién de los asalariados en el campo por criterios de
clase eran mas favorables que nunca. El peso de la propiedad de
la tierra era todavia abrumador. Eran atin numerosas las zonas del
pais en las que el acceso a la explotacion agricola se realizaba mediante
arrendamiento, aparceria, o cualquier otra férmula de cesién. No
por casualidad, la renta de la tierra y las condiciones de los contratos
de arrendamiento o aparceria, o los intentos de redencién de foros
y eliminacién de rabassas, estuvieron en el centro de una importante
conflictividad campesina, a la que no siempre prestaron atencién
los socialistas.

En efecto, el conflicto que enfrentaba a propietarios de la tierra
por un lado y a jornaleros y arrendatarios por otro no era el unico.
Los pequefios y medianos labradores, fuesen o no propietarios, man-
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tenfan relaciones también conflictivas con el mercado y la Admi-
nistracion del Estado por los precios percibidos y las regulaciones
mercantiles que incidian directamente en ellos. Estas se habian puesto
ya de manifiesto durante las ultimas décadas del siglo x1x, cuando
la crisis agraria finisecular y las salidas productivas que se instru-
mentaron a la caida de los precios pusieron la politica agraria y finan-
ciera en el centro de la accion de gobierno. Las tarifas arancelarias
trataron desde 1891 de sostener la renta agraria, tal y como han
puesto de manifiesto Domingo Gallego y Vicente Pinilla (1996). Lo
mismo podria decirse respecto a la timida politica de innovacion
y difusion que de las nuevas tecnologias intentaron realizar los gobier-
nos restauracionistas a través de las granjas experimentales (Fernandez
Prieto, 1998).

Desde entonces, éstas y otras medidas de apoyo a la produccion
agraria a través de los precios de los productos agrarios o de los
precios de los insumos se convirtieron en un elemento central de
la movilizacion de los agricultores, tanto grandes como pequenos.
Tales politicas debian afectar especialmente a lo pequefos agricul-
tores, es decir, a los campesinos con tierra, cuya renta dependia
de los precios que recibieran por sus cosechas, ya que, al usar mano
de obra familiar, apenas acudian al mercado de trabajo. En la mayoria
de los paises europeos, los partidos politicos trataron de atraerse
a este sector de la poblacién, bastante numeroso atn, con propuestas
de abaratamiento de insumos y elevacion de precios de las cosechas
(Cobo Romero, 2003). Su apoyo a una u otra opcion fue decisivo,
sobre todo en los convulsos anos que se iban a vivir inmediatamente
después de la Primera Guerra Mundial. Sin embargo, y como veremos
mas tarde, en Espafa los socialistas se desentendieron de este sector,
con consecuencias negativas de cara a alumbrar contextos y vias para
la democratizacién politica en nuestro pais similares a los que estaban
teniendo lugar en otros Estados de nuestro entorno. No ocurri6
lo mismo con la derecha, que desde el propio Estado o desde la
accion de los sindicatos catolicos tratd de desarrollar una politica
especifica para ellos.

Esto ocurria en un contexto en el que se estaba produciendo
una pérdida continuada y progresiva de fuentes alternativas de ingreso
agrario como, por ejemplo, los bienes y derechos comunales. El des-
pojo habia convertido a los campesinos con tierra en agricultores
y a los que no disponian de ella en arrendatarios, aparceros o, sim-
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plemente, en trabajadores agricolas o jornaleros. De ese modo, la
posesion de un trozo de tierra suficiente, preferentemente en pro-
piedad, que poder cultivar constituia practicamente la Gnica manera
de asegurar la subsistencia. Nunca tuvo la tierra, y por tanto su
posesion y distribucion, tanta capacidad para condicionar el reparto
de la renta agraria. De ahi que la reivindicacion de un reparto mas
equitativo de ella, mediante una reforma agraria, comenzara a difun-
dirse por el campo espafiol (Naredo y Gonzalez de Molina, 2002).

No existen trabajos de conjunto sobre la evolucién de la propiedad
de la tierra durante el periodo. No obstante, los estudios regionales
con que contamos hablan de un proceso de propietarizacion o acceso
a la propiedad de la tierra de un numero significativo de campesinos
hasta entonces desprovistos de este factor, incluso en areas aparen-
temente latifundistas como Andalucia (Gonzalez de Molina y Sevilla
Guzman, 1991; GEA, 2002; Fernandez Prieto,1998; Sabio Alcutén,
2002; Martinez Carrién, 2002). Ello es coherente con la elevacion
del nivel de vida que han constatado otros autores (Martinez Carridn,
2002) y con el aumento de la productividad de la tierra, favorecedora
de un uso mas intensivo del trabajo familiar. Las cifras de un aumento
neto del nimero de contribuyentes (Gonzélez de Molina y Gémez
Oliver, 1998) por rustica a la Hacienda Publica corroboran en el
ambito nacional los estudios regionales.

Pese a ello, la distribucién de la renta agraria dependia esen-
cialmente de la manera en que estaba repartida la propiedad de
la tierra, y ésta era bastante injusta. Esa es la impresion que se
deriva de los datos de Pascual Carrién en su estudio del Avance
Catastral de 1927-1930, tnica fuente agregada de la que disponemos.
Pese al proceso de propietarizacién, casi una tercera parte de la
poblacién rural no tenfa acceso a la tierra, y la gran mayoria de
los que tenian acceso a ella posefan trozos muy pequefios y, a menudo,
excesivamente pequenios. En cambio, un pufiado de grandes pro-
pietarios ostentaba ain un porcentaje muy importante de las tierras
productivas y acaparaba un porcentaje considerable de la tierra y
casi la cuarta parte del producto agrario. En medio de todos ellos,
se situaba un segmento de medianos propietarios no muy numeroso,
que hacia débil y poco influyente el papel de la clase media en
el campo.

En definitiva, el reparto de la tierra protagonizé el debate politico
y social durante el periodo, dada la polarizacién que habia provocado
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de una sociedad como la espafiola que en buena medida seguia siendo
rural. La existencia de muchos propietarios con poco y pocos con
mucho creaba condiciones favorables a la accion sindical y politica
de los socialistas y asi parecieron verlo. El mundo que describian
las teorias anarquistas y marxistas era el del enfrentamiento entre
clases por el excedente o la plusvalia. No cabe duda, las especiales
condiciones de una parte de la estructura agraria espafola cuadraban
a la perfeccion con ese mundo, pudiendo ponerse incluso como para-
digma. No obstante, los socialistas no vieron o no quisieron ver la
enorme importancia numérica (y por tanto politica) de los pequefios
propietarios en la estructura agraria espafola, preocupados por con-
servar su tierra y ampliarla, preocupados por los precios de los pro-
ductos agrarios que tenian que vender para sobrevivir, de la renta
de la tierra que en no pocos casos debian pagar al propietario efectivo,
preocupados también por el precio de los insumos que debian usar
para conseguir rendimientos que les permitieran sobrevivir, preo-
cupados, en definitiva, por el reclutamiento forzoso de sus hijos para
aventuras militares que no comprendian o por los impuestos, directos
o indirectos, que debian pagar al Estado a cambio practicamente
de nada. Este grupo de campesinos constituia el grueso del mundo
rural espafol, no s6lo en el norte, sino también en muchos lugares
del centro y sur de la Peninsula. Sin embargo, los socialistas, y en
especial los sindicalistas de la UGT, apenas prestaron atencién a
este sector mayoritario del campo espafiol, obsesionados quiza por
el latifundio y la gran propiedad, estructuras estas que cuadraban
mejor en sus planteamientos ideoldgicos de partida.

Pese a estas limitaciones, y observada en conjunto, la evolucion
del sector agrario entre 1880 y 1923, parece evidente que aumentaron
las condiciones favorables para la expansiéon del modelo de sindi-
calismo reformista y obrerista propio de la UGT; sobre todo en aque-
llas zonas en las que existia una correspondencia clara entre la estruc-
tura de la propiedad y la forma en que los socialistas entendian
la conflictividad social en el campo. Una de las hipétesis que se
mantienen en este trabajo es que el modelo de sindicalismo que
representaba la UGT en el campo tuvo mas posibilidades de desarro-
llarse en unas zonas que en otras, precisamente porque su estructura
social se asemejaba mds y mejor a los supuestos teoricos que lo
sustentaban y, por tanto, a las orientaciones de la accion sindical
que promocionaron sus dirigentes.
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III. Discurso y posiciones del socialismo espaiiol

en torno a la cuestién agraria: los programas agrarios
del PSOE y la UGT

La posicién de los socialistas no fue la misma a lo largo del
periodo, e incluso podria afirmarse que pas6 por dos momentos dife-
rentes. Desde finales de los ochenta y hasta la Gran Guerra, la asun-
cién de la ortodoxia marxista llevé a la direccién a minimizar, cuando
no obviar por superfluo, cualquier tipo de debate sobre la cuestién
agraria. Sin embargo, el ascenso de las luchas agrarias le obligé a
dotarse de una posicién mas precisa e incluso de un programa agrario,
manteniendo una fidelidad aparente a los principios. En esa primera
fase, el diagnostico sobre el campo espafol en poco se parecia a
la realidad dibujada en el epigrafe anterior. La ortodoxia kautskiana
proporcionaba razones suficientes para posponer la adopcién de cual-
quier postura. El tratamiento decididamente «obrerista» que se hizo
del problema eximia de cualquier propuesta especifica. El propio
Pablo Iglesias justificaba el aplazamiento al valorar en el VIII Congreso
del PSOE el repliegue asociativo que se habia producido tras el
bienio 1902-1904, afirmando sin tapujos que «lo inmediato, lo posible,
es precisamente lo que hacemos: organizar a los obreros que tenemos
cerca, a los urbanos, a los industriales, sin olvidar por eso a los
que trabajan la tierra» (Biglino, 1996, 80).

Esta posicion suscita perplejidades y paradojas que han tendido
a resolverse, de manera simplista a nuestro juicio, recurriendo a la
incompetencia de los propios socialistas, incapaces de comprender
la realidad agraria y entregados a las posiciones mds ortodoxas del
marxismo, que sostenian el papel de la vanguardia obrera del pro-
letariado industrial. Confiados en las tesis de Kautsky®, habrian ele-

¢ Siguiendo la corriente mayoritariamente defendida en el seno de la Segunda
Internacional por los marxistas ortodoxos, los socialistas franceses, por ejemplo, expli-
caban el desarrollo y la transformacién del sector agricola de la produccién desde
una perspectiva evolucionista. Consideraban que la penetracién de las relaciones
capitalistas en el campo y la mercantilizacién de la agricultura conducirian hacia
la superior competitividad y eficacia econémica de las grandes explotaciones meca-
nizadas, y finalmente hacia la consiguiente ruina de las pequefias explotaciones cam-
pesinas. Defendian, pues, la superioridad econdmica de la gran explotacién agraria,
con lo cual consideraban que la expansién del capitalismo agrario contribuiria favo-
rablemente a la concentracién de la propiedad de la tierra a fin de llevar a cabo
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vado al rango de cientifica y por tanto irremediable, e incluso nece-
saria, la desaparicion del campesinado. El argumento se completa
con la constatacién de la pobreza ideolégica y el raquitismo tedrico,
responsable en buena medida del enroque en posiciones doctrinales
ortodoxas. Nadie duda de la pertinencia de tales razones. Sin embar-
go, falta saber por qué prevalecié una opcién tan rigida y alejada
de la realidad; tan contraproducente, incluso, con la linea reformista
que desde muy pronto se impuso en el partido.

Cualquier intento de dotar a los socialistas de una base electoral
que les permitiera participar en las instituciones representativas esta-
tales y locales no parecia posible con el solo concurso de sectores
urbanos. Su influencia era motivo de competencia, ademas, con las
diversas opciones republicanas’. Los ejemplos francés o alemén acon-
sejaban no despreciar el sufragio campesino, acometiendo una labor
activa de proselitismo en el medio rural. De hecho, la pasividad
del socialismo espafol en sus comienzos contrasta con la estrategia
de la mayoria de los partidos y sindicatos de los paises del entorno
y con las propias consignas del socialismo internacional. El Congreso
de Zurich de 1893 recogi6 entre sus principales conclusiones un
llamamiento a la propaganda societaria entre los obreros del campo,
subrayando la necesidad de ganar para la causa a los jornaleros e,
incluso, a los pequefios propietarios. Los socialistas espafioles, adu-
ciendo falta de medios, no realizaron el informe sobre la situacién

la posterior colectivizacion de las grandes propiedades rusticas y su entrega a los
colectivos de campesinos. No obstante esto ultimo, los socialistas franceses defendian
coyunturalmente todo un conjunto de medidas tendentes, casi todas ellas, a garantizar
el acceso de los campesinos a la propiedad real y directa de sus reducidas explotaciones.
En la resolucién de esta flagrante contradiccion, aducian que mientras tanto no
aconteciese de manera irrefrenable el fenémeno descrito de desintegracién paulatina
de la pequena explotacién campesina, no quedaba otra solucion que considerar a
los pequefios propietarios como trabajadores rurales. Que experimentaban, de forma
matizadamente distinta a los trabajadores industriales, los efectos de la explotacion
capitalista y del desigual reparto de la riqueza y la propiedad sobre los medios de
produccién. En cualquier caso, y siguiendo las indicaciones vertidas por Friedrich
Engels en un difundido articulo aparecido en 1894 en la revista alemana de inspiracion
socialdemoécrata Die Neue Zeit, el convencimiento de los pequefios campesinos acerca
de la superior eficacia de la organizacion colectiva de la explotacion agraria deberia
lograrse mediante la disuasion. Derivada de la presentacion ejemplificadora de sus
virtudes, y nunca mediante la adopcién de medidas coercitivas de colectivizacion
forzosa. Véase P. GRATTON (1992) y Parti Ouvrier Frangais (1894).

7 No deja de ser elocuente que el primer socialista consiga su acta de diputado
s6lo después de la alianza electoral con los republicanos.
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agraria que se les habia encargado y que debia servir de base para
la discusion en el siguiente congreso. Resulta desde esta perspectiva
incomprensible la pasividad socialista a la hora de ofrecer cobertura
politica activa, y sobre todo programitica, al menos a los trabajadores
del campo. Este colectivo, al contrario que ocurria con los pequefos
labradores, se ajustaba a la ortodoxia, representaba la evidencia de
la concentracion de la propledad y una reserva de votantes nada
desdefiable. Lo cierto es que ni siquiera se explotaron las posibilidades
de intervencion politica que la lectura ortodoxa del kautskismo per-
mitia.

Atn mas inexplicable resulta la pasividad del sindicato socialista,
pese a que eran legion a comienzos de siglo los trabajadores asalariados
que sufrian condiciones pésimas de trabajo y salarios de miseria,
que compartian tajo y espacios de sociabilidad, favoreciendo a prior:
la organizacién y accién colectivas. Es mas, hasta la segunda década
del siglo xx la direccion ugetista mantuvo cierta autonomia politica
y un posicionamiento ideoldgico mas libre y abierto. Durante este
tiempo trat6 de encuadrar a trabajadores de toda condicién, sin renun-
ciar a su caracter de clase. Sin embargo, su penetracion en el campo
fue poco significativa y coyuntural, retrasando su conversion en un
instrumento util y adaptado a las necesidades de los trabajadores
agricolas. Tampoco sirvié como instrumento de movilizacion politica
y expresion electoral, a pesar de las pretensiones de Pablo Iglesias
en este sentido®.

Ciertamente, la penetracion del socialismo en el campo no estaba
exenta de obstaculos, que no habian impedido sin embargo el desarro-
llo de un asociacionismo de resistencia vinculado al anarquismo y
al republicanismo federal, muy activo en la coyuntura del Sexenio
(Lopez Estudillo, 2001). La competencia con estas opciones, las con-
diciones hostiles que creaba el régimen caciquil para opciones refor-
mistas como la que representaban partido y sindicato, junto con una
coyuntura socialmente adversa en la que las reivindicaciones estric-
tamente laborales se veian a menudo sobrepasadas por las mas acu-
ciantes del acceso al trabajo o a la subsistencia, creaban un contexto
poco favorable. La fragilidad del asociacionismo de resistencia agrario,
tradicionalmente inestable, se ajustaba con dificultad a la estrategia

8 La posicién de Pablo Iglesias respecto al papel del sindicalismo socialista y

las relaciones entre partido y sindicato estdn sistematizadas en una serie de nueve
articulos que aparecieron en E/ Socialsta entre junio y noviembre de 1898.
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de crecimiento del socialismo que Iglesias habia disefado, dando
prioridad al trabajo de encuadramiento y a la disciplina organizativa °.
A ello debe sumarse la propia debilidad organica y material para
explicar el relativo olvido del campo que los socialistas practicaron
hasta bien entrado el siglo xx.

Pese a que las condiciones se tornaron mas favorables con la
entrada del nuevo siglo, sin embargo se siguieron manteniendo las
mismas posiciones. Varias son las razones que explican la persistencia,
entre ellas, la dificultad con que en general los partidos socialistas
enfrentaron el desafio que la naturaleza social del campesinado supo-
nia para la teoria marxista. El desinterés politico respecto al cam-
pesinado constituye una razon bastante poderosa para explicar su
falta de apoyo a los experimentos democraticos que se sucedieron
en muchos paises europeos en las primeras décadas del siglo (Lueb-
bert, 1991; Cobo, 2002). No habia razones, sin embargo, para exten-
der la misma consideracion a los campesinos sin tierra, los que mas
facilmente se adaptaban al esquema obrerista de lucha de clases
y, por tanto, a la ortodoxia.

¢Por qué entonces tardaron tanto los socialistas en tener una
posicion politica sobre el campo y en tomarse en serio el trabajo
de organizacién y propaganda? A la dificultad que suponia encajar
la realidad social en la teoria, deben afadirse los efectos del debate
politico interno, marcado por el enfrentamiento entre facciones. La
rigidez y falta de matices del discurso sobre la cuestion agraria se
entienden mejor si se tiene en cuenta que el debate trascendi6 lo
meramente ideoldgico o estratégico para convertirse, en el plano de
la disputa por el control del partido y del sindicato, en un elemento
de identificacion ideolégica. El sector dominante «pablista» mantuvo
una posicion de férrea defensa de la ortodoxia frente a los postulados
mas «revisionistas» que defendian los sectores criticos. Frente al nzeca-
nicismo cientifico de la posicion agraria oficial, las corrientes mas

? Tras el rapido derrumbe de toda la organizacién agraria socialista, que habia
experimentado desde 1902 un crecimiento sin precedentes, la direccién socialista
va a reiterar su desconfianza en las posibilidades de un movimiento societario agrario
solido y estable. Asi puede leerse en el 6rgano de prensa de la UGT en 1906:
«No podemos olvidar que el crecimiento rapido que entre 1903 y 1904 tuvo la
Union General se debia a las sociedades creadas por companeros poco practicos
en la lucha societaria y que naturalmente, al presentérseles las dificultades que lleva
consigo el mantenimiento de organismos nuevos, no supieron vencerlas». Véase La
Union Obrera, 26 de octubre de 1906.
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criticas defendieron una lectura del marxismo mas adaptada y menos
dogmatica respecto a la realidad agraria espanola. Abanderaron posi-
ciones mds sensibles a la diversidad interna del campesinado, pro-
pugnando la incorporacion de, al menos, un sector de los propietarios
agricolas al proyecto socialista, ofreciéndoles la cobertura programa-
tica necesaria.

Fue en el transito del x1x al xx cuando comenzaron a evidenciarse
la contradicciones que practicamente desde el nacimiento del partido
venian manteniendo el pablismo y una corriente critica, no formalizada
como tal, que agrup6 a socialistas como Garcia Quejido, Jaime Vera,
Toribio Reoyo o Morato dentro del partido, o el propio Unamuno,
desde fuera. Esta corriente se habia posicionado abiertamente en
contra de la postura oficial acerca del desarrollo del capitalismo y
sus efectos sobre el medio rural mantenida por la direccién.

Las propuestas de Miguel de Unamuno, influenciado por Costa
pero cercano ideoldgicamente a los socialistas, sugerian una via espe-
cificamente espafola al socialismo en el campo, basiandose en las
instituciones colectivas (bienes y derechos comunales, apoyo mutuo,
etc.) propias del campesinado, en la que no se establecian distingos
entre trabajadores asalariados y pequefios propietarios o arrendatarios
(Ruiz Torres, 2004; Gonzéilez de Molina y Gémez Oliver, 1999).
Es decir, una via construida en torno a una concepcién unitaria e
integral del campesinado que, en esencia, estaba muy cerca no sélo
de lo que propugnaban por entonces los populistas rusos (mas tarde
Socialistas Revolucionarios) o los guesdistas franceses, sino también
de la realidad plural del campesinado espafiol.

Desde dentro del PSOE, La Nueva Era, revista fundada por
Garcia Quejido, ponia sobre la mesa el debate sobre el papel del
campesinado en la estrategia de actuaciéon del socialismo (Pérez
Ledesma, M.: 1987, 163 y ss.). En 1901 sus paginas acogian un
articulo del socialista belga Vandervelde publicado dos afios antes,
cuyas posiciones eran conocidas por cuestionar la vigencia de algunos
de los postulados del marxismo agrario. Para Vandervelde la dina-
mica del capitalismo agrario evidenciaba una creciente fragmentacion
de la propiedad y en consecuencia un crecimiento del campesinado,
y no su progresiva desapariciéon como vaticinaba la ley de la con-
centracién de la propiedad. El propio Garcia Quejido criticaba en
la misma publicacién la posicién oficial sobre la cuestién agraria,
aun a riesgo de que «mis correligionarios supongan que he dejado
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de ser socialista» . A su juicio las ideas de colectivizacién y socia-
lizacién alejaban del socialismo a amplios sectores del campesinado.
En contrapartida, Quejido defendia como mas adecuadas a la rea-
lidad socioeconémica del campo espafiol tesis de raigambre georgista,
explicitamente repudiadas por la direccion socialista.

En el periodo comprendido entre el VI y el VII Congreso de
la UGT (1898-1901), la posiciones criticas experimentaron un timido
pero significativo impulso, bien es verdad que a costa de un enfren-
tamiento directo con Pablo Iglesias. Consiguieron éstas que la reforma
estatutaria acometida en el VII Congreso contemplase un titulo espe-
cifico dedicado en exclusiva a los obreros agricolas. Entre ellos se
consideraba a los propietarios y arrendatarios que no contratasen
mano de obra. La batalla por el amparo sindical de esta clase de
propietarios se habia desatado dos afios antes, en el VI Congreso,
cuando la Sociedad de Agricultores de Sitges (Barcelona), con el
respaldo del sector critico, demando el socorro de la UGT en los
litigios que enfrentaban a aparceros y propietarios. Esta peticion,
dictaminada favorablemente por una Comision de estudio compuesta
por Reoyo, Martin Rodriguez y el propio Quejido, no fue finalmente
admitida por el Congreso debido a la frontal oposicion de Iglesias.
La derrota del sector critico encabezado por Quejido acabd pro-
vocando en 1903 la salida de éste de la direccion de la UGT en
beneficio de Pablo Iglesias y Vicente Barrio. Ello contribuyé a la
consolidaciéon de una posicion simplista y mecanicista de desarrollo
del capitalismo agrario que mantuvo el desinterés por la realidad
del campo y la incomprension del papel que cabia asignar no s6lo
a los campesinos con tierra, sino incluso a los trabajadores agricolas.
El trabajo politico, programatico y propagandistico que los socialistas
debian desarrollar en el campo sufrié un nuevo parén, ahondando
la distancia con otros socialismos europeos.

El revés politico interno del sector critico y el desmoronamiento
a partir del verano de 1904 del movimiento agrario socialista que
habia venido articulandose a un ritmo sin precedentes desde principios
de siglo, reforzo las posiciones y los argumentos de la direccion.
Las discrepancias sobre la estrategia del partido no tardarian, sin
embargo, en reaparecer en torno a 1910, precisamente en una coyun-
tura marcada por un debate tictico e ideoldgico de primer orden,

1% Disponemos de una recopilacion de los contenidos de La Nueva Era en Manuel

Pirez LEDESMA (1975; el articulo de referencia y la cita en pp. 230y ss.).

146 Ayer 54/2004 (2): 129-163

This content downloaded from 131.247.112.3 on Mon, 27 Jun 2016 11:03:10 UTC
All use subject to http://about.jstor.org/terms



Cruz, Acosta, Cobo, Gonzilez y Herrera El socialismo espasiol y la cuestion...

la conjuncién con los republicanos. Martinez de Velasco, Antoni Fabra
i Ribas, el grupo nucleado alrededor de Escuela Nueva y algunos
sectores sindicales, por citar unicamente los més significados, cues-
tionaron seriamente la posicion oficial del partido, conscientes del
potencial erosivo que ello tenia. Las posiciones de Fabra i Ribas,
que en buena medida resumian las del resto, fueron las de mayor
alcance y se concretaron en la elaboracién del primer programa agra-
rio. Para Fabra i Ribas la conjuncién con los republicanos era el
testimonio del fracaso socialista en la tarea de articular una base
electoral propia que desde luego no podia concebirse sin la par-
ticipacion del campesinado. El ejemplo del salto electoral francés,
gracias al voto rural (Loubeére, 1974), convencié a Fabra i Ribas
de la necesidad de un programa agrario que sirviera de caballo de
Troya del socialismo en el campo.

Estos casos ponen de manifiesto que la posicion socialista cier-
tamente era la que mayoritariamente defendia la direccién y Pablo
Iglesias, pero distaba mucho de ser la tnica. Las posiciones del mino-
ritario sector critico, lejos de propiciar una reflexion tedrica que pudie-
ra cambiar y enriquecer el discurso del partido, fueron percibidas
como un desafio. Las criticas a las tesis simplistas y mecanicistas
que entendian la realidad agraria a partir de la ley de hierro de
la concentracion de la propiedad y la proletarizacion del campesinado,
se produjeron en un contexto organico y en una coyuntura politica
interna poco favorables al debate politico sereno y fueron usadas
como pretexto en la lucha por el poder en el seno del PSOE. El
resultado evidente de todo ello no fue otro que posponer la acciéon
politica y programatica. Se entiende asi la escasa implantacién que
consiguio el socialismo durante estos afios.

La experiencia de la conjunciéon republicana socialista de 1909
y el nuevo ascenso que experiment6 a partir de 1914 la conflictividad
agraria, propiciaron un cambio de actitud. La convergencia con los
republicanos conllevaba, cuando menos, la aceptacion de las reglas
del juego electoral democratico y una nueva teorizacién del camino
hacia el socialismo que establecia un régimen republicano y demo-
cratico como paso previo. En un pais como Espafia, esa redefiniciéon
estratégica implicaba la adopcidn, al menos tactica, de una posicién
mas flexible sobre la cuestion agraria, toda vez que la extensién
del sufragio universal y la irrupcién del campesinado en la arena
politica obligaba a buscar apoyos en un sector de la poblacién mayo-
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ritario. Junto a ello resulta obligado destacar el aporte tedrico y argu-
mental que determinados intelectuales, de vocacion republica-
no-democritica y tradicion regeneracionista, hicieron sobre la cues-
tion. Personajes como Fernando de los Rios, Antonio Fabra i Ribas
o Martinez de Velasco ingresaron precisamente entonces en las filas
del Partido Socialista; personajes que estarian al frente de un debate
tactico e ideolégico, demandando el abandono de la ortodoxia obre-
rista y la reconsideracion de la postura oficialista ',

La entrada en la escena del Partido Socialista de este grupo
tuvo también otra serie de consecuencias, igualmente de caracter
tactico, en lo que se refiere al tratamiento que propusieron de la
cuestion agraria. Estas tienen que ver con la tradicion del discurso
regeneracionista, y mas concretamente con aquél que hacia recaer
los males de la patria en los efectos del latifundismo y del caciquismo.
Siguiendo en muy buena medida el diagndstico que determinado
regeneracionismo hizo sobre las razones y causas de los males del
pais, esta redefinicion tactica de la estrategia en el campo de fuerte
contenido politico-electoral terminé entroncando con el discurso del
descuaje del caciquismo y la lucha por la recuperacion de la moralidad
publica, hecho o circunstancia que conducird preferentemente la
actuacion del socialismo espafiol hacia el ambito de la administracion
municipal y la lucha por el poder local.

El tradicional recurso a posponer cualquier posicionamiento ter-
miné no siendo ya posible, circunstancia que obligé a la discusiéon
de propuestas y programas concretos. Asi ocurrié en el X Congreso
del PSOE (1915), donde se present6 a discusién un proyecto de
programa agrario elaborado por Fabra i Ribas, uno de los més des-
tacados dirigentes del ala critica dentro del PSOE. Como es conocido,
la posicién mantenida al respecto por la direccion hizo que el proyecto
no pasara de ponencia, reduciéndose de hecho el proyecto a una
mera resolucion breve en la que, eso si, se insistia en la necesidad
de que el Congreso aprobase «por lo menos un avance de programa
agrario, a fin de no defraudar las esperanzas de los companeros

que representan las agrupaciones del campo» '.

' Las experiencias que se estaban produciendo en este sentido en Europa y
los resultados que los partidos socialdemécratas europeos comenzaban a cosechar
con las mismas, aspectos que muchos de ellos conocian, estaran en la base de estas
demandas de cambio de postura y actitud.

12 Véase «X Congreso Nacional del Partido Socialista Espafiol», E/ Soczalista,
29 de octubre de 1915.
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El proyecto de Fabra i Ribas, mas que un programa coherente
y articulado era, en realidad, un intento de integracién de algunas
de las reivindicaciones que el campesinado estaba exigiendo en sus
movilizaciones. Entre ellas se encontraba, por ejemplo, la «recons-
truccion y desarrollo de los bienes comunales», reivindicacion ésta
muy sentida por los campesinos, ain cuando adquiria en el proyecto
de Fabra una formulacién ambigua e inconcreta . Con todo, el grueso
del proyecto estaba orientado al fomento del pequefio cultivo (crea-
cién de cooperativas agricolas, prohibicién de embargos en épocas
de sementera y recoleccion, organizacion del crédito agricola, reden-
cién de foros y subforos, etc.), cuestiones éstas que casaban mal
con la posicion oficial, para la que la pequefia propiedad era un
residuo de épocas pasadas llamado a desaparecer. Junto a ellas, el
proyecto de Fabra recogia reivindicaciones propias de los pequefios
arrendatarios y aparceros (nueva reglamentacion de los contratos de
arrendamiento, etc.), y solo unas pocas reformas destinadas a satis-
facer las demandas de los asalariados agricolas (revision del derecho
de propiedad, extension a los obreros del campo de las leyes pro-
tectoras del trabajo, fijacion de salario minimo por el Parlamento
a propuesta de los sindicatos agricolas, etc.).

Por otro lado, la amplitud de las movilizaciones campesinas desde
la primavera de 1918, asi como la existencia de muchos sindicatos
locales que reivindicaban mejoras econémicas con los métodos de

B En el apartado décimo se establecia la que a la postre serfa en parte la
posicion oficial de los socialistas sobre un tema tan importante como el destino
que debia darse a los bienes comunales: «atribuciéon de los bienes comunales a
colectividades obreras que se comprometan a no ocupar asalariados». De su for-
mulacién podia deducirse facilmente la entrega de éstos para su cultivo y, por tanto,
la pérdida de las funciones agrarias que tradicionalmente venian desempefiando para
el sostén de las comunidades rurales. Pero es ma4s, esta reivindicacién, formulada
en estos términos, entraba también en contradiccién, incluso, con otros dos apartados
del mismo proyecto, reflejando con ello la incomprensién o el desconocimiento que
se tenia en las filas socialistas acerca de esta cuestién en concreto. En efecto, en
el apartado cuarto se reclamaba la «reconstruccién y desarrollo de los bienes comu-
nales», y en el tercero la «nacionalizacién de los bosques y repoblacién forestal
segin métodos cientificos». Pues bien, la inconcrecién con la que se plantean las
dos ultimas reformas sugiere, cuando menos, desconocimiento, por ejemplo, de la
naturaleza mayoritariamente forestal de los bienes comunales que ain subsistian,
pero sobre todo de la reivindicacién mas sentida entre el campesinado: la vuelta
de los aprovechamientos vecinales (Para mas ahondamiento sobre estas cuestiones,
véase CRUZ ARTACHO, S.; GONZALEZ DE MOLINA, M., y HERRERA GONZALEZ DE MOLINA,
A.: 2002).
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lucha y negociacion propugnados desde las filas socialistas, hacian
muy dificil ignorar la importancia de la cuestion agraria y, en especial,
el potencial revolucionario de los campesinos sin tierra. Se iniciaba
asi el proceso que conduciria, finalmente, a la adopcion ciertamente
tardia de un programa agrario tanto en la UGT como en el PSOE.
Cronoldgicamente fue la UGT la que se adelanto al adoptar en su
XIIT Congreso (septiembre de 1918) el primer programa especifi-
camente dirigido a los trabajadores del sector agrario. Entre las razo-
nes que explican el cambio de actitud cabe destacar el ostensible
incremento del nimero de sociedades locales agrarias que habia expe-
rimentado el sindicato. No obstante, el programa constituia més una
tabla reivindicativa que un programa articulado y fundamentado en
un diagndstico previo del problema agrario en Espana. En realidad,
la aprobacion de tal programa no hacia sino reflejar la primacia de
lo tactico, manifiesta en la importancia que se le daba a las cuestiones
organizativas sobre las estrictamente politicas o de accion sindical M.

Pero quiza lo mds importante del programa aprobado por la UGT
en 1918 fuera su orientacion netamente jornalerista. La participacion
en el sindicato socialista quedaba practicamente restringida a los jor-
naleros (los obreros del campo) y, todo lo mas, a aquellos que no
fueran propietarios y no explotaran trabajo asalariado alguno, caso
de los pequefios arrendatarios. En consecuencia, los pequefios pro-
pietarios seguian sin tener cabida en las filas ugetistas y en la estrategia
socialista. En coherencia con la mencionada orientacion, el programa
reclamaba del poder publico una legislacion agraria que comprendiera,
entre otras cuestiones, la supresion de todas aquellas formas de con-
trato de trabajo calificadas como «supervivencias feudales» y aten-
tatorias contra la libertad del ciudadano; la fijacion de un salario
minimo, pagado semanalmente y en metalico; la prohibicion del tra-
bajo a destajo y del trabajo de las mujeres y nifios en las faenas
de siega y andlogas, y la igualdad de salario entre ambos sexos. Rei-
vindicaciones que se completaban con la exigencia de una Ley de
Accidentes de Trabajo para el campo y con una peticion expresa

4 En la proposicion primera del dictamen la ponencia completaba la proposicion
vizcaina —«crear una comision que estudiara con urgencia el problema agrario»—
con la conveniencia de que en dicha comisién hubiera representantes de todas las
regiones espafiolas. Tal comision debia sistematizar, ademds, la propaganda sindical
en el campo y trabajar por la constitucién de la Federacion Nacional de Obreros
Agricolas, aportando todas las informaciones necesarias a los Congresos siguientes
para que estos pudieran pronunciarse con conocimiento de causa.
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a los recién elegidos diputados socialistas para que defendieran en
el Parlamento las aspiraciones legitimas de los trabajadores del campo.
La asuncién de algunas de las reivindicaciones de arrendatarios y
aparceros, que significaban lisa y llanamente su consolidacién como
pequefos propietarios, lo contrario del jornalerismo, evidenciaba el
«tacticismo» que habia motivado la adopcién en el seno del sindicato
del primer programa agrario de su historia.

Su adopcion por el PSOE, también en 1918 y dentro del marco
de su XI Congreso, discurrié por derroteros similares. La amplitud
del movimiento campesino, que amenazaba con dejar fuera de juego
al Partido Socialista, se convertia también aqui en el telén de fondo
del cambio de actitud. Al igual que sucediera con la UGT, el cambio
vino motivado més por razones de tactica, esto es, por el deseo
de agrupar con fines politico-electorales al campesinado para romper
las ataduras del caciquismo y lograr la conquista democratica del
poder o, al menos, una representacion digna en el Parlamento. Ello
explica que se intentaran conciliar, de manera bastante forzada, los
principios colectivistas con el respeto a la pequefa propiedad °. El
programa tampoco respondia a andlisis previo alguno de la cuestién
agraria que hubiera dado lugar a una formulacién sobre las espe-
cificidades del desarrollo del capitalismo en el campo espanol, y per-
mitiera integrar en las tareas de construccién del socialismo no sélo
al proletariado rural, sino al conjunto del campesinado.

El proyecto que se sometié a discusion se articulaba en torno
a dos grandes apartados. El primero recogia las disposiciones «be-
neficiosas directamente para los obreros agricolas». El segundo reunia
toda una serie de disposiciones «conducentes a la mejora de la agri-
cultura». El contenido se asemejaba muy mucho a lo ya recogido
en el programa de la UGT, si bien en el segundo de los apartados
la formulacién de ciertas reivindicaciones fue mas alla de lo planteado
por el sindicato socialista '®. En €l figuraban también algunas de las
reformas planteadas por Fabra i Ribas y el programa del sindicato:

> En el preambulo del proyecto se podia leer: «la aspiracién fundamental del
socialismo consignada en nuestro programa general, de convertir la propiedad privada
de los medios de produccién y cambio en propiedad colectiva o comun, se concreta
en orden a los trabajadores de la tierra, en que ésta sea propiedad de todos los
que la cultivan». Véase «Dictamen de la ponencia», E/ Socialista, 27 de noviembre
de 1918.

' Tal es el caso, por ejemplo, de la cuestién de los foros y censos. Ahora
se va a reivindicar no la redencién sino la abolicién de los mismos.
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seguro obligatorio contra las calamidades, epidemias y plagas, nacio-
nalizacion de los bosques y repoblacion forestal, nacionalizacion de
la fuerza hidraulica, leyes favorables a la concentracion parcelaria,
fomento de la creacion de cooperativas y sociedades agrarias para
la compra de insumos y la venta de productos, ensefianza agricola
gratuita, creacion por el Estado de granjas modelo e instituciones
de crédito, formacion del catastro, etc., medidas todas ellas de caracter
general. Pero, a diferencia del texto primitivo de Fabra, el programa
excluia reivindicaciones que pudieran interesar a los pequefios pro-
pietarios 7.

El proyecto fue objeto de discusion y de enmiendas que pre-
tendieron matizarlo en un sentido méas procampesino y tendente a
afinar propuestas concretas. No obstante, del Congreso no salié un
texto definitivo, remitiéndose éste a una comision de estilo para que
procediera a su redaccion final. El programa finalmente publicado
como oficial '® carecia de articulacion y coherencia interna. De hecho,
constitufa, como habia sido el programa de la UGT, un listado de
reivindicaciones sectoriales dictado por la necesidad de dotar a los
socialistas no tanto de una posicion concreta y especifica ante las
crecientes movilizaciones sociales que protagonizaban los diversos
sectores del campesinado, cuanto de evitar el alejamiento de éstos
del partido. Con todo, el programa se decantaba ya por algo que
seria caracteristico de la posicion socialista en el futuro: la orientacion
claramente obrerista de su estrategia, reconociendo a los obreros
agricolas la capacidad casi tnica de cambiar la sociedad en el camino
hacia el socialismo. La mayoria social del campo espafiol quedaria

17 El proyecto contenia también acciones de hondo calado y evidente radicalidad,
mostrando con ello también las contradicciones del discurso socialista en esta materia.
En consonancia con los presupuestos mas relevantes del regeneracionismo agrario,
se pedia el establecimiento de un impuesto sobre la tierra no en funcién de lo
producido sino de lo que debia producirse, a fin de que «desaparezcan los terrenos
incultos, pastizales, cercados de reses bravas, cotos de caza y otras formas nulas
o deficientes de explotacion de las tierras». Se incluia también la revision de los
titulos de propiedad, individuales y colectivos, de tierras que fueron del Estado
o de los municipios, reivindicacion ésta que sugeria la puesta en cuestion de la
desamortizacion civil. Se demandaba, por dltimo, la reconstruccion de la propiedad
comunal de los municipios, con la finalidad, eso si, de entregarla para su explotacion
a las sociedades obreras, aspecto este ultimo que evidenciaba una vez mas la orien-
tacién obrerista del programa.

¥ El que va a ser el primer programa agrario del PSOE aparecera publicado
en El Socialista el 1 de mayo de 1919.
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definitivamente excluida de la propaganda y del trabajo de orga-
nizacién socialistas.

IV. De la teoria a la accién: la dimensién
de la implantacién organica del socialismo en el campo
y balance de sus resultados

Pero, ¢cual fue la practica socialista y en qué medida estuvo
influida por la teoria y el desencuentro programatico? Como cabia
esperar, la implantacién orgénica y la capacidad de movilizacion y
liderazgo estuvo aquejada de una debilidad crénica. Debilidad que
se expresd, en primer lugar y como es natural, en el nimero de
sociedades locales agrarias afiliadas al partido y/o al sindicato. Mien-
tras que la afiliacién de sociedades obreras a la UGT (Griéfico I)
creci6 de manera firme y sostenida hasta 1923, el incremento del
numero de sociedades agrarias afiliadas fue mucho mas lento y mostré
una tendencia diferente a la general. El porcentaje de afiliados pet-
tenecientes a secciones agrarias en el conjunto del sindicato nunca
llegd a representar mas alla del 5 por 100 del total, excepcién hecha
de las agitadas coyunturas de 1902-1905 y 1918-1923 cuando ésta
lleg6 a situarse en el 11 por 100 y el 30 por 100 respectivamente

GRAFICO1

Crecimiento general y representacién de las secciones agrarias
en el conjunto del sindicalismo ugetista.
Espara, 1890-1923
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de la afiliacién total. Llama la atencion que un sindicato, cuya pre-
tension era liderar la organizacion, movilizacion y defensa de los
intereses y reivindicaciones de las clases trabajadoras, mantuviese
tan baja afiliacion en un sector que suponia aun mds del 50 por
100 de la poblacién activa. Lo mismo cabe decir del PSOE, si bien
es verdad que carecemos de una informacion comparable a la que
ofrecen las Actas de la Comision Nacional de la UGT.

Otra prueba de la debilidad organica y politica puede encontrarse
en el caracter abiertamente ciclico de los movimientos de afiliacién,
tanto en el PSOE como en la UGT, vinculados estrechamente a
la evolucion de la protesta campesina. En este sentido, no se pueden
argumentar, como se ha hecho tradicionalmente, los efectos movi-
lizadores y los resultados positivos que para el buen desarrollo del
conflicto tenia el reforzamiento de la organizacion obrera. Sucedié
justamente lo contrario, la movilizacion y desmovilizacion campesinas
fueron la causa directa del ascenso y descenso de la afiliacion. Lo
ocurrido en el seno del PSOE durante los agitados afios de 1902-1904
y 1911-1913 constituyen ejemplos significativos de como el incre-
mento de la conflictividad agraria se tradujo en un aumento de la
implantacién en zonas agrarias. De igual manera, el reflujo de la
protesta, especialmente visible en el primero de los ejemplos a partir
de 1906, trajo consigo un descenso bastante acusado de la afiliacion.

Esta vinculacién estrecha con la dindmica de la protesta se debié
a dos circunstancias. En primer lugar, al papel escasamente pro-
tagénico que tuvieron los socialistas en la movilizacién, en la que
fueron por término general a remolque de los acontecimientos. En
segundo lugar, a que una parte muy importante de las «iniciativas
tomadas durante estos afios para obtener una mayor adhesion y orga-
nizacién de los obreros del campo, por lo general, fueron ajenas
a los centros directivos de las organizaciones socialistas, siendo pro-
tagonizadas por las sociedades locales de composicion especificamente
agraria» (Biglino, 1986, 84). La desaparicion de muchas de estas
sociedades locales en la fase final del conflicto terminaba rompiendo
los lazos de una unién que no habia sido producto del trabajo de
propaganda y organizacién del partido sino del acercamiento de socie-
dades locales ya constituidas. Asf, por citar un claro ejemplo, el reflujo
afiliativo posterior a 1906 no mereci6 la adopcion de ninguna medida
extraordinaria ni ninguna modificacién de la estrategia de implan-
tacion seguida hasta entonces. En las paginas de E/ Socialista de
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estos afios, lejos de recogerse reflexiones criticas sobre el fracaso
de la experiencia de 1903-1905, lo que hallamos es la vuelta al discurso
de finales del siglo xix, relegando la cuestion agraria a la simple
denuncia e insistiendo en la importancia de la afiliacién a las orga-
nizaciones obreras.

Otra de las razones que podrian argiiirse para explicar tan escasa
implantacién en el campo es la insistencia en un modelo de accién
sindical propia de ambitos urbanos y de contextos laborales con una
relacion mas institucionalizada entre patronos y obreros. Ello impli-
caba entender las razones de las luchas agrarias en clave de demandas
salariales y de mejora de las condiciones de trabajo, y privilegiar
la huelga organizada como expresién més acabada del conflicto. El
examen detallado del tipo de informacion que recoge E!/ Socialista
durante estos afios muestra un sesgo netamente favorable hacia aque-
llos conflictos agrarios relacionados con las condiciones de trabajo,
las huelgas agrarias y, de manera especial, los abusos y atropellos
tanto patronales como de autoridades e instituciones, vinculados estos
ultimos con la obstaculizacién del ejercicio del derecho de asociacién
obrera (Cruz Artacho, 2003).

Sin embargo, el panorama general de la protesta agraria no res-
pondia a la imagen que de ella se daba en las paginas de E/ Socialista
y que tanto interesaba a la direccion. Los efectos negativos de la
crisis finisecular trajeron consigo un aumento de las tensiones sociales
cuyo expresion reivindicativa estuvo més en la defensa de los bienes
comunales y en el logro de la subsistencia que en la defensa de
las condiciones de trabajo. Como es sabido, la huelga obrera no
constituy6 la formula mas habitual de expresion del conflicto. Otras
formas de accién, quizds menos «espectaculares» que la anterior,
protagonizaron la enorme conflictividad de estos afios de crisis, desde
la resistencia cotidiana a los tradicionales motines ante la carestia
de subsistencias, pasando por las movilizaciones antifiscales, los desor-
denes contra la autoridad, la reclamacién de los bienes comunales
y la defensa de los usos colectivos o la cerrada oposicién al no menos
tradicional sistema del reclutamiento de quintas (Cruz Artacho, 2003).
Una realidad compleja y plural que contrastaba con la estrategia
de accién promovida por la direccion socialista. La justificacion del
contraste se podia encontrar facilmente en la teoria de la conciencia
de clase: en la mayoria de los casos, el nivel de madurez y conciencia
distaba todavia mucho del minimo exigible para afrontar con éxito
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el reto de organizar y dirigir una lucha por la emancipacién homo-
logable con la que llevaban a cabo sus «hermanos», los obreros de
la industria.

La implantacién organica del socialismo en el campo espafiol
dependi6 en buena medida de la evolucion que ofrecia una protesta
rural cuya légica y razones de ser escapaban en buena medida a
lo defendido por los socialistas. La accién organizada y colectiva,
dirigida o alentada por un sindicato, y expresada en la huelga, no
habia adquirido aun especial relevancia en la Espafa de la época.
El Grifico II muestra que las huelgas agrarias apenas si representaron
algo mas del 10-15 por 100 de las registradas en todo el Estado.
Nadie dudaré de la centralidad de la cuestion agraria en este periodo,
a pesar de tan menguada cifra de huelgas. De ello cabe deducir
la existencia de una clara inadecuacion entre la realidad y la estrategia
y discurso oficial de los socialistas, especialmente en lo que refiere
a los afos del cambio de siglo. Fue precisamente en esos afios en
los que esta imagen de incomprensién de la realidad y consiguiente
fracaso en la implantacion orgénica se hizo plenamente patente. Véase

GRAFICO II

Evolucién de la relacién entre huelgas agrarias
y no agrarias en Espaiia, 1904-1923
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Fuente: Ministerio de Trabajo, Comercio e Industria. Instituto de Reformas Sociales.
Estadistica anual de huelgas. Memorias. Anos 1904-1923. Elaboracién propia.
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al respecto la coincidencia entre el alza de la afiliacion desde la
segunda década del siglo xx y el incremento en el numero de huelgas
agrarias, asi como el aumento de la importancia relativa de éstas
dentro del conjunto de las registradas en el Estado (Grafico II).
Todo ello coincidiria, y no por casualidad, con un cambio tactico
en la postura socialista, tal y como vimos en el apartado anterior.

Cambio tictico que debe relacionarse también con el cambio
de coyuntura habido en el sector agrario. Las mejoras en la pro-
duccién, rendimientos y en la productividad se hicieron mas firmes
y generalizadas, otorgando un margen mayor a la negociacion colectiva
y a que ésta se centrara preferentemente en la mejora de las con-
diciones laborales y de los contratos de arrendamiento. La implan-
tacion de un modelo de sindicalismo de corte reformista como el
propugnado por la propia UGT vy avalado en la arena politica por
el PSOE se vio asi favorecida. Se puede afirmar sin lugar a dudas
que los relativos «éxitos» cosechados en la implantacion organica
de las opciones socialistas contribuyeron a afianzar formas de acciéon
de caricter colectivo y organizadas (huelgas). Sin embargo, ello se
hizo sin un cambio estratégico en la posicion socialista, sino mera-
mente téctico. En el apartado anterior apuntdbamos las dificultades
que encontraron las voces criticas y la insistencia en el discurso tra-
dicional, asi como las claras limitaciones de las propuestas progra-
maticas aprobadas en los respectivos congresos. Tampoco desaparecio
la pauta tradicional que vinculaba el ritmo de afiliacion con la evo-
lucién de la protesta, evidenciando la falta de protagonismo de la
organizacién en su propio crecimiento organizativo. La iniciativa de
afiliacion correspondié por término general a las propias sociedades
agrarias. En un escenario cualitativamente diferente al de 1902-1904,
se repitio la misma pauta: fuerte incremento de las altas de secciones
agrarias en las filas del PSOE y UGT en los momentos mas élgidos
de la conflictividad (verano de 1918 y primavera de 1919) y reflujo
a partir de 1921-1922 con la represion patronal y las crisis de trabajo *°.

1% Como se puede comprobar (Grifico I), en este caso concreto el reflujo no
present6 una linea de caida tan pronunciada como la que se observé a partir de
1905-1906, tras la agitada coyuntura de 1902-1904. En este caso en concreto esta
circunstancia puede explicarse, entre otras razones, por el hecho de que tras la
represion generalizada de la protesta en los campos espanoles la movilizacién cam-
pesina siguié siendo eficaz en la segunda mitad de este Sexenio Revolucionario
a través de la via electoral y de la contienda politica en los ayuntamientos. Los
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Pero las iniciativas de adhesion no siempre encontraron el eco
que cabia esperar en las filas socialistas. La tomada por las sociedades
locales de aparceros y/o colonos catalanes (en Matar6, Vilanova i
la Geltru o Sitges) duramente afectados por los contratos de rabassa
morta, y su importancia en la actividad organica socialista de los
anos del cambio de siglo, no condujo a modificacién alguna en la
orientacion doctrinal y tactica. «El socialismo —se decia en las paginas
de su o6rgano de expresion— debe dulcificar los intensos dolores
que ocasione a los pequefios labradores la concentracion territorial,
pero sin que en modo alguno esta concentracion sea interrumpidax» .
Posicion ésta que, paraddjicamente, se mantenia en unos anos en
que se acercaban a las filas socialistas no solo los obreros del campo,
sino también grupos numerosos de pequefios campesinos, colonos
y arrendatarios. Ello explica en muy buena medida la limitada implan-
tacién del socialismo en el campo. Desencuentros como éstos pueden
buscarse en afios posteriores, incluso, por citar tan solo otro ejemplo,
en los momentos algidos de la agitacion campesina y mayor adhesion
a las filas del socialismo durante los afios 1918-1920 (Cruz Artacho,
2003).

El desencuentro explica no sélo las dificultades y el ritmo lento
que caracterizé la implantacion socialista en el campo hasta bien
entrado el primer cuarto del siglo Xx, sino también su composicion
social y distribucion territorial. El predominio abrumador de los asa-
lariados acabd otorgando un mayor peso numérico y territorial a
las organizaciones del sur peninsular. Tanto los datos de afiliacion
de los afos veinte (Biglino, 1986), como la distribucion territorial
de las denuncias y conflictos agrarios recogidos en E/ Soczalista (Cruz
Artacho, 2003) asi lo evidencian. Esta caracteristica de las dos orga-
nizaciones agrarias no puede verse, sin embargo, como el resultado
légico de la progresion de una opcion politica como la que repre-
sentaban los socialistas. Existian otras posibilidades, tal y como
demuestra el caso francés o el propio acercamiento que una parte
del campesinado realiz6 sin éxito a las filas del socialismo. Valga
el siguiente ejemplo, extraido del proceso de implantacion del socia-
lismo francés en el mundo rural.

578 concejales conseguidos por el PSOE en las elecciones municipales de 1919
frente a los 82 de 1917 asi parecen indicarlo.
2 Véase «La cuestion agraria», E/ Socialista, 4 de septiembre de 1896.
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En efecto, los socialistas de la SFIO abordaron la cuestion agraria
de la Francia del periodo de entreguerras de manera parecida a
como lo hicieron los comunistas, aun cuando desistieron del con-
vencimiento en torno al final irremediable de la pequefia explotacion
campesina. Puede decirse que incluso abandonaron en la practica
el analisis marxista sobre la evolucién de la agricultura en el seno
del capitalismo. Asi pues, elaboraron un programa minimo que se
proponia la obtencion de objetivos precisos y concretos con los que
fortalecer la posicién econémica y social de los mas modestos pro-
pietarios y arrendatarios agricolas, mediante la promocién de coo-
perativas, sociedades de socorro mutuo, instituciones de ensefianza
y perfeccionamiento agrarios, etc. Inmersos, al igual que los comu-
nistas, en la impactante experiencia de la Gran Guerra, los socialistas
comenzaron a verse influidos por los discursos ideoldgicos del agra-
rismo, cargados de connotaciones exaltadoras de las supuestas vir-
tudes del campesinado. Entendido este ultimo como un segmento
social anclado en la defensa de valores morales y culturales ajenos
a los imperantes en el 4mbito del capitalismo urbano, y en con-
secuencia inmune a la influencia supuestamente devastadora de los
mensajes ideoldgicos antipatridticos y revolucionarios de la izquierda
marxista o comunista. Desde buena parte de la izquierda, pero sobre
todo desde las filas del conservadurismo y el catolicismo, los cam-
pesinos fueron erigidos en la Francia de posguerra como el dltimo
bastion de las virtudes esencialmente nacionalistas de la Francia repu-
blicana. Esta poderosa corriente de defensa de los principios del
agrarismo, que contaminé a la mayor parte de las organizaciones
politicas del amplio espectro ideolégico de la Francia de entreguerras,
calé igualmente entre los nuevos cuadros dirigentes de la SFIO, y
de manera muy especial, entre la nueva generacion de propagandistas
y representantes politicos provenientes de los distritos electorales
mayoritariamente rurales (Lynch, 2002). El interés de los socialistas
franceses por atraerse el apoyo electoral del campesinado de pequefos
propietarios y modestos arrendatarios se vio acrecentado tras la con-
clusién de la Primera Guerra Mundial. Y de manera significativa
cuando tras la promulgaciéon de la ley electoral de 21 de julio de
1927 fue restablecido el sistema de distritos uninominales mayoritarios
a doble vuelta —scrutin d’arrondissement— (Charnay, 1964). Tal pro-
cedimiento convertia a estos grupos en elementos decisivos para alzar-
se con el triunfo en cada circunscripcién, obligaba al extremo cuidado
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en la designacion de los candidatos y a la contemplacion esmerada
y atenta de los asuntos locales y su especifica problematica en la
elaboracion de los discursos propagandisticos. Todas estas circuns-
tancias provocaron en cierto modo una modificacion en las estrategias
electorales de la SFIO socialista, que desde entonces se volvié mucho
mas cuidadosa en la presentacion de candidatos auténticamente com-
prometidos con los intereses agrarios en aquellos distritos electorales
mayoritariamente rurales, o con una fuerte presencia numérica y pro-
porcional de pequenos propietarios o modestos campesinos. En algu-
na medida, este sutil viraje de la tactica socialista con respecto al
mundo rural le reporté algunos beneficios electorales. Como prueba
el hecho de que, si bien en las elecciones del afo 1919, y sobre
un total de trece departamentos en los que la SFIO alcanzo el 30
por 100 o mas de los sufragios, tan solo cuatro de ellos contaban
con un porcentaje de poblacién activa agraria superior a la media
nacional, tal situacién experimentase una profunda evolucion durante
la celebracion de los comicios de 1928. El escrutinio arrojado por
las elecciones habidas este ultimo afio otorgaba ahora a los socialistas
porcentajes de apoyo electoral superiores al 30 por 100 en quince
departamentos, de los cuales ocho reunian una proporcion de pobla-
cién activa agraria por encima de la media nacional (Lynch, 2002,
148-153). Esta constante asimilacion, por parte de los socialistas fran-
ceses del periodo de entreguerras, de las inquietudes y esperanzas
que palpitaban entre amplios segmentos intermedios del campesinado
de pequefios propietarios y modestos labradores, permitieron que
la SFIO observase un acusado deslizamiento socio-electoral. Enca-
minado hacia su conversién en una formacién politica ampliamente
representativa de los intereses de la Francia provincial, y particu-
larmente de los pequefos cultivadores agricolas. Fenémeno que se
tradujo en la ampliacién de los apoyos electorales provenientes de
departamentos mayoritariamente rurales, materializada a lo largo del
periodo 1928-1936 (Judt, 1985, 296-299).

Pues bien, como hemos podido comprobar, y a diferencia del
caso francés, en el socialismo espanol este tipo de vias o estrategias
apenas si se alumbraron. En buena medida, algunas de las razones
del porqué de todo ello las hemos apuntado en las paginas de este
trabajo. Entre ellas, no resulté tampoco de menor importancia la
eficaz resistencia a cualquier atisbo de democratizacién que mostrd
en todo momento el propio sistema politico de la Restauracién.
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