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TEXTOY CONTEXTO: EYNOYTXOZ EN LOS MANUSCRITOS
DE LA BIBLIOTECA DE FOCIO*

el uev €yxelg ebvotyov, @dvevoov,
el 8 ovK Eyelg, Ayopacov kal gOveEVoOoV
CEDRENO

Cada una de las tres copias de la Biblioteca de Focio se realizd en
un momento muy concreto de la historia intelectual bizantina, hecho este
que ha debido quedar reflejado en el proceso de confeccién de los ejem-
plares a partir de los materiales focianos conservados en la propia Cons-
tantinopla. El contexto es determinante, por tanto, para explicar ciertas
divergencias textuales entre las dos principales versiones. En el presente
trabajo ofrecemos un estudio de caso acerca de las modificaciones intro-
ducidas deliberadamente por un copista concreto de la version M.

1. LA TRANSMISION BIZANTINA DE LA BIBLIOTECA

Como es bien sabido y a pesar de algunas propuestas carentes de
fundamento?, la Biblioteca de Focio se ha transmitido en tres copias de
época bizantina y en un elevado nimero de apoégrafos humanistas?.

* Trabajo realizado en el marco del Proyecto de Investigacién I+D+i PID20or9g-
108931GB-Ioo «Estudios sobre tradicidén, transmision y recepciéon de la mitografia
griega. Antigliedad, Medievo y Humanismop», financiado por el Ministerio de Cien-
cia e Innovacién de Espafa. Agradecemos a los revisores anénimos de la revista las
sugerencias aportadas.

! Por ejemplo, R. CANTARELLA, Il testo della Biblioteca di Fozio, en Rivista indo-
greco-italica 13 (1929), pp. 131-140, supuso la existencia de una tercera rama que jus-
tificaria determinadas peculiaridades de las copias humanistas, lo cual fue rapida-
mente desestimado por E. MARTINI, Zur handschriftlichen Uberlieferung der Bibliotheke
des Photios, en Charisteria. Alois Rzach zum achtzigsten Geburtstag dargebracht, R eichen-
berg 1930, pp. 136-141; cf. también K. ZIEGLER, Photios (13), en Realencyclopddie der
classischen Altertumswissenschaft, XX, Stuttgart 1941, coll. 667-737: 725.

2 El estudio de partida sigue siendo E. MARTINI, Textgeschichte der Bibliotheke des
Patriarchen Photios von Konstantinopel, I: Die Handschriften, Ausgaben und Ubertragungen,
Leipzig 1911, a completar con la resefa de P. HEeseLEr en Berliner Philologische
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El manuscrito mas antiguo y coetaneo de Focio es el Venezia, Biblioteca
Nazionale Marciana, gr. Z 450 (coll. 652), sigla A3, realizado entre finales
del s. IX y principios del s. X por siete manos distintas, en dos fases dife-
rentes y a partir de una primera ordenacion de los materiales producidos
en el «circulo de Focior4, a lo cual se habia dedicado ya el patriarca
durante el primer exilios. El siguiente en orden cronoldgico es el Vene-
zia, Biblioteca Nazionale Marciana, gr. Z 451 (coll. 537), sigla M, copiado
entre los anos 80 del s. XI y la primera veintena del s. XII por seis
manos distintas®, en un ambiente cultural comneno?. Por Gltimo, el Paris,

Waochenschrift 33 (1913), coll. $85-598 y, sobre todo, con los trabajos de L. CANFORA,
La Biblioteca del patriarca. Fozio censurato nella Francia di Mazzarino, Roma 1998; ID.,
Il Fozio ritrovato. Juan de Mariana e André Schott, Bari 2001 (Paradosi, 4); 1»., Converti-
te Casaubon, Milano 2002. Véase también el registro casi completo de P. ELEUTERI,
I manoscritti greci della Biblioteca di Fozio, en Quaderni di Storia ST (2000), pp. III-IS6.

3 Los estudios de MARTINI, Textgeschichte cit., pp. 6-15, $3-55 Y A. SEVERYNS,
Recherches sur la Chrestomathie de Proclos. Le codex 239 de Photius. Etude paléographique
et critique, Paris 1938, pp. 15-17, seguidos por ZIEGLER, Photios cit., coll. 725-726 o
R. HENRY, Photius. Bibliothéque, 1, Paris 1959, pp. XxvII-xxxI, han sido superados por
G. CAVALLO, Per le mani e la datazione del codice Ven. Marc. gr. 450, en Quaderni di Storia
49 (1999), pp. 157-162; E RONCONI, La Bibliothéque de Photius et le Marc. gr. 450.
Recherches préliminaires, en Segno e Testo 12 (2012), pp. 249-278; 1D., L’automne du
patriarche. Photios, la Bibliothéque et le Venezia, Bibl. Naz. Marc. gr. 450, en Textual
Transmission in Byzantium: Between Textual Criticism and Quellenforschung, ed. by
J. SieNEs CopoRer - I. PEREzZ MARTIN, Turnhout 2014 (Lectio, 2), pp. 93-130;
S. MicuNco, Dallo schedarion al codice: sulla tradizione manoscritta della Biblioteca, en Fozio.
Biblioteca, 1, a cura di N. BiancHI - C. SCHIANO, Pisa 20192, pp. LXV-LXXXV: LXV-LXVII;
B. TrONO, Per la storia del testo della Biblioteca di Fozio: Pinax e note redazionali, en
Segno e Testo 18 (2020), pp. 123-185. Es el nr. 111 en el registro de ELEUTERI, I mano-
scritti cit., p. 139.

4 La existencia del «reading circle» en torno a Focio ha sido probada por
L. CANFORA, Il «reading circle» intorno a Fozio, en Byzantion 68 (1998), pp. 222-223; ID.,
Le «cercle des lecteurs» autour de Photios: une source contemporaine, en Revue des études byzan-
tines 56 (1998), pp. 269-273; 1D., Postilla, en Quaderni di Storia 49 (1999), pp. 175-177.

s E RoNcont, Il «Moveable Feast» del patriarca. Note e ipotesi sulla genesi della Bi-
blioteca di Fozio, en Nel segno del testo. Edizioni, materiali e studi per Oronzo Pecere, a cu-
ra di L. DEL Corso - E DEVIvo - A. STRAMAGLIA, Firenze 2015 (Papyrologica Flo-
rentina, 44), pp. 203-238; L. CANFORA, Thesaurus insignis, non liber, in Fozio. Biblioteca
cit., I, pp. X1-Lx1v.

6 Las consideraciones de MARTINI, Textgeschichte cit., pp. 16-19, §0-53, SEVERYNS,
Recherches cit., pp. 19-22 'y HENRY, Photius cit., pp. Xxx1-xxxv han sido corregidas
y superadas por M. Losacco, Ancora su testimoni della Biblioteca foziana: sulle mani
del Marc. gr. 451, en Segno e Testo 12 (2014), pp. 223-259, a quien seguimos. Es el nr. 112
en ELEUTERI, I manoscritti cit., pp. 139-140.

7 Losacco, Ancora su testimoni cit., pp. 251-252. Por la nota de f. 4v se debe
situar en el s. XIIT en Tesalonica, cf. MARTINI, Textgeschichte cit., p. 19; D. BIANCONI,
Tessalonica nell’eta dei Paleologi. Le pratiche intellettuali nel riflesso della cultura scritta,
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Bibliothéque nationale de France, gr. 1266, sigla B, fechado tradicional-
mente en la segunda mitad del s. XIII3, ha sido después relacionado con
el entourage de Nicéforo Gregoris y, por tanto, su confeccidon debe retra-
sarse a la primera mitad del s. XIV9; estd mutilado al principio y al final,
conservando solo la segunda parte de la Biblioteca (cap. 230-280) y de
forma imperfecta'.

Tal es, por tanto, el punto de partida para el estudio de la transmision
de la Biblioteca en Bizancio, pero no se puede dejar de lado la existencia
auténoma e independiente de determinados materiales focianos — el mas
célebre es el extracto and gwvijg Pwtiov de la Historia eclesiastica de Filos-
torgio™ —, asi como la circulacién de excerpta que pueden derivar de
la Biblioteca ya ensamblada o de los oyeddpia originales™.

Paris 2005 (Dossiers byzantins, s), pp. 38-39, n. 71; N. GauLr, Thomas Magistros und die
spatbyzantinische Sophistik. Studien zum Humanismus urbaner Eliten der friihen Palaiolo-
genzeit, Wiesbaden 2011 (Mainzer Verdftentlichungen zur Byzantinistik, 10), p. 175.

8 MARTINI, Textgeschichte cit., pp. 20-22; SEVERYNS, Recherches cit., pp. 27-34;
HEeNRY, Photius cit., pp. XXXV-XXXVI y sobre todo el pormenorizado estudio de
S. Micunco, Biblioteche di patriarchi: Fozio nella collezione di Metrofane III (Par. gr. 1266),
en Bollettino dei classici 36 (2015), pp. 77-122. Es el nr. 60 en el registro de ELEUTERI,
I manoscritti cit., pp. 127-128.

9 M. Losacco, Niceforo Gregora lettore di Fozio, en Storia della scrittura e altre storie,
a cura di D. Bianconi, Roma 2014 (Bollettino dei Classici. Supplemento n. 29),
pp- $3-100.

1o Faltan los cap. 240, 248 y 279 y estan incompletos los cap. 238, 243, 247, 271,
274-278 y 280. También contiene Ep. 1, 9, 3-8, 10, 288, 289, 290, cf. B. LAOURDAS -
L.G. WESTERINK, Photii Patriarchae Constantinopolitani Epistulae et Amphilochia, 1, Lip-
siae 1983, p. viul (sigla F).

' D. SERRUYS, And gwviig, en Revue de Philologie 35 (1911), pp. 71-74; M. Ri-
CHARD, And gwvijg, en Byzantion 20 (1950), pp. 191-222; J. BiDEZ - E WINKELMAN,
Philostorgius. Kirchengeschichte, Berlin 19813, pp. xi-xvii; A. BALpINI, Eunapio, Olimpio-
doro, Filostorgio: indizi sulle «responsabilita» del patriarca Fozio, en Philostorge et I’historio-
graphie de I’ Antiquité tardive/Philostorg im Kontext der spdtantiken Geschichtsschreibung, éd.
par/hrsg. von D. MEYER, Stuttgart 2011 (Collegium Beatus Rhenanus, 3), pp. 41-64;
RONCONI, Il «Moveable Feast» cit., pp. 219-224; CANFORA, Thesaurus cit., pp. XXIX-XXX.

12 Cf. HESELER, rec. cit., coll. §89-592; SEVERYNS, Recherches cit., pp. 257-336;
A. DiLLER, Photius’ Bibliotheca in Byzantine Literature, en Dumbarton Oaks Papers 16
(1962), pp- 389-396; C.M. MAzzuccHI, Leggere i classici durante la catastrofe (Costantino-
poli, maggio-agosto 2013): le note marginali al Diodoro Siculo Vaticano gr. 130, I, en Aevum
68 (1994), pp. 164-218; M. Losacco, Circolazione e riuso della Biblioteca di Fozio in eta
bizantina, en The Legacy of Bernard de Montfaucon: Three Hundred Years of Studies on
Greek Handwriting. Proceedings of the Seventh International Colloquium of Greek Palaeo-
graphy (Madrid-Salamanca, 15-20 September 2008), ed. by A. Bravo GARrcia - 1. PEREZ
MartiN - J. SiGNEs CODONER, Turnhout 2010 (Bibliologia, 31A), pp. 482-492;
A. CorceLLA, Nuovi frammenti della Biblioteca storica di Diodoro Siculo, en Quaderni di
Storia 89 (2019), pp. 147-20I.
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Hasta la edicion de Immanuel Bekker®3, el texto de la Biblioteca
divulgado desde la editio princeps fue la version M con diferentes anadidos
de A procedentes de apografos que incorporaron variantes y algunos
escolios™, el pinax's y la carta de Tarasio'. Asi pues, siguiendo a Bekker,
René Henry dio mayor importancia en su edicién a la version A'7, cri-
terio este que puede ser discutible en algunos casos concretos, pero que,
en realidad, no carece de validez en tanto que A, aun no exento de erro-
res y deslices ortograficos™, es generalmente mas correcto que M. No
obstante, las diferencias entre A y M son notables y se deben a la propia
génesis de ambos codices no a partir de un antigrafo comun, sino de
los oyeddpua, dando lugar a una reorganizacion sensiblemente distinta'®.
En cuanto a B, es dificil establecer una filiacién precisa: unas veces coincide
con A post correctionem?°, otras con M — en realidad ante lecturas erroneas
de A?' —y ademis ofrece suficientes buenas variantes para desmentir que
sea un simple apografo de A post correctionem>? y sus modelos directos
podrian ser otros materiales focianos?23.

13 1. BERKER, Photii Bibliotheca, I-11, Berolini 1824-1825.

14 Cf. CANFORA, Il Fozio ritrovato cit., pp. 29-40; MICUNCO, Dallo schedarion al co-
dice cit., pp. LXXIV-LXXVI.

5 R. ACQUAFREDDA, Un documento inesplorato: il pinax della Biblioteca di Fozio,
Bari 2015 (Ekdosis, 11), pp. $3-63.

16 C. CorroLa, Contributo alla restituzione del testo della lettera a Tarasio, proemiale
della Bibliotheca di Fozio, en Rivista di studi bizantini e neoellenici, n.s. 22-23 (1975-
1976), pp. 129-153; ID., Secondo contributo alla restituzione del testo della lettera a Tarasio,
proemiale della Bibliotheca di Fozio, en Annali della Facolta di Lettere di Napoli 21 (1978-
1979), pp. 73-82; W. TREADGOLD, The Preface of the Bibliotheca of Photius: Text, Trans-
lation, and Commentary, en Dumbarton Oaks Papers 31 (1977), pp- 343-349; T. HAGG -
‘W. TREADGOLD, The Preface of the Bibliotheca of Photius once more, en Symbolae Osloen-
ses 61 (1986), pp. 133-138.

17 Cf. HENRY, Photius cit., I, p. XLv afirma: «la confiance dans le manuscrit A est
légitime; c’est pourquoi j’ai suivi au maximum son texte et les corrections qui pro-
viennent du copiste lui-méme (A'). Je n’ai suivi M que 1a ou A présente un texte
déficient».

8 No obstante, Henry ha normalizado la ortografia y no ha consignado in app.
todas las variantes; entre las muchas resenas (generalmente negativas) a su edicién
véanse especialmente las de H. ERBSE en Gnomon 32 (1960), pp. 608-618; V. GRUMEL en
Revue des études byzantines 18 (1960), pp. 214-224; T. HAGG en Gottingische gelehrte Anzei-
gen 228 (1976), pp. 32-60; W.T. TREADGOLD en Byzantinoslavica 41 (1980), pp. 50-61.

19 Cf. MicuNco, Dallo schedarion al codice cit., pp. LXXII-LxXII en relacién con
los dgrapha.

20 SEVERYNS, Recherches cit., pp. 31-33 (colacidn cap. 239); MicuNco, Biblioteche di
patriarchi cit., pp. 103-140 (colacidn cap. 230-238, 241, 250).

21 SEVERYNS, Recherches cit., p. 29-31; MicUNco, Biblioteche di patriarchi cit.,
pp. 104-106.

2> Como propuso MARTINI, Textgeschichte cit., p. 56.

23 Hipotesis de MicuNco, Biblioteche di patriarchi cit., pp. 106-110 que secundamos.
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Por otro lado, cada ejemplar ha sido confeccionado en un momento
determinado de la historia de Bizancio, lo que justifica ciertas alteraciones
del material originario. En el caso de la version A, empezd a ensamblarse
en la segunda mitad del s. IX, tras la primera caida en desgracia de Focio,
y continu6é formandose varios decenios después hasta quedar completa
esa version del magnum monumentum del magisterio del patriarca, luego en
él deben quedar reflejados de una forma u otra los acontecimientos vivi-
dos por Focio y su circulo durante tan problematica situaciénz4. En
cuanto a la version M, realizada un siglo después y en un ambiente no
anti-fociano, es reflejo de cierto redescubrimiento de la Biblioteca durante
los siglos XI-XII que se verifica, entre otros ejemplos, por la revision,
correccidén y anotacidén de A% y por el uso que de ella se hizo como
fuente bio-bibliografica?® y de extractos varios?7, destacando la utilizacidén
por parte de Eustacio de Tesalonica del cap. 239 para sus apreciaciones
sobre el ciclo épico?8. Lejos ya del magisterio del patriarca y de su
influencia, los excerptores y los copistas de la version M son mis libres de
modificar el texto de acuerdo con su propio contexto ideoldgico y cul-
tural. El caso del término edvolyog nos parece muy ilustrativo.

24 Cf. RoNCONI, I «Moveable Feast» cit., pp. 222-230; CANFORA, Thesaurus insi-
gnis cit., pp. XLI-XLIIL

25 En esta época se sitia la mano A? que ha actuado notablemente sobre el ma-
nuscrito, cf. MARTINI, Textgeschichte cit., p. 12; SEVERYNS, Recherches cit., pp. 18, 24~
27, s1-54; un «dotto grammatico» segun A. COLONNA, I/ testo di Imerio nella Bibliotheca
di Fozio, en Miscellanea Giovanni Galbiati, 11: Filologia Classica. Storia. Letteratura
Medioevale Latina e Bizantina. Paleografia. Letteratura Italiana. Arte, Milano 1951, pp.
05-106: 102; no obstante, hay dudas sobre la distribucion de las manos correctoras v,
sobre todo, de las intervenciones atribuidas a Teodoro Escutariotes (A3), cf. N.
Zowraz1, Lettori bizantini della Bibliotheca di Fozio: marginalia del Marc. gr. 450, en Atti
del VI Congresso Nazionale dell’ Associazione Italiana di Studi Bizantini (Catania-Mes-
sina, 2-5 ottobre 2000), a cura di T. CREAZZO - G. STRANO, Catania 2004, pp. 829-844;
R. Toccl, Bemerkungen zur Hand des Theodoros Skutariotes, en Byzantinische Zeitschrift
99 (2006), pp. 127-144.

26 Entre otros casos, es resefiable el uso de los cap. 139-140 como introduccion
a las obras de Atanasio de Alejandria, cf. HESELER, rec. cit., col. §89; DILLER, Photius’
Bibliotheca cit., p. 391; Losacco, Circolazione e riuso cit., pp. 484-487.

27 Asi en el Etymologicum Magnum de cap. 239 (Crestomatia de Proclo) y cap. 279
(Crestomatia de Heladio), cf. SEVERYNS, Recherches cit., pp. 297-318, que completa y
matiza la tesis de P. BECKER, De Photio et Aretha lexicorum scriptoribus, Bonnae 1909,
pp. 62-65 sobre el uso de un «tirage a part» del cap. 239 y no de la Biblioteca ensam-
blada; no lo comparte DiLLER, Photius’ Bibliotheca cit., p. 292 n. 22.

28 SEVERYNS, Recherches cit., pp. 329-336 sefala su dependencia de M; también
DiLLER, Photius’ Bibliotheca cit., p. 392.
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2. Los EUNUCOS EN BizAaNcCIO

Se tiene unanimemente asumido que gbvoiyog deriva de edvi) «le-
cho»29 y que con este término los griegos empezaron a designar a los hom-
bres castrados que formaban parte de la corte persas®, aunque también
se emplearon términos menos eufemisticos que revelaban sin ambigiie-
dad la practica de la castracién3’.

Con ciertas oscilaciones desde sus origenes hasta la invasion turca,
el eunuco es una figura omnipresente en diferentes aspectos de la civiliza-
ci6n bizantina, sobre todo en el ambito religioso y en la corte, pero su
naturaleza ambigua y la dificil clasificacion a nivel sociologico y/o bio-
logico justifican las contradicciones que sobre su persona se constatan en
las fuentes, a lo que contribuye también la diversa tipologia de eunucos
— impotentes por alguna enfermedad (omaddvec), castrados por otros (£x-
topor), auto-inmolados 32 —, todos tratados de forma diferente segin las é-
pocas33. En el dmbito religioso, por ejemplo, se pasa de cierta renitencia
a admitir eunucos en los monasterios a considerarlos casi santos por su
castidad 34, llegando incluso a haber patriarcas eunucos, como Metodio —

29 P. CHANTRAINE, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, 11, Paris 1970,
pp. 385-386; R. BEEKES, Etymological Dictionary of Greek, 1, Leiden-Boston 2010
(Leiden Indo-European Etymological Dictionary, 10/1), p. 481.

30 Carece de fundamento la hipdtesis de P. BRIANT, From Cyrus to Alexander.
A History of the Persian Empire, trad. ing. de P'T. DaNiELs, Winona Lake 2002, p. 276
de que edvoiyog sea una malinterpretacion de oivoydog («escanciador), lo cual atenta
contra las leyes de la fonética histérica y de la etimologia griegas; cf. no obstante
infra el texto a.11 (Tolomeo Queno).

31 Véase sobre todo E. Maass, Eunuchos und Venvandtes, en Rheinisches Museum
fiir Philologie 74 (1925), pp. 432-476.

32 Esta triple clasificacion deriva en ltima instancia de M. 19,12: elolv yop
ebvodyoL oltiveg €k Kowiag untpodg &yevviiOnoav oltwe, Kol eiolv ebvolyol oltiveg €v-
vovyioOnoav Ord avipdrwv, kol eloiv ebhvolyol oiltveg ebvolbyloav £avtovg d TV Po-
okelav T@®v odpavdv, pasaje controvertido que interpretado literalmente dio origen
a auto-inmolaciones como la de Origenes y otros en exceso buscadores de una falsa
santidad, contra lo cual se dictaron cinones que prohibian su entrada en el clero,
cf. H. LECLERCQ, Eunuques, en Dictionnaire d’Archéologie Chrétienne et de Liturgie, 11/2,
Paris 1910, coll. 2369-2372.

33 La bibliografia es abundante, pero son de obligada consulta los estudios de
R. GUILLAND, Les eunuques dans 'empire byzantin. Etudes de titulature et de prosopographie
byzantines, en Revue des études byzantines 1 (1943), pp. 197-238; Eunuchs in Antiquity
and Beyond, ed. by Sh. TOUGHER, London 2002; K.M. RINGROSE, The Perfect Servant.
Eunuchs and the Social Construction of Gender, Chicago-London 2003; Sh. TOUGHER,
The Eunuch in Byzantine History and Society, London-New York 2008; Ch. MEssls,
Les eunuques a Byzance, entre réalité et imaginaire, Paris 2014 (Dossiers byzantins, 14).

34 GUILLAND, Les eunuques cit., pp. 202-205; RINGROSE, The Peifect Servant cit.,
pp. 111-127; TOUGHER, The Eunuch cit., pp. 69-79; 1D., Holy Eunuchs! Masculinity and
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al parecer impotente por enfermedad3s —, y su sucesor Ignacio — hijo de
Miguel I Rangabé, castrado por orden de Ledn V36 — situandose en
el extremo de la polarizacidn positiva de los eunucos su asimilacién con
los angeles37. No obstante, tras el cambio del espacio provinciano por
el urbano, el lugar topico del eunuco bizantino es el palacio3s.

En efecto, herencia de la cultura tardo-antigua, derivada a su vez de
la orientalizacion de los monarcas helenisticos39, es costrumbre tener al ser-
vicio de la corte a un elevado nimero de eunucos cuyas funciones
aumentan y se diversifican con el tiempo, hasta ocupar, incluso, altos pues-
tos en el ejército4°; es mis, hubo una «familia imperial de eunucos», la de
Miguel IV Paflagonio (1034-1041), que tenia tres hermanos castrados,
todos con importantes cargos, especialmente Juan «el orphanotréphos»4'.

Eunuch Saints in Byzantium, en Holiness and Masculinity in the Middle Ages, ed. by
P. CutLum - K. Lewis, Cardift, pp. 93-108.

35 Cf. P. VaroNa CoDbEso, Miguel III (842-867). Construccion histérica y literaria de
un reinado, Madrid 2009 (Nueva Roma, 33), pp. 90-92, con bibliografia.

36 Asi lo refieren las principales fuentes: Nic. Dav., Vita Ign. 4 [ed. A. SMITHIES
- J.M. Durry, Washington 2013 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, s1), pp. 6-8];
THeoPH., Chron., p. 502 [ed. C. DE Boor, I, Lipsiac 1883]; GENEs. I, 5 [ed. A. LEs-
MUELLER-WERNER - I. THURN, Berolini-Novi Eboraci 1978 (Corpus Fontium His-
toriae Byzantinae, 14) p. 6)]; THEOPH. CONT., Chron. 1, 10 [ed. M. FEATHERSTONE -
J. SioNEs CODPORER, Boston-Berlin 2015 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, 53),
pp- 32-35]; ScyL., Syn. hist. 1, 3 [ed. I. THURN, Berolini-Novi Eboraci 1973 (Corpus
Fontium Hlstomae Byzantinae, s), pp. 8-9]; cf. TOUGHER, Holy Eunuchs! cit., pp. 98-
102; otros patriarcas eunucos en GUILLAND, Les eunuques, pp. 202-203.

37 E. MALTESE, Gli angeli in terra: sull’immaginario dell’angelo bizantino, en Materiali
e discussioni per I’analisi dei testi classici 24 (1990), pp. 111-132; RINGROSE, Perfect Servant
cit., pp. 142-162; TOUGHER, The Eunuch cit., pp. 106-107; G. SIDERIS, Sur [’origine des
anges eunuques a Byzance, en Travaux et Mémoires [du] Centre de recherche d’histoire et
civilisation de Byzance 17 (2013), pp. $39-558; MEssis, Les eunuques cit., pp. 186-192.

3 Cf. G. Sieris, Une société de ville capitale: les eunuques dans la Constantinople
byzantine (IV-XII siécles), en Les villes capitales du Moyen Age. XXXVI* Congres de la
SHMES (Istanbul, 1er-6 juin 2005), Paris 2006 (Histoire Ancienne et Médiévale, 87),
PP 243-274; ID., Les eunuques de Byzance (1V*-XII* siecle): de la société de cour a la société
urbaine, en Dynamiques sociales au Moyen Age, en Occident et en Orient, éd. par E. Ma-
LAMUT, Aix-en-Provence 20710, pp. 89-116.

3 Imitadores de las costambres persas, cf. W. STEVENSON, The Rise of Eunuchs
in Greco-Roman Antiquity, en Journal of the History of Sexuality 5 (1995), pp. 495-511;
Ll. LLEWELLYN-JONES, Eunuchs and the Royal Harem in Achaemenid Persia (559-331 BC),
en Eunuchs cit., pp. 19-49; BRIANT, From Cyrus cit., pp. 268-277.

40 GUILLAND, Les eunuques cit., pp. 204-214; RINGROSE, The Perfect Servant cit.,
pp. 131-141. ,

41 Cf. R. JaNIN, Un ministre byzantin. Jean Iorphanotrophe, XI° s., en Echos d’O-
rient 34 (1931), PP. 432-443.
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A pesar de esta visibilidad en la alta sociedad bizantina — o quiza pre-
cisamente por ella — los eunucos fueron objeto de dos discursos opues-
tos: uno de tipo favorable a las caracteristicas positivas que como seres
especiales tenian y otro contrario que cargaba las tintas en la negatividad
de su ambigua naturaleza, todo segiin las intenciones de quien hablara42,
dado que, como sefiala Shaun Tougher, «eunuchs tend to be subject to
the comments of other, rather than the creators of their own stories»43,
y, de hecho, apenas hay testimonios en los que el eunuco se exprese
libremente con su propia voz, sino a través de la tergiversacidn retorica
de las fuentes «eunucofilicas» o «eunucofébicas» segiin sea el caso44.
Esencial al respecto es el didlogo apologético sobre los eunucos de Teo-
filacto de Ocrida4s, interpretado como un registro veraz de las actitudes
hacia los eunucos4® o como un simple ejercicio retérico47, pero en rea-
lidad es un texto ambiguo que recoge las criticas habituales en el s. XII
refutadas con argumentaciones igualmente ambiguas que permiten dife-
rentes lecturas del texto4®. Sea como sea, hay un dato histérico incues-
tionable: aunque todavia mantengan cargos de primer orden49, su na-
mero decrece notablemente en la corte comnena y pierden presencia
y poder sobre todo entre Juan II Comneno (1118-1143) y Manuel I

42 Cf. RINGROSE, The Perfect Servant cit., pp. 33-50.

43 TOUGHER, The Eunuch cit., p. 96.

44 Ch. MEssts, Les voix littéraires des eunuques: genre et identité du soi a Byzance, en
Dumbarton Oaks Papers 70 (2016), pp. 191-208.

45 Se han publicado dos ediciones coetaneas: P. GAUTIER, Théophylacte d’Achrida,
I: Discours, traités, poésies, Thessalonique 1980 (Corpus Fontium Historiae Byzanti-
nae, 16/1), pp. 288-331, y M. SpADARO, Un inedito di Teofilatto di Achrida sull’eunuchia,
en Rivista di studi bizantini e slavi 1 (1981), pp. 3-38. Sobre Teofilacto véase la mono-
grafia de M. MULLETT, Theophylact of Ochrid. Reading the Letters of a Byzantine Arch-
bishop, Aldershot 1997 (Birmingham Byzantine and Ottoman Monographs, 2).

46 RINGROSE, The Petfect Servant cit., pp. 195-202; TOUGHER, The Eunuch cit.,
pp- 108-109.

47 D. SIMON, Lobpreis des Eunuchen, Miinchen 1994 (Schriften des Historischen
Kollegs. Vortrige, 24), pp. 5-27.

48 M. MULLETT, Theophylact of Ochrid’s In Defence of Eunuchs, en Eunuchs cit.,
pp- 177-198; Ch. MEssis, Public hautement affiché et public réellement visé: le cas de I’ Apolo-
gie de Peunuchisme de Théophylacte d’Achrida, en La face cachée de la littérature byzantine:
le texte en tant que message immédiat. Actes du colloque international, Paris, 5-6-7 juin
2008 en mémoire de Constantin Leventis, éd. par P. ODORICO, Paris 2012 (Dossiers byzan-
tins, 11), pp. 41-85.

49 GUILLAND, Les eunuques cit., pp. 232-233; A.P. Kazupan - A.W. EPSTEIN,
Change in Byzantine Culture in The Eleventh and Twelfth Centuries, Berkeley-Los
Angeles-London 1985, p. 67; TOUGHER, The Eunuch cit., pp. 120-121.
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Comneno (1143-1180)5°, una tendencia que se consolidard en época
paledlogas'. No hay una explicacion univoca a este hecho, pero la ocu-
pacion de los puestos de poder por parte de la aristocracia podria ser
uno de los motivos para la sustitucién de los eunucos por miembros de
la familia imperials2. Esta eliminacion paulatina del edvotyog se aprecia
también en los manuscritos de la Biblioteca de Focio.

3. ExNorxoz ENAY M

La presencia de edvoiyol en los 280 capitulos de la Biblioteca es hete-
rogénea y, como cabria esperar por su papel en la historia persa, la mayor
parte de las referencias se concentra en el cap. 72, donde Focio resume
los Mepowd de Ctesiass3, pero también hay eunucos citados en otros
capitulos que resumen obras historiograficas, novelescas y hagiograficas.
Ahora bien, llama la atencién el hecho de que en determinados casos
concretos la version M elimine el sustantivo edvoiyog o lo sustituya por
otra expresiéon equivalente. Tal es, por tanto, la casuistica detectada:

a) Sustitucion de edvolyog por fiubppnv

1. Cap. 65, 32b 26-29: Tdv Kiupov kol Eteqdvou tob edvodyov (-
wéppevog M), 8¢ émitpomog ététakto Tolg Pacihéwg mawol, mpdg Feppavov
AmooToM) gig TO £EeA0ElV abTOv TOU vaol kol dmpatia.

La Historia de Teofilacto Simocates (s. VI-VII) narraba en ocho libros
el imperio de Mauricio (582-602) y se ha conservado integras4, por lo
que se puede comprobar la fiabilidad del resumen focianoss. El episodio

5 KazHDAN - EpSTEIN, Change cit., pp. 69-70; A.P. KaAzZHDAN - M. MCCORMICK,
The Social World of the Byzantine Court, en Byzantine Court Culture from 829 to 1204,
ed. by H. MaGUIRE, Washington 1997, pp. 167-197: 179-180.

st N. GauL, Eunuchs in the Late Byzantine Empire ¢. 1250-1400, en Eunuchs cit.,
pp- 199-219. Para GUILLAND, Les eunuques cit., p. 234 esto se debe a la influencia de
Occidente.

52 TOUGHER, The Eunuch cit., pp. 124-127.

53 Sobre la transmisién y conservacién truncada de la obra de Ctesias cf. D.
LENFANT, Ctésias de Cnide. La Perse. L’Inde. Autres fragments, Paris 2004, pp. CLXI-
CCVIL

54 Edicién de C. DE Boor - P. WirTH, Theophylacti Simocattae Historiae, Stutgar-
diae 1972, con el texto de Focio en pp. 3-19; cf. el anilisis de la obra de W. TREAD-
GOLD, The Early Byzantine Historians, Hampshire-New York 2007, pp. 329-340.

55 Cf. J. ScHamp, Photios historien des lettres. La Bibliothéque et ses notices biographi-
ques, Paris 1987 (Bibliothéque de la Faculté de Philosophie et Lettres de I'Université
de Liege, sér. in octavo, 248), pp. 197-198; M. Losacco, Cap. 65, en BIANCHI -
ScHiaNo, Fozio cit., I, pp. 464-470.
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aqui recordado trata del momento preciso en el que Germano, consue-
gro del emperador, es sospechoso de haber incitado el amotinamiento de
las tropas y se refugia en una iglesia; Mauricio envia alli al eunuco Este-
ban, que habia sido tutor (roudaywyds Theoph. / énitporog Phot.) de los
infantes, para convencerlo de salir, pero fracasa.

2. Cap. 72, 36b 20-21 (FgrHist 688 F 9[6]): ¥ SiahauBlver og &-
mootéhher Kpog &v epoidt Mevinodxav tov edvotyov (iwdppevo M), uéya
mop’ abtd duvduevov, évéykar amd Bapkaviov Aotuiyov.

Como ya se ha sefialado, debido al propio argumento de los Iepoikd
de Ctesias la presencia de eunucos de corte en el resumen de Focio es
constante 30. Esta primera cita evidencia el poder del eunuco Pentesacas
ante el rey Ciro y muestra claramente la negatividad del personaje no
solo por su influencia en el monarcas7, sino por la facilidad con la que
cambiaba de bando: en lugar del cumplir la orden de Ciro, fue conven-
cido por Ebaras para abandonar a Astiigas en el desierto, donde murid,
por lo que finalmente la hija de este condend al eunuco a ser cegado,
despellejado y empalado (Bibl. 36b 23-29).

3. Cap. 72, 37a 27-32 (FgrHist 688 F 13[9]): Oftog Bacihedoag drm-
¢otelhe TOV 100 matpdg vekpdv S Bayamdtov 1ol ebvolyov (Mudppevog
M) eig époag Tapijval, kKol Thiha dg O Ttathp GpLoe dupknoato. Méywotov 88
wap’ adtd Ndvvato Aptacvpag YTpkaviog, TV 8t edvolywv (uappivov M),
Teapang te kol Aomaddng xai Bayamwdng, ¢ kol mapd @ matpl uéyiotog
v uetd tov Hemodko Odvatov.

También en la corte de Cambises habia eunucos poderosos, citando
Ctesias a Izabates, Aspadates y Bagapates, el mas influyente de todos tras
la muerte de Petasacass8; Izabates, a su vez, era primo (Gveyidg) de otro
eunuco influyente en la corte egipcia:

4. Cap. 72, 37a 33-40 (FgrHist 688 F 13[10]): Oftog otpateter ¢’ Al-
yumtov Kol TOv Alyvrtiov tov Bacthéo Apvptoiov Kol vikd Apvptoiov (om.
M, add. M2 in marg.), KopBagemg 100 edvodyov (Muwdbppevog M), 8g fv uéya

56 Ediciones: E JacoBy, Die Fragmente der griechischen Historiker, 1I1/C, Leiden
1958, pp. 416-517; LENFANT, Ctésias cit.

57 La traduccién de HENRY, Photius cit., I, p. 108 «qui jouissait de sa confiance»
no es exacta; cf., por ejemplo, LENFANT, Ctésias cit., p. II7 «qui avait sur lui une
grande influence»; S. Micunco, Cap. 65, en BIaNCHI - ScHIaNO, Fozio cit., I, p. 71
«che godeva di un forte potere presso di lui».

58 Los tres eunucos apareceran mds adelante (Bibl. 37b 30-31) como complices
de Cambises y del mago Esfendadates en la suplantacién de Tanioxarces, hermano
del rey, envenenado por el mago.
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duvdpevog maph @ Alyvmtiov Bacikel, katampodoviog Thg Te ye@ipag Kol
o TV Alyvrtiov wpdypoato, &@° O vevéoBar Vmapyog Alydmrov. Ko
véyove: tavto yop adtd Kaupiong dub TLapdtov tob KouBagewg dveyiod
ouvEDETO, Kal avtdg 8 oikelPhvwg DoTeEPOV.

El poderoso eunuco Combafiss9, por tanto, traiciona a su faradn
Amirteo a cambio de ser nombrado por Cambises gobernador de E-
gipto. En su alteraciéon del texto, el copista ha omitido también la frase
Kol vik@d Apvptoiov, anadida in marg. por M=2.

s. Cap. 72, 37b 32-37 (FgrHist 688 F 13[13]): AdBuvEov 8¢ tdv edvov-
yov (Huappévov M) tov mpdtov ol fjoav TavuoEGpKew TPOoKAAECAUEVOG O
Kappuiong kol tovg &hhovg, kal tmodeiEag Tov pudyov @ Eoymudtioto kafelo-
uevov- «Tottov, &g, vouitete TavvoEapknv;» O 8¢ AaBuvEog Bavuacag «Kal
tiva dhhov, Egn, vopotuev;» Tocottov EhdvOave Ti dpotdTTL & pdyog.

Creyendo las insidias del mago Esfendadates, Cambises permitidé que
su propio hermano Tanioxarces fuera envenenado y que, con la compli-
cidad de los tres eunucos de corte ya citados, el mago se hiciera pasar
por él; para poner a prueba la eficacia del disfraz, se hizo venir a Labixo
y al resto de eunucos de corte de Tanioxarces, que aparentemente no se
percataron del engafio® y la treta pas6é inadvertida durante afios, hasta
que fue revelada por otro eunuco.

6. Cap. 72, 37b 40-38a 1 (FgrHist 688 F 13[13]): Ilévte 8¢ éviavtdv
SierbovTv, pnvieton 1) Audtig 1o Spaua dut TiREBemg ot edvodyov (udppe-
vog M) 6v 6 pdyog Tumtnoog Etiyyave.

El eunuco Tibetes estaba, pues, enojado con el mago y revel6 a la
madre de Cambises todo el complot, de lo que se deduce que este
eunuco estaba enterado del engafio, quiza por parte de los otros eunucos
de la corte, pero su delacién no tuvo efecto, ya que Cambises se negd a
entregar al mago y Amitis se suicido.

7. Cap. 72, 38b 33-36 (FgrHist 688 F 13[24]): Baotheter E€pEng 6 vidg,
Kol Aptamavog, 6 Aptacpa malg, yivetor duvatdg mop  adtd Og O TaThp
Tapd T® matpl, Kol Mapdoviog 6 mahardg, edvolywv (Huappévov M) ot
uéyrotov NdUvato Natdakag.

59 Tampoco aqui es correcta la traduccién de HEeNRy, Photius cit., I, p. 110
«puissant ministre du Pharaon»; cf., por ejemplo, LENFANT, Ctésias cit., p. 117 «tres
influent auprés du roi des Egyptiens»; Micunco, Cap. 65 cit., I, p. 72 «che aveva
grande influenza presso il re dell’Egitto».

60 Cf. LENFANT, Ctésias cit., pp. LXXI-LXXIIL.
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También en la corte de Jerjes habia personalidades de gran poder vy,
entre los eunucos, el mas influente era Natacas, aunque no vuelve a apa-
recer en el relato®, por lo que se ha supuesto una corrupcién del
eunuco Matacas nombrado mas adelante 2.

8. Cap. 72, 39b 40 - 40a 1 (FgrHist 688 F 13[33]): Aptamavog &8¢,
uéya mopd ZEPEN duvauevog, pet’ Aomapitpov tod edvotyov (fudbppevog M),
Kol odToU péya duvapévou, Bovievovrar dvarpeiv ZépEny. Kal dvapodot, kol
melbovoy AptoEEpENY TOV VIOV Mg Aapelaiog adTOv 6 Etepog maig Gveile.

Aspamitras, otro eunuco poderoso de la corte de Jerjes, se asocia con
Artiapano para matar al rey y culpan a Darieo, uno de sus hijos®s.

9. Cap. 94, 74a 9-12: Avavevolg Zwvovidog Kol deopd xpvod Tijg -
Moewg dwamemheyuévng, kol Poddvng S totto, Adua Kol Zdko tdv Po-
oK@V gbvolyov (Muappévov M) v mpd€w émtpaméviov, &m oTavpod
AVOPTOUEVOG.

Este pasaje pertenece al resumen de los perdidos Bafuviwviokd de
Yamblico, novela cuya trama se puede seguir, sin embargo, gracias a Fo-
cio y a los fragmentos conservados%. La historia presenta, por lo gene-
ral, el argumento tipico de la novela erética y de aventuras de época
helenistico-imperial y en Yamblico estd muy marcado el tridngulo amo-
roso entre la pareja de amantes (Rodanes y Sindnide) y el pretendiente
de la heroina (el rey Garmo)%, de modo que la peripecia gira en torno
a los peligros superados por la pareja para escapar de él. En la trama, los
eunucos Damas y Sacas son los ayudantes del agresor9, de ahi su cons-
tante consideracidon negativa en la novela.

61 Tampoco la precisién fociana Mapddviog 6 mahoudg tiene explicacidén, dado que
solo se conoce un personaje con este nombre, cf. LENFANT, Ctésias cit., p. 123 n. s10.

%2 Ya J. GILMORE, The Fragments of the Persika of Ktesias, London 1888, p. 153.

63 Sobre las diferentes versiones cf. BRIANT, From Cyrus to Alexander cit., pp.
563-567.

64+ A la edicién candnica de E. HaBRICH, lamblichi Babyloniacorum reliquiae, Lip-
siae 1960, aflddanse S.A. STEPHENS - J.J. WINKLER, Ancient Greek Novels. The Frag-
ments, Princeton 1995, pp. 179-245 y M. BARBERO, I Babyloniaca di Giamblico. Testi-
monianze e _frammenti, Alessandria 2015 (Minima Philologica. Serie Greca, 7).

65 Para las otras novelas cf. M. FusiLLO, II romanzo greco. Polifonia ed Eros,Venezia
1989, pp. 219-228.

66 Cf. C. Ruiz MONTERO, La novela griega, Madrid 2006, p. 132; es interesante
que en el desarrollo narrativo de la trama, tras la mutilacién inicial, actGen por sepa-
rado, nunca juntos en un mismo episodio, cf. A. BORGOGNO, Sui Babyloniaca di Giam-
blico, en Hermes 103 (1975), pp. 101-126: I13.
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10. Cap. 176, 1202 41-120b 3 (FgrHist 115 F 103): kai mept Nikokpé-
ovtog, ig émefovhevoey, hg mapaddEmg Epwpadn, hg Epuyes Kai Og Tij £kelvou
maudt kararewpOeion kopy Edaydpog e kol 6 Toltov maig Mvutaydpog, hav-
0dvovteg GlAniovg, ouvekaBevdov, Opacuvdaiov tod ghvolyov (MuLbppevog
M), 6g fjv "Hhelog tO yévog, adtolg mapd UEPOG VIANPETOVUEVOL Tf) TTPOG TV
KOpNY dkoraolg: Kol (g tolto adtoig aitov OAE0pov yéyove, Opaovdaiov Thv
EKEIVOV AVALPEDLY KOTEPYOOUUEVOL.

Tampoco se han conservado los ®uhmmkd de Teopompo, figura esen-
cial en el desarrollo de la historiografia griega en el s. IV a.C.%7 El resu-
men de Focio en este caso es parcial y no abarca todas las partes de la
obra leidas en su «circulo»%8, refiriendo con detalle solo el argumento del
libro XII, dado que un tal Mendfanes decia que se habia perdido®. En
esa parte de la obra Teopompo narraba los hechos acaecidos en Chipre y
el uno de los personajes es el eunuco Trasideo7°, de origen eleo, maqui-
nador de la ilicita unién de Evagoras y su hijo Pnitagoras con la hija de
Nicocreonte y causante de la muerte de ambos7'.

11. Cap. 190, 153b $-8: Xapivog 8¢ lapBoypagog Mpaobn “Epwtog
govolyov (udppevog M) 1o Edmdrtopog oivoydou, kal motedoag 1@ mept
tiig mETpag MOyw KoTéRoey EauTdv.

Resumen de la fantasiosa Kauvi) iotopia de Tolomeo Queno72, el ori-
ginal se ha perdido y no es posible cotejarla con la sintesis de Focio. No

67 Los estudios de referencia siguen siendo R. LAQUEUR, Theopompos (9), en
Realencyclopadie der classischen Altertumswissenschaft, V/A, Stuttgart 1934, coll. 2176~
2223; A. MoMIGLIANO, Studi sulla storiografia greca del IV secolo a.C. I. Teopompo, en
Rivista di filologia e di istruzione classica 59 (1931), pp. 230-242, 335-353 [reimpr. en
Terzo contributo alla storia degli studi classici e del mondo antico, Roma 1996 (Storia e
Letteratura, 108), pp. 367-392]; P. PEDECH, Trois historiens méconnus: Théopompe, Duris,
Phylarque, Paris 1989 (Collection d’Etudes Anciennes, 119), pp. 17-254; G.S. SHRIMP-
TON, Theopompus the Historian, Montreal-London-Buffalo 1991.

68 Véase ahora G. OTTONE - A.L. CHAVEZ REINO, Teopompo di Chio. Filippiche
(Fozio Biblioteca, cod. 176), Tivoli 2018 (Themata, 21).

% OTTONE - CHAVEZ REINO, Teopompo di Chio cit. pp. 131-227.

70 Trasideo seria el eunuco de Nicocreonte, que ansiaba el trono de Salamina
de Chipre, pero en el resumen de Focio no quedan claros los motivos de sus maqui-
naciones, cf. E JacoBy, Fragmente der griechischen Historiker, 11/B: Kommentar, Leiden
1962, p. 374. PEDECH, Trois historiens cit., p. 153 n. 12 cree que la versiéon de ARIST.,
Pol. V, 10, 16 (1311b 4-5) podria ser la teopompea.

7t Por lo general, se presta poca credibilidad al relato de Teopompo, cf. G.S.
SHRIMPTON, Theopompus on the Death of Evagoras I, en The Ancient History Bulletin 1
(1987), pp. 105-111; C.R. RUBINCAM, The Historiographical Tradition on the Death of
Evagoras I, en The Ancient History Bulletin 2 (1988), pp. 34-38.

7> Edicién de la obra y de otros fragmentos, con adicién de posibles referencias
bizantinas, en A. CHATzis, Der Philosoph und Grammatiker Ptolemaios Chennos: Leben,
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obstante, se aprecia bien como el mitdgrafo referia en esta parte final de
su obra una serie de anécdotas sobre amantes despechados que se arroja-
ban de la roca Léucade para verse liberados de la pasion73, entre ellos el
yambografo Carino, enamorado de cierto eunuco de nombre Eros y
copero del rey Eupator7+. Cabe presuponer, como en el resto de anécdo-
tas de la serie, que Carino no fue correspondido por el eunuco y el poeta
se despefia, pero en lugar de morir solo se rompe una pierna, dedicando
unos coliambos al suceso en los que pide que Eupator también caiga en
los brazos de Eros7s. Dejando a un lado la posible invencion por parte de
Tolomeo y la historicidad de los personajes?¢, la anécdota presenta el
tipico trio homoerdtico en el que el épdpevog es rondado por varios
épaotal v, al decantarse por uno, causa un tragico despecho en el otro77.

Schriftstellerei und Fragmente, Paderborn 1914, a completar con los comentarios de K.-
H. TomBeRrG, Die Kaine Historia des Ptolemaios Chennos, Bonn 1968 y A. TATULLI,
Tolemeo Chenno. Storie curiose ed erudite. Introduzione, edizione critica e commento, I-11,
Trieste 1999-2000.

73 Cf. K. KERENYI, Der Sprung von Leukasfelsen, en Archiv fiir Religionswissenschaft
24 (1926), pp. 61-72; G. NaGgy, Greek Mythology and Poetics, Ithaca-London 1990,
pp. 223-262; A. DE LazzER, Il suicidio delle vergini. Tra folclore e letteratura della Gre-
cia antica, Torino 1997 (Nads, 3), pp. 105-109. Para TOMBERG, Die Kaine Historia cit.,
p. 151 n. 50 Tolomeo podria haber tomado el elenco de un catilogo previo, mientras
que A. CAMERON, Greek Mythography in the Roman World, Oxford 2004, pp. 153-155
lo entiende como otro invento mas del mitografo.

74 ;Cabria la posibilidad de que Tolomeo hiciera un juego paretimolédgico entre
ebvolyog y olvoydoc? Si asi fuera, no corroboraria la etimologia propuesta por
BrianT, From Cyrus to Alexander cit., p. 276, sino todo lo contrario: nuestro mitd-
grafo era capaz de crear cualquier derivacidn etimoldgica a fin de justificar de forma
ladico-parddica las historias inventadas, cf. Ch. DELATTRE, Du commentaire a la prati-
que fictionnelle: I'exemple de Ptolémée Chennos, en Théorie et pratique de la fiction a I’épo-
que impériale, éd. par Ch. BRECHET - A. VIDEAU - R. WEBB, Paris 2013 (Textes, images
et monuments de 'Antiquité au Haut Moyen Age), pp. 193-203.

75 Fragm. 313 en H. LroypD-Jones - P. PArsoNs, Supplementum Hellenisticum,
Berolini-Novi Eboraci 1983, p. 146, cuya autenticidad sigue en entredicho, cf. Ta-
tuLLt, Tolemeo Chenno cit., 11, p. 267; CAMERON, Greek Mythography cit., p. 155.

76 Se han dado numerosas identificaciones para Eupator, cf. TaTtuLLl, Tolemeo
Chenno cit., I1, p. 267.

77 También se puede dar el caso contrario, como en la narr. 16 de Condn
(igualmente resumido por Focio), donde el épaowic, harto de los desplantes del &-
pouevog, se busca otro y este se suicida, cf. E. MIGNOGNA, Promaco e Leucocoma, en
"Eowg. Antiche trame d’amore, a cura di A. STRAMAGLIA, Bari 2000, pp. 329-331; ML.K.
Brown, The Narratives of Konon. Text, Translation and Commentary on the Diegeseis,
Miinchen-Leipzig 2002, pp. 132-135.
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b) Sustitucién de edvoiyog por Vmnpetodv

Solo en el resumen de los Mepokd de Ctesias se ha efectuado la sus-
tituciéon de eunuco por vmnpeTolv:

1. Cap. 72, 44b 9-11 (FgrHist 688 F 27[70]): Opyl dux tadta t0d
Baohéwg PO TV UNTéEPa, Kol OOMANYIG TV edvolywv adTig (Vrnpetotviny
adtii M) Kol aikiopdg Kol dvaipeots.

2. Cap. 72, 44b 16-19 (FgrHist 688 F 27[71]): Kol 10 yduo 8 tod
K\edpyov, 8U €1V kT, neotov dpavn qgowikwv odg v kpga Mopicotg,
Ka® Ov koupodv ékeivog Etedednoe, U edvolywv (bmmpetodviov adtii M)
Kataynoaoa.

En ambos casos los eunucos son sirvientes de una mujer, la reina
Parisatis, a quien asisten tanto en el complot contra Estatira (1), como en
el adorno de la tumba de Clearco (2).

c) Sustitucién de edvolyog por perifrasis equivalente

Cap. 190, 1472, 14-17: “Ou IHepitavog tg Svopa Apkdg ‘Erévnv
ovvoloav AheEGvdpw év Apkadig duolysvoev, ALEEavdpog 8 adTOvV mowviv
tiig woelag elompartopevog Eguvolyoe (T mwoudoyova dméteue M), kol ¢€
ékeivou Apkdadeg tovg edvolyoug (oltw mabdvrag kal éktetunuévovg M)
TEPLTAVOUG AEYOUOLY.

Otro pasaje de la Koauvi) iotopla de Tolomeo Queno (cf. supra texto
a.11), en el que el mitoégrafo pretende explicar por qué los arcadios llaman
sepitavor a los eunucos a partir de cierto amante de Helena llamado Peri-
tano, hecho del que no se tiene noticia en ninguna otra fuente; no obs-
tante, hay quien considera que la anécdota podria haber sido extraida de
alguna comedia que tratara de forma parddica el mito de Helena78, pero
no se conoce ninguna obra con este argumento preciso y, de haber exis-
tido y sido tan célebre como para dar lugar a semejante antonomasia,
habria quedado rastro en algin léxico o comentario antiguo. A nuestro
juicio debe subyacer algin tipo de malinterpretacién textual, evidente ya
en los propios manuscritos de la Biblioteca: mepitdvog A : mepitetvog M, de
ahi que Chatzis proponga la correccién mepitapog79, aunque este vocablo
tampoco estd constatado. Si se conocen otros sinébnimos de gbvodyog con

78 Asi K. LEHRS, Populire Aufsitze aus dem Altertum. Vorzugsweise zur Ethik und
Religion der Griechen, Leipzig 1875, pp. 26-27, seguido por TOMBERG, Die Kaine His-
toria cit., p. 118 n. 3.

79 CHartzis, Der Philosoph cit., p. 17.
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la raiz *temH, - como touiag, #ktopog o Evropog®©, por lo que quizi el tér-
mino original era &ktapog o &vtapog, jugando Tolomeo con los sindni-
mos de eunuco; asi, los copistas de las notas focianas podrian haber
malinterpretado el signo taquigrifico de la preposiciéon o la ligadura
empleada, leyendo mept- en lugar de év- o ék-, y confundiendo las nasales.

d) Omisién de edvotyog

En otras ocasiones la version M omite por completo cualquier refe-
rencia al término edvoiyog sin que se pueda vislumbrar el motivo claro,
sobre todo en los siguientes pasajes de los Ilepowkd de Ctesias: cap. 72,
39b 31; 41a 24; 412 40; 422 12; 42a 34; 42b 35; 43a §; a veces la elimina-
cién afecta al texto transmitido:

1. Cap. 72, 42b 3-5 (FgrHist 688 F 15[51]): ebvolyor 8¢ tpeig NdUvavto
op’ AT, uEyotov pEv AptoEdpne, devtepog 8¢ Aptifiapldvng, Kol tpitog
Abdoc.

En este caso se ha eliminado todo el pasaje, pero posteriormente
el revisor M?, fechado por Edgar Martini en el s. XII8, lo ha afiadido
in marg.; no es posible determinar si el ejemplar de correccién es A u otro
material fociano.

2. Cap. 72, 43a s-10 (FgrHist 688 F 15[54]): AptoEapng 6 edvoiiyog (8¢
M), 8¢ péya NdUvato maph Pacihel, dmpPovievel faciién BELMV adTdg Paot-
reBoan (add. gxtopiag Ombpywv M). Moyove yop Kol Vmdppva Tpoottotev
aOTd yuvoukl Kataokevdool, tva dg avip gaivolrto, St fig Kol KatounvietaL:
Kal ovAhoppavetar kal opoadidotar Mapuvodtidi, Kal dvalpeitar.

<

Al eliminar 6 edvoiyog, se introduce 8¢ para articular el texto, pero
también se ve forzado a completarlo con un expresivo éktoplag Vrdpywy
(cf. supra c) que acenta la negatividad del sujeto (cf. infra § 4).

3. Cap. 96, 83b 4-6: Xepotovotor 8¢ avti Hpaxheldov tov t0D tpLfiod-
vou Biktopog ebvolyov (om. M), &vdpa Oméparoypov.

El pasaje procede del resumen de la Vida de san Juan Criséstomo atri-
buida a Jorge de Alejandria (BHG 873; CPG 7979), conservada en varias

80 Maass, Eunuchos cit., pp. 462-464.

81 MARTINI, Textgeschichte cit., p. 18, seguido por SEVERYNS, Recherches cit., p. 21;
su clasificacién no es ahora uninimemente aceptada (cf. GauL, Thomas Magistros cit.,
p. 176; MicUNco, Dallo schedarion al codice cit., p. LXVIII) y esperamos la publicacién
de un estudio de Margherita Losacco sobre el tema.
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redacciones®?, y narra la destitucion de Heraclides como metropolita de
Heraclea y el nombramiento en su puesto del eunuco Victor, que era,
ademas, tribuno®. En este caso no hay alteracion del texto en M mis
alla de la propia omisién.

4. TEXTO Y CONTEXTO

Queda claro, pues, que la version M de la Biblioteca presenta en
determinados casos una diferente redaccién de los materiales focianos
cuando se refiere a los eunucos, hecho este que no se da en el resto de
la Biblioteca — no hay, al menos en los capitulos que tenemos analizados,
un fenémeno semejante —, ni tampoco de forma homogénea para el
propio término gbvolyog, ya que en otros pasajes donde figura no se ha
operado cambio alguno®. Quiere esto decir que las alteraciones del
modelo son conscientes y realizadas por un mismo escriba, en concreto
por el calificado «copista 1» por Margherita Losacco, el segundo que mas
texto de la Biblioteca ha transcrito (130 ff.)%, mientras que los pasajes que
han quedado intactos han sido copiados por el denominado «copista
6»%. ;Qué pudo motivar, por tanto, este tratamiento diverso de un
mismo modelo? Los estudios sobre las practicas colectivas en la copia de
textos bizantinos se dedican, sobre todo, al analisis de la organizacién y
coordinacién de los escribas en la transcripcidon de los modelos®7 y no

82 Una de ellas (BHG 873bd) ha sido editada por E HALKIN, Douze récits byzan-
tins sur Saint Jean Chrysostome, Bruxelles 1977 (Subsidia hagiographica, 60), pp. 69-28s;
acerca de la sintesis realizada por Focio cf. T. HAGG, Photius as a Reader of Hagiography:
Selection and Criticism, en Dumbarton Oaks Papers 53 (1999), pp. 44-58: 46-5I.

83 Lo mismo refiere BHG 873bd, § 63 (ed. HALKIN, Douze récits cit., p. 246).

84 Asi en cap. 241 (Fildstrato) 331a 6, 332a 13; cap. 257 (Vida de Pablo de Cons-
tantinopla) 474a 28; cap. 258 (Vida de Atanasio) 479b 29, 36.

85 Losacco, Ancora su testimoni cit., pp. 238-239.

86 Es el escriba que mis parte de texto ha transcrito (197 ff.), cf. Losacco,
Ancora su testimoni cit., pp. 244-2460.

87 Véanse, principalmente, P. CANART, Quelques exemples de division du travail chez
les copistes byzantins, en Recherches de codicologie comparée. La composition du codex au
Moyen Age, en Orient et en Occident. Communications présentées & la table ronde tenue &
IEcole normale supérieure les s et 6 décembre 1990, éd. par P. HOFFMANN, Paris 1998, pp.
49-67 [reimpr. en P. CANART, Etudes de paléographie et de codicologie, 11, éd. par M.L.
AGATI - M. D’AcosTiNO, Citta del Vaticano 2008 (Studi e testi, 450), pp. 1135-1153];
M. Maniact, Archeologia del manoscritto. Metodi, problemi, bibliografia recente, Roma
2002, pp. 121-143; G. CAVALLO, Sodalizi eruditi e pratiche di scrittura a Bisanzio, en Bilan
et perspectives des études médiévales (1993-1998). Euroconférence, Barcelone, 18-12 juin 1999,
éd. par J. HAMEsSE, Louvain-la-Neuve 2003 (Textes et études du Moyen Age, 22),
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tanto a las alteraciones introducidas por los copistas que se convierten
ellos mismos en autores®, pero hay que intentar vislumbrar sus motiva-
ciones para hacerlo.

De acuerdo con la datacion propuesta para el «copista 1»39, su escri-
tura lo sitGa claramente en la Constantinopla de finales del s. XI y prin-
cipios del s. XII, con tendencia a cierto conservadurismo grafico ante
la introduccién de elementos escriturarios procedentes de las escrituras
informales y cancellerescas9°. En este sentido, su actitud «eunucofdbica»
coincide con la paulatina eliminacién en época comnena de los eunucos
de las esferas de poder (cf. supra, § 2). En este sentido, el «copista 1» ha
actuado de diferente manera sobre la porcidon de texto que le corres-
ponde copiar: en unos casos elimina sin mas el término edvoiyog (cf.
supra, textos d), por lo que los personajes ya no pertenecen a ese stafus
especial y pueden desarrollar las acciones atribuidas sin ningtn tipo de
reparo. La incomodidad que supone el eunuco para el «copista 1» se
aprecia sobre todo en el texto d.2, donde la modificaciéon del modelo
insiste en la osadia del personaje de querer ser rey aun estando castrado

pp- 645-665; D. BIANCONI, Eracle e Iolao. Aspetti della collaborazione tra copisti nell’eta dei
Paleologi, en Byzantinische Zeitschrift 96 (2003), pp. s21-558; P. ORSINI, Pratiche collettive
di scrittura a Bisanzio nei secoli IX e X, en Segno e Testo 3 (2005) [= Il codice miscellaneo.
Tipologie e funzioni. Atti del Convegno Internazionale, Cassino, 14-17 maggio 2003, a cura
di E. Crisct - O. PECERE], pp. 265-342; E RONCONI, I manoscritti greci miscellanei.
Ricerche su esemplari dei secoli IX-XII, Spoleto 2007 (Testi, Studi, Strumenti, 21).

88 Sobre lo cual véase el bello librito de L. CANFORA, Il copista come autore,
Palermo 2002.

89 Losacco, Ancora su testimoni cit., p. 247.

90 Acerca de las innovaciones graficas de este periodo véase H. HUNGER, Mi-
nuskel und Auszeichnungsschriften im 10.-12. Jahrhundert, y N.G. WILSON, Scholary Hands
of the Middle Byzantine Period, ambos en La paléographie grecque et byzantine. Actes
du Colloque International, Paris 21-25 octobre 1974, [éd. par J. GLENISSON - J. BOMPAIRE
- J. IrnicoIN], Paris 1977 (Colloques Internationaux du CNRS, 559), pp. 201-220 y
pp. 221-239, respectivamente; P. CANART - L. PERRIA, Les écritures livresques des XI¢ et
XII¢ siécles, en Paleografia e codicologia greca. Atti dell 1I Colloquio Internazionale Berlino-
Wholfenbiittel, 17-20 ottobre 1983, 1, a cura di D. HARLFINGER - G. PrATO, Alessandria 1991
(Biblioteca di Scrittura e civilta, 3), pp. 67-116; H. HUNGER, Elemente der byzantinischen
Urkundenschrift in literarischen Handschriften des 12. und 13. Jahrhunderts, en Romische
historische Mitteilungen 37 (1995), pp. 27-40; G. CAVALLO, Scritture informali, cambio gra-
fico e pratiche librarie a Bisanzio tra i secoli XI e XII, en I manoscritti greci tra riflessione e
dibattito. Atti del V' Colloquio internazionale di paleografia greca, Cremona, 4-10 ottobre
1998, I, a cura di G. PraTO, Firenze 2000 (Papyrologica Florentina, 31), pp. 219-238;
D. Biancont, Eta comnena e cultura scritta. Materiali e considerazioni alle origini di una
ricerca, en The Legacy of Bernard de Montfaucon cit., pp. 75-96; L. PERRIA, T'oagis. Per
una storia della scrittura greca libraria (secoli IV a.C.-XVI d.C.), Roma-Citta del Vati-
cano 2011 (Quaderni di Néa Paoun, 1), pp. 97-138.
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(éxtopiag Vmdpywv), algo totalmente imposible en Bizancio9'. Sin em-
bargo, en la mayoria de los ejemplos el escriba ha sustituido edvoiyog
por fudppny, es decir, un expresivo sinébnimo que incide en la descrip-
cion de los eunucos por lo que no son («medio-hombres») 92, acercando-
los mas a lo femenino93. Asi, gran parte de los eunucos de la Biblioteca
son sustituidos por «medio-hombres» en tanto que personajes de gran
influencia en los reyes, pero carentes de principios morales y de coraje,
es decir, de avdpeia, de ahi que sean instrumentos de las maquinaciones
de los monarcas (p. ¢j. texto a.9) o ellos mismos aparezcan como traido-
res incluso para sus homologos (texto a.6). Esa faceta de ayudantes de los
poderosos en sus acciones mas viles se da igualmente en el caso de las
reinas (cf. supra, textos b), pero aqui el «copista I» sustituye edvoiiyog por
nnpetodv, devaluando la categoria del eunuco a mero sirviente de una
mujer y utilizando la misma terminologia que Teofilacto de Ocrida%.
Semejante relajacidn moral de los eunucos se ve reflejada también en
varios textos donde la sustitucidn por Muappnv alude expresamente a su
caracter afeminado y a la forzosa pasividad sexual de los eunucos?s,
ejemplar en el caso del eunuco épdpevog (texto a.11), de igual modo que
su excesiva lubricidad se entrevé en el texto c, donde la mutilacién geni-
tal es el castigo a un desliz sexual y el «copista 1» elimina toda posible
ambigiiedad refiriendo expresamente el acto de la castracidon (to mwon-
doyova amétepe). Estos cambios operados por el «copista 1» han afec-
tado también al texto de la Biblioteca. En algunos casos las omisiones han
sido completadas por los revisores del texto (cf. texto d.1) y en otros se
aprecia claramente el proceso de alteracion: en el texto ¢ vacila al escribir
amétepe y empieza escribiendo aget-, pero inmediatamente lo corrige
(f. 10s1). Tales modificaciones del modelo trascienden mas alld de la actitud

9t De hecho, la castracién era utilizada para evitar posible suplantaciones de
linajes, como en el caso de los hijos de Miguel I Rangabé, todos mutilados por
orden de Ledn 'V, cf. RINGROSE, The Petfect Servant cit., p. 62.

92 Este término no figura en la listas de caracterizaciones negativas de los eunu-
cos por lo que no son en RINGROSE, The Perfect Servant cit., pp. 38-39.

93 TOUGHER, The Eunuch cit., pp. 102-104.

94 THEOPH. OCHR., Or. VII [ed. GAUTIER, Théophylacte d’Achrida cit., p. 319]: El
¢ HOL TTPOYEPELG TOUG TTEPL TU POCIAELO OTPEPOUEVOUG G KEPALALO TV KAKDV, KOl TOVTOV
doou taig Baotiliow vrnpetelv elhovro |...].

95 Cf. THEOPH. OCHR., Or. VII [ed. GAUTIER, Théophylacte d’Achrida cit., p. 295]:
daot 8t kol dvdpiletan Tovg mhelovg oV doehyi) dvdpiouév. Sobre lo cual Sh. TOUGHER,
Images of Effeminate Men: The Case of Byzantine Eunuchs, in Masculinity in Medieval
Europe, ed. by D.M. HapLEY, London-New York 1999, pp. 89-100: 93-94.
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del escriba ante los eunucos, ya que la version M fue la que se divulgd
en Occidente y a partir de sus apdgrafos se prepard la editio princeps
de 160199 si no se hubiera conservado la versidn A, nuestra visiéon de
la Biblioteca habria sido muy distinta, mediatizada por los intereses o la ide-
ologia de sus copistas.

ALVARO IBANEZ CHACON
Universidad de Granada
(alvaroic@ugr.es)

96 CANFORA, Il Fozio ritrovato cit., pp. 139-157.
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Stefano SERVENTI
Iodg GrouBi] TV évrvyyavéviwv pyvaowv: attivitd ecdotica in una «collezione
completa» delle Orazioni di Gregorio Nazianzeno (Ambr. E 49-50 inf.)

The manuscript Ambrosianus E 49-50 inf. was created to serve as a a master-
copy of the Orations of Gregory of Nazianzus that would give order to the compli-
cated tradition of the text and its scholia and show itself an excellent model of the
highest level of book production. Both its apparatus of variant readings and the scho-
lia transcribed in the margins, on the one hand, and the meticulous correction of
the text carried out by the main scribe, on the other, attest to considerable philo-
logical acumen. The solid method and the learning they show lead us back to the
very origins of the tradition of our texts, and then guide us down through their
later history during the Byzantine centuries. Moreover, the Ambrosianus displays
a distinctive physiognomy that distinguishes it from the other «critical» witnesses for
Gregory’s oeuvre. To be precise, it seems to belong to a milieu that was probably
strongly marked by the cult of saint Basil of Caesarea.

Luigi D’AMELIA
Verso una nuova edizione dell’Irmologio: alcune riflessioni

Le livre liturgique et musical byzantin connu sous le nom d’Hirmologion pré-
sente une tradition manuscrite complexe et variée, qui n’a été jusqu’a présent que
partiellement explorée et décrite. Malgré I'importance de ce livre pour les études
hymnographiques, musicologiques et liturgiques, la seule édition disponible a ce jour
est celle publiée en 1932 par Sophronios Eustratiades, qui est devenue une référence
obligée pour tous ceux qui tentent d’éditer les hymnes byzantines composées en
canon. Toutefois, cette édition présente plusieurs limites, piéges et erreurs, qui ont
déja été signalés — bien qu’incidemment — par certains chercheurs. La présente
contribution entend faire le point sur la question, en mettant en garde contre une
utilisation non critique du texte édité par Eustratiades et en définissant de nouvelles
orientations en vue d’une édition plus moderne de I’Hirmologion, plus réfléchie sur
le plan philologique et tirant parti des acquisitions les plus récentes de la recherche
dans le domaine de I'histoire des livres liturgiques grecs.

Dimosthenis STRATIGOPOULOS - Dimosthenis KAKLAMANOS

Updating E. Papailiopoulou-Fotopoulou’s Tauelov dvexdotwv BuZavividv douo-

Twk®v kavovav (1996): New Editions of Liturgical Canons from the Menaea
St mtapoboo UEAETY), UETG amd TNV TOPEAEVON 25 eTdV amd v £kdoon tou Taueiov

e Erévng IMomaniomothou-®oTornoiio, Katoypapovial tpog Bondeia Tmv peAhovItkdmv
EPEVVIITOV TG VUVOYPOPLOG KAL TOV eKSOTMV Bulaviivddv LUVOYPUPIKOV KEWEVWY OL Ko
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vOveg oV gite eKOOOMKAV amd To 1996 UEypL ONUEPQ. €t giyav 1O ekdobel TNV emoyT] o
Kukhogopnoe o Pihio Tng ot duomPOoLTEG Ko W KPITIKEG £KOOOELS, Ol OTOLEG deV €mL-
onuavnkav ard ™y ev Moyw emotnuova. H ovykoudn dev Nrav gukatappdvnty, kadmng
OVYKEVIPMVOVTOL 234 KaVOVEG TTOU £X0VV TUTWOEL 08 KPLTLkN 1 xpnoTtiky £€kdoon. Katd myv
TOPOVOLALON TOV EKOESOUEVOV KAVOVOV ETTLONUOIVOVTOL: O OPLOUOG TTOU QUTOL (PEPOVV OTO
Tausiov g Mamomiomoilov-PmTomovlov, To GVOUO TOV ayiov 1) TG E0PTIG GTOUG OTTOIOUG
0L KOVOVEG ELVAL CPLEPOUEVOL, TO INCIPit KaL 1 €kdOOT) TovG.

Antonio Rorro
Note in margine alla nuova edizione del De cerimoniis di Costantino VII
Potfirogenito

This article provides a detailed description of the contents of the five volumes
of the new edition of Constantine VII Porphyrogenitus’ De cerimoniis in the CFHB
series. It highlights this new edition’s extraordinary scientific value and considerable
improvement in comparison with the previous reference edition. Nevertheless, some
of the editors’ textual choices are questioned, and a few readings diverging from
those adopted in the edition are proposed.

Agnes LORRAIN
Variations italo-grecques sur les Quatre Vivants: les récritures du copiste Léon
dans quelques Tétraévangiles

Lattivita di copia di Leone «supplice», operoso in Calabria nell’XI secolo, ¢ stata
recentemente portata alla luce grazie all'identificazione della sua mano in diversi
manufatti. Quest’articolo mette in evidenza il suo ruolo speciale nella trasmissione
d’un testo prefatorio al Tetravangelo che consta essenzialmente di un estratto di
Ireneo di Lione relativo al Vangelo tetramorfo. Fatto eccezionale nel panorama dei
testi introduttivi giuntici nei manoscritti greci dei Vangeli, tale prefazione, trasmessa
da sei testimoni dell’Italia meridionale e della Sicilia (secc. XI-XII), si presenta in
cinque forme sostanzialmente diverse, tre delle quali si chiudono con l'identifica-
zione geronimiana dei Quattro Viventi con gli evangelisti, come & tradizione nel
mondo latino. Uesame di queste riscritture, ¢ dei manoscritti stessi, corrobora le
conclusioni di Irmgard Hutter circa I'attivita filologica di Leone, e permette di ipo-
tizzare altri testimoni perduti di questo stesso testo prefatorio, che diremo «italo-
greco», in due manoscritti acefali: uno di mano di Leone, il cui testo potrebbe essersi
conservato riprodotto in un manoscritto siciliano, e un altro che condivide con la
tradizione «non-leonina» una lista di miracoli, anch’essa molto rara.

Marco ENRICO
Sur quelques marginalia du Vat. gr. 141: le commentaire de Grégoire de Co-
rinthe

11 codice Vat. gr. 141 contiene ai ff. 168v-169v I'inizio di un commento al Iepi
nedddov dewvdmrog pseudo-ermogeniano che viene esplicitamente attribuito a Gre-

gorio di Corinto. E gia stato rilevato, tuttavia, come in realta quella porzione di testo
sia tratta da un altro commento, scritto da Giovanni diacono della Grande Chiesa,
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opera che ha probabilmente una relazione di dipendenza dall’opera di Gregorio,
benché in termini non chiari. Sembra essere sfuggito all’attenzione, comunque, che
all'inizio del medesimo manoscritto (ff. 1v-2r) ¢ conservata nei margini un’altra
sezione del medesimo commento di Giovanni. Larticolo prende, dunque, in esame
questi marginalia offrendone la trascrizione, e mettendoli a confronto con i com-
menti di Gregorio e di Giovanni, rilevando cosi la complessita delle tradizioni dei
due testi e dei loro rapporti.

Alvaro IBANEZ CHACON
Texto y contexto: edvovyog en los manuscritos de la Biblioteca de Focio

I termine ebvoiyog ricorre piu volte nella Bibliotheca di Fozio, specialmente nel
codice 72 (Ctesia, Persica), ma uno dei copisti della redazione M (Marc. gr. 451) lo ha
eliminato dalla sua copia, o lo ha sostituito con sinonimi non eufemistici. Il fatto
sembra riflettere una tendenza «eunucofobica» che sembra prevalere nel XII secolo
e porsi in relazione con la perdita di potere degli eunuchi alla corte dei Comneni.

Francesca POTENZA
Due documenti del Tabulario di S. Maria Maddalena di Valle Giosafat: Mes-
sina, febbraio 1176

This article provides a new edition of two Greek documents written in Messina
in February 1176 (Archivio di Stato di Palermo, Tabulario di S. Maria Maddalena di
Valle Giosafat, poi S. Placido di Calonero, nrr. 52 ¢ s1). The need to re-edit these
two documents, which were previously published in the 19™ century by Salvatore
Cusa and Giuseppe Spata, arises from a series of legal, administrative and archival
issues related to the two parchments, which are discussed in the article. Through an
accurate prosopographic analysis of the legal authors of the documents (private indi-
viduals and institutions), this contribution attempts first of all to investigate the role
of the comes of the galley of Messina and its assembly of penténtares. Furthermore,
it reconstructs the reason why the two documents ended up in the Tabulario di
S. Maria Maddalena di Valle Giosafat, even though they are not related to this
monastery. The aim of the article is to add some new elements to the study of the
legal and administrative practices of Sicily during the Norman age.

Mariachiara FINCATI
Codici della biblioteca di Giovanni Camatero

Starting from the notes added to the margins of some Greek manuscripts in the
hand of John Kamateros, the patriarch of Constantinople, as confirmed by the ex
libris in MS Ambr. M 66 sup., other manuscripts are recognised as belonging to the
same scholar, who densely glossed them. In MS Vat. gr. 1594 (Corpus Ptolemaicum),
his hand not only wrote scholia but also replaced calligraphically some lost folios.
By observing the peculiarities of the handwriting, the Vatican manuscript can be seen
as the middle point of an evolution of this hand, from a moderate orderliness and
regularity to an increasingly fraught and disordered appearance. An examination of
both handwriting and content of the notes added by this hand results in the list
of 28 Greek codices that are described here.
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Paola MEGNA
Un codice del De dialectis di Gregorio di Corinto e tre epigrammi greci per
la morte di Teodoro Gaza (London, British Library, Addit. 11894)

The manuscript Lond. Addit. 11894 (end of the XV century) contains Gregory
of Corinth’s De dialectis and other poems, including three Greek epigrams by Gio-
vanbattista Buoninsegni for Theodore Gaza’s death. This article focuses on the tex-
tual features of this manuscript and its position in the Medieval and Humanistic tra-
dition of the De dialectis. It also offers an edition, translation and commentary of
Buoninsegni’s poems.

Domenico SURACE
Su alcuni fogli del codice Allacci XCI della Biblioteca Vallicelliana di Roma
provenienti dal Vat. Barb. gr. 240

This article deals with four Greek leaves in Arabic oriental paper that transmit
some Psellian letters and are here identified as formerly belonging to the current
Vat. Barb. gr. 240. These sheets today represent fols. 372-375 of the codex Allacci
XCI kept in the Biblioteca Vallicelliana in Rome. A palacographic analysis has also
allowed us to recognize in the marginal notes contained in these folia the Greek
script of the famous scholar Leo Allatius, and to identify in some leaves of Vat. gr.
1912 (unit n® vi) — another witness to the Psellian letters — the handwriting (Greek
and Latin) of the copyist Simon Portius. This paper ends by providing a content
description of the four folia.
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