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Maurizio Ferraris es profesor de Filosofia Teorética en la
Universidad de Turin y presidente del Labont (Centro de
Ontologia). También es director de Scienza Nuova, un instituto
de estudios avanzados —dedicado a Umberto Eco y que une la
Universidad y el Politécnico de Turin— destinado a planificar
un futuro sostenible, tanto desde el punto de vista cultural como
politico. Fundador del “Nuevo Realismo”, profesor visitante en
Harvard, Oxford, Munich y Paris, columnista de La Repubblica,
Neue Ziircher Zeitung 'y Libération, autor de exitosos programas
de television y de mas de sesenta libros traducidos en todo el
mundo, en su larga trayectoria ha determinado un nuevo curso de
pensamiento y estudios en al menos cuatro areas: la hermenéutica,
la estética, la ontologia y la filosofia de la técnica.

Linares-Peralta, R. (2022). Entrevista a Maurizio Ferraris: Posverdad y Teoria estratificada de la verdad.
En Nicolas, J. A., y Linares-Peralta, R. Boletin Veritas N°2: Posverdad (pp. 10-19). Anexo en Monograma.
Revista Iberoamericana de Cultura y Pensamiento, 11, 164-260.



Numero 2: Posverdad 12

BOLETIN VERITAS:
¢ Como definiria usted el complejo fendmeno de la “posverdad”.

Maurizio Ferraris: Talleyrand ha dicho que se ha creado la palabra
para esconder nuestros pensamientos y estoy seguro de que incluso
en las cavernas habia mentirosos. Sin embargo, los mentirosos del
paleolitico no han dejado huellas de sus mentiras, mientras que las
mentiras de Talleyrand permanecen solo en los libros de historia,
que son leidos por pocas personas. Ahora, en cambio, cualquier
persona conectada a la Web puede inundarla de mentiras y, lo que
es peor, de afirmaciones falsas o irrelevantes, pero que cree que son
verdaderas o importantes. Porque no debemos olvidar una cosa, y
es que, en cualquier biblioteca, el nimero de falsedades es mayor
que el de verdades, y esto no se produce porque quienes escribieron
libros quisieran producir algo falso (ocurre muy raramente, por
ejemplo con los Protocolos de los sabios de Sion 0 con la Donacion
de Constantino), sino porque estaban convencidos de que estaban
diciendo algo verdadero: que los cuerpos caen porque intentan
llegar a su lugar natural, que las mujeres son inferiores por naturaleza
y que los alemanes son un pueblo naturalmente filosofico.

Los que escriben estas cosas no son fanaticos, sino grandes
filosofos como Aristételes o Fichte. jlmaginemos qué podrian
escribir los demas! Y ndtese, por extrafio que parezca, que asi como
Aristoteles y Fichte estaban convencidos de que estaban diciendo
la verdad, también lo estan Trump y sus seguidores. Porque el
aspecto fundamental de la posverdad es que —dejando a un lado
a los desinformadores profesionales que siempre han estado ahi—
la mayoria de los productores de posverdad estan convencidos de
que producen verdad y de que los productores de mentira son los
otros: esos que dicen que la tierra es redonda, que Biden gano las
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elecciones y que las vacunas son menos peligrosas que los virus.
Podemos decir sobre la posverdad lo que Sartre dijo sobre el
infierno: la posverdad son los otros.

B.V.: En Posverdad y otros enigmas (p. 108) afirma que en el
contexto de la posverdad nos hallamos mas cerca de la verdad
en tanto que revela las estructuras sociales actuales. ¢En
qué sentido se puede sostener esta aparente paradoja entre
posverdad y verdad?

M.F.: Mas alla del desarrollo tecnoldgico que permite a cualquiera
poder manifestar sus ideas, por muy correctas 0 equivocadas
que sean, y que, sobre todo, hace que estas ideas estén escritas y
puedan circular virtualmente por la eternidad, la posverdad tiene
un aspecto sociolégico importante. Hasta no hace mucho tiempo,
pocas personas pensaban que tenian una opinion: se solia seguir
las opiniones predominantes formuladas por alguna autoridad. La
opinion del médico, del abogado, del ministro o del sacerdote eran
vinculantes. Ahora ya no es asi, y probablemente los Unicos que
siguen ejerciendo una influencia autoritaria sobre los pacientes son
los psicoanalistas. No creo que alguna vez se vea al paciente de un
psicoanalista lacaniano objetarle: “esto es lo que dice usted, pero
las cosas son de otra manera”. Y no solo porque habitualmente los
psicoanalistas lacanianos no suelen decir nada, sino sobre todo
porque el paciente espera sanarse precisamente a través de su propia
sumision al “sujeto que se supone que sabe”. Pero en cualquier otro
caso, ya sea un medico, un economista o el Papa, siempre habra
un interlocutor dispuesto a objetar: “usted dice que las vacunas
son menos peligrosas que los virus (0 que imprimir demasiados
billetes produce inflacion, o que el hijo procede del padre y del
espiritu santo), pero navegando por internet tengo pruebas de
que no es asi”.A pesar de las apariencias, es un signo de ilustracion,
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en el sentido de que las personas han aprendido a pensar por si
mismas sin delegar en los demés y han aplicado, precisamente, el
primer principio de la llustracion segiin Kant. Sin embargo, no
han aplicado los otros dos principios, a saber: aprender a pensar
con las cabezas de los demas y aprender a pensar de acuerdo
consigo mismo, es decir, en consecuencia. Y no tenemos ninguna
razon para creer que estos dos principios seran alcanzados en poco
tiempo, tal vez nos lleve siglos. Mientras tanto, siempre sera dificil
pedir a la gente que siga las instrucciones de las autoridades, lo
cual es bueno si las autoridades representan el mal (por ejemplo, el
nazismo), pero es malo si representan el bien o el mal menor, como
por suerte sucede habitualmente en democracia.

B.V.: El contexto de la posverdad pone en cuestion el valor
social de la verdad. Si la posverdad “nos ayuda a captar la
esencia de nuestra era” (12), ;significa esto que la verdad ha
sido totalmente devaluada? ¢Sigue teniendo alguna vigencia la
verdad?

M.F.:Basandome en mis dos respuestas anteriores, diria que es
todo lo contrario. La verdad nunca ha sido tan importante como
ahora. Tiempo atras, para descalificar a un oponente, se decia que
era un incrédulo o un malhechor. Ahora basta con decir que es
un mentiroso. Ser veraz es mucho mas importante que ser moral 0
competente, y el hecho de que hablemos de posverdad no significa
que se haya restado valor a la verdad sino, por el contrario, que la
verdad se ha convertido en la heredera de la autoridad, es decir,
constituye el principio politico fundamental.

B.V.: ¢Como se produce la verdad como resultado entre lo que
hay y el juicio acerca de lo que hay?
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M.F.: “Lo que hay” es ontologia, “lo que sabemos” 0 “lo que creemos
saber” es epistemologia. La ontologia es real, la epistemologia
es verdadera, es decir, la epistemologia es la expresion de juicios
verdaderos sobre la ontologia. La forma en que se expresan estos
juicios es muy simple: la correspondencia de la proposicion con
la cosa. Si hay nieve en Sierra Nevada, la proposicion “hay nieve
en Sierra Nevada” es verdadera; si no hay nieve, entonces es falsa.
Hasta aqui todo es muy sencillo, pero los filésofos sefialan que
la nieve en Sierra Nevada es algo particular y sensible, mientras
que la palabra “nieve” es universal y no-sensible: ;como puede
algo universal y no-sensible “corresponderse” con algo particular
y sensible? Partiendo de esta dificultad, se empez6 a decir que la
verdad no depende de la correspondencia, sino del contexto, la
apertura, el no ocultamiento y muchas otras cosas. Al final se llegd
a la conclusion de que la verdad no existe.

Yo propongo una via diferente. Supongamos que voy a Sierra
Nevada a esquiar. Puedo tocar la nieve, puedo deslizarme sobre
ella con esquis y, tal vez, incluso constatar que hay muchas cabras
que no saben que la nieve se llama “nieve” y, sin embargo, son muy
hébiles para saltar sobre la nieve. Cuando hago una bola de nieve
tengo una relacion tecnol6gica con la nieve, ya que la manipulo,
la agarro y le doy forma. Esta actitud tecnologica puede ocurrir
en ausencia de cualquier conocimiento conceptual, de la misma
forma en la que nuestro estar en el mundo y nuestro estar en el
tiempo precede al conocimiento de lo que es el mundo y lo que es
el tiempo.

Ahora bien, ¢qué significa esto? Lo que significa es que
haciendo la bola de nieve, hay una correspondencia entre mi mano
y la bola de nieve, tanto es asi que lo que antes era un monton de
nieve sin forma se convierte en una bola. Seria muy dificil negar la
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correspondencia entre la mano y la bola de nieve. Entonces, ¢por
qué negar la correspondencia entre la bola de nieve y la proposicion
“esto es una bola de nieve™?

Esta es la razén por la que el problema de la relacion
entre ontologia y epistemologia —entre cosas y palabras— que
parece tan dificil de resolver (y que generalmente se resuelve
insatisfactoriamente, la mayoria de las veces, argumentando
que sin palabras no hay cosas, que el lenguaje es el trascendental
de la experiencia, etc.), se resuelve muy facilmente con una
teoria de la verdad de multiples estratos. Esta, en primer lugar,
la ontologia, es decir, lo real: el portador de verdad. En segundo
lugar, la tecnologia, es decir, la interaccion con lo real que requiere
competencia, pero no necesariamente comprension: el factor de
verdad. De aqui podemos, aunque no necesariamente tengamos
que hacerlo, pasar a la epistemologia, es decir, al conocimiento:
el enunciador de verdad. Este formula juicios sobre un ser con el
que se pone en contacto por la tecnologia, por la manipulacién;
pensemos en ese momento en el que se nos entrega en las manos
una herramienta cuyo propd6sito no podemos entender: en cierto
momento se enciende una bombilla y entendemos que es una
pinza para romper las patas de las langostas. jEureka! Entonces
podemos hacer el juicio: “aqui hay una pinza de langosta” y, quizas,
alguien pueda contradecirnos diciendo que es un cascanueces,
iniciando asi un debate. Por lo general, tanto yo que emito el
juicio “es una pinza de langosta”, como el que propone la tesis del
cascanueces pertenecemos a la humanidad, la tnica forma de vida
animal interesada en los juicios. Y esto nos lleva al cuarto estrato de
la verdad, esto es, al estrato teleologico de los funtores de verdad,
es decir, los sujetos, humanos e historicos, que estan interesados
en la verdad, que formulan juicios y a quienes nos dirigimos en la
formulacion de juicios.

Linares-Peralta, R. (2022). Entrevista a Maurizio Ferraris: Posverdad y Teoria estratificada de la verdad.
En Nicolas, J. A., y Linares-Peralta, R. Boletin Veritas N°2: Posverdad (pp. 10-19). Anexo en Monograma.
Revista Iberoamericana de Cultura y Pensamiento, 11, 164-260.



Numero 2: Posverdad 17

B.V.: “Hay hechos precisamente porque hay interpretaciones”
(p. 125). Si las interpretaciones se derivan de los hechos, ¢hay
algun limite para las interpretaciones? ¢Hay hechos mas alla de
las interpretaciones? Y si es asi, ¢como se puede acceder a ellos
en el marco del nuevo realismo?

M.F.: Tomemos el caso de la pinza/cascanueces. Hay un objeto
(portador de verdad) que sirve para aplastar, y que de hecho puedo
usar tecnolégicamente para cascar una nuez o para romper las
patas de una langosta. Mi manipulacion resulta ser portadora de
verdad, porque dependiendo de si el instrumento resulta ser mas
apropiado para cascar nueces 0 para romper las patas, seré llevado
a formular un enunciado que pretende ser verdadero como: “es
una pinza de langosta”. Esta afirmacion es una interpretacion, que
es verdadera precisamente porque hay un objeto que posee ciertas
caracteristicas y funciones. Mi oponente, el funtor de verdad que
escucha mi declaracion, podria desafiar mi juicio y argumentar que
es un cascanueces: es otra interpretacion, en mi opinion, menos
probable porque yo he experimentado las funciones del objeto y
mi interlocutor no. Dudo, sin embargo, que si un tercero viniera
y dijera que el objeto en cuestion es un bacalao, pudiera aspirar a
hacer pasar su extravagancia como una interpretacion.

En cuanto a la cuestion de si hay hechos mas alla de las
interpretaciones, he de decir que cuando nacemos tenemos ante
nosotros todo un mundo de hechos no interpretados, por no hablar
de cosas que, en el mundo, existen pero que nunca encontraremos,
ya que no se puede hacer todo ni ir a todas partes, por no hablar
de galaxias y agujeros negros. ;Como entramos en contacto con
estas cosas? Dejando a un lado las galaxias y los agujeros negros,
que es mas conveniente limitarse a ver de lejos, generalmente el
encuentro tiene lugar al igual que en el caso de las pinzas: hay un
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objeto misterioso sobre la mesa fija, nos preguntamos qué es, lo
miramos con interés y luego el hecho de que se sirva una langosta
guia vigorosamente la interpretacion.

B.V.: ¢En su obra mantiene una posicion critica del
posmodernismo y de la hermenéutica en tanto que precursores
ideoldgicos de la posverdad. ;Queda algo de hermenéutica
(Derrida, Vattimo) en el nuevo realismo en relacién a la
concepcién?

M.F.: Queda mucho de la hermenéutica porque los hechos,
precisamente porque son hechos, deben ser interpretados y
deben recibir un sentido que, sin embargo, no tiene nada que
ver con su estatuto ontoldgico, a diferencia de lo que afirmaban
Derrida y Vattimo, para quienes no hay nada fuera del texto
(para el primero) o del lenguaje (para el segundo). Y qué decir
del hecho de que la Covid hubiese comenzado a existir cuando la
hubiésemos Ilamado Covid. En ese caso: jnos habriamos quedado
en silencio! Mi propuesta es mas bien una reduccion de la funcion
de la interpretacion, pero es exactamente lo contrario. Si no hay
hechos, no hay interpretaciones, sino solo palabras en libertad;
si hay hechos, no se puede prescindir de las interpretaciones, es
decir, el radiologo que interpreta los rayos X, el lector que lee el
periddico y, sobre todo hoy, el cientifico de datos que, con la ayuda
de ordenadores muy poderosos, trata de dar sentido a gigantescas
masas de hechos, es decir, de datos.

B.V.: Hay que “hacer la verdad” (p. 108), y advierte que no
puede hacerse al igual que se “hace” la posverdad. Pero,
en definitiva, ambas son publicas, ambas funcionan como
valor social y ambas necesitan, segun su concepcion, de una
mediacion técnica para “hacerse”. ;{No hay también una
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mesoposverdad, como resultado tecnoldgico de una ontologia
(realidad alternativa) y epistemologia (juicios alternativos)?
¢ Como reivindicar el valor de la verdad en ese contexto?

M.F.: Simplemente porque no es cierto que hubiera armas de
destruccion masiva en Irak, no es cierto que Biden no ganara las
elecciones, no es cierto que los rusos en Ucrania estén haciendo
una “operacion militar especial” y no una guerra. Un diamante
falso no es un diamante y una mesoposverdad no es una verdad.

B.V.: ;Por qué y para qué “hacer la verdad”? ;En qué sentido
es conveniente o necesaria? ¢Hay verdades que no necesiten
“hacerse”?

M.F.: Si, la mayoria de las verdades potenciales no merecen ser
hechas. ¢Cuanto pelo tengo en la cabeza en este momento? Esta
pregunta puede muy bien tener una respuesta, pero no veo razon
para darla. Esto también se aplica a la pregunta sobre la distancia
entre mi posicién actual y Vancouver (puedo encontrar esta
respuesta de un modo mucho mas facil que para el problema del
cabello, pero por el momento no siento la mas minima necesidad
de hacerlo).

Gracias por colaborar con Boletin Veritas.
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