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ante los ojos mios,

sin micdo y sobresalto de perderee? (vv. 394-407).

O, no podiamos olvidarlo, el conocido soneto XXVI del tercer

libro de los Versos de Fernando de Herrera (2000: 780-781):

Alma bella, qu’en este oscuro velo
cubriste un tiempo tu vigor luziente,

i en hondo i ciego olvido, gravementc,
fuiste ascondida sin algar el vuelo:

Ya, despreciando este lugar, do el cielo
Cencertd i apurd con fuerga ardiente,

i roto ¢l mortal nudo, vas presente

a eterna paz, dexando en guerra el suelo.
Buelve tu luz a mi, i d’el centro tira

al ancho cerco dimmortal belleza,
Como vapor terrestre levantado,

este espiritu opresso, que suspira

en vano por huir d’esta estrecheza
qu’impide estar contigo descansado.

| Lo interesante ¢s que en el propio texto de Damasio de Frias
asistimos a como ¢l cambio en la concepcion del amor trae consigo
una consecuencia que puede ser muy significativa y fértil en t":lt_
campo del andlisis de la historia de los c_nm'.vpms del que nos ve-
nimos ocupando: me refiero al hecho de que dicha modulacién en
¢l concepto del amor trae rambién un cambio en la manera en que
se lee la inmediata tradicion literaria del pct'l';u‘quislnm sobre rodo
en lo referente a los poemas in morice, y su indudable componente
neoplaténico. Dos seran los ejemplos de los que nos ocuparemos
;.1.l._]1.lf. indicativos de cémo el cambio que sc opera en el concepto
tiene, tal como venimos sefialando desde pdrrafos al norte, repet-
cusiones diversas.

En primer lugar, y a tenor de lo lefdo, cabe preguntarse chmo
aborda Frias la relacion de Petrarca con Laura, una vez mucrtd
esta, es decir, la cuestion de las rimas in morte y su justificacion

L,
o motivacién, pues fa Jectura que hace Damasio de dicho centro
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del Cangonicre viene determinada por sus razonamientos sobre la
necesidad del clemento corp()ml para ¢l amor. Enosus rcpmchcs a
Dameo, Dorida presenta @ este el caso de Perrarc: “Solo quicro
preguntarte cHmo sin csperanza pudo Petrarca amat a su Laura ya
que muerta, cosa que ran clara se ve en las obras hechas a su muerte,
en las cuales, como me dicen, no se ve menos amor, menos regalo
y sentimiento que en las de su vida” (p. 295). A lo que Dameco
responde matizando cuales sean los sentimientos del poeta, ya
que “si, cOMO dice el Petrarea, basta para amar a s T aura muerta
o vieja recurrit con |a memoria al tiempo de su juventud o vida,
iinugin:indnla cual la vio primera viva |...] ;Quién no ve que st la
ocasion es fingida, no puede ser ¢l placer y contento verdadero?”,
para sentenciar con contundencia: “Que quien realmente tiene
gran sed, no por sofar que bebe satisface verdaderamente su deseo”
(pp- 296-297).

Damasio de Frias cambia asf la lectura de las rimas in morte,
y del amor de estirpe uenplnlﬁula'u, que puede mantenerse muerta
la dama, pues para Dameo lo que sucede a Petrarca €s lo que ha
sucedido a otros escritores —Yy A sus lectores— CON NUMErosas
mujeres relevantes de la historia literaria, y asi interpela a Doéri-
da: “;Oyendo decir cudn castas fueron, cu4n virtuosas, no te les
aficionas en gran manerd, no te parece que estds en extremo bien
con ellas? ... sAquel dirds i que es verdadero amor, entiendes
de ti que las amas afectuosamente?” (p. 7297). Dameo mantiene
asi una vision benevolente del poeta, comprensiva incluso, pero
convirtiendo el amor de la segunda parte del Canzoniere en una
mera cuestion de hiabito, de recuerdo del p;lsndo, sin que para él se
crate de amor verdadero o com pleto: “;Quién quita que un hombre
como el Petrarca, que tanto dijo y escribi6 en vida de su Laura, no
le quedase ganado tal hébito con que despues Jde muerta, ya que el
amor acabado, pudiese decir tales y tan buenas cosas COmo dijo?” (p.
298). Hébito, aficién, estar en exuremo bien con ella, a eso parece
reducir Damasio de Frias la médula amorosa del Petrarca in morte,
debido a las exigencias corporales que el naturalismo incorpord a

su tratadistica amorosa.
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Mas adelante, Dérida inquiere a Dameo sobre si Perrarca.
debido a la exigencia matrimonial de la (Ue NOs OCUPAMos antes,
||L-:.":"r a casarse con Laora: *Si, come dices, Dameo. es verdad que ¢l
amante puede muy bien casarse con su dama, scdmo el Perrarea, tan
gran amador, amando tanto a su Laura, no procurd jamds casarse
con ella, antes, segiin cuentan de ¢l, pudiendo jamds quiso?”, a lo
que Dameo responde: “Esto no sé yo si es ansi, bien que algunos
lo digan; pero yo a ninguno doy tanto crédito cuanto al mismo
Petrarca en sus cosas, y él de si no dice tal, antes, si bien lo miras,
lo mds de sus sonetos y canciones suenan lo contrario” (p. 348). A
partir de ahf, Damasio de Frias hace una relectura de la tradicién

petrarquista basada en la suposicion de que “su amor fue cual VO

te digo que es el de todos los demis, pero humano” (p. 349}, Un
buen ejemplo en este sentido es su opinién sobre el fragmento
CCXL del Canzoniere: “Yo he rogado a Amor y aun se lo rucego /
que me excuse con vos mi dulce pena, / mi deleitoso mal, sin con
fe plena, / de la derecha senda me despego”, donde, a partir de la
continua tensién que Petrarca presenta entre el juvenil error y el
ansia de perfeccion espiritual'?, la lectura se vuelca en el componente
corporal, pues para Frias “Infinitos son los lugares de los cuales se
colige haber sido su amor muchas veces mis que sensual” (p. 351).

Dejando de lado a Petrarca, y pasando a sus huérfanos’? espa-
foles, Frias hace una interesante lectura del soneto de Juan Boscdn
“Quien dice que la ausencia causa olvido / merece ser de todos
olvidado. / El verdadero y firme enamorado / estd, cuanto mds
ausente, mds perdido” ya que, “hallarse de su bien ran apartado /
hace su desear mds encendido”. La légica del poema de Boscan se
entiende desde una perspectiva del amor neoplatdnico, en la cual esa
ausencia fisica tiene sentido pues “No sanan las heridas en ¢l dadas,

12, Cfr Foster, sobre “cl problema de ser pocca, problema que sc dispuso
a resolver durance los tleimos veinte afios de su vida, al completar ¢l Cunzoniere,
el problema de como reconciliar las dos facetas de su naruraleza, la podtica y la
dtica” (1990: 62).

13, Cfr, logicamente, Navarrete (1997).,
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i as causo, /si dan en ¢l alma confir-
{ aunque cese el mirar que Jas causo, /st quedan en ¢

) is s basta el 4 - que se establece
madas”. Como al neoplatonismo le basta el amor qu

entre las almas, ¢l sonceto de Boscdn nos '({(fjil .bicn“claro lc(>mo s(l-,
pucde p;-cscindir del cuerpo, de la prcse‘nlu;l hsx.ca. ISm un. dau g.(), a
tener ya Damasio de Frias otra conc epeion del ten6meno .n‘nmi‘].\.()i
su lectura tiene que distorsionar l:l.|:'}_g__;lu':_: c’icl u—.\;n.».lpmlum I““LntlL_
neoplatonica, sali¢ndose de la drbita intrinseca del texto, como le

para referirse al hombre Boscan, a su experiencia,
“Son esas maneras de hablar de hombres
morados. Pues aun con esperanza,
ficio acabar amor, ni
307). Asf, Dameo

sucede con Petrarca,
y no al texto del soneto:
que se quieren mostrar muy c.n.a, : ki
la ausencia de su propia condicién tiene p:T 0
més ni menos que el agua matar ¢l [ut;.'gn .LP- : =
esde la bajada a la experiencia, saliendo del campo

lee e poema d , sall fel |
: la experiencia amorosa que le

estrictamente literario para pasar al de i : o
permite advertir a Dérida: “Pero td, Dérida, endende quce \.ll..l ¢|m dl_
ausencia, breve que larga, va derecha contra amor, y ¢s |a‘<:1n..r,_l: .
amor cualquier apartamiento” (p. 309). Su pl'(.)PUCS[él.llj\ «.du.u;:r‘;_l;
Dameo con un soneto, obra del propio {);1111.1510. e Frias,
za contando que “Ausente de mi b’tun._ la
| vivir me es muerte’ , para

LtlHL‘lLlyi‘
donde ¢l poeta comien :
i el ci son contrarios y €
tierra y el cielo / me son « . ‘ .
I “ o / pensar
terminar afirmando “;Oh vana ceguedad y pensamiento / p

i inar e 1// Si
ausente consolarse alguno / con solo imaginar lo que ama:

e or rosero €
el alma imaginando halla contento, / el cuerpo, que es g

3 }) d
mportuno uiere resente al 1n siempre su llama > llevan (6] Cl

tépico petrarquista a su propio terreno naturalista.

; [ : 0
CAMALEONES SUSTENTADOS DE AIRL O LA IRONIA DE Damiic
ay de la propia tradicion

4 jes de Petrarc
unque hay mds pasajes '
o y s lentes naturalistas, y

literaria que Damasio de Frias lee dt’.‘&lll‘.‘ su . b
arnos en futuros trabajos, merece la

. que pretendemos ocup 3
e mgRE] sante cuestion

* 110S dClt’H'l-_‘_:ll'Ill'?‘i\ P{)l' lllhll'l'lf_l. en una intcre

ena que B .
S{e la Dérida que se podria enmarcar rambién en esa necesidad

bajar a la experiencia y dar patrones reales de comportamiento.
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FEn la lectura de la Dér '
S " -Ir..J”I |i ‘111|\|.|. immediatamente lama la atencidg
o e Gikcaking .'“‘.( L‘_]t_”.]_ |‘1;1r1,r t]u.\(lit‘ihll'n]r componente de .‘I:-] Lit-li
elegancia, 11:“-1'1.1:,.. ] I_I_LU' ir referido, siempre con '-iiﬁl-l'."'f‘m;i
‘ a los presupuestos propios de las teorfas n:n“”” ¢
e aiilorosag

I lll\.{l-‘\ ’L . 0 5
O 15 .\LlL Li []{Ui)].lll”‘“‘-”]“ 190 H BN !1||IF(1(1\(} [ [
Li¢ on [
10

II("'M_ S0 L L €
L ]JJLJ.‘ crnos, !” S yva i rma l!ll (i
AL Il‘ rera,

errera, advirtié (Asensio, 1975: 220-221) UNA Vez m4s

Hurrado de que fue, d
! i de NV oy . . : € de nuev
en f [ lendoza quien “”'""'“f“ en F*P'ln'l “Ia shti Jllm Vo,
‘n forma de vistva” 3 ) Spana o la saora liter
s J.‘\r\h.i (p- 221) y con ello, dice Herrera. “dj ter
d LI a3 iy . § y QIO
/ amasig [sic] para dezir mal del Ynventari ;
(en Asensio, 1975: 221) ventario de V

aria
atreyi-

j]]t_'g;p\-"

El lector moder inclus .
del ”“'Pl"llmismj,cll.:::.‘ ""“ 1{!.\:.1 aquel familiarizado con el estudio
establecer una cierea si ‘lt‘“”fl"im (0 sobre todo €l), no puede evigar
irénica que le ;i.\'()l]]j[ jaliltl.l»],”_m‘ LIR[‘.“?““' una leve sonrisa ante la wu; 1
sl it do [(;\,[ i 1‘1?5 al defender la necesidad de la ]"'Chc'nci-‘q
de entenderse |;1mlmlj ( ”-\. amantes. Unaironlaique; decmos, I‘“L'(-
citleatalos o et ::: =U.)-Illl’() tna marca de esos nueyos espacios
va no entionden ell I‘nimtwn;s‘l..;u .-ll;.-n'(‘_-ft-mulr.: va andado el xvi v c|u;.
neoplaténica del ficiniano j::.r:]?r::[l:”; ‘-,\:;j;ﬁl desde la solemnidad

g . r 1 . o .
Gli Asolani, espacios cerrad 1gi o de los jardines de

08 para amores mds ot
coitnrales. midee : es mds metafisicos ¢
I};l ales, mds solemnes que distendidos etafisicos que
a desde el principi ' N
&atado, Déiid Pdln‘aplo, cuando se esboza el levisimo marco del
, da advierte a Dameo de las precauciones qu i N
1€ estd to-

mandao ante g

1 “i{ ) 1 SUS requerimientos dmorosos con un (le € (1( alal“( (6]
’ e .

¥y suave ll(]“itl. J

Aunque no oy de tanta edad que )U.edﬂ la cxperiencia

" q S n L l

d senado cuant lay de ﬁllgld() €n vuestras bla& )4
I l)( rme ¢n d o n [0}
Palablas, bastal“le ha, SlqlllCIa pald no qlledal ellga[lada (.le
tus razones, Sab y y q )4 b

qUC no s
1 Cr (o] (8] S()la a quien esas otras cosas

& . 5 .

ta leS Slleles decl 3 mpre o (0} 1 lg s¢ te ofrece
I, s1e p qlle como ag a conmigo

0casion con otras (p. 2; 8)

Y afiade, mds adelante:
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At sin duda te parece que es gran indicio de¢ 4nimo afi-
cionado, cuando conmigo estds y en ml prcscncia, fingirte muy
(riste, ponerte muy pensativo, callar a cuanto te digo, como
hombre embelesado, siendo que ¢n mi
riendo y burlando como todo hombre sin pasion,
les fingjr conmigo (p. 281).

ausencia ¢stds con todos

muy alegre,
muy otro del que casi siempre te sue

Pero es en Dameo en quien con mayor nitidez cristaliza este

componente irénico. En su boca, Damasio de Frias parece encontrar
¢ de aquellos amantes que s¢ ajustan a
onismo amoroso mas ortodoxo
En un momento del

cierto regocijo en ocupars
los estrictos pardmetros del neoplat
e llama los “muy contemplativos”
abla de cémo hasta “los muy apurados y finos
cierta atencién al cuerpo para satisfacer el
para Asensio, “alude claramente

y a los qu
tratado, Dameo h
amantes” necesitan prestar
impulso amoroso, en un pasaje que,
con ironfa al Cortesano de Castiglione” (1975: 229):

DORIDA.— Ya en eso no tienes razén alguna, pues aquellos

ninguna atencion tienen al cuerpo, contentos con la voluntad
alma sola.

DAMEQ.— No pienses que los ¢t
opinién de muchos, parte en el cuerpo.
DORIDA.— ;Y cudl es esa?

DAMEO.— Un darse las manos,
paz, que hasta esto todo bien dan licencia los muy contempla-

tivos (p. 344).

ales no tienen, segun

un abrazo, una amorosa

después de que Dameo recite a Do-
anteriormente, la dama afirma
que nacid este soneto

En otro lugar del tratado,
rida el soneto al que nos referimos

ue “estd en extremo bueno, y no parece SIno

q y

tion” (1920: 312), a lo que Dameo replica: “Bien
q

para nuestra cues
desnu-

dices, Dorida, cuando nosotros fuéramos puros espiritus,
dos de materia sensual; pero ;qué quieres?, que nacimos hombres
compuestos de alma y cuerpo, y, cOmo atrds te dije, siendo tales es
fuerza que nuestro amor sea humano y propio de hombres” (1920:
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