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SECTION PREMIERE.
De Porigine ex des progrés du Lan~
gage. L

.:.A pax et Evene durent pas & Pexpé~
riencel’exercice des opérations deleur -
4me, et en sortant des mains de Dieu,
ils furent, par un secours extraordi-
naire , en état de réfléchir et de se
communiguer leurs pensées. Mais je
suppose que quelque tems aprés le dé«
Tome 117, A5
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6 Essai sur Porigine

luge, deux enfans, de Pun et de lautre
sexe,alent été égarés dans des déserls,
avant quils connussent Pusage d’au-
cun signe. J'y suis autorisé pér le fait
que j'ai rapporté. Qni sait méme il
r’y a pas quelque peuple qui ne doive
son origine qqu’a un pareil événement?
Qu’on me permette d’en faire la sup-
position , la question * est de savoir
comment cette nalion naissante sest
fait une langue.

¥ « A juger seulement par la nature des
choses { dit M. Warburthon , page 48,
Essai sur les Hiérogl. ) et indépendam-—
ment de la révélation, qui est un guide
lus siir, Pon serait porté & admettre
v{]’opinion de Diodore de Sicile et de Vi-
truve, queles premiers hommes ont véen
pendant un tems dans les cavernes et les
foréts , 4 Ja maniére des bétes, n’articu-
lant que des sons confus etindéterminés;
jusqu'a ce que , s’étant associés pour se
seconrir mutnellement , ils soient arri-
vés, par degrés, den former de distincts,
par le moyen de signes ou de marques
“arbitraires, convenus entre eux, afin
que celui qui parlait pit exprimer les
idées qu'il avart besoin de communiquer
aunx autres. Cestee qui a donné lienaux
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des connaissances ﬁumaz‘nes, L
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CHAPITRE PREMIER.

Lelangaged’action et celus dessons
articulés | considérds dans leur
origine. ‘ :

§. 1 TANT que les enfans dont

je viens de parler, ontvécu séparé-

» différentes langues; car tout le monde
convient que le langage n’est point inné,
» Cette origine du langage est si natu-
relle, qu'un pére de Péglise ( Grég. de
Nyss. ) et Richard Simon , prétre de o-
ratoire , ont travaillé Vun et Yautre &
Pétabliy : maisilsauraient pu dtre mieux
informés : car rien n'est plus évident, par
» Pécriture sainte, que le langage a eu
» une origine diffiérente. Elle nous ap-
» prend que Dicu enseigna la religion au
» premier homme, ce qui ne permet pas
de douter qu’il ne lui ait en méme tems
enseigné & parler. (En effet, la connajs-
sance de la religion suppose heaucoup
n d’idédes, et un grand exercice des opéra~
» tions de Péme, ce quin’a pu avoir lien
que par le secours des signes : je Vai d-
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8 "Essai surl'origine

ment , Vexarcice des opérations de
lear dme a été borné & celui de la per-
ception et de la_ conscience , qui ne
cesse point quand on cst éveillé ;& cex
lui de Uattention , qui avait lien toutes
les fois que guelques perceptions les
affectaient d’vne manicre plus parti-
culiére ; & celui de la réminiscence ,
(uand des circonstances qui les avaient
{rappés , se représentaient & eux avant

montré dans la premidre partie de cet
onvrage )...... Quoique , ajoute M. War-
burthon , Dieu ait enseigué le langage
aux hommes , cependant 1l ne serait pas
raisonnable de supposer que ce langage
» se soit étendu au-deld des ndécessités
» alorsactuelles de Phomme, et qu’il n’ait
» pas eu par lui-méme la capacité de le
» perfectionner et de Penrichir, Ainsile
» premier langage a nécessairement été
» stérile et borné ». Tout cela me parait
fort exact. Si je suppose dewx enfans dans
1a néeessité d’tmagimer jusgu'aux premiers
signes du langage , c’est parce que j'ai cru
wil ne sufiisait pas , pour un philosophe,
3(‘. dire quune chosc a ¢té faite par des
voies extraordinaires , mais qu'il était de
son devoir d’expliquer comment elle au~
yait pu se faive par des moyens naturels.

Y8 ¥ Y
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des connaissances humaines. o
gue les liaisons quielles avaient fore
mnées cussent ét¢ délruites, ot & wn
exercice fort peu étenda de Pimagi-
nation, La perceplion d’un besoin se
loit, par exemple, avec celic d'un
objet qui avait servi & les soulager:
mais ces sortes de liaisons, formées
parhasard , et n'étant pas entretennes
par la réflexion, ne subsistaient pas
fong-tems. Un jour, le sentimentde la
faim J'zg)pelnit 4 ces enfans un arbre
chargé de fruit, qu'ils avaient vu la
veille : le lendemain, cet arbre  éait

-oublié, etle méme sentiment leur rap-

pellait un autre objet. Ainsi Pexercice
de’ Pimagination n'¢tait point & leur
pouvoir, il wétait que Veffet des cir~
constances ot ils se trouvaient *.

§- 2. Quandils vécurent ensemble,
ils curent occasion de dounner plus
d'excrcice & ces premiéres opcérations,

¥ ,Qc que favance ici sur les opérations
de ime de ces enfans, ne sauvait étre
douteuyx 2 4preés ce qui a &6 prouvé dans
la prelnwr&)gurtxe de cet Bssai, Sect, 2, ch.
8,2,3,4,5, ct Sect. 4.



16 Essui sur Porigine

parce que lenr commerce réciproque

Jeur fit attacher aux cris de chaque

passion les perceptions dont ils étaient
Yes signes naturels. Ils les accompa-

gnaient ordinairement de quelque

mouvement, de quelque geste ou de
quelque action ,dout I'expression était
encore plus sensible, Par exemple, ce-
Yui qui souffrait , parce qu'il était privé
Jd'un objet que les besoins Ini rendaient
ndécessaires , ne §'en tenait pas @ pous-
ser des cris ¢ il fesait des efforts pour
Tobtenir ; il agitait satéte, sesbras,
et toutes les parties de son corps. L'au-~
tre, ému i ce spectacle, fixaitles yeux
sur le méme objet, ct sentant passer
dans son dme des sentimens dont il
n’était pas encore capable de se rendre
yaison , il sonffrait de voir souffrir ce
misérable. Dés ce moment, il se sent
intéressé a le soulager, et il obéit a
cette impression autant qu’ﬂ estenson
pouvoir. Ainsi , par le seul instinct,
ces hommes se demandaient et se pré-
taient des secours. Je dis par le senl
instinct , car la véflexion vy pouvait
gncore avoir part. L'un ne disait pas:

des connaissances humaines, 11

Il faut )'n’ agiter de telle maniére
pour lul faire connaitre ce qui m’est
nécessaire , et pour l’cngager a me
secourir ; vi lautre : Je vois & ses
mouvemens qu’il veut telle chose ,
je vais lui en donner la jouissance ;
mais -tous deux agissaient cn consé:
quence du besoin qui les pressait
davantage. i
§. 3. Cependant les mémes circons-

tances ne purent se répéter souveut,
quils ne s'accontumassent enfind atta—
cher aux cris des passions et aux diffé~
rentes actionsdu corps, des perceptions
qui étaient exprimées d'une maniére
st sensible. Plus ils se familiarisérent
avec ces signes, plus ils farent en état
de geles rappeler & leur gré. Leur mé-
moire commengal avoir quelque exer-
cice; ils purent disposer enz—mémes
fle qux- Lnagination, et ils parvinrent
insensiblement a faive, avee réflexion
ce quils n'avaient fait que par ins:
tinct *. D’abord tous deux se firent une

* Cela répond 4 la diffeulté que je me



10 Essai surlorigine
habitade de connallre i ces signes Ies
sentimens que Panire éprouvait dans
le moment; ensuite ils s'en servirent
po?r se c9mmuuiquer les sentimens
quils avaient éprouvés. Celui, par
exemple, qui voyait un lien ot il avait
été eflray¢, imitait les cris et les mou-
vemens .qui étaient les signes de la
frayeur, pour avertir lautre dene pas
g’exposer an danger qu'il avait courn.
§. 4. L'usage de ces signes étendit
eu-a-peul'exercice des opérations de
?c‘lme; et & leur tour celles-ci ayant
plus dexercice, perfectionnérent les
signes ), et en rendirent Pusage plus fa-
milier. Notre expérience prouve que
ces deuschoses saidentmuniuellement.
Avant qw’on elittrouve les signes algé-
briques, les opérationrde l'dme avaient
assez d’exercice pour en amener Uin-
vention :mais ce w'est que depuis'u—
sage de ces signes, qu'elles en ont enn
assez, pour porter les mathématiques

suis faite dans la premicre partie de cet

auveage, Sect, o, cho 7, p. 218,
au

des connaissances humaines, 1%
au point de perfection ot nous les
voyons.

§. 5. Par ce détail on voit comment
les cris des passions contribuérent aw
développementdes opérationsde"dme
‘en occasionnant naturellement le lan-—
gage d'action : langage qui, dans ses
commencemens , poar éire propor=
tionné au peu d’intelligence de ce cous
ple, ne consistaii vraiseroblablement
gu’en contorsions et en agilations vio~
lentes.

§- 6. Cependant ceshommes ayant
acquis Thabitude de lier quelques
idées 4 des signes arbitraives, les cris
nalurels leur servireut de modéle pour
se faire un nouveau langage. Iis arti-
¢ulérent de nouveaux sons, at en les
répctant plusienrs fois , et les accom=

pagnant de guelque geste qui iudie
quait les objets qu'ils voulnieunt fuire
remarquer, ilss’acconiumérent i don-
ner des noms ang choses, Les premiers
progrés de celangage furent néanmoins
trés-lents. Lovgane de laparole était si
inflexible, qu'il ne pouvait facilemen
articuler que peu de sonsfort.simples,
B

Tome LI,



14 EssaisurPorigine

Les ohstacles, pour en prononcer d'au-
tres , empéchaient méme de soup~-
gonner que la voix £t propre a se
varier au-deld du petit nombre de
mots qu'on avait imaginés.

§. 7. Ce couple eutun enfant, qui,
pressé par des besoins qu'il ne pouvait
faire connaitre que difficilement, agita
toutes les parties de son corps. Sa
langue fortflexible s¢ repliadune ma-
nitre extraordinaire, ct prononga un
mot tout nouveau. Le besoin conti~
nuant, donna encore lieu aux mémes
efforts’; cct enfunt agita sa langne cora-
me la premiere fois, et articula encore
le méme son. Les parens surpris,
ayant enfin deviné ce qu'il voulait,
essoyérent, en lelui donmant, de ré-
péter le méme mot. La peine qu'ils
eurent i le prononcer, fit voir qu'ils
n’auraient pas ét¢ d’cux-mémes capa-
blesde I'inventer.

Par un semblable moyen, ce nou-
vean Jangage ne senrichit pas beau-
coup. Faute d’exercice, Vorgane de la
voix perdit bientét dans Penlant toute

- sa flexibilité. Scsparens lui apprirent a

des connaissances Auniaines. 15

faire connalire ses pensées par des ac
tions, maniére de s'exprimer dont les
images sensibles étaient bien plus i sa
portée que des sons articulés. On ne
put attendre quedu hasard lanaissance
de quelque mot; et pour en angmen=
ter, par une voix aussi lente, considé
rablement le nombre, il fullut sans
doute plusienrs générations. Le lan-
gage tﬁ action, alors si naturel, était
un grand obstacle & surmonter. Pou~
vait-on P'abandonner pour un aatre
dont on ne prévoyait pas encore les
avantages, et dont la :Eiﬂiculté se fe-
sait si bien sentir ?

§. 8. A mesure que le langage des.
sons articulés devint plus abondant,
il fut plus propre & exercer de bonne
heure l'organe de lavoix , et & luicon-
server sa premiere flexibilité. Il parat
alors aussi commmode que le langage
d’action; on se servit également de
Yun etde 'autre : enfin l'usage des sons
articulés devint si facile, quil pré-
valut.

§ 0. Il y a donc enun tems oiila
conyersalion était soutenue par un dis-

B 2
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16 Essaisur Porigine
cowrs entremélé de mots et d'actions.
« L'usage et la contume ¥, ainsi qu'ik
» est arrivé dans la plupart des autres
» chosesdela vie, changérent ewsuite
» en ornement ce qui étaitditd lané=
n cessité : mais la pratique subsista
n encore long-tems aprés que la né-
» cessité efit cessé , singnlicrement
» parmi les orientausx, dout le carac~
» tére saccommodait naturclienrent
» dune forme de conversation qui
» exercait si bien leur vivacité par le
» mouvement, etla contentait si fort
» parune représentation perpéinelle
» d'images sensibles.
» L’Ecriture — Sainte nous fournit
» des exerples sans nombre de ceite
» sorte de conversation. Envoici quel~
ques-uns : Quand le faux pro;ﬁ?&le
agite ses cornes de fer, pour nrar-
- querladéroute entiéredes Syriens™s
» quand Jérémie, par Povdre de Lieu,
» cache saceinture de lin dans le trow

-
=]

~
i

* Fssai sur Jes Hidrogl., §. Setg.
*¥ 5. Reg. XXII 11,

des connaissances humaines. 1 7
» d’une picrre , prés de PEuphrate(r):
» quand il brisc un vaisseau de terre
» a la vue du peuple (2) : quand il
» met & son col des liens et des jougs
» (5); et quand il jette un livre dans
> Euphrate (4) : quand Fzéchiel des-
» sine , par Pordre de Dien, le siége
» de Jérusalem sur de la brigue (5):
» quandil pése, dans une balance , les
» cheveux de satéie et le poil de sa
v barbe (6): quand il emporte les meu-
» bles de sa maison (7); et quand ik
» joint ensemble deux bdtons pour
» Juda et pour Israél (8} ; par ces ac-
» tions, les prophétes instruisaient le
peuple de la volonté du Seigneur,
» ek conversaient en signes ».

¥

-

O3

(1) Ch. XL

{2) Ch. XIX.

{3) Ch. XXVIIL

{4) Ch. LI

(5) Ch. 1V.

{6) Ch. V.

{7) Ch. XIL.

{8) Ch. XXXVIII 16.



8 Eissai sur Porigine

Quelques personnes , pour n’avoir
Fas suque le langage d’action était chez
es juifs nne maniere commune et fa—
miliére de converser, ont osé traiter
d’absurdes et de fanatiques ces actions
des prophétes. M. Warburthon détruit
parfaitement * celte accusation. « Lial«
n surdité d’une action, dit-il , consiste
» en ce qu’elle est bizarre, et ne signi=
» fie rien : or, Pusage et la coutume
»rendaient sages et sensées celles des
» prophetes. A I'égard du fanatisme
v d'une action, il est indiqué par ce
» tour d'esprit qui fait gquun homme
» trouve du plaisir a faire des choses
» quine sont point dusage , et se ser-
» vird'un langage extraordinaire. Mais
» un pareil fanatisme ne peut plus étre
» altribué aux prophétes, quand il est
» clair que leurs accusations dtaient
» des actions ordinaires , et que leurs
» discours étaient conformes 4 'idibme

» de leur pays.
» Ce n'est pas seulement dans Ihis-

* Bssai sur les Hyérogl. §, g,

des connaissances humaines. 1§

» toire-sainte que nous rencon.lrolns des
» exemples de discours exprimés par
» desactions. L'antiquité profane en est
» pleine....... Les premiers oracles se
» rendaient de cette maniére , comme
naous lapprenons d'un.ancien dire
» dHéraclite : gue le rof dont Z’qma
» cle est & Delphes, ne parle ni ne
» se tait, mais s’e:;prz'n’zf’: par signes.
» Preuve certaine que c etait ancien-
» nement une fagon ordinaire de se
» faire entendre , que de substitues
ndes actions aux paroles * ». .
§. 10. Il parait que ce lapgage fut
sur-tout conservé pourmstrmx‘.e le peu~
ple des choses quilintéressaient da=
vantage, telles que la pohce, et la‘re-
ligion. Cest qu'agissam} sur 1 imagina=
tion avec plus de vivacité,, il fesaitune
irapression plus durable. Son expres-
sion avaitméme guelque chose de fort
et de grand , dont les langues , encore
stériles , ne pouvaient approcher. Les
anciens appelaient ce langage qu nom,

* Essai sur les Hiérogl. §. 10.

B4



20 Essai sur Porigine
de danse s voilh pourguoiil est dit que
David dansait devant Varche.

§. 11.Les hommes , en perfectionw
nantlear goiit, deanéreata celie danse
plas de variéié , plas de grace et plus
dexpression. Mou-seulement on assu-
jettit & des régles les mouvemens des
bras, et les attitudes da corps, mais
encore on traga les pas que {cs pieds
devaient former. Par-la la danse se di-
visa naturcllement en deus arls quilui
furent subordonnés: Tun , qulon me
permette une expression confornie an
langage de Yautiquité , ful la danse
des gestes + il fut conservé pour con~
courir & communiquer les pensées des

hommes ; Vautre fut principalement Jz

danse dcspas ; on s'en servil pour ex«
primer certaines sitnations de 'dme,
et particuliérement la joie: on Peme
ployadanslesoceasionsderéjouissance,
el sou princ‘ilpal objet fut le plaisir.

La dansc des pas provient donc de

cclle des gestes ¢ aussi en conserve-
t-clle encorele caractére. Chez les Itas
Hens , parce quils ont wne gesticula=
tion plus vive et plus variée, elle est

des connaissances humaines, 51

pantomime. Chez nous , au contraire ,
elle est plus grave et plus simple. Si
cest 1 un avantage, il me parait étre
cause que le langage de cette danse en
est moins riche ¢t moins étendu. Un
danseur , par exemple , qui n’aurait
dautre objet que de donner des grices
@ ses mouvemens, et de la noblesse &
ses attitudes , pourrait-il, lorsqu’il fi-
gurerait avec d’antres, avoir le méme
succes que lorsqu’il damserait seul ?
WNaorait-on pas lien de craindre que sa
danse , & force d’éire simple , ne fitsi
bornée dansson expression, qu'elle ne
Yui fournit pas assez de signes pour le
langage d’une danse figurée ? 8i cela
est, plus on simplificra cet art, plus
on en bornera P'espression.

§. 12. 11y adans la devse différens
genres depuis le plus simple jusqu’a
celuiquilestle moins. Tous sont bons,
pourva qu'ils expriment quelgque cho-
se, etils sont d’autant plus partaits que
Yexpression en est plus varide ot plas
¢tendue. Celui qui peint les grices et
lanoblesse, est bon; celui qui forme
nue espece de conversation , oude diae

35



e FEssai sur Porigine

logue , me paralt meilleur. Le moing
parfait, c’est celui quine demandeque
de la force , de Tadresse et de Vagilité,
parce que V'objet n’en est pas assez in-
téressant ; cependant il n’est pasamé-
priser, car il cause des surprisesagréa-
bles. Le défant des Frangais, c’est de
borner les arls a force de vouloir les
rendre simples. Par-1a ils se privent
quelquefois du meilleur, pour ne con-
server gue le bon: la musique nous en
fournira encore un excmple.

e e A ~

CHAPITRE IL

Dela Prosodiedes premidresia ngues:

§. 13. LA parole , en succédant an
langage d'action, en conserva le ca=
ractere. Cetie nouvelle maniére de
cominuniguer nos pensées , ne pouvait
étre imaginée que sur le modéle de la
premiére. Ainsi, pour tenir la place
des monvemens violens. du corps , la
voixs'éleva et s’abaissa par des inter-
yalles fort sensibles.

des connaissances humaines. 2%

Ceslangages ne se succédérent pas
brusquement : ils furentlong-tems mé-
1és ensemble , et la parole ne prévalut
gue fort tard. Or, cﬁlacuu peut éprou-
ver par lui-méme qu’il est naturel 21a
voix de varier ses inflexions & propor=
tion que les gestes le sont davantage.
Plusicurs autres raisons confirment ma
conjecture.

Premierement , quand les hommes
commencérent a articuler des sons,
fa rudesse des organes ne leur permit
pas de le faire par des inflexions aussi
faibles que les nétres.

En second lien, nous pouvons re-
wmarquer que les inflexions sont si né-
cessaires,quenousavons quelque peine
a comprendre ce qu'on nous lit sur un.
méme ton. Si¢’est assez pour nous que
Ya voix se varie légérement , c'est que
notre esprit est fort exercé parle grand
nombre d’idées que nous avons acqui=
ses, et par habitude otinous sommes
de les lier ades sons.Voila ce qui man= -
quait aux hommes qui curent les pre~
miers Pusage de la parole. Leur esprit
était dans toute sa grtﬁsiéreté 5 les,

Y



24 Essai sur Porigine
notions aujourd’hai les plus commus
nes étaient nouvelles pour eux. s ne
3)0:1vaient donc sentendre gu’antant
Wils conduisaient leur voix par des
egrés fort distincts. Nons-mémesnous
€prouvons que moins une langue , dans
{aguelle on nous parle , nous est fami~-
liere, plus on estobligé dappuyer sur
chaque syllabe, et de les distinguer
d’une maniére sensible,

En troisieme lien , dans lorigine des
Yangues, les hommes trouvant trop
d'obstacles & imaginer de nouveaux
mots , n'eurent pendant long-tems,
pour exprimer les senlimens de [dme ,
quclessignesnaturels anxquels ils don-
nerent le caractére des signes d iustitu~
tion. Or, les cris naturels introduisent
nécessairement Iusage des inflexions
violentes, puisque diftérens sentimens-
ont pour signe le méme son varié suy
dificrens tons, 44 , par exemple , se«
lon la maniére dont il est prononcé ,
exprime Padmiration , la donleur, le
?lzﬁsir » Lo tristesse , la joie , la crainte ,
o dépoiit et presque tons lessentinyens
de ime,

des connaissances humaines. %

Enfin, je pourrais ajouter que les
remicrs nows des animaux en imité-
vent vraisemablablement le cri : remar-
que qui convient également & cenx qui.
furent donnés anx vents, aux riviéres
et & tout ce qui fait quelque bruit. I
est évident que cette imitation suppose
que les sons se succédovient par des in~
tervalles trés-marqués,

§. 14. On pourrait improprement
donner le nom de chant a celte mam
nitre de pronouncer, ainsi que l'usage
ic doune i toutes les prononciations
qui ont heancoup d'accent. J’éviterai
cependant de le faire , parce que j’an-
rat occasion de me servir de ce mot
dans le sens qui lui est propre. Il ne
suffit point, pour un ehant, que les
sons s’y succédent par des degrés trés=
distincts ; il faul encore qulils soient
assez soutenus pourfaire entendre lewurs
harmoniques , ¢t gue lesintervalles en
soient appréciables. Il ’était pas pos=
sible que ce caractére fik ordinairew
rzent cclui des sons par oit la voix se
variait & la naissance des langues , mals
aussi il ne pouyait pas étre bicaéloigng
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de lenr convenir. Avec quelque peu
derapport que deux sons se succedent,
il suffira de baisser ou d’¢lever faible-
ment 'un des deux, pour y trouver un
intervalle lel que ’harmonie le deman-
de. Dans Porigine des langues , la ma-
niére de prononcer admettait donc des.
inflexions de voix si distinctes, quun
musicien efit pu la noter, en ne fesant
que de légers changemens : ainsi, je
dirai qu’elle participait du chant,
§. 15. Cette prosodie a été si nato-
relle aux premiers hommes , quily en
a eu d quiil a paru plus facile ’expri-.
mer différentes idées avec le méme
mot , prononcé sur différens tons , que
de multiplier le nombre des mots a
proportion de celui desidées. Ce lan~
gage se conserve encore cheazles Chiw
nois. lls n’ont que trois cents vingt-huit
monosyllabes qu'ils varient sur cing
tons, ce quiécg;livaut aseize cents gua-
rante signes. On a remarqué que nos
langues ne sont pas plus abondantes.
D’autres peuples, nés sans doute avee
uneimagination plusféconde, aimerent,
micux Inventer de nouveaux. molsa
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Laprosodie g'¢loigna chezeuxdu chant
peu-a-peu, ct amesure gue les rai—
sons , qui Uen avait fait approcher da—
vantage, cessérent d’avoir lieu. Mais
elle fut long-tems avant de devenir
aussi simple qu’elle Vest anjourd’hui.
Cest le sort des usages établis, de
subsister encore apres que les besoins
qui les ont fait nailre ont cessé, Si je
disais que la prosodie des Grecs et des
FRomains participait encore du chant,
on aurait peut-étre de la peine & devi-
mer sur quoi jappuierais une pareille
eonjecture. Les raisons m’en paraissent
pourtant simples et convaincantes : je
vaislesexposer dansle chapitre suivant.

CHAPITRE 11IL

Dela Prosodie deslangues Greeque
-et Latine ; et, par occasion, de
la Déclamation des anciens.

§. 16. IL est constant que les Grees

et les Romaiuns notaient leur déclama-

Tion, et quils accompagnaient d'un
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instrument ¥, Elle était donc un vrat
chant. Cette conséquence sera évi-
dente & tous ceux qui auront quelque
connaissance des principes de I'har—
monie. Ils nYignorent pas, 1°. gquon
ne pent noter un son , qu'autant qu'on
a pu lapprécier; 2°. qu'en harmonie,,
vien v’est appréciable que parlaréson=-
nance des corps sonores; 3°. enfin,
que celte résonnance ne donne d’au~
tres sons , nidautres intervalles, que
ceux qui entrent dans le chant.

It est encere constant que celte dé-
clamation chantanie n'avait rien de
choquant pour les anciens. Nous n’ap~
prenons pas quils se soient jamais ré-
eriés quielle fiit pen naturelle, si ce
v’est dans des cas particuliers, comme
nous fesons nous-mémes, quand lejen

* Jen'en donne pas la preuve; on la
trouvera dans le trowsidme volume des ré-
flexions critigues sur la’poésie et sur la
peinture. Je renvoie ausst 4 ce méme ou-
wrage powr la confirmation de la plupart
dles faits que je rapporterai. L'abbé du Bos,
qui en est Vanteur , est un bon garant :
son ¢rudition est connue.
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d'un comédien nous parait outré. Ils
croyoient au coniraire le chant essen~
tiel & la poésie, La versification des

- meillenrs poétes lyrigues, dit Cicé~

roa ¥, e parait qu'une simple prose,
quand clle vlest pas soutenue parle
chant. Cela ne pronve-t-il pas que la
prononciation, alors naturelle au dis-
cours familier,, participait si fort du
chant, qu’il w'était pas possible d'ima-
giner unmilien, tel que notre décla~
mation ?

En cffet notre unique objet., quand
nous déclamons, c’est de rendre nog
pensces d’une maniére plur sensible ,
mals sans nous écarter beauconp de.
celle que nous jugeons naturelle, Si la
prononciation des anciens avait été
semblable & la ndtre, ils se seraient
donc contentés , comme nous, d’unag
simple déclamation. Mais il fallait.
q’u’elie £t bien différente , puisqu'ils
n'en pouvaient augmenterlexpression
que par le secours de 'harmonie.

§- 17. On sait dailleurs quil y

# Traité de IOratenr,
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avait, dans le grec et dans le latin, des
accens qui, indépendamment de la
signification d'un mot ou du sens de la
phirase entiére , déterminaient la voix
a s'abaisser sur certaines syllabes, et a
s'éleversur d’autres. Pour comprendre
comment ces accens ne se trouvaient
jamais en contradiction avec I'expres~
sion du discours, il n’y a pas deux
moyens. Il faut absolument supposer
avec moi que, dans laprononciation
des anciens, les inflexions qui ren-
daient la pensée , étaient si variées et
si sensibles, qu’elles ne pouvaient étre
contrariées par celles que deman=
daient lesaccens.

§. 18. Aureste, ceux qui se met-
tront & la place des Grecs “et des Ro-
mains, ne seront point étonnés que
leur déclamation flit un véritable
chant. Ce qui fait que nous jugeons le
chant peun natarel , ce n'est pas parce
que les sons s’y succédent conformé-
ment aux proportions qu’exige Ihar-
monie , mais parce que les plus faibles
inflexions nous paraissent ordinaire—
ment suflisantes pour exprimer nos
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pensées. Des peuples, accoutumés 2
‘conduire leur voix par des intervalles
ma'rqués , trouveraient notre pronon=
ciation d’une monotonie sans 4dme ;
tandis quun chant qui ne modifierait
ces intervalles , quautant qu’il le fau~
drait pour en apprécicr les sons,
augmenterait & leur égard expression
du discours , et ne saurait leur parai-
ire extraordinaire.

§. 19. Faute d’avoir connu le carac-~
tere de la prononciation des langues
grecque et latine, on a eu souvent
bien de la peine & comprendre ce que
les anciens ont éerit sur leurs specta-
cles. En voici un exemple :

« Si la tragédie peut subsister sans
» vers, dit un commentateur de la

» poélique &’ Aristote *, elle le peat

encore plus sans musique, 11 faut
» méme avouer que nous ne compre=
» nons pas bien comment la musique
» apujamais étre considérée comme
» fesant, en quelquesorte, partic dela

b

T T o¥

_ ¥ Dacier , poét, d’Aurist. p. 8z.



B2 Fssai sur Porigine

» tragédie, car ¢'il y a rien au monde
» qui paraisse étranger et contraire
» méme 2 une action tragique , c'est
» le chant; n’en déplaise anx inven=
» teurs des tragédics en musique ,
» poemes aussi ridicules que nou-
» veaus , et quon ne pourrait souf~
» frir, si Pon avait le moindre golit
» pour les piéces de thédire, ou que
» Von n’efil pas é1é enchanté et séduit
» par un des plus grands musiciens

» qui aient jamais été. Car les opéra

» sont, sije'ose dire, les grotesques
» de lapoésie ,d’autant plusiusuppor-

» tables quon prétend les faire passer

» pour des ouvrages réguliers. Aris—

» totenous aurait donc bien obligésde

» nous marquer comment la musique
» apn étre jugée nécessaire a la tra~

» gédie. Au lien de cela, il s'est conw
» tenté de dire simplement que touts .

» sa force ¢tait connue : ce (ui mar

» que seulement gue tout le monde .
@ cette nécessité , !
» et sentait les effets merveilleux que |

» élait convaincn

» le chant produisait dansles poemes ,

» dont il n'occupait que les intermes

des connaissances kumaines. %%

» des. J’ai souvent tiché de compren-
» dre les raisons qui obligeaient des
» hommes aussi habiles et aussi déli-
» cats que les Athéniens, d’associer
» lamusigue et la danse aux actions
» tragiques, et aprés bien des recher~
» ches, pour découvrir comment il
» leur avait paru naturel et vraisem-
» blable gu’un cheeur , qui représen—
» tait les spectateurs dune action,
» dansdt et chantit sur des événemens
» aussi extraordinaires , j'ai trouvé
» quils avaient suivi en cela leur na-
» turel, et cherché & contenter leur
» superstition, Les Grecs étaient les
» hommes du monde les plus supers-
» titieux et les plus.portés 4 Ja danse
» eta la musique ; et Véducation for-
» tifiait cette inclination naturelle.

»n Jedoutefort que ce raisonnement,
» dit I'abbé du Bos, excusdt le gotit
» des Athénicns, supposé que la mu~
» sique et la danse , dontil est parlé

» dans les auteurs anciens, comme

» dagrémens absolament nécessaires
» danslareprésentation destragédies,
» cussent été une danse et une musi=
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quepareilles 2 notre danse et hynoh'e
musigne ; mais , comme nousl avons
déja vu , cette musique n'étaif
quune simple déclamation, ct cette
danse , comme nous le verrons,
n’était qu'un geste étudié et assu-
jetti M. ) )
Ces deux explications me parais-
sent également fausses. Dacierse re-
présente la maniére de prononcer des
Grecs par celle des Frangais, et Ia
musique de leurs tragédies par celle
de nos opéra : ainsi, il est tout natu-
rel quil soit surpris du gotit des Alhé-‘-
niens; mais il a tort de s'en prendre 2
Aristote. Ce philosophe ne gomfant
prévoir\les changemex}s qui evaient
arriver & la prononciation eta la mu-~
sique, comptait quil serait c:;ntcxxclu
de la postérité , comme il Pétait de ses
coutemporains. §'il nous parait‘obscur‘,
ne nous en prenons qu'a I'habitude ol
nous sommes de juger des usages de
Pantiquité par les ndtres.
1’erreur de ’abbé du Bosale méme

principe, Ne comprenant pas que les
anciens eussent puwintroduire surleurs

35
thédtres, comme l'usage le plus na-
turel, une musique semblable & celle
de nos oEéra , il a pris le parti de dire
que ce n’était point une musique , mais
seulement une simple déclamation
notée. )

§- 20. D’abord, il me semble que
par-la il fait violence & bien des pas-
sages des anciéns : on le voil sur-tout
parlembarras ou il est d’éclaireir ceux
qui concernent les cheeurs. En second
lieu, si ce savant abbé avait pu con-~
naitre les principes de la génération
harmonique, il auraii v qu’une sim-~
ple déclamation notée est une chose
démontrée impossible. Pour détruire
le systeme qu'il ’est fait A cette occca-
sion, il suffit de rapporter la maniére
dont il -essaie de l'établir,

» Faidemandé, dit-il, & plusicurs
» musiciens, §'il serait bien difficile
» dinvénter des caractéres avec les-
» quels on plit écrire en notes la dé-
» clamation en usage sur notre théd~
» tre... Ges musiciens m'ont répondu
que la chose était possible, et méme
gu'on pouvait écrire la déclamation

des connaissances kumairnes,

v ¥
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» ennotes, enseservantde la gammee » lés notes ; mais des enfans de quinze
» de notre musigue, pourva quonne » ans, A quil'on aurait enseigné cette
» donndt aux notes que la moitié de 5t oon durant six mois, en vien~
» Pintonation ordinaire. Par exen}_ple » » draient & bout ; lears organes se plie-
» les notes qui ont un semi-ton dimtos | iient & cette intonation , & cette
» nation enmusique, nauraient qUUB - onaneiation de notes faites sans
» quart de ton d'intonation dans la dé- w chanter , comme ils se plient & Iin-
» clamation. Ainsi, ou noterait les » tonation de notre musique ordinaire.
» moindres ¢lévations de la voix qui | yrovoriice et Phabitude qui suit
» soient sensibles, du moins & nos » Pexercice sont, par rapport a la
» oreilles. . { o voix, ce que Parchet et la main du

» Nos vers ne portent point leur o joueur d’instrument sont par rapport.
» mesure avec eux comme les vers oy Giolan Penion croire que cette
» métriques des Gr.ecs et d?s h.onu:amf? ¢ » intonation fit méme difficile ? U ne
» la porlaient : mais on m’a dit aussi| | sagirait que d’accoutumer la voix &
» quon pourrait en user dans la dé~, ) g méthodiquement ce quelle

b

b

clamation pourla valeur des notes, | pyit fous Jes jours dans la conversa~

"y

» comme pour leur intonation. Onvy! | 0" On y parle quelquefois vite ,
» donnerait  une blauche que la vae o quelquefois lentement. On

» leur dunenoire, 3 une noire lava- emploie de toutes sortes de tons, ct
» leur d'une croche, et on évaluerait| = p 5 y fait les progressions, soit en
» les autres notes suivant cette Pro=: , haussantla voix, soit en la baissant
» portion. © » par toutes sortes d'intervalles pos~

» Je sais bien qu’on ne tmuveralbi » sibles. La déclamation notée ne se-

» pas d'abord des personnes capables. i e chose que les tous et les

» de lire couramment cetle espece de'  mouvemens de la prononciation

» musique, et de bien entonner les - erits en notes.  Certainement 1
notes; Tome 11, G

=

=
<

=
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difficulié qui se reucontrerait dand
Pexécution d'une pareille note
wapprochierait pas de celle quil
y a de lire a-la~fois des paroles

" qwon w’a jamais lues , et de chan-

ter et d'accompaguer du clavecin
ces paroles su‘raune note qu'on yx’a
pas étudiée. Gependant l’ex‘crcEce
apprend méne & des femmes a faire
ces lrois opérations en méme tems.
» Quantau moyen d’écrire eu notes
la déclamation, soit celui que nous
avons indiqué , soit un antre, ilne
saurait dtre aussi difficile de le ré=
duire en régles cerlaines, et d’en
meltre la méthode en pratique ,
quiil était de trouver Part déerire
en notes les pas et les fignres d'une
enirée de ballet, damsee par huit
personnes , principalement les pas
¢tant aussi variés, et les figures ans«
si entrelacées quelles le sont auw
jourd’hui. Cependant Feuillée est
venu & bout de donner cet art, et
sa note enscigne méme aux dan—
seurs comment ils doivent poricr
leurs bras ».
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§. 21. Voila un exemple bien sen-
sible des errenrs ot ’on tomsbe , et des
1'11!‘50'1"?’1{‘ nens Vagues qu’on ne peut
manguer de faire, lorsquon parle dun
artdout oo ne connail pas les principes.
Cn pourrait, 4 juste Litre, critiquer ce
passage d'un bout & Pautre. Je Pai rape
porté tout au long, afin que les mé-
prises d’un éerivain, dullenrs ausst
estimable que Pablbé du Bos , nous ap-
prenuent que nous courons risque de
nous iromper dans nos conjeclures N
toutes lestois que nous parlons d'aprés
des idées pen exactes.

Quelqu’un qui connaltra la généran
tion des sons , et lartifice par lequel
Tintonation en devient naturelle, ne
supposera jamais (u'on pourrait les
diviser par quart de tons, et que la
ganine en seraithientdt aussi familiére
que celle dout on se sert en musique.
Les musiciens , dontl'abbé du Bos ap~
porte auntorité, pouvaient éire d’ex—
cellens praticiens; maisil y azpparen-
ce qu'ils ne connaissaient nullement
Ja théorie dun art dont M. Rameaq
ale premier donné les vrais principes,

2
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§. 22. Il est démontré dans la géné-
ration harmonique, 1°. quon ne peut
ap précicr un son (Iu’autant qu’il est as-
sez soutenu pour faire entendre scs
harmoniqucs ; 2°. que la voix ne peut
entonner plusieurssons de suite, fesant
entr’enx des intervalles déterminds,
si elle n’est guidée parune basse fon—
damentale ; 5°. quil v’y a point de
basse fondamentale qui puisse donner
une succession par guarl de tons. Or,
dans notre déclamation, les sons , pour
1a plupart, sont fort peu sontenus , et
s’y succédent par quart de tons, ou
méme par des intervalles moindres.
Le projet de la noter est donc impra-
ticable.

§. 235. 11 est vrai que la succession
fondamentale par tierce donne le demi-
ton mineur , qui est & un guart de ton
au~dessous du demi-ton majeur , mais
celav’a lieu que dans des changemens
de modes ; ainsi il n'en peut jamais
naitre une gamme par quartde tons :
Qailleurs, ce demi-ton mineur n’est
pas naturel , et Poreille est si peu pro~
pre al'apprécier, que dans le clavecin

des connaissances humaines. 4t

onne le distingue point du demi~ton
majeur ; car ¢’est la méme touche qui
forme_ Pun et l'antre *, Les aucigns
connoissaient sans doute la différence
de ces deux demi-tons 5 Cest 1a ce qui
a fait croire & P'abbé du Bos et adan-
tres, qu'ils avaient diviss lenr ganme
par_quari de ton.
S 24. On ne saurait tirer aucune
13:ductxon de la chorégraphie, ou de
Tart d’»écrire en notes les pas et les fi-
gures d’'une entrée de ballet, Fenillée
n'aeu quedessignes imaginer, parce
que dans la danse tous les pas et tous
les mouvemens, du moins ceux quiib
a sunoler, sont appréciés. Dans notre
declazznatlon, les sons, pourla plupart,
sont magpréciablcs : 1ls sont ce que’ !
gans les aliletsl sont certaines EXPTEGm
ions que Ia ¢graphie n’
i gcrim. chorégraphie n’apprend
Je renvoie dans une note Texplica~

¥ L) .
‘Voyez dans la “génération harmoni~
que, th. XIV, art. 1, par quel artifice la-
Voix passe au demi-ton mineur.

C3
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é
tion de quelques passages que 1 abh-
du Bos a tirés des anciens, pour ap-
L *
puyer son sentiment ™.

* 11 en rapporte o les qncg?ns }‘)al;lllix::
de leur prononciation prdma‘uc ,~§§tinu
étant simple , gt ayant un son (;‘ls .
Mais il aurait di faive attention qu’i wen

arlaient alors que par compav aison aveo
feur musique. Elle n’était dOI’l_C pas S;l (}))u-'
absolument. En ellet, lorsqu’ils Yont ¢ iy
sidérée en elle-méme , ils y ont relr’narec}tre
des accens prosodiques , ce do‘nt a ni e
manque tout-d-fait. Un gascon qu e
connaitrait point de pronongiation 1pson
simple que la sienne, 0’y verrait qu _111;1 son
continu , quand il la competrerax,t ux
chants de la ' musique : les anciens étaien

méme cas, .
@agsiclfion fait dire & Crassus que g}}an% 1¥
entend Leelia , il croit entendre réciter ltlzs:
pitces de Plaute et de Neevius, parce (llu elle
prononce uniment , et sans affecter 1?5 {)11():-:
cens des langues étrangéres. Or, ditl'abbé
du Bos, Lelia ne chantait pas ddim‘st ?01:
domestique. Cela est vrai; mais du tL:n‘L
de Plaute et de I._\T(xs_vxus' ‘I‘a pronox}cxa iox
des Latins participait déja du chan‘t, puxts«;
que la déclamation des pitces deces pc()ix, e
ayait été notée. Leelia ne paraissait (zm.:
pronencer uuiment que parce gwelle ne se

des connaissances humaines, 45

- §- 25. Les mémes causes qui font
varier la voix par des intervalles fort

T —

servaitpas de nouveauy acceps que l'usage
avait mis A la mode,

Ceux qui jouent leg comeédies , dit Quin-

tilien, ne s’cloignent pas de Ia nature
dans leur prononciation » du moius assez
pour la faire méconnaitre : mais ils relé-
vent, par les agrémens que Part permet 5
Ya manidre ordinaire de prononcer. Quon
juge si c’est 13 chanter > dit Pabbé duBos.
Oui , supposé que la prononciation que
Quintilien appelle naturelle , 11t si char-
gée d’accens qu’elle approchat assez du
chant, pour pouvoir étre notée , sans dtre
sensiblement altérée, Or, cela est sur-tout
vrai du tems on ce rhéteur éerivait ; car
les accens de la langue latine s'¢taient fovt
multiplids,

Voici wn fait qui, qq premier coup~
d’eeil, pavalt encore plus favorable 3 Po-
pinion de Vabbé du Bos, Clest qu'a Athe-
nes on fesait compaser la déclamation des
lois, et accompagner d’an instrument co.
Yui qui les publiait. Or > est-il vraisem-
blale que les Athiniens fissent chanter
Jeurs lois ? Je réponds qu'ils n’auvaient jas
mais songd A &tablir np pareil usage , si
Gur pronouciation avait été comme lg
ndtre , parce que le chant le plus simple
yen serait wwop écarté: mais il faut se met-
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distincts, lui font nécessairement met-
ire de la différence entre les tems

tre & leur place. Leur langne avait encore
plus d’accens que celle des Romains;ainsi,
une déclamation dont le chant était peu
chargé, pouvait apprécier les inflexions
de la voix , sans \para’itre s'éloigner de la
prouonciation ordinaire.

1l parait donc évident, conclut Vabbé
du Bos , que le chant des pidces drama—
tiques qui se récitaient sur les théitresdes
anciens, n’avaient ni passages, ni ports—
de-voix cadencés , ni tremblemens soute—
nus, ni les autres caractéres de notre
chant musical.

Je me-trowmpe fort, ou cet écrivain n’a~
vait pas une idéc bien mette de ce qui
constitue le chant. Il scmble quil n'en
juge que d’aprés celui denos opéra. Ayant
rapportd que Quintilien se plaignait que
quelques orateurs plaidassentau barreau y
comme on récitait sur e thédtre , croit-
on , ajoute-t-il, que ces orateurs clian—

tassent comme on chante dans nos opéra 2

Ye réponds que la succession des tons qui
forment le chant , peut &tre plus simple
que dans nos opéra , et qu’il n’est pomt
néeessaive gu'elle ait les momes passages,
les mémes ports-de-voix cadencés, ni les
wdmes tremnblemens soutenus,

Au reste , on trowve dans les anciens

TrEEYEYEYE Y
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(m’el.le emploie 4 articuler les sons. 1§
n’était donc pas naturel que des hom=

quantité de passages qui prouvent que
Yeur prononciation wétait pas un son con-
tinw._« Telle est, dit Ciceron dans son
» traité dq Vorateur, la vertu merveilleuse
» dela voix, qui, des trois tons, Vaigu,
» le grave et le moyen, forme toute la
variétd , toute la douceur et ’harmonie
dn chant: car on doit savoiv que la pro-
nonciation renfernie une espéce (e chant,
non un chant musical, ou'tgl que celui
dont usent les ovateurs Phrygiens et Ca~
riens dans leurs péroraisons, mais un
chant peu marqué, tel que celui dont
voulaient parler Démosthénes et By’
chile , lorsqu’ils se reprochaient véci~
proguement leurs inflexions de voix
et que Démosthénes , powr pousser en
core plus loin Vironie, avouait que son
adversairg avait parlé d’an ton doux,
» clair et raisonnant { de la traduction de
» M. Vabbé Colin ).

Quintilien remarque que ce reproche
de Démosthénes et d’Esc‘]xile ne doit pas
faire condammer ces inflexions de voix
Emsquq cela apprend quils en ont tous

eux fuit usage.

« Les grands acteurs, dit abbé du Bos,
» tom. 5, p. 260, wauraient pas vouln
# prononcer un mot le matin, gvant que
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mes dont Ia prosodic participait duw

chant, observassent destenues égales

sur chaque syllabe : cette maniére de -
prononcer n’elit pas assez imitéle ca~
ractére du langage d'action. Les sons , -
dans la naissance des langues, se suc-

cédaient donc lesuns avec unerapidité |

¥y

ho

» fesent Sortir peu-a-peu, et en lui don-

ne pas ‘offenser ses organes en les dé-
§)1oyam". précipitamment et avec vio-

couchés durant cet exercice. Aprésavoir

organes de leur voix en respirant sur lg
ton le plushaut on ils fussent montés en
déclamant , et en respirant ensuite suc-
cessivement sur tous les autres tous,
jusqu'a ce qu’ils fussent enfin parvenus
au ton leplus bas ot ils fussent descen-

YYYLYBHYYYYYEYY

1un champ ot tous les tons devaient entrer,
les comédiens awraient-ils eu la précau-
tion d’exercer chaque jour leur voix sur
toute la suite des tons quwelle. pouvait
Tormer ? ' B

nant Pessor comme par degrés , alin de!
ente, Ils observaient méme de se tenir §

joué, ils s’asseinient , et dans cette pos- !
ture, ils vepliaient, pout ainsi dire, leg |

dus », Sila déclamation n'avait pas été |

d’avoir, pour s’exprimer ainsi, déve~
loppé méthodiquement leur voix en la|

|
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extréme, les autres avec une grande
lenteur, De-la Porigine d¢ ce que les
grammairiens appellent quantité, on
de la différence sensible des longues et
des breves. La quantité et la pronon-
ciatipn pardesintervalles distincts ont
§ubsxsté e‘nsemble , et se sont altérées
a-peu pres avec la méme proportion.
La prosodie des romains approchait
encore du chant : aussi lenrs mots

Enfin « les éorits des anciens, comme
» le dit encoreYabbé duBos, mémetom. »
» pag. 262, sont remplis de faits qui prou-
» vent que leur atlention sur tout ce qui
» pouvait sévvir & fortifier ou biem 3 em—
» bellir la voix , algit jusqu’d Ia supersti-
» tion. On peut voir, dans 1é troisidme
» chapitre de lonziéme livre de Quinti-
» lien, que par rapport i tout genre d’é—
» Jogquence , les anciens avaient fait de
» prolondes réflexions sur la nature de la
» voix. humaine , etsur toutes les prati-
» ques propres A la fortifier en exercant.
» Llart d’enseigner & fortilier et & ménager
» sa voix , devint méme une profession

- » particuliere ». Une déclamation qui était

Petfet de tant de soins et de tant de réfle~
ions , pouvail-elle &tve gussi simple que
{andtre 2 :
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étaient-ils comaposés de syllabes fort -
inégales ; chez nousla quantité neg’est :
conservée quautant que les faibles in- |
flexions de notre voix 'ont rendu né- -
Cessaire. . :
© §. 26. Gomme les inflexionspardes
inter\'a1lessen$ibles avaient amené Pu~
sage d'une déclamation chantante, |
Vinégalité marquée des syllabes y!
ajouta une différence de tews et de:
mesure, La déclamation des anciens |
eutdonc les deux choses qui caracté-
risent le chant, je veux dire, la modu-~|
lation et le mouvement. !
Le mouvement est ’dme de laniu-
sique : aussi voyous-nous que les an-|
ciens le jugeaient absolument néces- |
saire 4 leur déclanation. Il y avait sar
- leurs thédires un homme quile mar-;
quait en frappant du pied,, etle comé-F
dien était aussi astreint 4 la mesure,
que le musicien et le danseur le sont!
avjourd’hui. I1 est évident qu’une pa-|
reille déclamation s’¢loignerait tropde |
notre maniére de prouoncer, ponr|

469

nous paraitre naturelle. Bien loin dexi- |

gerqu’un acteursuive un certain mou-
vem.entﬁ

I
:
i
!
i
i
{
i
H
2

" ;
. paratre s’exprimer
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vement, nous lai défendons de faire
sentir la mesure de nosvers,on méme
nous voulons qu'il la rompe assez pour
aral en prosc. Tout
sonﬁxmf& donc que la Prouonciation
€s :mlue'ns f]qns le discours familier
SI‘JPII ochait si ?‘ort du chant, que lenr
éc amgtxon ~etait un chant propre=-
ment dit, .
§. 27. On remarque tous les jours,
lams nos spec;-tgcles » que ceus qui
chantent ont bien de Ja peine a faire
en t.edndre distinctement les paroles. On,
mcl' emzindem sans donte sila déclam
mati es anci btalt suj
) on des anf,l_ens etait sujette ay
mdéme nconvénient. Jo réponds que
zon, el j'en trouve la raison dang le
caraciere de Jeyr prosodie,

Notre Jangu,e ayant peade quantits,
nous smnn,les satisfaits dy mausicien
ft?\t'lI‘Vu quil fasse brdyes les s_yllabe;
reves, el Iongues les syllabes lon caes

. W) ! * 1 >
](Je rz;pp’ml, observé, i peut d’ailtl)cu rs
eS a J NEXed . ” i
e regerou les alonger & son gré s
alre, par exemp] R
Y p e,d une tenue d'une
» Ue deux, de troi " une
wéme syllabe, Le def; Fascamtones
e Syabe. Le défaunt daceent pre.
Lome /7. Lot
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sodique lui donme encore autant dg
libertd; car il est le madtre de fave
baisser on élever la voix sur un méme
son:il n’a que son golit pour régle.De
tout cela, il doitnaturetlement enré~
sulter quelque confusion dansles paro-
les mises en chant. ‘
A Rome, le musicien qui compo=
sait la déclamation des piéces dramati-
ques, était obligé de se conformer en
tout & Ja prosodie. Il ne lui était pas
libre d’alonger une syllabe breve an-

dely C’un tems , ni une longue an-deld '

de deus;le peuple méme Peut sifflé.
L’acéent prosodique déterminait son—
vent ¢il devait passer & un son plus
élevé ou i un son plus grave; il ne lui
laissait pas le choix. Jinfi nil était antant
de son devoir de conformer le mou-
vement du chant 2 la mesure duvers,
([1.1’31 la pensée quiy ¢tait exprimée.
Cest ainsi que la déclamation, en se
conformant a une prosodie qui avait
_des régles plus fises que landtre, con=
couraif , quoique chantante, & faire
entendre les paroles distinctement.
§. 28. 1l ne faudrait pas se repré-

i

des connaissances bumasines. By

senter la déclamation des auciens Jaw
pres nos recitatifs ; le chant nen diait
pas st musical. Quant & nos recitatifs ,
n‘ou.s ne lesavonssifort chm‘gés de mun-~
sique , gue.parce: que quelque sim-
ples- qu’ils cussent été, ils nauraient
jamals pu nous paraitre naturels. Vous
fant introdaire le chant sur nos thédw
tres, et voyant qu’il ne pouvait se rap-
pr?‘che‘r assez de notre prononciation
ordinaire , nous avons pris le parti de
le charger, pour nous dédommager ,
par ses agrémens, de ce qu’il,(ﬁait R
non & la nature, wmais & une habituds
que nous prenons pour elle. Les lia-
liens ont un récitatif moins musical
que le ndire. Accoutumés i accompa~
goer leurs discours de beaucoup plus
de mouvement que nous, et 4 une
prononcialion qui recherche antant Jey
accens que la nétre les évite , une mu-
sique peu composée leur a paru asses
naturelle. Clest pourguoi ils Pemi-
ploient, par préférence , dans les morw
ceaux qui demanderaient Cétre déelam
mds. Notre r«?citﬂtifperc:h‘ait par rap—
port 2 nous , s'il devenait plas simaple s
i o e
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parce quil aurait moins Pagrémens 5
sans éire plus naturel & notre égard s
et celui des Daliens perdrait par rap=
port a.eux, sl le devenait moins;
parce quil ne gagnerait pas du cbte
des.agrémens ce qu'il anrait perdu du
cd1¢ de la nature , ou plutdt de ce qui
leur parait tel. On peut conclure que
les Italiens et les Frangais doivent s'en
tenir chacun i leur maniére , et quils

~ont, & ce sujet , également tort ‘Iie se
critiquer. _

§. 29. Je trouve encore, dans la
prosodie des anciens, la raison d'nn
fait que personne, je pense, n'a explis
qué. Il sagit de savoir comment les

orateurs Piomains ¢ui harangnaient |

danslaplace publique, pouvaient dtre
entendus de tout le peuple.

Les sons de notre voix se portent ;

facilement aux extrémités d'une place !

d’assez grande étenduc ; toute la diffi-
culté est Pempécher qu’on ne les con- |

foude ; mais cette difficulié doit étre

moius grande , h proportion que , par
le caractére de la prosodie d'une lan-
gue, les syllabes de chaque muot s

des connaissances humaines. 5%
&isiingment dune maniere plus sensia
ble. Bans le latin, elles différaient nar
?a gnalité du sou, par Paccent ,q{li »
independamment du seus, exigeaitque
la voix s’élevit-on s'abaissit , et parla
quantité } nous manquons d’accens’s
notre langue n’a ‘presque 'point de,
quantité , et beaucoup de nos syllabes
sont muettes. UnRomain pouvaitdonc
se faire entendre distinctement dang
une place oliun Francais ne le pour~
rait que difiicilement et peut - étre
peint du tont.

CHAPITRE IV

Des progrés que Uart du geste o
Saits chez les Anciens.

50. L
§. So. L our le monde conmalt
:,m)‘om‘d‘h.m lc.s progrés que Part du
geste avait faits chez les anciens, et
Px"mcxpalement chez les  Romains.
L’Abbé du Bos a recueilli ce que los
autewrs de Pantiquité nous ont con-

D3
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servé de plus curieux sur cette ma=
tiere : mais personne n'a donné larai~
son de ces progrés. Clest pourguol les
spectacles des anciens paraissent des
merveilles quon ne peuat compren-
dre, et’que ponr celaon a guelgue~
fois bien de lapeine 2 garantir du ridi-
cule que nous donsons volontiers &
tout ce qui est contraire & nos usages.
L’Abbé du Bos , voulant en prendre la
défense , fait remarquer les dépenscs
immenses des Grees et des Romains
pour la représeatation de feurs pieces
dramatiques , et les progres qu’ils ont
faits dans la poésie, Lart oratoire, la
peinture , la sculpture et Parchitee~
ture. 1l en conclut que fe préjugé doit
lear éire favorable par rapport aux
arts qui ne laissent point de monu-~
ment : et si nous 'en voulons croire,
nous donnerions aux représentations
de leurs pidces dramatiques les mémes
lowanges que nous donuons & leurs
bitimens et & leurs écrits. Je pense
quh , pour gotter ces sortes de repré~
sentations , il faudrait y 'étre préparé
par des coutumes bien éloignées de

des connaissances humaines. 55

nos usages. Mais, en conséquence de
ces coutumes, les spectacles des an-
ciens méritaient d’étre applandis, et
pouvaient méme étre supérieurs aux
nbtres. Clest ce que je vais essayer
dexpliquer dans ce chapitre et dans
le suivant.

§ 31. Si;comme jelaidit, il est
naturel itla voix devarier sesinflexions
4 proportion que les gestes le sont
davantage , il est également natarel &
des hommes qui parlent une langue
dontla prononciation approche bean-
coup du chant, d'avoir un geste plus
varié: ces deux choses doivent aller
ensemble. En effet, si nous remar-
guons dans la prosodie des Grecs et

es Romains quelques restesdu carac-
tere du langage d’action , nous devons,
aplus forte raison, en apercevoir dans
les mouvemens dont ils accompa-
graient lears disconrs, Dés-1a nous
vojyons queleurs gestes pouvaicntétre
assez marqueés §)our “dtre apprécids.
Nous n’aurons douc plus de peine &
comprendre qu'ils lear aient prescrit

des régles, el qu'ils aient trouvé le
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zerret de les derire en notes. Aujours
d'hui cette partie de Ja déclamation est
devenue anssi simple que les autres.
WNous ne fesons cas d'un acteur gqu'au-
tant qu'en vaviant faiblement ses ges-
tes, il a Yart’ d'exprimer toutes les
sitnations de P'dme ; et nous le trou~
vons forcé, pour peu qu’il s'écarte
trop de mnotre gesticulation ordinaire,
MNous ne pouvons donc plus avoir de
principes certains -pour régler toutes

lesattitudes et tous lesmounvemens qui.

entrent dans la d@clamation; et les
observations qu'on peut faire 2 ce su-
jet,se bornent a des cas particuliers.
§. 32. Les gestes ¢tant réduits en
art, et notés, il futfacile de les asser—
~ir ag mouvement et & la mesure de
la déclamation : c’est ce que firent les
Grecs etlesRomains. Ceux-ciallérent
rméme pluslointilspartagérentle chant
et les gestes entre deux acteurs. Quel«
gue extraordinaire que cetusage puisse
parailre, nous voyons comment , par
le moyen d'un mouvement mésuré ,
un comédien pouvait varier & propos
ses attitudes, el les accorder avec le

des connaissances humaines. 5r
récit de celui qui déclamait ; et pour-
quoi on ¢tait aussi choqué d’un geste
fait hors de mesure, que nous le som-

-mes des pas d’un danseur , lorsqu'ilne

tombe pas en cadence.
§. 35. La maniére dont s'introdai-
sit l'usage de parlager le chant et les

‘gestes entre deux acteurs, prouve
.combien les Romains aimaient une
-gesticulation qui serait outrée & notre

¢gard, On rapporte que le poéte Li-
vius Andronicus-, qui jouoit dans une
de ses pieces , s'étant enrond & répéter
plusieurs fois des endroits que le pen-

-ple avait gotités, fit trouver bon qu’un

esclave récitdt les vers, tandis qu’il
ferait lui~-méme les gestes. Il mit dau-~
tant plus de vivacité dans son action,
que ses forces n’étaient point parta-
gées ; et son jen ayant éi¢ applandi,
cct usage prévalat dans les monolo-
gues. L v’y eut que les scénes dialo-
uées, ott le méme comédien continna
gc se charger de faire les gestes et de
réciter. Des mouvemens qui deman~
daig¢nt toute la force d’un homme , se~
raient-ils applaudis sur n;);‘. thédtres ?
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§. 34. L’usage de partager la décla-
mation counduisait naturellement & dé-
couvrirart des pantomimes: il neres-
tait qu'un pas a faire ;il suffisait que
Pacteur qui s'était chargé des gestes
parvint & y metire tant ’expr_essxong,
que le rélede celul qui chantait parit
inutile. Cest ce qui arriva. Les plus
anciens écrivains qui ont parlé de pan-
tomimes, nous apprennent que lespra-
miers qui pararent s'essayaient sur lf_:s
monologues, qui étaient, comme je
viens de le dire, les scénes ot la dé~
clamation était partagée. On vit naitre
ces comédiens sous Auguste , et bien—
6t ils furent en état d’exécuter des
piéces entiéres. Leurart élait, pz:r rap=
port & notre gesticulation , ce quétait ,
par rapport & notre déclamation , le
chant des piéces quise récitaient, Gest
ainsi que , par un long circuit, on par-
vintaimaginer , comme une invention
nouvelle , 1n langage qui avait ¢té le
meicr que les hommes enssent par
¢, ou qui du moins n'en différait que
parce qu’il était proprea exprimer un
plus grand nombre de pensées.

des connaissances kumaines. 5g

§.55.Liart des pantomimes n'aurait
jamais pris naissance chez des penples
tels que nous. Il y a-trop loin de 'ac~
tion pen marquée dont nous accom-
pagnons nos discours, anx mouvemens
amimés , variés et caractérisés de ces
sortesde comédiens,Chez lesRomains,
ces mouvemens élaient une partie du
la. jage , et sur-tout de celui qui était
usité sur ieurs thédtres. On avait fait
trois recueils de gestes , un pour la tra-
gédie, un autre pour la comédie , et un
troisieme pour des pieces dramatiques,
quon appelait satyres. Clest la que
Pylade et Bathille , les premiers pan-
tomimes gue Rome ait vus, puisérent
les gestes propres & leur art. S’ls en
inventérent de nouveanx, ils le firent
sans doute dans Panalogie de ceux que
ehacun connaissait déja.

" §. 36. La naissance des pantomimes
amenée naturellement par les pro-
grés que les comédiens avaient faits
dans leur art, leurs gestes pris dans
les recueils qui avaient été faits pour
les tragédies, les comédies et lessa-
tyres, et le grand rapporgluise trouve
e
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entre une gesticulation fort caractérie
sée, ct des inflexions de voix varides
d’une maniére fort sensible , sont une
nouvelle confirmation de ce que Jai
dit sur la déclamation des anciens. Si
d'ailleurs on remarque que les panto—
minzes ne pouvaients’aider des mouve-
vaens du visage , parce qu'ils jouaient

mwasqués, comme les autres comé-

diens , onjugera combien leurs gestes
devaientétre animés, et combien, par-
conséquent , la déclamation des pieces
d'our ils les avaient empruntés devait
étre chantante.

§. 37. Lie défi que Ciceron et Ros-
cius se fesaient quelquefois , nous ap-
prend quelle élait déja Yexpression des
gestes, méme avant Détablissement
des pantomimes. Cet orateur pronon-
gait une période quil venait de come-
poser, et le comédien en rendait le
sens par unjeu muet. Giceron en chan-
geait ensuite les mots ou le tour, de
maniere que le'sens w'en était point
énerve; et Roscius également Pexpri-
mait par de nouveaax gestes. Or, je
dexande si de pareils gestes auraient

des connaissances humalnes, G
pu s'allier avec une déclamation aussi
simple que landtre.

§. 58. L’art des pantomimes char-
ma les Romains dés sa naissance ; il
passa daus les provinces les plus éloi-:
gnées dela capitale,, et il subsista aussi
long-tems que I'empire. On pleuraita
leurs représentations comme a celles
des antres comédiens : elles avalent
méme Vavantage de plaire beaucoup
plus , parce que Uimagination est plus
vivement affectée d’un langage quiest
tout en action. Enfin, la passion pour
ce genre de spectacle vint an poiflt
que, dés les premiéres années du’ re-
gne de Tibere, le sénat fut obligé de
fairc un réglement pour dtfendre anx
sénateurs de fréquenter les écoles des
pantomimes , et ayx chevaliers Ro-
mains de leur faire cortége dans les
rues.

« L'art des pantomimes, dit avec
» raison Uabbé du Dos *, aurait eu
» plus de peine & réussir parmi les

* Réf. crit., tom. 1N, scct. XVI, p. 284,
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'{)n ﬂ‘; 1on na ure’ € nest pas tort metire a portée d'étre vu, craignant
cloquenie , mi ljsse?“{i‘”quee 1130‘“' avecraison que ses gesles et que les
y etr,e reconmue bien facuement lors- mouvemens de son visage ne fasent
» qu'on la voit sans entendre le dis- deviner ce qu’il va dire
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» cours dont elle dlmt cﬁe. laclcompa- v » Onremarquera que la méme vi~
» gnement néwture cove YIRS, 1S “i“" » vacité desprit, que le méme fen
» versations de toute espece sont pius » dimagination qui fait faire , par un

» remplies de démonstrations ; elles 0 0n 0 ang naturel, des gestes ani~

» Sf?ln t bien p?ué.parhﬁntcs aux ycux, » més, variés, expressifs et caracté-
» sl est p(;lm}s uscdr ecelte expres- o, pigds | en fait encore comprendre
» Sﬁ{’“ﬁen ",ahe que anls)s.nos coptreef. * » facilement la signification , lorsqu’il
» Lm .O,H:lam qui veat bien ({Lcllefer & » est question d’entendre le sens des
» 6"?‘1“‘3 ¢ son mal.ntlc_r;’etutle ,net : » gestes des autres. On entend facile-
» qui laisse agir sa vivacité naturelle, on (r’on A Toie
» estferiile engestes: il estféconden | ment un langage qu'on parle... Je
by ng ; ot e » gnons 2 ces remarques la réflexion
» el,fml.’sn ations dqm i‘gm lent pres— » qu'on fait ordinairement , qu’il y a
» %u Autant que d es pl?.xa.sels e};tmx;:s. " » des nations dont le naturel ‘est plas
:: ”1‘;‘“ action r C"‘ mtel_lgﬂ) c{_ ‘e};t & . » sensible que celui d’antres nations ;
g (Y ! 3 - Y
v 3 0%€s que notre action ne terallpas =y, of I'on n'aura pas de peine & com—
» ceviner; et ses gestes son.tj encore » prendre que des comédiens qui ne
» 81 m'“l‘l"‘“"} » qu ‘}b Soi‘t faci esa I{;“ » parlaient poiut , pussent toncher in-
» lc‘onna%ug orsqu on 1@5 revort. M« » finiment des Grecs et des Romains,
» Loman qui veutparier ensecret @ dongils imitaient l'action naturelle ».
» son ami d une affaire importante, ne §. 59. Les détails de ce Chapitre
» se contente pas dencsc point met- gy 4y précedent démontrent que la dé~

S optde i o .3 - ! ;
» tre dporiée détre entendu jil nen~ g aion des anciens différait de la
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ndtre en deux maniéres : par le chant ;
qui fesait que le comédien élail en-
tendu de ceux qui en étaient le plus
¢loignés ; par les gesles qui, élant plus
variés et plus animés, étaient distine
gués de plus loin. Cest ce qui fit qu'on
put batir des thédtres asséz vastes pour
que le peuple assistAt au spectacle.
Dans 'éloignement o1 étaient la plus
grande partie des spectatenrs, le visage
des comédiens ne pouvait étre vu dis-
tinctement ; et cette raison empécha
d'éclairer la scéne auntant gu’on le fait
anjourd hui : on introduisit méme 'u~
sage des masques. Ce fut pent-étre
d’abord pour cacher quelques défauts
ou quelques grimaces : mais , dans la
suite , on s'en servit pour augmenter
laforce de la voix, et pour donner a
chaque personnage la phaysiouomie
que soncaractere paraissait demander.
Par-li, les masques avaient de grands
avantages ; lewr unigue inconvénient

était dedéroberlexpression du visage 5

mals ce n'était que pour une Ectite
partie des spectaienys, et lon ne devait
pas v faive altention.

desconnaissances humaines. 6%

Aujourd’hui la déclamation est de-
venae plas simple, et Vacteur ne peut
se faire entendre d'anssiloin. D’ailleurs
les gestes sont moins variés et moins
caractérisés. Cest sur le visage , cest
dans ses yeusx, que le bon comédien se
pique d’exprimer les sentimens de son
ame. Il faut donc qu'il soit vude prés
et sans masque. Aussi nos salles de
spectacles sont-clles heaucoup plus
petites, et heaucoup mieusx éclairdes
gue les thédtres des anciens. Voila
comment la prosodie, en prenant un
nouvean caractére, a eoccasionné des
changemens jusques dans des c}x’oScs
q,ui paraissent, an premier conp-d'eeil,
n’y avoir point de rapport. .

§- 40. De la dilférence quisetrouve
entre notre manieve de déclamer et
celle des anciens, il fant conclure
qu'il est anjourd’hui bien plus difficile
c{’exceller dans cet arl, que de leur
tems. Nloins nous permettons d’écart
dans la voix et dansle geste , plusnous
exigeons de finesse dans le jeu. Aussi
w'a~t~on assuré que les bons comeé~
diens sont plus communs en Italie
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qu’en France. Gela doit dtre; mais il
fuut Pentendre relalivement an gofit
des deus nations.jBaron, pour les Ro-
mains, eut été {roid; Roscius, pour
nous, serait un forcené. )

§. 41. L'amour de la déclamation
était la passion favorite des Romains ;
la plupart, dit Pabbé du Bos, étalent
devenus des déclamateurs *. La cause
en estsensible , sur-tout dansles tems
de Ja république. Alors le talent de
Yéloquence était le plus cher & un ci-
toyen, parce quiil ouvraitle chemin
anx plus grandes fortunes. On nepon-
vait donc manquer de caltiver la’ dé~
clamation, qui en est une parlie si
essentielle. Get art fut un des princi-
paux objets de Iéducation; et il fut
d’autant plus ais¢ de Vapprendre aux
enfans , qu’il avait ses régles fixes,
comme anjourd’hni la danse et la mu-
sique. Voild une des principales can-
ses de la passion des anciens pour les
spectacles,

Lissai sur Porigine

* Tom. III, sec. XV.

. . v
des connaissances ,71:'.41’71[151263. b?‘

Le bon goditde la déclamation passa
jusgues chezle peuple,qui assistait aux
représentaiions des picces de thédtres.
1l s'accountuma facilement 4 une ma-
niere des réciter, qui ne différait de
celle qui lai était naturelle, que parce
qu'elle snivait des régles qu en aug-
mentaient expression. Alnsi, il ap-
porta dans la connaissance de sa lan-
gne unc délicatesse dont nous ne
voyous aujonrd’hui des exemples gue
narmi les gens du monde. -

§. 42, Par une suite des change-
mensarrivés dans laprosodie, la décla-
mation est devenuc sisimple, qu’on
ne peat plus lui donner de riégles. Ce
vest presque qu'une affaive d'instinet
ou de golt. Elle ne peut faire chez
nous partie de P'éducation, et elle est
négligée an point que nous avons des
orateurs gai ne paraissent pas croire
qu’elle soit une partie essenticlle de
leur art: chose gui eut parn aussi in~
concevable aux anciens, quece quils
ont fuit de plus élonnant peut Pétre &
votre ¢gard. Nayant pas cultivé la dé«
clamation de bonne heure , nous ne
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courons pas aux speclacles avee Je
méme cmpressement qu'enx, ct I'élo-
({Uel’lc(ﬂ a n’lOiDS ‘10 pO\]VOir SUr nous.
Lees disconrs orateires qu'ils nous ont
laissés , n’ont conscrvé qu'une partie
de lear expression. Nous ne connaig—
sons ni le ton mi le geste dont ils
étaient accompagnds , et qui devaicnt
agir si puissnmment sur P'dme des au-
diteurs *. Ainsi, nous sentons faible=
ment la force des foudres de Démos—
thénes , et Vharmonie des périodes de
Cicéron.
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¥ « N’a-t-on pas vu souvent, dit Cice-
» rou, Traité de I Orateur, des oratenrs
» médioeres remporter tout Phonueur et
» tout le prix de Péloquence par la seule
» dignite del’action ; tandis que des ora—
» teurs, d’ailleurs trés-savans , passaient
» pour médiocres , parce qu’ils étaient dé-
» nués des grices de la pronénciation; de
» sorte que Démosthiénes avait raison de
» denuer i Vaction le premier, le second
» etle troisi¢merangs. Car si Péloquence
» est rien sans co taleut; et si Faction,
» gquoique dépourvue d’éloquence, a tant

tg{e foree et d’eflicace, ne faut-il pas con.
» venir qu'elle est d’une extréme impor-

desconnaissances humaines. 6g

e A e e o e e~ e - e o S o g

CHAPITRE V.
De la Musigue,

JUSQ U’rar jai été obligé de sup=
poser que la musique était connue des
anciens:il ost & propos d’en donner
Thistoire , du moins en taunt que cet
artfait partie du langage.

§ 45. Danslorigine des langnes ,
la prosodie étant fort variée , toutes les
inflexions de la voix lui élaient natu-
relles. Le hasard ne pouvait donc

» tance dans le discours public » ? Il fal-
lait quelamaniére de déclamer des anciens
efit bien plus de force que landtre , pour
que Démosthénes et Ciceron, qui escel-
laient dans les autres parties , ajent jugé
que, sans Paction, Péloquence n’est rien.
Nos orateurs, anjourd’hai, n’adopteraient
pas ce jugement : aussi M. Pabbé Colin
dit-il qwil y a de VPexagération dans la
pensée de Démosthines. Si cela étajt, pour-
quoi CiceronPapprouverait-il sans y met-
ire de pestriction ? o
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mangquer 4y amener guelguefols des
ISSATE 1 Ll' reillo Siait 11 s O
}ASSJDLS Gon Oredste Ciail aice. 43
les remarqua, et on se fit une habi-

tude de les répéter. Telle est la pre-

mitre idée qu’on eut de harmaonie.

§ 44. Liordre diatonigue, c’est~
a-dire, celwi ot les sons se succédent

par tous et par demi-tons R paru'it aun-

jourd’hui si naturel , gu’on croirait |

qu’il a été connu le premier 2 mais si |

rous lrouvons des sons dont les rap-
ports soient beaucoup plos sensibles,
nous aurons droit d'en'conclure que la
succession en a &i¢ remarguée aupa-
ravant. ,

Puisqu'il est démontré que la pro-
gression par tierce , par quinte et par
octave, tientimmédiatement au prin-
cipe ot 'harmonie prend son origine ,
¢’est=a-dire , & la résonnance des corps
sonores , ¢t que lordre diatonique
s'engendre de celte progression , ¢est
une cq:1::é([aner'xcc gue les rapports des
sons doivent étre bien plus sensibles
dans la succession harmonigue, que
daus Lordre diatonique. Gelui-ci, en

Al - JH :
g'cloignautda principe de Iharmonie,

des connaissances hnmaines. ¢
ne peut conserver des rapporls enlire
les sons , qu’antant qu'ils lui sout trans-
mis par Ia succession ({ui 1’engendre.
Pa exeruple, 7€ dans Uordre diatoni-
que w'est lié & uf,que parce que u2,7¢,
est produit par la progression u£, sol
¢t lalinison de ces deus derniers a son
principe dans Lharnionie des corps
sonores , dont ils font partie. Lloreille
confirme ce raisonnement; car clle
sent mieux le rapport des sous u#, mi,
sol , ut, que celui des sons £, ré,
miy fa. Les intervalles harmoniques
ont donc étéremarquésles premiers
Ily aencore icides progrés & obser-
vers car les sons harmoniques formant
des intervalles plus on wmoins faciles &
entonner , et ayant des rapports plus
ot moins sensibles , il n’est pas naturel
wils aient été apergus et saisis aussi=
tot les uns que les antres. I} est done
yraisemblable qu'on w’a eu cette pro—
gression entiere uz, m.!f y sal, ut,
qu'aprés plusieurs expériences. Celle=
Ix connue , on en fit d'autres sur ls
inéme modele , telles que so/, s7, 7€,
sof. Quant & lordre distardque, on ne
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fe déconvrit que peu-d-peu, et quan

prés beancoup de tifonnemens , puds- .

que Ja génération n’en a éLé montvée
que de nos jours ™. ‘

S. 45. Lies premiers progres de cet |

art ont 'donc été Ic fruit d’nne longue

expérience. On en a multiplié les.
{arincipes, tant qu’on n’en a pasconnu |

¢s véritables. V. Ramean est le pre~

mier gui ait valorigine de toute 'har-

mounie dans la résonnance des corps |
sonores , ct qui ait rappelé la théorie |
de cet art a un seul principe. Les |

Grecs, dont on vante si fort la musi= ©

que , ne connaissaient point, non plus !
que les Romains , la composition & |

plusicurs parties‘. Tlest cepcnd;mt vrai-

semblable qu'ils ont de bonne heure

pratiqué quelques accords, soit que le |

hasard les leur efit fait remarquer & la
. 1=
rencontre de deux voix , soit qu'en

iucant cn méme tems deus cordes

. dun instroment, ils en eussent senti |

Tharmonic.

" * Voyez la génération harmonique de
<M. Rameaw, .
§- 46,

des connaissances humaines. =%
§. 46. Les progrés de la musique
ayant été aussi lents, on fut long-tems
avant de songer & la séparer des paro=~
les; elle eut paru toul-a-fait dénude
d’expression @ dailleurs, la prosodie
-g'¢tant saisie de tous les tons que la voix
et former, et ayant senle fourni
Foccasion de remarquer leur harmo-
nie , il était nalurel de ne regarder la
musique que comme un art qui pou—
vait donner plus agrément ou plus de
force an discours. Yoila Vorigine du
préjugf't desanciens , qui ne voulaient
pas qu'on la sépardt des paroles. Elle
fut a=peu-prés, al'égard de ceux ches
Hui elle prit naissance, ce qu’est la
éclam’a.tion par rapport 4 nous : elle
apprenait a régler la voix , an-lien
gquauparavant on la conduisait au ha~
sard. Il devait paraitre aussi ridicule de
séparer le chant des paroles, qu’il le
serait aujourd’hui de sé¢parer de nog
vers les sons de notre déclamation.
§- 47. Cependant la musique se
erfectionna peu-i-pen elle parving
a ¢galer l'expression des pavoles ; ens
suite elle tenta de la surpasser, Clesy
Tome IL. Iy
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alors qu'on put Sapercevoir quelle
&tait par elle-méme susceplible de
beaucoup d‘cxpression. Il ne devait
douc plus paraitre ridicule de la sépa-
rer des paroles. Dexpression que les
sons avaient dans la prosodie qui par-
ticipait du chant, celle quils avaient

dans la déclamation qui était chan- | |

tante, préparaient celle quils devaicat
avoir lorsquilsseraient entendussenls.
Teus raisons assurérent méme le snc~
¢is & cenx gui, avec quelque talent ,
sesayérent dans ce nouveau genre de
musique. La premiére, ¢est qne saus
deate ils choisissaient les passagesaus-
quels , par Pusage de la déclamation ,
on était accoutumé d’attacher une cer-
taine expx‘essidn ,.ou que du moins ils
en imaginaient de semblables. La se-
conde , c’est Pétonncment que, dans
' su mouveauld, cette musique ne pou—
vait manquerde produire. Plus on était
surpris, plus on devait se livrer & im-
pression qqu'elle pouvait occasionner.
Aussi vit=on ceux qui élaient moins
difficiles X émouvoir , passer successi-
vement , par la force des sons , dela

des connaissances humaines. r%

jpie dlatristesse,, onméme a la fureur.
A celte vue, dautres qui n’auraienl
point été remuds, le furent presque
¢galement. Leseffets de cette musique
devinrentle sujet des conversatious, et
Iimagination s’échauffait au seal réeit
guon en entendait faire. Chacun vou-
Lait en juger par sei-méme, et les hom-
mes aimant communément a voir con-
firmer les choses extraordinaires , ve—
naient entendre celte musigqueavec les
disnositionstes plus favorables. Elle ré-
péladoncsonventiesmémesmiracles.
§. 48. Aujourd’huinotre prosodie
et notre déclamation sout bien loin de
préparer les cffels que notre musique
devait produire. Le chant n’est pasa
notre égard un langage aussi fumilier
qu’il I'était pour les anciens; et la mu~
sique séparée des paroles n'a plus cet
air denouveanté, qui seul peat bean-
coup sur [imagination : d’aillleurs, au
moment oi elle s'exéeute, nous gar-
dons tout lc sang-froid dont nous som=
mes capables; nous n’aidons point le
musicien a nouvs en retirer, ¢t les sen-
tinens ¢ne nous éprouvons mnaissent

L2
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aniquement de Paction des sons sur
Poreille. Mais les sentimens de dme
sont ordinaivement si faibles, quand
]’imaginalion ne réagit pas elle-méme
sur les sens, qu'on ne devrait pas éire

surprisque notre musique ne produisit -

des effcts aussi surprenans gue celle
des anciens. Il faudrait, pour juger de
son pouveir, en exécuterdes morceanx
devant des hommes qui auraientbesu-
coup d’imagination, pour qui elle au~
rait le mérite de la nouveaunts, et dont
la déclamation | faite d’aprés une pro-
sodie qui participerait du chant, scrait
clle-méme chantante. Mais celle ex—
périence serait inutile, sinous dtions
aussi portés a admirer les choses qui
sont proche de nous, que celles qui-
sen ¢loignent.

§- 49. Le chant fait ponr des paroles
est aujourd’hui si différent de notre
prononcialion ordinaire et de notre dé-
clamation, que l'imagination a bien
de la peine & se préter & Villusion de
nos tragédies mises en musigue. D’un
autre ¢dté, les Grecs étalent bien plus
sensibles que nous, parce qu'ils avaient

des connaissances hnmaines. %y

Pimagination plus vive : enlin les mu-
siclens prenaient les momens les plus
favorables pour les émouvoir. Alexax-
dre, par excmple, était & table; et,
comme le remarque Barette *, il élait
vraisemblement échauffé par les fu—
mées du vin, quand unc musique pro-
pre a inspiver la fureur, kni fit prendre
ses armes, Je ne doute pas que nous
nayions des soldats & qui e seul bruit
des tambours et des trompettcs en Lo
rait faire autant. Ne jugeons donc pas
de la musique des anciens par leseflets
w'en lui attribue; mais jugeons—en.
par les instrumcns dont ils avai('mt Yo~
sage, et I'on aura lien de présuner
qu'elle devait étre inféricuredlandtre.
§. Bo. On peut remarquer que'i.?
miisique , séparée des paroles, a éié
prc’paréu chezlesGreespardes progres
semblublesiceusauxquelsles Romains
out di Purt des pantomimes, et que
ces deus arts onta lenr naissance cavgsé

# Flist. de Pacadéie des belles-letires ;-
tom. &
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}a méme surprise chez ces deux peu~
ples, et produit des effets ausst Siir-
prenans. Cette conformité‘me parait
curicuse, et propre a confirmer mes
conjectures.

§. 51. Je viens de dire,, daprés tous
.ceux qui ont écrit sur celle m:;uibl"e R
que les Grecs avaient l’i_magmat‘xoxg

lus vive que nous : mais j¢ ne sais si
{)a vraic raison de ceite différence est
connue ; il me semble au woins qu'on
a tort-de lattribner uniquement au
climat. En supposant que celui de la
Gréce se fiit toujours conservé tel qu’il
était , Pimagination de ses habitaus
devait, peu-h-pen, saffuiblir. Ou va

voirque c’estun effet naturel des chan-

gemens qui arriventan langage.

- Jairemarqué aifleurs* que 'imagi-
nationagitbicn plus vivement dans des
hommes qui n'ont point encore l'usage
‘des signes d’institution ; par-consé-
quent, lelangage d’action étant iramé-
diatement louvrage de cette imagina-

¥ Prem, part., §. 2t

des connaissances kumaines. 7g
tion , il doitavoir plus de feu. En effet,
pour ceux a qui il est familier, un scul
gesle équivaub souvent 4 une longue
phrase. Par la méme raison , les lan~-
gues faites sur le modéle de ce lan-
gage , doivent étre les plus vives; et
Ies autres doivent perdre de leur viva-
cité , & proportion que , s'¢loignant
davantage de ce modele, elles en con-
servent moins le caractére, Or,ce que
jai dit sur la prosodie fait voir que,
par cet endroit, la langue Grecque se
ressentait plus qu'aucune autre desin-
fluences du langage daction ; et ce que

“je diral sur les inversions, prouvera

que ce w'était pas 1a les seuls effets de
cette influence. Cetle langue était done
trés~propre & exercer 'imagination.La
nétre, au contraire, est si simple dans
sa construction et dans sa prosodie,
quellenedemande presque quel’exer-
cice de la mémoire, Nous nons conten~
tons, quand nous parlons des choses,
d’en rappeler les signes, et nous en:
véveillons rarement les idées. Ainsi
I'tnagination, moins souvent remude ,
devient naturcllement plus difficile a
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émouvoir. Nous devons done Favoir
moins vive que les Grecs, .

§. 52. Laprévention pour la cou-
tume a été, de tout tems., un obstacle
aux progres des arts : la musique sen

est sur-tout ressentie. Six cenis ans '

avant J. C., Timothée fut banni de
Sparte par un déeret des Ephores ,
pour avoir , an mépris de ancienne
musique, ajouté trois cordes a la lyre ,
¢’est~a~dire , pour avoir voulu la ren~
dre propre & exécuter des chants plus
- variés et plus étendus : tels étaient les
préjugésde cestems-la. Nous en avons
de semblables; on en aura encore
aprésnous , sans jamaisse donter quils
puissent un jour'éire trouvés ridicules.
Lalli, que nous jugeons aujourd’hui si
simple et sinaturel, a para outré dans
son teras. On disait que, par ses airs
de ballets, il corrompait la danse , et
qu’il en allait faire un baledinage.
« Il y a six vingts ans, dit Uabbé du
» Bos, que les chants qui se compo-

» saient en France n'étaient , généra-.

» lement parlant » qu.’une suite de no-
» Les Jonguesivee ey b s iy @ quam

8y

» tre-vingts ans que le mouvement de
» tous les airs de ballet ¢tait un mou~
».vement lent ; et leur chant, sl est
» permis d'user de cette expression ,
» marchait posément , méme dans sa
» plos grande gaieté ». Voila la musi-
que que regrettaient ceux qui bld-
maient Lolli k
§. 55. La musique est un art ont
tout le monde se croiten droit dejuger,
et ol par—conséquent le nombre des
mauvais juges cst bien grand. Il y a
sans doute, dans cet arl comme dans
les antres , un-point de perfection dont
+ilne faut pas s’écarter : voili le princis
e. Mais qu'il est vague ! Qui jusquici
a -déterminé ce point? et sil ne l'est
pas, i qui est-ce & le reconuaitre ? Est-
ce anx orcilles peu exercées, parce
qu'elles sont en plus grand nombre ? 11
y a donc eu un tems od la musique de
Lulli a été justement condamnée. st~
ce aux oreilles savantes, quoiqu’en
petitnombre 2 Il y a donc aujourd’hui
une musigue qui n’en est pas moins
belle, pour étre différente cﬁz celle de
,Luﬂi.

des connalissarnces inmaines.

ES
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Il devait arriver a la musique d'étre
eritiquée i mesure quelle se perfec-
tionnerait davantage, sur-tout si les
progres en étaient considérables et

subits ; car alors elle ressemble moing

& ce quon est accoutumé d’entendre.

Mais conumence-t=on & se la rendre !
{amiliere , on la gotitc, et clle n'a plus |

que le préjugé contrelle.
§ 04, MNous ne saurions connattre

quel était le caractére de la musique |

instrumentale desanciens, je me bor- |
nerai a faire quelaues conjectures sur
le chant de lewr déclamation. .

1l s’écartait vraisemblablement de

leur prenonciation ordinaire &-peu-
prés comme notrg déclamation 8°¢loi-

-

gne de la ndlre, et se variait égale~

nent selon lo caractére des picces et

des scénes. 11 devait étre aussi simple |
dans la comédie, que la prosodie le
permettait. Cétait la prooonciation .
ordinaire ¢u'on n’avait altérde qu”mb :

tant qu'il avait fallu pour en apprécier

les sons , et pour conduire la voix par

desintervalies corlaing, .
Dans la tragédie, le chant était plu

des connaissances fumaines. 85
varié et plus ctendu, et principale-
ment daus les monologues auxguels on
dennait le nom de cantiques.Ce sont
ordinairement les scénes les plus pas-
sionnées; caril estnaturel queleméme™
pérsonnage’ qui se contraint dans les
autres, se livre, guand il estseul, &
toute Vimpétuosité des sentimens qu’il
éprouve. Clest pourquoi les poetes
Romains fesaient mettre les monolo—
gues en musique par des musiciens de
pmfession. Quelquefois mémeils leur
laissaient le soin de composer la dé¢ela-
mation du reste de la pitce. I nen
était pas de méme chez les Grees;les
oétes y étaient musiciens, et ne con-
fiaient ce travail & personue.
Enfin,daus les cheevrs,le chant étai
plus chargé que dans les autres scé-
nes : ¢’étatent les endroits ot le posie
donnait le plus dessor & son génie;
il n’est pas douteux que le musicien ne
suivit son exemple. Ces conjectures
se confirment par les différentes sorles
d’instramens glont on accompagnait Ja
voix des acteurs; car ils avaient une
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portée plus ou moins étendue, selom

ie caractére des paroles. .
Nous ne pouvons pas nous repré= |

Essai sur Porigine

senter les choeurs des anciens parceux |
de nos opéra.La musique en étaithien §

différente , puisquiils.ne’ connaissaient
pasla composition & plusieurs partics;

et les danses ¢taient peéut-éire encore |

plus éloignées de ressembler & nos bal~
lets. « Il est facile de.conceveir, dit

» Tabbé du Bos, qu'elles n’étaient au- |

b}

=

“tre chose que les gestes et les dé-

» monstrations que les personnages |

» des choeurs fesaient pour exprimer
» lenrs sentimens, soit qu'ils parlas-
» sent, soit quils témoignassent ,par

p-

v

».un jeu muet, combien ils élaient |

» touchés de I'événement auquel ils
P
» ination chligeait souventles eheeurs
» & marcher sur la scéne; ef comme.
» les évolutions que plusieurs person-:
» nesfont en méme-tems , ne se peu-
» vent faire sans avoir été concertées
» auparayvant ; gquand on ne veul pas
» quielles dégénérent en une foule,
» les anciensavaient prescrit cerlaines

regles

-

~

v

devaient ¢intéresser. Celte décla=- |

83
» régles aux démarches des choeurs ».
Sur des thédtres aussi vastes gue ceux
des anciens , ¢es évolutions pouvaient

des connacssances humaines.

“former des tableaux bien propres 2

exprimer les sentimens dont le cheeur
tait péndtré. e
" §. 55. Lart de noter la déclama-
fion, et de Paccompagner d'un instru-
ment, était connu a Nome dés les pre-
niers tems de laRépublique.La déclas
mationy fut dans les commencemens,
assez simple :mais par lasuite, le coms
merce des Grecs y-ainena des change=
pens. Les Romains ne purent résister
aux charmes de lharmonie et de
Vexpression de lalangue de ce peu~
ple. Cette nation polie devint Pécole
ot ils se formérent le gotit pour les let~
tres, les arts et les sciences: et la lan~
ueLatine se conformaaucaractere de
a langue Grecque, autant que son
génie put le permettre. v
Ciceron nous apprend que les ac~ .
cens gu'on avait empruntés des étran-
gers , avaient changé, d'une manitre
sensible , la prononciation des Ro-
Tome 11, ‘

«
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mains. Ils occasionnérent, sans doute ;
de pareils changemens danslamusique.
des piéces dramatiques; I'un est une
suite naturelle de l'autre. En effet, Ho~
race et cet orateur remarqguent (ue
les instrumens qu’on employait au
théatre, de leurtems, avaent une por=
tée bien plus étendue que ceux dont

on s’était servi auparavant ; que lac—~.

Teur , pour les suivre, était obligé de
‘déclamer sur un plus grand nombre
detons: et que. le chant ¢tait devenu

si pétulant qu’on n’enpouvait observer.

Tamesure qu'ens’agitant d’'unemaniére
violente, Je renvoie a ces passages,
tels que les rapporte Yabbe du Bos,

afin qu'on juge si Vonpeuntles entendre -

d'une simple déclamation *. :

§. 56. Telle est I'idée qu’on peut se
faire de la déclamation chantante et
des canses qui 'ont introduite, ou qui
Pout fait varier. 1 nous reste arecher-
cher les circoustances gui ont occa=

sionné une déclamation aussi simple .

¥ Tom, &, sect, 10.

des connaissances humaines. Sy

ue landtre, et des spectacles si dif
férens de ceux des anciens,

Le climat n’a pas permis aux peu-
ples froids et flegmatiques du Nord de
conserver les accens etla quantité que .
la nécessité avait introduits dans la

rosodie 4 la naissance des langues.
Quand ces barbares eurent inondé
I’empi}"e Romain, et qu’ils en eurent
conquis toute la partie Occidentale ,
le Latin , confonduavec leurs idiémes,
perdit son caractére. Voilk d’oit nous .
vientle défant d'accent que nous re—
gardons comme la principale beauté
de votre prononciation : cette origine
ne prévient pas en sa faveur. Sous

. Yempire de ces peuples grossiers , les

lettres lombérent , les thédtres fureunt
: s b .
détruits lart’ des pantomimes, celni
de noter la déclamation et dé la par—
tager entre deux (‘:omédiens » les arts
qui concourent & la décoration des
-spectacles . tels que larchitecture ,.
la peinture , Jascul pture, et tous ceux
uisont subordonnés 4 la musique, pé-
rirent. A la renaissance des letires, le
+ génie des langues était si changé, et
nl
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les meeurs si différentes, qu'on ne put

rien comprendre ace que les anciens ;

rapportaient de leurs spectacles.
Pour concevoir parfaitement la

cause de cette révolution , il ne fant |

que se rappeler ce que j’ai dit sur Pig«
fluence de la prosodie. C!elle des Grecs

et-des Romains était si caractérisée, |
gquelle avait des principes fixes, et si |
conuue, que le peuple méme , sans en |

avoir étudié les régles; était choqué
des moindres défauts de prononcia~
tion. C'estla ce qui fournit les moyens
de faire un art de la déclamation,, et
de I'écrire en notes : dés-lors cet art
fit partie de I’éducation.

« La déclamation, ainsi perfections
née , produisitl'art de partagerle chant
et les gestes entre deux comédiens;
celud
méme son influence jusques sur la
forme et la grandeur des thédtres, elle
donna occasion, comme mnous Iavons
vu, de les faire assez vastes pour con-
tenir une partie considérable du peu-

le. ' -

- Yoila lorigine du golt des anciens

. . i ’ T g
es pantomimes ; et étendant '}

des cannaissances humaines. Sg

pour les spectacles, pour les décora-
tions , et pour tous les arts qui y sont.
subordonnés, la musique , larchitec-
ture , Ia peinture etla sculpture. Chez
eux il ne pouvait presque pas y avoir
de talens perdus , parce quc chaque
citoyenrencontrait , a tous momens,
des objets propres a exercer son ima-=
gination. -
Notre langue n’ayant presque point
de prosodie , la déclamation n’a pu
avolr de régles fixes; il nous a été im-~
ossible de la noter ; nous n’avons pu
counaftre Tart de la partager enire

deux acteurs : celui des pantomimes

a peu d’attraits pour nous, et les spec~
tacles ont été renfermés dans des salles
ot le peuple n’a pu assister. De-lh, ce
qui est plus & regretter, le peu de gotit
q[;m nous avons pour la musique, Par-
chitecture, la peinture et la sculpture.’
Nous croyons seuls ressembler aux an=
ciens ; mais que, par cet endroit, les

Ttaliens leur ressemblent bien plus que

nous ! On voit donc que , si nos spec=

tacles sont si différens de ceux des

Grecs et des Romains, ¢’est un effet,
rs
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naturel des changemens arrivés dang

la prosodie.

CHAPITRE VI

Comparaisons de la déclamation

chantante et de la déclamation |

» simple.

N orre déclamation admet de tems
en tems des intervalles anssi diatincts
que le chant. Si onne lesaltérait qu’au
tant qu’il serait nécessaire pour les
apprécier , ils n’en paroftraient pas
moins waturels ; et Fon pourrait les
noter. Je crois méme que le gotit et
Toreille font préférer au bon comédien
les sons harmovniqaes , toutes les fois
qu’ils ne contrarient point trop notre
_prounoncialion ordinaire. C’est, sans
doute, pour ces sortes de sons que
Moliere avoit imaginé des notes ¥,
Mais le projet de noter le reste de Iy

* Rl erit, tom. TII, sect. XVIIL,

des connaissances humaines. ot

déclamation est impossible ; car les
juflexions de la voix y sont si faibles
que, pour en apprecier les tons, il

‘faudrait altérer les intervalles an point

ue la déclamation choquerait ce que

-nous appelons la zazure.

§. 58. Quoique notre déclamation
ne regoive pas, comme le chant, une
succession Ec sons appréciables , elle
rend cependant lessentimens de 'dmse
asséz vivement pour remuer ceux a
qui elle’est familiére , ou qui parlent
une langue dont la prosodie est pew
variée et peu animée. Elle produit
sans doute cet effet, parce que les
sons y conservent i-peu-prés entre
eux les mémes proportions que dans
le chant. Je dis d-pen-prés scar, 'y
étant pas apj)réciables, ils ne sau-
raient avoir des rapports aussi exacts.

Notre déclamation est donc naturel-
lement moms expressive que la mu-
‘sique. En effet , quel est le son'le plus

ropre 4 rendre un sentiment de
T4me ? C'est d’abord celui qui imite
le cri qui en est le signe naturel ; il

‘est commun i Ja déclamation et ala

F4
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wusique ; ensunite ce sont les sous
harmoniques de ce premier, parce
quiils lui sont liés plus étroitement,
Enfin , ce sont tous les sons qui peu-
vent éire engendrés de cette harmo=
nie , variés et combinés dans le
mouvement qui caractérise chaque
passion ; car tout sentiment de 'dme
détermine le ton et le mouvement
du chant gui est le plus propre i
Yexprimer. Or,. ces df:zux, gernir‘eres
especes de sons se tronvent rarement
dans notre déclamation, et d'aillenrs
elle n’imite. pas les mouvemens de
Vdme, comme le chant. '
_§: 59. Cependant elle supplée & ce
défaut par Pavantage qu’elle a de nous
paraitre plus naturclle. Elle donne &
son expression un air de vérité qui
fait, que, si elle agit sur les sens plus
faiblement que la musique , elle agit
plus vivement sur Pimagination. C'est
pourquoi nous sommes souvent plus
touchés d'un morcean bien déclamé ,
que d'un bean récitatif. Mais chacun
peut remarquer que, dansles momens
oi la musique ne détruit pas lillusion,,

des connaissances humaines. &5

elle fait & son teur une impression bien
lus grande.

§- 6o. Quoiqite notre déclamation
ne puisse pas se noter , il me semble
quon pourrait en quelque sorte la
fixer. Il suffirait qu’un musicien. edt
assez de gotit pour observer , dans le
chant, a-peu~-prés les mémes pro-
portions que la voix suit dans la dé«
clamation. Ceux gui se seraient ren-
dus ce chant famillier, pourraient,
avec de loreille, y retrouver la dé-
elamation qui en aurait été le modéle.
Un bomme rempli des récitatifs de
Lulli, ne déclamerait-il pas les tra-
gédies de Quinault comme Lulli les
ehit déclamées lui-méme ? Pour ren~

“dre ccpendant la chose plus facile,

il serait a seuhaiter que la mélodie
fit extrémement simple, et qu’onn’y
distingdt les inflexions de la voix
quantant quil sérait nécessaire pour
Yes apprécier. La déclamation se ré-
connaitrait encore plus aisément dans

les récitatifs de Lulli, §il y avait mis -

-moins de musique. On a donc lieu de

-croire que ce serait Ja un grand sew

Fo
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cours pour ceux qui auraient quel
ques dispositions & bien déclamer.

§. 61. La prosodie , dans chaque
langue, ne séloigne pas également
du chant : elle recherche plus om
moins les accens, et méme les pro~

- digne 4 Texcés, onles évite tout-a-fait,
parce que la variété des tempéramens
ne permet pas aux peuples de divers
climats de sentir de la méme maniére.
C'est pourquoi les langues demandent,
selon leur caractére, différens genres
de déclamation et de musique. On dit,

_par exemple , que le ton dont les An-.
glais expriment la colére, n'est en

talie qne celui de I'étonnement.

La grandeur des thédtres ,'les dé-.

})e'nses des Grecs et des Romains pour.

es décorer, les masques qui don~
naient & chaque personnage la physio-
nomie que demandait son caractére,
‘la déclamation qui avait des régles

fixes; et qui était susceptible de plus

d’expression que la nétre , tout parals
prouver la suPériorilé ‘des spectacles
des anciens. Nous avons, pour dédom=
magement ,- les grdces dexpresgion,

des connaissances humaines. 95

du visage, et quelquesfinesses de jeu,
gque notre maniére de déclamer a
seule pu faire sentir.

CHAPITRE VII

Quelle est la prosodie la plus
parfaite.

§. 62. CHAGUN sera, sans doute ;
tenté de décider en faveur de la pro-
sodie. de sa langue : pour nous précau~
tionner contre ce préjugé , tdchons
de nous faire des idFe)’:es exactes.

La prosodie. la plus parfaite est
celle qui, par son harmonie, est Ia
plus propre & exprimer toutes sortes
de caractéres. Or, trois choses' con-
courent & lharmonie , I qualité dés
sons , les intervalles par ot ils se suc~
cédent , et le mouvement: Il faut done

wune kingue ait des sonsdonx , moins

oux, durs méme, en un mot de tou-

tes les espéces ; quelle ait des ace

cens qui déterment la voix & s'¢l-

ver ¢ a s'abaisser ; enfin gae , par
F
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Pinégalité de ses syllabes , elle puisse
exprimer toutes sortes de mouve=
mens.

Pour produire Iharmonie , les chu-
tes ne doivent pas se placer indiffé-
remment. Il y a des momens ouelle
doit étre suspendue;ily ena d’autres
ou elle doit finir par un repos sensi=
ble. Par-conséquent, dans une langue
dont la prosodie est parfaite , la suc-
cession des sons doit étre subordon—
née ala chute de chaque période ; en
sorte que les cadences soient plus ou
moins précipitées , et que Voreille ne
trouve un repos qui ne laisse rien a
desirer que quand Desprit est en—

* tidrement satisfait.

., 63. On reconnaitra bient6t com~
bien la prosodie des Romains appro-
chait plus que landtre de ce ?oint de
perfection , si 'on considére I'étonne-
ment avec lequel Giceron parle des
effets du nombre oratoire. Il repré-
sente le peuple ravi en admiration &,
la chute des périodes harmonieuses ;
et pour montrer que le nombre on
gst I'unique cause, il change Y'ordre

des connaissances humaines. o7
des mots d’'une période qui avail eu
de gran,ds applaudissemens , et il as-
sure quon en sent aussi-tdt disparal=
tre l"harmonie. La dermeére cons-
truction ne conservait plus, dans le
mélange des longues et.des bréves,
ni dans celui des accens, l'ordre né~
cessaire pour la satisfaction de o~
reille*. Notre langue a de la douceur
et de la rondeur ; mais il faut quelque
chose de plus (four Pharmonie. Jé née
vois pas que , dans les diff¢rens tours
qu el.]e aulorise,, mnos orateurs aient
jamais' rien frouvé de semblable &
ces cadences qui frappaient si vive-
ment les Romains.

. §. 64. Une autre raison qui confir-
me la supériorité de la prosogile Latine
sur la ndtre, c’est le gotit des Romains
pour Tharmonie, et la délicatesse du
pFuple méme 3 cet égard. Les comé-
diens ne pouvaient faire , dansun vers
une syllabe plus longue ou plus bréve
qu'il ne fallait, qu’aussi-tot toute asw

o
” ™

J Traité de Vorat,
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semblée , don: le peuple fesait partie ;
ne s’élevat contre celte maunvaise pro-
nonciation.

Nous ne pouvons lire de pareils
faits sans quelque surprise , parce que

1nOUS N€ remarquons rien parmi wvous

qui puisse les confirmer. Cest qu’au~
jourd’hui la prononciation des gens du
monde est si simple, que ceux quila
choquent légérement ne peuvent étre
relevés que par peu de persommes,

parce qwil y en a pen qui se la soient

rendue familiére. Chez les Romains ,
elle était si caractérisée ,le nombre en
était si sensible, que les oreilles les
moins fines y étaient exercées;ainsi ce
quialtérait ’harmenie ne pouvaitman-
quer.de les offenser. :

§. 65. A suivre mes conjectures |
siles Romains ont dii étre plus sensi-
bles & ’harmonie que nous, les Grecs
y ont dit étre plus sensibles qu'eux, et
les Asiatiques encore plus que les
Grecs :car plus les langues sont an-
ciennes ; plos leur prosodie doit ap-
procherdu chant. Aussia~t-on licu de
conjecturer que le Gree-était plys har-

i

des connaissances kumaines. og
monieux gue le Latin, puisqu’il lui
réta des accens. Quant anx Asiati-
ques , ils. recherchaient I'harmonie
avec une affectation que les Romains
trouvaient excessive. Cicéron le fait
entendre , lorsqu’aprés avoir blimé
ceux qui, pour rendre le discours plus
¢adencé , le gitent & force d’en trans-
poser les termes , il représente les
orateurs Asiatiques comme plus escla~
ves du nombre que les antres. Peut~
étre aujourd’hui trouverait-il que le
caractére de notre langue nous fait
tomber dans le vice opposé : mais si
par—lz‘x nous avons quelgues avantages
de moins, nous verrons ailleurs que
nous en somwmes dédommagés par
d’autres endroits.
‘Ce que jai dita la fin du sixiéme
chapitre de cette section, est une
reuve bien sensible de la supériorité
de la prosodie desanciens. o
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CHAPITRE VIIL

“De Vorigine de ln Podsie.

§. 66. Sx , dans l'origine des lan-
gues, laprosodie approcha du chant,
Je style, afin de c_oPier les images sen-
sibles du langage d’action, adoptatou-
tes sortes de figures et demétaphores,
et fut une yraie peinture. Par exem-
ple, dans le langage d’action, pour
donneér a quelqu’un idée d’un homme
effrayé, on n’avait d’autre moyen que
d'imiter les cris et les mouvemens de
la frayeur. Quand on-voulat commu-
niquer cette idée par la voie des song
articulds , on se servit donc de toutes
les expressions qui la présentaient dans
le méme détail. Un senl mot qui ne
peint rien, eut été trop faible pour
succéder immédiatement au langage
d’action. Ce langage était si propor-
tionné a la grossiereté des esprits, que
les sons articulés v’y pouvaient sup-

|

des conpnaissances humaines. 101
léer qu'autant gu’on accumulait les

expressions les unes sur les autres. Le

yeu d’abondance des langues ne per=
meltait pas méme de parler autre=.
ment. Comme elles fournissaient rare- -
ment le terme propre , on ne fesait de-
viner une pensée qu'a force de répéter
les idées qui lui ressemblaient davan~
tage. Yoila Vorigine du pléonasme: dé-
faut qui doit particuliérement se re=
marquer dans les langues anciennes.
En effet, les exemples en sont trés«
fréquensdans'Hébreu.Onne s’accous
tuma que fort lentement a ler & un
seul mot des idées qui, anparavant ,,

ne gexprimaient gue par des mouves

mens fort composts ; et Pon n’évila les

‘expressions diffuses que quand les lan-

gues, devenues plus ahondantes, four-
nirent des termes propres et familiers
pour toutes les idées dont on avait be-
soin, La précision du style fut connuer
beaucoup plutdt chez les peuples da
Nord. Par un effet de leur terapéra-
ment froid et flegmatique , ils aban—
donnérent plus facilement tout ce qui
ge ressentqit du langage d’action. Ail~



102
leurs, les influences de cette maniére

Essai sur Porigine

o

de communiquer ses pensées se cone!

servérent long - tems. Awjonrd hui'
méme , dans les parties méridionales |
de I'Asie, le pléonasme est regardé |

comme nne ¢légance du discours.
§. 67. Lestyle, dans son origine ,a
été poetigue , puisqu’il a commencé

“par peindre les idées avec les images |
les plus sensibles, et qu'il était dail- |

lears extrémement niesuré. Mais les
“langues devenant plus abondantes , le
langage d’action s’abolit peu-a-peu;ta
voix se varia moins; le golit pour les
figures et les métaphores , par les rai-
‘sons que {'en donnerai, diminua in.
sensiblement , et le style se rapprocha
‘denotre prose. Cependant les auteurs
‘adoptérent le langage ancien, comme

lus vif et plus propre a se graver dans
“1a mémoire : unique moyen de faire
passer pour lors leurs ouvrages a la

ostérité. On donna différentes formes
a ce langage ; on imagina des régles
pour en angmenter harmonie , et on
-en fit un art particulier. La nécessité
‘ot l'on était de s'en servir, fit croire

des connaissances kumaines. 10%

pendant long - tems qu'on ne devait
composer qu'en vers. Tant que les
hommes n’eurent point de caractére

our écrire leurs peunsées, cette opi~
pion était fondée sur ce que les vers
s'apprenuent et se retienneut plus faci~
Jement. La préventionJa fit cependant

- encore subsister aprés que cette raison,

eut cessé d’avoir lieu. Enfin un philo-

‘sophe ne pouvant se plier aux régles

de la poésie, hasarda le premier d’é-

_crire en prose *.

. 68. Larimene dutpas, comme
1a mesure, les figures , et les méta—
phores , son erigine & la naissance des
jangues. Les peuples du Nord, froids
et flegmatiques, ne purent conserver
une prosodie aussi mesurée que celle
des autres, lorsque la nécessité qui
Tavait introduite ne fut plusla méme.
Poury suppléer, ils furent obligés d'in-

venter la rime. :

§. 6g. Il n'est pas difficile d'imagi=

¥ Phérécides , de I'ile de Scyros, estle

‘premier qu'on sache avoir écxit ¢n prose.
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ner par quels progres la poésie est des
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venue un art. l.es hommes ayant re-
marqué les chutes uniformes et régu- |

lieres que le hasard amenait dans le
discours, les différens mouvemens pro-
duits par Iinégalité des syliabes, et
Pimpression agréable de certaines in-
flexions de la voix ,'se firent des modé-
les de nombre et dharmonie, ot ils
puisérent peu-a~peu toutes les régles
de la versification. La musique- et la
poésie sont donc naturellement nées
ensemble, R :
§- 70. Ces deux arts sassocidrent

~ celui du geste , plus ancien qu'eux, et
quonappelait dunom de darse. Dol
nous pouvons.conjecturer que., dans
tous les tems et chez tousles peuples,
onaurait puremarguerquelque espece
-de danse ,de musique etde poésie. Les
Romains nousapprennent queles Gaus
lois et]es Germains avaient leirs mu-
-siciens et leurs poétes: on a-abservé,
de nos jours , la méme chose par rap.
port aux Négres, aux Caraibes et aux

Iroquois. Cest ainsi qu'on trouve ,

parmai les Barbares , le germe des arts

—

des connaissances humaines. Yob

ui se sont formés chez les nations
Polies , ebgui, anjourd’hui destinés a
nourrir le luxe dans nos villes, parais~
sent si éloignés de leur origine, qu'on a
bien de la peine ale reconnaitre.

§. 72. L'étroite liaison de ces arts,
3 leur naissance , est la vraie raison
qui les a fait confondre par les anciens.
sous un. nom générique. Chez eux , le
terme de musique comprend non-seu-
fement Yart qu’il désigne dans notre
langue , mais encore celui du geste,
la danse, la poésie et la déclamation.
C'est donc & ces arts réunis qu'il faut
rapporter la plupart des effets de leur
musique , et dés-lors ils ne sont plus
si surprenans . : .

§. 72. On voit sensiblemnnt quel
était Vobjet des premiéres poésies.
Dans 'établissement des sociétés , les
hommes ne pouvaient point encore
soccuper des choses de pur agrément;

* On dit , par exemple, quela musique
de Terpandre appaisa une sédition: mais
ectte musique n’¢tait pas un simple chant,

. gotajent des vers que déclamait ce podte,
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et les besoins qui les obligeaient de se
réunir , bornaient leurs vues 4 ce qui

ouvait leur étre utile ou nécessaire.

.a poésie et la musique ne furentdonc
cultivées que pour fuire connattre la
religion., les lois, et pour faire con-
server le souvenir des grandshommes,
et des services quils avaient rendus &
la société. Rien n’y était plus propre,
ou plutdt ¢’était le seul moyen donton
piit se servir, puisque Pécriture n’é~
tait pas encore connue. Aussi, tous les
monumens de Vantiguité prouveni-ils
que ces arts,, & leur naissance, ont été
destinés & linstruction des peuples.
‘Les Gaulois et les Germains Sen ser~
vaient pour conserver leur histoire et
leurs lois; et chez les Egyptiens et les
Hébreux, ils fesaient, en quelque
sorte, partie dela religion. Voila Fourw
quoi les anciens voulaient que I'édu~
cation efit pour principal objet 'étude
de la mosique : je prends ce terme
dans toute létendue yuils Ini don~
naient. Les Romains jugeaient la mu-
sique nécessaire a tous les dges, parce.
gu'ils trouvaient qu’elle enseignait ce

FEssaisur Porigine
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des connaissances humaines. 10y

ue les enfans devaient apprendre, ct
que -les persounes faites devaient sa~
voir. Quant aux Grecs, il leur parais=
sait sihonteux de Pignorer , qu’un mu~
sicien et un savaat étaient pour cuxla
méme chose , et quun ignorant était

~ désigné,, dans leur langue, par le nom.

d'an homme qui ne sait pas la musi~
que. Ge peuple ne se persuadail pas
que cet art fiit de U'invention deshom~
mes, et il croyait tenir des dievx les
instrumens qui I'étonnaient davantage.
Ayaot plus d’imagination qne nous,
jl était plus sensible 2 Vharmonie : d’ail-
leurs , lavénération qu’il avait pour les
lois , pour la religion et pour les grands
hommes qu’il cé{ébrait dans ses chants,

assa 4 la musique qui conservait la
tradition de ces choses.

§-.75. Laprosodie et le style étant
devenus plus sintples , la prose s'éloi-
gna de glus en plus de lapoésie. D'un
autre coté, Pesurit fit des progrés, la
poésie en parut avec des images plus

~ peuves; par ce moyen, elle s'éloigna
- aussi du langage ordinaire , ful moins

P A
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i la portée du peuple , et devint moins .
propre & Pinstraction. .
© Drailleurs, les fails, Tes lois et totites |
Yes choses dontil fallait queles hommes
enssent connaissance , se multipliérent |
si fort, que la mémoire était trop faible §
pour wn_pareil fardeau; les sociétés |

gaggrandirent au point que lapromul |

ation des lois né pouvait parvenir que
difficilement a tous les citoyens. ILfals |
lut donc, pour instraire le peuple,
ayoir recours a quelque nouvelle voie,
Clest alors (u'on imagina V'écriture ¢
exposerai plus bas quel en furent les |
progrés*. ‘ .
A la naissanee de ce nouvel art, h

poésie et la musique commencérenti

changer dobjet ¢ elles se partagérent |

entre l'utile et Iageéable , et enfinse
bornérent presque aux choses de pur
agrément.- Moins clles devinrent

occasions de plaire davantage., et elles |

* Chap, XTI de cette sepé*

nés |
cessaires, plus elles cherchérent les |

ﬁrsn} :

des connaissonces humaines. 10¢
firent Pune et 'auire des progres con-
sidérables, '

La musique etla poésie, jusques~
la inséparables, commencérent, quand
elles se furent perfectionnées, a se di~
viser en deux arts différens. Mais on
cria 2 Pabus contre ceux qui les pre«-
miers hasardérent de les séparer. Les
effets qu'elles pouvaient produire sans.
se préter des secours mutuels, n’é-
taient pas encore assez sensibles; on
ne prévoyait pas ce qui devait leur ar«
siver ; et d’ailleurs ce nouvel usage
£tait trop contraire 2 la countume. On
en appelait » .comme nous aurions fait,
4 Pantiquité , qui ne les avait jamais
employées Pune sans Iautre ; et Uon
concluait que des airs sans paroles, ou
des vers pour n’étre point chantds,
étaient quelque chose de trop bizarre
pour avoir jamais du succes. Mais
quand I'expérience eut prouvé le con-
traire , les philosophes commence rent
acraindre que ces arts n’énervassen
les meeurs. Ils sopposérent & leur
progrés, etcitérent aussi Vantiquité,qui
wen avait jamais fait usage pour des

&

.T ome L1,
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choses de pur agrément. Ce n’est done
point sans avoir cu bien des obstacles
& surmonter que la musique etla poé-
sie ont changé d'objets , et ont été dis«
tinguées en deu arts.

§- 74+ On serait tenté de croive que

le préjugé qui fait respecterl’ahtit‘éuité :
a commencé i la seconde générdtion

des homrmes. Plus nous sommes igno=
“rans, plus nous avens besoin eguides.
et plus nons sommes portéscroire que
ceux qui sont venus avant nous , ont
bien fait tous ce qu'ils-ont fait, et qu'il

ne nous reste qiva les imiter. Plusieurs

siécles d’expérience auraient bien db
nous corriger de cette prévention.
~ Ce que ld raison ne peut faire, le
tems et les circonstances 'occasion—

nent, mais souvent pour faire tomber
dans des préjugés toutcontraires. Cest -

ce qu'on peut remarquer au sujet de
la poésie et de la musique, Notre pro=
sodie étantdevenue aussisimple qu'elle
Yest avjourd’hui, ces deuxarts ont été
si fort séparés, que le projet de les
réunir sir un thédtre a para ridicule &
tout le-monde, et le parait mdme en-

des CORRArSSaAnces )}I.UIBIZZ'IZES. Tiz

core ,, tant on est bizarres, & plusieurs
d'e ‘ceux qui applaudissent & Pexécun
tion. . e
§- 75, Llobjet des premiéres poésies
nous mdique quel en était le caractére.
Il est vraisemblable qu'elles ne chan-
‘taient la religion, lesloix et leshéros,

_que pourréveiller dansles citoyensdes

sentimens d’amour, d’admiration et
d'éraulation. C'étaient des pseaumes,
(des cantiques , des odeset des chanm
sous. Quant aux poémes épiques et
dramaliques, ils ont été connus plus
tard. L’invention en est due aux Grecs,
‘et Thistoire en a été faite si souvent,
que personne ne Uignore. _
§. 6. On pent juger du style des
premieres poésies, parle génie des
premiéres langues. ’
En premier lien, Pusage de.sous=
entendre des mots y était fort fréquent,
I’Hébreu en est la preuve; mais en
voici la raison. ‘ j
~ Lacoutume, introduite par lanéces-
sité, deméler ensemble lelangage d’ac.
tion et celui dessons arliculés, subsista
encore long~tems aprés :[‘ue cette né=
-

!
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cessité elt cessé, sur~tout chez les
peuples dont I'imagination était plus
vive , tels que les Orientaux, Cela fut
cause que dans la nouveauté d'unmot,
on sentendait également bien en ne
‘Pemployant pas comme en l’gm—
ployant. On omettait done volontiers
pour exprimer plus vivement sa pen-
sée, ou pour larenfermer dansla me-
-sure d’un vers. Cette licence étaiyd’au-
tant plas tolérée, que la poésie étant
faite pour étre chantée} et ne pouvant
encore éire écrite, le ton et le geste
suppléaient au mot (ﬂu’on avait omis.
Mais quand, par une longue habitude,
un nom fut devenu le signe le plusna~,
tutel d’'une idée, il ne fut pas aisé d'y "
suppléer. C'est pourquoi, en descen~
dant des langues anciennes aux mo-
‘dérnes , on s’apercevra que l'nsage
de sous-entendre des mots estde moins
en moins re¢u. Notre languelerejette
méme si fort, qu'on dirait quelquefois
gu'elle se méfie de notre pénétration.
§. 77. En second lieu, l’eﬂxactxtude
et la précision ne pouvaient étre con .
nues des premiers poétes. Ainsi, pour

des connaissances Fumeaines. (1%

remplir la mesure des vers, on y insé-
rait souventdes motsutiles, ou I'onré-
pétait laméme chose de plusieurs ma«
niéres:nouvelle raison des pléonasmes
fréquens dans des langues anciennes.

§. 78. Exfin, la poésie était extré=
mement figurée et métaphorique, car
on assure que dans leslangues Orien-
tales, la prose méme souffre des figu-~

ves que la poésie des Latins n’emploie

que rarement. Cest donc chez les
'poétes. O‘rien_taux que Yenthousiasme
p}'odulsa\t les plus grands désordres =
c’est chez eux que les passions se mon=
traient avec des couleurs qui nous pa-
gaitraient exagérées. Je ne sais cepen-
dant si nous serions en droit de les
bldmer. Ils ne sentaient pas les. choses.
comme nous: ainsi ils ne devaient pas
les exprimer de la méme maniére.
Pour apprécier leurs ouvrages, il fau=
rait considérer le tempérament des
wations pour lesquelles ils ont éerit. On.
parle beaucoup de labelle nature ; il
»’y a pas méme de peuple poli qui ne

' se pique de-I'imiter ; maischacun croit

entrouver le modéle dans sa manitre

G3
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- desentir. Qu'on ne s'¢tonne pas si ona
tant de peine 4 la recenmaltre ; elle
change trop scuvent de visage, ou do
moins elle prend trop Yair de chaque
ays. Je ne sais méme si lafagon don
Jen parle actuellement, ne sesent pas
un peu du ton qu’elle prend depuis
quelque tems en France.

§- 79. Le style poétique et le. lan«
gage ordinaire , en §'¢loignant 'un de
PYautre , laissérent entre enx un milien
ou Yéloquence prit son origine , et
d'olt elle sécarta pour se rapprocher
tantdt du ton de la podsie , tantdt de
celni de la conversation, Elle ne difs
fere de celui-ci , que parce qu’elle

rejette toutes les expressions qui ne

sont pas asseznobles , et de geluizla,
gque parce gu’elle n’est pas assujelie
4 la méme mesure , et que, selon le

caractére des langues,. on ne lui pere

anet pas certaines figures et certains
tours quon souflre dans la poésies
d'ailleurs, ¢es deux arts se confondent
quelquefois si fort, qu’il west plug
possible de los- distinguer, :

des connazssances lumaines. 115

e

CHAPITRE IX,
Des Mots.

J E n’ai pu iaterrompre ce que j’aw
vais & dire sur Yart des gestes, la

~danse, la prosodie , la déclamation,

la musique et la ,podsie ; toutes ces
choses tiennent trop ensemble et au
langage dlaction qui en est le prin-
cipe. Je vais actuellement rechercher
par quels progrés le langage des sons
articnlés a- pu se perfectionner et
devenir enfin le plus commode de
tous.

_ S+ 85. Paur comprendre comment
les hommes convinrent entre eux du
sens des premiers mots qu'ils vou~
lurent metltre en nsage , il suffit’ d’ob-
server quils les pronongaient dans
des circonstances out chacun était
obligé de les rapporter aux mémes
perceptions. Par-la ils en fixaient Ja
signification avec plus d’exactitude ,
selon que les circonstances , en s¢
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répétant plas souvent , accoutumaient
davantage Uesprit i lier les mémes
idées avec les mémes signes, Lie lan~
gage daction levait les ambiguités
et les équivoques qui , dans les
commencemens , devaient étre fré-
quentes. o
§- 81. Les objets destinés a soula=~
ger nos besoins , peuvent bien échap-
per quelquefois & notre altention ;
mais 1l est difficile de ne pas remar-
quer ceux qui sont propres a produire
des sentimens de crainte etde douleur.
- Ainsi les hommes ayant dit nommer
les choses Plutét ou plus tard, & pro-
portion qu'elles attiraient davantage
leur attention, il est vraisemblable,
par. exemple,, que les animanx qui
leur fesaient la guerre , eurent des

noms avant les fruits dont ils se nour

rissaient, Quant aux autres objets,
ils imaginérent des mots poar les dé-
signer , selon qu'ils les trouvaient
propres a soulager des besoins plus
pressans , et qu’ils en recevaient des
‘ampressions plus vives.

§. 82. La langue fut long-tems sana

des connaissances kumalnes. 11%
avoir d’autres mots que les noms
qu’on avait donnés aux objets sensi—
bles, tels que ceux d'arbre , fruit,

eaw y fen , et autres dont on- avait

lus souvent occasion de parler. Les
notions complexes des substances
étant connues les premiéres, puis«
qu'elles viennent immédiatement des
sens, devaient étre les premiéres
avoir des noms. A mesure quon fut
capable de les analyser , en réfléchis-
sant sur les différentes perceptions

- qu’elles renferment , on imagina des

signes pour des idées plus simples.
Quand ou eut, par exemple, celui
d’arbre , on fit ceux de gronc, bran-~
che , feuille ; verdure , etc. On dis=
tingua ensuite , mais peu-a-peu, les
différentes qualités sensibles des ob~
jets; on reméirqua les circonstances
ol ils pouvaient se trouver, et 'on
fit des mots pour exprimer toutes ces
choses : cefurent les adjectifs et les
adverbes. Mais on trouva de grandes
difficultés & donner des noms aux opé- .
rations de I'4me , parce quion est’
saturellement peu propre & réfléchiy
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sar soi-mdéwme. On fut donc long-temy,
& n'avoir dautre moyen pour rendre
cesilées, jevois, fentends, je venz,
J aime, et antves semblables, quede
provoncer te nom des choses d'un
ton particulier , et de marquer i
peu-prés par quelque aclion la situa-
tion ot 'on se trouvait. Clest ainsique
les enfuns, qui v'apprennent ces mots
que guand ils savent déja nommer les
-objets qui ont le plas de rapport}
eux, font connaltre ce quise passe dans
Teur 4me. g :

§. 85. En sc fesant nne habitude
de sc communiquer ces sortes d'idées
.par des aclions , les hommes saccous
tumérent 2 les déterminer, et dés-lors
ils commencérent & treuver plus de
facilité & les attacher a d’antres signes,
Les noms quils choisirent pour cet
effet sont ceux qu’on appela verbes,
Ainsi les premiers verbes m'ont été
imaginés Gue pour exprimer Yitat de
Yame, quand clle agit ou pitit. Sur
ec modele , on en fit ensuite pour
exprimer cclui de-chaque chose. Ils
curent cela de commur avec les ads

Lssaisur lorrgine

des connaissances humaines. 11G
jectifs , qu'ils désignaient Pétat d'un

dire, et ils eurent de particulier qu'ils -

le marquaient en tant qu'il consiste-en
ce qu'on appelie action et passion.
Sentir, se monvoir, étaient des vér-
bes; grand., petir, étaient des ad-
jectifs: pour:les adverbes, ils servaient
afaire conuatire les circonstances que
les adjectifs n'expriment pas.

§: B4. Quand on n’avail point en~
core T'usage des verbes, le nom de
Yobjet dont on voulait parler se pro-
nongait dans le moment méme gu’on

indiguait par quel(}ue action I'état de-

son dme : c¢’était le moyen le plus
propre a se fuive entendre, Mais quand
on comenga a suppléer aVaction par
lemoyen des sons articulds, le nom
de la chose se présenta naturellement
le premier, comme étant le signe le
plus familier, Cette maniére de §'é=
poncer élait la plus commode pour
celui qui parait et pour celui [ni ¢con-
tait, Elle Pétait pour le premier, parce
qu'elle le fesait commeuncer ‘par lidée
la plus facile & communiquer ; elle
I'était encore pour le second, parce
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quen fixant son attention & Pobjet
dont on voulait Pentretenir, elle le
préparait & comprendre plus aisément
un terme moins usité, et dont la siw
gnification ne devait pas étre si sen-
sible. Ainsi I'ordre le plus naturel des
idées voulait quon mit le régime
avant le verbe : on disait, par exem-
ple , fruit vouloir,

Cela peut encore se confirmer par
nne réflexion bien simple : c’est que
le langage daction ayant seul pu ser-
wvir de modéle a celui des sons arti~
culés ,-ce dernier a dfi, dans les
commencemens , conserver les iddes
dans le méme ordre que lusage du
premier avait rendu le plas naturel:
or, on ne pouvait, avec le langage
d’action, faire connaltre T'¢tat de son
Ame qu’en montrant Iobjet auqiiel il
se rapportait. Les mounvemens qui ex-

primaient un besoin n'étaient entenw

dus quautant qu’on avait-indiqué par
quelgue geste ce qui était propre i
e soulager. S'ils précédaient , c’était
& pure perte, et Pon était obligé de

sépéter ; car ceux a qui on vcl)ty-
aif

“tre-dénx; ca
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juii faire connaltre sa pensée, étaient
gncore trop peu exerces pour songer i
se las rappeler , dans Je dessein den
interpréter le sens ; mais Pattention
?u’on donnait gans effort a Tobjet ins
diqué ; facilitait I'in/ elligence de lac-
tion. Il me semble méme quanjours
dhui ce serait encore la manidre la
plus naturelle de se servir de ce lan=
gage: RE .
~ Le verbe vepant aptés son régimé .
le nom. qui le régissait, c’est-h-dire , le
nominalif, ne pouvait étre placé en=
) ar il en aurait obscurci la
gapporte Il ne pouvait pss non plus
gommencer la phrase, parce que son

‘rapport avec. son régime eut dté

moins sensible. Sa place étoit donc.
apres le verbe : parla les moéts se
construisaient. dans le méme ordre
das lesquels ils se régissaient , unique
moyen d’en faciliter Vintelligence. On
disait : fruit - vonloir Pierre , pour
Picrre Weut di fruit , et la premiére
coustruclion n’était pas moins natu~
relle que Pautre Vest actuellements
_(;elrlzr\_'_se prouvefper }a lungue Iatine
Zome 11, H
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ol toutes deux sont également recues;
II parait que cette langue tient ud
milien entre les plus anciennes ct les

plus modernes, et ‘quelle’ participe

du caractére des unes et des antres.
§. 85. Les verbes, dans leur ori-
gine , n'exprimaient Péfat des choses
que d’'nne maniére indéterminée. Tels
sont les infinitifs aller’, agir. L’action
dont on les accompagnait suppléait
gureste, ¢’est=a-dire , anx tems , aux
modes, aux nombres et aux personnes:
Fadisant : arbre woir., on fesall cons
naftre , par qelgue -geste, si Yon
parlait de soi ou d’un antre ; d'un ou
de plusicurs, du passé, ‘da présent
ou de Pavenir , enfin dans un sens
positif ou dans un seus conditionnel,
*§. 86. La coutume de lier ces idées
ade pareils signes, ayant facilité les
moyens de les attacher i des sons , on
inyenta , pour cet eﬂets , des mots
qwon ne plaga dans le disconrs qu'a~
pres les verbes, par la méme raison
que ceux-ci ne Pavalent ¢été quiapreés
fes noms. On rangeait donc ces idées
daus cet ordve, fruit mangerdla~

des connaissances humaines. 12%
yenir moi, pour dire je mangerai
du fruic. o )

§. 87. Les sons qui rendaient la
signification du verbe déterminée, lui
étant loijours ajoutés , e firent hien-
tbt avec lui gu'un seul mot, qui se ter-
minait différemment selon ses diffé~
rentes acceptions. Alors le verbe fut
fregardé ComIE un nom qui, quoique
indéfini dans son origine , était, parla
variation de ses teris et de ses modes ,
devenu propre & exprimer, d'une ma-
piere déterminée , I'état daction et de
passion “de chaque chose. Cest de la
sorte que leshommes parvinrent insen=
siblement & imaginer les conjugaisons.

§. 88. Quandlesmotsfurent deve~
nus les signesles plus naturels de nos
idées, la nécessité de les disposer dans
un ordre aussi contraire a celui que
nous leur donnons aujourd’hui ne fut
plusla méme. On continua cependant
de lefaire , parce que le caractere des -
langues, formé d’apres cetle nécessité,
pe permit pas de rien changer & cet
usage ; el on ne commenga a se rap=
‘pxtot:hm‘ de notre waniére de conge~

H 2
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voir q’aprés que plusieurs idibmes se
furent succédés les uns aux autres.
Ces changemens fgrent fort lenis,
parce que les dermgres‘lapgues con-
servérent tonjours une partie du génie
de cclles quilesavaient précédées. On
voit dansle Latinun reste biensensible
du caractére des plus anciennes, d'ot
il a pagsé jusques dans nos conjugai~
sons. Lorsque nous disons je fais, je
fesais, jefis, je ferai, cic., nousne
distinguons le” tems ,"le mode et le
nombre, qu'en variant les terminai~
sons du verbe ; ce qui provient de ce
gue nos conjugaisons ont en cela été
faites sur le modele de celle des La-
tins. Mais lorsque nous disons j’ai
Sfait, jeus fait, javais fait, et
nous suivons lordre quincus est deve-
nu le plus naturel:carng est i,ci pro-
prement le verbe, puisque Cest le
nom (ui marque 1: état d’action ; et
apoir ne répond qu'an son qui, dang
Vorigine des langues , venait aprés le
verbe , pour en désigner le tems, 1
mode et le nombre.

§. 89. Ou peut faire la méme re~

des connaissances humaines. 125

marque sur le terme éére, quirendle
participe auquel on le joint, tantét
équivalent 21‘.11}1 verbe passif, tantdt
au prétérit composé d’un.verhe actif
ou neatre. Dans ces phrases R je suis
aimé o je m’étais fait fort, je serais
parti; aimé exprime l'état de passion,
Jait et parti celui action : mais su’s,
étaif et serais ne marquent que le
tems, le mode et le nombre. Ces sor-
tes de mots étaient de peu d'usage
dans les conjugaisons Latines; et ils s’y
construisaicnt comme dans les pre-
mieéres langues,. c’esi~a-dire , apres le
verbe. Co
§- go. Puisque, pour signifier le
tems , le mode et le nombre’, nous

avons des termes que nous mettons

avant le verbe , nous pourrions , en les
plagant aprés, nous faire un modele
des conjngaisons des premiéres lan-
gues. Cela nous donnerait, par exem-
ple , au leu de jo suis aime , J’étais
aimé y etC.,aimé suis, aimé étais, etc,

§- 91. Les hommes ne multiplié~
reat pas les mots sans nécessité , surm
tout quand ils commencérent i en

HS3
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avoir Tusage: il leur en cottail trop
pour les imaginer et pour les retenir.
iAe méme nom qui était le signe d’un

‘tems ow d’'un mode , fut donc mis aprés
chaque verbe: d'otr il résulte que cha-
quemére-languen’a d’abord eu qu'une

seule. conjugaison. 5i le. nombre en’

angmenta , ce fut par lemélange de

plusienrs lungues, oy parce que les

mots destinés i indiquer les tems , les
modes , etc., sc pronongant plus ou
moins facilement selonle verbe quiles
précédait, furent quelquefois altérés.
§- 92. Les différentes qualités de
Tane ne sont quun cffet des divers
états d’action et de passion par ol elle
passe , ou des habitudes. qu’elle con-
tracte , lorsqu’elle agil ou patita plo-
sieursreprises. Pour connaltre ces gua-
Tirés , il faut donc déja avoir gnelque
idée des différentes maniéres d’agir et
~de pdtir de cette substance: ainsi les
adjectifs qui les expriment n’ont pu
aveir coms qu'aprés que les verbes
.ont été connus. Lies mots de parder ot
de persuader ont nécessairement é1é
en usage avant celui d'é¢loguent : cet

des connaissances kumaines. 12w
exemple suffit pour rendre ma pensée
sensible. ' ’
§ 93. Eu parlant des noms donnés
aux qualités des choses, je n’ai encore
fait mention que des adjectifs: c’est
que les substantifs abstraits n’ont pu
étre connus que long-temsapres. Lors-
yue les hommes commencérent & re-
marquer les différentes gualités des
«objels, ils ne les virent pas toutes seu-
Jes; mais ils les apergurent comme
q?@lque chose dont un sujel était rew
vétu. Lesnoms qu'ils leur donnérent
durent , Ear"consé‘qaent , emporter
quelgneidée de ce sujet : tels sontles
mots grand , vigilant , etc. Dans la

suite on repassa sur les nolions U,’Ol'l

s'était-faites, et I'on fut obligé de les
décomposer, afin de pouvoir cxprimer

plus commodément de nouvelles pen-

sées : c’est alors qu'on distingua les
qualités de lenr sujet , et qu'on fit les
substantifs abstraits de grandewr ,
wigilance  etc. Sinous pouvions re-
montcr & tous les noms primilifs, nous
reconnailrions qu'il o’y a pointde subs-
tantif abstrait qui ne dérive de quel-
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que adjectif ou de quelque verbe,
§- 94. Avantlusage des verbes on
avait déja , comnie nous l'avons vu,
des adjectifs pour exprimer des qua-
lités sensibles ; parce que les idées les
plusaisées & déterminer ont dlt les pre-
miéres avoir des noms, Mais fante de
mots pour lier 'adjectif & son substan-
if, on se contentait de mettre 'uu &
cotédelaytre, Monstre terriblesigni-
fiait, ce monstre est terrible ; car
Vaction suppléait & ce qui n’élait pas
exprimé par les sons. Sur quoi il fant
observer gue le substantif se construiz
sait tantot avant , tantdt aprés Tadjecs
tif, selon qu’on voulait plus appuyer
sur lidée de un on sur celle de 'au-
tte. Un homme surpris de la hauteur
Lun arbre, disait grand arbre, quoi-
que dans toulc autre occasion il efit dit
arbre grand : car V'idée dent on est la
plus frappé, est celle qu’on estnatu=
rellementporté & énoncer la premiére,
Quand on se fut fait des verbes, on
Temarqua facilement que le mot qu'on
leur avait ajonté pour en distinguer la
perspnney le nombre, le tems ctle
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mode , avait encore la propriété de les
lier avec le nom qui les régissait. On
employa donc ce méme mot pour la
laison de I'adjeclif avec son substan—
{if, ou du moins on en imagina un
semblable. Voila & quoi répond celul
détre, @ cela prés qu'il ne suflit pas
pour désigner la personne. Celle ma-

" nidre de ler denx idées est , comme je

Tai dit ailleurs *, ce quon appelle
affirmer. Ainsi le caractere de ce mot
est de marquer Yaffirmation. :
§. 95. Lorsqu’on gen servit pour
Ya liaison da substantif et de adjectif ,
on le joignit & ce dernier comme &
celui sur lequel Paffirmation tombe
plus particaliérement. Il arriva higx\—
tot ce qu'on avait déja va a occasion
des verbes; c’est que les deux ne fi-
rent qu’an mot. Par-1a les adjec’ti{'s de-
vinrent susceptibles de conjugaison,
et ne furent distingués des verbes que
parce que les qualités quils expri-—
maieut n’étaient ni aclion ni passion.

¥ Prem, part., sect, 2.
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Alors , pour mettre tous ces noms dang
une méme classe, on ne considéra le
verbe que ‘comme urn mot gui ’ s
cepiible de conjugaison , affirme
d’un sujet une qualité quelconque.
- Il'y eut donc trois sortes de verbes: les
uns actifs ou qui signifient action ; les
aulres passifs ou qui marquent pas-
sion ; et les derniers neatres, ou (qui
indiquent toute auire. gnalité. Les
grammairiens changérent ensuite ces
divisions, on cn imaginérent de nou=
velles , parce qu'il lear parat plus
-commode de distinguer les verbes par
le régime que par lc sexs. ;

§- ¢b. Les adjeclifs 'étant changés
en verbes, laconstruction deslangues
fut quelgue peu altérée. La place de
ces nouveaux verbes - varia  conygne
celle des nomsd’ottils dérivaient: ainsi
ils furent mis tani Ot avant, tantdt aprés
Ie substantif dont ils étaient le régime.
Cetusage s'étendit ensuite aus aatres
wverbes. Telle est Pégoque quia pré-
paré la construction qui nous cst si
vaturelle.

§- 97+ On ne fut donc plus assujetti
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£ ayranger toujours scs idées dans le
méme ordrez onsépara de plusieurs ad-

jectifs le mot qui leur avait été ajouté;

on le conjugua a part ; el ?Eprés laveir
long-tems placé assez indifféremment,

"ecomme le prouve lalangue Latine , on

le fixa dansla nbtre aprés le nom qui
le régit, et avant celui qu’il a pour ré-
gime. :

§. 98. Ce metn’était le signe d’au-
cune gualité , et n’aurait pu étre mis
au nombre des verbes, si en sa faveur

on n'avait pas étendu la notion duver—

be, comme ou l'avait déji fait pour les
adjectifs, Ce nom nefut donc plus con-
ﬁiailéré que comme un mot quisignifie
affirmation avec distinction de per-

- sonnes , de nombres o de tems etde

modes, Dés-lors, le verbe ézre fut
p}'oprenmnt le seul. Lies grz\n}mairiens
n’ayant pas suivi le progres de ces
changemens , ont eu bien de la peine
i s'accorder sur l'idée qulon doil avoir

e cetle sorte dg noms *.

¥ De toute; lesip.artias de {’Ol;aisan ;.&it
' HO
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§- 69. Les déclinaisons des Latins
doivent sexpliquer de la méme ma-
miére queleurs conjugaisons: Porigine
n’en saurait étre différente. Pour ex-

“primer le nombre, le cas et le genre,

on imagina des mots qu'on plagaaprés
les nowms, et qui en variérent la tey-
niinaison. Sur quoion peut remarquer
_gue nos déclinaisons ont été faites en
partie sur celles de la langne Latine ,
puisqu’elles admettent différentes ter-
minaisons , et. en partie daprés I'or-
dre que nons donnons anjourdhui &
nos igée's ; car les articles, qui sont les
signes dunombre ,.du.cas et du genre,
se mettent avant les noms.

Il me sembleqiie la comparaisonde
notre langue avec celle des Latins
rend mes conjectnres assez vraisem=
blables , et quily alie de présnmer
quelles s'écarteraient peu de la vérité,

Yabbé Regnier, il n’y en a aucune dont
wmous ayions autant de définitions que nous
gnﬁavons des verbes, Gramm, Frang. pag.
Bad, :
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2

si Ton pouvail remonter 4 une pre=

‘miére langue.

§. 100. Les conjugaisons et les dé-
clinaisons Liatines ontsur les ndires 'a~
vantage de la variété ct de la préci-
sion. L’usage fréquent ¢que nous son-

_mes obligés de faire des verbes auxi~

Liaires et des arlicles, reund le style
diffus et tralnant : cela estd’autant plus
sensible, que nous portons lescrupule
jusqu’a répéter les articles sans néces—
sité. Par exerple, nous ne disons pass:
cest le plus pieux et plys savant
homme que je connaisse , mais nous
disons: c’est le plus pienx et le plus
savant, ctc. On peut encore remar-
quer que , par la nature de nos décli-
naisons , nous manguons de ces noms
gue les grammairiens appellent com-
paratils , & quoi nousne suppléons que
par le mot plus , qui demande les mé-
mes répétitions que Particle. Les con-
jugaisons et ]esdéclinaisons étant les
parties de Voraison qui reviennent le

- plus souvent dans le discours’, il est

démontré que notre langue a moins de
'}u‘écision que la languc Latine,
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§. 101. Nos conjugaisons et nes dé-
elinaisonsont, 4 leur tour, un avantage
sur cellesdes Latins; c’est qu’ellesnous
foul distinguer des sens qui se confon
dent dans lenr langue. Nous avons trois
prétérils, je fis , j’ai fait,j’eus fait :
ils n’en out qu'un, feci. L'omission
d’e Particle change quelquefois le sens
d une proposition : je suis pére et je
suts le pére, ont-deux sens différens,
qui se confondent dans lalangue La~
lne , sum pater. o

CHAPITRE X.

. Continuationdela méme matidre.

§. 102. :[L n’était pas possible i :
maginer des noms pour cﬁ)_aque objet
particulier ; il fut donc nécessaire d'am
voirde bounc henre des termes gené--
raux, Mais avec quelle adresse-ne fal-
l}li—il pas saisir les circonstances , pour
sassurer que chacun formait les mé-
mes abstractions , et donnait les mé=
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mes noms aux wémes idées 7 Qulon
lise des ouvrages sur les mémes ma-
tidres abstraites ; on verra qu'aujour-
d’hui méme iln’est pas aisé g’ 'y réussir.

Peur comprendre ‘dans guel ordre
les termes abstraits ont été imaginés,
il suffit d’observer 'ordre des notions
générales. L’origine et les progrés sont
les mémesde part et d’autre. Je veux
dire que s’il est constant que les no~
tions les plus générales’ viennent.des
idé¢es que nous tenons immédiatement
dessens, il est également certain que
Jes termes les plus abstraits dérivent
des premiers noms qui. ont ¢té don—
nés aux ohjets sensibles. o

Les hommes, autamt qu’il est en
leur pouvoir, rapportentleurs dernié-
res connaissahces & quelques-unes de

.celles qu’ils ont déjh acquises. Parla,
Jes idées moins familieres se lient &

celles qui le sont davantage , ce qui”
est d’un grand sccours ala mémoire et
aPimagination. Quand les circanstan-
ces firent remarguer de nouveaux ob-
jets, on chercha donc ce qu'ils avaient
de commun avec ceux qui élaient conn
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nus ; on les mit dans la méme classe,
et les mémes noms servirent i dési=
guer les uns et les autres. Clest de la
sorte que les idées des signes devin-
rent plus gériérales : mais cela ne se
fit que pen-4-peu ; on ne s’éleva aux
notions les plus abstraites que par de-
grés, et onn’eut que fort tard les ter-
mes d'essence , de substance et d'étre.
Sans donte qu’ily a des peuples qui
n’en ont point encore enrichi leur lan-
:gue*:' s'ilssont plus ignorans que nous,
je ne crois pas gque ce soit par cet en-
droit. o

§. 105: Plus Pusage des termes abs-
traits s’établit, plusil fit connalire com-
bien les sons articulés étaient propres
@ esprimer jusqu’aux pensées qui pa-
raissent avoir le moins de rapport aux
choses sensibles. L’imagination travail-
Ta pourtrouver dans les objets qui frap-
pent les sens des images cie ce qui se
passait dans Uintéricur de 'dme. Les

* Cel /st trouve confirmé par larelation
de M. dg la Condamine, -

\
\
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fiommes ayant toujours apergn du
mouvement etdurepos dansla matiere;
ayant remargué Je penchant ou 1’in§11_1
pation- des coyps ; ayant yu que lair
s'agite, se trouble et s'éclaircit; que
les P]antes se développent, se fortifient
et s'affaiblissent , ils dirent le mouve-
ment, le repos y linclination ez lg
penchant de 'dme ; ils dirent que | es-

rit s’agite , se tronble e s’éclaireit,
se développe, se fortifie , s’affaiblis.
Enfin, on se contenta d’avoir trouvé
un rapport quelcongue entre une ac—
tionducorps,pourdonnerlemémenom
al'unc et a lautre*, Le terme d’espris

¥ « Je ne-doute point { dit Locke , L,
» 5,ch 1,8 5) que, si nous pouvions
» conditire tous les mots jusqu’a leur sour-
» ce,nonsne trouvassions gue dans toutes
» les langues les mots qu’on emploie pour
» signifier des choses qui ne tombent pag
» sous les sens, ont tiré leur premiere
» origine d’idées sensibles ;d'olinous pou-
» vous cqnjecturer quelle sorte denotions
» avalent ceux qui les premiers parlérent
» ces langues-1a, d’ol: elles leur venaient
y dans Vesprit, et comment la nature sug-
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&otr vient=il lui-médme , si cc n’est de
Vidée d'une muatiere trés-subtile, d'une
vapenr , d'un’souffle qni é¢chappe a la
vue ? Idée avec laquelle plusienrs phi-
losophes se sont si fort familiarisés,
quils fimaginent qu'une substance
composée d'un nombre innombrable
de parties, est capable de penser. J'ai
réfuté cette erreur *. ‘

On voit évidemment comment tous
.ces noms ont été figurés dans leur ori-
gine. On pourrait prenc]re ,-parmi des
termes plus abstraits, des exemples
ol cette vérité ne serait pas si senw
sible. Tel est le mot de pensée ¥*

»_géra inopinément aux hommes Vorigine
» et le principe de toutes leurs connais-
» sances, par les noms méme qu’ils don-
» mnaient aux choses ». .
¥ Prem, part. , sect. 1, ch. 1.
¥¥ Je crois que cet exemple est le plus
- difficile qu’on puisse choisir.- On en peut
juger par unc difficulté avee laquelle les
Cartésiens ont cruréduire dPabsurde ceux
qui prétendent que toutes nos coniaissan-
<es vienuent des sens. « Par quels sens, de-
» mandent-ils , desidées toutes spiritusle

des connaissances humarnes. 1%y
mals on sera hientdt convainen guil
ne fait pas une exception. -

Ce sont les hesoins qui fournirent

aux hommes. les premieres occasions

de remarquer ce qui se passait en
cux-mémes , et de Pexprimer par des
aclions , ensuite par des noms. Ces

» les , celle de la pensée , par exemple, et
» celle-de Pétre, seraient-elles entrées
» dans Uentendement ? Sont-elles lumi-
» neuses ot colorées , pour étre entrées
» par la vue? D’untongrave on aigu, pour
» ctre entrées parPouie? D’une bonne on
» mmauvaise odeur, pour étre entrées par
» Podorat 2 D’un bon on mauvais gotit,
» poux &tre entrées par le golit? Froides
» ou chaudes, dures ou molles , pour &tre
» ‘entrées par Vattouchement ? Que si on
» ne peut vien répondre qui neisoit dérai-
» sonnable, il [aut avouer que les idées
» spirituelles , telles que cellos de Vétre
» et de la pensée, me tirent en aucune
» sorte leur origine des sens, wrmis que
» notre Ame a la faculté de les former de
» soi-méme ». Aré de penser.... Cette ob-
jection a 4t tirée des Confessions de St.
Augustin, Elle pouvait avoir de quoi sé-
duire avant que Locke elit éorit; mais a~
Fréscnt s'il y a quelque chose de peu sg-

Hde, dost Vobjection elle-mimues .
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ohservations n'ecreat donc lien que
relativement i ces besoins , et on ne
distingna plusieurs choses qu’autant
qu'ils engageaient a le faire. Or, les
besoins se rapportaient uniqiement an
corps. Lespremiers noms qu'on donna
A ¢e que nous sommes capables d'é-
prouver , ne significrent donc que des
actions sensibles. Dans. la. suite, les
hommes se familiariserent peu-i-peu
avec les {ermes abstraits, devinrent
-capables de distinguer I'dme du corps,
et de considérer a part les opérations
de ces deux substances. Alors ils.aper-
ureut non -~ seulement quelle était
g’acli'on ‘du corps guand ‘on dit, par
exemple, fe wois ; mais ils remarqué-
rent encore particulierement la per-
ception de Pdme, et commencérent
a regarder le terme de voir comme
propre & désigner 'nne et I'autre. Il
est méme vraisemblable que cet
usag? s’.."eta]ﬂit si nature}lemcnt, quon
ne sapergut pas ¢u’on étendait la
signification’ de ce miot. Clest ainsi
gqu'un signe ‘qui sétait d’abord ter-
miné A une action du corps , deving
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le nom dune opération de Pdme,
Plus on voulut réfléchir sur les opé~
rations dont cette voie avait fourni les
idées , plus on- sentit la nécessité de
les rapporter a différentes choses. Pour
cet effet , on n'imagina pas de nou-
veaux termes, ce n’anrait pas été le
moyen le plus facile de se faire en-
tendre’: mais on.étendit peu-d-peu.,
ct selon lg besoin , la signification de
nelques-uns’ des noms qui étaient
evenus les signes des opérations de
Pdme ; de sorte qu'nn deux se trouva
enfinsi général qu'illes exprima toutes:
celui depensde. Nous-mémes nous ne
nous conduisons pas autrement, quand
nous voulons ingiquer une idée abs~
traite, que I'usage n’a pas encore
déterminée. Tout confirme donc ce
que-je viens de dire dans le para-
graphe précédent, gue les termes
les plus abstraits dérivent des pre-
miers noms qui ont ét¢ donnés auzx
objets sensibles.
§. 104. On oublia Porigine de ces
signes aussi-t8t que l'usage en fut
familier, et on tomba dans I'erreus
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de croire qils étaient les nomns les
plusf naturels des choses spirituelles.
On simagina méme qu'ils en expli-
quaient parfasitement Lessence et la
nature , quoigue’ils n’exprimassent que
des anslogies fort imparfaites. Cet
abus se moatre sensiblement dansles
philosophes anciens ; il $’ast conservé
chez les meillenrs des modernes , et
il est la principale cause do la len-
tear de nos progres dans la maniere
de raisonner. T
§. 105. Les hommes, principile-
ment dans Yorigine des langues, étant
peupropres a réfléchir sur cux-mémes,
ou w'ayant, pour exprimer ce gulils
¥ pouvaiéutremarquer, que dessignes
jusques-la appliqués ades chosestoutes
difféventes, on pentjugerdes obstacles
quils’ eurent 2 surmonter avant de
donner des nomsa certaines opératious
de dme. Les particules, par exemple,
qui lient les différentes parties du dis-
cours, ne durent élre imaginées que
fort tard. Elles expriment la maniere
dont {es objets nous affectent et los
jugenasus que nous en portons, avee
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mne finesse qui échappalong-tems i la
grossiereté ‘des esprits, ce qui rendit
les hommes incapables de raisonne~
ment. Raisonner, cest exprimer les
rapports qui sont eatre différentes pro-
positions; or, il est évideut qu'il 'y &
‘que les conjonctions qui en fournis«
gent les moyens. Le langage d’action
ne pouvait que faiblement suppléer au
défaut de ces particules; et 'on ne fut
én état’ desprimer avec des noms les
rapports dont elles sont les signes ,
guapres qu'ils eurent été fixés pardes
circenstances marquées, etd beancoup
de regrises. Nous verrons plus bas que
cela donna naissance a'apologue.

§. 106. Lies hommes ne s'entendi-
rent jamais micux que lorsqu’ils don—
nérent des noms anx objets sensibles :
mais aussi-10t qu'ils voulurent passer
aux nolions archétypes , comme ils
manquaient ordinairement de modé-
les, qu'ils sé lrouvaient dans des cir-
constances qui variaient sanscesse, et
que tous ne savaient pas également
bien conduire les opérations de lenr
4nie, ils commencerent davoir bien de
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la peine & s'entendre. Ou rassembla;
sons un méme nom, plus on moins d'is
dées simples, et souvent desidées infi-
niment.opposées : de-la bien des dism

putes de mots. ILfut rare de trouversur -

ces inatieres, dansdeux langues diffés
tentes, des termes qui serépondissent
parfaitement. Aucontraire, il fut tréss
commun , dans nne méme langoe |
den remarguer - dont le sens n’était
point assez é[éterminé, et donton pons
vait fairemille appiications@ﬁfféremesi
Ces.vices sont passés jusques dans leg
ouvrages des philasophes, et sontld
principe de bien des erreurs. o
Nous evons va, en parlant des

" poms des. substances, que ceux des

idées complexes ont été inmagings |

avantles noms desidées simiples ™ : op
a suiviun ordre tout différent, quand
on a donné des nomsauxuolionsarché.

types. Cesnotions n'étant gue des cols §

lections di plusiedrs idées simxples que
nous avons rassemblées & notre choix;

¥ Ci-dessus; § Bag
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il est évident que nous n’avons pu les
former, qu'apres avoir déja détermind,
p:u'des noms particuliers, chacune des
1dées simples que nous yavons voulu

- fuire entrer. On n’a, par exemple,

donné lemom de courage . lanotion,
dontil est le signe, quaprés avoir fixé,
par dautres.noms, lesidéesde danger,
connaissance du danger, obligation
de s’y cxposer, et formeté a remplir
cetze obligation, '

__§. 107. Les pronoms furent les

erniers mots qu'on imagina, parce
qu'ils furentles derniers dont on sentit
lanécessité:il estméme vraisemblable

.qu'on futlong-tems avant de 'y accou-~

tumer. Les esprits, dans’habitude de
réveiller a chaque fois ane mémeidée
ar un méme mot ,avaient dela peine
ase fajre & un nom qui ténait lien d'un
autre , et quelquetois d’une phrase
entiére, , R
§. 108. Pour diminuer ces. difficyls
tés, on mit dans le discoursles pronoms
avant lesverbes ; car étant par-lu plus
résdesnoms dontilstenaient la place,
eurs rapports en devenaient plus seu=
Tome IZ, i
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sibles. Notre langue s’en est mémefait

une régle; on ne peut excepter que le

cas oliun verbeest 2 limpératif, et qu’il

marque commandement: on dit, fzi-

tes-le. Cetusage n'a peut-étre été in-

troduit que pour distinguer davantage

Vimpératif du présent. Mais si Vimpeé-
ratif signifie une défense, le pronom
reprend sa place naturelle : on dit, ne
le fuaites pas. La raison m'en parait
sensible. Le verbe signifie Uétat dune
chose, etla négation marque la priva-~
tion de cet &tal; il est donc naturel,
pour plas de clarté, de ne la passépa-
rerdu verbe. Or, ¢’est pas quilarend
compléte : par-conséquent il est plus
nécessaire qu'il soit jointau verbe que
re. Il me semble méme que cette par<
ticule ne veut jamais étre séparde de
son verbe :je né'sais siles grammai-
riens e ont faitla rémarque.

§. 109. Onw’a pastdujoursconsulté
la nature des mots , quand on a voulu
les distribuer en différentes classes ¢
¢’est pourquoi on a mijs an nombre des
Hronoms ges mols qui n’en sont pas.
Quand on dit, par exemple, voulez-
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wous me donner cela? wvous | me,
ecela , désiguenL la pex'émxne quiparle,
celle & qui I'on parle, ctla chose quon
demande. Ainsi ce sont Ja proprement
des noms qui ont été counus]ong—tcms
avant les pronoms, et qui ont été pla~
cés dans le discours suivant Pordre
des aulres noms, ¢’est-a-dire , avant le
verbe, quand ils en étaieut le régime,
etapres,, quand ils le régissaient: on

“disait, cela wouloir moi, pour dire,

je veuzx cela.

§. 110. Je crois qu'il ne nous
reste plus & parler gue de la disting=
tion des genres: mais il est visible
quelle ne doit son origine qui la’
éiﬂ'érence des scxes, el qu'on n’a rap~-
porté les noms 4 deux ‘ou trois sortes
’d’e genres, quafin de mettre plus
QLordre et plus de clarté dans le
langage. o o

§- 111, Tel est lordre, ou a-peu-
pres , dans lequel les mots ont été
mventés, Les]angucs ne commence-
rent proprement & avoir.un style,
wque guand elles eurent des noms de
toutes les espéces, et qu'elles se fu~

la

vy

P
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rent fait des principes fixes pouar la
construction du discours. Auparavant
ce n'était quune certaine quantilé f]é.
fermes qui' n’exprimaignt une suite
de pensées, quavec le secour‘s_,‘du
langage d’action. 1 faut cependfl'nt,‘rc—-
marquer (1ue‘ les’ pronoms n ctatent

nécessaires gue pour la présision (}u
style. o

e

CHAPITRE XL

De lo signification des mots,

§. 112, IL suffit de considérer com-
ment les noms ont é1é imaginés , pour
remarquer que ceux des ic_lées s{?}-
ples sont les moins susceptibles d’é=
quivogues : car les ‘circonstances .dé.
terminent sensiblement lesperceptions
auxcuellesils se rapportent. Je ne puis
douter de la signification de ces mots,
blanc ,noir, sije remarque qu'onles
emploie pour désigner certdines per~
ceptions quej’éprouve actuellement,
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§- 113, Il v’en est pas de méme
des notions complexes ; elles sont quels
“quefois si-composées, quon ne pent
rassembler que fort lentement les
idées simples qui doivent leur appar—~
tenir. Quelques qualités sensibles
qu'on observa facilement, COMpPOsE~
rent d'abord la notion quwon se fit
d’une substance : dans la suite, on la
rendit plus complexe, selon qu’on fut
plus habile & saisir de nouvelles qna~
Lités. I est vraisemblable , par exem-
ple, guela notionde Porne fut que
celle d'un corps jaune et fort pesant :
une expérinece y fit, quelque lems.
aprés , ajouter. la malléabilité ; une

dutre, la ductilité ou la fixité, et
" qinsi successivement toutes les (jua-

lités dont les plus habiles chimistes
out formé Tidée qulils ont de cette
substance. Chacun put observer que
les nouvelles qualités quon y décou-
vrait avaient, pour entrer dans fa
sotion qulon s’en était déja faite, le
méme droit que les premiéres qu'on

v avail remarqudées. Clest pourqusi

il ne (i plas possible de détermiver
i35
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le nombre des idées simples qui
pouvaient composer la notion d'une
substance. Selon lesuns, il était plus
grand ; selon lesautres, il 'était moins :
cela dépendait entierement des expé~
riences, et de la sagacité quon ap-
-portait &les faire, Par-lala signification
des noms des substances a nécessaire-
ment été fort incertaine, et a occa-
sionné quantité de disputes de mots.
.Nous sommes naturellement portés &
croire que les autres ont les mémes
idées que nous, parce quils se ser-
vent du méme langage ; dou il ar-
rive souvent que mnous croyons étre
d’avis contraires, quoique nous dé-
fendions les mémes sentimens. Dans
ces occasions, il suffirait Iexpliquer le
_sens des termes ; pour faire évanouir
les sujets de dispute , et pour rendre
sensible le frivole de bien des ques-
tions que nous regardons comme
importantes. Loocke en donne un exem-
ple qui mérite d'étre rapporté.

« Je me trouvai, dit-il, un jour
» dans une assemblée de médecins
% habiles et pleins desprit, ou low
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vint & examiner par hasard si quel-
que liguenr possait i travers les
filamens des nerfs: les sentimens
furent partagés, et la dispute dura
assez long-tems , chacun proposant
de part et d'autre différens argu~
mens pour appuyer son opition.
Comme je me suis mis dans Ues—
prit depuis long-tems qu'il pourrait
bien éire que la plus grande partie
des disputes roule plutdt sur la signi-

fication des mots que sur unc diffé-

rence réelle , ¢ni se trouve dané
la maniére de coucevoir les choses,

je m’avisai de demander 2 ces

messieurs quavant de pousser plus
loin cetie dispute , ils voulus—
sent - premiérement examiner et
établir ent’reux ce que signifiait le
mot Zigueur. Ils furent d’abord un
peu surpris de cette proposition ;
et 'ils eussent été moins polis, ils
Pauraient peut-étre regardée avec
mépris comme frivole et extrava-
gante , puisquil v’y avait personne
dans cette assemblée qui ne criit
entendre parfaitement ee gue s
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gnifiait le mot de Ziquenr, qui, je
crois, n'est pas effectivement un des
noms des substances le plus em-
barfassé, Quoi quiil en soit , ils
eurent Ja complaisance de céder 3
mes instances 5 et ils trouvérent
enfin, aprés aveir examiné la chose,
que la signification de ce mot n’était
pas si déterminée, ni si cerlaing
qwils Pavaient tous eru jusqu’alors,
et gqu’au contraire chacun d'eux le
fesait signe d'une différente idée
complexe. Ils virent par-la que le
fort de leur dispute roulait sur la
signification de ce terme, et qu’ils
convenajent tous A-peu-pres de la
méme chose ; savoir, que quelque
matitre fluide et subtile passait 3
travers les pores des nerls, quoi-
quil ne fit pas si facile de détera
-miner si cette matiére devait porter

le nom de liquenr ou mon ; chose-

qui, bien considérée par chacin
d’eux, fut jugée indigne ’étre mise
en dispate * ». :

¥ Liv.3, chap. IX, §. XVL
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§. 114. La significalion des voms
des idées archétypes est encore plus
incertaine que celle desnomsdes subs-
tances, soit parce qon trouve rare~
ment le modale des collections aux-
quelles s ‘appartiennent, soit parce
qu'il est sonvent bien difficile d’en re-
marquer toutes les parties, ¢uand
méme on en a le modele : les plus es-
sentielles sont précisément celles quil
nous échappent davantage. Pour se
faire , par exemple , Pidée d'nne action
criminelle , il ne suffit pas d’observer
ce qu'elle a destéricur ct de visible ,
il fant encore saisir des choses qui ne
tombent pas sous les sens, Il faut pé-
nétrer dans Pintention de celui quila’
commet , découvrir le rapport qu'elle
a avec la loi, et méme quelquefois
connaitre plusieurs circonstances qui
Tont précédée. Tout cela demande un
soin dont notre négligence, ou notre
peu de sagacité, nous rend communé-
ment incapables. . )

§. 115. Il est curieux de remar—
quer avec quelle confiance on se sert
da langage dons le moment méme
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quon en abuse le plus. On croit s'en.
tendre , quoign’on n’apporie aucune
précaution pour y parvenir. L’usage
des mots est devenu si familier , que
zous ne doutons point qu'on ne doive
saisir notre pensée, aussi-tot que nous
“les pronongons, comme si les idées ne
pouvaient qu’étre les mémes dans celai
qui parle et dans celui gui écoute, An
lien de remédier a ces abus, les phi-
losophes ont enx~mémes affecté d'étre
obscurs. Chaque secte a é1é inléressée
4 imaginer des termes ambigus ou
vides de sens, Clest par-la qu'on a
cherché a cachgr.les endroits faibles
de tant de systémes frivoles ou ridicu-
Yes, ef 1’adyress@ 4 y réussir a passé,
comme Locke le remarque ™, pour
pénétration d’esprit et pour véritable
savoir. Enfin il est vepn des hommes
. gui, composant leur langage du jar~
. gdn de toutes les sectes , ant soulenu
Je pour et le contre sur loutes sortes de
matiéres ¢ talent qu'on a admiré et

# Liv. I, chap. X.
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q_u:on adn.lire peut—étre encore , ma.is
quon traiterait avec un souverain
mépris, si Pon appréciait mieux les
choses. Pour prévenir tous ¢es abus,

‘yoici quelle doit étre la signification

précise des mots.

§. 116. Il ne faut se servir des signes’
que pour exprimer. lesidées quon a
soi- méme dans Yesprit. Sl s'agit
des substances , les noms qu'on leur
doune ne doivent se rapporter qu’aux
qualités qu’on y a remarquées, et
dont on a fait des collections. Cenx des
idées archétypes ne doivent aussi d¢~
signer quun certain nombre d'idées
simples,, qu'on est en état de déter-
miner. Il faut sut-tout éviter de, sup-
poser légérement queé les autres atta~
chentauzxmémes motslesmémesidées
gque nous. Quand on agite une ques~
tion , potre premier soin doit étre de
cousidérer si les notions complexes des
persouncs avec ((uinous nous entrete~
nons, renferment un plus grand nom~
bre didées simples que les ndtres. Si
nons le soupgonnons plus grand, il
faut nous informer de combien et de
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quelles especes d'idées : ¢'il nous pa=
rait plus petit, nous devons faire con~
naftre quelles idées simples nous y
ajoutons de plus.

Quant. aux noms généraux, nous
ne pouvons les regarder que comme
des signes qui dislinguent tes différen-
tes classes sous lesquelles nous distri-
Juons nos idées = et lorsqu’on dit
gqu'une substance. appartient a une
espéce , nous devons entendre sim.
plement guelle renferme les qualités
«qui sont contenues dans la notion coms

lexe dont un certain mot est le signe,

Daus tout _auire cas gue celui des
substances , lessence de la chose se
confond avec la netion que nous nous
en sommes faite , et par-conséquent,
anméme nom est également le signe
de l'une et de Lautre. Un espace
terminé par trois lignes est tout-a~{a~
fois Uessence et la notien da triangle,

Il en est de méme de tout ce que leg |
mathématiciens confondent sous le |

terme général de grandenr. Les phi-

Yosophes voyant qu'en mathématiques’

la notien de la chose emporte la con-
naissance

des connaissances kumaines. 15%

mai'ss.an.ce de son esseace, ont conclu
précipitamment quilen étaitde méme
enAphyglque » et se sont imaginé con~
paltre 'essence méme des substances.

Les idées en mathématiques étant
détermindes d’une maniére sensible ,
la confusion de la notion de la chose’
avec son essence n'entraine aucum
abus ; mais dans les sciences o Yon
raisonne sur des idées archétjpes il
arrive qu’on est moins en garde con;;re
les disputes de mots. On demande, par
exemdple , quelle est Uessence des %Joé-
mes ram?tiqups qu’on appelle come
dies ; et si certaines pidces auxquelles
ondonne ce nom , méritentde leporter.
. Je.r({marque que le premier qui &
imaginé des comédies, n’a point ea des
modeéle : par-consécuent, Vessence de
cette sorte de poémes était uniquew
ment dans la notion qu'il g'en est faite.

Ceux qui sont es lui
‘ q venus aprés lui, ont

successivement ajouté guelque chose
4 cette premiére notion , et ont par-ly
changé Tessence de la'comédie, Nous
avons le droit d’en. faire. antant : mais
aulien d'en user, wous consultons les

Tome 11, K



158 Fssai sur Porigine

modéles que nous avons aujourd’hui ,
el nous formons notre idée d’aprés
ceux qui nous plaisent davantage. En
couséquence , nous n'admettons dans
la classe des comédies que certaines
pitces, et nous en excluons toutes les
antres. Qu'on demande ensuite si tel
poéme est une comédie , ounon ; nous
répondrons chacunselonles netionsque
nous nous sommes faites ; et comme
elles ne sont pas-les mémes, nous pa-
raitrons prendre“des partis différens.
Si nous voulions substistuer les idées
a laplace des noms, nous connaitrions
bientdt que nous ne différons que par
la maniére de nous exprimer. Au lien
de boruer ainsi la notion d’une chose,
il serait bien plus Taisonnable de I'é<
tendre 4 mesure qu'on trouve de nou-
veaux genres qui peuvent lui étre
subordonnés. . Ce serait ensuite une
recherche curieuse etsolide que d’exa

miner quel genre -est supérienr aux

autres. : . .
Onpentappliquer aupoéme épique

ce que je viens de dire de ta comédie,

puisqwon agite. comme dé grandes
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guestions : si le Paradis-perdu, le Lu-
trin , etc., sont des poéme épiques.
Il suflit quelquefois d’avoir des idées
incomplétes , pourvu quelles soient
déterinées; d’antres fois, il est absolu-
ment nécessaire qu’elles” solent com—
plétes : cela dépend de I'objet qu’on a
en vue. On-devrait sur-tont distin guer
si 'on parle des choses pour en ren-
dre raison, ou seulement pour s’ins-
truire. o :
Dans le premier cas, ce n’cst pas
assez d'en avoir quelquesidées ; il faut
les connaitre a fond. Mais un défaut
assez géuéral, c’est de décider sur
tout avec des idées en petit nombre ,
et souvent méme mal déterminées.
Jindiquerai, en traitant de la mé-
thode , lesmoyens dont on pent se ser-

vir pour déterminer tonjours les idées .

que nous attachons a diflérens signes.

CHAPITRE XIL

Les inpersions.

§ 117, No vs nous flattons que Te

K 2
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francais a surles langnes anciennes
favantage d’arranger les mots dans le
discours, comme les iddes sarrangent
Felles-mémes dans Pesprit; parce que
. nous nous imaginons que Uordre le
plus vatirel demande qu’on fasse con-
naitre le sujet dont on parle, avant
d'indiqaer ce qu'on affirme; Jest—i-
dire , que le verbe soit précédé de son
nominatif et suivide son régime. Ge~
pendant, nous avons vu que, dans I'o-
rigine des langues, la consiruction Ia
plus naturelle exigeait un ordre tout
différent. ‘ )
-~ Ce qu'on appelle ici naturel , varis
nécessairainent selon le génie des lana
gues , et se trouve dans quelques-uneg
plus étendu que dans dautres. Le latin
en est la preave;; il allie des construc-
tions tout-a-fait contraires , et qui
néanmoins paraissent également con-
formes 3 Varrangement des idées.
Telles sont celles~ci : Alexander
vi¢ie Darium , Darium wicit
i Alexander. Si nous n'adoptons que
la premiére , Alexandre @ vaincu
Pariys 4 ce nest pas qu'elle soit ma

des connaissances kumaines, 101
turelle, muais c’est que nos déclinai-
sons ne permettent pas de concilier la
clarté avec un ordre différent.

Sur guoi serait fondée opinion de
ceux qui prétendent que, dans celte
proposition , dlexarndre a wvaincu
Darius, la construction frangaise se~
rait seule naturelle ? Qu’ils considé~
rent la chose du cdté des opérations de
Idme , ou du c6té des idées, ils re~
connaltront qu’ils sont dansun préjugé,
Enla prenant do cdté des opératigus
de Vdme, on pent supposer que les
trois idées qui forment cette proposi-
tion , sc¢ réveillent tout-d-la~fois dans
Pesprit de celui gui parle, ou qu’elles
'y réveillent successivement. Dans le
premier cas, il 0’y a peint dordré en<
tre elles; dansle second, il peat va-
rier, parce qu’il est tout aussi naturel
que lesidéesd’ Alexandre et de vain-
crese retracent i Poccasion de celle de

Darius, comme il est nalurel gue

celle de Darius se retrace 2 Voccasion
des deux autres.

L’erreur ne sera pas moins sensible,
quand on envisagera la chose do cdté

v

K5
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des idées; carla subordination qni est
entr'elles antorise également les deux
constructions lalines : Alexander vi-
“cie Darinmy Darivm vicit Alexzan-
der. ¥in voici la preuve.: )

Lesidées se modifient dans le dis~
cours, selon que 'une explique Ian-
tre, Pétend, ou y met quelque res-
triction. Par-1a elles sout naturelle~
ment subordonnées entr’clles , mais
plus ou moins immédiatement, & pro-
portion que leur liaison est elle-méme
plus ou moinsimmédiate. Le nomina-
tif est lié avec le verbe, le verbe avec
son régime , P'adjectif avec son subs-
tantif, ete. Mais Ja liaison n’est pas
aussi étroite entre le régime du verbe
et son nominatif, puisque . ces deux
nomsne se modifient que parlé moyen
du verbe. Lidée de Darius , par
exemple , est immédintement lide 3
celle de vainguit ; celle de vaingnit
a celle & Alewandre , et la subordi-
nalion qui est enlre ces trois idées

conserve le méwme ordre.
Cetle observalion fait comprendre
que , pour ne pas choquer Larranges

des connarissances humaines., 16%

ment naturel des idées, il suflit de se
conformer & la plus grande liaison qu¥
est entr’elles. Or, c’est ce qui se ren-
contre également dansles deux cons-
tructions latines : Alexander wicie
Darium ; Darium vicit dlexander.
Elles sont donc aussi naturelles Pine
gue Vautre, On ne se trompe & ce

. éujet que parce CIU.’OII prend pOL'lI' plus

naturel un ordre qui v’est qu’une habi-
tude que le caractére de notre langue
nous a fait contracter. Il y a cepen~
daut, dans le frangais méme, des cons-
tructions qui auraient pu f’air,e’ évi't‘er
cetle erreur, puisque le nominatif v
est beancoup mieux aprés le verbe:
on dit , par exemple, Darivs que
vaingquit Alexandre. ' .

§. 118. La subordination desidées
est altérée & proportion qu’on se.con~
forme moins a lear plus grzmde l}axu
sou 3 et pour lors, les comslructions
cessent d’étre naturelles. Telle serait
celle-ci: vicit Darium Alexander;
car lidée d’ 4lewander serait séparée
de celle de wieie, dlaquelle elle doit
dtre lide immédiatement.

K 4
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§. 119. Les Auteurslatins fournig-
sent des exemples de toutes sortes de
constractions : Conferte hanc pacem
cum ilo bello; en voila une dans
Yanalogie de notre langue : Hujus
praetoris adventum, cum illins im-~
perataris victorid ; hujus cokortem
impuram, cum illins exercitu invie-
2o ; hujus Libidines , cum illins con-
Zinentid: en voil ¢ni sout aussi natu-
relles que la premiére, puisque la liai-
sondesidées n’y est point altérée ; ce~
»pe‘ndant notre langue ne les permet~
tait pas, Enfin, la période est terminée

par une construction qui n’est pas na-

turelle: 45:llo , qui cepit, conditas;
ab hoc, quiconstitutas accepiz, c“api
zas dicetis Syracusas, Syracusas est
§eparé de conditas , conditas Fab
#lio, etc. Ce qui est contraire A la
snpordination des idées.

§- 120. Les inversions, lorsqu’el-.
les ne se canforment pas i la plus
grande liaison desidées, auraient des
incenyéniens, si la langue latine n’y
J‘eguédiaitpar le rapport que les termi-
naisons mettent entre les mols qui ng

desconnatssances humaines. 165

devraieunt pés naturellement étre sépa=
rés. Ce rapport est tel, que Pesprit
rapproche tacilement les idées les plus
écartées , pour les placer dans leur
ordre : si ces constructions font quel-
e violence 4 la liaison des idees,
elles ont d'ailleurs des avantages qu'il
estimportont'de connaltre. »
Le premier, cest de donner plu
J'harmonie an discours. Eu effet, puis-
e Pliarmonie 'une langue consiste
gans le mélange des sons de toute es=
pece , dans lear mouvement et dans
Tes intervalles par ot ils se succédent
oun voit quelle Earmonie devaient pro-
duire desinversionschoisiesavec gofits
Cicéron donne pourun medéle la pé~
riode que je viens de rapporter *,

. 121. Un autre avantage, cest
dangmenter la force et la vivacité du
style : cela paralt par la facilité qu'on
a de mettre chagune mot & la place ol
31 doit naturellement produire e plus
d'effet. Peui-étre demandera-t-on par

om——

¥ Traité de POrateur.

K5
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guelle raison un ot a plus de force
dans un endroit ¢ue dans un actre.
Pour le comprendre, il ne faat que
comparer une constraction o les ter-
mes snivent la liaison des idées avee
celle otrils ’en écartent, Dans la pre~
miére, lesidées se présentent si natu-
rellement, que Lespriten voit tonte la
suite , sans que Uimagination ait pres-
que Jexercice. Dans Pantre, les idées
wjui devraient sc suivre immédiate-
ment sont trop séparées pour se saisir
de Ia méme maniére : mais si elle est
faile avec adresse, les mots les plus
¢loignésse rapprochient sans effort, par

lerapport gue les terminaisons met-

tent cutr’eux. Ainsile faible obstacle
qui vient de leur éloignement ne parait
fait guc pour exciter Pimagination’, et
lesidées ne sont dispersées qu’alin que
Pesprit, obligé de les rapprocher lui
méme, en sentent la lHaison ou le con-
traste avec plus de vivacité., Par cet
artifice, toute la force d’une phrase se
réunit quelquefois dans le mot qui la
termine. Par exemple :

seeness Nee quicquam tibi prodest

des connaissances kumaines. 10g

Alrias tentasse domos, animagque rotuddnm

Peseayrisse polum, moriiure *.

Ce dernier mot ( morituro ) finit
avec force , parce gue ,l’espi‘it ne peut
le rapprocherde 267, auguel il se rap-
parte , sans se re;xacér na,turellement
tout ce qui Uen sépare. T'ransposez
morituro conformément a la liaison
desidées, et dites: Nee guicquani tibi
moritwro , ete. Teffet ne sera plus le
méme , parce que {imagination n’a
plusle méme exercice. Ces sortes din-

_versions participent au caraciére du

langage d’action ,..dont uii seul sigue
équivalait sonvent & une phrase en-
tiere. e

§. 122, De cesecond avantage des
inversionsil ennalt un troisieme , ¢’est
quelles font un tableau, je veux dire,
‘qu'elles réunissent dans un seul mot lox
circonstances d’une action , en que;;
que sorle comme un peintre les réu=
nit sur une toile : si elles les offraicnt

¥ Hor., L.1, Ode 28. K
_ K &
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Pune aprés Vautre , cene serait qu'un
simple récit. Un exemple mettra ma
pensée dans son jour.

- Nymphoe flebant Daphnim ex-
Zinctum funere crudeli , voild wune
simple ‘narration. Japprends que les
Nymphes ﬁ;!euraient , qu'elles pleu~
taient Daphnis , que Daphnis était
mort, etc. Ainsi les circonstances ve-
nant I'une aprés I'autre, ne font sur
moi qu'une légére impression. Mais
311’011 change Vordre désmots, et qu'on

ise :

i - Extingtom Nymphee cxndelifunere Daphnim
. .Flebant *, RS

Yeffet est tout différent, parce qu’ayant
n eztinctum Nymphae crudeli fu~
zere, sans rien apprendre je vois &
Daphnim un premier coup de pin~
ceau, & flebant {’en vois un second,
et le tableau estachevé. Les Nyrophes
en pleurs, Daphnis mourant , cette
mort accompagnée de tout ce qui

¥ Virg.,Ecl. 5, v. 20.

des connaissances ]ﬁl.’]l(ll'llt?.ﬁ“ 1 69!

peut rendre un destin déplorable , me
trappent tout-a-la~fois. T'cl est e pou-
voir des inyersions sar l'imagination.
§. 125, Le dernier avantage que je
trouve dans ces sortes de constructions,
c’est de rendre le style plus précis. En
accoutumant Pesprit & rapporter un
terme & ceux qui, dans la méme
fhmse » ensout les plus éloignés ,elles
‘accoutumenta en éviter la répétition.
Notre langue est si pen propre & nous
faire prendre cette habitade, -quon
dirait que nous ne voyous le rapport
de deux mots qu’autant qu'ilsse suivent
immdédiatement. e
§- 124. Sinous comparons le fran-
gnis avec le latin , nous trouverous des
avantages el des inconvéniens de part
et dautre. De deux arrangemens d’i-
dées également naturels, notre langue
n’en permet ordinairement qu’un ; clle
est donc par cet endroit moins variée
et . moins propre & 'harmonie. 11 est
rare qu'elle souffre de ces inversions,
ot la lizison des idées s'altere; elle
est donc natarellement moins vive.
Mais che se dédommage du coté de la
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simplicit¢ et de la netteté de ses tours;
elle aime que ses coustructions se con~
forment toujours a la plus graude lai-
son.desidées. Par-1a elle-accontume de
bonne heure Pesprit a saisir cette liai-
son ,le rend naturellement plus exact,
et lni communigue peu-a-pen ce ca-
ractére de simplicité et denetteté par
oir elle est elle-méme si supérieure
dans bien des genres. Nous verrons
ailleurs * combien ces avantages ont
contribué aux progres de Uesprit phi-
losophique , et combien nous sommes
dédommagés dela perte de quelques

beautés particuliéres aux langues an-

ciennes. Afin qu'on ne pense pas que
je prometsun paradoxe; je ferai remar-
quer qu'il est naturcl ¢ne nous nous
accountumions & licr nos idées confor~
mément an génie de la langne dans
laqueile nous sommes élevés, et que
‘nous acquérions de la justesse, & pro-
portion qu'elle en a elle -méme da-
vantage.

* Dern. chap, de cette sect

des connaissances humaines. L

§. 125, Plus nos constructions sout
simples , plus il est difficile Pen saisir
le caractere. Il me semble quw’il était
bien plos aisé d’écrire en latin. Les
c?njuégaisons etles déclinaisons étaient
d’ane nature & prévenir beaucoup d’in~
convéniens dont nous ne pouvons nous
garantir qu'avec bien de la peine. On
réunissait sans confusion , dans une
méime. période une grande ‘quantité
d’idées; souvent méme c’étuit une
beaulé, En frangais an contraire, on
ne saurait prendre trop de précaution
pour ne faire enirer dans une phrase
que les idées qui peuvent le plus na-
turellement 'y constraire. Il fout une
altention étonnante pour éviter les
ambiguitésquel’usage des pronoms oc-
casionne., Enfin que de ressources ne
doit-on pas avoir quand on se garantit
de ces défauts, sans prendre de ces
tours écartés qui font languir le dis~
cours ? mais ces obstacles surmontés,
¥ a-t-il rien de plus beau que les cons-
tructions de notre langue?

§. 126. Au reste, je noserais me
flatter de décider au gré de tout le
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monde la question sur la préférence
de la langue latine oude la langue frari-
gaise par rapport au point que je traite
dans ce chapitre. Il y a des esprits qui
ne recherchent que Pordre et la plus
grande clarté; il y en a d’antres qui
préferent la variété et la vivacitéd: I
est naturel qu'en ces occasions cliacun
juge par rvapport & lui-méme. Pour
moi, ilme paralt que les avantages de
ces deux langues sont si différens,
qu'on ne peut gueres les comparer.

CHAPITRE XIL
De I FEeriture *.

§. 27, LES hommes en état de se
communiquer leurs pensées par des
sons senlirent la nécessité d’imaginer

¥ Cette section était presque achevée ,
uand YEssai sur leshiéroglyphes), traduit
e PAnglais de M. Warxburthon, me tomba

#utre les mains : ouvrage oli Vesprit phile-

des connaissances kumaines. 175
de nouveaux signes propres a les per~
pétuer et 4 les faire connaftre h.des
personnes absentes *. Alorslimagina~
tion ne leur représenta que les ménes
images qu’ils avaient déja exprimdées

ar des actions et par des mots, et qui
avaient, désles commencemens, rendu
le langage fignré et métaphorique. Le
moyen le plus naturel fut donc de des-
siner les images des choses, Pour ex=
primer Tidée d’un homme ou Jan
cheval, on représenta la forme de Pun,

sophique et Vérudition régnent également.
Jevis avec plaisir que j'avais pensé , come
me son auleur, que le langage a da , dés
les commencemens , étre fort figuré et fort
métaphorique. Mes propres réflexions m’a-
vaient auss) conduitaremarguer que Pécri-
turen’a ’ubord 6té qu’une simple printure:
mais je wavais point encore tenté de dé-
couvrir par quels progrés on était arrive 3,
Pinvention des lettres , etil me paraissait
difficile d’y réussir. La chose a ¢té parfai~
tement exéeutée par M. Warburthon ; jai
extrait de son ouvrage tout ce que jendis,
ou d-peu~pres.

¥ Yen ai donné les raisons , chap. VII
de cette section. ) ‘
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on del'autre, et le premier essai de Ué-
eriture ne fut qu'une simple peiiture,
§. 128, Clest vraisemblablement )
la nécessité de tracer ainsi nos pensées
que la peinture doit son origine, et
cette nécessité a sans doute conconry
aconserver lelangage d'action ,comme
celui qui pouvuit se peindre le plus
alsément.
+ §. 129. Malgré lesinconvéniens qui
naissaient de cette méthode, les peu-
ples les plus polis de PAmeérique n’en
avaicuat pas su inventer de mecilleure*,
Lies Egypticns, plus ingenicux , ont été
. Yes premiers & se servir d’une voie plns
abrégée , a laguelle on a donné lenom
d'hiéroglyphes**. I paralt, parleplus

]

* Les sauvages du Canada n’en ont pas
dantre,

** Tes hifroglyphes se distinguent en
propres et en symboliques. Les propres se
sousdivisent en curiologiques et en tropi-
ques. Les curiologiques substituaient une
partie au tout , et les tropiques représen-
taient une chose par une autre gui avait

- avee elle quelyue ressemblance ou analo~

des connaissarnces humaines. 1 =5

on moins d’art des méthodes qu'ils ont
inlugin;les , qu'ils wont inventé les let-
tres quapres a‘voir suivi Pécriture dans
tous ses progrés.

L’embarras que causait 'énorme
grosseur desvolumes, engagea & n’em-
ployer quw'une seale figure pour éire le
signe de plusieurs choses.Par cemoyen,
Yécriture guin’était auparavant quune
sim;;‘)le peinture, devint peinire et ca=
ractere ;. ce gui constitue proprement
Thi¢roglyphe. Tel fut le premier de-
gré de perfection quacquit cettg mé—
thode grossiére de conserver les idées
des hommes. Oun s'en est servi de trois
maniéres, qui, a consulter la nature

\

\

gie connues. Les uns etles autres sexrvaient
a divulguer. Les hiéroglyphes symboli-
ques servaientd tenir cache; on les distin-
guait aussi en deux espéces @ en tropiques
et en énigmatiques, Pour former les sym-
boles tropiques, ou employait les proprié-
tés les moins coanues des choses , efles
énigmatiynes dtaient composés du mysté-
rieux assemblage do choses différentes et
de parties de divers animaux, Voyez 'Es-
sai sur les hidrogl. §. 20 et suiv.
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de la chiose , paraissent avoir été trou-
vées par degrés, ¢t dans trois tems dif-
férens. La premiére consistait & em=

ployer la principale circonstance d'un

snjet pour tenir lien du tout. Deux
mains , par exemple , dont 'une tenait
un bouclier el Paulre un arc, repré-
sentaient une bataille. La seconde,
imaginée avec pluas dart, consistail &
substitaer linstrument réel oun méta-
phorique de la chose & a chose ménze.
Un ceil placé d'une maniére éminente,
€tait destiné & représenter la science
infinie de Dieu, et une épée représen-
taitun tyran. Enfin, on fitplus; on'se
rervit, pour représenter une chose N
June antre ot on voyait quelgue res-
semblance ou quelque analogie, et ce
fut la’ troisiéme maniére d'employer
celte ¢eriture. L'univers, par exen~
ple, était représenté par un serpent,
et la bigarurre de ses taches désignait
les (toiles.

§. 150. Le premier objet de ceux
quiimaginérent les hiéroglyphes , fut
de conserver la mémoire des événe~
mens, et de faire connaltre les lois,
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les réglemens , et tout ce qui a rap=
port anx matiéres civiles. Oneutdonc:
soin , dans les commencemens, de
wemployer que les figures dont Pana—
logie était le plus & la portée de tout
le monde : mais cette méthode fit don-
ner dans le raffinement, 3 mesure que
Jes philosophes sappliquérent aux ma-
tieres de spéculation. Aussi-tot qu'ils
crrent avoir découvert dansles cho-
ses des qualités plus abstruses , cluc!f
ques-uns , Soit par singx}larité , soit
pour cacher lenrs connaissances au
yulgaire , se plurent 4 choisir pour ca-
ractére des figures dont le rapport
aux choses qu’ils voulaient exprimer
p’était point connu. Pendant quelque
tems, 1ls se bornérent aux figures dont
1a natare offre des modéles : mais pav

‘la suite, elles ne leur parurent ni suffi-

santes , ni assez commodes pour le
grand nombre d'idées que leur ima-

ination leur fournissait, Ils formérent
ﬁonc lenrs hi¢roglyphes de Passem--
blage mystérieus dechoses différentes,
ou se partie de divers animaux: ce qui
Jes rendit tout- &-fait énigmatiques.
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§. 131, Enfin, Pusage dexprimer
les pensées par des figures analogues,
et le dessein d’en faire quelquefois un
secret et i mysiére , engagea a re-
présenter les modes mémes des subs-
tances par des images sensibles. On
exprima la franchise par un ligvre ;
Pimpureté, par un bouc sauvage ; l'im-
pudence , par une mouche; lascience,

“par une fourmis , ete. En nnmot, on

1waginades marques symboliques pour
toutes les choses qui n'ont point de
formes. On se contenta, dans ces oc-
casions, d’un rapport quelconque: cest
la maniére dont on 'étaitdéjh conduit,
quand on donnales noms auxidées qui
s’éloignent des sens.

§. 132, « Jusques-la Panimal ou la
» chose qui servail & représenier,
» avait ét¢ dessiné an naturel: mais
» lorsque Pétude de la philosophie ,
% qui avait occasionné I’écriture sy~
» bolique, eut porté les savans d’f-
» gyple & écrire beaucoup sur divers
» sujets, ce dessin exact multipliant
» trop les volumes, parul ennuyeux.
» Onseservitdone, par degrés, dun

des connaissances humaines. 17¢

» autre caraclére, que nous pouvons
» appeler Pécriture conrante des hié-
» roglyphes. Il messemblait anx carac-
» téres Chinois; et aprés avoir d’abord
» été formé du seul contour de la fi-
» gure, il devint, 2 la longue, une
» sorte de marque. L'eflet naturel que
» produisit cette écriture courante,
» fut de dimivuer beaucoup del'atten-
» tion quon donnait an symbole , et
» de lafixer & la chose signifiée. Par ce
» moyen, Uétude de I'écriture sym-
» boligque se trouva fort abrégée , v’y
» ayant alors presque autre chose a
» faire, qu’ase rappeler le pouvoir de
» lamarquesymbolique,aulien qu’an~
» pavavant il fallait éire instruit des
» propriétés de la chose on de Pani~
» mal, quoiétait employé comme sym-
» bole. En unmot, cela rédaisit cette
» sorte d’écriture & Pétat ol ast pré-
» sentement celle des Chinois ».

§. 153. Ces caractéres ayant. essuyé
antant de variations , il n'était pas
ais¢ de reconnaitre comment ils pro-
venaient dune écriture qui v'avait été
qu'une simple peinture. Clest pour~
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yuoi quelques savans sont lombdés dang
Perreur de croire que Pécriture des
Chinois n’a pas commencé comme
celle des Egyptiens.
§ 134. « Yoila I'histoire générale
» deléeriture, conduite par unc gra
» dation simple , depuis Vétat de la
» peinture, Jusquh celui de la lettre;
» car les lettres sont les derniers pas
quirestent i faire aprés les marques
Chinoises , qui, d’un cété, particis
pent de la nature des hi¢roglyphes
Egyptiens ; et de Pantre , particic
pent des lelires précisément de mé.
me que les hiéroglyphes partici
paientégalement despeinturesMexi—
caines et des caractéres Chinois. Ces
caractéres sont si voisins de notre
» éeriture , qu’un alphabet diminue
» simplement Fembarras de leur nom-
» bre,ct en est Pabrégé succinct ».
§- 145. Malgré tous les avantages
‘des lettres, les Egyptiens, long-tems
aprés gu'elles enrent été trouvées ,
conserverent encore l'usage des hiéro-
glyphes ; ¢’est que toute la science de
ce peuple se trouvait confiée 2 cette
sorie
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sorte d'éeriture. La vénération quon
avait pour les livres, passa aux caracté-
rcsdontlcssavansperpétuérenl,l’usage.
Mais ceux qui ignoraient les sciences
ne furent pas tentés de continuer de
se servir de cette écriture. Tout ce
«que put sur eux l'autorité des savans,
fut de leur faire regarder ces caracté-
res avec respect, el comme des choses
propres & embellir les monumens pu-
blics, oitl'on continua de les employer.
Peui~étre méme les prétres Egyptiens
voyaieat-ils avecplaisir que peu-a-peu
ils se trouvaient seuls avoir la clef
dune écriture qui conservait les se—
crets delareligion. Voilace gquiadonné
lien d Perreur de ceux qui se sont ima-
gings que les hiéroglyphes renfer-
maient les plus grands mystéres.

§. 136. « Par ce détail , on voit
» comment il est arrivé gue ce qui
» devait son origine 4 la nécessité ,
» a été dans lasuite employé au se~
» creteta étécultivé pour 'ornement.
» Mais par nn effet de la révolution
» continuelle des choses , ces mémes
» figures qui avaient d'abord ¢été i

dome 11, L
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» ventées ponr la clarté , et puis conw
» vertics en mysteres, ont repris i lu
» longue leur premier usage: Braus leg
» sidcles florissans de la Grece et de
» Rome, clles étaient employées sur
les monumens el sar les medailles,
comme le mayen le plus propre a
faire connaftre la pensée : de sorte
que le méme symbole qui cachait
» en Xgyple une sagesse profounde,
» était entenda par le simple penple
» en Gréce et’alRome ».

§. 157. Le langage dans ses progres
asuivilesort deléceriture.Desles coms

-
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mencemens, les ﬁgures et les' méta~ |

phores furent, comme nous I'avons
vu, nécessaires pour la clarté : nous
allons rechiercher comment elles se
changérent en mystéres, et servirent
ensuite & Pornement, en finissant par
dire entendues de tout le mende.

des cennaissances humaines. 18%

CHAPITRE XIV.

De Porigine dela fable, de la para~
boleet de Penigme, avec quelqucs
détails sur Pusage des fggums o

des métaphores. *.

S. ISS.PAR tout ce quia été dit, il
est évident que, dans lorigine gles
langues, ¢’était une nécessité pour les
hommesde joindre leJangage d’action
& celul des-sons articalés, et de ne
parler qu'avec desimages sensibles ¢
dailleursles connaissances aujourd’hui
les plus communes étaientsi subliles
par rapparta eux, qu'clles ne pouvaicnt
se trouver a leur portée quautant

qu'elles se rapprochaient des sens. Eng.

fin Pusage des conjonctions w’étant pas
conuu, il n’était pas encore possible de

* La plus grande partie do ce chapitre
est. encore dans PEssai sur les hicrogly-
phes,

: IJ 2
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faire des raisonnemens. Ceux qui vou-
laient, par exemple, prouver combien
il est avantageux d’obéir aux lois, ou
de suivre les conseils des personnes

plus'expérimentées . n’avaient rien de

plus simple que d’imaginer des faits
circonstanciés ; Vévénement qu'ilsren-
daient contraire ou favorable selon
leurs vues, avait le double avantage
d'éclairer etde persuader. Voila Yori~
gine de 'apologue ou dela fable. On

voil que son premier objet fut Pins~

traction;, et que par—conséquent les
sujets en furent empruntés des choses
les plus familicres’, et dont 'analogie
était plussensible; ce fut dabord parmi
les hommes, ensnite parmi les bétes,
bientdt aprés parmi les plantes. Eofin
Pesprit de subtilité, qui de tout tems
a eu ses parlisans, engagea & puiser
dans les sources.les plus éloignées. On
étudialespropriétéslesplus singulieres
des étres, pour en_tirer des allusions
fines et ‘délicates, de sorte que la fable
fat par degrés changée en parabole,
enfin renduce mystéricuse au point de
“’étre plus qu'une énigme. Les ¢énig-

s . .
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mes deviarent dantant plus a lamode,
que les sages ou ceux qui se donnaient
pour tels, crarent devoir cacher au
vulgaire une partie de leurs connais—
sances. Par-la le langage imaginé pour
la clarté, fut changé en mystere. Rien
ne retrace mieux le gotit des premiers
siccles que les hommes qui n’ont au~
cune teinture des letires : tout ce qui
est figuré et métaphorique leur plait,
quelle qu’en soit obscurité ; ils ne
soupgomnenl pas qu’il y ait.dans ces
occasions quelque choix a faire. .

§- 15g. Une autre cause a encore
concouru a rendre le style de plus en.
plus figuré, cestl'usage des hiérogly-
phes. Ges deux maniéres de commu~
niquer nos pensées ont déunécessaire
ment influer 'une surlautre *.11 était
naturel, en parlant d’une chose, dese
servir dunom de la figure hiéroglyphi-

* Voyez dans M, Warburthonle paral-
1¢le ingénieux qu’il fait entre Papologue ,
1z parabole , Pénigme, les figures et les
métaphores d’un coté, et les différeates
especes d'éeriture de Paulre.

i ~
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que qui en était lesymbole, comme il
Vavail été a Porigine des hicroglyphes
de peindre ‘les figures anxquelles o~
sage avait donné cours dansle langage.
AIISSi trouverons-nous « d’["l Cc\te que
» dans Péeriture hiéroglyphique, le
% soleil, lalone et fes ¢totles, servaient
» areprésenter les états, les empires,
» lesrois, les Teines etles grands ; que
» Péclipse et Pextinction de ces lumi-
naires marguaientdes désastrestems-
porels ; gue le feu et linondation si-
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par la guerre ou par lafamine, et
que les plantés et les animaux indi-
quaient les qualités des personnes
en particulier; etc.: et d’un antre
cbté, nous vdyons que lesprophétes
donnent aux rois- et anx empires les
noms des liiniraires célestes ; que
leurs malheurs' et leurs renverse-
» mens sont représentés par Uéclipse
» et Pextinction de ces mémes lumi-
» naires; que lés étoiles qui tombent
» du firmament sont employées & dé-
» signer la destruction des grands ;
» gue le tonnerre et les venls impé-
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» lueug marquent des invasions de la
» part des ennemis; que les lions, les
» ours, les léopards, les boucs et les
» arhres fort élevés, désignent les gé-
» néraux d'armées, les conquérans et
les fondatears des Empires. En un
» mot, le style prophétique semble
étre un hiéroglyphe parlant ».
-§- 140. A mesure que D'éeriture
devint plus simple, le style le desxint
également. En oubliant la significa~
tion des hiéroglyphes, onperdil peu-i-
peu lusage de bien des figures et de
bien de wmétaphores : inais il fallut
dessiécles pour rendre ce change-
ment sensible. Le style des anciens
Asiatiques élait pm(j)i,gieuscment;ﬁ-
guré 3 on trouve méme , dans les
langnes grecque et latine, des traces
de Tinfluence des hiéroglyphes surle
langage *; etles Chinois qui se ser-
vent cucore dun caraclére qui parti-
cipe des hidroglyphes , chargentlenrs

2

¥ dnnus , par exemple, vient & Anny-
us, paree yue Vannde vetourne sur elle-
mene,
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discours d’allégories , de comparaisons
et de métaphores.

" § 141, Eofin les figures, aprés
toutes ces révolutions , farent em-
ployées pour Vornement du discours;
quand les hommes- eurent acqiis des
connaissinces assez exactes et assez
étendues des arts et des sciences, pour
en tirer desimages qui, sansjamais
nuire a la clarté , étaient aussi riantés’,
‘aussi nobles, aussi sablimes gue la
matiérele demandait. Par Ja suite, les
langues ne purent que perdre dans
les révolutions quelles essiyérent,
On trouvera méme I'époque de leur
décadence dans ce'tems oit elles pa-
raissent  vouloir gapproprier de plug
grandes’ beautés. On verra-les figures
et les métaphores s’accumnler et sur-
charger le style d'ornemens , -au point
que le fond ne paraitra plus que Lac«
cessoire. Quand ces momens sont
arrivés , on peut retarder , mais on
ne saurait empécher la chute d’une
langue. Il y a dans les choses mo-
rales, comme dans les physiques, un
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dernier accroissement, apres lecuel:
il faunt qu’elies dépérissent.

Clest ainsi que les figures et les
métaphores , d’abord inventées par-
nécessité , ensuite choisies pour servir
au niystere , sont devenues lorne-
ment du discours, lorsqu’elles ont pu.
ére employées avee discernement ;
et c’eslainsi que, dans la décadence:
des langues, elles ont porté les pre-
miers coups par I'abus qu’on en a fait,

f

——————

CHAPITRE X V.
Du génie des Langues.

S. 14o. D v x choses concourent
i former le caracttre des peuples;
le climat et le gouvernement. Le cli-
mat donne plus de vivacité oun plus

“de flegme, et par-la dispose plutét

a2 une forme de gouvernement qu'a .
une autre : mais ces dispositions s'al-
térent par mille circonstances. La
stérilité ou I'sbondance d'un pays;
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sa situation ; les intéréts respectifs dun
* peuple qui Ihabite , avec cenx de ses
voisins 5 les esprits inquiets qui.le
tréublent , tant que le gouvernement
w'est pas assis sur des fondemens
solides:: les homames rares-dont Vima-
gination subjugue celle de leurs cons
citoyeus, tout cela et plusienrs autres
contribuent A altérer , et méme a
changer quelquefois entiérement les
premiers golits qu'une nation doit &
son climat. Le caractere d'uh peuple
souffre donc h-peu-prés les méues
variations que son gouvernement, et
il ne se fixe point que celui-ci n'ait
pris une forme constante. '

§. 143. Alnsi que le gouverne-
ment inflie surle caractére des pen-

ples, le caractére des peuples influe
~sur celul des langaes. Il est naturel
gue les hommes , tonjours pressés par
des \besoins ; et agitds par guelque
passion , ne parlent pas des choses
sans faire connalire Pintérét qu'ils y
prenncut. U faut quils  ettachent

insensiblement aux mols desidées e

¢essoires, gui maurquent la maniére
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dontils sont affectés , ct les jugemens
qu'ils portent. Clest une observaticn
facile & faire; car’'il o’y a presque

crsonne dont les discours ne décé—
lent enfin le vrai caractére , méme
dans ces momens ot Uon app'ortc le
plos de précaution a se cacher. Il
ne faut qu'étudier un homme quel-
que tems pour a’pprendre son Iangage H
je dis son langage, car chucun a le
sien selon ses passions: je n’excepie
que les hommes froids et flegmatiques;
ils se conforment plus aisément a

‘celui des antres , et sont par cette

raison plus difficiles & pénétrer,

Le caractére des peuples se montre
encore plus ouvertement que celui
des particuliers. Une multitude ne sau~
rait agir de coucert pour cacher ses
passions. D’ailleurs, nous ne songeons
pas & faire un mystere de nos gofits,
gnand ils sont communs & nos compa-
friotes.-Au conlraire, nous en-tirons va~
nité , et nous aimons qu’ils fassent re-

“connaitre un pays quinous a donné la

naissance, et pour lequel nous sommes

toujoursprévenus. Tout confirme dorie
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que chaque langne exprime le carac.
tere du peuple quila parle.

§. 144 Dans le lalin , par exemple,
les termes d’agriculture emportent des
idées de noblesse qu’ils n’ont point dang
notre langue: la raisen en est bien sen.
sible. Quand les Romains jetérent les
fondemens de leur empire, ils ne con-
naissaient encore que les arts les plus
nécessaires. Ils les estimérent d’autant
plus, qu’il érait également -essentiety

_chaque membre dela république de

s'en occuper: et Ion s’accoutuma de
bonne heure & regarder du méme ceil
Vagriculture et le général qui la culti-
vait. Par-1a les termes de cet art s'aps
“propriérent les idées accessoires qui
1esont annoblis. Ilsles conserverent en~
corepuand larépublique Romaine don-

“mait dans le plus grand tuxe ; parce que

le caractére d’une langue, sur - tout
s'il est fixé par des écrivains célebres,
ne change pas aussi facilement que les
meeurs d'un peuple. Chez nousles dis-
positions d'esprit ont été toutes diffé-
rentes dés U'établissement de la mo-
marchie. L’estivne des Francs pour lart

militaire
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militaire , auquel ils devaient un puis-
sant qmpire » ne pouvait que leur faire
mépriser des arts qu'ils n’étaient pas
obligés de cultiver par eux-mémes, et
dont ils abandonnaient le soin & ;les
esclaves. Dés-lors lesidées accesscires
gu’on attacha aux termes d’agriculture,
urent étre bien différentes de celles
wils avaient dans la langue latine.
; §- 145. Si le génie des langues com-
mence a se former d’aprés celui des
peuples, il n’achéve de se développer
que par le secours des grandsécrivains.

Pour en découvrir les progrés , il faut -

résondre deux questions qui ont été
souvent discutées, et jamafs ce me
semble bien éclaircies, Cest de savoir
pourquoi les arts et les sciences nesont
pas égal'.?meut de tous les pays et de
tous les siecles ; et pourquoi les grands
hommes danstousles genres sont pres=
que contemporains. :
Le 'diffc'rence des climats a fourni
mme réponse & ces deux questions. S'il
ya des nations chez qui les arts et les
sciences n’ont pas pénétré , on prétend
M _

Tome II,
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que le climat en est la vraie cause; et
s'ily ena ot ils ont cessé d'étre cul-
tivés-avec succés, on vent que le clis
mat y ait changé. Mais c’est sans fon-
dement qu'on supposerait ce chan.
gement aussi subit et aussi considérgble
que les révolutions des arts etdes scien-
ces. Le climat w'influe que sur les or-
ganes ; le plus favo;able ne peut pro-
duirc que des machines mieux orga-
nisées , et vraisemblablement il en pro.
duit en tout tems un nombre a-peu-
prés égal. §'il était par-tout le méme,
on ne laisserait pas de voir la méme
variété parmi les peuples = les uns,
comme A présent, seraient éclairds;

-lesautres croupiraientdansYignorance,

1l faut donc des eirconstances qui,
appliquant les hommes hien organisés
‘aux choses pour lesquelles ils sont pro-
pres, en développent les talens. Autre-
ment ils seraient comme d’excellens
automates qu'on laisserait dépérir,
‘faunte d’en savoir entretenir le méca-
nisme et faire jouer les ressorts. Le
“climat- n’est donc pasla cause du pro-
grés des arts et 'des sciences ; il 0’y est
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nécessaire que comme une condition

essentielle.

§. 146.Les circonstances favorables
an déveloEpement des génies se ren=
contrent chez une nation, dans le tems
ol sa langue commence & avoir des
principes fises et un caractére décidé.
Ce tems est donc 'époque des grénds
hommes. Cette observation se confirme
par Thistoire des arts, mais j’en vais
donner une raison tirée de la nature
méme de la chose.

«Lies premiers tours quis’introduisent
dans une langue me sont ni les plus
clairs , ni les plus précis, ni les plus
é.légans : i! ny a qu’une‘\longne expé—
rience (ui puisse peu-a-peu éelairer
les hommes dans ce choix. Les langues
qui se forment des débris de plusieurs
autres rencountrent méme de grands
obstacles & leurs progrés. Ayant adopté
quelque chose de chacune, elles ne
sont qu’'un amas bisarre de tours qui
ne sont point faits les uns pour les an-
ires. On n’y trouve point cette ana-
logie qui éclaire les écrivains, et qui
caraciérise un langage. Telle a été la

2
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ndire dans son établissement. Clest
pourquoi nous avons été long-tems
avant d’écrive en langue vulgaire ; et
que ceux quiles premiers en ont fait
Pessai, n’ont pu donner de caractére
soutenu a leur style. i

§. 147. Si Pon se rappelle que

Pexercice de I'imagination et de la mé-

moire dégend entierement de la liai<

son des idées, ¢t que celle-ci est for-
mée par le rapport et I'analogie des
signes ¥, on reconnaitra que moins
une langue a de tours amalogues,
moins elle Préte de secours a la mé~
moire et i 'imagination. Elle est donc
pen propre a développer les talens. I
en est des langues comme des chiffres
des géometres : elles donnent de nou-
velles vues , et étendent Vesprita pro-
portion qu’elles sont plus parfaites.
Les succes de Newton ont été préparés
par le choix qu'on avait fait avant lux
des signes, et par les méthodes de cal-
cul qu'on avaitimaginées. S'il fiit venu

F. Prem. part., ;qcf. 2,ch. Get &
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plutdt, il eutpu étre un grand honame
pour son siécle , mais il ne serait pas
%’admimtion du ndtre. Il en est de
méme dans les autres genres. Le suc—
cés des génies les mieux erganisés dé~
pend tout-a-fait des progrés du lan-
gage pour le siecle ou ils vivent ; car
les mots répondent aux- signes des
géometres , et la maniére deles em~
ployerrépond aux méthodesde calcul.
On doitdonc trouver , dansune langue

: gui manque de mots, ou qui n’a pas

e constructions assez commodes , les
mémes- obstactes qu'on trouvait en
géométrie avant I'invention de 'algeé-

‘bre. Le francais a été, pendant long-

tems , si pen favorable aux progres de
Yesprit, que si I'on pouvait-se repré=
senter Corneille successivement dans
Yes diférens 4ges de la monarchie, on
ai trouverait moins de génie & pro-
orlion qu’on s’¢loignerait davantage
gc celui oitil a véeu , et Pon arriverait
enfin & an Corneille qui ‘he pourrait
denner aucune preuve de talens.

ve. 148,  Peut-dire nt'objectera-teon
< + 1 )

gue. des homumes tels que ce ~grahd
- M3
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potte, devaient tronver dans les lan.
gues savantes les secours que la lan=
gue vulgaire leur refusait. '
Je réponds qu’accoutumés 3 con-
cex,roir les choses de la méme maniére
qu el]e:s. gtaient exprimdes dans la lan-
gue quils avaient apprise en naissant,
leur esprit était naturellement retréci.
Le peu de précision et d’exactitude ne
pouvait les choquer , parce quils s’en
<taient fait une habitude. Ils n’étaient
donc pas encore capables desaisir tous
les avantages des langues savantes. En
effet, qu'on remonte de sidcles en sie=
cles, on verra que plus notre langue a
¢té barbare , plus nous avons été éloi-
gnés de connalftre la langue Jatine , et
que nous n’avons commencé 4 écrire
]?1e11 en latin, que guand nous avons
¢té capables de le faire en frangais.
D’ailleurs, ce serait hien peu connai-
trele génie deslangues, que de s'ima-
giner qu’on piit faire passer tout-d’un~
coup daus les plus grossi¢res les avan-
tages des plus parfaites: ce ne peut
étre que l'ouvrage du tems. Pourquoi
Marot,, qui n’gnorait pas le latin, n'as
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t-il pas un style aussi égal que Rous-
seau A qui il a servi de modéle ? Cest
uniquement parce que le frangais n’a-
vait pas encore fait assez de progrés.
Rousseau, pent-éire avec moins de ta-
lent , a donné un caractére plus égal
au style Marotique , parce quil est
venu dans des circonstances plus favo=
rables : un si¢cle plutbt , il 0’y eut pas
réussi. La comparaison quon pourrait
faire de Régnier avec Despréaux,
confirme encore ce raisonnement.

§. 149. Ilfaut remarquer que dans
une langue qui ne s’est pas formée des
débris de plusieurs autres, les progres
doivent étre beaucoup plus prompts,
parce quelle a, dés son ox%ine , un
caractére : ¢"est pourquoilesGrecs ont
eu de bonne hewe z’cxceliens éerim
vains. '

§. 150, Fesons mallre un homme
parfaitement bien organisé¢ parmi des

euples encor¢ barbares , quoique
ﬁabitans d'un climat favorable aux arts
et aux sciences ; je congois quil peut
acquérir assez d’esprit pour devenir
un géuie par rapport 2 1‘izlcs peuples ,
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mais on voit évidemment qu’il Tui est
impossible d’égaler quelques—uns des
hommes supérieurs du sidcle de Louis
XIV. Lachose présentée dans ce point
de vue est si sensible , qu'on ne sau-
rait la révoguer en doute.

Sila langue de ces peuples grossiers
estun obstacle aux progrés de Pesprit,
donnons-lui un degré de perfection ;
donnons-lui~en deux, irois, quatre
Yobstacle subsistera encore,, et ne peut
diminuer qu’a proportion des degrés
qui auront ¢té ajoutés. Il ne sera donc
entiérement levé que quand cetite lan-
zﬁue aura.acquis ‘a—pew—prés antant de_

egrés de perfection que la nétre en
avait quand elle a commmencé dformer
de bons écrivains. Il est par-consé=
quent démontré que les nations me
peuvent avoir des génies supérieurs,
({u’aprés que les langues ont déja fait
des progrés considérables.
~ § 151, Voici dans leur ordre les
causes ¢ui concourent au développe~
ment des talens. 1°. Le climat est une
condition essentielle. 2°. Il faut que le
gouvernementait pris une forme conss

A
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tante, ct que par-1a il :ait h\e le carac-
tere Cune nation, 3°. Clesta ce curac-
jerc & en donner un au langage , en
multipliant, les tours qui expriment {e
golit ominant d'un peaple. 4°. Ccywa
arrive lentement dans les langues val::'
mées des. débris de. plusicurs antres;
majs ces obstacles une f(")zs, ,smjmonte«ii,
Jes régles.de I'analogie s c_tabhsbscnfi,( e
langage fait des progres, e;..les ta m‘xj
se développent. '()n_A voit donc Pmém;
quoi lés grands écrivains ne. ‘nallss‘ :
pas également lans tous LcAs siecles, e
poui'quoi ils viennent plutot chez g:er.—_r
faines nations, et plus tesrd, chez d au-
tres. Il nousreste a esaminerpar quelle
saison les hommes excellens dans tous
Tes genressontprescue co’nt'cmpglrams.
§. 152. Quand un génie a decous
vert le caractére dune langue , il
Yexprime vivement ,etle SQL1t}q1}t da?s
tous ses écrits. Avec ce sCCOUTS , e
reste des gens&rtalens, qua.aupaira\l/agf
n’eussent pas été capgbles dc le péné:
trer ¢ eux-mémes., laperg:owent 5e0-
siblement;, et exprimenta son exenms-
le chacun dans son genre. _Lg langue
v M5
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,s’enrichit peu-a-peu de quantité de
nouveaux tours qui, par lé ra X
gu'ils ont a'son Ca(li"acféli yle dévgﬁ:}[}f
prlt'de plus en plus , et Panalogie de-
-vient comme un flambeau dont la lu-
micre augnmente sans cessé pour éclaie
rer un plus grand nombre d'écrivains.
Alors tout le monde toirne naturelle-
mew_nt Ies Yeux sur ceux qui sé distin~
guent:leur gotit devient le gotit domi-
nant _de la wation : chacun apiporte dang
les matitres auxquelles il Sapplique
lediscernement qu'il a puisé chez eux:

Ies talens fermentent ; tous les arts

prennent le'caractére quileur est pro-
pre,.ct Pon voit des hommes supé=
rieurs dans tous les genres. Cest ainsi
que les grands talens ; de quelgue es-
péce (“{u’ils solent, ne' se mootrent
quapres que le langage a déja fait des
progres considérables. Cela est si vrai
que, quoique las circonstances favo-
rablesa I'art militaire et an gouveérne-
ment soient les plus fréquentes, les
genéravx et les ministres du p{'emier
ordre appartiennent ce pendant-an sid-
cle des grands écrivains. T_eye est lin~
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fluence des gens delettres dans Pétat;
il me semble gu’on n’en avail point -
encore connu toute Pétendue.

§. 153..Siles grands talens doivent
leur développement aux progrés sen-
sibles que lelangage a faitsavant eux, -
le langage doit & son tour aux talens de -
nouveaux progrés qui I'élévent a sor -
dernier période: c’est ce que je vais
expliquer. o

Quoique les grands hommes tien-
nent par quelque endroif au caractere
de leur nation, ils ont tonjours quel-
que’ chose. qui les en distingue. Ils
voient et sentent d’ure maniere qui
leur estpropre; et pour exprimer leur
gnanidre de voir et de seatir , ils sont
abligés dimaginer de nouveaux tours
dans les régles de l'analogic, ou du
moins en gen écartant aussi peu qu'il -
est possible. Par-12 ils se eonforment
au génie deleurlangue , et Iui prétent

enméme-temsleleur. Corneille déve-
loppe les intéréts des grands , la politi=
que des ambiticux , et tous les moue
vemens de I'dme avec une noblesse eg
ayec une force qui neﬁogt qua luig
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BRacine, avecune douceur ct avec une
élégance qui caractérisent les petites
passions , exprime Pamour , ses craine
tes et ses emportemens. La molesse
conduit le pinceau avec legquel Qui~
‘nault peint les plaisirs et la volupté;et
plusieurs autres écrivains qui ne sont
plus , ou qui se distinguent parmi les
modernes, ont chacun un caractdre
que notre langues’estpeu~a~peurendn
gpropre. Clest aux poeétes que nous
avons les premiéres et peut-étre aussi
les plus grandes obligations, Assujétis
a des régles qui les génent, leur ima-
gination fait'de plus grands efforts , et
produit nécessairement dé nouveanx
Tours. Ansst les progres subits du lan—
#age sont-ilstonjours’époque de quel-
que grand poéte. Les philosophesne le
erfectionnent que long-tems aprés.
fls ontachevé de donner aunbtre cette
exactitude et cette netfeté quifont son
principal caraclére, et qui nous four-
nissant les signes les plus commodes
our analyser nos idées , nous rendent
. capables d'apercevoir ce qu’il y a de
s fin dans chaque objet,

‘magination , les philosophes ne l‘mw-

- nue le fen

~desobjels quila
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§. 154. Les philosophes remontent -

aux raisans des choses, donnent }es
régles des arts , expliquent ‘ce qn ils

ont de plus caché; et par leurs lecons

“angmentent le nombre des bovs juges.

Mais si Poni considére les arts dans lfs
pariies qui'demandent davantage d'i-

vent pas se flatter de contribuer‘h eurs
progrés comme & ceux des sciences;
ils paraisserit an contraire y nuire. Clest
que Fatlention quon donne a la con=
naissance des régles, et -la crainte
quon ade apara?tré les ignorer , dimi=
e 'imagination : car celte
opération aime mieux étre gu}de’e par
le sentiment et tpax_‘ Pimpression vive
rappent, que paruné
réflexion qui combine et qul calcule
tout. ; e '
11 est vrai que la connaissance des
régles peut étre trés-utile a ceux .qui .
dans le moment de la composition,
donnent trop d’essor a leur génic pour
ne les pas oublier , et’qui me se les
tappellent que pour corriggr‘le-‘urs Qli=
vrages, Mais il est bien difficile que
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les esprits qui se senient quclquc
faiblesse , ne cherchent 4 s’étayer sou-
vent des régles. Gependant , peut-on
réussir dans des ouvrages d'imagina-
tion, sil'on ne sait pas se refuser de
pareils secours? Ne doit-on pas au
moins se méfier de ses prodictions?
En général, le siécle on les philo-
sophes développent les préceptes des
arts, est celui des ouvrages commu-
nément mieux faits et myeux écrits ;
mais les artisans du génie y paraissent
plus rares. - ‘

§. 155, Puisque le caractére des
langues se forme peu~a-pen et con-
formément & celui des peuples , il doit
nécessairement avoir quelque qualité
* dominante. Il n’est. donc pas possible
que les mémes avantages solent com-~
muus auméme point a plusicurs lan-
gues. La plus parfaite serait celle qui
Tes réunirait tous dans le degré -qui
leur permet de compatir ensemble :
car ce serait sans dI:)utc un défant
qu’une langue excelldt si fort dans un
genre, qu'elle ne fiit point propre pour
les autres. Peut-étre que Je caractére
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gue la ndtre montre dans les onvra-
ges de Quinanlt et de la Fontaine ,
preuve que nous n’aurons jamais de
potte qui égale la force de Milton ;
et que le caractére de force qui pa-
rait dans te Paradis perdu, prouve que
fes Aniglais' nauront jamais:de poete
égal & Quinault et &la Fontaine *.

§. 156, L'analyse et Yimagination
sent deux opérations si différentes:,
qu’elles nxettent ordinairement . des
ohstacles aux progres Viine delautre:
I n’y a que dans un certaimtempé=~
rament qu’elles puissent se préter mun~
tuellement des secours sans se auire 3
€l ce tempérament est ce milieu doiit
fat déja-eu occasion deparler **, 11 est
donc bien difficile que fesméme lan-
gues favorisent ‘également I'exercice
de ces deux opérations: La ndtre, par
1 simplicité et par la nettetd de ses

¥ J¢ hasarde cette:conjecture d’aprds ce
<e que j’entends dire dupoéme de Milton:
«car jene sais pas Anglas, R

.. ¥¥ DPrem. part, , pag. 82.
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constructions, donne de bonne heure
a esprit une exactitude dont il se fait
insensiblement unc habitude , et qui
prépare beaucoup les progrés de l'a-
nalyse ; mais elle est peu favorablea

I'magipation. Les invergions.des lan- -

‘gucs anciennes élaient au Gontraire un
obstacle 2 I'analyse:, & proportion que,
contribuant davantage a U'exercice de
limagingion,, elles le rendaient plus
nasurel que celui des antres opérations
de: '4me. Voild, je pense, une des
causesde la supériorité des philosophes
modernes sur les philosophds anciens.
Una-Japgae. ausst sage que la ndtre
dais le choix des figures et des tours,
‘devaitI'dtre & plus forte raison dans la
maniére de raisonner.

.~ IL faudrait ;enfin “fixer nos idécs ,
imaginer deux langues : Pune qui don=
nit tant d’exercice al'imagination, que
les hommes qui la parlerajent dérai~
sonneraient sans cesse ; ladtre qui

exercit au contraire si fort Panalyse ,

que les horames 4 qui elle serait natu-
zelle, se conduiraient jusques dans
leursplaisirs comme desgéométres qui
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cherchent la solution d’'un probleme.
Enire ces deux extrémités, nous pours
rions nous représenter toutes les Jan—
gues possibles , leur voir prendre dif-
férens caractéres selonVextrémité dont
elles se rapprocheraient, et se dédom~
mager des avantages qu'elles per-
“draient d'uncdté, par ceux qu'elles
acquerraientdelautre. Laplus parfaite
occuperait le milien , et le peuple
qui la parlerait serait un peuple de
grands hommes. '
Sile caractére deslangues , pourra-
t-on me dire, est une raison de la
supériorité des philosophes modernes
sur les philosophes anciens, ne sera-ce
pas une conséquence que les poétes
anciens soient supérieurs aux poétes
modernes ? Je réponds que non: P'ana<
lyse n’emprunte des secours que du
langage ; ainsi clle ne peut avoir lien
quautant que les langueslafavorisent :
nous avons vu au covlrairé que les
causes qui contribuent aux progrés de
Yimagination sont beaucoup plus éten~
dues; iln’y a méme rien qui ne soit
propre 4 faciliter Yexercice de cette
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opération. Si, dans certains genres;
les Grecs et les Romains ont des pos-
tes supérieurs aux nétres , nous en
avons , dans d'antres genres, de su~
périenrs aux leurs. Quel poéte delan~
" tiquité pent étre mis 4 cOté de Cor-
neille ou de Molitre ? ‘

§- 157. Le mayen le plus simple
pour juger quelle langue excelle dans
un plus grand nombre de genres, ce
serait de compter les auteurs originaux
de chacune. Je doute que la ndtre
efif par-la quelque désavantage.

§. 158. Aprés avoir montré les cau-
ses des derniers progrés du langage,
il est & propos de rechercher celles de
sa décadence : elles sont les mémes,
et clles ne produisent des effets si
contraires que par la nature des cir~
constances. Il en est a~peu-prés ici
comme dans la physique, olt le méme
mouvement qui a €éte un principe de
vie , devient un principe de destruc-
tion.

Quand tne langue a, dans chaqlue

genre, des écrivains originaux , plus .

un homme a de génie, plus il croit
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apercevoir d'obstacles a les surpasser.
Les égaler , ce ne serait pas assez pour
son amhbition; il veut, comme eux,
étre le premier dans son genre. Ik
tente donc une route nouvelle, Mais,

arce que tous les styles analogues au
caractére de la Jangue et au sien, sont
saisis par ceux q ilont précg’:dé ,ilne
Iui reste qu'a s'¢écarter de lapalogie.
Ainsi, pour étre original , il est obligé
de préparerla ruine d’unce langue dont
un siecle plutdt il eat hité les pro-
grés. ,

§- 159. Si des écrivains tels que lui
sont critiqués , ils ont trop de talens
pour wavoir pas de grands succes. La
facilité de copierlenrs défauts persnade
bientdt & des esprits médiocres qu'il
xe tient qu'a eux darriver & une égale
réputation. Cest alors qu'on veit naitre
le regne des pensées subtiles et détour-
nées, des antitheses précieuses , des
paradoxes brillans , des tours frivoles,
des expressionsrecherchées ; des mots
faits sans nécessité, etpourtoutdire,
du jargon des beaux-esprits, esprits
gilés par une mauvaise métaphysique.
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L public applaudit : les ouvrages fii.
voles, ridicules, qui ne naissent que
pour un instant, se multiplient : le
mauvais goit passe dans les arts et dang
les sciences, et les talens deviennent
vares de plus en plus.
§. 160. Je ne £mte pas que je ne
sois contredit sur ce que j'ai avancé
touchant le caractére des langues. Jai
souvent rencontré des personnes qui
croient toutes les langues également
propres pour tous les genres, et qui
prétendent qu’nn homme organisé
comme Gorneille , dans quelque siecle
qu:i'l elit vécu, et dans quelque ididme
quiil efit éerit, ent donné les mémes
preuves de talens. '
Les signes sont arbitraires la pre-
miére fois qu’on les emploie : ¢’est ce
quia fait croire qulils ne sauraicnt
avoir de caractére. Mais je demande
s'il n'est pasnatlurel 4 chaque nation de
combiner ses 1dées selon le génie qui
lui est propre , et de joindre & un cer-
tain fond d’idéesprincipales diflérentes
idéesaccessoires, selon qu'elle estdiffé
remment affectée. Or ces combinai~
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sons, antorisées par un long usage,
sont proprement ce qui constitue le
génie d’une langue. Il peut étre plus
oumoins étendu : cela dépend du nom-~
bre et de la variété des tours regus, et
de Tanalogic (ui, au besoin, fournit
les moyens d’eninventer. Il n’est point
au pouvoir d'un homme de changer
entierement ce caractéré. Aungsi-1dt
u'on s'en écarte,, on parleunlangage
étranger, et on cesse d’étre entendu.
Cest au tems & amener des change-

mens aussi considérables, en placant

tout un peuple dans des circonstances
qui engagenta envisager les choses
tout antrement qu'il ne fesait.

§. 161. De tous les écrivains, c’est
chezlespoétes quele génie deslangues
gexprime le plus vivement. De-la la
dificulté de les traduire: elle est telle,
quavec du talent il serait I{lus aisé de
les surpasser souvent que deles égaler
toujours. A la rigueur, on pourrait
méme dire quiil est impossible d’en
donner de bonnes traductions : car les
raisons qui prouvent que deux langues
ne sauraient ayoir le méme caractere,
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prouvent que les mémes pensées peus
vent rarement étre rendues dans 'une
et dansl’autre avec lesmémes beautés,

En parlant de la prosodie et des in-
versions, 'ai-dit des choses qui peu-
vent se rapporter au sujet de ce cha~
pitre ; je ne les répéterai pas.

§. 162. Par cette histoire des pro-
grés du langage, chacun peutsaper-
cevoir queles langues, pour quelqu’un
qui les conuattrait bien, seraient une
peinture du caractére et du génie de
«chague peuple. Il y verrait comment
Pimagination a combiné les idées d’a-
prés les préjuges et les Fassions; ily
verrait se former chez chaque nation
un esprit. différent & proportion qu'ily
aurait moins de commerce entr’elles,
Mais si lesmoenrs ont influé sur le lana
gage, celui-ci, lorsque des écrivains
célebres en eurent fixé les régles, in-
fluak son tonr sur lesmeeurs, et con<
serva: long-tems a chaque peuple son
caractére. ; -

. §. 163.Pent-étre prendra-t-ontoute
cette histoire pour un roman : mais on
ne¢ pent du moins lui refuser la vrai-
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semblance. J’ai peine & croive que la
méthode que j’ai suivie m’ait souvent
fait tomber dans Yerrear : car {'ai eu
pour objet de ne rien avancer que sur
la supposition gu'un langage a tou-
jours étéimaginé surle modele de celui
qui T'a immédiatement précédé. Jai
vu dans le langage d’action le germe
des langues et de tous les arts qui peu-
vent servir a exprimer nos pensées:
i’ai observé les circonstances qui ont
été propres 4 développerce germe; et
non-seulement jen ai vu naltre ces
arts, mais encore j’ai suivi leurs pro-
gres, et Jenai expliqué les différens
caractéres. En unmot,j’ai, ce me sem-
ble, démontré d’'une maniére sensible
que les choses qui nous paraissent les

lus singuliéres ont été les plus natu-~
relles dans leur tems, et qu’il n’est

arrivé que ce qui devait arriver.
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SECTION SECONDE
. De la Méthode.

G’E s ila connaissance que nous
avons acquise des opération§ de‘ Pdme
et des causes de leurs progres, a nous
apprendre la conduite gue nots flctv‘ons
tenir dans la recherche de la vérité. Il
n’élait pas possible anlparavantfle_ pous
faire une bonne méthode; mais il me
semble gu'actuellement clle se dé
couyre d’clle-méme, et quielle st
unesuitenaturelle desrecherches que
nous avons faites. Il suffira de déve-
loper- quelques-unes des réflexions
qui sontrépandues dans cetouvrrge.

e o s

CHAPITRE PREMIER.

De la premiére cause denos erreurs,
et de Porigine de la vérité.

§. 1. PL vstzuns philosophes ont
releyé d'une maniere éloguente grand
nompre
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nombre d’erreurs qu'on attribue .onx
sens, a limagination et anx passions <
mais ils ne peuvent pas se flatter qu’on
ait recueilli de leurs ouvrages tout le
fruit qu'ils S'en ¢taient promis. Lenr
théorie tr? imparfaite est pea propre
a éclairer dans la pratique. L'imagina-~-
tion et les passions se replient de tant
de maniéres, et dépendent si fort des
tempéramens et des circonstances,.
quil est impossible de dévoiler tous
les ressorts quelles font agir, et quil
est trés-naturel que chacun se flatte de
wétre pas dans le cas de ceux qulelles
égarent. '
Semblable 4 un homme d™an faible
tempérament, quine reléve dune mas

ladie que pour retomber dans une au-

tre , Uesprit , au lieu de quitter ses er~
reurs , ne fajt souvent qu’en changer.
Pour-déltvrer de toutes ses malagies
un homine d’une faible constitution , il
faudrait lui faire un tempérament tout
nouveau : pour cox‘riger’ noire esprit
de toutes ses faiblesses , il faudrait lui
donner dé nouvelles vues ; et sanss’ar-
rétér au détail de ses maladies ,. ro-
Tome II, N
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monter & leur source méme,etla tarir,

§+ 2. Nousla trouverons cette sour-
ce, dans I'abitude ot nons sommes
de raisonner sur des choses dont nous
n’avons point didées, ou dont nous
n’avons que des idées maldéterminées.
Il est & propos de rechercher ici la
cause de cette habitude, afin de con<
naitre Vorigine de nos erreurs d'une
maniére convaincante, et de savoir
avec quel esprit de critique on doit en-
treprendre la lecture des philosophes.

§. 5. Encore enfans, incapablesde
réflexion , nos besoins sont tout ce qui
nous occupe. Cependant les objets font
sur nos sens des impressions d’autant
plus profondes , qulils y trouvent
moins de résistance. Les organes se
développentlentement, laraison vient
avee plus de lentear encore, el nous
nousremplissonsd'idées etdemaximes
telles que le hasard et une mauvaise
éducation les présentent. Parvenus a
un 4ge olt 'esprit commence & mettre
de Yordre dans ses pensées, nous ne
voyons encore que des choses avec
lesquelles nous sommes depuis long~

@
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tems familiarisés. Ainsi nous ne balan~
gons pas & croire qu'elles sont et
qu’elles sont telles,, parce quil nous
arait natorel quelles soient et qu’elles
soient telles. Elles sont si vivement
gravées dans notre cervean , que nous
ne saurions penser qu'elles ne fussent
as,; ou cu'elles fussent auntrement.
J%e—lh cette indifférence pour connai-
ire les choses avec lesquelles nous
sommes accontumés, et ces mouve-—
mens’df-: curiosité pour tout ce qui pa-
raftnouveau. e
§- 4. Qunand nous commengons &
réfléchir , nous ne voyons pas com-
mentlesidéeset les maximes que nous
{rouvons ennous auraient pu s’y n-
troduire ; nous ne nous rappelons pas
d’en avoir été privés':nous enjouissons
donc avec sécurité. Quelque défoc~
tueuses qu'elles soient, nous les pre-
nons, pour des notions évidentes par
elles-mémes : nous leur donnons les
noms de raion , de lumidre naturelle
ou née avec nous , de principes gra-
vés ,imprimés dans I’dme.Nous nous
en rapportons d’autant pi\?s volontiers
2
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& ces idées , quc nous croyons que si
elles nous trompaient , Dien serait la
cause de notre erreur, parce que nons
les regardons comme I’unique moyen
quil nous it donné pour arriver a la
vérité. C’est ainsi que des notions avec
lesquelles nous ne sommes que fami-
ligtisés, nous paraissent des principes
de la derniére évidence.

§. 5. Ce qui accoutume notre- es-
prit & cette inexactitude , c'estla ma~

nidre dont nous nous formons au lan-’

gage. Nous n'atteignons'dge de raison,
que long-tems aprés aveir contracté
Yusage de la parole. Sil'on excepte les
mots destings 2 faire connaltre nos
besoins , ¢’est ordinairement le hasard
quinons a donné occasion d’entendre
ceitains, sons plutdt que dautres, et
quia décidé des idées que nous leur
avons attachées. Pour pet qu’en réflé-
chissant sur les enfans que nous
voyons, nous nous rappelions I'état
P oit nOUS avons PASSE , Nous recon-
naltrous qu’il v’y a rien de moins exact
queVemploi que nous fesions ordinai-

nement des mats. Celan’est pas éton-

des connalssances Fumaines, a9y

nant. Nous entendions des expressions
dont la signification , quoique bien dé-
terminée par usage , était si compo-~
sée , que nous n'aviens ni assez d'ex~
f»emevn_cc niassez de pénétration pour
la saisir : nous en entendions d’autras
quine présentaient jamais denx foisTa
1mgn'1e idée, ou quinidme étajent tout-
a-fait vide dessens. Pourjuger de I'im-~
pos:]?ilité ol nous étions de nous en
servir avec discernement , il ne faut
que remarquer Pembarras ol nous
Sommes encore souvent de le faire,
§- 6. Cependantl'usage de joindre
les signes avec les choses, nous est
devenusinaturel, q;uand nousn’étions
pas encore en état d’en peser la valeur,
que nous nous sommes accoutumds 2
rapporter les noms & la réalité méme
des;‘ objets, et ‘que nous avons cru
qu ils en expliquaient parfaitement
}» essence.Ons'est imaging quiily a des
idéesinnées, parce qu'en effet il yen
a qui sont les mémes chez tous les
1'101}1xnes : notis waurions pas manqué
de’juger que notre langage est inné,,

_éinous n'avions su que les autres pen=
L . N 5 ot
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ples en parlent de tout différens. Ii
semble gue dans nos recherches, tous
fos efforts ne tendent qu’a trouver de

nouvelles expressions. A peine .en

avans-nousimaginé , que nous croyons
avoir acquis.de nouvelles connaissan=
ces. L’amour-propre nous persuade
aisément que nous connaissons les
choses , lorsque nous avons long-teins
cherché 4 les counaltre, et que nous
en ayons beaucoup parlé. ,

"~ §.7. En rappelant rios erreurs &
Porigine que je viens d’indiquer , on
les renferme dans une cause unique,
et qui est telle que nousne saurions
mous cacher qu’elle nait eu jusquiici
beaucoup de part dans nos jugemens.
Peut-étre méme pourrait-on obliger
les philosophesles plus prévenus de
convenir queélle a jeté les premiers
fondemens ‘de lenrs systémes : il ne
fandrait que les interroger avec adres-
se. En effet, sinos pagsions occasion-
nent des erreurs, ¢’est qu'elles abusent
d’un principe vague, d'une expression
métaphorique et d'un terme équive-
que, pour cn faire des applications’;
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d’olinouspuissions déduire lesopinions

. qui nous flattent. Si nous npus trom-

pons, les principes vagues, les méta=
phores et les équivoques , sont done
des causes antérieures & nos passions.
Il suffira , par-conséquént , *de renon-
cer A ce vain langage , pour dissiper
tout Partifice de Perreur. o
§. 8.8iVorigine de l'erreur est dans

‘e défaut des idées oudans dés idées

mal déterminées, celle de la vérité
doit étre dans des idées bien détermi-
néev. Les.mathématiques en sont la
preuve. Sur quelque’ sujet que’ nous
ayions des idées exactes ,elles seront
toujours suffisantes pour nous faire
discerner’ la vérité 2 si ‘an contraire
nous w’en 'avons pas, nous atrons héan
prendre toutes les précautions imagi-
nables ', nous confondrons toujours
tout. En un mot, en métaphysique on

-marcherait d'un pas assuré avec des

idées bien déterminées, et sans ces
idées on g'égarerait méme en arithmés
tique. B
©§. 9. "Mais comment les arithmé-
ticiens oni-ils des jdées si exactes?
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Cest que , connaissant de quelle ma-
niere clles Sengendrent , ils sont-tou-
jours.en état de les composer ou de les
décomposer, pour les comparer sclon
tous leurs rapports. Cen’est c{{u’en ré=
flé chissant surla génération” des nom-
bres , . qu'on a rouvé les régles des

cotbinaisons. Ceux qui n'ont pas ré- .

flschi. sur cefte génération, peuvent
calculer-avec autant. de justesse qug
les aulres , parce-que-ltes régles sont
siires ; mais ne connaissant pag 1és rai-
sons sur lesquelles elles sont fondées,
ils n’ont point d’idées de ce gu’ils font,
et sont incapables de .découvrir -de
nouvelles régles. " o

§- 10. Or, dans-toutesTes sicnces

comine en arithmétique, la yérité ne
se déconvre que par des compositions
et des décompositions. Si Yon ny. rai-
sonrie pas erdinairementavec laméme
justesse , c’est, quwon n'a point encore
trouvé de régles siires pour composer
ou décomposer toujours exactement
les idées, ce qui provient de ce qu’on
n'a pas méme sn les détermner. Mais
peut-étre que les réflexions que yoius.
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avons faites sur Voriginé de nos con-
naissances , nonsfourniront les moyens

d’y suppléer.

s

CHAPITRE IL

De la manidre de décerminer les
idées ou leurs roms.

§. 1. C’Es T un avis usé et géné-
ralement regu que celni qu'on domne
de prendre les mots daris le sens de Tu-
sage. En effet, il semble d’abord guil
n’y apas d’autre moyen , pour se faire

_entendre, que de parler comme les

autres. J’ai Gependant cru devoir fenixr
une conduitt différente. Commnie on a
remarqué que, pour avoir de vérita=
bles connaissances, il faut recommen=
cer dans les sciences sans se laisser
révenir en favéur des opinions aceré-
ditées, il m’a paru que , pour rendre
le langage exact , on doit le réformer
sans avoir égard & Tusage. Ce n’est pas
que je veuille qu'on se fasse unc loi-
dattacher toujours aux termes des
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idées toutes différentes de celles qu'il
signifient ordinairement : ce serait une
affectation puérile et ridicule. L'usage
estuniforme et constant pour les noms
desidéessimples, et pour ceux de plu-
sieurs notions familieres an comiun
des hommes ; alors. il ny faut rien
changer : mais , lorsqu’il est question
desidées complexes qui appartiennent
plus particulierement a la mét:ii)hysi-
ue et & la morale, il 0’y ariende plus
arbitraire , ou méme souvent de plus
capricieux. C’est ce qui m’a porté 2
croire que , pour donner de Ja clarté
et de la précision au langage , il fallait
,,!‘eprendre les matériaux de nos con~
naissances , et en faire de nouvelles
combinaisons sans ‘égard pour celles
qui se tronvent faites.

§. 12, Nous avons vu; en exami-
nant les grogrés des langues , que I'n-
sage ne fixe le sens des mots que par
le moven des "circonstances olt lon
parle *. Alavérité, il semble que ce
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. .

¥ Seconde partie, sect. I, b]mp; IX,
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soit le hasard qui dispose des circons—
tances : mais si nous savions nous-

mémes les choisir, nous pourrions faire

- dans toute occasion ce que le hasard
" nous fait faire dans quelques-unes,

¢’est-a~dire , déterminer exactement la
signification des mots. Ikn’y apas d’au~
tre moyen pour donner toujours de la
précision an langage , que celni qui lui
en a donné toutes les fois qu'il en a eu.
11 faudrait donc se mettre d’abord dans
des circonstances sensibles, afin de
faire des signes pour exprimer les pre~
miéres idées qu on acquerrait par sen=
sation et par réflexion;et lorsqu’en ré-
fléchissant sur celles-la, on en acquer-
rait de nouvelles, on ferait de nou~
veaux noms dont on déterminerait le
sens, en plagant les autres dans les
circonstances oii I'on se serait trouvé ,
et en leur fesant faire les mémes ré~
flexions quon aurait faites. Alors les
expressions succéderaient toujours aux
idées : elles seraient donc claires et
précises , puisqu’elles ne rendraient
que ce que chacun aurait sensible-
inent éprouyé.
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§. 13. En effet , un homme qui
commencerait par se faire un langage
. & lui-méme , et quine se proposeraif
de s'eniretenir avec les antres quaprés
avoir fixé le sens de ses expressions
par des circonstances otil aurait su se

lacer , ne tomberait dans aucun des.
b}

défauts qui nous sont ordinaires. Les
normas des idées simples seraient clairs,
parce quils ne_signifieraient que ce
quil apercevrail dans des circoustan-
ces choisies : ceux des idées com-
plexes seraient précis, parce quilsne
renfermeraient que les idées simples
que certaines circonstances réuni-
raient d’'une maniére déterminée, En-
fin, quand il voudrait ajouter & ses

remiéres combinaisons, ou enretran-
cher gielque chose, les signes quiil
emploierait , conserveraient la clartd
des premiers, pourvu que ce qa il au-
rait ajouté ou retranché se trouvét
marqué par de nouvelles circonstan-
ces. §il youlait ensuite faire part aux
autres de ce qu'il aurait pensé, il w'an-
rait qu'd les placer dans les mémes
points de vue o il sest trouvé lui-

méme,
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méwe , lorsqil & inlidging les signes
et il les engagerait i lier les mémes
idées que lui aux mots quil ayrait
choisis. "ot T
S+ 14. Aureste, quandje parle de
faire des mots’, ce nest pas que je:
yeuille quon'propose des térmes tout’
ROUVEAUX. ch’f qui sont autorisés par
Tusage nie paraissent d’ordinaire suffi-
sans pour parler sur foutes sortes de -
matieres: Ce serait méme nnire & la’
clarté du langage qué dinventer, sur=
tout dans les scierices , .des mots sans
tiécessité, Je me sers donc de cette
figon de parler, faire des mots, parce |
que jene voudrais pas qu'on commen-.
gt par exposer’ Tes termés , pour les’
définir enswite , comme on fait ordinai~
rement: mais parce il faudrait qu’as
prés s’étre miis dang dés circonstances '
oit Pon sentirait et o4 Pon verrait quel~ k
ue chose, on:donnit 2 'ce quon sen~ !
tiraitet & ce qu’on verraitun nom quon
emprunterait deVusage. Ce tour nt'a
paru assez naturel’, et d'ailleurs plas
propre a marquer la différence qui se
trouve entre la manigre dont je you~
Tome 11. o '




230
drais qu'on détermindt la signification

desmots, et les définitions des philo-

sophes. _ L

§. 15. Je crois qu'il serait m’utlle_

de se géner dans le dessein de n’em-

ployer que les expressions accrédxt‘ées

par le langage des savans : peut-étre
méme serait-il plus avantageux dg les
tirer du langage ordinaire. Q:quue
P'un ne soit pas plus exact que ] auire ,
je trouye cependant dans celui-ciun
vice de moins, C'ést que les gens du
monde n’ayant pas auirement réﬂt‘achi,
sur les objets des sciences, convien-
dront assez volontiers de leur igno-
rance, etdu peu d’exactitude des mots
dont ils se servent, Lés philosophes,
honteux d’avoir médité inutilement ,
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sonttoujours partisans entétés des pré=

téndus fruits de lenrs veilles.

§. 16. Afin de faire mieux coms
prendre ceite méﬂqqdﬁ , il faut entrer
dans un plus grand détail’, et appliquer
aunx différentes idées ce. que nous ve=
nons d’exposer d’'une maniére géné-
rale. Nous commencerens parles noms
des idées sinaples, '

des connaissances kumaines. 2%

L’obscurité et la confusion des mots
vient de ce que nous leur donnons trop
ou trop peu d’étendue, ou méme dece
que nous nous cn servons sans leur
avoir attaché d’idée. Il y en a beaucoup
dont nous ne saisissons pas toute la
signification ; nous la prenons parties
par parties , et nous y ajoutonsou nous
en retranchons 4 d'olt 1l se forme dif-
férentes combinaisons qui n’ont qu’un
méme signe , et d'olt il'arrive que les
mémes motsont dans la méme bouche
des acceptions bien différentes. D’ail~
leurs , comme I'étude des langues ,
avec quelque peu de soin %u’elle se
fasse , ne laisse pas de demander quel-
que réflexion, on coupe court, et Ton
rapporte lessignes & des réalités dont
on n’a point didées. Tels sont, dans le
langage de bien des philosophes, les
termes d'ézre, de substance, dessen—
ce, etc. 1l est évident que ces défauts
ne peuvent appartenir qu’anx idées
qui sont Vouyrage de V'esprit. Pour la
signification des noms des idées sim~

ples, qui viennent immédiatement des
sens, elle est connue t(gt—éu-la-fois ;
2
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elle ne peut pas avoir pour objet des
véulités imaginaires , parce qu'elle se
rapporte immédiatement & de simples
perceplions , qui sont en effet dans
Pesprit telles qu’elles y paraissent. Ces
sortes de termes ne peuventdonc éive
obscurs. Le sensen est si bien marqué
par toutes les circonstances ow. nous
nous trouvons naturellement, que les
enfans mémes ne sauraient s’y trom=
per. Pour peu qu'ils soient familiarisés
avec leur langue , ils ne confondent
point les noms des sensations, et ils
ont desidées aussi claires de ces muots,
blanc, noir, rouge, mowpement ,
repas, plaisir , doulenr , que nous=
nmémes. Quantaux opérations de 'dme,
ils en distinguent également les noms,
Yourvu quelles soient simples, et que,
es circoustances tournent leur ré—
{lexion de ce c4té ; car on voit par I'u=
sage qu’ils font de cesmots , ons, non
je veux , je ne veux pas, qulils en
saisissent la vraie signification.
§- 17. On m’objectera peut~étre
quil est démaontré Gue les mémes ob-
jets prodwisent différentes sewsations
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dans différentes personnes; gue nous
ne les voyous pus sous ies mémesidées
de grandenr, que nous n’y aperceyons
pas les mémes couleurs , etc.

Je réponds que malgré cela nous
nousentendrons toujonrs suffisamment
par rapportau but qu’on se propose en
métaphysique et en morale. Pr)u}' cetle
derniére, il n'est pas nécessaire de
s’assurer , par exemple, que lesmémes
chitimens produisent dans tous les
hommes les mémes sentimens de dou-
leur, et que les mémes récompenses
soient suivies des mémes sentimens de
plaisir. Quelle que soit la varié¢ié-avec
laquelle les causes du plaisir et de la
douleur affectent les hommes de difté~
rent tempéramment, il suffit que le
sens de ces mots, plaisir, douleur,
soit si bien arrété; que personne ne
puisse s'y méprendre. Or les circons—
tances olt nous nous trouvons tous les
jours , ne nous permettent pas de nous
trompér dansl’usage que nous sommes
obligés de faire de ces termes.

Pourlamétaphysique, ¢’est assez que
les sensations représentent de I'étenw

05
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due, des figures et des couleurs. La
variété quise trouve entre les sensa-
tions de deux hommes, ne peut occa-
sionner aucune confusion. Que, par
exemple, ce que jappelle blex me pa-
raisse constamment ce que d’antres
appellentverd, et que ce quej’appelle
verd me paraisse constamment ce que
d’autres appellent blex , nous nous en-
tendrons aussi bien quand nous dirons

" Jes prés sont verds , le ciel est bleu,

que si, & Poccasion de ces mots, nous
avionstouslesmémes sensations. C’est
qw’alors nous ne voulons dire autre
chose, sinon que le ciel et les prés
viennent & notre connaissance sous des
apparences qui entrent dansnotredme
par la vue, et que nous nommons
bleues, pertes. Sil'on voulait faire
signifier & ces mots que nousavons pré-
cisément les mémes sensations , ces
propositions ne deviendraient p'as\obs-
cures ; mais elles seraient fausses, ou
dumoins elles ne seraiént pas suffi-
sammentfondées, pour étre regardées
comme cerlaines.

§- 18, Je cxois donc pouvoir con<
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clure que les noms des idées simples
tant ceux des sensations gque ceux des
opérations de 'dme , peuvent étre fort
bien déterminés par des circonstances ,
puisqu’ils le sont déja si exactement
que les enfans ne s’y trompent pas.Un
philosophe doit seulement avoir atten~
tion, lorsqu’il s’agit des sensations, d°é~
viter deux erreurs ot les hommes ont
coutume de lomber par des jugemens
précipités : 'une, c’est de croire que
les sensations soient dans les objets 3
Vautre, dont nous venons de parler,
ue les mémes objets produisent dans
chacun de nous les mémes sensations.
§. 19. Dés que les termes qui sont
les signes des idées simples, sont

exacts, rieni’empéche qu'on ne dé~ ;
termine ceux qui ‘appartiennent aux
auires idées, I suffit, pour cela, de
fixer le nombre et la qualité desidées
simples dont on peut former une notion
complexe. Ce qui fait gqu'on trouve
tant d’obstacles a arréter daus ces oc—
casions le sens des noms, et qu'aprés
biendespeineson y laisse encore beau~
coup d’équivoque et d’o}gcurité, cest

4 .
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quon prend les mots tels qu'on leg
; > i

trouve dans lusag'e, anqguel on veut
absolument se conformer. La morale
fournitsur-tout des expressionssi come

. 3
posées, el 'usage gue nousconsulions

s'accorde sipeu avec lui-méme, qu'il
est impossible que cette méthode ne
nous fasse parler d'une manitre pen
exacte, et ne nous fasse tomber dans
bien des contradictions, Un homme

- k) ' - A\ N
quine sappliquerait d’abord & ne con-

sidérer que des simples, et qui ne les
vassemblerait sous des signes qu’a
mesure quiil se familiariserait avee
»-t:"nfs » 16 courrail certainement pasles
meémes dangers, Les mots les plus
composés dont il serait obligé de se
sgrv}r N _au,raienl, constamment une
Slgn‘lf'icatiozg déterminée , parce qu'en
chgmssant lni-méme les idées sim ples
fqu 11. voudrait leur attacher, et doutil
surait soin de fixer le nombre, il renn
fermeraitle sens de chacun daus des
limites exactes,

. .S+ 20. Mais silon ne vent renoncer
alavaine science de ceus qui rap-
portent les mots & des réalités qu'ils ne
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connaissent pas , il est inutile de pen-
ser d donner dela précision aulangage.
Llarithmétique n'est démontrée dans
foutes ses partics » que parce gque nous
avons uneidée exacte delunité , et que
parlart avec lequel nous nous servons
des signes, nous déterminons corn-
bien de fois I'unité est ajoutée & elle~
méme dans les nombres les plus coms-
posés. Dans d’autres sciences on veut,
avecdes expressions vagues et obs—
cures, raisonner sur des idées com-
plexes, et en découvrir les rapports.
Pour sentir combien cette conduite est
peu raisonnable, on n'a qu'a juger ol
nous enserions, si les hommes avaient
pumettre Parithmétique dans la con=-
fusion ot se trouvent la métaphysique
et la morale.

§. 21. Les idées complexes sont
Youvrage de Pesprit : si elles sout dé-
fectueuses , c’est parce gue nous leg
avons mal faites : le seul moyen pour
ics corriger, cest de les refaire. Il
faut donc reprendre les materiaux de
nos connaissances, el les mettre enceu~
yre , comme §'ils n’avaicrg pgs encore:
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été employés. Pour cettefin, il est &
propos, dans les commencemens, de

wattacher aux sons que le plus petit '

nombre d’idées simples qu’il sera pos-
sible: de choisir celles que tout le
monde peut apercevoir sans peine , en
se plagant dans les mémes circonstan-
ces quenous; et de n'en ajouter de
nouvelles que quand on se sera fami~
liarisé avec les premiéres, et quon se
trouvera dans des circonstances pro-
pres alesfaire entrer dansl'espritd’une
maniére claire et précise. Par la, on
s’accoutumera 2 joindre aux mots tou-
tes sortes d’idées simples , en quelque
nombre qu’elles puissent étre.

La liaison desidées avec lessignes,

est une habitude qu’on ne saurait con- .

tracter tout d’un coup , principalement
il en résulte des notions fort compo=
sées. Lies enfans ne parviennent que
fort'tard & avoir des igées précises des
nombres 1000, 10000, ctc, Ils ne
peuvent les acquérir que par un long
et fréquent usage , qui leur apprend
a multiplier I'unité, et a fixer chaque
collection par des noms particuliers.
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il nous sera également impossible,
parmi la quantité d’idées complexes
qui appartiennent 2 la métaphysique
et a lamorale, de donner de la pré-
cision aux termes que nous aurons choi-
sis , si nous voulons, dés la premiére
fois , et sans autre précaution , les
charger d'idées simples. Il nous arri-
vera de les prendre tantdtdans un sens,
et bientdt aprés dans un antre, parce
gue nayant gravé que superficielle~
ment dans nolre esprit les collections
d'idées , nous y ajouterons ou nous en
retrancherons souvent quelque chose ,
sans nous en apercevoir. Mais sinous
commmengons a ne lier aux mots que
peu didées, et si nous ne passons a
de plus grandes collections qu’avec
beaucoup d’'ordre, nous nous accou-
tumerous & composer nos notions de
plus en plus, sans les rendre moins
fixes el moins assurées.

§- 22. Voili la méthode que j’ai
voulu suivre, principalement dans la
troisiéme section de cet ouvrage. Je
n'ai pas commencé par exposer les
noms des opérationsde lé)’hrae , pourles
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definir ensuite: mais je me suis appli-
qué ame placer dans les circonstances
lespluspropres i m’en faire remarquer
Ye progrés el dinesure que je me suis
fuit des idées qui ajoutaient aux pré-
cédentes , je les ai fixdes par des noms,
en me conformant a 'usage , toutes les
tois que je I'aipu sans inconvénient.

§- 25. Nous avons deux sortes de
notions complexes : les unes sont cel-
125 que nous formons sur des modéles;
Jes autres sont certaines combinaisons
didées simples que Pesprit joint par
un effet de son propre choix.

Ce serait se proposer une méthode
inutile dans Ia pratique , et méme dan-
gereuse, que de vouloir se faire des
notions dessubstances, en rassemblant
arbitrairement vertainesidées simples.
Ces notions nous reprisenteraient des
substances quin’existeraientnulle part,
rassembleraient des propriétés qui ne
seraient nulle part rassemblées, sépa-
reraient celles qui seraient réunies, et
ce serall un effet du hasard si elles se
irouvaient guelquefois conformes a
des modéles, Pour rendre lesnoms des
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substances clairs et précis , il faut donc
consulter la nature , et ne leur faire
signifier que lesidées simples quenous
SILET 3
observerons exister ensemble. .
. iy
§. 24. Il y a encore dautres idées
qui appartiennent aux substances, et
qu’on nomme abstraites. Ce ne sont,
comme je Vai déja dit, que des idées
plus ou moins simples anxquelles nous
donnons notre attention, en cessant de
- + 4 - -
penser aux autres idées simples qui

-co-existent avec elles. Si nous cessons

de penser a la substance des corps
comme ¢étant actnellement colorée et
figurée, et quenousne la considérions
que comme quelque chose de mobile,
de divisible , d'impénétrable , et d'une
étendue indéterminée , nous aurons
Tidée de la matiére ; idée plus simple
que celle des corps, dont elle nest

-qu’nne. abstraction, quoiqu’il ait plu

a bien des philosophes de la réaliser.

-Si ensuite nous cessons de penser ala

mobilité de lamatiére, a sa divisibilité
el d son ympéndétrabilité , pour ne ré-
fléchir queAsur son étendne ‘indéter-
minée ; nous nous formerons Vidée de
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Uespace pur, laquelle est encere plus
s mple. Il en est de méme de toutesles
abstractions , par oti il parait que les
noms desidées les plus abstraites sent
aussi faciles & déterminer que ceux des
substances mémes,

§. 25. Pour déterminer les notions
archétypes , Cest-a~dire , celles que
nous avons des actions- des hommes ,
et de toutes les choses qui sont du res-
sort de lamorale, de la jurisprudence
et des arls, il fautse conduire tout au-
irement que pour celles des substan~
ces. Les législateurs n'avaient point de
modeles, guand ils ont réuni la pre=
miére fois certaines idées simples, dont
ils ont composé les lois, ct gquand ils
ont parlé de plusicurs actions humai-
nes , avant d’avoir considéré s'il y en
avait des exemples quelque part. Les
modeles des arts ne se sont pas non
plus trouvés ailleurs que dans Pesprit
des preiers inventeurs. Les substan-
ces, telles que nous les connaissons ,
ne soni que certaines collections de

propriétés qu'ilne dépend point denous’

N s ;
@anir ni deséparer, et quil ne nous
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importe deconnaltre qu’antant qu’elles
existent, et que de la maniére qu’el-
les existent. Les actions des hommes
sont des combinaisons qui varient sans
cesse ,' et dont il est souvent de notre
intérét d’avoir des idées , avant que
nous en ayions vu des modéles. Sinous
n’én formions les notions qu’a mesure
qgue l’exrférience lesferait venir anolre
connaissance , ce serait souvent trop
tard. Nous sommes donc obligés de
nous y prendre différemmaent ; ainsi,
nous réunissons ou séparons a notre
choix certaines idées simples, ou bien
nous adoptons les combinaisons que
dautres ont déja faites. o
§. 26. Il y a cette différence entre
ies notions des substances et les notions
archétypes, quenousregardons celles-
¢i comme des modéles anxquels nous
rapportons les choses extéricures, et

‘que celles-la ne sont que des copies de

€e que nous apercevons hors d(‘. nous.

Pour laveérité des premiéres,il fanl que

les combinaisons de notre esprit soient
conformes a ce qu’on remarque dans
les choses: pour lavérité dessecondes,
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il suffit qu’au dehors les combinaisans
en puissent éire telles qu'elles sont
dans noire esprit. La notion de la jus-
tice serait vraie , quand méme on ne
trouverait point d'action juste, parce
que sa vérité consiste dans unc collee~
tion d'idées, qui ne dépend péint de
ce qui sé passe hors de nous. Celle du
fern’est vraie qu'autantqu’elle est con-
forme a ce métal, parce qu’il en doit
étre le modeéle,.

* Parce détail sur les idées archéty—~
pes, il est facile de s'apercevoir quil
ne tiendra qu'a nous de fixerla signifi-
cation de leurs noms, parce qu'il dé-
pend de nous de déterminer les idées
simples dont nous avons nous-mémes
formé descollections. On congoit aussi
que les autres entreront dans nos pen-
sées, pourvu que nous les mettions
dans des circonstances oit les mémes
idéessimples soient P'objet de leur es-
prit comme dunétre , et ot ils soient
engagés a les réunir sous les mémes
noms que nous les aurons rassemblées.

Voila les moyens que j’avais & pro~
poser ponr donner au langage toute la
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elarté ef toute la précision'dont il est
susceptible. Je n’ai pas cru qu’il fallat
rien changer aux noms des idées sim-
ples, parce gue le sens m’en a paru
suffisamment déterminé par lusage,
Pour les idées complexes, elles sout
faites avec si peu d'exactitude., qu'on
ne peutse dispenser d’en reprendre les
matérianx, et d’en faire de nouvelles
combinaisons , sans égard pour celles
qui ont été faites. Elles sont toutes
Pouvrage de Yesprit, celles quisontle

lus exactes , comme celles qui le sont
Fe raoins @ si nous avons réussi dans
quelques-unes , nous pouvons done
réussir dans les auires, pourvn dque
nous nous conduisions toujours avec
la méme adresse, o

[ -~

CHAPITRE TIL

De Pordre qu’on doit suivre dans

la recherche de la vérité,

g, 27. IL me semble quune mdé-
thode qui a conduit & une yérilé, peut
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conduire 4 une seconde, et que la
meilleure doit étre la méme pour
toutes les sciences. Il suffirait done de
réfléchir sur les découvertes qui ont
éte fuites , pour apprendre & en faire
de nouvelles. Lies plus simples seraient
les plus propres a cet effet, parce
guon remarquerait avec moins de
peine les moyens qui ont été mis en
usage : ainsi je prendrai pour exemple
lesnotions élémentaires des mathéma-
tiques, et je suppose que nous fussions
dans le cas de les acquérir pour la pre-
miére fois. ,

§. 28. Nous commencerions, sans
doute , par nous faire l'idée de I'unité ,
etl'ajoutant plusieurs foisa elle-méme,
nous en formerions des collections que
nous {ixerions par des signes, Nous ré~
péterions cette opération, et par ce
moyen nous aurions bientdt sur les
nombres autant d'idées complexes que
‘nous souhaiterions d’en avoir. Nous ré-
fléchirions ensuite sur la maniére dont
elles se sont formées , nous en obser—
verions les progrés , et nous appren~
drionsinfailhblementles moyens deles
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" décomposer : dés-lors nous pourrions

comparer les plus complexes avec les
plus simples et découvrir les proprié-
tés des unes et des antres.

Dans cette méthode les opérations
de I'esprit n’auraient pour objet que
des idées simples on des idées com~
plexes que nous aurions formées, et
dont nous connaitrions parfaitement la
génération. Nous ne trouverions donc
point dobstacle 2 découvrir les pre~
miers rapports des grandeurs. Ceux-
1a connus nous verrions plusfacilement
ceus qui les suivent immédiatement ,
et qui ne manqueraient pas de nous
en faire apercevoir d’autres. Ainsi,
aprés avoir commencé par les plus
simples , nous nous éleverions inser=
siblement aux plus composés ; et nous
nous ferions une suite de connaissances
qui dépendraient si fort les unes des
autres, quon ne pourrait arriver aux
plus éloignées que par celles qui les
auratent précédées. : ‘

§-« 29. Les autres sciences, qui sont
également & la portée de Lesprit hu-
main, n’ont pour principes que des
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idées simples , qui nous viennent par
sensation et par réflexion, Pour en ac-
q’uérir les notions complexes , nous
n'avons, comme dans les mathémati-
ques, d'antre moyen que.de réunir
les idées simples en différentes collec~
tions. Il y. fant’ donc suivre le iméme
ordre dans le progrés des idées , et ap-
porter la méme précaution dans le
choix des signes. = °

Bien des préjugés s'opposent & cette

conduite : mais voicile moyen yue j’ai

imaginé pour s'en garantir.

C’est dans Penfance que nous nous
sommes imbus des préjugés qui re-
tardent les progrés de nos connaissan-
ces, et quinous font tomber dans V'er-
reur. Un homme que Diew créerait
d’un tempérament miir, et avec des
organes si bien developpés qu’il au-
vait , dés les premiers instans , un par-
fait usage de la raison,ne trouverait

as, dans la recherche de la vérité,
ch mémes obstacles que nous. Il n’in-
venterait des signes qu’a mesure qu'il
éprouverait de nouvelles sensations ,
et'qu’il ferait de nouvelles réflexions ;
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il combinerait ses premiéresidées, se=
lon les circonstances on il se trouve-
rait; il fixerait chague collection par
des noms particuliers ; et quand il
voudrait comparer deux notions com-
{)lexes, il pourrait aisément les ana-
yser, parce qu'il ne trouverait point
de difficulté & les réduire aux idées
simples dont il-les aurait lui«méme .
formées. Ainsi n'imaginant jemais des
mots qu'apres 8’étre fait des idées , ses
nolions seraient toujours exactement
déterninées, et sa langne ne serait
point sujette aux obscurités et aux
equivoques des ndtres. Imaginons-

-nous donc étre -4 la place de. cet

homme ; passons par toutesles circons~
tances ot il doit se trouver; voyons
avec lui ce quiil sent; formons les mé- -
mes réflexions; acquérons les mémes
idées; analysons-les avec le méme
soin ; exprimons-les par de pareils si-
gnes, et fesons-nous, pour ainsi dire ,
une langue toute nonvelle.

§.50. Enne raisonnant, suivant cette
méthode, que sur les idées simples, on
sur des idées complexes qui serount
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Pouvrage de I’esprit, nous aurons deux
avaniages: le premier, c’est que, con=’
naissant la génération desidées sur les-
quelles nous méditerons, nousn’avan-
cerons poin{ gue nous ne sachions o
nous sommes , comment nous y som~
mes veaus, et comment nous pour-
rions retourner sur nos pas, Le second,
Cest que , dans chaque matiére, nous
verrons sensiblement quelles sontles
bornes de nos connaissances ; carnous
les trouverons, lorsque lessens cesse—
ront de nous fournir des idées, et que ,
par-conséquent, l’eigrit ne pourra plus
former de notions. Or, rien ne me pa-
rait plus important que de- discemer
les choses anxquelles nous pouvons
nous appliquer avec succés, de celles

ottnous ne pouvons qu’échouer. Ponr.

n’en avoir pas su faire la différence, les
philosophes ont souvent {J}frdu i exa-
miner des questionsinsolubles, untems
qu'ils auraient pu employer a des re-
cherches utiles. On en voil un exemple
daus les efforts qu’ils ont faits pour ex-
pliquerl’essence et lanature des étres.

§. 51, Toutes les vérités se hornent
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aux rapports qui sont entre des idées
simples , entre des idées complexes,
et enire une idée simple et une idée
complexe. Parla méthode que je pro-
pose, on pourra éviter les erreurs o
Pon tombe dans la recherche des unes
et des antres. :

Lﬁ:s idées simples ne peuvent don~
nerlieud aucune méprise. La cause de
mnes erreurs vient de ce que nous re-
tra.nch?ns. d’une idée quelque‘ chose
qui lui appartient , parce ciue nous
n'en voyons pas toutes les parties; ow
de ce que nous lui ajoutons quelque
chose quine lui appartient pas, parce
que nolre imagination juge. précipi-
tamment qu’elle renferme ce quelle
ne contient point. Or,nous ne pouvons
rienretrancher d'uneidée simple, puis-
que nous n’y distinguons point de par-
ties; et nous n’y pouvons rien ajouter
tant que nous la censidérons comme
sitaple, puisqu’elle perdrait sa simpli=
cité. ) :

Ce nlest que dans Pusage desnotions
c,o;nplexgs qu’on pourrait se tromper.
s01t en.ajoutant , soit en retranchant
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guelgue chose mal-a-propos. Mais si
pous les avons faites avec les précau-
tions que je demande, il suffira’; pour
éviter les méprises , d’en reprendre la
génération ; car par ce moyen nous' y.
verrons ce qu elles renferment ; et rien
de plus ni de moins. Cela ¢tant, quel-
ques comparaisons que nous fassions
des idées simples, et. des idées. com="
lexes ,-nous ne leur attribuerons ja-

mais. d’autres rapports que ceux qui -

‘leur appartiennent. R
§. 52. Les philosophes ne font des
raisonnemens si obscurs et si confus ;

que parce guils ne sonpgonnent pas

quil y ait des idées qui soient lou~
vrage-de esprit,ou que ,sils le soup-

connent ,ils sont incapables d’en dé~-

couvrirlagénération. Prévenus que les
idées sontinnées, ou que, telles qu’el-
les sont,. elles ont été bien faités, ils
croient n'y devoir rien changer, etles
prennent telles que le hasard. lespré-
sente. Comme on ne peut hien analy-
ser que les idées quwon a soi-méme
formées avec ordre, leurs analyses, ou

plutdt lewrs définitions, sont presque-

toujours

4
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toujours défectuenses. Ils étendent on
restreignent mal-a-propos la signifi-
cation de leurs termes; ils la changent
sans § en apercevoir, ou méme ils rap-
portent les mots & des notions vagues
et a des réalités inintelligibles. Il faut ,
qu'on me permette-de le répéter, il
tant donc se faire une nouvelle combi~
naison d'idées ; commencer par les
Pplussimples que les sens bransiettent 3
en former des notions complexes qui,
en se combinant & leur tour , en pro-
duiront d’autres, et ainsi de suite.
Pourvu que nous consacrions des noms
distincts & chaque colleclion , celte
méthode ne peat manquer de nous
faire éviter l'errenr.

§. 33. Descartes a eu raison de
penser que, pour arriver & des con-
naissances certaines, il fallait com=
mencer par rejeter toutes celles que
nous croyions avoir acquises : mais il
fiest trompé , lorsqu'il a cra qu'il suf-
ssait pour cela, de les révoquer en
doute.Douter si deux et deux font qua-

re, si’homme est un animal raison-
nable, c’est avoir des idées de deux,
© dome I, R
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de quatre , dhomme, danimal, et ds
raisonnable. Le doute laisse donc sub-
sister les idées telles qu'elles sont;
ainsi, nes erreurs ne venant que d.e
ce que nos idées ont été mal faites , il
ne les saurait prévenir ; il peut , pen-
dant un tems, nous faire suspendre nos
jugemens , mais enfin nous ne sorti~
rons d'incertitade qu’en consultant les
idées qu’il n’a pas détruites ; et par-
conséquent si elles sont vagues et mal
déterminées , elles mous égareront
comme auparavant. Le doute de Des-~
cartes est denc inutile. Chacun peut
éprouver par lui-méme quil est en-
core impraticable : car silon compare
desidées familitrds et bien détermi—
nées, il n’est pas possible de dogtex‘
des rapports qui sont entre elles. Tel-
les sont , par exemple , celles des
nombres. ' .
§. 34. Sice philosophe navait pas

été prévenu pour les idées innées, a
" aurait vo que Yunigue moyen de se

faire un nouvean fonds de connaissan~
“ces, étaitde détruire lesidées mémes ,

pour les reprendre i leur origine
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¢’est-i~dire , aux sensations. Par-la,
on peut remarquer une grande diffé-
vence entre dire avec lui qu’il faut
commencer par les choses les plus
simples, ou, suivant ce qu'il m’en pa-
rait, par les idées les plus simples que
les sens iransmettent. Chez Ini les
choses les plus simples sont des idées
ionées , des principes généraux , et des
notionsabstraites, qu'il regarde comme
lasource de nosconnaissances. Dansla
méthode que je propose , les idées les
plus simples sont les premiéres idées
particuliéres , qui nous viennent par
sensation et par réflexion. Ce sont les
matériaux de nos connaissances, que
nous combinerons selon les circons~
tances, pour en former des idées com-
plexes , dont l'analyse nous décou-
vrira les rapports. Il faut remarquer
que je ne me borne pasi dire qulon
doit commencer par les idées les plus
simples; mais je dis par les idées les
plus simples gue les sens transmet—
zent , ce que J'ajoute afin qu’on ne les
confonde pas avec les notions abstrai-
tes, ni avec les principes généraux des
Pa
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p'hilosophes. L’idée du solide , par
exemple , toute complexe qu’elle est,
est une des plus simples qui viennent
immédiatement des sens. A mesure
gqu'on la décompose , on seforme des
idées plus simples qu'elle, et qui §'é~
loignent dans la méme proportion de
ccllesque les sens transmettent. On
1a voit diminuer dans la surface, dans
‘la ligne, et disparafire entiérement
dans le point *. o

~ § 35, Iy a encore une différence
enire lamdéthode de Descartes, et celle
que j’essaie d’¢tablir. Selon lui, il faut
commencer par définir les choses , et
regarder les définitions comme des
principes propres & en faire découyrir
{es propriétés. Je crois , au contraire ,

qu'1l fant commencer par chercherles -

propriétés , et il me paralt que cest
avec foudement. Si les nolions que
nous sommes capables d’acquérir , ne
sont, comme je l'ai fait voir , que dif-

¥ Je prends les mots de surface, ligne ,
point , dans le sens des géometres,

dles COﬂIlU.iS&‘G?SC‘&?S ;I’-I[)'fl('!!.l‘l es. 3Ry
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ferentes collections didées simpleg,
que Pexpérience nous a fait PHSSO -
bler sous certains nems , il est hien
plus vatarel de les former , en cher-
chant les idées dans le méme ordre
que Fexpérience les donme » que de
commencer par les définitions, pour
déduire ensuite les différentes proprié-
tés des choses.

, . 36. Par ce détail, on voit que
Pordre qu'on doit suivre dans la re—
2hf:rclle de la vérité , est le méme que
jai déja eu occasion d’indiquer , en
parlant de Panalyse. 11 consiste & re~
monter & Vorigine des idées, 2 en dé-
vglppper la génération, et en faire
d.ﬂ_‘r’ércntes compositions on déconipm
silions , pour les comparer par tous
les cOtés qui peuvent en montrer leg
rapports. Je vais dire wn mot sur la
mgnduite qu'il me paraft qu'on doit fem
nir, pour rendre son esprit aussi pro-
pre aux découvertes qu1l peut Pétre.

§- 37. Il faut commencer par se
vendre coniptedes connaissances qu’on
asur la matiére qu'on veut approfon-
dir; en développer la génération, ef.

P3
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en déterminer exactement les idées.
Pour une vérité q'on trouve par ha
sard, et-dont on ne peut méme s’assu-
Yer, on court risque , lorsqu’onn'a que
des idées vagues , de tomber dans bien
des erreurs. ,

Les idées étant déterminées , il faut
Yes comparer. Mais, parce que la com-~
;al‘aison ne §'en fait pas toujours avec

a méme facilité , il est important de
savoir nous servir de tout ce qui peut
nous étre de quelque secours. Pour
<ela , on doit remarquer que , selon
fcs habitudes que Pesprit s'est fait , il
n’y a rien qui ne puisse nous aider &
réfléchir. Cest qu’il n'est point dobjets
auxquels nous n’ayions le. pouvoir de
dier nosidées, et gui, par-conséquent ,
me soient propres & faciliter Pexercice
de la mémoire et de Pimagination.
"Tout consiste & savoir former ces liai~
sons conformément au but qu’on se
propose, et aux circonstances ot 'on
setronve. Avec cetteadresse ,ilnesera
pas nécessaire d’avoir, comme quel-
«ues philosophes., la précaution de se
Fetirex dans des solitudes , ou de s’eny
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¥eymer dans un caveau , pour y médi-
ter 2 la lueur d’une lampe. Nile jour ,
ni les ténébres, nile bruit, nile si-
lence ; rien ne peut mettre obstacle 2
Lesprit d'uvn homme qui sait penser.

§. 38. Voici deux expériences que
bien des personnes pourront avoir fai~
tes. Qu'on se recueille dans le silence
et dans I"obscurité , le plus petit bruit
ou la moindre lueur suffira pour dis—
traire , si I'on est frappé de I'un cude
Tautre au moment qu'on ne s’y atten—
dait point. C’est que les idées dont on
s'occupe , se lient naturellement avec
la situation ot I'on se trouve ; et qu'en
conséquence les perceptions qui sont
contraires a celte sitnation , ne peu-
vent survenir quaussi-Lot Iordre des
idées ne soit troublé, On peut remar—
quer la méme chose dans une suppo-
sition toute différente. Si, _peudant l'e
jour, et au milicu du bruit, je réfléchis
sur un objet, ce sera assez pour me

donner une distraction. Que la lumiere
ou le bruit cesse tout-a-coup , daus ce
cas, comme dans le premier , les nou-
velles perceptions que jéprouve , sonk
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tont-a-fait contraires a I'état ot | élais
auparavant. L’impression subite (uise
fait en moi doit donc encore inter~
rompre lasnite de mes idées.

Celle seconde expérience fait voir,
que lalumiére et le bruit ne sont pas
un obstacle a la réflexion : je crois
- méme qu'il ne faudrait que de Phabi-

tude , pour entirer de grands secours..
1l o’y a proprement que les révolutions.
inopinées qui puissent nous distraire.-

‘Je dis inopinées, car, quels que soient
les changemens qui se font autour de
nous , s'ils n’offrent rien & quoi nous
ne devions natarellement nous atten—

dre, ils ne font que nous appliquer

plus fortement & Yobjet dent nous vou-
lions nous occuper. Combien de choses
différentes ne rencontre~t~on pas quel-
quefois dans une méme campagne ?
Des cbteaus abondans , des plaines
arides, des rochers qui se perdent dans
lesnues, des bois, ot le bruit et le siw

lence, la lumiere et les ténebres se -

succédent alternativement , etc.. Ce-
pendant les poétes éprouvent tous les
jours que celte varidté lesinspire ; c’est

.
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wétant lide avec les plus bellesidées
gonl; la poésie se parc, elle ne peut
manquer de les réveiller. Lavue; par
exemple , d'un cdteau abondant re-
trace lechant desoiseaux, le murmure
desruisseaux, le bonheur des bergers,
leurviedonce etpaisible,leursamours,
leur constance, lenr fidélité , la pureté
de leursmeeurs, ete. Beaucoup d'au-
ires exemples pourraient prouver que
Phomnie ne pense qu’autant qu’il e~
runte des secours , soit des objets qui
ui frappent les sens, soit de ceux dont
son imagination lui retrace lesimages.
§. 39. Jai dit gue Panalyse est o~
nique secret des découvertes: mais,

demandera-i~on, quel estcelui de I'a- .
nalyse ? La laison des idées. Quand
§e veux véfléchir sur un objet, je re-
marque Tabord que les idées que j'en
& sont lides avec celles que je n’ai pas,
et que je cherche. J'ohserve ensuite
que les unes et les autres peuvent se
combiner de bien desmaniéres, et que,
selon que lescombinaisons varient,ilya
entre les idées plus ou moins de liaison.
Jé puis donc supposer une combinai~
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son otlaliaison est aussi grande quelle
eut I'étre, et plusicurs autres ol la
fiaison va en diminuant,ensorte quelle
cesse eufin d’dtre sensible. 5ijenvi~
sage un objet par un endroit qui n’a
point de Liaison sensible avec les idées
que je cherche, jene trouverai rien.
Sila liaison est légére , je découvrirai
peu de chose ; mes pensées ne-me pa~
vaitront que Veffet d’une application
violente , ouméme du hasard ; et une
découverte faite de la sorte me fours
mira peu de lumiére pour arriver a
dautres. Mais que je considére un ob-
jetparle cbté qui a le plus de liaison
avec les idées que je cherche, je dé-
couvrirai tout ; 'analyse se fera pres-
que sans effort de ma part; et & me~
sure que J'avancerai dans la connais-
sance de la vérité , je pourrai obser-
ver jusqu’aux réssorts les plus subtils
de mon esprit, et par-la , apprendre
Yart de faire de nouvelles analyses.
Toute la difficulté se borne a savoir
comment on doit commencer pour
saisir les idées selon leur plus grande
fiaison, Je dis que la combinaison ok
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cette linison se rencontre, est celle qui
se conforme 4 la génération méme des
choses. 11 faut, par-conséquent , com=
mencer par V'idée premiére qui a dik
produire toutes les autres. Venons a
un exemple. .

Les Scolastiques et les Cartésiens
n’ont connu ni Yoriginenila génération
de nos connaissances: ¢’est que le prin=
cipe des idées innées, etla nation va-
guede lentendement d’ot ils sont par«
tis ,n’ont-aucune liaison avec cette dé«
couverte. Locke a mieux réussi, parce
quil a commencé aux sens; et il w'a
Yaissé des choses imparfaites dans son
ouviage , que parce qu'il n’a pas dé~
veloppé les premiers progrés des opé~
rations de I'dme. J'ad essayé de faire ce’
que cephilosophe avait oubli¢; je suis
remonté & la premiére opération de
Pame , et ai, ce me semble, non~
seulement donné une analyse comm
pléte de entendement , mais j'ai e
core déconvert Pabsolue nécessité des
signes ,:etle principe-de la lizison des'
idées.

Au reste , an ne pourra se-servig
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avec succes de la méthode que je pro-
pose, (Iu’autant uon pren(]ra toutes
sortes de précantions , afin de n’avan-
cer .qua mesure quon déterminera

exactement sesidées. Sion passe trop.

légérement sur quelques-unes , on se
trouvera arrétépar des abstacles qu’on
ne vaincra qu’en revenant 2 ses pre-
miéres notions, pour les déterminer
mieux quon avait fait,

. § 4o. Iin’y a personne qui ne tire

quelquefois de son propre fouds des
pensées qu'il ne doit qu’a lui, quoique

. peut-éire elles ne soient pas neuves.
C’estdans ces momens qu'il fautrentrer
en soi, pour réfléchir sur tout ce qu'on
£prouve. Il faut remarquer lesimpres-
sions qui se fesaient sur les sens, la
maniére dont Pesprit était affecté , le
“progrés de sesidées ; enunmol , toutes
Ies circonstances quiont pu faire naitre
une pensée qu'on ne doit u’a sa pro-
“pre réflexion. Si Pon veut s'observer
plusieurs fois de la sorte , on ne man~
quera pas de découvrir qulelle est Ia
marche natorelle de son esprit. On
spunaira, par-conséquent, les moyen;
‘ S qu
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qui sont les plus propres & le faire ré-
fléchir ; et méme , §'il est fait quelque
habitude contraire a Uexercice de ses
opér.ations , On pourra peu*é.-peu Yen
corviger. .
S, 41. On recomnaltrait facilement
ses défants, si on pouvait remarguer
:{ue les plus grands hommes en ont ew
de semblables. Les philosophes au=
raient suppléé & Pimpuissance oft nous’
sommes ; pourla plupart, denous étn-
dier nous-mémes, s'ils nous avaient.
laissé Thistoire des progrés de leur es=
prit. DescartesFa fait, et c’estune des
plus grandes obligations que nous lui
ayions. Anlien d’attaquer(girectemenb
les Scolastigues , il représente le teme
ot il était dans les mémes préjugés ; il
ne cache point les obstacles qu'il a eus
a susmonter pour s'en dépouiller; il
doune les régles d'une méthode beauw
coup plus simple qu’aucune de celles
quiavaient été en usage jusqu’x lui,
laisse entrevoir les découvertes qu'id
croitavoir faites, et prépare; par cette
adresse , les esprits a recevoir les nous
velles opinions qu'il-se. proposait &’étam
Tome FI. = = .
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blir *, Je crois que cette conduite a ew
beauconp de part ala révolution donk
ce philosophe est Pautenr,

§. 42. Rien ne serait plus impor-
iant que de conduire les enfans de la
maniere dont je viensde remarquer
que nous devrions nous conduire nous-
méme. On pourrait, enjouant avee
eux , donner aux opérations de leur
Ame tout Vexercice Eontelles sontsus-
ceptibles, si, comme je l¢; viens de
dire , il n’est. point d’objet qui n’y soit
propre. On pourrait méme insensible-
ment leur faire prendre Thabitude de-
Yes régler avec ordre. Quand, par la
suite, Udge et les circonstances chan=
geraient les objets de leurs occupa=
tions , leur esprit serait parfaitements
développé, et'se trouverait de bonne:
hieure une sagacité que , par toute au~
tre méthode , il n’anrait que fort tard .
ou méme jamais. Ge n’est donc ni le:
Latin , ni Phistoire , ni la géographie ,
etc., quil faut apprendre aux enfans..

e -;_Voyeé 83 méthods,
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De quelle utilité penvent étre ces
sciences dans un dge ol 'on ne sait
as encore penser? Pour mol, je plains
ﬁs enfans dentonadmire le savoir, et
je prévoisle-moment ol L'on sera sur=
oris de leur médiocrité, ou peut-btré
deleurbétise. Lapremitre chose qu'on
devrait'avoeir en vue, ce serait, encord
uri-coup , de donner aleur espritPexer=
cice de-tontes scs.opérations, et'pou¥
eela,ilne fandrait pasaller chercherdes
objets gui leur sont. étrangers ; .un-baw=
dinage pourrait en fournir les meyens:
-~ §. 43. Les philosophes ont souvent
demandé ¢'il y'a un premier principe
de nos connaissances:Lies uns n’en ont
sapposé qu'un . les autres deux ou
méme davantage. Il me semble que
chacunpeut, par sa propreexpérience,
gassurer de la vérité de celui qui sert
de fondement & tout cet ouvrage. Pent=
éire méme se convaincra-t-on que la
Haison des idéesest, sans comparaison,
le principe le plus simple , le plus lu-
mineux etle plusfécond. Dans [e tems
méme gu'onn’enremarquait pas Iin=
Q 2
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fluence’, Pesprit humain lui devait toug

SeS Progres. o oo

§-: 44+ Voila lesréflexions que jas
vais faites sur la méthode,; quandje lus,
pour.la premiére fois ,~fe .chancelier
%ac}on. Je fus ausi flatié de m’étre ren=
contré enquelque chose-avec ce grand
homme, queje fus surpris.que les Car=
iésiens w'en eussent -rien: empruntés
Pessonne n’a mieux coanun que luila
camse de nos errenrs searil a vu que
lasidgées qui sont Lanvrage de Vesprit,
avaient été mal faites , et que, par-
consdquent , pour avancer dans la re=
cherche de lavérité , il follait les re=
faire. C'est un conseil qu’il répéte sou~
vent *. Mais pouvait - on I'écouter ?

¥ Nemo , dit-il, adhuc tantd mentis
. constantid ef rigore inventus cst, ut de-
creverit et sibi imposuerit, theorias ef
notiones communes penities abolere, o
intellectum abrasum et equum ad parti-
cularia de integro applicare. Itague illa
ratio humana quam lLabemus , ex multe
fide, et multo etiam casu, necron ex pue—
rilibus , quas primo hausimus , notioni=
bus , farrage queedam esi et congeries,
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Prévenu, comme on P'était, pour le
jargon de Pécole et pour lesidéesin~
nées, ne devait-on pas traiter de chi-
mérique le projet de renouveler'en—
tendement humain ? Bacon proposait-
une méthode .trop parfaite , pour étre
Yauteur d’une révolution; et celle de
Descarlesdevaitréussir, parce gu'elle
laissait subsister une partie des errenrs.
Ajoutez & cela que le philosophe An-
glais avait des occupations qui ne lai
permettaient pas-d’exécuter lui-méme
ce qu’il conseillait aux autres : il était
donc obligé de se bormer & donner des
avis Gui ne pouvaient faire quune 1é=
gtre impression sur des espritsincapa-

T

Quod si quis cetatematurd , et sensibus
integris, et mente repurgatd , Je. ad'ex—
perientiam et ad particularia de integro
applicet , de eo melius sperandum est.....
Non est spes nisi in regeneratione scien—
tiarem, ub-ed scilicet ab experientié certo

- ordine excitentur. et rursus condantur :

quod adhuc factum esse aut cogitatum ,
nemo , ut arbitramyr , affirmaverit. C'est
14 un des aphorismes de Vouvrage dont
j’ai parlé dans mon Introduction.

Q5
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bles d’en sentir la solidité. Descartes ;
au contraire, livrd: entitrement & lu
philoséphie , et ayantune imagination,
plus féconde, n'a quelquefois substitug
20X erreurs des autres que des erreurs:
plus séduisantes: elles n’ont- pas peu
contribué i saréputation. :

vy won
e e

CHAPITRE VI

,De Lordre quton doit suipre dany:
" Pezposition de la vérizd, s

§. 45, C}IACUN sait, que Iart ne
doit pas parailre dans un onvrage;mais
peut-étrencsait-on pas également que
ce n'est qu'a force c{?art qu'on peut le
cacher. Il y a bien des écrivains qui,
pour étre plus faciles et plusnaturels .
croient ne devoir s’assuje{tfr a aucun
ordre. Gependant , si par la belle na-
lure on entendla nature sans défaut, il
‘ess..évident qw’on ne'doit pas chercher
a limiter par des négligences, &t Tm
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Tart ne peut disparaitre que lorsqu’on
en a assez pour les éviter. )
- 8. 46. 1ly ad’antres écrivains qud
mettent beaucoup dordre dans leurs
ouvrages : ils les divisent et sous-divi~
‘sent avec soin , mais on est chogué de
Fart quiperce de toutes parts. Plus ils
‘c'herghent lordre , plus ils sout secs ,
rebutans, et difficiles & entendre : ¢’est
parce qu'ils n’ont pas su choisir celui
Aqui est le plus naturel i la matitre
qu'ils traitent. S’ils eussent choisi, ils
auraient exposé leurs pensées d’une
‘maniére si claire etsisimple , que le
lecteur les efit comprises trop facile-
ment, pour se douter des efforts %}1’1'15
auraient été obligés de faire. Nous
sommes portés a croire les choses faci-
fes ou dig'fciles pour les autres , selon
qu’elles sont I'un ou Pautre 4 notre .
égard; et nous jugeons naturcllement
de la peine qu'un écrivain a eune &
s’exprimer , par celle que nous avons
alentendre. * - .

§. 47. L'ordre naturelala chosene
peut jamais nuire. Il en faut justﬁcs
dans les ouvrages qui sont faits dans

VA
&
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Penthousiasme , dans une ode , par

exemple : non gu’ony doive raisonner
méthodiquement ; wmais il faut se con-

former & lordre dans lequel s"arran~

gent lesidées qui caractérisent chaque
passion. Voila, ce me semble’, en quai
consiste toute laforce et toute labeauté
de ce genre de poésie, ‘
Sil s'agit des ouvrages de ralsonnc-
ment , ce n'est qu'antant qu’un auteur
metdelordre qu’il peuts’apercevoir
des choses cgui out éié oubliées , on de
celles qui n'ont point été assez appro~
fondies. J'en ai souvent fait Pexpé-
rience: Cet essal; par exemple , était
achevé, et cependantje ne connaissals
pas encore dans toute son étendue le
principe de la liaison des idées. Cela
pzr(')vermit uniquement d'un inorcean
d’environ deux pages, qui n’était pas
la place oiiil devaif éire. ‘
§. 48. Lordre nous plait;la raison
w'en paraithiensimple : c’est qu'il rap-
proché les choses, qitil les lie, et quel,
parce moyen , facilitant exercice des
opétations de I'dme; il nons met en
€tat de remarquer sans peine les ra'p-.-,
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ports qu'il nous est important d'aper=
cevoir dans les objets qui nous tou=
chent. Notre plaisir doit augimenter &

_proportion que nmous concevons plas

facilement les choses qu'il est de notre
intérét de connaitre.

§- 49. Le défaut dordre plait aussi
quelgnefois, mais cela dépend de cer-
taines situations ol 'dme se trouve.
Dans ces momens de réverie ot es—
prit, trop paresseux pour s'occuper
long-lems des pensées, aimed fes voir
flotler au hasard, on se plaira; par
exemple, beaucoup plusdansune cam-
pagne que dansles plus beanxjardins ;
c’est que le désordre quiy régne parait
s'accorder mieux avec celui de nos
idées, et qu'il entretient notre réve=
rie , en nous empéchant de nous arré-
ter sur unc méme pensée. Cet élat de
I’dme estméme assez voluptueux, sur-
tout lorsqu’on en jouit apres an long
travail. )

Il y a aussi fdes situations d’esprit
favorables & la lecture des ouvrages
qui n’ont point dordre. Quelquelois ,

par exemple, je lis Montaigue avec

Q5
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gué celui dans lequel elle a pu natte
rellement étre trouvée ; car la meil-
leure maniére dinstruire les autres,
¢’estde les conduire parla route qu'on
a db tenir pour s'instruire soi~méme.
Par ce moyen,on ne paraitrait pas tant
démontrer des vérités déja découver~
tes, que faire chercher et trouver des
vérités nouvelles. On ne convaincrait
pas seulement le lecteur , hais encore
on I'éclairerait ; et enlui apprenant &
faire des découvertes par lui-méme ,
on lui présenterait la vérité sous les
jours les plus intéressans. Enfin , on le
meltrait en état de se rendre raison de
tontes ses démarches:il saurait tou=
jours otril est, d’otril vient, ouil va:
il porrrait donc juger par lni-méme
de laroute que son guide luitracerait ,
€t en prendre une plus stire toutes les
fois qu'il verrait du L}{anger ale suivre.
§. 52. La natare indique elle~mé-
me lordre qu'on doit tenir dans Pex—
position de la vérité : carsi toules nos
connaissances viennent dessens, il est
évident que ¢’est aux idées sensibles &
préparerlintelligence des notions abs-

- *
des connatssances himaines. 277
traites. Bst=1l raisonnable de com-~

“mencer parl'idée du possible;'?gﬂr‘ Ve

"y - . 3 DA £ L b X3k A
xir & célle de Pexistance? ou uqy}l\x}defz)
: : A . P WATRIAO €
du point, pour passer a elle u solide?

‘Les ¢lémens des sciences ne 'seront
“simples et faciles, que qpa’n‘cl on d-

ra prisune méthode toﬁte‘fjpﬁ‘qséé‘. 'Si
les philoso‘phes ont d'e la peine a:ecw-
maltre cette vérité,custparce qu ilgsont
ﬂan’sl’e“préjugé ides idées binnefas, ou
parce quils e Jaissent px;f:vem_x‘ pour
‘un usage que {e tomas pa ‘mt: avon gon—
sacré. Celté prévention est si générale,
que je n’anrai presque pour mol que
1és ignorans : maisici les ignorans sont
juges, puisque c’est pour eux que les
¢lémeus sont faits. Dans ce ‘._%;cﬁré ;un
chef-d'euvre aux’ yeux des savans
remplit mal son objet, sinots ne Ven-
tendons pas. : N
Les géometres n}'émcs , qui de= -
vraient mieux connaltre les avantages
delanalyse que les autres philosophes,
donnentsouvent la préférence ala syn«
thése. Anssi quanr{J ils sortent de leurs
caleuls, pour entrer dans des recher=
ches dune nature différente , on ne
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leur trouve plusla méme clarté, lamé-
meprécision, ni la méme étendue d'es-
prit. Nousavens quatre métaphysicieus
célebres, Descartes, Mallebranche
LeibnitzetLocke. Le dernier est le seal
quine fit pas géometre ; et de come—
bien n’cst-il pas supéricur anx trois
autres! - i
.8 55, Concluons que siTanalyse est
fa méthede que l'on deit suivre dans la
recherche dela vérité, elle est aussi la
méthode dont on doit se servir pour
exposer les découvertes qu'on a faites :
jaitdché de m’y conformer.

. Ce que ai dit sur les opérations de
Yawe, sur lc,: langage et sur la méthode,
prouve quon mne peut perfectionner
les sciences, g{t}’gxx travaillant & en ren-
dl:e le lax.xgage plus exact. Ainsiil est
démontré que Porigine et le progrés
de nos connaissances dépendent entie-
vement de Ja maniére dont nous nous
servons des signes. J’ai donc eu raison
de w’écarter quelquefois de 'usage.

Eufin voici, je pense, & quoi Pon
peut réduire tout ee qui contribue au
déyeloppementde 'esprit humain, Les

des connaissances humaines. 2y
sens sont la source de nos connaissan-
ces: les différentes sensations , Ja per-
ception, la conscience, la réminis-
cence, Iattention et Pimagination; ces
deux derniéres, considérées comme
n’étant point encore a motre disposix
tion, en sont les matériaux : la mé=
moire , imagination dont nous dispo=
sons & notre gré, la réflexion et les
autres opérations , mettent ces maté-
viaux en ceuvre : les signes auxguels
nous devons Lexercice de ces mémes
opérations , sont des instrumens dont
elles se servent ; et la liaison des idées
est le premier ressori qui doune le
mouvement 2 tous les autres. Je finis
par proposer ce probléme au lecteur:
L’onvrage d’un homme étant donné,
déterminer le caractére et ’étendue
de son esprik, et dire en conséguence
non-seulement quels sont les tulens
dont il donne des preuves , mats en=
core guels sont ccuw qu’il peut ace
quérir s prendre , par exemple, la
premiére pidce de Corneille , et dd-
montrer que, quand le podteda com-
posaity il avair dijay os du moins
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aurait bientdt tout le génie qui lui
@ mérité de si grands siceés. 1l nya
que Panalyse de Pouvrage qui puisse
faire connaltre quelles opérations y
ont contribud, et jusqu'a quel degré
‘elles ont en de Pexercice ; et ilnya
que’ Vanalyse de ces opérations ‘qui
puisse faire distiniuer les qualités qui
sout compatibles dans le méme hom-
me’, de celles qui ne le sont pas, et
par-la donner la solution du probleme,
Je'doute quil y ait beaucoup de pro~
blenes plas difficiles gue celui-la.

Fin du Tome Second.,
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