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Résumé. — Comme "ont déja fait observer les spécialistes des acuvres du Pseudo-Plutarque,
toutes les sources que cct auteur considére comme inventées ne le sont pas toujours mais elles
s réferent rarement 2 des modeles connus. Cet article se propose danalyser le texte XXT et la
relation qu’il entretient avec son modele générique : Parthénius de Nicée X.

Abstract. — As has been noted by scholars of the works of Pseudo-Plutarch, not all the sources
that he claims are fabricated are so, however he rarely uses famous models. This paper aims to

analye narrative XXI and the relationship with its generic modcl : Parthenius of Niceaea X.
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El presente trabajo no cs, en absoluto, un estudio de Quellenforshung. pues el propio
autor del tratado se ha ocupado de indicarnos sus supucstas fuentes para cada una de las
narraciones, unas fuentes de dudosa fiabilidad y que se enmarcarfan por tanto en ¢l estudio de
los Schwindelautoren'. Pero no las 57 fuentes de 38 autores aducidas por el Pseudo-Plutarco
son ficticias®, sino que habria que dilucidar quiénes de los autores « reales » citados ofrecen
veracidad y quiénes no, o, lo que es lo mismo, averiguar de qué manera el Pscudo-Plutarco
juegaconla verdad y la ficcion en la atribucion de obras y autores, pero también en la invencién
de unos relatos generalmente fabricados a partir de secuencias y tépicos tradicionales?, pues
como bien sefiald K. Ziegler : « in effetti, poiché il falsificatore ebbe 1'avvedutezza di inserire
alcune citazioni autentiche, sussiste naturalmente la possibilita che anche qualcun altro dei dati
pero noi non controllabili sia corrispondiente al vero »*. No obstante, en este caso nos vamos
acentrar en un autor en absoluto ficticio y en un relato con cierta tradicién posterior, al menos
en lo que a la narracion gricga de partida se refiere.

El texto de los Parallela se encucentra doblemente atestiguado = por un lado tenemos la
version de los mss.. que cita como fuente al poeta Partenio (Mupbéviog 6 momTg). y por otro
lado estd la variante ofrecida por Juan Estobeo (Flor., 4, 471), que cita ¢l segundo libro de
los Kvvnyetikd de un cierto Séstrato cuya identificacion no es undnime y que podria ser una
interpolacion posterior®, mientras que la atribucion a Partenio se considera plausible’. Ademas,
aunque comparte no pocos motivos con historias similares. el relato no es atestiguado hasta
Partenio, lo que hace suponer que sea una creacion original del poeta de Nicea”. Asi pucs,
el Pscudo-Plutarco recurre esta vez a una fuente verdadera y, ademds, el relato narrado no

1. Cf. F. Jacosy. « Die l"lberlicferung von ps.Plutarchs “Parallela minora’ und dic Schwindelautoren »,
Mnemosyne 8, 1940, p. 73-144 : K. ZirGLER, Plutarco. trad., it., Brescia 1965, p. 274-277 1 A. DE Lazzer, Plutarco.
FParalleli minori, Napoli 2000 p. 38-82 : B. SCARDIGLL. « 1] concetto del tempo nei Parallela Minora di Plutarco »
en H. Hurmer, K. Tomaschiz eds., Ad fontes ! Festschrift fiir Gerbard Dobesch, Wien 2004, p. 193-200.

2. Como bicn indicaron K. ZieGier, op. cit., p- 275 ; F. Jacowy, Die Fragmente der Griechischen Historiker,
ITa : Kommentar zu nr. 262-296, Lciden 1964, p. 368.

3. Sobre estos aspectos hemos tratado ya en los siguientes trabajos : « Historia legendaria romana y sus
‘paralelos’ (Ps.-Plu.. Par. min.. 2 y 8) ». Cudas 5-6, 2004-2005, p- 29-43 ; « La historia convertida en anéedota :
Ps. Plu., Par. min., 1 ». en prensa,

4. K. ZIEGLER, op. cit., p. 276.

5. Cf.E Jacowy, FGrHist Lla, p. 399 ; A. De Lazzer, op. cit., p. 75-77 ; sobre los extractos de Plutarco en
el Florilegium de Estobeo véase R.M. Pieciong, « Plutarco nell’ Anthologion di Giovanni Stobeo » en I.Ganroed.,
[eredita culturale di Plutarco dall’ Antichita al Rinascimento. Atti del VIT Convegno plutarcheo, Milano-Gargnano,
28-30 maggio 1997, Napoli 1998, p. 161-201,

6. CF.A. Dr Lazzer, op. cit., p. 72 ; 1.L. LigHrrooT, Parthenius of Nicaea. The Poetical Fragments and the
Lrotika pathemata, Oxford 1999, p. 428,

7. CE.M. BiRaUD ¢t al., Parthénios de Nicée. Passions d’amour, Grenoble 2008, p. 140-141.
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s una de las acostumbradas ficciones del tratado, dejando para ¢l paralelo romano toda su
imaginacion, aunque, como veremos al final, no carece de interés ¢l método narrativo de la
narracion romana inventada®.

El'relato de los Parallela minora se inserta. pues, en la tradicion narrativa que arranca
de Partenio de Nicea y que llega hasta la paremiografia bizantina con ¢l proverbio Agvkhvng
Ghhog de Apostolio®, si bien esta claro que el texto paremiografico deriva directamente de
Estobeo y lo sigue casi uerbatim, Otro texto con la desventurada peripecia de Leucone aparece
enun excerptum mitografico anénimo publicado por A. Westermann primero en la edicién
de los paradoxdgrafos y después, més coherentemente, entre los mitégrafos'” : se trata del
Laurentianus graecus, 56.1 del s. XII ¥ que contienc una misceldnca de obras tan variadas
como ¢l rétor Menandro, Polieno, Polux, ¢l llamado Paradoxigrafo Florentino y, entre otros,
los excerpia que aqui comentamos'!, los cuales no son otra cosa que una compilacién bizantina
derivada a su vez de varios manuales y compendios mitograficos griegos no llegados a nosotros
en su totalidad'2.

Lntre Partenio y el resto de fuentes podria estar el Séstrato citado por Estobceo, si bien las
identificaciones al respecto y la autenticidad de la cita son muy sospechosas para la mayoria
de los estudiosos' ; segtin el reciente editor del compendio Pseudo-Plutarqueo habria que
manicner la hipdtesis de una doble citacion en el original que terming sesgada cuando cl
tratado fuc excerptado'.

No obstante, la tradicion del relato de Partenio podria ir mds alla de lo meramente textual
y su influencia en historias semejantes se vislumbrarfa, sobre todo, en la versién ovidiana

8. Es muy frecuente en los Parallela que el relato romano sea inventado al paso de la narracion griega,
gencralmente una historia perteneciente al acerbo histérico heleno o al mito, de modo que a partir de secuencias
narrativas similares o de trazos de verosimilitud sacados de la historia de Roma ¢l Pseudo-Plutarco crea una
narracion paralela no carente de tradicion y erudicion : cf. A. Iningz CHACON, « Pseudo-Plutarco, Parallela
minora 29 : tradicion, reinvencién, erudicion », Minerva 20, 2007, p- 65-74 ; To.. « Una historia sin ‘paralelo’ :
sobre la pederastia en Parall. Min. 33 » en JM*. Nik1o Isaskz, R. Lopez Lopez eds.. I amor en Plutarco, Ledn
2007, p. 477-484 y « Mito gricgo e historia de Roma en los Parallela minora » ., en prensa.

9. Apostolio X, 52 (= CPG 11, p. 500).

10. Cf. A. WesterManN, IIAPAAOZOTPAGOL. Scriptores Rerum Mirabilium Graeci, Brunsvigac 1939,
p- 223 ; MY®OOTPADOL. Scriptores Poeticae Historiae Graeci, Brunsvigac 1843, p. 348 ; editado también por
C.Laspi, « Opuscula de fontibus mirabilibus, de nilo, etc. ex cod. Laur. 56.1 descripta », SIFC 3.1895, p. 531-548.

L1 Cf. A Camuron, Greek Mythography in the Roman World, Oxford 2004, p- 335-339.

12. Cf. Ibid., p. 286-303.

13. Véase un status quaestionis en A, DE Lazzir, op.cit., p.75-77.

14. Cf. A. D Lazzer, op. cit., p. 47.
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del mito de Céfalo y Procris, remontable a Ferécides de Atenas' y que Ovidio desarrolla
doblemente en el Arte de amar y en las Metamorfosis con una notable adaptabilidad del mito
alos dos diferentes géneros poéticos'.

El compendio de Partenio de Nicea es, por tanto, el prototipo de obra mitogrifica de tema
monogrdfico'’, en este caso de relatos eréticos en los que hay un final trdgico, lo cual relaciona
el manual con la tragedia (sobre todo euripidea)'® y con la poesia helenistica, especialmente
conlaelegia, compartiendo el gusto por las rarezas, la crudicion y la innovacién en la materia
mitica tradicional®. Son muchos los estudiosos que debaten sobre la influencia directa de
Partenio en la poesia romana®' y, aunque la constatacion segura no es posible®, si que es cierto
que otras obras similares sc produjcron en la literatura grecorromana.

Laobra atribuida a Plutarco es un buen ejemplo de obra en prosa repleta de opicos erdticos
heredados sin duda de la pocsia cldsica y de época helenistica, como también ocurre en el De
Suuiis o en las Narrationes Amatoriae’ ¥, aunque el autor de los Parallela pretenda aportar
un cardcter mds historiografico y serio narrando grandes y gloriosos hechos del loado pasado

15. Cf.R.I.. FowLer, « The Myth of Kephalos as an Aition of Rain-Magic », ZPE 97,1993 p, 29.42.

16. Ovidio. Arte de amar 111, 687-746 i Metamorfosis V11, 672-862. Son muchos los estudios sobre el tema,
entre los que destacamos : V. Porscnr, « Kephalos und Prokris in Ovids Metamorphosen », Hermesy 87, 1959,
p.- 328-343 ; FW. Linz, « Kephalos und Prokris in Ovids Ars amatoria »s Maia 14,1962, p. 177-186 ; B. Ors,
Ovid as an Epic Poer, Cambridge 1966, p. 170-182 ; 381-384 : A. Ruiz bE ELvir, « Céfalo y Procris. Fpica y
elegia », CFC 2, 197], P 97-123 ; M. LaBATE, « Amore coniugale e amore elegiaco nell’episodio di Cefalo ¢
Procri », ANSP 5, 1975.76, p- 103-128 ; €. SraiaL, « Ovid's Cephalus and Procris. Myth and Tragedy », GB 7,
1978, p. 175-205 ; J. FONTENROSE, OFion - The Myth of the Hunter and the Huntress. Berkeley-Los Angcles-1.ondon
1981.p. 86-111.

17. Cf. E. PELLIZER, « La mitografia » en G. Cammiano, L. Canrora. D. Lanza eds., Lo spazio letterario della
Grecia antica, Roma 1993, vol, 1. 2,p. 283-303 ; 1. Ligkrroor, Op- Cil., p. 224-240 ; M. ALGANZA ROLDAN. « La
mitografia como género de la prosa helenistica : cucstiones previas », Florflib 17,2006, p. 9-37.

18. Cf.un caso concreto en T, CALDERON DORDA, « Le sacrifice d'Fuliméné dans Parthénios de Nicée (EP 35)
¢t ses modeles tragiques » en A. Zuckrx ed s Littérature et érotisme dans les Passions d’amour de Parthénios de
Nicée, Grenoble 2008, P 149-162.

19. Cf.E.CALDERON, « Los topicos erdticos en la elegiahelenistica », Limerita 65,1997, p 1-15;J.L. Licurroor,
op. cit., p. 246-256.

20. Cf.E. CALDERON, « El mito en la poesia helenistica menor » en J.A . Loprz Firrz, ed., Mitos en la literatura
griega helenistica ¢ imperial, Madrid 2003, p.Y97-112.

21. Entre otros véanse N.B. CRowTHER, « Parthenius and Roman Poetry », Mnemosyne 29, 1976, p. 65-71 ;
E. CALDERON, « Partenio, maestro de Virgilio » en Simposio virgiliano conmemorativo del bimilenario de la
muerte de Virgilio, Murcia 1984, P-217-223 ; N. HORSFALL, « Virgil, Parthenius and the Mythological Reference »,
Vergilius 37,1991, p-31-36 ; C.A. Fracksk, Parthenius of Nicaca and Roman Poetry, Frankfurt 2001 : E DELBEY,
« Aimer son ennemi(e) : notule sur Properce récrivant un topos de Parthénios de Nicée » y J. FABRE-SERRIS, « Ovide
lecteur de Parhénios de Nicée », ambos en A ZUCKER, op. cit., p. 175188 y 189-205 respectivamente.

22. Cf.J.L. LiGirtroor, op. cit., p. 297-301.

23. Cf. G. GIANGRANDE, Plutarco. Narrazioni d'amore, Napoli 1991, p. 7-21 ; E. CALDERON, « Lo tépicos
erdticos en el Tepi motapiv de Ps.Plutarco » Y M. VAILVERDE SANCHEZ, « Las Epmru(uién]yﬁcmg de Plutarco : género
Yy estructura literaria », ambos en C. ScirADFR. V. RAMON, J. VLA eds.. Plutarco y la historia. Actas del V Simposio
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de los griegos™. No obstante, esto no impide, como deciamos, que a lo largo del compendio
hallemos muchos de los recurrentes topicos erdticos que colorean los versos de los poetas y
la literatura antigua en gencral®*, Asf, bellos amantes que sufren todo tipo de peripecias hasta
consumar su amor, incestos, suicidios o raptos estan muy presentes en los Parallela™, aunque
quizd el mds recurrente de los topicos sea el de la violacion, maximo exponente del maBog
erGtico y en el que s¢ cuestionan todo tipo de convenciones sociales y juridicas®’. En este
sentido, de otro exemplum de irracionalidad en materia amorosa trata precisamente la historia
que aqui vamos a analizar, tal y como, precisamente, habfa permanecido durante siglos de

forma proverbial : Agvkdvng Cirog.

La historia de Cianipo y Leucone se sustenta en el conflicto que surge al oponerse dos
dmbitos que deberfan ser complementarios y sucesivos : la caza y el matrimonio, y « ¢ dalla
sua posizione tra guerra ¢ matrimonio che lo spazio cinegetico trac la propria capacita di
divenire, nella mitologia, il luogo privilegiato per i comportamenti sessuali marginali pH,

En cfecto, los deberes del hombre y de la mujer en la Grecia antigua se encuentran bien
estructurados y la sucesion de un estado a otro debe ser regular, logica y no traumatica :
toda trasgresion en el orden social acaba por convertirse en un error que culmina de forma
trigica. En el caso concreto que aqui analizamos, el texto del Pseudo-Plutarco es muy explicito
al decir que Leucone era veévopgog, es decir, « recién casada »*, lo que implica, por un
lado, la juventud de los conyuges y, por ¢l otro, la incxperiencia acerca de su papel en la
sociedad. Ambos aspectos se ven reflcjados en la inmadura actitud del joven Cianipo, ¢l cual,
frente a otros relatos donde las interferencias entre caza y matrimonio pasan por todo tipo de
irregularidades™, ha scguido la norma y pedido la mano de su esposa ( Topt THV TUTEPOY

sobre Plutarco, Zaragoza, 20-22 de junio de 1996, Zaragoza 1997, p. 109-115 y p. 467-475 respectivamente ;
C.AM. Jesus, « Eros e Thanatos nas Amatoriae Narrationes de Pseudo-Plutarco » en J M. NiETo IBANEZ,
R. Lorez Lopez, op. cit., p. 397-407.

24. Con lo cual sc inserta cn la corriente literaria de su época conocida como Segunda Sofistica, cf. EL. Bowig,
« Los griegos y su pasado en la Segunda Sofistica » en M. Finuiy ed., Estudios sobre historia antigua, trad. esp..
Madrid 1981, p. 185-231.

25. Véase al respecto F. RopriGuez Aprabos, Sociedad, amor y poesia en la Grecia antigua, Madrid 1996 y
CL. CaLAME, Eros en la antigua Grecia, trad. esp., Madrid 2002.

26. Tema este privilegiado de la novela antigua (cf. AM. Scarcriia, « Cronaca dell’amore ¢ degli amori
nelle storic d*amore » en P, LIVIABELLA, A.M. SCARCELLA eds., Piccolo mondo antico, Perugia 1989, p. 151-195) con
la que precisamente se pueden establecer miltiples conexiones.

27. Asi lo hemos indicado en A. 1sAKEZ CHACON, « La violacién como tdpico en los Parallela minora »,
Ploutarchos 6,2008-2009, p. 3-14.

28. M. Drm Dioniso e la pantera profumata, tr. it., Roma-Bari 2007, p. 53. Sobre la base de la
transgresion son estudiados los mitos de caza por J. FONTENROSE, op. cit., p. 251-260.

29. Cf.LSTs. v. vedvopgog.

30. Cf. M. DETIENNE, 0p. cit., p. 43-53 ; J. FONTENROSE, passim ; E. PrLuizer, avole d’identita, favole di
paura. Storie di caccia ¢ aliri racconti della Grecia antica, Roma s.d. [1982], p. 11-50.
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armoduevog adTv fiyayeto yovaika)., llevandosela a su casa tal y como era y debia ser usual®',
pero a pesar de cllo infringe la normalidad de su nuevo status y se dedica exclusivamente a la
caza y, por lo tanto. ¢s susceptible de sufrir algiin castigo : ya desde los tragicos sc cmplea la
caza como un complejo entramado de simbolos donde ¢l cambio de rol entre los participantes
aumenta hiperbdlicamente las transgresiones sociales tipicas de la tragedia™, de modo que el
desenlace de la historia es aventurable.

Asi pucs, la excesiva atencién que Cianipo prestaba a la caza implica l6gicamente que
desatienda a su joven esposa y ello enciende las sospechas de ésta : brokafodoa [ ...] cuviiOsiay
Eyew ped €tépag (Ps. Plu. 21Aa). La mujer sobreentiende, pues, que tanta ausencia tiene que
ver con la infidelidad del marido, pero para Partenio la sospecha es mucho mas obvia : Cianipo
se pasaba todo el dia cazando, al llegar a casa estaba muy cansado (Tévyv Kekunkg) y se
dormia sin mediar palabra con ella (uUn6& 61 Adymv)>.

Por otra parte, ¢l texto de Partenio ofrece una doble vision de las transgresiones del marido
y de la mujer : si la categoria de ciudadano se adquicre, previo paso por la guerra, dejando
de lado los menesteres adolescentes, y si la misma transicion se cumple en las mujeres con el
parto™, Cianipo no actda como un correcto marido al permanecer en ¢l gmbito liminal de la
caza y al demorar su funcién social de padre™. provocando que su esposa traslade también su
condicion a la marginalidad de la caza, volviéndose no s6lo a un estado adolescente que habria
abandonado al casarse, sino que también se introduce en un dmbito vedado para la mujer
como es la cinegética™. Tal interpretacion del relato podemos justificarla incluso en el texto :
en ninglin momento Partenio califica a Leucone de yuvij — a excepeion de la referencia inicial
a su matrimonio legitimo —, sino que siempre la llama k6pn y en los Parallela aparece como
vedvopeog. lo que quicre decir que todavia no ha parido hijos legitimos y queda en el ambiguo
status de la vougn, entre tapOévog y pijmnp™’ ; sus celos, sus sospechas pueden ser alimentadas

31. Sobre el matrimonio en la Grecia antigua cf. WK, Lacev, The Family in Classical Greece.
New Zealand 1980%, p. 100-124 ; 1.-P. VERNANT, Mito y sociedad en la Grecia antigua, trad. esp., Madrid 1982,
p-46-68 ; J. REDFIFLD, « Notes on the Greek Wedding », Arethusa 15,1982, p. 181-201 ; C. LEpuc, « . Como darla
en matrimonio ? La novia en Grecia, siglos IX-TV a. C. » en P. Scinirr PANTEL ed., Historia de las mujeres. I. La
Antigiiedad. trad. esp., Madrid 20017, p. 271-336.

32. CI. A, ScNapp, « Pratiche ¢ immagini di caccia nella Grecia antica ». DArch 1, 1979, p. 36-39 ;
P. Vipar-Naquer, « Caza y sacrificio en la Orestiada de Esquilo » en J.-P. VERNANT. P. VipAL-NaUET. Mito v
tragedia en la Grecia antigua, vol. 1, trad. esp., Barcelona 2002, p. 137-161.

33. Scgln W. BURKERT (Homo Necans. The Anthopology of Ancient Greek Sacrificial Ritual and Myth, tr.ing..
Berkeley-Los-Angeles-London 1983, p. 58-72) la abstinencia sexual cs un preparatorio para el sacrificio y la caza.

34. 1-P. VERNANT, 0p. cit., p. 2245 ; N. LoraUx, « Le lit, la guerre », L'Homme 21,1981, p. 37-67.

35. Cf. E. PeLLiziR, op. cit., p. 41,

36. M. Demienng, op. cit., p. 51 ; E. PeLLIzER, Ta peripezia dell’eletto, Palermo 1991, p. 67-6%.

37. Ct. V. ANDO, « Nopgn : 1a sposa e le Ninfe », QUCC 81,1996, p.47-79 ; CL. CAlLAME, op. cit..p. 130-134.
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por el miedo a la pérdida de este status privilegiado que le confiere el lecho legitimo y la
ciudadania de sus hijos™, de aqui que marche a buscarlo, aunque suponga abandonar el lugar
1opico a su condicion femenina®’,

El final trigico se intuye y en efecto Partenio resulta aqui de nuevo mads explicito al
decir que Leucone se visti para la ocasion : &lg yovu wcopéw, es decir, simulando la
vestimenta propia del cazador. Ll travestismo de la doncella se corresponde con el problema
de la adopcion de una identidad sexual tipico en historias en las que los cambios de 1ol son
frecuentes*', y no s6lo Leucone cambia de vedvopgpog a dypeutiip™, sino que también el marido
permanece anclado en la peligrosidad que representa la caza para el héroe, a la vez marginado y
amenazado, cazador y presa’, y esa dialéctica entre el perseguidor y el perseguido se traspone
a otros términos —mds alld de su dimensién hombre versus naturaleza— y es aplicada al cédigo
erético*™ : en efecto, la persecucion y el consccuente rapto estin plagados de connotaciones
erdticas en el imaginario griego®, en donde ambos sexos se ven involucrados en un fascinante
juego de simbolos trasladados también a la dimension erdtica de la muerte a través de figuras
tan inquietantes como las Esfinges, Sirenas y Harpias, pero también de diosas y dioses como
Eos, Béreas o ¢l propio Zeus™. En este sentido, la [alsa cazadora y a la vez raptora s¢ encamina
a perseguir a su marido, literalmente kot Uyvog NkorovBnoe en ¢l Pscudo-Plutarco, es decir,
rastrea los pasos de Cianipo y agazapada espera el momento del asalto ; la inversion es total :
j una mujer con atuendo de cazadora a la caza de su propio marido*’ ! En scguida sc convierte
cn presa y aquf hay una notable diferencia entre Partenio y el Pscudo-Plutarco™.

38. Asfse han « justificado » las atroces acciones de las madres. esposas y concubinas del mito y la tragedia.
of. E. CANTARELLA. La calamidad ambigua, trad. esp., Madrid 19967, p. 111-120.

39. E. PuLLizer, Favole d'identita..., p. 42.

40. S, MarTINEZ, « Los Cynegetica fragmentarios y el fracaso del cazador », Myrtia 15,2000, p. 177-185 . en
conereto p. 185 y n. 43,

41, L. PeLvizer, La peripezia.., p. 64-66.

42. Nos parece excesiva la idea de que rivalice con Artemis expuesta por S. Martinz, art. cit., p. 185.

43. Cf. P. VibAL-NaQuer. El cazador negro. Formas de pensamicnto y formas de sociedad en el mundo
griego, trad. esp.. Barcelona 1983, p. 135-158 ; A. Scinapp, « 1os héroes y los mitos de caza » en 1. Bonngroy ed.,
Diccionario de las mitologias, Grecia, trad. esp., Barcelona 20012, p, 234-239,

44. Cf. A. ScHNAPp, « Los héroes.. », p. 237 ss ; J. FABRR, « La chasse amourcuse : A propos de I’épisode de
Céphale et Procris », RET 66, 1988, p. 122-138.

45. Cf. Cr. CALAME, 0p. cil. p. 80-82.

46. Cf.E. VERMEULE, Aspects of Death in Early Greek Art and Poetry, Berkeley 1981, p. 145-178 : A. IRIARTE,
Las redes del enigma, Madrid 1990 ; J -P. VERNANT, El individuo, la muerte y el amor en la Grecia antigua,
trad. esp., Barcelona 2001, p. 127-147.

47. Quizd valga la pena aplicar aqui el significado del travestismo inverso, es decir, de hombres con atuendo
femenino cuya vivencia transgresora estd abocada a la condena civica, la marginalidad ¢ incluso la muerte ; cf.
F. GrERClaNOC, « Les atours féminins des hommes quelques représentations du masculin-féminin dans le monde
grec anlique : entre initiation, ruse, séduction et grotesque, surpuissance et déchéance » RIT127,2003. p. 739-791.

48. Segin C. DONA (Per le vie dell” altro mondo. L'animale guida e il mito del viaggio, Catanzaro 2003,
P 169), Leucone ocupa el puesto del ciervo que iban cazando los perros de Cianipo, pero esto s6lo teniendo en
cuenta el texto de Partenio,
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En cfecto, en los Parallela los perros de Cianipo la confunden con una ﬁcra.‘ mientras
que cn Partenio las perras se habian asilvestrado por estar tanto tiempo de cazu‘. olmtearo‘n a
la muchacha y la mataron. La clave diferencial entre :fmbos relatos se sustenta claramente cn
el comportamicento de los perros de Cianipo : la version del Pseudo-Plutarco aboga Por una
actuacion mds racional de los canes en tanto que actiian conforme a su patumlczq ammg!. cs
decir, creen que es un fiera (Bnplov) y la atacan como si fuera alglin tipo de m_mnlul (m.t\:'m'
Cdov) ; sin embargo, en Partenio el comportamicnto de las perras no seﬂdebc aun mstmrlo‘ sino
a un mal adiestramiento que refleja sin duda la inmadurez y el salvajismo de.su propio amo
((ite 1) £k moALoD ypropéva)®, a todo To cual hay que sumar también la ambigua naturaleza
del perro en el imaginario griego™®. ) )

Queda claro como Partenio se hace eco de Tos consejos cinegéticos sobre el uso g PTG
en lacaza’ y c6mo en ambas versiones se justificaria esc ambiguo estadio que cl perro ocupa
entre el mundo animal y el mundo humano, compartiendo elementos distintivos de ambas
dimensiones y, a pesar de su domesticacion, cs capaz de enloquecer y asalvajarse hasta el
punto de no distinguir al conocido del extraiio, acercdndose peligrosamente con tales alaques
de locura (Mooa) al ambito ferino del lobo™,

La muerte de I.eucone como un animal salvaje cs también narrada de forma diferente :
si-en Partenio no sc salvé porque no habia nadie que la ayudara (undevog Tupovtog), en
los Parallela Cianipo cs testigo (at6mTng) del suceso, todo Io cual conlleva también un
fin distinto para el marido : la inmediatez del degiiello en log Parallela (dnécs(paij,ev Aall
émk‘aréc(puér.v Ab) deriva de haber presenciado directamente el onapayuds de su esposa ; en
Partenio, en cambio, el dolor y el llanto son previos a la muerte, y tras degollar a las perras, él
simplemente se suicida, sin mds detalle, pero llorando (moIha dné?’mpéuevog). otra muestra
de su confusa identidad en tanto que el duclo y las excesivas muestras de dolor S0N propios y
legalmente exclusivos de las mujeres®. Ademds de estas diferencias narrativas entre Partenio

49. S. MaRtiNiz, art. cit.,p. 184,

50. Véanse, entre otros. C. MawoLo, Limage du loup et du chien dans la Gréce ancienne d'Homere
a Platon, Paris 1984 ; A. SCHNAPP-GOURBFILLON, « El bestiario héroico » en I. Bonneroy, op. cit., p. 220-228,
especialmente p. 226-227 ; KF, Kireugr Jr.. « Man’s best friend ? The changing role of the dog in Greek
society. » en B. SANTILLO FrizeLL ed.. Pecus. Man and Animal in Antiquity. Procecdings of the Conference at the
Swedish Institute in Rome, September 9-12, 2002, Rome 2004, p- 177-182 ; C. Franco, Senza ritegno. Il cane e
la donna nell ‘immaginario della Grecia antica, Bologna 2003 ; R. Poye Lt « Il cane indiano : sondaggi da una
rappresentazione culturale » en |- Gasi1, E. RomaNo eds., Buoni per pensare. Gli animali nel pensiero e nella
letteratura dell’ Antichira, Pavia 2003, p. 147-181.

51. Cf.JL. Licutroor, op. cit., p. 432 1 la distincién textual de razas Y sexos en los animales de los relatos
¥y mitos de caza no es en absoluto arbitraria, sino que responde a un cddigo cerrado de significados bicen definidos,
véase un ejemplo en C, Franco, « Il verro e il cinghiale », SI7C 4, 2006, p.5-31.

52. Cf. C. Franco, op. cit., p. 53-60 ; sobre el lobo, entre otros, cf. M. DEIENNE, ], SvENRRO. « | lupi a
banchetto o la citta impossibile » en M., DETIPNNE, J.-P. VIRNANT eds.. La cucina del sacrificio in terra greca,
trad. it., Torino 1982, p- 149-163 ; R. BuxToN, « Wolves and Werewolves in Greek Thought » en I. Brenmaur ed.,
Interpretations of Greek Mythology, London 1987, p. 60-79,

53. Cf. N. Loraux, Madres en duelo, trad. esp., Madrid 2004,
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y el Pseudo-Plutarco, cabe afiadir una distinta vision de los protagonistas, pues en el texto de
los Parallela destaca la figura de Leucone como @ihavdpov, equivalente a la expresion S
600V (vipog kovpidiov de Partenio, si bien el pocta de Nicea dedica, frente a la brevedad del
Pseudo-Plutarco, unas lincas a la contemplacion de los desastrosos efectos del excesivo deseo
de Leucone, elevando al marido a un mismo nivel de sufridor amoroso.

El objeto del presente trabajo era distinguir si la [uente sefialada por el Pscudo-Plutarco
era verdadera o una pura ficcién como la mayoria de las citadas en los Parallela minora, y
es evidente, por otro lado, que entre ambas versiones hay notables diferencias que abogan
por la utilizacion de otra fuente intermedia — sea Séstrato 0 no — a través de la cual ¢l autor
conficre al texto originalidad frente al modelo indicado y elegido, un modelo genérico citado
como autoridad cn cuestiones de épatiki TabpaTa pero del que se desmarca con una clara
intencion de innovacién y erudicion propias del tratado pseudoplutarqueo.



