¢ES EL HEBREO BIBLICO UNA LENGUA POBRE?

T OPICO frecuentemente repetido en manuales, monografias y
enciclopedias es la afirmacidn rotunda, sin atenuaciones ni distin-
zos, de que el hebreo antiguo, cuya tmica representacién literaria
——inscrinciones aparte— son los libros del Antiguo Testamento, era
una lengua pobre. Aunque a menudo no se especifica mds, y pu-
diera en clerto sentido interpretarse esa pevorativa conceptuacion
de un modo absoluto, aplicandola a todos sus medios de expresitn,
generalmente se refiere, v a veces de modo bien explicito, a Ia po-
hreza, real o supuesta, de su vocabulario.

Verdad es que algunos autores, con mds cautela, o silencian este
aspecto o afirrman sencillamente, como el P. Segundo M.* Rodriguez
en los Prolegémenos de su Gramdtica Hebrea, que «no hay do:u-
mentos para juzgar si el hebreo era lengua rica o pobre». Otros,
como J. Touzard en el Dictionnnire de la Bible (t. I, col. 469),
hacen la salvedad gue restringe tal juicio al hebreo «tel que Ia Bible
nous le fait connaitre», y atn afaden «relativement au lexique
assyrien et surtout au dictionnaire arabe». Mas también se hace
constar acertadamente, siempre dentro del campo semitico, como
tacita disculpa o atenuante de la tacha alegada, gue «le vocabulaire
hébreau n'est pas aussi mélangé de termes étrangers que les voca-
bulaires syrien et éthiopien», entendiendo por syrien una de las mo-
dalidades o dialectos de mayor relieve de la lengua aramea.

Con todo, fuerza es reconocer que la opinién corriente entre los
que han saludado la lengua hebrea o tienen alguna formacién cultu-
ral sobre el mundo de la Biblia es que, en efecto, este idioma se
nos presenta como notoriamente pobre en su vocabulario. No afia-
diendo ninguna otra aclaracién, ni histérica, dentro de su proepia
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evolucién, ni comparativa con otras lenguas semfticas, ni tampoco
seméntica, gramatical o estilistica, aspectos muy dignos de ccnsi-
aeracidén, el resultado es que el hebreo biblico han gquedado en
cierto modo estigmatizado con esa nota de penuria 1éxica.

La lengua hebrea, que goza el privilegio de perenne y hasta eter-
na actualidad, como el Libro que es sw mas cspléndida creacion,
hoy estd en un plano de honor en el drea lingiiistica por varias ra-
zones: incremento cada vez mayor —jloado sea Dios!— de los que
la estudian para mejor inteligencia del sagrado texto; plema revi-
viscencia que ha logrado en la moderna literatura judaica a partir
de cien afios v como idioma oficial en el nuevo Estado de Isras]
hace un duodenio, y, finalmente, por los sensacionales descubri-
mientos de antiguisimos manuscritos, en su mayoria hebraicos, en
¢l desierto de Judd. Creemos, por consiguiente, de especial interés
cualquier disquisicidn tendente al mejor conocimiento de la indole,
caracteristicas e historia de esa lengua que judios y cristianos se-
guimos Hamando santa, v, al efecto, vamos a estudiar la cuesiién
planteada en el epigrafe de! presente articule, limitdandonos —huel-
ga la observacién— al hebreo biblico, cuya proyeccién literaria
abarca algo mas de un milenio.

Caudal léxico de la Biblia hebrea.

EI orientalista holandés, Juan Leusden (1624-1699) computé 5.642
palabras, entre hebreas y arameas, en el texto masorético de la Bi-
blia; deduciendo las arameas, quedarfan aproximadamente unas
cinco niil hebreas. En cuanto al nimero de raices, que constituyen
el nicleo fundamental del tesoro lxzico en un idioma, algunos lo
elevan a «unas dos mil», cifra evidentemente exagerada, sobre todo,
si se la compara con las que suelen adjudicarse a oiras lenguas.
Méas acertadamente quizd consigna el abate H. Pérennés alrededor
de quinientas raices.

A titulo de comparacién, tal vez no esté fuera de lugar el si-
guiente testimonio de 8. Reinach (Manuel de Philologie Classigue,
1880, p. 109, nota 6) relativo al griego vy al alemén: «Il y a en grec
500 racines pour 150.000 mots, en allemand 200 racines pour 83,600
mots .» Sin embargo, en un vocabulario de «Rafces alemanas» pu-
blicado (1929) por el Instituto de Idiomas de la Universidad de Zo-
ragoza, obra del catedratico v docto lingiiista D. Miral, figuran un
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total de 1.690 con su significacién en espafiol, cifra que coincide
casi exactamente con la que se desprende del «Index allemands de
la obra de R. Grandsaignes d'Hauterive Dictionaire des racines des
langues europédennes, a pesar de gue ambos autores siguen proce-
dimientos distintos.

Sea cual fuere el valor real que quiera concederse a esas cifras,
bastante oscilantes y subjetivas, v la que se adopte como méas pro-
bable, entre las susodichas, de ralces en la lengua hebrea biblica,
vemos que ésta encierra tantas o mas posibilidades léxicas que las
de mas exuberante vocabulario, y asi lo han apreciado los ilustres
filélogos que han dirigido sabiamente el resurgimiento del hebreo
como lengua del siglo XX,

Pobreza y rigueza en las lenguas.

A fin de dar a nuestro estudio toda la amplitud de visién que
sea posible, dentro de los limites naturales en un trabajo de esta
indole, vamos a considerar la pobreza o riqueza del hebreo en la
plenitud de su esfera lingiiistica, es decir, en todos sus medios Je
expresion, en su gramatica, aqui como siempre alma de la lengua,
v en su vocabulario, tesoro del idioma.

Hasta el presente, aparte de las intuiciones geniales de algunos
sabios, no incorporadas plenamente al comtin complejo de la cien~
cia lingiifstica, no se ha profundizado lo bastante en la cuasi-infinita
potencialidad y efectividad expresiva del lenguaje. De ahi que al
hablar de rigueza o pobreza de un idioma, suele entenderse casi
exclusivamente del vocabulario v precisamente desde el punto de
vista numérico, pero apenas se enfocan otros de los recursos expre-
sivos que entran en el terreno de la Sintaxis, la Estilistica y la mis-
ma Semdantica. Esto, comeo es matural, implica una visién incomn-
pleta e imperfecta del problema.

Ante todo, para juzgar al hebreo en cualquiera de sus aspectos,
hay que tener en cuenta las certeras observaciones del P. Joiion en
el Avant-propos de su excelente Grammaire de I'Hébreu Bibligue
(2.* ed. Roma, 1947): «Une langue sémitique comme 'hébreu donne
Pimpression d'un monde nouveau. Le systéme phonétique a des va-
leurs inconnues dans nos langues ; la morphologie et la syntaxe ont
des procédés tout différents des ndtres. Pour pénétrer l'organisme
et le génie de I'hébreu il faut se défaire de ces habitudes phonéti-
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ques et grammaticales, comme aussi de certaines iddes suggerdes
par nos langues» {(pag. VIIT),

Para juzgar con absoluta garantia si el hebreo biblico era o no
rico en vocabulario, serfa preciso conocer completamente el tesoro
1éxico usual en la era biblica, o bien el testimonio fidedigno de
competentes fildlogos de aquel tiempo. Nada de eso es posible; por
lo tanto, hemos de atenernos exclusivamente a la literatura de aque-
los siglos tan remotos que se nos ha conservado, ¥y que, no lo ol-
videmos, en sus ejemplares mas antiguos se retrotrae dos milenios
con respecto al Cordn.

Pero asi considerado el problema, ofrece maltiples dificultades
en relacidn con la amplitud ideoldgica v verbal de esa literaturs, los
moldes en que esid vaciada, composicién v definitiva redaccién o
fijacién, cuesiiones todas gue restringen, cada una en su csfera,
nuestras posivilidades de conocimiento de ese vocabulario.

Los libros del A. Testamento pertenccen todos a la lHteratura
religiosa, aunque dentro de ella puedan sefialarse variedades; pero
quedan fuera extensos sectores de la vida y el habla humana con
su vocabulario correspondiente. En total abarca la Biblia hebres,
segtin el antes citado J. Leusden, 23.602 versiculos, equivalentes
quizd a un total de 250.000 palabras hebreas v arameas. El mismo
orientalista selecciond dos mil versiculos en su Compendium bibli-
cum (Utrecht, 1674), en los cuzles van incluidas todas las voces he-
breas y aramezs, tanto primitivas como derivadas, del A. Tes-
tamento. Es evidente que muchos autores de cualquier literalura
dejarcn una produccidn cuantitativamente tan copiosa o més que la
antiguo-testamentaria. En tiempo de Cicerdn el latin disponia ya
de un vocabulario extenso, y, no obsiante, el gran orador, califi-
cado por A. Meillet como «el mas grande literato de la antigiie-
dad», de proverbial exuberancia verbal, empled solamente en sus
variadas y multiples obras unas die; mil voces. A otros grandes
y fecundos escritores de las naciones modernas se les ha compu-
tado un vocabulario de unas doce mil palabras, en lenguas que,
como e] espafol, atesoran hov dia un caudal! de unos setenta u
ochenta mil vocables, prescindiendo de la terminologia tecnoldgi-
ca v cientifica.

Las cifras que anteceden, con la reduccién gque implica un nivel
méas bajo de cultura. puesto que ésta acrecienta el léxico, pueden
servir de instructiva base para formarnos una idea bastante exacta
de lo que podria ser el vocabulario completo de la lengua hebrea
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en la era biblica. Aparte de las obvias razones légicas v aun las
de orden matematico indicadas, existen algunos argumentos irre-
cusables que nos demuestran la mayor amplitud de ese vocabu-
lario en el ambito de la lengua hablada, v es el léxico de la Misni,
cuya elaboracion, como es sabido, comenzé siglos antes de la =sra
cristiana, aun cuandc su codificacidn definitiva, por obra de Yehuda
ha-Naéi, se realizara a fines del siglo II o principios del 111 d. C.

Cierto que por via de referencia, comparacién, relato popular,
etcétera, hallamos en esa literatura netamente religiosa del canon
biblico voces y expresiones de muy diversos campos, como son el
histérico, geografico, agricola, pecuario, industrial; pero, natural-
mente, en minima cantidad. Faltan escritos especificos de esos v
otros sectores de la actividad humana desplegados por los hebreos,
que acrecentarian notablemente ~—¢quién lo duda?— el acervo total
del tesoro hebreo-biblico.

Ademds, hay que tener en cuenta que los géneros literarios de
Ia Biblia estdn troquelados en moldes de estudiada factura, a los
que sistematicamente se someten los escritos posteriores. Hay in-
finidad de férmulas, locuciones y maneras de decir que adquirieren
categoria de verdaderos cdnones del arte literario. Esto limita en
cierto modo la inventiva y libertad del escritor, y, por ende, su vo-
cabulario,

Fonética.

Clasicos son los veintidés signos graficos del alfabeto hebreo,
pero erraria gravemente el profano que creyese limitada la proso-
dia en esta lengua a veintidds fonemas: los puntos diacriticos, el
Hamado §ibbolet de la pemiltima leira v el dogués {énico de las
letras beg®dkefér (labiales, dentales, wvelares, oclusivas o fricativas)
principalmente, que aumentan el nimero de sonidos —consonénti-
cos, naturalmente— hasta 29, hacen que dicho conjuntc de signos
graficos represente en la realidad una gama mucho mas rica de
sonidos. :

Afiadamos 15 mociones que constituyen el cuadro de vocales v
obtendremos la elevada cifra de 44 fonemas, incluyendo, al estilo de
las lenguas indosuropeas, tanto las consonantes, tnicas que en las
lenguas semfticas tienen consideracidn de letras, como las vocales,
gue para nosotros constituyen los fonemas por excelencia, puesto
que suenan claramente por sf mismas, en tantc que las consonantes



& ' DAVID GONZALO MAESO (67

necesitan normalmente el apoyo de las otras, con las cuales cown-
suenarn.

Pero hay mas todavia. El dagués fuerte, signo de reduplicacién,
que puede acompaiiar a todas las consonantes, excepto a las cinco
llamadas guturales (o laringales, segin algunos gramaticos), acre-
cienta con un nuevo matiz a Jos 24 fonemas consonanticos restantes.
Por consiguiente, habria que afadir, en rigor de verdad, otros 24
matices fénicos, puesto que en la pronunciacién —-aunque se hable
de reduplicacidn, o se le llame también «morfoldgico» a dicho
dagué§ fuerte— no son dos sonidos iguales que se suceden inme-
diatamente uno a otro, sino un solo sonido reforzado: no es gitegel,
sino gittel. No es menester recordar que si bien ciertas lenguas mo-
dernas como el francés o el italiano, admiten semejante duplicacién
en casi todos los fonemas, el espafiol en cambio, a pesar de su
rica fonédtica, tan sélo la admite con la nasal n (un), v, si se quiere,
Ia vibrante r (r7), aunque en realidad, por mas que los gramditiccs
den a esta tima tal consideracidn, la »r doble implica un sonido
diferente. De esta manera el elenco total de lus sonidos y sus ma-
tices se aproxima a los 70, cuantia que muy pocas lenguas al-
CANZATAL.

Pero la expresividad fonética de una lengna tiene todavia ma-
yores horizontes, toda vez que no se puede prescindir de las infle-
xiones, modulaciones, y demds factores que integran el arte de la
lectura, traidndose de un texto escrito, correspondientes a la mu-
sicalidad de una buena diccidon o elocucidn en la lengua hablada. Si
prescindimos del complicado alfabeto fonético v sus signos auxi-
liares, de uso rastringido al campo de la Fonologia, no hay lengua
alguna en cuyos textos se indiguen esas inflexiones vocalicas fuera
del texto biblico en su recensién masorética, fextus receptus de la
Biblia hebraica desde hace guince siglos. Ese juego completo de
los Namados acentos (o, con mayor expresividad y propiedad, en
hebreo, 7efamim «sabores» o neginét «melodiass), comprende en sus
dos series, disyuntivos v conjuntivos, un total de veinticinco, a los
cuales hay que agregar otros quince peculiares de tres libros poé-
ticos (Job, Salmos, Proverbios), denominados con la sigla de sus
iniciales ‘emez. L

1. Pueds verse sobre esta materia nuestro estudio «Los acentos hebrec-
biblicos v el arte de Ia lectura» publicado en esta Mrscerines (IV, 1925, pé-

ginas 120-141). o ) ,
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¢Qué idioma puede contar con un caudal semejante de elemen-

tos fonéiicos v melddicos como los que hemos enumerado, de la

fengua hebreo-biblica? Con razén se ha ponderado por los entendi-
~dos la gran armonia y sonoridad de la «lengua santas.

Morfologia.

Pasemos a la Morfologia, empezande por la general o Temaio-
logia, de la cual antes no se hacia mérito en las gramdticas de las
lenguas, pero que modernamente ocupa un destacado lugar, que
nos da como una visién de la estructura interna de las palabras v
facilita su clasificacién morfolégica v la consiguiente seméntica, al
menos segim algunos aspectos de su significacién.

Unios ochentq tipos de nombres hebreos —sicmpre dentro del
area biblica— catalogan las gramdticas completas modernas al ex-
poner esta cuestién, cifra que evidencia gran riqueza en la temato-
logia nominal. _

Los numerales, de especial importancia por varias razones en Ia
economia, origen v evolucién de las lenguas, presentan en el hebreo
gran variedad, dade aque, aparte de otros detalles, tienen los diez
primeros ambos géneros, masculino v femenino, estado absoluto vy
constructo, v algunos de ellos, restos de formas arcaicas, andmalas
o dialectales. -

Dentro de la Morfologia particular o descriptiva, el substantivo
presenta diferentes formas, segin el género (masculine v femenino,
puesto que sabida es la falta del neutro en las lenguas semiticas),
el nimero (singular, plural v dual, éste en cierta clase de substan-
iivos v en algunos numerales), el estado (absecluto y contructo, en
singular v plurar de ambos géneros) v la sufijacidn pronominal,
de gran variedad, no solamente por lo que a los pronombres sufija-
dos se refiere, sino a la forma que adoptan los nombres en singu-
lar v plural, masculino y femenino.

Mirado en su conjunio, el cuadro de variaciones que puede
ofrecer el nombre, a tenor de todas las categorias cnumeradas, su-
pera con creces a las que representa Ja declinacién griega o latina.
No hace falta recordar que en estas lenguas, al igual que en las
neolatinas, no se da la sufijacién pronominal del nombre, gue tan
ostrecha conexién marca entre éste v los pronombres correspon-
dientes a las tres personas gramaticales. A falta, pues, de Ia dech-
nacion a estilo grecolatino o del sanscrito, aleman o el mismo dra-
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be, tiene el hebreo una flexién interna de variados matices y firme
contextura,

Las mismas particulas, escasas en el hebreo biblico v conside-
rablemente aumentadas en ¢l posthiblico, presentan a veces el es-
tado contructo, como recuerdo ostensible de su primitivo caric-
ter nominal.

Los adjetivos, parvos en ntmero, quizd por razones de alta filo-
sofia que presiden el genio de esta lengua {por ejemplo, preferen-
cia de lo substantivo a lo accesorio o adventicio), tienen, no obss
tante, como equivalente ideoldgico, en muchos casos, complemen-
tos nominales: la casa del padre = la casa paterna, y pueden asi-
mismo adoptar la forma del estado constructo cuando van substan-
tivados. Admiten grados de comparacién, por méas que la forma de
éstos no sea de tipo morfoldgico sino sintictico, en lo cual se dife-
rencia del griego v el latin, y aun del drabe. La del comparativo
de superioridad es bien simple, a base de un complemento nominal,
término de la comparacion, de origen, analogo al ablativo compara-
tivo latino. Bl superiative, formado con circunlocuciones, presenta
gran variedad: hasta cinco procedimientos distintos, todos de no-
table expresividad v algunos de insuperable concisién.

El verbo hebreo no tiene, ciertamente, las 1,700 formas posibles,
incluidos los participios con su declinacién, que aproximadamente
alcanza en griego, lengua con la que ninguna otra puede comnpa-
rarse en cuantc a exuberancia en esta categoria gramatical. Con
todo, en sus siete conjugaciones normales rebasa las doscientas for-
mas que pueden presentar los temas verbales, v a ellas hay que
afadir cerca de un centenar v medio que puede osientar el verbo
mediante la propiedad inexistente en griego ¥ en latin, y que se da
en espafiol y en italiano: la sufijacién, con lo cual la cifra de formas
verbales posibles frisa en unas 350.

Por otra parte, los verbos llamados guturales o semi-imperfectos
v las seis u ocho clases de verbos irregulares, es decir, francamen-
ie anémalos, que estudia la gramditica hebrea, muestran una gran
variedad en su conjugacion, dentro de la limitacién numérica de
verbos encuadrados en esas irregularidades,

Sintaxis.

Afirma el antes mencionado P. Rodriguez en su Gramdtica He-
brea, a propdsito de la sintaxis de esta lengua, que en esta parte
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resulta aun mas dificil que en las anteriores formular reglas, por-
oue en ella «campean con mayor libertad las mdés altas potencias
del alma, desde una imaginacién brillante y un corazén fogoso
hasta una inteligencia sutil ¥ una voluntad antojadiza e indepen-
diente».

A pesar de las profundas diferencias entre la psicologia hebrea,
oriental en el fondo, pero fuertemente caracterizada con notas pro-
pias, v la nuestra de hombres occidentales, herederos de la cultura
grecorromana, v a pesar de los varios milenios que nos separan
de los tiempos biblicos, un amplio estrato de la sintaxis hebreo-
biblica coincide perfectamente con nuesira manera de expresarnos.
La Gramatica general podria muy bien explicarse con ejemplos he-
breos. Sin embargo, si pasamos al terreno de las diferencias, son
notorias las particularidades que ofrece la sintaxis hebraica y las
curiosas perspectivas que abre a los moldes a veces demasiada-
imente rigidos y dogmaticos impuestos, si no por las lenguas, al
menos por las gramaticas griega v latina. Baste, por ejemplo, la
universalidad gratuitamente concedida en éstas al llamado verbo
substantivo, fnexisitenfe en la lengua hebrea y demas semiticas,
particularidad que impone nuevas orientaciones ideoldgicas y elo-
cutivas.

La determinacién o indeterminacién del nombre, es decir, el
uso u omisidén del articulo, origina en la construccién y sentido de
esta categorfa gramatical ciertas peculiaridades.

El plural de los nombres, mis geométricos o de extensitén en
todos los aspectos que aritmético o de namero, presenta asimismo
curiosas perspectivas, cual es el uso de este nitmero para voces
como vida, rostro, juveniud, Dios, sabiduria excelsa, fidelidad
plena, etc.

Las relaciones que otras lenguas expresan por medio de los
casos las indica la sintaxis hebrea con procedimiento extremada-
mente sencilios.

La multiplicidad, totalidad, diversidad y distribucién son ideas
que el hebreo pone de manifiesto sin oscuridad ni tropiezo, me-
diante la simple reiteracién del nombre, conforme a la naturaleza
de ciertos substantivos y su significacién.

Lo mas maravilloso del idioma hebreo es la facilidad de ex-
presar con dos tiempos solamente (o «aspectos», si se quiere mayor
exactitud) la abundosa proliferacién de tiempos o variedades de
éstos que vemos en griego o en espafiol (18 en ambos). El meca-



12 DAVID GONZALO MALSH [13]

pismo sintictico de dichos dos tiempos es tan expedito v tales fa-
cetas presentar, que en el hebreo rmoderno no se ha creido nece-
sario amplificar esta categorfa verbal. La riqueza o excelencia de
una lengua puede estribar en posibilidades como la que sefiala-
mos, tan sencilla como densa en sus significaciones, y no precisa-
mente en el factor numérico de los instrumentos gramaticales de
cualguier orden que se trate. '

El énfasis en sus diferentes formas, cualidad tan sobresaliente
en la expresividad lingiiistica y de tan fuerte matizacion afectiva,
se indica en hebreo con variados y sencillisimos elementos, como
son una reduplicacién, una letra paragégica (la 4, es decir, el fo-
nema de menor intensidad y fuerza, aunque quiza el de mayor su-
gestidén espiritual), un apécope. Una brevisima particula (na’) ma-
tiza suavemente el imperativo, quitdndole aspereza y trocando el
mandato en exhortacién o ruego. El futuro (mejor dirfamos infecto)
y el imperativo muestran morfolégicamente la analogia que paten-
tiza su significacién, puesto que son intercambiables muchas veces,
reforzando o atenuando, segiin convenga, la idea enunciada,

Hay perifrasis curiosas y vivaces como la de los verbos adver-
biales, de Ios que no hay ejemplo en las lenguas modernas ni quizé
en las antiguas indoeuropeas; hay también elipsis, a donde no llega
ni la concisién de un Tucidices o un Salustio, como la lamada
constructio praegnans, en la cual se contiene virinalmente un verbo
que reclama el sentido perc no va expresado. También la silepsis
aparece ampliamente represeniada en la frase hebrea, e igualmen-
le podriamos mencionar otras figuras del lenguaje.

Estilistica.

Poco es lo trabajado hasta el presente, al menos de modo sis-
tematico v completo, en la Estilistica hebreo-biblica, que tan va-
1iadas e interesantes perspectivas ofrece, lo mismo en el campo de
la Gramatica como Syntaxis ornata, que en el de la Preceptiva H-
teraria. Sefialemos, por ejemplo, las sugestivas y luminosas orien-
taciones que encierran los hebraismos, de tan diverso origen. Poe-
tas como Isafas, el autor del Iibro de Job, los salmistas y aun
afiadiriamos la mayoria de los profetas, agotan todo el repertoric
de las figuras literarias; en sus escritos pueden encontrarse lodas
las que tanto hemos admirado en los escritores griegos y latinos
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de la antigiiedad cldsica, posteriores, aun los primeros, en varios
siglos a los vates biblicos

Hasta en los Hbros de composicién mas sencilla, como el libre
de Rut, se advierte un arte fino v exquisito, y en los mismos Fvan-
gelios hay una maestria de exposicidn en que no se ha reparado
lo bastante, aungue algunos exegetas, como el P, Huby y el
. Bover, han efectuado estudios y consideraciones muy estimables
v luminosas.

En suma, dirfamos que el hebreo biblico, y aun en cierto sentido
el de todos los tiempos, es una lengua que con limitados recursos
v sencillos procedimientos consigue efectos maravillosos. El voca-
bulario, aun dado caso que se le considere como realmente exiguo,
en namero —Jo cual, repetimos, es dificil de probar de un modo
definitivo— es, en cambio, extraordinariamente rico en sentidos y
matices semdnticos. Particularidad muy digna de destacarse es que
a la analogia de forma entre varios vocablos suele corresponder
analogfa de sentido, v los matices diferenciales de éste, a veces
en progresién de intensidad, tienen su correspondencia en la gra-
dual intensificacién de sonidos, p.e., Salah significa <enviar», y
Salak (k = i), «arrojars. ;

Conclusiones.

Del estudio precedente, aun esquemdticamente expuesto, se
deduce claramente la conclusion general, contestacidn a la pregun-
ia del epigrafe que lo encabeza, de que no hav fundamento séiido
para afirmar, de modo contundente e irrebatible, si el hebreo de
los tiempos biblicos, considerado en su totalidad, era una lengua
rica o pobre en cuanto a sus medios de expresién, copiosa o parva
en vocablos,

La literatura biblica, a pesar de su complejidad de autores y
materias, pertenece en rzalidad v fundamentalmente a un solo gé-
nero, el religioso, con eventuales v exiguas irradiaciones de otros
sectores. Por afiadidura, los escritos mas antiguos fijaron los mo-
dulos literarios y tipos de expresién que servirian de pauta a los
siguientes con gran rigor v extremada fidelidad, como auténticas
férmulas rituales, hasta a los mismos libros del Nuevo Testamen-
1o en cierto sentido, con fuerte influencia también en la literatura
hebrea postbiblica, casi dirfamos hasta nuestros dfas, con mayor
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o menor profundidad, al menos en algunos géneros més préximos
a los cldsicos de la Biblia.

Esa técnica hteraiia, pues como tal debe considerarse, creé
unos moldes de especial artificio, dentro del gusto oriental y de
las finalidades propias perseguidas por los hagidgrafos, de inne-
gable belleza y excelsos primores, pero que indudablemente puso
un valladar para nuevas creaciones y sirvié de cortapisa a las ge-
niales o fantdsticas osadias, dentro del tradicionalismo de la men-
talidad semitica.

En cierto modo, como lo demuestra la consideracién del léxico
de las lenguas cultas modernas, exponente de una civilizacién
avanzada, el vocabularic de una lengua estd necesariamente en
tuncién de la cultura alcanzada por el pueblo que la habla; de ahi
que entre los de una misma época, aun considerada ésta de varios
siglos de duracién, sobre todo si reviste ciertos caracteres comu-
nes, haya necesariamente notoria proporcién v analogia en cuants
al caudal !xico quc es la expresion y vehiculo de tal civilizacién
v cultura.

Todo esto ha de tenersc en cuenta, dentro de Ia medida de Io
posible v salvando las oportunas distancias v Ias barreras incon-
movibles, al comparar el hebreo antiguo con otras lenguas semi-
ticas de los antignos pueblos del Oriente Préximo, como el asirio-
habilénico. Mus también, a la inversa, debe servir de freno esta
consideracién en nuestro caso para no lanzarse a comparar in-
cportunamente lenguas, aun del mismo tronco, que representen cul
wras muy diferentes o de épocas muy distanciadas entre si. Tal es
el caso del hebrzo biblico inoportunamente comparado con el
4drabe de um milento posterior, el de la época isldmica. A lo sumo,
en tal caso, podria compararse con éste el hebreo postbiblico, acre-
centado sobre el pristinc estrato antiguotestamentario cen el alo-
vidn de muchos términos griegos, latinos, persas, etc., y hasta dra-
bes en la avanzada Edad Media, por obra de los escritores judios,
orientales primeramente y occidentales después, a partir del siglo
décimo. - ; ‘
- La obvia falia de documentos del habla vulgar correspondiente
# los tiempos biblicos, v no digamos de clencos de voces o estudios
lingiifsticos, constitnird siempre insuperable obstdculo para la plena
dilucidacion del candal Iéxico atesorado real y verdaderamente por
¢l idioma biblico, al menos de una manera clara v cenvincente.
Todo Io mar a que podra aspirarse no pasard de hipdtesis, conje-
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wras, deducciones, cotejos mas o menos fundados e incluso impro-
cedentes,

La Fonética, la Morfologia v 1a Estilistica del hebreo biblico,
aun elaboradas rigidamente a base del tsxto masorético, nos ofre-
cen un cuadro variado y abundante de recursos lingiiisticos de gran
expresividad, que superan a menudo a la riqueza de otras lenguas,
sin exceptuar el griego, v que se hace ostensible comparande el
texto hebreo biblico con sus traducciones, antiguas o modernas, a
pesar de que creemos firmemente no se han desentraiiado ain
todos los secretos v recursos expresivos de la antigua lengua de
Israel.

Como resultado final de nuesiro estudio, planteariamos al lector
puevamente, pero ya desde muyv distinto nivel v con méas certera
imformacién, la pregunta que sirve de titulo: :Es el hebreo biblico
una lengua pobre, o rica? ¢Es, al menos, tan pobre como muchos
se imaginan superficialmente? ¢Hay razones para seguir mantenien-
do ese vulgar t6pico? Creemos, que no. El hebreo fue calificado por
Herder, que tan bien conociz la poesia biblica, como Ia lengua maés
poética de la tierra. Otros, como el famoso A. Latouche, en el Pream-
bulo al Dictionnaire comparé des langues. . , por B, A. Drouin (Caen,
18686), consideraron «U'lébreu, non comme langue édénique, mais
comme la fille la mieux conservée et la plus simple du langage pri-
mitif».

El hecho mismo de que Dios eligiera esa lengua para vehiculo de
sus excelsas revelaciones es para nosotros un indicio de sus preemi-
nentes cualidades, ¢ de que al menos por obra de esos egregios pen-
sadores, poetas, oradores, proverbistas, historiadores que fneron los
hagiégrafos, adquirié una potencialidad relevante y especiul capaci-
dad para expresar los mds altos pensamientos, las verdades mas
profundas v los més exqguisitos sentimientos. Al revivificar los nue-
vos sabios de Tsrael, al cabo de dos milenios, &l viejo idioma biblico
como lenguaje adecuado a la cultura del siglo XX, han tenido sumo
cuidado en extraer de esa cantera todo el material asequible, sefial
inequivoca de su posibilidad intrinseca para adaptarse a las necesi-
dades intelectuales y de todo orden de nuestro siglo. Otras lenguas,
que no es menester nombrar, han sido tal vez por su arcaismo y
falta de vitalidzd interior, la gran rémora para el progreso de sus
hablantes, El hebreo, en cambio, en manos habiles, ha sido a través
de los siglos, en sus varios resurgimientos, desde !z era biblica hasts
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hoy, un instrumento décil y poderoso de expresién, v en €l se han
compuesto las obras mas geniales v sublimes del espiritu humano,
o al nenos se inspiraron en las excelsas creaciones plasmadas en
esa lengua, la «lengua santax, ¢Podria esto haber sido factible con

un instrumento defectuoso, pobre y mezquino?

David Gonzalo Maeso



