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RESUMEN. El objetivo de este articulo es analizar el modo en que se articuld la defensa de la
frontera maritima del reino de Granada en época de Felipe 111, una etapa de profundas trans-
formaciones sociales y econdmicas, tras la expulsion de los moriscos del territorio. Para ello,
se presta especial atencion a los cambios y permanencias que hubo en la administracion mili-
tar y los problemas estructurales de coordinacion, financiacion y funcionamiento del sistema
defensivo. Asimismo, el estudio se sitiia en el contexto de la estructura defensiva peninsular y
de la activa politica mediterranea y norteafricana llevada a cabo por Monarquia Hispanica en
este periodo, asi como las consecuencias que ésta y el incremento de los ataques corsarios en
toda el area mediterranea tuvieron sobre las costas del reino.
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ABSTRACT. The objective of this article is to study the working of defense of the maritime
border of the Kingdom of Granada during the reign of Philip III, a period of profound social
and economic transformations, after the expulsion of the moorishs from the territory. For this,
we pay special attention to the changes and permanence that occurred in the military admin-
istration and the structural problems of coordination, financing and operation of the defensive
system. Likewise, we contextualize the study in the context of the peninsular defensive struc-
ture, the active Mediterranean and North African policy maintained by the hispanic monarchy
in this period, as well as the consequences that such policy, and the increase of the corsairs
attacks throughout the Mediterranean area they had on the coast of the kingdom.

Keywords: Kingdom of Granada, 17" Century, coast defense, corsairs, North of Africa, Medi-
terranean sea, military administration.
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DESDE SU INCORPORACION A CASTILLA, el reino de Granada se convirtié en una fron-
tera maritima de gran importancia para la monarquia, estableciéndose, a partir de
entonces, un sistema defensivo territorial y maritimo que contaba con un impor-
tante contingente de efectivos profesionales y a sueldo. El mismo estaba articulado
en tres niveles de proteccion. El primero era una red de alerta litoral, compuesta
por las torres, atalayas y guardas de costa, cuya funcion era dar avisos cuando se
producia el avistamiento de naves enemigas o cualquier intento de incursion sobre
las mas de ochenta leguas de costa que componia el litoral granadino. Este abar-
caba desde Gibraltar, pasando por los enclaves de Estepona, Marbella, Malaga,
Almufiécar, Salobrefia, Motril, Adra, Almeria y el cabo de Gata, hasta las ultimas
estribaciones orientales del reino, en Mojacar y Vera, hasta llegar a San Juan de los
Terreros, en la frontera con el reino de Murcia (Gamir Sandoval, 1943; Szmolka,
1979; Vera Delgado, 1986; Lopez de Coca, 1993). El segundo estaba integrado por
un importante conjunto de fortalezas, destacadas en las cabezas de distrito costeras
mas importantes y en los enclaves y nudos de comunicacion de mayor relevancia
estratégica, bajo el control de una serie de alcaides y tenientes que debian velar
por su conservacion, mantenimiento y el pago de los sueldos de las guarniciones
que en ellas habitaban, y que en su mayoria patrimonializaron para convertirlas en
fuentes de pensiones y honores (Lopez de Coca, 1989 y Jiménez Estrella, 2007).
Tanto la red de atalayas como las fortalezas eran, en su mayor parte, construccio-
nes de época nazari, que fueron reutilizadas posteriormente por la nueva adminis-
tracion castellana. A ellas se unieron otras edificaciones poliorcéticas posteriores
bajo administracion de los Habsburgo, sometidas a un régimen de inspecciones y
visitas que no siempre cosechd los resultados esperados (Ruiz Povedano, 1979 y
Jiménez Estrella, 2017). El tercer nivel, por tltimo, estaba compuesto por tropas
ordinarias y de guardias viejas de Catilla, distribuidas en distintas compaifiias de
infanteria y caballeria costera, apostadas en los principales nicleos y cabezas de
distrito de la costa, cuya funcidon era esencial en las labores de rastreo y la hora de
repeler posibles incursiones y ataques de embarcaciones enemigas, en su mayoria
de bandera islamica (Jiménez Estrella, 2006). Aparte de este importante contingen-
te profesional, situado en torno a unas 1.600 plazas efectivas —sobre una planta
tedrica de unos 1.900 hombres—, las labores de defensa eran reforzadas, en caso de
rebato costero y llamamientos en armas, por parte de las compaiiias de tropas con-
cejiles de aquellas ciudades, villas y lugares que se encontraban en la costa o en las
doce leguas de distancia de esta al interior. Se trataba de una poblacion civil que,
sobre el papel, debia estar adiestrada y armada, preparada para asistir y auxiliar
militarmente a los soldados de las compaiiias y de las guarniciones, pero que en la
practica presentaba importantes problemas para su adiestramiento y movilizacion
(Contreras Gay, 1997).
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Todo este entramado defensivo estaba bajo mando del capitan general del rei-
no, institucion que estuvo en poder de los Mendoza en el siglo xv1, hasta la pérdida
del mismo tras la rebelion morisca'. Durante el periodo morisco, este modelo de de-
fensa y administracion militar se mantuvo y funcion6 como un sistema con cierta co-
herencia en su estructura y con una clara ventaja sobre otros dispositivos defensivos
peninsulares. Gracias, en gran medida, al mantenimiento de una fiscalidad diferencial
sobre las espaldas de la poblaciéon morisca, el sistema se autofinanciaba. Por ello no
dependia del envio regular de remesas desde Madrid ni de largos procesos de nego-
ciacion fiscal con las autoridades y representantes locales, como ocurria, por ejemplo,
en Navarra, Guipuzcoa o Valencia (Escribano Paez, 2015; Truchuelo Garcia, 2004;
Pardo Molero, 2001). No obstante, el conflicto, la expulsion de los naturales y la pér-
dida del cargo de capitanes generales por parte de los Mendoza tuvieron consecuen-
cias muy importantes sobre el dispositivo militar. Entre los cambios mas relevantes,
destacan aquellos que afectaron al sistema defensivo de la costa y a su modelo de
financiacion, pues durante mucho tiempo los moriscos habian sido los sujetos fiscales
en los que se habia cargado el sostenimiento de la defensa, por medio de los servi-
cios ordinarios y extraordinarios, asi como la denominada farda de la mar, que habia
servido para sostener el cinturdn de torres vigia y centinelas (Vincent, 1985; Castillo
Fernandez, 1992). La expulsion dejoé un importante vacio demografico que trastocod
por completo el modelo fiscal en el que se sostenia el sistema. Desaparecidos los na-
turales, se recurrio a lo procedido de las ventas y censos de los bienes que se les con-
fiscaron tras su deportacion, consignando una parte de la llamada Renta de Poblacion
a este efecto: unos 60.000 ducados que, dadas las acuciantes necesidades de la tropa
profesional, se elevaron a 80.000 en 1591 (Jiménez Estrella, 2004, p. 240). Ademas,
la guerra dej6 sin poblacidn zonas especialmente sensibles a nivel de defensa, sobre
todo en el area de las Alpujarras y el sector que iba desde la ciudad de Almeria hasta
Vera y Mojacar. Por ello, en afios posteriores se llevaron a cabo importantes politicas
de repoblacion, en las que el elemento militar debia ser primordial, del mismo modo
que la militarizaciéon y armamento de los civiles se iba a convertir en un requisito
fundamental para la concesion de suertes y franquezas durante la repoblacion, a fin
de incentivar la defensa (Sanchez Ramos, 1995).

El objetivo de este trabajo es mostrar como se articul6 dicho sistema defensivo,
los cambios y las permanencias que hubo en la administracion militar granadina y los
problemas estructurales de coordinacion, financiacion y funcionamiento durante el
reinado de Felipe III. Se trata de un periodo que no ha sido objeto de una investiga-
cion profunda, salvo algunos trabajos de caracter general sobre la frontera maritima y
la organizacion de la defensa del reino de Granada en el xvi (Contreras Gay, 2000).

1 Un estudio pormenorizado de la gestion de los Mendoza al frente del cargo y de la defensa del
territorio, en Jiménez Estrella (2004).
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Ello permitira arrojar nuevas luces sobre una etapa que fue especialmente activa en
lo concerniente a la politica mediterranea y norteafricana de la Monarquia Hispanica
y el modo en que esta politica tuvo consecuencias sobre el dia a dia en las costas del
reino granadino, a raiz del notable incremento de los ataques piraticos y corsarios en
toda el area mediterranea durante este periodo.

1. Laestructura militar, la Capitania General
y sus competencias

A fines de 1601, tal y como se detalla en la tabla 1, el sistema defensivo de la
costa del reino de Granada, sobre una dotacion tedrica de 1.930 hombres, no llegaria
a las 1.300 plazas. La estructura y organigrama reflejados en la tabla 1 se mantuvie-
ron durante todo el periodo aqui analizado, con algunas oscilaciones en el déficit
entre la planta tedrica y la dotacion efectiva, en funcion de determinadas coyunturas,
vinculadas con los problemas que, desde finales del siglo xv1, afectaban a la consig-
nacion de 80.000 ducados que se cargaban en la Renta de Poblacion, y otros factores
relacionados con la comision de determinados fraudes, corruptelas y errores en la
elaboracion de las muestras con las que se confeccionaban las nominas.

Tabla 1. Dispositivo militar permanente de la costa del reino de Granada (1601)

Guardas, escuchas, atajadores y oficiales de las guardas de costa?
Localizacion Plazas
Partido de Veray Mojacar (Obispado de Almeria) 31
Partido de Almeria (Obispado de Almeria) 55
Partido de Adra (Arzobispado de Granada) 26
Partido de Motril (Arzobispado de Granada) 33
Partido de Almufiécar (Arzobispado de Granada) 17
Partido de Vélez Mélaga (Obispado de Mdlaga) 39
Partido de Malaga (Obispado de Mélaga) 36
Partido de Marbella (Obispado de Malaga) 35
Dotacion real 272
Dotacion tedrica 296
Déficit 20
2 Aparte de las 264 guardas, escuchas y velas que debia haber en las torres, se cuentan 8 requeridores,
7 visitadores y 16 atajadores de acaballo, mas un contador de la razon, AGS, Guerra Antigua, leg.
600, f. 154.
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Compaiiias de infanteria ordinaria

Localizacion Titular Plazas
Almeria Don ffiigo de Guevara 70
Adra Don Luis de Valdés 44
Motril y Almufiécar Don Luis de Valdivia 102
Marbella Don Juan de Alarcén 14
Fortaleza de Almeria Duque de Maqueda 30
Presidio de Nijar Cabo del presidio 14
Presidio de la villa de Felix Cabo del presidio 4
Fortaleza de Salobrefia Don Diego Lépez de Zuiiga (teniente de capitan general de la costa) 15
Dotacidn real 293
Dotacion tedrica 602
Déficit 309
Cuadrillas y soldados extraordinarios de infanteria
Localizacion Titular Plazas
Mojécar hasta cabo de Gata Blas de Martos 105
La Rébita (Adra) 16
Fortaleza de Castel de Ferro 10
Presidio de Nerja 18
Pedro de Melgar 24
Marbella 7
Fuengirola 13
Estepona 16
Dotacion real 338
Dotacion tedrica 475
Déficit 137
Compaiiias de jinetes

Localizacion Titular Plazas
Almeria Cristébal Bricefio de la Cueva, capitdn de guardias viejas de Castilla Ly}
Vera y Mojacar Don Alonso de la Cueva, capitan de guardias viejas de Castilla 35
Adra, Berja y Dalias Don Bartolomé de Velasco, capitdn de guardias viejas de Castilla 58
Vélez Mdlaga Marqués de Mondéjar, capitan de guardias viejas de Castilla 56
Almeria Don ffiigo de Guevara 30
Motril Don Juan de Agreda 32
Marbella Don Juan de Alarcén 47
Vélez Mélaga Capitdn general de la costa 28
Dotacion real 339
Dotacion tedrica 523
Déficit 184
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Fortalezas de la costa

Localizacion Titular Plazas
Mojdcar Marqués del Carpio, sirve un teniente 1
Almeria Duque de Maqueda, sirve un teniente, sin peones 1
Adra Francisco de Molina, sirve un teniente 1
Salobrefia Diego Lopez de Ziiiga, sirve un teniente 1
Almunécar Don Pedro Venegas, sirve un teniente 1
Vélez Mlaga Pedro Ortiz de Ogalefio 1
Nerja Alonso Millan, no sirven él ni teniente -
Malaga Marqués de Ardales, sirve un teniente 1
Fuengirola (apitdn Pedro Rodriguez Santisteban, no sirven €l ni teniente -
Marbella Marqués de Ardales, sirve un teniente 1
Estepona Capitdn Berenguer Cancer 1
Dotacion real 9
Dotacion tedrica n
Déficit 2
Capitan general de la costa, oficiales, entretenidos y alabarderos de escolta

(apitan general y su teniente 2
Veedor Miguel Montero 1
Veedor don [fiigo Bricefio de la Cueva 1
Contador don Joseph Pérez de la Parra 1
Don Pedro de Velasco, entretenido 1
(apitan don Cristobal Duefias, entretenido 1
Alférez Alonso de Paterna, entretenido 1
Pagador Alonso Delgado de Mata 1
Alabarderos de escolta del capitén general 12
Dotacion real 2
Dotacion tedrica 23
Déficit 2
DOTACION REAL 1272
DOTACION TEORICA 1.930
DEFICIT 654

Fuente: elaboracion propia a partir de una relacion de los veedores y contador del sueldo de la gente de guerra de la
costa del reino de Granada, de 22/01/1602, referida al contingente real en el Gltimo cuatrimestre de 1601. Archivo
General de Simancas (en adelante AGS), Guerra Antigua, leg. 600, f. 154. Esta informacion se complementa con

datos de AGS, Guerra Antigua, Servicios Militares, leg. 84, f. 58.
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Como puede observarse, la mayor concentracion de guardas de costa, fuer-
zas de infanteria, caballeria y cuadrillas se producia en el area de levante, que
comprendia los distritos defensivos de Adra, Almeria y Vera-Mojacar, una franja
costera de unas 35 leguas aproximadamente, que habia sufrido con mayor virulen-
cia el proceso de despoblacidon subsiguiente a la expulsion morisca. La parte del
contingente militar con mayor déficit de hombres sobre las dotaciones tedricas eran
las fuerzas de las cuadrillas de presidios y las compaiiias de infanteria y caballeria,
que estaban destacadas en las cabezas de los distritos defensivos. Precisamente,
aquellas que ejercian el papel mas importante y activo en las tareas de defensa
frente a las incursiones de enemigos en la costa, muy especialmente en el sector
oriental del reino, fuertemente despoblado desde la expulsion de los naturales. Este
comprendia desde Adra, pasando por la accidentada zona del cabo de Gata, hasta la
frontera con el reino de Murcia.

La tabla también refleja quiénes eran los oficiales en un organigrama, el del
gobierno militar del territorio, que se habia simplificado enormemente desde la ex-
pulsion de los moriscos. Por un lado, dos veedores, uno para el distrito oriental, don
fiiigo Bricefio de la Cueva, situado en la ciudad de Almeria y que comprendia el area
entre Adra, y Vera-Mojacar; y otro para el distrito de poniente, con residencia en Vé-
lez Miélaga —Miguel Montero—, que se ocupaba del sector que iba desde Marbella
a Motril. Ambos veedores debian evitar que se cometiesen fraudes en los procesos
de revista, alarde y paga de la soldadesca, obrando en su poder un libro de cuenta y
razén, donde tomaban copia de los alardes o listas elaboradas por los contadores de
cada compaiia o escuadra, a fin de registrar todas las incidencias. Sus libros tenian
que ser cotejados con el del contador y debian realizar las averiguaciones oportunas
para verificar que todo se ajustaba a las ordenanzas de las guardas. Acto seguido, se
firmaban los alardes junto con el contador y el oficial de cada compania, base sobre
la que se elaboraban las néminas. Posteriormente, el veedor debia también estar pre-
sente en los socorros y pagas para evitar la comision de posibles fraudes, faltas con
o sin licencia, a fin de dar el refrendo a los libros de los contadores para que estos
pudiesen realizar las pagas’.

Destaca también la figura del contador general del sueldo, don Joseph Pérez
de la Parra, que venia ejerciendo el cargo desde 1591, fecha en que se instaurd dicho
oficio, con motivo del descubrimiento de un fraude importante en la pagaduria de
Blas de Torres y de su hijo Juan de Torres (Jiménez Estrella, 2004, p. 235 y ss.). Pé-
rez de la Parra debia acompaiiar al capitan general de la costa con libro de cuenta y
razon. En este se debia registrar el cargo y la data del pagador, para llevar un control

3 Un ejemplo de las competencias fijadas en las provisiones de nombramiento en este periodo, en
AGS, Guerra Antigua, lib. 102, f. 61v-62v. (nombramiento de Juan Herrera como veedor del
partido de levante en 28 de enero de 1608).
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exhaustivo de ingresos y libranzas, asi como de la gestion del proveedor de basti-
mentos. Actuaba también un pagador general de la gente de guerra del reino, Alonso
Delgado de Mata, quien ejercia el oficio desde 1593. Tenia a su cargo los gastos de
fabrica y conservacion de las torres y fortalezas del litoral y las libranzas del sueldo
de todo el personal del sistema defensivo con cargo a la consignacion de los 80.000
ducados®, incluida la guarnicion de 80 soldados de la Alhambra, pagada aparte del
resto de personal militar.

Al frente de todo el sistema defensivo estaba el capitan general de la costa,
maximo mando e instancia jurisdiccional sobre los territorios que, desde la expulsion
morisca, el ostracismo de los Mendoza y la remodelacion de la Capitania en 1574,
comprendian el distrito militar de la costa del reino de Granada. Sus atribuciones se
desplegaban sobre todo el personal castrense del territorio y aquellas compaiiias y
fuerzas militares que estuviesen de paso para embarcarse en el puerto de Malaga a
otros destinos. Al respecto, conviene advertir de la pérdida de competencias experi-
mentada por el capitan general durante el ultimo cuarto del xvi. La nueva denomi-
nacion dada al cargo a partir de 1574 y el conjunto de instrucciones promulgadas
entonces determinaron cambios importantes en el 6érgano. Buena parte de sus atri-
buciones y el ejercicio de su jurisdiccion quedaron reducidos al marco costero y sin
competencia directa sobre la administracion y mando de la fortaleza de la Alhambra
y su guarnicion. Durante mas de setenta afios, el palacio nazari habia sido la sede y el
centro neuralgico del poder militar y politico de los Mendoza durante el «tiempo mo-
risco» (Jiménez Estrella, 2009). A ello se sumaba también el desplazamiento o «mar-
ginacion litoral» de la sede y residencia de los capitanes generales a Vélez Malaga,
ciudad mucho menos relevante que Granada, lo cual revestia también una importante
carga simbolica (Jiménez Estrella, 2004, p. 205 y ss.).

Este proceso, gestado durante el ultimo cuarto del siglo xvi, se consolida du-
rante el reinado de Felipe 111, en que los nuevos titulares del cargo presentan un perfil
institucional mucho mas bajo. De miembros de la alta aristocracia castellana, con di-
latados servicios y presencia en los principales 6rganos de gobierno de la monarquia,
a militares veteranos y oficiales de la administracion castrense, que ven en el cargo un
importante ascenso en el escalafon y en la piramide social, dado el cardcter honorifico
del oficio y su sueldo —2.000 ducados anuales—. De representantes del poder regio
con atribuciones cuasi-virreinales, intermediarios con los moriscos y actores politicos
de primer nivel en el gobierno del reino, con importantes vinculos y apoyos en la cor-
te, a meros gobernadores militares con potestad de mando estrictamente reducida al
personal militar de la costa. De participar durante mucho tiempo en el reparto de las
fardas y servicios moriscos, con los que se pagaba la defensa del territorio, a no tener

4 Archivo de la Alhambra de Granada (en adelante AAIhGr), leg. 18, f. 9.
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ningun tipo de intervencion sobre el sistema de reparto fiscal y financiacion con el que
se sostenia el dispositivo defensivo, que dependia enteramente de una Junta de Po-
blacion en la que el capitan general no tenia presencia alguna (Birriel Salcedo, 1995).

Otro rasgo a destacar es la situacion de interinidad en que qued¢ el cargo du-
rante buena parte de este periodo. Hasta mediados de septiembre de 1607, fecha de
su muerte’, el capitan general de la costa fue don Hernando Hurtado de Mendoza
—hidalgo de Miranda de Ebro, sin parentesco con los marqueses de Mondéjar—. Este
veterano oficial de la administracion castrense, que afios antes de su nombramiento
habia desempefiado el cargo de gobernador militar® y en 1588 habia sido destinado
a la Capitania General de Guiptzcoa y Fuenterrabia’, fue nombrado capitan general
en octubre de 1590%. Hurtado de Mendoza fue asistido en su oficio por un teniente
de capitan general, el soldado veterano de la guerra de las Alpujarras y caballero de
Santiago don Diego Lopez de Zuiiiga®. Este tenia potestad para ejercer sus competen-
cias especialmente en el sector oriental del reino, donde Hurtado de Mendoza no solia
estar presente'’. Durante este tiempo, Lopez de Zuafiiga traté de conseguir una subida
en el sueldo de 480 escudos que percibia, parcialmente satisfecha con la concesion
en 1593 de una ayuda de costa de 100 ducados anuales'' y, mucho mas importante, la
alcaidia de la fortaleza de Salobrefia tres afios después'?.

A su muerte en agosto de 1607, Hurtado de Mendoza fue sustituido por Lopez
de Zuiiiga, dado que era el candidato con mas experiencia y conocimiento sobre el
funcionamiento del dispositivo militar'®. Sin embargo, sus aspiraciones no fueron
colmadas, pues nunca llegaria a obtener nombramiento de capitan general de la costa.
Se produjo a partir de entonces un largo periodo interinidad en el cargo, que poco
tenia que ver con la realidad militar y defensiva del reino y mucho con la politica de
adquisicion y acaparamiento de prebendas, mercedes y fuentes de ingresos en manos
del duque de Lerma (Garcia Garcia, 2012). A mediados de 1608, Lerma sumaba a sus
muchos titulos y cargos el de capitan general de la costa del reino de Granada, a lo

5 Don Hernando hizo testamento en Vélez Malaga el 16 de septiembre de 1607, instituyendo como
heredera universal a su hija dofia Maria Hurtado de Mendoza, falleciendo el dia siguiente, Archivo
Historico de la Nobleza, Baena, C. 346, D. 170.

6 Ejerci el cargo entre abril de 1583 y octubre de 1588, cobrando la mitad del sueldo -1.000 ducados
anuales- y sin llegar a ser nombrado capitan general de la costa: AGS, Contaduria del sueldo, 2*
Serie, leg. 234, sf.. AGS, Guerra Antigua, leg. 217, f. 44. AGS, Guerra Antigua, leg. 208, f. 110.

7 AGS, Guerra Antigua, lib. 37, f. 8r.

8 AGS, Guerra Antigua, leg. 298, f. 116.

9 AGS, Guerra Antigua, lib. 126, f. 89r-v.

10 AGS, Guerra Antigua, lib. 37, f. 11v.

11 AGS, Guerra Antigua, leg. 503, f. 325.

12 AGS, Contaduria del Sueldo, 2* Serie, leg. 378, sf. El cargo comportaba la obligacion de mantener
14 soldados en el castillo y la percepcion de un sueldo de 666,66 ducados anuales, que cobraria
a pesar de un prolongado absentismo que justificaba en sus deberes como teniente de capitan
general. AGS, Guerra Antigua, lib. 91, . 37r-v.

13 AGS, Guerra Antigua, lib. 102, f. 12v-13r.
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que se afiadia el hecho de que su hijo, el duque de Cea, venia disfrutando desde 1604
de la alcaidia de la Alhambra, que hasta esa fecha habia estado en manos de los Men-
doza (Jiménez Estrella, 2000). Obviamente, ni Lerma ni Cea conocian nada sobre el
gobierno militar o la realidad politica del reino granadino y solo se preocuparon por
el cobro de los sueldos de unos cargos en los que practicaron el mas absoluto absen-
tismo. Lerma delego sus competencias en Lopez de Zuiiiga como teniente de capitan
general y en septiembre de 1610 decidio6 dividir el distrito defensivo de la costa en
dos partidos: uno en poniente, con sede en Vélez Malaga, donde debia residir Zaiiga
como teniente de capitan general; y otro en levante, con sede en Almeria, y a cargo
del antiguo veedor, capitan de guardias viejas de Castilla y caballero de Santiago don
fiiigo Bricefio de la Cueva'*, bajo las 6rdenes del teniente de capitan general'.

A fines de febrero de 1611, el duque de Lerma decidio dejar los cargos de
capitan general de caballeria de Espafia y de la costa del reino de Granada'®. Diego
Lépez de Ziiiga solicitd entonces que se le premiase con la titularidad del cargo y se
le otorgase la alcaidia de Salobrefia por dos vidas mas. A pesar de que era apoyado
en sus pretensiones por el consejo de Guerral’, Zaiiiga solo consiguid la merced de
la alcaidia y un incremento de su sueldo en 600 ducados mas'®. Casi se equiparaba su
salario al del capitan general —unos 1.800 ducados—, se le otorgaban competencias,
preeminencias y atribuciones muy similares y la capacidad de despachar directa-
mente con el consejo de Guerra. Sin embargo, solo se le dio titulo de «gobernador
de la gente de guerra de a pie y a caballo» de la costa, oficio de rango inferior al que
Zuiiiga pretendia'®. En octubre de 1614, debido a su avanzada edad y mal estado de
salud®, comenzo un largo periodo de ausencias en el cargo®', durante el cual don
ffiigo Bricefio asumiria el mando y gobierno de todo el sistema defensivo, hasta su
nombramiento definitivo a mediados de 1619 como nuevo gobernador de la gente

14 Don fiiigo actué como veedor de la gente de guerra entre 1590 y 1607. Entonces fue nombrado
capitan de una compania de guardias viejas, precisamente, en sustitucion de su hermano Cristobal,
muerto durante una escaramuza en la costa. Don ffiigo vinculd su carrera de ascenso social al
desempefio de cargos y oficios de mayor relevancia en la administracion militar granadina —a
partir de 1614 sera teniente de capitan general y desde 1619 gobernador de la gente de guerra—y a
la consecucion de sus pretensiones de ennoblecimiento. Primero, con la adquisicion del habito de
Santiago en 1610 (Archivo Histérico Nacional, Ordenes Militares, Santiago, Exp. 1.238). Segundo
y mas importante, mediante la compra del sefiorio de Torres de Alicun en 1614 por 3.200 ducados
(Soria Mesa, 1995, pp. 118 y 151).

15 AGS, Guerra Antigua, lib. 107, f. 331v-332r.

16 La dejacion de ambos cargos se hacia bajo la formula «en tiempo de paz». AGS, Guerra Antigua,
lib. 111, f. 40.

17 Consulta del consejo de Guerra de 12/03/1611, AGS, Guerra Antigua, leg. 744, sf.

18 AGS, Guerra Antigua, lib. 111, f. 39r.

19 Provision de 16/11/1611, AGS, Guerra Antigua, lib. 111, £. 40.

20 AGS, Guerra Antigua, lib. 119, f. 2v.

21 Obtuvo durante dicho periodo sucesivas licencias para ausentarse del cargo, no solo por sus
achaques y enfermedad, también para resolver negocios de su casa. AGS, Guerra Antigua, lib.
119, f. 173v-174r., 353r.
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de guerra de la costa?. Asi pues, con don [fiigo, que estaria al frente de la defensa
costera hasta su muerte en 1629%, se perpetuaba el mismo esquema organico de una
Capitania General sin proveer o en manos de un aristocrata absentista, con uno o dos
tenientes encargados de la gobernacion militar del territorio y que, de hecho, ejercian
sus funciones con un perfil institucional inferior. Lo cual venia a consolidar un pro-
ceso gestado desde tiempo atras: la devaluacion politica, simbolica e institucional
del oficio y su reduccion a una de las muchas mercedes y pensiones en manos de
representantes de la alta nobleza y miembros de la corte, puesto que el modelo de
capitan general absentista se iba a repetir bajo Felipe IV, nada menos que en la figura
del conde-duque de Olivares?.

Durante los afios que ejercieron el oficio, Mendoza, Zufiiga y Bricefio actuaron
como la maxima autoridad militar con mando y jurisdiccion privativa sobre todo el
personal del sistema defensivo. También con otras atribuciones que concernian a los
procesos de abastecimiento de la tropa, como la potestad de nombrar jueces comisio-
nados para embargar trigo y cebada para el aprovisionamiento del personal militar
de la costa en aquellos lugares de los reinos de Murcia, Granada y Andalucia que se
encontrasen dentro de las 24 leguas de la costa®. No obstante, mantuvieron también
litispendencia con otros 6rganos jurisdiccionales como la Chancilleria de Granada o
algunos corregidores. Es cierto que este tipo de conflictos de competencias y jurisdic-
cion formaron parte de la realidad institucional del Antiguo Régimen y habian sido
algo usual durante el siglo xvi. Por esta razon la corona tuvo que promulgar varias
pragmaticas y concordias que confirmaban las competencias del capitan general en
materia de fuero militar (Jiménez Estrella, 2004, pp. 250-273). Sin embargo, con fre-
cuencia escondieron un pulso institucional y un intento de menoscabo en sus compe-
tencias y atribuciones de mando y jurisdiccion en el territorio, muy especialmente en
sus disputas con los corregidores de Malaga, Ronda y Marbella, que ejercian también
funciones de capitanes a guerra y no veian con buenos ojos el parapeto que el fuero
privativo otorgaba al personal militar frente a la poblacién civil.

Algunos ejemplos son bastante ilustrativos. A mediados de septiembre de 1598,
el corregidor de Ronda y Marbella, don Alonso Garcia Valdeon, pretendia juzgar y
condenar a tres soldados de la compaiiia de don Juan de Alarcon que habian cometido
un delito contra vecinos de Marbella. El corregidor se escudd en su potestad como ca-
pitan a guerra y superintendente del rey y en la condicion los encausados de vecinos

22 AGS, Guerra Antigua, lib. 126, f. 136v-137v.

23 AGS, Guerra Antigua, leg. 1.122, sf.

24 Olivares, como capitan general de caballeria de Espana, ostentaba titulo de capitan general de la
costa del reino de Granada, AGS, Guerra Antigua, leg. 993, sf.

25 Asi se dispone, por ejemplo, en reales cédulas de 22/05/1599 (AGS, Guerra Antigua, leg. 565, f.
361)y 14/06/1601 (AGS, Guerra Antigua, lib. 91, f. 58r-59r.), confirmadas en afios sucesivos.
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del lugar y, por tanto, bajo su jurisdiccion®. Sin embargo, desde Madrid se record6 al
corregidor que este tipo de causas competian exclusivamente al capitan general®’. En
junio de 1601, Felipe III volvia a reforzar la autoridad Hurtado de Mendoza, a propo-
sito de un nuevo conflicto con el alcalde mayor de Almufiécar, por la detencion de un
soldado de la compaiiia de Luis de Valdivia®®. En agosto de ese mismo afio, se con-
firmaba una real cédula anterior sobre las competencias jurisdiccionales del capitan
general® y en agosto de 1612 volvia a registrarse un pleito entre el alcalde mayor de
Motril y don Diego Lopez de Ziiniga, como consecuencia de un enfrentamiento entre
los oficiales de las compaiiias de la villa y algunos regidores sobre el conocimiento de
causas que concernian a los soldados de sus unidades®. Este tipo de tension jurisdic-
cional formo parte del dia a dia de la soldadesca, pues el personal militar se acogia al
fuero castrense. Razon por la cual, como exponia en mayo de 1620 don fiigo Bricefio
al consejo de Guerra, recibian vejaciones de las justicias ordinarias «por el odio que
tienen a la dicha gente de guerra, por no ser de su jurisdiccion ni poder tener della el
aprovechamiento que de los demas vecinos sacan injustamente»®'. Obviamente, las
palabras del gobernador militar nos brindan solo la version de una parte del conflicto.
Asimismo, dejan entrever un problema que iba mucho mas alla del choque de com-
petencias, para adentrarse en una cuestion alin mas espinosa que, como ha destacado
Susana Truchuelo, estd vinculada a la conflictividad generada por las relaciones entre
civiles y militares en el mundo urbano fronterizo (Truchuelo Garcia, 2012).

Una de esas esferas de disputa fue el reparto de presas por captura de moros,
parte esencial de los rebatos y cabalgadas en la costa cuando habia alertas de enemi-
gos. La corona, consciente del bajo sueldo de los integrantes del sistema defensivo,
tratd de incentivarlos, incluyendo una exencion del pago del quinto que pertenecia al
rey en cualquier captura de presas y cuyo reparto correspondia, en ultima instancia,
al capitan general o al gobernador de la costa. El reparto de presas fue un aspecto
clave que caracterizo la vida en la frontera maritima granadina y una de las fuentes
de litigio y enfrentamiento mas importantes entre los vecinos del litoral y el personal
militar profesional. Generd toda una economia en torno a la captura, reparto y puesta
en almoneda de esclavos musulmanes de origen norteafricano, que suponian una
importante fuente de ingresos y todo un sector econémico de capital importancia
en enclaves como la ciudad de Almeria y, muy especialmente, Malaga, que actuaba
como el gran centro redistribuidor de esclavos en el reino de Granada (Gonzéalez Aré-
valo, 2014 y Andujar Castillo, 1992-93). Por ejemplo, en septiembre de 1602 volvia

26 AGS, Guerra Antigua, leg. 519, f. 104 y 105.

27 AGS, Guerra Antigua, leg. 524, . 264.

28 AGS, Guerra Antigua, lib. 91, f. 66v-70r.

29 La orden confirmada era de 1593, AGS, Guerra Antigua, lib. 91, f. 85r-86v.

30 Real Cédula de 1/08/1612 al alcalde mayor de Motril. AGS, Guerra Antigua, lib. 114, f. 7v-8r.
31 Consulta del consejo de Guerra de 22 de mayo de 1620. AGS, Guerra Antigua, leg. 862, sf.
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a producirse un pleito entre el capitan general y el corregidor de Ronda y Marbella,
con motivo de una disputa con el alférez de la compaiia de don Juan de Alarcén so-
bre un reparto de moros capturados en Estepona®?, y en agosto de 1612, el corregidor
de Malaga don Jerénimo de Santa Cruz mantenia otro conflicto de competencias con
Diego Lopez de Zuiiiga, a proposito del enfrentamiento entre el alférez Juan Gomez
y el alcalde ordinario de Mijas por la negativa del tltimo a entregarle un turco que
habia desembarcado junto a otros cuatro en Fuengirola®. Este tipo de pleitos nos
muestran como numerosos oficiales y soldados eran lugarefos y sus vidas y sus in-
tereses se desarrollaban en el estrecho marco local, donde muchos de ellos podian
incluso ostentar cargos concejiles. La cohabitacion de distintos poderes, gobiernos
militares, corregidores y alcaldes mayores, cada uno con sus esferas de jurisdiccion,
generaba tensiones en las que el fuero castrense se consideraba un escudo que los
protegia de la accion de las justicias ordinarias y, por tanto, podia distorsionar la vida
local en torno a un juego de intereses politicos y econémicos de compleja resolucion
(Truchuelo Garcia, 2012).

2. Laescalada del corso
y la amenaza sobre la frontera maritima

Los aspectos de orden estructural, institucional, organico y jurisdiccional aqui
abordados evidencian los cambios operados en el reino y en su posicion en el en-
tramado estratégico y militar de la Monarquia Hispanica desde fines del siglo xvi.
Sin duda, el inico modo de entender como se articuld la defensa del territorio es
situandola en su contexto, porque el sistema defensivo granadino no era un ente ais-
lado. Su evolucion, una parte fundamental de la frontera maritima mediterranea, debe
enmarcarse en la situacion general de la politica exterior desarrollada por la monar-
quia en esta época. Cuando Felipe III cerrd las paces con las potencias europeas del
norte, recuperd el Mediterraneo como area estratégica, algo que se habia puesto de
manifiesto con los intentos —no exitosos— de organizar una expedicion sobre Argel
en 1601 y 1603, (Bunes Ibarra, 2006). A partir de entonces, el nuevo monarca inter-
vendria decididamente en el area, con campafias como la toma de Larache en 1610
y La Mamora en 1614, la busqueda de pactos y un acercamiento con los enemigos

32 Diego Castro Mendoza, corregidor de Ronda y Marbella, fue desautorizado por el consejo de
Guerra. AGS, Guerra Antigua, 1ib. 91, f. 259v-260r y 293v-294r.
33 El corregidor pretendia que, como capitdn a guerra, le correspondia la jurisdiccion de la causa.

Desde el consejo de Guerra se le ordend inhibirse de ella y entregar el turco capturado, so pena de
30.000 maravedis. AGS, GA, lib. 114, f. 20r-21r.

34 No en vano, con motivo de esta expedicion, Medinasidonia requirio el socorro de companias de
milicias de Andalucia. Granada envi6 siete compaiiias hasta Pedrera, desde donde volvieron, ya
que no era necesaria su participacion en la campana (Henriquez de Jorquera, I, p. 595).
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del Imperio Otomano —persas y griegos, entre otros— y el desarrollo de una nueva
politica en la que se mostraba como el verdadero garante y campeon del catolicismo
frente a los otomanos y sus aliados norteafricanos (Alonso Acero, 1997, pp. 26-56;
Bunes Ibarra, 2015). Todo ello tuvo repercusiones muy importantes sobre la frontera
maritima del reino granadino.

Amén de la intensificacion del trafico de viveres, provisiones y hombres con
los presidios norteafricanos desde la Proveeduria General de Armadas malagueiia, la
consecuencia mas importante fue el notable aumento del corso y la pirateria de muy
distinto signo, pero especialmente de bandera turco-berberisca, en todo el litoral del
levante y sur peninsular®. Ello se vio facilitado por la extensa red de informacion
provocada por la didspora de moriscos expulsos en 1609-14. Estos contaban con
datos muy precisos sobre el modo en que se articulaba la defensa costera, las villas
del litoral donde residian nucleos importantes de cristianos viejos y los puntos débiles
del sistema, al objeto de facilitar los asaltos y la captura de presas para su secuestro y
posterior cobro de rescate. Un testimonio revelador de esta realidad es la carta remi-
tida por la ciudad de Almeria al rey en octubre de 1600, en la que alega no poder res-
ponder a la campafa de reclutamiento del Adelantado de Castilla para la formacion
de una nueva armada, debido a:

la ruina en que ha venido por la poca vecindad que tiene y el peligro en que esta,
y que se va despoblando, aviendo costado tanto a Vuestra Majestad, y aunque de
nuestra parte se a procurado su aumento, no pasa adelante, y si Vuestra Majestad
no lo manda remediar haciendo nuevas mercedes a los vecinos de ella, en breve
tiempo se despoblara, por no ser tierra de comarca ni trato que oy no quedan en
ella quinientos vecinos. Los trescientos ganan sueldo en la infanteria y caballeria y
guardas que en ella residen, los demas son clérigos y oficiales menesterosos en la
republica, gente impedida y viejos, los quales an acudido y acuden a la guardia y
defensa della, derramando su sangre, que son pocos a quien esto o cautiverios no les
toca. La falta de gente que en ella ay es grande para coger los frutos, y muchos afios
se pierden gran parte dellos, porque no vienen trabajadores de otras partes y por esta
causa nadie se anima a plantar los campos, de que gran dafio viene al patrimonio
real, particularmente en la cria de la seda’.

Ciertamente, este tipo de testimonios deben ser tomados con cuidado, pues
era tonica general que las ciudades interpusiesen toda suerte de resistencia y tra-
bas, y mostrasen una realidad marcada por la miseria, la pérdida de brazos y la

35 Sobre esta cuestion hay que destacar, para una perspectiva general y de caracter conceptual, los
trabajos de Fontenay, 1984 y Barrio Gozalo, 2006. El caso especifico del incremento del corso
y la pirateria inglesa y holandesa, asi como su colaboracion con el corso tradicional de bandera
musulmana, ha sido bien estudiado por Alonso Acero (1999) y Velasco Hernandez (2011).

36 AGS, Guerra Antigua, leg. 567, . 224.
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penuria fiscal cuando de levas se trataba. No obstante, este fragmento confirma la
informacién que tenemos sobre la situacion de despoblamiento que desde la ex-
pulsion de los moriscos granadinos habia sufrido el area oriental del reino grana-
dino, lo cual tenia repercusiones de importancia sobre la economia, pero también
sobre la defensa del territorio. Ante el incremento de las incursiones costeras, la
unica respuesta arbitrada por los lugarefios y las unidades militares de los distri-
tos defensivos eran las llamadas a rebato, protagonizadas fundamentalmente por
compafiias de jinetes, que podian ser auxiliadas por tropas concejiles. Su éxito
era directamente proporcional al nivel de eficacia que las guardas y centinelas de
las torres vigia demostraban a la hora de dar las alertas. En caso de ausencia de
los puestos o falta de coordinacion, como solia suceder con frecuencia, el aviso
llegaba demasiado tarde, las compafiias de defensa no podian acudir a tiempo y
el saqueo dejaba un balance de villas y lugares arrasados y la captura de un botin
humano que posteriormente seria objeto de negociacion para el pago de su rescate,
ya en la misma costa, ya en Argel.

Una prueba mas que ilustrativa de esta realidad y de la importante escalada
que experimentaron el corso y la pirateria durante el reinado de Felipe III, es la pro-
liferacion de avisos y relaciones remitidas por los capitanes generales sobre el avis-
tamiento de naves enemigas que se acercaban peligrosamente a la costa para realizar
un ataque o que habian protagonizado algln tipo de escaramuza con otras embarca-
ciones. Un rastreo sistematico de la documentacion de las secretarias del consejo de
Guerra permite constatar que en este periodo los avisos se erigieron en un verdadero
«género documental» que nos describe a la perfeccion el grado de presencia del corso
de bandera islamica en la zona. En agosto de 1602 el corregidor de Malaga advertia
de la necesidad de que las galeras de Espafia no dejasen desamparado el litoral ma-
laguefio, pues con la seguridad que los corsarios tenian de que no habia galeras en
la costa, la corrian de dia y de noche. Entonces, nueve galeras desembarcaron 600
turcos en Benagalbon —Rincon de la Victoria—, lugar de 50 casas, donde hicieron
algunos cautivos, para desembarcar posteriormente, de madrugada, junto a Benalma-
dena, donde las llamadas a rebato causaron efecto’’.

A principios de agosto de 1608 la ciudad de Almeria pretendia ante el rey que
alli residiese permanentemente un teniente de capitan general —como de hecho se
dispondria a partir de 1610—, alegando ser «la fuerza principal deste reyno para
resistir los rebatos de enemigos». Se habian avistado dos galeotas de Argel en las in-
mediaciones del cabo de Gata y estas habian tomado diez navios mercantes y habian
robado ganado en la zona**.

37 Carta del corregidor de Malaga al rey, de 14 de agosto de 1602. AGS, Guerra Antigua, leg. 600,
f. 172
38 AGS, Guerra Antigua, leg. 707, f. 446.
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A mediados de febrero de 1615, el teniente del castillo de Marbella, Alonso
de Figueroa, informaba de la presencia de numerosos navios de corso en la costa
malaguefia. En su carta al consejo, se quejaba de que la falta de artilleria en el castillo
dificultaba las posibilidades de contrarrestar los ataques sobre los enclaves costeros
y las naves mercantes®. No en vano, once dias antes de su misiva, dos navios fran-
ceses fueron atacados sin que se pudiese hacer nada, y nueve barcos cargados con
vino para aprovisionar Oran habian caido en manos de los corsarios. El testimonio
del teniente de Marbella es bastante esclarecedor de las consecuencias que el corso
norteafricano podia tener sobre los intereses comerciales de las elites mercantiles
malaguenas. Como apuntaba Figueroa, era preciso remediar esta situacion, pues la
hacienda de los malaguefios «no vale nada, faltando el comercio della, que sin duda
faltara, pues oy no se halla un navio de flete por ningtn dinero ni quien asegure las
mercaderias por ningtn precio»®. En septiembre de 1616, el batallon de milicias de
Granada, instaurado solo cuatro afios antes, fue movilizado para acudir en defensa de
Motril y Almuiiécar, debido al avistamiento de 40 navios turcos. Pasado el peligro, en
el valle de Lecrin, via de acceso natural de Granada a la costa, las compaiiias fueron
desmovilizadas (Henriquez de Jorquera, I, p. 608).

Las noticias sobre el aumento del corso se intensificaron en afios posteriores,
hasta el punto de que entre 1617 y fines de 1618, desde la corte hubo algun proyecto
para realizar una expedicion, finalmente abortada, sobre Argel, principal base de ope-
raciones del corso y el trafico de cautivos cristianos en el Mediterraneo (Bunes Ibarra,
2016). En mayo de 1617, un motrilefio alli cautivo alertaba al capitan de compaiiia
de Motril de la presencia de cerca de 200 naves preparadas para salir del puerto ar-
gelino, de las que cuatro fragatas y cuatro galeras se iban a dirigir al cabo de Gata®'.
Solo tres meses después, el alcalde mayor de Motril avisaba de la persecucion sufrida
por cinco embarcaciones de ingleses y flamencos a manos de veinticinco navios de
bandera turca, que poco después se avistaban a la altura de La Herradura, dispuestos
a hacerse con cautivos*>. Con motivo de estos avistamientos, a inicios de agosto de
ese mismo aflo, el corregidor de Granada y el presidente de la Chancilleria mostraban
su preocupacion por la escalada del corso en las costas granadinas. Frente a ellas se
habian apostado tres escuadras con mas de cincuenta embarcaciones enemigas que,
a su juicio, no intentarian tomar tierra, «contentos con lo que roban por la mar como
quienes andan sefiores de ella»®. Estas escuadras hicieron saltar las alarmas entre las

39 AGS, Guerra Antigua, leg. 804, sf.

40 AGS, Guerra Antigua, leg. 804, sf.

41 Carta al capitan Juan Corella de Agreda, con fecha 22 de mayo de 1617. AGS, Guerra Antigua, leg. 822, sf.

42 Don Luis Vazquez de Guzman al secretario del consejo de Guerra, 7 de julio de 1617. AGS, Guerra
Antigua, leg. 822, sf.

43 Carta del presidente de la Chancilleria al consejo de Guerra, de 7 de agosto de 1617. AGS, Guerra
Antigua, leg. 817, sf.
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localidades costeras y la ciudad de Granada, cuya milicia concejil estaba preparada
para salir en auxilio de Motril y las localidades comarcanas*.

El consejo de Guerra advertia entonces de ello y del peligro que acechaba a los
buques mercantes y puertos del sur peninsular, cuya seguridad era fundamental. Por
ello, era preciso reforzar la Armada del Mar Océano, al objeto de intensificar la res-
puesta al corso y asegurar también la Flota de Indias. Esta ultima advertencia llamaba
la atencion sobre la necesidad de establecer lazos y una coordinacion entre los dos
sistemas de defensa navales habilitados al sur de la Peninsula: las Galeras de Espaiia,
que cubrian los sistemas de transporte y provision de viveres, armas, municiones y
hombres para los presidios norteafricanos y las posesiones italianas, y la Armada del
Mar Océano, cuyo marco de actuacion, bajo la direccion del duque de Medinasidonia,
cubria desde el Estrecho de Gibraltar hasta el cabo de San Vicente, asi como las po-
sesiones norteafricanas de la monarquia en la fachada atlantica (Salas Almela, 2002).

A mediados de abril de 1618, don ffiigo Bricefio de la Cueva, gobernador de
la gente de guerra, remitia nuevos avisos sobre la presencia de mas de treinta navios
norteafricanos que habian protagonizado persecuciones sobre embarcaciones mer-
cantes francesas y flamencas, desde las costas del cabo de Gata, pasando por Adra,
Castel de Ferro, Motril y Vélez Malaga. Durante su largo periplo, la escuadra fue
realizando capturas sobre los mercantes y algunos ataques aislados sobre el litoral,
repelidos por la artilleria de los fuertes de San Pedro, Castel de Ferro y Salobrena®.
En julio de 1619 volvia a enviar a la corte una larga lista de avisos sobre la presencia
de corsarios y dejaba constancia de numerosos incidentes que afectaban a embarca-
ciones mercantes asediadas a pocas millas de las costas de Almeria y Malaga“*®. Ape-
nas tres meses después, se volvia a avisar del constante asedio de los corsarios norte-
africanos a navios de bandera francesa y flamenca, que andaban «infestando aquella
costa» desde finales del mes de septiembre y registraban numerosos incidentes con
las autoridades militares de los distritos de Marbella y Motril*’. A finales de febrero
de 1620, el gobernador militar relataba como cinco naves norteafricanas capturaban
un mercante inglés frente a Guardias Viejas, en el partido de Adra*®. Dos meses des-
pués, cuatro navios de bandera turca que iban persiguiendo cinco mercantes france-
ses, atacaban Marbella y mantenian intercambio de fuego artillero con su guarnicién
defensiva. Entonces, el alcalde mayor informaba de las prevenciones realizadas con

44 Consulta del consejo de Guerra, con fecha 15 de agosto de 1617. AGS, Guerra Antigua, leg. 817, sf.

45 Consulta del consejo de Guerra de 13/05/1618, en la que se da cuenta de los avisos remitidos por
don fnigo Bricefio. AGS, Guerra Antigua, leg. 827, sf.

46 Consulta del consejo de Guerra, con fecha 21 de agosto de 1619. AGS, Guerra Antigua, leg. 840, sf.

47 La informacion concernia a avistamientos de naves enemigas en el partido de Marbella (23 y 26 de
septiembre) y en la playa de Motril (27 de septiembre), donde se produjo intercambio de fuego de
artilleria. AGS, Guerra Antigua, leg. 840, sf.

48 AGS, Guerra Antigua, leg. 861, sf.
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motivo del ataque y de que el rebato, prolongado durante un dia y medio, habia
puesto al descubierto la falta de armas y municiones en la localidad®. A mediados de
mayo, don ffiigo Bricefio avisaba de nuevos ataques de galeotas berberiscas sobre el
cabo de Gata, la Mesa de Roldan y la torre de Carboneras®.

Es cierto que este tipo de avisos y alertas remitidas a la corte deben analizarse
con cuidado, porque constituyen solo una de las caras de ese prisma tan complejo
que era la defensa del litoral. Dada la fuente de la que emanaban, podian esconder
un mensaje interesado y exagerar la realidad, a fin de dejar patente en la corte la falta
de efectivos humanos, los problemas de financiacion y la mala situacion material del
cinturén poliorcético. No obstante, el cruce de fuentes y las misivas enviadas por
otros miembros de la administracion granadina —corregidores, alcaldes mayores,
ministros de la Chancilleria— evidencia que la amenaza y la escalada del trafico
corsario y los ataques sobre el litoral existieron. Ademas, los avisos no fueron algo
exclusivo de los gobernadores y capitanes generales del reino granadino, sino una
practica plenamente extendida a otros sectores de defensa costera de la monarquia.
Por ejemplo, el litoral andaluz, donde el duque de Medinasidonia hacia lo propio a
mediados de 1620, ante el avistamiento de varias escuadras que sumaban mas de 30
bajeles turcos, en persecucion de mercantes holandeses entre las costas de cabo de
San Vicente y Faro®'. En mayo de ese mismo afio, a propésito de un nuevo conflicto
de competencias con la Chancilleria de Granada, el duque referia al consejo de Gue-
rra la situacion de desamparo en que se encontraba la costa andaluza®.

Prueba fehaciente de esa amenaza real, es el acontecimiento mas importante
que cerraria el reinado de Felipe III en las costas del reino de Granada: el ataque a
la localidad de Adra el 14 de octubre de 1620, a manos de una flotilla de sicte naves
con 800 turcos y berberiscos que arrasaron la villa, ampliamente analizado en otro
lugar®. El asalto provoco una verdadera bateria de decretos y ordenes, dirigidos
a las poblaciones de la costa a fin de que estuviesen prevenidas y preparadas para
realizar rebatos costeros por si se producian nuevos ataques. Entre octubre de 1620
y febrero de 1621 aumentaron exponencialmente las relaciones de avistamiento de
naves de bandera turco-berberisca en la franja litoral que iba desde el cabo de Gata

49 El alcalde mayor de Marbella a la corte, a 24 de abril de 1620. AGS, Guerra Antigua, leg. 854, sf.

50 Avisos de don Inigo Bricefio al consejo de Guerra, con fecha 23 de mayo de 1620. AGS, Guerra
Antigua, leg. 862, sf.

51 Relacion de avisos remitida por el duque de Medinasidonia, de 11 de mayo de 1620. AGS, Guerra
Antigua, leg. 854, sf.

52 AGS, GA, leg. 854, sf.

53 Una detallada descripcion del ataque, en Sanchez Ramos (2010). Se analizan las consecuencias
del asalto, el conjunto de inspecciones y visitas realizadas con motivo del mismo, asi como las
medidas de proteccion y movilizacion de fuerzas milicianas articuladas desde el consejo de
Guerra, en Jiménez Estrella (2019).
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hasta Vélez Malaga, donde se encontraba la sede de la Capitania General®. A ello
hay que sumar noticias sobre posibles ofensivas a otros nticleos de poblaciéon, como
ponian de manifiesto algunos informantes que conocian los planes de las escuadras
argelinas (Jiménez Estrella, 2019, pp. 348-350). No obstante, lo mas relevante es
que el suceso de Adra puso sobre la mesa importantes problemas estructurales en
el sistema defensivo, que venian desde muy atras y sobre los que es preciso dete-
nernos.

3. Ladefensay sus problemas estructurales

Uno de los problemas mas graves que presentaba el sistema defensivo era el
pésimo estado de buena parte de su red de fortalezas y torres vigia, la disminucion
del nimero de hombres en la dotacion real del cinturdn costero y, directamente rela-
cionado con ambas cuestiones, la escasez de recursos y los problemas que arrastraba
la consignacidn para el pago de la gente de guerra. En agosto de 1603, tras una vi-
sita exhaustiva al cinturén defensivo, don Hernando Hurtado de Mendoza ya habia
reclamado mas de 20.000 ducados para reparos de fortalezas y torres vigia, y otros
1.500 ducados para dotar de artilleria los castillos y presidios del litoral, donde habia
solo 66 piezas y algo menos de 2.000 balas de distinto calibre®. Alertd, asimismo, de
la situacion de abandono e inasistencia en que se encontraban las torres y estancias
de alerta costera, de la enorme despoblacion sufrida por Almeria y su partido tras la
expulsion de los moriscos, del pésimo estado de las murallas de su alcazaba y de las
defensas de Vera y Mojacar®.

Tres afios antes, el consejo de Guerra habia propuesto al rey una necesaria su-
bida y equiparacion en el sueldo de las ocho plazas de capitanes de infanteria y jinetes
que residian en Marbella, Motril, Berja, Adra y Almeria. La propuesta se habia hecho
con base en los informes del capitan general de la costa y una relacion remitida por ¢l
a la corte en octubre de 1600, dado que estos oficiales no habian estado comprendidos

54 En una extensa relacion de avisos de 13 de diciembre de 1620, Ifiigo Bricefio advertia al consejo
de Guerra de la presencia, entre el 5 y el 10 de diciembre, de dos navios de alto bordo y una
fragata de moros a vista del cabo de Gata. Estas capturaron un mercante inglés, cuyos tripulantes
arribaron a Almeria, dando informacion sobre la salida de una escuadra de galeras de Argel. A
fines de diciembre de ese mismo afio, una compaiia de soldados dio con varios berberiscos cerca
de Cala Higuera, de los que mataron a uno y otros quedaron heridos. En otra relacion del 17
de enero de 1621, se avisaba de que once dias antes, en las inmediaciones del cabo de Gata, se
habia producido un enfrentamiento entre una escuadra de galeras y un navio musulman. En dias
posteriores, varias naves berberiscas atacaban a mercantes flamencos a la altura de Castel de Ferro
y seis embarcaciones de bandera musulmana merodeaban la costa de Vélez Malaga. AGS, Guerra
Antigua, legs. 854, sf'y 873, sf.

55 AGS, Guerra Antigua, leg. 604, fol. 132.

56 Consulta del consejo de Guerra, de 20 de agosto de 1603. AGS, Guerra Antigua, leg. 604, f. 131.
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en la subida general decretada en 159157 y habian perdido una parte importante de su
poder adquisitivo. Sin embargo, el plan fue rechazado por el rey, pues «no conviene
esto ni hera tiempo para tratar dello, y pesarame mucho de que se entienda que sin
orden mia gasta el tiempo el Consejo con estas cosas»™.

En mayo de 1603, el capitan general de la costa advertia del desesperado esta-
do en que se encontraba la gente de guerra, siendo una costa abierta de 80 leguas sin
apenas guardas, razon por la que volvia a suplicar se remediase esta situacion y se
subiesen los sueldos de una tropa que debia ser auxiliada con provisiones de trigo y
cebada para poder subsistir. El problema debia solucionarse, pues cualquier dafio que

hiciesen los enemigos seria muy importante,

y causa que se despoblasen los lugares de la mucha poblacion que a tanta costa se
an ydo conservando, y oy, por ver las guardas diferentes, dejan de cultivar la tierra
y la cria de los ganados, con que pastaban los campos, por la poca seguridad que le
parece tendran. Y aunque acuden a mi y los entretengo y animo, no a de bastar [...].
Y juntamente con esto se acaba la mas lucida caballeria que aqui a habido nunca y
lo que importa para sustentarla®.

Lo cierto es que la solicitud de cualquier subida en el salario de la tropa era
mas voluntarista que realista. Como denunciaban las autoridades militares, el proble-
ma mas grave era la quiebra de la consignacion en la que se cargaba el sueldo de la
tropa y las provisiones para abastecer y reparar el sistema defensivo. Como ya se ha
sefialado, después de la expulsion morisca se habilité la denominada Renta de Pobla-
cion, con una consignacion anual de 80.000 ducados destinados, en teoria, a gastos
de defensa. Sin embargo, la realidad era muy distinta. En 1605 el presidente de la
Chancilleria advertia al consejo de Guerra de que los repobladores del reino pagaban
por las haciendas de bienes confiscados algo mas de 67.000 ducados de renta, 13.000
menos que lo consignado para la paga de la tropa costera y de la Alhambra. El déficit
se debia a la falta de frutos y caudal de los pobladores, de modo que en febrero de
1605 todavia se adeudaban dos tercios de la paga del afio anterior®. Ese mismo afio,
el capitan general recordaba que los 80.000 ducados presupuestados no eran sufi-
cientes para el pago de sueldos y provision de trigo y cebada. Mds atin, tomando en
cuenta la «esterilidad» de los afos, que habia provocado serios problemas para que
los nuevos pobladores pagasen las rentas y censos en que se cargaba la consignacion
de la gente de guerra. Soslayar este problema suponia dejar la costa desamparada

57 AGS, Guerra Antigua, leg. 570, f. 286.

58 Consulta del consejo, de 20 de agosto de 1600. AGS, Guerra Antigua, leg. 570, f. 55.
59 AGS, Guerra Antigua, leg. 626, f. 65.

60 AGS, Guerra Antigua, leg. 640, f. 61.
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de guardas, soldados y jinetes —sobre todo estos ultimos—*'. Las advertencias del
capitan general se sumaban a las del consejo de Guerra, que solicito al rey el cum-
plimiento del pago de las soldadas, o al menos se adelantasen 40.000 o 50.000 du-
cados para auxiliar a la tropa y, si no era posible que nuevos pobladores sufragasen
el sostenimiento del sistema defensivo, se sacase el dinero de otras consignaciones®.
Estas advertencias volverian a repetirse en septiembre de 1605, cuando el consejo
solicitaba al rey el pago de los atrasos acumulados, pues se corria el peligro de que se
deshiciese una tropa que «con tanto trabajo y cuidado a costado ponerla en el estado
en que se alla, y que por esta causa haran los cosarios muchos dafios en la costa, a que
Vuestra Majestad en ninguna manera debe dar lugar»®.

El maximo 6rgano militar de la monarquia alertaba en 1609 de que sobre las
1.931 plazas tedricas habia solo 1.395, a tenor de una relacion remitida por el conta-
dor del sueldo. Ese déficit de mas de 536 hombres, casi un 30%, concentraba, como
en 1600, sus cifras mas importantes en las tropas de infanteria ordinaria —356 so-
bre 602 de planta—, y las compaiiias de lanzas jinetas —343 sobre 523—. Como
apuntaba el consejo, esto se debia a la falta de pagas y por ello pedia al rey que al
menos se librasen los 80.000 ducados asignados y los atrasos acumulados®. Solo un
afio después, Diego Lopez de Zuiiiga, teniente de capitan general, volvia a llamar la
atencion sobre lo escaso de los 80.000 ducados de consignacion, con un testimonio
que nos describe a la perfeccion los problemas por los que pasaba la defensa costera
y una tropa que:

clama al cielo dando voces por su paga, y que la ha ydo procurando entretener con
buenas esperanzas de que VMd se serviria de mandar proveer dinero para ella,
pero que ya no tiene palabras ni bastan diligencias para templar su desconsuelo y
travaxo, viendo que se dilata un afio y otro el remedio, y que asi se va deshaciendo
aquella gente muy apriesa. Y cada dia tendra peor estado si con mucha brevedad
no se le acude, y en particular la caballeria, que tanto ha costado sustentarla, por
ser tan importante como se sabe para la guardia de aquellas costas, y que se debe
considerar que en el tiempo presente es mas necesaria que en otro, pues es de creer
que los moriscos que pasaron a Berberia como ladinos y platicos de la tierra, han
de armar fustas y navios de alto borde para hacer entrada por aquella parte. Y no
habiendo quien les resista y esté a la vista haran todos los dafios que quisieren a su
salvo, y en particular a la nueva poblacion de aquel reino®.

61 Carta de Hernando Hurtado de Mendoza, con fecha 23 de febrero de 1605. AGS, Guerra Antigua,
leg. 640, f. 62.

62 Consultas del consejo de Guerra, de 20 de marzo y 3 de junio de 1605. AGS, Guerra Antigua, leg.
640, f. 59 y 60.

63 AGS, Guerra Antigua, leg. 640, f. 135.

64 Consulta del consejo de Guerra, con fecha 11 de septiembre de 1609. AGS, Guerra Antigua, leg. 713,
sf.

65 AGS, Guerra Antigua, leg. 729, sf.
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El consejo se hacia eco de las denuncias del teniente de general y de la enorme
quiebra acumulada por la consignacion, razén por la cual, como exponia al rey, «la
tiene en el miserable estado de necesidad que Diego Lopez de Zuiiga representay.
Para evitar esto y conservarla, aconsejaba proveer, a cuenta de lo que se les debia,
30.000 ducados, ordenando librarlos en «parte cierta» y donde se pudiesen cobrar
puntualmente, pues de lo contrario «se habra deshecho y acabado la que hasta ahora
se ha entretenido con buenas palabras». La respuesta del rey, en la linea de otras
muchas que concernian al pago de la tropa, no podia ser mas dilatoria: escribir al
presidente de la Chancilleria para que informase de donde procedia la quiebra®. Lo
cierto es que se sabia perfectamente que la raiz del problema era el mal estado de
la consignacion que dependia del pago de censos, rentas y frutos de lo confiscado a
los moriscos deportados®’, que no permitia, desde hacia mucho tiempo, satisfacer las
pagas de la gente de guerra.

En los afios siguientes, la deuda fue creciendo cada vez mas. En 1617 superaba
los 226.000 ducados®® y llegaba a tal extremo que, a mediados de 1618, fiiigo Bricefio
denunciaba que era imposible, desde hacia seis meses, pagar las raciones minimas
de cebada a la caballeria de la costa, corriendo el riesgo de perderla. Si esta fuerza
se deshacia, la costa estaria «con el desamparo y riesgo que se dexa entender, siendo
como es la mas frequentada de enemigos que ay en estos reynos, por la vecindad de
Berberia, como se ha representado diversas vezes a Vuestra Majestad»®. Al problema
de los sueldos se afiadia el lamentable estado en que se encontraba el cinturdn de for-
talezas y torres vigia del litoral granadino. En mayo de 1620, Bricefio volvia a recordar
la necesidad de proveer un minimo de 16.000 ducados para poder afrontar las obras
de reparacion de las fortalezas y torres de la costa’. Tres meses después, el consejo
de Guerra pedia a Felipe III que se enviasen los 16.000 ducados lo antes posible, pues
si no se libraba el dinero, el coste iba a ser mayor y la costa quedaria «sin defensa y
expuesta a los ynconvenientes que pueden suceder, habiendo en la mar el mucho nu-
mero de navios de corsarios que se sabe que hacen tanto dafio y la traen tan inquieta» ™.

Poco tiempo después, tras recibir un nuevo aviso sobre el paso desde Ibiza a
las costas del levante peninsular de las embarcaciones turcas que protagonizaron el
asalto de Adra, el consejo retomaba sus advertencias™. Sabemos que el traumatico

66 AGS, Guerra Antigua, leg. 729, sf.

67 Carta de Hernando de Olmedilla al rey sobre este asunto, con fecha 20 de febrero de 1615. AGS,
Guerra Antigua, leg. 804, sf.

68 Consulta del consejo de Guerra, de 6 de julio de 1618. AGS, Guerra Antigua, leg. 854, sf.

69 Consulta del consejo de Guerra, de 1 de agosto de 1618. AGS, Guerra Antigua, leg. 827, sf.

70 El gobernador militar advertia de que la dilacion en los arreglos habia aumentado el nivel de dafios
y a muchas de las torres vigia no podian acudir las guardas de costa. AGS, Guerra Antigua, leg.
862, sf.

71 Consulta del consejo de Guerra, con fecha 31 de agosto de 1620. AGS, Guerra Antigua, leg. 854, sf.

72 Consulta del consejo de Guerra, de 17 de octubre de 1620. AGS, Guerra Antigua, leg. 854, sf.
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ataque a Adra tuvo como consecuencia mas importante el planteamiento de medidas
para mejorar la defensa. Estas surgieron a raiz de una serie de visitas por parte de don
ffiigo Bricefio y el envio de informes sobre el estado de la defensa y sus puntos débiles,
en los que se continuaba poniendo el acento en la falta de remesas para las obras de
conservacion de fortalezas y en el notable incremento de la deuda en la consignacion™.
Las inspecciones de don {fiigo y del sargento mayor de milicias Juan Sanchez de Po-
rras pusieron sobre la mesa buena parte de las debilidades estructurales del sistema, asi
como la falta de adiestramiento y armamento de las compaiias de milicias locales. Los
informes elevados al consejo servirian de base para la implementacion de importantes
reformas que buscaban mejorar la coordinacion de las autoridades militares con las
milicias, sus procedimientos de entrenamiento y alarde y perfeccionar el sistema de
socorro y asistencia que las poblaciones del litoral y de doce leguas al interior debian
prestar en caso de rebato. En febrero de 1621, se establecia una nueva instruccion ge-
neral en la que se recogia un modelo de asistencia y movilizacion de la poblacion civil,
mediante la division de toda la costa del reino en siete partidos o distritos defensivos,
con expresion detallada de las alquerias, lugares, villas y ciudades que debian prestar
socorro en cada partido’™. Sin embargo, como en el caso de otros proyectos preceden-
tes, las medidas adoptadas no tuvieron el resultado deseado, debido a factores como
la incapacidad de los municipios para pagar el armamento de la poblacion, la falta de
coordinacion y adiestramiento de los lugarefios o la ausencia de incentivos para for-
mar parte de las milicias locales (Jiménez Estrella, 2019, pp. 361-366).

El ataque a la villa de Adra habia evidenciado buena parte de aquellos defectos
seculares del sistema defensivo que se habian arrastrado desde fines del siglo xvi. Los
mas importantes afectaban a la red de fortalezas costeras y torres vigia, muy espe-
cialmente las del partido de levante, como ponia de manifiesto Bricefio de la Cueva
en marzo de 16217, Bricefio volvia a reiterar la desidia de la administracion por no
haber remitido los 16.000 ducados que se necesitaban para las obras de conservacion
del cinturén de fortalezas y, lo peor de todo, no se ponia atajo al problema de la
deuda del sueldo, que en los meses finales del reinado de Felipe III alcanzaba ya los
400.000 ducados. En los memoriales y relaciones remitidas a la corte eran frecuentes
expresiones como «miserabley, «extrema necesidad», «peligro de deshacerse», al re-
ferirse a la gente de guerra. Formaron parte del lenguaje empleado por los miembros

73 AGS, Guerra Antigua, leg. 854, sf.

74 Los siete distritos o partidos defensivos eran, en direccion este-oeste: Vera-Mojacar, Almeria,
Adra, Motril-Almufécar, Vélez Malaga y Marbella-Estepona. El proceso informativo, las visitas
e inspecciones y el conjunto de instrucciones para la instauracion de estas medidas, han sido
analizados por extenso en Jiménez Estrella (2019).

75 El mismo era fruto de una visita realizada por don [fiigo Bricefio, acompafiado del ingeniero Juan
de Oviedo, cuya relacion fue enviada al Consejo el 22 de marzo de 1621. AGS, Guerra Antigua,
leg. 872, sf.
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de la administracion militar, se repetian habitualmente en numerosos memoriales y
eran reiteradas por los consejeros de guerra en sus consultas. Mostraban el problema
enquistado de la enorme distancia que separaban las necesidades defensivas y los
recursos humanos y econémicos con los que podia contar el sistema.

Sobre este punto, conviene tomar en cuenta la voz de otras instancias distintas
a las autoridades militares de la costa, como es el caso del presidente de la Chancille-
ria, al frente de la Junta de Poblacion. De este 6rgano dependia, desde la expulsion de
los moriscos, la administracion y reparto de la consignacion del personal militar de la
costa (Campos Daroca, 1988). Cuatro afios antes del suceso de Adra, el magistrado
habia puesto el acento en la comision de abusos y fraudes en los procedimientos de
libranzas de salarios, algo que no era habitualmente sefialado por los oficiales de la
costa. El presidente denunciaba entonces, a partir de sus propias averiguaciones, que
muchos de los informes remitidos por los generales al consejo no tomaban en cuenta
las plazas reales y podian estar falseados, con objeto de exagerar las deudas contrai-
das con la tropa. Al respecto, consideraba que en enclaves como Motril o Almeria
existia una diferencia notable entre la planta tedrica y las plazas reales de las compa-
fifas, a menudo ocupadas por menestrales y «personas de muy poca consideraciony.
El presidente se hacia eco de las quejas de algunas villas y particulares, reparando
«en la poca razén que los oficiales de la guerra tenian de quexarse». En una clara
invectiva contra pagadores, oficiales del sueldo y militares, el presidente declaraba
haber sido engafado, porque para poder tomar en cuenta la deuda declarada por los
generales, debian estar en pie todos los miembros de las compaifiias. A su parecer, la
Renta de Poblacion estaba bien administrada por la Junta y era prioritaria la conser-
vacion de la poblacion y la cobranza de la real hacienda, «que si se dividen y no co-
rren por una mano, todo se perdera, porque si no ay pobladores no habra haziendax» ™.

Las palabras del presidente de la Chancilleria, ademas de darnos una vision muy
diferente del problema denunciado por gobernadores y generales, muestran un pulso
de largo recorrido entre ambas instancias. Mayor, si cabe, cuando desde Madrid se
introdujeron cambios en la administracion de la consignacion, quitandola a la Junta
y otorgandola a los capitanes generales (Garzon Pareja, 1982). Esta decision, como
ponia de manifiesto ffiigo Bricefio en marzo de 1621, habia contrariado al presidente
de la Chancilleria, dedicado por entonces a propagar informaciones «falsas» en las que
echaba por tierra las cifras proporcionadas por el gobernador militar. En su opinion, el
presidente «con esta voz altera los &nimos, de manera que los que no ven ni conocen la
verdad, como desesperados clamany, y que «la pasion del dicho presidente con la costa
y quien la gobierna, por la mudanza que Vuestra Majestad mandé hacer de la cobranza
de la consignacion, es notoria y conociday. Bricefio sostenia que el objetivo de la ad-

76 Carta del presidente de Chancilleria al rey, de 2 de diciembre de 1616. AAIhGr, leg. 232-1, f. 18.
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ministracion en torno a esos 400.000 ducados de deuda debia ser «poner los ojos para
sacarlos de las personas en cuyo poder paran»”’. Para el consejo de Guerra, este ltimo
aspecto era clave y hacia necesario comisionar al contador Pérez de la Parra para que
averiguase qué receptores tenian en su poder el dinero adeudado a la tropa’.

Tabla 2. Dinero recibido y librado por los pagadores de la gente de guerra,
con cargo a la consignacion anual de 30.000.000 maravedis

Afio Recibido Pagado

1603 27.787.844,0 23.428.501,5
1604 23.546.360,0 20.995.485,0
1605 19.282.844,0 20.314.165,0
1606 15.104.788,0 13.873.581,5
1607 26.514.922,0 25.164.099,5
1608 39.09.6173,0 34.619.557,0
1609 20.055.886,5 24.802.412,0
1610 17.225.249,0 19.156.039,5
1611 24.308.027,5 22.686.151,0
1612 25.585.175,0 19.262.145,5
1613 27.124.187,5 23.062.770,5
1614 13.073.587,0 23.656.292,0
1615 30.000.000,0 21.845.211,0
1616 13.801.264,0 24.028.696,0
1617 24.659.818,0 24.657.824,5
1618 16.635.423,5 15.483.090,0
1619 171.88.477,0 17.991.660,5
1620 24.501.533,0 24.848.961,5
1621 21.374.983,0 20.075.325,5
1622 23.726.601,0 24.886.861,5
1623 23.444.217,0 24.446.145,5
1624 24.879.995,0 24.789.470,0
Total 498.917.355,0 | 494.074.446,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de las dos resoluciones del sumario general de las cuentas de cargo y data de los
pagadores Alonso Delgado de Mata (periodo 1602-1612) y Cristobal Delgado de Mata (periodo 1612-1624), conteni-
das en AGS, Contaduria del Sueldo, 2° Serie, leg. 234, sf.

El enfrentamiento dialéctico mantenido entre presidente y gobernador militar
muestra dos versiones opuestas de un problema, el de los sueldos, cuya complejidad

77 AGS, Guerra Antigua, leg. 872, sf.

78 Consulta de 17/03/1621, AGS, Guerra Antigua, leg. 865, sf. Siguiendo las directrices del Consejo,
se despacho la orden para comisionar al contador Joseph Pérez de la Parra para realizar las
averiguaciones pertinentes sobre la deuda de 400.000 ducados, asi como para cobrar el dinero a los
deudores y actuar con penas de confiscacion de bienes contra aquellos receptores que resultasen
culpados. AGS, Guerra Antigua, lib. 130, f. 18r-19r.
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y multiples aristas no pueden entenderse si solo nos cefiimos a las denuncias y quejas
remitidas a la corte en cartas, informes y memoriales. Por ello, resulta fundamental
cotejar estos testimonios con datos contables de la pagaduria, que nos permiten con-
tar con informacion mas fidedigna.

La tabla 2 refleja las partidas anuales de dinero que entraron en poder de los
pagadores Alonso Delgado de Mata —de 1602 a 1612— y su hijo Cristobal —de
1612 a 1624—, con cargo a la consignacion de los 80.000 ducados —30.000.000 ma-
ravedis—. También lo que distribuyeron por libranzas entre todo el personal militar
de la costa mercedes y entretenimientos, correos, provisiones extraordinarias de trigo
y cebada, proveedores y tenedores de bastimentos. Sin entrar en un examen porme-
norizado de las partidas de gasto de cada afio, cuyo analisis en profundidad daria para
un estudio aparte, nos centraremos en los ingresos. Ello nos permite comprobar que
las quejas de los generales y gobernadores de la costa estaban fundadas y las cifras
que manejaban en sus memoriales y cartas no eran descabelladas. Si observamos las
partidas anuales de lo que los Delgado de Mata ingresaron de la consignacion, salvo
en 1608 y 1615, en el resto de afios, ambos pagadores nunca llegaron a recibir los
80.000 ducados en su totalidad. Muy al contrario, el déficit fue considerable en la
mayoria de los afios, y en 1606, 1614 y 1616, entre lo consignado y lo recibido por
el pagador encontramos diferencias superiores a los 38.500 ducados —14.500.000
maravedis—. Asimismo, en los 22 afios contemplados en la tabla, podemos ver que
el promedio del desfase entre lo que se suponia debia recibir el pagador a partir de
la consignacién y lo que realmente ingreso, se sitia en los 19.525 ducados anuales
—7.321.938 maravedis—, es decir, un 24,4% de déficit medio anual. Esto significa
que en el periodo que va de 1602 a 1624, la deuda acumulada, sin contar la que se
arrastraba desde tiempo atras, se situaba en unos 430.000 ducados. Esta cifra de-
pendia de multiples factores: la dificultad para cobrar los atrasos acumulados en las
rentas que debian pagar los repobladores del reino, la mala gestion y administracion
de la renta o, como denunciaria en 1623 Juan Sanchez Porras al rey, la retencion del
dinero y su especulacion por parte de receptores y demas intermediarios que partici-
paban en el cobro de la Renta de Poblacion (Garzon Pareja, 1982). De ello derivaban
importantes demoras en la libranza de unos sueldos cuya consignacion, tres afios
después de la muerte de Felipe 111, superaria los 600.000 ducados de deuda, para no
dejar de incrementarse a lo largo del xvir.

4. Conclusiones: la defensa del reino en su contexto
Los Habsburgo precisaron de una maquinaria burocratico-militar capaz de

adaptarse a ambitos geograficos tan distintos como la Peninsula, Italia, Flandes, las
Indias o Berberia, donde se desplegaron modelos defensivos muy distintos y adap-
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tados a las especificidades de cada territorio. Uno de esos espacios era el litoral me-
diterraneo, donde dispositivos castrenses como los del reino de Granada, Murcia,
Valencia o Cataluia formaban parte una complicada trama defensiva en la que par-
ticiparon y circularon distintos oficiales, soldados y miembros de la administracion
militar hispana, como hace afios demostrase Thompson (Thompson, 1981). Estos
coadyuvaron también a la circulacion de ideas y recursos de todo tipo que, a su vez,
propiciaron el establecimiento de sistemas de defensa donde se podian articular mo-
delos y soluciones ya usadas y que funcionaban en otros territorios. En ese espacio
de circulacion se integraba el modelo granadino, un sistema que estaba articulado,
no solo para la proteccion del limes maritimo peninsular, también para controlar as-
pectos tan importantes como el contrabando, el reparto de presas o el ejercicio de la
jurisdiccion militar.

Su situacion no puede entenderse si no se situa adecuadamente en el contexto
mas amplio de la politica defensiva y la logistica aplicada por la onarquia hispanica
en el Mediterraneo y los importantes cambios que se produjeron desde fines del
siglo xvi. Uno de ellos fue la prioridad que se otorgé al litoral atlantico andaluz,
bajo el gobierno y jurisdiccion del duque de Medinasidonia, capitan general de las
costas de Andalucia y de la Mar Océano (Salas Almela, 2002). El desarrollo de nue-
vas empresas militares en Larache y La Mamora, asi como el refuerzo de las vias
de aprovisionamiento y canalizacion de recursos hacia la Armada del Mar Océano,
en relacion directa con la carrera de Indias, propiciaron una progresiva marginacion
del litoral granadino respecto de la fachada atlantica. Por ejemplo, solo cinco dias
antes del ataque turco a Adra, en prevision de la llegada de cuarenta navios ingleses
y holandeses, se debian dar érdenes para que no se les dejase atracar en los puertos
de la Peninsula ni se les prestase asistencia. Ante el temor de que ambas escuadras
estuviesen coordinadas para atacar a los galeones de la carrera de Indias, el consejo
de Guerra consideraba fundamental proteger la plata americana. Por ello se orde-
naba al marqués de Santa Cruz abandonar la misiéon de socorrer Ibiza y Mallorca
ante los ataques de navios turcos, y dirigirse al cabo de San Vicente para reforzar
la escuadra de Portugal y la Armada del Mar Océano en la custodia de los galeones
indianos™.

En este contexto y en el marco de la reformulacion de la antigua posicion es-
tratégica y logistica que la costa del reino de Granada habia tenido durante el largo
periodo morisco, es donde deben situarse buena parte de los problemas y defectos
estructurales que se han analizado en este trabajo: crecimiento exponencial en los
atrasos de la consignacion para el pago de sueldos, notables diferencias entre la plan-

79 Consulta del consejo de Guerra, de 9 de octubre de 1620. AGS, Guerra Antigua, leg. 853, sf.
Si bien la propuesta del consejo no se materializd, demuestra que el marco atlantico y el trafico
americano eran priorizados y antepuestos al mediterraneo.
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ta teorica y la cifra real de efectivos miliares, falta de adiestramiento, armamento y
descoordinacion de las milicias locales y de éstas con la tropa profesional, amén de
un imparable proceso de deterioro material del cinturén de fortalezas y torres vigia.
Problemas que tenian mucho que ver con las deficiencias de un modelo de provision,
administracion y gestion de recursos pero que, en absoluto, eran exclusivos del cin-
turon militar granadino. Se trataba de un mal extendido a un sistema de proteccion
peninsular que, en nuestra opinion, carecia de coherencia y unidad y, por ende, de una
verdadera politica defensiva comun. Muy al contrario, existia una desarticulacion
que tenia mucho que ver con la adaptacion a las particularidades politicas, juridicas
y geogréficas de las provincias y reinos que conformaban los territorios de la mo-
narquia. Y, no menos importante, a coyunturas y circunstancias muy determinadas
y orilladas por la importante maquinaria militar desplegada en los frentes bélicos
exteriores de la monarquia. Baste citar que, en octubre de 1598, recién iniciado el
reinado de Felipe 111, el consejo de Guerra recordaba al monarca la enorme preca-
riedad en que se encontraban las guardias viejas de Castilla, debido a que se habia
priorizado el desvio de recursos a Flandes, las armadas y ejércitos del exterior, que-
dando la consignacion de las guardas y las fronteras en el aire. Como destacaba el
consejo, dado que «por acudir siempre a lo de fuera, se a tenido esto por agessorioy,
la deuda habia aumentado de tal manera que se acumulaban importantes atrasos en
las fuerzas y presidios de Fuenterrabia y San Sebastian, Aragén, Navarra, Cataluiia,
Pefion de Vélez, Melilla, Oran, Ibiza, Menorca, Galicia, Cadiz y Santander®’. Doce
aflos después, el consejo volvia a llamar la atencion sobre la extrema necesidad en
que se encontraban los soldados de los presidios y fronteras peninsulares, advirtiendo
de que Su Majestad se quedaria sin hombres en ellos si no se proveia la paga por via
de la Junta de Hacienda®'.

Empero, a pesar de sus muchas carencias, defectos y problemas de financia-
cion, el granadino era uno de los aparatos castrenses mejor ordenados, estructurados
y financiados, y de los mas antiguos con esas caracteristicas en territorio peninsular.
No en vano, su sistema defensivo sirvié de modelo para otros, como ¢l de Andalucia
o el del reino de Valencia. En ellos, desde fines del siglo xvi se importaron muchos
elementos del sistema de asistencia con compaiiias de jinetes e infanteria y la red de
torres vigia que desde fines del siglo xv se venian practicando en las costas del reino
granadino. En el primer caso, tuvo mucho que ver la figura del duque de Medinasi-
donia, capitan general de Andalucia, quien llevé a cabo la implantacion de nuevas
instrucciones para la defensa de la costa andaluza. En el segundo, la llegada del
marqués de Mondéjar, antiguo capitan general del reino de Granada, como nuevo

80 Memorial del consejo de Guerra al rey, de 27 de octubre de 1598. AGS, Guerra Antigua, leg. 527,
f. 80.
81 Consulta del consejo, con fecha 2 de octubre de 1610. AGS, Guerra Antigua, leg. 729, sf.
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virrey de Valencia. Ambos ejemplos evidencian que, en un sistema de circulacion de
ideas, experiencias y modelos de gestion militar y territorial, el dispositivo castrense
granadino formaba parte de una mas amplia estructura defensiva que bordeaba todo
el litoral peninsular. Sin embargo, sus marcadas especificidades regionales, la dispa-
ridad en sus modelos de provision de recursos, financiacion y eficacia, sus tradiciones
defensivas y marcos legales muy diferentes, dificultaron que la monarquia pudiese
articular una politica defensiva general y unitaria en su litoral y fronteras. El del reino
de Granada es un claro ejemplo de ello.
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