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Resumen. En el presente articulo se analiza y edita un expediente conservado en la Real Chancilleria
de Granada que contiene la informacion y probanza que el receptor Francisco Garcia de Villamayor
realizo en la villa de Torredonjimeno (Jaén) en el afio de 1598, a instancia de los Alcaldes del Crimen
de la Audiencia granadina, con motivo del ajusticiamiento de mujer prefiada y que conocia esa Corte
por via de atentado. El documento, que recoge como prueba pericial el levantamiento del cadaver y la
autopsia de la ejecutada, resulta una peculiar fuente de conocimiento tanto para la historia del proceso,
como para la historia institucional, la historia de las mujeres y la historia de la medicina.

Palabras clave: Torredonjimeno (Jaén); Alcalde Ordinario; mero y mixto imperio; Real Chancilleria
de Granada; Alcaldes del Crimen; prueba pericial; autopsia.

[en] The Royal Chancellery of Granada and criminal matters: expert evidence
and witness proof for execution of a pregnant woman in Torredonjimeno
(Jaén) in 1598

Abstract. This article will analyse and edit a file kept at the Royal Chancellery of Granada. It contains
the information and witness proof made by scrivener Francisco Garcia de Villamayor in the town of
Torredonjimeno (Jaén) in the year of 1598, at the request of the Criminal Justices of the Granada
Audience, on the occasion of the execution of a pregnant woman, and which was heard by that Court
through appellation. The document, which shows the lifting of the corpse of the executed woman and
the autopsy as expert evidence, is a rare source of knowledge for the history of prosecution, institutional
history, history of women and history of medicine.

Keywords: Torredonjimeno; Local Justice; mere and mixed imperio; Royal Chancellery of Granada;
Criminal Justices; expert evidence; autopsy.

[fr] La Chancellerie Royale de Grenade et le crime : preuve d’expert et preuve
de I’exécution d’une femme enceinte a Torredonjimeno (Jaén) en 1598

Résumé. Cet article analyse et édite un dossier conservé a la Chancellerie Royale de Grenade qui
contient les informations et les preuves sur le séquestre de Francisco Garcia de Villamayor dans la ville
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de Torredonjimeno (Jaén) en 1598, a la demande des maires du Crime de la Haute Cour de Grenade,
a ’occasion de I’exécution d’une femme enceinte et qui a connu cette Cour par voie d’attentat. Le
document, qui recueille comme preuve d’expert le retrait du cadavre et ’autopsie de ’exécuté, est une
source particuliére de connaissances a la fois pour 1’histoire du processus, I’histoire institutionnelle,
I’histoire des femmes et I’histoire de la médecine.

Mots clé: Torredonjimeno (Jaén); maire ordinaire; simple et mixte imperio; Chancellerie Royale de
Grenade; maires du crime; témoignage d’expert; autopsie.
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1. Introduccion

La Historia de la Criminalidad, en las ultimas décadas en Espafia, ha gozado de un
paulatino desarrollo centrado en nuevas perspectivas y lineas de investigacion, sobre
todo realizando un meritorio acercamiento a las fuentes primarias de archivo. De
igual modo, este objeto de estudio, la violencia y el crimen, ha sabido, sin perder su
propia identidad, conjugarse con el andlisis de otras realidades que fueron consustan-
ciales a él y que estan insertas en especialidades o disciplinas tales como la Historia
Social, Institucional, de las Mentalidades, del Derecho, de las Mujeres, etc’.

No obstante, el tratamiento de las fuentes primarias que dan noticia sobre la cri-
minalidad y el crimen aun adolece de verdaderas incursiones que de forma abun-
dante y sistematica puedan generar, gracias a su edicion y estudio, conocimientos
suficientes de realidades connaturales a la cotidianeidad del ser humano en sociedad
y que esa misma sociedad ha intentado apartar, con frecuencia, de su propio relato,
tal y como lo es el uso de la violencia no reglada.

Con esta finalidad, como humilde contribucion bajo este objetivo, se trae ahora
aqui el expediente de la receptoria que fue ordenada realizar por los alcaldes del
Crimen de la Real Chancilleria de Granada en 1598, durante los meses y dias en que
finalizaba uno de los reinados mas importantes de la Historia Moderna de Espafia

o

Un balance historiografico sobre la Historia de la Criminalidad y sus diferentes rumbos, por ejemplo, entre
otros, en Angel Alloza Aparicio, «En busca de las causas del crimen. Teorias y estudios sobre delincuencia
y justicia penal en la Espafia Moderna», Espacio, Tiempo y Forma, Serie 1V, Historia Moderna, 14, 2001,
pp. 473-489. También véase Félix Segura Urra, «Raices historiograficas y actualidad de la historia de la justicia
y el crimen en la Baja Edad Media», Anuario de Historia del Derecho espaiiol, N° 73, 2003, pp. 577-678; y,
del mismo autor, «La Historia de la delincuencia en la Espaia Medieval (1998-2008)», Medievalismo: Boletin
de la Sociedad Espariola de Estudios Medievales, N° 18, 2008 (Ejemplar dedicado a: Marginados en la Edad
Media), pp. 273-340. Para la Edad Moderna resulta de interés, entre otros, Raquel Iglesias Estepa, «El crimen
como objeto de investigacion historica», Obradoiro de historia moderna, N° 14, 2005, pp. 297-318. Ademas,
tanto por la diversa aportacion bibliografica que suministra, como, sobre todo, por las aun nuevas perspectivas
y realidades que encierra, debe ser citada aqui la siguiente obra colectiva: José Sanchez-Arcilla Bernal (coord.),
El arbitrio judicial en el Antiguo Régimen (Espaiia e Indias, siglos XVI-XVIII), Madrid, Dykinson, 2013.
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como lo fue el de Felipe II. Actuaciones judiciales llevadas a cabo entre agosto y
septiembre del afo citado y que respondieron a la presunta comision de un crimen
atroz contra una desgraciada y joven vecina de la villa de Torredonjimeno, territorio
de la orden de Calatrava en el antiguo reino de Jaén®.

2. De las competencias y funciones jurisdiccionales de algunos alcaldes ordinarios
durante la Edad Moderna castellana

El presentismo, entendido aqui como las coordenadas vitales de cualquier persona,
esa circunstancia orteguiana, obliga, incluso al historiador mas versado, a realizar un
esfuerzo de abstraccion que permita una mejor comprension del pasado que estudia.
Esto, que no siempre se consigue, y, lo que es peor, que no siempre se busca por to-
dos, produce que resulte dificil aceptar y razonar las competencias que en mas de una
ocasion gozaron, por ley, fuero y costumbre, determinadas instituciones en la muy
estructurada y desarrollada administracion de la Edad Moderna espafiola.

Lo dicho ha ocurrido y sigue ocurriendo con frecuencia por lo que respecta a
las células administrativas esenciales para comprender la estructura institucional, y
también social, de lo que fue la Monarquia hispanica. Me refiero a los concejos y
ayuntamientos, que fueron siempre la prolongacion de la Monarquia mas cercana a
los vasallos y la principal institucion que los unia a ella, haciéndolos coparticipes
de la misma como modestos protagonistas 0 como simples y sufridos subditos que
vivian en y bajo la autoridad concejil.

En ellos, a la cabeza de los municipios, en la realidad y en la historiografia han
brillado con justicia oficiales tales como los corregidores, asistentes, gobernadores,
regidores o figuras similares. Obras doctrinales de acrisolado ¢éxito como la Politica
para corregidores de Castillo de Bobadilla* o EI Gobierno politico de Santayana®
y El corregidor perfecto de Guardiola® y obras propias de la historiografia del si-
glo XX, algunas de relevante calidad como E! corregidor castellano de Gonzalez

Esta documentacion, hoy ubicada en el Registro de Probanzas del Archivo de la Real Chancilleria de Gra-
nada bajo la signatura ES.18087.ARCHGR/001RACH// Caja 9323, pieza 1, fue encontrada fuera de su lu-
gar por quien ahora escribe mientras trabajaba el Registro del Sello de la Chancilleria de Granada, donde sin
embargo sigue permaneciendo, como es pertinente, el registro de la real provision receptoria en ES.18087.
ARCHGR/001RACH// 6741. Carente de algunos folios, estas actuaciones y probanza son un expediente rico y
singular por la informacioén que aporta y fue de inmediato y diligentemente reubicado y descrito por el personal
del Archivo granadino dirigido por David Torres. Desgraciadamente atin no han sido localizadas el resto de
piezas que seguramente existieron tocantes a este asunto.

Jeronimo Castillo de Bovadilla, Politica para Corregidores y Sefiores de Vasallos en tiempos de paz y de guerra
vy para Juezes eclesidsticos y seglares, de Sacas, Aduanas y de Residencias, y sus Oficiales, y para Regidores y
Abogados, y del valor de los Corregimientos, y Goviernos Realengos y de las Ordenes, Imprenta Real, Madrid
1649.

Lorenzo de Santayana y Bustillo, Gobierno politico de los pueblos de Espaiia, y el Corregidor, Alcalde y Juez
en ellos, Zaragoza 1742.

Lorenzo de Guardiola y Saez, El Corregidor perfecto y juez exactamente dotado de sus calidades necesarias
v convenientes para el buen Gobierno Economico y Politico de los pueblos, y la mds recta administracion de
Justicia en ellos; y avisado, entre otras cosas, de las muchas cargas y obligaciones de su Oficio: conforme todo
a las Leyes Divinas, Derecho Real de Espaiia, y Reales Resoluciones hasta ahora publicadas sobre la nueva
Planta y Escala admirable de los Corregimientos y Alcaldias Mayores de estos Reynos, Imprenta de Alfonso
Lopez, Madrid 1785.
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Alonso’, que explicaron y estudiaron con detenimiento a estos oficiales, terminaron
consagrando la identificacion de la realidad concejil con estos tltimos. Y una reali-
dad concejil que no era una cualquiera, sino nitidamente identificable con la de las
localidades mas importantes y también con las medianas que estaban diseminadas
por todo el territorio castellano, de tal manera que parecia que el resto de poblacio-
nes se encontraban bajo igual coyuntura. Y esto puede que sea cierto, pero solo lo es
desde el resumen y desde una vision panoramica, pues no resulta menos cierto que
no puede quedar resumido el concejo moderno a corregidores, alcaldes mayores y
cabildos de regidores y jurados, como en mas de una ocasion sigue aconteciendo,
reduciendo a meras comparsas, sin casi contenido historiografico, a figuras que, sin
embargo, antes habian sido protagonistas del municipio.

En relacion con lo que se acaba de mencionar, es evidente que una de las figuras
que mas ha sufrido este proceso no es otra que la del oficial que por siglos —durante
buena parte de la Edad Media— encarn6 la direccion de las localidades castellanas vy,
sobre todo, el ejercicio concejil de la justicia en toda su extension, como lo fue el hu-
milde alcalde ordinario o mejor alcaldes ordinarios de naturaleza afial consustancia-
les a cualquier municipio de estas sociedades y territorios que aqui nos ocupan. La
Edad Moderna lo relegd en beneficio del corregidor y de los regidores, no existiendo
apenas obra doctrinal que ya desde su titulo, y sobre todo en su contenido, lo ubique
en el centro de su exposicion, y, por tanto, menos aun existe ahora obra historiogra-
fica que de forma global, como ocurre con los corregidores o los regidores, pretenda
facilitar una vision de conjunto sobre la mencionada institucion castellana®.

Llevado a la insignificancia, unas veces real y otra provocada por la labor his-
toriografica que en ocasiones simplifica en exceso el discurso, este oficio de justi-
cia pareciera que quedo relegado a labores siempre menores, a competencias muy
concretas y limitadas, en todo momento sometidas a que instituciones superiores,
graciosamente, permitieran al citado alcalde ordinario el ejercicio jurisdiccional en
sus estadios mas bajos.

De ahi que para muchos pudiera resultar impensable que un simple alcalde ordi-
nario, en las postrimerias del siglo XVI, en una localidad pequefia o mediana, fuera
capaz de conocer algo mas que de unas actuaciones penales iniciales y desde luego
nunca lo consideraran capaz de decidir sobre la vida de las personas conforme a
Derecho. Y, sin embargo, esto fue asi en bastantes pueblos y villas de Castilla y no
creo que deba la historiografia trasponer, sin mas, lo conocido para corregidores y
alcaldes mayores y su praxis, al desempefio de estas mismas competencias por esos
jueces legos elegidos anualmente entre los locales, como lo fueron los alcaldes ordi-
narios de la Edad Moderna.

Pues, ademas, debe tenerse presente siempre que, aunque a veces lo parezca,
la capacidad de estos jueces, su competencia, no devenia de su nombre, sino de la

7 Benjamin Gonzalez Alonso, El corregidor castellano (1348-1808), Madrid, Instituto de Estudios Administrati-
vos, 1970.

Ese desierto es constante en la doctrina salvo por obras de menor rango como la escrita por José Berni y Catala,
ya del siglo XVIIIL: José Berni y Catala, Instruccion de Alcaldes Ordinarios que comprehende las obligacio-
nes de estos y del Almotacén, conforme a las Leyes Reales de Castilla, Estatutos y Fueros Municipales de los
lugares y villas de Espaiia, Imprenta de Joseph Thomas Lucas, Valencia 1763. De hecho, a la fecha, pese a los
avances de la historia institucional espafola acontecidos desde mediados del siglo XX, sigue sin existir esa mo-
nografia que aporte una vision general que supere el prejuicio y la anécdota por lo que a estos jueces se refiere.
Mas bien su tratamiento, en obras de conjunto de naturaleza institucional, sigue poseyendo cierta pobreza.
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estructura de la institucion concejil y mas atn de si en ella residia el mero y mixto
imperio en toda su plenitud. Mero y mixto imperio que, como recuerda, por ejemplo,
Monterroso y Alvarado, dotaba de las maximas competencias civiles y criminales a
quien fuera su titular, mas alld de que este formara parte del jerarquico y complejo
entramado institucional de la Monarquia:

«El mero imperio es el sefiorio que tiene el rey sobre los de su reyno. Y dizese
mero por puro y esmerado mandamiento de juzgar sobre todos los de su tierra. Y
los que tienen este mero imperio pueden conocer de casos criminales, aunque sean
de muerte y mutilacion de miembro, o destierro, o de pleyto de seruidumbre o de
libertad. Y este conocimiento de causas ninguno lo puede tener, saluo a quien el
rey lo ouiesse dado por priuilegio o ¢l lo ouiesse ganado por prescripcion. El mixto
imperio el que lo tuuiere puede conocer de causas criminales menores y prender
y acotar, y de toda causa ciuil de treszientos marauedis de oro arriba. Y la menor
es el que tiene conoscimiento hasta treszientos marauedis de oro. Y ansi el que lo
touuiere ese mero, mixto imperio puede generalmente conoscer de qualesquier
causas ciuiles y criminalesy’.

3. Violencia local y justicia capital de un cruel alcalde ordinario

Cualquier cargo en el que recayera la jurisdiccidon debia mirarse en principios y man-
datos morales y éticos, asi como legales, que encauzaban su funcion, persiguiendo el
establecimiento de un mundo justo, ordenado y en paz como era el propio e inherente
a una Monarquia catolica y que tenia como reflejo ultimo la divina'. Pues ése era el
mismo y unico fin que justificaba a la misma Monarquia, como recordaba fray Juan
de Salazar ya que «después de la religion, entre las demads virtudes propias de los
reyes y necesarias para el buen gobierno y conservacion de sus reinos y estados, la
que resplandece como lucero de la mafiana entre las estrellas, es la virtud de la justi-
cia, que con igualdad da a cada uno lo que es suyo y le pertenece... Sin la justicia no
hay reino ni provincia, ni ciudad, ni aldea, ni casa, ni familia, y donde ella no reina
y tiene su lugar, el mayor reino es el mayor latrocinio, su destruccion y polillay!!. Y
todo este aparato ideoldgico o normativo estaba destinado a todos los jueces, altos y
bajos, pues todos ellos eran ministros de la mas alta funcidon que recaia en el rey, al

Gabriel de Monterroso y Alvarado, Practica civil y criminal y instruccion de escrivanos, Madrid, Casa de Fran-
cisco Sanchez, 1583, fol. 117v°.

«Esta claro que cualquier sociedad humana para el correcto desenvolvimiento cotidiano de sus componentes
necesita un grado minimo de paz publica, pues, como dicen los Evangelios, Todo reino dividido en bandos
queda devastado y una casa se derrumba sobre otra. Es mas, el ejercicio de cualquier ramo de la policia admi-
nistrativa, propia de nuestros municipios, tiene como presupuesto ineludible la existencia de esa paz publica,
que garantice el libre desempeiio de las actividades humanas. Asi pues, sin orden ptiblico en la ciudad no habria
lugar para el proceso de creacion de bienes econdmicos o su intercambio, tampoco las gentes podrian conseguir
los productos alimenticios necesarios, no se podria ordenar la convivencia ni se conseguiria gobernar ninguna
comunidad. El innominado concepto —la paz y tranquilidad de la reptiblica— seria, pues, la base de toda la con-
vivencia, que la practica administrativa regula y controla», Pedro Andrés Porras Arboledas, «La salvaguarda del
Orden Publico en la ciudad de Jaén (1476-1523)», Alcazaba, 12-13 (2012-2013), pp. 15-30.

Juan de Salazar, Politica Espariola (1619), Edicion, estudio preliminar y notas de Miguel Herrero Garcia, Ma-
drid, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 1997, p. 92.



212 Diaz de la Guardia y Lépez, L. Cuad. hist. derecho 27, 2020: 207-238

que representaban y casi encarnaban en ultimo extremo, inclusive los jueces sefio-
riales'2. Por tanto, todos ellos, para ser eficientes custodios del alcdzar de la justicia,
como recordaba por ejemplo Juan Luis Vives, debian ser «graves, santos, incorrupti-
bles, severos, inalcanzables para la adulacion, castos, serenos, prudentes, sin dejarse
influir por el favor, ni intimidar por el temor de los hombres; estaran libres de odios,
amistad, ira y misericordia; no sentiran nunca codicia de dinero, ni se dejaran some-
ter ante las huestes de la plata»'?.

Asi, el alcalde ordinario, en toda su humildad y proporcionalmente, también es-
taba constrefiido por todo ello, tanto como un corregidor o como un consejero'. Si
bien, se reconocia, a veces, que las exigencias que recaian en principio sobre este tipo
de jueces locales podian ser menores, lo que se explicaba o por la menor importancia
de los casos que entendian como jueces cuando tenian cercanos a sus superiores,
como corregidores y alcaldes mayores, etc., o bien por la posibilidad de la apelacion
y por ultimo por la existencia de asesores letrados. No obstante, seguian insertos en
las maximas antedichas, como recuerda Diego Felipe de Albornoz que escribe: «lo
cierto es que para juezes, basta mediana calidad, con buena intenzion, letras, rectitud
y prudencia»'s. Y refrenda Berni, ya en siglo XVIII, en su mencionada Instruccion
de Alcaldes ordinarios: «que a nadie puede tratar mal, deve ser cortés, caritativo y

Esta idea de ser el juez representacion por excelencia del principe, de origenes medievales, recorre toda
la Modernidad, como diria Saavedra, el soberano: «no solamente por si mismo se representa espejo a sus
vasallos, sino también por su estado, el cual es una idea suya; y asi en ¢l se ha de ver, como en su persona,
la religion, la justicia, la benignidad, y las demas virtudes dignas del imperio; y, porque son partes de este
espejo los consejos, los tribunales y chancillerias, también en ellas se han de hallar las mismas calidades,
y no menos en cada uno de los ministros que le representan», pues, «una moneda publica es el ministro, en
quien esta figurado el principe; y, si no es de buenos quilates y le representa vivamente, sera desestimada
como falsa. Si la cabeza que gobierna es de oro, sean también las manos que le sirven, como eran las del
esposo en las sagradas letrasy, Diego de Saavedra-Fajardo, Idea de un principe politico-cristiano represen-
tada en cien empresas, Edicion, prologo y notas de Vicente Garcia de Diego, Madrid, Espasa Calpe, 1969,
tomo II, p. 87, empresa XXXIII. Y esa teoria politica se mantendra hasta el siglo XVIII cuando menos,
siendo un hecho que la doctrina citada era todavia aceptada en las puertas de las revoluciones burguesas.
Por ejemplo el cura de Auxerre, el francés Reguis, en sus famosos sermones de mediados del siglo XVIII
se preguntaba: «;De donde procede el respeto que tenemos a los Ministros de Estado, y justicia, a los
Generales de exército, y a todas las personas que emplea el Soberano en diversos gobiernos, de los cuales
es Unica cabeza? Cujus est imago haec?». Y ¢l mismo se contesta: «Procede este respeto del reconocer
nosotros en tales personas una porcion de la autoridad que Su Magestad les ha confiado, que la renueva o
quita, seglin bien le parece, con consejo, justicia y razon, que es el caracter de su soberano poder». Por lo
tanto: «Respetad al mismo tiempo todas aquellas personas a quienes da el Rey porcion de su autoridad. Y
asi como respetais la imagen de Dios en la persona de los Principes, respetad también la imagen de estos
en sus Consejeros, y Magistrados, que administran en su nombre la justicia; en los Oficiales que mandan
los exércitos; en suma, en todas aquellas personas que nos dan sus ordenes, y velan para que se cumplany,
en Reguis, Cura de Auxerre, «Sermon para el vigésimosegundo domingo después de Pentecostés: el res-
peto debido a los Principes», en La voz del Pastor. Discursos familiares para todos los domingos del afio,
Madrid, Imprenta de D. Antonio de Sancha, 1773, pp. 524 y 531.

13 Juan Luis Vives, «El templo de las leyes de Juan Luis Vives valenciano, dedicado al mismo Martin Ponce, juris-
consultoy, en Didlogos y otros escritos, Introduccion, traduccion y notas de Juan Francisco Alcina, Barcelona,
Planeta, 1988, p. 172.

Esa comunaleza entre todo tipo de juez, igualados por el mismo alto ministerio, independientemente de su
importancia real y jurisdiccional, queda reflejada, por ejemplo, en expresiones como la siguiente de Castillo
de Bovadilla: «siendo como es el oficio de corregidor y juez, honra y dignidad, y aun el del alcalde de aldea,
es cosa justa que los hombres los teman y reverencien, y con las devidas honras les acudan. Que pues, como
dixo Justiniano, toda injusta ganancia se les prohibe, es razon que con toda honra y reverencia se les acuday,
Jerénimo Castillo de Bovadilla, Politica..., cit., Lib. 111, p. 4

15 Diego Felipe de Albornoz, Cartilla politica y christiana, Madrid, Impreso por Melchor Sanchez, 1666, p. 50.
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recto: y no por razén del empleo quiera tener a los proximos en servidumbre. Consi-
dere, que del proximo alcalde, s6lo media una gracia del sefior del lugar»'.

Pero, para desdicha de los vasallos del rey y sobre todo de quienes protagonizaron
la documentacion que aqui se estudia y edita, la verdad fue que, lejos de las maximas
politicas y de la teoria, la justicia era de hombres y se impartia en la sociedad de los
hombres, que era imperfecta y violenta de por si. Esto provoco, con frecuencia, que
quien estaba destinado a conseguir la justicia y la paz social, sin embargo fuese cau-
sa, por el contrario, de toda violencia y perpetuacion de la injusticia. Y en el afio de
1598 la villa de Torredonjimeno seria testigo y ejemplo de lo anteriormente dicho.

Como villa sobre si, sometida a la orden de Calatrava, su justicia municipal go-
zaba del mero y mixto imperio y sefiorio y por tanto, sus jueces estaban dotados de
las maximas atribuciones, en cuanto a conocimiento se refiere, que la ley general
permitia en la Corona de Castilla durante la Edad Media'”.

Sus alcaldes ordinarios eran capaces de conocer las mas graves causas en primera
instancia, aunque en ocasiones acompaifiados de letrado asesor, siendo legos, si asi
lo establecian las leyes de Castilla, en los casos mas arduos y donde penas como las
de galeras o la capital podian ser el resultado de la sentencia. De esta competencia
fue sin duda consciente uno de los dos alcaldes afiales que en el afio de 1598 portaba
la vara de justicia en Torredonjimeno, y cuyo nombre lo era el de Julidn de Garay.

E nos tuvimoslo por bien y porque a nos como a rrey y sefior natural pertenesce
propiamente eximir y apartar los unos lugares de la jurisdicion de los otros cada
e quando que nos paresciere que conbiene a nuestro servigio y al bien y pro comun
de los dichos lugares o de alguno dellos por vos hacer bien y merced de nuestro
propio motuo (sic) y cierta ciencia y poderio Real abosoluto de que en esta parte
queremos husar y usamos como Rey y sefior natural no reconosgiente superior en
lo temporal es mi merced y boluntad de vos eximir y apartar y por la presente vos
eximo y aparto de la jurisdi¢ion cevil y creminal de la dicha villa de martos y de
los alcaldes hordinarios e de otras justizias e juezes della y queremos que en esa
d(ic)ha villa de la torre don ximeno y en los dichos sus cotos segund que estan
amojonados y deslindados y segund que arriva se declaran, usen y exercen la
Jurisdigion criminal entera y plenariamente sin que la justicia de la dicha villa de
martos ni otra ninguna conoscer ni conozcan de ningun delito que dentro de los
dichos cotos acaezca, y la jurisdicion cevil la usen y exercan en la dicha villa y en

José Berni y Catala, Instruccion..., cit., p. 6.

La villa de Torredonjimeno poseia cierta importancia para su entorno, contando en fechas cercanas a 1598 con
una poblacion de unos mil quinientos treinta y seis vecinos, lo que representaba una evolucion demografica
muy positiva y ascendente desde cuando menos 1494, aio en que la localidad poseia sobre seiscientos vecinos.
Desarrollo no sélo demografico, sino también econdémico, politico e institucional que le permitio, a través del
siglo XVI, liberarse paulatinamente de la que fuera su cabeza en la Orden de Calatrava: la villa y concejo de
Martos., Vid. Francisco José Téllez Anguita, «El apogeo de una pequefia villa agraria. Torredonjimeno durante
el siglo XVI», Trastamara, N° 3, enero-junio 2009, pp. 85-127. Durante el siglo XVI el concejo y ayuntamiento
de Torredonjimeno estuvo compuesto por dos alcaldes ordinarios y un numero variable de regidores, al inicio
cuatro afiales para en 1598 ser ya diecinueve perpetuos que se buscaria consumir. Concejo que, una vez conver-
tida la localidad en villa sobre si en 1558, quedd separado ex lege de Martos, viniendo a depender directamente
del gobernador que la Orden de Calatrava tenia en ese territorio, y esto tanto para apelaciones como para otras
actuaciones. Véase Manuel Jestis Caflada Hornos, «La exencion jurisdiccional de Torredonjimeno y la carta de
privilegio de 1558», en Carta de Privilegio-Torredonjimeno 1558 (Edicion conmemorativa del 450 aniversa-
rio), Torredonjimeno, Excmo. Ayuntamiento de Torredonjimeno, 2008, pp. 35-55.
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todo el termino comun della segund de la manera que hasta aqui la han usado y
exercido excepto que las apelagiones que hasta aqui yban a la villa de martos de
lo q(ue) determinava la justicia de la dicha villa de la torre don ximeno no an de
yr de aqui adelante sino para el gob(er)nador de la dicha horden'

Y resulta dificil y seguramente es inapropiado emitir un juicio histérico en base
a una sola fuente y por lo que respecta a un solo hecho, de tal manera que por ello
se defina a una persona y a una vida pasada, por muy anénima que sea esta. Pero
parece que Garay fue un hombre llamado mas a imponer su voluntad y capricho y
a no sufrir contradiccion, que individuo que buscase paz y justicia. Las fuentes asi
parecen acreditarlo, pues lo tildan de despotico y altanero y como sujeto que desde
antes de acceder a la alcaldia y ya en ella no tuvo reparo en imponer su voluntad por
encima de otros respetos.

Posiblemente Julian de Garay respondiera a ese modelo de poderoso local hidal-
go o de cristiano viejo cercano a la hidalguia, consciente de su posicion preeminente
en virtud de familia y mas atin de dinero. Tipo tan propio de estas sociedades moder-
nas que recurria a la violencia con dureza, si era necesario, amparado por su posicion
y en lo posible por las normas que se lo permitian. Testimonios como el siguiente
apuntan hacia este retrato:

A la sesta pregunta dijo que sabe que en la dicha uilla de Torreximeno es auido y
tenido a el dicho Jullian de Garay por onbre apasionado y que muchas personas
estan muy agrauiados y quejosos del susodicho y esto responde".

No obstante, sin desdecir que fue una sociedad violenta, por desigual, y por des-
igual violenta, lo dicho no implica que esa circunstancia no estuviera reglada y so-
metida a cauces, o eso se pretendiera, Yy que por tanto las formas y los hechos de
Julidan de Garay, cuando menos eso sugieren las fuentes, sobrepasaran con creces
cualquier circunstancia admisible.

Su actitud despotica y cruel quedo evidenciada en el enfrentamiento que man-
tuvo con una familia de vecinos de Torredonjimeno, la formada por Pedro Gomez,
su mujer, Maria Lopez y sus hijos. Disputa que muy posiblemente esté inserta en la
conflictividad derivada en las relaciones sociales entre desiguales, pero también, es
posible, en enfrentamientos de naturaleza politica a nivel municipal. Pues, en cual-
quier caso, la brutalidad de los hechos que relatan las fuentes aconseja pensar que
hubiese mas profundas motivaciones, buscando escarmientos, ante los excesos de la
misma.

Pues siendo alcalde ordinario Julidn de Garay, en el verano de 1598 su en-
frentamiento con Pedro Gomez llego a cotas insospechadas y en apariencia a raiz
de una circunstancia casi trivial y comun en estas sociedades. Ya que el origen
se encontro en la negativa por parte de Pedro Gomez y su mujer a que el alcalde

Manuel Capel Margarito, «Carta miniada conteniendo los privilegios de la villa de Torredonjimeno, dada por la
infanta dofia Juana, en 1558 y que expone la necesidad de allegar recursos a la Corona, en el reinado de Felipe
1I», Boletin del Instituto de Estudios Giennenses, N°. 66, 1970, pp. 9-32. La cita en pp. 23-24.

Dado que las referencias documentales que se utilizaran en adelante estan exclusivamente contenidas en
ES.18087.ARCHGR/001RACH// Caja 9.323, pieza 1, se omiten en lo sucesivo nuevas llamadas en este sentido,
remitiéndose a dicha documentacion y signatura.
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ordinario Garay se sirviera de un caballo macho, para cria. Ante la peticion del
alcalde, que se sugiere que fue imperiosa, no solo hubo negaciéon a someterse a
ella sino que se intuye que la respuesta por parte de Gémez y sobre todo de su
mujer, Maria Lopez, fue altanera, y ninguna de estas cosas tenia pensado aceptar
Julian de Garay.

A la segunda pregunta, dixo que es cosa publica y notoria en la dicha uilla a este
testigo y a otras muchas personas que lo saben, que el dicho Jullian de Garay,
siendo alcalde, estubo muy encontrado con el dicho Pedro Gomez, especialmente
con la dicha Maria Lopez, muger del dicho Pedro Gomez, porque el dicho Jullian
de Garay le envio a pedir un macho y la dicha Mari Lopez no se lo quiso dar'y
que se auia ynbiado a degir al dicho alcalde que si quieria servirse del macho,
que lo conprase. Por lo qual la tubo presa y le hi¢o cabega de progeso contra ella,
digiendo que hera desbergongada y este testigo le oyo decir a el cargelero que
la auia tenido encadenada, asida con vn honbre una noche y un dia en la cargel
publica de la dicha villa.

En realidad se trataba del primer acto de este drama, que lo fue real, pero que
pudo inspirar a cualquiera de nuestros clasicos, para alguna de sus obras de honor
mas descarnadas. Garay supo atacar a su enemigo, Pedro Gomez, y posiblemente a
sus valedores en la localidad, por medio del escarmiento a través de dafiar uno de
los elementos mas relevantes para cualquier individuo o familia, pero también de los
mas dificiles de defender y mas fragiles: el honor. El honor que descansaba para la
Edad Moderna de forma singular en la mujer, en las mujeres de la familia. Con toda
premeditacion, Garay, como se ha recogido arriba, afrentd a Pedro Gomez y a los
suyos al no solo apresar como desvergonzada a su mujer Maria Lopez, sino que tam-
bién y ain mas, dejo en entredicho su honra al obligarla a estar encadenada durante
dos dias a un vecino de la villa en la carcel publica.

El alcalde ordinario, con ello, infringi6 un dafio irreparable, en esa sociedad, a la
desdichada Maria Lopez y a su marido y familia, rompiendo con costumbres, practi-
cay leyes que obligaban a ciertos miramientos, incluso en el mundo carcelario, hacia
las mujeres, y mas atn si estaban casadas y sobre ellas no habia recaido previamente
ningtn tipo de entredicho®.

No parece que Pedro Gomez fuera persona acaudalada, posiblemente fue peque-
fo o mediano labrador adscrito al grupo de los cristianos viejos modestos, incluso
puede que pobre, como cita la fuente, pero desde luego ¢l no podia sufrir semejante
atrevimiento y abuso, aumentando con su inaccion la deshonra recibida por medio
del atropello que habia sufrido su mujer. En su respuesta, dada su modestia, cabe
pensar en ayuda de terceras personas contrarias a Julidn de Garay, pero lo cierto es
que Pedro Gomez en agosto de 1598 se encontraba en Granada, donde habia entabla-

Este singular e injuriante comportamiento fue puesto de manifiesto por todos e incluso por aquél que habia
compartido cadena con la afrentada: Y luego, yncontinente, este testigo fue preso por mandado del dicho Jullian
de Garay, sin causa que este testigo sepa, y este testigo y la dicha Maria Lopez, estando en la cargel, a cabo de
un quarto de ora, por mandado del dicho Jullian de Garay, este testigo y la dicha Mari Lopez estubieron ama-
rrados y asidos en vna cadena desde vn dia a las ¢inco de la tarde hasta sigundo dia, por manera que estubieron
dos noches y dos dias juntos en vna cadena, hasta que los soltaron por su gusto y esto responde.
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do pleito ante la Real Chancilleria contra Julian de Garay con motivo de este ultimo
abuso y de otros anteriores®.

Y es precisamente en los dias postreros del mes de agosto de 1598, alejado de
Torredonjimeno Pedro Gémez, cuando Julian de Garay, superando sin proporciona-
lidad alguna el marco en el que se habia desarrollado el enfrentamiento con su con-
vecino, decidid, usando de su cargo, dar muestras de crueldad inaudita que pretendio
disimular por medio del ejercicio de sus competencias, de las cuales ademas se valio
para cometer su tropelia.

En Torredonjimeno permanecian la mujer de Pedro Gémez y sus hijos, y entre
ellos, Maria Lopez Alonso, casada con Juan Lopez Balon. Pero todo cambid cuando
este ultimo fallecio tras haber hecho testamento, la noche del domingo 23 de agosto.
Julian de Garay aprovecho esta circunstancia y o bien a su impulso o bien usando
rumores, lo cierto es que culpo a la desdichada Maria Lopez Alonso, recién viuda,
como causante de la muerte de su marido Juan Lopez Balon. Y aunque de la docu-
mentacion no se puede decantar que la viuda fuera inocente de forma explicita, todo
apunta a que fue maniobra del alcalde ordinario para llevar a cabo su ataque a Pedro
Gomez, reiterando de nuevo la infamia sobre una de las mujeres de la casa. Pero si
en el caso del encarcelamiento de la madre Julian de Garay se limit6 a, pasados dos
dias, liberar a la deshonrada, en esta ocasion no seria esa la via de la venganza, sino
la muerte de la hija de Pedro Gémez.

Como alcalde ordinario de villa sobre si, capaz de usar del mero y mixto imperio
a falta de la presencia de gobernadores, corregidores o alcaldes mayores que aboca-
ran para si el conocimiento de la causa de forma privativa, Julian de Garay decidio
abrir cabeza de proceso contra Maria Lopez Alonso y llevarla a sus ultimas conse-
cuencias.

Garay sabia que tenia competencias, pero también era consciente de que lo que
pretendia no era algo baladi y que ademas existian recursos que tanto la familia de
Pedro Goémez como otros vecinos e instituciones ejercitarian para evitar que llegase
a culminar su pretension. De ahi que simulando cumplir con las exigencias que un
proceso criminal de tal naturaleza requeria, se diese prisa y celo inauditos para resta-
blecer la paz social a través del orden penal. Si el dia 23 habia fallecido Juan Lopez
Balon, al dia siguiente, el dia de San Bartolomé, 24 de agosto de 1598, le abri6 ca-
beza de proceso y ante las negativas de Maria Lopez Alonso a reconocer el asesinato
de su marido decidid, sin mas dilacion, darle tormento para que confesara, cosa que
se comenzo a hacer en las casas en donde se encontraba encarcelada a las once de la
noche del mismo dia 24. Solo el tormento facilit6 la confesion y ya el miércoles 26
de agosto la condend a muerte y procedi6 a ejecutar la sentencia, siendo ahorcada la
desgraciada Maria Lopez Alonso en la plaza publica de Torredonjimeno ese mismo
dia 26 de agosto de 1598.

El supuesto crimen cometido por Maria Lopez Alonso, la naturaleza de la posible
criminal, la irrelevancia de las circunstancias que rodearon la muerte de Juan Lopez
Balon y su nula transcendencia para la paz social y cualquier otra conflictividad en
Torredonjimeno, de ninguna manera justificaban la rapida y contundente actuacion

2L Y respeto que el dicho Pedro Gémez es pobre, por aora los pague el dicho Jullidn de Garay. Obligandose el

dicho Pedro Gomez que si fuere condenado en costas, el dicho Pedro Gomez los darad y pagara con las costas
de la cobranca y para ello se dé mandamiento y se cobren del dicho Jullian de Garay y se pongan las cartas de
pago con estos autos y obligagion.
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procesal del alcalde ordinario. Solo la decidida voluntad de hacer dafio e imponer su
ley y no la del rey, explican lo practicado por Julian de Garay. No traté de imponer
la justicia sino su interés, y en principio lo hizo.

Nadie nego su competencia jurisdiccional, pero muchos exigieron que cumpliese
con lo establecido en el orden procesal criminal y desde luego que no ejecutase la
sentencia y menos en tan breve tiempo. Se le acus6 de no dotar de curador ad litem a
la viuda Maria Lopez, pues era menor. También se le hizo ver que le habia negado la
restitucion para la defensa y prueba y que ademas habia dado cortos e intempestivos
términos para que pudiera exonerarse antes de que fuera ejecutada en la horca Maria
Lopez Alonso. Ademas se le objetd que decidiera ejecutar su sentencia definitiva
existiendo apelacion y mandato de instituciones superiores como el gobernador de
la orden de Calatrava en Martos, también se habia acudido a Chancilleria, para que
no ejecutase pues habia sido apelada su sentencia. Sin embargo se llevo a cabo su
mandato y la Alonso murid en la horca?. Y la verdad es que todo ello pese a su ru-
deza y pese a poder ser discutido en derecho, lo cierto es que pudiera no sobrepasar,
aun dentro de su rareza, lo usual. Ahora bien, lo que excedi6 cualquier limite fue la
singularidad de que Maria Lopez Alonso estuviera embarazada. Las leyes reales y
divinas prohibian que la sentenciada a muerte estando embarazada fuera ejecutada.
Y sin embargo Julian de Garay no atendio a razon alguna, ni divina ni humana?®.

El embarazo de Maria Lopez Alonso era notorio a todos. Dias e incluso meses
antes de la muerte de Juan Lopez Balon ya era publica esta circunstancia e incluso
su difunto marido habia recogido el embarazo de Maria en el testamento bajo el cual
habia fallecido ese aciago 23 de agosto. Ademas notificada a la reo a las once de la
noche del 24 de agosto de que iba a ser atormentada, inmediatamente implord que
no se le sometiera a semejante prueba pues declard estar en ese estado e igualmente
por ley quedaba excluida de ese procedimiento. Nada de ello sirvid y confes6 gracias
a ese tormento, pese a que suplicd que la viese una comadrona, y mas alla de todo,
durante su ejecucion no solo volvio a ponerlo de manifiesto, sino que muchos de los
presentes que a voces requirieron del alcalde que parase su tropelia también recor-
daron el estado de buena esperanza de Maria Lopez Alonso. Y, mas alla, el mismo
verdugo no cumplio6 con la eficacia acostumbrada su labor dilatando su ahogamiento,
pues ademas de gritar ella su estado, parece que mientras la estrangulaba notaba los
movimientos del feto en el vientre de la madre.

El enfrentamiento entre Julian de Garay y Pedro Gomez habia superado cualquier
expectativa y cualquier cauce que, dentro de la violencia cotidiana pudiera resultar

2 Y auiendo muerto el dicho Juan Lépez Balon domingo en la noche, que se contaron veinte y tres de agosto
pasado, el dia siguiente veinte y quatro, que fue dia de seiior San Bartolomé, auia [fecho cabega] de progeso
contra ella. Y el dia mismo, a las honge de la noche le [auia] puesto a [question] de tormento y el miércoles
siguiente, veynte y seis del mismo mes la [auia condenado a muerte y] auia executado su sentengia, sin guardar
la forma y orden de juigio, porque no le auia querido congeder término competente para su descargo y le auia
dado seys oras de término. Las quales se le auian ordenado a las dos de la noche y aunque era menor no le auia
querido congeder la restitugion, ni los autos se auian fecho judigialmente con curador, ni la ratificagion de la
confision del tormento pasaron las veinte y quatro oras después de dado. Y no siendo letrado avia pronungiado
auto de execugion sin agesor. Y aunque de la dicha sentengia se auia apelado asi para ante nos como para ante
el gouernador de Martos, el qual auia mandado que no se executase, sin enbargo de todo ello, auia executado.

3 Y es que mas alla de que tan s6lo el demente estuviera realmente exento del ajusticiamiento, las mujeres, pen-
sando en la proteccion del nasciturus, no de ellas, veian aplazado el cumplimiento de la pena capital hasta que
alumbrasen, Jos¢ Luis de las Heras Santos, La justicia penal de los Austrias en la Corona de Castilla, Salaman-
ca, Universidad de Salamanca, 1994, p. 323.
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asumible. De tal forma que aunque el dia 27 de agosto ahorcada ya Maria, Julian
de Garay permanecia como alcalde ordinario, Torredonjimeno y su comarca seguia
impactado y soliviantado por su cruel actuacion y tanto la familia de Pedro Gémez
como sus partidarios y ciertas instituciones no acataron lo sucedido y procedieron a
actuar contra el alcalde.

4. Pedro Gomez y la Sala del Crimen de la Real Chancilleria de Granada

La respuesta ante la cruel actuacion del alcalde de Torredonjimeno vino, como es 16-
gico, de la familia de la ahorcada, que por otra parte ya mantenia actuaciones contra
Garay, tanto ante las autoridades de la Orden de Calatrava como ante la Corte gra-
nadina. Recuérdese que Pedro Gomez se encontraba en la Real Chancilleria cuando
Maria Lopez Alonso sufrio la pena capital. No consta que mas alla de las protestas
habidas en la plaza publica durante el ahorcamiento hubiese violencia como respues-
ta y aunque no se descarta en absoluto pues era usual y hasta comprensible responder
de tal manera, parece que Pedro Gomez y su familia tomd la decision de que era al
rey a quien correspondia que todo el peso de la justicia recayera sobre Julian de Ga-
ray. Asi, desde el mismo momento en que tuvo constancia de la sentencia, se apelod
de la misma ante el gobernador de Martos y ante la Sala de los Alcaldes del Crimen
de la Chancilleria y, de la misma manera, dado auto de ejecucion por el alcalde or-
dinario, se acudid ante esas dos instituciones, por via de atentado, exigiendo que se
suspendiese la ejecucion de la sentencia por estar embarazada su hija, la desdichada
Maria Lopez Alonso*. El gobernador de Martos, mas cercano al lugar donde se
producian los hechos llegd a ordenar la suspension, aunque de manera infructuosa,
mientras que la via de atentado presentada en Granada decay¢ inoficiosa por la irre-
mediable circunstancia del ahorcamiento de la joven viuda y produjo que su padre,
que habia estado durante el transcurso de los hechos en Granada, procediese a mutar
su solicitud de no ejecucion por querella presentada ante los alcaldes del Crimen
por el procurador granadino Baltasar de Frias en nombre de Pedro Gomez. Siendo
casi intrascendente la carcel sufrida por su mujer, que no olvido, Pedro Gomez en su
querella utilizaria esta como prologo y preambulo, acumulandola, del crimen atroz
cometido contra su hija y este, era inevitable, se convirtio en la causa principal que
lo llevo a demandar a Julian de Garay, alcalde ordinario de Torredonjimeno.

Sabia Pedro Gémez y quien lo asesord que la actuacion del alcalde ordinario,
con competencia no discutida, en manos de un buen abogado que lo defendiera
podia resultar defendible, de tal manera que en el mejor de los casos el magistrado

La apelacion, ya de por si, debia haber frenado la actividad de Julian de Garay, pues como alcalde ordinario cuya
sentencia habia sido apelada, como juez a quo, habia dejado de ser competente en beneficio del juez ad quem,
en este caso el gobernador calatravo residente en Martos y la Real Chancilleria de Granada. No obstante, su em-
pecinada actitud, motivada por las mas bajas pasiones, lo llevo a dictar auto de ejecucion y esto pese a no estar
ya legitimado, por lo que se acudié de nuevo en busca de amparo ante las instancias superiores, acogiéndose a
esta via, la de atentado, que facilitaba la declaracion de lo actuado como nulo y pretendia reponer los hechos a
circunstancias previas. Asi, se pretendié que el auto de ejecucion fuese nulo de pleno derecho y que la tropelia
del alcalde ordinario fincase ahi. Pero, como nos muestra la documentacion, la via de atentado fue infructuosa
y no anulo de hecho la ejecucion. Y es que la declaracion del auto como ilegitimo e incluso inexistente, una vez
ahorcada Maria Lopez Alonso, solo podia conllevar el que se concretase esto en una querella criminal, como asi
fue, que restafiase bajo el Derecho penal lo imposible ya de solucionar como lo fue la muerte de la desdichada
joven.
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de Torredonjimeno sufriera una condena leve o moderada. Por contra y ademas era
lo que merecia mayor castigo, tuvo claro Pedro Gomez que lo que resultaba inasu-
mible para las leyes reales y morales era que el alcalde ordinario hubiera ejecutado
sin miramiento alguno a mujer embarazada y que demostrando la prefiez de su
hija el alcalde ordinario estaria condenado irremisiblemente. Mas siendo notorio
su estado.

En consecuencia, en su querella solicito a los alcaldes del crimen que lo condena-
sen y que para ello se procediera a realizar informacion de testigos en su villa y com-
probacion, mediante peritaje de expertos del embarazo de la ajusticiada. Los alcaldes
inmediatamente fueron receptivos, pues ademas conocian ya de las circunstancias
previas y el 4 de septiembre de 1598, sin mayor dilacion ordenaron por medio de
real provision receptoria que ejecutase su mandado el escribano y receptor de la au-
diencia Francisco Garcia de Villamayor que ya se encontraba en la zona efectuando
otras actuaciones.

La real provision de 4 de septiembre de 1598 ordend al receptor que bajo el inte-
rrogatorio que le seria remitido, firmado por el escribano del crimen Gil de Carvajal
y el licenciado Diego Peralta, abogado de la Audiencia, tomase informacion de los
testigos que le fuesen presentados por parte de Pedro Gomez, de la misma manera
los alcaldes del crimen le ordenaron que hiciera desenterrar el cadaver de la finada
y someterlo a peritaje para certificar o no su embarazo, ademas de revisar cualquier
otra diligencia o averiguacion que llevara a esclarecer el caso.

Otro si mandamos, a uos el dicho regetor, bais a la parte y lugar donde la dicha
Maria Alonso esta enterrada y la hagdis desenterrar y abrir y hagdis las deli-
gencias y averiguagiones nes¢esarias si la dicha Maria Alonso, al tienpo que la
ahorcaron, estaua prefiada y tenia criatura en el bientre.

Por ultimo y en un final otrosi, éste dirigido al alcalde Julian de Garay, el Crimen
de Granada decret6 el destierro cautelar de este ultimo, que debia salir durante dos
dias de la villa de Torredonjimeno con prohibicion de su entrada en la villa mientras
que estuviese el receptor realizando cualquier diligencia. Constancia esta ultima,
mas alld de que sea medida habitual, de la capacidad que Garay tenia como procer
local para influir de algtin modo en el resultado de las actuaciones®.

Que Garay era hombre altanero y violento, incluso brutal, ya se ha puesto de
manifiesto arriba y durante todas estas paginas y si bien de la documentacion no se
decanta que influyera de alguna forma o cuando menos de manera eficiente en el
resultado de la informacion de la receptoria, si es cierto que se nota en algunos tes-
tigos cautela a la hora de exponer sus dichos y queda esto ejemplificado nitidamente
en el miedo que tuvo el verdugo, y asi lo declara, en recordar al alcalde durante la
ejecucion el embarazo de la sentenciada y como este lo notaba en el mismo momento
de la ejecucion.

% De ahi, por ejemplo, la desesperada negativa de la mujer del sepulturero a que este interviniera en las diligencias

del receptor: La susodicha respondié: no quiero, no quiero que se desentierre, no quiero que se desentierre
porque esta malo mi marido. Y con esto el dicho Juan Guerra se salio. Yo el dicho escriuano receptor, por la
dicha rag¢on, le mandé sacar una saya y un manto de su arca para lo vender y proceder contra ella en forma.
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De mas de lo qual, el mismo dia que ahorcaron a la dicha Maria Lopez Alonso, es-
tando este testigo juntamente con Alonso de Balenguela, veinte e quatro de Jaén, en la
placa publica, el dicho veinte e quatro llamo al berdugo que la aorco y le dijo.: Ben aca
bellaco, ;como te estubiste tanto en ahorcar aquella muger? El qual dijo, en presengia
de este testigo: No sé, juro a Dios, me a sugedido con ella lo que no me a sucedido
hartos dias a. Porque estando sobre ella para ahogalla, me daba en la tabla del muslo
unos batidos la barriga de la dicha Maria Lopez Alonso, que no lo podia sufrir, porque
estaba prenada. Y el testigo dijo que si aquello se lo auia dicho al alcalde, el qual le
respondio que quién lo metia a él en aquello, que alla se lo vbiese.

Pese a lo cual, del expediente conservado en la Chancilleria se colige que el re-
ceptor Francisco Garcia de Villamayor supo realizar su labor y que a esta no le afect
influencia alguna. Y aunque a este documento, como se ha dicho, le falten algunos
folios, sabemos que el siete de septiembre ya estaba actuando y que con auxilio de
las autoridades locales encabezadas por el alcalde ordinario Juan Fernandez de Vi-
llalta y el alguacil mayor Francisco Ramirez de Aguilera se fue dotando del acompa-
famiento necesario para realizar lo que tenia encomendado por la Corte de Granada.
Asi bajo su direccion se hizo acompanar ademas del médico de Torredonjimeno,
el doctor Azorin y de las comadronas Catalina Martinez de Fuenlabrada y Catalina
Martinez, la pulida, asi como del cirujano Diego de Espana, todos los cuales de-
berian acreditar el estado de la fallecida Maria Lopez Alonso en el momento de su
ahorcamiento. Si bien quien estaria encargado de manipular el cuerpo y de diseccio-
narlo no lo seria ninguno de ellos sino un picaro o ganapan de nombre Alonso que
también recluto para este fin.

Maria Lopez Alonso fue sacada de su tumba que se encontraba en la iglesia de
San Pedro de Torredonjimeno y fuera de ella su cadaver fue sometido a autopsia,
no sin dificultades por el estado de descomposicion en el que se encontraba y por el
hedor resultante, lo que llevo a que no fuera precisa la exploracion salvo por coinci-
dir todos en la existencia fuera de su lugar habitual de parte del aparato reproductor
(madre) y a la vez en la no localizacion de la criatura o feto.

Y la hige sacar affuera de la puerta de la yglesia y el dicho Luis de San Martin
la reconocio y dijo que la ayudo a enterrar y que hera la misma. La qual en
presengia de todos los susodichos la hige abrir con cuchillo y la susodicha tenia
por su natura una tripa salida, que dijeron hera la madre, la qual dicha madre y
tripas yo el dicho escriuano regeptor hice sacar del cuerpo de la dicha Mari Lo-
pez. Y estando dibidido el cuerpo de la dicha madre y tripas, que abrir la madre,
que degian heran. Todo lo qual fue visto por el dicho dotor y comadres de suso
referidos, en presencia de mi el dicho escriuano regeptor y de los dichos Juan
Fernandez de Villalta y de Luis de San Martin, alcaldes de que doy fe.

Y si bien el no hallar a la criatura dej6 dudas por lo que respecta a las conclusiones de
esta actuacion®®, donde no las hubo de ningun tipo y parece que vinieron a despejar las

26 De hecho de los tres peritos, el médico y las dos comadronas, ante la falta de criatura o feto, sélo se atrevio a ser

tajante por lo que respecta a que no estuviera prefiada una de las comadres, en concreto, Catalina Martinez la
Pulida: siendo preguntada ¢erca si estava preiiada o no la dicha Maria Lopez Alonso que se a abierto, dijo: que
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primeras lo fue gracias a la informacion y probanza de testigos, también ordenada en la
real provision y que se inici6 seguidamente, el 10 de septiembre de 1598, cuando Pedro
Gomez presento un total de 6 testigos que acreditasen su acusacion contra el alcalde.

Todos ellos, unos con mas detenimiento y otros con menos, vinieron a refrendar
lo contenido en la querella, habiendo sido algunos no solo testigos sino de igual
forma protagonistas en su momento, como guardas de la carcel de Torredonjimeno o
incluso como el mismo preso que en su dia fuera encadenado junto a la madre de la
desdichada Maria Lopez Alonso, arriba citado.

A la quarta pregunta, dijo que este testigo bibia en la casa en que quisieron dar
tormento a la dicha Maria Lopez Alonso y este testigo le 0yo degir a la dicha Maria
Lopez Alonso que estaba preriada de tres meses. Lo qual dijo la susodicha porque
le apergivieron que dijese la berdad, porque si no la matarian y maltratarian en el
tormento. Todo lo qual dijo el ligengiado Maldonado, aconpariado del dicho Jullian
de Garay, y ansimismo este testigo le 0yo degir muchas beges a la susodicha que
estaba prefiada y que le tentasen la barriga y después de ahorcada la susodicha,
este testigo a oydo degir que auia dicho el berdugo que la susodicha estava prefiada
v este testigo se remite a el testamento del dicho Juan Balon y esto responde.

No tuvo piedad el terrible Julian de Garay en ese agosto de 1598 y aunque por
desgracia no sabemos como actud la mano del Rey, en justicia, deberia haber sido
como la mas ejemplar que contra alcalde se contemple en un drama de nuestro Teatro
del Siglo de Oro. Y es que por ahora se desconoce el fin de estos hechos, pues de
este terrible suceso no se ha localizado mas informacion, ni a través de inventarios y
catalogos de la Real Chancilleria de Granada se ha podido hallar mayor noticia que
la de este expediente, aunque hecho tal con seguridad que conllevo el desarrollo de
otras actuaciones que sin duda o bien se atesoran en el archivo granadino a la espera
de su localizacion o bien se encuentren en otros depdsitos a la espera de que vean
la luz. En cualquier caso, se cree aqui que este documento ya es de por si singular y
digno de ser no solo analizado sino también editado.

5. Coleccion documental: edicion

Siendo esta receptoria un tunico expediente, referenciado como ES.18087.
ARCHGR/001RACH// Caja 9323, pieza 1, y constituyendo una unidad documental

esta testigo se a hallado presente a abrir a la dicha Maria Lopez, la qual tenia por su natura una tripa, la qual
estaba de fuera y hera la madre y bido que la dicha madre y tripas, después de abierta, todo lo sacaron en el
suelo, Alonso, un ganapan. Y en presengia de esta testigo y de las demdas personas que alli estaban, se abrio la
dicha madre y que después de abierta esta testigo la bido muy bien y que le parece que la susodicha no estaba
prefiada porque si estubiera prefiada tubiera una piltraca pegada en la dicha madre, si fuera henbra, y si fuera
bardn, tubiera su forma de baron, aunque fitera de dos meses. No obstante, no parece que este fuera el sentir
de la mayoria, ni tampoco del receptor que repreguntd: Fue preguntado a esta dicha testigo, diga y declare so
cargo de dicho juramento, pues dice que la boca de la madre estaba pendiente del bientre y hagia abajo, si
estando la dicha difunta preiiada de poco o mucho tienpo, si con el tormento y pena de la horca y muerte si se
pudo despegar de la dicha madre la dicha criatura y caherse hagia abajo y por ser tan pequeiio no poderse
conocery perderse y mds con la turba que oy, dicho dia, a auido y hedor del dicho cuerpo, que a toda la mayor
parte de la gente a hecho andar muy fuera del dicho cuerpo, por el mucho hedor que de él salia.
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compuesta que sigue un discurso logico que de igual forma lleva a la unidad, dificil-
mente puede establecerse una delimitacion natural entre la mayoria de los asientos
que la componen. No obstante, es evidente que se hace necesaria una comparti-
mentacion que permita una mejor localizacion y andlisis de los mismos. Por ello
se presenta ahora en esta coleccion, agrupando su contenido en ocho bloques que
corresponden, cada uno, o bien a un solo documento con entidad propia o bien a un
conjunto unido por la actuacion y el fin que refleja. Habiendo sido sefialado cada uno
de estos bloques por numeracion arabiga y estando precedida su transcripcion por
una breve ficha que contiene la data cronica y topica mas un regesto.

Por lo que respecta a las normas de transcripcion, se han seguido aqui las usuales
para una edicion critica y por tanto se ha pretendido salvaguardar la naturaleza e
identidad del texto, respetando la ortografia original, si bien se ha puntuado y acen-
tuado seglin las normas actuales, en atencion a una mayor claridad. Por lo demas,
en la transcripcion tnicamente ha sido significado el separador de folios (vuelto y
recto) bajo el siguiente signo //, mientras que ante roturas, borrones, etc., del docu-
mento, que hacen imposible la lectura, se ha empleado el siguiente signo [...] con el
objeto de sefialar esta circunstancia. Los errores del escribano se han representado
bajo (sic). El interlineado de igual forma ha sido sefialado entre corchetes oblicuos
<>. Los signos que aporta el texto, cruces, etc., se presentan entre paréntesis ( ),
describiendo en cursiva en su interior el signo. Las reconstrucciones del texto han
sido sefialas con el signo [ ]. Por ltimo, comentarios, notas al margen, etc., figuran
en citas a pie de pagina.

1598, septiembre, 4 Granada

Real provision receptoria dada por los alcaldes del Crimen de la Real Chanci-
lleria de Granada dirigida al escribano Francisco Garcia de Villamayor para que
realice las diligencias oportunas en la villa de Torredonjimeno para averiguar si
Maria Lopez Alonso estaba embarazada al momento de su ahorcamiento y para que
realice informacion y probanza de testigos a instancias del padre de la ajusticiada
Pedro Gomez, vecino de dicha villa.
(Cruz)

Don Phelipe por la gragia de Dios, rey de Castilla, de Ledn, de Aragon, de las Dos
Sigilias, de Jerusalén, de Portugal, de Nauarra, de Granada, de Toledo, de Valengia,
de Galicia, de Mallorca, de Seuilla, de Cerdena, de Cérdova, de Corcega, de Murgia,
de Jaén, conde de Flandes y de Tirol, etc., a uos Frangisco Garcia de Villamayor,
receutor de la nuestra Audiengia, y, en vuestro defeto, a vos Christoval de Torres
o Luis de la Fuente, receutores, salud y gracia. Sepades que en la nuestra Corte y
Changilleria ante los Alcaldes del Crimen de la nuestra Audiencia que reside en la
ciudad de Granada, Baltasar de Frias, procurador, en nombre de Pedro Gomez, veci-
no de la villa de la Torredonximeno, como padre de Mari Lopez Alonso, su hija, se
querell6 ante nos de Julian de Garay, alcalde hordinario de la dicha villa. Diziendo
que el dicho Julian de Garay auia tenido y tenia odio y enemistad a su parte y su
muger y hijos muchos dias auia, por diuersas causas que auia auido, y tltimamente
porque no le auia querido dar vn macho y le auia enbiado a degir que lo conprase.
Respeto de lo qual y de otras cosas, auia prendido a Mari Lopez, muger de su parte,
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y la auia tenido presa ¢iertos dias y noches y por le ynjuriar y afrentar la auia tenido
con vna cadena con vn onbre durmiendo y comiendo juntamente con €él. Por lo qual
y por la ynjusta prision, su parte se auia benido a querellar a la dicha nuestra Corte.
Y estando en ella, el dicho Julian de Garay, so color de que la dicha Maria Alonso,
hija de su parte, auia sido culpada en la muerte de Juan Lopez Balon, su marido,
vecino de la dicha uilla, auia progedido contra ella. Y auiendo muerto el dicho Juan
Lépez Balon domingo en la noche, que se contaron veinte y tres de agosto pasado,
el dia siguiente veinte y quatro, que fue dia de sefior San Bartolomé, auia [fecho
cabeca] de progeso contra ella. Y el dia mismo, a las honge de la noche le [auia]
puesto a [question] de tormento y el miércoles siguiente, veynte y seis del mismo
mes la [auia condenado a muerte y] auia executado su sentengia, sin guardar la forma
y orden de juigio, porque no le auia querido congeder término competente para su
descargo y le auia dado seys oras de término. Las quales se le auian ordenado a las
dos de la noche y aunque era menor no le auia querido congeder la restitucion, ni
los autos se auian fecho judi¢ialmente con curador, ni la ratificagion de la confision
del tormento pasaron las veinte y quatro oras después de dado. Y no siendo letrado
avia pronungiado auto de execucion sin agesor. Y aunque de la dicha sentengia se
auia apelado asi para ante nos como para ante el gouernador de Martos, el qual auia
mandado que no se executase, sin enbargo de todo ello, auia executado. Y lo que
mas graue es que, quando estubiera muy justificada la sentengia, estaba obligado a
suspender la execugion de ella, porque la dicha Maria Lopez Alonso estaua prefiada
y constando de ello por el testamento del dicho Juan Balon, en que lo auia declarado,
y por el dicho de vna comadre y la dicha Maria Lopez lo auia dicho muchas vezes,
que estaua prefiada, y que la criatura le daba golpes en el bientre y el berdugo lo auia
dicho que auia sentido lo mismo. Y aunque auia auido grande escandalo y bozes y
requerimientos al tiempo que se executo la dicha sentengia, el dicho alcalde la man-
do6 executar, en lo qual auia cometido delito. Supliconos lo mandasemos condenar en
las penas que auia yncurrido y cometiésemos la ynformagion a qualquier regetor el
qual hiciese desenterrar a la dicha Maria Alonso para que la abran y se berificase la
criatura y prefiada que tenia en el bientre al tiempo de la execugion de la sentencgia y
haga las deligencias y aberiguagiones nesgesarias. Lo qual visto, por los dichos nues-
tros Alcaldes fue acordado que deuiamos mandar dar esta nuestra carta para vos en la
dicha razén. Porque vos mandamos que si ante bos paregiere la parte del dicho Pedro
Gomez con esta nuestra carta, // siendo dentro de veinte dias primeros siguientes que
corren y se quentan desde el dia de la data de esta nuestra carta, y de ella os pidiere
cunplimiento, bais a la dicha uilla de Torredonximeno y a las demaés partes y lugares
que conbenga y hagdis parecer a todas y qualesquier personas que por su parte os
fueren nombrados y presentados por testigos en la dicha razon. De los quales regebir
juramento en forma de derecho, preguntandoles por el tenor de esta nuestra carta y
preguntas del ynterrogatorio que ante uos sera presentado, firmado de abogado de la
dicha nuestra audiencia y del escribano de la causa yuso escrito. Y la dicha ynfor-
magion auida sacad de ella un traslado y escrito en linpio y en manera que haga fe lo
dad y entregad a la parte del dicho Pedro Gémez, para que la traiga y presente ante
los dichos nuestros alcaldes. Y abed y llebad de salario en cada vn dia, de los que en
lo susodicho os ocuparedes, ocho reales de mas de los otros derechos que obiéredes
de auer de presentagion de esta nuestra carta, testimonios y otros autos. Con que no
lleuéis derechos del registro que en vuestro poder quedare, ni salario del camino de
la yda e buelta a la dicha nuestra Corte, porque se os paga de otros negogios en que
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por nuestro mandado estais entendiendo. Otro si mandamos, a uos el dicho regetor,
bais a la parte y lugar donde la dicha Maria Alonso esta enterrada y la hagais desen-
terrar y abrir y hagais las deligencias y averiguagiones nesgesarias si la dicha Maria
Alonso, al tienpo que la ahorcaron, estaua prefiada y tenia criatura en el bientre. Y los
autos que sobre ellos pasaren los entregad sigin dicho es con la dicha ynformagion.
Que para todo lo que dicho es y apremiar a los testigos y cobrar vuestros derechos y
salarios de la parte del dicho Pedro Gomez y hager las demas deligengias os damos
poder cunplido, el que de derecho en tal caso se requiere. Dado en Granada a quatro
dias del mes de setienbre de mill y quinientos y noventa y ocho afios. Otro si man-
damos al dicho Julian de Garay que luego que bos, el dicho regeptor, entraredes en
la dicha uilla y comengaredes a hager la dicha yn[formacion y di]ligengias, salga de
la dicha uilla de Torredonximeno por dos dias y no entre en ella en manera alguna
sopena de [veinte mill m]aravedis p[ara nuestra camara]. Fecho ut supra.

El doctor don Luys de Padilla (firma y rubrica).

El doctor Alonso Yafiez de Lugo (firma y rubrica).

Ligengiado Peredo Velarde (firma y rubrica).

Yo Gil de Caruajal, escriuano del Rey, nuestro sefior, y del Crimen de esta su
Corte y Changilleria, la fize escriuir por su mandado con acuerdo de sus alcaldes
(rubrica).

Registrose Frangisco Pérez Guardiola (firma y rubrica).

Changiller, Alonso de Quenca (firma y rubrica).

Para hager ynformagion ante vn regeptor de lo aqui contenido el qual haga des-
enterrar a Maria Alonso y averigue si estaua prefiada a pedimiento de Pedro Gomez,
vegino de la Torredonximeno.

Corregida. Caruajal (rubrica).

1598, septiembre, s.d. Torredonjimeno

Citacion por el escribano receptor al sepulturero de Torredonjimeno.

En la dicha villa, en el dicho dia, mes y afio dicho, yo el dicho receptor para ave-
riguar del sepulturero donde se auia enterrado la dicha Maria Lopez, fui a casa de
Rabadan, pregonero y sepulturero, y no le hallé en su casa. Antes su mujer, que se
llama y nonbra, dijo no estar en su casa y dijo en presengia de Juan Guerra, ve¢ino
de Granada, di¢iéndole para qué effeto se buscaba a el dicho su marido y que hera
para que declarase donde auia enterrado la dicha Maria Lopez y que no hera para otra
cosa, respeto de ser ¢l mismo el que la auia sepultado y ser, el propio el sepulturero
publico. La susodicha respondié: no quiero, no quiero que se desentierre, no quiero
que se desentierre porque esta malo mi marido. Y con esto el dicho Juan Guerra se
salio. Yo el dicho escriuano receptor, por la dicha racén, le mandé sacar una saya y
un manto de su arca para lo vender y proceder contra ella en forma. Y el dicho Juan
Guerra lo firm¢é de su nombre.

Juan Guerra (firma y rubrica).

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

E luego yo, el dicho escriuano receptor, notifiqué a la dicha mujer del dicho Ra-
badan?’ sepulturero, que le diga a el dicho su marido que parezca para las diez para

27

Tachado: muger del dicho.
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desenterrar a la dicha Maria Lopez. Con apercivimiento que se desenterrara a su cos-
ta y le venderé el manto y la capa para la paga. Y le fue testigo el dicho Juan Guerra
y de ello doy fe.

Va tachado: mujer del dicho.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

3

1598, septiembre, s.d. Torredonjimeno

Citacion de los alguaciles de Torredonjimeno y de los peritos y ayudantes que
realizarian y estarian presentes al levantamiento del cadaver y autopsia.

En la dicha uilla de Torredonximeno en el dicho dia, mes y afo, estando en la
iglesia mayor de sefior San Pedro // para aber de cumplir con la dicha real prouision
lo que Su Magestad por ella manda, yo, el dicho escriuano receptor, juntamente con
Juan Fernandez de Villalta, alcalde hordinario de la dicha uilla, y que para aber de
cunplir con effeto lo que se manda por la dicha real provision es menester personas
alguaciles, para que llamen a las personas que se an de hallar presentes. Y los al-
guaciles que en la dicha villa ay para el dicho effeto son los siguientes:

A Frangisco Ramirez de Aguilera, alguacil mayor.

A Juan Hermoso, alguagcil.

Juan Garcia Horcajo, alguagil.

Hernando de Padilla, alguacil®.

Christoval Ramirez, alguagil.

A los quales les mandé fuesen a llamar a el doctor Agorin y a Catalina Martinez
de Fuenlabrada, comadre, y a Catalina Martinez la pulida, comadre, y a Diego de
Espafia, cirujano, y a Alonso, ganapan, para que abra la sepultura y abra el cuerpo de
la dicha Maria Lopez Alonso, la difunta. Todos los quales binieron y en presencia de
los susodichos se fueron aciendo las diligengias que cerca de ello conbenian, que su
tenor de las dichas diligencias es el siguiente.

Va tachado: Gil del Molino, alguagil.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

4

1598, septiembre, 7. Torredonjimeno

Informacion realizada por el receptor relativa a la localizacion de la tumba de
Maria Lopez Alonso y diligencias de su apertura, levantamiento del cadaver y disec-
cion, asi como declaracion de los peritos que en ello estuvieron.

Ynformagion sobre donde estd la Maria Lopez, difunta, en qué sepultura esta
enterrada de la yglesia de sefior San Pedro.

En® la uilla de la Torredonximeno, siete dias del mes de setienbre de mill e qui-
nientos y noventa y ocho afios, para aberiguar en qué sepultura estd enterrada la
dicha Mari Lépez y para ello hice llamar a Christoval de Quintana, sacristan de la
dicha yglesia. De ¢l recibi juramento en forma de derecho del susodicho en presencia
de el dicho Juan Ferndndez de Villalta, alcalde, mi acompafiado, y ello hi¢o y pro-

2 Tachado: Gil del Molino, alguagil.
2 Al margen izquierdo: Testimonio.
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metio de degir verdad. Y siendo preguntado dijo que sabe que la dicha Maria Lopez
Alonso se enterr6 en la yglesia de sefior San Pedro, en la sepultura que esta junto
a una coluna. Que este testigo quiere personalmente mostrarla. Y luego yo el dicho
escriuano regeptor y el dicho Juan Fernandez de Villalta, mi acompafiado, y el dicho
testigo, partimos para la dicha sepultura y el dicho Christoval de Quintana, donde
llegamos junto a la dicha coluna, y la sefiald en la dicha sepultura con una raya. Y
el dicho alcalde, mi aconpanado, midi6 los pies que abia desde la dicha sepultura
hasta la coluna, y abia ocho pies de los suyos, y ocho pies y medio de los de mi el
dicho escriuano regeptor. En la qual dicha sepultura dijo el dicho testigo que estaba
enterrada la dicha Maria Lopez y después acé no se a enterrado otra muger ninguna.
Y desenterrada este testigo la conogera. Y que esto es la berdad so cargo del dicho
juramento. Y lo firmo de su nombre y el dicho mi aconpafiado. Y que es de hedad de
quarenta y seys afios. Yo con mas gente fui presente.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).

Christoval de Quintana (firma y rubrica).

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica). //

Auto.

En la dicha uilla, en el dicho dia, mes y afio dicho, visto por mi el dicho escriuano
receptor la real prouision de mi comision y diligengias por mi hechas, dije que la
dicha sepultura se abra y se cunpla con lo que se manda con la dicha real prouision
y auto por mi proveydo y lo firmé.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

E* luego yncontinente yo el dicho escriuano regeptor hice abrir la dicha sepultu-
ra en presencia del dicho dotor y del dicho Juan Fernandez de Villalta y de Luis de
San Martin y Bera, alcaldes hordinarios de la dicha uilla, y de las comadres Catalina
Martinez, la pulida, y de Catalina Gutiérrez (sic) de Fuenlabrada y del dotor Aco-
rin, médico de la dicha villa, y se saco el cuerpo de la dicha Mari Lopez, difunta.
Y?! la hice sacar affuera de la puerta de la yglesia y el dicho Luis de San Martin la
reconogio y dijo que la ayudo a enterrar y que hera la misma. La qual en presencgia
de todos los susodichos la hige abrir con cuchillo y la susodicha tenia por su natura
una tripa salida, que dijeron hera la madre, la qual dicha madre y tripas yo el dicho
escriuano regeptor hige sacar del cuerpo de la dicha Mari Lopez. Y estando dibidido
el cuerpo de la dicha madre y tripas, que abrir la madre, que degian heran. Todo lo
qual fue visto por el // dicho dotor y comadres de suso referidos, en presencia de
mi el dicho escriuano receptor y de los dichos Juan Fernandez de Villalta y de Luis
de San Martin, alcaldes de que doy fe. Y acabado de hager la dicha diligencia en
presencia de los dichos alcaldes, de las dichas comadres y de el dicho dotor, hige la
aberiguacion siguiente en presencia de los dichos alcaldes y lo firmaron.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).

Luis de San Martin y Vera (firma y rubrica).

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

E* luego yncontinente, yo el dicho escriuano regeptor, para aberiguagion de lo
susodicho®® en presencia de los dichos Juan Fernandez de Villalta y Luis de San

Al margen izquierdo: diligengias.
3 Tachado: el dicho.

Al margen izquierdo: Testigo.
Tachado: escriuano regeptor.
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Martin, alcaldes hordinarios de la dicha uilla, re¢ibi juramento en forma de derecho
de Catalina Martinez, la Pulida, comadre, por Dios nuestro sefior y por una sefal de
cruz en que corporalmente puso su mano derecha y ella lo hico y prometié de decir
verdad. Y siendo preguntada cerca si estava prefiada o no la dicha Maria Lopez Alon-
so que se a abierto, dijo: que esta testigo se a hallado presente a abrir a la dicha Maria
Loépez, la qual tenia por su natura una tripa, la qual estaba de fuera y hera la madre
y bido que la dicha madre y tripas, después de abierta, todo lo sacaron en el suelo,
Alonso, un ganapan. Y en presencia de esta testigo y de las demas personas que alli
estaban, se abrid la dicha madre y que después de abierta esta testigo la bido muy
bien y que le parece que la susodicha no estaba prefiada porque si estubiera prefiada
tubiera // una piltraca pegada en la dicha madre, si fuera henbra, y si fuera baron,
tubiera su forma de bardn, aunque fuera de dos meses. Fue preguntado a esta dicha
testigo so cargo del juramento que tiene hecho, diga y declare que pues tenia la dicha
madre fuera de la natura del dicho cuerpo, donde tenia la boca de la dicha madre y
ordinariamente donde suele estar la dicha boca, abajo o arriva. Dijo que la boca de la
madre estaba hacia abajo, pendiente a la tierra. Fue preguntado a esta dicha testigo,
diga y declare so cargo de dicho juramento, pues dige que la boca de la madre estaba
pendiente del bientre y hagia abajo, si estando la dicha difunta prefiada de poco o
mucho tienpo, si con el tormento y pena de la horca y muerte si se pudo despegar
de la dicha madre la dicha criatura y caherse hagia abajo y por ser tan pequefio no
poderse conocer y perderse y mas con la turba que oy, dicho dia, a auido y hedor
del dicho cuerpo, que a toda la mayor parte de la gente a hecho andar muy fuera del
dicho cuerpo, por el mucho hedor que de él salia. Dijo que lo que se le a preguntado
le parege que solo Dios es el que lo puede saber y que esto es la berdad, so cargo del
dicho juramento y que es de hedad de sesenta y quatro afios y un mes o menos. Y no
firmo por no saber. Firmaronlo los dichos alcaldes.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).

Luis de San Martin y Vera (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Gargia de Villamayor, escriuano (firma y rubrica). //

E* para la dicha ynformagion, en presengia de los dichos alcaldes, mis aconpafia-
dos, yo el dicho escriuano receptor recivi juramento en forma de derecho de Catalina
Martinez de Fuenlabrada, comadre y vecina de la dicha uilla, por Dios nuestro sefior
y por una sefal de cruz en que corporalmente puso su mano derecha que dira verdad
de lo que supiere y le fuere preguntado y ella lo hico y prometi6é de degir verdad.
Y siendo preguntado (sic), dijo: que este dicho dia esta testigo fue llamada por mi,
el dicho escriuano regeptor, para que se hallase presente al ber abrir la dicha Maria
Lopez y que se a hallado presente oy, dicho dia, y a bisto abrir a la dicha Mari Lopez
y bido que quando la sacaron affuera de la puerta de la yglesia, la dicha Maria Lopez,
difunta, tenia en la boca de su natura y fuera de ella la madre, tanto bulto como una
calabagilla. Y bido cémo un picaro con un cuchillo que tenia, por mandado del dicho
escriuano regeptor, abrid la dicha Maria Lopez la barriga hasta el estomago y le saco
la dicha madre que estaba de fuera, juntamente con las tripas asidas. Y esta testigo
bido que la dicha madre se abri6 con un cuchillo y las dichas tripas y madre y cuerpo
estava hecho agua y muy hediondo, que no auia quien lo pudiese sufrir, aunque auia
mucho binagre para su reparo, porque sobrepujaba el hedor por ser berano y aber

3 Al margen izquierdo: testigo.
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honge dias que se enterrd poco mas o menos. Por lo qual, aunque la dicha madre se
abrid, por estar podrida y hedionda, esta testigo no puede determinar en el ynstante
si la susodicha estaba prefiada o no y que la dicha madre que estaba colgando pudo
ser un seno de la madre que abocase por el puerto y pudo estar otro dentro del cuerpo
y como hedia tanto, no poderse hacer mas de lo que se higo. Y que esto es la berdad
so cargo del dicho juramento declar6 ser // de hedad de quarenta y quatro afos poco
mas 0 menos y no firmé por no saber. Firmaronlo los dichos alcaldes.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).

Luis de San Martin y Vera (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Gar¢ia de Villamayor, escrivano (firma y rubrica).

E para la dicha ynformagion, en el dicho dia, mes y afio dicho, yo el dicho es-
criuano receptor, en presencia de los dichos alcaldes, mis aconpafados, regivi jura-
mento en forma de derecho del dotor Jusepe Agorin, médico y vegino de la dicha
uilla, del qual regivi juramento en forma de derecho por Dios nuestro sefior y por una
sefial de cruz en que corporalmente puso su mano derecha. Y siendo preguntado por
el tenor de las dichas diligencias, dijo: que oy, dicho dia por nonbramiento de mi el
dicho escriuano regeptor, se a hallado presente a abrir a la dicha Maria Lopez y bido
que después de abella sacado fuera de la yglesia vido como la susodicha tenia la ma-
dre fuera, por su natura, y luego bido cémo se abri6 la dicha Mari Lopez y un picaro
que se llama Alonso le ronpi6 la barriga y saco tripas y madre que tenia de fuera,
todo junto, y este dicho testigo mando abrir la madre, que estava fuera por la dicha
natura, y abierta no bido este testigo ninguna cosa dentro y que esto es lo que sabe.
Fue preguntado a este dicho testigo diga y declare, so cargo del dicho juramento,
pues dice que la madre estava fuera de la natura, si estando la dicha difunta prefiada
de poco tienpo, si con el tormento y pena de la horca, si se pudo despegar y perder lo
que estaba conjelado, si acaso estava prefiada y si con el hedor que al tienpo que se
abrio, abia este testigo (sic), no acabd de ber todo lo que abia dentro de su cuerpo. //
Dijo que al tienpo y quando se aboc6 la madre, con el mucho peso de la tierra pudo
ser salirse la genitura y congebto o embrion y perderse y que fue grande el hedor que
auia del dicho cuerpo y que toda la madre hizo y este testigo no bido nada, como di-
cho tiene y que esto es la berdad so cargo del dicho juramento. Declar6 ser de hedad
de mas de ¢inquenta afios y lo firmé de su nonbre. Firmaronlo los dichos alcaldes,
mis aconpafiados.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).

El doctor Agorin (firma y rubrica).

Luis de San Martin y Vera (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Garg¢ia de Villamayor, escriuano regeptor (firma y rubrica).

5

1598, septiembre, 7-10. Torredonjimeno

Tasacion de las diligencias antecedentes, cartas de pago y carta de obligacion de
Pedro Gomez por ser pobre.

E luego yncontinente, yo el dicho escriuano regeptor auiendo hecho la dicha di-
ligengia mandé que el dicho Juan Fernandez de Villalta, alcalde ordinario, se junte
conmigo el dicho escriuano regeptor y tasemos a las personas que binieron a hallarse
presentes y hacer la dicha diligengia, a cada uno en la forma siguiente y lo firmamos.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).
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Frangisco Garg¢ia de Villamayor (firma y rubrica).

Primeramente, tasamos a Frangisco Ramirez de Aguilera, por el tienpo que se
ocupo ocho reales: VIII reales.

A el dotor Agorin, doze reales: XII.

A Catalina Martinez, la Pulida, dos reales: 11.

A Catalina Martinez de Fuenlabrada, dos reales: 11.

XXIIII //

XXIIIL.

A Juan Hermoso, alguagil, ¢inco reales: V.

A Juan Garcia Horcajo, cinco reales: V.

A Hernando de Padilla, ¢inco reales: V.

A Christoval Ramirez, ¢inco reales: V.

A Gil del Molino, porque asistio a la puerta, dos reales: II.

Gast6 Juan Gargia Horcajo ocho hages de ¢enteno para humo por amor del mal
olor, a veinte maravedis cada uno: V.

Todo lo qual monta ¢inquenta y un reales: LI.

Y respeto que el dicho Pedro Gémez es pobre, por aora los pague el dicho Jullian de
Garay. Obligandose el dicho Pedro Gomez que si fuere condenado en costas, el dicho
Pedro Gomez los dara y pagara con las costas de la cobranga y para ello se dé manda-
miento y se cobren del dicho Jullian de Garay y se pongan las cartas de pago con estos
autos y obligacion. Y lo firmamos y reservo en mi el dicho escribano regeptor lo que se le
a de dar a Alonso, ganapan, por aber abierto y sacado el cuerpo de la dicha Maria Lopez
Alonso y el dicho alcalde dijo que no queria nada por su ocupacion.

Juan Fernandez de Villalta (firma y rubrica).

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

Aqui las cartas de pago y la escritura de obligacion®. //

(Cruz)

En la villa de 1a Torredonximeno, en nueue dias del mes de setienpre de mil y qui-
nientos y nouenta y ocho afios, regebi de Frangisco Gargia de Villamayor, regebtor
de la Real Changilleria de Granada, ocho reales que me tasé juntamente con el sefior
Juan Fernandez de Villalta, alcalde hordinario por el tienpo que me ocupé quando se
abrié Mari Lopez Alonso y por la uerdad lo firmé. Testigo Frangisco Serrano.

Frangisco Ramirez de Aguilera (firma y rubrica).

Recebi de Francgisco Gargia de Villamayor, receptor, doce reales por la ocupagion
que tuve y hallarme presente quando se abri6 Maria Lopez Alonso. Fecho en To-
rreximeno a nueve de setienbre de 98.

El doctor Agorin (firma y rubrica).

Regebi de Frangisco Gargia de Villamayor ginco reales por lo que me ocupé en el
tienpo que se abrié Mari Lopez Alonso, muger que fue de Juan Balon. Porque yo Her-
nando de Padilla no sé firmar, rogué a Diego Ruiz, boticario, por mi lo firme. Que es
fecho en Torregimeno a 9 de setienbre de 98. Testigo Juan Guerra, vecino de Granada.

Testigo, Diego Ruiz (firma y rubrica).

Digo yo, Juan Gargia Horcajo, vegino de esta villa de la Torredonximeno que
recesbi de Frangisco Gargia de Villamayor, regeptor de la Real Changilleria de Gra-
nada, diez reales menos diez maravedis que se me mandaron dar por la ocupacion
que tuue quando se desenterrd y abrid Maria Lopez Alonso, mujer de Juan Balon en

3 Al margen inferior: Y las cartas de pago que del dicho dinero se gasto es el siguiente.
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los quales entran quatro reales y ueynte y quatro maravedis que gasté en ¢enteno. Y
por la uerdad y porque no sé escreuir di ésta firmada de Frangisco Serrano, en nueue
dias del mes de setienbre de nouenta y ocho afios.

Frangisco Serrano (firma y rubrica).

Digo yo Christéual Ramirez, vegino de esta villa de la Torredonximeno que rege-
bi de Frangisco Gargia de Uillamar (sic), recebtor de la Real Changilleria de Gra-
nada, ¢inco reales que se me tasaron de la ocupagion y trauajo que tuue de traer las
matronas y otras diligengias quando se desenterro y abrio la muger de Juan Balon. Y
por la uerdad di ésta firmada de Frangisco Serrano, en nueue dias del mes de setien-
bre de mil y quinientos nouenta y ocho afios.

Frangisco Serrano (firma y rubrica).

Digo yo, Juan Hermoso Magafia, alguacil, ve¢ino de esta villa de la Torredonxi-
meno, que re¢iui de Frangisco Gargia de Villamayor, regetor de la Real Chancilleria
de Granada, ¢inco reales los quales me taso de la ocupacion y travajo mio, que tuve
de traer a las matronas y otras cosas necesarias quando se desenterrd y abrid la mujer
de Juan Balon. Y por la berdad lo firmé de mi nonbre. Fecha en Torredonximeno a
10 de setienbre de mil y quinientos e nouenta y ocho afos.

Juan Hermoso (firma y rubrica).

En la dicha uilla de Torreximeno, a diez dias del dicho mes de setienbre del dicho
afio, se bolbieron las prendas que fueron el manto y la capa a el dicho Rabadan, pre-
gonero y sepulturero, y el susodicho lo re¢iui6 todo. De que doy fe.

Pagosele a el picaro.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica). //

(Cruz)*

Escritura obligacion

En la uilla de Torreximeno, a diez dias del mes de setienbre de mill e quinientos y
nouenta y ocho afios, ante mi Frangisco Gargia de Villamayor, escriuano regeptor de
la Changilleria de Granada, pare¢ido Pedro Gomez y se obligd que si por los sefiores
Alcaldes del Crimen de la Changilleria de Granada, el susodicho fuere condenado en
costas en la causa sobre que se an hecho estas diligencias, dara y pagara a el dicho
Jullian de Garay los ¢inquenta y un reales que el susodicho a pagado de costas en la
diligencia que se a hecho en abrir a la dicha Maria Lopez Alonso, su hija. Y por ello
obligd su persona y bienes, dio poder a las justicias de Su Magestad para que le apre-
mien al cunplimiento de lo que dicho es como si fuese sentengia definitiua pasada en
cosa juzgada y renuncio6 las leyes en su fabor y le otorgd escritura en su nonbre. Y
por no saber firmar rogd vn testigo por ¢l le firme. Testigos Baltasar de Mena y Juan
Garcia y Juan de la Parrilla, ve¢inos y estantes en la dicha villa.

Juan Garg¢ia (firma y rubrica).

Ante mi y conozco al otorgante, Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

6

1598, septiembre, 10 y 11. Torredonjimeno
Diligencias de presentacion de testigos por parte de Pedro Gomez para la reali-
zacion de la informacion y probanza y toma de su juramento por el receptor.

3 Al margen izquierdo: obligacion.
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En*’ la dicha villa de Torreximeno, a diez dias del mes de setienbre de mill y
quinientos y nouenta y ocho afos, ante mi el dicho Frangisco Garcia de Villama-
yor, escriuano regeptor, parecio el dicho Pedro Gomez y para la dicha ynformagion
presento por testigo a Hernando de Guevara, vegino de la dicha uilla del qual recevi
juramento en forma de derecho por Dios nuestro sefior y por una sefial de cruz en
que corporalmente puso su mano derecha que dira verdad de lo que supiere y le fuere
preguntado. Y ¢l lo higo y prometio de degir verdad y a la fuerca y conclusion del
dicho juramento dijo si juro y amén, y de ello doy fe.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

En?® la dicha uilla, en el dicho dia, mes y afio dichos y ante mi el dicho escriuano
receptor parecio el dicho Pedro Gémez y para la dicha ynformacion presentd por
testigos a seys honbres que por sus nonbres se dijeron llamar y nonbrar: Baltasar
de Mena; Joan Gargia; Diego Fernandez Tejerina; Bartolomé de Belasco Baldivia;
Sebastian Pérez; Francgisco de Algazar, veginos de la dicha uilla. De los quales recivi
juramento en forma de derecho sigiin que de ¢l prometid y ellos lo hicieron, pro-
metieron de degir verdad y a la fuerg¢a y conclusion del dicho juramento dijeron: si
juramos y amén. Cada vno de por si, de que doy fe.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

En?*’ la dicha uilla de Torreximeno, a honce dias del dicho mes de setienbre del
dicho afio, el dicho Pedro Gomez dijo que por agora no quiere presentar mas testi-
gos, que me pide y requiere saque un traslado de la dicha ynformagion y que él yra a
Granada y me pagara mis derechos y salario. Y de ello doy fe.

Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

7

1598, septiembre. Granada

Interrogatorio presentado para que fueran examinados los testigos de Pedro Go-
mez, firmado por el abogado de la Audiencia granadina Diego de Peralta y del
escribano del Crimen Gil de Carvajal.

(Cruz)

Por las preguntas siguientes se exsaminen los testigos que se presentaren por
parte de Pedro Gomez, vegino de la villa de Torredonximeno como padre de Maria
Lépez Alonso, su hija ligitima, para la ymformagion que estd mandada dar por los
sefiores Alcaldes del Crimen de la Real Changilleria de Granada contra Julian de
Garay, alcalde hordinario de la dicha villa:

1. Primeramente si conozen a las partes y a Mari Lopez, muger del dicho Pedro
Gomez, y si tienen notigia del pleito que las partes tratan en la Real Changilleria de
Granada.

2. Yten, si sauen que el dicho Julian de Garay tiene odio y enemistad a el dicho
Pedro Gémez y su muger y hijos muchos dias a, por dibersas causas que para ello a
auido. Y vltimamente porque no le quiso dar vn macho, le ymbi6 a degir que lo com-
prase si queria seruirse de €1, por lo qual prendio a la dicha Maria Lopez, muger del
dicho Pedro Gomez y la tubo presa ¢iertos dias y noches y por le ynjuriar y afrentar

37 Al margen izquierdo: Testigo 1.

Al margen izquierdo: Testigo 2 (sic).
Al margen izquierdo: Diligencias.
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mas, la tubo en la cargel en vna cadena en la qual estaba ansi mismo vn hombre con
el qual comid y durmio6 los dias que alli estubo. Digan lo que sauen.

3. Yten, si sauen que por lo contenido en la pregunta antes de esta y porque el
dicho Pedro Gémez se fue a querellar a la Real Changilleria de Granada y estando en
ella siguiendo su negocio el dicho Julian de Garay, so color que la dicha Maria Alon-
so0, su hija del dicho Pedro Gomez, fue culpada en la muerte de Juan Lopez Balon,
su marido, ve¢ino de la dicha villa, progedio contra ella y aviendo muerto el dicho
Juan Lopez Balon, domingo en la noche, que se contaron veinte y tres dias del mes
de agosto pasado, el dia siguiente de sefior San Bartolomé hizo cabeza de progeso
contra ella. Y el mismo dia a las onze de la noche la puso a question de tormento, y
el miércoles siguiente, ventiséis la condené a muerte, aviendole dado solas seis oras
de término y aviéndoselo notificado a los dos oras y media de la noche y executd su
sentencia sin embargo de apelagion. Digan lo que sauen y remitanse a los autos y
prozeso. //

4. Yten, si sauen que al tiempo y quando el dicho Julian de Garay hizo executar
la dicha sentencia de muerte, la dicha Maria Lopez Alonso estaba prefiada y ansi lo
dixo y public6 quando estaba en la carcel y a el tienpo de la execugion de la sentengia
y porque ansi lo declar6 en su testamento el dicho Juan Lopez Balon, su marido, y
porque le sintieron la criatura las personas que llegaron a tentarla y particularmente
la sinti6 el verdugo quando la estaba ahorcando y asi lo dixo* antes y después que
la ahorcase y que le daba muchos golpes en el bientre y por las demas causas que los
testigos refieran y digan lo que sauen.

5. Yten, si sauen que avnque a el tiempo de la execucion de la sentengia ubo
muchas vozes y escandalo en la plaza publica donde se executaba la sentengia y le
hicieron muchos requerimientos de palabra y por escrito al dicho Julian de Garay
para que no executase la sentencia, no lo quiso hager prosiguiendo el odio y enemis-
tad que tenia. Digan lo que saben.

6. Yten, si sauen que el dicho Julian de Garay tiene costumbre de hager agrauios
e ynjurias y tiene a muchas personas quexosas y agrabiadas. Digan lo que saben.

7. Yten, si sauen que todo lo susodicho es publiza boz y fama.

Gil de Caruajal (firma y rubrica).

El ligengiado Diego de Peralta (firma y rubrica).

8

1598, septiembre. Torredonjimeno

Declaraciones de los testigos presentados por Pedro Gomez respondiendo al in-
terrogatoria anterior, tomadas por el receptor de la Real Chancilleria de Granada
Francisco Garcia de Villamayor.

(Cruz)

Ynformagion de Pedro Gomez contra Jullian de Garay.

El*! dicho Hernando de Guevara, que ansi se dijo llamar y ser veg¢ino de Torrexi-
meno, testigo presentado por el dicho Pedro Gomez para en la informagion que a su
pedimiento estoy haciendo contra Jullian de Garay para que sea examinado por las

40

Tachado: publico.

4 Al margen izquierdo: Testigo.
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preguntas del dicho interrogatorio. El qual, después de aver jurado y siendo pregun-
tado, dijo y declar6 lo siguiente:

1. A la primera pregunta, dijo que conoce a Pedro Gomez y a su mujer y a Maria*
Lépez Alonso, su hija, y a Julidan de Garay de mucho tienpo a esta parte de verlo,
habla, trato y conversagion, que conosge, a thenido y thiene notigia de esta querella
y esto responde.

Fue® preguntado por las preguntas generales, de las que dijo que es de hedad de
treinta y dos afios, poco mas o menos, € que no es pariente, amigo ni enemigo de nin-
guna de las partes, ni le ba ynterés en este pleito, ni le toca ninguna de las preguntas
generales, de las generales que le fueron fechas.

2. A la segunda pregunta, dixo que es cosa publica y notoria en la dicha uilla a
este testigo y a otras muchas personas que lo saben, que el dicho Jullian de Garay,
siendo alcalde, estubo muy encontrado con el dicho Pedro Gémez, especialmente
con la dicha Maria Lopez, muger del dicho Pedro Goémez, porque el dicho Jullian
de Garay le envio a pedir un macho y la dicha Mari Lopez no se lo quiso dar y que
se auia ynbiado a degir al dicho alcalde que si quieria servirse del macho que lo
conprase. Por lo qual la tubo presa y le hico cabeca de progeso contra ella, digiendo
que hera desbergongada y este testigo le oy decir a el cargelero que la auia tenido
encadenada, asida con vn honbre una noche y un dia en la carcel publica de la dicha
villa y esto responde.

3. A la tergera pregunta, dijo que lo contenido en la dicha pregunta pasa sigin
como en ella se contiene porque es publico y notorio y que se remite al progeso que
sobre ello fulmind el dicho alcalde.

4. [A la quar]ta pregunta dixo que este testigo muchos dias antes que muriera el
dicho Juan Balén, ma[rido de 1]a dicha Maria Lo[pez], oyo6 degir este testigo publi-
camente que la dicha Maria Lopez est[aba enbarag]ada [y] ansi [lo de]claro el dicho
Juan Baldn por su testamento a que se remite [...] [en presen]cia de este testigo,
un veynte y quatro de Jaén que se llamaba [Alonso] de Balenguela le pregunté al
berdugo que la auia aorcado que como se auia estado tanto en ahogalla. El qual
respondidid (sic) en presencia de este testigo y de otras personas, que no la podia
ahogar porque la criatura le daba muchos golpes en la barriga y en la tabla del muslo
lo sentia el dicho berdugo. Y esto respondio a la pregunta.

5. Ala quinta pregunta, dijo que el dia que ahorcaron a la dicha Maria Lopez obo
mucho escandalo y alboroto en la dicha uilla, porque este testigo lo bido y a bisto
que en el pleito esta un requirimiento que le higieron a el dicho alcalde para que no
la aorcase, porque estaba prefiada y vn mandamiento del alcalde mayor para que le
otorgase la apelacion y esto responde.

6. A la sesta pregunta, dijo que sabe que en la dicha uilla de Torreximeno es auido
y tenido a el dicho Jullian de Garay por onbre apasionado y que muchas personas
estan muy agrauiados y quejosos del susodicho y esto responde.

7. A la sétima pregunta, dijo que lo que a dicho es la berdad. Encargodsele el se-
creto y prometidlo. Firmo de su nonbre. Va tachado: Gomez.

Hernando de Guebara (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

2 Tachado: Gomez.

Al margen izquierdo: Generales.
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El* dicho Baltasar de Mena que ansi se dixo llamar y ser herrero y vegino de
Torreximeno, testigo presentado por el dicho Pedro Gomez, el qual después de aver
jurado y siendo preguntado, dijo lo siguiente:

1. A la primera pregunta dijo que conoge a las partes de este pleito y tiene noticia
sobre que es este pleito.

Generales. Fue preguntado por las preguntas generales de la ley. Dijo que es de
hedad de veinte e ¢inco afios € que no es pariente, amigo ni enemigo de ninguna de
las partes.

3. A la tergera pregunta, dijo que se remite a el progeso que por ella paregera
sigln. //

4. A la quatro [sic] pregunta, dijo que este testigo fue guarda de la dicha Mari
Lépez Alonso por mandado del dicho Jullian de Garay y la misma noche que a la
susodicha le quisieron dar el tormento que le querian dar, el testigo le oy degir a la
dicha Maria Lopez Alonso que estaba prefiada de tres meses y que esto es lo que sabe
de esta pregunta y no otra cossa.

5. A la quinta pregunta, dijo que dige lo que dicho tiene y se remite a el progeso.

6. A la sesta pregunta dijo que no lo sabe.

7. A la sétima pregunta dijo que lo que a dicho es la berdad. Leyle su dicho y
prometi6 de secreto y no firmé por no saber.

Ante mi, Frangisco Gar¢ia de Villamayor (firma y ribrica).

E1® dicho Juan Gargia que ansi se dijo llamar y ser vezino de Torreximeno, sas-
tre, testigo presentado por el dicho Pedro Gomez. El qual después de aver jurado y
siendo preguntado, dijo lo siguiente:

1. A la primera pregunta dijo que conoge a las partes de este pleito y tiene noticia
sobre qué es.

Generales. Fue preguntado por las preguntas generales de ley, dijo que es de he-
dad de treynta afios e que no le ba ynterés ny es pariente de ninguna de las partes ni
enemigo e Dios dé la justigia a quien la tubiera.

2. A la segunda pregunta, dijo que este testiggo oy decir que la dicha Mari Lo-
pez, muger del dicho Pedro Gomez, estubo presa y de mandado de Jullian de Garay
y no sabe por qué y esto responde.

3. A la terzera pregunta, dijo que sabe que el dicho Jullian [de Garay] horco a la
susodicha sin envargo y que se remitia [a] el pro[¢eso] [...] era la berdad y es publico
que brebe [...] a la dicha Maria Lopez y esto [...].

4. A la quarta pregunta, dijo que este testigo bibia en la casa en que quisieron dar
tormento a la dicha Maria Lopez Alonso y este testigo le oy6 degir a la dicha Maria
Lopez Alonso que estaba prenada de tres meses. Lo qual dijo la susodicha porque le
apergivieron que dijese la berdad, porque si no la matarian y maltratarian en el tor-
mento. Todo lo qual dijo el ligengiado Maldonado, aconpanado del dicho Jullidn de
Garay, y ansimismo este testigo le oy6 de¢ir muchas beges a la susodicha que estaba
preiada y que le tentasen la barriga y después de ahorcada la susodicha, este testigo
a oydo degir que auia dicho el berdugo que la susodicha estava prefiada y este testigo
se remite a el testamento del dicho Juan Balon y esto responde.

5. A la quinta pregunta dijo que es cosa publica y notoria que murio6 en la horca la
dicha Maria Lopez y esto responde.

Al margen izquierdo: Testigo 2.

4 Al margen izquierdo: Testigo 3.
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6. A la sesta pregunta, dijo que no lo sabe.

7. A la sétima pregunta, dijo que lo que a dicho es la berdad . Encargoésele el se-
creto y prometio y lo firmoé de su nonbre.

Juan Garg¢ia (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

El*® dicho Diego Fernandez Tejerina, vegino de la Torredonximeno, testigo pre-
sentado por el dicho Pedro Gémez, el qual después de aver jurado y siendo pregun-
tado, dijo lo siguiente:

1. A la primera pregunta, dijo que conoge a las partes de este pleito y tiene noticia
sobre qué es.

Generales. Fue preguntado por las preguntas generales de la ley, dijo que es de
hedad de sesenta afios, poco mas o menos, y que no le tocan ninguna de las preguntas
generales de la ley que le fueron fechas.

2. A la segunda pregunta, dijo que es cosa publica y notoria que porque el dicho
Jullian de Garay auia ynbiado por vn macho a casa del dicho Pedro Gomez y no // se
lo auian querido dar, que antes le auian ynbiado a degir que lo conprase si se queria
servir de él, el dicho Jullian de Garay auia tomado odio y enemistad con el dicho
Pedro Gomez y con su muger, por lo qual le hico cabega de progeso y prendio a la
dicha muger del dicho Pedro Gomez y oyd degir este testigo que la auia tenido presa
en la cérgel publica en una cadena ¢iertos dias y esto responde.

3. A la tergera pregunta, dijo que lo contenido en la pregunta es y pasa como en
ella se contiene, porque tal de ello es publico y notorio y publica voz y fama y a el
primo de la dicha Maria Lopez Alonso de lo 016 decir este testigo y que se remite a
el progeso, que por ¢l paregera la berdad y esto responde.

4. A la quarta pregunta, dijo que este testigo a oydo decir puiblicamente a muchas
personas, vecinos de la dicha uilla, que al tienpo y quando el dicho Jullian de Garay
ahorco a la dicha Maria Lopez Alonso, la susodicha estaba prefiada de mas de dos
meses y de ello ay en la dicha uilla publica boz y fama y este testigo la bido ahorcar y
el berdugo que la aorcé se tardé mucho en ahogalla y después este testigo ansi como
la acabaron de ahorcar este testigo oy6 degir que se auia tardado tanto en ahorcalla
por causa de menearse lo que tenia en la barriga por estar prefiada y este testigo a
oydo degir que el dicho su marido auia declarado en su testamento que quedaba pre-
nada la dicha su muger y a él se remite y refiere y esto responde.

[5. Alla quin]ta pregun[t]a dijo que es publico y notorio en la dicha uilla y por ello
a[...] requerimientos a el dicho alcalde que no la orcase [...] y el mismo procurador
y curador de la suso[dicha] [...] responde.

[6. A la] seta pregunta dijo que en la dicha uilla de Torreximeno es publico y no-
torio que el dicho [Julian] de Garay tiene a muchas personas agrauiados en la dicha
[villa] de obra y de palabra y esto responde.

7.[Ala] sétima pregunta dijo que lo que a dicho es la berdad y prometi6 de secreto
y la firm¢6 de su nonbre.

Diego Fernandez Texerina (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

% Al margen izquierdo: Testigo 4.
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El*’ dicho Bartolomé de Belasco Baldibia, ve¢ino de la dicha uilla de Torrexime-
no, testigo presentado por el dicho Pedro Gomez, el qual después de aver jurado y
siendo preguntado, dijo lo siguiente:

1. A la primera pregunta, dijo que conoge a las partes de este pleito y que tiene
notigia sobre qué es.

Generales. Fue preguntado por las preguntas generales de la ley, dijo que es de
hedad de veinte e ocho afios, poco mas o menos, € que no le tocan ninguna de las
preguntas de la ley.

2. A la segunda pregunta, dijo que es cosa publica y notoria que porque no le qui-
so dar, el dicho Pedro Gémez y su muger, el macho contenido en la dicha pregunta a
el dicho Jullian de Garay, el dicho Jullian de Garay mandé prender a la dicha Maria
Lopez Alonso y la tubo presa en la carcel publica de la dicha villa y que le auia hecho
progeso sobre ello, a el qual se remite. Y que a oydo decir que el susodicho tenia
enemistad con el dicho Pedro Gomez y su muger por lo susodicho y esto responde.

3. A la tercera pregunta, dijo que en la dicha uilla de Torreximeno es publico y
notorio en la dicha uilla que paso6 sigun y como se contiene en la dicha pregunta y
que se remite a el progeso que por €l paregera la berdad y esto responde.

4. A la quarta pregunta, dijo que en la dicha uilla de Torreximeno, antes que ahor-
caran a la dicha Maria Lopez Alonso, este testigo oyo decir que // en la dicha villa
de Torredonximeno que la dicha Maria Lopez Alonso estaba prefiada de tres meses,
poco mas o menos, y tal se murmurd en la dicha uilla publicamente y que ansi lo auia
dejado declarado por su testamento el dicho su marido. De mas de lo qual, el mismo
dia que ahorcaron a la dicha Maria Lopez Alonso, estando este testigo juntamente
con Alonso de Balencguela, veinte e quatro de Jaén, en la placa publica, el dicho
veinte e quatro llamo al berdugo que la aorco y le dijo: Ben aca bellaco, ;como te es-
tubiste tanto en ahorcar aquella muger? El qual dijo, en presencia de este testigo: No
sé, juro a Dios, me a sugedido con ella lo que no me a sucedido hartos dias a. Porque
estando sobre ella para ahogalla, me daba en la tabla del muslo unos batidos la ba-
rriga de la dicha Maria Lopez Alonso, que no lo podia sufrir, porque estaba prefiada.
Y el testigo dijo que si aquello se lo auia dicho al alcalde, el qual le respondié que
quién lo metia a ¢l en aquello, que alla se lo vbiese. Y esto respondi6 a esta pregunta.

5. A la quinta pregunta, dijo que este testigo a oydo degir a el curador de la dicha
Maria Alonso que auia hecho muchos requirimientos para que no ahorcase a la dicha
moga, porque estaba prefiada [aunque? sin] envargo la aorco y esto responde.

6. A la seta pregunta, dijo que [...] [Jullian de] Garay tiene ofendidos a muchas
personas [...] esto responde.

7. Ala sétima pregunta, dijo que lo que a dicho es la berdad [...] [encargd]sele de
secreto y prometio y lo firmé de su nonbre.

Bartolomé de Belasco Baldiuia (firma y rubrica).

Ante mi, Frangisco Gargia de Villamayor (firma y rubrica).

E1* dicho Salbador Pérez que ansi se dijo llamar y ser vecino de Torreximeno,
testigo presentado por el dicho Pedro Gémez para que sea examinado por la sigun-
da y quarta preguntas, el qual después de aber jurado y siendo preguntado, dijo lo
siguiente:

4 Al margen izquierdo: Testigo 5.

% Al margen izquierdo: Testigo 6.
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1. A la primera pregunta, dijo que conocé a las partes de este pleito y conosce
sobre qué es y esto responde.

Generales. Fue preguntado por las preguntas generales de la ley, dijo que es de
hedad de veinte e seis afios, poco mas o menos, € que no le tocan ninguna de las
preguntas generales de la ley.

2. A la segunda pregunta, dijo que este testigo oy decir en la dicha uilla que por
la enemistad que tomo el dicho Jullian de Garay con el dicho Pedro Gomez y su mu-
ger, porque no le auian querido dar el macho prestado, le auia echado presa a la dicha
Maria Lopez, muger del dicho Pedro Gomez. Y luego, yncontinente, este testigo fue
preso por mandado del dicho Jullian de Garay, sin causa que este testigo sepa, y este
testigo y la dicha Maria Lopez, estando en la cargel, a cabo de un quarto de ora, por
mandado del dicho Jullidn de Garay, este testigo y la dicha Mari Lopez estubieron
amarrados y asidos en vna cadena desde vn dia a las ¢inco de la tarde hasta sigundo
dia, por manera que estubieron dos noches y dos dias juntos en vna cadena, hasta que
los soltaron por su gusto y esto responde.
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