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PARTE I. LA EXPEKIENCIA PLATONICA DE LO I[RRACIONAL.




L2 eéexperiencia hlas dnlca des 14

ileracional.,

.L a inspiracidn fundamental de la ohra nlaténica as de cardcter
polfiizo y es en oste tarreno de ~de capta con toda sy fu:rza la impoetancia
de los factores irracionales en la corducta del hom'ica, Es, pues
imprascindible hacernos careo de 1la situacién en qua se encontraba ei
estado ateniense en los primeror afos de 1a reflexidn filoséfica de Platén.
En ella hay dos componentes que deben ser convenientemente esclarecidos,
pues los dos juntos determinan la conciencia que w, pensador llepa a tener
de un situacién p.i{tica determinada. De un lado estdn 1los hechos
historicos y el juicio que le merecen. TIstos ayudan a comprender 1a
magnitud de los problemas y 1a intensidad de las nasiones que estahan en
juego. Pero, de otro lado, no debe olvidarse la justificacién ideoldgica
que habfa elahorado el pensamiento filoséfico v politico de la época. Para
Platén uno y otro aspecta ibs ) ligados en una relacidn interdependiente de
causa-efecto. Los dos juntos dehisron convencerle de que la tarea mds
urgente que podfa proponerse estaba cifrada en la resolucidn de 1la quiebra
profuda que amenazaba con destruir definitivamente los fundamentos del
estado. Si queremos reconstruir la experiencia platdnica de 1o irracional,
debemos atender a eoste doble plano, aun a riespo de separar
artificiosamente problemas que deben ser comprendidos en su {ntima
relacidn. Hemos de intentar, por consiguiente, una aproximacién al tema que
nos ocupa -onsiderando, en primer lugar, la critica e Platén a 1la
irracionalidad del estado vy, en segundo 1lugar, su conciencia de 1la
ideologia en que se apoyaha.

LA TRRACIONALIDAD DEL ESTADO.

Platdn nacid con toda probabilidad (1) el afo 427 o 428 A.C. La Guerra
del Peloponeso acababa de comenzar con malos presagios. Fiapfa en Atenas ima
profecfa de acuerdo con la cual algin dia los lacedemonios invadirian la
ciudad y con elios vendria la peste (cfr.Tuc., II, ‘5!&): Los malos .auguri?s
parecfan cumplirse, porque en 430 A.C., un afio despusés del inicio dei a
guerra, aparec® en Atenas la plaga que tan desastrosas consec%i.nc af
tendrfa para la poblacidn. Pericles, con quien se habia al;:‘anza‘o te
momento de mayor esplendor, muere a causa de esta enfecmedad. .ntretfn &;
los espartanos invaden el Atica afio tras afio y arrasan los campos-
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Guerra, por otra parte, produce una nueva actitud en la sociedad ateniense
ante el problema del estado. ia historia de Atenas habfa ectado determinada
2sentamiento gradual de 1a unidad de
momento, sin embargo, parece quebrarse
» an cor. ciertas dificultades, ah{a legrado
del proceso democritico. No es que hubiesen

desde los tiempos mis tempranos por el
la ciudad estado. A partir de este
ese sentimiento de unidad que
afimarse como wun resultado

faltado antes de 1a guerra diferencias vy desacuerdos, pern habian sido
resueltos en un proceso de integracidn polfitica en el que habian
participado todas las clases socialies.
Platén nace, por el contrario, en un momento critico de la historia de
Atenas, cvando ésta se halla stmida en una guerra que le traerd la derrota
y la pérdida del imperio, ademds de graves conflictos internos, como son
las revoluciones oligirquicas del &411 y 404 A.C.. Es muy posible, no
cbstante la grevedad de estos hechos, que lo que mis haya'impr:esionado al
joven critico de la sociedad ateniense sea la muerte de Socratgs, a quien
consideraba, segin nos dice en la Carta VII (324 e) (2), "el mis justo de
los tombres de su tiempo”. En la vida y en el destino de Su maestro
reconocié hasta tal punto la idea de su propia tarea que escribidé durante
cincuenta afios sin mencionar su propic nombre mds que en ocasiongs
incidentales (3). Probablemente no se ha dado un hecho como &ste en la
. pensamiento,
historiapg:'lzége escoge, como ha visto P.Friedldnder (4), 1la figura de
S6crates para expresar a travé:g de ella prdcticamente 19 totalldadd de:dig
pensamientc. Cuenta una tradicidn que el encuentro con Sécrates leﬁeu
a quemar una tragedia que habia compuesto v a c.iedlcarse a la filoso ? pa‘x-:l:
siempre. Es muy improbable que esto haya ocurrido as{i, poré]q}le sgpo@rszoqes
Platdn tuvo su encuentro con SScrates a una edad muy tardia. er. etos *»
diffcit de aceptar, si tenamos en cuenta que fam1'11ares dnnxy; . :’.eclos e
1 como Critias o Cdrmides perteinecian ya al c1rc1110 e Sf Euveinte
Socrates antes de que tuviera lugar ese supuesto encuentro a lo
de Platon (5).
e, SELTIGES T w0 o vl e e et o sty ey, To i
duda acerca de la impresién que de causarl . 5 g B2
crates ni de la profundidad con que capto la tarea mo que
gi‘zpﬁgsto. Ningin acontecimiento debid convencerle mds de lta izacégg:;ig:d
de la vida politica ateniense que la condenaéla mn;l;emro eha-b Sty
B hovate  Jchmmnente o e it IOSA q?e 32c). Vistas las cosas en
arriesgando su vida (cfr.Carta VII, 325c y pol. e
junto, la muerte d: Sdcrates fue precedida por otros hecho i o
| r’o sin duda é&ste (ltimo suceso asestd en la _cgnc1?nr;§.a1 o
g;:g;ﬁlopeel golpe definitivo y le hizo comprender la quiebra mor
s i iense del siglo V.
e Hemos hecho referencia a dos e’:teap;lisegi‘lrzr :éia qaet;etfélifés co estagdo .
i acion 4 8 S : 5
S unid:éd ecrtir;':iec%r de gobierno y al esplendor dEI,l’“pegw'oU'f‘:
TR 8% Saftein T80 i6 la derrota. Sin embarg
segunda, caracterizada por la desintegrgcmné 1); d 1a ceisis sngemirads &
conciencia polftica de Platén no procede ]_S ‘condena de Sécrates. Sin duda
de 1a guerra o, posteriormente, por la ¢ 3 partisivar en loa
st i f ia familia estaba destinado 2 p < £
s anterior. Por su propia ‘n é1 mismo nos cuenta (Carta
p de la iudad y, de hecho, segun el mi v eninide Tagek
{a;;}mggic\ = espeféba con ansiedad el momento de intervenir,
Ly ) e

s #
i : mi 3 asion.
Lo irracional: mito y persu
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Cap.l. La irracionalidad del estado,

haberla heredado de Su misma familia,
los circulos oligdrquicos. Es sabide

madre de Platén, vy Cdrmides, hermano de ella, partic
de los Treinta Tiranos,

A.C. £l mismo Platén parece sentir un cierto orgullo, como ha observado
Burnet (6), por sus parentescos faniliares, que segin, parece, podfan
remontarse hasta Soldn o Codro, ltimo rey de Atenas segin la leyenda,

Desde luego, 1os hace aparecer bastante en 1los didlogos. No ohstante, de

acuerdo con Burnet (7), es muy arriesgado sostener que Platdn se hubiera

inclinado del 1lado oligdrquico, por esa rezén, desde un primer momento.
Ademds, nos dice, 1las tradiones familiares eran mis bien liberales
(Whiggish), pues el mismo Critias fue un oponente de 1a oligarquia radical
y Cdrmides sélo intervino en politica, cuando se arruiné a causa de 1la
guerra. Por afladidura, Pirilampes, t{io abuelo Yy padrastro de Platéq era
amigo de Pericles e incluso bautizd a su hijo con el nombre de "Demos". 1a
familia estaba orgullosa de su parentesco con Solén y, por lo que de' ello
puede deducirse, estarfa en 1la linea de un ré ;imen moderado, szmejante,
segin Barker(8), a esa forma mixta de constitucion que se preconiza en las
Leyes. _

’ Independientemente de la verdad Gue corresponda a esta afir.aciones,
debemos tener en cuenta dos hechos muy relevantes a nuestro entender. Fn
primer lugar, la temprana disposicién politica de Platén, que reconoce en
esta actividad la vocacién a la que estaba destinado. Ello nos ayuda a
comprender 1las preocupaciones fundamentales sobre las que 6g1.ra su
pensamiento desde un primer momento. En’:'segundg lugar, su relacién con un
ambiente que se habfa wvuelto cada vez mds hostil a la democracia, a causa

{ lic o ido popular, cuyas cargas recafan sobre la
de la politica belicista del part po : i
ciase acomodada y terrateniente. Como seflala Field (9), esto ;
influir mucho en una persona que estaba llegando en ese momen;;i e:] to;
madurez. Muy cerca de é1 habia personas exailieradasdé):;eIc;iezc;ongsg tael de
que se estaban viviendo y dispuestas a egar « o h ey
derrocar un régimen que ellos consideraban t:iram.co.. s hecho,
P?atén nos conlgiesa Su esperanza ge que eli. nuevo goblerino fnStiﬁflaago atr;s:
el derrocamiento del régimen iemdcratico iba a conducir 1la CVII )
orden mejor arrancdndela de la injusticia .d,el presente (Carta ; $ : s-:f
Los protagonistas le pidieron colaboraciéa y esto es ya r:qapgedica
significativo. Eran personas "zllegadas y conocidas", a cuyalsnga g o
Platon su mds apasionada atencidn, para ver que resulta

VII, 324d). : .
(hfr.C'erlggg ESt(’) es, pues, indicativo de que la conciencia c;{tigz gggPé:tgg
no procede de lus afios posteriores al 404. Es muy antgr g‘-’ la Cacta VIT. ol

de SScrates. Al mencs eso es 1o que se desprende de o
o o i d mos. Su primera actitud hacia e
tnico testimonio biografico del que dispone i, Gkt e

g1 democratico, sin lugar a dudas una actitud eritica, el
i da en é1 ; finales del siglo V. Ya por estos afios ; uzd g
preflgu;:(ail ade la necesidad y la urgencia de una reforma en prf e
ke B bargo, pfonto se convence de la dificultad de la hic;leron
L, ron la situacién hasta tal punto que -
que tanto prometian empeora d de oro (Carta VII, 324d) y
recordar el anterior régimen como una edl?latéxe'l ratts alberzade. B lnger
Yateursn axl Lo savesons Q@ b g e encuentra con toda clase
; ‘ al del pueblo ateniense s ¥os i
de una regeneracion mor le deciden b Apartarss de 10w nilis @
de iniquidades y tropelfas, que le frtes ellss Clmrs 15 Ao inteee
engendraron (cfr. Carta VII, 325a). =

por la relacién que &sta tenfa con
que Critias, primo de Perictione,

iparon en el gobierno
instaurado en la revolucidn oligdrquica del 404
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complicar al "anciano SScrates"
Opuso aun a cos*a de

Peco despuéds c
democracia tras la

en

extgnderse a todos, d
habian colaborado con 5 Nad rios e
oo ce % ada tiene de

: omado venganzas
de alglm})s adversarios, 0sas suelen suceder en épo::%as de
revolucidn. Pero los llegadcs al poder hacen gala,

gran moderacién y se muestran dispuestos a olvidar lag anti

O ] . guas rencillas.,
Sin embargo, "por una fatal casualidad" (katd tina tychen, 325b) algunos de
los que'est'aban en el poder llevaron a los tribunales a Sécrates "bajo la

| Se arusa, efectivamente, de
y 2 ! bia dedicado toda su vida 1
la filosofia. a moral de una persona que
entendfa su actividad precisamente como un servicio a 1la divinidad
;(»g'ééﬁpd' 23b) conmueve profundamente la sensibilidad humana y polftica de
La muerte de Sécrates es 1la gran escena que le convence de 1la
tragedia y la irracionalidad de la vida ateniense. El mds genuino intento
de 1llevar a cabo una nueva politica, que se proponfa nada menos que
regenerar el estado desde 1a conversidn interior de los ciudadanos,
encuentra como respuesta una incomprensidn absoluta y una condena a la pena
capital. Cualquiera que fuese la conciencia platdnica de la situacidn, este
hecho debié determinarla definitivamente. Tal vez fue el acontecimiento que
le permitié comprender y enjuiciar a una misma luz todo 1o que habfa
ocurrido desde los dfas del imperio a los desastres y las calamidades del
presente, Por la Carta V.I (324d-e, 325b-c) no cabe duda de la importancia
que tiene parn Platdn el destino de Sécrates en el anilisis de la situacidn
politica. Los dus perfodos enjuiciados alli, el régimen oligdrquico y 1la
restauracién democritica, son contemplados desde la luz Gue arroja sobre
ellos precisamente la suerte del ancisno Sécrates. Ella le hace ver que son
las mismas fuerzas i1rracionales de la sociedad ateniense que le corﬁengn a
muerte ias que ya esiaban presentes en el estado de Temistocles, Cimén y
Pericles.

por el contrario, de una

El Gorgias.

El Gorgias estd dominado precisamente por ese sentimiento engendrado
en el cardcter filesdfico de Platén por la muerte del maestro. Toda la idea
del estado contruido por los idedlogos del imperio es enjuiciada desde 1o
que significa este heche capital. Las referencias que hace este dialogo a
los estadistas de aquella época, magnificados por la ciudad en sus mondlentgs
de decadencia, nos permiten entender la opinién que se habig 1fox:ma ot e
ella desde los principios descubiertos en los acontecimientos u;:d : gresen (12;3
Para Zalicles, que refleja en la Obl.’F'l puntos de vista muy exlte i mgg ﬁr; o
sociedad ateniense, Temistocles, Cimén y Pericles son ejemplo Yb' e'\:anto
lo que constituye un ciudadano ejemplar. Para Platon, en cambio,
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Cap.l. La irrac’onalidad del estado,

desde el punto de vista de los fines, como de 1los procedimientcs pol{ticos
ensayados, estos hombres sélo han contribufdo a acrecentar la presencia de
las fuerzas irracionales en 1a vida del estado.

; Examinemos uno Yy otro aspecto. En primer lugar, Platén enjuicia 1c
gerarquia de valores que ha presidido esa polftica, La Supuesta bondad y el
exito de su gobierno ha girado sélo en torno a su fdcil disposicién para
saciar las gnsiones pPropias y ajenas (cfr.Gorg.503c), Este planteamiento de
la direccién del estado es solidaric, en opinién de Platén, con una
concepcidén irracional de 1ia naturaleza humana que no porie limites a sus
demandas puramente instintivas. Si tenemos en cuenta el punto de vista del
didlogo, para el que 1la politica sélo se justifica éticamente cuando ests
al servicio del hienestar interior del alma, no puede sorprendernos que
teda la critica al sistema democritico gravite en torno a una antropologia
humana de inspiracién moral,

ates y Calicles ceopresentan en el didlogo no sélo dos
perpectivas distintas acerca de 1o que debe ser el estado, sino dos ideas
completamente divergentes de la naturaleza humana, Es sorprendente, sin
embargo, que ambos coincidan en 1a importancia tan extraordinaria que
atribuyen a las pasiones. S§lo que divergen profundamente en los derechos
que le otorgan frente a otras instancias, crates nos dice (Gorg. 493a)
que esa parte del alma en la que habitan las pasiones es de tal naturaleza
que se d-ja seducir y combia stbitamente de wn lado a otro. La imagen
probablemente pitagdrica del tonel agujereado alude a su docilidad y
bediencia y al cardcter insaciable que tienen las pasiones en el alma de
los insensatos. La vida del que persigue el placer procurando siempre lo
que ellas le demandan se convierte en una tarea imposible, que trae a la
postre dolor e insatisfaccidn. El que no conoce la moderacién se ve
obligado a "llenar constantemente regipientes agujereados y podridos
(493e), si no quiere soportar los mds graves sufrimientos (494a). La
irracionalidad de este plantemiento vital L:eside no sélo en el fundamento
psicoldgico en que se apoya, sino en el cardcter irrealizable de la e:;xpresa
que se propone. Cuando no hay un principio en la vida c!e log indivi uos{ o
de las ciudades que ponga lfmites a las exigencias insaciables de gs
pasicnes, aquéllos quedan esclavizados y sometidos a la miseria y la
elicidad.
5% Calicles, que representa en la obra (10)' el punto de ‘;:ifeta iﬂ.;;
estadista, no puede acptar las couc}us%gnes gf ;?scf:fg:’delioi?:a Lan?:azén
concepcidn muy distinta del orden y la buena bs i s o o
no es para €l un principio de contencién. Mis bien iadas : i
y adormec
signo contrario. Las pasiones, segun '?1, son encan el Vg e
los hombres mds grandes por un "nomos" que lasisome s o
sociales de la mayorfa. Frente a este principio rf:p{ aEural g
ue liberarlas para que resplandezca.la justicia n . .
:iezeongrario, fundamenta su concepto de la justicia en una teo;diea 33; n;;.mgé
segin la cual ésta sélo adquiere la armonia que le correspor Popprtny
i ional. la justicia es la salud inte
hall.) dominada por un principio raci ce de la contencién de las
del hombre, entendida como un equilibrin que na $5 socal diia’ Ak
i bargo, para Calicles no hay principio g
i g g gl’ derecho supremo G. los apetitos naturales. La razon
g‘.;gaqpugg:r 1eeréj_cri;uj?nzd:, sti2 sirve de instrumecto eficaz para satisfacer sus
ndas. ingd moral pueda
o No reconoce el pensamiento griego nlgfu . [n’i];ingc’:in?oioha de vicxlrf:se, si
plantear adecuadamente una respuesta al problema
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no es funddndose en
eso, aqui los dos
sobre la bage

vista adoptado

lo posible (Gorg. 4
natural del alma, En de
antigua contraposicién de 0 que ahora se ha
racionalizado sobre una

El ideal socritico de
moderacidn y dominio de s qué se corresponde en 1a imagen antes
citada con 1a existencia del que conserva 1

Or esta nueva sabidur{a:

y

05 toneles 1llenos, es

jar que sus deseos se hagan
sino que siendo 1os mayores
que sea posible, Ser capaz de satisfacerlos con decisién e
inteligencia (di’ andrefan ka} phrén®siv, 492a) y saciarlos con lo -que en
8 momento sea objeto de deseo”. Lo contrario para Calicles no ser{a
mejor que la vida de una piedra (Gorg.4%4a).
render este rodeo que hemos emprendido en 1las
zar la confrontacién de los dos modelos de
en Sécrates y Calicles. Pero, en definitiva,
la metodologfa critica de Platén parte del supuesto de que la politica no
puede desligarse dol ideal humano. El estado no puede comprenderse si no eg
referido a los caracteres psicoldgicos de los individuos, Paralelamente e
problema ético es siempre al mismo tiempo un problema polftico, No debe
olvidarse que la gran obra de Platén acerca del estado ideal parte desde ¢l
primer momento de sus consideraciones de la validez de este perfecto
isomorfismo de planos. El alma es la letra pequefia en la que puede leerse
el modo de ser del estado (cfr.Rep., 368d). La seme janza de ambos planos
permite es, indagar en torno a la justicia que corresponde al individuo,
s e de la ciudad entera (cfr.
desde la perspectiva que ofrece el modelo de 1la
" 369a). : i
s 368@1”@ ot):ra parte, esta idea viene incluso determinada porjml‘::
supuestos ontcldgicos del sistemi, si se tiene en cuenta que 1la seme
;16loesseo explicag sobre la base de una misma forma que se des;;I(Lilegia ex;
azé hombre justo ha de reproducir e
elementos distintos. Por esta razon, el it BT
en que se realiza la justicia en el Ambito
miizx H'E'Zi?ios“ gue ambos comparten lo n?fe explica la cor:e:epor;iz!]lgg g:
s (cfr. Rep.435b). Y de la misma manera, cuand ;
gggggerlﬁf: C‘de (la ciudad, se partird 1de jTos camblongczfecéledsgi i%n ;ule C:;i:::;
5 individuos que la integran. L
E:zsg‘},ognfggosdehﬁnos de ser, cuantas formas de ggbie:.:na & Pg;’g::tei::
z i o de lo: 3
gobiernos no nacen de las encinas o de las pledrai?.i, sr:e pesfprend by oo
se adan en las ciudades, los cuales al inclina
ggreastran tras de si a todo lo demds"” (Rep.544de). At g e
< es, que Platén haya emprendido la s
s p&l 1 ’tglante moral de los individuos que se ha:n forma bg
(=] "
ARy = Yamantr de uellos presupuestos es ldégico que la Pm‘l’- .
bajo su amparo. Desde ag blemente unida para él a lo
isiva del arte de la politica vaya indisolubleme Sacirniiat. T
o g c dos en la realizacién de un ideal humano Sl 2
Merm alceun ) nfrentar dos modos distintog de concebir 13;3
eso, cuando quiere enfre : tropolégica que esclarezca
tier’le que recurrir a una elxplicsa;;::anan mggs e e gm;
ue 0s . "we h S" e
Copei dlvina e o e conpteen G e o 1 B

Lo irracional: mito y persuasion.
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La irracionalidad del estado,

os¢ficos en figuras human
caso lo ha logrado magistralmente, Calicles vy Sécrates ofrecen all{ 1a
perfecta encarnacidn de principios Contrarios. Son la base humana a2 1a que
hay que retrotraer todo el conflicto de los ideales: retdrica y filosofia,

poder y autodominio, pasiones Y razén moral, Hasta tal punto van unidos el
concepto del 3 que i

as plenamente caracterizadas

» Porque en el fondo,
a4 naturaleza humana,

i as fuerzas puramente
instintivas. i

6nSsis, 492a) es el
ultimo producto de 1a critica de 1los sofistas a la moral tradicional.,
Desligada ya de cualquier compromiso ético, acaba degenerando en una teoria

irracional del “#thos", que sirve a la postre de justificacidn a 1la
politica imperialista del estado ateniense.

Cuando Calicl.:s construye su ideal de la vida plena, desde 1la pura
satisfaccidn y el vigor de los apetitos pasionales, y rechaza la moderacisdn
Y la justicia como criterios surgidos de 1a debil'idad (cfr.Gorg. 492a-b),
no hace mds que traducir, segin lo entiende Platén, un ideal politico al
concepto de naturaleza humana que le sirve de base. El estado democratico e
imperialista, que alimenta los deseos y las pasiones (cfr. Gorg. 503c) es,
pues, solidario con una teoris irracional de la naturaleza humana, de

0 con la cual la virtud y la felicidad se alcanzan sdlo a través de
la molicie, la intemparancia y <L libertinaje (cfr. Gorg. 492c). Cualqg:nier
Otro criterio moral que pretenda establecer un principio d.e‘ contencidn a
las prerrogativas del poder no es mids que f'antasfa ¥ convencion contraria a
la naturaleza, "necedades y cosas sin valor" (Gorg. 492c). o d

Esta imagen platdnica del estado puede parecer quizds exageraa1 y
unilateral. Pero lay que tener en cuenta que la sociedad ateniense en los
Ultimos afios del siglo V habia estade sometida a tremendas tensiongs

jui i 5 ho mds alld, pero sobre &1
internas. El juicio de Platén va desde luego muc i
rmemente la crispacidén producida por 1los acontecimientos que se
Bﬁgn eer:? esos af{os y en los immediatamente posteriores. De todas manera.; 3:
hemos de extrafiarnos mucho, si contemplamos la'enorme actividad dgsaro]. a
T Atenas en aquella época para mantener el imperio y la opinidn que 3::
gg;ersarios y aliados se habian formado de ella. hl.ashpalab;arsen;éiznmg;:nd .
n el didlogo, a las que hemos hecho refe 3 1
g?ﬁd{ién;;at; ssue opinién de 1a politica llevaba a cabo por Peri%:lele::: lgzta;
plenamente de acuerdo con el ideal humano defend%jdﬂ?3 ; p%radoalg st
resultan, ciertamente, concordantes )con la imagen que ia
' « 593¢). -
¥ g G;.%rgmemoria el discurso de los corintios ante la
sy Wity iy 4 avios que le habian
Asamblea de 1los lacedemonios, despuds di 10:8 ?g;r Tt 0 7 aml
ocasionado las aventuras expansionistas de Aten it i
Les recriminan ellcs que desconoc1era{n cual eirl_;a:: hgi Sor: secln Stom 19
8 o= eskisnonh; conkes 1os = kgl i la.nes y en llevarlos a la
5 1)) mmigos de govedades y i iz g pfuerzas y su valor, para
> . s 3u audacia va mas alla de sus da Toeldbdes. s
s it puel peligro, mds alld de la prudencia. El texto de ’
enfrentarse al pe » :
miy cxpresivo y merece ser citado por extensof 5. oosidersn oux T
. lo que se han propuesto, er ;
SMENGE 10 e o i niéndose en accidn adquieren
perdido una cosa propia, y en cambio, cuando po
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irll;égr,l : E:;:ler;elt;u IIl)ec;cocorespecl:o a lo que ha de S€r; ¥y si acaso fracasan al
a 4 Sa8, se proponen, en cambio ot ‘

: tros {

compensan la pérdida. Son en .verdad los 1 : vl g g P

0S unicos en quienes es 1o mi
_ 3 smo el
tener una cosa y el esperar la realizacidn de las que proyectan, debido a

en prdactica sus decisiones, A 1o largo de toda 1a

laboriosa; de manera que uno dirfa bien si afirmara v
nacido para no tener paz ellos mismos ni dejar que la ,terrl,ce;:nm i.g:dgé“g;e’z . "

Para_ comprender adecuadamente l1a cr{tica platénica de 1a
irracionalidad del estado, hay que tener en cuenta las experiencias vividas
por la sociedad ateniense en esos afios que van de la po

las guerras civiles que acaban desgarrdndola internamente Toda 1
actividad emprendida por la ciudad y el poder que a o

dquiere en medio de
tantos esfuerzos y sinsabores no tiene valor alguno para Platén, porqua, a

8u juicio, estd al servicio de fuerzas puramente pasionales. En el Fedén,

didlogo algo posterior al Gorgias segin la mayorfa de las opiniones™ (20),

1lega a 1la conlcusién de que "las guerras, revoluciones y luchas nadie las

causa sino el cuerpo y sus deseos, pues es por la adquisicién de riquezas

por 1o que se originan todas las guerras, y a adquirir riquezas nos vemos

glgl:)lgados por el cuerpo, porque somos esclavos de sus cuidados" (cfr.Fedén
c).

También ei. la Repiblica se mantiene la misma opinién. El deseo de una
ilimitada adquisicidn ﬁe riquezas determina la conquista de territorios
vecinos. En el fondo, ésta es la razén que obliga a las ciudades a tener
que buscar el medio de ampliar el suyo propio (cfr. Rep. 373d-e).
Independientemente de que produzcan bienes o males, el origen de las
guerras estd siempre en fuerzas irracionales y se descubre en "aquello de
lo cual nacen las mayores catdstrofes piblicas y privadas que recaen sobre
las ciudades” (cfr.373e). Como veremos mds adelante, el poder que adquieren
los estados no es para Platén argumento sufiente que demuestre su
consistencia moral, porque no es mds que un instrumento y no un fin en si
mismo. La polftica del régimen de los que fuercn capaces de crear un
imperio no puede quedar justificada simplemente por el poder logrado, sino
por lo que se se haya hecho de é1 y por los fines a que haya servido. Pero
en el caso de Atenas lo uUnico que consiguieron fue empeorar el modo de ser
de los ciudadanos (cfr.Gorg. 515e), a costa de satisfacer sus ambiciones y
deseos, que, a la postre, traerian la ruina de la ciudad. .

En resumen, Platén estd convencido de que la comunidad ateniense,
durante la época de su mayor esplendor, ha estado a merced de principios
irracionales. Toda esa politica resulta a sus ojos plenamente concordante
con la idea de la naturaleza humana que hemos encontrado en Calicles. Ya
hemos hecho referencia a la alta opinidén que éste tiene de los estadistas
que la 1llevaron a cabo. Platén piensa que lo que podria ser una
discrepancia de orden interno, queda borrada por una coincidencia r;as
profunda que subyace a la idea del hombre y al sentido que atribuyen a los
valores morales. Es verdad que Pericles ¥ Calicles estan separad_osi por
conceptos distintos del estado. Uno intentd construir un orden soc;z;) ntli
hiciers efectiva la igualdad de derechos ante la ley (cfr. Tuc.I, . e
otro piensa, sin embargo, que todo el sistema de leyes que lauprotege no =
mids que un conjunto de "escritos, engafios y encantamientos’, que Sirv
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Cap.l, La irracionalidad

del estado.

giizmzﬁfhl?ar a re% ylFienen p$r ello el derecho a
£ > : Y de la naturaleza (cfr.Gor . 483b-
;2i§,i Srhge alla de estas discrepancias, la politica inmeria%ista de
- cdes y los 1de?1es @oraleg de Calicles vienen a coincidir en 1o mismo,
poder es 1la acpiracion comdn, porque en €l queda demostrado el valor de
los estados y el mérito de los individuos, '
Ambos cacecen, a juicio de Platén, de un conc
debe ser el cardcter humano del ci
principio, que ambos co

epto racional de 1o que
uQadano y de la comunidad, De este

#

.

nar un estilq superior de vida, Si aceptamos
testimonio de Tucidides, 1a oracién finebre que nos

a dudas acerca de 1o que decimos. All{, efectivamente, cuando afirma que
Atenas es la escuela de Grecia (Tuc. IT, 41), Pericles no recurre a otro
argumento mas que al "poderfo mismo de 1a ciuuad"”:
"Como hacemos gala con pruebas decisivas

de testigos, seremos admirados por los hombres d
sin que sea neces.rio acudir a un panegirista, como Homero, ni a ningin
Otro que ~on sus epopeyas produzca placer de momento, pero cuya exposicidn
de los hechos desmienta 1la verdad, sino teniendo suficiente con obligar a
todos los mares y tierras a ser accesibles a nuestra audacia, y con fundar
en todas partes testimonios inmortales de nuestras desgracias y venturas".

Se trata, pues, para Platén de wunos mismos planteamientos
ideoldgicos. las exigencias que demandan las pasiones de cada uno (tas
epithymias tds heautod, Gorg. 491e) o los intereses del estado frente a
otras comunidades no tienen 1{mite alguno que se derive de un principio
moral. Los testimonios de la época estdn llenos de pruebas que nos muestran
cudles eran los criterios del gobierno democritico, cuando se trataba de
enfrentamientos con otros estados. Cuando acuden, por ejemplo, 1los
embajadores atenienses ante la Asamblea de los espartanos, exponen una idea
de las relaciones internacionales que revela una concordancia perfecta con
los argumentos de Calicles:

"No hemos hecho nada digno de extrafieza ni fuera de 1la naturaleza

humana al aceptar un imperio que se nos daba ¥y no abandonar%o cediendo a
los tres motivos mis fuertes: la honra, el miedo v el interés; dado, por
otra parte, que en esto no hemos sido los primeros, sino que siempre ha
sido normal que el mds débil sea reducido a la obediencia por el mas
poderoso, y que ademds creemos ser dignos de ello, y a vosotros miesmos os
lo pareciamos hasta que ahora, calculando vuestros intereses, utilizais el
lenguaje de la justicia, que ninguno, siéndole posible adquirirt glﬁo por la
fuerza, ha tomado en consideracién, rehusando por ello una ventaja" (Tuc.I,
76).

el valor histérico del
ha legado no deja lugar

Desde una idea tan irracioral de la naturaleza humana no es, por
consiguienta, extrafio que sea el poder la :nedid? de lo que valen 1los
estados o los individuos, porque en él se ve el instrumento adecuado con

iz deal de vida. : _
T regil;3zc:$o; reconstruir la experiencia pl?ténica de lo irracional, g$
hay mds que acudir a aquellos testimonios historicps que n?s mues;ragéguge
era el sentir general y los argumentos que se maneJabgn en la E?s;'gcen e
los conflictos internacionales. Las guerras emprendidas por Ate aivel 5
afdn de dominio eran en realidad la tnica manera de maptfneiui%an .
vida y esa concepcidn igualitaria en lo interior que Pericles queri
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;ﬁgi:gti:) eln la dlemoictreiicig a%eniense. Curiosa paradoja es ésta de tener que
-8 esclavitud de los demds pueblos la papanc{ :
s ia ¢ : saranctia que asegurara la
armonia inteior., Pero téngase en cuentas que . i
t . 2ngase o » S1 a3 pasiones se hab{a
ggggzggdo m; lad‘v1da nacional en 1la politica exterior, esto no era L£
ie 2 i
e q pu ra contenerse dentro de aestos Iimites durante mucho
: Hay_otros factores que ayudaron a dislocar
antiguas virtudes. Algunos proceder{an de elementos puramente fortuitos,
pero otros seri’za:n el' resul;ado necesario de los factores que aquellos
estadistas del imperio habfan desatado (Gorg.518e-519h). Unos y otros
contr;ibuyen a formar un ambiente de tensiones y ronflictos internos que
debié determinar extraordinariamente la conciencia platénica de que el
estado era un puro Juego de principios puramente irracionales,
Entre los primercs a que hemos hecho referenci
declara en la ciudad en el inicio de la Guerra Segtin
Tucidides (II, 53), para la ciudad fue el comienzo de un

; 1 : mayor desprecio a
las leyes. Ella liberd a los atenienses del sentido del pudor que antes los
refrenaba:

"La gente se atrevia mds facilmente a lo que antes encubria, cuando
lo hacfa para satisfacer v gusto, ya que vefan que era repentina la
mudanza de fortuna entre los ricos, que morfan de repente y lor pobres que
rada posefan antes y al punto eran duefios de los bienes de aquéllos. De
esta forma querian lograr el disfrute de las cosas con rapidez y con el
mdximo placer, pues consideraban effmeras tanto las riquezas como la vida.
Y ninguno tenfa decisidén para pasar trabajos por lc que se consideraba una
empresa noble, pensando que no se sabfa sl prerecerfa antes de logrario;
sino que se tuvo por noble y dtil lo que era placentero ya de por s{ y lo
que resultaba provechoso para su consecucidn de cualquier mode que
fuera..." (Tuec.II, 53).

Los otros factores que contribuyen en gran medida a exacerbar las
pasiones provienen de las luchas internzs que resultan de la guerra. Esta
estaba contribuyendo de todas maneras a que el uso de la violencia se
generalizara y fuera el modo habitual de resolver los enfrentamientq_s de
intereses por encima del respeto a cualquier otro principio de caracter
racional. Hubo diversos acontecimientos que muestran muy claramente cuél
era el estado emocional de la ciudad por aquel tiempo. Recordemos el caso
de Mitilene o el de Melos. Tras los primeros reveses de los atenienses,
algunos de los aliados comienzan a retirarse. Fllo constitufa un grave
peligro para Atenas, porque podia estimular una cadena de levantamientos y
deserciones que hubiera puesto en entredicho la fortaleza de su poder. Ya
lo habfa advertido Pericles. No se luchaba simplemente por impedir que la
libertad se convirtiera en esclavitud, sino ta{nbien por evitar la perdida
del imperio y el peligro de los odios que atrajo e} mando ('I‘ucl.II,'63). Yz;
no era posible deponerlo, porque se habia convertido en una tirania, ys
ésta era injusto, abandonarla era ’més peligroso (Tuc.II, 63). La dindmica
de la fuerza y la utilizacidn egoista del poder en pgovecho propio con que
82 hatfa constrvido la hegemonia ateniense no permitia ya recurrir a g;ros
medios. Por eso no podia toleraﬁse ningutr:a dcgr}cie.:ilog que pudiera hacer

I 16 la ciudad se estaba debilitando. :
W %nuec}zznﬁailszsf: de Lesbos dié muestras de retirarse de 1:';1 alianza
ateniense en busca de la ayuda de Esparta, los atenicnses env;ait;';r; n;n;a
flota de cien navios para sitiarla y e)giglr una r_endlccji.orll 19c9:0 : 1;1
Reunidos en Asamblea, en cuanto reciben noticias del exit

aun mds el orden de las
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Cap.l, La irracionalidad

del estado.
__.____\\H_____________ﬁ____“

exmd'icién, deciden, 1levados Por su indignacidn que deh

no 501'9 los Prisicneros, ging todos 1og zrjlitilon’ic_:s mayofres de edad v

igf‘drzlmogt Y Mmujeres gean vendidos como esclavos {Dac 01T, 138). F;hvg:s
ridamente una trirp i i icid

habfa quedado en la is or t I cfdi g %?Ogsfrgict:u))n ?:"l:

ving .e’l acrepentimiento y 14 reflexidn de que era cruel y mc;nstrt;os,a *Iq

decisién que se habia tomado, do vez

hacer parecer a ung ciudad entera en vez
de a los culpables. Despue;s Jde una nueva asamblea, se decidid POr un escaso
margen de votog que habia que revocar el acuerdo anterior. Una nueva

trirreme tuvo que salir de Atenas para evitar que la orden fuera cumplida,
11egmﬁo”msto antes de que se hubiera iniciado 1a masacre, Ejecutaron,
pues, solo a 1og culpables, que sumaban unos mil, y destruyeron 1las
fortificaciones (Tuc. IIT, 49-50),

Otras ciudades tuvieron menos suerte, como es el caso de Melog. Esta
isla't era colonia de log lacedemonios vy por esta razén, segin refiere
Tuc1dj;des (V, 84), queria Permanecer neutral en el curso de la guerra. S§lo
después, cuands los atenienses 1les forzaron al devastar su territorio,
entraron los rielios abiertamente en ella. Antes de devastar la ciudad, los
estrategos drcidieron enviarles unos emba jadores, para convencerles de 1la
convenienc’a d= una capitulacidn, Para este pueblo estaba claro que habia
que elegir entre 1a guerra o la esclavitud. Si no querian sometersa al
poder tirdnico de Atenas, no habfa ma$ remedio que luchar. Para los
sitiadores no habia mucho tiempo que perder en "un largo y persuasivo
discurso 1lleno de hermosas pzlabras" (e, 1.00). mios no pretend{an
convencerlos de la "justicia do su imperio" o de la necesidad de que
hubiera un castigo por el agravio inferido. "La justicia prevalece en la
raza humana en circunstancias de igualdad”. En otro caso, "los pederosos
hacen lo que les permiten sus fuerzas y los débiles ceden ante ellos".
Prestemos atencidn a sus palabras:

"Nosotros no hemos establecido esta ley ni 1a hemos aplicado los
primeros, sino que 1a aplicamos habiéndola encontrado ya existente y
habiendo de decjarla subsistiendo por siempre, convencidos de que vosotros y
cualquier otro que adquiriese nuestro poder haria 1o mismo" (Tuc'.V,. 1.05).

Il razonamiento no puede ser mds esclarecedor de los pr'mc1p1qs‘p(->r
los que se conducfa el régimen democré'tico' que Platén enjuicia
retrospectivamente. Este gobierno no conocia ningun otro medlo_ de dirimir
sus conflictos de intereses gue no fuera la Violencia' pura y simple. No se
contempla la posibilidad d: que exista un argumento mis eficaz que el temin:
que engendra el reconscimiento de la *?uerzaﬂ. Por eso no pueden aceptar la
neutralidad que los melios ofrecen: "No, dicen .(Tuc.V,QS), porque vuestra
enemistad no nos perjudica tanto como vuestra .am’lstad, G2 es para nuestros
vasallos un signo manifiesto de nuestra debllldad,' mientras que vuestlzro
odio io es de nuestro poder”. Fn consecuencia, desgues del asedio a que los
scinetieron, tuvieron que capitular. Todos los melios que cayerond en.dmanos
de los atenienses fueron ejecutados y los nifios y wujeres reducidos a

\'_‘.V 116 . 5
escmv%;gg En_'];tl;.a l,ibera)c:ién de 1la vio'[enci’a, como 'c:ar_écter necgr;)arm dedglg
estado que séle se inspira en su pasion 1meer1ahqtal,l noi I;ﬂa }?erll?glps
contenerse mucho tiempo sin que acabara arrasdndolo ade rrTa:l'tlmo que le
et b es’tradt egia de. . egléigiarasilzt‘%rgiifo I?Jg Pocil'a irse a un
aseguraba la posesién de la mejor es 1a supebicridad da Sstod.

i terrestre con los espartanos, dada la superiori st
K?{fésgtg}iigtgerdgﬂo todo, si era derrotada. Por tanto, habia que utilizar

€N Ser ejecutados
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la marina como medio de ii.frin

‘provisionamiento de 1a ciudad por mar, mentenierdo el

¢stados aliados. Hab{a que hacerse a la idea de que At
'abandonar 1a campifia y las casas,
(Tue.I, 143),

Este planteamiento de la guerra produjo graves conflictos internos.
Cmo ya hemos adelantado, 1los espartanos invadfian el Atica cas; todos los
ailos y devastaban los campos. Esto trajo, como era légico, la ruina de
mchos propietarios rurales pertenecientes a la aristocracia Y de muchos
Cémpesinos que posefan tierras, Ademds se vefan obligados a marcharse a 1la
ciudad, donde no todos tenfan alojamiento. Los ricos se quejaban de que
recayera sobre ellos todo el peso de la guerra. En realidad, el sistema
desocritico de gobierno s§lo era posible sohre la base de su ceatribucién
econdmica.

En la época anterior a 1a guerra,
cot tribuciones adicionales y la situacidn er

gir derrotas al enemigo y asegurar el

liderazgo sobre 1os

enas era una isla y
para defender el mar Yy la ciudad"

el estado contaba con otras
a mds llevadera. ahora no edlo

bian perdido algunas fuentes de
ingresos. Los que poseian medios tenfan que contribuir a sufragar los

gas '0s de la escuadra ¢ de 1la participacic')rl popular en los trihunales o en
otr:s instituciones de la ciudad. La pérdida de sus posesiones, los
impestos o incluso las confiscaciones determinaron, pues, un descontento
&,
creciente en las clases mds adineradas, que crefan ser las mds afectadas
por el curso de la guerra. Enfrente estaba el partido popular. deseoso de
mantnorla a toda costa hasta un triunfo decisivo. La politica imperialista
era necesaria para proveer al pueblo sin tierras ¥y a la clase artesanady
merc.intil de los medios necesarios para Jue no ds:-cayera el nivel de vida
alcaizado durante el régimen de Pericles. De aqui que los demagogos, que
deferd{an estos intereses, instigaran al pueblo a proseguirle.: y se negai'an
a ac2ptar las ofertas de paz ofrecidas en diversas ocasiones por los
1tanos.(13) ;
o (En el afio 421 Nicias a pesar de 1los demagogos, copsiguié
establecer 'na tregua. Pero era diffcil sustraer alp estado Qe'l camJ;tlao Gue
hab{ii empreadido. Adn estaba la ciudad "en alta mar”, como dijo aquél ante
la A‘mu'ﬂbgea1 (Inc:VI, 10), y va queria, 1llevada por su codicia, emprender ;a.l
cami ¢ de una nueva conquista. El desastre de 1a dexpedlcion a }falbc{i.:-:liis{adg
' 3 z uras penas
vreanxdacidn de la guerra con Esparta, que a e :
e los odios y los
ida, dasencadend ya de una manera irreconcilia ‘ :
:nonf::?;:amientos de los dos sectores politicos mds importantes ci‘le éa Li:g:ga
Los eristdcratas y los campesinos achacalban todos ];:c;% ln;];r—_;s 311 aa cuin]g g
n el momento de derrocarla para es €
)Erspf::fti;zba; t;orégﬁmn que evitara 21 radicalismo d?: 1013 u;‘;:;.mg:rﬁlempoes i;b}':
; llegé a producir precisamente lo -
% (Fice taperislists i acidn progresiva en 1la cual cada uno de los
int-mtadotgvi Lir;usm;rggfégtfﬁf:i::n? algrmargen de los intereses generales
gru‘ns op po Al aTd 3
- (14 igarquicos
- eslté;c'l‘g cr(msr)acuencia de todo esio llcga-:mn los dos pfgjff;j gllg?er;!r'-:)r “
del 411 y el 404, que sumieron a la ciudad ,en un Lu; i e
iclencia. £l procesc se habia producido también en otro ..a;m = s
vic in j-s;) de Corcira, nos dice Tuc{dides, no hubo excesndgucordias sl
o L:er Mis tarde toda Grecia "fue desgarrada por las disc ~fan 11
23,2:“';“;3 habia entre los jefes del partiglo pé)apéula;{queuei‘;zﬁ haceranmlo
cratas, : C sl
- § raimathia v atenifens.t'aS, . ]i{ﬁ aggtolo mismo ocurrio en la inisma
priypio con los lacedemonios” (Tuc.III, .

12 Lo irracional: mito y persuasion.
P.igina




La irracinnalidad del estado,

Atenag, ep donde 1og Partidarios del ré
1acedemonios para Cer triunfar su
Conocidog Pasajes de "1
a la revolucidn de Cor
Atenas en ¢} afio 404, Cuando se agt

"Cambiaron incluso, para
Palabras, 14 audacia irreflexiy
partido, 13 vacilacién pmyd

simular 14 falt

Pereza parg todas.

por al
4 un enemigo que queria causarle
que invitabg 4 comportarse as{ ga] que
Promesas de fidelidad recipcoca no las ¢
<radicionai=s oMo con 1a complicidad en el crimen,,, alguien

g;‘? mis deseable que 6o hader sufrido dapig alguno ini : (Tue.TII,

Esta eéra, pues,
°ron a relucir ¢t
permanecido contenidos,

m Civilag
suceden

la misma la naturaleza

estrufda y con 1a

de un imperio, cuya defensa 1e bfa engendrado tantos

desgarramientog Yy desgracias. Paradojicamente yn régimen que habfa

instawrado un ideal de libertad y concordia interior, ng habfa encontrado
otra forma de subeistir que no fue

celo, pues crefan que aquel dia comenzaba 1a 11
atenienses, sin embargo,
impuesto por aquéllos. si e
lugar eliminaron 2 los si
congraciarse con &1 al margen de lo que era jus
realidad, malhechores y criminales,
pensando que ellos se portaban as{ con 1a me jor de
una vez que la tuvieron mds sujeta,
dieron muerte a todos 1
por sus méritos, i _ - de las
riquezas; y con el transcurso de un ticapo breve, dieron muerte a no menos
de mil quinientos" (Const.Atenas, 35).
Todos estos hechos,

’ para enjuiciar el sistema
construido r los grandes estadistas del pasado. Se por
consiguiente?ode examinar los fines y las intenciones que quisieron plasmar
en su obra. Platén comprende 1la necesidad del destir_xo que esa sociedild
habfa deparado a Sécrates y en él obtiene una perspectiva general desde 1a
cual puede valorar todos aquellcs hechos a una misma luz,
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Deciamos mds arriba { : :
el Gorgias es centemplada qgisé: lriact?nalldad i
procedimientos con que habfa. sido cenurroolS. PUO de vista de log
servido de pufa. E £1do construido y de los fines
gui 1 modelo utilizado all{ que habfan
0s aspectos de la cuestifn os c;)ta i} por Platén para esclarecer los
que atribuye a los representantes de;]ratiﬁura del concepto de 1a polftica
idea de la actividad técnica M es o eniense, 1o encuentra en la
racional y la accién se enla;aqporqu? S8 en .el}a donde el conocimiento
manera, nos dice Sierates (Cer: en una simbiosis perfecta. De la misma
Qe 0ice otmdisndc s} bies fg-r503d-e), que el hombr: bueno dice todo 1o
cuenta una cierta finalidad ,]PO 3?3 a0 procede al azar, sino teniendo en
en su obra una cierta forma ooﬁmdeTﬁs artesanos operan intentando plasmar
los elementos de que se siry ele, Yy no afiadiendo simplemente al azar
el Guide deracat s ;'-:1 n?:d-o Egta forma es ?]; criterio de acuerdo con el
actividad en cualquier planc en qé; ZZiad:; 5523;?]g?e el
1a arqui:?i;zfﬁjf;gf ConStrchién ?e il olle, ya sea la pintura,
ngue a "té e . 4 :
su disrosicidn paca :onferi?' atelc J:Feli;p:t?os?hgz plr;ac;:ti,ca es prgcmamente
clerta amonfa o pre 5 i l ra un orden y una
s tatobs Aot modg eﬁozcutor;be rl;@:]rcoes é)cz)aralello ha de fundarse en el
objeto mismo. Lleva razdn W.Jaeger cuariioe :g?;f;s(){q;le . n;fulflezi g:l
corresporde en la terminologia filoséfica d Bt g e
. : 3 e Platéon a la palabra " {a”
en su sentido moderno, sobre todo all{ donde ». et
' i e se contrapone a la mer
experiencia. Lo especifico de Platdn, sin emba i <
transferir este modelo al orden moral , 9‘9 ic ok Mg i A
por hallar un esquema donde 1: consideéié?ylffhgf pg;que et es{fﬁ:ﬁa
por el conocimiento racional. Cuando Ariﬁtééilé? a%?es iy deEEFﬂ .
Nicémaco" (1103 b27) que la finalidad de la obra 7 kel aticaja
—==2aco : no es llegar a conocer la
naturaleza de la virtud sino el medio que hemos de emplear para llegar
ser virtuosos, invierte totalmente la perspectiva de Platén. lo origingl d:
este es precisamente la asimilacion de la accién moral y politica con la
actividad técnica, porque quier: poner todo el énfasis en la idea de que el
conocimiento constituye su condicién misma de posibilidad.
- La ciitica del estado aparece en el Gorgias en la coufrontacidn de
la poiitica, entendida como praxis racional, y 1los modos habituales de
entender el gobierno de la ciudad, que a juicio de Platén, soslayan
?queéi%s c0ﬁ51ciones. Para explicar el'septidu de esta critica, establece
as erencias que separan a ciertas técnicas de otras actividades que las
sup%antan, las cuales carecen del fundamento racional que caracteriza a
aquéllas, aunque se ocupen del mismo objeto. Lo importante es observar cémo
el conocimiento de éste determina finalidades completamente distintas en
u?aa y otras. Cuando el artesano trabaja, dec{amos mds arriba, procura
plasmar una cierta forma en aquello que es ¢' :lemento de su trabajo. Obra
cggvencido de que es en ella donde radica el bien y por ello va ordenando
todos sus pasos en torno a la consecucidn de este modelo que asegura el
buen funcionamiento de la cosa en cuestién. La finalidad que oriente su
gctividad queda determinada por el conocimiento Jrevio que tiene de ésta y
e los elementos que la componen.

Es aqui donde pueden contemplarse las diferencias que Platén
establece entre la "téchn&®" y la pura "empeiria". Como ejemplo toma el caso
de la medicina y los procedimientos utilizados por la actividad culinaria.
Esta dltima, dice (501a), pone todo su cuidado en el placer y se dirige a
este objeto sin ningin arte y, sin haber examinado la naturaleza ni la

Lo irracional: mito y persuasidn.
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Cap.l. La irracionalidad d:l es

tado.

causa del placer, es, por asi decirlo, completamente irracional v sin
calculo. Como puede observarse,

la carencia de un conocimiento adecuado del
objetc hace que la culinagia se proponga como finalidad tinica 1a
consecucién del placer,

; objetivo que sdlo logra alcanzar “guardando por
rutina y prdctica el recuerdo de lo que suele suceder". La irracionalidad
de esta actividad es contrastada con el cardcter "técnico" de 1z -

cuyos efectos curativos se basan €n un conocimiento raci
ta conoce por ello la causa de 1o que hace y es capaz
todos sus actos.

Esta contraposicién de medicina y culinaria es paralzla de otras,
que, como ella, pretenden esclarecer el principio determinante segin el
cual queda garantizada la racionalidad de los fines. La misma relacién que
se da entre ellas es la que guardan entre si la gimnds* .1y la cosmética,
la sofistica y la legislacidn o la retérica y la justicia. Es en este marco
de_consideraciones donde Platén ha querido jnzear la irracionalidad de la
polftica ateniense. Como existen, nos dice (AIDY; o5 Shicem Torimse
hay también dos artes que tratan de déstos. Del cuerpc se ocupan por igual
la gimndstica y la medicina Y, aunque no haya una so%a palabra que las
englobe a las dos, es evidente que constituyen una unidad, porque 4mbas
tienen el mismo objetivo de procurar el mejor estado del cuerpo. Del alma
se ocupa la politica, que igualmente se divide en dos partes,
correspond:iendo a la gimnasia la legislacién y la justicia a la medicina.
La cuatro tienen puntos en comin, porque todas comparten el mismo objet%vo
ya sefialado de ordenar sus actuaciones en toric a lo que contituye el mijgg
estado de aquello de que se ocupan. Y ello lo consiguen, como hemos vis
en el caso de la medicina, desde un esclgrecimiento racional de las ciusas
y la naturaleza del objeto en cuestion. Se trata de las con%if ones
generales que presiden siempre la obra del artesano, en el sentido que

5 labra.

L g: ?ii:éidzz de estas actividades consiste en reproducir el orden y

{ los elementos integrantes
la armonia cue resultan necesarios para que lo .
desempefien adecuadamente la dfuncioln c{::lae I;Sen::;go e;l:o;l: fz r:n.a e
carpintero fabrica una lanzadera, lo hace e lofv.elt, 3963

mejor realizar la tarea que le corresponde . :

;;t:lgié:}nz poi]{tico, cuando pretenda rf;‘.lisgfr s:n t}::ﬁgzn cgﬂ;e]?;i ni?:dgi
tendrd igualmente que esforzarse por 3 B sooidilgy o o in
alma, que es, en definitiva, el termiqp e sus s G W

idad sea una actividad ordenada (kekosm@ménon p Bine 4 3

3:%2?3 imponerle un orden interior que asegure su bqiga gisggsiigz; ézaios

lica al alma la idea de "kosmos", que habia surgido A habfa ya
ik s naturales. Es verdad que el uso de la palabra se S
fenoggggo mucho mas alld de los circulos pitagéricos (16) y gg encuerograma
o o Protdgoras y Gorgias, pero en Platon refleja todo un p
.gofistas ngbe ser la racionalidad en el arte de la POlftica- e
st Egelegislacién y la justicia seran, por consig;}e?T;; ettt o

1 1{tica que velen por el cuidado de¥‘a1ma. e . e

ey ue se establezca en su interior "el orden dY r:i Bz qu:a los
procurar de norma y ley, ya que de éstas depe la
reciben el nombre de tuosos”. En esto consiste
hombres lleguen a ser ordenados y respe desde la perspectiva del
' i m que a tiavs de ells se detine, de lud interior del alma.
ngiigdzé 5;1 fcden J £bCae que Do PO ;:n::r las bases a que debe
El COHOCiéiento ibiosigin imprescindibfsgeéﬁﬁ? as{ la finalidad a las que
atenerse en todas sus actuaciones y pe
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giﬁgadc;estmad; su "téchna", ':Que la justicia nazca en el alma de 1los
-adanos y desaparezca la injusticia, que se produzca la moderacidn se
aleje 1la Intemperancia, que .se 4

e arrai £
vicio" (cfr.504d-e): he aquf el progrons que Joro 208 Virtud y salga el

programa que det i
estado. En definitiva, es la PebnuEsEs %a ermina la racionalidad del

formul’ado en torno al género de vida que de

que ti me exhortas, le decfa a Calicles (500c)
que, segun td, corresponde a un hombre, es dec
eJercitar la retdrica Yy gobernar del modo que
b:i:en de este 3nodo de vida dedicada a 1a filosofia...". En realidad, ha sido
SOcrates el unico que ha cumplido aquel programa politico, porque para él
del alma (cfr.Apol. 29d, 30a)
arruinado por la violencia de

» que consiste en hacer 1o
ir, hablar ante el pueblo,
vosotros goberndis ahora, o

las pasiones.
practica en el presente (Gorg. 521c).
Todas las actividades a las que se ha hecho referencia, es decir, la
culinaria, la cosmética, la sof{stica y la retérica, se caracterizan por
suplantar a las correspondientes "téchnai". Son formas diversas de la
adulacién, qua sélo coinciden con las artes respectivas en gie se ocupan
del mismo objeto, in primer lugar, se diferencian de ellas, porque no se
levantan por encima del nivel de 1la pura experiencia (empeirfa, 465a) o
conjetura (stochasamén®, 464c). Esto las convierte en actividades
irracionales {4logon prigma, 465a), porque al contrario que la "téchn&", no

Son_capaces de cdar razou alpuna de aquellas cosas que ofrecen, ni conocen
Ta nturaleza de ellns ni pueden Jesi tammos 1o s e oou—T_conocen
Wﬁ%m el que
ejercen su accion, se diferenciardn también de aquellas artes por su
incapacidad para captar lo que constituye su disposicién adecuada. No se
ocupan pues, afirma Sdcrates (464d), del bien, sino que, cautivando a la
insensatez por medio de lo agradable en todo momento, producen la sensacidn
engafiosa de parecer dignas de gran valor. . :

Al juzgar de esta merera la retdrica y la sofistica, Platdn estd en
realidad juzgando el estado ateniense, porque es consciente de que se trata
de un estado construido sobre las mismas bases en que ellas estdn fundadas.
Igual que éstas son actividades irracionales, que desconocen la naturaleza
del alma y la seducen con el placer que le procuran por medio de 1la
adulacién, los estadistas han edificado un sistema pol:'.t}co sin tener en
cuenta la naturaleza de lo que debe ser el estado y tUnicamente se han
dedicado a fomentar los intereses y las pasiones de los individuos. Ambos
aspectos de la cuestion estdn internamente relacionados, porque es de la

irracionalidad de wumos procedimientos que no se fundan en el conocimiento
del objeto en cuestion de lo que Hepef'ﬁe ia irracionalidad de los fines que
iguen.

> rsﬁ% placer aparece asociado a una visién engafiosa de la realidad, qus
suplanta al verdadero objetivo que tiene siemp-e presente la activida
racional. La visién "realista" del mundo magnifica el poder, porque \}:'{eaS :n
é1 la condicién que pone al alcance de la mano todo 1|:>1 que se dsseg. ez
tal punto esto es asi, que el valor de un individuo o ‘e un estado epenil
del poder que hayan sido capaces de atesorar. Ya lo hemos vilsto_ en iaz
palabras de Calicles y de Pericles. Por esta razdn, el tema de la Leto':::aca
sugiere siempre una reflexién acerca del poder. Cuando Socrates pregun

3 ionar, su
r el bien que éste considera que es capaz de proporc
Sg;]g)izzt;o no deja lt?gar a dudas. Se trata del mayor bien, porque la
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persuasion, de la que es artifice, procura la 1j
. 3 DZ ibertad rmite el domj
en la é:ludad. La valia de 1a retérica queda demostr:adaypop:'a el poder gun;nig
capaz de conferir (Q5_2d-e). Para Platén esto no es mds que el resultado de
lt:;le :rro};:l d;oé)ee;spectwa, esprende de confundir el placer con el
s 5 ldo un puio  instrumento de sati f
Placenteras, no tiene ningin valor, si le falta 1a inteligengi?dones

comprensién racional de lo que constit :
(cfr.Gorg. 467a). 3 uve el bien para la vida humana

Ea_la critica de Platén a 1a retérica
su critica al estado, tanto su oposicidn a 1o
era conducido, como los fines y los valores
posible porque el estado ateniense era un es

Se_recoge todo el sentido de
S procedimientos por los que
a los que servia. Ello era
tado, como ha visto Jaeger

» Ppenetrado "hasta la médula" por la retérica. Los procedimientos

gracias a los que se sostenia eran los mecanismos democrétices de decisidén.
En la Oracioq Finebre Pericles habia alabado precisame

40). Sin embargo, para Platdn esta
de que las decisiones se tomaban de

El Protdgoras y el Mendn.

El Protdgoras coincide plenamente en este punto con el Gorgias. All{
Sécrates aduce precisamente esta participacidn como una prue e que la
politica no es susceptible de ser ensefiada. S6lc puede ensefiarse lo que
constituye una auténtica “téchn&”, fundada en el conocimiento. Si la
asamblea se reiine y hay que emprender construcciones, se consulta a los
arquitectos (Prot.319b; Gorgias 455b), si se trata de navios, a los
armadores, si es un asunto referente a la guerra, a los expertos en el arte
militar. Veamos el razonamiento de Sécra‘ _.:

"Esto es lo que ocurre en todas las cosas que se considera que se
pueden ensefiar y aprender; y si cualquier ocra persona que no esté
considerada como técnica en la materia se mezcla er ello para dar su
opinién, por muy rico, bello o nobic que unc pueda ser, nc por ello se le
hace mis caso, antes al contrario, es objeto de burlas y abucheos... Esta
es la manera en que la gente se conduce cuando la materia en discusién les
parece que exige un aprendizaje. Si, en cambio., se trata de los intereses
generales de la ciudad, vemos que se levantan indistintamente para tomar la
palabra arquitectos, herreros, curtidores, comerciantes y marinos, ricos y
pobres, nobles y gentes del wvulgo, y nadie les echa‘ en cara q;xreue ;:
presenten all{ sin haber tenido nunca maestros, a dar algin conse_]o..' S
evidente de que nadie considera que sea esto materia de ensefianza ot.

b-c).
= L).a conclusién que se establece a partir de este hecho es ?Eidentg.
Los asuntos del estado no estan en manos de una clase especifica de
i 1 sesién del arte del gobierno, sino
rsonas que se caracterizen por la po ]
51 1 dominio de una actividad
simplemente en manos de los que poseen e y sy
irracional, como es la retdrica. Son efectivamente ora ores, o
Tem{stocles y Pericles, los que aconsejan a la multitud y son sus op;n e
las que prevalecen. Cuando alguna obra tiene que realizarse, y
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murallas, arsenales o puertos
a los que ejercen 1a
(cfr.Gorg.455d-e).

Como ha podido observarse por esta referencia a 1a importancia de log
oradores en el estado ateniense, 1la concepcidn que Platdn tiene sobre 1la

retérica viene a coincidir plenamente con la idea que se ha formado d
éste. Ya hemos dicho que lo que ' . 5 in

retdrica y la sofistica,

la verdadera "téchms". entendida como una obra racional que
tiene por objeto al alma, no tiene nada que ver con ellas. Pero en las
circunstancias del estado que Platén analiza su destino ha venido a
identificarse. Por esta razén, otros didlogos, en los que aparece la
ca caracterfsticas que coinciden con el

ional con que aquélla apare. : en el Gorgias (cfr.464b-

465a;465c). En este sentido es como hay que entender la insitencis

reiterada de didlogos, como el Protdgoras y el Mendn, al tema de que la
politica no sea susceptible de sep ensefiada.

Bien sabemos que Platén alude con ello a una situacidn de hecho, mis
que de derecho. En realidad, esta afirmacién no es mds que una acusacidn
contra la democracia ateniense y sus estadistas. La polftica no puede ser
ensefiada, porque tal y como ellos 1la entienden, tiene que ver mis con el
azar que con unos principios racionales cuyo conocimiento pudiera
transmitirse. S6lo puede enseflarse 1o que es ciencia. Pero tanto en los
asuntos piblicos como privados los ciudadanos mds sabios Yy mejores no son
capaces de transmitir a otros la excelencia que poseen (cfr.Prpt. 319d-e).
Scrates cita expresamente el caso de los estadistas de mds renombre.
"Pericles, por ejemplo, nos dice (locus cit.), educa a sus hijos bien en lo
que depende de maestros, pero en lo que el es personalmente sabio, ni &1
los ensefia ni los conffa a ningin otro, sino que ellos dando _vueltas,
trincan a su antcjo, como reses sueltas, por si acaso espontdneamente
alcanzan la virtud". Y lo mismo ocurre con Tem{stocles (cfr.Men. 93c y
sgs.), Aristides (cfr.94a) o Tucidides (cfg.%d). Ninguno de ellos logrd
transmitir a sus descendientes esa "sabidurfa y virtud (sophfa kai aret®),
gracias a la cual los hombres administran bien los hogares y los estados,
honran a sus padres y saben recibir y despedir a sus ciudadanos y
extranjeros de modo digno de hombres de bien" (cfr.Men. 9la).

Todos los indicios apuntan, por consiguiente, a qt_)ﬁ se trata de ugia
excelencia que no puede ser ensefiada, ya que no hay d_e’a,ia ni mafstrgzse :
disc{pulos (cfr.Men. 96c). Que esto era una acusacidn contra las o
mismas del sistema y contra aquellos que lo sostenian ncé pasas
desapercibido ciertamente a los contemporaneos de Socrates. t:;: es,
ciertamente, lo que Platén ha querido darnos a entende;. l\ic; sesaftf:a dorgsqu
haya elegido a to, que seria posteriormente umi itioo Siteiats & o
Sécrates, como interlocutor. El representa como po oo el
sistema precisamente esa idea de la Eolitiga 2n1i‘aq§ir ﬂag:n A:iio (éfr:953)

la sociedad ateniense. Por eso, :
:.ro:nmal:tezmgiaza que éste profiere contra Sdcrates, ha que::(:iido mcs;ii;r{szniz
necesidad del conflicto que iba a enfrentar a dgs ideas ra
contrapuestas de lo que debe ser el gobiernc del esta ?i' Hibar il w8
o+ Bl i ol g hg?ri?odeuix Eersaegierfcia, ‘esté claro que
e evj.dﬁgrﬁg:és Sdie %f&%oei?mizrgn ?:ransrgitir la habilidad que poseian,
. ue
ggrlﬁtliiorslo tenfa nada que ver con ella. Todo lo que puede concederse es q
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La irracionalidad del estado,

posefan a veces opiniones verdaderas,
Platén distingue entre creencia u opinién verdadera Yy conocimiento en
sentido estricto. Esto le permite enjuiciar la racionalidad de la polftica
ateniense. S6lo hay garantfa de que las empresas del alma estdn bien
dirigidas cuando las conduce la prudencia. Las virtudes tradicionales, como
la templanza y 1a Justicia, el valor y la buena disposicidn para aprender,
0 la memoria y la magnanimidad (Men, 88a-b), resultan dtiles siempre que no
vengan a ser algo distinto del conocimiento., Cuando falta la inteligencia y
el valor no se identifica con ia prudencia,

se convierte en una especie de
temeridad, que trae mds perjuicio que utilidad (cfr.88b). Lo mismo ocurre

con la templanza, la facilidad para aprender, y con todo lo concerniente al
alma (cfr.88c). Si van acompafiadas de prudencia, resultan beneficiosas, si
no, perjudiciales (cfr.88c-d). S§lo el conccimiento que radica en 1la
virtud (18) permite la buena instrumentalizacidn de las disposiciones del
alma. La virtud, incluida la virtud por excelencia que es 1la pol{tica
(cfr.vla), sélo resulta buena Y 8usceptible de ser ensefiada a condicidn de
que esté fundada en el saber. Esta es la conclusién a la que habfa 1legado
Sécrates en un primer examen de la cuestion.

Cuando sale a la luz el tema de la creencia verdadera, parece que hay
que enm~ndar estas primeras conclusiones provisionales. Tal vez resulte
posible dirigir bien sin ser sabio (cfr.Men. 97a), cuando se posee una
opinién exacta de las cosas (cfr.97b), y resulte ella igualmente uti} que
el conocimiento mismo. Mendn, que quiere corregir. esta afirmacién de
Sécrates, aduce la diferencia de que a la ciencia siempre corresponde el
acierto, mientras que a la opinién recta unas veces si y otras no. Al
plantearlo de esta manera no se dio cuenta de que la cuestién no estaba
entre ciencia y opinién, que es en realidad ell punto de vista desde el que
Sécrates examina la racionalidad de 1la politica ateniense, sino entre
ciencia y opinidn recta. Por eso éste no acepta la conveniencia del punto
de vista esgrimido. La opinién recta, en tanto que lo es, debe acertar
siempre. Se trata de una tautologfa. Donde sr{d ézvuede efltab]éicir.::a zug:

rencia verdadera es en el fundamento de verdad que e a-

ggzc:g. Las creencias verdaderas son, dice Socrates (cfr.97d-e), ccmc::ii::
estatuas de Dédalo, que se escapan y desaparecen, si I:roa 12: las man

3 i ltas, no tienen gran :
s ."Ibfqlu?]fniistequfage ﬁﬁiﬁig;lferdad’eras, en tanto que duran soni algo

11 todo lo hacen bueno; pero no gustan de permanecer mucho tiempo,
sl { no valen gran cosa hasta que
sino que se escapan del alma del hombre, f?r m'?ds e
ge las encadena con la consideracion del ?)nnlzm e sl St

Esta posibilidad de‘ construl(;: un ;grzl o ok Rk T
equivalente con la capaca.d:}dt ide :;eniial (;le la "téchns" (19). Ella
Gorgias como una caracteristica : s oaPlove 6l cariohir
IEVEATEE T mees dpunin oh Cemda ¥ ge da, pues, una perfecta

i ue le corresponde (cfr.98a). a, ) Aoy

PER . 2 3 ste aspecto de los fundamento.
correspendencia en ambos didlogos en e isases, Twanl b ee =
los que descansan los procedimientos _wlitiioc;;:gl a'ézméstos- il & o
SEEU e cofiiadta BL SAUMEEER Treen ocura plasmer en su obra
OTRAAS "eidos", que el artesano pr P )
proporcionadﬁ por el 08y 9 H 1 que trabaja (Gorg. 503d=-e),

ndiendo al mejor estado del objeto sobre el q de 1a "andmBsis”, que
i d contempla desde el concepto de e i%n de

uf en el Mendn se ik ra asentar la poses
ag-oporciona s U st lonts ol coino adebgi . p?cfr 98a). Como ha visto
1 d sobre el conocimiento del en ic sl dblarts \u
la virtu te mito del alma, g
P.Friedldnder, al hacer referencia a es

En el Menén como en el Gorgias,
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gido ineq
Repiblica. (20)

, Desde el marco de esta teor{a del conocimiento aludida en el Menén,
Platén se esfuerza por situar

en sus justos términos la habilidad rolitica
de los estadistas atenienses. que no fueron capaces de

principic que
puede dar razén, sino la opinidn.

Puede decirse con verdad que la situacidn de los politicos, en cuanto

a saber se refiere, no difiere en nada de la de los "adivinos Yy agoreros";
"pues éstos, en efecto, inspirados por 1la divinidad, dicen desce luego 1a
verdad y con profusién, pero no saben nada de lo que dicen" (99¢). Aunque
haya habido dudas al vespecto, en nuestra opinién estd muy claro el tono
irénico de estas pal- iras. (21) Hay que 1lamar divinos, dice Sdcrates
(99c), a unos hombres que sin tener entendimiento logran muchos grandes
aciertos en lo que hacen y dicen. La virtud con la que dirigen los estados
ni es susceptible de ser enseflada, ni se tienme por naturaleza, sino que les
llega por un favor divino.

g poComo observa Guthrie (22), cualquiera que haya sido la opinién de
Platén sobre los poetas y adivinos, nada nos permite pensar que haya
considerado a los polfticos del siglo V como personas favorecidas por la
divinidad. La critica a su manera de proceder estd bastante clara. Para
comprenderla bien hay que recordar lo que se nos ha dicho en el Gorgias
acerca de las disciplinas que suplantan al verdadero arte de la politica.
El juicio es ahora plenamente concordante. la carencia de un fundamento
racional que pueda explicar las causas de sus actualciones convierte su
accidn de gobierno ein una actividad irracional, como lo eran en el Gorgias

a sofistica.

<o rEtg;ig;iﬁién de estos pol{iticos e inclusg la de historiadores del mundo
griego no coincide, desde luego, con Platén en lo que 'a este Emt‘;ﬁ ::
refiere. Temistocles, por ejemplo, en un testimonio que n?s rzgiones
Herodoto, alude a la necesidad de planificar correctamen;e iais a o
para obtener resultados convenientes (Herod.VIII, 60) yulfr fd:(?,de it
Oracién Finebre, afirma que 1los atenienses tienen la peculiar A gy
la reflexion a la audacia, mientre?[s cl]'gg a los otros la ignoranc
s yé‘:d:f;uléz:d ggrggggfacgggfexmm’ ina los datos histdricos que a&poggg
el programa de Pericles, afirma que la politic_:;ilexteriz;aggdigezézs,lﬁc:eas
la fecha que él la dirige, tiene una sencillez y o g T o

es el desarrollo logico de una serie P

ook ppmga sl e ién alguna a los factores emocionales que
necesidades, sin tener consideracion algun o g ey
la obstaculizan.(23) Con él, nos dice (24), o d la razén

litica basada en el principio de que la r

historia de Grecia una po juicio, de un conjunto licido y

ominar la realidad. Se trata, a su juicio, d : blo

s g st?inado a la elevacién material y cultural dei. pgggrio
g‘éﬁ:g:: CC; la conciencia de que el presupuesto de ello era e

i 20 Lo irracional: mito y persuasién.
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Cap.l. La irracionalidad del est

ado.,

militar y econdmico. (25)

Cuando las cosas comenzaron a ir mal en el primer afio
se produjo un gran descontento popular,
era el mismo y no se echaba atrds,
dominados por 1a desgracia vy tenfan el

repentino, por 1lo inesperado y por aquello que sucede sin que pueda
preverse racionalmente. Hay, pues, en é1, la conciencia de haber forjado um
plan racional, calculando todos los efectos de las medidas propuestas.,
Ya hemos visto, sin embargo, cudl es la opinidn que Platdn tiene de
esta politica. Desprovista, a su Juicio, de los fuidamentos racionales en
los que debia haber basado sus actuaciones, ha cafdo en un puro servilismo
de las pasiones propias y ajenas (cfr.Gorg. 503c). Platén opone dos ideas
distintas vy completamente contrapuestas de 1la politica. A veces la
alternativa se formula bajo el enfrentamiento de filosoffa y retdrica
(Gorg. 500¢). la primera se caracteriza por indagar racioﬁalment;e_aquello
que constituye el orden y la condicidn propia de cada cosa, consiciente de
que en ello radica el bien y de que éste debe ser el fin de todas 1a§
acciones. la segunda, "la retdrica que se dirige al pueblo ateniense":
(cfr.Gorg. 502e), desconociendo todo ello, se desentej;a-nde de lo que pudiera
mejorar a los ciudadanos, porque es pura adulacidn (cfr. Gorg. 502d).
Precisamente porque es una actividad irracional, que desconoce 1o que trae
manos, no puede dedicarse a otro fin que no sea procurar el placer, sin
preocuparle que sea beneficioso o perjudicial ('E:fr.Gorg. 501a-c).,' De aqgl
la definicién que Sécrates ofrece de ella, como "una especie de practicad e
roducir agrado y placer". En el caricter "empirico" de su modo de proceder
eh los oradores que la practican "se
ta refigurado su destino. Por eso los q 5
e descuidando por su interds
dirigen a complacer a 1los ciudadanos y, desc —
ticular el interés pdblico, se comportan con los pueblos como con .
e i ra nada de si, por ello,
intentando solamente agradarlos, sin preocuparse pa %o ite émativa -
les hacen mejores o peores" (Gorg.dSOZez: iOt:ras veces, la a T
tre dos formas distintas de retdrica: '
presensgn:nde ellas, adulacién y vergonzosa oratccalrial Wpé#agédgnm”;; gg:
iu
la otra, la que procura que las almas de los
:;:3312%:; 3? se ésfuerza en deci"r (lo ma;aozct)mveniente, sea agradable f’
dable para los que lc oyen 'Gorg-, i g
desagria liﬁca como ya adelantibamos, debe ser juzgada desde esta "‘is'c'l‘a
o 1 igti ido dos formas contrapuestas de
PSS B u g SRox iU c])_ el estado ateniense
1 térica. En realidad, ella la suplanta en . 5
entender la re 4 dos ideas distintas de lo que
ienen a ser lo mismo. También hay, pues, 8 Faclbant
S ndo es una actividad verdaderamente ’
€5 el gobiernn cel estado. Gaando fr.Gorg. 503d), sélo satisface aquellos
es decir, cuando es "téchng" (c PR homb Y Para ello es necesario
deseos cuyo cumplimiento hacen mejor al hom re. " dal alhi e
ose F G pomeigianco 8 0 e SOEROFE A cosnéos denada y no algo
i isto, unicamente asi es la politica una .activiq'a or ei " o "dakE" .
e, P 1 contrario, cuando es simple "empeiria del poder
irracional. Por e I objetivo la adquisicién de ’
d ovista de ciencia, solo tiene como obj den 13 pesicnes. Pars
it ] regada a la esclavitud de lo que demande i s
ya que esta entreg 4 democrdtico, como el ateniense,
lcanzar el poder en un regimen dem iones y modo de ser de la
. {i{tico debe someterse a las costumbres, %Il)inuoemequiira tener poder y no
Sn.;ltitUd, e ]S.eb;:atagcee}lsurag lo mismo que este tirano
B¢ Ak & 1x dci):daitggbfli:pzesto Ya dejarse mandar y a someterse a el
alabe y censure, debe e

(cfr.Gorg. 510c-d).

de la guerra y
Pericles protestd diciendq que €1

PEr0 que 10s atenienses estaban
entendimiento esclavizade por lo
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Cuando falta una idea racional que sirvs de elemento directivo en el
gobierng del estado, son las pasiones de 1os 1

ndividuos Tas que se encargan
de _establecer su propia ley. Kl régimeﬁ__aE53EEEETEBh_ngEEEHEE-_EEEE
construido de tal manera que consagra precisamente esta situacién. En €1,
segin lo entiende Platén, no importa 1la conveniencia y la adecuacidn que
las cosas muestren tener en si mismas, sino el juicio que la multitud se
haya formado de ellas. De aqui que toda 1a estrategia de los politicos y
los oradores se haya montado sobre el esquema de satisfacer los deseos del
pueblo a ciegas, independientemente de 1las consecuencias que resultaran'de
ello. Esta es la opinidn que tiene de estadistas como Temistocles, Cimog,
Milc{ades o Pericles (Gorg. 503c). Fstos hombres, recordados con devocidn
en los momentos de decadencia, no ofrecen a Platdn una imagen radicalmente
distinta de los que son incapaces en el presente de enderezar el rumbo del
estado. Prestemos atencidn a las palabras de Sdcrates: .

"Creo que han sido mds diligentes que los de ahora Y muas capaces de
procurar a la ciudad lo que ella deseaba; pero en cuanto a modificar las
pasiones y reprimirlas tratando de persuadir a 1los c1ud§danos y de
llevarlos contra su voluntad a aquello que(%zfda gﬁggglos me jores en nada

; decirlo, aquéllos a éstos" (Gorg. :

superagé ﬁ:;dffg;a nos 5rogorciona una vez mas el modelo adecuado para
Juzgar la obra de aquéllos que han contribuido a modelar el alma de sus
conciudadanos. Ninguna otra actividad ilustra meJor_la concepcidn plqtonica
le son de utilidad muchos manjares y
de la polftica. A un cuerpo enfermo no pagide- 4
bebidas agradables, mds bien le conviene a veces carecer de e ‘.os.o >
ello, el médico le permite satisfacer sus deseos al hombrzas?gg; peEOAe-
enfermo casi nunca le deja saciarse con aquello que ans t'%&ﬁbrma
505a). Igual debe ocurrir en el caso del alma, pues mlentrai-es :ivarle dé
por ser insensata, immoderada, injusta e impfa, es ?écesar %ﬂg - o

sus desens e impedirle que haga otras cosas que aquellas por que pue
BTN {ticoz j contrario, aunque
Losd oradoreds ér?gltilgze?a 2 23:1}:1: cﬂ;ls ;:;n;:g ela].:so cosas mas :;iueridas

‘tenido que adq d : .
}(uci:}:'r?.]Gorg. 5;133). Su mérito Unicamente ha cons’lst{dode::inzdu'lz?;gizo 138
ciudadanos y en servir a esos deseos. De agul ienamente Pl gt
Socrates, que tendrd que someterse a un estado p e e

i etéricos y mecanismos puramente irrac .
Erocedimlentos 1 la ciudad aquella concepcién de la politica como
o Yo egé 5 zgado por ella como lo serfa un médico, a en
medicina del alma, serd ju ibunal de nifios (cfr.Gorg. 52ld-e).
Biliice sasads 90 SMcieero sEe Wi LE licles r ejemplos concretos de

o Mg il s e o p{ée de la politica y éste

hayan ejercido el verdadero ar e 0 e o

estadistas que hay. dos de Pericles, Milcfades,
responde con los nombres ya conocidos de g 7w B s Aagpes
Tezggtocles, el enfrentamiento de Platodn 522; Zue gt g i
forjaron se hace evidente con una . e comparando la respuesta de
en el resto de los dialogos. Aca Gl S
égiggiggriin la de una persona a la que se ?ubiese I;Eligr? ot Tharife

= s
gimnastas y hubiese contestado con EIM;EmEge OFIE? é:ggrnero, como Sarambo
un autor de libros de cocina, como eco, :

. 518b). i Calicles ha hecho
(cfr. Goﬁg elsolgia)r a hombres corno{-1 los leslfna?ﬂe ql:]aén ﬂcéigac;%; Syt
s e et
o tie“feg:zztel’o;w 32;120:? lt:;;ii;a que p:o saben nada noble y bueno de estas
y satisfa

cosas.:

’
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t "Ellos han regalado magnificamente g los ateniense
estos deseaban y as{ dicen que aquéllos hicieron grandes Sa Cfe? ctict)gi(;dlo i
N0 se dan cuenta de que por sy culpa estd soliviantada Gyl e

: e t Y corrompida. Pues
dejando a un lado 1a moderacidn y la justici

: ¥y 1a Justicia, la han llenado de puertos

arsenales, murallas, tributos y otras banalidades semejantes. Pero cuando
llegue el ataque de 1a enfermedad, echardn 1a culpa a los conse*éros del
momento y elogiardn a Temistocles, Cimdn y Pericles, a ellos quéj son los
causantes de sus males" (518e-519b). Tal vez entonces atscardn a personas,
como Calicles vy Alcibiades, que no son verdaderanente 1los que han
desencadenado las causas de] desa~tre, sino mevos complices de un mal
engendrado por otros,

En opinion‘ de Platén, la politica de aquelles estadistas debe ser
medida por el criterio que proporciona el caricter moral de los ciudadanos
que se formaron bajo su amparo. Para quien entiende el arte de 1a politica
como un esfuerzo por establecer la salud interior del alma, no puede haber
mejor prueba que esa. Debe comprobarse si los ciudadanos atenienses son
peores o mejores después de haber estado bajo la tutela de Pericles. Es ah{
donde debemos buscar 1a prueba decisiva y no en el poder que haya sido
capaz de atesorar el estado a instigacién suya. Las palabras de Platén en
este punto, aunque hayan sido pronunciadas con otras motivaciones,
recuerdan la opinién que los circulos aristocriticos se habfan formado al
respecto: la opinidn general, nos dice (Gorg. 515e), es que los atenienses
se han vuelto perezosocs, cobardes, charlatanes y avariciosos por causa de
las pagas establecidas por Pericles para retribuir los servicios piblicos.

El trato que un politico recibe de su pueblo es resultado de lo que
ha sido su obra y por ello no deberfa quejarse, en opinién de Platén, si
resultara mal pacado. Hav que interpretar la ironfa de Sdcrates en este
sentido, cuandc dice (515e-515a) que los atenienses no votaron al principio
ninguna sentencia infame contra Pericles, ero que después, cuando se
hicieron buenos v honrados por obra suya, lo condenaron por malversacién y
falté poco para quz lo castigaran con la muerte. Igual que de si un rebaiio
se tratara (cir.516a), el estadista prieba el valor de su arts con el
cardcter que es capaz de infundir a los que tiene bajo su cuidado. Pericles
los hizo mas vinleutos de lo que eran cuando los tomé por su cuenta, de
manera que &1 mismo tuvo que sufrir las consecuencias (cfr:,5!6c). Tanto &1
como Temistocles y Milciades tuvieron que soportar la indignacién y 1la
violencia de aquéllos que fueron objeto de su gobierno. (cfr.,5l6c-e). Si
los ciudadanos se hicieron también mds violentos por obra de ellos, esto
quiere decir que se hicieron también mds injustos y peores (c_fr.516c), lo
cual refuta mejci que n'ingtix(a otro }(lﬁcho la pretensién de Calicles de que

2 nos politicos (cfr.5ltd), 1 o
_ S%‘?:gn?ejea ell.{os queda para Pl. .a la figura de Sécrates, que practlio
la verdadera idea de la politica y tuvo por ello que sufrir la
irracionalidad del sistema ateniense.

La Repiblica.

. 4 #
Lo que en el Gorgiag era 'm anilisis de la 51tuac1rt‘)p concreta dc;l
estado bajo lus etectos nsicolégicos de la muerte de Socrates, en la
' {a general sobre los fundamentos antropologicos

Repiiblica se vuelve ura teor er > entos ar .
3: 1los sistemas de gobierno. También aqui permanece viva ia influencia
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las experiencias histéricas y politicas de Platsn. Muchas
Puesto esto de . wifiesto.(26) El andlisis sigue siendo
se halla a merced de fuerzas

estdn al frente de aquél de
destinado, v, en segundo lugar, porque constituye un aparato que sélo sirve
a las exigencias pasionales de los individuos.

Tanto en el Gorpias (cfr. 484c-486c), como
(cfr.487d), el tema de 1a inutilidad de la filosoffa, propuesto por 1os que
defienden una concepcién realista de la polirica, es para Platén un sintoma
claro de que descr ocen cualquier fundamento racional en e] que pudiera
apoyarse su idea del estado. La imagen de la nave del estado, con la que
describe Platén en la Repiblica el modo de ser del sistema democratico,
demuestra que sigue inalterable su concepcion de la pelftica como wur
auténtico sistema de conocimiento racional que se aplica en la prictica
(cfr.Rep. 488b y ss.). Sélo que ahora aparece en el horizonte mds
nitidamente anunciado el fundamento ontolégico que subyace a los valores en
los que ella debe inspirarse.

Para comprender la situacidén de la filoscfia en la ciudad hay que
pensar en ésta como si de un navio se tratara. Las siguigntes palabras de
Sécrates nos demuestran lo poco que ha cambiado su opinién al respecto en
la Repiblica: :

a 'En el hay un patrén mis fuerte y corpulento que todos los de@as de
la nave, pero un poco sordo y corto de vista y con conocimientos naidticos
parejos de su vista y oido. Los marineros estan en reyerta unos con ot;gs
por llevar el timén, creyendo cada uno_de ellos que debe.geglrlo, sin haber
aprendido jamds el arte del timogg}, ni podgr gefialar quién fue su maestrg,
ni el tiempo en que lo estudid, antes bien aseguran que no e; co&;i 2
estudio y, lo que es mds, se muestran despuesto a hacer pedazos al que dig

" :

s i eguéndo se hacen con el mando de la nave, bien porque gﬁY?n
persuadido al buen patrén o porque lo hayan eliminado, se apoderan de lo
. my“il;biggé y banqueteando navegan como es natural que lo hagan tales

‘ iloto v entendido en la naitica
- 1lamanahﬂmb€e 3 m;;dgr?gznaptomar.ZI mando por medio de la
a todo aguél que se da arte en a a to 1 e 50 8 Bt nas
uerza o la persuasidn y censuran comollnutlles al qu :

e, tore e ol Sl e el o R O
tiempo, de las estaciones, del cielo, l_a 4 afe de o dhe, %
l1lo que atafie al arte, si ha de ser en realidad L
:gdgu:gtéf; al r?lodo de regirlo, lo quieran asi los otros o qo,c;ln?o pclf:::faqu
sea posible aprenderlo ni como a;teéi;; ggngnmgsgga,dglextraﬁar e 6l

la navegacidn. En estas circunstancias Bty
verdadtergg piloto sea co::;ger:§01;mo;::tltile OPT;tén la figura de Sécrz-ates

i inado a condenarle. Las ultimas
enfrertada al estado cque estaba destinado isto Friedldnder (27), al
labras citadas aluden claramentem Como ha"v1 i stdfanes, Derg si 1
- d habfa sido obieto en "Las Nubes" de Aristo atis i
e tls o £n6til en el estado, ello no es un argumento dCO i
s esl tiende el realismo politico, sino una prueba de g hgmos
e i c:]den ntos racionales. Las constantes referencias b;uevidente
::égﬁgr;gi ;;Iejﬁf dltimo texto al artf del tgﬁgnsi fg: gg:agrﬁi esiuvieran
{ti aton. Po ; : .
defl sentigo g?:m; 1‘:? elr?cai;langz iill;rar los términos de la imagen: los
claras, 2l

e

veces se ha
el mismo: el estado

irracionales, porque, en primer lugar, los que
Sconocen su naturaleza y el fin al q

en la Remiblica

i : mi i6n.
4 Lo irracional: mito y persuas
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: con el orden institui
olvidar 1lo que 1a alegoria de 1a

abie caverna proclama

Cms;;zeggiée::l%i ) arse del mundo subterraneo v
o plar i volver al medio del que habia

partido, parece ridfculo e incita a -

ia xi cfr.Rep.
persistiera en su deseo de Liberar 4 1og risa (cfr.Rep. 517a),

i € ; prisioneros de las sombras en las
que estan atrapados, éstos proceder{an a cogerlo con sus propias mancs y le

darfan muerte (cfr. 517a). Fn esta imagen de un mundo subterrdneo, donde no
llega 1la luz del conocimiento, la figura del hombre que vuelve a :51 después
iritual es contrastada con los honores, las alabanzas y

que demuestran mds

futuro (cfr. S516c-d).

Cornford y Guthrie (28) estdn de acuerdo en selalar la semejanza de
estos hembres "con el tipo inferior (pero exitoso) de politico gue en el
Gorgias (50la) no hace uso de la razén » 8ino de una habilidad empirica que
les permite recordar lo que suele suceder". Tambidn Jaeger (29) ha visto en
estas gentes "a los empiricos sin principios de poder en cuyas manos estd
la direccién de los estados". Si el ignorante es, dice Jaeger (30), el
hombre que no vive con arreglc a ninguna meta fija, los estadistas a que se
refiere son la personificacién mds distinguida de este tipo de hombres,
pues la "meta" subjetiva que les traza la ambicién o el afin de poder no
merece, segun Platdén, ese nombre.

El andlisis de la situacién sigue siendo, por consiguiente, el mismo.
Los males del estado provienen de la ignorancia de los que lo conducen.
Careciendo de un principio directivo adecuado, convierten el poder en un
puro_instrumento de los intereses. La critica se extiende ahora mas alla de
los sistemas democraticos para incluir a 1o0s regimenes oliparquicos y
tiranicos. Mis adelante habremos de examinar la alternativa que Platon
ofrece en 1~ Replbiica y en otros didlogos a esa polftica sin fundamentos
racionales que niega la posibilidad misma de que la accidn de gobierno se
fundamente en una auténtica "téchn@". Por ahora hemos de limitarnos a
subrayar su conciencia de que el estado no es mids que la traduccidn al
orden politico de los conflictos de intereses que se dan en la vida de los
individuos. El andlisis antropolégico de la Repiblica explica la necesidad
de este destino poniendo de manitiesto las instancias psicolégicas en las
que estd fundado. . _

El programa politico de Platdn consiste en separar cualquier factor
que sea susceptible de engendrar intereses privados de todo lo que sea la
direccidén del estado. De aqui que a la clase dirigente no le este permitid'la
la propiedad privada ni ninguna actividad corpe'rcml ) 1ndustri§1. Platon
era bien consciente de 1los intereses economicos que subyacian a lcs
conflictos politicos y bélico: vividos en su ciudad natal. De .todai
menerae, serfa una exageracidén pretender que la interpretacién platénica d=
la historia sea de cardcter econdmico. En esto estamos plenamente de

Barker (31). ,
acuerdoEgogerdad qué, en los andlisis deserrollados en los libros VIII y IX

de la Repiblica, la decadencia del estado ideal coinci'de_ con la crec1e1}§e
importancia que van adquiriendo los factores economicns en la vida




politica, pero la causa iltima se debe

dcondmicos. Los regfmen

t_egj;men aristocrdtico coi progresivo alejamiento de 1la
A20n_con_respecto a las tireas dei pobierno., En ellos

‘tras instancias irracionales Yy son las tende
Btas en accidén las que constituyen la base ant

bjetivos. La econow?a depende en Platén de 1a psicologia y no al revés,
- 98 apetitrs, que son el Soporte psicoldgico de 1la vida econdmica,
(onstituyen un término muy amplio. Tal y como se expresan en la cligarqufa

¢ ciertamente de cardcter econdémico, pero en 1la tiranfa y en 1la

incluyen elementos que

G mocracia, como bien ha vistoe Bailer (22),
d ficilmente pueden ser considerados econdmicos.
Cecmo hemos adelantado, en estos libros, a icz que se ha hecho
re ferencia, el diagndstico de Platén es terminante. la degericracidn del
€:tado proviene de la suplantacidn de la razdn r_otras instaucias rue
o Ipan_u_puents. B el réginen HmoCrAtics. por jemle e s
vito w. retrato del sistema ecpartano (33), el elemento racicaal es
suttituido por la preponderancia del elemento fogoso del alma, cuya
ca acteristica es la ambicidn y el ansia de honores. Como al hombre de aste
si tema le falta la educacidén racional del régimen aristocrdtico, su alma
es un conflicto de instancias contrapuestas: por una parte, la razén (to
logistikén, 550b), por otra, el elemento apasionado y fogoso (té
epi thym&tikdn kal td thymoeidés, 550b). Finalmente, debidc a que en su
nat rraleza no es perverso (550b), el conflicto se gesuelve a gavor Qe la
amb icidn dei honor, perc amarid la riqueza tanto mds cuanto mds viejo se
vayi haciendo. Fn ia organizacidn dei estado que 1Platon denomina gobierno
timocrdtico, la razén acaba siendo sustituida por ias ambiciones pasionales
de os individuos y con ello estd ya determinado el destino a gque habri de
o etido.
s ﬁmm:;ento ulterior en la degeneracidn de la raciqnqlidad corresponde
a L. oligarquia. En ella afloran ya los inter._-eses economicos de una manera
abs ;luta. Los que eran ante3 ambiciosos y amigos del honor se hacen ahora
ams ites de la riqueza y el negocio (cfr. 551z) y con. .erten el estadobin un
instrumento de sus intereses sin que el pobre ‘tenga acceso al gobierno
(cfe. 550d). Inventan nuevas formas de gastar el dinero y no reparan en
eyes, si ello es necesario. ’
4 lcntg 111;?0?“ };nal’ de este sistema depende en el foncto5 zde) la iglorar;ciia sz
la malz educacidén (apaideusfan kal kakd trophdm, 552e), Espgrqlelz =
suitrae la razén, sélo quedlan lias ';.,asionels y llcée;: cji%;efizsii; = bzmantesq:;
ocwrre, en efecto, cuando el criterio en la se Starie ol e
‘1a riqueza y no el conocimiento. Imag’in_ese (ci]uelparf; -;i - o r
ne e recurriéramos al principio econdmico le la r gdu';d or?es Bricte L
desatendiese al pobre, a pesar de sus mejores co e e
cfr, 55lc). Lo mismo se puede aplicar a cualq
o pviecy e ol o e el nl D Yl B ok
cmo es el gobierno de la ciudad (cfr. . 1s ctuded v 1a dintde
conflictc de intereses que enfrenta a la :
:nlado,;o sgitl:; irreconciliablemente opuestas, que Can;\éif; ?Effl 52‘{3‘;’0
11g3ar, pero conspiran incesantemen:::edolaoﬁx;:"r(;:ilg;? - ; docis . i ancdathn
Fsta segunda caracter{s'.iecglf;:d es 1;1 a consecuencia inevitable, que se
iaterna, resulta, en ’ importa, la pérdida de un fundamento
cesprende de lo que ven;daderamnte porta,
; acional para la direccién politica.

. £
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I La irracionalidad del estado.

Como hemos sefialado mds arriba, el
qu$ Platén contempla 1a vida del indiv
VO.Ver una y otra vez de ung g otro,
timocratico e apartamiento de la razén con respecto a la tarea del

gobierrs> va acompatiado de un cambio 3
g s : 2 Semejante en 1 5
p§icologlca dei individuo, que se ve dominado por el elen?entzonfigmadon

perfecto isomorfismo de planos con
iduo v de 1a ciudad, le permite
Ya hemos visto cémo en o] régimen

] pasiones, ya
la razén puede examinar ni pensar (log{zesthai ouda skopein, 553:1)ynag:e =

N0 sea aument~r la riqueza, ni el otro puede admirar ni valorar 4
g‘:rullsf vicos y sus posesiones. Este hombre y ol régimen de g?:bi.::'gg ?1:
s g d¢ Su maturaleza estdn, por consiguiente, dominados por los

» PErO S0L6 por una clase de ellos. Las malas pasiones (kakas
epithymias, 554c) las contienc por medio de una visleacia prudente, pues no
iﬁirggnzence C?nrfrgmf?tfs‘mrales,ff las amansa con razones, sinc por la

= J POT 2L temor de perder el resto de su forwuma,

Como ya hemos indicado, hay quien ha visto en esta descrincidn del
estado oligarqgico una pintura de la FEsparia del siglo IV, cuyos
ciudadanos, segin hace ver Barker (34), habrian uprendido en los dias de su
imperio a disfrutar de 1a riqueza que les habfa proporcionado éste, a veces
de manera iligita. Platén no relata estos hechos como si correspondieran a
procesos historiios que pudieran aducirse al detalle, MAs bien, como indica
Nettleship (35), 1o que ha hecho es extraer ciertas caracteristicas
histdricas, tomadas de la vida de los individuos o de las comunidades, para
ilustrar con ell, de la maners mis sencilla un cierto principio.

A veces se han tomado estos libros de la Republica como el primer
intento de construir una filosoffa de la historia, Si esta afirmacidn se
entiende en el sentido limitado en que la emplea Nettleship bien podria
aceptarse. Para é1 (36), en efectc, una filosoffa de la historia implica
que el historiador pueda ver ciertas leyes o principics actuardo bajo los
fendmenos que acontecen, Platén habria tomado ciertas tendencias de la
naturaleza humana para interpretar los hechos de la historia griega a la
luz de ellos. A nuestro modo de ver, serfa mids cierto decir que ha
construido una teoria de 1la naturaleza humana baj. los efectos de su
experiencia historica., Por esta razdn, sea cierto o no que haya concebido
estos relatos como una filosoffa de la historia, lo que si puede afirmarse
es el peso y la importancia gue tiene en su pensamiento. Graclas a
ella,Platén adquiere una idea de los factores que intervienen en la vida
humana, bien sea a nivel individual o colectivo. Su experiencia de los
acontecimientos poifticos e histdricos le enfrenta al problema de lo
irracional, como si sSe tratara de una cuestion decisiva ante la que
tuvieran que dirimir los estados vy los hombres la felicidad de su destil.':o.

Al examinar el paso de una sociedud oligdrquica a una dp caracter
democratico, parece, como seflala Nettleship (37.), que Platén “hubiera
querido mostrarnos la necesidad de que la comunidad sea minada por el
principio de la bisqueda de la riqueza y conducida hacia la. degradacion de
un principio aln inferior. Dada la vigencia de aquel _motive como fuerza
fundamental en ella, todo parece indigar que es inevitable que sea
arrastrada hacia un grado de degeneracién mayor con respecto al ESth’do
ideal. Este es el caso de la democracia. En este sistema de 801311&3'3“0(;1 tal y
como Platén lo ve, entran en accidn fuerzas ain mds_alejadas del dominio
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, Qué actuaban en el geng i
undamento psicoldgico cma del gfg’ieﬁgt

los deseos pasionales
L . a los individuos n
unicamente por los S en la existencia

por los mis superfluos e innecesscios
L= ¥ W Cf . 5 .
En 1a fo_ma anterior de i

pero el card

'igualdad a sus placere:.
se le presenta,

ningu;

~8on amados por los dioses".
amparo del sistema democritico,
criterio moral, se ent
perversos (cfr. 56lc):

"En realidad, no da acogida a mdxima al ;
entrar en su reducto, si alguien le dice que ?mn;z g‘ia::ES:d pr%ivige: eg:
deseos honorables y buenos, pero que hay otros que provienen de deseos

que debemos cultivar y e
A todo esto vuelve la cabeza
hay que estimarlos a todos igualmente"

A veces se ha dicho que Platén se ha inspirado en la figura de
Alcibifades para elaborar esta descripcién del hombre democratico. En
realidgd, su intento no consiste mis que en reconstruir las caracteristicas
psicoldgicas de una sociedad que €1 considera arruinada moralmente. La base
de ello 1a encuentra en el cardcter irracional de las pasiones que habfan
sids libezradas en el seno de esa organizacién del estado. Para ello, debido
a8 los enfrentamientos y a la magnitud de los conflictos que estaban en
juego, no debieron faltarle ejemplos de los mds variados tipos humanos.
Alcibfades no era mds que un caso, al que Platén juzga desde una
perspectiva mis general, que en cierto modo le exculpa o, al menos, le
presenta como complice de todo un sistema, mds que como causa
desencadenante del mismo (cfr. Gorg. 519a-b). Sélo bajo esas premisas
psicoldgicas de un tipo de existencia sujeta a pasiones exacerbadas le es
posible comprender la quiebra moral en que se halla inmersa la sociedad. En
este orden de cosas se produce toda una transformacidn de los conceptos
morales, pues el pudor se llama ahora simplicidad, ia templanza falta de
hombria, la insolencia buena educacién y la anarquia libertad (cfr. 560d-
e).

Platén ha visto en la carencia de principios racionales la clave que
permite comprender el igualitarismo absoluto consagrado por el sistema
democrdtico. Por eso, para él viene a ser idéntico que la misma anarquia.
Considerando todos los individuos que tiemen iguales derechos y la misma
libertad, cada uno hard lo que se le antoje (557b). No hay ya dos partes
enfrentadas en la ciudad, como en el caso del gobierno oligarquico, sino
tantas como personas singulares coexisten en ella. Igual que al individuo
le falta un principio que otorgue derechos a unos placeres ’frente a otros y
vive su vida entregado a todos por igual, el estado democratico, al carecer
de criterios racionales, otorga los cargos por sorteo (cfr. 557a) y a todos
los individuos los considera iguales, aunque no lo sean {cfr. 558¢c).

Pdgina 28 Lo irracional: mito y persuasidn.




Cap. 1. La irracionalidad del estado.

Una vez mds, como puede comprobarse,

uo sigue funcionario perfectamente. Es d

e brota la anarqufa del estado democrs
todo un bazar de sistemas politicos. Al
anarqufa, como ha visto Farker (38),

basicos, 1la 1libertad y la igualdad, porque, a su juicio, no son
verdaderamente principios, sino 1la negacién de todo principio. De 1la
absoluta igualdad de los elementos irracionales que se disputan el alma de
Bien puede verse que la oposicidn de Platén a los idedlogos de 1la
democracia sigue plenamente vigente y con la misma virulencia que en el
Gorgias. Cuando Pericles quiso exponer las virtudes que habfan convertido
el sistema politico ateniense en un paradigma imitado por otros (Tuc.II,
37), esgrimié precisamente estos dos principios ,que Platon considera
nefastos para el destino del estado. En opin%on de Pericles, eran
perfectamente conciliables con ese orden que habia hecho de Atenas "la
escuela de Grecia". la igualdad de todos los ciudadanos ante la ley es,
efectivamente, conciliable para Pericles con las diferencias que se
establecen segin el mérito y el renombre ganados’ por los individuos ante la
estimacién piblica; y la libertad, que impera tanto en lo pdblico como in
lo privado y que permite a cada uno conducirse a su gusto, es igualmenle
conciliable con ej temor respetuoso a la ley (Tuc.II, 37), que asegura la
5 terna del sistema. :
COheSiggnindudr:aalg!m para Platén estas palabras no eran glas q;:e una
stra de esa fdcil oratoria que tiene asegurado el éxits de entemano,
s J bre la base de la adulacién y
rque monta todos sus esquemas retdricos sobre
2(1) ?alogio de la multitud (cfr. Menex. 235d). Ya heg;os Bgctl:hoser;t'ffg‘;‘lsiaé;
aste tema, constante en toda la obra de Platon. Con a \ 4
mismo conc;cia el discurso que ha’bia pronunciado Pen'cles:: f;onenmc;liivo de 10..:, |
cafdos en la batalla, porque a &1 hace referencia Socrates £l Tenexeno Menexeno
cuando dice que habia oido a Aspasia hacer una oraci}?n iﬁfuebrtz. ,f:.n 2?36%‘)2
s (cfr. i
ésta unié trozos de la que habia compussto para Pericle -5
Probablemente el discurso de Sicrates en ese didlogo e(gg)simpsleem:;:::a e
parodia de éste, como ha sido indicado tantas bveges A0,
discursos, dice Sécrates (Menex. 2353-(1:)’e fg;::etole q;;a 1330 o Bece d o
st s s omgth s st ado. La ironia de tales expresiones
durante dfas, como si estuviera encant
= Wﬁﬂﬁﬁﬁ. de Platén, cuando examina las consecuenciais ;ieaef;eliém
democrético en la Repiblica, no deja lugar a céudas. ﬁ::age?ltro = uf veild
inante (dii t®n exousfan, 557d), este estado re b
re nande tituciones, de manera que en €l no es obliga o b i
clase de corils e qﬁiere, ni guerrear, caando. los danasbeguer au’nque
i l:;I]i no quiere paz, ni abstenerse de juzgar y §° ,d:ng e T
estar en 11382» ue lo prohfba (cfr. 557e-558a). Segin lo ent ?_-1!; - i
o i ed qes conciliable con la ley en el 33“01 G orlEe i
libertazd no rque falta en é1 un principio raciona gci:a g
gg;gq(:ﬁ:icoﬁl p(;g?mlitarismo brota igualment:mf:de 1311 ac:fj-_f;m i
- injusto que
principio y determina un sg;d;;u;{?;l comoqa los que no lo son (cfr. Ecﬁ,gc?ie
Spelii Ters & R S uf onsecuencia de esa anarquia inter
El estado que resutlfadiie:q Faiiof como ellos lo estdn con respecto a sus
los individuos partic ’

el isomorfismo de estado e
e, aquel sustrato psicolégico
tico que admite dentro de si
identificar 1a Aemocracia con la
Platén condena sus dos principios
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placeres, de un elemento que les confiera el lugar que les corresponde
dentro de un orden determinado, a todos tiene que considerar como si fueran
iguales. El hijo y el padre, el me

discipulo, j

que funda
la democracia (cfr. 562e-563b).

estado se completa
irracionalidad de 1

e

atico habfa surgido de wna liberacidn de los estratos
reprimidos del alma oligdrquica, este hombre que constituye el prototipo
del régimen tiranico surge de las bases que han sido estabiecidas por aquel
régimen. Estamos ante 1lo que Platé ) _
psicolégica: una vez que se rompe el "#thos" racional dei alma justa, los
apetitos incrementan su presién sobre la personalidad humana de Juna manera
progresivamente imparable. El proceso se funda tanto en la c}inamica misma
de las pasiones, que no aceptan sujecion alg}ma, cuando han sido liberadas,
como en el desconocimiento cientifico de los' educadores
(di “anepist@mosynan, 560a). Estos no saben alimentar los me jores impulsos
que persisten, a pesar de ello, en los individuos, prestdndoles el apoyo
adecuado (cfr. 559%e-560a). Se cumple asi lo que parece ser un principio
dialéctico de la concepcidn platénica del estado: "todo exceso en el obriu:
suele dar un gran cambioc en su contrario"'(563e). La tniran:[a surgira de 1&
estructura de clases del sistema democritico y de "la patoiogia de ag
personalidad humana" (40), que éste ha consagrado. ?;1 la extrema libert
is ruda esclavitud.
saldrd, en consecuencia, la mayor y mis a e & e e
En la sociedad democritica hay tres e e
enfrentados nace la revolucién que dard el poder’ al tirano. : pr :
lugar, estd la clase de los hombres holgazanes y prodigos, y de estos, uno
an’y otros mds cobardes los siguen. Platén los compara con zédnganos
cfr. 564b), porque ellos disfrutan la miellqueto&;ospgia‘te)gx{gnélﬁgzzgm
tonante de la enfermedad que arruina al estado,
gt%ledeconoce los verdaderos fipes decl1 arite de la dgc&lit;jécf: delsaeeéca)cabaﬁz;. cgg
actuando como un médico de la comuni .cir. .
:ﬂ:équia estdn apartados del gobierno, pero en la dgmocrzggadzgg gﬁgg;!
los demagogos, los que mandan y su parte mas corrosiva, Esleran G
(564d), es la que habla y obra. Los otros los apoyan y no
exponga otra opinidu. ds los hebess s otdenedos G Tk
. Sepedo. gropc es ol de los i el dinero que les
B T O olm Mesew, B s, 8 gan?lnclc?s B:JueL aportan la miel
JEnite due sstisfaccicn & sus pagiones. Ellgs 2o ueden otorgarles el
ue los zénganos quieren para si y para aquellos que pl ueblo que tiene
poder L Cercr ginero do personas coid fommado oz el meblo e Hon
poca fortuna. A ellos corresponde el pode Ge Saivas vidents i B
democrdtico. Por eso, conscientes del sistema baeisge Ny |
exigen que. e wmpe Swanane 7 beggfi:ig:em: de gobierno que
== ’ » = a ;
contribucién en la vida publica. Muy leios yclase especifica de personas,
R e A e b A
dotadas de las condiciones exigidas para,;“‘?:medio que expoliar a otros
PN, toe gRe s NG ot 2 ra procurarles lo exigido a
chadare rizs 0 ineto o otres piablos pcn prockarler b xig
esto en e er. ] ? e tienen bajo su
Eor: parce (cfc. 3653, o les niegan nada a los u
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Cap. 1. La irracionalidad del estado,

a lo que sus propios
Los que han sido
Pero el pueblo ¥ los

conspiracidn. e ésta su intencién,

En estas circunstancias, convertido el estado en

irracionales, Surgen las inevitables discordias
internas y el pueblo pone su libertad en manos de un jefe que se convierte
en tirano (cfr. 565b-c),

Es evidente que el Juicio de Platén acerca de la democracia no ha
surgido en un momento 6n. Como ha visto Jaeger (41), "son
on en su ci

se ha dicho que es un e
enemigo de la democracia .

b
odio contra los demagogos, porque son ellos los que arruinan al estado. En
la imagen del navio, el capitdn, gue representarfa al pueblo, segin lo ve
Barker (43), es en el fondo una buena persona que se pierde por su falta de
firmeza. Otras veces, sin embargo, se ha dicho lo contrario. Para; Crossman
(44), por ejemplo, la filosoffa de Platén constituye el ataque ,mas salvaje
y profundo contra las ideas liberales que pueda mostrar la historia. Por
ahora sélo nos interesa sefialar las conclusiones y el diagndstico que €1
extrae de esas experiencias que le brinda la polftica de su tiempo. A
nuestro juicio, lo importante os su conciencia de la importancia que tienen
en la vida de la polis los elementos irracivnales que concurren en el
comportamiento humano. De aquf ha de surgir el destino originario que
Platén encomienda a la filosoffa. Ya ver:emol_)uss mds alldelax;t;égasarea que le
nde a la razén y el remedio que se busca a la enfe L
corresip: exaltacidn de ga libertad propia de un régimen democrstico gz una
enfermedad de la ciudad que origina el efecto contrario Yy una situacidn adn
is injusta. Este principio de que el exceso viene a producir su opuesto se
t;m;:a J::gén Jaeger (45), en la experiencia del Wltimo cuarto de siglo
tran;currido desde la Guerra dei Peloponeso. Las nuevas tiran{as hlax!: <.
surgido a veces de la liquidacién de regfmenes democriticos en los q o
situacién se habfa hecho insostenible. En esto.s casos con la pr.é%u‘is;a s
liberar al pueblo de las deudas o de repartir tierras (cfr.. Relp i
individuo se hace con el poder en la ciudad. Otras veces baJort a G
un peligro exterior, como ocurlria er;)oc;Sirac'}xsa con los cartagineses,
a un “general con plenos eres".
pmmo;lucfalquier gca.so y con independencia de cualquier otra é(;il;ﬂ&,ca];
teorfa platénica acerca de 1la tiranfa hace anrffef as Bics o
continuadora de la democrac(iia y e%%gcgn c;gem;fm gzl géln'r é}; i%eﬂ ey mokiin
. El hombre democra

q‘olg siea nfaﬁf:n:[a el equilibrio entre el comedimiento de su mgrf,ailn“:pir;c};)
t av1 sién del dinero, y esa parte feroz y salvaje de rimi’nales
po; . I}aa los que le rodean, llenos de ambicién y deseo?_nfiui 36 par
Tt e : de un estado inestable, en el cual, :
(cfr.572c). S= trata todavia conserva un género
A bandona el modo de ser de su padre, pero et
estosi,da ue no es ni villano, ni infame. Sin embar.'gost eze c:qimihalem
dzic‘glée,lgic?o ertre sus deseos superfluos, unos HCid’:iS a{mg ;g Can Rantits
p lede durar mucho tiempo. Los peores elementos b o6 Eonis S TN
el de ésta progresivamente, desde el momento en qu ihets de Emrtes
dueiiggale E a‘lap dltima etapa que hemos examinado el equilibr
rac :
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es el mis débil, porque t
{osasssariog del’alma q iene lugar entre las pasiones y los deseos mds

introducir 7 P; 10; ra que se las v
grands ¥ cg:: illa:n']'a Pf::;if’“ dominante (érSta prostdt®n, 572e), una'l'zgng::g
Stost s LI establezca su primacfa en medio de 1
e esiojlrtdilapfdai‘lores. Entonces, convertido éste en jefe del a]?;:, dﬁgeos
a a la locura" y pierde toda sujecié i
1imite alguno a esas pasiones y d I Lefes SEND). BN hay
hex - Yy deseos salvajes, terribles y crimi:
L %:ado?:rgzzt,)tgi ycogl;igﬁggign %n los suefios" (572b). Y o
ggﬁ mésh profundas e irracionales 'quee cgrnlztftetf;:: ailid:clin; minagj 1!:3;2::138
a anora un tirano, "el eros, que gobierna tod g 5
alma", convertido en la pasién don’linant - 0s los dominios del
fuerza este hombre no d A e o Put.cl crgnlie o DAR N
dilapidarla de acuerdo gg:r:u:nd:;:::a '(:23855%2;:)&&2’“ ol 5 e g o
sus bienes, no se abstendrd de ho 1gu e
ni de crimen (cfr. 574e) e it B onL e B
oo T .obser'v s porque un tirano habita en su interior.
arse, la metodologia de Platén en la Repiblica nos
lleva constantemente del individuo a la imagen ampliada d
estado. La perfecta corresl’)ondencia de los c!os:nl:'niveleaenec»:te exf'lmj.e:]L
comprender el cardcter psicoldgico de la teoria del estado. Igual E ui
hombre democrdtico sus deseos estdn en un equilibrio en el.queguiodg‘sjeti:n:n
gosibilid%i de ver cumplidas sus exigencias porque falta en él el dominio
a;t.ea lr;azle }: ;n t?)ld o?tgf:n:n q\cxle da lugar, todos los individuos son iguales
: ; erechc a hacer oir su voz en el gobiernc,
porque éste no estd fundado en el verdadero arte de la polftica, en el
sentido que Platén conferia a esta expresién. De la libertad extrena que
caracteriza su vida surge un deseo que domina al resto y el ;‘e.sultado es la
gsclav%tud de su alma, Paralelamente, de la libertad del régimen politico
t?:omc&gtico surge un individuo puesto por él mismo y se instaura as{ la
Transcribe Platén de esta manera lo que habia sido un proceso muy
extendido er algunas ciudades y que €l mismo debié conocer bien por su
experiencia de Siracusa. El jefe, al que el pueblo habia encomendado su
salvacidn, pedia guardias que protegieran su vida. Pero éste los convertia
en un poder que utilizaba contra la ciudad, haciéndolo valer como su brazo
armado. Con la fuerza que le presta un ejército, a menudo extrafio a la
ciudad, declara guerras, confisca los bienes de la poblacién y no se
detiene ante las arbitrariedades y los muchos desmanes que le requieren sus
gasiones. La ciudad, taéud y como lo ve l::latén (cfr.569c), acaba en las mds
ura y amarga esclavitud, pues buscando la 1libertad absoluta, que le
negaban hombres libres, cae en la servidumbre que le imponen los esclavos.
WMWM%
mds irracional. En el llegan a volverse en sus contrarios los ideales de
verdadero arte de la polftica, pues en lugar de educar al ciudadanc
mediante el cultivo de sus facultades racionales para hacerle mejor, tiene
que expulsar precisamente a los ciudadanos mejores, que por su valor o
inteligencia puedan comprometer la existencia misma del sistema de gobierno
instaurado. Con ia tiranfa brotan en la vida del estado y del individuwo
aquellas fuerzas irracionales que en otras circunstancias estdn sepultadas
en lo mds profundo de nuestro ser y sélo aparecen en los suefios. Como dice
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Cap. 1, La irracionalidad del estado.

Jaeger (46), para captar la esencia de
adentrarnos en el ¢
"

1 alma tirdnica teneuwos qu
ampo de lo subconsciente: s o

cuando e! esp{rity rompe los frenos de 1las

2 que le imppne la razén y aparece en el hombre, en vez de 1o

naoe;:es;icado,h lo sa(]ivajle y lo animal, se descubre esta parte de 1a
uraleza humana, de la que r lo general g ;

e 3 s Po general, ni el mismo hombre tiene

La opinién que Platén se ha formado con res i
2 pecto a las diversas
constituciones o regimenes politicos estd en estrecha dependencia del

proceso que €l considera una progresiva liberacién de estas fuerzas
irracionales. El realismo dramitico de estos libros de 1a Repiblica, a
menudo desdefiados, son una prueba evidente de que Platén ha extraido los
datos dg Sus propias experiencias pol{ticas o de su propia conciencia de 1la
situacidén en que estaban los estados griegos. No hemos de tomarlos, sin
embargo, como si de un relato histérico se tratara. Este error ha sido
cometido por muchos, entre ellos el mismo Aristdteles, que criticé 1la
teorfa de la sucesién de las formas de gobiemmo, porque no casaba con los
hechos histéricos. No obstante, lo importante en ella, como han visto
Barker (%48), Cross (49), Guthrie (50) y otros, no es la secuencia

histérica, sino la teoria que e%lica las formas de gobierno E?r su
distancia con respecto al regimen ideal que se funda en 1a razon v alcanza
la_justicia plena.

Sin embargo, aunque sea a veces dejando fuera ciertas excepciones

(51) o dando una visién unilateral de los acontecimientos (52), la teorfa
recoge hechos histéricos conocidos, porque, si bien es cierto que 1la
tiranfa estuvo en ocasiones precedida por la oligarqufa y seguida por la
democracia, otras veces, como fue el caso de Siracusa en el siglo IV, habia
sido instaurada tras un perfodo de gobierno demécratico.

Cualquiera que sea el modo como contemplemos estos hechos, los libros
a que hemos venido haciendo referencia nos hacen comprendgr el sentido de
aquellas palabras de la Carta VII, en las que Platén expresaba su
convencimiento de que todos los estados actuales estaban, sin excepcidn,
mal gobernados  (cfr.326a). FEran tales las fuerzas que imperaban en
aquellos momentos que, cuando Platén tomé conciencia de ellas, comprendid
la ingenuidad de su entusiasmo politico. "Al volver mi atencién a la vida
piblica, nos dice (Carta VII,325e), y verla arrastrada en todas di"recciones
por toda clase de corrientes, terminé por verme atacado de vértigo”.

Platén comprendid que no habia remedio sin una extraordinaria
reforma y que ésta debia venir acompafiada _de ia suerte, para que pudie;a
implantarse. fn ese momento y ante la impotencia de poder interven{r
activamente, vuelve sus ojos a la verdadera filosofia, porque en ella god ?
encontrarse unicamente el remedio de los males. Hay que llevar la razén a
orden del estado. S8lo ella podrd emprender la tarea de transferir cada n}:lmo
de los elementos que componen la trama social al lugar que le cjcln.'::esg;:)tig;I
Entendida la filosoffa como la alternantéiva .racai:ir:)an]éldeéefr;:t;iso :tgiense
frente al cardcter retdrico y, por ende, irr € iy

la conocida frase de la Carta VII: no ‘esara en sus male
Zzn;g:“p Imo hasta que los que son recta y ]?e;ggder:nnmexfg: gtlzggggoilg;umpgr:
los cargos piblicos o bien los que ejercen e tler g P ap
r especial favor divino, a ser filoso{oss’ en el auténti : K
plabes i) o cofilncis de la “dfume” 1o otlommhie o
er politico y de ! ;
ggg:iit&ii gggicanﬂante la propuesta platdnica para la reforma del estado
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El Politico.

0s hostil, a los
ue habria tenido
aba la posibilidad

rar la polit e Peeniate g in
Una Sfrn cup “oyal Qel arte del
97b, 300c), asociado a sty aeesvimd on % s e O
Se unen la racionalidad y 1a fustieta, | Clencla suprema en la que
En el Polftico los T
enci;na de las Ieyes, porque é;%:z ggmiginf j::escjgl ccl: tilz-:glien e 552
y mas justo para todos. la leyes son reglas que pregcribeg ccliue ermsimenagor
procedimientos, pero éstos, desde 1la uniformidad que le es 1mpu::§ 5
ley, no pueden tener en cuenta "la diversidad que se da entr 1 ﬂ:mggr =
los actos", ni "el hecho de que ninguna cosa humana se encu:nt:: en regzsg
de manera que valga para ella una misma norma absoluta" (Pol{t. 294b). los
gobernantes sensatos pueden hacer cualquier cosa sin riesgo de equivocarse
siempre y cuaqdo observen la tnica y gran regla de aplicar‘a los ciudadano;
en toda ocasion una politica perfecta, llena de razdn y de ciencia (td metd
nou kal téchnés dikaidtaton, 297b). Sélo as{ se consigue no simplemente
preservarlos, sino hacerlos mejores, en la medida de lo posible (297b).

Desde este ideal de racionalidad practica no puede sorprender el mal
que le sobreviene a los estados y» "fundados como estdn scbre la base de
ordenar todas sus acciones segin la letra escrita y segin la costumbre, en
lugar de hacerlo segin el saber (epist#ms, 30le)". Al Extranjero, ’que
pronuncia estas palabras, le resulta admirable mis bien la fuerza immata
que demuestra tener el estado:

"Pues algunos de ellos, a pesar de sufrir este mal desde un tiempo
inmemorial, se mantienen estables y no se dejan destruir. Muchos, en
cambio, igual que los navios que zozobran, perecen, perecieron y seguirdn
pereq}endo por culpa de sus miserables pilotos y marineros, responsables de
la mas honda ignorancia en las cuestiones mis importantes, ya que, sin
tener ningin conocimiento de la politica, se imaginan estar en posesién de
esta ciencia con todos sus detallcs y matices mds exactamente de lo que
poseen las demds" (PFolft., 302a-b).

Cuando los asuntos politicos estdn indiscriminadamente en manos de
los que no poseen esta ciencia, no es extrafio, en consecuencia, que
sobrevengan a las ciudades los peores males. El origen de ello estd en la
irracionalidad de los planteamientos polfiticos de sus gobernantes. "Una
multitud no podrd nunca asimilar con suficiente perfeccidén un saber como
éste para ser capaz de gobernar con inteligencia..." (297b). El juicio de
Platén sigue siendo el mismo en lo fundamental que cuando escribié el
Gorgias y se hallaba bajo la honda impresidn de la muerte de Sdicrates.

Tal vez ha comenzado a perder su confianza en poder encontrar al
hombre capaz de dominar esta técnica cientifica y ejercerla sobre la base
de un control absoluto de sus propias pasiones e intereses. El gobierno de
una persona sometida a tales principios, serfia "el de un dios entre los
hombres" (cfr. Polit., 303b). La realidad ofrece pocos casos de estadistas

Lo irracional: mito y persuasidn.
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Lap. 1. La Leracionalidad dal astadn,

en que el poder y el conncimientn hayan g

Justicia. La mayor parte de las veces,
escrita con el pretexto de que
hace, como pudiera pretender,

strado s;a:_- conciliables con 1
oo, S0 i sobermante viola 1a ley
=Lt0 82 consigue un mayor bien, no 1o
fobierno, sino movide por la paifgk ;Tﬂﬁfrtngc;ﬁﬁi g e B
intarege 1 e G 7 4 cia, Hasta tal punto los
, S ¥ las pasiones irracionales de 1los individuos compromete
Justo gobierno de 1a comunidad, que, cuando falta aquella ci et
i : k 5 T A aquella ciencia suprema,
© Mmejor es confiar en las leyes escritas y prohibir que nadie en 1a ciudad
Se atreva a violarlas bajo pena de muerte o con los p e
{afr.Pollt,, 297e). Baio on. o : peotes suplicies
: ; @), Usto es, dice el Extranjero (297e), 1o mds justo v lo
mas bello, una vez descartado aquel principio de gobierno racional,

Platén vuelve en el Pol{tico a dos imdgenes que son imprescindibles
para podernos representar 1a labor de los jefes de catesoria regia. Se
trata del médico y el capitdn de navio (297e). Pero, a pesar de qd& sigue
reconoci9ndo en ellas la ilustracidn perfecta del conocimiento ejercidoaen
la accidn, imprescindible en el arte del gobierno, ahora nos pone en
guardia de los pelipros que encierran estas actividades en ciudades
dominadas por las pasiones y los intereses. Hasta tal punto estian las
ciudades %fectadas por estos factores, que tienen que renunciar a 1a
cgntribucion que pudiera venir de sus mejores ciudadanos, hombres como
Socrates, que tiene que enfrentarse a ella en un destino inevitable. lo
peor de todo es que tienen que renunciar al "arte del pilotaje" y a "la
medgcina", por temor al uso que pudieran hacer de ellas los capitanes de
navios y los médicos. Fn lupar de ellos, tienen que recurrir al pusblo
(democracia), o a los ricos (oligarqufa) y permitir a los incompetentes ¥
gentes de todos los oficios que den su opinidn sobre las navegaciones y las
enfermedades, para establecer de qué manera han de aplicarse a los enfermos
los medicamentos y los instrumentos de medicina o indicar cémo han de
manejarse los navios (cfr. 298¢). Llas decisiones que haya tomado la
multitud, ya sea inspirada por médicos o capitanes de navio, o incluso por
simples profanos, constituirdn las normas a que todo el mundo habri de
atenerse en la ciudad (cfr. 293d).

Mis que la propuesta de una solucidn, esto parece constituir el
trconocimiento platdnico de la necesidad del destino al que estaban
condenados los estados priegos. MAs avanzado en edad, Platdén va perdiendo
la confianza de que sea posible formar una clase dirigente que ejerza el
poder por encima de sus propios intereses y, desde luego, la ha perdido
totalmente en lo que 3e refiere a la viahilidad politica del proyecto. Lla
"tychd" divina que lo haria posible es cada vez mds improbable. El recuerdo
de Sécrates sigue siendo amargo y desde él, una vez mds, se enjuicia la
situacion del estado. Que esto es asi, lo demuestran las siguientes
palabras del Extranjero: { L

"Sera necesario promilgar la ley sipuience: todo aque} que de
miuestras de buscar el arte de pilotar los navios y la ciencia nadtica, las
reglas de 1a salud, la verdad médica acerca de los vientos, del calor y dsl
frio en otro sitio que no sea la letra escrita y el que parezca darselas de
sabio en estas materias, éste tal en primer lugar, no gehera ser Ilgmgdo ni
médico, ni capitdn de navio, sino discurseador de fenomenos atmosferigosly
sofista charlatdn; en segundo lugar, denunciandolo como cogrggtor i 1:
juventud, a la que persuade se consagre a la ciencia nan ca dy n:ntfo
medicina sin dejarse gobernar por las leyes... todo el que g?Lerddaf1" s
los que tienen derecho a Q}lo lo ilevara a los tr1hq?ales: k553fq”~{2522~y
que este tal instruye a jovenes o viejos en el menosprecio dé 1as 1€
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de ‘l'a p N prapay 3 - L4 ”
letra escrita, sa le castigara con la dltima pena" (299b-c)

atenieE?TO observa G“FhFle (54), en asta cavicatura de la democracia
conclué?;, ign 5us8 ohvias :refeF@nclas a Sécrates, Platén 1leva » g4y
S 6:22 (;¥%i?%) 1a0n?§?§;1€ci?n criticg que hiciera de eliéh en ;1

otagoras (319b-d). amente hay que observar que Platd y '
glarg}_ygfinQSlhlltdad de 1a -ﬁltetnativa que norqaquqllgnk$§ZatLﬁ;$ ;32
25¢ribio didlogos como e} Gorgias y 1la Repiblica, habia forjado. bero esta
claro la rgferencia a Socrates y el caracter amargo que este rpﬁderdo‘er
capaz fﬁ? 1Tprimir a su critica de la cituacidn politiéa atéglpnso L?
expresion "meteSroldgos" (299b) ¢ aquella otra de "adoté;éh%ﬁkdtin?
sophist®n" (299b) recuerdan claramente la descripcidn de Sécrétps‘en %ﬁz
Nubes de Aristdfanes, donde se habian utilizado términos semej;ntos i 1
mismo Socrates, cuando pronuncia su discurso de defensa e

ante los jueces de
Atenas, habla de dos clases de acusadores: los recientes, que le acusan de

corromper a la juventud, de no creer en los dioses de la ciudad o de querer
introducic otco nuevos, y los mds antiguos, que han venido deformando su
Imagen ante la opinién piblica, tomdndolo por "un cierto sofista,
lnvestlgador de los fendmenos celestes y de todo cuanto hay en las
profundidades de la tierra y transformador de argumentos débiles en
fuertes, (Apol. 18b; cfr.19b-c).

Aquellas palabras del FExtranjeco que hemos citado (cfr. 299b~c)
partecen inclusc dar la razén a Hegel, cuando afirmaba que la ciudad de
Atenas habia condenado a Sécrates en defensa de los principios en que se
asentaba el espiritu del estado. Si Platdn tuvo conciencia de ello, y estas
palabras parecen indicarnos que fue as{ de hecho, nada podrfa naberle
demestrado mejor el cardcter inevitable de ese destino que la
irracionalidad del estado en que le tocd vivic. A veces sorpende que en el
curso del Politico se vuelva de esa dcida critica de la democracia
ateniense al reconocimiento del valor prdctico que encierra la ley escrita,
cuando falta el {ideal de 1la ciencia regia. Sin embargo, esto no debe
entenderse como una legitimacidn politica del vigente estado de cosas, sino
como el menor mal en una sociedad ya condenada por su irracionalidad. La
inteligencia puede quedar esclavizada por la ley hasta tal punto que, si
aquellas artes tuvieran que quedar sometidas a la reglamentacién a que se
ha hecho referencia, probablemente todas desnarecerian y la vida, tan dgra
ya en los momentos actuales, resultaria entonces, en opinién de Platom,
completamente imposible de vivir (cfr. 2992). Pero seria mucho peor que 195
iniividuos dejaran de 1lado las leyes por amor al lucro o al interes
personal (cfr. 300a). : e

De todas maneras, siendo la democracia el régimen mds débil para el
bien ¢ para el mal, cuando los sistemas aestan fundados en el respego a Iﬁ
ley, aquélla serd el peor de ellos, mientras que en el caso contrario sera
el mejor, no por méritos propios, sino por su debilidad intrinseca, que le
permite hacer menos dafio que al tirano o a um Zrupo Feducido de personas
(cfr. 303a-b). Los calificativos que Platon sigue utilizando para refep}rse
a los politicos no son, desde luego, mds benignos que cuando’e§cr1b101e1
Gorgias. En esta 1inea ze niega, por ejemplo, a denominar pollglqoq a tog
que participan en estas constituciones, porque no merecen, ? su juicio, ta
nombre, sino mas bien el de facciosos Est331ast1kous, 303c1. : o

"Ellos estdn al frente de las mds grandes y peores ilusiones, siendo
ellos mismos de la misma raturaleza, pues son los mas g;andga:;$32?dore5 y
tramposos y por ello los mas prandes sofistas de los softstas 5 {3;_ i

Fstos calificativos sirven para aclarar el sentido del Politico ma:

+ &
Lo irracional: mito y persuasion.
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Gap. 1, La irracionalidad del @stado,

alla de toda duda. Cuando Platdn acepta el

‘r-[ . . . ."_‘ .
Lonl;;chr;;c;ﬁd(:}.pi;)bl.erno Mmas Justo, al faltar el arte regio, no justifica
o rnr:ie;w 1f: 0, alla legion. de _lo.s politicos contemporineos. Onicamente
Ll1iere con ello a 1a posibilidad de que ciertos cddipos saar;
oy bt

= A PC 1 = L
p') l-it 1ca ) S1 l!’.”. 3 ldO tErlLadOS

imperio de 1a ley como el

300d=0) . bajo la insvniracidn de los que saben (cfr,

Las leyes,

Si pasamos a considerar brevemente el caso de

las levas '
! nos 2ver : yes, que es
reconocido unanimemente como al altimo de 1los didlogos, veremo; que, a

L?esar:' de todas’ las diferencias que separan a esta obra de las demds, el
Juicio de Platdén acerca de los males y la decadencia de los estados sigue
inalterable. Ya en las primeras pdginas opone viporosameate 'a las
concepciongs tealistas, que ven en la vicroria y el poder la tinica
qemostraciorz del buen orden del estado, esa otra concepcidn = que. - busca ‘su
Justificacidon en una adecuada jeracquia d= los valores morales. :

Fn las leyes Platén pasa revista a la concepcidn espartana v
cretense del estado. Cuando Clinias examina all{ la finalidad que persigue
la 1egisl'aci6n del estado cretense, del que é1 es oriundo, confiesa que
todo esti dispuesto de cara a la guerra (cfr. Leyas 625d).  Segin é1
entiende las cosas, todas las cindades sostienen perpétuamente una guecca
continua, Ello se debe a una ley de la naturaleza, de acverdo con la cual
la paz es sdlo un nombre que oculta ei equilibrio de fuerzas en conflicto
que subyace a la superficie {cfr. Teyes 626a2). Para el que adopta el punto
de wvista realista, que sostiene que ias cuestiones internacionales se
resuelven sélo por la fuerza, es natural que la dnica misidn de una
organizacidén politica sea gparantizar la victoria. Ninguna otra actividad
tiene valor, si no se vence en la guerra, pues, pracias a ella, todos los
bienes de los vencidos pasan a manos de los vencedores (cfr.626b).

Fn el fondo 2sta visidn de las cosas coincide con la del propio
Calicles, que en el Gorgias apoyaba sus argumentos con hechos tomados de la
vida natural y del orden politico de las relaciones entre los estados (cfr.
Gorg. 483d). ©En Calicles, como hemos visto, esta concepcidn del estado era
congruente con una idea determinada de la vida humana. Recordemos que para
81 vivir rectamente era dejar que los deseos se hiciesen tan gmndes'cquo
fuera posible y no reprimirlos (cfr. Gorg. 4912). El valor v la razon mo
tenian otra tarea que satisfac:r a las pasiones en todo lo que estas se
propusieran. El andlisis del orden politico nos rem;te.cont{nuamente, como
puede comprobarse, a la vida y al modo de ser del indi\rlduo.‘ Pgr ellrj.n? es
de extraiiar que en las leyes ante el punto de vist.;-l de Megilio y Clinias,
el Ateniense haga descender el examen de la cuestion des_de el_ nlano de 1:3
lucha de los estados al de la lucha y la victoria del individuo sobre si

ismo (cfr. leyes, 626c-627a). :
i l(}na cngniéad basada sobre 1los ideales a los que _se h.? hecho
refarencia no tienc mis remedio que fundarse sobre la exaltacidn unilateral
de la cualidad que 1la hace posible, es decir, sobre el valor. dpi_f?\ nqgo
planteamiento, desde el punto de vista del individuo, tiene el de e\;lto ‘{
centrarse s6lo en un aspecto de la virtud. anndo Chn:}.as conceg ep ':{
Ateniense que la primera y la mejor de las victorias es la de uno sobre ¢
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rm?mo (cfr’. Leyes, 6268), sin darse cuenta de ello
Ea;‘mrrtme eSie corrija 2se planteamiento con un ar
Obrt)?; fnte n0 es,’'a Juicio de Platén, la victoria en si, sino quién 1
o ::;;;my ic::.‘tal ﬁvs el r;stado subsiguiente que se. astablece ’eh el alma o p:'
nidad. &sto, efectivamente, es i . o ]
o Dt » €3 lo mismo que cambiar totalmente 1a

sentidgl ;;0-"»11: feal}-‘?’l}-fi del poder habfa opuesto Sécrates en al Gorpias el
interior del :;Im:zusf\:liz eyl l?pnr-ilurtﬁmoderacion g Wi e N
de valores paraleld a aquella. Sie E:IL ;%eersauc? ré:; l?: rbilc:)riz r:;rn; e
un medio, ha do instrumentarse con Justicia, para que algo bu:i;’ r.?m? 30(1;0
e} y 1) la despracia y la miseria del que lo ejercé. De ia mi;ma n;?\tér;e lg
- victoria no. es un ideal, sino sélo una necesidad (cfr. 628d) porqr-" el
mayor bien no se halla en la guerra, sino en la  paz acompafada de buena
concordia (cfr. 628c). Ningin politico verdadero centrar{a su atencidn en
la guecra de manera exclusiva, si quiere atender a la felicidad de 1la
ciudad. El buen legislador debe disponer las cosas de la guerra en gracia
de la paz y no al revds (cfr, 628d-a). ‘ i

El Gorgias y las Leyes coinciden en sus perspactivas, porque ambos
ponen el enfasis en el valor de las acciones humanas y no en el poder que
manifiestan, La vida tal y como la planteaba Calicles era, a juicio de
S6crates, una discordia continua en ol alma, porque la tarea del hombre era
servir a las pasiones mds fuertes. Trente a ello, &1 aspiraha a establecer
una armonia interior que fuera el resultado de la ordenacidn racional de la
vida, Ahora el Atenienss, al poner en la paz el objeto de sus miras,
reproduce este punto vista v exige que la legislacidn del estado contemple
1a virtud total y no sdlo una parte de la misma. La racionalidad del estado
y de 1la vida del hombre que le sirve de fundamento exige, poc consiguiente,
un replanteamiento de = valores morales.

Los hienes, dica el Ateniense (cfr. 43lc), son de dos drdenes:
divinos y hunanos, paro el que carece de los primeros, carece tambien de
los segundos. De los hienes menores va en cabeza la salud, seguida de la
hevincsura y la fuerza. En dltimo lugar viene 1a riqueza. Pero el elemento
que determina el orden de todos los bienes y figura el primero entre los
divinos es la razdn. A ella sigue la disposicidn moderada del alma, cuando
es acompatiada por la inteligencia, la justicia y, finalmente, el valor. Tl
buen orden del estado depernde, por consiguiente, de la medida en que el
legislador haya logrado plasmar esa jerarquia de valotes. Ha de ohservarse
que en primer lusar Piatdn ha coiccado la inteligencia, para que figucie
como el mas importante de 15s bienes divinos. Solo  despues pueden
contemplarse los que son puramente humanos.

Era necesario establecer con claridad esta jerarquia de valores para
comprender la critica de Platén al estado por ell tiempo en que escribe las
Teyes. En una época ata temprana de su reflexion hemos visto que toda la
critica estaba cifrada en torno al problema de la ignorancia zje los
politicos con respecto a la tarea del estado. Tistos desconoc.:mn la
naturaleza del objeto a cuyo bien debian contribuir. Ahora bien, T;a
ausencia del conocimiento racional en la ordemacién del estado .les hacia
esclavos de las pasiones de la multitud y, por ello, el planteamiento era,
en definitiva, puramente irracional. Ahora en las leyes, igual que antes en
la Repiblica, se enjuicia el orden interior d._la commidad desde el punto
vista del luear que ocupe en colla la razon. Para que el ectado tuncione,

de ) f
1a accidn de gobierno debe estar presidida por una adecudada teoria de los

) estd poniendo 1las hases
nalisis moral adecuado, 1o

. £
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Cape 1. In lrracionaTidad del

astado,

Yalo:es, de la cual resulten los fines que han de gar perseguidos. Sélo
esta puede proporcionar un criterio vdlidoe Para examinar en profundidad 1a
salud de una organizacién politica. De la RePﬂﬂica a las leyes el juicio
de Platén en esto 5€ Muestra inalterable: tfodg eoenda de 16s derachos que

rgado en el seno del sistema A_13s_instanciasg icracionales de 1a
vida himana,

Desde esta perspectiva pasa Platdn a examinar
pueblos que, como 1los dorios, 1os
representado concepciones distintas de
obra representa los puntos da vista de Platén, analiza las causas de 1a
decadencia de estos estados desde un punto de vista que viene 3 invertir

las perspectivas realistas mds habituales. Con frecuencia 1os motivos que

se eszrimen hacen referencia a factores pucamente externos, como la pérdida

del poder u otras circunstancias de indole semejante. No se repara en que
la realeza o cual uier otra forma de pobierno no es subvertida sino por
. . : s . &
ella misma (cfr. Leyes 683a), Este principio de que la degeneracidn de un
estado no acasce sino por la desintegracidn de 1las fuerz§s internas que Eo
»
constituyen no es nuevo en 1a obra de Platdn. %, la Re ublica ya se hab%a
dicho que ninguna constitucidn camhia a menos que se pro%uzca una disensidn
en el seno de los que datentan el poder (cfr.Rep. 45d). Fste principio
sirvid para analizar la desintesracidn del regimen ideal, que fuc.s1emp§e
entendida sobre 1a hase do los elementos que ostentahan la direceidn
interna del escado, & ]
El Ateaiense quisre ahora alejar de nuestra consideracidn cualquier
tentacidén que nos haga caec en -1l ecror de ver las cosas simplemente desde
fuera. Cuando se contempla algo grande de mucha fuerza y poder, nos dice
(686e), como era el caso de los estados dorios (Areos, Mesenia y Esnacta),
. . + 7
8¢ siente siempre la misma impresion de creer qu2, con tal de haberlo
utilizado bien, se podfa haber Ilegado' a ser _fet1z, realizande icosas
maravillosas. s decir, se piensa que el éxito hubiera quedado gﬁ:aﬁg za g,
81 esa organizacidn militar hubiera sido ansanblasada y‘c?pserva ai:gomgeg
: L :
adacuado, de tal manera que aquéllos que 1a detentab?? nu)leifnﬁﬁ?‘gn e
.
libres y sefiores de otros, para hacer lo que les bu iera v-q; ' g
(cfr.687b). A esto subyace en el fondo la creencia dn que al ho :
1 Sltah le de acuerdo con sus deseos. De aqui
viene la felicidad cuando todo sucede de acus _

o e 1 s o dos los hombres ya que gracias a
que la riqueza y el honor sean amados por oe .), Sggi s
ellos encuentran satisfaccidn sus apetitos (cfr. 687h=c). :51~n by e
misma concepcibn del estado y de la naturaleza humana con la que | ates

{ al Gorgsias. ; ;
ok by i : 1 ntiende Platén, a esta idea, ipual
Ahora ha ue oponer, sesun lo e : . ;-
pns .o {a disti de 1o quo significa la racionalida
hiciera antes, una reorfa distinta de 1 qu2 _signif 3 :
que1 lc}é del h 'hre La razon no dabe ser, como pensaba Calicles, un puro
P KA SllAs jos pasion: 7 rincipio
nstrumento a, servicio de las grandgs pasionas delﬂdlm?, f:ﬁzogglég Enpel
dwe las integre de acuerdo con una jerarquia dillalg§LFCL;nrm;eaéo ‘e
g ; ; 3 gen e agu]
Gorgias recurrié Sécrates a la imag Caticlon. ® it
ejemplif 1 modelo de vida elegido por Ca 25 L Py
SUBRgA, foar ¢ I i ilizada por Platom en el Lisias, de
ML e fcun s o, e uté =7 hijo, porque le desea Lo mejor
i 0s ruegos de su hijo, e
padre que no cede siempre a los g : Cincipin salactivo S 5 se
y es consicente de que debe establecer&,éy1_pl % e O br al

: . " s seos perjudiciales. La imagen es ,
pliegue 1ncond1cionalme3te1;:;&i;EUd g;aténica o Pcblers st ;stad?.
plenament%'ilpstrativa e Ia tausttnd fal moder &t ol oems affrma o
La cuestion meortantelno(fseog daf owibes a Los coe Ssée wivve, X oaice

{ ista, sino los des B e
teoria realista, s

el destino histdrico de
persas y los atenienses, hab{an
1 estado. FEl Ateniense, que en 1la
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eieva sus pleparias s 3 dioses m4
plegarias a los dioses mds por la naturaleza de los deseos que

pu'.‘-erlm}-sobrevenir al hijo que por la realizacidn de aquélios, No se trata
e pedir que todo suceda de acuerde con la rropia voluntad, sino qliﬂ é"tﬁ

o . ; i * ; A T : £ = E8L7
e acomode un mayor orado 5 1a pronia razdn (cfr. 687a),

Iolver as{
Volvemos as{ al tema central, pras todas 1las consideraciones de

Py 4 = 58 s i
ila‘,on ,acerca del estado giran an torno al papel que haya sido conferido a
a razon en el s hay que ropar verdaderamente a

seno de la comunidad. 1o que
08 diosas en ] acompafie siempre a los deseos de la

08 as pleparias ez que ella
iusszdes v de los mdwu'l.uns. fsta_armonfa de voluntad v razén (hboilasis,
principio del que depende 1a siscte de 1los pueblos,

1hrén®sis, 687a) ag nl
Tanto para las comunidades, como para cada ul0 de nosotros, la posesicn de
plegarias y aspiracicnes.

i1tr_-ligenc5ia deberia ser ol ohieto de todac 1as

.k, Sesun ha vis.t9 acertadamente Jaaeer (55), w3 en la Re ihlica Platdn
hibia tom=do posicidn ante el prestigio del estado espartarTCT,ld'e\—m manara
¢ ertamente critica; y ello antes de que s2 huhiera eclipsado su noder v
hibieran acaecidg los desastres de lLeuctra vy Mantinea. A su juiéio, la
gramdeza que hahfa seaparado asra concepcidn del estado estaha condenada a
ptrecer, porque encacraba, on lo mds {ntimo de2 su consistencia, un
ptincipio desintegrador. La virtud es 1a que se fundaba no descansaba ya en
L verdadera educacidn racional el clma, sino en la ambicidn, que habfa
suslantado en dsta al dominin del principio aristocritico (cfr. Rep. 545a-%
y ¥9h),

En las leges el planteamicato, a pesar de las enormes diferencias,
qu: serdn examinadas en otro momento, no ha variado substancialmente en
esto. La legislacidn, se nos dice (cfr. 6%8a-b), no puede fundarse mis que
en una concepcién unitaria de la virtud, que tiaga de la razén y la
inteligencia los principios integradores del sistema. La novedad consiste
ahcota en que se afade a ellas la opinidn, que aparece rahabilitada en tanto
aue instrumento de direccidn politica. A todos estos elementos dehen quedar
subdrdinados los factores pasionales de 1la vida humana, que Platén
repeesenta en el amor y los apetitos, Cuando a un estado le falta esta
amonia de los deseos y la intelipencia (phronZsis), le falta la virtud
furdamental (hW&gemdna aretB§ 5083b), en la cual reside la salud v el huen
@stado de la comunidad.

Sepiin el punto de vista del Ateniense, al que éste vuelve una y otca
ve: en el curso de sus arpumentaciones, el mayor riesgo consiste en dejar
gu! los deseos hablen por si mismos sin atender a la inteI._igencia, porque,
eumdo se cumplen, sucede a menudo que traen le contracio de lo que la
voluntad se proponia (cfr.638%-c). Desde esta perspectiva debe-a contemplarse
lz decadencia de "os estados. Los pueblos dorios huhier:an‘ podido cons.!:ltuir
ur gran poder, capaz de hellos planes, que'huhi.er@n'camhmdo el'destmo de
Grecia en el mundo (cfr.692c), la f:m‘tasm hi,i:?tOClCﬂ de Platdn, observa
Jieger (56), ve en esta confisuracidn polit}ga l:a. gran coyuntura r_!e
"(lominar el wundo", desperdiciada por la nacion priega en la hlstor.':;a
uiiversal. Sin embacrpo, sesin é1 lo entiende, 1a_ caida de los teyes y ela
txo lo que se habia proyectado no se rjehm a la cobard‘m"o ‘ap
dasconocimiento de la estrategia militar, sino a la delscomposgm%n q‘l;
8 de toda clase de maldad y fundamentalmente a la ignorancia de los
FHuGE o6 : i ' dice el ateniense (638e), fue
1ds grandes intereses de la numanidad, Tisto, dice e Sl c,]{'

] ~ucrid aquellos tiempos y es lo que esta ocurriendo hoy en dia y
lo que ocurrio en aquel P % fhaamn 1 cia" que destruyd
repguira ocurciendo en el fu§ iro. La P,fd”]‘-‘)"-”:]" 11"”05"” 12:t11’—111d-’1d ieq is
:u',]uel {)Od'll’.' y que amgn;]za’ ipualmente al estado en la 4 7
rracionalidad de la vida piblica.

. F
g r ioi L ¥y pe 3idn.
i acional: mito y persuasio
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Cap.

1. La irracionalidad del estado,

et e Ton. ssrmion. ey MST honoe a4 au verdader
razén. Fn 1alli;;a{dgaliuigzgifegeti i
esta ignorancia no es sélo (ecomo tgmpsgo e{?c,ff: efn q:le rf?)liir.ece) e”_“-‘? leyes
de conocimiento puramente tedrico. Como bien_Hw }iého:??fgg%'r;?a ??;EHCId
trata de algo mds profundo que afecta a lo mis {ﬁtlmo de [:naﬁr {!453
hu@aqe, pues hax en ella wa "disonancia entre sl placekuv'pllgﬁﬁ;? 1L?
opinion que esta de acuerdo con 1a razéa”, es decir, entrs las tensé'aa
racionales e irracionales de la vida humana, . i - o
Ya hemos visto cémo en la Repiblica, al analizar las causas de la
u.cadencia de los estados, Platén nos hacfa notar que los gobiernos no
nacen, decia €1 (cfr. Rep.544d-e), de las encinas o de las piedras, sino de
!”S caracteres que se dan en las ciudades, Pues bien, esta' axtrema
15_:norancia= de 1la que depende el destino de los imperios, surpe de ura
dtsgordanma profunda’que afecta al alma. Cuando se trata dal indi‘viduo, se
produca al oponerse esta a los conocimientos, opinicnes y argumentacicnes
rgcmnalras que astan destinados naturalmente a conducirla. Es no sdlo el
tipo extremo de irracionalidad o ignorancia, sino tambidn el maycr, porque
afecta a la mayor parte del alma. Efectivamente, nos dice el Ateniense
(689b), se trata de 1a mayoc ignorancia, porque tiene que ver con aquella
pacte que sufre y goza vy que as en el alma lo que el pueblo y 1la multitud
son en la ciudad. Manteniéndose una vez wds esa perfecta concordancia de
planos que hemos venido observando en 1a obra de Platdn, lo que es en el
caso del individuo una disonmancia entre los elementos racionales e
icracionales del alma, en el 4mbito del estado se convierte en una
discrepancia del pueblo con las leyes y aquéllos que ejercen el poder.

Tanto en la ciudad, como en cada uno de los ciudadanos, esta
situacién en la que las hellas razones (kalloi légoi, 689¢c) que el alma
contiene no producen provecho alguno, sino todo lo contrario, es la "mayor
y mids desafinada ignorancia". A los que estdn afectados por ella hay que
reprenderlos como ignorantes y pensar que en ellos la aparente agudeza del
ingenic no es mis que la nota discordante de wna armonia que no hHan sahido
acticular entre el logos y las nasiones. Sin esta consonancia en la
personalidad, no puede haber ni una sombra de racionalidad (689d). Por el
cont-ario, "la mds hermosa y la mids grande de las concordancias puede
decirsa con toda justicia que es la mayor sabidur{a, de ia que participa el
que vive conforme a razon". :

Desde esta perspectiva, es momento de volver a examinar el caso de la
decadencia de los estados citados para ver en qué fallaron y cudles fueron
las caunsas de su declive. Los reyes de aquellos tres estados dorios
establecieron un pacto con las ciudades a 21llos som:tidas. Determ{qaron de
comin acuerdo las leyes que considecaron conwenientes._ Fllos sz obligaban a
raspetarlas y no intentar 'sohrcpasarlas con su auton.dag y el pusblo, por
el contrario, se comprometia a no dercihar el pode:r, si gste actuaba' dentro
de 1a ley. Los pueblos y los reyes qugdah:.m_tambien lis, - "5 entre si por :lm
pacto que les obligaba, en caso de injusticia, a unos y otrt_:ms a ir en ayg a
de aquéllos que o necesitaran, Si astos aguer;dos se hubieran resngsghf)),
hubiera resultado una fuerza militar "Errestst}hle (cfr. 684a-b y 68 4
suficiente parz garantizar la proteccion no s6lo del PelopOT}ESO, Sf-“o_ e
toda Grecia (cfr. 685b-c). Sin embarpo, las esperanzas se disiparon bu;n
pronto, a excepcidn, dice el Ateniense (686a-b), de una de las 1_3'*”-"5'35'1:
que corresponde a FEsparta, que no ha cesado dr-_: estar en H'JGF;'H CO:o :e
otras dos. FRstas, dejandose llevar por la ambicidn de lo ajeno, -

. a condicidn, debe
ados todo 10 que sea posible por 1a
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acomodaron en su i i :

Platdn contempla, 50r ééﬁﬁiéd?;;g:}CLmn de las leyes.
en su tiempo, desde el punto de vista o;'nesioj hechos, ya casi mitolégicos
ese orden de cosas Juedd arruiﬂadov cros &1 (o oy Tovea del estully. Todo
. : ilnado, cree el (efr.69la) e e
establecer esa concordancia de la razé e T 0 Bber sibi
consiste la sabidurfa., "La di%éo:danf?hon con 135' pasiones, en 1a que

; ' ! anclia asi producida e i
realidad la mayor ignorancia, se presenta haj MRS e s o
PES Glis Bin de ome b i aJo apariencia de sabiduria,

g 1o 5 males
entendimiento y la armonfa" (491a) Diffci‘megzep?; f;%rha?er Jfgrado oo
naturaleza mortal que sea joven o {rrasnoniantls % ceé ella uingung
: ; A e 2sponsable ando acumila e
Manos una autoridad excesiva. El poder cieo it D
inconsciencia (4noia) que contras ;:;ba Q§$§{23;30022u?f?? e
de las enfermedades (cfr.691c~d). T Tibeie SO ek
Para presacvar las ciudades de su des idn | 2 e

de no establecer en ellas poderes nbs&%itzgln?czifﬁgg;)pon:glgulzzgo
preocupacion Qpede impedic qu2 el estado se vea privado de libectad .
sensatez (cfE.093b). El legislador debe siempre atender a la armonfa ue :
ellas acompafia. Todos 103 ohjetivos verdaderos de 1a accidn boiitlca qu‘él
tiene a su cargo nos conducen a los mismo té:minos aunque' nuédan
formularse con 1a variedad que permiten otras palagras: tempianza
racionalidad y concordia. Como puede observarse, los objetivos politicos dé
Platéy permanecen inalteralbes, asi como su diagndstico de los males que en
gegé?{g;va afechn al 2stado, pero los'qedios para 1ogtar la realizgcién de
quel. y su idea acerca de 1s funcidén del gobernante han experimentado
una notahle_variacion, que deberemos examinar mds adelante.

La ruina de otros imperios v la decadencia de estados como Persia y
Atengs, que alecanzaron en la historia gran esplendor, es susceptible de ser
anallzaQa desde el esquema propuesto anteriormente., Los dos casos citados
proporcionan a la teoria del estady los dos modelos hdsicos de 1los que
surgen Fodas las constituciones: la monarquia y = democracia (693d). Los
principios que regimenes consapran han de astar siempre presentes, si se
quiere que haya en las cindades la libertad y la concordia racional que
aseguran el buen gobierno. Sin embargo, tanto una como otra faltaron al
compromiso histdrico que tenfan encomendado, porque no supieron conctliar
adecuadamente uno y otro principio y #sta es la causa de que hoy se vean en
situacidn peor.

En el caso dc Persia hay dos momentos de esplendor ~ue Platdn
identifica con los pobiemos de Ciro v Nario. [Ellos fusron _upaces de
mantener en equilibrio la autoridad del gobierno y la libertad del pueblo.
Esta concordancia actué como un principio de comedimiento que salvaguardd
la racionalidad del estado, porque cada uro de estos elementos encontraba
en el otro el limite que ponia freno a sus ambiciones desmedidas. Fl cey
dirigia 1la comunidad pensando en sus ciudadanos y éstos, alentados por un
clima de libertad y amistad, contribuian al gobierno, cuando eran prudentes
y capaces de discernir (cfr. 694a-b). ;Cémo pudo degenerar, entonces, este
estado de cosas? La causa la atribuye Platdn a ila ausencia de una correcta
educacién (cfr. 694c). Abandonaron sus hijos a una crianza que no ponia
freno a sus voluntades. Por ello, a la muerte de Ciro, uno de los'dos dio
muerte al otro, por no poder soportar la igualdad con é1, vy, enloquecido

por la borrachera y la falta de educacidn, perdid su imperic a manos de los
medos.,

vieron aque jados

- , 2
Darfo habria de sufric la misma desgracia, porque faltandole, como a
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i SUpo preparar a
oy ! = b a4 Sl
imnerio. Cuando ge carece de oet':

Fn el caso de Ate
i 430 Je Atenas, la derenaracid o s
un_ exceso del principio éontmrié -'L;:uon; del estado viene ocasicnada por
?3113 Platén en la libertad extrema a] EZizo’ 130al que en la Repiblica,
A Tlnenti R e fY0 que mas er:
A racionalidad del estado. Comparte con Isécmrnqﬁ 1 as gravemente amenaza
del prasente se deben a haber abandonado el Plerbikia ) o b

; ; =L aodldons el espiri
polftica que hizo posible ol Sk piritu de aquella antipua
distinto . ; : sobre los persas. Fra aquél d

» porque la libertad era compatible con el o ¢ i s
pudor, en efecto, era el soherano d a0 & S Towe. 0
rnel e 2 De e aquellos hombres y el i i
b4 as a L”al S0 Som’:’tiﬂn anunt 5 ¥ Dl’.‘lﬂciplo
parte, el poder era cdﬁfPrLﬂn a 12r1aWEjf% i 1TFerio de 1a ley, Por otra
e € e i 3 cindadanos de acuerd
slases de : A : _ 2 1erdo con las cuatro
i Cvl:;dﬂgznla ((:'{;1(;‘ mhf;n sido astablecidas, :
I3 % a5 it =
Mhatoc: e o de’:r:o'*racoh ,Duelae 1t)ifzfet‘tva]rse, 1c':mdena Platén los nrincipios
- - a, 22rtad y la ienaldad Ao
entiende las cosas, repres 15 bi > s i
a: 54s, representan mAs bien la nepacidn d W
temor dol neli s 2 pacion de todo principio. Fl
i therias 1;§r%f?egs2, que el enfrenta al cardcter desmedido y extremo de
: A sLltuacion presente del estado atenie id
manera al pueblo y lo reforzd e eto | s Mol
a 0 en su respeto a las leyes a110:

it b i A as leyes, que ellos solos
: atenienses dg aquel tiempo, fusron camaces de hacerle frente. Entonce;
% pueblo, nos dice (700a), no era el sefior de la situacidn bajo aquellas
eyes antiguis; mds bien so s ’ e
ngarpo 1;11?;.rfaa.'b193 52 sometia obedeciéndolas voluntariamente. Sin
. : AlE > 5 LOS cludananos eneenr g Lherks !

836 T4 Mt 5 engendeo una libectad absoluta, que
5 H?iﬂ gogenzo c?q aquellas formas de vida que ofracieron a esta idea
: | ‘ : . 5 - i HERT R i
raoula‘)f:.n r{ ad su oA Eo de cnultwo. El proceso se inicid con las leyes que
ao1] ahs a musica (cfr.,70a), En un principio era ia autoridad quien
astaba encargada de establecer las disposicionas que habian de regularla y
103 aqtores tenfan que componer sus obras de acuerdo con ellas. Los
criterios de su valor no nﬁtahan. por consiguiente, en los eritos ni en los
tudos clamores de la multitud o en Ios’aplaUSOH estrepitosos. Los nifios y
sus ayas y el puebln en general se avenian a obedecar con la dis. .ecidn que
les imponia 1la vara que 'Ios tenia en orden (cfr. 790c-d). Las pecsonas
~ultas podian asistir as{ en silencio y oir la obra entera. Paro pronto
surgieron ﬂrttstas'que ign?rahnn la justicia y }as normas de la Musa y
dieron en creer, dice P}aton (700d), por su propia falta de inteligencia,
Gue no habia en este genero rectitud alguna. Confundieron unos elementos
con otros, pensando que la unica norma era el placer con que se gozaba la
obra, lo cual era poner en manos da la multitud la decisidn acerca de estas
cosas v, de(esta forma, lo que eora ura aristocracia se transformé en una
teatocracia (cfr.701a).

El procaso engendrado con este cambio de las costumbres fue fatal,
porque, una vez eliminaldos los criterios racionales, ya no hay medida
alguna que contenca las pasiones del puchblo. FEste se hizo vocinglero e
. » s * . F ’,
indisciplinado y 1legd a la opinidn de que lo sabia todo v podia estar
sobre los teyes. De la igualdad absoluta que consagra la carencia de un
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principio racinnal ge engendra 1a 1ibartad
A viene rehuir toda sujecign y

De ell
leyas:

2xtrema que arrnina al estado,
acabar en 13 desobadiencia de las

(1] 0 L4

Dejar de temer la opinidn del
verdaderamente upa desverplionza viciosa,
(701a=b),

De @sta manera 1a democcacia

qua es mejor por insolencia supone
nacida de una lihertad enardecida”

ateniense 1legd a ser un autd
S . 2P0 A se autentico
reino de titanes", expresién que simboliza para Platén un estado perpetuo

de violencia vy agresidn sayyaje. Si es cierta 1a interpretacidn de Taylor
(58), que ve aqui una alusidn al mito dionisfaco semi

, ; 2pun el cual la humanidad
sucpio de las cenizas da 1los Titanes, saria claro que para Platdn el

proceso hacia la libertad es el ramino que conduce al reencuentro con los
origenes de wuna naturaleza humana salvaje e inmoral, que es eanaz de
engendrar un auténtico "infisrro en 1a tiecra”. )

Se ha puesto a veces de manifiosto (59) la opinidn de que las layas
tepraesentan una nueva actitud ante ol problena de 1a 1libartad Vv 1a
democracia. Tendrfamos ahoca por lo mernos, s2 dice, un elopio moderado de
lﬁ libertad y en elle un nuevo ideal politico, que busea 1a armon{a da aste
regimen de gobierno con 14 monarquia. Fste problema tendremos que dejarlo
para mis adelante, pero, en nuestra opinidn, no se trata de un suhito
2ntusiasmo libectario que hubiera hecho a Platdn cambiar sus ideas anerca
de la democracia y los males que le originacon al a2stado ateniense, como,
po: otra parte, cceemos haber mostrade en las l{neas anterioces. Tl nuevo
énfasis en la idea del consenso de los sibditos, que habfa sido despreciada
¢n el Politico con el pretexto de que no ara esencial al arte de 1la
politica, no debe inducirnos a orror. La evaluacidn de la democracia sigue
en el fondo inalterahble., Fl juicio que aiiora merecen Atenas, FEsparta y
Persia se corresponde casi en el detalle con el andlisis de la democracia,
la oligarquia y la tiranfa que habfa sido emprendido en la Renmiblica. (60)
También aqui aparece Fsparta alejada del rdgimen ideal, pero mas cercana a
Al que las demds formas de gobierno por el equilibrio conseguido en sus
formas de autoridad.

Creemos haber mostrado en estas pdginas que el juicio de Platén se
mantuvo inalterable en lo fundamental a lo largo de toda su obra. Desde los
primeros didlogos hasta las leyes, su conviceidn de que el estado es un
sistema dominado por fuerzas y principins irracionales se mantiene firme,
asl como su creencia de que no cesaran los males para los hombres hasta que
se produzca la alianza del conc. imiento y 1a_rﬂzon con el ?oder pol{tico
capaz de acometer sus determinaciones. Cualquxe;a que haya gkdo 1a‘foctuna
que le haya correspondido en su intento de forJaF una solucion racional 31
problema del astado, seguird siendo isualmente ciertc el H?cho ﬁe la'ﬁon a
impresidén que dejarcn en su pensamiento los factores icracionales que
concurren en la vida humana.

«
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Los idedlogoas de 1o irracional.

D e cfamos al principio de e a

reconstruir la situacidn polftipca en la as:::easse Ieinr::;::;ltrl;uel’l Ega i o
en ella donde é1 toma conciencia de 1los factores i . 01' s e
intervienen en 1a vida de los individuos. Por ello hemos 13§::§a3383:: cng
es el juicio que le merece la concepcidn democrdtica del estado ateniense
el diagndstico que establece acerca de los males que le afectan. P ly
demds, su conciencia Qe que todos los estados estdn mal goﬁer;:Eoso
cualquiera que sea el régimen politico que impera en ellos, la hemos vista
aparecer no 8dlo expresada explfcitamente en el (nico documento
autobiogrdfico fiable de que disponemos, sino también en el andlisis
preciso de sus obras polfticas. Es la estructura misma de la organizacidn
pol{tica —que él contempla desde el recuerdo de la muerte de S6crates~ la
que constituye el marco en el que va situando los acontecimientos de una
sociedad cada vez mds escindida por la guerra y los intereses enfrentados
que se dan en su seno.

Hay en esta situacién un factor que agrava ain mds, si cabe, la
experiencia que Platén va adquiriendo de ella. Se trata del movimiento
soffstico, que viene a reforzar el problema polftico y social con una
actitud Ideologgca que lo justifica y acaba didndole carta de natucaleza. Es
verdad que en 4l hay una gran diversidad de figuras que no justifica en
modo alguno el tftulo que damos a estas l{neas. Pero Platén no establece
grandes diferencias a 1a hora de juzgarlo, ya que lo ve todo él a la luz de
las consecuencias que acaba engendrando en Sus respresentantes mds
extremistas.,

El balance que hace Platén de este movimiento puede resumirse en
pocas palabras. Ellos, los sofistas, con su critica de los conceptos
morales y pol{ticos, no han ccnseguido mds que la liberacidén de aquellos
factores puramente irracionales que estaban contenidos por la fuerza de la
tradicién o apresados en la identificacién inmediata de los individuos con
el esp{ritu de sus leyes y costumbres. Para Platén ésta era su mayor deuda,
ya que no supieron sustituir los valores que sometieron a critica por algo
que los hublera reemplazado sin hacer de la vida en la polis un
enfrentamiento descarnado de pasiones e intereses.

Tambidn Sécrates se habfa dado cuenta claramente de que ese era el
problema de la democracia ateniense. El intentd la reforma del sistema
desde la exigencia de una autodisciplina individual que restabieciera la
concordia nacional. $1i su actitud hubiera sido de oposicién absoluta, tal
vez no habria aceptado la sentencia que lo condujo a la muerte. No nos
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parece muy verosimil 2 ical del sistema,
Porque toda su atenci (1) La cura del alma
es el lema fundament fa de 1los sofistas,
porque cree que para A en de 1la polis, amenazado por
tantas tensiones, es preciso primero establecer una contencién de 1las
exigencias individuales.

Los sofistas, como ha visto Crossman (2),
puramente instrumentales de la naturaleza humana,
morales que deben presidirlos. Con sy prictica ed
peligro de convertirse en una "esclava de las pa
estdn interesados tantc en la integridad moral de sus discfpulos como en
procuraries los medios adecuados para satisfacer sus propios intereses, De

aquf que puedan convertir 1a educacién en un puro instrumento para la lucha
de clases.

cultivan aspectos
descuidando 1o0s principio
ucativa la razén corre el
siones” (3), pues ellos no

@ ' alguna soluecidn
que pudiera aliviarlos. La critica de los valores morales tradicionales

habfa degenerado en una forma de pensamiento politico que frecuentemente
recibe el nombre de "realismo". Para ella no hay ninguna otra forms de
dirimir los probiemas que no sea el poder y la fuerza. El lenguaje de 1a
Justicia ro tiene sentido, pues, segin se ve desde esta perspectiva, sjlo
lo emplean quienes estdn en situacidn de inferioridad. El realismo
politico es, de hecho, como observa Crossman (4), la filosm
ieracional y 1a Justificacién de esos falsos ideales que consideran
conocImiento y la razén como mergs Iinstmnentos, utiles para 1la
tisfaccion de intereses personales o de clase,
y Ya hemos visto en Calicles su actitud ante los principios morales y
los ideales de igualdad que &1 ve encarnados en el sistema polftico. En su
opinién no son mds que engufios y leyes contrarias a 1la naturale%a,
encantamientos, en definitiva, por 1los que pretendemos domin;arada ] g:
naturalezas superiores, para impedir que sus pasiones queden 1liberadas :
toda contencién. Las palabras de R.fdrado; (15) expfrfs:n muy certeramente e
tendria lugar con la critica de los sofistas:
procesepfjleu;e resultarlg:xtraﬁo que el racionalismo ilustrado haya ten{d:
como una de sus consecuencias este poner en libertad las fuerzas premorg :e
que habitan en el hombre... Pero no hay moit‘;o para :;c:cali:asraeﬁmmzims‘”
ltado del ejercicio de la critica con -]
i:ad:iio:::gs 0 1ilustradas impuestas al hombre. El andlisis qrs seapara al
individuo de la colectividad o de los valores de ésta, reducidos mmen
tradicional, no encuentra al final frente a s{ mismo otra cosa que, .
fuerzas egocéntricas”. ;
definigvzéaﬁgad?e la sofgistica r:g ha sido e}. unjggmﬁggg: qt:-i rzami::lr:ig:
uno S8 eatre las
Snmes::enazmesgé l?amgscislén y los enfrentamientos socialea;:e P;lroeatg
d:finitiva constituye un fendmeno cultural y social muy imfon:nocéntricas
: ifica en dultima instancia las tendencias eg !
Swscion, §= s juego, ya que, como observa R.Adrados(6), ha venidg a
g&:ﬁr T{. ins:fdt;n de la 'servidunbre ala ciuda(;i gr ahaestado mismo de las
umana.
servidumbres a las normas ge'nerales de 113 socctieggms ek
Por 1la conciencia ldicida que tienen Ay st giaor s el gy 4
movimianto de las fuerzas que consideran los ve
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Cap.2. Los idedlogos de 1o irracional,

conducta humana Y por la audacia con que pretenden
principios de un Supuesto derecho natural
fran reto a nivel ideoldgico con al

pensamiento, si quiere solventar los problemas del estado. No basta sélo
con una reforma de caricter polftico, hay que restablecer la validez de los
principios morales socavados por estos id logos de 1o irracional, S6lo as{
podfan ponerse 1{.ites a las pasiones que han venido a conjugarse con la
nueva sabiduria, Fste es el gran probicma de la filosoffa de Flatén, como
indicd Field (7), volver a construir cciterios de pensamiento y conducta
para una civilizacién que parecfa al borde de su ruina.

Desde un principio nos hemos venido refiriendo a los dos factores que
determinan 1a conciencia platénica de 1las circunstancias que Ig tocan
vivir. Hemos analizado ya la estructura del estado, tal como €1 1a juzga, y
las consecuencias que ella trae para la sociedad ateniense. Nos toca ahora
examinar este segundo factor, constituido por los movimientos ideolégicos
que refuerzan y justifican 133 mdviles que la habfan impulsado en el camino
emprendido. Creemos importante dedicar nuestra atencién a 4mbos, ya que en
el reflejo que Platén nos ha dejado de ellos, podemos reconstruir no solo
Su experiencia de 1o irracional, sino cudles son 1los problemas
fundamentales en los que quedd para él plenamente configurada la tarea del

nsar.
- Ya advertimos que sdlo metodolégicamente Pueden separarse, porque
dmbos estdn enlazados constituyendo un mismo fendmeno de causas y ?;'e:tos
interdependientes. Hemes visto cémo en el Gor ias aparece la polit c?
concebida como una técnica racional y constitulda por la Jjusticia y 1la
legislacidn. La justicia, que debfa ser, tal como Platén allf 1la contempla,
el fundamento del estado, aparec{a suplantadailden 14; sotlziedta:g 3;:'1?;::2:15:;
etérica. La soffstica, a la que se considera igualmen
E:r:ciona’., ocupa el lugar de la 1egislaci(§ln. p}ies. eﬂc;l;g:l‘ d‘le ;’:gg:rs‘;z
actuaciones desde el conocimiento racional, sdlo es st e
én de los deseos pasionales, sin pararse a pe
::;i:{a:ﬁ:cer que los acompafia (cfr.Gorg.464c~d). IE" reiz:fnilgzigggigig:
no llega a constituirse como arte, ya que no nggn Guads suslmiraly
racional de los fines que han de plasmarse en la acci . (h6c) e o
dora sofistas. Pero, en realidad, nos dice Platén
por oradores y ’ bjetos, y ni ellos saben
confunden en el mismo campo y sobre los mismos o fiea d5 atle
cudl es su propia funcién ni los demds hombres cémo servirse e el

e La relacién de politicos y sofi;tasloerg; 11123 h:nfih:os din By oy
fastanin, ee 2awmll, pectomecia al c(;cu labores polfticas, como es el
igual que otros sofistas, tuvo engomendla at?mﬂgcién de Tuctos, wo piaid
Sots e 1n cdlasvoceston g preist enst‘.oﬂl gran interés. La misma teoria del
Bipecifcion m v} Gm Aot lehis pa Protdgoras o Gorgizs, aunque tenga
Sapeiatenco de o o sofmtaslacazlo;:fff anterior, por otra parte,

la relacionan con ' dricos del
conatitiye taablén an Justificacién de 1os plantesnientos denccrs
entre si
esmdoéiez:rata, por consiguiente, de elemgtoslaingggigggig?:d%i -
Platén pone en estrecha dependencia ?:11 ue dependen polfticos y
quei dad ateniense. Esta es el sustrato del q vea 1s ssctaviend i
so:‘i:tas en un sistema democritico. Platé“,.ms m'}xe?le Atenas. De aqui su
3?105 2 wow e icmt’ re;f?:gfggi?:is dl?{‘::én compart{a el principig
imientos . nune
di:tgzichgg ;: t::e n;alv :Obiemo debe estar reservado a una minor{a y
aris >

Justificarlos como
» Aaparecen para Platén como el
que tiene que enfrentarse el

Pdgina 49




Cuyo cumplimiento
hacen mej Lo mismo puede aplicarse &i caso del sofista.

"Ellos, nos dice Platdn (Rep. 493a), no ensefian otra cosa s5i
; t no los mismos
!;{;rsri'p(i:?:mqits'.el VUigo expresa en sus reuniones Yy es a esto a 108&

Algunos han visto en pasaies como éste
tanto despectiva, al refetlrpa: :aj los sofiatas.u(%)togmo g:aﬁi;:dad '12"22&:“;
que nos ofrece de ellos es Plenamente concordante con 1a del Go'r ias, donde
Su supuesto arte no era mis Jue una forma de adulacidn que oﬁcgﬁ placer
a las grandes pasiones de 1a masa. Revela, eso s{, la ambigiiedad de Platén
hacia el "demos" da Atenas, como ha indicado Guthrie (10), porque la figura
del patrén, que antes aparecfa en la imagen del navio (Rep. 488a y sgs.)
como un sujeto bien intencionado y tionrado, aunque corto de vista, aparece
ahora como una bestia salvaje, responsable en el fondo de la gravedad de la
situacidn,

Con respecto a esta supuesta ciencia de los sofistas, nos dice (Rep.
493b), "es 1o mismo que si el guardidn de una criatura grande y poderosa se
aprendiera sus instintos Y pasiones y supiera por donde hay que acercdrsele
y por donde tocarlo y cuando estd mis fiero 0 mdS mansc...; y una vez
enterado de todo ello por 1la experiencia de una larga familiaridad,
considerase esto como una ciencia y habiendo compuesto una especie de
sistema, se dedicara a 1la enseflanza, ignorando qué hay realmente en esas
opiniones y en esas pasiones de harmoso o de feo, de buens o malo, de justo
O injusto y emplease todos estos términos con arreglo al criterio de 1la
gran bestia, 1lamando bueno a aquello con que ella goza y malo 1lo que a
ella le molesta...".

La responsabilidad da los sofistas no es absoluta desde el punto de
vista de Platon. Hubo un moinento en la historia de Atenas en que la palabra
sofista llegd a tener un siginificado infamante, como si fuera responsable
de la inmoralidad y las desgracias de la sociedad ateniense. Las palabras
de Anito en el Mendn (91c), cuando ruega que iinguno de los suyos caiga en
seme jante locura de ir a perderse con los sofistas, revelan la'opinién que
en clertos cfrculos se tenfa de estos hombres. Ellos son, segin se afirma
allf, la perdicién y la ruina de quienes tienen cerca. :

En Las Nubes de Aristéfanes aparecen como "adivinos de Turios y se
les califica de curanderos, holgazanes, autores de ditirambos y charlatanes
de variedades sublimes (Nubes, 331). Citas como éstas y otras muchas que
podrfan aducirse muestran que no llevan razén quienes se empefian en afirmar
que las asociaciones peyorativas de la palabra se deben exclusiva o
fundamentalmente a las obras de Platén.(11) El tiene bien claro la pacte de
culpa que les correspande, porque "ellos, nos dice (R'ep. 493c), no fian
razén de los jucios morales que formula la multitud segin su conveniencia,
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Cap.2. Los idedlogos de 10 irr~~'ongl.

e,

¥y hermoso 10 inevitable, Cua.uo ni
enseflar a otro cudnto es lo que

Sino que se limiran A considerar justo
han comprendido, ni

realmente difieren los conceptos de lo

inevitable y 1o bueno". Sim lemente
Se han limitado 3 3 render los instintos Y _los placeres (orgdn kal Eeaona's,
Rep.493d) de [a multitud, Como Maestros de retdrica no necesitaban
segun 10 entiende P[aton, pues esta rutina ( 12), cuyo objeto es el nlacer.
se refugia en 1a apariencia y ofrece desde ella a los or

de la téenica persuasiva. En la retérica politicos y sofi
1o mismo,

adores el dominio
stas confluyen en
otros la ensefian, para adular al

Pero ellos han ayu’ado con su critica de los valores morales
convencionales a2 que esas fuerzas de cardcter irracional d
liberarse, Hay en ellos toda una tradicidn de pensamiento que ha venido a
proporcionar la Justificacidn intelectual que esas fuerzas n

expresarse libremente e, el contexto social y polftico de Atenas. Cuando en
el libro X de las Le es el Ateniense quiere legislar con respecto a los
actos de violencia ?%33 desenfrenos y atropellos de 1z juventud (884a),
establece un principio general que debemos tener en Cuenta para comprender
) to de vista de Platdn: ;
i "Nadie que creyera en los} dioaesd go'nfome a lz ley cometié jamds
voluntar nte ningdn hecho impfo, ni deid escapar ¢
fu::at d:mfegla; lggiunl.o hizo fue por hallarse en uma de estas tres
gituaciones, o no crefa en los dioses, o bien, creyendo en ellos, negaba
Que se preocuparan de los hombres 3 0, en tercer lugar, Jtll'zgaslg; n)]ue eta
fdcil persuadirlos con sacrificios o seducirlos con p-legar;'ias ( b1 .d -
Tal y como se contempla en este texto el caracter mora elg
sociedad ateniense, parece que ésta ha de comprenderse en con;xir;r{ cznad:
circunstancias intelectuales introducidas por la nueva sabidu{ a ilus rs dé
Observamos, pues, cémo el tono dparentemente exculpatorio de o; pasajgp o
1a Repiolica se disipa en las Leyes, para hacer gralzistagéizggse lzaonu& ,
gegen:.raci g}n “ilr?er;ilo ggbt‘;is Ii(fflt?;:s ;:.::u}l:l?ln d; soportar, los que comet...
azgg: n;:'injusticias Se sienten con fuer:za' moral padra recl:m:lxosdea }::
legisladores que usen con ellos la persuasion, antes &e ;omz;: eactit:ud .
exigencias de la ley (cfr. leyes 885e). Esta ambiglieda 18: thitud e
Platén hacia los sofistag depende en el fondo de su comp g i‘]a Fine b
la naturaleza humana, ya que unas veces suele hacer : nclap b
siones de los individuos, pero otras uabla de las causas de la
o de roblema puramente intelectual. : ;
T e N B e munsp nota de que el énfasis en
Por ahora, te que limitarnos a tomar ok &
la trascendencia sccial de las ideas acerca del cosmosiy pos g i iponlc
los dioses es una acusacién abierta contra el magisterio Harrggesss
Y Ateniense rechaza explicitamente 1la 1ingenua conv =
S la fala de dominio sobre los placeres y las pasiones i”s i
atribuye a 31, (}:fr Leyes 886c). Pero las fuentes de estas creené: e
e 1aa(1:‘1);m%?3 o':ase n;ovimiento intelectual relativamebnte i ;:ctdeir; si.s e
m;erencias a las obras de poetas que trataron ﬁ%v?ru a Platdn en la
= . flejan el mismo espiritu que 1
bastante criticas y re ea]a1 estado ideal, En lo que toca, al mensc,)?. au
REe ’bli;a ya rzxt?r;ggidne a los padres, afirma en las leyes (13), s
ci)n;?qugmia no puede haber sido muy positiva,

Pdgina 51




Pero 1la influencia decisiva ha venido de los hombres modernos y sus

sabios, que son para Platén "la causa de los males” (Leyes 886d5), Cuando
menciona la nueva sabidurfa,. &1 ge refiere al pensamiento presocritico
acerca de la naturaleza, responsable, a gy Jjuicio, de una visidn juramente
ue ha acabado convirtiendo a los dioses en meres productos de
ien trabados (lit.,"cocidos al fuego”, Lleyes 88%e) para

persuadic”.(14) Platén hace depender de esta teorfa de la naturaleza el
problema sof{stico de 1a convencionalidad vy

acaba  juz r
consiguiente, toda 1la historia del pensamiento griego a Ea [ ée sSus
etectos morales.

Lo amental de estas nuevas concepciones es que, segin ellas,
"las cosas mds grandes y mds bellas son obra de la naturaleza y del azar, y
las mis pequefias del arte". Loc elementos de los que se componen las cosas,
como el fuego, el agua, la tierra y el aice, exister .odos por naturaleza y
por azar, ninguno por arte (889b). El resto de los cuerpos como el sol, la
tierra, la luna y ias estrelia se componen a base de £stos y son, por
tanto, enteramente inanimados:

" Cada uno, llevado Por e. azar de su propia fuerza, se adapt$ a los
testantes y surgié de esta manera el universo entero y cuanto hay an é1 .
estaciones, plantas, animales-, sin que inter\!iniera la inteligencia (dia
noln, Leyes 889c), ni dics, ni arte, sino 30lo la naturaleza y el azar

Jsei kal tychs),
i Platén se opondri a esta visién de la naturaleza que elimina la razén
del orden césmico, subordinando la necesidad a un principio inteligente que
conduzca el proceso hacia lo mejor (cfr. Timeo, 48a). El se opone a ella,
porque, desde ese punto de vista, la naturaleza resulta =er un elaneni:o
vaﬂo de inteligencia que resta al arte casi toda pari_cipacién en 1la
verdad (cfr. Leyes 889d). Y con ello 1legamos finalmente al relativismo 1que
convierte la polftica y la legislacién en algo puramente convencional e
igualmente alejado de la verdad (lLeyes 889%e). Los (tiiio.s;es i:era;l L:'; g;odu::i::‘g
omo> el sentido de la justicia,
geuedlii' dc:;l:ie:g‘:{):;e: di?g?)lt%::'l r?:tfmsl. Todo esto, dice el Ateniensa {leycles
los jévenes, para los cuales la
890a), 23 > que difunden esos sabios entre i
j 2da cual 1lega a imponer por me
gt by o e 1o las sediciones vienen a causa de
la fuerza victoriosa. Las impiedades y 1la e v e
sabidurfa, que arzastra a los ciudadanos a_un
::E?lr:iﬁ::, que 'cmsisge en vivir dominardo a los demds en vez de servir al
rme a la ley”. : .
i, e e ek i, Py s
te responsables de los males de la .
wfiiltl;z e:llaiés;tmr:an gefiesr?: fundamentalmente a ellos, sobre toilo cuat;ﬂ:
s i el 0[:an'ol;lema de ia coavencicnalidad de los valores mor:laa:s cf:sas
migzziones sociales y pelligtic;s.la’l‘a:;ue);a cgt:)n fedep]::tte?iner i g:
ia Unica salida de ;i mind
?J:fl!:ﬁa c::: :eit edl irracional ismo y_éla t:eor{é cg;e pr(s!s?;:;ﬂ n? f::r;;ffo‘;?
i la justicia. Historicamente sabemo ;
e 16a aje los primeros representantes de la Ilustraciiré T:%
menos en la intencion ¢ Seotdgoras, Dastos desde
7] como Democrito y otag ’ {t1
e . f-gurasste Gltimo, al servicio de un pensamiento WEE =l
Primbil.l;;g;n s%zreintt%?‘azf-én - s concordia en un nuevo orden democritico,
que = :
fundado sobre supuesto3 meramente htmsar}oscm - sicie retimiaiee it &
\ A VIAEY A0 £L000i BAL COW 61 como las de
1 }\dkop(;%igiés como Alcidamente y Lice” dn, y en figuras
escuela ae ’ £
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“ePeds Lus idedlogos

de 1o irracional,

R —————

Pericles, Ant{stencs o e mismo So~

de la humanidad, lo aue &1 11 o "Cran gunto culminante e la historia

ama la "Gran G acion”
la tarea de 1;1 razdn ante % xcnet‘aJCi;or::i;dE:?IpeTada c?n e
gg‘:l\;icciones magicas. dora de_una n::: ?e Yensgi
fe ¥y en sus posibilidades ra for Jocieda 1530
lgualdad y en la justicia(15), > 1 B s

Citamos el caso de aste nsador eminent >
representativo del esofritu con qg: hoy hemgismgéeau:goa?u?a Sserr:;énh( cgo
Platdn nos ha legado de la soffstica. Otros muchos, antas y despuﬁa e ele
Se han opuesto igualmente a esa manera de juzgarla que ideatifxra .ei
espfritu del movimiento con un pensamiento puramente destru~tivo. que
conduce directamente al leracionalismo y al egofsmo indiviﬂQaliéta y
Socialmente disolvente.(16) Segén lo ve R.Adrados (17), Ias teu 18 de 1a
Tlustracidén an su primera fase representan "un vasto Scctor de pensi-iento
qua cree poder prescindir del fundamento divino del orden soc'al y pouftico
y basarlo simplemente en 1la naturalezs humana”., Ellr sufistas vy
fil8sofos, haciendo hincapié en la igualdad de 1a naturaleza hmana vy
dejando a un lado sue aspectos egoistad, se esfuerzan por proporcionar la
justificacidn ideoldgict de un orden democrdtico que aspicau a fundar en 1a
razon. Sirven, por tanto, a este estado no solo liberando a 1us individuos
de una conducta mimética freante a normas pr- “~cionales (18), sino

configurando en ellos la "areté” que les permita as. it couscientemente las
tareas de gobierro.

PROTAGORAS.

El mismo Platdn ha tenido la suficiente fidelidad histdrica como para
transmitirmos en el caso de P.otdgoras una imagen no exenta de grandeza |
dignidad.(19) El mito de Prometeo que cuenta Protdgoras en el didlogo del
mismo nombre ncs revela perfectamente el sentido integrador de su doctrina
y su propia teorfa de la democra-‘a quc €l ve en estrecha relacidén con el
cardcter racional de la naturaleze humana.

Si intecpretamos el mito ¢ la “uz de la conocida sentencia con la
que se supone que comenzaba el tratado "Acerca 42 los Dioses", veremos que
en é1 se intenta una explicacién del orden sc..al desde una perspectiva
puramente neiaral. (20) Protdgoras rompe con la idea religiosa de que la
historia ec3 .. proceso de degen.racién a partir de una primitiva edad de
oro. Fl ve en €1 . el progreso del hombre a la luz de la necesidad que lo
impulsa a vencer, mediante ol uso de la razdn, su inferioridad con respecto
a otras especies. Esta racionalidad tiene una dop a yertiente, Por una
parte, es "éntechnos sophfa", es dec r, sabiduria técnica, qu le provee de
lo indispensable para satisfacer sus necesidades,' pero, también es un
"sentido del respeto y la justicia" (aidds kal dik&). En este sentido,
Protdgoret no se refiere a otra cosa que a la racionalidad moral, gracias a
la cual pueden establecerse en las ciudades e’ orden y los lazos que crean
la amistad y la concordia entre los hombres (cfr.Prot. 322c) :

El proceso por el cual se engendra la evolucidn y el progres%d 2
configuran la superioridad del hombre como especie puede ser ~ezfe _do
desde - facultades puramente natuvrales. Para decirlo.‘pn paﬁg ras1 ]
W.Nestle (21), el proceso es un proceso natural, pero tambxeg as natucg iie
1 eapacidad racional, animico espiritual del hombre, 1a chispa prometeica
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€0 Su ser, que lo levanta
0. ot b e hte POr encima de 1a animalidad
2 ncla etico-juridica con 3us seme jantes,

En el didlogo de 3
) . Socrates hatfa rges
Protdgoras en un brete. Pucs, gi 1a "areté”, que dec{a enseflar, era ;0192

g:n q?e 1?} naturaleza habfa dotado g todos 1us hombres por igual, su oficio
3 tecla de sentido., Pero si tenfa que justificar el o;:'denamiento
emcrfztico'del estado, no podfa decirse tampoco que la polftica fuera

cuestion técnica, reservada a una minor{a. Protdgoras salva con pm

habilidad osta aparente aporfa. En pri "
wenl 7 1o i i primer lugar, afirma que el sentido

. acraigados en la naturaleza de todos los b
La posesién universal de estas cualidades permite no 86 g
comunidades humanas, sino q

ue todos tengan capacidad para juzgar la accidn
de gobierno que se delega en representantes elegidos por ei purblo. En
segurrlo lugar, Protagoras deja bien claro que estas cualidades no <. poseen

de rm‘nera inmediatq por naturaleza, ni con cardcter espontaneo, sino Jue
Scn el resultado de’ ejercicio y la enseflanza. Con ello se justifica tanto

¥y le capacita para

morales que permiten la existencia de 1a polis. .
El hecho de entender al hombre desde un punto de vista exclusivamente

natural no quiers decir irracionallsmo a irmoralidad,” Protagoras es un
mmm la moderacién y 1la
obediencia a lo sagrado (22):

"Al que no participe de estas cualidades es preciso ensefdrselo y
:astigarle, tanto si s niflo, como si es hombre o mujer, hasta que por
edis del castigo se hapa mejor, y al que no obedezca, por mds que se le
castigue y cnsefie, hay que echarle de la ciudad o matarle como si fuera un
1ncurable” (Prot. 325a),

Hay, pues, en Protdgoras, como en otros muchos pensadores de esta
época, una versidn positiva de lo que podriamos 1lamar la historia natural
cel hombre, que se constituye desde conceptos como la necesidad, 1la
cxperiencia, el azar y las cualidades racionales ¥ que resulta plenamente
concordante con una defensa de 1la ley y el orden social, gracias a los
cnales el individuo humano consigue sobresalir por encima de 1o puramente
‘@lvaje. (23) La nueva sabidurfa a la que Platén se refiere tan

énicamente =n los pasajes citados de las Leves constituye en sus primeros
roomentos mds bien una "Lehre des Rechts", como observa Barker (24), que un
Inmoralismo descarnado que viniera a subvertir el orden tradicional.

iDe cdonde procede entonces la oposicién frontal ¥ absoluta de Platén

con respecto a todo el movimiento? Para é1 el punto depil de 1la doct_rlna
protagérica era sin lugar a dudas su relativismo gnoseologico. Platén juzga
su pensamiento desde este punto de vista, porque cree que consitituye el
eniace de Ta filosoffa natural de los presocraticos con el imnmoralismo de
1a seounia peneracion de sofistas, La sentencia de Protagoras (leet. 152a)
de que el hombre es la medida de todas las cosas, tanto del ser de las que
son, como del no ser de las que no son, sobrevalora, segin lo entiende
Platén, el papel del individuo en el proceso gnoseoldgico.(25) Es de esta
rz{z de donde puedan partir los efectos disolventes del nihilismo moral que
se er tra en figuras posteriores.
> ncu;g 8dlo se ha disgutis‘) el alcanre :'1 sujeto que covresponde a esta
pronosicidn, tambic. loc ha sido la cnr 2pcidn 'de la realidadlque gugzaizﬂ:;
eila. ;Se trata de un realismo de sentido cumir que concibe a&; c 5{:26) ;
agregados en 1os que pueden subsistir cualidades contrarias

al: arsuasidn.
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simplemente de un subjetivismo extremo que niega una realidad independiente

de las aparienctas (27)? De cualquier manera, 1o importante es reparar en
la interpretacidn que Platdan le ha dado a esta conocida sentencia. De
acuerdo con ella, cada Individuo es para sf 1a 4

nica medida, criterio 0
Juez de 1a existencia o realidad que percibe.(28) La teorfa del

conocimiento implfcita en la sentencia del homo-mensura, tal y como Platén
la intorpreta en el Teatato (152¢~153e), nos 1lleva invariablemente a 1a
tasis de que ninguna cosa es por sf y en sf misma.

Platén considera que esta afiomacidn estd inspirada en 1a visién
que Herdclito tieme de 1la realidad (cfr. Teet. 152d-e). Olvidando 1la
experiencia heraclitea de buscar el logos comin, incompatible con este
Gltimo sesgo de 1a teorfa, Platén estdi en la creencia de que, si ge
entiende el conocimiento y su objeto de esta manera, todo dependerd da la
constitucién puramente arbitraria de' sujeto percipiente y éste no se vers
' "Mpoco, por otra parte, libre de 1a inestabilidad que afecta a la realidad
en su conjunto. Lo que resulte agradable a un individuo determinado podra
resultar desagradable no sélo a otro sujeto distinto, siro al mismo que
antes lo percibfa de manera diferente (Teet. 154a). En la teorfa que Platén
introdute como si fuera un secreto revelado a ~us discfpulos por
Protdgoras, no tendrfa sentido hablar de la verdad co . algo independiente
y vdlido para todos, ya que uirguna cosa tiene un Ser dnico en si misma,
eino que resulta un producto del encuentro de la realidad cambiante con el
érgano perceptor, igualmente inconstante (cfr.Teet: 157a-b). .

Dejando a un lado las objeciones epistomologicas que Platén fcrmula
contra esta teorfa, hay que plantearse que consecuencias "se desprenden de
ella en lo que se refiere a la labor misma del sofistr., "Si para cada uno
es verdadero. nos dice Sécrates (Teet. 161d), lo que opine por medio de la
percepcidn y una persona no puede juzgar mejor lo expefimutadt; %.)O;d :r;:rg,
ni puede tenmer mds autoridad para examinar la correccién o la als )
13 cpinién ajena, y segin se ha dichc muchas veces, slo puede juzgar uno
mismo sus propias opinione; ’d qu{e Zonptongoggggﬁctas y verdaderas, jen qué

4, entonces la sabidur{a de Protdg P
et 22y 2 e Pl 0t o e e
iporas cree perfectamente conciliables a
zﬁ::gscia de holnibres que son cor;sideradots ncl]z::i 5:%1:; ;ou: :{md :e:r::ﬁr;;:g:
Para ello es preciso sustituir el concepto g gl de
1 quadard redefinida la idea del sabio como un hombre "que pue

:ggctl.:ga:u ?m criambiu:) en alguno de nosotros, de tal mane;: QQF-(T‘;’;tI“gl%% d‘;‘?

rececle y ser para é1 lo malo, le parezca y sea lo bueno ’ . L
ipg ue debe buscar el sofista es el transito a un estado mt?jjor, pg?:jeto
sab?dur{a no puede consistirlya eng la mejor reproducciéon de un

ndiente del sujeto. :

SuDuex%f;;%igferf: pretende con su accion curativa i:mbl:'e el cg.g:(t:)ii?em: 311::
éste sea mids fiel al objeto, cuandc;:sg: Igeigisﬁ't a?én;?\é sqﬁil Y veoka¥ias
disposicit(_)n MJo;u{uﬁz.sa(nZ?) Ygiqgel médico desarolla esta misi)on Mzma:g:
5y elec::gista ha de hacerlo con sus discursos (Teet.iléia .de i
i tard producir un efecto educativo sobre el discipu Od. -
oy ilnten E‘da lplevar a concebir con una condicidn mds sana e.,:,-110 mis
e l—:‘hn:’:ient;ovs igualmente sanos, pero que no serz;]n e[;otfns 46 dfte
3;::3;1@%2&(73@@’1- 167b). Los oradores DERLisRE, asi};isoscgldag;s 1es’ parezcan
(Teet. 167¢c), intentan, de 1(3 misma manel].,?l,a?-uede las que pue’an resultar
justas las cosas que son utiles, en lug
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per judiciales.

Segin estos presupuestos tampoco tenemos derecho
hablar del bien como si se Fratara de un concepto abéo{ﬁfgfﬁgg s rﬁi;mz
idéntico y de igeal valor para todos. El bien =s para Protdgoras algo
variado y multiforme (poik{lon...kal pantodapén, Prot. 334b). Por ess, en
esta defensa de sus Propias tesis construida por Platén, se afirma tu’las
€osas que una comunidad juzga justas y honradas 1o son efectivamente para
ella en tanto que asf{ lo considere. Sin embarzo, cuando ello le rasultara
perjudicial, la contribucién del sabio consistird en que parezcan y sean
utiles otras en lugar de las Gue ulla considera como tales.

La misién elucativa de Protdgoras tiene que ser contemplada en un
doble planc. Por una parte, se propondrd oroducir la conformidad del
individuo con la doxa comin, cuando se aleje de ella, porque esto, como ha
visto Mondolfo (30), serd mds Gtil para é1 y no porque sea superior como
verdad en s{, Por otra pacrte, procurard la modificacién de esta misma, en
los casos en que resulte necesario v pueda el sabio iluminar otras
perspectivas. Tal vez es asi comc hay que entender los ejercicios
protagéricos de los discursos opuestos. No es necesario ni congruente con
su visién de las cosas que el momento de 1la antilog{a tenga que ser
superado en un momento superior de verdad, como ha afirmmado Untersteiner.
Pero el lema de convertir en fuerte el argumento débil "tampoce debe ser
contemplado a la luz de un relativismo absoluto que deje el camino abierto
al nihilismo moral”,

En un orden democrdtico los argumentos racionales deben scrvir de
gufa para la accidn. Ellos pueden esclarecer una situacién, hacer que
ciertos datos se valoren en manera distinta o simplemente mostcur las
consecuencics que podrian seguirse de las alternmativas propuestas. la
verosimilitud persuasiva, objeto de la retdrica, no tenfa por qué dar pie
en Protacoras a la lrracionalidad o a una moral egoista divorciada de los
valores commitarios.

Pero ;jes asi como Platén contempla las cosas? En principio, 1la
posicién de Protdgoras le parece inconsistente, porque, si estamos
dispuestos a aceptar leyes mis o menos ventajosas, la teoria implica
aceptar una diferencia entre los consejeros o las‘ decisiones de 1los
estados, que afecta a la verdad (Teet. 172a). Si el médicn puede efectuar
un cambio en la disposicién del paciente, es porque realmente posee
conocimientos que justifican la mayor utilidad de la nueva disposic%én que
quiere producir en él. Sin embargo, lo peor de esta teorfa del conocimiento
para Platén son las consecuencias que se derivan de ella en relacién con

lores morales,

- vabo justo y lo injusto, lo sagrado y 1o”profano no tienen ya por
naturaleza una realidad propia (physei ousia, 172b), pues los que sostienen
esta teorfa estdn disprestos afimmar que la opinion publicavvsg hace
verdadera tan pronto como se ha tomado una decisiQn al respecto y ur?ntg
todo el tiempo en que esta decisién se mantenga (Teet. 172b). AIQO:? 0{
esto le parecen consecuercias extrafdas por quienes van mis alla de la
posicién de Fortdgoras (31). Sin embargo, parece fuera de toda d“dalﬂue
para Platén las implicaciones ralativas de la ?octrina afecta?an derF {g:
1 terreno moral. Esto, por otra parte, podemos comprobarlo, Cco
E*;ig_fguientea palabras de Sécrates, que hace un resumen de la teorfa en su
j g, 1Te): 2

ConJunE%sgggimos. mids o menos en esa parte de la afﬂJm““”C1°"iel la qgg
decfamos que quienes afirman que la realidad estd sujeta a movimiento y q

Lo irracional: mito y persuasién.
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aquello que, en cada caso, 1
. » 1€ parece a cada uno es as{
o . ; 81 para la
ge . :ep r:.oﬂpag::s,destan 'dispuestos a2 mantenerlo respefto a lopedresno;én;\? Exg
o i, o qeueloes_]l;s;t;ot.o Solbrre todo, dicen ellos, lo que una riydad
\ 4 0 es
determina, mientras 1o mantenga'en vigo?:"'e.n rn Ohon Wim i b

uede ¢ s £
de Protdgncas, senin Lo eomiins Soncpe oncla M3 nefasta del tolativiom
de justicia se verdn desvinculados de e o8 Contenidos da ln idea
;ﬁ;gag- A:g.{i la pregunta de qué sea
rina 0 puede contest
cano tal ‘en” - memente. dossrimman, T, % e el estado” codsidec
subjetivismc es 1la anarquia moral 1{ti c Pewiiedo o= ouehe
y politica, aunque, como observa Guthrie
(32), ello estuviera 1 .
ey b muy lejos del pensamiento de Protdgoras. Platén
:mge e asoc + estas c{onsecuencias a la famosa sentencia del homo-mensura,
3glgr Dafz e hﬁgt?a? a otra alternativa posible entre la ohjetividad del
Tundst Ta taciom o T o orntad. Wo concebls que fuera posible
firinse G 1ot viiin, ml::sla::.en otra cosa que no fuera la estabilidad y

En el Crdtilo, por ejemplo, la nepacidén de e . e
ous{as", que va implicita en la filosof{a %e Prol:aigor:asst,a esmﬁﬁgtigi:
con la creencia, hien asentada en el sentido comin, de que hay hombr -
buenos y malos, y que 1los primeros son razonables, mientras que 1
segundos no lo son (cfr. Crat. 386b). Sin embargo, es precisamente esta
unidn indiscluble de racionalidad prictica y realismo moral 1lo que niega
el pensamientc de Protdgoras, cuyo objetivo fue en verdad fundar 1los
‘valores morales en la voluatad popular y justificar as{ ideoldgicamente el
caracter democratico del estado.

iAcaso estd en contradiccidn este relativismo axiolégico con su
tesis de que todos los hombres participan del respeto y el sentido de la
;'justicia? A nuestro modo de ver, se trata mds bien de lo contrario, porque
el confiaha plenamente en el valor de las leyes como medios indispensabies
para hacer viable la vida en comunidad. El sentido de la justicia es un
elemento que promueve el acuerdo y la concordia entre los hombres. Gracias
a que todos tiemen su parte en él, pueden cumplirse las leyes e igualmente
modificarse, cuando ya no resultan dtiles para alcanzar las metas que la
ciudad misma se habia propuesto. El concepto de utilidad social es
perfectamente conciliable con este subjetivismo protagdrico y ademds,
geflaldndole clertos limites, es el que hace imposible que derive en si
mismo hacia consecuencias irmorales o socialmente disolventes.

No estamos seguros de que la interpretacidn individualista de 1la
sentencia del homo-mensura sea errdnea, como afirma Nupréel (33), pero si
hay que darle la razén, cuando dice que todo e! pensamiento de Protdgoras
estuvo dominado por el sentimiento del poder constructivo de 1a vida en
sociedad, cuyo fundamento es el buen acuerdo, su instrumento fundamental el
lenguaje y la educacidn su recurso por excelencia. Protdgoras significa el
momento de 1a cultura griega en que las leyes ya no pueden considerarse
inscritas en la naturaleza con el respaldo de la divinidad. Era necesario
fundamentarias de nuevo sobre una base puramente humana, que dejara
intactos los valores tradicional:s de moderacidn y obediencia a la ley.

Esta tarea es posible precisamente por 1{1 idea de la naturaleza
humana que revela el mito contado en el Protagoras. FEn ella se hace
hincapié fundamentalmente sobre los aspectos cooperativos de la misma y es
clara la conciencia de que sin ellos el hombre no podfa subsistir. Cuando

Pigina 57




falta el arte de la polftica -se g U
en la ciudad vy ].gg hcmﬁres?e -, e Pasible la convivencia

se dispersan Y perecen debid
iggrentamientos.‘t.a civilizacidn trae, por consiguiente, 1a reali:ar‘iénsg:
aspectos prédcticos de 1a racionalidad humana, gracias a los cmiles se

upera 1o que hay en el hombre de egofsmo e irracionalidad, Protdgoras deja

; €a, como ha visto R.Adrados (34), el
) posible oposic},on entre el nomos particular de 1a ciud;d y
el nomos general humano, Ademis si 1a hubiera, siempre est4 la labor del

sabio para reconducir al disc{pulo ] ;
gl s pulo a una mis perfecta a.monfa con la moral

leyes que hemos comentado,
hace de le fuerza ol unico
convencionalista,
ue el individuo y
ticia, en otros

itaria. Hay que tener en cuenta, no obstante, que esta
oposicidn puede ser de signos distitos. El individuo sentird el poder de 1la
ley como una fuerza 2jera y arbitraria que se le impone a sy propia
naturaleza desde el exterior. Los criterios de conveniencia que é1 alberga
no tienmen por qué coincidir con los de la comunidad en 1a que se halla
inserto. Pero las consecuencias de ello dependerdn de varios factores. Si
la satisfaccién se busca -en el plano del placer y 1la vida privada,
resultaran corrientes individualistas y cosmopolitas (35), que dejan de
lado las estrechs- imposiciones de la polis, porque sienten la ley comc un
tirann que les .eza aquella satisfaccidn. i dsta se busca en la vida
piblica, las pasiones que Se ponen en juego no acept-a imposiciones
extrafias y a veces reclamardn el derecho a la fuerza como una lay

intrinseca de la naturaleza humara. En realidad, unos y otros tienen una
idea muy distinta de ésta. Los primeros tienden a subrayar la identidad,
los otros, las diferencias, pero 4mbos tienen en comin oponerse, en
definitiva, a los criterios morales y polfticos de la polis.

HIPIAS Y LAS TENDENCIAS IGUALITARIAS.

El primer caso podriamos ejemplificarlo con 1la actitud de Hipias.
Este conocido sofista se dirige a los presentes en la reunidn que nos narra
el Protdgoras con el convencimiento de que todos son parientes allegados,
pertenecientes a una misma ciudadanfa por naturgﬂeza, ya que no por la ley
(Prot. 337c-d). E1 fundamento de esta hermai-lad es la semejanza de 1la
naturaleza hmana, aunqu. la ley aparezca como un tirano de los hombres,
que violenta su condicidén natural (cfr. Prot. 337d). Esta actitud de
Hipias, abjectamente cosmopolita, que se enfrenta a los estrechos cauces de
la justicia comunitaria resulta, por lo delnas, concordante C(-)'?b un
individualismo autnsuficiente que acaban;a apartandose de_ ella. Recggsgr:to:;
en relacién con esto lo que nos cuenta Sdcrates en el Hipias Menoré ; b:-::
de que se habia presentado en una ocasidén en Olimpia, prefn:‘mi(zI 0 Ie *?11;
hecho con sus propias manos todo lo que lle'vaba encima,’ e§ e e 1anesta
hasta el cinturén de su tinica. Ya en el Cirmides Platdn t:ontcimg 2& i
actitud con recelo, pues cree ver en ella una interpretacion errdne

4 ¢ al: mito ersuasion,
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"hacer cada uno de lo suyg"

" ] Yo", que 32 hab{a
£Iphrosyne”, y ademds inco:n

con el orden 1,

porGgue, segin
Mem. 4, 4,

degenera en immoralismo, Sy lugar
universalmente observadas en
representard uno de log primerde eslabones en 1

2 es a linea d
l:enrlenc%as humanitarias e igualitaristas.
anfrentdndose con conceptos bien arrai
Como son los de nobleza y esclavitud.,

ke énSofiatas de la escuela de Gorgias, como Licofrén Y Alcidamente,
levar. a sus consecuencias este sesgo de la doctrina
convemioqaltsta. En Antifonte irmoralismo resultante de ella
se hace mds patente, as{ como el ideal comunitario Al fin
y al cabo, Hipias hab{a servido a su ciudad, siempre que ésta 1c; elegia
para representarla como emha jador. La ciudad de Elis 1o consideraba segin
el mismo dice (Hip.May, 28la), el mds iddneo Juez y mensajeco 'de 1as
Conversaciones que se 1levan a cabo entre los estados.

Antifonte, nunca mencionado en los didlogos de Plat

embargo, una confirmacién histéricamente documentad

pensamiento al que hacfa referencia en las leyes, porque si bien el autor
de 103' pasajes que hoy conservamos (36) no acﬁga— en una defensa del derecho
del mds fuerte, al menos puede decirse que la visidn mecanicista de 1la
naturaleza determina en &1 una moral que pone en el placer el criterio
ultimo de lo conveniente.

Hemos de anotar, en primer lugar, la_devaluacidn creciente del
concepto convencional de ‘[lusticia. "La justicia, se dice » Consiste
simplemente en no transgredir las reglas de la ciudad a 1a que uno
pertenece”. Cuando se toma conciencia de que éstas no se fundamentan en 1a
naturaleza del hombre, quedan solamente con el respaldo del aparato
cdercitivo del estado. El autor que ha ofrecido esa definicidn extcae,
pues, como consecuencia de ello, un cierto realismo moral, segin el cual lo
mas ventajoso para el individuo es obedecer las leyes en presencia de
testigos y seguir las de 1a naturaleza, cuando las circunstancias 1lo
permitan. Si la naturaleza no muestra desionio racional al no_y se reduce
a_las tendencias Impulsivas que se encuentran en ol hombre de ﬁro
inmediato, 1as normas que las leyes quieran Implantar en ellia sera
adventicias y arbitrarias. Por el contrario, las que pertenezcan a la
naturaleza serdn necesarias, como es necesario también el perjuicio que se
deriva de su no cumplimiento. La razén de ello es que tienen una realidad
que se funda en la verdad de las cosas (di‘alétheian) y no simplemente en
la opinidn (did déxan) de quienes quieren hacerlas cumplir.

La teorfa convencionalista, decfa Platén, ha privado a las leyes y
couceptos morales de realidad. El resultado t_ie ello lo vemos aqui bien
claro, pues trae como consecuencia jue el sujeto se ve liberado de toda
obligacién moral que se fundamente en 1la concier ‘ia. Falta de otro
eriteric, esta doctrina acaba sentando como un principio general que todo
aquello que envuelve mds dolor que placer no p\‘mde cesultar ventajoso para
la naturaleza del hombre, Parece, por consiguiente, que Platén estuviera
dirigiendo su pensamiento a doctrinas como éstas, cuando dice que hay que

concepto Hipias
el pensamiento de
éste acabarg
comunitaria

Pigina 59




demostrar 1a existencia de los 4

g 8 dioses para no vers
def los que estdn dvidos de placer o de 1os qeueafgztafr?dfo rml g
énirentamientos con ellos (cfr, Leyes 888a). En 1lag Lexesgnﬂa ggbr:g:
prestsagr mejor ayuda a una legislacidn
o e55, 890e) que fundarla adecuadamente en

10s dioses y del cosmui. Y ell
necesario porque aquellos hombres que se dedicaron a las investig;cigszslgz

& naturaleza han derivado en soluciones irracional

istas. A la larg ha
manifestando como un " R Abnn ) . %2 se han
déxas, 891c). manantial de insensata opinién" (p3gén tina ano&ton

En Antifonte, sin embargo, no aparece como hemo
del derecho' del mds fuerte. Mis bien hay e;cpresiones 3?1 deis(;:}:)c;' flr:;g::g;g:
que lo sitdan en la 1fnea de un pensamiento igualitarista y cosmopolita
Los conceptos de noble y bdrbaro son confrontados con las disposicione;
naturales que todos compartimos y que no permiten, segin se dice que se
distinga a un hombre de otro. Pero para Platdén ya es suficiente ::on esta
imagen posi'tivista de la naturaleza humana que trae para las leyes del
estado la pérdida de todo respaldo moral. El ve detrds de ella la reduccidn

de la "mx:'sis" a_elementos puramente mecdnicos materiales, que ha venido
a traer nefastas consecuencias morales. Para Platdn, nada estd mis cerca de
una__ visidn irracional de 1a naturaleza humana que una teor{a que
1dentifica, como To hace Antifonte, Yo beneficloso con 1a libertad y el

pPlacer, y lo perjudicial con 1o que pone 1fmites a los impulsos.

CRITIAS.

Que 1a racionalizacidn de 1la "physis" a una luz puramente mecanicista
trafa consecuencias sobre el orden moral nos lo demuestran, por otra parte,
coin igual evidencia, las reflexiones de Critias sobre la naturaleza de los
dioses. En los fragmentos conservados de su obra (38), nos da una versidn
de la naturaleza humana donde la creencia en 1la divinidad parece tener la
misién de reconciliar su cardcter irracional con las leyes que la levantan
por encima de lo puramente animal. Al principio, segin se afirma, la vida
humana estaba dominada por la fuerza y era por ello carente de orden y
semejante a la de las bestias. Pero las leyes eran insuficientes para poner
fin a este orden de cosas, ya que el crimen se cometia en secreto. "Por
ello un hombrs astuto y prudente iaventd para los mortales el temor a los
dioses e introdujo la mds fina de todas las doctrinas, encubriendo la
verdad con 1a mentira de las palabras". La divinidad queda asociada
madiante esta estratagema con un principio de sabidurfa superior que puede
controlar al hombre ain en la interioridad de su pensamiento y su morada
con aquellos fendmenos césmicos que mds temor le pueden causar.

El estruendo del rayo, la humedad que fluye hacia la tierra, el =ol
cegador son, todos ellos, factores de los qua depende la vida tumana. Sélo
con el temor que se deriva de ellos pudo el legislador subyugar el animo de
sus sibditos e imponmer 1a ley. Cabe, pues, preguntarse por el destino de
esta condicidn humana a la que sdélo puede civilizar el terror de una
ficcidn. Si estos fendmenos son interpretados como el resultado de fugrzas
y elementos naturales y a ello affladimos 1;'1 creencia en el -caracter
convencional de los valores morales, nada podra impedir que se Iibe‘t‘en las
fuerzas irracionales que 3dlo habfan podido ser contenidas con el temor
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inspirado r_una_divinidad justi
1 sticiera, Por 1o
refiere, no parece, desde fuego. que la doct o i

ri
excendido respeto por grandes valores morales, O e

Podr{iamos tecordar, por otra '
parte, algunos hechos que asocian 1
&{abidur{a racionalista, que no cree en los dioses, con 1a vgolencla 3:1::3
eyes y costumbres da Atenas. Tal es ¢' caso de la mutilacidn de ..103
Hermes, que tiene lugar en plena Guerra de Pe!l

roponeso y de la que se

;llaxlqa;; aViAtcfibiadfs d(i'l\zic.VII, 27-28). E1 sesgo immoralista, pocg respegﬁio:g
ttudes tradicionales, que toma

> e i s q n estas ideas en algunos miembros

de la soffstica positivista e irreligiosa. Hubo mds casos de este tipo,
como los que narran los esclavos a los que hace referencia Tucidides (VI,
28), que hablan de profanacién de 1los misterios, mutilacién de estatuas
divinas y otras tropelfas realizadas por jévenes en medio de bromas y
bocracheras. Hechos como éstos tienen poco que ver con ia filosof{a, comn
observa Guthrie (39), pero Juntamente con el racionalismo de los fildsofos
naturales y las doctrinas soffsticas contribuyen a crear la atmdsfera en 1a
que Platén crecid y explican en cierta forma que pretendiera construir en
oposicién a todo ello una teologfa filoséfica, basada en una reflexidn
sobre el universo entero v el puesto del hombre en 41.

Mis arriba decfamos que esta liberacidn de las ataduras morales es de
signos distintos, ya que en unos representantes se traduce en tendencias
igualitaristas y humanitarias, mientras que en otros da lugar a la doctrina
del derecho del mds fuarte. En estos dltimos el inmoralismo degenera en wma
concepcién irracional de la naturaleza humana, donde aparecen reivindicados
la violencia y el crimen como medios 1icitos, desde el punto de vista de la
naturaleza, paca asegurar la satisfaccidén de las pasiones y apetitos
humanos. En Antifonte parecfa quedar abierta una puerta para la contencidn
de estos impulsos, con tal de que la ley pudiera evitar el sufrimiento de
la victima que ha de soportar los actos de injusticia. (40) No tienme nada
de extrafio, por consiguiente, que los didlogos hagan mds hincapie en
aquellos representantes de la doctrina convencionalista que traducen en
inmmoralismo lo que presentan como desigualdad natural de un nuevo ideal del
hombre auténtico.

CALICLES.

Tal es el caso de Calicles en el Gorgias, del que ya hemos
tratado. Conviene, sin embargo, recordat: ahora al menos 1los rasgos
fundamentales de su actitud, pues el interés de esta figura reside mds en
lo que tiene de representativo de toda una actitud social queﬂ en l}o qm}z‘
pueda albergar de fidelidad histdérica a un personaje concretc.. (2 dl) F
mismo SScrates agradece su sinceridad, porque, segin dice (Gorg. uf; ), es
el dnico que se atreve a decir lo que todos piensan, aunque le oc:; ter; pf:;
conveniencia. En Calicles podemos observar con toda claridad loia 08 dem;:a
que vamos persiguiendo en estas pdginas, es decir, tanto la doc-tiu::a f
convencionalidad que se traduce en una critica del caracter]'arbiuﬁral; 12 zZ
antinatural de los conceptos morales, como la visién de EE na uroimdo
humana, desde la que se proyecta precisamente esta (:r{tica.i st(i 2::1)tjdo
aspecto e3 1nseparable del primero, ya que es el que determina el senti
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que toma el enfrentamiento con 1la moral comunitaria.

de C 1 de Antifonte podemos comprobar per
Ambos coinciden, si nos atenemos a 1a formulacidn a
en la oposicidn de las leyes del estado a los princi
la postre, los dos derivan consecuencias absolutamente divergentes, por las
diferencias que separan sus ideas de la naturaleza humana, Incluso el
hedonismo que se encuentra presente en uno y otro tendrd, como veremos,
resultados opuestos. :

Toda la estrategia de Calicles para mostrar 1la falsedad de 1los
Planteamientos socriticos reside en su deseo de mostrar la ambigliedad que a
su julcio reside en el concepto qP lo bello. El término esconde una
duplicidad de sentidos, que, segin é1, ha permitido a Sécratgs demostrar
ante Polo su conocida tesis de que es mejor sufir la injusticia que
cometerla. La naturaleza y las convenciones morales le dan a lo bello,
segin Calicles (cfr. Gorg. 482e), dos significados diferentes, Séerates,
habiéndose percatado de esta sutileza, !a_ emplea con mala fe en los
argumentos, dice Calicles, pues, si alguien habla desde el punto de vista
de la ley, é1 le interropa desde el ggn:%.d% vista de la naturaleza y, si
h de la naturaleza, le pregunta sobre la ey. -
g Calicles defienae unﬁ radical oposicién de naturaleza y ley. Estd gg
la creencia de que Sécrates ha confundido amboq conceptos para extraer de
Polo 1la concesién de que es mds feo (aischrén) cometer injusticia que

frirla (cfr. Gorg. 474c). De esta manera, a través de una definicidn de
T; xl::oerilo como 1o ;il.acentero y Gtil (cfr. Ggr.‘g. ;4753), l:?'m pfdji::u}:lieava;}lg
cometer in
Iui_gg “la }?:frcon%})ﬁ:énh ?‘gecg).qugonet?:a pi(;io (léaliiizqes reivindica el sentido
. g ; . de '10 bello por naturaleza, que no puede ser sufrir la
fatisetot 1 dice (Gorg. 483a), es mds feo todo lo
Injusticia, porque por natura eza, . .
A3 desventajecso.
i eslzl:g guntos cije vista convencionales que sed omnencaia:stagm:eai:
esconden igualmente intereses que es preciso l:isemaas <o 'ideales &
supuesta bondad moral que socialmente se 1le Ei:rls y;h B g g
moderacién y contencién oculta la conveniencia t;zn£¥1ar e L
S S A e e L
superiormente dotados. Segun Calicles, la impotencia y Gocg. 483b y 492a~
maspg se camuflan bajo el lenguaje de la JUS"—i‘:i"“1 gggr.parargésclavizar Ta
b). La ley no es mds que hechizo y encantfam (::e tengn mis e ol AdadY
SRENE Saiess, WREE o NEC %gzrel Agg;we). Como prueba de esto,
y el poderoso mis que el que no 1oqes mnit‘istaﬂ an el compoctaniante. ik
SRS Shee S Uma s Tn 'idoa de lo justo y de la ley natural
e b petne. P a%?03§;C?nciig; muchos caudillos que lanzan a sus
con iy g
g§3§§33n31¥2m2ﬁ§;u1§?: de 1o ajeno (Gorg. 483d). Wiahid A &
Ya hemos visto mds arriba el cardcter e i v ot el i
osee Calicles., Para é1 la fu 438c). la
naturaleza humana que p virtud (cfr. Gorg. c)e
iterios suficientes de excelencia y judiciales (afschion kal
:;deracién y 5 Jua o8 vergonzoslia . tyr Iz](?e]:.i‘;u:s; bienes, hagan caso a
kékion, 492b) para quienes, pudiendo dis ru?] venlr de 1a ler low
F il de contencidén que pudiera teeud 7 18
cosleuier principio ltitud (Gorg. 492b). La v
di gos o las censuras de la mult ) obrs G0d BE- GEOE
Ny el contrario, patrimonio del rancia. Para
b i1 de malicia, libertinaje e intempeid .
aI{r:e?tar F}f ?ﬁicggy ;n eei oien constituyen una dnica realidad vy,
Calicles

Si comparamos el caso
fectamente este hecho,
bstcacta del problema,
pios naturales, pero, a

[ 4
Lo irracional: mito y persuasion.
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cons-ecuenci,a, defiende que o1 ideal de vida debe consistir en 1a
satisfaccidn de los propios deseos (cfr. Gorg. 495a).

El {ideal de vida moderada defendido
la libertad interior del sujeto (cfr. Gorg. 493a-494a y 49e) v que &1 ve
plasmado en 1z filosof{a, manteniéndose al margen de las luchas por el

es despreciado por Calicles, como una sabidur{a de esclavos que
deforma a homhres bien dotados y los hace inf Gorg. 486b), El
que Se entrega a estos menesteres putamente intelectuales acaba por perder
su condicidn de hombre (andndrmi pEndathai, 485d) al huir de los cfrculos
pol{ticos y "de 1las asambleas donde los ciudadanos se hacen ilustres".
Contra la imagen socritica del que domina 1las pasiones y deseos que
éncuentra en su alma, Calicles ceivindica el hombre de "naturaleza capaz"
(484a) que se atreve i romper los cédigos morales para esclavizar a los que
se interpongan en su canino. Para él vivir agradablemente es precisamente
derramar todo 1o positle (Gorg. 494b). 1a tarea que verdaderamente
cocrresponde a la valentfa y a 1a inteligercia (andrefa kal phrén@sis, 492a)
no es tratar de reprimir las pasiones, sino dejarlas crecer y buscar los
medios para satisfacerlas (Gorg, 491e-492a),

por Sdcrates paca salvaguardar

EL REALISMO MORAL.

El cenvencionalismo acaba en una idea puramenf.e mecanicista de la
naturaleza huamana, que no reconoce en ella mds que "1as fuerz;as
irracionales que la impulsan de forma inmediata. La 4h)rb:'is y Qque tmgéa
intentado contener 1a sabidurfa religiosa, apacce liberada ya 1de todo
sentido moral e incluso integrada en las bases' fundamentales qge
constituyen la nueva idea del hombre, producto de Ias' ultimas tezldemias e
la sofistica. Sin embargo, lo grave no es para Plator sélo.el mn?rallismo
que manifiestan algunos representantes de ciertos cfrculos intelectua esio

1iticos, sino el realismo moral, que se va apoderando de la conciencia
52 & ¢ lands la comunidad humana como un
contemporanea. [Este acaba contemplands 1la Pt
escenario donde sélo tienen valor los intereses y el poderio de as fuerza
que en ella se despliegan abiertamente. Tal es el caso de dostrinas Lcomo
las que aparecen defendidas en la Reptblica por Trasimaf:_o', Glaucon'ojsr
Adimanto. A ellas conviene que dediquemos nuestra atencidn por w

CI ’

mcmenl:oLa sicidn de Trasimaco es distinta de la que representa 'Cali'cles,
ap‘ej"ec"os practicos esta diferencia no se traduce, a Juit:}‘o de
2‘1]2(2;, en Lunab doctrina de mayor valordmomli. FénSCa}qiilélefe 1:onidse:ﬁauleédclxg
i rminado s
< o apalrece cf?ln Lz-nfoli j;or;z?}tdcizme:g los pun:‘:os de vista a los qwi
< g g ; 1 aneé Una cosa es, se decfa all
hac{a re “2rencia el Ateniense en as leyes. Fhsgadlled e g
%e-890a), lo honesto segin la natura y seg :
gltsge?n’ientr:s que ’Ios conceptos convenciong}es dieon}zis ;us;%c{o I;;O(rinl:;ttc; eg;k
- ivo de continuas discus
arte y de la ley- son mot el g L e i i
» predomina una fuerza determinada, ; .
Erliotgggoin?;gnep la fuerza victoriosa” 7890a). Las palabras del Ateniense son
=1 tud, a
o el?ggen;qpff gse originan las impiedades gued iin:::eréeaegoas j;l::nla ,1@
4t 3 ’ 14 0‘
(i = om nobihay nigii)n c%enl;itc.:%engla de ello, se producen las
ncebir v, - i
pretende hacerles co 3
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sediciones, al dejarse 1le

_ var la gente r
naturaleza que consiste, en verdad. Sile
lugar de servicles, :

La alusidén a un cierto derec

texto con el recto proceder

segufa Calicles, Bn ?Irasfmi; con?;; Elgr;e r?rrnl ct:_;“ﬂr)nitsmo curso de pensamiento Jue
contenido alguno que pudiera corresoénrier r o,tuna1 deftnicioq reg s
dice (Rep. 338c) que la justicia no es otrgocogg :Ziligaqielgog:igo; Cllmnngo
fuerte, no define con ello, como hacfa Calicles, derechos ni del;le_r::a :
una supuesta razén natural, Para é1 no existe tal concepto ya que enuef.g;
el derecho simplemente como aquello que mantiene como tal el obierno d
una ciudad. Cada gobierno establece las leyes segin su conveg’iencia. [:
democracj.a establece leyes demdcraticas, es decir, principios de actuacidn
que esten de acuerdo con 1los que tienen el poder en este sistama de
goblerno, la tiranfa, leyes tirdnicas y as{ sucesivamente, de manera que la
idea de justo va adquiriendo contenidos diversos segin los grupos
legalmente constituidos en el gobierno. :

A juzgar por las intervenciones iniciales de Trasfmaco, son las layes
zﬂue emanan del poder las que otorgan un significado concreto a la Jjusticia,

ta no es otra cosa por encima de ellas. "Al establecerlas, afirma &1
(Rep. 338e), muestran los que mandan que es justo para los gobernados 1o
que a ellos conviene y al que se sale de esto lo castigan como violador de
las leyes y de la justicia”. Lo Justo puede variar de un sitio a otro en 1o
que a sus contenidos se refiere, pero siemore obedece a las conveniencias
de los que hacen las leyes. :

Trasimaco es, como ha visto Barker (42), un empirista, firme "en la
creencia de que no hay nada que pueda considerarse como un derecho unico y
permanente” y se diferencia as{ de la tesis defendida por Calicles, que
sostenfa la existencia de unos principios invariables, emanados de 1la
naturaleza. Su actitud ha sido calificada de nihilismo moral (43), pero en
tealidad puede ser i.cerp-etada como una astitud realista de quien compara
los hechos que acontecen en la commidad con los ideales socialmente
aceptados de justicia. De aquf 1la aparente inconsistencia de sus
afirmaciones, tantas veces denunciada (44), porque si bien al principio de
sus intervenciones, como hemos visto, identifica lo justc con lo
conveniente para el mds fuerte, mids adelans: an una clara concesién al mode
corriente de hablar se refiere a la tirania ~omo ejejmplo de injusticia
extrema, siendo asi que el tirano es quien mds abiertamente persigue 2us
inter2ses y pone la fuerza al servicio de ellos.

Ahora bien, si dejamos a un lado por un momento llas debilidades de la
teor{a (45), para considerar los fundamentos antropoldégicos que le sirven
de base, veremos que las diferencias con las tesis de Calicles se Jdisuelven
rdpidamente. Para esclarecer el concepto de naturaleza humana que tiene
Trasimaco conviene deternernos a reflexionar sobre sus consideraciones
acerca de la felicidad. El tema surge en su andlisis de la justicia como
conveniencia para el poderoso y dafio propio para el que la obedece (cfr.
Rep. 343c). Desde el punto de vista de los que tiemen que someterse, la
justicia es un bien ajeno (alldtrion agathdn, 343c), pcrque para ellos
seguir sus preceptos es servir sélo a los intereses del pod’er:oio y del 'il;’e
detenta el gobiernc. Esta idea descansa en la suposicion de que ella
representa un orden artificialmante imguesto sobre la naturaleza humana,
algo que viene a limitar la satisfaccidn de sus deseos e intereses y que
hay que aceptar 3élo por razones de debilidad e impotencia.

recto sepin 1la
er'x‘ vivir dominando a log otri‘; en
ey" (leyes, 890a). ;

ho natural que se identifica en este
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Consideradas 1as cosas desde este punto de vista, puede decirse
verdaderamerte que las diferencias con Calicles son puramente
superficiales. Tras{maco coincide con €1, cuando afirma el cardcter
Superlativo de 1la felicidad que corresponde al  hombre injusto por
excelencia que es el tirano. Si la justicia no @s conveniente para quien
tiene que someterse a ella e

S porque no resulta adecuada a 1a dindmica
natural de la vida humana. De aquf que uny vida ordenada segin las normas
de la justicia no pueda ser feliz, Fl que }as obedece hace feliz a otro,

Pero nunca se satisface a sf mismo, porque dnicamente consigue que todo le
vaya peor (Rep. 343d), ya sea en la vida privada o en el gobierno del
estado (Rep. 343d-e).

En cambio, si nos detenemos a pensar en la‘ injusticia extrema
(344a), comprobaremos que convierte al injusto en el mis feliz Yy a los que
no gquieren cometerla, los hace mis desdichados que a ninguno. El tirano,
por ejemplo, que puede arrchatar 1o ajeno por la fuerza o siviéndose del
engafio sin mds consideraciones (Rep. 344a-b) es considerado por todos como
un hombre dichoso y feliz, cuando conocen 1la completa realizacién de su
Injusticia. Cuando estos desmanes los comete un hombre indefenso que es
cogido con las manos en la masa, se le 1llama sacrilego y estafador o se le
castiga y recibe as{ los mayores aprobio;q. Sin embargo, cuando se trata del
tirano, todo queda justificado por el exito de Su empresa y pori el poder
que le permite quedar a saivo. Ello demuestra, a juicio qe Tras maco,tqiue
la diferencia entre lo justo y lo injusto es solo cuestidn de per'spec vaiu
(46). Si el egoismo resulta triunfante, nos parece justo y conven;:n;e, se
no, causa erglienza y es digno de desprecio, 1o cual es um:) prue erq:1
la injusticia es censurada sil;zt') ;.)or el miedo a sufrirla mds bien que po

a cometerla (cfr.Rep. £,

5.0 Esta actitud de reaiismo moral, que en el fondo depende dle ur::
i6n irracional de la naturaleza humana, era, por o!:ra parte, la qua
$$:ﬁ§am Polo en el Gorgias. También éste aduce el eJe:pl% dIEI tira::

1 ' stas de Sdcrates. él le pare
z:zdizﬁgta:l ;os:ie? rzt;enes:gg:sh;ngz: ya que, valiéndose de él1, Ipociifan
; j bienes o encarcelarlos,
condenar a muerte, despojar a sus semejantes de sus A
cuando les viniera en gana y sin preocuparlse d?r rg;?maﬁzaoler?o g
Justos o injuetos (cfr. Gorg. 463c-469a). Polo y Lo e
figuras 1individuales. Tanto en eli Gorgias b(ofzg;fii?:g?anegm: S._\i__g%m
(344b-c), Placén presenta las tesis quemfgln are it B Mt
;gggeZ§?E;t112;mg2nagg{iziezfcé?;i26g? ggimanto y muchos otros coinciden en

; 18gicos.

. mismEgs ril:ﬁmtt%idﬁtctg%af en una misma idea de la natgracl):zie::{'?fe!z
el cardcter convencional de Tos valores moralgz;igzrgggsfgggoes; Halte si
extratios o actificialmente Impuestos y sean C e o
la libre expresion de las pasiones e inte % Bisie w

entorpeace Sontst como vimus en el caso de Ca ’
de una doctrina hedonista, g 4 tisfaccién aquellos impulsos
Ibutivin, 35 W W00 MIRIGSTE £ 3éssadel los deseos y apetitos. En
amente instintivos que se muestran a tra & brazén o & sitet b
v i6n de la naturaleza humana, la for alls Teaalwaes
o By v sidn meramente instrumental. Por e pies
reducidos a una dimens . houlfa, 348d), o si se quiece,

A la injusticia es dicrecidn (eu ) ; ettty
afirmara que {fa (aret™ kal sophfa, 349a), y 1o q g s
vietd vy Sﬂbidurjag!icfa serd para 61 una zenerosa inocencia (g
convencionalmente just se ‘ e

euéthefa, 348c).
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Los conceptos norales ordinarios han perdido todo fundamento en 1a
realidad, pero esto ha trafdo una nueva idea de 1a racionalidad, Ahora
puede decirse verdaderamente que la razdn ya no puede albersar ninguna
pretensidn ni criterio alguno que pucda suponer un limite 2 las pasiones
del alma. El valor y la intelipencia radican, por el contraric, en la
eficacia con que podemos darles satisfaceidn (cfr, Gor-. 492a). la tarea
verdadera de la vida humana es dejar crecer estos impulsos que dinamizan 13

conducta, porque la moderacidn y la justicia son sdlo las virtudes de 1la
masa, que ampara en 21las su debilid

ad y su impotencia (cfr, Gorg. 491e-
492¢).

La convergencia de Tresfmaco con 1los supuestos antropo!
que Calicles apoyaba sus tesis es absoluta. Para comprobarlo solo tenemos
~ que reflexionar sobre el alcance de su identificacidn de la injusticia con

la virtud y la verdadera sabidur{a del ailma. Con ello quiere probar nada
menos que la adecuac 1 de 1la injusticia a 1 ~ leyes quz gobiernan la vida
humana. Nadie ama 1a Justicia por s{ misma, sino por el miedo a sucum?ir en
el libre juego del poder, Como ha observado Nettleship en su espléndido
comentario de la Repiblica (47), para Trasfmaco el hombre considerado
convencionalmente injusto es el que ha entendido el arte verdadero del
vivir. De aquf la dicha y la felicidad que alcanza en su vida. La idea de
arte estd tan afincada para los grieg07 en el concepto de ‘uraleza, que
no puede traer para quien la encarna mis que perfeccién y bienestar. Para
Trasfmaco la injusticia es, como hemos visto, la verdadera virt::nd. As{
quiere expresar su adecuacidn con el or@en natural del alma. De aqui que 1?
injusticia extrema depare a su vez 1a mixima felicidad y nadie quiera en Ea
fondo llevar una vida respetuosa con los valores morales convengionale;. :
nueva sabiduria quiere también desenmascarar, como vemos, la hipocres an :
la sociedad ateniense. Platdén ha compﬁgq?ido que sélo podfa enfrentarse

nvirtiendo sus supuestos antropo gicos.

o 1Esta concienciag)que tiene Platon del problema1 deteﬁ?hglrgii
planteamiento de la Re 'bltca,'. ya quer,' en deﬁnoir;:if:t,o eant::r?orz c::'ymo
fundamental que en eila se establece aira por comp - AT
“°bemos entender la naturaleza del hombre. El objeto de esta o rai

sto Gosling (48), es ver si la excelencia humana consiste en ser justo o
*{ consiste mas bien en 1la habilidaf para gETﬁ?;o;g; q:iel“§;squ£::§;e§

tisfacer los propios deseos sin las res o

A ia, como puede verse por
esigencias extraﬁai Platén estd en la creencia, it L
s 'ayes, de que la teorfa .onvenciona
;égggneisedin.z;: Ebgi:;"idﬂ mecanicista de la naturalezi. ?zingg e:;?n::g
la legislacién soloc _.dfa quedar def..itivamente eg My o

4o i 1 una nueva visidn del cosmos que pudiera res
ey e {d: ignio racional en los elementos que lo
verdaderamente la realidad de un designio ra
compong;.lo que se refiere al individuo, desde la ePOCt{i ;"La‘il:: e:cf;bﬁﬁess
Gorgias, Platén comprendié que la dnica i dei%& rAdecuada de lo que
e 1 i renresentada por Calicles era forjar una idea e
= ad interior del alma. Para hacer viable su tesls Mg 25
es el orden hacerse a causa de lo bueno y mo al revé it
agradable sélo puede hac i donismo implicito en la posicidn
Gérg.SOﬁc). N . ;& hedznﬁn "telos" superior a la que
IR i e e e . o llCHﬂLdf la perfeccidn que le es
hubiera de sujetarse la vida humana par? a‘pl cwcapto ds "scatl® e 18
propia. Hahia que mostrar i?fizi?ﬂggﬁncl?mé oaen, S0id-e). SEls o ke
rectitud y el cosmos espe é \

6gicos en los
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1
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Contr . el ideal sostenido

posible) era necesario recuperar ol valor de la moderacidn i

adecuacidén a las disposiciones naturales del hombre . Fren':e' :xlf;izmziﬁﬁ
(pleonex{a, 508a) desmedida que &1 reclama Como una exigencia de 1la
natucaleza, Platén quiere que atendamos a una concepcidn geométrica de 1a
lgualdad (cfr. Gorg. 508a), es decir, a esa medida o linite geacias al cual
31 todo es un conjunto ordenads y pueden existir entre los hombres y 1los
mderatisn 3 1n ocictn, S 1 anlecad, <L orden,

Ya en el Gorgias posee, pues, una misma concepcidn te'~0ldgica a 1la

luz de 1'a cual contempla no sdlo 1a ‘structura del aima, sino la
dtspczsicion misma del cosmos. Esta se amuncia en 1a_idea del "1fmite", que
Platon contrapone a 1a icracionalidad de 1a teocrla antropologica de 1a
sofistica. Contra »l caracter desme do que en ella tienen los apetitos y
as pasiones, él se esfuerza por expresar una nueva idea de racionalidad,
0.2 permita garantizar al individuwo 1la posesién de 1la felicidad,
"practicando, segin dice Sécrates, la moderacidn y huyendo del libertinaje"
(Gorg. 507d). Esta es la tarea a la que dobemos atender (Gorg. 507d=») y el
fin ante el que hay que concentrar todas 1-s energfas del ‘ndividu , del
estado. la irracionalidad de 1a teor{a antropcldgica de Caieles quela en
evidencia en el cardcter desmedido e lereprimible (akoldstous, 507¢) que
adquieren los deseos, cuya satisfaccion se convierte en un mal inacabable
(anBhyton kakén). Las palabras dei Fileho (26b) volverdn mds tarde a
incidir en el mismo problema:

"La falta de med. - y 1a perversién, universalmente difundidas como
estdn, no tolevan ninguna limitacidn de placeres y satisfacciones. Por ello
la divinidad tuvo que instaurar la ley y el or =, portadores del limite".

4 posicion de Trasfmaco, as{ como las de Glauedn y Adimanto,
confluyen en la Repiblica, segin las entiende Platdén, sobre las _mismas
exigencias que ya se habiar planteado en =l Gorgias. Cuando 1los dos Gltimns
toman el puesto de Trasfmaco en cealidad o hacen sir- escl'ar:ecer los
nresupuestos en los que Wl .imamente s~ apoyaban las tgsis de éste. Ambos
coinciden al presentar a Sdcrates una misma problemdtica: es necesario
hacer ura defensa de 1z ‘usticia en sf misma, es decir, hay me salir al
paso de lo que se dice contra ella mostrando “aquello por .0 .cual es
ventajosa en s{ misma para el justo", independientemente de cualquier otra
consideracidn. Lo que los dos piden es, por consiguiente, nada‘ menos que
una rehabilitacién de 1la justicia que muestre su adecuacidn con 1a
naturaleza del hombre, independienter nte de los efectos que resulgen de
las apariencias y las convenciones sociales (cfr. Rep. 3&'?7b-c). Sclo de
esta manera puede darse una adecrmdai respuesta a las dificultades que

s los que opinan como Trasimaco.
plantegl’il iﬁze lnte(i'és er;cam.lnar anora los puntos de vista que aducen -y
otro, 3 precisamente pcr ver mids claramente los supuestos ?""090103“303
son los que ilegd a identificacse la teoria convencionalista, ya: (]Pule:,té;:
nuestro juicio, son éstos los que determinan el enorme interés que dhs
se toma en ella. Primeramente Glaucon nos acl:ara las bases er{ltomo ~:dr=ra
cuales suele considerarse el problemaz de la justicia. Pa’ra Euto proc.ua..se
una clasificacién de los bienes, que divid~ en *‘;es clases: {{nzs mqis;roq
aparecian por ellos mismos, otros que apreciamos tanto por ° S

pot Calicles (derramar todc lo que sea
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Como por sug resultados,
92 son penpgog en gf

3i8a), 1a opinidn del
Considerar:

cidn
realidad e} sentido de
ton Thrasymiches 1gon,
nta tcees tezis que ve

Como es mayor
quiei 1a
injus ticiay
no tefan pod
las V:tajas, que 1
10 Coreter ni padece
Los Contenidos d
ya 39 quedan deteoni
se conveniencia,
lo que 1a ley prescribe. La
de mutua concesidn no ti
+ La justicia N0 238 para ell
por la impotencia de los que no
que un "bi

fal y como Glaucdn
contraciual de 13 Justicia,
Justo, rarece ser una teoria
» (e viene a entender la 1a artificialmente
impuest:  sobre 1a naturaleza del hombre. La prueba irrefutable de elle la
tenemos en las siguientes palabras de Glaucdn, que siguen casi al pie de 1a
letra 13 reivindicacidn que hici- del cardcter auténtico del
hombre ue Se atreve a romper con los c6digos y valores convencionales:
"El que pueda cometer la injusticia, el que es verdaders nie
tratos con nadie para no cometer injusticias o dejar
Loco estarfa si 1o hiciera" (Rep. 259b),

L1 segunda tesis de Glaucén no es mds que un aspecto ya implfcito en
la prim ra, en el que ahora se hace hincapié separadamente. Todo aquel que
S somete a la justicia, se dice (Rep. 358¢), lo hace contra su voluntad,
como al o necesario que se le impone, y no como un bien que se desee en .gf
mismo. Yos importa subrayar, una vez mds, los supuestos que esta afirmacidn
pon¢: de relieve. Glaucdn nos pide imaginar una situacidn en la que se da a
tode e. mundo licencia para hacer lo que quieran (Rep.359¢). Con esta
especie de experimento mental no quiere sino poner de manifiesto la misma
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naturaleza humana, 1liberada de 1las atadur

presentsr un aspecto aparente vy puramente superficial de e'}

g P ila. Se trata 4
veréque es en sf el h:)mbre Y queé mecanismos regulan sy conducta cuando ng
gst sujeto a coaccidn alguna, Hay que comprobar, afirma Glaucdn (Rep.

39¢), a dénde 1levan a cada cual sus apetitos, Lo que é1 quiere exponer

ante Sécraces es 1a unidad de la naturaleza humana que subyace g

comportamiericos sociales considerados convencionalmente de cardcter
opuesto,

Los apetitos y los elementos
hombres. Dadas 1las cond .

"sorprenderemos al Justo y al 1injusto

causa de la ambicién (did tdn pleonexfan, 359¢) que toda naturaleza estd
dispuesta por sf misma a perseguir como un bien, aunqus 1a ley la desvie
por la fuerza al respeto de la igualdad”. Glaucdn cuenta a contf wacién la
historia de Giges, para imaginar precisamente una situvacidn en la qua no
puede hacerse presenta esa fuerza coactiva de 1las convenciones legales.
Lib cado de ellas, el cardcter intrinseco del justo se nos muestra dotado
de !us mismos principios, pues es opinién comin, se dice (Rep.360b-c), "gue
no habr{a persona de tan firmes convicciones como para perseverar en la
Justicia, poseyendo una sortija de esa clase, que permitirfa arcebatar a
los demds s bienes, entrar en sus casa, fornicar, matar o libertar las
pasiones a su arbitric y obrar en fin como un dios rodeado de mortales”. la
finalidad de 1a historia ha sido mostrar <6mo la justicia es wn orden
impuesto mediante la coac:idn sobre la voluntad del hombre: "Nadie es justo

voluntariamente”. Dificilmente fa_imaginarse un reto mayor a las tesis
de_SScrates y Platdn_que una aficnac IS coms Zamn ar or-2_las tesis
me.a cuestidn de qué vida es
preferible, si 1la del justo o la del injusto. En definitiva, 1§s
conntroversias moral=s tienen que ir a parar a esta cuestién, que es, segun
se decia ya en Gorgias, la cuestidén mds importante. All{ la alternativa
quedé formulada en ios términos de “filosoffa versus politica” (Gorg.
500c). La discuzién con Trasfmaco en el libro I (344e) habfa ccnducido a
las mismas consecuencias, pues lo que en el fondo se debate es que vica ha
de ilevarse. Pero es ahora Glaucén y mds tarde Adimanto, quien expone con
todo lujo de detalles los ideales que habfan sido anunciados por éq_uel. Lo
que su discurso plantea es la necesidad de hacer una defensa de 1la justicia
sin tener en cuenta el éxito social que pudiera acompadarla. SSlo asi,
segin lo entiende él, queda el problema bien planteado. Esta exigencia
habrd de conducir a Sécrates en la Repdblica a exponer un nuevo modelo de
naturaleza humana, presidido por el conccpto de razén moral, para mostrar
con el orden de 1la justicia.
= conﬁlﬁi?éﬁauecﬁn nos pide que examinemos los mas perfectos paradi_gmas de
amba: formas de vida para ver con toda claridad céme ha de contestal.ise esta
cuestidn. El injusto deberd realizar con destreza sus malas(Racc o;fr)elsa)y
pasar inadvertido con etlas, ya que no hay, segin se dice Me;};). - e;)
mayor perfeccidén en el mal que pfrec;:r l()]uen}c;o ;iu:-r]rdo ;aorasengs.tf-ner utralm;u -
e le quitard la apariencia d2 bondad, p: 0 te ing

gg:g;génsz comoqresultado de 3us uctns. Mas ain, habra :u;: imigtng;ig
sufriendo una inmerecida fama delmald:d (li’.ep.361d), not la q

habrd de soportar toda clase de males. :
torturadgly ideal postulado por aquellos cuya doctrina exr::.r;e Viﬁ]l:ucgr;
consistird, a la vista de los efectos que producen una y o 4§

as convencionales que suelen
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cambiar las venta Jas que depara el hacho 4
e ser injust
de‘;' ser tenido por 1o contrario. Tal conducta es, S Bt

mas se ajusta a la verdad Segun esta opinidn, 1a que

-0 a las
e G W 36283, y apariencias, pues el que as{ obra,

no desea parecer in usto sino se
ello quiere decirse no es otra cosa que la - o o

adecuacidn de 1a injusticia
la naturaleza, El que obra justanlente s6lo cons gue estar en armonia conc:ni
orden puramente convencional, tnicamente adapta su conducta a motivos
Sociales, pero no a la realidad de las cosas. Kl que comete toda clase de

injusticias obtiene, en cambio, ventajas y provechos (Rep. 362b) por su

pcopia falta de escripulos. Actéa mis en consonancia
naturaleza humana, con la realidad de la

atendiera a valores

De todo esto se desprende, por consiguiente, la formulacién de m

nuevo ideal humanc que husca sélo 1a satisfaccidn de 1os zpetitos naturales
en_eT_contexto de - orden socirl—y ororge e po-oe; 102 speticos nafurales
mmes sociales. Esta
visién de 1a justicia resulta de una concepcién mecanicista de 1la
naturaleza humana que concibe al individuo moviéndose solo por la dindmica
e fuerzas ir4racionales. Como puede comprobarse, Platén ha tenido una
experiencia 1ldcida de 1los presupuestos tedricos a los que tenfa que
enfrentarse. Las tesis de Glaucén son verdaderamente el gran reto al que
hay que hacer fre..te para salvar la posibilidad de recuperar la moderacidn
y 1a justicia en un nuevo modelo antropoldgico.
_ Adimanto, el otro hermano de Platén, que toma la palabra para abundar
en los argumentos de Trasfmaco (cfr. Rep. 367a), expone uma tesis que en
principio parece ser contraria a la expuesta por Glaucdn. [s la opinién de
los que alaban la jusiicia y censuran la injusticia (Rep. 362e), pero, en
realidad, las diferencias con los puntos de vista aducidos anteriormente es
sélo superficial, ya que no alaban la Justicia en s{ misma, sino la buena
consideracién que resulta de ells.

En primer lugar, examina Adminanto los fundamentos en los que
tradionalmente se han apoyado los discursos rsuasivos a favor de 1la
iuscicia. Se unen aqui tanto el testimonio de la sabiduria populacr como el
e poetas de renombre. Entre éstos se cita a Homero, Hesfodo y Museo, cuya
relevancia en la educacién helena no podfa ser puesta en duda. Platén
aprovecha la ocasién para iniciar as{ su polémica con 1la poesfa
tradicional, a la que acusari en la E‘i—‘.&bﬂ:é de profesar una teologfa de
nefastas consecuencias morales. la opinion popular y estos mismos poetas
han coincidido al defender la justicia sobre 1a base de los beneficios que
trae a los hombres una buena reputacién. E: el orden social y ante los 0jos
de la divinidad, los justos salen hien recompensados, mientras que lcs
injustos obtienen calamidades y castigos (Rep.363a-c). Ahora bien, ni uni)s
ni otros slaban la justicia en s{ misma ni su adecuacién intrinseca a la
vida humana. Para Adimanto esto estd fuera de duda, por las opiniones que

ella.
ttenlmi?.ge.g,egundo lugar, expone €1 (Rep. 363e) lo que en el fondo pielilsa;nddg
la justicia quienes tanto la alaban y es aquf donde vemos con t:fda c :lr ar:
la coincidencia punto por punto con las tesis expuestas anteriocmen esggs
Glaucén. Ambos expresan idénticas actitudes y 1los mismos supue
de base a su idea de la justicia. Todos, poetas y

antropoldégicos que sirven de : midstactis v 1a Siitiete
hombres corricates, cuenta Adimanto, consideran la moderacion y
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como algo bello, clertamente,
B pero a la vez
la intemperancia ¥ 1a injusticia son agradabi

364a), Estas, por otra rte.
opinién pﬁblj:c te, * constituyen

diffctl' Yy _Penoso, mientras que
es y faciles de alcan: fRep.
algo verponzoso sdlo ai.a la

; la realidad 4
mo coincide con el cardcter puramente
tificial de ost i
ordinar iamante aceptados por 1 ik 03 criterlos
ventajoso qus lo fuery. por la comunidad. Lo injusto es decididamente mgs

los hombres depravados que tienen
mientras que desprecia Y mira por

los que son débiles o bres
son me jores que los atros” (Rep. 364a-b), i £ cuand.o reconoz::a -

. Por otra parte, los hechos se encargan de demos
Lesuitan a veces agraciados por los dioses y los b
toda clase de calamidades. El éxito social y el bienestar s dependen de 1o
que es en s{ misma la coaducta del hombre que ~hra con Justicia, siro de la
apariencia que es capaz de ofrecer. Ademis, a la disociacidn de virtud y
fortuna, que cualquiera puede constatar, se une el efecto parsuasivo de los
charlatanes y adivinos" (Rep. 364b~¢) que prometen borrar las faltas
cometidas mediante ritos y sacrificios apropiados.

Adimanto contempla con preocupacidn 1z intluencia educativa de tndos

estos factores scbre los Jjévenes, quz acadaran convencidos de que 1o

adie es Justo por
Su_voluntad, se dird (Rep.366d), pues la in¥ sticia sélo e despreciarse
por falta de hombria, por la vejez o por cualquier otra debilidad
~ Semejante. Los resultados de las tesis expuestas por Adimanto son en el
fondo plenamente coincidentes con el inmoralismo de Calicles o el realismo
de Trasimaco y Glaucdn. Sélo que ahora la expeciencia de un entendimiento
irracional de 1a vida humana se ha extendido mis alld incluso de 1los
circulos soffsticos, a elementos muy importantes de ia ='tura tradicional,
que han venido con:ormando el pensamiento teoldgico y moral Je los griegos.

En las Leyes Platén plantea el tema de la teologfa en relacidn a las
explicaciones mecanicistas de la naturaleza que habfan sido ensayadas por
los presocrdticos (cfr. Leyes 886d-e). fstas han venido a suprimic
cualquier intento de hacer referencia a elementos sobrer turales. Ahora
bien, la consideracidn de los dioses como un producto meramente artificial
que varfa segin las convenciones de 1los legisladores (cfr. leyes 889%e-
890a), y que es un resultado de esta tendencias, ha tenido como
consecuencia que se haya tratocando el orden de las virtudes tradicionales
que se apoyabs en el respeto debido a ellos. Adimanto presenta ya en la
Repiblica como creencias teoldgicas que alimenian una vida de injusticia
Tas mismas tesis a las que se hizo referencia cuando tratamos de esta
cuestidn tal como aparec{a en las Leyes. También é1 hace referencia a las
mismas fuentes que aparecfan en esta obra como causa de aquellas
tendencias. La alusién a la antigua "teologfa de los poetas (Leyes, 886b)
es explicita y, por lo que se refiere a la "nueva sabidurfa”, la primera de
estas tesis hace una clara referencia a ella (cfr. Rep.365d-e) (51).

El curso de 1las reflexiones que Adimanto expone es claramente
coincidente con la visidn posterior ofrecida en las leyes. Una vez que se
ha demostrado la mayor conveniencia de la vida injusta, es necesario poniar
en funcién de ella todos los medios que sean necesarios, como la
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organizacién de conjuras, 1a persuasion retérica o sim lemente la fuer
(Rep. 365d). A los dioses, s'n embargo, no se les nuede pengaﬁar ni vencelz'?
¢Constituirdn, entonces, un freno a ese ideal de vida que persigue 1la
apariencia de virtud (Rep. 365b-c)? La respuesta serd negativa, si se
contesta a la luz de aquellos presupuestos teoldgicos. Si no existen o no
les importa nada las cosas humanac, en caso de existir, no hay necesidad de
engafarlos, Y si existen y tienen relacién con nosotros, tenemos que
recordar que nada sabemos de ellos que no nos haya venido a través de los
mitos y geneologfas de los poetas. Ellos mismos son 1o
que se les puede aplacar mediante :

366a-b). Platén une de esta manera -

eso la descalifica igualmente.

La posicién que ha sido expuesta por Adimanto nos lleva a los mismos
resultadoy de las tesis de Glaucdn. Uno y otro han intervenido para abundar
precisamente en los argumentos de ese realismo moral encarnado por
Trasimaco, que parece haberse extendido universalmeate, aunque ellos, segin
dicen, no comparten sus conclusiones. Los dos sefialan a Platén el verdadero
camino que tiene que emprender, si quiere hacer una auténtica defensa de 1a
justicia. La crisis de los valores morales tiene efectos disolventes y
destructivos sobre la convivencia commitaria, debido, segin hemos visto, a
no haber sabido sustituirlos por nuevas normas de integracién y solidaridad
social.

E}__couvencionalismo se ha aliado a una teorfa irracional de la
natucalezx humina y esto ha traldo como consecuencia que no se haya puesto
nada mejor, cn lugar de aquellos valor2s, que los apetitos e impulsos
inastintivos de los individuos. Adimanto pide a SScrates con toda conciencia
del _cioblema una defensa de la justicia que se atenga 2 mostrar su
conveniencia para el alma por lo que ella es en si misma," aun cuando se
oculte a la mirada de hombres y dioses" (Rep. 3%56e-367e). "Nadie, nos dice
(Rep.366e), se ha extendido suficientemente en la demostracién de que 1la
injusticia es el mayor de los males que puede albergar el alma en Isu
intorior y la justicia el mayor bien". Si la persuasidn que se 'dirige a!L clas
jévenes se hubiera fundamentaél:d en otra cosatque no fuera el éxito social,

ue andar vigilandonos unos a otros.
- te%am::sfs aducidas %or Glaucén y Adimanto constituyen asi eIOdgratla
reto que derermina no sdlo el planteamiento de la &gggb_l%g,d sir;o tcig n:1
curso del pensamiento platénico. El ’convencionalismo y a‘{ ia ;‘rat e
de la vida humana en que acaba apoyandose constituyen en 1 tima nsla'erse
el verdadero centro de con;iderac(:iiqnes antie ie;.‘oqu t;xet;ng:; erfls;) :Iesde
todos los problemas. La critica del mecanicis e b T
aquf, pues Platén ve en esta filosoffa la causa qui N
a los valores morales. Para que la polémica con o e adtie

sentarse en bases sdlidas hay que invertir el concepto q
E;,‘::: geela racionaiidad. Péaro 1para ttogr?erz :sac:mt:lg qu{x)ae Bliireaegla ;j:ejﬁ u:lu:

23 del cosmos y de la natura X . f
gﬁzgiéjr']d -ah.a quedade anunciada, pues Platén ha tenido ya en plena

conciencia de que la verdadera alternativa a Calicles es una :oncEipc{
diferente del "telos" en que el hombre ha de poner sus ?‘Jos;fmaco .
primeras pdginas de la Repiblica (353d--354a)cI ?.; ;;oigmiri; cl? j.:saticta 5
' nto de partida, pues la definicion : : o
ﬂsge:él" n:ltslmalpml; formula no 56'10 un programa para la reforma del esta
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sino igualmente una propuesta nueva de lo que vonstituye 21 orden natural y
la salud espiritual del hombre.




l. Cfr. F.M.Corntord, 1974 4 = .

Platén dos formas distintas ’depﬁg:ncelt}fr 61.;1 Sggﬁ;;ddeatlraib;g:mcaladSocSrgctes .
e propone, segin lo ve Cornford, una reforma moral del individ e
constituir una sociedad de individuos perfectos que no im’{amm
leyes. Platén, en cambio, tendrfa la intencidn de constiuir xc::d:: rsocigg
que pudiera sacar el mejor partido de la naturaleza humana
ateniéndose a ésta, tal y como la encontramos. ' i
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6. Op. cit., pdg. 308,

7. G.C.Field, 1930, pdg. 91.

8. F.Rodriguez Adrados, 1980, pdg. 214.

9. R.L.Nettleship, 1898, pdg. 206.

10. W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. 502, n.l.

ll.l Cfr. G.Grote, 1988, v.VII, pdg. 35; K.Popper, 1981, pdg. 509, n.52. ;No
fue él1, dice Popper, quien, con sus persistentes ataques a los sofistas
provocé las asociaciones despectivas que encierra csta palabra actualmente
para nosotros? _

12. Obsérvese que también aquf, como en el Gorgias, se ha hecho referencia
a "una experiencia fruto de una larga familiaridac" (Rep.493b).

13. Cfc. P.Friedldnde, 1969, pdg. 434: "It is also too simple, too Doric,
as it were, to asune -'at an indigious life is due to the licentiousness of
impulses”. También P.Shorey, 1978, pdg. 392, cita con aprobacidn este
explicito rechazo del "individous modern argument that lack of faith in the
fundamentals of religion is always due to corruption of the moral will".
14, Segin T.Gomperz, 1969, vol.3, pdg. 256, Platdn se estarfa refiriendo
aquf a Anaxagoras y a sus discfpulos. En cuanto a las distinciones
establecidas entre nomos y physis y el cardcter critico o escéptico de este
tépico, Gomperz 10s atribuye igualmente a un discipulo de Anaxdgoras,
concretamente a Arquelao. Préximo a é1 estd Tate (C.Q.,1936), que atcibuys
estas doctrinas a discfpulos de Arquelao en el siglo IV. During propuso,
sin embargo, a Aristételes. Ambos autores son citados por Guthrie, 1979,
pdg. 361, n.l., que rechaza con buen tacto, a nuestro juicio, cualquier
hipdtesis que concretara en personajes concretos las alusiones generales

de Platdn.

15. Cfr. K.Popper, 1981, pdg. 181. :
16. Fundamentalmente debe recordacse el mérito de G.Grote, que, en una
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Cap. 2. Los idedlogos de 1o ivracional,

época dominada por las versiones platénicas de la cuestién, reivindicd en

solitario el valor de este movimiento intelectual,
citarse el 1libro de Havelock, The Liberal Tem r

(Lond;es, 1957), como uno de los casos en los que se ha hecho mas incapi
en 1a correlacibn de 1los métodos Y 1loa procedimientos

derocriticos, Cfr., entre nosotros, el libro magnifico de R.Adrados que ya
hemos ¢ itado, especialmente el cap.3, pags. 159-215,

17. F.%odr{iguez Adrados, 1980, pdg. 160.

18. La expresidn es de R.Adrados, opus cit., pig. 167,

19. Cfr., por ej., W.K.C.Guthrie, 1979-a, pig. 266, n.1 y C.5arcfa Gual,
Platén, Didlogos, 1981, pig. 494-5,
20. SoBre la autenticidad del mito, la mayor parte de los autores ests de

acuedo en atribuirlo al mismo Protdgoras. Sobre este problems trataremos

adelante, en el capitulo final en el que abordaremos lus mitos en la
filosof{a de Platén.

21. W.Nestle, 1975, pAg. 123.

2Z. A pesar de su agnosticisme, Protdg..as reapeta la dimensidn religiosa
del hombre, no sélo porque es indicio de una naturaleza superior (cfr.Prot,
322a), sino por 1o que tiene de costumbres arraigadas en la vida de la
polis, Cfr. C.W.Miller, "Protagoras uber die GYtter"”, Hermes, 1967, 140-59,

23. Cfr. Diodoro, L.1.8, 1-7, citado y traducldo el pasaje por
W,K.C.Gutht‘ie, 19?9"8. pégoale

24, E.Barker, 1961, pdg.58. _
25. Como es sabido, existe una ya larga controversia acerca de 1la
interpretacién que debe darse al término "anthropos” en la sentencia de
protdgoras. ;Se referfa al hombre en sentido individual {Cfr.Burnet, 1968,
pdg. 93), en sentido universal (cfr.gomperz, 1969, I, pag. 451) o ignoré
simplemence esta distincién (cfr. Classen, 1959, 35)? Cualquiera que sea la
respuesta, por lo que a nosotros respecta, nos basta con tener en cuventa la
intecpretacidn individualfégta ue Eéatén le atribuye.
26. Cfr. F.M.Cornford, 1968, pag. 45. L
27. Cfr. W.K.C.Cuthrie, 1979-a, pdg. 186; WaNestle, 1975, pég. 120.
28, Como observa F.M.Cornford, 1968, pdg. 44. _
29 En esta interpretacidn :ie lo’sano como lo ventajoso y generador 'de
mejores perspectivas de futuro estdn de acuerdo F.M.Cornford, 1968, pdg.
79, R.Mondolfo, 1968, pig. 133 y W.K.C.Guthrl.'re‘, 19;9-a, Figr. 11‘175;e1:2li:g§
los dos primeros discrepan a la hora de evalu a

g;r::;;aa::g:?a con el pr::agnattsmo moderno. cfr.R.Mondolfo, 1968, pag. 153 y
F.M.Cornford, 1968, pég: 79, n.82.
30. R.Mondolfo, %3268, pag. 155.
31. Ibid., pdg. 86.
32, W.K.C:Guthrieaalg'lg-a,3;8353. 188.
33, E.Dupréel, 19 pag. 38.
34, F.Rogr{gut;z Adr;dos, {15980,1333. 29:.327

5 . F.Rodr{guez Adrados, 1980, pdg.327.
gg %fe;resente oguso 1a posi’cton de Antifonte, ya que estc{{;:a iggigggfngz

ra lo que aqui pretendemos reconstruir, que es mas:1 un?.birse et
znsamiento que casos concretos que pgdiei'gg adscr
determinadas. Cfr. W.K.C.Guthrie, 1979-a, pag. ion.e . it M
37. Nuestras citas son traduccién de las vers s
1961, pdgs. 95-8 y W.K.C.Guthrie, 1979-a, pigs. B e
38. Cfr. frag. 25 DK. Para la traduccién, cfr. W.K.C.Gu ’ ’

293 y W.Nestle, 1975, pdg. 142.

Posteriormente puede
in Oreesk Politics
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39, W.K.C.Guthrie, 1979-a, pdg. 245,

0. Cosa, por otra parte, imposible, ya que &sta sdlo
culpable y no siempre, dados 1los p
Antifonte, frag. 44 A, Dk,

41, Guthrie resume las tres posibilidade

puede castigar ai
rocedimientos de 1a Justicia. Cfr,

s ofrecidas por 1las diferentes

interpretaciones en los siguientes términos:
1. Se trata de un personaje ficticio:

lo una mdscara que encubre un personaje conocido, como

-

2. El nombre es sd
Critias o Alcibfades:
3. Se trata de una figura histérica.
Por el dstalle con que aparece reflejado en el didlogo el cardctor de este
personaje y sus circunstancias, Guthrie se apunta a la tercera
i “erpretacidén. Cfr. W.K.C.Guthrie, 1979-a, pdg. 102, a.l.
42. E.PRarker, 1961, pdg. 82,
53:. Cfr.J.Burnet, 1968, pdg. 99. Cfr., sin embargo, Cross y Woozley, 1979,
pag. 36, que rechazan esta interpratacidn,
44, Cfr. W.K.C.Guthcle, 1979-a, pdg. 94,
45. Otra inconsistencia se deriva de su identificacién de la justicia con
el bien ajeno (343c). Esto podrfa 1levarnos a interpretar la posicidn de
Trasfmaco en el sentido de que lo justo para el débil sorfa promover el
interés del gobernante y para éste gobernar en favor de sus sibditos. Pero,
comc observan Cross y Woozley, 1979, pig. 41, Trasimaco define asf 1la
Justicia desde el punto de vista del d bil, sin darse cuenta que 1las
definiciones ("convaniencia para el fuerte" y "bien ajeno") no tienen por
qué coincidir. Ambas coinciden desde el punto de vista del débil, perc no
desde el punto de vista del fuerte. De todas formas, el sentido de 1a
doctrina parece claro, si tenemos en cuenta la recopilacidn que encontramos
en Rep. 3b4c, donde se dice lo siguiente: "Lo justo se halla ser 1lo
conveniente para el mds fuerte y lo injusto lo que aprovecha y coaviene a
uno mismo"”.
46, Cfr, R.L.Nettleship, 188, pig. 27.
47. Ibid, pdg. 35.
48, J.C.B.Gosling, 1973, pdg. 8. 2
49, La expresidn es de R.L.Nettleship, 1898, pdg. 50.
30. Cfr. R.L.Nettleship, 1898, pdg. 53.
51. "Los dioses no existen o si existen, no les impocta' nada las cosas
humanzs” (Rep.365d-e). P.Friedlinder ve en esta foromulacidn una alusidn a
Gorgias o Protégoras.
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PARTE II. LA CRITICA DE LA CONCEPCION IRRACIONAL

DE LA PERSUASION, E1 PROGRAMA PLATONICO.




. # I
La concepcidn Irracional de 1a persuasidn,

> omiSi queremos comprender el programa platénico de 1o que podriamns
enominar desde ahora un modelo racional de persuasion, no tenemos mds
remedio que referﬁynos a su visién de aquel otro que forj;ron los sofistaé
y oradores de su época, ya Que es en oposicidn a éste como Platén'elahoré
Sus categorias fundamentales., Ya hemos hecho referencia en el primer

capitulo a la importancia de 1a ‘
la ateniense £ a sociedad democrdtica como

expulsién de los tiranos y el advenimiento de 1

Ampliament. arraigado en el cardcter dal pueblo griego, el uarte de 1a
palabra formaba parte de 1a educacidn esencial de un hombre de accidn desde
los tiempos de Homerc (cfr.Tliada, IX, 443). Pero son los sofistas los que
vieneq a proporcionar a ; | 2 lo que demandaban grupos cala

ario de las nuevas formas de

Hasta tal punto constitufa 1a tetérica un factor

Importante en esta nueva clase de educadores profesionales que fueron los

sofistas, que hay quien ha visto en ella, como Gomperz, la nota distintiva
que los caracteriza a todos.

Pero 1o que Platén reprocha a la soffstica desde los primeros diflogos
en que se enfrenta con este movimiento hasta el final de su obra, es el
haber construido un modelo {irracional de persuasién, que olvida 1a
vinculacién necesaria de 1a palabra con la realidad, para centrarse sélo en
los efectos psicoldgicos que es capaz de generar en el oyente. La soffstica
pone todo su interés en lo que hoy llamarfamos con Austin el cardcter
perlocutivo del lenguaje.(2) Lo verdaderamente importante para ellos es la
fuerza que tiene el discurso nara generar convicciones y actitudes. Desde
este punto de vista, el hecho de que el lenguaje transmita o no una
concepcidr. verdadera de la realidad es sélo una cuestidn secundaria,

Pucde comprenderse bien que fuera dsta la perspectiva tomada por la
gof{stica, sl tenemos en cuenta las necesidades educatiy?s que ellos tienen
que satisfacer. Son necesidades de orden prdctico, mds que de cardcter
cient{fico o tedrico (3), surgidas, como hemos mencionado, a rafz del
advenimiento de la democracia. En el nuevo ordenamiento del estado, el
curso del éxito polftico estaba abierto a todo aquel que dominara el arte
del "eu légein". Por eso, la "aret&" que estos primeros educadores
profesionales pretenden ensefar tiene una fuerte implantacién prdctica y
estd 1lamada a satisfacer las exigencias sociales del momento. :

Cuando se le pregunta a Protdgoras en qué consiste su accidn
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educativa, dste niega que se: o

especialidades técn{casc.] "Al qagfdci’: al;amm? P
aprenden otra cosa que aquello por 1o que vfen
@dministracién de losz bienas familiares de
optimamente sy casa, y acerca de los asun,to

é’t el mds capaz de 1a ciudad, tanto en el obrar como en el decir”. El
galculo, la astronom{a, la geometr{a 0 la misica no era 1o uer .sto
jévenes venfan bl’lscando. Se trata fundamentalmente de transmitirqun ;abei
eminentemente prictico Que sirva al hombre de accidén en sus éctuactones

piblicas. Fsta es la razén profunda, como h
: y C a visto Jaeger (4) r la cual
ei]ercieron los sofistas en Atenas una accidén tan fuerte, mie’nt?:;s queu?a
gler;gizpde rlos fis : 1z alguna. E1 saber que
Jover asp : A xito al mundo de

Por las
exigencias del momento politico de Atenas, no era posible que se implantara

un pensamientq, como el jénico, que podfa llegar a contradecir 1las
convicciones mds arraigadas de. sentido comin. El sofista, el orador y el

politico saben que tienen que partir de aqui para que el discurse alcance
tedo su poder persnasivo,

a los jévenes con 1las
nos dice (Prot. 318e), no
en. Mi enseflanza es 14 buena

modo que pueda &1 dirigir
S polfticos, harg Gue pueda ser

1. HIPIAS MAYOR,

Platén ha reflejado muy bien en su contraposicion de la figura de
Socrdtes con la soffstica eate caricter que tiene el lenguaje en manos de
aquéllos que quieren convertirlo en un puro instrumento de 1la accidn
politica. En el Hipias Mayor el didlogo del conocido sofista con Socrites

ilustra perfectamente esta concepcion del discurso, que permanece ligada
estrechamente al mundo de 1la "doxa". Hipias, desde el principio, utiliza
como fundamento de sus respuestas aquellos puntos de vista en los que
concuerdan todos los hombres, ";Cémo puede uno ser refutado, se pregunta
(Hip.May. 283a), mientras su opinién es la de todo el mundo y todos los
oyentes dan testimonio de que se tiene razén?".

Hipias no comprende a ese "grosero" interlocutor de Séerates, que,
"sin otra preocupacién que la verdad” (288a), le interroga incesantemente
acetca de la naturaleza misma de lo bello, completamente desinteresado por
"la opinién de 1a mayor{a”. Perplejo por las indagaciones llevadas a cabo
por Sécrates, su protesta desesperada ante Eas exigencias dialécticas de
éste, pone en evidencia muy claramente el cardcter fundamental desde el que
la sofistica contempla la fuerza del discurso:

"{Qué crees ti que son todas esas palabras? Son raspaduras y
fragmentos de una conversacidén, como decfa hice un momento, partidas en
trozos. Pero lo bello y lo digno de estimacidn es ser capaz.de ofrecer._n_j'g
discurso adecuado y bello ante un tribunal o ante el Consejo o cualquier
oira magistratura, ante la que sea pronunciado, retirarse maﬁlte_ndo y
llevdndose uno no esas nimiedades, sino el mayor de los premios, la propia
salvacién, la de su fortuna y la de sus amigos. A esto es a lo que ha& qt)xe
consagrarse, renunciando a todas esas disputas menudas (smikrolo§1a, 3{ b),
para no parecer necio, al estar metido, como ahora, en esas tonterias y

" (304a-b).
vacted?gesque( imporl):a del discurso, como puede verse en las palahras de
Hipias, es tnicamente el efecto persuasivo que de él pueda derivarse por su
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Cap. 3, 1 idn i '
D 4 Concepcidn lrracional de 1a Persuasig:

buena disposicign f

SPO:! ormal v 1a belleza evocad

e ) Cadora de sys alabras, Des

Eo ge vista, que fundar ta el valor de la aalabraiin su @ iDe’de -
Puede comprendersa la actitud de Sécrates v Bho de 1n il

interior, Sécrates, en efecto, o : A
mismo, cuando no puede dar razén de : 3 ante si

pP. Mayor, 298 4d)
a pensar que 0o vale 1a Pena vivir en una tal igngraacia.b(gigoég§!

radicalmente sus

la experiencia socritica,
relieve los valores que ti 2
alla de 1a coincidencia Fla intecior, més
consecuencias trigic i i P o #odle Gente
soffstica de la pal st4 i - ow0 42 cancepcida
sselespiritu, ya que sélo puede

e _las creencias y las opiniones que constituyen el mundo de la doxa, 1
idea distinta del saber, que pudiera contradecitla o ir mas alla deaeifza
Be considgra una tarea imposible, que excede las posibilidades humanas é
que es imatil por su ineficacia para generar efectos prdcticos inmedlatég

La superac}on de 1a doxa es el gran ideal del platonismo péro e;ta
tarea es también en el fondo uma aspiracién moral, La dispﬁta con el
concepto retérico del saber estd i inte nes morale .
Platén sabfa los ef { 5 4 Logh

Sabla los efectos que podia generat la opinidn, al servir a las mds
irracionales disposiciones del cardcter ateniense., De aqui que el tema del
xito soclal sea una cuestidn central, que opone dos conceﬁciones
radicalmente contrapuestas del valor del discurso. Hipias se vanagloria de
las inmensas sumas de dinero que el ejercicio de su profesidn le ha podido
proporcionar (cfr.Hip.May, 282d-g). Es ia gran prueba de su sahidurfa, como
le dice irénicamente Scratas (282e-283a), vy de la que poseen los hombres
del momento. Al contrario que Anaxdgoras, que tuvo que perder la herencia
que habfa recibido para entregarse a su tarea, "ahora es opinién de muchos
que el verdadero sabio debe ser sabio para sf mismo ¥y que, por tanto, es
sabio el que mds dinero gana" (283b).

Es caracteristico, por consiguiente, de esta concepcida del discurso
que éste posea su valor, por asi decirio, fuera de s{ mismo. La palabra
debe ser siempre concebida en relacidn a la voluntad sobre 1a que debe
ejercer su afecto persuasivo Yy ©es ella la que determina su propia
adecuacidn. No es por esto un hecho puramente accidental que Hipias reclame
un arbitro como el medio mis edecuado de lograr el acuerdo, que parece
imposible alcanzar sobre 1a hase de ia pura convergencia discursiva. [s
esencial para la determinacidn de su valor la existencia de una instancia,
independiente de la pura reiacidn que puarda el discurso con la realidad,
que confirme su efectividad (cfr. Prot. 338a).

2. ALCIBIADES.

Platén ha tenido ccnciencia desde el principio de su obra qg que la
"doxa" es el dmbito dentro del cual tiene lugar la persuasidén retdrica. El
sentido de 1a oportunidad (kairds), esencial en la teorfa soffstica, no
puede contradecir pravemente sus supuestos. Pero la ausencia en selya de
principios gnoseoldgicos bien fundamentados la hace inestable y dependiente
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de fac;o:es lrracionales, de aquf que, en opinidn de Platén pueda
convertirse en el origen de grandes males,

El autor del Alcibifades expone claramente, descendiendo esta vez del
plano de la soff{stica a e los oradores politicos, que 1a oninidn es el
horizonte en el que ellos mueven sus elementos persuasivos. In este didloen

desmedidas. Puesto en condiciones de elepir entre auedarse con 1o que tier;é

y la muerte, siempre elepiria easta dltima, cualquiera que fuesen las
posesiones y el poderfo que hubiera podido atesorar hasta ese momento
(cfr.Alc. 105a y sgs.). Movido por esta ambicién, Alcibfades quiere
intervenir er la Asamblea y en la vida politica para ganar honor vy poder.
Platén, si es verdaderamente el autor de la obra, pretende as{ revelarnos
los ideales de los hombres en los que tiene puestos la ~iudad las maximas
aspiraciones.
En  segundo lugar Yy en una dimensidén inequivocamente politica,
hallamos 1la distincidn entre saber (eidénai) y opinidn. E1 primeco es el
que posee el experto en cualquier género de actividad Yy la segunda
representa las creencias de la mayorfa. E1 que sabe siempre orienta sus
acciones a lo mejor en la actividad de 1la que es experto (107e y sgs.) y lo
mejor es lo correcto y lo que se ha hecho de acuerdo con el arte, En el
ambito de la polftica sers el conocimiento de lo justo (109b, 109¢).
Alcibfades no puede demostrar en el didlogo con Sdcrates que posea
verdaderamente este conocimiento que le habilitarfa para la accidn
polftica. Preguntado acercs de quién ha sido su maestro en estas cuestiones
sobre las que pretende aconsejar al pueblo ateniense, é1 responderd que ha
sido la mayoria (110e). Pero, iconstituyen las nociones que haya podido
aprender de esta fuente un saber? Sdcrates debe poner en claro las
diferencias entre saber y opinidn, para mostrar los principios sobre los
que se mueve la vida politica y los peligros que pueden resultar de una
accidn persuasiva que se base en tales Supuestos. ‘
Alcibiades, er. opinidn de Sdcrates, no ha podido aprender de la mayor{a
qué sea lo justo, pues sus encarnizadas disputas no revelan sino el
desconocimiento de este concepto (cfr.Ale. 111b y sgs.). Los que sab?n
coinciden entre s{ y ro difieren unos de otros (111b). Lo cual quiere dee:li‘
que aquellos a 1los que Alcibiades se refierg no Pueden poseer e
conocimiento de lo justo, ya que disienten continuamenia acerca de %ﬁs
cuestién. Ahora bien, si no 1o conocen, no lo pueden ensefiar (c:frr:.@lc_:.i .
y 11le-112a y sgs.). Alcibiades se propone, por consiguiente, ?. J:.lsgmglea;
Sc'ocrates, una empresa insensata, porque esta dispuesto ar"iF3§) a
para aconsejar a los atenienses sobre consas que desconoce (1i3b). £
S1 la persuasién de la multitud y del puf'ahlo at‘ente:}se, rdse qogrc;
Alcibiades aspira, se fundara en el saber también podria ejerce Qui;en =
Sécrates y sobre cada uno en partbi.icl.ﬂar en elz ca:gpcgil‘? an?gr?t :cug:.persuadi.r
capaz de persuadir a muchos, también es capnaz, i o pt,]rl"o g
a uno solo, si habla sobre las cosas que sabe. Desde : e of ou
iferencia entre el orador que habla ante el pue X ¢
ggsc?lz:r{e de:nf puna conversacidén, sélo que uno ;.)grsml:adetde(%{ifcl%iﬁms cosas en
G L Bl m}]ﬁ 5 Otzo L%c:‘;iiélniivggla“;enqie la persuasién de
S razones evarn ¢ " 7 U gl , mismo
Alcibigges no estd fundada en el conocimiento. La pr."lm%mOtEré; q&fﬂéilza.l i
de quedar convencido por los argumentos que e ue cae
o Mg, 1 mismas contradicciones en las q
segunda viene dada por las .

Lo irracional: mito y perstasion.
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Cap. 3. La concepcidn irracional de la persuasién,

ccatinuamente en sus afirmaciones,

lo que posee Alcibiades, sino una disposicién mental (pdthema, 116e)
comple;m_amente distinta, F] que sabe, como es el caso del P;ramétic;) o del
ma ‘ematico (1l4c), es capaz de persuadir a uno en particﬁlar,

podria persuadir a toda . mas manifiesta una coherencia
uné concordancia en sus afiomaciones que falta en el discurss de Alcibfades
acetrca de la naturaleza de lo justo.

La disposicién mental a 1a que Sdcrates g

I.Lifrance (5), 1a "doxa", Que aqui aparece como una forma de 1a
ignorancia. Sdcrates extras las siguientes conclusiones por 1o que se
ref-ere a sus relaciones con el saber:

1? Cuando sabemos algo, no tenemos sobre
existe la posibilidad de errar (116e-117a).

2% Cuando sabemos que desconocemos algo, no nos atrevemos a opinar,
?{no ?ue confiamos a1 el que sabe, lo cual nos salva una vez mds del error

17¢),

32 Ahora bien, si desconocemos nuestra ignorancia, como es el caso de
Alcit{ades al opinar de 1o justo y 1o injusto, lo bello y 1o deshonroso, lo
malo y lo bueno, lo conveniente y 1o nc conveniente, casmos en el erroz,
Por llo puede decirse que todos los errores en la conducta practica
provitnen de esta ignorancia que es, en definitiva,
consi:ite en creer que se sabe lo que se ignora (117a-d). :

Ista ignorancia, en 1la que se fundamenta el uso soffstico y retdrico
del d scurso, en tanto que es la verdadera causa de todos los males, es,
pues, la mis vituperable (118a). La ignorancia que se esconde en las
palabras de Alcibfades es, en opinidén de Sécrates, una ignorancia extrema
(amath{a eschite, 118b), que no le afecta a é1 solq, sino a "la mayoria de
los qu?® tratan los asuntos de la ciudad, a excepcidén de unos pocos » entre
los qu: tal vez se encuentre Pericles (118b). _

Jodemos observar en el andlisis del problema un rasgo tipico del
inteletualisme socrdtico. Los males pcovienen’ de 1la ausencia del saber,
Por e'lo, la conclusién inevitable es que solo podran.cesat cuando 1la
direccién politica que funda sus instrumentos persuasivos en fagtores
irracionales sea sustituida por otra que los establezca'tﬂl un gnglisis
racioral de las cosas. Es en referencia a este intelectualismo socritico de
los orimeros didlogos como hemos de entender 1las p.rg.ocugfciog:f

osec légicas que aparecen en torno a la teoy{a de la persuasidn. saber
g: el fdiﬁamento de la virtud y la ignorancia, como hemos visto, la causa
de todos los males. Platdn nunca abandonard conscientemente estzdconzicc}g:
socrd :dca. (6) Todos los didlogos de la primera época van traza t: ﬁnr::gec
en tono a este tema comin. La virtud tiene que cer necesagi?miz 6 e
que, 1l indagar su objeto, se revela como el conocimignto de eh;brén -
didlozos socrdticos dibujani ya_ c%a;arggr;?;g d;a:la di;:(zaasbogu?)roblemaé del

ve¢irnos al programa poiftico de a adurez. y .
:::g(o s6lo tendrdn solucié; con la allanziigzllgozzﬁéﬁiig %Zniﬁi3£§?2§m1 4

Jomprander~3 mejor desde esta perspec 1 e iata la-vecdadera
idea’ sofistico y retdrico del saber, ya que éste rep e
con de su programa racionalista e ilustrado para ia r
:g:;'ka)fi%uaraconcepcié% retérica del discurso, fundada, como esia[):]sz‘é?liici:
"dox1", representa la peor de las ignorancias y tﬁ?e G 1la viene a

- fastos para el "arte de la politica" que e e
resultados ne del Alcihiades TI, quienquiera que fuese, expresd Co
ey gom . TL autor de eastro lo que ya apuntaba aquella "loca
grar fidelidad al espiritu del maes =

No debe ser, por consiguiente, el sabar

e refiere es, como ha visto

ello opiniones distintas, ni
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empresa” de Alcib{fades, Un estado dominado
Py E por arqueros flautista;
23522?‘?‘1;;‘?2;;11::0; e?nue( conocitr;rran b}en 5u {oficio, pe?ro que garleézziégitszi
: L =5 tou beitfstou epistémss, 145 85
l.igno de confusidn Y grandes injusticiag (145e=-146b), Tal \'(’!Z pofc)iar;);griéi
O Su empefio en hacerse cada vez mis diesteos en el arte 1 i
a cada uno de ellns i 1 0 Lt
de s{ mismos no hab
ireflexiva en

3. PROTAGORAS.

La teorfa retérica de 1a petsuasidén es construida

numerosos apuntes de los didlogos socraticos, pero todos elpl(;; Eézrée: %2
1inea que ya habfa indicado el Hinias. Rs decir, se trata de una concepeidn
del di§curso que, ampacandose en la opinidn, no repara sino en los efectos
psicoldgicos que es capaz de producir, pero que se desinteresa de su
consistencia objetiva y racicnal. Es por ello que en el Prtagoras se pone
en guda desde' el comienzo 1la condicién cient{fica y moral el sofista., El
caracter dialéctico de Sécrates aparece una vez mis en oposicidn al estilo
grandilocuente de los oradores.

Hipdcrates tiene un gran interés en ir a recibir las ensefianzas que
imparte el famuso sofista. Su sabiduria consiste en hacer hablar hdbilmente
(cfr. Prot. 312d). Ahora bien, en opinidn de Sécrates, esta habilidad en el
dominio de 1la expresién no reposa en el conocimiento de un objeto
especifico. El citarista, por ejemplo (312e), sabe hablar hdbilmente sobre
aquello de 1o qua 2s conocedor. Pero, ;5L qué asunto ensefia Protdgoras a
hablar hdbilmente? A esto Hipderat.s ya no puede contestar y la
conversacién pasa enseguida a examinar el riesgo moral que corre quien
recibe tales enseflanzas. los sofistas que las imparten son comparados con
aquellos tenderos y traficantes que alabai continuamente sus meccancias sin
saber si son buenas o malas (313d). Pero el caso de los sofistas es mds
grave, porque también ellos desconocen si es bueno lo que venden y las
enseflanzas no se nueden transportar en otra vasi ja que en el alma, con lo
cual uno sale ya, al adquirirlas, inevitablemente con el dafio o el
beneficio (313e-314b).

Se pone en duda, por consiguiente, el valor cient{fico y mocal de esa
habilidad en el dominio de la palabra que Protdsoras transmite con sus
ensefianzas. Pero, a la vez, se exalta el poder que le confiere sobre las
almas de sus disc’pulos y oyentes. En la escena que el didlogo nos describe
anarece rodeado -2 toda una escolta de admiradores. Protdgoras los trae de
todas las ciudad:s por donde pasa, ":ncantdndolos con su voz, como (}rfeo. y
ellos lo siguen hechizados por su son" (315a-b). La habilidad retdrica de
Protdgoras radica en este poder de la palabra para el hechizo del alma. 1a
belleza de sus largos discursos paraliza el poder analitico de la mente.
Cuando se apaga el eco de su voz, el oyente qge:;a, como Séc':rates, tpdavia
encantado y deseoso de =scucharle (328d). La magica seduccidn que ev vuelve
al interlocutor hace que éste "a duras penas pueda recobrarse" para

uir las indagacinnes dialécticas. :
plmsegs&:mt:e::‘. dessj’arecia esta habilidad retdrica de 1qs largosygbellos
discursos" (329b), porque los oradores que los pronuncian no puzden lgeézo
responder ni preguntar a’ecuadamente sobre las cuestiones que han tratado
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Lap, 3. La concepcidn irracional de 1a persuasién,

en ellos. Carecen del poder dialéctico que les
explicacién cacional de los asuntes que han debatido.

cualquier pregunta, aunque sea minima acerca de lo dic

ampliamente sus discursos, como 1los cdntaros de bronce que resuenan

largamente, al golpearlos, y prolongan sus vibraciones, si uno no los para"
(329a-b). La grandilocuencia asconde las debilidades del entendimiento para
dar razén de sus afirmaciones.

Protdgoras, afirma Sécrates irdnicamente, es capaz de ambas formas de
expresién y podrd emprender, si quie're, este camino ’de preguntas y
reéspuestas caracter{stico de 1a dialéctica. Perg aquél prolonga sus
discursos a la menor oportunidad vy provoca asi el flplauso de 1los
asistentes, que oyen admirados su bella diccidn (334c). Socrates exige la
brevilocuencia como condicidn del didlogo para poder seguir el c!esarrollo
de la argumentacién (334d). Se enfrentan, pues, dos concepciones muy
distintas del discurso. Protdgoras lo entiende como una bfitalla de
palabras” (agéna 18gon, 335a) en la que tiene que imponer los métodos que
le permitan asegurar su superioridad y 1la fagxa de un nomb'rg que ha
destacads entre los griegos por su lﬁa‘ailidad retérica (335a). Séctates, en
cambio, lo concibe como una  husqueda de la verdad que procede
minuciosamente por la consideracidn de los arpumentos.

Los dos procedimientos a los que 3¢ ha hecho referencia revelané}la
distancia que existe entre 1la concepcion i.r:racior;gl_ de 1la persuasiié.
caracter{stica de la retdrica, y la mgtodolog{a socrait.;:aéi?}.? intervencidn

25 sirve para ponerla inequivocamente en evidencia:
. MCiEé?dZZsz es qtue Sécrates no posee la capacidad de largos discursos y
se la concede a Prétagoras. Pero de ser capaz de dialogar y ﬁ%eﬁ@g{i% :
y recibirla (1égon te dotinai %al déxasthai, 336c), me sorpcerderia q
cediera a cualquier humano., Si, pues, Protdgoras reconoce ser irferior a
Sécrates en dialogar, ya le basta a Sdcrates. Eiero, tseinds; s;esci:rfe u: izt;;a
i atas y respuestas, sin ex ¢ '
que se dialogue con pregua : e Ao
do retumbar las palabras y neg 1
disgurs(odﬁlécr:;fi‘a {)g:g:nt?}ﬁgdsn aola*géndose hasta que la mayoria de los
razen " ' : 4 = n 2 B %
tes haya olvidado sobre qué era la pregunta" (Prot. 336b-c) i
o i 1 hechizo que es capaz de
El poder retérico del discurso radica en e P e
smitir. La teorfa dialdctica, sin embargo, se orienta !
S 3 razdn v recibirla en un contextc muy
fundamento objetivo que le permita dar razén y Ta saFlnctes % s
de 1la concepcién agonistica gque 1la : de
AEatito de b su relacion a un elemento diferente
ofrecer. Esta concibe la pala f?_ e“d apreciar su valor para sugerit los
ella misma, que como arbitro ‘grae%g:ates on caiblo, cORS Do Dl
efectos psicoldgicos adecuados. Pa S . ’rece ants sf ndano, & NI,
1 Hipias, el discurse s¢lo compa 8 1
g Py d'e _E_t—’ puede encontrar su confrontacion racional en la
ra unicamente = :
izmqg:}ia HEeCior fal FAtvidon o st aszi rnclaipsi“::?a en los didlogos
la bisqueda er comin, que tanto D Fosnses.

I% Jewa de Na ; i deales socraticos del discu
socrdticos, expresa con toda claridad los idea etitulr gl o

intervencién del interlocutor, lejos i a necesidad interior del
L?e 1‘3 b Soatiends Slpbeet e MRS m'asidbidene:nla coincidencia racional
31510?0 que quiete fundamentar su objetivida blequada en comin express
con otra conciencia. La _practica die }12 B ;Iates efaie piests eda
precisamente la confianza 1ncondiciaonﬂ r)egar la individualidad subjetiva.
raién S, <1 ﬁnico' i qu% p«;.: ng.: ?g medida en que los sujetos S?b:?

L? unliv;_-;z?;;gagn S:n i?]s:’strumento de acuerdos racionales. De aqu
converctir e

permitiria dar una
"Si uno les formula
ho, ellos extienden
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cardcter especifico de la persuasién socritic
misma la necesidad de partir de 1
para garantizar que aquélia no sea
persuasion tieme que brotar como
examen que el sujeto hace por sf mi
ejeccicio de la hisqueda en comd,
racional a la que Sdcrates quiso

-lCa que se impone siempre a sf
48 propias respuestas del interlocutor
un orden irracionalmente impuesto. La
una consecuencia que se desprende del
smo de los argumentos. Ta mayaitica v al
n son ‘la1 metodologfa de 1a persuasidn
. orientar ios esfuerzos de toda su vida,
"Marchando los dos Juntos, el uno alcanza a ver antes que el otro” (Iliadg
X,224 y sgs.), decia Diomedes, y estas palabras, citadas por Sécrate:;
(Prot. 348d.) 2 eXpresan bien la confianza que é1 albergaba con respoctc al
valor del didlogo como vehfculo de racionalidad. S6lo en una indagacién,
concebida as{ al margen de todo factor que no sea la c~' rencia interna del
discurso en si mismo, pod{a lograrse 1a superacién de las posiciones
puramente subjetivas. Lla retdrica, que busca, al contrario, sélo 1la
seduccidn del alma, concibe 1a palabra como un puro instrumento de
intereses que se enfrentan en medio de fuerzas irracionales.

Ya hemos examinado 1los principios gnoseoldgicos en 1los que basa
Protdgoras su tarea como sofista y educador. Su negacidn de 1la posibilidad
de acceder a una realidad ltima que proporcione un criterio de verdad
tiene indudables repercusiones pedagégicas. Su conocida tesis del homo
mensura, a la que ya hemos hecho referencia, no es congruente con 1la
metodologfa socrdtica, que pretende procisamente partir de la coincidencia
intersubjetiva para acceder a una realidad estable que le proporcione al
discurso un fundamento obietivo. "Sobre cada tema pueden darse dos "logoi",
contrarios entre s{", pensaba el famoso sofista de Abdera. Este lema de la
formacién retdrica que Protdgoras proporcionaba no permitia plantear la
accién educativa como un modo para llegar al descubrimiento de 1la verdad
objetiva. Mis bien se trataba, como ha visto Mondolfo, "de la fomagioq de
la disposicidn subjetiva o el hdbito espiritual, que se considere mis dtil
en la vida y en la accidn. (8) :

Protdgoras se considera a si mismo como sofista en la 1fnea de los
educadores de 1la antigliedlad, como fueron 1los grandes poetas tales como
Homero, Hesfodo y Siménides o los discipulos de Orfeo y Museo (316d-e). Fl
contempla a todas estas figuras del gasado como antecesores de los
sofistas. Su concepto de 1la educaciéon es todo 1lo contrario del
intelectualismo socrdtico que ve en el conocimiento 1la conglicién
indispensable de la virtud. El proceso pedagdgico esta orientado mis que
nada a la conformacidon de un cardcter moral que esté en armonfa con la
commnidad, es decir, con el mundo de 1la "doxa". En este proceso es
fundamental el valor persuasivo del discurso, pero paftlendo mas de lsu
valor estético y musical que de sus posibilidades t'eoricas, las 1qua es
podrian, por otra parte, entrar en conflicto con el espiritu de la po 13-d

El pasaje que sigue, tomado de su intervencidn en este dialogo, puede
ser ilustrativo de esta pedagogia qua confia en el valor del discurso como

acién persuasiva:
vehiculgld;riﬁzggio en lgeinfancia, tan pronto como uno comprende lo que se
dige, la madre, la woltiza, ol pedigom v el proplo ade batallan por
» ;. S enan en F:
ello, por que el nifio sea lo mejor posible; le ens ‘ Indite
manera de obrar y decir y le muesgran qu: ngocssa J::tgigd;g:e;lgtmj;im_pi;
que eso es hermoso ¥ es}:)a Poaz;ro se; eo, qu ]
2 estas cosas, No Nagas esa . oy o !
y hazEs decir, el nifio es objeto de una accidn perigr}i;\;irquinpegTitinz;
incorporacién a la vida ciudadana, si logra conform

Lo irracional: mito y persuasion.
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Gaps 3,

La concepcidn irracional de 1

a persuasidén,

disposiciones adecuadas. A veces so someterd voluntariamente a ella (325d),
perc si esto no ocurriera tendrs que s

ser "enderezado con amenazas y golpes,
como si se tratara de un tallo torcido", ’

El discurso Juega en este proceso un )
podrfa asperarse en 1a mayedtica socrdtica. En dsta 1a bisqueda de una
definicién de ias virtudes morales tiene como finalidad hallar una realidad
objetiva, independierte de la voluntad del sujeto, a 1a que éste tendrd que
someterse, independientumente de las circunstancias efectivas de 1a moral
ciudadana. La objetividad del discurso es en 1la metodologfa socritica el

fundamento de” Ta persnasion y dependa de 1a realidad que 1as c¢osas tianen
en si mismas,

Siempre que Sdcrates persigue la delimitacién precisa del contenido
de una virtud, vemos aflorar esta profunda ccaviccidn., El  Futifrén
proporciona un ejemplo muy claro de esto. la piedad es definida por su
interlocutor como aquello que es agradable a los dioses. Pero Sécrates
techaza esta definicidn: 1lo piadoso 2s amado por los dioses precisamente
por ser piadoso y no es que sea piadioso por ser amadp por elles (10a y
sgs.). Eso ltimo serfa una caracter{stica meraments accidental. _

Para DProtdgoras, sin embargo, el discurso rosulta _persuasivo
precisamente nror los modelos que sabe representar ante la imagmacign del
Sujeto que debe imitarles. La palabra no transmite un.crden objetivo de
vailores, sino que sirve mds bien para atraer a1: sujeto con el poder
sugestivo de su melodiosa armonfa y conformar en &1 una voluntad, acorde
con los ejemplos heroicos del pasado. De ':aqu{ el valo'r edgc'at.ivo de 1la
poesfa, que Protdgoras reconoce en toda su mds profunda dimensidn: i

"Después de que los nifios aprenden las letras y estan en esta!a)a o de
comprender los escritos, como antes lo hablado, los colocan en los bancos
de la escuela para leer los poemas de los buenos postas y -les obliganhaa
aprendérselos de memoria. En ellos hay muchas exhcn:t:a(;:u')m'-:s,i=i muc r:
digresiones y elogios y encomios de 1:05:‘ virtuosos hombres de anta 0"ag:e"
que el muchacho con emulacidn los imite y desee hacerse su semej

G ). :

(PrOt.ngstia?:fil)e un discurso, como puede observarse,_ que descansa 2&:}5 t{.:
el 1lenguaje de los imperativos vy ‘105' modelos ejemplares ngsstir pafa
indagacidn racional de la esencia de ia virtud. Esta parece ci st g
Protggoras en un orden adecuadament@ concertado32%e) 1o“st oc? eglfda 2 umgn .
componen el alma del hombreé {:ues,' f.fa-lgu{: nos dice (326b), a ¥

2 de la eurritmia y del equilibrio”. . : :
nec Si;gra esta accidn educativa, que se concibe afsaf mlsmirgzzgi%
la_seduccién, no hay instrumento mejor que la “J'Zi zi i

labras. la nueva prosa que la sofistica gt‘liere ponet A e
I'};aidrsia" . "ci?ncepcloguguia:a:;:endeido ap?:%car la

gl 5 excelencia. "Una vez é i
re{ecurso gfg?ggr%;gz?ofg:s v()é.c’lill)), les ensefian los poemas de los bu{,-nos é’:eizz
T{;?tgi;, ad;Ptfi“dOios x in.ansica de Clpact Ylflslez:?z;n?a;aspzrglazue sean
discipulos a haciers:q Jfg:;]grg%:;ess ;Oio;iténlofo,y Sé‘;n Gilex Gi 82 TeNlME ¥
mds suaves y mas eqt c
obrar”. ; oy ; neacidn de ese proceso
Protdgoras se considera a Sé. gllsm?m{::alacgggég S ite 4w ey
educativo que luege la misma ciuda cud r-::m o tas L3065), Ceel Wb
aprender las leyes y a vivir de acuer 03 s ayudar a sus semejantes a
maestro de la virtud en la noble emgpr)es. i tila . ax Haesitin b
convertirse en hombres de bien (cfr.328b).

apel muy distinto del que

Pigina 85




alcanzado un conocimiento ahs i
; mie absoluto, ni pensar  que 1a !
gg:gg_igaciéon de una realidad Unica e inalterable, qSi la Pipn?f}gstri?ca S::
ibulde a esta tarea desde antiguo, nada impide que puele hacerlo éll‘
»

poniendo a sy servicio el arte de 1a persuasidn. Las siguientes palabras de

Mondolfo (9) expresan rfectamente
e Ltel Abderge: mente el sentido que tenfa 1a ensefianza del

"La teorfa gnoseoldgica de Protdgoras al re
verdad a un preblema de la orienta
fundamentaba 13 importancia de 1a sugestidn ejerci
:onsiqle;'aba N0 ya como medio de revelacidn ¥y com
conocimientos y verdades, sino de transformacidn

_ y estimlo de 1as
disposiciones afectivas y volitivas de las que depende toda eleccidn de lo

que se va a aceptar como verdadero y todo repudio de 1
iz 0 que z
rechazar como falso", P q 8¢ va a

ducir el problema de 1la
creencia y 1la voluntad,
da por la palabra, que é1
unicacion intelectivas de

EL GORGIAS Y LA DISPUTA CON LA RETORICA. PRIMERA PARTE,

E“,1°3 diélogo? socrdticos aparece, como hemos visto, el tema de 1la
persgasion en relacidn a las dos formas de concebir el discurso que se van
perfilando en las intervenciones de S8crates ante los representantzs mds
significativos de la soffstica. Pero en el Gorgias es donde encontramos por
primera vez una teorfa explicitamente Tormulada sobre 1a persuasidn
retérica.

Desde el principio de esta obra el tema fundamental es, en efecto, la
definicién del arte cultivado por Gorgias. Se trata, claro estd, de la
retérica (449a), cuyo objeto son los discursos (449d). Sin embargo, todos
los intentecs de definirla en atencidn a su objeto van a resultar imitiles
ante Sécrates. La primera de estas definiciones afirma que es un arte cuyo
objete son los discursos. Pero existen igualmente otras artes que se ocupan
de los discursos referidos a cada uno de sus objetos (450b). Gorgias cree
encontrar la diferencia en el hecho de que la retdrica realiza toda su
actividad por medio de la palabra (dii 16gdn, 450b). El discurso as el
medio exclusivo dondc ella se desenvuelve, a diferencia de otras artes que
vierten sus conocimientos en la relizacidén de determinadas operaciones
manuales. Tal serfa el caso, por ejemplo, de la medicina, la gimndstica y
la pintura. Perc ;y la aritmética, el calculo y la geometria, acaso no
desarrollan toda su actividad igualmente por medio de la palabra? La
caracter{stica aducida no consigue, por consisuiente, especificar su objeto_
propio. s :
Gorgias se ve obligado a ensayar una nueva definicidn. La retdrica
serd artifice de la persuasién (452e), actividad que, por otra pacte, la
eleva por encima de todas las demds artes debido a la excelencia de los
asuntos tratados. La persuasién es el mayor bien que una actividad Puede
proporcionar, porque es lo que nos abra el camino para la consecucidn de
cualquier otra cosa. Es, en una palabra, lo que confiere el ;')oqer y permite
dominar a los demds en la propia ciudad (452d). La retotica nos hac%
"capaces de persuadir, por medio de _1a palabta, a 125 Jueceia en e
tribunal, a los consejeros en el Consejo, al'pueblou erll a Asamb] e; y en
toda otra reunidn en que se trate de asuntos piblicos" (4522). El p(la Eg q;e
la persuasién proporciona hace que la retdrica pued_a .Ilegar a ser t? tm? a
y sefiora de todas las artes, ya que pone a su servicio los conocimientos y
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Cap, 1.

La concepcidn lcracional de 13 per

3uasidn.
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ban a =] -1 £
mang:?ro’ que vera como ha labrado uma fortuna qua va a parar a otras

Pero esta definicidn de 1la resd arti . e
suficiente tampoco pars Sécra?e; ;grﬁiihifm: iiﬁ{f{cg de persuasion no ee
Aunque sospeche “g 7 £ TS imitar su o@;eto propio.

: que persuasion se rafiere y sobre que trata", e
Gocesarlo proseguir la indagacidn en atencidn al mismo discurso, para que
éste pueda aclatar el tema sobre ol que se dialop~ la ﬁétgzoloq?:
socrdtica de la definicidn exige hallar las notas especii.cas que permi?an
difer.enciar‘el objeto definido con respecto a cualquier otro perteneciente
al mismo género. (10) Por ello, en este caso, bastaba con aducie otras
artes que fueran igualmente artifices de persuasién para rechazar 1a
definigion propuesta. Y las hay, en efecto, porque "todo el que ensefia
cualquier cosa, consigue cenvencer de lo que ensefia". Tal serfa el caso,
por ejempplp, de la aritmética, cuyo objeto es 1la persuasidon diddctica
sobre los mimeros y las cantidades (453e-4543),

Esto obliga a proseguir la bdsqueda de manera que podamos aclarar qué
persuasidn produce la retdrica y sobre qué objeto (453a). Gorgias diri esta
vez que se trata de aquella que se produce en los tribunales y en las
asatnbleas sobre’ lo justo y lo injusto (454b). Sdcrates podia haber
rechazado también esta definicidn, si hubiese aiudido a la filosofia, cuyo
tema no es otro que lo justo y lo que constituye el bien para la vida
humana (cfr.500¢). Pero, si no lo hace, es porque su intencidn se dirige a
plantear en un orden distinto el cardcter especifico de la retérica. Era
necesario llevar la definicidn de esta actividad a un plano, por asi
decirlo, puramente formal, desde el que se pulieca comprender el talante
irracional de 1la persuasidn retrica en relaciédn a los fundamentos
gnoseoldgicos en que ella se funda.

Platén necesita elaborar para ello las distinciones gnoseolégicas
pertinentes, pero habfa que partir de los mismos términos que estaban
acufiados en la lengua griega. De esta manera podria mostrar a los que
pretendfan para la retérica el titulo de ciencia suprema que esto no estaba
de acuerdo ni siquiera con la experiencia comin que el lenguaje permite
entrever. Saber creer son dos cosas distintas, si atendemos a la
diferente relacion que guardan con la verdad. El mismo Gorgias ha de
reconocerlo. A diferencia del saber, que no puede ser falso, la creencia
carece de garantia de verdad y ello indica igualmente que estd desprovista
de esa especifica conexidén objetiva que permite al saber trascender el
dmbito de la pura opinidn.

La inestabilidad de la "pistis", por lo que se refiere a los valores de
verdad en torno a los que puede oscilar, coincide totalmente con las
raracteristicas que Platdén atribuye a la doxa en el ﬂgqgg. (11) Aquf,
compara la opinion verdadera con las estatuas de Dédalo, ya que tambéen
ellas, si no estdn sujetas, escapan ¥y desanareceq, pero, si lo estan,
permanecen” (97d). Y esto es lo que ocucre a las opiniones verdaderas, que
en si mismas pueden tener gran valor, pero solo en tanto que permanezcan
asentadas en el alma. Pues la cuestidn es que escapaE: a menudg de e}ggny ?g
valen r esa razon gran cosa hasta que se las encadena “con |
consideggcién del fundamento" (ait{as logismdl, 98a). (12) La Oplnionlie
caracteriza, por tanto, no sélo por los opuestos valores de V?rdgdlqu%nfulg
nuede adoptar, a diferencia de la ciencia, sino por la carencia del vine
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Facional cen el que le son dados al alma los ohjetos del saber, E
vinculo no es sino un razonamiento que procede mn&{ante el a;;E.l Jsge
consecuencias causales necesarias,(13) : calcie on
. }a creencia de la que el Corpias nos hab
doxa", pues ni una ni otra puedan
verdad. Con estos presupuestos podeun: ya entender que existan dos clase
de persuasién: una, que produce la creencia sin el saber (eidénai) oy ot}as
muy distinta, que es la que origina la ciencia (epistéma) (454e). 1La
ultima es chjeto de toda disciplina Jue procura transmitir una enseﬁa&za y
en este caso, al que aludfa la definicién de 1a retérica dada por Gofgias’
tendrfa que ver con 1o justo y los injusto (cfr.455a). Ahora bien, en
op051c19n a esta, hay también un tipo de persuasién que consiste en generar
una acgltud puramente subjetiva en la mente, mediante la cual el su}etc en
cuestion prestard su asentamiento en la materia de que se trate, sin que se
le haya transmitido fundame?to objetivo algno. El mismo Gorgias asi lo
concede en el curso de su dialggo con Sicrates (4542), permitiendo que éste
enlace aﬁora la caracterizacidn gnoseoldgica que acaba de eshozar con 1o
que podria parecer, a primera vista, una nota meramente superficial, F1
orador, en efecto, segin se dijo, ejerce su actividad en el Conse’o, en los
tribunales o en la Asamblea. Ahora bien, en tan poco tiempo y ante tanta
multitud no podria verdaderamente instruir sobre cuestiones de tanta
importancia (455a).

Esta circunstancia no significa, sin embargo, que la retdrica quede
menoscabada en el inmenso valor que Gorg.as le atribuye. E1 que ella misma
esté desprovista del conocimiento racicnal del "techmnites" (455b-c) no 1le
impide "tener bajo su dominio la potencia de todas las artes”. Precisamente
porque la persuasidn que ella es capaz de generar no se funda en la
transmisién de un saber acerca de las causas del objeta en cusstidn, "no
hay materia sobre la que no pueda hablar ante 1la snaltitud con mds
persuasidn que otro, cualquiera que sea la profesidn de éste” (4%6¢).

El discurso tieme, por consiguiente, nara la retirica un valor
puramente irstrumental, es decir, vale sélo en tanto que es capaz de crear
efectos daterminados en el iaterlocutcr o en la audiencia. Y para ello no
necesita, segin lo ve Sécrates (459b-c), conocer los objetos en s{ mismos,
sino haber inventado ciertoc procedimiento de persuasién que, ante los que
no saben, le haga parecer mias sabio que los que realmente saben. La
conviceidn genereda por 'a retdrica no depende, por consiguiente, de las
potencialidades representativas del discurso, sino de su _eficacia para
crear una ldgica de la apariencia que permita obtener el trlqnfo sobre un
interlocutor o la seduccidn de la audiencia. La retdrica lo utiliza como si
se tratara de un instrumento de combate. :

A esta concencién puramente agonistica del discur§o Platon opone el
ideal socrdtico que ve en é1 un medio para el esclarecimiento de la vsrdad.
El diflogo no tiene interés por la rivalidad que pueda engendrarse con ug
sujeto determinado sobre el que haya que prevalecer. No es fu%radde .
mismo donde hay que buscar su valor, sino en su propia virtualidas paga
iluminar la naturaleza del objeto de que se trate. Fn ello insiste Socratas
una y otra vez (453c,457e) en el transcurso del d1a13§qf gecha;igoo
expresamente el mévil retérico de la refutacion a ultranza ré ';11 :EESJ"no;
Hay que hablar en atencidn al “logos" mismo, para que en su E}SC{ (453¢)
muestre abiertamente el modo de ser de aquello a lo que se refiere” { ol

S6lo con estos presupuestos puede invertirse la pefsngtlva_ﬂﬁiién
orador adopta ante la refutacién. Esta, en cuanto libera de una op

'Ia vieqe a coincidir con 1la
ar razon de si, aun astando en 1a

s P
Lo irracional: mito y persuasion.
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Cap., 3. La concepcidn irracional de 1a

persuasidn,

erIon2a, se convierte en un bien para el que es objeto de ella, ya que as{

= ; ; - D 3 » L - ‘- = B ]
S¢ ve desembarazado del mayor mal que pueda concebirse (cfr.458a). 1a
pecplejidad que la refutacidn lleva al alma es precisamente 1a condicidn

- L4 . .
psicoldgica que despierta en ella la conciencia de 1a ignorancia y el daseo
de saber lo que se ignora (cfr. Men. 84a-c). ‘

La accidn que Sderates opera a través del
contrario a la que pretende este arte del gue Gorei
Ella viene a disolver las convicciones infundadas q
Su empefio en generar, Estas no se transmiten con la consideracién del
fundamento rac1onql que el saber proporciona y ello arroja sarias dudas
acerca de la condicidn moral dq la retdrica. El orador, comn l.emos visto,
no necesita aprender las demids artes para persuadiv sobre cuestiones
re}acionadas con ellas (439c). Por 1o tanto, tampoco conocerd 1o justo y lo
Injusto, lo bello vy 1lo feo, 1o bueno y 1o malo, y, sia embargn, intentard
convencer a la multitud en la Asamblea, tratando cuastiones que tienen que
ver con estos conceptos. la ratdrica es, pues, una_téenica puramente
instrumental, cuya dnica finalidad consiste e generar convicciones
subjetivas e icracionales, al wargen del conocimiento de los valores
morales. Por ello se hace resp .sable del mal uso que pueda hacerse del
discurso,

La acusacidn estd claramente dirigida contra los maestros de retdrica
como Gorgias, de quien el Mendn dird que jamds prometié ensefar la virtud.
"Gorgias se rie ademds de ios otros, cuando les oye prometerlo y piensa que
lo que hace falts es hacer oradores" (Men. 95¢). Fn el presente didlogo
Platén quiere poner en evidencia la responsabilidad moral de estos hombres
que se dedican a la ensefianza de 1la retérica, sin preocuparse del empleo
que van a dar sus discipulos a los conocimientos adquiridos. Gorgias se
defiende indicando que el maestro transmite su arte para un empleo justo y
que es el discipulo el que se hace responsable de utilizarlo con un fin
distinto. Pero Platén no acepta esta exculpacion, porque cree que esas
consecuzncias son el resultado de concebir el discurso al margen de su
relacidén con los valores morales. En su critica a la retdrica se vincu%a
una vez mis al intelectualismo socrdtico, pues piensa que, si la persuasidn
creada por ella transmitiera el fundamento racional, no pqdrfa hacerse un
uso injusto de este supuesto arte. El que conoce 1o justo, nos ‘dlra
Socrates (450b), es por ello mismo justo. Con esto se intercumpe el didlogo
con Corgias. Polo y Calicles han de continuar ahora la d1scu$1on_y es a
través de ellos como Platén podrd confirmar sus acusaciones dirigidas
contra los maestros de retdrica, al mostric las consecuencias que pueden
derivarse de ésta en discipulos faltos de escripulos.

discurso es de signo
A4S aparece como masstro.
ue la retdrica pone todo

GORGIAS Y LA TEORIA DE LA PERSIASION.

Antes de proseguir el examen del didlogo, conviene detenernqg pari
intentar esclarecer si la versidn platénicaqdel cgqfepto ?e zgggagzgz;ngg;
i 2 ajus fidelidad historica o ha si
atribuye a Gorgias s@ ajusta a la e ¢ "
por 1;y irritacién que experimenta Platdén en eldmo?ento]?grguapfscrxzeqie
; { : te Gorgias el arte de la palal 21 mod
obra. ;Concebia verdaderamente rias ¢ g / e
cidn (14) que, después de hz
} dado expuesto? Cuenta una tFad1 A G-
h? ggzgooo g;rwias exclamé: "OQué hibilmente sabe ercacnececei PlatEQmonig
iﬂalidadﬂ ’no sabemos cuil habria sido su opinidn aate el tes
2 ‘ .
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literario que ha quedado plasmado en el di

) alogo. Pero si podemos intentar
reconstruir su propia teoria de 1

A persuasién, que es 1o que verdaderamente
nos interesa,

Gorgias expone en el Fncomio de Helena todo el programa del arte que
é1 habia contribuido a desarroliar, porque nos habla precisamente, aunque
sea de forma incidental, de la nersuasidn que puede crearse mediante ol
lenguaje. Elige para ello, como es sabido, la defensa de HYelena y se

prepone exculparla en un discurso epidictico caracteristico de los ensayos
retéricos que debian prononerse sobre temas naradéjicos o diffciles.
Helena, sapiin nes dice (Enc.lel.§6), debié adoptar su resolucidn de
marcharsea a Troya por una decisidn de 1a Fortuna o por una orden de los
dioses ¢ por un decreto de 1la necesidad, ya porque fuese rantada
violentamente o persuadida por la nalabra. Tn cualquier caso, 2n opinidn de
Gorgias, quedarfa 1liberada de  responsabilidad. Examinemos, por
consiguiente, esta persuasidn ejercida a travds del discurso, que puede
eximir de culpa por un acto que haya sido cometido bajo su influjo.

Gorgias exalta el poder de la palabra, pero eéste no consiste en sus
virtualidades representativas, como ya habia sido puesto de n'lanifiesto en
el andlisis de Platdn. Los fundamentos de sn concepcion del dlscursg estan
en realidad expuastos en su escrito "Sobre el No Ser" y es desde €l como
debemos entender su idea de la persuasion retorica. Fn esta obra, “como e?
sabido, Gorgias hahia expuesto tres proposiciones mutuamente relacmnadasi
Que nada existe; que, si algo existiera, no p(_)dria ser _conocido, y que, S
pudiera ser conocido, no podria ser cormxmcado'medlante al 'Lengua,je.
Haremos un breve comentario de estas tres tesis, ’soh_'_) desde 1la perspectiva
de la incidencia que puedan tener en 1a teoria sof_lstlca de 1.a persuasmn};

La primera de ellas ha tenido numerosas interpretaciones, rl}-l;e) an
visto en los argumentos que la sustentan un pure juego retorico - ’i s;;no
nihilismo radical (16), wuna actitud pos1.tivlsta (17) {o un rela l'rlico
anosecldgico. (18) No ca{ae r}ud-ab;j‘la. (;quée gorfggs Ogggg%: ag:mu?atgzgsggn qu:a
que nos hace pensar en la posi idad de ‘ ia. § il E‘iloséfica

interesa es si hay, mas alla de ella,' una aportacio L
nof‘daé?ai‘aﬁ:ante seria, Si la hay, parece consistir en la negacion de dla
z:alidad absoluta que el eleatismo habia postulado. Los argélmentc:!s cadilgcr:]i gi

I defan ser considerados como una especie de reducc
gg;uc%%r%ijéa 1320 tesis de({’g;‘ménides, a partir de las armas didlecticas que
31 mismo habia for jado. . ' . . :
e Dupreél ha puesto de relieve la }mportaslc'i.a qgiiiaggrtiggggeg:gz *
retérica. (20) Todo el conjunto de la ﬂd}fﬁertaac {J;l ggﬂncia T de
su opinidén como Juna introduccidn :Euo.;o ica " d R s

i gando no es sdlo la realidad ir 0 %
que Gorgias esta negan . v Yo detengores da e "dieiel e
PRt Toas o T By - Dor: ducir pasivamente. Lo que Gorgias
objeto que el discurso tendria qut:-3 ﬂrell')qg- s i de 1a
e, e szree.t it 1Ova‘1lc'>r: del discurso no estd bajo ia
naturaleza, sino "mostrar que el vz o g e By
dependencia de una realidad 'ObJecwair;cidir con una cosa en si de la que
fines, el discgr’fso no tendra que co -
e %ﬂeﬁﬁ;g&s de Parménides, empefiado en demo:;:rggmtlj:ti?l _Lj?;:tamzng:

tw ] y - - 4 = a : ) -
ser inmutable, podrian ser t,1t}1_1z.adf)sPIP#;'x!}E;n;zsﬁle la supresion de 1~
lo contrario. Bsa realidad unica qu‘:xic(ic; insensato de 1los hombres, no
"doxa", como si se tratara de’ undJE cae odeda ser cantada tal como es
existe. Pero, si la hubiera, pretender que poc

Ia'ﬂ,l.lla 9() c . p Ay Oon.
% [J() r on li'() ers 143 & N
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ap. 3. Ta concepciodn ‘tracional de 1

a persuasidn,

en si misma, es jipnora - o

conocimiento, Con egr. eng}aégs 3gcegatlsﬂiqeto aporta en el proceso del

derivan de la segunda proposicig faomen de las consecuencias que se
gunde pPosicion formulada por Gorpias,

El pensamiento Yy la realidad son dos ey .
punto de ractida. Ahora bi e jo0sas distintas, &ste es su

: . a den, si lo pensado no es exist

dcmuestradla experiencia humana del error, entonces lo exf;::ﬁf: Agmm) éo
Ser pensado. A este razonamiento recogido en las d i by
de Gorgias, 1la fuente pseudoariétotéliéa aﬁai aa e dFI seculey
explicacién de 1a tercera propesicidn, Aunou:eszgapggiglgeéggézéita ff }a
;gggtgg ?Eg 2et§°“°CE5 5§6mo podria representarse conceptualmente e¥ migm;
g ;;t;uiﬁg:esel, frag.B 3), Noaes posible que lo mismo esté al
» Dues entonces no serfa uno. Pero, si fuera sihl
tampoco aparecerfa entonces como una realidad éémejante ?gémoigﬁ
phainesthai), porque 1os sujetos del conocimiento no son seme jantes en
todo, ni se encuentran en idéntica condicidn. Si as{ fuera, no serfan dos
sigo un mismq sujeto. Pero, aun as{ habria que pensar qLe no pennanec;
idenglco a si mismo durarte todo el tiempo vy, por tanto, diffcilmente
pudrian ser idénticas sus parcepciones. En definitiva, las conclusiones de |
Gorgias vienen a coincidir con el relativismo de Protagoras y constituyen
pot tanto, un respaldo pars la actitud retérica que tiene conciencia dé
permanecer en el nivel de ia doxa como un limite insuperable para el
conocimiento humano, (22)

Por lo que se refier: a 1a tercera tesis, su fundamento parece estar
en la teoria sustentada por Empédocles, de quien Gorgias habia sido
discipulo, que otorgaba a cada sentido un objeto propio. la vista no puede
conocer los sonidos, ni el ofdo los colores. De la misma manera, el que
habla no puede comunicar la cosa misma, porque la palabra no es 1leo
existente y real (18gos de ouk dsti ti hypokefmena kal énta, frag,B3, 84),
que permanece fuera de nosotros mismos. (hypdkeitai td dn ektds). No puede
llegar a identificarse con nuestra palabra, por 1o que no puede concebirse
el discurso comc un vehfculo de lo real. la paiabra surge en noIntros como
un resultado de la experiencia sensible (cfr. frag.B 3, 85) y, por ello, no
puede decirse que sea representacidn de 1o existente fuera de nosotros. Al
contrario, hay que decir que es nuestra experiencia previa de 1o que existe
fuera de nosotros 1lo que la vuelve significativa.

Como ha observado W. Nestle (23), Gorgias no afirma la imposibilidad
de la comunicacién a través del logos, sino la exclusidn de las cosas
respecto a esa comunicacidn. La palabra no es la cosa misma, en cuanto
transmitida al oyentzs, sino tan sdlo una evocacidn de su propia experiencia
individual e irrepetibie. "La tercera parte de 1la argumentacidn, dice
Dupreél (24), tiende a cualquier cosa menos a presentar como imposible Ea
comunicacién del pensamiento, que serfia negar el valor del discurso”. Mds
bien, lo que hace es mostrar la imposibilidad de que la comunicacidn se
fundamente en la hipétesis de una coincidencia completa del conocimiento
con su objeto, tal como éste es en si mismo. Fl punto al que Gorgias quetfa
llegar era éste: la posibilidad y el valor del discurso -y solidariamente
del pensamientc- no estan fundados sobre la imperiosa necesidad del ser.
"De pronto, dice Dupreél (25), el arte de la palabra escapa de la tutela
doctrinaria de la ciencia de las cosas". : :

i Qué valor tendrd entonces el discurso para Gorgias, si no es el de
transmisién de una realidad dnica e inmutable? Se trata, dice en un famoso
pasaje (Elog.Hel.8), de un "poderoso soberano, que con un pequefifsimo e

R jerci divinas, pues es capaz de eliminar el
invisible cuerpo ejercita obras di it
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temor,.'s.llmnm'r_r la tristeza, infundir la alegria o intesificar
compasion’. La obra del discurso no consiste en hallar los objetos
I?acen posible la coincidencia intersubjetiva sabre 1a base de un}aJr 1igu§
inmutable. Gorgias con su critica al eleatism bilida

o h i i

de concebi'r el discurso al modo socrético,acgonESVf?Giigtggr:égggidgd
comunicac%on que se atiene a la consistencia objetiva de las cosas 9?1
poder:.remde mas hien en la posibilidad de evocar en el alma experier;ci;as
que sirvan para conformar en ella una determinada actitud,

La retdrica se revela en sus manos como un arte de la seduccidn, cuyos
efectos persuasivos se extienden tanto al orden tedrico como al pr:ictico
Para ello ha de valerse de la fuer .

za expresiva y poética del discurso.
Gorgias ha pasado por ser uno de los creadores de un nuevo estilo en la
pProsa que niega precisamente a 1

- a poesfa el cardcter provilegiado que
tradicionalmente se le concedfa por sus posibilidades expresivas. Para &1

la poesfa es sélo palabra con netro (18gon échonta métron, Enc.Hel.§9), La
tecnica retérica de Gorgias pretende sustituir ese elemento accidental en
el logos que es 1la medida por aquellos recursos estilfsticos que le
devuelvan toda la fuerza de 1a sugestidn. De aqui que el nombre de Gorgias
vaya unido en la tradicién a una concepcidn art{stica del lenguaje y a la
invencion dn numerosos recursos, cuya intencidn no es otra qu: reforzar el
cardcter persuasivo del lenguaje, sacando el miximo partido de sus
posibilidades estéticas.

La habilidad retdrica de Gorgias cautivd, al parecer, a los que lo
oyeron en Atonas, cuando acudid a esta ciudad envirdo en calidad de
embajador, por la novedad y la belleza del estilo (cfr. frag. A 4,
ed.Untersteiner). El uso de figuras, como la simetrfa y la ant{tesis, que
confieren al discurso un ritmo podtico, el tonmo altivo o solemne y
vehemente, las expresiones rebuscadas o nparaddjicas y otros recursos
parecen haber sido contribuciones suyas al nuevo estilo en la prosa (26),
que ejercid gran influencia sob:e personajes destacados, como Pericles,
Tucidides o Critias.

Gorgias quiere utilizar las posibilidades sugestivas que le brinda la
poesia, adaptdndolas al arte de los discursos, que él concibe, como hemos
dicho, como un arte de la seduccién. La palabra no persuade describiendo un
orden inmutable al que puada accederse racionalmente, sino ejegciendo sobre
el alma una accidn que determine en ella las actitudes psicolégicas que el
orador quiere crear. Este poder de sugestién, tal y como en la %qesia se
encuentra, puede engendrar, segin dice Gorgia;s (Enc.Hel.?), un
estremecimiento lleno de temor, compasidn llena de 1§grimas y una afioranza
cercana al dolor". Por: la palabra (di3 t%n 16gon) el alma puede
experimentar una pasidén propia con ocasidén de 1 .uerte y la desgracia en

5 rsonas ajenas.
asunto::Ejir pp%der de {a palabra tiene la misma relacién con respecto a la
condicidén del alma que la que guardan los medicamentos con respecto qdlg
naturaleza de los cuerpos" (Enc.Hel. 14). Lo importante no es la rea;l a
que pudiera ser descrita por ella, sino su accion sobre el alma, tg;:dcmse:
1la cual "unas palabras producen tristeza, otras temor, otras in - en =
los oyentes valor y otras con M&ﬂwmﬁ__?ﬂ"?%'m%
hacen una_victima de su magia peithol tini ka 31 T.t =r;:1§sién
epharmakeusan kal exegotteusan, Fnc.fel. ?:1'11;)1:39L0?1e8f§f;r?:n {!a ;i‘i;;-a e
sobrellge:t??:gctga:&na ?:1 sgSnt?nseiiéeills allma ot?ligada por ella que"pierde
?:elfbertad y no es ya responsable de sus actos (cfr. Enc.Hel.12.). "Por su
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La concepcidn irracional de 1a persuasidn.

poder persuasivo el discurso fuerza al alma a obedecer sus mardatos y a
aprobar sus acos",

I"ero e. a conformacién que 1a palabra
psicologica no se limita sdlo al plano de las actitudes emocionales
implicadas en las acciones humanas. También se extiende, en la medida en

que se 1(? pronongza (cfr. Enc.Hel.13), a sus elementos puramente
representativos. Gorgias da tres ejemplos de ello. Fn primer lugar estdn
los tratados de los meteordlogos {27), que

"son capaces de sustituir una
opinién por otra y hacer as{ que aparezea como evidente a los ojos de 1a
opinién lo que 2s increible y oscuro". En segundo lugar, hay que observar
"la necesidad ¢, que se imponen las argumentaciones de los discursos
judiciales, en las cuales un solo discurso puede deleitar y persuadir a una
ingente multitud". Para conseguirlo, 1o que importa es que el discurso haya
sido escrito con arte, independientemente de su relacidn con 1la verdad. Tn
teccer lugar, los efectos persuasivos del acte de 1la palabra se hacen
sentic en los discursos filoséficos, donde “es bien mudable 1a confianza en
la opinidn por la rapidez del pensamiento”.

La persuasién no se ajerce, por consiguiente, sélo en el plano de las
decisiones practicas. Lo que Gorgias pone de relieve con su exiension al
plano gnoseolégico es la necesidad también aqui de una decisidn por la que
el sujeto llega a adherirse a una de las alternativas en juego. lLa
persuasién comporta por esto necesatiamente un elemento de engafio, que se
ejerce tanto en la determinacidn de la voluntad, como en la conformacidn
del pensamiento. Podemos comprender asi que Gorgias reclamara para la
retérica el titulo de ciencia suprema (cfr. Filebo 58a-b). En realidad no
hay nada que quede fuera de su dmbito de accidn. ;

Lo unico que podria poner un 1imite a sus pretensiones serfa el
recono~fmiento de un principio gnoseoldgico que estuviera por encima de 1a
"doxa", a la que la persuasidn estd inevitablemente n.aferida. Pero esto es
imposible, como se desprende de los argumentos contenidos en el tratar?o <¥e
Gorgias "Sobre e. no ser". 5610’ la aceptacion dr? un modo de conocimer}to
distinto podria hacer que la retdrica .vi_es'e restringido su campo de a_ccion.
Una vez que ha sido negada esa posibilidad, como por gl contrarin era
reconocida en la via eledtica de 1a verdad, no es de extrafiar que ;odas }as
variaciones en el pensamiento aparezcan como una prolongacion de ejeccicios

etdricos. !
puramen(t?{;rgias concibe un saber de esa naturaleza como una taread.lglpgsiilllz
tanto por el objeto que podria constituirlo, como por la inqapaci ad de la
de ocimiento. Por lo que s3e refiere al primer
facultades humanas de con e ool i el ol
snecto, hay que recordar una vez mas las tesi: 2 : 0
esbbre ’pl no ser”. Lla realidad aparece envuelta en un conjuato de
determinaciones opuestas. De aQ‘llf que l}: qézcsgtiiuggishr?ﬂ%npg‘;er?fo :ﬁ;
superada por el engafio que tiene lugar a trave: : i6n unilateral
~adicei 1 alma en la aceptacion unila
suprime las cont+adicciones y polariza e - o drgiitas da Gakitie
de una de las alternativas. (28) Si aceptamos los 52 i me veetd
6gico del mencionado escrito, las contradicciones en q
2258;1%:; la existencia de tal objeto serian _meludlble. Pgr:"ellot,ért{g:a
£ superarlas, debe recurrir a la persuasidn re i
f1losof{a’?ue ${Etendieo%%*r;; una determinacién ds Ia_voluntad que haga
ya que solo ella Du Aig e Tes supuestos parece una tarea
sible la_decision ontoldgica. Con tales sup ot et
Egraaderamente impos}ble 3.9ta1b1e“ce: qi:l'l'alp%l;'iiiaa Eiei?il?)ucamente racional.
o gk g 0?;0$g§gcii p?em:;témggé{sivo en 1a pnoseoldgia y la teorfa
El engaio_se reve = .

ejerce sobre la vida
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de la persiasién sustentada por Gorgias.

Por lo que se refiere al segundo aspecto,
viene igualmente exigida por la misma deb
el Encomio de Helena Gorgias explica las bases en las que se sustenta el
poder persuasivo del discurso partiendo precisamente de este hacho:

"iCudnto, a ecudntos y acerca de cudntas cosas persuadicron y
persuaden construyendo un discurso falso! Pues si todos tuvieran acerca de
todas las cosas, el recuerdo de 1o pasado, el conocimiento de 1o presente y
la previsidn de 1o futuro, el discurso no tendrfa los mismos efectos para
quienes son incapaces de recordar el pasado, escudrifiar el presente y
predecir el futuro" (Fnc.Hel. 11).

La imposibilidad de ese saber hace que el alma ten
en el consejo de la opinidn, 1la cual, dice Gorgias
insegura e inestable y arroja a los que se sirven de ell
inestables infortunios.

La persuasion se ejerce, pues, a través del discurso gracias al
cardcter subjetivo de 1la "doxa", que no puede fundar sus conceptos en un
saber que fuese inconmovible por la racionalidad de sus afirmaciones. La
inestabilidad de la opinidn revela ausencia de fundamentos y la convierte
en una facil presa del engafio que el discurso impone con 1la fgerza
irresistible de la persuasidn. (cfr. Enc.Mel.12). Que &sta es de cardcter
ircacional, por lo gue al sujeto se refiere, parece claro, si tenemos en
cuenta que se trata de una necesidad que se le impone sin que pqua ofrecer
resistencia. Quien ha actuado bajo los efectos de la persuasién no puede
ser censurado, ya que ha sido obligado por el discurso. ¢ i

Ahora bien, el engafio, precisamente porque es de caracter estetico,
presupone en el que se somete a él una determinada gen51b111daq. Plutarco
nos cuenta (29) que, al preguntarle alguien a Gorgla§ por que eran los
tesalios los inicos a los que no podia engafar, contesté que eran demasiado
ignorantes. El engafio exige una sabiduria que es mids estética que te?r%ga
(30) y consiste en tener sensibilidqg ante el encanto de la sedugc1o?
retdrica. La tragedia tiene esto en comin con ey}a ya que 32 funda, como e
discurso, en la posibilidad de suscitar un engafio de} alma con sush?:tos'y
sus pasiones (cfr. frag. B 23) y hace‘gue quien caiga es elfse aia miz
justo y mds sabio. "El que sc deja engafiar es mas sabio. fn e %Fto, g q1a
no carece de sensibilidad es mds fdacil de capturar por el placer de 1

v ag. B 23). s ! ;
palabr;l éggago se o;era gracias a esta condicidn del sugeto‘%kelle %EET;EE
revivir las experiencias psicologicas que evocan en d: culsinaése .
TOGIREF 1A a0ents £ LD LAEE s 5 fuerza en ol placer
del encantamiento magico. (31) La poesia basa toda su e g

1 alma y a través del cua

que el discurso es capaz de engendrar enhed ] E

era de ella, como si la hubiese encanvado con 20! : 2
i m oo, 1 ey 1L RIS, o o o iy )
2s apoderarse de ese influjo ir Bt "nsychapGpein”
giodibir a través del placer estetico. La_fetuglcged$2§ ziiangféféﬁffg. =
(33), es decir, conduccién del alma por el ar S P
fuerza del encantamiento, dice Gorgias (Enc.lel.l0), P s e
o;tnién del alma, la_seduce y la persuade, tfﬂ“nggg::—gd: e hace

aer magico. Cuando Gorgias deflneliadpgegfglc?ggogade e e
RO e Y pos’;it:iet d?x ’ La proc;a actistica y la poesia
seductores con que aquélla esta dotada.

la necesidad del engario
ilidad del conocimiento humano. En

%3 que refugiarse
(fnc.Hel.11), es
a en inseguros e

’, ! T . . . . 2
i i erﬂCl :’31. it jr .,,L‘ uAas .




C' , . .
ap. 3. La concepcion irracional de la persuasién

constituyen "dos artes de encant
téchnai, Enc.Hel.10) que sirve
opinidn".

El cardcter sagrado de 1a magia a

igsiiizczi;nciTo E? :lSFO.RPmillY (34), al poder icracional de 1a nalabra.
e ;; ® en .2 v031b111dad.Qg someterlo a la voluntad del orador por
eCursos que su concepcidn de 1a retdrica estaba destinada a
Egp§?§&°“a€; Esta aparece, como hemos visto, con la consideracién de
SChn®”, es decir, entendida como una disciplina capaz de producir unos
- fectos determlqados por el conocimiento adquirido en el dominio de 1los
1$cursos expresivos adecuados. 1l orador debe ser capaz de producir el
Fiacer y alejar el dolor por medio de los encantamientos que producen los
¢scirsos. No se trata de una fuerza mdeica incontrolada por su cardcter
s wrado, sino de recursos expresivos que la retdrica debe controlar ¥y poner
a servicio del orador.

Ahora bign, 2sto no impide que se trate de una concepcidn irracional
de lﬂ, ersuasion. Ya hemos visto que Gorgias considera 2l discurso como una
eclecie de "farmacon", es decir, como una droga que puede infundir en el
alwa cualquier tipn de experiencia, y no como un instrumento para comunicar
re wesentaciones objetivas de la realidad (cfr.Enc.Hel.l4). Precisamente de
es e caracter irracional con que opera sobre un sujeto es de donde se
de: prende su ambigiiedad moral, a la mie el mismo Go:gize alude. cuando hace
reierencia a "las palabras que embrujan y envenenan el alma con una maligna
petsuasién" (Enc.Hel.14). El encanto parsuasivo del discurso no depende de
su relacidn con la verdad, sino de que haya sido "escrito con arte"
(En:.Mel.13). Por esta razén es mds responsable quien se sirve de él para
prizar de la libertad al oyente, que el quz no tiene mis remedio (ue
vlerarse a la pctencia embaucadora con que lo envuelvern las palabras
(Enc.lel.12),

El dominio de 1a técnica del enpafio, en la que viene a consistir la
persuasidn retdrica, exige, por otra parte, el don de la oportunidad. El
gen:ido del "kairés", del que Gorgias, al parecer {cfr.frag. B 13),
esc:ibid en sus manuales de retdrica, obligaba a considerar las especiales
circunstancias y la personalidad de la audiencia ante la que se pronunciaba
el discurso. En principio, siempre es posible proponer dos juicios
cortrarins sobre un mismo tema. El orador debe, pues, elegir o buscar una
férmuia de compromisc atendiendo a su especial sentido de la oportunidad.
En la idea que tiene la retdrica de la persuasién, la ecleccidn de los
ar amentos, en los que se ha de fundar la prushz, vy el estilo Estan en
fuxién de un variado conjunto de factores. La destreza del oradoz, que
vime expresada en su sentido de ia ocasidn, exige, pot consiguiente,
adaptar el discurso a las muchas clrcunstaanas de ia vida v a 1la

13 v{a del oyente de quien va a pronunciarlo.
3 tCOIgi atendemzs a 129 conéenidos doctrinales del d@scursa, hay que tener
er  cuenta que, de acuerdo con Gorgias, égtos no pueden estar deter?}nados
d: antemano, porque nn hay principio universalmente valido que pueda ser
aslicados en toda circunstancia. Este parece ser el sentido del 310832 ?gﬁ
d rigié a los atenienses en un discurso que nos ha transmitido 1ai;ra ic &
(frag. B 6), donde Gorgias afirma "que vgloraron con ‘frecueﬁ? a mas -
tandad del juicio justo que la arrogancia del derecho posdtlvlo r}:orma
arfeccidn del razonamiento que el rigor de la ley". Por encima de la norm
§ s5tq £ isid 1 ento (35) que se toma de acuerdo con el
¢ bsoluta estd la decision del mome 9 de 1as leves consiste en
.entido de la ocasidn. "La mds divina y universal de las leye:

amiento y magia (godtefas kai mage{a dissal
n de extravio al alma y de engafio a 1a

parece aqui sélo para hacer

o
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hablar y callar, hacar y no h

acer 1o debido en 2l instante debido" (frag.B

tanblen 8 s ontas "ULE del ojente, el discurao debe adapearse
inestabilidad de 1a opi {-'q clrcunstancias. FEl orador puede utilizar 1a
i o A opinion y orientarla hacia las posiciones que requieran
S ntereses, pero debe parmanecar dentro de ciertos 1imites que la misma
doxa" le Seﬁahln.. Gorgias pudo, por ejemplo, defender 1os ideales de
concordia en su Discurso Ol{mpico", pero tuvo que guardar silencio sobre
ellos en el Epitafio” que promunciara ante los atenienses. Tanto en uno
como en otro las acciones contra los barharos fueron consideradas
convenientes, pero en el sepundo Gorgias "no pudo aludir a la concerdia
entre los griegos, ya que estaba dirigido a los atenienses, amantes de su
hegemonfa, que no era posible conquistar sin seguir una polftica de
violencia..." (frf.l.g.A 1). En relacidn a asto, Kennedy (36) ha indicado que
un aspecto del "kairds" viene dado por el sentido de lo conveniente (td
pcépon), considerado también una de 1las victudes del estilo. "Ambos
constituyen lo que puede 1lamarse el elemento artistico de la teorfa
retrica en oposicién a las reslas prescritas” (37).

Podemos ya extrasr consecuencias y comparar el programa retdrico de
Gorgias con el juicio que Platdn se habia formado del mismo en el didlogo
que dedicé al famoso sofista. A nuestro modo de ver han de destacarse los
siguientes puntos:

12, El valor del discurso es independiente de su relacidén con 1a
verdad., Lo que importa en é1 es su poder para determinar la voluntad y
evocar en el alma las experiencias emocionales requeridas.

2?2, El arte de la persuasién es un instrumento moralmente amhiglio, ya
que puede ser usado para fines diversos y no necesita vincularse a valores
morales objetivos y universalmente validos.

3%, la retérica es un arte o "téchn®, que conoce el valor de los
diversos recursos estilisticos para la conduccidn del alma. A esto aﬁa’de el
gentido de la oportunidad que le permite hacer uso de ellos con éxito,
segin sean las circunstancias. S

42, 1a persuasidn es concebida como una seduccidn mdgzica del alma. Con
ello se alude al cardcter irracional de los mecanismos en los que se funda
1la concepcidn que tiene la retdrica de ella. Consiste en una sedupcion 0 en
un engafio que se opera en el sujeto por el encanto estético del discurso.

Gorgias. Segunda pacte.

1l didlogo de Sdcrates con Gorgias concluye en una aparente
incnsecuencia de este dltimo. Por una parte, se habia deglaralado
irrespinsable del mal uso que pudieran ha’cer los discipulos ifir :f
enseflanzas recibidas. Por otra parte, reconocia el hecho de transr: g
conocimiento de lo justo y lo injustc al que no lo posee. De acuer C
1as premisas socraticas, ambas afirmacionez son contradictorias, ‘-?ufe;r e
que conoce 1o justo es por ello mismo justo y no puede, Po; li;-mtdoi,:i ‘ u::’ i
mal uso de la retérica. Pero en este punto intervienc Po o'rio '-p’;c;r'c‘as
deshacer la aparente 1nconser:t:1enc ia. Lo unic?P q:;a };a;gtocr:;;rrilp_ : r;’m;mb;tla
3 rpllenza de reconocer que , e in ’
233;;:%? rlzen%;dr_)ju;?ogﬁ(%lh). Fn realidad, la posicidém de Gorgias habia

.
i i : mi uasion.
racional: mito y persua
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La concepeidn

teracional de la persuasidn.

quedado clara al compar a : *

Con ello habla Duestg esfécgagﬁziz'ﬁsf dlscuﬁéo con una técnica de combate,
SR e e g 15‘ ?$u£ra idad moral de 1a retdrica, que
determinadOS, y Su caracter poc -tanf‘ensa * ungs valores mocales
quiere ya hablar sin eufemiéébs v extca;? 1:Ufamente lnstrumental, Platdn
deducen de esta concepeisn irracionil de,lahpzrggnggrencias morales que se

Ya hemos hecho refare s 2
e laidn g 1n cecdeion o 3 oo o copoe e Sl S
con Polo y Calicles. Importaba alli subrayar la ur o Pt
compartfa con el arte del estado y el.'nic{ ; zapuniQad ol 5 ol
del mismo. Nos limitaremos ahor =t 3 o que Platén se habia formado
impoctantas de dicho didlogo en ?r; c?g; sl;anc":;f’ie?-e raesigagec}:fa E:)ﬁcsﬁ:ois mgs
la persuasién. Confrontaremos para ello los cuatro puntos extraidos g: 1:
teorfa profesada por Gorgias con la critica de Platén en este didlogo.

Platén establece aqui una tesis que sostendri a lo largo de toda su
obra. Consiste en negarle a la ratdrica el carcter de "téchns” que Gorgias
la atcibuye (38), como era frecuente entre 1lns que cultivaban esta
ﬁcgtvzdgﬁ. El mismo Polo, como otros escritores de manuales de retérica o

technai”, sz habfa atribuido el mérito de haber convertido esta disciplina
en u arte.(cfr. Gorg. 462b-c). Platdn afirma, por el contrario, que no es
arte (38 B£§), sino una especie de practica de producir cierto agrado y
placer. Ya hemos examinado el concepto platénico de "téchnd", al analizar
las exigencias que &1 le planteaba al arte de la politica. Es verdad que.
Gorgias no pretende construir una concepcién racional de la persuasién en
el sentido de fundamentarla en un didlogo racional con los interlocutores.
Pero desde el punto de vista del conccimiento que el orador tiene de los
recursos persuasivos del discurso, si que reclamaha la posesidn de un sabor
tan rac%pnal como el que pudiera poseer la medicina. Igual que el médico
sabe qué drogas o medicamentos debe utilizar para producir determinados
efectos, el orador conoce el valor de las palabras para producir en el alma
las experiencias adecuadas y poder determinar as{ la opinidn o el sentido
de la conducta.

La teorf{a retdrica de la persuasién exige un conocimiento de los
medios expresivos y su valor para la conduccion de las almas. Esto es
precisamente lo que Platdn niega en el Gorgias, al considerarla una mera
"empeiria”. la retdrica es en su opinién una actividad rutinaria, "porque
no es capaz de dar razén alguna de las cosas que ofrece, ni sabe cuil es
la naturaleza de ellas, de manera que no puede explicar la causa de cada
una" (4655a). FKstas palabras referidas por Sécrates a la actividad
culinaria, describen con toda precisién cudl es su opinidén acerca de 1la
naturaleza de la retdrica. Tanto una como otra actividad desconcocen lo que
es objeto de su atencién y se limitan a proporcionar el placer, al cuerpo
en un caso, y al alma, en otro (cfr. Gorg. 50la). -

La medicina constituye, por el contrario, la perfecta encarnacion del
concepto platdnico de la "téchnZ". FElla examina la naturaleza de lo que
cura v la causa de cuanto hace, y es capaz de dac razén de todos sus actos.
la culinaria y la retérica no llegan a alcanzar ese nivel de la “tec .
ya que "solamente por rutina y practica guardan el conocimiento de 1o que
suele suceder y es de éste del que se sirven para producir el placer
(501a=b). Son, por consiguiente, formas de actividad que proceden sin el
conocimiento clentifico del objeto al que dedican su atencion. Ambas
desconocen la naturaleza y la causa del placer y actdan, por tanto, de
manera totalmente icracional (aldgds, 50la) y sin célculo.
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Retdrica y medicina
formas de actividad entre 1
hay entre un arte que fun
cient{fico del objeto en o
irracional, Mds alld de 1a mera cons

observadas, existe un saber que e3 camaz de dar razén en funcidn del
conocimiento que posee de 1a naturaleza y las causas del objeto de que se
trate.

No hay que perder de wvista, sin embargo, que la verdadera oposicidn
es la que se establece entre el arte de la politica, constituido por la
legislacidn y 1a Justicia, y los dos simulaccos, es decir, la sof{stica y
la retérica, que usurpan 1leg{timamente su puesto., Ahora bien, el arte de
la poiitica, en tanto que se ocupa del buen estado del alma, no es otra
cosa que la filoaoffa misma. De aquf que Sécrates diga que toda 1a
discusidn estriba en saber si hay que vivir como Calicles dice que hay que
hacerlo, en el ejeccicio de ia retdrica para ganar el poder, o de ese otro
modo de vida dedicado a 1a filosoffa (500¢).

Filosoffa y retérica son, puss, las dos fuerzas en conflicto. Al
negacrle a la segunda el caricter de "téchn&", Platén pone en duda su
legitimidad cientifica y moral, y entrega a la filosoffa la gran tarea de
convertirse en el elemento hepemdnico de la formacidn cgltural de 1la
Juventud ateniense. S6lo un interds puramente realista ai servicio de
pasiones dasenfrenadas de la lucha pol{tica podia desviar la atencién de 1a
una a la otra. :

Pasamos con ello al exameu del segund'o punto. EBn el Encomio de
Helena, como hemos visto, aparece 1la re;:ptica como una tecnica Tat;:
persuasidn que puede instrumentalizarse con fmee';' moralme‘nte ilicitos. da'l
vez sea este escrito de Gorgias un puro "pai_gnion de caracter L'ettSL'!Lco1 o
que no pueden extraerse conclusiones demasiado literales. P_ero 1esta g,ia:‘g
que Gorgias no entiende 1a virtud de acuerdo con el inte ect{Ja sue
socrdtico al que hemos aludido. La ense"ﬁ:?nza de los valox':r-_'s1 n;c:]ra an q“31
impedicfan un uso injusto de 1? retorica no estaba i?c u ‘fe i e
aprendizaje de ésta. Gorgias insiste en el ’dialogo precisament

-4 la técnica del combate, un saber
neutcalidad de la retdrica, que es, como Mliresss ot on
de cuyo mal uso no puede culparse al maestro yue la tr -]
disc{p%(im.alouien adquiere habilidad en la oratoria y, aprovechando la

E j or ello se debe odiar ni
ia de este arte, obra injustamente, no p _
g9 5o i h: 83 { sritio su arte para un uso justo y
desterrar al que le instruyo; éste tran o e’
el discipulo lo emplea con el fin contra ... 4:8 e

Platon rechaza esta neutra‘udaq moral y ;’:;‘133 r?traido 21 fomet nl
maestros de retdrica por la responsabilidad que han cc:n temdo L B
e faltag = es'crz;u&us: Ssog:'e i?gfm\:)te-:,vres glemenl:os del

s nara 1in ".
g{::aisggegizo:ninss‘isizggcégaelf: en un capftlﬂg ?ﬂtesmis ‘t’_gggr‘;gi ;gggge:?
. aud in enlaza su critica de la retdrica de
oo .:;jubra_s;att; dn?og;f g‘ggoe{rl?:;?:gcter irracional de la persuasion q“:a d?)ua
pungod : \;1 cultivar (39 a). Ambos puntos no pueden S %Dr 15%08 ello
v e.:;g:a P-lat'6n 1la retérica es una forma mas 1fle ‘ad;ld;l :% glac};t i
quiere decir que para convencer, dez,b% basa:sgbe; :ps:a;’,.raPor e g s
sea capaz de producir (cfr. Gorg. oqe Zreﬁciéﬁ en este Gnico ohjetivo, se
que se desinteresa del ?ler{azcger:jiraléupo{{tica (463d)., El arte que ha de

convierte en un mero simu

Lo irracional: mito y persuasion.
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Cap. 13,

La concepcidn icracional de 1a persuasidn.

gglide:;lade;réﬁeiré m‘dirmt y'tz; angon{a intecna del alma no tiene nada que ver
a sistematica de la adulacidn que acaha convirtié

; _ . 2 aca iéendose e

una actividad petjudicial, falsa, innoble Y servil, como 1o son la retéricg

Yy la cosmética (465h; 465¢c—d).
No hemos de insistir en los efectos i
. 91 , S que tuvo para la vida polftica de
Atenas el que 1la retocica se convirtiera en el modus operandi del arte del
estad'o. Fn el cardcter irracional de 1a persuasidn que es capaz de suscitar
Plat_on coincide plenamente con Gorgias, paro evalda 1as consecuencias
morales que resultan de ello de una manera completamente distinta. En el

didlogo de Sécrates con Polo y Calicles quiere hacer hincapié pracisamente

en la responsabilidad contraida por 1los que han lecho de 1la retécica una

tecnica del engafio. Ya en la primera pacte del didlogo exponia Sécrates,
como hemos visto, que se trataba de una forma de persuasién divorciada det
fundamento ragional en el que se basa la conviccidn cientifica. Ahora, en
la intervencién de Polo y Calicles, Platén quiere incidir en los elementos
psicolégicos de los que se nutce 1la accion persnasiva de 1la oratorfa,
contempldndo siempre esta cuestién desde el punto de vista de sus efectns
morales en el pueblo ateniense. Ya hemos tratado de este aspecto, por lo
que ahora nos limitamos al andlisis de la cuestién ¢nicaments desde el
puato de vista de 1a teorfa de 1a persmasién.

Aunque la retdrica es sélo una de las diversas formas en las que
puede aparecer la adulacidn, los procedimientos utilizados son siempre los
mismos. FEn general, el modo de actuacidn de todas estas actividades
consiste invariablemente en seducir o captar por medio de 1o agradable los
elementos irreflexivos de la naturaleza humana y en un engafo que las haga
aparecer dotadas de gran valor (cfr.464d). La retérica es, pues, uma
actividad irracional no sélo porque no es capaz de dar razon de Sus propias
actuaciones, sino snade valiendose de 1los

a_ experimenta v 3e pone al servicio Ta persuasion
producida por la retorica tiene lugar pracias a una seduccion del alma, que
se opera por medic del agrado y el placer. En esto consiste precisamente Ea
técnica del engafio, porque el placer es el factor que mds facilmente actia
sobre los elementos irracionales del alma. El placer es el resorte por el
que puede ejercerse la seduccidn del alma, va que es el principio por el
que se rigen las pasiones y los deseos. e

La razén no puede ser el fundamento de la persuasidn retdrica, ya que
ésta se ampara en la ignorancia de aquellos a los que se dirige y 7o
necesita del counocimiento para ser incluso mds convincente que las' artes
qu2 poseen el saher correspondiente. la retdérica, segin nos dice Sécrates
(493a), pretende persuadir a la parte del alma en la que se encuentran {':lias
pasiones, aque'la que cambia sibitamente de un lado a otro. Esta parte del
alma, con la inestabilidad que 1le cs propia, parece ser el fund%men%o
psicoldgico que pone al hombre a megced del caracter 1ne§tab1e eséca
"doxa". "Cierto hombre ingenioso, quizd de Sicilia o de Italia, dic;‘ 2.;
{493a), la 1lamé tonel, a causa di s)u docilidad y obediencia (diad t

i 5 kal peistikdn Bndmase pithon).

plthangt; ;iecisasﬁeente porque la retdrica apela a este elemento 1del alrlna po;
lo que puede convertirse en una activ.dad per;;udicial e 1nno_b e, auea ﬁ:n
Platén culpa, como vimos, de 1la ezcacer:bacion de .lasdpasmngs q Lo
destrozado 1a vida ateniense. La retorica ha pr:oporcmnado agra gogoppod A
a un elemento insaciable del alma, buscando solamente P c{ue (501c). Tal
satisfaceclo “sin considerar lo bemeficioso y lo perjutic 8. SoSes
es como Sécrates una y otra vez define la adulacion (cfr.501c, ’ ;
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Ya se trate del alma o del cue £
procura el placer al objeto sobéfiﬁfqﬁguﬁzcﬁz}iig
e Re a sl
"technftEB“‘sig acgi ?rma (efdos, 503e) de acuerdo c¢~n la cual ordena el
naturaleza y 1las caﬁgagne;él uggjn‘;%z it eix'a Pigede Slentiilcemiin
? ,ohjeto en cuestidn. La rcetérica, como 1
restantes formas de adulacidn, olvida estas exipenci ! oo
accesorias para llevar a cabo su tarea y ée entcepg nBﬁ?ic;:e' fonsidera
rileléidi;a;n u"'l fomHOdlrracional de persuasién que se alcanza s;gléen:: "L:

I it e e

: § actividades que tienen en comd
rgt6r1ca iguales procedimientos. Estas actividades que &1 cofzgg‘g:?; l?
rotulo de 1a adulacidn, no pretenden sino asradar simultineamente a muchas
almas reunidas (cfr. 501d), sin otras consideraciones acerca de 1o que les
resulte beneficioso. Tocar la flauta o la cftara en los concursos (501le)
el entrenamiento QF los coros o la composicién de los ditirambos no tiené
otra finalidad mds que causar pEacer (cfr.502¢}. La similitud de su
planteamiento con 1a.idea de la Eetorica que tienc Gorpias puede observarse
gzzz;;aET:nte endl? 1g%nt;fi$aclon dg la poesia ccn la retdrica popular. la

grave y admirable de la tragedia no tiene otr o
a los espectadores {502b-c): . it soatien o
“Si se quita de toda clase de poesia la melodfa, el ritmo y la
medida, jno quedan solamente palabras?... Luego la actividad poética es, en
cierto modo, una forma de oratoria popular" (502c).

Gorgias habfa definido la poesia como palabra con metro, para hacer
hincapié tal vez en el caricter accidental que tiene la medida rara el
logos. Era pecfectamente posible crear una prosa  poética,
independientemente de auqélla, con objeto de disponer de un instrumento
persuasivo eficaz. Platdn insiste ahora en esa semejanza para poner al
descubierto el caricter adulatorio de la tragedia y mostrar los eslementos
que tiene en comin con la retérica. Ambas seducen al alma por el agrado y
el placer que son capaces de suscitar através de la belleza de las
palabras. Que el contenido del discurso no tenga relacién con la verdad o
que sus efectos sean perjudiciales es algo completamente accesorio.

[legamos con esto al dltimo punto que querfamos considerar: la
concepcidn del discurso que revelan los procedimientos retéricos. (39 B)
Que e iscurso no tiene relacion Intrinseca con la verdad en 1a teor{a
soffstica de la persuasidén, depende en realidad de la jerarquia de valores
morales que ella misma encarna. Este es el juicio que Platén sc ha formado
de 1a cuestién. Ya Gorgias habfa estahlecido en la primera parte del
didlogo que la retdrica debia ser considerada entre los mas impoctantes y
excelentas de los asuntos humanos por el poder que era capaz de conferir
(451d). Idéntico juicio comparten Polo y Calicles. La verdadera razdén pot
1la que es admirada estd en su capacidad para procurar bienes y podec (cfr
466b,511b-513b) o para librar al individuo de los males de que pudiera sec
objeto por obra de los que tienen el poder.

la utilidad de la rtetérica convierte, sin embargo, al orador en un
esclavo de las fuerzas en juego, al contrario de lo que Gorglas pensaba.
Para ejercer su accién persuasiva tiene que remitirse a las normas de
acuerdo con las cuales el poder alaba y censura. El orador s6lo puede
convencer en la medida en que ostd dispuesto a dejarse mandar por 1°3
criterios que emanan de la "doxa" comunitaria, Esta se comporta en fealiga
como un tirano al quo los oradores deben someterse, ya que nunca pueden

cu§1qulec actividad que
ue s » Sin examinar cudl es la
A4 mas conveniente (tdxis kal cdsmos,

Lo ircacional: mito ¥ persuasiodn.
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Cap. 3.

La concepcidn irracional de la p

arsuasidn,

a cambiar sus puntos de
fr.510a y sgs.;513a-b).

. C der ed
de la injusticia es, nos dice Séerates (520d), acos A gl

tumbrarse ya desde joven
a alegrarse 'y disgustarse ,con las mismas cosas que su duefio y procurar
hacerse lo mds seme jante a él,

La_ambicidn _ (pleonsxfa, 508a) es, en realidad, el mévil
dotermina 1a_concepcion retdrica de 1scurso, porque @ste est3 destinado a
lograr el triunfo en los tribunales y las asambleas. Esta es la verdadera
razén que late bajo el reproche que dirige la retérica a la filosoffa de
ser un saber imjtil que compromete seriamente el &xito social del
individuo. Los que se dedican a la filosof{a después de la juventud 1llegan
a "desconocer las leyes, dice Caliclas (484d), que rigen la ciudad y las
palabras que Se deben usar para tratar con los hombres en las relaciones
privadas y piblicas". ; Cémo puede ser sabidurfa un acte que toma a un
hombre bien dotado y 1o hace inferior? (486 b) Con ella piecde el individuo
su condicidn de hombre y vive oculto en un rincén rodeado de Jjovenzuelos
sin decir nada propio de un ciudadano libre, nada que sea grande y
conveniente (cfr.485e). Al dedicarse Sécrates a la filosoffa, a juicio de
Calicles, no hace sinc disfrazar un alma noble con una apariencia infantil,
ya que no podria expresar la frase adecuada en las deliberaciones de
Jjusticia, ni podria decir con firmeza algo conveniente ¥ persuasivo.

Dificilmente podria elegirse un pasaje que expresara mejor el
concepto retérico del discurso. La palabra acertada, el argumento bien
construido es el que sirve para tomar una decisidn favorable en favor de
uno mismo o de los demds (cfr. 486a3). Ta rectitud del discurso (486a)
teside en la medida en que es capaz de ser verosimil y persuasivo (eikos
al pithanon). Esto quiere decir, claro esta, como ya adelantabamos, que la
concepcion retdrica del discurso tiene su criterio de correccién fueru de
si mismo, en tanto en cuanto es capaz de lograr en ios demds la conviccidn
que se va huscando. De aqui que su relacién con la verdad se conviecta en
un valor accesorio, pues el criterio por el que se rige no es la adecuacidn
gnoseolépica con la realidad sino su conpruencia con las voluntades a las
que esta dirizido.

Las arpumentaciones socrdticas, contempladas desde este punto de
vista, parecen a Calicles una mera éin)’go_lgg%q" » puras ingeniosidades,
cosas insulsas y charlataneria (cfr.486c). Con el ejercicio dialéctico que
Sécrates reclama para la filosoffa, no podria valerse ante un tribunal y
quedarfa aturdido y boquiabiecto, sin saber que decir, aunque su acu.gador
fuera un hombre incapaz y sin estimacidén (cfr.486b). El c}mcurso retorico
afirma su valor en las adhesiones que es capaz de suscitar. De aqui su
alegada superioridad sobre el concepto filosofico del mismo, que pe;manece
encercado en la interioridad de un asentimiento puramente racional y ies
incapaz de hacer valer los derechos del individuo en las circunstancias
adversgiéo que podriamos 1lamar Ea axterioridad del discur?o en 15:
concepcién retérica de la persuasiGn aparece con toda evidencia en dad

dimientos de refutacidn. Lo que aqui se busca no es una verda
procedimientos ‘ jonal de la prueba, sino ganar la
objetiva que invalide la clorreCFi?gn L‘da: (1)05 presentes."En los tribunales,
fuerza con que 3e impone la opini " nos rePutan a lo# GEeds

5 es (471e), los oradores estiman que los unos refuta
g‘jj.gsd gocg?etsent(a” nu;nefosos testigos dignos de c:reidét:?1 etr; &nog: tfiaelscs):s
afirmaciones”. No importa que éstos sean en realidad testifo: 7
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porque se trata es de construir un
i 0 relr (o) fmi a3 3
Jueces con la apariencia de lag prueba;toL:_r?slm?gqquu se imponga a los
expediente puede valer pars dej . tisa (39 ¢) o cualquier otro
B s pestende ol aei ar en ridiculo al interlocutor (cfr.473e),
e Ty , atenimiento a la congruencia racional del di
Asiderado en s{ mismo, sino crear un orden verosfmil que sem mano o Co0
modo qg§t§::é :1 migor'ndmero de_voluntades. que sepa captar, del
dande {a o "{‘mzh . ?Ot::arve:mzetf;'land{). ;_1{11 c;)pcepclén racional del discurso
¢ 24 escaliticacion moral de 1o d
tetéricos. El apoyo puramente ext S procedimientos
erior que confieren los t
votos de los presentes no obli : estigos o los
gan (472b
u? gugto de vi.sta exclusivamente racionaiJaSggizﬁego:zigﬁiie;g: ggs:gtg:sgﬁ
-l
:0 aial;go (473e-474a), porque pretende planteac el discurso en un contexto
verdjgm ;tico donde 1o que importa realmente es el esclarecimiento de 1a
— ;usos:r eso nr;n;ctzgg::ita presentar los numerosos testigos con que Polo
La bl.'isqueda de 1:;.vnrdad no exige recurrir a un &
- 3 ambito que otorgue
::s:}ctogiala una de las partes contendientes. Es necesario presentar cgmo
= ‘io e olgue se dice al mismo i'nterlocutor. La misma amistad que a é1

@ nos lleva a buscar en comin la verdad (cfr.473a). "Yo, le dice
Sécrates (472b) a Polo, si no presento como téstigo de lo que digo a ti
mismo, que eres uno solo, considero que no he llevado a cabo nada digno de
tenerseign Cuenta sobre el ohjeto de nuestra conversacidn". la clase de
relt;gtacmn que considera necesaria (474a) no se apoya mds que en el voto de
&hgblzrc?él‘ dz,?zl:e be)s!:é conversando, con la multitud ni siquiera se puede

) a=- Y

Hay que liberar el discurso de todo 1o que no sea el encadenamiento
puramente racional'de los argumentos. Hay que enticegarse a é1 como si se
tratara ‘de un médico (457d) y buscar tan sélo en el asentimiento
intersubjetivo la garantfa de la verdad. "Aquello en lo que i estds de
acuerdo conmigo sobre 1o que mi alma piensa, le dice Sécrates Calicles
(486e), es 1la verdad misma". El discurso debe ir construyendo sus
afirmaciones desde 2l acuerdo racional con otra conciencia y enlazando las
ideas con argumentos de hierro y acero (sid8cols kal adamantinois 16gois,
S09a). Por esta razén, la filosoffa dice siempre 1las mismas cosas
(cfr.482a), ya que ella permanece ajena a cualquier otra cosa que no sea el
esclarecimiento de la verdad, en la medida en que puede alcanzarse por el
uso de la razén. El discurso tiene en si mismo su propia necesidad
interior, su propio centro al que referirse independientemente de los
vaivenes que la "doxa" pusda experimentar. N~ necesita cambiar de parecer,
como tisne que hacer Calicles en la Asamblea, para no granjearse 1la
enemistad del pueblo (cfr.481e). s

Claro estd que una concepcidn tan diferente de la persuasion solo
podfa ser posible por una jerarquia de valores opuesta a la defendida por
la retérica. ;Qué utilidad puede temer ésta para quien piensa que es mejor
sufrir la injusticia que cometerla? ;Qué valor puede tener la retorica para
quien ve en el castigo una liberacion del mal? Las palabras de Sécrates no
dejan lugar a dudas: ;

"Para el que no tiene intencién de cometer injusticia no es,
ciectamente, granda su utilidad, si, en efecto, tieme alguna, porque en
nuestra conversacidn no ha aparecido por ninguna parte” (481b).

Pensemos por un momentc en las conclusiones que podemos obtener de
esta cr{tica de Platén contra el concepto retdrico de la persuasién. El
Gorgias estd escrito, como hemos visto, con la amargura experimentada por

Lo irracional: mito y persuasién.
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Cap. 3. la »

oncepcidén irracional de 1

a4 persuasidn,

Su autor ante la muerte de Socrates. Este tuvo i '
2 de ! a3, a b ue sufrir loe
193 procedimientos retéricos Yy ser i A e

condenado, como si hubiers
médico acusado Por un cocinero : Mol

: P ante un tribunal 4 ,
descalificacidn de 1a tetérica estd impr e

emada, por consiguiente, de esta
amargura, pero obedece igualmente a varias motivaciones. Desde el’punto de

\ﬁsggmgﬁ:::i i’a a:tpltste?-:irega Dzr;diue;:uenta todas las nefastas consecuencias: de

> teniense, a punto de vista gnoseoldgico, se le niega
el catdctrr de "téchna' y se hace hincapié en 1la concepeidn agonfstica del
discurso defendida por ella, que sdlo 1le permite establecer sus recursos
persuasivos sobre bases irracionales.

La ccitica de Platén no slo estd inspirada en una nueva Jjerarquia de
valores morales, sino en una concepcidn del discurso que quiere invertir
totalment2 1la idea que tiene 1la retérica de 1. Kl discurso sélo debe
fundarse en el acuerdo intersubjetivo que se consigue por medio del didlogo
racional. SSlo vale en tanto en cuanto las conclusiones a las que llepa son
libremente asumidag por el interlocutor, que ha participado a travds de sus
respuestas en el hallazgo de la solucidn. Ninguna forma de didlogo puede
considerarse mis alejada del concepto retdrico del discurso que la que se
inspira en la mayedtica socritica. La dialéctica, en oposicién a las
demostraciones retdricas de los largos discursns, se revela ademis, de
acuerdo con Jaeger (40) como la forma suprema de 1la "paidefa". En medio de
todas las voces que clamahan por otorgar a la retérica un puesto de primera
fila en 1a formacién cultural de 1a Jjuventud ateniense, Platén rechaza la
legitimidad de tales pretensiones, haciendo ver que 1a ambicidn es el dnico
movil que la inspira. A ella opone como contrafigura de la retdrica su
propia concepcién de la filosoffa. La filosoffa aparece como el arte
verdadero de la polftica y una bdsqueda en comin de la verdad que se basa
en los elementos racionales de la naturaleza humana. -

EUTIDEMO

También el Futidemo estd inspirado -como tantos otros didlogos- en
intenciones apologéticas. la defensa de Sécrates, ha debidc pensar P‘Lz}tén,
debe proceder mostrando claramente las diferencias que separaban el método
dialéctico y sus ideales morales de los procedimientos sof{sticos, con los
que habrfa sido confundide por numerosos observadores. (41) De aqu'i que el
Eutidemo tenga un doble propdsito, pues, por una parte, Plpton desea
rechazar la semejanza superficial que la dialectica socratica tiene con la
eristica y, por otra, mostrar cdmo ambf:s persiguen también b\lralores
educativos muy distintos. La apologfa de Sécrates enlaza indisolublemente

cto de 1la obra.
e o gggga?:geno es slo una figura ejemplar, que hay que defenderb t;éren'{e
a las acusaciones injustas que le llevaron a su condena, elss ta;n j}nd ni cé:
encarnacidén de la filosofia como i;:ieal egarist:gr;lacoqge m:;;.}ésahr Sr.:: ge.seo -
la fipura de SScrates, Platén no hace otra co e
convertir la fi.losof{il en el v;ardadero elemepto propu sc{g el
griega. Por esta razon, el didlogo no es sdélo una T.apm?znti P s
sino una defensa de la filosoffa frente al otro ele e
ateniense que le disputa tales pretengiones. Aunque pueda f .} b oo
contra la er{stica, la verdadera confrontacid g
%g_ai?bift)i ‘{2 drj;er;:iégriidcoa. Platén reivindica ante ella la especificidad y el
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valor de la filosof{a.

El Protdsoras (cfr.334
%onviccién socratica de que iéli gé Eﬁg ;asaicig.aagb) . §
o d:holrr;q Mis e DWiame o Leakg preguntas y
e T 55 e o e e o e
mérito de tales procedimientos no consistfa si o deah o v B el
al hecho insignificante de que alo&ie;l . sle s lwe
determinado. la actitud retérica desprecia la giile s, S Un vocablo
mera "microlog{a" que trata de E:osage:?ées;tiorlialgﬁ;?c;;g: esloiromatbi:ea dca{lo
calle, su descalificacién no tenfa mis remedio que sanar fuerza, sobre iodz
8l s2 confundfa 1a mayedtica con la erfstica practicada por al
sofistas. Por eso, era nece por e
i s esacio marcar distancias con esta dltima e
fggg:gﬁic;?sponder una vez mas ante la descalificacidén retérica del método

La semejanza de 1os procedimientos socrdticos con la er{stica resid
como es sabido, en la forma de preguntas y respuestas que émba; ;do;tga
para llevar a cabo el didlogo con el 1iaterlocutor. Fra necesario, por
consiguiente, deshacer ese malentendido y reivindicar, como hemos dicﬂb, el
buea nombre de la filosoffa, haciendo hincapié en la diferente concepcidn
del discurso que a ella corcespondia.

Sécrates antiende la eristica como una forma de lucha que tiene lugar
a traves de las palabras y cuyo objetivo fundamental es refutar al
intgrlocutor, cualquiera que sea su respuesta (cfr. 27lc, 272a-b). FEl
caracter agonistico del discurso es en ella una nota fundamental y en ello
insiste S6crates al poner en crelacidn el saber (sophia, 275d) de estos
hombres con el arte del pancracio. REutidemo y Dionisodoro, dos sofistas
procedentes de Turios, se dedican a 1la er{stica, 1llevando al tecrreno
dialéctico la lucha que antes habfan ensefiado en uma dimensién meramente
f{sica. Ahora son también los mds atrevidos en afrontar las disputas
juridicas y componer discursos adecuados para los tribunales (272a).

Existen, efectivamente, diferencias de cardcter Fformal entce los
procedimientos eristicos y la retdrica. Pero dmbas coinciden en el ideal de
la_refutacidn a ultranza del interlocutor, sin reparar en los medios que
tengan que empl-ar (cfr.2/1c). La retdrica prefiece los "largos y bellos
discursns”, mientras que la eristica utiliza el método de las preguntas y
respuestas, formuladas con concisidn. Pero las dos estdn igualmente
desvinculadas de la verdad. La eristica ve el didlogo como un proceso donde

- interesa unicamente la refutacidn, independientamente de la verdad o de la
falsedad de las respuestas (cfr.272a-b).

La persuasidn que se procura ejercer sobre el interlocutor -aunque
sea en la forma puramente negativa que aparece en esta obra- contempla a
éste como un adversario y, por ello, nada tiene que ver con la verdad o con
un esclarecimiento desinteresado de la realidad. Las ensgﬁanzas que estos
sofistas imparten no son, a ojos de Sécrates (278b), mids que un juego,
"porque si 1no aprendiese muchas de estas cosas o todas, no sabr{a por ello
mds acarca de cémo son realmente las cosas”. :

Al analizar la teorfa retdrica de la persuasién, hemns visto que su
interds fundamental se centraba en utilizar las posibilidadgs estéticas del
lenguaje para el embrujamiento de 1la inteligencia. El caracter 1rracioq§1
de los factores persuasivos empleados no esta ausente en esta otra veq§1?n
del concepto sotistico del lenguaje representada por la er{stica, Si da
retdrica grandilocuente hace de la seduccidn estética un instrumento de

nsistido en 1la

. &
Lo irracional: mito y persuasion.
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Diths 3.

La concepcidn icracional

de la persuasidn.

engafio, la eristica recucre : ot i .
ve en éste un medio para aPégir:?b{£EEd?dea lel lenguaje. También ella
desorientar al 1 bt 4 Lrarlencias engafiosas, con el que
o d aeerlocutor ¥y refutarlo lefe 27708), 1o o o n
orica habfa quedado representada en el Prar< *, 3 “macrologia
(Prot.315a) que embelesaba a las fiegésezm1::f:;?i?igil li gigui: e
Batidemo la "micrologfa" eristica queda personifi ; nto. Ahora en el
a adoptar cual-hie e : ie DoonElceis s Pk (42), : g
inquisitivas de los éLe Séségﬁiﬁmziiﬁigi sﬂa;itu:gStraerse TN mO

Ambas formas de discurso est4 :
persuasidn, en tanto que rehu(Zn ?;:n uz}gas'por b Mg i L

: y posibilidades de acuerdo racional ue
el lenguaje puede proporcionar. Es verdad que utilizan recursos disti -
la Eetérica emplea la notencialidad de supestidn que reside ensl St.?tos.
esteticos del lenguaje y la erfstica, en cambio, se si . ga,o{es
ambigliedades propias de 1a expresion Iinpﬁistica. El a;te de grEZS emgel -
y encanta al sujeto al son de su melodioso ritmo, el de Proteo 1o sedﬁzz
magicamente con la apariencia engafiosa de las palabras. Pero ni uno, ni
otro tienen intencién de construir un diflogo con coherencia 1égica para
lograr el descubrimiento de la verdad,

Los sofistas mencionados aparacen en el didlogo en otras
intervenciones en las que podemos observar toda una compfeta serie de
argucias y sofismas. En ella encontramos, por ejemplo, falacias basadas en
el sifnificado ambiglio de determinadas palabras , o en una equfvoca
referencia a 1a exten§ién de los términos (cfr. 277b, 293¢ y sgs.etc.),
falacias de composicidn (cfr. 298e), aporias sobre la naturaleza de 1la
predicacidén accidental (cfr. 283c-d), sobre la imposibilidad del discurso
falso (cfr. 283e-284a) o de la contradiccidn (cfr. 285d-286b), etc. (43)
Aristételealpodra luego utilizar todo este abundante material y llevar a
ga?gdel aai;ﬁfis de diversos sofismas y falacias con ejemplos tomados del
.Ju emol

Parece como si Platén hubiese querido demostrar un conocimiento
completo de ellas, aunque no se detenga en el andlisis detallado que
hubiera podido llevar a su posible solucidn. La actitud de Aristdteles serd
muy distinta, pues, como ha mostrado Aubenque (45), é1 se "toma en serio la
apor{a en su misma literalidad", mientras que Platén se atiene mds bien "al
espiritu y no a la letra de sus argumentos". Este es, desde luego, el caso
del FEutidemo, por lo que se refiere a las aporfas ligadas a 1la
imposibilidad del discurso falsc y la contradiccién. Aquf la refutacién no
consiste sino en un "argumentum ad hominem", dirigido a 1la coherencia
pecrsonal de los soffstas. Aunque hay referencias a Protdgoras (286c) y
probablemente a la teorfa del "oikeTos 16gos" de Ant{istenes (286b), Platén
no se detiene en las implicaciones gnoseoldgicas u ontolégicas de la tesis
en cuestién. Sécrates se limita a mostrar la incongruencia de semejantes
afirmaciones con las pretensiones de los sofistas, que quieren ensefiar
precisamente 1la virtud (cfr. 287a;287b-c). L

Detrds de algunas falacias puede rastrearse facilmente una
inspiracidn eledtic:, como es el caso de las que se refieren a las aporias
de la predicacién v de la imposibilidad de 1? falsedad. Guthrie resume muy
acertadamente la cuestién en los siguientes términos: _ -

"L.a mayoria de las falacias se derivan dg una aplicacidn literal o
de una reaccidn contra las afirmaciones de Parménides de que (a) el verbo
"ser” tiene un solo sentido, esto es, existir, y no puede ser cualificado y
de que (b) nadie puede percibir o hablar de lo que no es. (A) nos lleva a
la afirmacién de que los amigos de Clinias no quieren que continue
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existiendo (46); (b) fue usado por Antistenes para probar 1a imposibilidad
de los enunciados falsos",
La aporfa de la predicacidn nos

remite, como ha visto Aubenque (46
bis), a una metaffsica del accidente, de la que se ocupard Flatén :ds

adelante en el Sofista, Aristételes nos dirg que 28 "oficio del fildsofo"
la resolucién de 1a aporia para hacer viable la posibilidad de! diseurso y
meditard en respuesta a ella la propia articulacidn de ans conceptos
ontolégicos. Platén no ha querido detenerse en el Eutidemo en el andlisis
preciso de estas falacias. Por 1o que el didlogo narra, no hay que pensar
en una linea coherente de pensamiento que pudiera fundamentarlas, sino en
un mero juego intrascendente sin ninglin tipo de valor intelectual,

Lo que importaba verdaderamente a Platén era hacer ver la diferente

concepcidn del discurso que se ascond{

1a bajo la aparente seme janza antre
dialéctica y ecrfstica. Para Sécrates el discurso es el instrumento

educativo por excelencia. De aqui que repita irdnicamente una y otra vez a .
lo largo del didlogo su deseo de conocer ese saber que podria exhortar a
los jévenes, semin Eutidemo y Dronisodoro, a la filosoffa y a 1a practiea .
de la virtud. la filosoffa no puede consistir en esa segie de sofismas y
paradojas. No puede ser sdlo un Juego de iniciacidn coribdntica (cfr.277d y
278 c). Si fuera sélo lo que estos sofistas pretenden, ser{a un saber muy
fdcil de adquirir. Bastarfz un afio o dos (272¢) y no serviria mds que para
"divertirse uno con la gente a propésito de los diferentes significados ge
los nombres, haciéndoles zancadillas y obligéndoles a caer por el suelo”,
como cuardo se le quitan las banquetas a las personas que se van a sentar
.278b). X

o Lg )ambigﬁedad es el instrumento apropiado para el engafio cuando se
trata de refutar a cualquier costa. Para ello sélo hz_xce falta que el
discurso dé wueltas en torno a si --mismo en un puro juego de piruetas -
verbales. De nuevo estamos ante una concepcién del lenguaje que renuncia a
ver en él un medio adecuado para construir una idea coherente dg la
realidad. El lenguaje no es para la er{stica un instrumento de convicc;onl\,_s
racionales, sino una técnica del engafio que permite atramar al sujeto

= »alab asL' 12%535-. Cualquier intento de
"envolviéndolo en las redes de sus palabc S e
S3crates por rest(ituir 219ar comunica%ién erag;:::l,po r:eig{:nt{aa gis.onl ut(:: 5 e
de aclaraciones (cfr. ba y sgs.) qu Ban ble  disol

. Ello impediria el extravio de la
equivoco, es rechazado por los sofistas Ed il | i
inteligencia que pretenden generar. Cuando son ool
la inconsistencia de sus afirmaciones, basta c?n 2

:g;p;gﬁiggiéﬁna otra o elgg%r) las respuestas, para nd verse forzados a una

5 .287¢). ;
refutagogriggig;agz’(;gi congiguiente, un juego que nada tiene tcg-:le \ézf ‘132:
s e b N Ak i e
e wile e purgog%:;:;andeﬁggegraralg:lar-wgdo . (cf’r.273d)'. La
e veciécor; ':: v‘i’tl'gsgdy qlt;e repfutac.ién son, como ha visto Jaeger Uﬂ)ré’gg
exho;tt:gg r:a?,enciales del método socratico, pero t;ir{eré iéilgoo s
Immle1:a1smrml:e distinto del que le atcibuyen los sofistas de istematica del
e El Eutidemo representa precisamente la exeosic'tcit;os s i
aricter erxhoctativo que tenfa el método ‘-,ocr:zil 1 .de exhortacidn,
(i: tervenciones de Sécrates queda plasmede todo un moLc{ 2 mismas palabras
v utores no han dudado en copiar hasta con 1 § sentbds del
e bia quedado perfectamente definido el s e
(48). Ya en la Apologfa habia qu ; ol sonaate de la vefutacien
didlogo socratico y la ccntinuidad que enlaza

Lo irracional: mito y persuasion.
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“ap. 3, La concepcidn

irracionzl de 14 persuasidn.

con el especificamente exhortativo o persuasivo:

"Mientras tenpa alie ea cr 3
gilosofar, de exhoré;ros y géohgge?_;aéi?z:i;c;:ﬁeieigrzu;“ﬁ;ygoe;&gﬁgﬁi ge
¢ vosotros, diciéndole 1o que acosty % \ g
discute y dice que se preocu-;g, & pi;nggrgej,—;ﬂﬁ asli alguno de vdsotros
sino que lo voy a intecrrogar, a examinar y a refutar szflel:lnteo-)grr;?rchanm,
ha adquirigo la virtud y dice que sf, le reprocharé,qué tiené en E;ggf ?g
digno diﬁrai y tiine en mpéro lo que vale poco" (Apol. 29d-30a). ]

: oncepto socratico de filosoffa incluye si
refutacidn, pero siempre en .=lacién a los idealeg éepﬁ: ;§§:i§§g§?2i&ai?
Sécrates va por todas partes "sin hacec otra cosa que intentar persuadir”
(Apol. 30a7-8), pero el nuevo concepto de los valorss morales exipia Ia

nteclocutor para que éste cobrase conciencia de su éropio
eccor y de la ignorancia que le impedia ocuparse de 1o mis valioso.

'El motivo del diflogo socratico, como ha dicho Jaeper (48 B), es la
voluntad de llegar con otros hombres a una tnteligenciélque todo; deben
acatar acerca dea un tema que enciecra para todos ellos un interés
infinito: el de los valores supremos de la vida". la filosof{a debe ser
entenﬂida siempre como una tarea de persuasidn moral. Si la REQTBEE;—FE
reflejado con exactitud el matodo y los ideales de Sdcrates, como parece
s?ri el caso, no cabe duda de la conciencia que él tenfa de su propia
misidn:

"Si'me condendis a muerte no encontrardis ficilmente, aunque sea un
tanto ridiculo decirlo, a otre semejante, colocado en 1la ciudad por el dios
del mismo modo que, junto a un caballo grande y noble, pero un poco lento
por su tamaflo, y que necesita ser aguijoncado por una especie cde tahano”.
Sécrates cree estac en la ciudad para una funcidn semejante a ésta, es
decir, para despertar, persuadir Y reprochar uno a uno iatentando
"convencerle de que se preocupe por la vietud” (Apol. 30e).

Lo que separa a Sécrates de la erfstica, por encima de las semejanzas
superficiales que tiene su método con ella, es esta intencidn moral y
exhortativa que él auiere poner al servicio de unos nuevos ideales morales.
Ademds le separa de ella su idea del ecardcter racional que seme jante
exhortacion debe revestir. También &1 se dirige, como en el caso de la
eristica, a cada individuwo en particular. Los sujetos han de ser
intercrogados uno a uno, pero nc para envolverlos en la ambigiiedad engaﬁoga
del lenguaje, sino para daspertar en ellos la exigencia de wna reflexidn
moral, a partir de 1la conciencia que adquieren de sus propias
contradicciones. Aunque no podamos detenernos en ello, es evidente que el
intelectualismo moral constituye toda una metafisica y ur concepto del
hombre en concordancia perfecta con el ideal racional del discurso. La
palabra es vehiculo de arsumentacioness dialécticas que sdlo Ia razén puede
comprender. Ella es la que tiene que determinar la orientacion general de
[a vida y la jerarqufa de valores en la que ha de fU9d§rse. Ortegallo ha
expresado con toda claridad refiriéndose al tema socrdtico: la mision del
hombre consiste en sustituir lo espontdneo por lo racional. (49) L

Fsta idea de la filosoffa como didlopo racional al servicio d?
exigencias éticas es la que Platén ha querido reflejar una vez mds enbel
Eutidemo. Por eso era necesario cortar en gos ocasiones la esgrima ver\g
de Tos eristicos para poner d= relieve cdmo el arte del discurso ?ge e
servir a fines distintos. Ya al principio ¢-1 didlogo s2 hizo ?ingapairin
esta preocupacién fundamental de Sécrates. Los sofistas, He]"egii s {o;
275a), debfan hacer una demostracién de su capacidad para exhor
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jévenes a la filosof{a y al cuidado de 1a virtud.
persuadieran al joven Clinias de 1a necesidad de 1a fi1
llegara a ser mejor y no fuese
pudieran corromperlo (cfr.235b),
emprender una tarea como ésta.

Es Sécrates quien tiene que intentarlo,
equfvocos que habrfan confundido a Clinias (cf
emprendido a partir de ese momento debia mostrar las diferencias que
separan a la filosoffa de esa actitud meramente agonfstica y lidica de 1a
er{stica (cfr. 278cr,cc,d.). Sécrates deja de lado la pirueta verbal y la
acbitrariedad en la construccidn del didlogo que habfa prevalecido hasta
entonces, para iniciar una metodologia completamente distinta. (50)

5n la primera intervencidn pacrte de una idea generalmente admitida,
La telicidad (el prdttein, 278e) es ol deseo de todos los hombres. Ahora
bien, la corndicidén para alcanzarla es 1a sabiduria, que es 1a ~2e puede
proporcionac el éxito. No son los bienes los que procuran la felicidad por
s{ solos. Para ser feliz, es necesario usarlos rectamente y el uso recto va
indisolublemente ligado al conocimiento (epistémd),

Sin la prudencia y el saber (dneu phrongseds kal sophias, 281b) nada
tiene valor en si, porque nada es un bien ni un mal en s{ mismo, a
excepcién del saber y la ignorancia. Estos son los vefdaderos presupuestos
del didlogo socrdtico. La virtud, cuyos secretos decfan haber descuhieréo
los sofistas al inicio de la obra, debe consistir en el saber: de é1
depende el recto uso de las cosas que hace al hombre feliz. No podemos
detenernos ahcra en la cuestién tan discutida del intelectualismo
socratico. Basta con indicar lo que tales supuestos debfan implicarlpara el
método con cuyo ejercicio puede el hombre lograr la felicidad. Es ctzga qT:
debe ser también el fundaﬂsnto sobre el que se 1levantara a

6n metodolégica del discurso.
constrg:;ique atende:;sélo al "logos" . Esto es lo que repiteCS§c§at%26g?a
y otra vez en el curso de los di;loioi. “Yr?i'i cai(f;ti]rzz!;anin m:ld f‘%.ﬂersuadit"
no sélo ahora, sino siempre, soy de ta con = e o i 1
mds que por el razonamiento que, al 5ef1exipgTr, me 5? frdaces o T
rsuasidon y 1la exhortacién socrdtica sélo pue 5 .
T Sl B TS oot o e s
iquiera ante un jurado que a ¢ 5 : .
Z;g ideal de discurso que habia fc;::gadg ;h:;:g;e tar)lto;u :;03»0 F?Clif‘%mg
suplicante o a la expresion dol . . : __—xue
to::mdig (diddskein %al peithein, .aSc)', no arrancar c'udnéx Sseir;genicnitaengar
E_rfa—:arte los dioses por un favor injustamente otorgado, : o e
3§§a cor ccidn que pudiera establecerse de acuerdo con las
aducidg:mos dicho ya que el Eutidemo estd escrito penec udo c“(;?ns rz::ir;regil:
retérica que en la erfstica. No hay L OI'VI:dar lesiot'izﬁza y Fl)a filosoffa
cudl es el sentido de 1a obra. Par: 'a retorica ad. sl St
£ isma actividad, El primer discurs p
Byctarsang TR o disipar este malentendido.
Sécrates estaba destinado entre otras cosas aa otra vez en la inutilidad
Pero también habrfa insistido la ;etoi;ca§;¥}tEZa. 21 stuitents Sidbis>
de 1a filosoffa para el arte de nder a esta acusacién.
5 rece ahora igualmente respo den
rotéptico de Sdcrates pa de. reemictndento” AL gt se
g de hallar un tipo de £r.289b).
En é1 se plantea el tema aso de aquello que se produce (cfr.
16 W 1a poatimeEn ¥ e lo tdnico que puede deparar al
Suien pudiera lograrlo, tendrfa con ello lo

Socrates querfa que

osoffa para que éste
inclinado por otros a menesteres que

El juego erfstico no fue capaz de

después de deshacer 1los
r.277e-2785). El didlogo

. . ’n'
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P. 5. La concepcidn irracional

e la persuasidn.

hombre al bienestar,

Desnuds acios i 3
e i &.,Jue-: :fe Varios intentos fallidos
; {' ida pod“rla tener estas caracter{sticas
politica o "el arte regio” (cfr.291h v

tonccimiento necesari

, ; ario para el recto uso d
E? proporcionan. El hijen que sea caoa; «%f ;;§3u2€0d3fﬁgf e e
ciccto saber. Con ello queda determinado cq tod et e
W de cumplir la ciencis rShete ado con toda clatridad el programa qur

St i - duscada. Sus objetivos ny se ori

oduccion de cosas que. como 13 riquez - : Ladcan a la
dsmos buenos ni malos, "Bs meneat. queza u ctios bienes, no son en 3f
: Bodsda : . CHESLer que este arte hicisse sabios
% nos y Pﬂm{cims del acnocimienta si e 3 _2_los
UAico arte que, siends OTiL - ’» ¢ 3 que ha de convertirse en el
gk y t.o util, rueda brindar 'a felicidad"

3 momentc 1o Gueds claro para los i faci

i e ACo para los inte g
cnsistir esta sshidur{a. Paro eso ng es oB;té tlrlo?%Fores DN
dsfinido 21 objetivo de 1a "vaidefa” —filéﬂéfig ) Daha¥g§e’haya quedado
e iforzando po. construir. S8l | . it

; L ) » S0lo en el prado supremo del sah i
ojeto el conociniento del bi 0 ‘ i e
: : ien pueden quedar i 5
u timos del twwbre a los que aspira la nuev;]n 1t TR
d:scurso de Sécrates revela ya una intencidn gﬁa;gﬁgiglos?figa. o e
» o e i
gi?ito'donde se formulan los ideales del proprama filosgfﬁzgngﬁhe:uss Z%
el sujeto individu: 5 ik e ;

1 E ¢ 1ndyvxdu11, a} que Socggtes dirige sus nalabras exhortativas
s170 el de 1a misma comunidad. Platdn reclama ¢ 1lo i :
a la que se ha aludido de (2900)= 1 e dialéctica -
- v s o de pasada (290c)- la mdxima dimensidn prictica oue

a ratorica precisamente le negaba. :
pl'tén?igc déqu% t;?n@ que ver con el arte del estado la concepcidn

¢tonica de la filesofia, que no puede prescindir del larse rodeo
diztectico? ifn qué se diferencia el método filoséfico de ese puro Jjuego
~ 1 & . . .
gigt:lepigft;gad$ ?Fi E? eriqtlca? La presencia de un cierto personaje que

‘rté Ay tlna ‘Sa ¢midem2 rgpresenta Justamente estas preguntas. Su
p?—t' g ds ﬁ‘repF_aenLe esa actitud retor[cq que desprecia la concepcidn
pl- 'onfca e’ a fllPSOfla. Se trata" de _alguten que no se ha presentado
janﬁ:ﬁyq?nteﬁg un trlﬁyqal, pero que fntlende muy bien de aste asunto, que
es habil y compone habiles discursos” (305¢c). La descripcidn corresponde
my'* bien a Isdcrates, que, como es sabido se dedicaba a estos menesteres al
pr .ncipio de su carrera, para permanecer despuds, como este personaje, en
un camino intermedio entre la polftica y la filosoffa. (51) Si es as{,
polriamos preguntarnos por qué no lo menciona expresamente Platén, como
hizo en tantos otros casos al referirsa a Protdgoras, Hipias o Go:gias o a
todos aquellos que defendfan puntos de vista distintos de los de Sécrates.
Sin embargo, en este caso hay que tener en cuenta la relacidn crondlogica
qe guardan e3tos dos personajes, pues en el momento en que transcurre la
accidn del didlopgo Isdcrates no podria ser mds que un nifio y la persona que
ajarece en el Futidemo tiene ya, en cambio, toda una posicién consolidada
como escritor de discursos.

Basdndose en esta desproporcidn cronolégica, Taylor (52) negd que
pidiera tratarse de Isdcrates. Pero hay que pensar que los didlogos
platénicos se mueven a veces en un plano cronoldgicamente ambiglio. Los
rersocnajes pertenecen a mciudo al pasado, pero las cuestiones tratadas son
froblemas de toda actualidad. Para Field (52 Bis) este es uno de esos casos
en que Platén alude a personas que podian ser identificadas sin ninguna
cificultad, aunque no fuesen nombradas expresamente. Se trata en estas
ncasiones de puntos de vista vigentes en el momento en que se escribe la
gbra, pero que habfan sido difundidos por personas posteriores a la eépoca

para detecminar qué tipo de
» aparece en consideracidn 1a
52s.). Fsta parece tener el
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de Sdcratas.,

T ﬂn I'd .
La alusidn que se hace al estilo del personaje en cuestidn parece ser

é?a;uf;[ciiztecmente concret;a, como ha indicado Guthrie (53), para que sa
ate de A30 muy preciso y es posible que Ssea un - in :

' . : : 5 307 a parodia incluso
alguien suficientemente conocido. Lo importante es, desde luego, 1o que ?:

1ntervencidn significa en sf misma (53 Bis). De ella deducimos :
las dos acasaciones de 1. 5 fe 4 5 " Precisanente
. h as que Platén habia intentado defenderse en el
dia.ogo. La primera es la confusién de 1a metodologfa dialéctica con 1a
erist&ca. La ret6rica representada por Isdcrates no Eomprendia el sentido
especifico del concepto del saber que Platén estaha intentando desarrollar
a particr de las exigencias socriticas. La segunda acusacidn es 1la
imitilidad de 1a filoysoffa (cfr. BEnt. 305a), 1a cual no constitufa como
sabemos, verdaderamente ninguna novedad. No hay mds que recordar las
palabras pronunciaﬂas pcr Calicles en el Gorpias.

Las dos estdn recogidas en lae mds conocidas obras de Isocrites, a
las que haremos referencia mis adelante. 1a novedad del punto de vista
defendido en el Eutidemo por esta persona s 1a actitud intermedia en que
permanece por lo que se rafiara a 1la politica v 1la filosof{a. No astd
implicada dgructamente en las amhiciones y el afin de poder que supone la
cacrera politica, pero pacticipa moderadamente en ella con la composicidn
de discursos que tratan temas de estade. Tampoco estd entregada a la
filosof{a y, sin embargo, ello no le impide reflexionar sobre cuestiones de
gran trascendencia prActica. Ahora bien, para poder hacerlo, no es
necesario, segin sostiene esta opinidn, considerar los dltimos fundamentos
metafisicos a que hace alusidn la concepcida platdnica de la "epistéma".

Platon no ve en estas acusaciones sino una polémica de escuela.
"Piensan que si logran desacreditar a éstos, haciéndoles fama de que nada
valen, habrdn conquistado irmediatamente y sin disputa, en opinién de
todos, la palma de la victoria en lo que se refiere a su reputacién como
sabios". Son gentes a la que hay que perdonar, porque est4n movidos sdlo
por la ambicidn. Platén rechaza la aparente verosimilitud que hay en la
posicion intermedia entre la filosoffa y la politica. Los hombres que no se
entregar. ni a una ni a otra y participan de las dos, no por ello estdn en
una posicidn mds justa, sino que son inferiores a ambas ¥ ocunan un tercer
puesto, aunque quieran hacernos creer que estdn en el primero.

El arte de los discursos no tiene nada que ver con ese saber anhelaéo
que han buscado en vano Clinias y Sdcrates. "Semejantes artes, dice Platén
(289e), es, si bien pequefio, sdlo una parte del arte de los encantamientos,
aunque inferior a él. El de los encantamientos, en efecto consiste en
encantar serpientes, tarantulas, escorpion2s y otras bestias y en curar
enfermedades, mientras que éste persigue el encantamiento y persuasion de
los miembros de un jurado, una asamblea o cualquier otrc tipo de gente
reunida"”. La retorica es todo lo contrario de un saber, que, en este casc
ademds, aparace bajo la forma de una "epistéme" en la que se dan a la vez
la produccidén de un objeto y el comocimiento del recto uso que ha de
hacerse de é1 (cf.289b). La retérica no responde a estas exigencias. Lo
tinico que ella puede proporcionar es un tipo irracional de persuafion,Pgue
produce sus efectos mediante wuna espeCLe_ﬂe encantamiento del alma. ';:o
incluso es inferior al arte general de ios encantamientos, ya qre e: e
tiene por ohjeto animales salvajes y puede tal vez aquiifar 12? e emenug:
indémitos de su naturaleza o traer la curacién a seres domina os,por o
enfermadad. Pero el arte de 1los discursos no hace _sino adormecer -
facultades racionaies y privar al alma de su elemento mas valioso.

I . i . -o'n.
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I.)e todo 1o dicho podemos
determinando el programa platdnico de q;e .
debe ser nmunca un arte del ~npafo, si g

° A metédicamente articuiad
entomo a l1a idea de epistémd", Por 1o que se refiere al cardcter racioﬁa({

del mismo, no se teata sino de saguict la metod { Vo

socratica. No es un concepto puramentfu tedrico del ;Osa}!;);:m s?ﬁo I‘;am;g::éc?
conocimiento que puede traducirse en un arte del estarlo’. Dar razdn 'rie se
presupuestos dltimos y loprar la comprensidn de las vérdad a4
los problemas de 1a cominidad, esto es 1o que pretende en defiasitiva 1a
idea dgl saber 2 la que se ha referido Sécrates, La filosof{a ‘ser'é
cgnocimento del bien para alcanzar 1as metas aqui pronuesﬁas.- A este
término apuntan todas las aporfas de 1a ciencia huscada. La filosoffa debe
ser a la vez un satar CLRUroso ¥ una conciencia de los valores supremos que

debe orientar 1a vida del hombre. Pero 1a
; z a da « Per polémica es todavia :
de retdrica y filosoffa. maE

Hemos visto que en el Eutidemo Platén no se detiene en el andlisis
detallado de 1los supusstos “ontoldgicos v snoseolégicos de la teorfa
sof{stica del discurso. Fn el Fadén hay una seccidn en 1a que se describen
incidentalmente los aspectos mds sobresaliertes de la misma y en la que se
bace referencia, aunque muy de pasada, a tales supuestos. En el cursn del
didlogo se han confrontado argumentos muy distintos acerca de 1la
inmortalidad y 1a naturaleza del alma, que generan un estado general de
escepticismo e incertidumbre. Después de una aparente confianza en el valor
de los argumentos y tras los resultados obtenidos, cualquier otro argumento
que pueda proponerse parece de antemano condenado a la incredulidad. la
persuasidn que hahfan logrado generac ha quedado de repente en suspenso por
las objeciones de Simias y Cebes, o

Socrates advierte del peligro de la misologfa, que es, segin « ‘o
(89d), lo peor que puede uno sufrir. la misologfa o el odio a 1los
razonamientos s= genera de la misma manera que la misantropfa , por la
ingenua actitud que nos hace poner una confianza excesiva en lo que no es
merecedor de ella., A veces estamos firmemente persuadidos de la verdad de
un argumento, pero luego descubrimos su falsedad y esto nos ha?e pensar que
no hay ninguno que sea fiable y consistents. Pero los razonamientos pueden
ser verdaderos y falsos, y nara discernic la validez de 1los mismos, es
necesario un arte Ggue examine su consistencia racionmal.

Fn las lineas que siguen, Sécrates hace una referencia expE.{cita a
los supuestos gnoseoldgicos y ontoldgicos de los que se dedican a r::izong
en favor y en contra de las cosas" con inde?endencia de la ver'r'!a .
expresién que aparece en este pasaje refirierriolslse a aquéllos "que se
dedican a discutir en tomo a argumentos contrarios” (90cl) puede aplgc?rse
tanto a los eristicos que hemos vis’to en el Mg_@_n_, como a los re;{>r1cos
que defienden una tesis u otra segin la conveniencia del momento. Fl lema

}%mtagérico de convertir el argumento mas déhil en el mAs fuerte y ed m:{\s
uerte en el mds débil expresaba, en efecto, o1 micleo metodnlégico de la

teor{a retdrica del discurso. Ahora bien, ésta responde a la descripcion
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socrdtica tan bien como Hace ; .

puede oponérsele uno de £2$gﬁ:sz—2$;€§;2&? Tﬁzﬁa]érlstlca. A todo "logos"

metodoldaico que, como imdics Ariqt6t91p~'(ah e lema expresa un principio

tener validez en la rerdeica v am 1o cofeos . crorica, 1402a23), sélo puede
torica y en la er{stica,

Los que tienen esta ide: i '
1nterpretacié(n platénica, as Ldrguedeice:;sca1sfo’"nodeha;ms;g: :ac:lrg '11?
consistente (hygiés ouddé béhai P 5 : ‘
faZOnamientos,y;tno . ;§:T1H330;3 ;: J;t;1$3:333 ni tampoco en los

} . 5 ; a y viene de arriha
para abajo, como si estuviera en el Euripo, y no pecimanec {eta ni
momento en ninguna parte". A nuestro modo de var comol q §a§u1%§h{1 dun
Platén se refiere aqui tanto a la retdrica como a la ;L{stﬂ;f zer;a :ﬁ
princinio, parece estar pensando principalmente en Protégorasi Hay' que
zggginZLr:uezé? 1ye ei fextn @ace refencia a 1a negacién dek cardcter
indisol bl MoTOAL ¥ DSCA 88 uns . tefle que Platén enlaza

ndisolublemente con el relativismo gnoseolégico de Protagoras. Recuérdese

a este efecto la interpretacién de 1la sentencia de. homo-mensura que
Sécrates lleva a cabo en el Critilo. %in este didlogo Platén plantea ya
ablertamente que la tnica altetnativa a las tosis del famoso sofista sdlo
puede consistir en una concepcidn de la realidad que atribuya a lo
existente wma cierta "consistencia" (bebaiétSs). Pero esto no deja a un
lado a Eutidemo, como si 1a er{stica representara una idea del discucso
totalmente difegente. Lineas mds abajo, en el nasaje citado, se le atribuye
a Futidemo (Crat.386d) la misma concepcidn de la realidad. Uno y otro
vienen, por completo, a coincidir an 1la nesacidén de un criterio
oitoldgicamente valido que pueda fundar 1a verdad del discurso.

La posicién de Futidemo, segin la presenta ahora el Critilo ~-386d-
defiende que todo es igual para todos al mismo tiempo v en todo momento. La
negacidn del principio de no contradiccidn que tal afirmacién comporta hace
imposible una teoria del discurso que pueda funcionar con 1los valores de
verdad y falsedad. Pero lo importante es hacer notar cémo la negacidn de
esta tesis nos lleva a la misma alternativa que se planteaba fcente al
relativismo de Protdgoras:

"Si todo no es para todos igual al mismo tiempo y en todo momento,
ni tampoco cada uno de los seres es distinto para cada individuo, es
evidente que las cosas poseen un ser propio consistente (bébaion, 386e)”.

Teniendo en cuenta que la tesis espgrimida por Dionisodoro sobrc¢ la
imposibilidad de la falsedad en el discurso se le atribuye a los seguidores
de Protdgoras (cfr. Eut. 286c), la posicidn de FEutidemo parece ser a los
ojos de Platén un desarrollo de las tesis del famoso sofistq de Abdera.
Ello viene a mostrar que el relativismo gnoseoldgico de Protagoras es el
fundamento dltimo de 1la teorfa soffstica del discurso, tanto en su
vertiente er{stica como en su desarrollo retdrico. La idea de que "no hay
nada sano en los razonamientos" (Fed. 90e) se corresponde, por
consipuiente, con una concepcidn ontoldgica que niega la consistencia de la

dad.

i Hay otra razén que nos lleva a pensar en Protdgoras cuando leemos los
textos del Feddn a que hemos hecho referencia. Ea las lineas finales del
pasaje en cuestion se alude al movimiento de arriba para abajo que afecta a
1a realidad. La negacién de la consistencia suponia para Platon un
movimiento continuo da lo real, tal y como era defendido por 18,f{1°3°ffa
de Herdclito. Cualquiera que fuese la posicién del propio Protaggras,llo
cierto s que Platén siempre interpreta su pensamiento a 1f Suz ef;in{z
supuestos. El siguiente pasaje del Teetoto, que citamos por extenso, L=

s F
Lo irracional: mito y persuasion.
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Cap. 3.

La concepcidn itracional de 1

a persnasidn,

la relacién de 1la tesis del
Eutidemo, que viene
contradiccidn,
Herdclito:

n : 7
Afi También yo te voy a _hablr-u: d2 una docteina que no es nada vulear (54).
-Ltma, en efecto, que ningma cosa tiena un sor Gnico en si misma ‘y por s{

misma y que no podrias darle una denominacidn Justa, ni decir que es de una

clase determinada. Al contrario, si la 1llamas grande, resulta que también

parece pequeiia y, s! dices que es pesada, tamhién parece lipera y asi
OL:.ur:rir.'{a con todo, ya que no hay cosa que tenga un ser dnico, ni ’que s'na
a0 determinado o de una class cualquiera. Ciertamente ’todo 1o ﬁde
decimos que es, estd en proceso de e

b ta llegar a ser, a consecuencia de 1la
traslacidn, del movimiento y de la mezcla da unas cos

que no las denominamos correctamente" (Teet. 1524) W et e

. A continuacidn da aste texto, Platdn cita a Protdgoras, HerAclito y
mpédocles, entt:e otros pensadorss que defienden la misma idea. Mads
adelant2, refiridndose a los efesios, dice Teodoro que se cuidan muy bien
ge_ que no 'haya nada consistente ni en su discurso ni en sus almas,
Piensan, dice Teodoro (Teet. 180b), que eso serfa algo imnmévil, pero
contra esto comhaten decididamente, puss su intencidn es suprimiclo en todo
tan absolutamente como s=a posible".

Platén cree que el fundamento de 1a teorfa sof{stica del discurso, en
sus_dos vertientes er{stica y retdrica, es el relativismo moseologico
implicito en la tesis del homo mensura, el cual va indisolublemente unido,
en su opinion, a la negacicn del caracter consistente de la realidad. A 1a
vez, esta ultima tesis, de acuerdo con su intarpretacidon, nos remite
necesariamente a una concepcidn heraclitea de lo real, con lo cual olvida
tal vez la exigencia del lopos comin que daba un sentido tan distinto a la
doctrina de Heraclito. La posicidn de Futidemo, a la que ya hemos aludido
en el sentido preciso que le da el CrAtilo (cfr.386d), también implica
idénticas consecuencias. Si las cosas tienen una realidad consistente
(Crat. 386el), que la tesis de Futidemo le niega, se nos dice -386e- es
porque "no tienen relacidén ni dependencia de nosotros ni se dejan arrastrar
arriba y abajo por obra de nuestra im-ginacidn". La expresién que aqui
(helkomena 4nd %al k4td, Crat. 39%6e2) se utiliza ouarda una semejanza
demasiado prande con la del Feddn (4nd %Atd stréphetai, 90c5) como para
designar una concepcidn ontoldgica distinta.

Sécrates quiere expresar en el Fadén su confianza en la pnsi'bilidad
de un discurso ohjetivo y consistente, es decir, de un, "16gos bHéhaios",
independientemente de que su verdad convenza unas veces si y otras no {cfr.
Fed. 90d). Si esto llega a ocurrir, la culpz, segin lo ve Platén, tenemos
que atrihufrnosla nosotros mismos por no poseet el conocimiento necesario
para llegar a dominar el arte de los razonamientos. Si 1llegaramos a
convertirnos en misdloeos y pensdramos que no hay discurso sano vy
consistente, quedarfamos "privados de la verdad de las cosas y del

nto".

comdféz E)asajes citados del Fedén parecen alludir, como ya se ha di.chor,1 31
relativisme de Protdgoras y a [a concepcion' heracl{tea de la rea}if .
Tales son log supuestos gnoseoldgicos y ontoldgicos en la teoria sof‘fs‘.xca
del discurso. Pero Platdn no puede olvidarse, por lo que a ella s;;e iergé
de hacer una mencidén de las motivaciones a las que en vardad 10)_ ece.
esta cuestidn se ocupa en las 1fneas siguientes del Fedon (89d-9 ic -

Aubenque ha dicho (55) que los sofistas en sus consideracionaes ¢

" "
homo-mensuca” con 1a teo
a epac la validez ontoldpic
y mestra ademds la relacidn de

t{a sustentada por
a del princinio de no-
23ta con las tasig de
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el lenguaje omiten 1a funeid
5 - N 1A funcidn de expresién o teansmisid
S ~ - ahd = e o cansmision ar:
olo con su poder de persuasion. "Para retdricos y sofistas ph;glféjedarse
; AR, ar no es

tanto hablar de ahlars A Lot ;
accidn sobre el ‘C:?Lngr{]:;}t(; pi o.h'k"'a del discurso importa menos que su
4 . r o0 el auditorio; el discurso, empra

@s considerado exclusivamente i » empresa humana,
El juicio de Platén es D(‘i:na CO?O lﬂstrulélento it et Interhumanas"
3 i o 4. Plenamente concordante con las malabras ci 1
insistir en el Yedon, como en tantos otr diflogo: L S ]
agonistico con que ellos se plantean el vﬂgg ; r.logos, e el cardcter
triunfo les impide detanerge an oEras con;'i}ierac‘!i. Sl B me u
una cultura adecuada (cfr, Fed, 91a), Pm;a inve or.aes,m = wpResn de
discurso s-ett‘{a necesario transformar radicalmentveuret.llrhoﬁi?)nggnfriﬁ:%on (11333
valores éticos en que estos individuos se desenvuelven, T..a‘arnbiciér? d:i
politico que inspira al orador y el deseo de ganancias que mueve al fisentes
de eristica (cfr. Eutid. 304a y 304c) no les perriten atender al objeto
sobre el que versa ol discurso. Su valor no estd determinado po'r 1a
cohetencia' r:acio.nal con que haya podido esclarecer 1a naturaleza de ia cosa
en cuestidn, sino por Ia medida en que haya logrado persuadir a 1a
audiencia. Ellos sdlo ponen toda su atencidn en que los presentes aprueben
las tesiz que han esta™lecido (Fed. 9Ma5-6),

La teoria soffstica da 1a persuasién -tal y como Platén 1a juzga- no
depende ni de 1a coherencia 8gica de 1os arpumentos, que daria
consistenci_a al discurso en si mismo, ni de un criterio ontologico adecuado
que garantizase su validaz intersubjetiva. Lo que en ella importa, como
hemos subrayado otras veces, es el efects exterior que la palabra estd
destinada a producir. La pecsuasidn depende de una cierta 1égica de 1las
apariencias que haga verosimil el desarrollo de 1a argumentacién, no de la
fidelidad con que haya podido reflejarse 1a verdad de las cosas. De aquf
que semejante idea del discurso se presente a los ojos de Platén como una
concepcidn irracional, ya que no se detiene en el valor epistdmico del
0808 ni en su posibilidad de dar razén de acuerdo con una visién coherente
y estable de la realidad.

Todos estos caracteres con que aparece revestida 1la concepeidn
soffstica del discurso no tendrfan razén de ser si no fuera porque 1la
persuasién es el motivo fundamental que 12 inspira. Para cambiar
radicalmente el sentido de la teorfa del discurso era necesario invectir
esta perspectiva. Platén pretende construirla sobre el concapto de 1la
persuasion puramente interior que experimenta quien atiende a las razones
que se expresan en el discurso. Esto es lo que significan las siguientes
palabras de Sdcrates en el Fedén:

"En cuanto a mi, me voy a diferenciar de ellos tan sélo en esto: no
es en conseguir que los presentes oninen que as verdad lo que yo digo, a no
ser como un efecto accesorio, en lo que pondré mi empefio, sino en que me
parezca a m{ mismo lo mds posible que as{ es en realidad” (91a).

El 1interlocutor debe secvir como un elemento que garantiza la
objetividad de las arpumentaciones gpracias al acu-erdf) intersubjetivo que
hace posible. "Habdis de preocuparos, nos dice el Fedén (91c), de Sdcrates
poco, de la verdad micho mds; si os parece que digo la verdad,. reconocedlo,
si no, oponeos con toda clase de argumentos, procurando que mi celo no nos
engafie ni a m{ ni a vosotros”. Ei arte de la palabra no dehe cultivarse
como un arte del engafio, sino como un instrumento que permite al sujeto
liberarse de los propios errores en los que puede caer. El interlocutor no
es, pues, un oponente al que hay que vencer, sino alguien que C%Iabora :orsl
él para que no sea victima del engafio a que puede ser inducido por su
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Cap. 3. La concepcidn

lrracional de 1a persuasidn

afanes y doseos,

yl < 03 e ue @ a ¢ ]
{ £ ex!)r‘ 3 .‘)adri 1tFl CO
F]] |()‘ et LT en ¢ !: 23 nC_,[)CtOH lil’_l (hSC‘lC S0
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persuasidn. La palabr 3
Bersmnive. sinoizomo 3n qzs;iﬁm;ﬁi concebida como grtifice del engafio
asegura 1a racionalidad de 1 L o Tastster Inchumiididie,
X : * los argumentos en que se fundamen
?ﬁéguaston interior del Sujeto. En el Feddn Platén ha dad;m?:fa f?a
1caciones muy precisas de los fundamnntdE;E"E 14 1: - p
los que basa el programa de Bu concencide TEO_SRI°08 Y Emoseoldpicos en
viene dete e : cepelon racional de la nersuasion. FBsta
hrevemenf;frmtnada por los elementos "que a continuacidn eshozamos

Fn primer lugar, desde el punto de vist: i i
Eansr s (ritects que'detecmine ?os ?{Mitzia_qldel objeto, el discurso debe
subjetividad del individuo cosnoscenta %ﬁ.a s e i
garantfa de ia racionaiidad del discu;r o el
Shatidai™ sin 1 ; 30 "una cierta consistencia de 1la

alldad’, sin la cual no es posible fundar el orden "sano y consistenta"
que debe corrgspopder a los razonamientos (cfr.90c). Ya en el Crdtilo, como
hemos visto, habfa insistido en esto, al presentar la afirmicidn de aste
caract?r de 1la realidad como 1a dnica altecnativa al subjetivismo
protagorico del "homo mensura". El conocimiento, se decfa allf (Crat. 440b-
c),gdlo es posible bajo la condicién de determinadas realidades que no
esten continuamente er flujo y movimiento.

- La mera alusidn a las formas que se hacfa en el Critilo (cfr.439c—d)
aparece ahora plenamente confirmada como el verdadero fundamento ontoldgico
de 1la congepcion'dialectica del discurso. "La realidad en sf, de cuvo ser
damos razdn Spus1a h;S 16gon didomen tou einai, 78d) en nuestras preguntas
y respuestas es siempre tal y como es en si misma y no experimenta
cambios. La identidad inalterable de las formas s el criterio que confiera
al discurso la medida a la que tiene que atenerse. (56)

En segundo lugar, desde el punto de vista del sujeto, éste debe
evitar la experiencia sensible, ya que es solo fuente de engafio (cfr.65b
11) y extcavio (cfr.79c 7). El alma debe quedarse a solas consigo misma, si
quiere alcanzar la verdadera realidad de las cosas (cfr. 65c y sgs.). Y
esto lo consigue en la reflexidn interior (dianofa, 65e¢ 7) y el cdlculo
argumentativo (logidsethai, 65c¢; cfr.66a) que ella lleva a cabo mediante el
pensamiento. Entonces cesa el extcavio (79d) y entra en contacto con
realidades que son idénticas e inmutables. Se trata, nos dice Platérn (79d),
de vna experiencia del alma que recibe el nombre de razdn (phrén®sis).

La razén es, por consiguiente, el inico fundamento espistémico
adecuado para disolver el engafio que le sobreviene al alma a través de los
sentidos. Por la semejanza ontoldgica de ésta con las formas, la razén se
muestra como el unico modo de acceso a la verdadera realidad. "Me parecid,
afirma Sécrates (992), que era necesario refupiarme en los conceptos y
contemplar en aquéllos, la verdad de las cosas". Los "1légoi", a los que
aquf se hace referencia, son obra de la razon, que ha de basar sus
indagaciones en el principio que considers mis sélido, para juzgar acerca
de la verdad de las cosas a partir de su congruencia con €l (cfr.100a).
Esto nos lleva a otra caracteristica del discurso filoséfico. .

En efecto. finalmente, desde el punto de vista del método, es
necesario asegurar la coherencia racional del proceso argumentativo
mediante un procedimiento que sea capaz de ngEificar’ adecuadamente los
principios que se hayun propuesto. La justificacion de estos ha de hacerse
en un doble sentido. Por una parte, cada principio habrd de dar razén de s{
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S;S”:iol’ ;)eord:?_l dec%t}o,lrr;\{;?:rgl)ﬁ? la congruencia de las consecuencias que
e . van (cfr,101d4- 57) Por otra, si justifice a
. van O . T » S1 queremos justificar 1a

hlpotf.esi-s en si misma (diddnai Lé20n, 101d), hahrd que subsumirla bajo otro

e : " :
principio, es decir, bajo "el gue nos parezca el mejor de los que astdn por

encima de ella, hasta llesar a un rinc ici i hikang
e R ) P ipio suficiente (ep{ ti hikandn

Solo as{, siguiendo esta doble direccidn,
Doﬁemos superar el procedimiento meramente e
principio con las consecuencias. "Si queremos
(1{}18:}), debemos reconstruic todo el ordenamiento y el entramado de
principios que en ocrden metédicamente ascendente nos permite ascender al
fundamento supremo que habrd de dar razén \ltima de lo existente. Platén no
ha explicado en el Fedén cuil os el término en el que puede finalizar el
proceso de justificacion de 1los principios. No nos ha propoccionado mds
indicaciones sobre 1o que significa "llegar a un principio suficiente", Sin
duda, se trata de subsumirlo en otro de mis alcance que lo incluya como una
consecuencia que se desprende de s{ mismo. Si es asi, el proceso conducir{a
a un principio o realidad dltima capaz de dar razon de la totalidad de 1o
existente., La Repiblica recoperd, como varemos, estas alusiones para
desarollarlas eﬁ-EEHEE_Eﬁs implicaciones.

Lo que importa subrayar sobre todo es la exigencia metodoldgica que
contienen estas linecas. De ellas se desprende la necesidad de fundar 1la
conviceidn filoséfica en un proceso dialéetico que pueda arcibar a un punto
desde el que se pueda dar la razén dltima de un principio supuesto.
Estar{amos as{ ante un método muy alejado de la verosimilitud persuasiva a
la que aspira la retdrica. La refutacidn de la teorfa del alma armonia,
propuesta por Simias , nos puede suminisirar un ejemplo de la diferencia
radical que existe entre ambos métodos. Segin veconoce Simias (92d), esta
idea del alma 1legd a suscitarse sin demostracién y por una pura
verosimilitud fundada en 1las apariencias (metd eikdtos tinds kal
euprepefas, 92d). Ahora hien, este tino de argumentos, cuyas demostraciones
dependen de lo verosimil, son las que mds ficilmente nos inducen a error.
"En cambio, el argumeni. sobre el recuerdo y el conocimiento fue
establecido mediante una hipdtesis digna de aceptarse". la inmortalidad dal
alma es, en opinidn de Simias, unz tesis de 1a que uno puede estar
plenamente persuadido (92e). Por un lado, la prioridad de la existencia del
alma con respecto al cuerpo s2 muestra en consonancia con los hechos del
conocimiento (cfr.92d8) y, por otro lado, estd indisolublemente unida con
la afirmacién de aquella realidad "que recibe el nombre de lo que es

.92d 9).

i El gpiasaje, al que acabamos de hacef ceferenci;a',' proporciona, pci)r
consiguiente, un ejemplo de cdmo puede 'darse razon de‘un pm‘.ncipg
supuesto. Fl programa racionalista de Platon -a pesar dg ciertos slementoa
que quedan todavia imprecisos- viene formulado con mds claridad que e:
ninglin otro de los didlogos que hemos %xaminado hasta el mnsént?. a
diferencia de los que discuten por el afdn de vencer, esta F’"et :ogde
define una {idea completamente distinta de la persuasi6n. Jgtg é“ oA
fundarse en la conciencia interior del sujeto y en la posibili el g
razén segin un método que busca mds la coherencia logica del sistema q
efacto persuasivo de la verosimilitud retdrica.

nos viene a decir Platén,
ristico que confunde el
descubrir alguna realidad”

+ #
Lo irracional: mito y persuasion.
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CaAD. 3,

‘i’,’l s . .
“@ Concepcion irracional de 1a persuasidn
.. L]

MENEXFEND.

El Mensxeno as una de 1 c

;:;sgdo.d Haiata tal punto es esiz g};;azugemf;
asado de la autenticid St 4

ad::;ita de forma casi |1rEé::'ijed.e (ggge&?di::o?: ’1aal2?é1§ntigtdlaad gcu{ﬂuiad e
sido en ocasiones un fdcil expediente ¢ la obra ha
intecpretacidn que ésta presenta. Se in{cipara mIAC e Aifialoat o8
futroductorio mn &) aue merelel s ok a, como es sabido, con un diﬂ?go
por un largo discurso t'l?l;ebre bronuzgt’i:ctlce)s pﬁrmi'{exe:{fﬁ . ;wﬂ ik ol
bien, 1o que nos Seebiiltates as oift o . primero de ellos. Ahgra
B e & % 1al era la intencién que persegufa Platén.
:ﬁévil:: oy una satira o ha compuesto el discurso obedeciendo a otros

La clave para la interpretacidn de 1
nuestro modo de ver, en el Eiélogo introdt?ct?)t:-rii.n}éqguﬁilenﬁe%n?:ocagéa’qu:
Séceates, fallecido en el afio 399, narre sucesos acascidos en el 387 es una
clara indicacién de la intencidn satirica de Platén. ‘Fs un anacronismo
demasiado grueso como para no ser intencionado y servir as{ de aclaracidn
al lector acerca del verdadero cardcter de la obra. Si la autenticidad de
un didlogo de Platén pudiera quedar probada por su contenido doctrinal, no
cabe duda de que la introduccién del Menexano proporcionaria aob;:ados
elementos. Fsta introduccidn y el resto de la obra contindan la batalla
contra la retdrica que Platén habfa emprendido desde los primeros escritos.
El Menexeno es en este sentido el eslabdn que une la critica amarga del
Goreias con el andlisis mds sereno del Fadro.

El examen de los temas contenidos en el didlogo que sirve de
introduccidn al discurso de Sécrates nos permite advertir la continuidad
con que se despligga en toda la obra de Platén el juicic que se habfa
formado de 1la retdrica. Esta sigue constituyendo a lo largo de toda su
trayectoria intelectual el pran adversario con quien tenia que enfrentarse
para defender su idea de la nueva "paidefa" filoséfica. Encontramos ahora
un cambio en el tono severo del Gorgias, que se vuelve en el Menexeno
jovial y burlén.

Desde el principio mismo de la obra se pone en evidencia la ironia
socratica. Al referirse de manera inequivocamente burlona a las ambiciones
del joven Menexeno, se dirige esta vez contra el concepto retdrico de la
formacién politica. Menexeno viene del Consejo y "evidentemente cree haber
1llegado ya al fin de la educacidn cultural y de la filosofia", por lo que
estd convencido de que debe emprender tareas superiores. Hay aqui una
alusidn evidente al concepto retdrico de la formacién politica que prepara
rdpidamente a la juventud para el logro de sus ambicionas. Tal vez hay en
ello una referencia a la idea que Isdcrates poseia acerca de la filgsof{a,
que estaba fundamentalmente centrada en contenidos de carjicter tetorico y
dejaba a un lado el larso rodeo de la dialéctica, que Platon,enseﬁaba en la
Academia como un elemento indispensable en 1la formacidn del futuro
gobernante., Menexezno rtepresenta la juventud ambiciosa de poder que ya
apateciera en el Gorzias en la figura de Calicles. Desea efectivamente
ejercer el sobierno, si cuenta con el benepldcito y el consejo de Socrates
(cfr.234b). Acaba de llegar procedente del Consejo, donde se disponfa a
elegir un orador naca un discurso finebre,

A pactir de este momento el Menexeno es abiertamente una polémica

contra la rerérica que prevalecia en ese momento tanto en las formas de

atén que mds perple tidad ha
103 estudiosos dudaron en el
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nres C cedi i
’?‘;1; gondigol?noeq }_osipmumhm[ent'os politicos del répimen ateniense (60)
. 20 Lntroductorio estd impresnado de la i serdtica '
1 > enado de la ironfa socriti
no ha perdido la ocasidn w 1 1 St
i) F: ¢ nla vez mas de reirsa de 1los
‘ x le reivse de los oradores con el
a s A
pr,t:mto de 195 discursos Tinebres, As{ es como el mismo Menexeno juzea las
palabras de Sdcrates (Menex. 235¢): i

" :
Moricr en la guerra es, en muchos aspectes, algo noble. Se consipue
b ]

una bella y magn{fica sepultura, adn cuando
1 it 3er 7 ; mo haya ac St 5 €
e . g T " y ahbado sus dfas en la

El Menexeno incide en todos los temas en tormo a los
centrado Ta critica de la retdrica en didlogos anteriores. Eﬁug}:ei:);eﬁ:ﬁa
los discursos de los oradores no tienen nada que ver con la verdad. A‘unc’)
Te le puede alabar, aunque carezca de valor (2%c), ya que hablan tanto de
HSSt?;:;;d?g‘t{:.ggt;a?fectivamente tienen los que han muerto, como de las que

En’ Segun90 lugar, se insiste en el caricter irracional de 1a
persuasion retorica., Como es una forma de expresidn desvinculada de 1la
verdad, tiene que recurrir a diversos expedientes para convencer al
auditorio. Pero con ellos no pretende sino una ohncbilacién de ‘a
conciencia que facilite el engafio persuasivo al que ya hemos hucho
referencia. No son, en efecto, discurscos prommciados al azar, sino que son
preparados durante mucho tiempo (234c). Los elogios estdn cont:ruidos con
tan bellas palabras que hacen a las almas victimas de su magia (goRteuosin
h@m¥n tas osychas, 235a). Como ya le ocurria, al olr los bellos discursos
de Protdgoras (Prot. 328d4), Sécrates queda ahora igualmente hechizado por
el encanto de los oradores.

Finalmente, recordemos que en el Gorpias ia retérica habfa sido
considerada una cierta clase de adulacién en atencidon a los mecanismos
persuasivos que ponia en juego. Ahora el Menexeno coincide perfectamente
con este andlisis. Los discursos de los oradores no se proponen sino adular
a los oyentes con toda clase de elogios. 4 la belleza de la expresién pot
la que se opera el engafio en nuestras almas, se une la vergonzosa adulacidn
que cultiva los peores elementos de las naturaleza humana. "Encomian la
verdad, dice Sécrates (235a), de todas las formas posibles; los muertos de
la guerra, los antepasados que nos han precedido y nosotros que ain estamos
vivos, todos somos alabados, de forma que yo mismo, Menexeuo, alabado por
ellos me siento muy noble y cada vez que me quedo a oirlos, que@o
hechizado, creyéndome al instante que soy mds grande, mas noble y mas
bello..."(235a) Convencido por el orador, Scrates pierde la conciencia de
s{ mismo y conserva =sa supuesta dignidad mas de tres dias:o

"Las palabras y el tono del orador penetran en mis ofdo_s con una
resonancia tal que con dificultad vuelvo sobre mi al cuacrto o quinto dia y
recobro 1la concienciadel lugar en que estoy. Hasta aquel. momento falta mu){r
poco tiempo para que yo crea vivic en las Islas de los Bienaventurados. As
son nuestros oradores” (Menex. 235c). : 0

El elogio y 1a adulacidn son, pues, el mecanismo psicologico por
excelencia de la persuasidn cetdrica y expresan tgdo lo contrario de 135
ideales a las que debe aspirar, de af:uerdo con Platdn, el verdadero arte de
la politica. En el Gorgias se decia, como vimos, que la retori'ri‘ga no e:
arte, sino una pura destreza empirica. Tambidn aqui hay pala ;33 a‘g:a
apuntan a ello, porque se dice que los oradores no tienen que i.g OE)ZcJ =
demasia o en la composicidén de estos discursos. La improvisac O“M-a S s
dif{icil, ya que se limita a recoger lugares comunes, COnN Ia’segur 3

i stumbrado. El resultado estd garantizado
que van a suctir el efecto acos

s &
Lo irracional: mito y persuasion.
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cuando uno contiende con aquéllos a los

I 4
a‘ ,
si quedar como un buen orador. No hay mas que puardar un "ecierto recuerdo

de 1o que suele s G

> 2 _suceder" en estas ocasione 1

: 3¢ as 8. Otra cosa seria

atenienses ante los peloponesios (cfr.235d). N
~la Seguqda parte del Menexeno astid destinad

la introduccién, que 1lo que

Séceates serfa camaz de tom

que se trata de alabar. Es fieil

a a demostrar, despuds de
s ic!
en ella se ha dicho es enteramente cierto.

ar la palabra y pronunciar "improvisadamente"

uno de estos discursos. Platdn nos da dos indicaciones muy precisas nara no

que Sdcrates va a
al recordar que éste nacra
u muecte. La segunda viene

_ Sécrates presenta el
A pronunciar como si hubiese sido totalmente compuesto poc

dejar lugar a dudas sobre 1a "oracidn funebre"
pronunciar. Hemos hecho referencia a la primera,
Sucesos ocurridos doce o trece afos despuds de s
dada inequivocamente por la mencién de Aspasia.
discurso que va
ella.

La mgncién de Aspasia libra de toda responsabilidad a ia figpura del
maestro. Socrates no tiene implicacién alguna en lo que se va a decir. El
discurso ha sido compuesto con la Gnica intencidn de construir una sitica
que ridiculice el género de la oracién finebre practicado por ia retérica
ateniense. Platén quiere demostrar que la elaboracidén de un discurso de
estas caracteristicas no es atributo exclusivo de un supuesto arte, dificil
de adquiricr. Ahora hien, la figura de SScrates no asume la responsabilidad
del discurso. No puede haber pronunciado un discurso que narra sucesos
posteriores a su muerte. Por otra parte, no ha sido compuesto por é1 mismo,
sino por otra persona y él se limita a contarlo a un tsrcero. Por esta
Eazén, la aparicidn de Séccatgs en este Qiélogo no es incompatible con ese
'tono de reverencia vy devocidn que Platdn sigue utilizando para hablar de
Al hasta 2n 1as cartas escricas al final de su vida", como creyd
Taylor.(61)

Por 1o que la introduccién nos dice, parece que el blanco
inmediato de 1a sdtira sea la oracién finebre de Pericles. Tal es la
opinidn, como es sabido, de X.Popper (62), quien ve en el pasaje 238e-239a
unz clara alusidn a Pericles, cuando proclamaba en ese discurso la igualdad
de todos los ciudadanos y el derecho de cada uno a parcticipar en los
asuntos piblicos, segin el renombre sanado ante la estimacién piblica (Tuc.
II, 37). Platdn, de acuerdo con Popper (63), estaria construyendo una
sitira del credo defendido por el famoso estadista ateniense en favor de la
sociedad abierta. Verdaderamente el mismo Sécrates dice en el didlogo
introductorio que Aspasia compuso el discurso con las raeduras del que ella
misma habfa compuesto ya para Pericles. Las analogfas, desde un punto de
vista formal, son igualmente notorias. Ambos tzenen una primera Pacte
laudatoria y una segunda de consuelo y exhortacion, as{ como expresiones
sorprendentemente pacecidas (A4). Ahora tﬁﬁn, cualquier otro d1schso de
este tipo que se hubiese elegido guardarfa con el del Menexeno idénticas
analopfas. Si el discurso pronunciado pot Sécrates constituye una parodia
del género, es como ha ohservado Guthri~ (65), por el ripor con ;11 que
sigue las reglas al uso en loc manuales de reForLca. No deben sorprendetnos
por eilo las analogias formales o de contenido que podamos encontrar con

discursos cualesquiera. ‘

- U;a critica dir;éida exclusivamente contra el discurso de Peglcles no
tendrfa sentido en una obra como el Menexeno que pertenece ? una epocz mg{
posterior. Si Platén ha puesto esta especie, de nasttc:e}d.quia i:’ g
discurso de Sdécrates, como bﬂ indicado Meridier, es para Elétzgfiz oor
pénero todavia vigente. En él se recogen temas los que Is 28,
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24 y Panatenaico. 124 El di
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estilo sat{irico, ’Dero fiel TuEs0 28, por sonsiguiente, una parodiz en

en intencid
establecido antes deede 11 punto c;.le L pieee o Tg_(‘vor.tas haba

vista sistemitico 4
acusa Semi : ; Y mas directamen
or:ato?-‘i;. Segin observa Guthrie (66), "es un esnecinen representaticg de {g
contemporanea, que se describe en el Gorrias ¢ :
20rniag como una forma de

pseudo-arte que se ejercita en 1a adulacid
lo qugu;l:ereri oir eln 1:11?,&1‘.‘ de lo que los L{;‘r::,{ap;gz:::g:ando o
nto el estilo del d g
la intencidn critica de P&Sailclitlio :320 fﬁ;ﬁongﬁgigosaf er:lotan bclaramente
mecanismos psicolégicos a los que recurre la retérica sl uqoescuriegr_o -
: 50, par

aplauso de los atenienses. Por lo que se refiere alqesti_lq,pazq:r'i??:f E:
sefialado todosnlos artificiosos recursos empleados, que son tan numerosos y
variados como "para hacer a travds del Menexeno un estudio completo de los
trucos utilizados por la cetérica contempordnea®. (67)

Fk_1 cuanto al contenido, son muchos 1los elementos que estdn en
contradiccidn con. el pensamiento platénico. A la vista de ellas hay que
ctenunciar necesariamente a la idea de que el discurso pueda obedecer a
sarios propdsitos. Recordemos s titulo de ejemplo algunos casos.

Tan pronto como finaliza el exordio y de acuecdo con las reglas al
uso, el discurso hace una alabanza de la noble cuna de los ciudadanos
atenienses (237b). Pero esto se compadece muy mal con lo dicho al respecto
en otros pasajes de la obra de Platén. El Teeteto (173d-e), por ejemplo,
trata may desdefiosamente a los que hacen el encomio de sus antepasados,
considerdndolos hombres de poca vista, que, por su incultura, no pueden
contemplar la grandeza del todo.

Mis adelante, en las consideraciones metolégicas habhituales en estos
casos, el discurso recuerda que el pafs merece la alabanza de todos los
hombres por terner la suerte de ser alabado por los dioses (273c). "Esta
afirmacién nuestra viene atestiguada, se dice (237c-d), por la querella y
el juicio de las divinidades que se pelearon por é1". Semejante aseveracidn
estd, sin embarpo, en ahierta contradiccidn con lo que Platén sost®-ne en
otros didlogos, donde examina muy cciticamente las creencias po, 'ares
acerca de la divinidad, a las que hace referencia el nasaje citaa. del
Menexeno. En el Eutifrén (cf.7e-8a) se sostenia que lo amado pur los dioses
ara .lgo internamente contradictorio, atendiendo a los relatos de discordia
y rivalidad entce ellos qua narra la mitoldgia. Es mds, las querellas a las
que alude el discurso del Menexeno pertenacen a los episodios de la vida de
los dioses que no deben narrar los noestas, segin los criterios establecidos
por Platén en la Repiblica (Rep. 380).

Los pasajes del discurso que sirven de clogio al sistema politico
ateniense muestran la burla y el tono irdnico de Pllatén. La actitud
despiadadamente critica que mantiene en otros didlogos con ese sistema,
culpdndolo de todos los males del presente, no es, desde luego, my
coneruente con esos elogios. Aqui, con toda sorna, se dice que el sistema
politico vigente es llamado por algunos demos:r:acia, paero que en realidad es
una aristocracia que cuenta con la aprobacidon de la muchedumbre (cf:238d).
El elogio de la igualdad de todos los ciudadanos y de la absoluta .11:bertacg
que el estado permite no concuerda ni mucho menos con .el analisis de
sistema democritico que Platdén ha realizado en otros nasajes de sus obras.

1 g 5xi o Repiibli dca que decir
Un didlogo muy préximo al Menexeno como es la Re blica ten
alpo muy distinto con respacto a ese mismo sistema ch.Rep. 557b, 558¢).

. . #
Lo irracional: mito y persuaslon.
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B 3 La concepcidn ftracional de 1j persnasidn

. Por 1o que se refiere 4 los datos de cardc
1o los _re*ata Sino dentro del tono penaral
aracko V63 i i r
caracturiza a estas piazag de oratoria. El cardcter retdrico del mismo, de
- ]
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suprimirlos sepmin o .
menoscabar la magnificacicn nacionali'st; ;ehiqas ;i;};;gas: 11’13%%?%0 ha sid
desde luego, un histeriador uy exacto, como ha indicado Vlastos =k "ne
ha.ly paralelo en ninpunas de sus obras para las falslifi;:zicﬁgg Y
distorsiones que encontramos aquf”, (68) Fllo esti da acuer'do co;ls {
cardcter sar;{rico que tiene todo el diflogo. Las exageraciones ?
simplificacidn de 1os hechos histéricos DOdf&ﬂ encontraf;e en cﬁ-llalguie?
sirve, por consiguiente,

discurso de 1a oratoria ateniense., F1 Menaxeno
recucricr a los tdpicos mds

ter histdrico, el discurso
de elogio y adulacidn que

para poner en riciculo este género que no toms
trillados para alular al pueblo.

Taylor (69), entre otros, ha 1lamado 1a atencién sobre 1o analogfa
del Menexeno con el' Panegirico de Isder~*ss, Las dos obras tienen que sar,
desde luego, muy préximas en el tiempo y, de hecho, dmbas contienen datos 4
expresiones muy similares, El don del trigo, entregado por Demeter a Atenas
(Paneg. 28), ‘el episodio de fumolpo y 1las Amazonas (Paneg. 68), 1los
reporches a otros pueblos griegos por atacar a Atenas, que en otras
ocasiones habfa sido la causa de su salvacién (Paneg. 62), 1a
simplificacidn v la exaperacidn de datos para magnificar el valor d2 los
atenienses (Pan.g. 87, 90, 98), el sentimiento panhelénico que justifica el
odio a los bdbaros (Panag, 74), la interoretacidn de los sucesos ocultando
los aspectos mds negativos o Justificando los errores atenienses (Paneg.
100-1), y la alusidn a la autoctonia (Paneg. 24) son, entre otros, algunos
de los aspectos mds significativos en los que el parerido del Panepirico
con el Menexeno es pacticularmente sorprendente. No serfa extrafo que
Platén haya tenido en cuenta este discurso de Isdcrates a la hora de
escribir el Meraxeno. Al imitar este tipo de discursos en el *ono de sorna
en que lo hace, estd descalificando la supuesta axcelencia del género
retérico en cuestidn.

"1 didlogo se inscribe, pues, como un episodio mds en la polémica de
Platé. on la retdrica. No estarfa de mis recordar que en el discurso de
Isdcrates aparece el arte de la oratoria como la gran 1portacidn de los
atenienses a la cultura helena. (cfr. Paneg. 47-51) Ya podemos imaginar la
respuesta de Platdn a tales pretensiones. Prestemcs atencidn a las palabras
de Isdcrates: :

"Los tontos no participan de los discursos hermosos y bien
construidos, empresa por el contrario de un espiritu bien dotado
intelectualmente, ya que los sabios y los ignorantes parece que se
diferencian sobre todo en esta cuestidn... Nuestra ciudad aventa;io tanto a
los demis hombres en el nensamiento y oratoria que sus discipules han
llegado a ser maestros de otros, y ha consegnido que 21 nombre de griegos
se apligue no a la raza, sino ¢ la ir}t@ligenc:‘, y que se llame griegos mas
a los participes de nuestra educacidn que a los de nuestra misna sangre
Paneg. 48-9).

. egEstas )pretensiones de Tsdcrates, manifestadas en obcas como el
Panegirico, quc 3@ suponen cercanas al Menaxeno, han hecno'r)ens;lnr ql:e egte
Sea una respi:sta de Platdn al reto que representaba aquél, a peease gr
la retérica como la verdadera forma de la "paideia”. Tal vez no regpolg e
dnicamente a este objetivo. Paro s{ es cierto que debe inscribirse dentro

de 1 noldmica con la retdrica, como hemus visto, y, en este sentido, no
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ll'm_v que olvidur que Tsderatas recooe
A _expresién v protende ol la a phssaat Ty
5 otémde ponerla al seevicio de s mAa ‘
Isécrates querfa demostrar que no sdlo nod{ _010? e dia s
she Sk  tanit , 0 sol '1a - sarvir a los ohjetivng

a A 2S que Platdn habfa criticado. Tal > '
consiguiente, el Menaxeno un intento u&p d' ‘ t; TR
s ntent e esmentic osta  supuest:
- p rciior:tdad de la cultura "filosdfica" aue TIsdcrates querfa ﬂstah?l:cqtq
ero de ello volveremos a hablar mds tarde ; * i

En ecuanto a 1a
: segunda  nart i b

corrasponde a la exhortacidr ool de 1
e 3 o acion y el consuels de los presentes, se Ya dichn a
*C28 que contiene elementos serins, que pueden ostar pe_fectamente d
acuerdo con los verdaderns eleme {» platénica. Pe .
Nt T 08 yeegeder 5 elementos de la filosoffa nlaténica. Pero, como
s;ﬁcn ,E c; ,ut1§1e (79) han anuntado, =508 sentimientos supuestamente
o Rfan le Platén que esa parte del Jiscurso encierran "nu i otra cosa

oaras £ \ £ oy ; I
q usares comunes, Tn el ostilo, “ay que reconucer que la "-ansolatio

la tradicidn de 1a form

y sgs), que

ofrace un tasoro igualmente rico da fipuras retoricas”,

La Rapiblica.

La Repiiblica es, sin luear a dudas, 1na de 1as obras mds importantes
de Platon en lo que se refiesre a la exposicidn de su pensamientn, Ea alla
hallﬁq resnuesta muchas preguntas que haban quedado formuladas a 1, largo
de didlogos anteriores. Estamos ya ante una obra de plena maducez, aunque
ello no s2a obstdeulo para una pos*terior modificacidn de la doctrin
platdnica en numerosos puntos. La teoria de la persnasion —que estamos
intentando reocnstruir tana desds el punto de vista meramente criticn de
Platén, como desde la perspectiva mis constrictiva de su pronio proerama
racionai- s2 ve enriquecida as{ con nuevos elementos. Entee ellos, v no es
el menos impoctante, estfi 'a nues . reoria del alma que permite una
comprensidn mis adecuada de lo mecanismos psicoldoicos en los que s» funda
el caracter irracional de la p ~suasidn.

Hemos visto quz en el Gorpias el conceptn de persuasidn (cf.Gorg. 454e)
designa tanto 1la conviccion subjetiva que  arraica en el alma
independientemente del saber, como la certeza cientifica que en ella se
produce 3 r¢isecuencia de la ensefanza. La misma palabra nuede reprosentar
dos estados « “ales muy distintos. La Repihlica mantiene 2sta anvigtiedad,
est: duplicidad de sentidos que se extiende al terreno moral vy
gnoseoldeico.

Podemos mencionar alguno” ejemplos donde se hacan evidentes lqs
ambiglias conn~taciones morales qe =sta nalabra. Fn el discurso de Glaucon
en relacién a la superioridad de 1la injusticia, se (ice que las dotes
persuasivas son necesarias al hombre vervdaderamente injusto, pues éstas le
permiten asegurarse sus posibilidades de éxito en circunstancias adversas.
"Nue pueda persuadir, se nos dice (361h), con sus nalabras, si hay guien
denincie alguna de sus maldades".

En el discursn de Adimantn, que nigue al pasaje citado, volv. s a
ence " -ar el concepto de persuasidn lizado a conmnotaciones adversas de
cardctzr moral. los que defienden la justicia afirman que para pasac
inadvertido "podemos adamds organizar conjuras y asociaciones, y tamhién
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Cap. 3. La concepcidn

irracional de 1a pearsuasidén,

——

existan marstros de elocuencia que eng
pepularas y jurados, de modo que nporle
Yy otras la fuerza con ol fin da
(Rep. 765d).

ﬂ 5 A . » . P
mqquEC{s veces, en cambio, 1a'1dea de persuasidn va unida A cons2cuencias
%7.) S positivas, cnando se ejrree en heneficio de 1a Jjusticia (cfr, Rep
22/a) 0 anarace como alternativa de la civilizacién al empleo de ia :c'uﬂrz;i

:)r::t{a; Fl hombre que no tiene ACC230 a ninguna clase de ensefanza fque se
lm despzrocupado de 1a filosof{a y de la misica en beneficio exr'lzxsivo de
q:3-‘fzivrrn.fasta, nun\_de convert I.rr-xe’ en un horbre salvaje que, de acusrdo con
..o:rages'(hlld-g. » MO “recurrira jamas al lensuaje para persuadic, sino que
tneentara conseguirlo todo como las  alimans : a

: y 0K A3 alimanas por la fuerza v 1
brutalidad", Gl

Por lo que se refiere al punto de vista gnosnoldgico, vemos igualmente

que el concepto de pecsiasidn dasipna estadas mentales muy diversos., A

veces hace referencia a la ascendencia que poseen unos hombres sohre otros
es d.ecir, A sus posibilidades para convencer de 10 que se propongan i.nclus:)
1 ciudades enteras, sin proporcionar Fundamento ohjetivu alpguno en el que
wedan basar la persiasién que logran ejeccer (364h). Dentro de esce
aspecto, la parsuasidn tiene un cacdeter subjetivo o irracional y 1leea a
njscitame., madiante expedientes muy diversos. Entre dstos estdn las
swplicas (cfr.366a), las mentiras (cfr.4l4c), el dinero (efr.40%b), 1las
censutas y las alabanzas (cfr.492b-d), la versiienza (cfr.502a) o los mitos
(cfr.621c). _

a}hora bien, da 1a misma manera que puede arcaigar as{ en el alma una

ga’mion deEerminada, pusde ser arrastrada por los efectos disolventes del
dlacer, mas temible en ello que cnalquier sosa o lejfa, vy el pesar, el
miedo y la concupiscencia, mds poderosos que cualquier otro deterioro”
(<30a-h). Sin ambarpo, en otras ocasiones la persuasidn corresponde a una
cenviceidn que ha 1legade a estahlecerse tras la exposicidn de un
tizonamiento construido 1légicamente (cfr. 436e-437a) v que es susceptible,
@1 consecuencia, de ser transmitida mediante la ensefanza.

Fn la Repiblica siguen nresentes, por otra parte, como *a indicado
Friedlindar T71), todas las fuerzas y motives de discordia que hahfan
ajarecido en el Gorgias. Hemos visto allf, =n primer lugar, qu~ 1la
pirsuasidn puede referirse tanto al Ambito de la =reencia como al del
sther. Fn correspondencia con este andlisis, Platén emprend{a la ceitica
el concepto irracional de persnasidn que crefa plenamente encarnado en la
'etérica v en la poesia trdgica (cfr Gorg. 502b-d). Al mismo tiempo veia
on la filosofia el verdadero programa del arte de la polftica y uma
roncepeidn del discurso que aspiraba a fundar la persuasidn sobre bases
suramente racionales. Estos dos temas enunciados alli meramente a t’ftulo de
srograna on desarrollados ahora en la Rapiiblica en toda su extensidn.

Vavamos en primer lugar a la critica del conceptn irracional de
ersnasion. En el libro VI hay un pasaje que alude indiractamente a la
cotorica en el contexto de la defensa de la filosofia que llava a cabo
Sécratas ante las criticas de Adimaato. Ts verdad que no la menciona
expifcitamen.2 y 86lo hace referencia z ciertes narticulares ?salattadgz
que reciben el nombre de sofistas (cf.493a). Peroc lo que nos mtleresa {
este texto o3 '~ continuidad del "iiclo que hah{r’! s_ldo formulado en e
Gorsias. la retorica =s, como heius visto, una practica de la adulacwt},
que persuade a costa de satisfacer las hajas nneicnoe da 10? h(r);nbt:i?'zas;g
ser camaz de dar razdn de 1ae -~ siiones cratadas. Ahora en 'a Repubilca

2fan ol arte da convencer a asamhle
mos utilizar unas vee
abusar de 103 demis v no si

as
2s la persnasidn
1fric o1 castigo"
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dice que tal vez podrd llamarse ciencia (sophfan, Rep,
@s0s hombres que enseRan a dirigic a1 m

sino en atenarse a las creencias de 1a mayor{a. Rste 3upuesto arte sdlo es
posible con la condicidn dn aprender bien los instintos y humoras de esa
criatura grande y poderosa qua es al puablo ateniense, FEllos saben "por
dénde tay que acercdrsele v nor dénde *ocarlo y cuando estd mds fiero o mas
Manso y por que causas y en qué ocasiones suele emitir tal o cual voz y
cudles son, en cambio, las que 1le apaciguan o icritan cnando las oye a
otro” (493a~b). Los oradores como es el caso de Trasimaco, citado

cXpresamente por Platén en el Fedro (cfr. Fedeo 267c-d), "tenfan 1la
habilidad de provocar la indignacidn de 1a masa y de nuevo calmarla con el
embrujo de sus paiabras",

Los fundamentos del discurso persuasivo del orador estdn, nor
consiguiente, en su familiaridad con las nasiones y los deseos dei pugolo.
La teorfa del "kairds", fundamental como vimos en el concepto de retdrica
profesado por Gorgias, impide que el orador pueda tener otro punto de
referencia que las mismas creencias lefendidas por la masa. La "doxa" de la
comunidad es el 1{mite que macca al orador las normas a las que tiene que
atenerse. £l fundamento psicoldgico gracias al cual logra el discurso“sus
ohjetivos astd, como en el G .gias, en =sa parte del alma que Fesulta tan
fdcil de persuadir” v que contiene los deseos y las pasiones irracionales
del hombre.

Ahora bien, esta supuesta "aret#" qu2 son canaces de ensgﬁar los
sofistas, ro tiene nada qua ver, clgro asta, cen el conzepto platonico de
la "téchnd" (cfr, 493h). Se trata sdlo de un aprendizaje que o sobrapasa
el grado de la mera familiarizacidn. Los fundamentos gnoseougice; de la
retérica no van mds alld de la mera rutina debida al tiempo, tal y como va
lo habfa expresado el Gorgias. Los que se dedtqan a tales enqgﬁgnzaskn;
saben en_realidad jqué hay en esas creencias v nasiones ﬁtﬁn domnagon te Ta
epithymidn, 433b) que sea bello o teo, bueno o malo, JUSE? o injusto. Tan
s6lo s2 limitan a saguir las opiniones de la gran bestia, "llamando buenq a
: 1o : 1 1 e a ella le molesta" sin poder dar
aquello con que ella goza y malo a lo que 3 DOs

. ina 169 493c; cfr.493d)". FEl éxito del
razén alguna de lo que dice (m¥déna 1deon, : ‘

di 50 ersuasivo, concebido semin 1os moldes de 1a democracia atenteqse,

gl Son rame los placeres de una heterogénea

estd en aprenders2 bien el temperamento y s pla _ e

multitud cohgrqgada, ya se trate de una cuestion celativa a la pintura,

misica o la politica. . FrE
La ccitica de Platén s2 expresa, pues, en los dos planos, gnoseoldg
- i iderados en el Gorgias. El no poder
1, que habian sido igualmente considerado 2
§ - d 10; procedimientos y las creencias sustentadas compcomete
razon de roce een . 5
e t los que s= prastan a tales practicas adulatorias. Pgr 1o q
B o o i {ti de la metodologia retorica, no
la3 consecuencias politicas de = 4
e e hecho referencia antecriormente
hemos da insistir mas en ello, ya aue he?os 1ec|iI)QL a .
e (4 Ha ses,; cfr. cap. I).

! s ontide tolc. Rep. e ¥ s ati 129 elementos que otras obras
Paro 1a Remihlica no se limita a repetic los ele g bl o
latd ihlan aportado ya al andlisis del cardcte :

N i 5 isiva de 1la obra a este problema la

5 dri La contribucion decisiva de :
pEESiANION FRCUTLCR, dos temas que estdn, por otra narte, {ntlmamenie

ontracr en dos temas 2 estan, L ; i a

zz?ggcp?:gionados: el andlisis de la poesia como discurso persu y

nueva teoria del alma. x te que Platén haya formulado un juicio
Puede paracer un poco sorprendente qu e eie 1a dhei Traiaets ¥

la 1 oegfa, adoptando ante s 1

Bl ASyetN Ao OF 7 i lerante. Para comptender la

art{stica una actitud tan moralista o intolerante.

493a) el arte de
ieblo, pero en realidad no consiste

.
Lo irracional: mito y persuasion.
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La concepcign irracional de 1

A persuasidn,

?;;;:ééfntr:dom;ﬂada ein @ste didlogo hamog de tener an cuenta dos
; antes. Fn pr Q jui I
em{nentemente po?it?g;. b;f:ZBUSLLoJ”101O e rﬁ%ofarécter bt
analisis'de los valoras actisticos que ouedan_e;clhi}‘air in
0 la misica, sino de 1os efactos 'que estas
Comportamiento da los Ciudadanos, ¥, Jaeger 1, ha expresado con praci ié
2)! cuando afirma que "Platén no ttaza wna teorfa de] arte pt:é‘tnic; n:
pracia a gf misma, sino que su poética ag simplementa una cE{tica de {
poesia considerada como "paidefa”, Hay en efecto, .que el tpm:

Se introduce por ver primera en la Repihlica o 5
; ime . A en cenexidn con el roblem
la educacidn de los guardianas que ha )ée formar : oty

En segundo lugar, hay que hacerse careo del valpr que tenia la poes{a
para el pueblo Rriego. A veces sa hg dicho que as semejante a 10 que ha
representado 1a Biblia durante muchos afios para occidente, (73) "Solo 1a
vigencia general de 1a poesfa como suma Y compendio de toda la cultura nos
perinite comprender, dice Jasger (74), 1a orftices a la que la somete Platdn,
ya que esta concepcion convierte 1a palabra del poeta én una norma”, Una
norma, en efecto, que podfan invocar los oradores, "cuando a falta de
normas escritas, tenfan que remitirse a 1ag leyes
Scstienen con su autoridad la legitimidad de una conducta,

"l andlisis de 1a poasia tiens lugar fundamentaimente en dos etanas, 1a
primera corresponde a los libros IT y III, la seeunda sélo aparece en forma
de digresidn a1 principio del libro X, * "ace que el tratamiento del
tema se enjuicie des iversos Entre una y otea parte de

Xposicidn de 1a cultura dialéctica y dsta permite situar

perpectiva distinta de 1a que carec2 al peincipio. Fn 1a
primera parte ain no se ha exnuesto 1o que ha de constituir sl objato de 1a
reflexién filoséfica Yy por ello, el punto de vista adoptado es simplemente
el de la opinidn. Mis adelante esto aquedard pecfectamente claro, enando
Platén afirine que la misica no proporciona a 1os puardianes el conocimiento
ni el saber sino otras cualidades que adquiere el cardcter por medio de loe
costumbres,

Lo que verdaderamente preocupa a Platén en el tratamiento iricial del
tema de la cultura musical ~en el sentido grieso de 1a palabra- es, por
consiguiente, el conjunto de opiniones que pueda transmitir ¥y su influencia
sobre el elemento fogoso del alma que ha de convertirse luego en el aliado
d2 1la razén (cfr. 375¢c-b). 1o que ahora se plantea es la necesidad de
establecer determinados criterios que nos permitan juzgar acerca de la
conveniencia de ciertas opiniones que la poesia puede suscitar en el alr
del futuro poberrante. ¢Quiere decic esto que Platdn ha renunciado al ideal
de 1a cultura filoséfica, opuzsto en el Gorgias al cardcter irracional de
la "doxa" transmitida por 1la retérica? De ninguna manera. la formacion
musical corresponde 38lo a un periodo temprano de 1@ vi@a humana.
Posteriormante dejard naso a otras etapas donde se alcanzara3 hajo la forma
de 1a dialéctica, el ideal filosdfico dnl saber. La poezfa y la misica
tienen sdlo la tarea de preparar el caracter moral dellfuturo aobernante
para el momento en que llepue al dominio de 1a razon. Antes de este
momento, conviene sur ‘tar en ellos las opinionas convenientes, ﬂﬁ map:rg
que estén en condiciu.es de honrar a sus prgge?ttures y a lai.nyN_?
(¢fr. 386a), vy puedan ser valientas (cfr. 38%5a<h y sgs.) o ﬂ’f”lflr 8
templanza (cfr. 390a) y otras cualidadei e.. las que han de formarse. :

La_novedad de l1a Renihlica estd, sin emhargo, en_el ””"-";” 3 ‘:r
educativo que se Te cencede a 1a_doxa. iOuiere osto decir que 36 ha

factores muy
tdtico,
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alterado el proerama i acknali )

P Dostgrgﬁrlaq r;:::l_:ﬁnqh1s§i i1@rndado de Sécrates? la evestidn
centrarnos en el andlisis de 1a ﬂgli:.o posterior. Ahora  tenemos que
ambito en que se mueve E hoder atorne o ortes Dame ver sl e sl

; ,TIeVe, que poder ejerce sobra el alms 1
mecanésmos psicoldeicons en qua se funda, ma y cuales son los

-0n respactn a la n 3 =
trata del dmbito de 1 hsgizia(l}r?agyébgmegfnnef, ya hemos dicho que se
posterior que se forja en al anilisis h;l gp - cerAbOE A
pectenace al ambito de la "eikas{a". 'dué }ela %?pctmiento, diciates
creadas por los poetas con la verdad? %T d s i S M
Jaeger (75), nor 1los testimonios 39%bq1:;3éizaiT:EEis . itIOSOf?’ g
saber si son verdaderos o falsos, De ;u_ve dad pendero i N
aducat i - A P rdad depende no sélo el valor
esta-‘:ie‘c’g SFL@'ecr;;esm{E:itﬁjosSEo ta:;blen Su valor de conocimiento”, Sepn
La poasfa partence . tipos de discurso, uno verdadeco y otro falso.
(cfe ﬁ;' 2ﬁﬁiﬁpec:1!m1 €flncioﬁp al ginero de las narraciones ficticias
(cfr. Zgﬁc) ‘hn & .le 1zar solo imAgenes debe representar a los dioses
natnéalez& comg QQCSQEéOmé:OEarg: ein::r%?into TE o, Ovico b

: = - S tarde 2 X. E .

@s, por consigniente, falsa. . %0 Xs To cats seutife B8 M
mifo;hn::mziigndo 3%?tido (gﬁ} tamhién puede decirse, sin embargo, que los
fai56 s unrsmnt??ig at pg{esla tienen algin elemento de verdad. lo que es
s Aé- 3 metatisico, puede, no obstante, fipurar mejor o pecr la

; za que estd destinado a representar. De acuerdo con este
sentido, puede haher tambidn una “imagen" verdadera o falsa de los dioses,
Es conveniente hacear notar Ig importancia de este segundo sentido de 1la
verdad, pues de acuardo con &1 constcuye Platén su primera critica de 1a
poasfa y el arte musical en general. A la vez deja abierta la posibilidad
de poner gl sorvicgo da la educacidn del ciudadano todo el poder persuasivo
de las imipenas podticas.

"l primer aspacto de su critica a la poesfa se centra, como hemos
dicho, en la falsedad de las imdpenes a que da lugar en este segundo
sentido de lo falso a que hemos aludido. La poesia puede originar opiniones
contrarias a las que deben tener los futuros gobernant=s. Homero y Heesfodo
han sido los forjadores de los falsos mitos (cfr. 377d) que han nutrido la
educacidr. del pueblo priego. Ellos han contribuido a formar una imagen de
dinses y héroes que no guarda ninguna semejanza con el modelo que deberfan
haber reproducicdo (efr. 3772).

Platén da numerosos ejemplos (cfr.377e y sgs.) de relatos referentes a
episodios de la vida de los dionses que deberian suprimirse y establece
ciertos criterios (typoi peri theologfas, 379a) para que .>s poetas
escriban sus relatus de manera que puedan ser aceptados en la ciudad. Las
narraciones deben atenerse a la verdade:a naturaleza de los dioses y no
contravenir dos principins que se establecen al efecto. El primero de ellos
Afirma que la divinidad no es antora de todas las cosas, sino tnicamente de
las buenas” (380c) y el segundo que "la divinidad es absolutamente simple y
veraz an palabras y obras y ni camhia por si ni engafa a los demds en
vigili. ni en suefos con apariciones, palabras o envios de signos" (382e).

De acuerdo con estas normas, se suprimen aquellos pasajes que dan una
imagen falsa de los dioses o de los héroas (391d). Y con respecto a los
hombres 1os poetas se equivocan también, cuando dicen de ellos "que hay
muchos malos que son felices, mientras otros justos son infortunadqg y que
tran cuenta ser malo con tal de que ello pas2 inadvertido y que la justicla
as un bien rara el prdjimo, pero la ruina para aquien la practica”,

Lo irracional: mito y persuasidn.
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Cap. 3.

L Y s F
a4 concepciodn irracional de la persy

asidn.

El imperativo de 1a verda' en aste sant
*5te sentido moral que hemos analizado

@S, por consiguiente, nl
3 = g @ princi 1o . b

poesfa, Tamhidn las indsencs (FLE 1:2,conduce la crvitica platénica de 1a
tener una menor o > ¢ _pertenecen al mundo de 1a "doxa"

mayor fidelidad con el : pueden
verdad, no hay que pensar que Platd i ela Giviss, M habier fs
art{stico que pinte las cosas tal Cg;gnq;fnﬁge Mt bt B
les debe representar con todas sus d;biiiﬁodei esto, a los hombres no se
interpretada dasde un punto de vista norﬁ L'a L GHS0e 18 werdsd 95
paradigma ideal de la naturaleza huﬁana TR S qoeds deterntonds e g

Con ello pasamos al ' s
Asamos al segundo punto
que las narraciones poéticas ejercen sohgrepﬁ%:fiamqg T e 2L 08 S
una actividad incapaz de cumplir con las exinm Ta. L e
impone, la cuesti’a no tendr{a malor lﬁ?g o T e e b
importante es el sran podor de i relevancia., To verdaderamente
literarias. Con las fabulas que forggnsgiflon T iemem et FeNea
almas de los jdvenes, "me jor todavia que gugs cﬁf,’"' Sy e rno}dear las
Los episodios de 1as asechanzas y‘éibaiidaéggoz 2?2 %és mano el
Poetas cuentan dejan grabadas er ol i i ntre los dioses que ios
. 4 S er el alma unas creencias que dificilment
g -den esaccaigarse luego. Fn lugar de ellas, que tan nocivos efpc: “
ueden originar en el comportamiento d 1= 58 C actos
3 . de los futuros pgobernant
poner todo el empefio en que las . pobernantes, hay que
2 S primeras fal a .

hdbilmente dispuestas para exhort?ar el oygizgla; 1q1u‘-vf:;.]<;:h‘(mf searj ;as =
se puede recmitir a los poetas que "{ntenten nr;ﬁadir épeighri 3733%&)Nb
nuestros jévenes de que los dicses h dBﬁT“f"* S .
hé que 5es nan engendrado alge malo y de que los

roes no son en ninglin aspecto me 5 A

_ I jores que los hombrns", A parte d
tales - s gt
creencias son "pias ni verdaderas” causan un grave pecjulciec a lo
que las escuch ... Toda persona, cree Platén, ha de "ser pér funria muB
%olirigtg cogqfespgcto a sus propias malas a*cioneé‘éi ha sido jfsnadidz
sthefs, 3¢ - v e
e b e o TR el e s
se3, los p: 3 de Zeus 12 tienen en las ]
montafia Idea un altar de Zeus patr&o?.." I B N
tales?fﬂz;ﬁsrdo)con estas indicaciones, todos los mitos que puedan tener
i nP‘ actos persuasivos, todas'las ngrraci?nes que puaden inclinar a los
giuﬁaés % Fogeter el mal con mas facilidad" deberan ser prohibidos en la
. abra que impedir "jque 1los poetas conien la maldad, 1la
intemperancia, la vileza o la fealdad en sus imdgenes de seres vivos o en
las edificaciones o en cualqyier otro objeto de su arte y al que no sea
capaz de elln no se le dejard producir entre nosotros, para que no crezcan
nuestros gnatd}anes todeados de imdgenas del vicio” ( en kakias eikdsi,
401b), alimentdndose con una mala hierba que podia llegar - ser una enorme
fuente de corrupcidn para sus almas.

: Platén no remmcia, sin embarpo, al poder persuasivo que las imdgenes
poéticas pueden prestarle. Su intencidn es ponerlo al servicio de los
futuros regentes. la justificacidn snoseoldgica que puede aducir para tal
proceder es la edad temprana en que tiene lugar el empleo de aquéllas, una
edad en 1a que los jdvenes no han llegado todavia al uso de la razén en el
sentido profundo que Platén dard a esta sxpresién cuando explique el
verdadero alcance de la "paidefa" filoséfica. Habrd que obligar a los
poetas, nos dice (401b), a representar en sus obras imigenes de hum
cardcter:
"Habrd que buscar a aquellos artistas cuyas dotes naturales les
gufan al encuentro de todo lo bello y aeradecido para que los jovenas vivan
en un 3ano ambiente, de donde les llegue ante sus 0jos Y oidos el efectn de
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las buenas obras 3 -

s tmpérc(:e;;tilu{é:nez?godl:grfmm] rt)rocedergt@ de felices regiones, les
4 ; t =3¢ su misma infancia a vivi j

amor y armonfa con 1a buena ra=gn" (401c-d), -

Con esto llegamos a un primer anAli

través de los que 1lega a producirse la rsuasid drio

referido a las imdgenas de 1og mitos y 1.a§pnarrac?gn£sowr§r}g?{c;,a ?)%i :1:223
de las cur-nl'es pueden las ayas y aducadsras modelar el alma de 102: nifios. Un
elemento mds afade nueva luz sobrc el pacticular y es el primer ana‘ﬂ.ﬂg
del problema de 1a imitacién que hace Platdn en ol iibro III, Despuéskd.e
haber tratado 1os temas de 1a cultuca literaria, Sécrates cree necesario
examinar la fO!’.'I.I'!ﬂ a la que esta deberd ajustarsa. De acuerdo con ello,
d'.es::ubre tres tipos de nacracion, la narracidn simple, la imitacidn y la
mixta, que combina las dos formas anteriores,

La imitacidn aparece, por consigniente, tanto en las obras que la
mezclan con la marcacidn como en aquellas que 1a utilizan exclusivamente
(tragedia vy comedia, cfr.394a). Ta palabra imitacién ~"mim@sis"-
tiene en el 1i'bro ITI un sentido especifico. Se refiere a la posibilidad de
asumir el cacdcter de un personaje. Fl poeta o el actor no lo "imitan", en
el sentido general que tiene 1a palabra, sino que representan su propia
Eersonalidad, procurarndo asemejarse al cardcter literariamente creado

tanto en el habla como en la fipura" (393c). Algo parecido hace el propio,

espectador, al presenciar la representacion, pues en ella se identifica con
creencias y emociones que va encarnadas en la imagen literaria producida
por el poeta. Aqui es donde Platén ha visto el peligro de esta forma
narcativa.

En el I6n el famoso rapsodo dacfa que al racitar algo triste, se le
llenaban los ojos de 14grimas, y cuando era algo terrible o funesto, se le
erizaban los cabellos y le palpitaba el corazén (cfr. Ién 535¢). Platén ha
visto como en la tragedia y en la comedia ¢ en aquellos nasajes de la
epopeya donde la narracidn toma la forma de 1a "mim3sis", el espectador
vive las mismas emocionss que los personajes cuya vida se describe y a
través de ellas asimila las creencias y las formas de conducta que pueden
ilegar a calar hondo en su alma. ";No has observado, dice Sdcrates (395d),
que, cuindo se practica durante mucho tiempo y desde la nifiez, la imitacidn
se infiltra en el cuerpo, en la voz y en el pensamiento, transformando
tanto el cardcter come la naturaleza del sujeto en cuestidn?" Platdn
concibe el alma com una entidad que puede recibir determinaciones diversas
por influjo de la imitacidn y de los demés factores del ambiente cultural
- que la rodean. Por medio de 1a imitacion se es’tablece una relacion c]e
semejanza con la imagen creada por el poeta. Ademas, el sujeto en cuestidn
no puede discernir criticam.nte la naturaleza del mod2lo propussto en esa

emprana de su formacidn. v
g IEIaEcSn en una primera instancia rechaza toda forma de imitacidn en 1la
cultura que han de cecibir los futuros regentes. Para 9119 se basa enbel
principio fundamental de la filoso.{a politica de la R_Ep_l]il%a: cada"h?m ge
debe cumplir sélo una funcién de acuerdo con sus capaci ﬂde-":_] j;‘ o
artesanos muy eficaces de la libertad del estado”, no se deben e‘a cat; 2
ninguna otra frncidn, r;or lo que no sera posible que hagan ni represente

{ nun: sa (225¢c). &
nmgun?\ht;i;a P;?pn,(a Platén, como ha dicho Jaeger (78), "no se le pasa
; 1 ientes la idea de que la poesfa, considerada como
gsiquiera por las miente : tmiantos abstrastos de
potencia educativa, pueda sustltu%rse por 10:? conocimient ;149-‘) e i
la filosoffa.... 1a fuerza educativa de las imagenes musicales y poet

sis de los macanismos psicoldpicos a

s #
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Cap.

La concepcidn irracional de 1

a persuasidn,

{)r ]3¢ DOC 10 1 I 15 a3 115 i e, ] B2 (51 ar un 30 |(! I ]ll,l)
(915 ' S S 8 _‘q ) s 1nsue s.].t”l. 1 ro e

- . O, ean u . _PU, 10 nome »

1 lt()[ l?.al 1 1 ft)l_'l 1a lll}:tr’l.tl\hi an 1'1 edUCrIC 'LO” d& 103 “]”ard il'ln :_S’ Con 1("!
= q (] & DLGCI_ (‘_’-l-j" Il!iO'i s | bl o ‘. ““. T ; (l mos de

C0|h“.C LON d ue m 2N d i D [ aCt I.C",l[' C | Ode‘.OS i > 0

3 11 NS . t‘rn i tando car (ict &) res va | BrNs( S , 301 lsat()s ) )lrld().)f )S ’ lr]P Ia ‘l i”lo‘s ?

Lo S 14 ||’1|'l = . - t 10! : D ‘ = ‘ ‘-(I q
pl’.'O 110 ].]( ] s no a}”'l a 38T u2 com en C 4 : L= ~— i
Lcla V [ € S8 o 1e = i

No s2 acepta 0r consipuie : af :

e permitir{ap e J; homhré”’;;gxiig ta?ggco en la poesfa 1a versatilidad
versona jes. Ls . . € toda una amplia gama de diversos
X Lon2$&;} ‘31 pnl;ﬁras deiSo?cates no dejan lugar a1 dudas (398a):

S apareciera un homb e a ici ;
cualquier forma e imitar tod;; ?:? T RS Adnptr

‘8 S cosas y llega a la ciudad con 1la
intencidn de dar a conocer sus poemas, caerfamos de rodillas ante 41 como
ante un ser dtv}no, admirable y seductor, pero indicdndole que no existen
Mombres como €1 en la ciudad, ni estd permitido que eoxistan, 1lo
teexpediriamos a otra ciudad, no sin antes haber vertido mirra sobre su
cabeza y coronado ésta de lana”.

Platén recha;a la imitacién en tanto que forma literaria capaz de
representar cualquier ascala de valores morales, Ahora bien, no la descarta
totalmente siempre y ciando esté a cacrpo de otro poeta o fabulista mds
austero, aunque menos agradable, que no imite mds que lo que dicen los
hombres de bien ni se salga en su lenguaje de las normas ya establecidas,
referentes a la educacidn de los futuros gobernantes (cfr.398a-h),

Los mismos principios s siguen en la determinacidn de los diversos
tipos de armonfa y ritmo que pueden acommafar a la letra de las canciones
(gfr. 398d vy sg§.). de manera que todos los elementos melddicos favorezean
solo la im'tacidn de aquellas cualidades con las que habrd de identificarse
el futuro guardidn. Platén no ignora, como decfamos, el valor de la
educacidn musical para el alma. Bien es verdad que ella no proporciona el
saber, pero tampoco es esa su misidn ya que se dirige al joven "antes de
que sea capaz de razonar". Su virtnalidad consiste en pcesentarle las
imagenes adecuadas ya sea por el puro contenido de las poesfa, como por la
armonia (cfr. 399a-c) y el ritmo de las mismas, de manera que puedan
introducivse en lo mds r2céndito del alma (eis td entds t@s psyches, 401d).
La persona rectamente educada por la propededtica musical sabrd saludar con
alegria 1a llegada de la razén y reconocerd en ella algo familiar. Este
primer juicio de Platén en el libro IIT no os, nues, enteramente negativo
con respecto a la poesfa, ya que se le considera tnicamente desde el nivel
de la simple "doxa" y a este nivel puede servir, si estd bien dirigida,
para favorecer las rectas opiniones que han de tener los gobernantes.

Cuando se retoma el andlisis en el libro X, aparece en fcrma de
dipgresidn, pero en un momentc de la obra quea permite un examen en mayor
profundidad. Los avances en el desarrollo de 1a obra, por lo que se refiere
a esta cuestidn son dos: el concepto platdnico del saber, expuesto ya con
toda precision y la nueva teorfa del alma. Muchos autores se hen
sorprendido de 1la extrafa ubicacidén de esta digresidn acerca de la poesia
en el contexto del libro X de la Reniblica, ya que no enlaza demasiado bien
con los asuntos que han sido tratados con anterioriﬂad, ni con los que van
a seguir despuds. Parece, en efecto, como si flatOn quisiera F?sponder a
las criticas que habfan podido surgir a raiz de la difusion .§e1 las
secciones ya comentadas de los libros II y 1II. (79) Jaeger ade a?to
incluso la hipdtesis de que se trataba de una polemlcaJCOntra un "escrito
determinado o discurso soffstico en la que s2 mantenia la tesis de que
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Homero era el educador de Greecia"
Suposiciones son, sin emhémideEdijgild (Sﬂiﬂfara lntar o etu
vecdad, no parece que h: il B Cualquiera que sea 1a
ol ; q aya maneca de decidic una solucidn defi
pacticular. Ahora bien, sf podemos constat Shiaiiine Tunce
¢ e 4 : o ar una cierta contradiceid
al menos en 1a pura literalidad de la doctrina las d i
Repiblica donde aparece el tema. A 8e on Sedelooss A o8

En 1a primera pacte sa ha dejado una puerta ahi
para la poesfa imititativ b e D B s
limites, (82) Ahora al jﬂicﬁgne;qhuiﬁoqﬁzqgie?;?tenga T clag
contemplar otras posibilidades, que no 3e‘la de.zgmﬁiiz ge a{inya, ol
poesfa alguna que sea imitativa (5053).- la aparente 1nc0§;pgm§gu? oy
representa la nueva posicidn os Justificada por Sécrat;s con el r;:iil qge
que este juicio ha sido establecido con 1a mayor evidencia prg -réioo de
por el analisis de las diversas formas del alma (595b). e
resprval;la;onra:gmlue:;gom '::)ronunciarse una vez mds sin ningln género de

3 A ayor severidad con arreplo a argumentos que no
podfa haber utilizado antes de exponer su teoria del conocimiento y su
concepcidn del alma. Ahora bien, a nuestro juicio la contradiccidn
subsiste, porque la tesis anteror podria ser mantenida dentro de las nuevas
premisas. La utilidad de }a poesia en la edad temprana de la vida sigue
teniendo sentido, porque ésta representa un momento de la "paidefa” en el
que no hay lugag para el saber en el sentido riguroso que Platdn confiere
al tegmino. Podria haher quedado como educadora de la "doxa" y del ecardcter
del Joven, que son objetivos plenamente compatibles con el rechazo
gosteilor de 12 misma en una fase ulterior de la formacidn del futuco

egente,

Sea como fuere, Platén enjuicia ahora la cuestidn desde nueves puntos
de vista. Encontramos en el examen de la cuestidn tres secciones distintas.
La primera aduce consideraciones de cardcter epistemolégico segin el
analisis del conocimiento ya efectuado en los libros V a VII (595¢=-602b).
Las dos dltimas examinan el tema atendiendo a los presupuestos psicoldgicos
de la poesia (602c-605c) y a sus efectos sobre el cardcter moral de las
personas (605¢-608b),

La primera de estas secciones comienza con el andlisis de 1la "mimdsis"”.
Ahora el término tiene un significado mds amplio, que rebasa la mera
encarnaciér de un personaje. Pasa a designar cualquier actividad art{stica
con posibilidades representativas. (83) Tanto la poesfa como la pintura
entran, pues, en su ambito, ya que representan, de la forma que sea,
elementos determinadns de la realidad. U idea fundamental de esta seccidn
conziste en llevar a cabo un examen de la poesia y de todo arte "imitativo"
desde el doble punto de vista de la verdad y la apariencia.

% relacidén a cada forma hay tres clases de artesanos. En primer lugar,
figura Dios. El cres, pvor ejemplo, la cama tal y como existe en s misma,
es decir, como forma unica e irrepetible. (84) En segundo lugar, viene el
que fabrica las camas dejdndose llevar por el modelo precedente. Pero dste
ya no hace la forma en si de la ~ama, sino una cama determinada, lo cual
quiere decir que no hace 1o que es en si, sino algo que se le parece y no
es. Por ello su obra queda mas alejada de la verdad (cfr. 597a). Fn tercer
lugar, queda el artista (el pintor o el poeta), que ni siquiera es
artifice, como el artesano sino un puro “"imitador de lo que fabrican los

mas" (597e).
i aSEl(artelano fahrica las cosas que hace con la idea Presente ante sgs
ojos. El imitador es capaz de hacer todas las cosas que hacen cada uno de

tta, como hemos vista,

Lo irracional: mito y persuasidn.
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Cap.

3. La concepecidn lrracional de 1a persuasién

]

po de artesano en el g 1
3ta coger un espejo y darleqfue%i?s g(in::l:ddo' Shas habla
para que éstas queden reflejadas o repres d g D e
enes resplandecientes (596d-e). E| f e (5a6ay U supecficie de
tragedias (597e) son de esta clase de " - "(Sgﬁe) y el autor de
verdaderos, sino meramemte st i @ "artesanos”, ya que no hacen seres

Entre los tres artesan ¢ .

P'-ml'.oi g: dvista. Atendiendo :s crsfteiig:m::fol‘ér;cg:ra;?u{:rd:eglclln lim dale
suces @ objetos que van de la absoluta realid d. H en designa una
picn ime i ad de 1a forma en sf a 1a
e invariiet?le, :iblcfbjff:eﬁng\zda P g aoc © &l poeta. 14 forma tinica
Sibab) Clo a semejanza de ella, pero imperfecto

o e, { por fin la representacién art{stica de éste, obra del :f_mil:ador:Y
i ;:: alCanza mayor realidad que la que corresponde a la imagen de m;

Estos tres grados de realid

E:ﬁ: z:de vista jhg{wseolégico, en 2;1;::«;5“12& og.;: Sl: r:::tm: tg: gisqe:.[n::

a para ilustrar 1la

diversos gggeros de rwlfdadEeoclg: f:s]i:ezggoiimg.:;: oog iu tet:cién b
distintas: la de utilizarlo, la de fabricarlo y la dgeigiga 1n %égfd?rtes
que lo utiliza es verdaderamente el entendido él posee el zz&zciw‘ e
sentido estricto acerca del mismo (epistém3, 662&). Solo €1 sabe cd.;n:geen
que ser para lograr el adecuado funcionamiento. En segundo lugar, el que ge
fabrica debe poseer una opinién bien fundada o sl se quiere una crgenci:
recta (pfstin octh¥n, 60le; déxan orthim, '6023) de acuerdo con los
criterios recibidos del que va a utilizarlo y sabe cémo es en sf el objeto
de que se trata. Por dltimo, al imitador corresporde el grado Infimo del
conocimiento, ya que no posee el saber (cfr.602a) ni podrd opinar
rectamente acerca de las cosas que representa en sus pinturas o en sus
poemas (85). Su obra queda, por tanto, a una doble distancia de la verdad,
ya que se expresa en un objeto que no es sino la imagen de una copia del
que es verdaderamente. La obra del imitador es, en definitiva, una imagen
puramente fantasmagérica (efdolon, 59Lp).

El andlisis precedente rda_una estrecha semejanza con la critica de
la retdrica en el Gorplas., Es verda que a. alta el criterio
ontoldgico que Platdn ofrece ahora en la Repiblica como fundamento dltimo
de su teorfa del saber. Pero también er aquei caso se trataba de mostrar
las vanus pretensiones de un supuesto a:.c que pretend{a poseer el secreto
de todas las demds. Ahora el lugar del sofista y el orador es transferido
al poeta. También aquf (Rep. 598e) hay quienes atribuyen al género trdgico
y especialmente a Homero el conocimiento de todas las artes, pues dicen que
si el poeta ?& de componer, debe haccrlo con conocimiento y que de otra
manera no seria capaz.

Al mostrar que el poeta es un creador de meras apariencias, Platdn
quiere disolver 1a ilusién de tales pretensiones. El orador, se decia en el
Gorgias, es act{fice de una clase de persuasién que no se funda en el saber
¥ que solo logra su eficacia ante la masa de los ignorantes. Lla
coincidencia con el andlisis de la poesfa viene a ser absoluta pocr lo que
se refiere a este punto. Ei poeta, lo mismo que el pintor, proporciona una
imagen de la cosa representada, sin entender nada de las artes que estan

implicadas en el asunto en cuestidn. Su poder persuasivo es un acte del
engaflo que alcanza toda su eficacia ante los nifios y los ignorantes
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(cf.598¢ rque se basa en las a tiencias v no en el conocimiento,
Esta ilusi engariosa 2
el poeta, igual que el orador,

e de nombres ¥ locuciones
(cfr.601a). Con ellos,

fundamento de 71as diversas
artes, aplica "unos ciertos colores" tomados de cada una de ellas, "de

suerte que otros seme jantes a &1 Juzgan por 1las palabras y creen que se
eXpresa muy acertadamente cuando habla en metro, ritmo o armonfa, sea sobre
el acte del zapatero o sobre estrategia o sobre cualquier otro asunto: tan
grande es el hechizo (megdlan ké1&sin, 601b) que tienen por naturaleza®.

El poeta aprovecha el cromatismo musical de la expresién literaria cowo
instrumento fundamental de persuasién. Si queda desprovista su obra de
tales recursos estéticos, se rompe el encanto que 38lo por medio de ellas
puede generar. En realidad sdlo puede utilizar estns recursos, porque "nada
entiende del ser, sino de 1o aparente",

La clase de persuasidn producida por la poesfa no tiene nada que ver
con el conocimiento. Se trata, mis bien de un engafo logrado, como en el
caso de_la retdrica, por el hechlzo Satetics oo e hiaoscomo on el

abras. Flaton quiere asi r." ‘azar con este examen de la poesia
La discusién de esta primera parte culmina con las siguientes palabras:

"Creo, amigo, que sobre todas estas cosas nuestro modo de pensar ha de
ser el siguiente: cuando alguien nos anuncie que ha encontrado un hombre
entendido en todos los eficios y en todos los asuntos que cada uno en
particular conoce y que 1o sabe todo mds perfectamente que cualquier otrg,
hay que responder a ese tal que es un simple y que problamente ha sido
engafiado al topar con algin amgo o imitador, que le ha parecido o:miscieqtg
por no ser capaz de distinguir 1la ciencia, la ignorancia y la imitacidn
(598¢c-d).

erse en cuestidn el status gnoseolégico d.?l poeta, se ponen en
duda A:lgmal:’?flnen!:4;-. los fundamentos en los que basaba la paideiaplmu;:celcllzgd:
el enorme vigor pedagégico que tenfa para el pueblo griego. Plat reo o

la filosoffa la primacia de la educacién y lo hace apoyand
Etl'ri:maciones en el tecreno de los hechos. En el Gorgias S3crates pec}ia a
Calicles que atestiguara con sus obras el cll:aninic;h aiﬁstzrtc:s gelénpg:el b;ig
.5l4d-e) al que quer{a entregarse por entero.
s e iens T B e
poética. Y éste es Homero, que leber{a Rl St o
tucién (599e) o qué guerra fue felizme )

g::ﬂ:u (6?)%‘3:.1 Deber{a citar, en definitiva, el nombre de aqtiellos t%ﬁd}n;
amaban por Su trato y a través deidquilenes (%%%%{%1;16 P}:%af {;E rg ggsfue -
Go en sus ideales .

- sﬁtexcgef;ég?c:a?: de apariencias (eidﬁlgu dEmigurgéa, )’599:1) q;!d rril:
quteaia imitar mids que .migenes de virtud (eidblon aret@s, 6%0ei§;v:;o ia

gzstifi.car la validez de sus pretensiones con la prueba decis

obra.s& continuacidén, finalizando el anéltsi.g gnoseolégico de l1’;“ml:aoemsl{?)::'d ::
icia el examen de los fundamentos psicoldgicos en 1&)31 q'l:;mre eferce 81

o ivo. Sdcrates se pregunta sobre qué elemento de el

T T accig:n (cfr.602c). Es ahora el momen e

acrte imitativo su el libeo IV. El punto

ias de la teorfa del alma elaborada en g g

L i radicaba allf en el principio de que i
ctida del andlisis 2 tiangs sa 1 sfEms oA

= hacer o sufrir cosas contrarias a un mismo o

guec:'a{ mif:no y con relacién al mismo objeto (cfr.436b).

e o
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Cap. 3. 1a concepcidn irracional de la persuasidn.

este principio obl

racional (logistikdn t&s psychds,

de determinados deseos, un

te kal epithym@tikén, 4394)

elemento colérico (thymds, 433e; cfr.440e-441b),

que sirve de aliado a 1la razén, cuando no estd
crianza,

Con e:taet:oria {.tsico:.égicg ;’latiin reconoce la realidad del conflicto
atre elementos del alma y corrige 1a visién

racionalista del Feddn que exclufa 1la posibilidgaed de tal conf!ﬁlt-:atmoenﬁ
identificar la totalidad del alma con la razén. Ahora, en el examen de 1a
poesia, S:Scrates parte precisamente del hecho de que nuestra alma estd
llena de "miles de elementos opuestos” (633d). Se trata, pues de ver a qué
elemento psicoldgico es al que apela el arte imitativo cuando produce sus
efectos persuasivos.

Ya hemos visto que 1a persuasidn lograda por el pintor o el poeta
consiste en una ilusidn engafiosa que se basa en las apariencias. Hay toda
una serie de re que ponen en juego aprovechando la falibilidad de
nuestras propias fuentes de conocimiento (602c-d). Para disolver estas
apariencias engafiosas, que son propias de la magia (cf.602d), nn hay mds
Zue poner en obra el elemento calculador que existe en nuestra alma. Sélo
1 puede contrarrestrar aquellos efectos con la aceién de las diversas
operaciones que le son propias: medir, contar, pesar. No puede ser este
elemento del alma, por consiguiente, que presta su confianza Unicamente a
la medida y el cdlculo (td métrdge kal logismdi pistedon, 603a), o1 objeto
de la persuasién imitativa.

La pintura y en general todo arte de la "mimesis* hacen sus trabajos "a
gran distancia de la verdad y tracan y tienen amistad con aquella parte de
nosotros que se aparta de la razia (pderd phron#sels, 603a). Este es
también el caso de 1la poesfa, la cual recurre al elemento irracional de

nuestra alma, favoreciendo la “exaltacion de 1as emoclones ue acaban
enirentandose con aquella parte de nosotros que se de rsuadic por la
ey y al orden (cf. - La razon, el mejor elemento presente en e alma,

sigue voluntariamente al argumento que permite a esta tornar 1o antes
posible a su curacién, moderardo la intensidad de sus pasiones. La poesia,
por el contrario, tiende a estimular los factores irracionales de 1ia
naturaleza humana. Ellos proporcionan a la "mimesis” un medio adecuado,
bien bajo las diversas formas que revisten las concupiscencias del alma o
de las tendencias coléricas que ella misma alberga (cf. 604d-e; 606d).

A diferencia de ello, "el cardcter reflexivo y tranquilo, siendo
siempre semejante a sf mismo, no es fdcil de imitar ni ficil de comprender
cuando es imitado..."(604e). Por ello "estd claro que el poeta imitativo no
estd destinado por naturaleza a ese elemento del alma ni su creencia se
hizo para agradarle, si ha de ganar renombre ante la multi,tud, sino para e}
cardcter imitable y multiforme, que es el que puede ser ficilmente imitado
(605?-3)1 andlisis psicoldgico de las bases en las que se funda la persuasién
literaria es a la vez una critica donde el punto de vista ético. Yai es
censurable la indiferencia ante la verdad que muestra todo arte imitl:at v:;
Ademds, ahora se pone en evidencia que no se dirige sino al .peor elemen
del hombre (505a-b). El juicio de Platdén es terminante: i

"Por lo cual fue justo no recibirle en una ciudad qugle 1a
regida por tuenas leyes, pues aviva y nutre ese elemento del aima Yy,
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haciéndole fuerte, acaba con 1a razén, a la maneca
en una ciuwdad a unos miserables, traiciona

mds prudentes. De ege modo, diremos, el poeta Imitative implanta

perverso en el alma de cada uno, congracidndose con el er{‘pemento l:;r:gﬁrﬂ::?
que hay en ella, elemento que no distingue lo grinde de 1o pequefio, sino
que considera las mismas cosas unas veces como prandes :
pequeilas, creando apariencias enter :

Con estas palabras concluye

imitativo, es decir, el examen de los fundamentos psicoldgicos sobre los
que descansa el arte de la ilusidn engafiosa que resultd ser la persussién
poética. Ya hemos dicho que eén ese examen queda igualmente explicito el
sentido de la crftica moral que Platén lleva a cabo. En su obra el andlisis
psicoldgico estd siempre prefiado 7~ consecuencias de cardcter moral. La
tercera seccidn se centra precisamente en la exposicién de los efectos
morales de la persuasién imitativa.

La mds grave acusacidn que puede formularse contra la poesfa st
todavia por llegar en opinidn de Sécrates (605¢c). Y ésta no es otra que "su
capacidad de corromper a los hombres de provecho, a excepcién de unos
pocos”. La explicacién de esta afirmacién nos lleva de nuevo al nivel
anterior del andlisis psicolégico, ahora mucho mds explicitamente cacgado
de consecuencias morales.

Desde el punto de vista ético encontramos en el hombre fundamentalmente
dos elementos (cfr.también 604b). Hay uno que se mueve por el placer que
aspira alcanzar (606b) y es el mismo que en las desgracias domésticas goza
dandc rienda suelta a sus sentimientos. Pues bien, este elemento en el
Platén recoge 1os diversos factores irracionales de la naturaleza ﬁ

0 concupiscible

A que alguien, dando poder
a esta y prende a los ciudadanos

"el otro elemento, que es por naturaleza el
mejor en nosotros, no educado suficientemente por la razén y el hdbito
(1683 oud® éthei, 606a) afloja en la guardia de aquel elemento
plafiidero...". De aquf el efecto moralmente pernicioso que la poesfa puede
ejercer sobre la repiblica interior que constituye el fin dltimo de 1la
"paidefa”. Cuidnto mds fuertemente arrastran los deseos a una cosa, tanto
mds débiles son para lo demds (Rep. 485d). La energfa psicoldgica que nutre
las diversas actividades de 1a vida humana constituye una especie de
corriente (8sper reiima, 485d) que puede ser canalizada hacia uno u otro
elemento del alma. La poesfa, tanto en el género trdgico como en el. comico,
ejerce su influencia sobre el peor elemento de la naturialeza humana:

"Riega y nutre en nuestro iatericr lo que habia que dajar fsuzcar y
erige comc gobernante lo que debfa ser goberna_a.do“ a fin Jde que semos
me jores y mds dichosos, no peores y mds desdichaCus (606d).i =

Habrd quien diga que Homero ha sido el educador de Grecia gqufe y que
instituir la propia vida de acuerdo con su poesfa (cf.606e). 2 ;.xgmetgac{es
se ha hecho de 1a cuestidén muestra, sin embargo, la ingenui idoeel fae
pretensiones. Por ello, a pesar de reconocer que Homerg ha dmf- Pt
grande de los pootas, "en lolrelggivo a 1: msiic xil;:ndeelgs e

os himnos a los dioses y X
%ﬁ?gsmét‘;n%ﬁnl la agradable musa en cantos o en poenas, reinat;a‘r:l tgon ‘tl:
ciudad el placer y el dolor en vez de la ley y de aquel razonami q

: derado el mejor por la comunida "('607a)'.
5 cg{]séa:é:ter lrragional de la persuasién poética ha quedado determinado
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ap. 3. La concepcidn ltracional de la persuasién

e

lo
‘;emadlarggndi 11a.-3 tristsecciones que hemos examinado
conocimiento del asunt k :
. 0 85b
elementos irracionales a_ naturaleza rare o

No se funda en 1a
que trata

WH usién v e
Tactors T Acaban_arrulnando &1 orden Toi Ty L0208 3ueTos
persuasion que los poetas han ke & om{e'rlor egl_alma, L.  clase de
porque opera mediante una cierta S L Seg:;lé fgn ¢ caracter irracional
—0a gespecie de hechizo (cfr.601b,607e), 4 PR -‘ﬁ-cmsut =
Efigrosa, cuanto miyor es 1 ! . e aqul que 3ea tanto )
e Su valor literario (cf.387b). Es f

Z0 que se apodera del alma y hace qua rei L e b b
(c£.607a), el placer y el dolo . 5 S0 ella, dice Platén

o Y el dolor en lugar de la razén.

ora bien, ;serfa pisible otco tipo d s
capftulo sobre el arte (86) que es pog?blee cIi)t?re S{ﬂ Gnébe il 8

0 v
poesfa, al igual que es posible una retdrica distinta gg 1: pintn;r.‘a 4w
Lisias y Gorgias. = el 1ibro X Platén nc narece, sin embapracc L'ade,nampm:
esa posibilidad. ‘La cepresentacion de la realidad ;;or medio d:g(iza s { ks
gc::e 1s!u b;.neplacito explicitamente en ningin momento, Si alguiegoe pﬁdiet;:

~ as dos cosas, es decir, el objeto imitado j ;
afanarfa por entregars- a la fa!;ricacién de aparienciajg ;u poe::paht;teer::c%;, eﬁe
el norte de su vida, como si no tuviera que hacer otra cosa me g
(efr.599a-b) La cita de Grube de que "el buen artista ha ¢ poseer si jo::.
ﬁm;mézic; ?je lo c';:ue crezaa,y )si es que ha de crear con belle.a” (598e)e:gt2
e contexto » La 5
45 0A %0 Tani & Adie: Las palabras de Sdcrates, a nuestro juicio,

"Si alguien tuviera realmente conocimiento d
imita, se afanaria mucho mds por trabajar en ellas :u: q:rfl;ts: iﬁj::cofongl;e
tratar{a de de ;ar muchas y hermosas obras como conocimiento de s{ mismo ;r
ansiaria ser mis bien el encomiado que el encomiador” (599b).

En las Leyes se plantea también idéntica cuestidn acerca de la
tragedia. Los interlocutores desean decidir si serd permitida en el estado
quadplanean construir. La respuesta es la misma que la que se da en la
Republica. Los legisladores consideran que el sistemc politico es 1la
Tmitacidn de la mds hermosa y excelente vida y que ellos son realmente los
/ecdaderos poeta3s, pues son autores del mds bello drama, que es el dnico
que puede representar la ley verdadera.

Ese otro tipo de poesia ya no serfa poesfa en 3{ misma, tal y como se
entienc}e habitualmente aste término. En el sentido platdnico no conservaria
en comin con ella nada mds que el nombre, pue- en lo demds no serfa siuo la
filosof{a misma (82). De 'a misma manera, la verdadera retérica a la que se
aludfa en el Gorgia. n. " a otra cosa que el verdadero arte de la polftica
con el que se 1:dentificaba la concepcidn socracica de la filosoffa, la
poesfa queda, por consiguiente, desterrada del estado (cfr. Rep. 607b): es
la filosoffa quien la destisrra siguiendo una discordia ya muy antigua.

Pero, iqué es la filosoffa en la Repiblica para Platén? Dicho de otro
modo, ;desde qué otro esquema se pl?n%a_—ﬁ critica de este concepto
irracional de persuasién que hemos venido examinando? No es el momento de
analizar detenidamente la teoria platénica del conocimiento, pero debemos
intentar ver con claridad cudles son las exigencias de la racionalidad
filoséfica. Desde ellas, en definitiva, es dc donde Platon puede plantear
su critica de la retdérica y de la poesfa. Desde ellas igualmente habra que
evaluar también en qué medida ha permanecido fiel a su propio proyecto
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filosét;:id‘c%

¢ se enlaza el problema gnoseol

fundamentalmente de cardcter ético-politico? Platén cree que la sol S

todos lc; males que aquejan a los d a solucion de
estados y al propic génaro humano habrd

de venir por 1a conjuncién del pod 1 -

49ab-c). Como ésta representa paraerélpoeltlggniy'la dfi}.lomf{a AT

: nio de

comprande bien su esfuerzo por indagar en 1a naturalezcmt‘gﬁl:trg’ t']:ﬁl3

saber. De acuerdo con su concepcidn de la praxis polftica, sdlo el

conocimiento confiere 1a legitimidad del poder. :

Hemos visto repetidas veces que el &mbito gnoseoldgico en el que se
mueve la concepcién irracional de la persnasifn es el ambito de la "doxa"
Al definir ahora el cardcter especifico de la verdadera filosofia, Platdﬁ
quiere llevar a este punto la cuestidn. Sers desde &1 ~mmo me jor podrd
establecerse la distancia que 1le separ~ de cualquier otra disciplina, En
?mé g;imera fémulla purmnt(aﬁ 7e5 uemé{:i;: Sécrates afirma que '}'2% fildsofos

los que aman la verda e). El ambito de la reflexién T710sdfi
clrcunscribe Unicamente entorno a la verdad. Para Platén esto aignific:aq:
la filosoffa tiene un objeto propio, que la distingue de cualquier otra
actividad que permanezca en el nivel de la "doxa".

El filésofo no es "filodoxo" (480a), porque el &mbito en el que se
mueve no es el de la creencia sino el del saber. En esta primera =iusidn al
problema del conocimiento con la que te-mina el libro V tenemc 'a me jor
introduccidn a la cuestidén. En 1la elaboracién de asta fuxiamental
distincién gnoseolégica Platén utiliza dos arpumentos distintos que estdn
pensados para persuadir a personas difecentes. (89)

El primero de ellos (cfr.475e-476d) va dirigido a los que conocen y
acmiten la existencia de las formas. De acuerdo con estos presupuestos, el
conocimiento correspc Y2 sélo al que es capaz de acceder a la forma en af y
distinguirla de aquella cosas que participan de ella (476d). Por el
contrario, el que sélo ve una multiplicid-d de cosas distintas y no estd
capacitado para comprender la forma en si que a ellas correspende,
permariece en el ambito de la creenciz y vive como en suefios ajeno a la
verdaderz realidad (476e).

El segundo de los argumentos va dirigido a los que en principio no
conocen la existencia d las formae (cf.476d-480a). Si el primer argumento
da por sentado la evidencia de la distincidn sobre 1la base de objetos
distintos, el segundc procura arrancar de un hecho puramente gnoseologico.
la base de este argumento radica en el reconocimiento de qu. la fzlibilidad
-y ia infalibilidad implican actitudes mentales distintas. De acuerdo con
ello, la opinién o la creencia (90) debe ser algo diferente del saber
(epistém®, 477e). Pero si son potencias distintas deben tenmer como objeto
realidades también distintas (91) El objeto del conocimiento es el ser
(478b), lo que permanece siempre idéntico a sf mismo y tiene por ello el

lo de lo verdaderamente existente.
i Si el objeto de la ignorancia es lo que no existe, a la opinién i
potencia intermedia que es eucre el saber y la ignorancia, COECQSP°“““I“
también un objeto intermedio entre lo puramente existente y 1o
absolutamente inexistente. El objeto de la opinién no es, pues, lo que
permanece idéntico a s{ mismo, sino lo que es capaz de revestir apariencias
cambiantes. No es lo bello en sf, sino lo fmlta v%fieseie Ir;uezt;i igirljlgeysz
) nalterable la .de

veces no. No es la cantic.ud que Det‘mg:egfm s v Spa sulc Lis
esencia, sino lo que adquiere t 2 : ] e
circunstancias y los puntos de v.sta. Lac miltiples creenc.as de

ég'co con una obra cuyo tema es

Lo irracional: mito ¥y persuasidn.
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Cap. 3. La concepcidn

Lcracional de la persuasidn

Tl}ltttllri acerca de 1o hello v de las demis cosas d

Soceates (479d), en la repidn intermedia en ; L

esta ragidn corcesnonde a 1a noini.ri'n‘ ity a8
ke dmbito de la opinidn es el i

A el de las amarieacias (cfr.479h2 yb4). Tal

que 2 I sYed: i . ] »
1~ 1a persuasidn. ﬁ?@t;!“ chﬁ:]r?tl-};ﬁfr;:ﬂ;;lrah1eme1nte 'na concepcion 1irracional
La primera es concedida en !ﬁ Ruaﬁh?;ndﬂ g?ﬁia poﬁfla como en la retdrica.
de las aparienciss v la sepurde oo G ta ieohCe CONO un Afte snpafines
: y la sepura es de la misma manera wun: :
solo se interesa en las apar encias que toman las cos ¢ 11T1 actividad que
ta multitud o de los jueces (cfr. Fedro r?ﬁn;' A q;?id?”'e eklpargFer %
x:ofe;rencin{:l ?Om ha visto Cornford (92), a-alrmyqu_r; p-]L.‘ch;a pxc;ogﬁr h:ﬁ:
parec2 verdadero o recto, amn H BaA A il o
muy concretas que varian Eon e?uii:mb:.To %8 % a4 e
Dermagiléililo%oi izftnrinrqs‘el punio da wvista de.Platén sobrs ‘este Sas
nalterable. La persuasion, en el sentido en que la retdrica
nede DdeuClrya, estd icremisiblemente referida a la "doxa“.-En al Teeteto
E;Sqrgqriﬁ}yC{r esta cuestidn precisamente cuando Sécrates pratende
grestag: 1 Lr a oanLgn_verdadera no cs conocimiento (cfr. Teat. 201a).
il ejercicio de la rotdrica hace imposible la identidad de ambos términos.
_Los oradores no,rzgesitan ensefiar para persuadic (pefthousin, 20la), sino
acer creer (doxddsein poiountes, 201a) cualquier cosa que se propongan”.
fn esto consiste la persuasidén producida por los oradores, eﬁ hacer
creer algo (cfr.Teat. 201h). No cabe otra posibilidad en las circunstancias
en las que pueden juzgar los jueces. Estos no conccen por s{ mismos cdmo se
kan prodycido los hechos vy, sin embargo, tienen que llegar a tenmer una
civiceion sobre el particular. No tienen mids remedio que conformarse con
ateptar wna opinién verdadera, sin poseer el saber que les hubiera
p ‘oporcionado la contemplacidn directa de los hachos:

"Si fueran lo mismo la opinidn verdadera (con relacidn a 1ios
t tibunales) v 21 saber, 2l juez mds eminente no podria emitir correctaments
u1 juizio sin el saber. Parc en las presentes circunstancias, segin parece,
ula y otra son diferantes”,

Falta en este texto una referencia explicita al cardcter especifico

cel ohjeto del conocimiento, pece si la hay, en cambio, a la clase de cosas
cve daben constituir el objeto de la persuasidn retdérica. Son precisamente
rquellas de las que no puede hiber conocimiento. Si los hechos que han de
uzgars2 en un tribunal pudieran contemplarss directamente, es decic, si se
mdier, tensr conocimiento de aquelio que se va a enjuiciar, estarfa de mds
a verosimilitud retdrica. Las apariencias que el orador quisiera producir
juedarfan disueltas por el reonocimiento del hecho en si mismo, tal como
sucadid.

El Timeo mantiene el mismo andlisis desde ur punto da2 wvista
gnoseoldgico, pero ademds hace hincapié en la aspecificidad del objeto del
conncimient:

'gi la inteleccidn y la opinidn verdadera son especies distintgs,
enionces las formas, que nosotros no podemos parcibic porque son solo
objeto de inteleccidn, existen en s{ mismas. Pero, si es verdgd.lo que
alpgunos piensan, que la opinidu verdadera y Ep intelecc}on no difisren en
nada, entonces todo lo que percibiamos a traves de los organos sepsartales
debe ser considerado la realidad mds consistente. Pero debemos afirmar que
son cosas diferentes, porque son de distinto origen y desiguales en su
naturaleza. La wna se produce en nosotros por obra de la ensefianza (dia

—— — —— —— — ---.-‘-:.‘--:T‘:'l 'J\
didaches, 5leZ). La otra a traves de 1a persnasic . (hypd peithous, >lel).
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La primera va siemgre acompafiada

la repunda es irracional _!aE Eogon). ble u:‘mte ta persuasigg_e
ada por obra de ella. De 1a opintét'u

la inteleccion participan los dioses y

la otra, sin embargo,
verdadera participa todo hombre, de
una pequefin parte del género humano”.

La coincidencia de este texto con el 1lib
: to V de la Repd
manifiesta, como ha sefalado Cornford en su comentario del aTi:n?ao blica. E:

realidad de 1las formas se desprende de 1a existancia de dos tipos

diferentes de actitudes mentales. La creencia u og‘inién €3 un estado de la

mente que se produce pot los efectos persuasiv i =22

s sivos del discirso ueda sger
a_a’e nuevo a'ﬁerada por estos. La causa ée ello podenos Contemprarla desde ur,
oble punto de vista. Atendiendo al objeto, hay que tener en cuenta que

éste tiene una naturaleza sensible y estd afectado por la transitoriedsd
iitlr 1n€°n513t§nc;a que Platén atribuye a lo que esp?ie tal condiciénfia Poz
. a parte, desde el punto de vista del sujeto, éste no puede dar razén de
ue es objeto de su creencia. Precisamente por el cardcter subjetivo del
usentimiento que la mente presta al objeto de ia persuasidn, ella queda a
Egggzcgerdei rotrc;s f‘]:-fctores1 que pueden ahc:lerar 1su pronia daterminacidn. Su
Lr-acional es el que corresponde a la misms "doxa”, la cual &8
incapaz de tundarse en er"r%ﬁanamiento verdadero”. : + 12 ol g5
: En el andlisis 331' objeto de la "doxa" pueden observarse ciertas
mc.:.ertidu'mbres. En ez’l Manon parece que del mismo objeto puede haber “doxa”
y episten}e", opinidon y saber en el auténtico sentido de 1la palabra. (94)
En la Repiblica, en cambin, la especificidad del conocimiento com) potencia
distinta ﬁe la "doxa" se afirma precisamente sobre la base de un objeto
espec{fico. Ahora bien, su cardcter icracional es una constante en toda la
obra de Platén. La "doxa" designa un género de creencia incapaz de
Justificarse racionmalmente. Es un estado psicoldgico inestable en el alma,
porque carece del fundamento causal que le permitirfa dar razén de sf
(ait{as logismdj Mendn 98a).

Frente al cardcter irracional de la persuasién que es propio de ella,
estd la conviccién del saber que se transmite por la enseflanza. Sin esta
otra posibilidad quc hace viable un género de conviccidn intelectual basada
en fundamentos racionales, la critica de Platén no serfa verdaderamente
consistente. Ya vimos en el Gorgias (454e) que existfa un tipo de
persuasién no transmitida por Ta retdrica, sino por el saber. En la
Repiblica es la que corresponde a la filosoffa en el sentido verdadero de
Ta palabra.

paLas secciones que hemos comentalds correspondientes al libro V estédn
impregnadas de un cierto aire de polémiza. Platén discute expresamente de
cara a los qua niegan la existencia de las formas (cfr.479a y sgs.). Ello
implicaba negar la distincién entre las dos formas de actitudes mentales
que vienen designadas por la "doxa" y la "epist'émé". Ant{stenes, por
ejemplo, habfa negado 1a existencia de &quellas e Isécrates habia puesto en
cuestidén 1la posibilidad de :n tipo de conocimiento que superara el ambito
de la opiidn. Platén quiere reclamar la exclusividad d:al t{tulo de
filosoffa para las enseflanzas que se imparter en la Academia, porque ge
cree en posesién de una conciencia ra.ionul s lidamente fundada, que puede
superar el horizonte de consideraciones en el que se mueven sus
adveﬁagi&?‘:;ﬂar el Teddn observamos la construccidn del programa filoséfial)
platénico en torno a tres puntos: el objeto del cono;:im}.ento, tSa
instrumento gnoseoldgico en el que se fundamenta y la metodologia segu
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Cap. 3. La concepcién irracion

al de la persuasién.

en la justificacidn de los presupuestos del sistema. En la Repiblica los
tres aspectos de la cuestidn estdn perfect d

amente delimitados, Se han
acabado ya las ambigliedades.

i Examinemos el -primer punto. Desde la perspectiva del obieto dei
conocimiento, ia novedad indudablemente aportada por la Repihiica es 1a

orma del Bien. Se trata del mds sublime objeto del conocimiento (mégiston
mith@ma, 505a) y a la vez del fundamento dltimo de los conceptos éticos
(505a) y polfticos (504d). Sin el "largo rodeo” que han de dar los futuros
gobernantes hasta alcanzarlo (504b), no serfan capaces de llevar a cabo la
funcidn que el estado exige de ellos. Aunque estuvieran en posesidn del
conocimiento de todo lo demds, si desconocieran este objeto supremo que es
la idea del Bien, no podrfan obtener de ello ninguna utilidad (505a-b).
Para que la comunidad es:é perfectamente organizada, as necesario que la
custodie un guardidn conocedor de estas cosas (506b). ;
Ahora bien, explicar la naturaleza del Bien le parece a Sdcrates um
tema demasiado elevado como para abordarlo directamente. En lugar de ello,
utiliza tres imdgenes: la imagen del sol (507a-50ac), la imagen de una
linea dividida en diversos sesmentos (509d-511e) y, por dltimo, la imagen
de la caverna (514a-519b). La idea del Bien se comporta en el mundo
inteligible como el Sol en el mundo sensible (568b-c). Esto significa dos
cosas: en primer lugar, que confiere su inteligibilidad‘al mmndp de 1las
formas, y, en segundo lugar, que el Bien proporciona a éstas el ser y ia
realidad que les corresponde (cfr. 509b). La idea del Bien es por ellg a
causa del conocimiento y de la verdad (aitfan epistdms kal alEtgedag,
508e; cfr. también 517c). El alma “ebe a la idea del Bien la posibili aba e
inteleccidn (voiln 4chein, 508d), yalgue egts solg es posible sobre la base
jeto adecuado iluminado por la verdad y el ser.
it ‘:S’);)::] ezt)tra parte, al decir que el bien es la causa del ser 1y ‘rl:;éa
realidad, Platén 1le confiere 1la prioridad ontolégica en e o
) del Bien es la causa de todo lo recto y
inteligible de las formas. lLa idea de ¢ - et A
lo bello que hay en las cosas (cf.517¢). La gnoseolcg ayla QT mot%vo
platénicas revelan, por co.?igqiintetgg? intencidn moral gue es e
oséfico.
fundam%giz} i;xfueziﬁifmgegén, en la Repiblica las formas con:tiig?end:%
verdade?o objeto del conocimientc. Aun jo la supremac{f de lh;ne m:eaa i
congervando idéntica posicién. En el primer m e
wan,  Stan iento discursivo o "didnoia",
proceso del conocimiento, la fase del pensamien le (cf.510d-e). Pero
estdn sdlo presentes con la ayuda de la imagen sensib;a c {a ot o
e;1 el momento supremo de este procaso, que correspg;xg a(e pe m: o
inteleccidn (no#sis, S511d-e) o del saher propiamente dicho ngento c‘;ste ’
53%a), las formas constituyen el objeto exclusivo del pensalsando'de ot
no reéurre a nada sensible y "to%a las ideas en si mismas pa
t ellas" (51lc). : _

g %ﬁgjﬂ:gg ohzgla del valor propedetitico de una ser:IP: giégisaiii::il:n-‘fi‘z
(96) que ayudan al alma a volverse del mundo de la SE"eia vista (520b).

d é! mente existente que no puede ser contemplado conida dél % Gasgtec
el e eelgioe do Loy forss e i an I e S B o
e dlel c:gggim:er;t;c;em:?je{)l el conocimiento debe ser
apariencias. Una vez lle 3 a ¢

pr—

> E - VOS d i CLIB ‘]l : d iS llr S0 E!UE

do en lo sensi e. 238

nanezca fofavla inplicado en d+1 conocimiento, el mismo o

% 1 de vista del sujeto d=l s g
5 rcabfggs lg pgﬁggoque permite acceder a difecentes niveles de ¢

va marcs | f
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racionalidad. La imagen de 1a linea dividida en Segmentos es en  "1eidn a
estn muy {ilustrativa, La laterpretacidn mds extendida de este su. . (97)
otorga a los elementos que constituyen el objeto del conocimiento
diferentes niveles de tealidad. las sombras y las imdgenes reflejadas
estar{an en el grado mis ba Jo y en el siguiente la

A continuacidn vendcfan las formas del mundo inteligible y en el prado
absoluto la idea del Bien. FEl -

la 1inea hace hincapié
fundamentalmente en ol cardcter gnoseolégico de los diferentes niveles de

claridad con que aparece 1o existente. (98) Ahora bien, las palabras
finales del pasaje parecen determinantes (cf.51ile) porque los diveros
grados del conocimiento participan de la clarid~d en la medida en que sus
objetos participan igualmente de la realidad y de 1la verdad. (99)

El primer segmento de la linea corresponde a la zctitud mental que
Platén denomina "eikasfa". Por su relacidn con la pslabra, que significa
imagen, la traduccién mds adecuada serfa tal vez “inaginacién”. (100) Pero
el término significa tambien "conjetura”, por lo que puede establecerse
fdcilmente una relacién entre ambos sentidos. Cuando hablamos de una
conjetura nos referimos, como ha indicado Nettleship (101), a una creencia
incierta, que surge de una consideracién superficial de la cosa en cuestidn
o de 1la apariencia con la que ésta se nos presenta.

La palabra recoge, por consiguients, ambos aspectos: un estado de
incertidumbre por parte del sujeto del conocimiento y una dimensiérll
Insustancial del objeto, que aparece sélo rn imigenes o en sombras. E
ejemplo del arte imitative ilustra bien i estado mental al que hace
referencia Platén. El imitador no hace cosas reales, como el artesano, sino
que se limita a representar imdgenes y apariencias de las cosas:

"Es como si tomara un espejo; segin vimos (596d-c), y le dierala
vueltas a todos lados; en un momento hace el sol y todo lo que hay en e
cielo, en un momento la tierra; los seres vivientsis y todas las cosas que

' cadas con el arduo trabajo del artesano”.

fuert;: ?;arsi{a y la pintura permanecen en este nlivel de lat e:g;genl; Gf;::ag;
5 ue con _

como hemos vistc, una ilusion engaﬁosa' para el q e

inacién estética de los elementos

arte, dejdndose llevaer por la fasc 2 b pats &t
tos colores o palabras. E

que estid construida, sean és - s e gl g o

r el conocimiento de todas las artes, p § 3
p}n?ls)i?lidad de representar imdgenes de todas las cosas. ™3 e){?ctanlente lo
mismo que le ocurre al orador o al sofista, pue3 tambhien ellos conponenm o
e ol v b ot B B
i iento de todas las c . , ’ " "
tuﬁeé::nr;:mf:océzt:nprimera actitud mental caract;%ddzaaa szpgau:iﬁ::{;l

' 2 : a merced de un t:
s sloe ‘lsa "ijq; d::g::;cﬁizggsi?:::nce;atagntolégica del objeto, se une la
cile P::fmr: . y :31 {ofimo nivel de racionalidad qui tzlt_: j‘l;ri:‘.gec 02
s[:l,cggificar. El nivel siguiente es el de 12 “pistis 5 q‘{?do;a,, g 1ot Hhjtee
lidad del segmentc atribufdo a la .
& anmterior i tenecen, por tanto, también aqui al mundo vligil;le- i
rcen ’ cuva
ce!:teccasoin;tenntgqﬁlos aninales, plantas y cosas fab.icadas (510a) cuy
{an en el nivel anterior. i ta ais
imég?geiﬁzargz;; entre las dog acti.tt;f!esymlagtg‘llgse:ﬂog;gl@gfg;"‘;gmc 1miegto
?x%:te ‘53?35 losguelaes in;\iégenes pertenecientes j-a 1&31 ziémﬁo f&terior
s 8 la retdrica, 7
te imitativo y it al
O e o lon g oo roniton squetiss tndges 7 1
contie

Lo irracional: mito y persuasidn.
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Cap, 3. La concepcidn irracional de la persuasidn,

en consecuencia, a aste nivel una mayor certid
la esfera de 1a "doxa", donde no cabi la pgaiblin{]}l)g:r,l
- a:ﬂ ellaipertenecen.
se esprenden importantes Consecuencias para 13 t

persuasién: Una opinidn puede salir de 14 mntepavolunta?;;ﬁgn:: 12
1nvoluntariamente (cf.412e~413a): voluntariamente, cuando as falsa y se
sale uno del engafio, e involuntariamente, cuando Se trata de una opinidn
vardadere}. Este dltimo caso es el que tiene interés para una teorfa de 1a
persuasidn, temite a un cambio de opinién que se 3ustrae a la
voluntad racional del sujeto del conocimiento. Puede acontecer de tres
formas posibles: pot robo, hechizo Y coaccidn (413b)

El primer caso se refiece a los que olvidan aigo a causa del tiempo o
han sido convencidos de otra cosa por el uso del discurso. La coaceidn, en
segundo lugar, se da cuando alguien pilerde una opinién recta al ser
obligado por un dolor o una pena. En el dltimo caso, el cambio de opinién
sobreviere cuando el sujeto en cuestidn es hechizado por el placer o0 ha

sido aterrorizado por el miedo.f

En estos ca30s, wue entrarian dentro de la esfera de la "pistis” por la
convicci®n que ss ha “puesto an una - creencia determinada, t%"emﬁ
e ti::amengg expuesto el ambito en gl Jque tiene que moverse una
concepcion Teracicnal de’ 1a persuasién. B allTos podemos encontrar Tos
siguientes elementos:

12, Se trata de un cambio de opinién, es decir, de un estado de 1a

racion del fundamento racional
consecuencia, queda a merced de otros elementos
que pueden alterar su determinacidn.

22, F? cambio que tiene lugar en la opinidn acontece con independencia
del comocimiento de la verdad, Es mds, en el caso consim
tratarse de la sustitucién de una opinidn verdadera por otra falsa.

32, El nuevo estado de opinidn obedece, por consiguiente, sélo a
factores de cardcter irracional. El “logos" no es gtiu_{ la capacidad
argumentativa, sino el poder engafioso de la palabra en e lg e la retdrica
encuentra su instrumento Fersuasivo % axcelencia. Los demds elementos que

placer, el dol |

intervienen tales como e olor, 1a pena o el miedo designan
1gualmente facores psicolégicos distintos de la razdn.

: Dos ejemplos pueden ilustrar la actitud mental representada por la
"pistis". El primero, que es el mds importante, es el valor, la virtud que
Platén quiere infundir a los futuros guardianes. Pero este caso vamos a
estudierlo en un préximo capftulc y lo dejamos, por consiguiente, para
entonces. El segundo ejemplo nos lo proporciona el artesano, el cual egtzli
por encima de la ilusién engafosa producida por el poeta y por debajo 21
conocimiento que posee el que ha de utilizar el objeto fabricado ;ior
mismo. El entendido inforina, por ejemplo, sobre l;as buenas o malas f autai
y el artesano las hace prestando fe a 1o que aquél le dice. Ha de {:engr :
fabricarlas una creencia recta, aunque no posee el conocimiento de ’ 0 jeto
en cuestidn y se tiene que conducir de acuerdo con la informac oni q:tla
recibe de otro. Pero al menos tiene una recta opinidn y puede co:ésltru s;ben
objeto basdndose en ella, mientras que el pintor o el poetia oexistn
producir una imagen engafiosa del mismc. Esta es la diferenc aiqunrai s
entre la incertidumbre de la "eikas{a” y la certeza de una actitu
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que no ha llegado ain a 1a posesidn del conocimiento, pero que permite
actuar con una opinidn me jor fundada, adquirida directamente en relacién a
la c1sa en cuestidn. Ahora bien, precisamente porque no hemos 1legado al
nivel del conocimiento en 3sentido estricto, no se puede dar razdn
verdaderamente de 1lo que se hace y el sujeto quesa a merced de otros
elementos que pueden arrebatarle la conviceidn en la que estaba,

A este estado de 1la mente que no puede ser obieto de una convicecidn
racional, transmitida por la enseflanza, opone Platén el del conocimiento
propiamente dicho. En 1a imagen de 1a 1fnea es ol segmento superioe, que
representa la regidn a la que sélo se puede acceder mediante la razén (t¥n

tod noZtod tom¥n, 510b). Se deja atrds, por consiguiente, la realidad

visible (cfr.509d) que constitufa el obj2Lo de la "doxa", Desde el punto de

vista del conocimiento pasamos de un objeto sensible a un objeto
inteligible. Desde el punto de vista onotoldgico significe el acceso al
mundo de la realidad esencial, superando el nivel de‘la "gepesis" que era
objeto de la opinidn (kal déxan men perl génesin, né@sin dé peri ousfan,
534a). Pero el tcdnsito no acontece en un solo paso. El segmento superior
de la 1fnea estd dividido en dos pactes: la primera de ellas corresponde al
entendimiento o "didnoia”, 1a segu;)da al conocimiento propiamente dicho

istéme, 533e) o inteleccidn (511d). .

- El e’ntendimiento representa un proceso cognitivo que estd todavia a
medio camino entre el mundo de la opinién y el del conocimiento. Utilizanda
la metdfora de la luz a 1la que se recurre en la imagen de 1la cave_ma.
podriamos decir que el entendimiento es mis oscuro que la intelecciéni pero
mds claro que la "doxa" (cf .533d). Las razones ge ello son fmdamentglmente
dos. En primer lugar, estdn los vinculos que ain le atan a lo sensi 3{, yall
que utiliza formas visibles. Ello no quiere decir Gue estas sean aquf e
objeto del pensamiento, sino que el entendimiento las em;:lle(:ja ipor sg
parecido con las formas inteligibles de las que son en realida l:mziiﬂgenela
(cfr.510d-e). Sécrates pgne co?oﬂejemplomelpemotrge ;?a nggomc:t:za, i
aritmética y otros estudios similares. 4 tra,

A 1 objeto sensible que tiene
imagenes de un cuadrado, no reflexiona scbre ed gyt stk s
delarite, sino sobre el cuadrado en si que ha queda . ol g o 503

ndo lugar, una caracteristica esencial del ente
su d?}e?:?aﬁl:ia con e’l grado mids alto del com'.x:im.’n’-ml:c)= tadal ); u:mr o:::::z
representado por la inteleccidn. Y es la sonstruccién :j im:l.entl; v
discursivos a partir de hipdtesis (cf.510b~d). El h:n;: gt e

oo £ 50 iy egcamina a].l bggimigiz; f;tr:otenecl:' en cuenta lo que
: .do de sus a s con
P?ra ??zgnrd?‘asdhi;%l::f;sis en Iaspgeducciones matematicas. Estais pggtez:: 0;1;
gegirminados principios (que hoy llamarfamos axiomas y (iiiiénjég C;nhi e;ctraen

los mimeros, las figuras o los dngulos (510c) y a pa . (oudéna
B o P e o

5 1 de estas hipdtesis .
1080“. o0 didénai:jedlilcocci)ones. Se trata’ por COﬂSiguiente’ de un pf‘g%%sg
etTa oo o al principio del que aquella
descendente” (103), que no se remonta al p
dependsef 'bien es verdad que el entendimiento puede imcedsﬂt;a n?e c:(1;'3 ";;a%:g:g

de el punto de vista de la metodologia pe P /.o
inteligible, deisvirda dg:o conocimiento. Las disciplinas malie.r::ﬁtic;:t,o S
o, el P : ue existe,
ggcgatgs (533b), "no hacen mis que sogja.:n:::s lova%iéndose de hipbtesis,
incapaces de contemplarlo nin vigilldaa ¢ razdn de ellas". Esto impide que
dejen éstas intactas por no poder dar =

Lo irracional: mito y persuasion.
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puedan acceder al conocimiento en el sentido estricto de 1la palabra, pues
ignoran el principio del que dependen en realidad

los pasos intermedios y
lusién que estdn con &1 {ntimamente entrelazados. (ef.533¢c)

Este nivel del concocimiento no permite, en consecuencia, colmar las
aspiraciones de ahsoluta racionalidad que pretende Platén. Para ello
debemos entrar en el dltimo segmento Je la 1fnea, que corresponde al
momento de la inteleccidn o del conccimiento en sentido e¢strieto. Aqui ya
No es necesario recurrir a imdgenes tomadas del mundo sensible para tenor
en el pensamiento la representacidn de la forma inteligible, sino que se
desciende a la .onciusidn "usando solamente de las ideas tomadas en s{
mismas, pasando de unas a otras y terminando en las ideas” (51lc).

Las hipitesis no son ya utilizadas como si fueran ellas mismas los
principios de 1a deduceidn (511b) sino que son consideradas cono verdaderas
hipdtesis, es decir, como peldafios que hay que ascender hasta alcanzar un
término as hipotdtico, que es el principio de tode. Esta labor que lleva a
cabo la inteleccién y con 1la que se alca’nza el 1ideal sgupremo del
conceimiento no es otra que 1a que pone en practica el métodc's. dialéctico.
Fote es en realidad el dnico Gque 52 muestra capaz de "superar las
hiptesis" {tis hypothdseis z-airollsa, 533c) para encaminacse al principio
misml.:a (dlgt)ruccién de las hipdtesis no significa que se c?en:g.;isersefﬂ:oq‘];g

1, sino que se eliminan en tanto que sup ‘
gom s?eu?x: adfaidrt;mr:azén. (quS) En el camino ascendente emprendido por lla
dialéctica se alcanza 1-{ el principio no hipotético en el que deben hallar

;6llas su adecuads fundamentacién. Fl métods logra de esta manera la
i;"laic:Ji.ontr.ﬂi.dad absoluta a la que aspira ;l ;;?ogr?a %Latff;;cc]);t p;gﬁ:is..og:
del sistema queda plenamnt:a ustificado. t 8
g}):;:g?:c remitirse al p?:incipio y de éste dascender haslta cc;nt;ang:.{tr m
consecuencias ldégicamente deducidas todos los demis elemento
i . b"C (A ;.
mteuflichialrex!za(r:t:c)fs 5}1;{ e)l ideal del conocimiento planteado e:li ell }_'g_dé:‘ie_g_ns 12’;11
"término suficiente” (epl ti hikandn elthois, Feddn IOIeg{ eblfcadala i
all{ se contemplaba es, sin duda, en la .EE!_T
gk g a26 dir justificaciones racionales de
i g Eli pfo?esi 9:_’ %3?. rf;;g)y e%e al q'l].xe consiste verdaderamente la
er principio (~fr. Rep. 53le),
g?:% c:itr:af) debe acaber necesariamente en la idea del Bien, como principio
olégico supremo: - S e DA
e “Cuand% uno se vale de la dialéctica Qaraseir;igl;taﬁlaci: 810 qt’le -
la razdn y sin intervencién de ningin ) %
s d¢ a & : ; lcanzar con el sélo auxilio
{ cuando no desista hasta alca e s
i i , 5{[ ue es el bien en s{, entonces llega ya al 1t: gmlilo
ﬁmtitgeli%ﬁrgniéligib%e, del miesmo modo que aquél llegd entonces al de
ﬂﬁﬁ"di‘iﬁiﬁ' comporta la pesibilidad de dar razdn antr: :iaminso“: ge:l;tz
deala esencia de cada cosa (534b). Pero estg bea ol g
ot : la idea del Bien. La dia}éctica e
necesariamente a Ay ac s denies
dennirlaczgimailmnte’ag?i:.gga p:;so en una batalla entre 1t:c;‘nc}as 8}23
i = : la oposicion,
sus pruebas no en
ref‘ftac10??3;,5%;‘2;???:2;‘):{ f;;‘:‘:f;o 3a ‘Fa discusidén con su argumentacién
en la rea ’
" (534b-c). - 1 término absoluto del
inﬁag‘m( e 1d‘:§:1d31 CLT M:E;T?;:d Secoz};t::ﬁﬁ;e& un sistema racional,
racionalismo platénico. .
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ontoldgicamente de
lo existente.

ipio absoluto que da razén de todo
spira a constituir el conocimiento
e que no deja fuera de s{ ninglin cabo

concepto retdrico del saber y de 1a

pretensiones en el otro sxtremo del

direccidn polftica del do.
acuerdo con ello, establece un ideal de formacidn é)o estado. De

un istémica que es todo To
contrario de la concepeidn frracimmal de sersiesid ha venido ataca
o o e Q_E_Eﬂ 2-5_2_?____‘___ de p ion que ha venido atacando
El sujeto del conocimiento "dabe volverse, apdrtandose de 1o qu2 nace
con el alma entera... hasta que se halle en condiciones de afrontar la
contemplacién del ser e incluso 1la parte mds brillante del ser, que es
aquello que 1lamamos Bien" (518c). Placdn nos dicd inmediatamente después
de estas palabras que puede haber un arte de descubrir cudl serd la manera
mis fdcil y eficaz para que este érganc se 'uelva, pero no de infundirle
vieidn. Es decir, el conocimiento no puede transmitirse sino asumiéndolo el
sujeto desde s{ mismo. La conviccidu racional a la que deba llegar ei

futuwro pgobermante sélo ~puede constriicla &l mismo desde  Su - pronia
Conciencia. Todes Las dlse Iolinas o 5 toh 0o paeaR i oy PECEL2
el largo rodeo” por el que se le ha de conducir no es mds que un intento
de que vuelva la mirada a lo verdaderamente existente, sustrayéndola de lo
que estd sujeto a corrupcidén. Pero la vision no puede comunicarse desde
frera, tiene gue nacer en la propia conciencia del sujeto racional. La
p--suasidn que es Truto del ssber y puede ser transmitiéa por la ensefianza
es s6lo dquella que nace en el sujeto de la luz misma de la razén.

Ls dialéctica es el arte de las justificaciones racionales, sélo ella
puede dar razén verdadermanete de todo lo existente. De aquf que sea la
unica que puede reclamar justamente el tftulo del poder. Posee el
conocimiento del bien "en el que debe puner sus ojos quien desee proceder
sensatamente tanto en la vida privada como en la pdblica". Ura "paidefa"
que no se pudiera construir sobre e¢stas bases har{a gobemante.g y duefios de
lo mds grande que hay en la ciudad a personas irracionales (aldgous, 534d).
La concepcién platdnica de la filosoffa, construida en cposicién a los
amantes de la doxa, se orienta a la constitucidn del verdadero arte de la
pclitica, que queda articulado como un sistema de convicciones racionales
sobre las siguientes bases: la consistencia de un objeto que aparece como
el principio supremo de 1o existente, la potencia iluminadora de 1la
inteleccidén como instrumento absoluto del conocimiento y la metodologia
dialéctica que es capaz de dar razén de los principios en un sistema donde
- cualquier elemento estd integrado en una totalidad racional.
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El Fedro v 1a retérica de Isécrates,

ISOCR. TES,

La tesis fundamental del proyecte polficico gxpuesto en la Repiblica
es, como hemos visto, la necesidad de unir filosoffa y poder. Hemsi%i_da
comprobar que el término filosoffa no significa para Platdn un vago amor al
saber, sino que incluye tedo un programa cient{fico y un ideal del
conocimiento. 'Solo sobre 1la basa de 1a metodologfa dialdctica pueden
obtener, cree é1, una verdadera solucidn los problemas del estado.

Esta Eesis venfa a contradecir ios supuestos mds elementales del
sentido comin y de la concepcién realista de la polftica. Ea el Gorgias
hem?s visto la idea que tiene Calicles de 1la filcsoffa. Tambie'n_et"lg_ﬁ
Republica aparece expussta una 1idea similar. Es Adimanto esta vez quien
recoge una opinidn que goza de gran aceptacidn popular. Sdcrates sdlo puede
convencernos de la tesis que defiende, de acuerdo con 1o que é1 nos dice
(487Tb-c), por la inexpeciencia de sus interiocutores en el método de
preguntas y respuestas., Es como un juego de palabras que va bloqueando las
posibilidades de movimiento de los que no tieren esta habilidad, igual que
quedan bloqueados los jugadozes inexpertos en los juegos de tablas. De
manera que la tesis socrdatica, la necesidad de procurar una alianza del
poder y de la filosoffa, séloe puede demostrarse gracias a unos nuevos
juegos de palabras. Adimanto recoge asi una opinidén que ya habia aparecido,
como vimos, en el Eutidemo. De acuerdo con ella, no puede distinguirse la
‘metolodogfa socrdtica de 1a erfstica practicada por los sofistas.

La verdad es que los que se entregan a la filosofia, segin Adimanto,
acaban convirtiéndose en "unos seres extrafios, por no decir perversos y los
que parecen mis razonables, al pasar por ese ejercicio.... se hacen
inmitiles para el servicio de las ciudades". En estas palabras comprobamos,
una vez mis, la opinién que tiene la retdrica acerca de las aspiraciongs
del platonismo. La filosoffa es una actividad imitil que no presta ningun
servicio al individuo que 1la practica ni aporta ninguna solucipn a los
problemas del estado. FEsta critica de 1la filosof{a es tambieq la de
Isdcrates. Pero é1 pretende articularla con unos presupuestos eticos y
politicos muy distintos de los que hemos visto en Calicles.

Platén, al frente de la Academia, e TIsdcrates, con su escucla de
retérica, acahan viéndose envueltos en una polémica mutua que se deja
traslucir en numeros pasajes de sus obras. Ello ha dado lugar a una copiosa
bibliograf{a que ha discutido las supuzstas alusiones y que ha intentado
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ver tal vez muchas mis de 1
diffcil concretar con ahsolu

a3 que estaban en la mente de Platén. Es muy
de la obra de ambos autores.

tﬁﬂfCEC1315n, porque se desconoce la cronolopfa
y otras, por lo qua nos hacen pégézrvi;FZIzgloBz;o%FS muy, sindlares en unas
podria tratarse igualmente de una pura coinciden;iacaﬁ§Ctgf g v
interesante, como ha indicado Guthrie t106), adoptar Ln gﬁ:tgad$m31§$faé§
iTg;;g Yw:onfrontar las actitudes de dmbos en las diversas cuestiones que

Eg egetcg:2e:;ote§: que vamos tratando,

Su carrera como 5
pecfectamente establecida la posicién que hab{zs%?tn?:nt;::rcf a;:fvod?g;erzg
modificaciones, sobre el valor de los 1ideales platdnicos y su péopia
concepcidn de la retérica. El discurso "Contra 1os Sofistas" estd destinado
a la critica de dos corrientes distintas de la "paidela" ateniense: la
ecr{stica, en la que Isdcrates incluye probablemente a Platén, y la retdrica
que habfa sido prr-ticada por los antijuos para desprestigio de este arte,

En este discurso se viecten determinadas afirmaciones que, si bien no
mencionan directamente el nombre de Platén, expresan puntos de vista que
vienen a rechazar sus tesis mis conocidas. Hay un desprecio abierto por la
metodologfa dialéctica, que se fundamenta tanto en su inutilidad, ~omo en
las excesivas pretensiones que parece albergar, Iscrates considera, en
efecto, completamente initil ese ideal del conocimiento absoluto que Platén
crefa indispensable fundamento del arte de la polftica. Las palabras de
Iscrates parecen, desde luego, dirigidas contra 1las aspiraciones mds
hondamente arraigadas del platonismo:

"Los que utilizan el sentido comin se ponen mds de acuerdo y se dan
mds cuenta que los que proclaman tener ciencia (epistém&); con razén, creo,
desprecian estas ocupaciones y las juzgan charlatanerfa v mezquindad de
espfritu (adoleschfa %al mikrologfa), pero no cuidado del alma" (Contra
& L .

Is6crates va a niega tanto la supuesta virtualidad de ese saber
absoluto, como su misma posibilidad. Los que cultivan el arte de 1la
dialéctica utilizan, en su opinién (Contra Sof. 20), "unos discursitos con
los que caerfan en todos los desastres 1los que persistieran en su
practica”.

Tambidn el "Elogio de MNelena" insiste en el mismo tema. Isdcrates
censura en este escrito a los que se pasan el tiempo discutigndo todavia
los enigmas de 1a dialéctica eledtica. MAs les valdria, cree él, alejarse
de esa charlataner{a que finge convencer con palabras. En realidad, tal y
como é1 lo ve, estd refutada desde hace mucho tiempo, por lo que lo mds
conveniente serfa "buscar la verdad, ensefiando a sus discipulos 1los
sistemas de gobierno por los que nos regimos y ejercitar su experiencia en
éstos, pensando que es mucho mds importante tener ina opinién razonable
sobre cosas ttiles que saber con exactitud cosas inutiles y sobresalir un
poco en lo grande que destacar mucho en lo pequefio y en lo que nada ayuda
para la vida". (E.Helen. 6) .

Para la concepcién retérica del discurso que posee Isocrates las
pretensiones de creatividad que tiene 1la dialéctica platdnica son
infundadas. Esta metodologfa se detiene minuciosamente en cues&iones que ya
no interesan a nadie. Se ha convertido en una mera "microlo {a (cfr.Congra
Sof. 8 y Antfdosis 262) con la cual el discurso solo DUEdi,gng:;e;
penosamente a través de preguntas y respuestas. Es un sabet prete e
indtil para los asuntos privados y piblicos, debido a que esas ense s &
“no se adaptan a la vida ni socorren en las acciones, sino que es

(4
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totalmente alejadas de 1as necesidades” (cfr, Ant{dosis 262). Cuando

Isécrates escribe estas iltimas palabras que acabamos de citar tiene
ochenta afos y estd al final de su carrera de escritor, pero sigue pensando
igual que al principio de ella, cuando ex

puso en el discurso "Contra los
Sofistas" 1la declaracidn de principios por los que se iba a regir su labor
al Irente de la escuela.

La naturaleza humana no puede adquirir esa ciencia a 1a que aspira el
ideal platdnico del conocimiento Y que nos permitir{a saber "qué hay que
hacer o decir". Por ello hay que considerar mis sabios "a quienes son
capeces de alcanzar lo mejor con sus opiniones” (cf.Ant{dosis 271).
Isbcrates cree, en consecuencia, que las pretensiones de un saber riguroso
y absoluto son desmedidas y hay que entregarse al mundo de la "doxa" como
el uUnico punto v4lido de referencia para las palsbras y las acciones.

La concepcidn retérica del discurso se mantiene firme desde Gorgias a
Isécrates en 1a fidelidad al sentido comin, csmside'rando vana e
inalcanzable cualquier otra pretensién de ir mds alld de dste. Con ello,
Isécrates niepa los presupuestos mis esenciales del' arte 'del estado en el
sentido platénico de la expresién. Y lo que es mas, Isocrates nie,ga que
pueda 'lamarse filosoffa a esa especie de er{stica que era para él, en
defiritiva, la metodologfa dialéctica. No se le puede dar este nombre a un
saber divorciade de las necesidadesbclle la acclion dy 1Lde: ladgalabra y que se

imitil para resolver los problemas reales del estado.
muesu?sécratesp{:‘?clama 2l tftulo de sabidur{a para los que puedan Ilegat:da
tener opiniones certeras sobre las cosas. De esta manera, se pone deltl:«lz 0
d llos estadistas del pasado como Clistenes, Temfstocles y Pericles
S i bidur{a la nave del estado (cfr.
que supieron conducir con prudencia y sabidurfa : e,
Ant{d. 231 y sgs.). la critica de ellos que hiciera Platén en el Go m{
en el Mendn, cuando les negaba la posesién del saber y at'rlibui{a a m;::ntido
opinién 1a posibilidad de sus aciertosh, n(; g}igg p:rc?on?: edf;rni‘intitulo dc:.
Isdcrates va mis alld y se niega, como hemos dicho, = o
una actividad que se aleja de las certeras opiniones y
;'égggggaczn les que répid}me?te puedfd cc:ionseguirse la verdadera prudencia
ue resuelve los problemas de la comunidad. - 1haise i
: g By e b de{ambo:gl a‘;tozfsveid:d:roposentido del
disputa en torno al t{itulo de filosoffa cuil es e e xS plsdgi oo
saber. Los dos lo reclaman para si, cf?{wel;\«‘:lr{zs '?;oxa?' efalta % alek v
la posicién de su adversarig. Para ‘aftuc::j et :;rte Gl Gatels. o
desconocedora del poder dialéctico que sy (ci’r. fep. 48087, M Eods
uede aspirar a llamarse verdaderamente 030 e b
n
gaso, e e atlgnelr_! # er]‘;lalog"};iz Ltimigijces de conte.mplar la forma
fﬁggﬁgglr ):iequ%a: eiiia?a p:n medio de una multiplicidad de apariencias
’ 114
cambia;;ez;mbio la verdadera filosofia para Isdcrates es e‘ei:ux(t;}\:cgﬁt}_:
e &1 ha dedicado gran parte de su existen oy o
térica a la que ivi no tienen que ver
;gf 18; Antfd. 10, 205, 271). Las actwldactiﬁs Cf:(}’; . i b sV e
t. de’los Blatnr ey X e B o . eden 'considerarse un
ot de estudios de la Academia, solo pu £{a (cf.Ant{dosis
ge_;m;zzoiﬁrag; ESpEELER ¥ Wi preparacioe par?eclieioszuizoque los muchachos
286).(107) Es una especie de mSatiemPO,g'ugaggces de aprender otros asuntos
saen ¢t |ae ehtuniss ¥ GOR Les Tc;: 3 m;65-268). Por eso es aconsejable que
" et ion & importgn(tj;zgad(;fg-gléa .tar:ﬂas, péro no deben permitir “que sus
pasen alg'n tiempo de :
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dotes se pierdan en ellas ni encallen en lag palabras de los gofistas
antiguos".

La coincidencia de Is6crates en este tema

expresados en el Gorgias por Calicles (cfr, Gorg.
dunque difieran en otras

con los puntos de vista

485a y sgs) es absoluta,
cuestiones. Isécrates no descalifica totalmente el

anzas supuestamente cient{ficas que recibfan 1los
alumos en la Aceademia. Fn el discurso "Contra los soristas" el tono de la

polémica es, sin duda, wds alto. Tal vez, porque el mismc Platén habia
expresado por aquel tiempo su opinidn acerca de 1a retdrica de una manera
terminante y critica, como hemos visto en ol Gorgias. Pero también en sste
discurso Isdcrates reconoce la buena voluntad_dszmenciones que distingue
"a los que se ocupan de la dialéctica en general” (cfr. Contra Sof. 20) y
los separa de otros sofistas que se han dedicado a l1a ersefanza de 1la
retérica. Al menos, dice Isderates (Coritra sof. 20), prometieron en esos
discursitos la virtud y la prudencia, mientras que aquéllos "invitando a
hacer discursos polfticos, se olvlaron de todo lo bueno que hay en ellos y
Se propusieron ser maestros de indiscrecidn y de codicia”. :

Mis tarde, en la Ant{dosis, Tsécrates recoge la opinién de los que
consideran que 1la erfstica y la ensefanza de disciplinas como 1la
astronomia, la geometrfa y otras seme jantes es pura 'charlataneria y
mezquindad (micrologfa, Ant{d. 262). El no opina as{, segin nos dice, pero
tampoco queda muy lejos de esza\i opinién. lﬁcim%ce que p})?x:rqu:u s:t;l:cdiig:n e:
a astronomia a la geometrfa estdn obligados a . 1
elasuntos dificﬂ)t;s de aprender. Con ello "no divaga su pensamiento y se
preparan para emprendec tareas mds serfas e importantes (cfr.Ant{d. 265-?)-
Su actitud es, pues, mds condescendiente, pero sigue pensando que tatgz
disciplinas no tienen nada que ver con 1los grandes asuntos que is .
encomendados a la filosofia. Reconoce, como antes, las buenas 1ntenzign:n
que inspiran estas enaeﬁangas y no duda, incluso, en hacerles un espa

juventud.
= fom}iasgif:tgz 1.:er1‘0{)0:'1& la reivindicacion moral de la rvetdrica, tan
de Platon y de otros que la habian asociado a sus
vituperada en las obras de y s
i3 demagdgicos e inmorales. Por ello, desde la declarac
representantes mas demagog 4 "Contra los Sofistas” pone buen
de intenciones que hiciera en el 1scurso Sl T om edn
idado en distinguir su concepcién de la retorica P
::ﬁéllos que sélo vefan en ella un instrumento de su ambictié. {Ss Egsgz

j rometan la
quiere que se callen de una vez loslf:artggagi%QEAZ?zA:g g,consecuencia 5
g s i s b g equivocan (Contra.Sof.11), sino
ello no se producen sdélo contra los que se eq i e
que alcanzan también a todos los que se dedican ¢

] ! scuelas de
acuvn;:gcrates necesita distinguirse de :Las;l aresr.ér;:teiz ioﬁesu?ilé tarst
Ewdcics. for gllo pteiely de Sauens a8 szwas —:chda?i de hacer discursos
en relacidn a la enseflanza que imparten, c Pc‘-m oy 1as coath. ¥ Bl

uiere unas condiciones naturales, como ocurce ¢ ibir. Estas no se
o1l valen mucho las enseflanzas que se puedan reci { } - memsales
i g L (ContraH)SOf{alb;;e deplas dotes naturales que el
logran sus efectos adecuados so E? hacer un buen orador de cualquiera.
Sl e O p?é eenseﬁanza de la retdérica hace que se
Aunque, bien es verdag';mqige ' : e carecen de esas cualidades (cf.Contra
compocten con mayor prude

Sof. 15-16).

14
i : cuasion.
Lo irraciona’: mito y percua
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ap, 3.

La concepcidn irracional de 1

a persuasidn.

La virtud
St i 14 no es algo que pueda transmitirse por ensed

i anza
ere rec.azar las pr anza (Contra

pretensiones propagand{sticas de

“Stetd”, Do taas we a habil y capaz en
‘Su juicio infundadas, . o Drggengiones, a
heredado: que aton habia

"No existe ciencia alguna que insni i
) Tum: spire la prudenci
los que han nacido mal dispuestos para la virtu

el estudio de los discursos 1i{ti
Sof 21).(108) 5 el e

A pesar de su tono prudente, Isdcrates quiere re i
decfamos, el valor moral de la retdrica. Por e11t;l = i‘g@f&ﬁ;&
ZWW y critican al tpdom%edicaﬁ 'a esta
oradores (cfr.Nicodes 1).(109) No es Eﬁ%%ggc‘:’énr?:jraf a quien desé&xmg:;lﬁ

buen orador,“ cuando alberga buenas intenciones Y quiere comportarse con
cotreccidn. "Es absurdo, dice Isdcrates (Contra Sof. 1-2), que se haya
pasadc por alto que cumplimos nuestros deberes religiosos, practicamos ia
Justicia y nos ejercitamos en las demds virtudes, no para ser menos que los
emds, sino para que nuestra vida transcurra con los bienes mds
importantes".

IsScrates desea encontrar un téemino intermedio, alejdndose de 1los
dos extremos representados, de una parte, por la indiferencia ética de
Gorgias y la ambicién desmedida de Calicles, y, de otra, por el afdn
intelectualista y rigorista con que Platén la habfa corbatido. Hay rasgos
socrdticos en su obra, como ha visto Kennady (110), por el cardcter moral
que imprime a sus afanes e ideales. Pero las intenciones de Isderates no
consisten en construir una ética divorciada de 1a doxa comunitaria, que
renuncie ascéticamente a las ambiciones humanas. M4s bien pretende
reconciliar las exigencias morales con los deseos de prosperidad y fortuna
que tiene todo hombre. En este punto, como ha visto Jaeger (111), lo que
Isécrates pretende es acercar distancias con el inmoralismo desmedido que
Platén habfa criticado en el Gorgias .

Segin lo ve Isdcrates, no se han de censurar aquellos actos con los
que gracias a la virtud puede uno prosperar, sino a los hombres que yerran
en sus acciones, engaflan con sus palabras y no sa?en utilizarlas con
justicia (Nic. 2-3). Si hubiera que denostrar a la retérica por el mal uso
que puede hacerse de ella, habria que rechazar también de una manera
igualmente excluyente v absoluta la riqueza,'la fuerza y el valor (cfr,
Nic. 3). Existe, crce él, una verdadera ambicidn (pleonexia) a la que puede
uno entregarse confiadamente sin incurrir en actos vergonzosos (Antid. 275
y 281 y sgs.). : -

Isécrates quiere volver a conciliar los intereses dg la comunidad con
la ambicién de los individuos. No se trata de una ambicidn que consiga sus
objetivos mediante el robo, el engafio o las extorsiones (cfr.Antid.. 281).
Quien as{ actia es mds infeliz y vive en mds vergiienza que nadie. La
ambicidén que se persiguz a cualquier costa no resulta ni g.iquiera venta josa
para el individuo que se entrega a ella. El verdadero objetivo de una sana
ambicidn no es otro que "la aspiracién a ser considerado, por los d1]c;ses.
mds piadoso y cumplidor con las exigencias del culto, y, por los hom ;_‘35'
como los mejor dispuestos con sus vecinos y poseedores de la mejor fama

Lo id. 282-3)0 i o
- Anlgay que ponet las cosas en su sitio y moralizar la practica de la

a y la justicia a
d. Pero no dejo de creer que
ejercita much{simo" (Contcra
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retérica, ya que, segin dice Isdecrates (Antfd. 283)

ciudad estdn tan revuelias y confundidas que se atribuyen 1os nombres de
T;as hazafias mds hecmosas a las peores costumbres. En las relaciones del
exito social y politico con la onducta, Isécrates desea restablecer el
sentido comin rechazando a la vez lns posiciones de Calicles y de Platdn.
Hay que rechacar el éxito y la prospecridad que se han conseguido mediante
actos injustos, pero también un Supuesto sentido de la justicia que no hace
progresar al individuo en el servicio de su comunidad, Es _posible 0
intermedio y éste consiste en ahrirse naso en la_vida cunpliend 3
deberes del ELuen cludadano. A quien actde as{ le irg mejor, en definitiva,
que al que Tos “ﬂ'ét]% e lado y persigue sus objetivos al margen de la
Justicia y de la ley.

Iséceates rechaza totalmente las acusaciones de Platén de que la
retérica va siempre unida a 1a defensa de motivaciones injustas e
1lnmorales:

"Por haber descuidado el distinguir la particularidad de cada cosa,
son enemigos de todos los discursos y se equivocan tanto que no se dan
cuenta de que toman a mal una actividad tan importante que, de todo lo que
existe en la naturaleza humana, es la causa de 1los mayores bienes"
(Nicocles 5). : ‘

Isécrates no acepta la tesis de los que afirman que la inJuat‘ic:.a es
censurable, pero ventajosa y dtil, mientras que la justicia es perjudicial
y capaz de ayudar mids a los ajenos que a quien la 'pract‘i.ca, a pesar de ser
estimada. Su punto de vista tampoco es, claro estd, el de Platén, quien en
la Repiblica pretende precisamente defender la conveniencia de 1a justicia
ain sobre la base de estar em contradiccidn con las ventajas de una buena
consideracién social. Isdcrates no toma esta perspectiva porque cree que
una y otra cosa puede armonizarse perfectamente:

“No saben que para la riqueza, la fama y las buenas acciones y, en
una palabra, la felicidad, nada reine taanto poder como la virtud y sus
artes” (Sobre la Paz 32).

v En su opinidn, es alpo asombroso gue alguien pueda creer que qutegeg
se ejercitan en la piedad y en la justicia puedan quedar en inferg.lor’i) a
ante los malvados y no crean que conseguirdn de los dioses y de 1051 ombres
mds que otros (cfr. Sobre la Paz 33)., Los que utilizan medios injustos
acaban viéndose envueltos en las mayores calamidades. "Quienes vi\{.-.. cg:
pledad y justicia pasan con seguridad el ti.em%) pt;ese;r;te y tienen las mas
? 5 " 4= .
dulces esperanzas para la eterﬂtdad (Sobréa 1131 ags 18 o b it
Isfcrates quiere ensalzar el poder del logos y

¢ 5 de la vida humana. El uso de 1la
para la dimensidén moral y politica de 1la e

id de la demostracién por medio de la palabra sobre q
LT z 5y Antid. 756) las verdaderas
delibera son, piensa el, (ctr. Nic. 0 y Antid. F‘il’ i o
cualidades que apartan al hombre de la mdq salve;;;e. i iafi g e o
una dimensién social y politica qu{e 11e permite h:élt;:ffn?t?vaw g

3 descubrir artes. El logos es, : y ©
gi::cu})eiiito }:al sentido de la justici.)a que hace posible la convivencia entre
' fr. Mic.7 y Ant{d. 255). . ‘
- hozggi: !(Jie: al ensglzar el poder del discurso Isocrates,ac;«gtcr;gtegu :n;
dice que fue dis’cfpulo de Gorgias, no sigue los pasos rc’igd ,S:l gle 1nf1:1eﬁcia
de la palabra simplemente por su o
I B 2 W i te de los fines morales a

5 re la audiencia, independientemen ’ .
psicoldgica sobre la au ’ teorfa de la persuasién en el concepto
B e | Tampocti) ﬁlalnda[mgﬁas:l l;_;r.‘ofundcu escepticismo que i.tfa en la
retdrico del engafio n y en

» Muchas cosas de 1a

150 Lo irracional: mito y persuasi‘u.
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Caps 3. L

+ #
A concepcion irracional de 1a persuasidn.

concepcidn soffstica de 1a "doxa"

; « El logos no es para Isé ;
del engafio, sino vehiculo de inteligencia%r verac‘i;ag? B

La_perauasién no consiste en una técnica nara la d 5
voluntad que dicra utilizar inde endtente;nente zelei;asm;?;:ri‘gra:edl?
Los argumentos, dice Isocr Nic. 8, Ant, co'n 0 =
convencemos a otros al hablar con ellos son los mismos que’uttllz . qui
dellrit:ie_rar; llamamos oradores a los que saben hablar ern pdblico ¥ ?::amgs :
xnerals[fo;eitl?lse“e} quienes discurren los asuntos consigo mismo de la mejor
Para Gorgias el poder de seduccidén de 1la palabra e
absolvia mornlmente de la responsabilidad contraf%aa en la r:eatl?lr;aﬁgr:igequé
acto que se hubiese cometido bajo su influjo. Pero para Isdcrates, si
hubiera que hablat: en general del poder del logos, bastarfa decir qu’e no
hay ninguna accidén sensata que se haya producido sin su intervencidn
(Nicoc. 9; Antfd. 257). "Hablar como es preciso, nos dice (Nic. 7; Antid.
255), lo consideramos 1la mayor demostracién de una buena inteligencia, y
una palabra veraz, legitima y justa es imagen de un espirita bueno y leal".

%MM?MMF_I atribufa al discurso no

aqul que rehuya, como ha observado Roml y—(mff—mmm

1'elacior]ada conlla fascinacién o con la magla producida por las palabras.

la reivindicacién moral de la retérica que Isécrates quiere llevar a cabo

como 1instrumento polgftico y forma por excelencia de la verdadera "paidefa®
nd hace posible‘ que eésta pueda ser concebida como un arte del engafio,

En opinidn de Isdcrates, el discurso alcanza con mayor eficacia sus
pisibilidades de persuasién cuando estd respaldado por la personalidad
mocal del orador que ha de pronunciarlo. El que quiera convencer no puede
desatender la virtud, pues el valor de la palabra estid condicionado por la
fima que haya sabido labrarse entre sus conciudadanos:

"iQuien 1ignora que los discursos parecen mds veridicos si son
plonunciados por personas bien consideradas que por gente desacreditada y
qie puede ofrecer mds confianza una vida que ur: discurso?" {Antid. 278).

Otro rasgo caracteristico de 1os ideales 1isocrdticos es 1la
greom:gactén por los efectos morales que la ensefanza de la retdrica ue_?ﬁ
tener sobre el caracter moral de 1os discipulos, Ello le diferencia de
(orgias, a quien, segun el testimonio de Platon (cfr. Men. 95¢), nunca se
Je habia ofdo proclamar que fuera un maestro de virtud. En el didlogo que
"leva su nombre se limita, como hemos visto, a exculparse del mal uso que
'mdiera hacerse de un instrumento gue é1 proporcionaba con 1la me_’_|or
oluntad., Sin embargo, IsScrates va mds alld de esta preocupacién por dejar
§ buen recaudo su fama y su condicién moral. !

; A Isc.rates le interesa mostrar el efecto saludable que pueden tener
los discursos sobre los disc{pulos e incluso sobre la comunidad griega a la
que los dirige. Bien es verdad que desconfia,'como hemos visto, de 1la
posibilidad de ensefiar 1a justicia, pero si estd seguro 'de que el estudio
de los discursos aniia y ejercita muchisimo en la practlca'de la virtud.
las enseiianzas relacionadas con la educacidén retérica (Av.’d. 80 y sgs.)
hacen mids =ensatas a las almas que las reciben, P‘ero los ma~stros no pueden
mis que contribuir a desarollar, mediante la practica y el eJercicw,%las
cualidades naturales que los discipulos puedan poseer (cfr. Ant{{f]. '1\ ) ¥
sgs.). La ganancia mas hermosa parda un maestro es que susddiscn?uxéo:s
resulten hombres honrados y sean estimados entre sus conciuda amosJ ;: r.
Ant{d. 220). Isbcrates defiende incluso su carrera, COmO ha visto Jaeger
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(113), asumiendo la res i
: 2sponsabilidad s di ¢
a formar y exhibe en ellos el ve?dage moaefpulos que é1 ha conteibudo

: ero monument "
la misma manera que la retdr numento de su "paidefa”. Pero de

ica beneficia al alumn
contribuye a prestar un buen servicioc a toda la comun;.d;d que la aprende,

Al expresar estas Wltima: tensi

bases que le permitan reclnza?ﬂ?aspi:eo:tnisn?:; Se;

C
como é1 habian formulado contra la retdrica.
ggﬁpagzgece como una mera suplantacidn del v

e O su empefio en agrad ¢ g 2

sino una fomapemés de qa :rti-u?ac}fgn:: hﬁ%ﬂgﬁ; s:egcl:lggel De‘;?:apl::‘.?:a'cing i
reconoce el afecto desastroso que £ ' g
{clausado deri los ciudadanos. Hay 6radgé:;t3u: osm;o dﬁabﬁiiéfitcaaciﬁgég&t? 1:2
age :

No toda 1a culpa hay que atribufrsela a
se plegaban a las exigencias de 1la rnull:itl.mzl103 %r;?:c;or:is;mpuesfp:uzja;dpgdgo
hablar (cfr. Sobre la Paz 3-4). Ello ha contribuido a que los oradores ng
pongan su cuidado en el beneficio de la ciudad, sino en hacer que los
discursos resulten del agrado de la multitud. Los que hablan de acuerdo con
los deseos del pueblo son, en efecto, los que pueden engafiarlo mejor (cfr.
Sobre 1a Paz 10). Las opiniones de Isécrates coinciden aquf con el andlisis
de'Platon en el Gorgias. Lo que se dice para agradar oscurece, a juicio de
Isocrates, la vision de lo que es peor. Cuando el orador habla para
satisfacer los deseos insaciables de los hombres sabe que pone de su lado
el mecanismo persuasivo de mayor eficacia.

Hay que prestar atencidn a los que se oponen a esos deseos, si
queremos buscar veidaderamente el bien de la comunidad, que Isdcrates pone
por objetivo de sus discursos. "Es tarea mfa, nos dice (Sobre la Paz, 39),
y de otros que se preocupan por la ciudad elegir no los discursos mds
gratos, sino los mis dtiles". Y después de estas palabras compara su
concepcidn de la retdrica con una especie de medicina que puede librar al
alma de numerosos males. Con ello Isdcraces hace suya, en este sentido al
menos, la idea socrdtica de la polftica como cuidado del alma. En esa
direccidn parecen ir las siguientes palabras:

"Debéis saber que los médicos han encontrado muchos remedios de todo
tipo para las enfermedades del cuerpo, pero que para las almas ignorantes y
cargadas de malo. deseos no hay otro remedio que el discurso que se atreve
a reprender a lc+ equivocados” (Discurso sobre la Paz 40).

Esta concepcién de la retdrica como forma suprema de la cultura e
instrumento polftico puesto al servicio de la commidad era, en opinién de
IsScrates, algo muy distinto de la retérica que habfa sido criticada tan
duramente por Platén. Isdcrates cree que la nota distintiva que la
caracteriza es la magnitud de los asuntos que trata. La retorica que el
ensefia no tiene que ver con la de los "logdgrafos”. A ella no le incumbe la
composicién de discursos para los pleitos de los pacticularas. 4

Isécrates habfa sido, al parecer, en su juventud un “"logSgrafo”, es
decir, un escritor de discursos para los tribunales, lo que le supuso tener
que soportar constantes ceiticas alusivas a esta'circunstaqcia. Pero el
niega continuamente esa acusacién que le rebajaria a un genero menor ¥
desprestigiado (cfr. Antid. 2, 45y sgs.). Los temas de los que tratan sus
discursos no tienen ninguna relacidn con lcs contratos que litigan asuntos
particulares (Ant{d.40-41). Los oradores gue se ocupan de 31193 habrfgn
sido incapaces de crear toda una escuela de discipulos como él ha sido

Isdcrates desea sentar las
usaciones que Platén y otros
En el Gorgias ya hemos visto
erdadero arte de la pol{tica.

Lo irracional: mito ¥y persuasiodn.
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Cap. 3. La concepcién irracional de 1a persuasidn,

capaz de crear (cf.Ant{d. 41). Los temas
9-10;Antid. 178) que é1 cultiva
ataien a la ciudad y 2 todo el

los discursos que “reciben toda su fuerza de la filosoffa" (Ant{d. 48), v
son capaces de engendrar toda una educacidn en 1la que su actor ha podido
ganar una reputacion muy halagliefis.

Junto a la magnitud de los asuntos
también a otra caracter{stica que hace de
de retdérica. Se trata del cultivo de una )
que nada tiene que envidiar a las composiciones métricas (cfr. Antid. 45).
Este tipo de discursos que se ocupan de tan solemnes temas se acomodan mis

en su opinién a las composiciones que llevan misica y ritme que a las jue
se pronuncian en un tribunal (Antfd. 47).

Isdcrates no renuncia a las posibilidades de rsuasién que 1le
propocciona una prosa con plem calidad Titeraria Ta foma Tetosr s
es un eTEEEEEE‘TEaTEEEE§5E%:‘EE‘TE’EETTEEE‘HET‘HTscurso. A las palabras hay
que darles una disposicién rftmica y musical (cfr. Contra Sof. 16-17).
Todavia en el final de su carrera, Isdcrates recoge en la Ant{dosis las
mismas aspiraciones literarias que habfan presidido, de hecho, toda su
obra. Los discursos del buen orador que no escribe pensando en contcatos
particulares, no son menos que las obras de los poetas. i
Isécrates sigue viendo el discurso como un instrumeﬂto de persuasion
en el que no se pueden separar la fuerza de la "filosoffa" y la balleza de
la expresidn que es capaz de suscitar el placer estdtico. Los oradores que
as{ proceden "aclaran en la expresién los hechos de manera mis poética.y
adornada e intentan utilizar los pensamientos mds gignOS y nuevos y ademas
organizan todo el discurso con otcos brillantes y dtiles procedimientos. Al
ofrlos todos disfrutan no menos que con las composiciones
dtricas..."(Antid. 47).
, §g sabémos con certeza si Isdcrates llegé a escribir un manuahegomg
le atribuyen ciertas {uentes.(114) Lo que sf parece aegurodef qulf.eil iﬁn
buen tiempo de la ensefianza en su escug.la al aprendizajﬁé ed %s.. ino.iste
fragmentc de su obra recogido por un retorico'del S.V después de C, ins i
en determinadas condiciones que han de cumplirse en ocden a{ la pu::'ei'r.aS s
stilo.(115) De acuerdo con ellas, no se deben colocar las vocale
" 1 hi ni se debe empezar una palabra
posiciones adyacegtes para qutar e zéiﬁ?&é 1 b Tt R
la misma silaba con la que § X
Eg?lizarse las mismas conjunciones muy i:%g;izs; qissig?;giag?m;:iii;i:::
tivas. Y por lo que se 3
g:eef:g?rcgzgeéﬂe tengan E; caricter metaférico o sean muy escggig;:ilgg:?
5lo0 en casos aislados las que tengan un caracter mas
;g;liz?F ;z;;%o es poco para lograr un estilo que no sea prosaico, sino
o e
. : .
ritmic:unque parece que Isécrates quiere evitar el J??iog:f{;ﬁ gz;t?bzn
"+dchnd”, como ha visto Jaeger (116)', E?l concibe su st gl oo
. (cf} Ant{d. 178), como una técnica que proporcC  eneas
ol imi dio de todos los procedimientos que utiliza ed s
resrg %83) A las recomendaciones estilfsticas que van destina ?;. gt
SOEd ) : . ical, se une el dominio de todas las figur
o p?sé;itco y"g‘:Snfly dif{cil, dice Isdcrates (Contra Sofistas 16))r
recursos retoricos. : n los que componemos
llegar a domin;;‘ lalciegfigugsosloss Frg::d[i:‘;niggtg?eg: i ‘1105 que feomsten
s los dis ’ o
gzgngggi?TSde sguo a los qu> saben algo de ello”.

dignos-del arte (cfr. Contra. Sof,
son los que se dirigen a todos los griegos,
publico que asiste a una fiesta solemne. Son

tratados, Isécrates hace alusidn
su ocupacién una forma superior
rosa con plena calidad literaria
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Hay que te
a cada asunto
@3 necesario
haya ejercite
maestro
hay
ha

escritos o en sus discursos,

Isécrates, de todas maneras, no cree en 1a posi*ilidad de dar
fdrmulas fijas que valgan universalmente. La retérica ., una actividad
creadora que debe adaptarse a 1las circunstancias y no una téenica
repetitiva (Contra Sof, 12). De aqul su oposicidn a los que quieren
simplificarlo todo condensardo 1a muy amplia variedad de recursos
expresivos en unos concigoa manuales. "El discurso pronunciade por wmo, nos
dice, no es igualmente Gtil para el que habla a continuacidn. Antes bien,
parece mas experto el que habla de manera apropiada a 103 asuntos ¥y puede
eéncontrar otros términos y no los mismos". No se puede descartar 1la
importancia que tiene para el orador el sentido de ia oportunidad y esto no
puede concretarse, claro estd, en reglas fijas. Es necesario tener una
sensibilidad que sepa armonizar ia oportunidad con lo adecuado y lo nuevo.
De la alianza entre estos tres elementos depende la belleza del discurso
(Contra Sof. 13),

La obra de Isdcrates representaba para Platén un reto al que tenfa
que contestar en sus propios escritos. El Fedro y la Repiblica, cualquiera
que sea el orden en que fueron compuestos, expresan E;osic ones ideolégicas
que estaban en abiecico conflicto con las que defendfa isdcrates al frente
de su escuela. Desde el punto de vista de este trabajo, el conflicto se
Centra en los siguieates puntos, que nos sirven de resumen de lo expuesto:

12, Tsécrates cree imitil y, por 1o demds, imposible el ideal de
"epistéme” defendido por Platén. La cultura retdrica se asienta en la
"doxa”, pero Platén expresa en la Repiblica un punto de vista totalmente
diferente en relacién a los fundamentos que él atribuye al verdadero arte
de la politica. Después de haberlos expuesto aqui en todas sus dimensiones
metaffsicas y polfticas, el Fedro vuelve a asunir la necesidad del saber
riguroso y analiza el problema en abierta oposicién con los puntos de vista
defendidos por la retérica. : .

22, Isécrates reivindica para la concepcion de 1a retESrir.E’ y de la.
"paidefa” que &1 defiende el titulo de "filosoffa" o de "téchnd , por la |
dimensién de los temas tratados y la calidad 11t9rar1a de su obra. Estas
caracter{sticas la separan, piensa él, de la 'cetorica al uso, la cual se:E
debate s38lo por mezquindades. Platdn dard en el Fedro una dnu%va
contestacidn a estas pretensiones, y expondrd aqui toda {a ser@e (] :s
requisitos que habria de slaatisfacer le:: retérica para hacerse justamente

ftulo que ella misma se otorga. -
acree;i;):: aIggir;tes reci].vimlica igualmente el valor moral de la retdrica. Ee
rdo con ello, defiende un nuevo concepto del discurso que se aparta
T : habfamus encontrado en Gorgias.
deliberadamente de la teor{a del engafio que it L e
El discurso del orador no hace sino r:ePf-'1 60'3; alos pensaisnves - a
consigo misma, pero acomoda 1la expresion de

as de conveniencia y oportunidad.
CircuEnls?ir:ciurso no es sdlo, por otra parte, vehiculo del pensamiento, sino

elemento de goce estético al que hay que exigir unas adecuadas condiclones

Pédgina 154 Lo irracional: mito y persuasidn.




Cap. 3. on i i
ap. 3. lLa concepcion irracional de 1a persuasidn

literarias. La expresién de spici i
frestx Toace. ot . A\;:;{g?pfmtu valiente y capaz de tener opinidn

11) no puade i
retéricas y a todos 1os elementos que, comg o renunciar a las figuras

proporcionado a la teor

[ 4
{ Id ¥ »
%mto 28 _esencial en el valor de la palabra la potencialidad e s e
@ %resta la belleza expresiva e 2 forma? Rl VFedro habra de ar una

emplida respuesta a todos astos interrogantes,

EL FEDRO,

a0 Se: a discutido 'mucho desde la antigiiedad cudl es el verdadrro tema del
edro. Unos'han creido que se trataba del amor y otros de la dialéetica o
e la retorica. Pero hacer este tipo de consideraciones no es may
conveniente, sqbre todo en referencia a un diflogo de Platén, ya que
gltll:g:e. como dice Grube (117), sobrevalorar un aspecto en detrimento de

No puede dudarse, sin embargo, de 1la importancia que tiene 1la
retéri‘ca en toga la obra. L.Robin afirmd en la "Notice" de su espléndida
edicidn del didlogo (118) que la retdrica es el ohjeto inmediato del Fedro
y Jaeger, por citar a dos conocidos comentaristas del diflogo, sotuvo que
la unidad del mismo residia efectivamente en sus relaciones con el problema
de la retérica (119). Tal vez no sea éste el dnico objatc de la cbra, desde
luego, pero si es el que aparece del principio al fin confiriendo a 1la
totalidad de los temas un mismo marco de referencia. Puede comprenderse, en
consecuencia, la importancia de esta obra para el tema de nuestro estudio.
S6lo hay que tener en cuenta que la critica de Platén a la concepcidn
ircacional de la persuasidén gira casi exclusivamente en torno al tema de la
retérica, frente a la cual, por otra pacte, establece su propio ideal del
saber.

También 1a fecha del didlogo tiene un interds singular. Ya hemos
visto en el Gorgias el andlisis que hacfa Platén de este problema en los
comienzos de su carrera de escritor. Pero ei Fedro pertenece a la madurez
del pensamiento platdnico y nos permitird decidir si en un momento tardfo
de su vida ha cambiado el juicio jue se formé en los afos de su juventud.
Tampoco en esta cuestidn ha habido una completa unanimidad. Ya en 1la
antigiiedad encontramos autores, como Cicerén, que lo consideraban una de
las tltimas obras de Platén, pero no faltaban otids que vefan en ella un
producto muy temprano de juventud (cfr. Didg.Laercio, IIT 33).
Actuaimente, con la evidencia acumulativa de los métodos estilométricos,
parece fuera de toda duda que la obra debe ser 'situada en el grupo de las
que pertenecen a la madurez del pensamiento platonico.

Existe una opinidn muy extendida de que en el Fedro ha cambiado la
opinidn que Platdn tenfa de la retdrica. Jaeger ha visto en esta obra una
nueva fase en la actitud de Platén hacia ella (120) y hay quien ha llegado
a afirmar que el Fedro es el anuncio de que la Academia ibz2 a ent;zlnj' gn
competicién con 12 escuela de Isécrates como escuela de retorica.(ld e
tratar{a, en consecuencia, de un intento de incorporar la enscflanza de esta

Pigina 155




disciplina a los pr
I 5 programas de la Acs i
enteramente nuevas. i
El intento de Platén consis
sisticfa ahora en establecer u
! n
sggcggtfelgg) retérica. La novedad de este proyecto residirfa de acue agu‘e:;g
i tg $ en la tendencia a reducir directamente las formas del discurso
ormas de la actitud del alma Yy a 1interpretarlas como 1la expresién

nec:saria de éstas. Todo e J

de la dialéctica sobre 1:} Iorétggnl‘zaesy lgeg;;:!;;ﬂago ella rszgg ritiad anceptual
Repiblica sobre la "paidefa” del regeate, a la que ahora s(ij.m {:r:e?m?e s }a
afladiria una nueva etapa de formacidn. También L.Robin hap visto es: 12
ultima pacte del Fedro el plan de un nuevo concepto de rétérica, que no
tendefa nada que ver, sin embergo, con la retdrica de hacho, pues estar{a
fundada scbre 1a base de una auténtica filosoffa y construida de acuecdo
con las exigencias del método dialdetico. (123)

G.Kennedy ha defendido una opinidn muy parecida a las que hemos hecho
referencia en su conocido libro, ,The Art of Persuasion in Greece. El Fedro
pretende discutir, tal y como é1 lo ve, la naturaleza de la verdadera
retérica. De aguerdo con ello, los discu:"sos deberian componerse atendiendo
a dos exigencias esta:oleci.das por Platon: la definicidn adecuada de los
términos y su divisién en clases, por una parte, y el dominio de 1la
psicologfa, por otra, que permitirfa adecuar al oyente 1a naturaleza de
cada uno de los discursos.

Tal concepcién de la retdrica -fundada sobre premisas de cardcter
psicolégico- 1le parece a Kennedy muy inadecuada. Parece consistir
simplemente en el uso de argumentos ad hominem y trae a la memoria, en su
opinidn, el tema de las nobles mentiras de las gq se habla en la
Repiblica. Los argumentos no tendrfan que ser necesariamente verdaderos, ya
que muchas personas sdlo podrian ser persuvadidas con el empleo de
atractivas mentiras. Finalmente, de acuerdo con Kemnedy, Platén habria
olvidado el cardcter polftico de muchos discursos que tienen que ser
dirigidos a una audiencia muy variada de individuos desconocidos,
circunstancia que impedirfa adecuarlos a la naturaleza de los oyentes.(124)

Hemos recogido, a titulo de ejemplo, las opiniones de prestigiosos
estudiosos para hacer ver que el Fadro representa, de acuerdo con ellas,
una_nueva actitud ante el problesa de 1la retérica. Segin este nuevo
enjuiciamiento del problema, Platon estaria haciendo una concesion muy
importante al punto de vista tradicionalmente defendido por la retérica. El
discurso estaria eminentemente referido a la persuasién y a la conduccidn
de las almas. Para hacer 1{cita esta aspiracién sélo habrfa que fundarla en
el conocimiento de la verdad y en el aprendizaje del método dialéctice.

La dltima palabra del pensamiento platénico no serfa, pues, la
descalificacién total que hemos encontrado habitualmente en sus obras. Mas
bien estarfamos ante una verdadera rehabilitacién de la retdrica gracias a
su maridaje con la auténtica filosofia. Me%mr%‘ﬁﬁ
una ruptura no precisameante de tono mﬂ'_iﬁ_g?“__i‘____"“'“""%a—-ﬂ——c?
que_hemos 1do esbozando en 1a critica de Platon a la cuncepeidn frracional

de la persuasion. 3
Iigu oritica anterior de la retérica, nos dice Jaeger (184), va
transformdndose bajo su mano en un ideal perfectamente propio de este

5 5 £{a, de la forma con
arte...Es la articulacién de la retérica con la filosofia,
el contenido espiritual, de la fuerza expresiva con el conocimiento de la
verdad". Llos elogios tributados a IsScrates vendr{an' de esta foc:l-ma a
designar una nueva posicién en las relaciones de 4mbos, generada en

pero funddndola sobre bases
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consonancia con la nuweva actitud ante ol i 8
; 3 arte cultivado r éste,
palabras de Jaeger insisten en ello: el

"Fue necesario que la nueva retdrica de Isderat
: es demostrase en
pruebas decisivas la potencia de espiritu de su autor, para que Platdén
pudiese pensar en cefiir la frente del hombre que dirigfa la mds importante
escugl:il de Atenas, adversaria de la suya con el laurel de aquella profacia
socratica". |

La retdérica de Indcrates representarfa asf{ un modelo an distinto del
que adoptaron sofistas como Protdgoras y Gorgias que Platén habrfa cambiado
su actitud ante ella y estaria dispuesto a hacer algunas concesiones para
recoger sus aspiraciones, dentro del mismo programa de ensefanzas de 1la
Academia y de su propia concepcidn de la filosoffa, Pe.o, jes esto clecto?

Es verd'ad que Isécrates representa en el cultivo de la retdrica vna
nueva posicion, como hemos intentado mostrar en las pdginas precedentes.
Isocrates procura recouciliar los valores persuasivos del lopos con las
exigencias morales y presenta la cetdrica como una forma depurada de la
verdadera ‘"paidefa". WNo es tan evidente, en consecuencia, que 1la
descripcidn de la retdrica escrita en el Gorgias pudiera aplicarse a todos

: le—
los nuevos representantes de esta disciplina.

El mas significativo de ellos se habia atrevido a descalificar
paccialmente el concepto platénico de 1o que debe ser la formacién
filoséfica y llevaba adelante el suyo propio al frente de una escuela. Ese
ideal del saber aparece ante sus ojos como una quimera imposible de
alcanzar para la naturaleza humana. La "téchne" y la auténtica filosoffa
residen para Isdcrates, como hemos visto, en los bellos discursos que
brotan de un alma con opiniones propias. Cualquier otra cosa que no tenga
que ver con las bellas formas y los grandes temas ﬁue son propios de los
discursos auténticos se reduce a una pura "micrologia”. Tal es el caso de
la dialéctica platénica, que, en el fondo, no puede distinguirse, segun la
ve Isbcrates, de la er{stica practicada por los sofistas. J

Platén tenfa que responder una vez mds para explicar cudl era su
posicién ante los que ahora detentaban los valores mas altos de la cultura
dialéctica. El Pedro es, desde ese punto de vista, el resultado de una
nueva polémica. Veamos, pues, primeramente que pretensiones son las que
alberga la retdrica, tal y como Platén la contempla en el Fedro.

Comienza el andlisis de la cuestidn con el examen de Tas condiciones
que tiene satisfacer un discurso para setr bello, ya se trate de un discurso
oral o escrito (259e). Contrariamente a lo que piensa Sicrates (cfr. 25%),
para que un discurso pueda pronunciarse bien y de una forma bella go ‘is
necesario, segin Fedro, el conocimiento de 1a verdad sobre aquello id o
que se va a hablar. De acuerdo con lo que Fedro ha ofdo contar, al ot gr
no le es necesario aprender qué es justo en tealidad, sino lo quef pgd; a
parecer a la multitud, que es quien, en definitiva, ha de juzgar (cfr.Fedro

2608)-03 acuerdo con este punto de vista, no son ohjeto de' la retécit‘:ia l'a
bondad o la belleza intrinseca de las cosas, gsino la opinion que losd em?:
tengan de ellas. A la retdrica no le interesa e}ﬂ COEOCi{nienEioiscgr -
real 5 lmas por medio de los ¢
realidad, sino la conduccion de las a : -
O, : o] fuerzo va dirigido a esto.
(psygagogfa dia 18gon, 26la). Todo su esf e At A
resenta a si misma como una técnica de 'a 3
;:::gfl;:?é:e errl} la que ella pone todo su empeﬁol (icf:c'l. Zga)"ggxgsoc;denge tl;
gino de 1las opiniones de la multitud.
‘crgrt;gigr:liento es, pues, el dmbito en el que se mueve el orador.
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De Gorgias a Isécrates 1
variado en esto., Su furdament
el conjunto de conocimient
periodo de formacidn que ¢

a teoria retérica de 1a persuasién no ha
< reside en el concepto de verosimilitud. Todo
05 que constituyen en la Academia el largo

tlmina en la dialéctica debfa ser considerado,
desde este purte de vista, una complicacidn innecesaria. Ya hemos visto la

opinién de Iscrates sobre la ensefanza de las disciplinas que constitufan
este programa de estudios (cfr. Antfd. 262).

En el Fedro Platén ha recogido esta acusacidn que iba dirigida, sin
duda, contra su propia concepcidn del arte de la polftica y que era, 2 la
vez, una reivindicacidn de la concepcidn retérica del discurso:

"Dicen en verdad estos hombres que no hace falta para nada ensalzar
estas cuestiones, ni subir tan arri

ba dando tan largo crodec; porque es un
hecho que quien se propone ser un orador cumplido no necesita en
absoluto... ocuparse de la verdad en relacidn con las cosas justas ni
buenas, ni en relacién con los hombres que poseen estas cualidades por
naturaleza o educacién" (272d).

§1 el unico objetivc del discurso retdrico es la persuasidn, todo lo
que no gire en torno a su verosimilitud es considerado como imnecesario y
estéril., Fl siguiente texto del Fedro (272d) expone con toda claridad las
pretensones de la rvetdrica: :

"En los tribunales a nadie le interesa lo mds minimo' la verdad sobre
estas cuestiones y si ea cambio lo que induce a persuasién. Y esto es lo
verosimil, y a ello debe prestar atencién quien vaya a hablar con arte.
Pues ni ain se debea decir en ocasiones los hechos, en caso de que no hayan
ocurrido de un medo ratural, sine las probabilidades y no tanto en 1la
acusacidn como en la defensa. Asi que, cuando se habla, se ha de perseguir
por todos los conceptos lo verosimil, manri:;mdo mil veces a paseo la verdadi
ya que eso es lc que, al mostrarse a través de todo el discurso procura e
; talidad”.
= e{lﬂsurgt?ériga se presenta a si{ misma como un arte y su eficacéa
consiste en mostrar las cosas de un modo veros{m}l, independientemente de

in este Ultimo punto reside la cuestién fundamental en torno a
s bl tensiones. La retorica
la cual dilucida el Fedro la efectividad de sus preten ; a o
se define a si misma como eld arite de la pﬁ;s&srizr;;‘ iﬁzﬂd g:; Eci:S cur;:;o e
en una exposicidén verdadera de las cosas. :
o denica -etdrica, pero es un orden
algo que se construye de ~cuerdo con la t b s e et
sobreafiadido o independiente de los valores de vear a‘_ 4 i g e
urso. Ella "no obliga a nadie a aprender a ?’wblau ignorando 1la
G e o e a1 Vi e
ersuasién es que adquiera ante : - L
gi!e::a fo que pretende la retdrica es que, sin su concurso, el ggggacgfgrcgﬁ
la r.':Ja'lidad de las cosas no conseguird en absoluto llegar a p
" : '
i .g,Cémo se construye esta verosimilitud pe'rsuaswa? sioct?t'ffi dgsetfng:
dar con una caracterfstica que defina la retorica en r‘a Mgty ot (o
ntra en esta pretensién que tiene de ser un arte pa 1810 Gub 84
%::uzlmas por medio de los discursos. Sécrates quiere p;:ego::sco .
BLE fe dn WIRR pERcedinUEN O, Jya ie Eiir'?lh(é:(;ncéiaurée los asuntos no es
Hacer distincionss por la magnituc ic')n a}{emczovisto que Isécrates pretendia
algo que tenga verdadera significacior un ni\;el superior debido a los temas
precisamente colocar sus discursos en )

y I a g ’ _; ke _-r_)z_ __j__l s hort
1Ca d@ na E orma l‘,’10 A l ) a ti,‘l 3 1.(, Q a Sus

[ 4
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procedimientos de persuasidn.

misma tanto an lo pequetio como en io prande Yy no mis es
correcto en los asuntos sarios

por otra parte, 36lo en los tribunales y en las alocuciones péblicas donde
se habla y se escribe con arte (cf. 261d-e). La retdrica se caracteriza
universalmente por el empleo de una misma técnica de persuasién que viene a
consistig, como lo era en la teorfa de Gorgias, en un_acte del engatio
(cf.261c).

En los tribunales las partes litigantes no hacen sino sostener una
controversia entorno a lo justo y lo injusto. Pero el que lo hace con arte,
se las tiene que valer para presentatr a las mismas personas una risma cosa
unas veces como justa, y otras veces, como injusta, seglin su voluntad. Y lo
mismo sucederd en uma alocucién péblica. Unas veces hard que las mismas
cosas parezcan buenas y otras veces hard 1o contrario (cf.261d).

Fl acte del discurso es, en ~ealidad, mma técnica del eneafo
forja ocultando o haciendo aparect i _determinados aspectos >
Es el mismo arte, "si es que lo hay” (Zble), ya se aplique a unos asuntog 0
a otros. Consistirfa en la posibilidad de conferir a un individuo "la
capacidad de hacer semejante a todo todas las cosas susceptibles de ello,
ante quienes se pudiera hacer esto, y asimiqmo. 1a de sacar'lfs cosas a la
luz, cuando es otro el que realiza esta semejanza y ocultacién" (26le). :

Esto es lo que hacfa el Palamedes de Elei (126) que 2§2i331 i;;aggs
arte que {a hacer que las mismas cosas parecieran a su au
yr des(,liguaplﬁj, 13nicasqy miltiples, inméviles y méviles. La verosimilitud

r3uasiva depende de las posibilidades de ilusidn que encierra el discurso
pata_ocultar aspectos de la cealidad o hacer ver otros, seﬁgg _qg
conveniencias y la oportunidad del momento. Platdn parece pensar ahora e:
el arte de la controversia, es decir, en el uso de la eristica que
aprovecha, como vimos en el Eutidemo, las ambigiiedades del{ ltet:::guajgonpagz
llevar la perplejidad a la mente del interlocutor. ’mﬁe—riﬂ;é" ¢
confusion de palabras, y la
et eréredar lal advtersigo 1?: ;;?acidad sugestiva de la forma
a, que seduce al oyente
E%Egzigia,(iomparten en rea}idad una misma teoria de lalgersgf:;f:. —
oD il enfa§13 parece-:rsfaeze ignéist;}en apértarle de
posibilidad de crear una ilusién en el oyente q‘nd‘ e 1a sessiis & in
la realidad, gracias a la confusidn que se despra ﬁ, e : 1tadbs P
osas (cf.262b)., Pero, en uno y en otro caso, los fe-g B e
: La fuerza de la palabra reside en la veiosimilitud mas q e
miﬂog' Gracias a ella es como encuentra la manera de presentar "iq‘;e o
::pegt;s de f;s cosas que vienen determinados por las exigencia
T Gelusié o 1a qe qisse Nagac Séccates coniate e hacer v
la unidad de la retdrica en relacidn al uso dg é{?nka Aéfinicién 2 psse
las ocasiones en que ha de servirse de medio de la
todas da; como "cierto arte para la conduccion de las almas pord‘31 i,
activida 261a) nos remite a un mismo concCepto i ol
palabra (261a diferentes génercs de oratoria reco
independientemente de 105' $lo. como quiere presentarla Fedro
habitualmente. la retérica no consiste solo, los juicios y en las
(cf.261b), en los discursos que se groqu:cg?;cﬁgsos-que Eionea Tnghe
e ta:;big;ls elpogrf;:lit?‘:amiiég entonces utiliza procedimientos
las conversaciones privadas,

ntes de la verdaq: e s
persuaiizgiaggz ;:gf:nﬂiﬁﬁﬁigido el ideal dialéctico de la filosofia que

Desde este punto de vista, la retdrica es la

timable su empleo
que en los que no tienen importancia, No es,
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ensefiaba en la Academia con 1la concepcidn erfstica de ella que tenfan los

sofistasz. Ahora parece como si Platdn quisiera devolver punto por puntn e

acusacion con estas palabras del Fedro. Pues resulta que el ar:tlf): de ig:
bellos diBCl}[‘SOS pectenece al mismo género al que pertenecen los t;iscursos
de los logdgrafos y las sutilezas eristicas de 1los sofistas. la razén

rofunda de ello mdica‘ en la_ausencia de una teor{a racional del discurso
a_persuasion en la trausmisidn de la "e ist

todos estos generos tienen en comin el uso de 1a
pars generar la confusién y el engafio.

arte de la conduccién de 1as almas", una
del discurso.

Fl Sofista viene a confirmar totalmente estas conclusionas. El
discurso juaicial, en efecto, junto a 1la alocucién piblica y 1la
conversacion privada componen all{ un mismo conjunto que recibe el nombre
de arte de la persuasidén. FEl sofista aparece caracterizado como un
individuo que comparte el mismo género que el cazador, sélo que é1
“captura” animales mansos y no salvajes y lo hace mediante la persuasién y
no con el uso de las armas.

Lo que importa subrayar es la unidad desde la que Platén contempla
tres formas aparentemente distintas del uso de la palabra. Igual que en el
Fedro, Platén incluye aquf en el mismo género cultivado por la sofistica el

scurso publico que se pronuncia en los tribunales y en las asambleas asf
como el que transcurre en privado ante un solo interlocutor. los tres
comparten una misma caracteristica que permite considerarlos conjuntzmente
con independencia de las diferencias de forma que los puedan separar. El
abogado y el polftico, as{ como el sofista, contemplan el lerguaje
Unicamente desde el punto de vista de sus efectos persuasivos. Lo que
importa es la "caza" del hombre, independientemente de 1los valores de
verdad que pueda tener el discurso en si mismo.

En otra caracterizacidn del sofista, que hace el mimero cinco dentro
de las seis preliminares con las que se inicia el diélogp, éste aparecera
como un hombre que cultiva el arte de la disputa. No es mas que otro camino
para llegar a idénticas conclusiones. Se trata de una concepcidn que ve el
discurso como una forma de lucha en la que se intercambian argumentos en
lugar de golpes. El género comin abarca en este caso tanto la gisputa
judicial que se extiende en largos perfodos como la dispt'xta prlvadqa que se
desmenuza en la alternancia de preguntas y respuestas” (Sof. 275b). Una
forma de esta Gltima es la eristica (Sof. 225¢c), que es la que procede con
- arte discutiendo acerca de lo justo y lo injusto. El sofista se sirve de
ella para obtener ganancias ensefiando a sus disci'pulos la técnica de 1la
contradiccidn y no para transmitir conocimientos. Solo ve en el discurso gn
instrumento que permite prevalecer sobre el interlocutor y un medio que le

su subsistencia.
asegurgi hemos hecho referencia a la eristica es porque luego se parte de
ella para encontrar un factor comin que permita encontrar la 1nﬁdfd qge
subyace a las miltiples determinaciones en las que aparece c;mtyiuei tlaa e§
naturaleza del sofista. El elemento que permite verdaderamente de 3 crl:ica »
el fundamento gonoseoldgico en el que b?sailas i;::?i:fﬁ:ﬁ;nizéiird;en el
. A la postre veremos que es el mismo S :

Siggggigérel poli@ico y el demagogo. Con ello podremos comprobar 1a unidad
' 5 1 Gorgias, continmia en el Fedro y

de una trayectoria que se inicia en e _T_.g__,

culmina en el andlisis epistemolégico del Sofista.
E1 sofista es, en efecto, el que ejerce el art

palabra
Esto es lo que significa aquf "el
técnica para la seduccidn a travds

e de la controversia

Lo irracional: mito ¥ persuasion.
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Cap., 3, 1 5
« J+ La concaepcidn irraci
acions: 1 i
ional de 1a persuasion.

(Sof. 232 5 i
b) y 1a ensefia a los demds. Recordemos que en el Fedro (26lc~e) se

ha dicho
ue este i B
asamblens,q come en aff: S?q::}si?smo’ 4 gctﬁe A cni i Bl
0 as discusiones privadas. Veamos d 8
e ] as. Veamos, pues
g oh aesg floamas' del d}scurﬂo con la actividad dei zofzgtgtsetgienen %
o con.tr 2 ugwersahdad de temas sobre los que se extiencie Elqu?) e
oversias es todo lo divino y lo humano. Lo misn;o digcJ?:to
. . iscuten

acerca del devenir y la realid
g eyt L ealidad (Sof. 232¢) que de las leyes (Sof. 232d) y

Ahora 2 91
bien, no es posible que un ser humano posea el conocimiento de

todas las cosas. Habitual
as. lmente se cr
poseen un conocimiento propio acercarer?é 1:1)05 ggzginte, o e
263c). Si hay hombres dispuestos a pagarles un sal T e e S
sido capaces de generar en los jévenes la opi 1 salario es porque ellos han
en todo. En realidad no pos%?anj%‘;enes r}ad Chipin .0k e Lx o R
verdad, sino i b

puramente z'npar:ente sobre todas las cosas (c'lo:cast:ik‘g3 ecr:);.zz;amé‘glagef - Bsaber

Platon pone en relacidn esta facili 2 ok EAM

sta facilidad para gener

engatiosas de ssbiduria con la naturale de 1a " i Sy
analizado en la Repibli.a. Tllo lno;; revzeala epora ot?::{ameSis P o,
tienen en comin ef%o'rﬁﬁo soffstico del discurso con {):rggéurzofeozal?ieql{:
?ggs.{a.t El extranjero no tiene mds que aplicar en este 4mbito la teor{a de
; 1ar: es imitativas que'Socrates ya habfa construido en 1la Reptiblica.
gual que en el caso de éstas (128), existe acerca de los discursos otro
arte que es "capaz de embrujar a los jévenes que estdn todavia alejados de
Iag cosas reales con el encanto de las palabras que oyen, mos trdndol
imaganes (efdola) habl i T <

g ola abladas sobre todas las cosas, de manera que hace
;zzgzts:er gcmérgs 3xpregac']la 1:3 vex:dad y que el que habla es el mis sabio entre
: a de todo". Mis adelante con la experiencia de la vida que les
obligara a enfrentarse con la realidad de las cosas, tendrdn que cambiar
las opiniones que de esta manera habfan adquirido. Llas apariencias en las
que consist{.a el supuesto saber de los sofistas sdlo quedardn disueltas
ante 1a realidad efectiva que se presenta en las cosas (cf. Sof. 234e).

La sofistica queda, por consiguiente, definida como una cierta clase
de magia que encanta al oyente con su representacién imitativa de 1las
cosas. El sofista es un cread_or de ilusiones, ya que viene a elegir el tipo
de imagenes: que estd mas alejado de la realidad. Hay, en efecto, dos formas
de imitacién. Una es la que reproduce en la copia las verdaderas
pgoporciones del original. La otra deja a un lado la verdad y se preocupa
mis por la belleza con que aparece la imagen. Esta debe ser denominada de
manera distinta, pues guarda con el original una semejanza que es una pura
ilusidn. Se trata de una nueva apariencia y viene a caracterizar en
realidad una clase muy extensa que abarca la pintura y las imitaciones en
general (cfr. 236b-c).

Platén coloca asf en un mismo género formas muy distintas del
discurso que aparecen relacionadas por el cardcter de ilusidn y engafio que
todas ellas contienen. El andlisis de la sofistica nos ha remitido, en
consecuencia, a la teorfa de la imitacién que Platén ya habfa establecido
en la Repdblica con relacién a la poesfa. Ahora, al final del sofista,
cuando Se vuelve a la cuestidn, después de haber esclarecido los problemas

ontoldgicos implicados por la idea de apariencia y falsedad, volvemos a
encontrar la unidad de esa concepcién del discurso en la que habia

insistido el Fedro. : :
Fn Sof. 267a y sgs. se completa la division del arte de procucir

imégenes,_a'ﬁadiendo al que produce apariencias o simulacros dos especies.
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Una es la que los produce por medio de instrumentos

2 . 51 Pearto cuer o 1a’ vor (cte, - sf.

‘ ; ras dos, ya que existen dos
concozea el imitador aquello que produce o no (cfr. 267b)
basa en 1la opinidn y puede 1lamarse, por ’
mientras que la primera procede
m{mica docta,

La que corresponde al sofist» es, claro esti. la nri
un cqnocimiento puramente aparente. Puede ser SL’lbdivipdrildﬂ:arza Iz.lée:aspoggz
especies: la del simple que ignora su confusidn de 1a opinién con el saber
y la del que'esté versado en los discursos y se da cuenta de que representa
ante los demds una falsz imagen de sabidur{ia (cfr., 268a). Esta ditima forma
del arte de los simulacros abarca por igual al orador que diserta ante el
pueblo con largos discursos como al que habla en privado sirviéndose de
breves preguntas (268b).

El polftico que cultiva la retdrica grandilocuente de los largos
periodos pertenece, pues, al mismo ginero que cultiva el sofista. Este con
la téenica de 1a contradiccidn en 1la que consiste la erfstica viene a
compactir en el fondo el mismo concepto del discurso que tieme el orador.
La_palabra como arte de engafio e ilusidn, esto es lo que tienen en comin
los tres paneros demmmmf%.—'

Caractarizada asi esta concepcion irracional de la persuasién que
late'bajo formas tan diversas del uso de la palabra, el Fedro se propone
ademds exminar la justicia de las pretensiones que la retdrica se atribuye.
Esta se presenta a s{ misma como una "téchnd". Su atencién, efectivamente,
se centra en la produccién de una verosimilitud persuasiva que logra a
través de imdgenes engafiosas de las cosas. Pero ;puede ser verdaderamente
un arte con independencia del conocimiento de la verdad? He aqui lo que el
Fedro le niega, coincidiendo con lo que ya se habfa dicho en el Gorgias. La
ratdrica puede ser un instrumento para la seduccién y el engao de las
almas., Pero para ser verdaderamente arte tiene que fundarse en la posesidn
del saber. El arte de la palabra que ofrecerid quien no conozca la verdad y
"haya andado sflo a la caza de opiniones serd rid{cula, al parecec, y
exenta de todas las perfecciones del arte”.

Quien pretenda construir una técnica del engafio debe discernir con
exactitud la semejanza y la desemejanza de las cosas (cfr. Fedro 262a,
273d). Quien posea "el arte de irse apartando gradualmente por medio de
semejanzas de una realidad hasta llegar 2 su contrario o de escapar
personalmente de este engafio” (267b) debe ,eer naturalmente el
conocimiento de lo que es cada una de las cosas. :

Lo afirmado aquf por Sécrates parece estar en contradiccidn con las
conclusiones a las que habfa llegado el Extranjero en el Sofista. Aquf se
decfa que el sofista pertenece a la clase de imitadoges de aparierncias que
proceden dando a entender la posesion de uno= conocimientos que saben no
tener. No se trata, pues, de un engafio construido desde el conocimiegto de
la verdad, pero es engafo, porque el sofista, como el orador y el P°§ tico,
e i sl (oF, 600, o saheton com 1 bl

nta saber ante los demds" (Sof. ) re ’ . ’
2EZ;§an en tanto que producen imé%?nez purameqfe apgf:;;gs g: 1:39°°Z§iég
jenen una cierta conciencia basada en la O
;;zc:ivamente engafiando a los demds. Pero carecen del conocigiinto 2;013
verdad que convertirfa sus procedimientos en un verdadero arte |i ;3”ila ul
El Fedro no pretende convertir la retdrica en un acte o TUnCATZ =

y otra, la que utiliza
267a). Esta adn puede
clases de "mim@sis", segin
La dltima se
consiguiente, “doxomfmica",
de acuerdo con el saber y debe 1llamarse

: ersuasidn.
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La concepcidn irracional de 1

a persuasidn.,

unas bases enteramente nuevas que permitieran incorporarla al programa de
estudios de 1a Academia. No creemos que Platon Ta haya considerado nunca
igna de ser ensefada en 1a Academia. No hay, desde luego, evidencia

histérica de ello. (129) Por otera parte, un didloge ya perdido de
Aristdteles, el Grilo, negaba la posibilidad de que la retdrica pudiega
convertirse en "teéchna" y este diélogo deb{? representar la po§ic10n
oficial de 1a Academia pot su proximidad a la dpoca en 1a que Aristoteles
habfa pertenecido 1 ella. (130) : :

Lo que el Fedro verdaderamente pretende 2stablecer es el cardcter
infundado de las pretensiones de la retdrica. Isocrates 1a presenta no sélo
como un arte, sino como forma suprema de la "paidefa" auténticamente
filoséfica. Platén quiere poc ello dejar en claro las condiciones que
tendria que satisfacer para que llegaran a ser ciertas Jtales pretensiones.
Y este programa imposible de cumplir en su opinidn, segin la interpretacidn
que nosotros adelantamos, es la que expone el Fedro.

Fn opinién de S8crates, si la retdrica Ma de ser verdaderamente un
arte del engafio, debe establecer primeramente una clasificacién metddica de
los objetos que pueden generarlo y de los que no, y aprehender algo que
caracterice a cada una de sus especies (cfr. 263b). Hay temas que, en
efecto, hacen surgir continuas vacilaciones, como es el de lo justo y lo
injusto, y hay otros que no se prestan a discrepancia alguna. El orador
deba saber, por consiguiente, de qué tipo es el que trae entre manos, para
obrar en consecuencia. . :

El discurso debe obedecer igualmente a ciectas replas que ;p:i;g{tan {:;
desarollo coherente del tema que se propone exponer. Es J‘.mpre?gi 11:vz§10
ello comenzar con una adecuada definicidn del objeto en cuestion y 1 :

término "ordendnlolo con arreglo a este concepto previo" (263e). "Todo e
gisgurso debe tener una composicidén a la manera de un animal con un cuer?o
2 1 de pies y tenga una parta
io, de tal manera que no carezca de cabeza n
gzﬁgmi y extremidades, escritas de manera que se correspondan unas coa
con el todo" (254c).
i ge esta ordenacién 1égica cari;fa, pig fjeg?loaneéigissggsgoggelﬁgigz
:C6 to del arte
leido por Fedro. ;Cémo puede ser produc 1 ¢ -
s:!;;e cﬁ claridad qué concepto del amor s;e- e:ltafm;:gi:gleggroe g; er:: 0;:; q:ie s
; 5 2
igual comenzar por el principio qui Di g6 tevaitiio, Lo disdiei it
i ido sus elementos an una especie .
hubieran unido edido con arreglo a un método enteramente
Sécrates, sin embargo, han P'-'Oc_os en sus afitasciones, peco So8 B0k 0
distinto. Ambos son contradictori - el % sl il b
indagado la naturaleza"del :.’.mo::_d earaime s o mele. o 1o lheactiine
metodoldgico. Laideiii'ni'cmnqlla l-?ao;rjal ;0 S,{do dese-ollar on la exsoateids del
ordancia logica e - !

il i lo demds ha sido verdaderamente un juego" (265¢) g

tema. "Todo lo i6n la metodologfa dialéctica,

fn este punty entra en r:onsi;leractz1 oneﬁgir“e al arte de la palabra.
goe slfy Geteoas quF condicion%? 1?; Siélectica, es necesario primero
De acuerdo con las exigenc.as de . la forma lo que estd diseminado
"llevar con una visién de conjunto a una 3o n la definicién de cada cosa
en muchzs partes, a fin de hacer claro T;ané descrollar una ensefianza’
aquello sobre lo que en cada caso se pretenc

‘ ividir en
265d)' " arsamente capaz de leld
; En segundo lugar, hay que ser “inver de cada cosa (265e). Esto es
; ok ticulaciones naturales il s
especies, segin las arti ; os: ambos cogieron "lo q
et vty sdcrates lograron sus discursos: f s
lo que, a juicio de Sécrat o a sola forma". Con es
hgb a de locura en la meate, en comin y Como una
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cumple una condicidn indispensable < < e
reunir en torno a 1a l]nidgénfﬁﬁa;ygelq:etod? d&alectxco, que nos permita
o e b i ,lL% ma el genero al que perrenece el
dividieron el sénero “asta 1lesar \1{1_5:"10‘ logrado, los dos discursos
finalmente culmina 1a defiqib{gé; n"”g; ;:ng?m LHdLViS?hIQB en las que
parte de la izquierda v no desistid de ir haci sl ded1c? a dividic 1a
el momento en que, encontrando en e 't haciendo nuevas divisiones hasta
R a diaeind » €ncontrando en ellas un amor “siniestro", lo vi -
_ justicia. Tl otro, en cambi o ke i Sl e
derecha de 1a locura v ﬂééontrmmh;?; ot acia las pactes de la
- = y © b £ =1 . ,
divino, lo expuso a nusstras miradas i? ﬁ;i%ﬁ:bgﬁg;n:nmsnlmg sl o o
mayores bienes"(266a-h). ' al origen de nuestros
- 2 r :
= OD;:?E; ﬁ;:fgélgaitzleCQLCnnno tiene nada que ver con 1a retdric
e 1 S0C B8y 8in ustaﬁ condiciones, no hay nada de valor que
pueda ser adquirido con arte (téchne, 266d). Los manuales de retdrica
hablan de otras cosas en lugar de estos requisitos formales #sin 105bcualng
no puede llegar a conocerse la naturaleza del objeto sobre el que versa e
discurso. Mablan, por ejemplo, del axordio, que debe promunciarse al
prlnctPto, sepuido por la exposicidn, los testimonios, los 1ndiéio§ 1%3
pthabllidades, la confirmacién y la confirmacidn adicional (cfr. 266h—e).
Socrates pasa revista a todos los recursos retdricos que inventaron los mds
famosos oradores.
p1opio§vi?0v§$usfffﬁ fqe el'prlmero que descubrid la alusiﬁn velada y los
o]log cuperios inducicos. Tisias v Gorgias sostuvieron que debfa
prefertgse antes 1la ye?ostmilitud que la verdad y que el arte de la palabhra
consistia en la D?Slhllidad de presentar aspectos contrarios de las cosas
(cfr.262a-h), sepin la conveniencia del momento. Prddico habld de 1la
extensiop moderada de 1los discursos (267d) y Polo de la exprasidn
reiterativa, de 1la exnosicidn sentenciosa y de la expresidén mediante
imaggqeﬁ y vocablos "licimnios" (267a). Protdgoras tratd sobre la "correcta
diCC1oQ , mientras que Trasimaco afirmaba poder encantar a la multitud,
indigndndola y calmdndola de nuevo con el embrujo de su palabra (267c-d).
Todos insistian en terminar con una recanitulacidn y en cosas parecidas.
Esto as todo 1o que, al parecer, puede ofracer el supuesto acte de
los discursos. A Fedro le parece muy prande su poder, dados los resulcados
que produce en las reuniones de la multitud., Pero para Sdcrates tales
recursos no constituyen un arte por el simple hecho de los efectos que son
capaces de generar. De la misma manera que no se posee el arte de 1a
medicina por la posibilidad de aplicar al cuerpo mediciras que le hagan
reaccionar de una u otra forma, la produccién de efectos cualesquiera en la
multitud por medio del discurso tampoco debe ser considerado un arte, Hace
falta el conocimiento que nos perrita saber a quiénes se deba aplicar cada
uno de es0s tratamientos, en qué momento y hasta qué limite (cfr. 26%a-c).
La retdrica no nuede llegar a ser un arte sin el conocimiento del
sujeto al que dirige sus discursos. No basta con saber componer parlamentos
quejumbrosos o amenazadores, nara creerse en posasién del arte de la
tragedia. Lo mismo ocurre con la retdrica: en ella, como en todas las
artes, piensa Socrates (2692), as necesario el cQarlatanear 4 e}
meteorologizar sobre la naturaleza” ("adoleschias" kal "meteorolog{as
phy¥seos péri, 270a). Con estas palabras Platén se apropia el lenguaje de
sus adversarios, que vefan en el cultivo de 1la dialéctica un rodeo
imnecesario e initil. Este pasaje que hemos citado es, como gbseyva Guthrie
(132), una mezcla muy sutil de ironfa y seriedad. Fn el ambito }ntelectnal
que rodeaba a Platdn, todo aspecto dol saber que no estuviese directamente

a, pero,

« #
Lo irracional: mito y persuasion.
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Cap. 3. La concepcidn lrracional de la persuasidn.

—a

implicado en 1la cultura de 1a accidn y los discursos era considerado un

Ciztnz d%Tﬂi?ﬁﬁO largo. Fn un tono indudablemente irdnico, Sécrates eita sl
caso de Pericles, cuya oratoria estaha imprepnada del s: P
habia aprendgﬂo de Anaxdgoras (270a). Sk } sabec filosdfico que

¢En qué consistird, entonces, el arte de los discursos? jCémo podria
uno, se pregunta Fedro, llegar a ser un orador elocuente y persuasivo? En
opinion de Sésrates, solo hace falta para ello tener las condiciones
naturales y afadir a ellas el saber y la prictica (epist&mén te kal
meletdn, 269d). Pero el Fadro quiere referirse a mucho mds que eso, porque
el problema que trae entre manos es la posibilidad misma de la retdrica
como arte. Han quedado ya establecidas las condiciones que tiene que
cumplicr por lo que se refiere al objeto de los discursos. Ha de poseer el
conocimientu relativo a ellos y ha de emplear la metodologfa dialéctica
nacra desarrollar 1la totalidad del discurso en concordancia con 1la
definicidn propuesta. Pero la retérica se presenta a s{ misma como el arte
de los discursos para la persuasién de 1las almas. No basta, por
consiguiente, con poseer el saber acerca del tema tratado. Si quiere llegar
a ser un arte, la retdrica tiene que cumplir otras condiciones.

Para que pueda superar el nivel de la mera rutina empirica vy llegar
a ser mma auténtica "téchnd" (270b), la retdrica debe analizar la
naturaleza del alma, a fin de poder persuvadirla y comunicarle la virtud
(peithd kal aretdn paraddsein, 270b). Quien quiera ensedar a otro esta
disciplina con arte "debe mostrarle con precisién la naturaleza de aquello
a lo que vaya a aplicar sus discursos. Y esto, sin duda, serd el
alma...Pucs su estuerzo entero va dirigido a eso, ya que pretende producir
en ella la persuasién” (270e-271a). No se trata sino de aplicar a este caso
las condiciones generales que valdrfan para cualquier disciplina que
pratendiera el tratamiento cientifico de un tema determinado (cfg. 270c-d).
De acusrdo con elle v desde el punto de vista de la retdrica, los
requisitos serian los siguientes:

“En primer lugar, el arte retdrica deberd describir minuciosamente el
alma y hacer ver si es una realidad dnica y homogénea o compleja, a 1a
manera del cuerpo” (271a). i .

“Fn segundo lugar, hard ver quz 25 lo que puede hacer, segun su
naturaleza, v con cudl de su?Z;arges, o bien qué es lo que puede sufrir y

a accidn de qué agente" 1a
5 1q"gn tcrcer(augar, clasificando los géneros de discursos y de almas,
as{ como sus afecciones, expondrd todas las causas, acomodango {a caga
género cl suyo y ensefiando Gué clase de almas, por efecto d? qu tF asi de
discursos y por qué causa necesariamente se convencen unas si y otras no .
(271b)5610 de acuerdo con este plan podrian integrarse log drecr:i?:
retéricos a los que se ha hecho referencia en una concepclon verda CEOMEnT
ivi A las condiciones citadas debe unirse el
clont{fica de sots sccluidal, ) Lo SO LC? e ot tala vetacic
sentido de la oportunida y &lia), e 5
: tmi 3 5 irtud de la teoria del alma
para aplicar los conocimientos gdqutridoa en v - S orite 41 ol
i i ndiquen las exigencias del momento. Fsto perm
figggnogzr 1?2 qoportunidad o inoportunidad de 1las braquilogfas, de__los
: z 1 ~vamaraciones apasionadas y de cuantos (1pos
pasajes pateticos, de las exageraci : isamente, y no antes, es
hubiera aprendido de discui.-so;{‘,nc;rglt‘;gnézﬂquptl‘:?l torn ¥ ;):J cfaccién” (272a).
cuando ha TlByado U QLEe 8. ® PEE . o dene e la retdrica un arte

B cumpl%miento e 1asdtre3 cozgéglgguiahigizgrg: éero el orador debe

de 1a persuasién en el verdadero sen ie .
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proceder ademds con el conocimiento de 1

conocimiento de la dialdetica. Los requisitos que Platén exipe de ella son,
por consiguiente, de dos clases. Por una parte, debe poseer el conocimiento
del objeto sobre el que vorsa el discurso (273e). Esta condicidn no la
exige Platén sdlo a 1la retérica, sino a cualquier disciplina que no se
contente con ir a "la caza de opiniones” (262¢). Se 1ia exige en su grado
mds absoluto a la filosoffa. Ahora bien, la exposicién de la verdad nuede o
no convencer y la retorica es arte de 1la persuasién. Por tanto, a la

retérica se le exige ademds el cumplimiento de otra clase de condiciones
que hacen referencia a los efectos persuasivos del discurso. Si ha de ser
una "téchnd", como 1o es la medicina (268b-c),

ha de producir esos efectos
de acuerdo con las tres condiciones que hemos citado. Y esto es 1lo que, a

nuestro modo de ver, Platdn considera una tarea imposible.
El orador dirige su discurso a una variopinta muchedumbre que se ha
congregado ante él. ;Cémo podrfa persuadirla sipuiendo "los preceptos del
arte" establecidos por Platé1? ;Cémo podr{a llevar a cabo un ana}isis
psicoldgico de las personas a las que dirige su discurso? Siempre habrd una
inmensa variedad de caracteres distintos. Para proccder cient{ficamente
tendrfa que dirigir a cada una un discurso diferente. A aquellas en las que
predominara la inteligencia tendrfa que hablarles, como ha vista Robin
(132) con un discursc de  demostraciones rigurosas, ~a las que estén
dominadas por el coraje dirigirfa exhortaciones encendidas y a las que
tuvieran una naturaleza ambiciosa les hablarfa con palabras que dieran
satisfaccion a sus pasiones y deseos. La empresa seria imposible de 1llevar
a cabo, sobre todo si afladimos a esto la necesidad que tiene el orador d:
ajustarse en todo momento a las exigencias de la metodologfa dialécti::é.{
la imposibilidad da tal empefio habria que sumar el poco valor que te ;?
la empresa. ;Qué se ganarfia con ellod, slino dar tsda;di’?faccion a elementos de
510 redundan en perjuicio de la comun: ?
v ‘:lll;.fl£ S‘r:)}ncl))re prudente l?f debe ejercitarse en complacer a sus cogl;p:ﬁeros
de esclavitud (273e-274a), sino en c~mplacer a unos amos que e:or; néase)lr
estdn hechos de buenos elementos. Hacer. un a_r:te de 1la r:t;tor ca( 2e73e)
verdadero sentido de 1a palabra no es ;)031b1e1831gi;g1c égfg: g.': l;et?;:(;ar ; 1{;
palabras de Sdcrates no parecen it en
?Ziéc?iacL:b;{islugar que hasta ese momerito no habia tenido en el pensamiento
de Plat?,r;' no es el hiblar y el negociar con los hombresdaqu;el‘t:oosir; ;t:-acg::
debe poner el hombre sensato su esfuerg.o. gino en pode(t;de(;gjo b ite s
a los dioses y el obrar en todo, segin sus fuerzas,
gemce ('52]_73]‘,2;31:90 rodeo no debe ser evitado cuando es en benc-zi:‘icioOS?r melril
noble empreéa.) Pero los objetivosupersmsivos que viene a perseg -
o ello. s
°‘ad°‘,,r1’2t§:,e?§"£ﬂ?A,E_gi.-v.;';izglgco que el Unico objetivo quea:gzpi;:rz ;gz
2 _ neide 7 0 S
oradores es ia ambicion. Ellos presentan }gt gEC(?';iécae:onchsario st
il e piﬁgi‘;wb;ﬁgu F!: los’tribunales y en las asambliéas
riba dando tan iargo rode Z o B ; bon fakoreisd eaksl
3;11(]3 W g AiRte y N hia S ?gg;e 28?331)11; con presentar las
cuestiones. Basta con unas cuantas argucias - . e aeming ) Rakes fobe
. La plegaria con la que —_ .
cosas de manera ver:og{mil deal de la ambicién y de la persuasion po
entenderse en opnsicion a cste idea una empresa tan ardua y, por lo
la persuasién. No es necesario empeflarse en'tt‘1 ra quien no persigue la
demis, tan imposible. la retdrica no es u pa

a verdad y esto requiere de &1 el

14
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Pdgina 166
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fama, el dinero y el poder. Ya lo vim
: . 08 en el Gorgias
repetl:clo ahora. Tal es el sentido de sus palabra: T
¢ 'Oh, Pan querido v

llo en mi interior Yique cuanto ten

Co ; g0 al exterior sea
hay dentro de mf. 0jald considere rico al sahio y se
lo que nadie, sino el hombre moderado, puede

transportar. ;Necesitamos pedir alpe mds,
he suplicado”.

En estas palabras pronurciadas por Sécrates no hay rastr
esa prgocupacién por el éxito social que segufamos enc&ﬁtrandooesl§:n%bgg
de I§ocraEes. La perspectiva adoptada por Platén no consiste en 1a
moralizacion de los caminos que a é1 conducen, como intentaha aquél, sino
én un nuevo concepto de los valores morales. "Ser bello en mi interior™.
Este es e% centro de las aspiraciones socrdticas.

~tQue significa, por consiguiente, la brevisima alusién a Isécrates?
iSignifica acaso una ceconciliacidn de Platén con los ideales da 1la
retérica que habfa estado combatiendo durante toda su vida? Es necesario
que ncs detengamos brevemente en las siguientes palabras del Fedro:

"Por naturaleza Isdcrates no admite comparacién con 10s discursos da
Lisias y ademds en su cardcter tiene la mezcla de 1os mejores elementos. De
manera que no serfa nada extrafio que, al avanzar su edad, en ese tipo de
discursos que ahora intenta, sobrepasara a todos los que anteriormente
escribieron mds que si fueran nifios; y mucho mds afn, si no le contentaran
estos discursos, y a cosas mayores le condujera un impulso mds divino. Pues
por natural disposicién, amigo mio, hay en la mente de este hombre cierta
filosoffa" (279a).

Estas palabras han sido interpretadas a menudo como si expresaran una
intencién verdaderamente elogiosa de Platdn, desprovista de todo sentido
irdnicc o satfrico. Wilamowitz (133), Hackforth (134) y Jaeger, entre
otros, han rechazado cualquier otra interpretacidn que vaya mds alld del
elogio sincero. "Considerar esas palabras como una ironfa serfa, dice
Jaeger (154), wuna solucidn inaceptable". Otras interpretaciones han
1legado, sin embarpo, a conclusiones muy diferentes. Howland, por ejemplo,
dijo (136) que el Fedro representa un ataque directo al sistema educativo
de Isbcrates y L.Robin (137) no dudd en afirmar que "el Fedro en sus dos
dltimas partes y, en consecuencia, en su conjunto -puesto que 25 un todo
solidario- es una acusacién contra la retérica de Isécrates”. De acuerdo
con Robin, los demids nombres que aparecen en el'Egggg no son mas que un
‘recurso pata disfrazar superficialmente la intencion esencial.

El didlogo parece construido en relacién al enfrentamiento con
Lisias, un orador al que se menciona desde el pringipio hasta el.f}nal.
Pero no hay que olvidar, segin Robin, que Lisias.9 Isocrates eran objeto de
comparaciones constantes y un tema de disertacion para 13 época, como lo
revela, por ejemplo, el t{tulo de la ob 1 de Ant{stenes, Iﬁﬂéﬂﬁé_g.ﬁiﬂliﬂ
e Isdcrates” (138). No habia mejor artificio, piensa Robin, que conce;trar
toda la atencidn sobre el hombrer que el publicq literario se complacia Sn
poner en paralelo con Isdcratez. Las obserﬁ?c1oneiogqulat6n acerca de

: n un retrato de Isdcrates reconocido por S.

Ligtassieiﬁzemos en cuenta el momento en que se encontrqga la cargfas de
Isdcrates cuando transcurre la accién dramatica del didlogo, {PO rmgzg:
considerar que los elogios de Socrates tienen un tono mequs::ft?or .
irdnico. Isdcrates se dedica, al principio de su cacrera com iondicio%es
escribir discursos para los tribunales y promete pot Sus

y Socratas vuelve a
inales:

demds dioses de este lugar, concededre el ser
amigo de lo que
a el total de mi dinero

! llevarse consigo o
Fedro? A m{ me basta con lo que
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naturales un brillante i 5

ar porvenit, Socrates expresa su es
contente con los discursos que ese il T:r: Py LAy
Pero en el momento en que escribe ' el va

desarrollo. Isdcrates se atriby e o
. Iso ] ye con pleno derecho el 1
actividad que €1 1lama filoscf{a. Pero, ;dénde le ha llev;;ottia\s,g fn?pulln;g

divino y esa filnsoffa

. . ilo que hay en su mente? ;Cuiles son los 1
epennﬁm;;t; 713;0cbc5nti:o mgdidos desdt_a las exigencias dialécticas polilr-gseag:;
Go ol fede ? In ha expresado mejor que nadie cudles son los resultados

"La filosoffa del sentido comin, de 1

desdefian un saber puro sin utilidad en la vi A
solamente en los medios del éxito; en una pal.lac;)i‘apr?:zgzcaa’ uep?ii ggné:rar?e
que la filosoffa entera de Platdn es una ardiente p’rotesta"q(139) S

Unas palabras de Sdcrates al final del disl T
adecuada acerca de todo lo que se ha dicho en 1a Bi)ggoens Or? I.aigonclusidn
Bpeniois elacion con los

"Si alguno compuso sus obras sabiendo cémo es 1la

socorrerlas sometiendose a prueba sobre 1lo que ha escrito ;egfaﬁ;amp:eg:
capaz de dejar empequefiecidos los productos de su pluma, no debe recibir en
tal caso su nombre del género de sus escritos, sino de aquellas otras cosas
en las que puso su mas elevado empefo...llamarle sabio me parece algo
excesivo y que tan sélo corresponde a la divinidad., En cambio. llamarle
amante de 1a sabiduria (phildsophon, 278d) o alpo semejante le estaria mis
en consonancia y mejor acomodado" (278¢c-d). (140)

Estas palabras expresan el programa de la "paidefa" inspirada en el
socratismo al que nunca estuvo Platén dispuesto a renunciar. la obra
escrita es como un juego (cfr.277e), ningin discurso vale mucho la pena sin
"el'previo examen y la ensefanza” que ha de transmitir. Ya sabcmoe por la
Republica y por el mismo Fadro, que ha expresado con clacidad 1las
exigencias del método filoséfico, lo que esto significa. Los discursos no
valen nada por el mero propésito de persuadir (peithoils héneka, 277e). Los
dnicos que tienen un verdadero valor son aqueilos que se pronuncian con la
intencidén de instruir (math&seds charin, 278a) y son los que se dan como
enseflanza v se escriben realmente en el alma. Versan sobre lo justo, lo
bello y lo bueno, sélo en ellos hay cecteza, pecfeccién e interés que valga
la pena (278a).

La polemica con la retérica, que sélo habla para persuadir y que
desconoce la verdadera realidad de los valores morales estd, a nuestro
juicio, tan viva como siempre. En el fondo, salvo el anidlisis mds sereno
que le han aconsejado los afios, nada ha variado al respecto en el
pensamiento de Platén. El ideal sigue siendo "el discurse que se escribe en
el alma”. es decir, aquél del que se puede dar razén en el sentido

as opiniones acreditadas, que

verdadero de la expresién. La_ mayedtica no es nunca desplazada por otro
concepto del discurso que atieﬁia a Fines distintos de 1os_que habia
concebido ogcrates. "AL que no ticne cosas de mayor valor que Tas que
CcOmpuso o escribid, revolviéndolas tiempo y tiempo de acriba abajo, pegando
unas con otras o amputdndolas" no se¢ le puede llamar verdaderamente
fildsofo. ;No son estas palabras un ataque directo contra las pretensiones
del ideal retérico defendido por Isécrates y que él mismo bautizaba con i
nombre de filosoffa. A quien pone todo su afan en las cosas que compuso hay
que llamarle de otra manera, tal vez poeta, compositor de d.iscursos 10
egeritor de leyes, pero no fildsofo en el verdadero sentido de 1la

expresion.
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4, W.Jaeger, 1971, pdg.271.

5. I.Lafrance, 1979, pdg.60.
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7. Cfr. W.Jaeger, 1971, pdg.471.

8. R.Mondolfo, 1968, pdg. 100.
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Cfr. Gorgias f%ﬁaa, 457b2, 469¢7 472e4, 486d1, 487chH, 501cé.
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13. Esto es realmente lo que significa la expresién "aitias logismés"”.
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vaitias logismds” nos remite a la "and..esis", pero, por otra, sus objetos
son los mismos que los de la doxa. Esto indica, sin duda, que el Menon
representa en este punto una fase de transicidn.

14. Athen, XI, 505D, frag. A 15 a, ed. Untegsteiner.

15. Cfr. Gomperz, Sophistic und Rhetoric, ndg.23 sgs., 33-5.

16. Tesis sostenida desde Sexto Empirico potr varios autores.

17. Cfr. G.Grote, 1888, vol.VII, pdg.51 y sgs.
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19, Tal es la tesis de W.K.C.Guthrie, 1979-a, ndg.194.
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21. Op. cit, pdg. 72.
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32.°J de Romilly, 1975, pag.7.
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34. Opus cit., pag.l6. i :
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gg.aG.Kemedy, The Art of Persuasion, londres, 1963, pag.67.
37. loc. cit.
8, Cfr. pag. 95, punto 3. . . £
gB Bis. psibre él concepto de "téchne" en Platén, cfr. W.Jaeger, 197,
pdg.514 y sgs.
39 a. Cfr. pdg. gg, punto i;
. Cfr. pdg. unto 1. . :
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cfr.Ret,III, 18, 1419’b3,5£§ag.8 1%,
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the other”. 2 Soi cfr. Bonitz, Platonische
43, Para el andlisis de }as figuras 1§§1C;S.The F;uthydemﬁsm
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andlisis mds actual puede encontrarse en R.K.Sprague, Plato’s Use of

Fallacy: a Study of the Euthydemus and some other Dialogues, Londras, 10 52;
T.M.Robinscn, "Plato's Consciousness of Fallacy™,

Essays in Ancient Greek
Philosophy, Anton and Kustas, Albany, N.Y., 1971.

#. Generalmente suele decirse que las Refutaciones Soffsticas no son otra
cosa que el Eutidemo reducido a frmulas generales. Cfr. Cousin, 1822 (IV),

pag. 357; P.Friedldnder, 1964, pdp. 336, n.8; W.K.C.Guthrie, 1980, pdg.
276,

45. P.Aubenque, 1981, pis. 142, n. 183.
46. Puesto que quieren que se convierta en
haga sabio. Cfr. Eut.283d,
46 Bis. P.Aubenque, 1981, ndg. 153 y 429,
47. W.Jaeger, 1971, pdg. 414, :
48, Podr{a servir de ejemplo el Protréptico de Jimblico. I.Mring
(Aristotle’s Protrepticus: An Attempt at Reconstruction, Goteborg, 1961)
considera que el pasaje del protréptico socratico en el Rutidemo (278 y
sgs.) constituye el primer ejemelo que ha 1llepado a nosotros de
protréptico. Ademds, dice Diiring (pdg. 80), acabaria convict“iendose en un
modelo general de protcéptico; cfr. F.J.Olivieri, "Rutidemo", en Platén,
ig. 218, n.40,
Béiﬁ‘ii?s&.ﬁgggér‘,’a’fgn, 5 W
49. J.Ortega y Gasset, 1980, pég.53.
50. Cfc. P.Friedlénder, 1964, pdg. 183, :
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fundamentada. Cfr., p.ej., W.H.I(';hon‘lpsion, 1'I'he Phaedru: of PPls:;t;:;; y[.or%res,
8 dg. 179-82, apud. W.K.C.Guthrie, 1930, 283, n.3; P, Yy 1 :
llnégs.lg?g que habfa de Isdcrates o un :Hsc{pulo de Isdcrates; L.Méridiec,
1956 pé’ 133, etc. Otros han propuesto distintas identificaciones del
persanajeg. p. e'j., P:ntifonte (A.E.Taylor, 1978, pig. 101-2) o Ant{stene;.s
(ct'r.T(urt' von Fritz, "Zur Antisthenischen ndErkenn{:;%:theogte u3n:;18 bogﬂzts,
eg, LXII, 456, n.l, apud P.Friedldnder, » pag. . M2y
;‘I;;:p[;énte ha;t quie’nes ve’n, como P.Friedléinder (1964, pdg. 194), en gite
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52. A.E.Taylec, 1978, pdg. 101,
52 Bis. G.C.Field, 1930, pdg. 192.
53. W.K.C.Guthrie, 1982(,i pagiq§23. "
53 Bi.s. Cfr. P.Ft’iecuﬁ EI’, "y Dago . s
54, Se refiere a 1a tesis de que el hombre es la medida de todas las
Cfr. T__Ee_e%é 1523.19?' ; -97
55. P.Aubenque, 1901, pag. 9/. | W.K.C.Guthrie
56. Yoo adherims en eats punto a la opinién exg’f?fggg donde Flatornia
B e 0 0 0 B FEEdén e priﬂ{ifi d.: o entidades dotadas de
absoluta claridad de las Formas como realidade nti i
i gty jl:and ndiente. Esto no quiere decir, claro esta, que no se Cf%
?:}:szi: :; :ﬁeas de diversas manaras en otros didlogos anteriores. .
g, 358. . : k4
l;‘;K.Cq;Gugg %z’adcl)gsx?a’cizzg interpretaciones de esta Drimet'i; guggﬁ}‘;g:c“fl“m?
10:3 briucinios. Cfr. P.E.Robinson, 1953, pag. 137 y LM ’
1.11, pdg. 534-5. i ado de la autenticidad de la
56, acistételes, due debla e esbeicn. Cfr. Ret,136708 y 1415530,
obra, lo menciona dos veces en la Retorica. Loboeidier, 1056, pdg. 53-5;
59 'Son también de esta opinion, por 2J., L.L

Pagina /1

lo que no es, al desear que se




g(.)vm::?s,hawna pag. 1.89 y A.E.Taylor, 1978, pig.45.
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il haagmr, 1817-?8, (vol.II), pdg. 373, y G.Grote 1965 {vol ).
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22. K.Popper, 1981, pdg. 101; 183 y 501, n.19,
62. E;Porper, 1981, pdg. 501, n. 19,
+ Las han seflalado, por ej., G.Vlastos, 1973. pie
a otros estudios, y !:J.K.C.Gutl;rie, 1980, ’pép. il?pdn 1196, Bstdini -
65. W.K.C.Cuthrie, 1980, pds. 3. ch
66. Loc. cit.
67. L.Meridier, 1956, pdg. 77.

68, Cfr. G.Vlastos, 1973 ]
Cfr. G, A » Pag. 190, n.101. Otrosz autores h: :
también al ﬁdetalle esta falsificacion y simplificacidn de 1:1n h;:.;:;:(zg
;ﬁi;iinsiémbfrl.n P.Wendland ,“ ;D}ﬁe Tendenz des Platonischen Menexenus"‘,
armes G y sgs. M.Pohle Aus P ' ‘
o % : sés. y enz, Aus Plato Werdezeit, Berlfn,, 1913,
69. A.E.Taylor, 1978, pdg.44-5.
70. W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. 319.
%. P.Friedldnder, 1964, pde. 78.

» W.Jaeger, 1971, pdg. 615. También R.L.Nettleship expr '

) » Pdg. ‘ : % b § xpresa una opinién

muy parecida (1898, pdg. 100): "The answer to the question, what ig good
poetcy?, is given in terms of ethical, not of literacy criticism". :

gg_., Cfr., por 2j., R.L.Nettleship, 1898, pdg. 341 y W.Jaeger. 1971, pég.

74. W,Jaeger, 1971, pdg. 601,

75. W.Jaeger, 1971, pdg. 604.

76, Cfr. R.L.Nettleship, 1898, pdg. 84-5.

77. Obsérvese que Platdn (Rep.377e) no remuncia a este poder persuasivo que
1’? brinda 1a poesfa. Unicamente critica el mal emplec que pueda hacerse de
e L ]

78. W.Jaeger, 1971, pdg. 6l4.

79. De tal opinién son, por ej., R.L.Nettleship, 1898, pdg.341, vy
F.M.Cornford, 1979, pag. 321.

80. W.Jaeger, 1971, pdgs. 766 y 771.

81. Cfr., por ej., P.Friedlinder, 1964, pag. 132.

§2. La prohibicién de modelos indignos de conducta tiene incluso una
salvedad, pues tales prdcticas no deben autorizarse, se dice (396e),
"siempre que no se trate de un mero pasatiempo”. Esta cldusula sugiece,
como ha visto Grube (1973, pdg. 279), la posibilidad de otros
planteamientos.

83. Cfr. F.M.Cornford, 1979, pdg. 323: "The nearest English word is
"representation” appliable to many forms of fine art”. ;

84. No entramos aqui en las profundas implicaciones ontoldgicas gque
comportan las afirmaciones de Platén, ya que nos llevarfan muy lejos del
tema. Cfr. W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. 548 y sgs.

85. Segin la imagen de la linea, estd claro que le corresponder{a el
segmento de la “eikasfa", aunque aquf no se diga. Cfr. R.L.Nettleship,
1898, pdgs. 243 y 347. e

86- G.MQA-;GEU?)E’ 19?3, Dég. Tl i
87. Platdon se refiere con esas palabras a la pretension de los que

atribuven ai buen poeta el dominio de todas }as artes., J
* 88. Asj{ lo reconocers G.M.A.Grube, 1973, pag. 291 y W.K.C.Guthrie, 1980,
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pag. S547.

89. Cfr. Cross and Woozle A
¥, 1979, pdg. 131 v s¢
90, As{ trad s {iaths, ot tarh
e ra uce‘el termino  (en inglds, "belief") F.M.Cornford, 1979, pdg.

91. La potencia queda detetminada b
e s L = por el objeto correspordiene, "En la

uello para que estd y a lo que produce. v no
1 - vr ese
a una de ellas y a la que est4 ord:anada a’l m
ggggugeosgoymisomc?, la Illanéloi con el mismo nombre, y a la que estd o?:dzjl:;‘: Z
produce algo distinto con nomhre d te".
92. F.M.Cornford, 1979, pdg. 181, gl g

32. F.M.Cornford, 1966, pdg. 190.

. Sobre las relaciones del Mendn con la Repiiblica en este t ;
cfr. W.K.C.Guthrie, 1980, pde. 489. B tame o o
95. Cfr. W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. 516: "It is helpful to remember that
Plato"s aim in constmcting an ontology or theory of knowledge is always
moral"”. La misma obsegvacion es formulada en otras palabras por W.Jaeger,
1971, pdg. 688-9: "aur} all{ donde el pensamiento platénico saca de las
premisas de 1a socrdtica las 1ltimas consecuencias metafisicas, su
estructura delata la rafz educativa de la que brota ese pensamiento., Una
o:;:‘glc{,gfa que culmina en la idea del Bien: eso es la metaffsica de 1la
paideia”.

96. Estas son la aritmética, 1la geometrfa, la estereometrfa, la astronomfa
y la armonia.

97. Cross y Woozley, 1979, pdg. 208, 1la denominan "interpretacidn
ortodoxa”. Cfr. también W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. 493, Ha sido discutida,
sin embargo, por otros autores, como J.Ferguson (1963) y N.R.Murphy (1951).
G.Vlastos no admite que 1los grados de ser cocrespondan al sentido
existencial del verbo “einai", sino al sentido predicativo. Cfr. G.Vlastos,
1973, pags. 58-75.

98. De aqui que R.L.Nettleship negara la existencia de cuatro clases
diferentes de objetos: "When we speak of the objects of the mind’s thought
in its different stages, we should divert ourselves of the notion that they
represent four different classes of ceal objects; they only represent four
different views of the world or different aspects of the same objects".

99, fste es, en efecto, segin Cross y Woozley (1979, ndg. 212-13), uno de
los pasajes fundamentales a favor de la tesis ortodoxa.

100. Asf ha sido indicado por F.M.Cornford, 1979, pag. 222.

101. R.L.Nettleship, 1898, pdg. 24l. ;

102. Como Cross y Woozley han observado (1979, pdg. 220), podriamos sugerit
que las sombras que aparecen en la pared de la caverna y las so_mbras del
segmento inferior de la lfnea simbolizan las imitaciones de la justicia y
la bondad, creadas por oradores, sofistas y politicos en las asambleas y

tecibunales. -

103. Cfr. Cross y Woozley, 19'.‘:9, pag. 24?.' :

104. Literalmente, "destruccién de las hipotesis”.

105. Cfr. Cross y Woozley, 1979§Ogag. 247 v sgs.

106. W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. . :
107. Cfr., en rel’acidn ’con esto, la coincidencia con el punto de vista
expresado por Protdgoras (Prot. 318e). g

105. En elpoElooio de Helena (§1) Isdcrates se muestra muy esceptico con el
{ntelectualismo; "Otros explicando que el valor, 1a sabiduria y la justicia
son una misma cosa, afirman que no tenemos ninguna de elle}s por naturalega
y que hay una sola ciencia que abarca todas". la alusién a la posicion
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defendida por Platén €3, como puede verse, bien evidente.

109, Recuérdese que, para Platdn la icid
; amb
el verdadero mévil de 1la polit':tca \;, o ) = e 0

D{Scticada por Calicles. Cfr. Gorg. Soga.POL’ consiguiente, de la ret8eica

« G.Xennedy, 1943, nag. 181-2.
111. W.Jaeger, 1971, 945-6.
112. J. de Romilly, 1975, pag. S5.
113, W.Jaeger, 1971, pags. 927 y sps.
114, G.Kennedy, 1963, pdp. 73.
115, G.Kennedy, 1963, pdps. 71-2,
H.?. W.Jaeger, 1971, pdg. 833, n.12.

+ G.M.A.Grube, C.Q., 1933, 203, cit. por W.K.C.C
118] L.3cbin, 1949, pan. XXV’II-XX\}III. po Guthrie, 1979, 130, n.3.
119, W.Jaeger, 1971, pig. 984.
120, W.Jaeger, 1971, pdg. 985,
121, Cfr. G.Ryle, 1966, pde. 262,
122, W.Jaeger, 1971, ndp. 994.
123. L.Robin, 1949, pdg. CXLVII y sgs.
124, G.Kennedy, 1963, ndg. 77.
125. W,Jaeger, 1971, pdg. 993.
126. Identificado frecuentemente con Zendn. Cfr., por ej., L.Robin, 1949,
aota ad loc. y R.Hackforth, 1952, pdg. 129, n.l. P.Friedlinder propuso el
nombre de Parménides. Cfr. P.Friedldnder, 1969, pdg. 234 y 513, n.25.
127. Otra forma de er{stica aparece caracterizada como charlataneria
(adoleschikén, 225d). Es la que se practica "por el placer de 1a diatriba y
sin decir nada que resulte agradable para la masa de los oyentes,
descuidando los asuntos propios". Hay quienes han visto en esta forma de
erfstica wna alusién a Sécrates o a los dialdcticos. pero situarfa el
didlogc en un terreno agonistico donde no se atiende principalmente a la
verdad, sino a la fama o a la victoria. Cfr. F.M.Cornford, 1968, pdg. 164.
128. Se cita aqui el caso de la pintura, que es capaz de engaflar a los
nifios como si fuese capaz de hacerlo todo, al mostrarles desde lejos los
dibujos de las cosas.
129. Cfr. W.K.C.Guthrie, 1980, pdg. 413. En el capitulo de la obra de
G.C.Field (1930), que estudia todas las fuentes de la antigﬁeda}d y a la que
hace referencia Guthrie, no se menciona, efectivamente, que ésta figurara
en el programa de estudios de la Academia.
130. Jaeger sostiene una intecrpretacidn del Fedro que difierg de la nuestra
en este punto. Cree, en efecto, que en este ai'alogo Platon contempla la
posibilidad de convertir la retdrica en una "téchng". Por ello tieme que
considerar que el Grilo de Aristételes era anterior a la composicion del
Fedro. Cfr. W.Jaeger, 1971, pdg. 940, n. 109.
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PARTE III. MITO Y PERSUASION.




INTRODUCCION,

Debemos examinar ahora si Platén pecmanecié fiel a los id :
discurso filosofico que habia ido construyendo en su critica a IaE:$§1ti2;
y ala %gnc%pcion retérica del discurso. :

aton puede considerarse racionali: a
8nose0168§co en dos sentidos: e B pun;o e
1. Segin Dodds (1),‘"tacionalismo se opone a empirismo: racionalista es
todo aquel que sostiene que es la razén y no los sentidos la que
proporcioua los "archai", los primeros principios a partir de los cuales se
construye el conocimiento cient{fico”. '

Que Platén era racionalista en este sentido parece del todo evidente,
como sefiala el mismo Dodds. De acuerdo con ello, e! ilustre helenista no
cuestiona el racionalismo de Platén en este sentido gnoseoldégico y pasa a
examingr otros sentidos del término, en tomo a los que nos llama la
atencion magistralmente sobre aspectos del platonismo que no cuadran bien
con el supuestc racionalismo que se le atribuye. (2). &

2. Hay una segunda acepcidn gnoseoldgica del término que no hemos pasado
por alto en el capitulo anterior cuando examindbamos 1los supuestos
platénicos del ideal racionalista del discurso, en funcién de los cuales
planteaba é1 su critica a la retdrica y a la soffstica. Racionalismo
significa también en este segundo sentido el ideal de un discurso
filoséfico que puede dar razdn de sus supuestos dltimos. Es, sin duda, esta
otra acepcidén la que tiene Ortega en mente cuando atribuye a Platén el
titulo de ser "uno de los mds grandes racionalistas”. Prestemos atencidn a
sus propias palabras (3): :

, "Platén se preguntaba qué es lo que 1lamamos razén. -logos- y su

respuesta es en lo esencial todavia vdlida... Entre ese mero conocer o
tomar noticia de algo -"doxa"- y el conocimiento teorético o ciencia -
"epistéme"- encuentra Platén una diferencia esencial. la ciencia es el
conocimiento de algo que nos permite "dar razén" de ese algo -"logon
didénai”-. Este es el significado mds auténtico y primario'de la ratio.
Cuando de un fendmeno averiguamos la cause, de una proposicion la prqeba o
fundamento poseemos un saber racional. Razonar es, pues, ir de un objeto -
cosa o pensamiento- a su principio”. ; o

Platén ha construido el ideal metodoldgico de su sistema filoséfico de
acuerdo con este concepto de razén. El dialéctico, que representa en la
Repiblica, como hemos visto, el grado supremo del saber, o el f}losofo en
ETE_EEEETHO estricto de la palabra, es el que puede dar razén de sus

Y este método -al que Platén no reconoce 1{mite alguno, al

. lo tiene presente como el

menos en aquellos pasajes de su obra en los que
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Cap. 4. ULla presencia del mito.

ideal del auténtico conocimiento- no es el de una ciencia sin
im’ licaciones existenciales o practicas. Es el fundamento en el que debe
basar sus actuaciones el arte de 1a politica,

Tiene, pues, mucho sentido el que nos preguntemos si Platdn permanecid
absolutamente fiel a los ideales racionalistas que hahfa forjado, como
hemos dicho, en su crftica al irraci

onalismo de la retdrica y la sofistica.
Tan pronto como nos planteamos esta cuestidn sale a nuestro encuentro el
problema del mito en la filosoffa de Platén. i{Qué importancia se ha
concedido a esta otra forma de exp-esidn tan distante en apariencia de los
usos argumentativos del 1logos? ;uué funcidn tiene en 1la metodologfa
racionalista sobre 1a que Platén habfa querido fundar su ideal de
persuasion?

Antes de contestar a estas preguntas -que nos han de dar 1a clave de la
coherencia interna del sistema platdnico— debemos resolver una cuesction
WM%M&& de una teorfa previamente
establecida de los mitos. Hay dos razones que no hacen precisamente muy
aconse jable este procedimiento. La primera de ellas es 1la di-versidad. de
teor{as existentes acerca del mito, cada una con una cierta un1_1atera11dad
que le obliga a dejar a un lado aquellos casos que no s¢ ajustan a la
definicidn establecida por la teorfa en cuestién. En este sentido, podrfa
ser muy 1ilustrativo el ejemplo que nos proporcione la cbra del profesor
G.S.Kirk sobre "la naturaleza de los mitos griegos". Lo que Kirk pone en
duda es el caricter esencialista con que se suelen presentar todas las
teorfas acerca del mito (4). "En general, nos dice (5), tengo la sensaiién
de que el intento de aislar una cualidad central y especifica de los m K;oz
va en una direccidn errdnea”. Hay demasiadas excepciones y de hechx),d r
examina cinco "teorfas monol{ticas"” para mostrar que %mde; 2;?:;
contraejemplos de todas ellas, porque existen mj.tt_)s, consii %ra oz=';1 e
tales tradicionalmente, que noi 'satisfacen las condiciones exigidas e

: i definicion.
s deDéO?alr!:fiesrr:\taosmiira que Kirk no tiene problemas para hallzir mitos que
i i ropuestas, podrian citarse
e d1viarsasb def;nic[i)?gign pqur13 han 'sido considerados

antes pasajes de la obra de st . .
mmmntepmitos y en los que tampoco encont{:arfamg: ;ﬁsagotng::g;)g;a;g
propuestas por cada una de las teorfas. La pr measxca S D )
Max Miller, sostiene que todostrg::) smtetlosmisgx fo?n;) e e i v

ncontr: ] 3

e e?:l P}:tﬁgtgrateza {cfr.Timeo,29:~d), pero es evidente que no
diacs‘:Srlso acengt iiene su origen en las ilusivnes y falacias del lenguaje
- ik 51 i ia comparada.

e g filologzs{aded}eiir?tgtog las d‘:amés teorfas, pero seria
oo it P e textos de cardcter mitico que
desorientador enfrentarlas con 1los te L otle uf tae

tramos en los didlogos. Fn efecto, ni la teo e i
e itadas por Kirk -la teoria etiologica _de Tgrj i d'e P
ltt)‘trr)ca};onz‘;:list:a de Malinowski (8), la de EEC_"“—P_%‘F J inotec;rada Pt
"Escuala de Cambrmsplgada e(r‘l Mﬂﬁ;l;r%ze; % abe e gt
lllieusI}:];;Znhes]ﬁ:)iif)iie%m;'Tg:;nei%r{,icz;; 2l pensamiento mitico contenido en
q 1 |
1a obr.go r:ieeﬁlgtf{lépams a la segunda razdn a 113 3uri sant;zz ?gtédfna{?%ss, g:elﬁz
1N QR Sop. peress verdaderamentéi zl;nd:{nerslctagtido verdgdero de 1a palabra.
didlogos platénicos n&reson cﬁggb estd, una breve explicacidn. Aunque no
Esta afirmacion requ ’ :
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