


El profesor Pellicer ha dado a conocer varias
comunicaciones, aparte de la presentada en el
Simposio de Cérdoba ( también en el Simposio
de Barcelona-Ampurias y en el de Colonia) pero
todas se encuentran actualmente en prensa. No-
sotros agradecemos el conocimiento directo del
materiasl a la amabilidad del profesor Pellicer
y de sus colaboradores, en visita realizada a
la Pacultad de Letras de Sevilla.

La comunicacién de la primera campafia en la He-

sa de Setefilla fué presentada en el citado Sim~
posio de Cérdoba. La segunds campafia realizade

ha sido dada a conocer en el Cologuio de Huelva,
recientemente celebrado. Ambas se emcuentran en
prensa.

J. CLEMENTE, El corte P del Cerro Macaremo. La
Rinconada SSevilla[, Cuad. Preh. Arg., 3, Univ,

Auténoma, Madrid, 1976. Recientemente aparece

otro trabajo referido al Cerro Macareno, debido
a F. FPERNANDEZ GOMEZ.

M. E. AUBET, La necrépolis de Setefilla en Lora
del Rio, Sevilla, Barcelona, 1975

Excavacién realizada en colaboracién con M. E.
AUBET y M.R. SERNA, en prensa.

Estas reutilizaciones resultan, por otras razo -
nes, bastante més tardfas.

M. FERNANDEZ MIRANDA, EL cabezo del Castillo de
San Pedro y problemas del poblamiento de la actual
ciudad de Huelva, en Huelva, Preh. y Antigledad,
Madrid, 1975, 221-234, M. BELEN, M, FERNANDEZ MI-
RANDA y J.P. GARRIDO, Lgs origenes de Huelva, Ex-
cavaciones en los cabezos de San Pedro y La Esperan-
za, Huelva Arqueolégica, III. Ver recientemente
varios trabajos en Huelva Aroueoldgica IV.




8) D. RUIZ MATA, Materiales de Aroueologfa Tarté-
sica: Un jarro de Bronce de Alcald del Rio ¥
un_broche de cinturén de Coria del Rio, en Cuad.
Preh. Arg., 4, Univ. Auténoma, Madrid, 1977.

J. RBMESAL, Cerfimicas orientalizantes andaluzas,
Arch. Bsp. Arq., 48, Madrid, 1975, 3-15. Por
nuestra parte hemos de decir cue muchas de estas
cerimicas son tardfas. Personalmente hemos podi
do estratificar varios fragmentos en el corte de
1a Mesa de Setefilla, en niveles que no pueden
subirse del siglo V a.C. En posterior campafia,
realizada por M. E., AUBET, volvieron a estrati-
ficarse fragmentos oue no pueden ser fechados
mnis 2114 de un siglo V-IV a,C. Hace falta, por
tanto, llamar a la cautela: mAxime teniendo en
cuenta oue la mayoria de las cerémicas llamadas
orientalizantes, de la Baja Andalucia, se encuen-
tran sin estratificar, procediendo de hallazgos
superficiales.

0. ARTEAGA y M.R. SERNA, Los Saladares-71, Not.
Arq. Hisp., Arqueologia, 3, Wadrid, 1975, T7-140.

0. ARTEAGA y M.R, SERNA, _Die Ausgrabungen Vvon

Los Saladares (Prov. Alicante). Zum Ursprung der
Tberischen Kultur an der Stidlichen Levantekiste ,
Madrider Mitteilungen, 15, 1974, 108-121.

Muchas de estas cerimicas proceden de Andalucia,
donde el proceso proto-ibérico venfa funcionando.

N. MESADO y O, ARTEAGA, Vinarragell (Burriana ,
Castellén), II, Serie de Trab, Varios, 61, Valen-
Cia, 1979'

) 0. ARTEAGA y N. MESADO, Vinarragell. Eine End-
bronzezeitlich~iberische Kistensiedlung ded Pro-
vinz Castellén mit Phénizich-punischen Elementen.
Madrider Mitteilungen, 20, 1979, 107-132,




0. ARTEAGA, La panoramica proto-histérica pe-
ninsular y el estado actual de su conocimiento

en el Levante Septentrional (Castelldén de 1la
Plana) en Cuad. Preh. ¥ Aro. Castellonense, 3,
1976,

Op. cit. nota anterior, 192-194.
Op. cit. Supra nota 10.

M4s adelante trataremos estos problemas, cuando
hablemos de la iberizacién en el Nordeste y Sur
de Prancia.

Acerca de los resultados de excavaciones y pros-
pecciones tenemos trabajo en preparacién, con
los colegas E., SANMARTI y J. PADRO.

Trataremos sobre los resultados en el citado ca-
pitulo de la iberizacién.

Lefda por J. PADRO, auncue por causas ajenas a
nuestra voluntad después no fué incluida en las
actas de dicho congreso,

B, SANMARTI-GREGO, Les cultures protohistdri-

ounes de la comarca del Matarranya: un estat de
1a glestid, en Fonaments, 1, Barcelona, 1978 ,

121-149.

Valga lo dicho en nctas 18 y 20.

J.P, MOHEN, en Cologuio de Fuigcerdé, Puigcerda,
1978,

0. ARTEAGA, Problemas de la penetracién céltica
por_el Pirineo Occidental, XIV C.N.A., 1975, Za-
ragoza, 1977, 549-564.

0. ARTEAGA, Los Pirineos y el problema de las

inmasiones indoeuropeas, 2 Coloouio Puigcerds,
1976, Puigcerda, 1978, 13-30.




27) A. ARRIBAS, O. ARTEAGA, EL yacimiento fenicio
de la desembocaduwra del rio Guadalhorce gmgia-
ga), Cuad, Preh. Univ, Granada, Serie lMonografi~
ca, 2, Granada, 1975.

28) M, TARRADELL i M, PONT, BEivissa Cartaginess ,
Bibl. Cultura Catalana, 13, Barcelona, 1375.

29) Materiales en estudio por parte de J. RAMON, al
cual se debe un avance publ.icado recientemente:
Necropolis des Puig des Molins, Fonaments, 1 ,
65-83.

En trabajo de conjunto esperamos dar a conocer
varios hallazgos nuevos, oue de todas maneras
citaremos en el cap{tulo referido a la iberiza-
ciéno

31) 0. ARTEAGA, J. PADRO y E, SANMARTI, El factor
fenici a les costes catalanes i del Golf de Lid,
2 Coloquio de Puigcerdd, 1976, Puigcerdd, 1978,
129-135.

M.E. AUBET, G, MAAS-LINDEMANN, H. SCHUBART, Cho-
rreras. Eine phoenizische Niederlassung ostlich
der Algarrobo-Mindung, Madrider Mitteilungen,16,
1975, 137-178.

H. SCHUBART, Morro de Mezquitilla. Vorbericht
iiber die Grabungskampagne 1976 auf dem Siedlungs
hiigel an der Algarrobo-Mindung, Madrider Mittei-
lungen' 18' 33‘61.

M, PERNANDEZ MIRANDA, L. CABALLERO ZOREDA, Abde-

eene——

ra., Excavaciones en el Cerro de Montecristo.
iAdra- Almeriai, Exc. Arq. Esp., 85, Madrid, 1975.

G, MAAS-LINDBMANN, H, SCHUBART, Jardin. Vorbericht

 {iber die Grabung 1974 in der Nekropole des 6/5
Jahrhunderts v, Chr., Madrider Mitteilungen, 16,
1975, 179-1860




H, SCHUBART, Jardin. Grabungskampagne 1976,
Madrider Mitteilungen, 18, 1977, 93-97.

Op. cit. supra nota 33.

0. ARTEAGA, Vorbericht fiber die Grabungskampag-
ne 1976 auf dem Cerro del Mar, Macdrider Mittei -
lungen, 18, 1977, 101~115.

IBIDEM,, nota 1, en pégina 101.

IBIDEM., nota 6, en pigina 101.

0. ARTEAGA, Las jnfluencias piinicas, en prensa.

Las actas del Simposio se encuentran en prensa.

J.J. JULLY, Koiné commerciale et culturelle Phé-
nicopunique et ibéro-languedicienne en Mediterra-
née Occidentale & 1 Age du Fer, Arch. Esp. Arq.,
48, 1975, 27 ss.

Las referiremos al tratar los problemas protohis-
tdricos y de la iberizacién.

J. PADRO, E1 déu Bes: Introduccié al seu estudi,
Fonaments, 1, Barcelona, 1978, 19-4l.

J. PADRO i PARCERISA, Los materiales de tipo egip-
cio del litoral mediterréneo de la Peninsula Ibéri-
ca ( Resumen), Barcelona, 1976.

M&s adelante volveremos sobre algunas conclusio-
nes expresadac por la autora.

Aparecen en Huelva Arqueolégica, I¥. También, va-
le la pena resefiar J. M, BLAZQUEZ y otros, Excava-
ciones en el Cabezo de San Pedro (Huelva), Campa-

fia de 1977, en Exc, Arg. Esp., 102, Madrid, 1979.

A, GONZALEZ PRATS, Excavaciones en el yacimiento
Eroto-histérico de 1a Peila Negre, Crevillente, Ali-

cante, Exc. Araqe. ESDey 99, Madrid, 1979.




50)

Como por ejemplo, otros trabajos ofrecidos por

M. ALMAGRO GORBEA, acerca de Bpzo Moro; de M.
ALMAGRO BASCH, sobre "Toredtica"™ ( en Madrider
Mitteilungen y en Trabajos de Prehistoria S
De M.E.,AUBET, sobre marfiles del Bajo Guadalgui-
vir; de J,M. BLAZQUEZ sobre "Robarinas", un po-
blado protohistérico de Céstulo; de PELLICER y
otros, acerca de prospecciones en el Cerro del
Prado ( Guadarrancue), etc. Igusimente cabe afia-
dir C., TAVARES DA SILVA y otros, Castelo de

Alchcer do Sal, Descobertas Argueoldgicas no
sul de Portugal, Setubal, 1980.

J. M. BLAZGUEZ, Castulo I, Acta Arqueolégica His-

pinica, 8, Madrid, 1975. Se nos anuncia la inmi-

nente publicacién de Céstulo II, con los resulia~
dos de las excavaciones que se han venido sacando

a la luz, a base de informes preliminares, duran-

te los §ltimos afios, por parte de J.M. BLAZQUEZ,

F. MOLINA, S. VALIENTE, J. REMESAL, etc,

Manuserito en la Pacultad de Letras de Granada.

Un adelanto fué presentado en el Simposio de Ibe-
rizacién ( en prensa). Ver también J. BARBERA ¥y
E. SANMARTI, Primeros resultados de las excavacio-
nes en el poblado de la Penya del Moro en San Just
Desvern (Barcelona), XIV C.N.A., Vitoria, 1975, Za~-
ragoza, 1977, 743’756- :

M., ALMAGRO, en Papeles del Laboratorio de Arnrueolo-
gla de Valencia, 11, Valencia, 1975.

M, AIMAGRO GORBEA, en Saguntum. Papeles del Labo-
ratorio de Arqueologia de Valencia, 13, Valencia ,

J. APARICIO PEREZ, Yacimientos e Investigaciones
Arqueolégicas en la comarca enguerina (Valencia),
I, La necrfpolis ibérica del Corral de Saus, Mo~

gente (Valencia), Revista Enguera, 1976,




Hemos podido observar el material de las exca-
vaciones en el NMuseo del S.I.P., gracias a la
amabilidad de sus directores D. FLETCHER y
B. PLA BALLESTER,

J., PADRO i PARCERISA, Los objetos de tipo egip-
cio de la necrépolis de "El Molar" ( Sant Fulgen-
ci, Alicante) y su problemftica, en Cuad. Preh .
Arq., Castellonense, 2, Castellén, 1975, 133-142.

V. GINER SOSPEDRA y V. MESEGUER MOLCH, El Bobla-
do ibérico de El Puig, Benicarlé, 1976.

M&s sdelante contaremos con la existencia de este
poblado, a la hora de plantear la iberizacién de
las comarcas interiores.

M. FIGAZ0, La Cerfmica Atica de Ullastret,Uni-
versidad de Barcelona, Publ. Eventuales, 28 ,
Barcelona, 1977.

J.P., MOREL, L “expansién phocéenne en Occident:

dix années de recherches (1966-1975), Bulletin
de Correspondence Helléniocue, II. Chroniques et
Rapports, 99, Paris, 1975, 853-896.

E. SANMARTI, ug cerfmica campaniense de Emporion
y _Rhode, I, Monografias Emporitanes, IV, Tomo :
Barcelona, 1978,

Op; cit. SuEra nota 410
A, MARTIN, P,J, NIETO y J.M. NOLLA, Excavacio =
nes en la ciudadela de Roses (campafia 1276-19711,

Diputacién Provincial de Gerona, Serie Monogrifi-
ca, 2, Gerona, 1979.

Op. cit. supra nota 63,
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LA FORMACION DEL POBLAMIENTO IBERICC.

TOMO II.

EL POBLAMIENTO PRE-HISTORICO Y EL DESARROLLO DEL
MUNDO PROTO-HISTORICO PENINSULAR.




BAJA ANDALUCIA.-




La Baja Andalucia, es decir, la regifn com
prendida en las actuales provincias de Huelva, cé
diz, Sevilla y Cérdoba (1), durante los tiempos re
feridos a 1# Proto-historis del Occidente europeo,
era sin duda el "Pafs de Tartesos". |

Si todos los caminos llegan a Roma, comc sue
le decirse, nosotros aﬁadirlmos'que: durante el
perfodo proto-histérico aquellos caminos " vendrén
tembién a Tartesos™. .

Con esta afirmacién de compromiso queremos re
saltar, desde el comienzo, la importancia que para
1e formacién de la Primera Civilizacién de Occiden-
te habfan tenido las relaciones, de fndole diversa,
que conectaban con la Baja Andslucfa, bien fuera a
través de los caminos peninsulares y continentales,
bien fuera siguiendo las rutas marftimas, medite ~
rréneas y atlénticas. ‘

En las préximas phginas vamos a tratar de valo
rar este criterio, mirando un poco més hacia nues -
tros pies, para tratar de demostrar que puchas de
las preguntas que 105 arqueélozos se vienen plan -
teando, mirando de manera forzada a otras latitu -

des, para explicar el proceso protohistérico de la
Penfnsula Ibérica, no dejan de encontrar sus res -
puestas fundamentales en el provio devenir occiden
tal. Un devenir, en el cual los desarrollos his
torico sociales del mediodfa peninsulsr, asf en plu
ral, tuvieron en mucho que impulsar.




Las cuestiones prehistéricas.

Como vamos a hacer con las demés regiones de
la Peninsula, gque al final ‘se vieron comprometi -
das en el desarrcllo de la Cultura Ibérica, empesa
remos por resefiar algunos puntos generales del pa-
sado prohistérico, antes de entrar en la problemd
tica propismente protohistérica de la Baja Andalu-
cla.

Para poder comprender el proceso protohistéri
co de la Baja Andalucfa y el de las demfs regiones
peninsulares, no se puede arrancar desde la proto

‘historia misma.

No se pueden captar las intrincadas conexiones
que existen, entre lo sincrénico y lo diascrénico ,
de cuyas contradicciones dependen las coyunturas d4e
cualquier desarrollo estructursl en la Historia.

No se trata de hacer, al hablar de Tartesos ,
una crf{tica parecida a la que se hace a la histo -
ria actual: que puede mirar al pasado, para com—
prender el presente, e incluso tratar de predecir
el futuro.

Aunque similar, se trata de una critica que
sflc puede moverse en los estadios del pasado, que
tuvieron sus causalidades, que tuvieron su momento,
pero también ( su futuro de entonces) una consecuen
cia, que ya es Historia.

No se trata, pues, de desoribir contempla.tiva




mente "lo tartésico®, sino de explicar su forme-

cibn, desarrollo y transformacifn. BEs decir, ana

1izédndolo a la vez como objeto y sujeto de un pro-

ceso histérico concreto, en sus causas y en sus efec
 tos, ocomo término y parte del mismo.

Para ello creemos que resulta necesario aten -
der a la ecuacién "hombre-medio®, es decir, al pai
saje de la Bajs Andalucfa, de acuerdo con cuatro
grendes realidades geogrificas que lo definen: las
costas del Golfo de Cfdiz, la Depresién del Guadal
quivir, y los marcos que ofrecen, por el norte, la

Sierra Morena y, por el sur, las estribaciones de
108 montes sub-bSticos y penib&ticos (2).

Comenzando de arriba abajo, puede decirse, de
cara a 1o que aqui nos interesa, que lo més desta
cado en la Sierra Morena era la distribucibén que ,
en ella misma, mostraba el fenSmeno megalftico.

Los principales puntos de la comunicacién en~-
tre montafias, digdmoslo de esta manera, estaban
remarcados por enterramientos de la citada manifes
tacién: probando dos cosas, EL apego de elertas
comunidades al paisaje agreste de las cimas, y que
1a Sierra Morena delimitaba geogrfficamente a la
Baja Andalucfa, pero no la separaba de Portugal ,
de Extremadura y de la Mesota Sur.

En realidad, la gran mayorfa de estos mormumen
tos megaliticos son "dolménicos", Yy acaso sean en




buena medida probatorios de que las relaciones que
cruzaban la Sierra Morena estaban también en manos
de un substrato milenario, ocuya loOalizaci.Gn par=
tfa del desarrollo de umos modos de vida, basados
en una fundementacién econmica predominantemente

pastoril (3), que hubo de proyectar sus rafces ha
cia el cuarto milenio pre-cristiano: aunque desde
el tercer milenio, con signos materiales lentamen

te variables, hubiera conocido los procesos rela~

tivos a la $8poce del metal.

Para el estudio de la dinfmica dolménica del
tercero y segundo miienios son importantes las con
centraciones que se conocen en los alrededores de
Valverde, El Pozuelo, Sante Bfrbara y Rosal de la
Prontera ( por parte de Huelva); en EL Ronguillo ,
Guadalcanal y Cazalla de la Sierra ( por la de Se-
villa); asf como también en Puente Ovejuna y Villa~-
nueva ( por le de Cérdoba)(4). Todos ellos, como
puede verse, son puntos claves en la comunicacibn
con Portugal, Extremadura y la Mesetia Sur, como he
mos apuntado anteriormente.

Conectando con aguellas tradiciones del fenb-
meno dolménico hay que conceptuar la relevancia de
otras comumnidades como las que habitaban o enterra
ben a sus muertos en los alredores del Dolmen de
Soto (5), so0lo equiparable en monumentalidad @&
aquellos que se encuentran en el limite con la Al-
ta Andalucfe, siguiendo la orientacién de La Gigan




ta (6), Viera (7) y Menga (8).

En los territorios relativamente més bajos el
fenmeno de la distribucién dolménica se confronta
con otro parecido, aunque no estrictamente igual ,

cuyas rafces han de buscarse er las relaciones es-
tablecidas con otros fenSmenos exteriores, a tra =

vés del mar. Nos referimos a los sepulcros magali

ticos en forma de Tholos (9). ILa concepcién so -
cio-econSmica de sus enterramientos colectivos, ¥
la propia de su construccién, desde el punto de vis
ta arcuitectémico, hubo de conectar con el egeo(10).

Los Tholoi, por lo mismo, tampoco son exclusi-
vos de la Baja Andalucfa y se reparten en contacto
con comarcas abiertas al mar (11), de fhcil acceso
8 otras comarcas mineras (12). Estos son los ca -
sos de Almerfa (13), del Guadiana (14) y El Algar-
ve (15), como tembién del Tajo (16). Coinciden
en gran manera con la ubicacién de los nficleos de
poblamiento "tipo Millares"(17), Zambujal (18) ¥
Vilanove de San Pedro {19). Se refieren concre-
tamente al fenSmeno metalfirgico de la Edad del Co-
bre (20) y de manera variable ( uma vez aclimate~
dos) conocen perduraciones en algunas regiones, lle
gando hasta el Bronce Medio (21), e incluso hasta
despuls (22).

Por esto mismo, entran en aceién reciproca
con el desarrollo de las comunidades dolménicas ,
que también conocen un desarrollo diversificado ¥




variable, en cuanto a la largura temporal, segfin
gea la comarca en que se estudien (23).

Como pasa con la distribucién del Campaniforme,
1los tholoi de la Baja Andalucfa se distribuyen prin-
cipalmente por las tierras aptas para el desenvolvi-
miento de las actividades agrfcola-pecuarias(24). Es
deéir, en ambientes donde la génaderia y la agrieug_.
tura podfan representar una base econbmica segura ,
pero sin perder de vista para nada las rutas del me-
tal y de la transhumancia, a través de los pasos de
montafia y velles interiores de la Sierra Nevada, que
en buens parte se hallaban controlados por las anti-
guas comunidades dolménicas, antes citadas (25)e

Aparte de los ejemplos sintomfticos de Villa -
nueva de Cérdoba ( en la ruta ds la Meseta Sur)(26),
Constantina ( en la ruta extremefia)(27) y del Rome-
ral de Anfequera ( en el 1{mite con los territorios
nargarigados" )(28), destacan los m&s importantes
conjuntos en las laderas del Aljarafe sevillano, al
rededor de Valencina de la Concepeidn, por una par-
te, y de Los Alcores, por otra.

En el circulo de Valencina, localigzados entre
los pasos de la Sierra y los puntos de vadeo del
Guadalquivir, destacan los nombres de Matarrubi-
11a (29), La Pastora (30) y Ontiveros (31), sien-
do afiadido recientemente el Tholos del Cerro de la

Cabeza (32), en el cual aparecen platos decorados
mediante la "retfcula brufiida® (33).




Igualmente importantes resultan los ejemplos
de Los Alcores (34), que se proyectaban hacia la
campifia sevillana, por la lengua de tierra que se
extiende entre los rios Corbones y Guaduira (35) ,
en conexiln evidente con las rutas de la Sierra Mo
rena, despuls que las mismas se abocan a la cuen-
ca del Guadalouivir, frente a los puntos de vadeo
que se localizan entre La Rinconada y Lora del Rio,
como el conocido paso de Cantillana (36).

Por filtimo, en las tierras onubenses, con no
menor sentido estratfgico, 1los casos conocidos en
Niebla (37), San Bartolom§ de ia Torre, Santa Bér-
bara, Paymogo, Cabezas Rubias, etc. (38).

Con respecto a la distribucién del Campanifor-

me, que a grosso modo coincide con los tholoi, en

las tierras agro-pecuarias, se tiemen los ejemplos
de La Zarcita y Trigueros en Huelva, los casos de
La Albaba, Valencina, Universidad Laboral de Sevi -~
1la, El1 Acebuchal, Brenes, Cafiada Honda, Cafiada
del Carrascal, El Coronil, Marchena, Ecija, Puente
' Palmera, Cafiada del Rosal y Cérdoba, entre las tig
rras de Sevilla y Cérdoba, ¥ por f1timo los de Le =
brija, Mesas de Asta y Arcos de la Prontera en la
provincie de Cédiz (39). ‘
En gren parte contemporfneas con los tholoi
son las cuevas artificismles, ocuyo origen se bus-
‘ca igualmente en el egeo, probablemente a través
de Sicilia (40), extendiéndose en los rebordes de




las costas y marismas gaditanas, como indican los
ejemplos de Vejer de la Frontera, Rota, Jerez y Tre
bujena, conociéndose puntos aislados en Los Alco -
res, Jimena de la Frontera y Cabra de cérdoba (41).
La mejor constatacién cronolégica aue puede es
tablecerse, de cara a lo que después vamoe a tra -

tar, es la relacién que, por lo menos a partir de
mediados del segundo milenio, tenfan los tholoi ¥
otros monumentos megalfiticos con el Campaniforme ti

po Carmona (42).

Conocidos son los paraielims establecidos por
LEISNER, para ciertas cazuelas "tipo Guadalperal® ,
con respecto a otras de Gandul, Cafiada del Carras -
cal y Casas del Canal, que se equiparan con el gru-
po aparecido en el Tholos de Barros (Portugsl) (43),
evidentemente similares a las publicadas por MALU -
QUER de la provincia de Zamora (44).

La etapa del Bronce Medio de Los Alcores gue-
da bien representada en los materiales de El Acebu~
chal (45), que HARRISON, BUBNER y HIBBS convienen
jgualmente en fechar entre 1500 y 1200 a.C. aproxi
madamente (46).

Por lo tanto, como habfan observado investiga
dores antiguos (47) y habian resefiado autores mis
modernos, como A. M. MUNOZ (48), J. de M. CARRIA -
20 (49), H. SCHUBART (50) y D. RUIZ MATA (51), mo
cabe duda de que la Cultura del Guadalquivir, gin
sufrir una influencia argérica fuerte (52), habia




continuado un lento desarrollo, cue no puede com=
pararse, dado su gran conservadurismo, co: lo que
venfa ocurriendo en las tierras de Huelva ¥y en las
de Almerfa: donde los antiguos substratos de &po-
ca del Cobre guedaban matizados por las grandes cul-
turas del Bronce Medio: 1la del Bronce del Suroeste
recientemente estudiada por H. SCHUBART (53) y la co
nocida Cultura de El Argar (54).

Por una parte, ya habfamos visto que la rela-
cibn de los tholoi llegaba hasta Anteguera (55), se
gfn el ejemplo del Romeral. Desde allf, hasta la
Sierra Nevada, pueden apreciarse evidencias mate -
riales que permiten hsblar de "argarizacién” (56) ¢

Por el otro lado, como bién indica H., SCHU -
BART (57), 1las cistas del Bronce del Suroeste so-
brepasan el Guadiana y llegan a Huelva (58), si
no mucho més hacia la provincia de Sevilla, como
prueban los ejemplos de Chibhina (59), ete.

La Sierra Morena, que habfa sido el asiento
de 1a poblacién dolménica , parece haber sido una
buena conductora y receptora de aguellas influen -
cias: tal como lo indican los ejemplos de necrb-
polis de cistas que se vienen carteando en los al-
rededores de Zalamea, Aracena, Las Mesas, Niebla ,

Paterna, Cazalia, Constantina, etc. (60).




A la vista de monumentos tipo tholoi, como los
de La Pastora ( con sus puntas de flecha del Bronce
lﬁqdio)(sl) y del Cerro de la Cabeza ( con sus platos
decorados con "reticula brufiida®)(62), pero mis afn
al observar los materiales del Tholos de Barro (63)
y de 1la Roca do Casal do Meio (64), ambos con ele -
mentos del Bronce Pinal (65), e incluso a tenor de
conjuntos megal{ticos "dolménicos™, como el recien~
temente publicado de Los Gabrieles (Huelva)(66), ou
yos materiales pueden equipararse a otros del Bron-
ce del Suroceste (67) y de las necrfpolis de cista
onubenses (68), no cabe duda de que tanto los dol=-

menes, como los tholoi perduraban en algunos luga~

res mientras las necrépolis de cistas llevaban a

cabo su propagacién.

Como puede comprenderse, esta propagacién no
era lineal. No quedaba sembrada de manera homogé-
nea en todas las comarcas. Incluso puede decirse
que se propagaba mis entre las gentes de la Sierra
que entre aquéllas que habitaban en los alrededo -
res del Tajo y del Guadalouivir,

Nada resulta extrafio, pues, que los tholoi ,
por su parte, hubieran perdurado en los alrededo-
res del Tajo y del Guadalquivir, mientras que en
1la Sierra Morena y los territorios comprendidos en
ire o1 Sur de Portugal y Huelva/Sevilla ( pensamos
en la necrdpolis de Chichina)(69) la matizacién de
1as cistas hubiera alcanzado un mayor arraigo.




Muchos de los matices diferenciales, que des
pubs vamos a observar, entre "lo tartésico" pro-
pio del Guadalouivir (70) y "lo tartésico™ propio
de la zona Cuadiana-Huelva (71), tenfan un trasfon
do indudable en las cuestiones que acabamos de resg
fiar, como propias del Bronce Medio: cuando las
culturas del Bronce del Suroeste (72) y del Argar
‘en el Sudeste (73) proyectaban sus influencias (74),
encontrando desarrollos contrapuestos, en las cultu
ras del Tajo (75) y del Guadalguivir (76), bastan-
te resistentes, menos permeables, y, en suma, mucho
més conservadores (77).

La Culturs del Guadalouivir constituye, pues,
el Bronce Pre-tartésico. Un bronce que hace falta
matizar en s{ mismo, de cara a las marismas, cam-
pifias y montafias, pero que contaba con una colum-
na vertebral en la cuenca del gran rio (78).

Con el correr de los siglos, por lo mismo ,
aquella manifestacién del Bronce Medio iba a signg'
ficar la rafz milenaria en que se fundamentaban mu
chas tradiciones de la estructura tartésica.

Cambiarén, como veremos, los modos cultura -
les, cambiarfn muchas actitudes ante la vida ¥y
ante la muerte: pero algo profundo y arcano siem
pre gquedarf subyacente, brotando en particularis-
mos gque no podrén ser explicados a la luz del sin-
cronismo simplemente. En las phginas siguientes

vamos a analizar estas cuestiones.




Las _cuestiones proto-histéricas.

En este apartado vamos a tratar @nicamente lo
que se refiere al Bronce Tardfo { 1300-1200 y 1000-
900 a.C.) por considerar que con los proceéoa rela
tivos al Hierro Antiguo de la Baja Andalucfa (750~
600/575 a.C.) entramos de lleno en el primer capi
tulo que en la Peninsula puede referirse a la ibe-

rizacién.

Para obtener una cierta idea sobre la ordena-

cién cronolégica de estos grandes perfodos, entre

otras cosas, vale la pena tcner en cuenta las ma-
nifestaciones fumerarias, por una parte, y las se-
cuencias estratigr&ficas de los poblados, por otra.

A grosso modo puede aceptarse que exist{ia una
cierta sucesifn relativa entre las manifestaciones
referidas a las losas grabadas (79) ( nocrﬁpolis de
cistas, en muchos casos conocidos), a las estelas
decoradas de Extremadura y cuenca del Guadalouivir
( sin necrépolis comocidas)(80) y las estelas con
inscripciones (81).

Las armas y objetos que aparecen en las losas
grabadas se remontan a la tradicién del Bronce Me-
dio (82) ( alabardas, espadas con remaches, etc. )
y en nfmeros redondos pudieran haber alcanzado has-
ta finales del segundo milenio (83). Los materia~
les que aparecen en las estelas decoradas (84), por
su parte, se identifican con la metalisterfa que




se propagaba, por las vertientes atléntica y medi
terréinea, durante el Bronce Final y comienzos del
Hierro Antiguo. Eran materiales propios de la lla
mada época precolonial (85), aque corrfa pareja con
el desarrollo del perfodo geométrico mediterréneo y
con el comienzd de las actividades fenicias alrede-
dor del Golfo de C4diz (86).

Las losas con inscripciones, por filtimo, son
propias de la 8poca del Hierro y, por lo tanto, de
ben ser postariores al afio 700 a.C. (87).

A la vista de las estratificaciones, que des-
puds vamos a resefiar, puede intentarse igualmente
un sincronismo, basado en los poblados, que coin
cide con los que se obtienen a tenor de las mecré-

polis del Bronce y del Hierro.

1) En horizonte mis o menos paralelo con el desa-
rrollo del Argar "A" (88), se ha propuesto la
equivalencia del Horizonte de Ferradeira (89 ),
gque en el Bajo Guadalouivir solo puede referir
ge a la instauracién de las comunidades agrico
la~ganaderas, que van a caracterizar la Cultu-
ra del Guadalquivir (90).

En horizonte m&s o menos paralelo con el Argar
fase B (91), se har{a notar, si no desde poco
antes )92), el fenfmeno del Bronce del Suroes-
te, que fa hemos discutido en las piginas pre-




cedentes, para resefiar la perduracibén del fe-

némeno dolménico, la perduracién de los ¥holoi

y la propagacién paralela de las necrépolis de
cistas. Pero sobre todo, la existencia de las
culturas del Tajo y del Guadalouivir, en con =
tacto con los bronces del Suroeste y del Sudes
te, sin perder para nads las raices de su pro-

pia caracterizacién.

48 Bronce II del Suroeste, que alcanza desa-
rrollos mﬁa tardfos (93), hubo de correr en
gran parte paralelo con el post-argar (94) v,
por lo tanto, debe llenar la etapa del Bronce
tardafo (95). En la cuenca del Guadalouivir |
es una Spoca oscura, que apenas comenzamos a
atisbar (96). En Huelva puede referirse a la
tipologfa cerfmica de algunas necrépolis (97).
que ademis perduraban un poco mis, hasta ofrg'
cer materiales del Bronce Final (98).

Con la propagacién de los poblados "{ipo Caram
bolo"(99), tenemos la posibilidad de diferen -
cier el Bronce Pinal propiamente dicho, segui-
do de la culturizacién orientalizante. Este

Bronce Pinal puede llamarse "Tartesos”, puesto
‘que representa el substrato de "lo cue se col~-
vierte en orientalizante®, ¥y gignifica el co~
pienzo del desarrollo cultural que se mantie-




ne durante todo el Hierro Antiguo. Es decir,
el substrato bésico, cultural y humans, gue
localizado en distintos puntos de la Baja An=-
dalucfa, para vivir y morir en ellos, comien
za un desarrollo hiat&rico—qociall caracteris-

tico, que se ha de mantener a través de tres
siglos, adquiriendo durante su desarrollo ma-
tices orientalizantes profundos, con los cua=-
les desembocz en la épcca del rey Argantonio,
el primer monarcs no mitol8gico de la regifn:
justamente cuando el rie grande (100), como

las tierras que lo circundan (101) y las gen-
tes que las habitan (102), iban a irse iden =
tificando con el nombre famoso dado por los

griegos: Tartessos (103).

=0=0=0~0~0~

Para la contemplacién del Bronce Tardfo en la
Bein Andalucfa, en realidad, existen pecos datos.

Sin embargo, como pudiers parecer, ello se de
be sin duda sl enorme parecido que las manifestacio
nes culturales previas al Bronce Final hubieron de
tener, con respecto a las del Bronce Medio (104).

Lo mismo venfa ocurriendo en el 4rea arghrica,
sin que se pudiera saber claramente la manera de de
finir el post—argar: como un Argar B evoluciona-
do (105), como un proceso matizado por infiltracio-




nes masivas de gentes mesetefias (106), como una rup
tura con respecto a las gentes del Argar (107), o
més bien como un proceso de transformacién, de {ndp
le m&s compleja (108), como finalmente se ha veni-
do demostrando (109). '

Existen estratos documentados en las secuen -
cias de Setefilla (110), Colina de los Quemados (111)
e incluso en Carmona (112), que como otros recien-
temente excavados en los alrededores de Porcuna (113)
deben ser conusiderados propios de la transicién en-
tre Bronce Medio y Bronce Pinal (114).

Otros materiales que aparecen en Los Alcores
sevillanos, mezclados con los propios del Bronce Me
dio, como ocurre con algunos que Se conservan en

el Museo del Castillo ( Mairena del Alcor), referi-
dos al grupo de Acebuchal (115) y al complejo cultu
ral de las Cogotas Antiguas (116), deben ser igual-
mente relacionados con procesos desencadenados, so-

bre todo, durante el Bronce Tardfo.

Ya hemos citado de pasada la perduracién alecan
zadas, alrededor de Huelva, por las manifestacio =
nes propias de las necrépolis de cistas: tipo Bece
rrero (117) y Castafiuelo (118),

Por lo tanto, creemos necesario indicar, & la
vista de los datos existentes, que las cuestiones
estratigrificas referidas al Bronce Tardfo tienen
oue buscarse, preferentemente, para su mis répida
localizacién, en yacimientos propios del Bronce




Medio. Sobre manera, en aquellos que se encuentran
emplazados en puntos neurdlgicos de la comunicacién(ng)
puesto que dada esta condicién estratégica no solfam
ser abandonados, cuando se llevaron a cabo las reeg
tructuraciones del poblamiento, ocwrridas durante el
Bronce Pinal, primero (120), y durante el Hierro An-
tiguo, después (121). Es decir, que los poblados
fundados en el Bronce Final, como después aquellos
gue se fundaron durante el Hieiro Antiguo, por raszo~
nes obvias, no suelen presentar estratos del Bronce
Tardfo, salvo algunas excepciones evidsntes (122).

=0=0=0=0=0=

El Bronce Tardfo, como muestran algunas necré-
polis, también representaba una etapa de mutaciones
ideol8gicas profundas.

Los esfuerzos de consolidacién de diversos pue-
dlos, no séle agquellos de la Baja Andalucia, 1lle
vaban consigo grandes ingquietudes espirituales, que
desembocan en la cristalizacién de muevos conceptcs
miticos y religiosos.

Como es natural, las mutaciones en los modos

de pensamiento, ocurran cuando ocurran, no suelen

caer del cielo, de la noche a la mafiana, Hasta la
creacién de muevos modos de concepcifn existe wm ca
mino largo, en el cual se modulan las actitudes con-




ducentes a 1la nueva mentelidad. Coordinar objeti-
vamente 1as condiciones determinantes del proceso
mental que, en el Bronce Tardfo, desemboca en una
nueva manera de manifestar el culto a los muertos,

por ejemplo, es en el estado actual de la investi

gacibn sumamente diffeil.

Sin embargo, sabemos que a partir de ahora se
‘produce un cembio en este sentido: bien sea refo-
rido a las antiguas comunidades que venfan 1levan-
do a cabo los rituales del enterramiento colecti -
vo (123), bien sea referido a las que venian rea~
1izando enterramientos individuales (124).

Se conocen necrépolis aglutinantes (125), co-
mo necrépolis de cistas individuales (126), entre
otras posibles (127), donde se conservaba el apa~
rato arquitecténico formal de las sepulturas, tal
y como se venfan construyendo durante el Bronce Me
dio: y sin embargo no aparecen restos éseos, in-
dicativos de que se hubieran llevado a cabo los en~
terramientos respectivos (128). Este parece haber
gido el camino recorrido, entre los antiguos rites
¥y lo nuevo cue se iba imponiendo. Despufs, duran
te el Bronce Pinal, se conocen casos como los de
las ostoias decoradas, que sin duda pertenecian a
1a mostracién ritual de hechos funerarios, pero
ya sin relacionarse ( por lo menos claramente) con
une construccién de madera, piedra, o cualquier otra

materia conserwvable.




Durante el Bronce Final este ritual estaba %o
talmente instaurado, en la mayor parte de la Penin-
sula Ibérica. Y con seguridad, el mismo perdurabe
de manera variable, segfin se fuera imponiendo el
rito de la incineracién en wrna, si no de la inci-
neracifn en general, a partir de las etapas avan~-
gadas del Bronce Pinal ( en los casos mejor conoci- |
dos )(129), y en el transcurso del Hierro Antiguo,
de manera mfs evidemte (130).

_' Tampoco pusde saberse si la incineracién exis
t{a, a partir del Bronce Tardfo, yendo las cenisas
a parar al aire (131), a la tierra (132), o al me-

 dio acudtico de las eorrientes fluviales (133), de
msnera paralela a los depSsitos de objetos metéli-

cos, que & veces se han podido comprobar (134).

Bl profesor W, SCHULE (135), recuerda la cita
recogida en las fuentes escritas, acerca ae la cos=-
tumbre que tenfan algunas poblaciones de la Meseta,
de exponer los cadéveres de sus muertos a los bui-
tres (136).

Lo cierto es que, acostumbrados los investiga
dores a la aparicién de tumbas megalfticas y no me
galfticas, hasta el Bronce Medio, cuesta mucho tra
bajo hacerse a la nueva ideas que tampoco era tan

mueva. Baste recordar el fenémeno del Bronce Valen-
ciano (137), el propio del Bronce de Teruel (138) y
otros tantos, para los cuales tampoco se conocen
enterramientos correlativos con el desarrollo que




que va desde el Bronce Medio al Bronce Tardfo, e
incluso para gran parte del Bronce Final y del Hie
rro Antiguo. .

En todos los casos no puede tratarse de un va-
cfo de investigacién, siendo necesario admitir que
gse trataba de un fenfmeno sorprendente, que afecta~-
ba gran parte del Occidente de Europa (139).

Aunque aparezcan contadas sepulturas, en momen
tos referidos sl Bronce Tardfo y Pinal (140), puede
decirse que no se tiene uma justa relacién, con res-
pecto a los {ndices de mortalidad, que hubieron de
referirse al poblamiento peninsular, a lo largo de
cuatro, cinco y hasta seis siglos, seglin sea la re -
gién estudiada. Batos casos esporfidicos, por lo tan
to, deben tomarse como excepcionales: ante el hecho
més generaligzado.

La propagacién de estos rituales extrafios hubo
de ser originaria del Occidente de Europa, si nos

atenemos a 1la 6xistoncia de enterramientos compro-
bables, tanto en el cemtro de Europa (141), em Orien
te (142) y en las islas (143). A menos que se tra-

te de una manera diferente de llevar a capo un rito
como el de la incineracién: tal habfamos dicho. Es
decir, sin colocar las cenizas en una urna (144).

' Para el profesor W. SCHULE (145), que ha denun
ciado la existencia de agquellas manifestaciones, la
propagacién habrfa sido Occidentel, y desde el Nor-
oeste (146) hacia el Sur y Suroeste, pensando noso-




tros en la probabilidad de que hubiera abarcado mu-

cho m&s de 1o que se pueda suponer (14g),

Esta era la época en que se propagaban por el
Occidente de la P a las primeras espadas de
hoja pistiliforme\ después de las del "tipo Forcas"
propiamente dicho (148), las més antiguas hachas de
talén (149) y otros objetos que aparecen escondidos
en depbsitos (150), pero dificilmente en sepulturas.

" Los prototipos de aquella metalisterfa del Bron
ce Tardfo, antes y despus de haberse naturaliszado
en los centros metalfirgicos atlénticos, no dejaban
de mostrar estrechos parentescos, debidos a la rela
cifn intensa que existfa entre centroeuropa, Ingla~
terra, Irlanda, Bretafia y el Noroeste de la Penfnsu
la Ibérica (151). Conectando ambientes caracterisa
dos también por el conocimiente de necrdépolis tumu-
lares, que mostraban desarrollos similarmente para
lelos (152)., Las comunidades atlénticas, por otra
parte, se hallaban estrechamente relacionadas con
ambientes nérdicos, tales como aquellos que se do-
cumentan en el Sur de Suecia, Dinamarea, Holanda ,
Bélgica y Bajo Rhin (153).

Por esto miemo, de cara a los rituales de ente-
rramiento, habrd que prestarle mucha mfs antencién
a los resultados que se obtengan en las excavacio -
nes practicadas en tfimulos del Noroeste y Occidente
de la Penfnsula Ibérica: como algunos que se vienen
considerando violados desde antiguo, pudiendo ser que




la pobreza de los mismos se hubiera debido a otras
cuestiones, hasta ahora poco valoradas (154).

A tenor de sus excavaciones en tumulos de Cam=-
piello ( Tineo) (155), cuyos paralelos se extienden
hacie todo el noroeste y en direccién de Salamanca,
el profesor F., JORDA resalta que no aparecen restos
dseos. Se habla en cambio de tierras cenicientas ,
depositadas de diferentes maneras, antes de elevar
el t6mulo. No aparecen tampoco estructuras dolmé-
nicas. Por lo visto, da la impresién de que se
hubiese pasado de los antiguos sepulecros megaliti-
cos a los enterramientos de tipo tumular,‘cuhrienp
do ineineraciones probablemente (156).

=0=0=0=0=0~

Otro fenSmeno que puede referirse al Bronce Tar
afo, de cara a la Baja Andalucfa, es el de 1la propa-
gacibn de la cerfmica tipica de la Cultura de las
Cogotas Antiguas (157): "tipo boquique"” (15%).

Aparece en los estratos bajos de Carmona (159),

en Los Alcores (160), en Setefilla desde tiempos an
tiguos (161), en Lebrija (162), llegando hasta las
costss gaditanas de Tarifa (163). Aunque las rela-
ciones mesetefias contimaron siendo estrechas duran-
te el Bronce Pinal (164) y durante el Hierro Antiguo,
parece ser que la irradiacién mayor del boquique ocu-
rre durante el Bronce Tardfo: 1o cual no quiere de-




ocir que los fragmentos "t:tpo Cogotas" no puedan do

cumentarse un poco antes (165) y despubs (166).

La presencia del bogquicue en la Baja Andalucia
demuestra que las relaciones pastoriles con la Mese
ta habfan continuado siendo intensas. Es decir, re
novadas después gque los ambientes del Campaniforme
"$ipo Ciempozuelos” (167) habfan quedado abocados ,
junto con otros indigenismos (168), en la formacibn
de las Cogotas Antiguas.

Por esto mismo, la propagacién del boquique no
haecia otra cosa que continuar la del Campaniforme
de la Meseta, que en el perfodo precedente queda~
ba documentada en los paralelos entre las cerémicas
de 1os tholoi andsluces y las de yacimientos como
el Guadalperal (169), otros de Zamora (170), ete.

Adem&s de tratarse de relaciones que pueden
conectar de alguna forma con la transhumancia del
ganado mesetefio, que bajaba periédicamente a pas-
tar en las campifias meridionales (171), pueden va
ler para deducir la fomentacién de un gomercio la~
nero (172), funcionando paralelamente con el comer
cio manufacturero y del metal.

La contrapartida del comercio de la lana mese-
tefia, como después vamos a observar, eran muchas Ve
ces piezas para vestir ( ffbulas, broches, etc. ) Y
la propagacién de nuevos conocimientos textiles.

Las £{bulas de codo "tipo palestino® (173), ha
bfan comenzado a dibujar este hecho econmico, des-

de un momento avanzedo del Bronce Tardfo.




- Sobre las cuestiones relativas al Bronce Final
estamos, en lo gue respecta a la Baja Andalucfa, mu
cho mejor informados. |

Ya habfamos adelantado que, para nosotros, el
Bronce Final bajo-andaluz representaba la instaura
cién definitiva de los nficleos de poblamiento, del
substrato cultural y humano, cuyo desarrollo histo-
rico-social matizado fuertemente de orientalismos
llamarén los griegos Tartessos. Es decir, que si
las fnicas fuentes griegas que utilizan el nombre
de Tartessos fueron las del tiempo samio-~focense
de las navegaciones hacia Occidente: el Tartessos
visto por estos griegos en concreto era el que cul
turalmente conocemoé como "orientalizante",

Muchos investigadores, sin embargo, hablan de

Tartessos fnicamente en razén del perfodo orientali

zante, baséndose en la coincidencia de este estadio
de desarrollo con las fuentes griegas que lo identi
fican, Para ellos, las fuentes griegas funcicnan
como partida de nacimiento de Tartessos, lo cual es
en extremo una consideracién errénea.

Aquellas fuentes, como mucho, no pasaban de
corroborar "lo que ya existia®, No dejaban de ser
una partida de reconocimiento escrito, por parte de
aquellos griegos (174).

Es mfs, podrfamos afladir que tal partida de
reconocimiento ni sicuiera se refer{a a un desarro-




1llo Joven.

El Tartessos de los navegantes samios y focen
ses, el mismo de Argantonio, representaba la filtima
etapa floreciente de aquella civilizacién. Después
lo que viene es un perfodo critico, seguido del de~-
clive definitivo. La fuerza preeminente de Tarte -
808 se marchita y muere, su realidad histérica se
transforma. Las fuentes griegas antes aludidas
llegan a tiempo para asistir al @ltimo esplendor ,

en un tiempo en que Tartessos lucha por sobrevivir,

Su paftida de reconocimiento, en consecuencia, por
poco no se convierte en acta de defuncifén. Nunca ,
pues, en acta de.nacimiento.

Como otros investigadores, nosotros preferimos
considerar que la realidad tartésica ( eunque el nom
tre pueda o no resultar apropiado ) "era el supuesto
previo de la fundacién de C£diz", utilisando las
frases de J.de M, CARRIAZO (175), para significar
que aquella realidad histérica quedaba también rela
cionada con la Colonizacién Fenicia, a partir de un
momento de su desarrollo temprano ( Bronce Final ),

no solamente referida a las fuentes griegas de
su desarrollo tardfo ( Orientalizante II )(176).

Mucha tinta habrf de correr todavia, acerca de
gi Tarsis y Tartessos eran lo mismo.

Hasta el presente, aunque mucho se ha discuti-

do, nada queda clarc en ese gampo,




Las contradicciones saltan a la vista, sin te
ner gue ser muy entendidos en las cuestiones b{bli-
cas, ni en el manejo textual de las fuentes.

As{ por ejemplo, traténdose del Libro, es de-
cir, de la Biblia, se dice que las fuentes referi-
das a los tiempos anteriores al Cautiverio no pue-
den referirse al Occidente, mientras que las pos-
teriores a este momento si que pueden cobrar visos
de realidad. Para ello se argumenta cue la Tarsis
y las "naves de Tarsis" del Libro de los Reyes ( I,
10,22) no pueden relacionarse con "Tartesos", por—
que la erudicién ha demostrado que EZION GEBER era
~ un puerto del Mar Rojo, hallédndose las navegaciones
del tiempo de Salomén (961-922 a.C.) encaminadas a
1as aguas del Océano Indico, que no al Mediterr -
neo. Se afiade que las mercanc{as buscadas habrian
sido tropicales, poroue se citan el oro, la plata,

el marfil, monos y pavos reales. Y por la otra par

te, la contradictoria, se dice que en la lista de
mercancfas referidas por Ezequiel (27,12) ademfs de
plomo, plata e hierro, se incluye el_estafio, que no
podfa ser un elemento encon*rado en Oriente y, por
lo tanto, ten{a que proceder de Occidente.

M&s razonable parece ser la idea de aouellos
investigadores que consideran que "las naves de
Tarsis” eran embarceciones cue lo mismo podfan na
vegar hacia "un pafs lejano" occidental, oque desde
el Mar Rojo a otro pais lejano, oriental.




.La fabricacién de "naves de Tarsis" en EZION

GEBER, en el Golfo de Akabg, es decir, en un puer

to del Mar Rojo, podrfa deberse a que SALOMON que
rfa poner en funcionamiento aquellas embarcaciones,
para incrementar de manera mis segura el tr&fico co
mercial, dirigido hacia mares y tierras orientales,
de maenera parecida al que sus aliados, los fenicios
de HIRAM de Tiro, llevaban a cabo hacia el Medite -
rrineo occidental (177).  De esta forma, SALOMON
podrfa haber intentado superar los inconvemientes
que tendrfa 1la navegacién alrededor de Africa(l78)
y la organizacién de caravanas transportando valio-
- sas mercancias, hacia Palestina: sean cuales fue -
ran los puertos de partida de aquel movimiento co-
mercial (179).

Es decir que, a grosso modo, se trataba de un
acuerdo estratégico y comercial, que se adelantaba
en varios siglos a la moderna idea del Canal de Suesz.

Pero vamos a dejarmos de espsculaciones, cencen
trédndonos en la documentacién puramente arqueolégica,
a todas luces més segura.

Creemos gue con la apoyatura de les datos empi-
rieos, suministrados por la metodologfa arqueolbgica,
1llegarf el momento en que se vodrén criticar, tanto
en lo positivo, como en los negativo, 1las noticias
ofrecidas por las fuentes escritas.

Veamos pnes, lo que dice la arqueologia con re-

lacién a los contactos entre "fenicios" y "tartesios",




El mévil principal de las relaciones comercia

les gue se fueron sstableciendo entre los fenicios
y otros pueblos mediterréneos, segfn se piensa, ha.
brifun sido las riquezas metalfrgicas. O sea, que
estaban interesados en establecer acuerdos progra-
méticos, para llevar a cabo el usufructuo de recur
sos no renovables de la naturaleza, fuera donde és
tos se encontraran.

En principio, as{ se comienza a desarrcllar
1a relacién entre fenicios y tartesios, en funcidn
de las mater.as primas, ahundantisimaa, existentes
en la Penfnsula Ibérica. _

Los fenicios traficaban con la plata de Cerde
f#ia desde fechas muy tempranas (IX a.C.). También
1o hacfan, un poco despubs (VIII 2.C.), con el hie
rro de la isla de Elba, enfrente de las costas ita

l4isnas, en las cuales iba a florecer la cultura &-
trusca de 8poca orientalizante.

Pero en ninguna de las costas mediterréneas po
dfan negociar estafio los fenicios , como en Occiden
te: sobre todo a través de Tartessos,

TPanto en la Penfnsula Ibérica, como en las Is-
las Briténicas, habfa yacimientos de estefio en explo
tacién. Pero segfn ESTRABON la finica regibn medite
rrénea que tenfa plata y toda clase de metales, en
abundancia, era el reino de Tartesos.

Metales importantes, presentes en la misma Anda

lucf{a, eran la plata, el cobre y en menor proporcidn




el estafio y el oro (180). Pero las relaciones de
la Baja Andalucf{a se extend{an tembién hacia Extre-
nadura, donde existfsn, entre otras (181), minas de
estafio ( Chceres) de igual importancia a las de Por
tugal y Galicia, que ademés eran territorios veci-
nos (182).

Desde la llamada época pre-colonial se habien
inerementado estas relaciones, entre la Baja Anda~

lucfa y el Noroeste de la Peninsula ( Bronce Final)

después de haberse instaurado los contactos que, du
rante el Bronce Tardfo, fomentan el nacimiento de
1a metalurgia atléntica de &poca protohiat&rica.‘

El profesor C. HAWKES, antiguo catedrftico en
la Universidad de Oxford, ha estudiado el gigantes-
co comercio de minerales y objetos maﬂufacturBSQs
que desde el 1200 a.C., por lo menos, inundaba toda
la costa atléntica. Las relaciones entre Tartesos
y los finisterres atlénticos se encuentran compro-
badas: y dice el mismo HAWKES que a partir del Hie-
~ro Antiguo parece que Tartesos habfa dejado de nave
ger directo a las Islas Briténicas, centrédndose sus

relaciones principales alrededor de Bretaﬁa‘(183).

En cualquier caso, los fenicios y tartesios,
a partir de la época pre-colonial, establecen uma
potente organizacién comercial: en la cual los pri.
meros representaban "el dominio mediterrémeo” y los
segundos el "dominio occidental”.




Estos perfodos de la relacién comercial, = lo
largo del "Horizonte Pre~colonial", y después du =
rante la‘época de la Colonizacién Peniciz en gran
escala, pueden ser estudiados en base a las estra~
tificaciones obtenidas en varios yacimientos de la
Baja Andalucfa y a tonor de la distribucién que ob-
~ servan otros de la misma relacién geogréfica y cul-

tural. |

Nosotros vamos a referir resumidamente el pano
rama arqueolfgico de la Baja Andalucia, sefialando la
‘localizacién de los principales yacimientos, en los
cuales aparecen evidencias relativas al Bronce Pinal
y wuchas veces otras que empalman con el Hierro Anti
guo, demostrando la cratinuidad del desarrollo tarté
sico entre ambos perfodos.

Sinentrar, por ahora, en las cuestiones refe
ridas a los alrededores del Guadiana (184), que sin
duda estaban en relacién con el desarrollo tartési-
co (185), 1la investigacifén se ha venido polarizan-
do en sus estudios hacia Huelva y la cuenca del Gua~-
dalquivir: 1o cual no deja de constituir una incom
pleta visién del problema tratado. El substrato de
Huelva, en gran parte similar al del Guadiana, tiene
que tomarse en cuenta de manera més general, para
poder comprender sus matizaciones internas y la de
su globalidad con la propia del Guadalquivir. Hace
falta investigar en los yacimientos del Guadiana pa

ra poder captar "lo tartésico" en su justa dimensién.



As{ por ejemplo, no se pueden estudiar fen§
menos del desenvolvimiento pol{tico-econémico del
"mundo tartésico", como aquellos que se traducen &
partir de la distinta distribucién geogréfica y su-
cesifn cronolégica que mostraban las losas del Sur-
oeste (186) y las estelas decoradas de Extremadura
y Andalucfa (187), si no se establecen estrechas
confrontaciones, durante el Bronce Tardfo y Final,
entre lo "proto-tartésico® y "tartésico" de las
cuencas del Guadiana y del Guadalquivir.

Es decir, sin conocer la gradacién problemé-
tica de las antiguas relaciones, aque se fueron mo-
dulando en el Bronce Tardfo, hasta desembocar en
las propias del Bronce Final: cuando lo que se es
tablece es la preeminencia del eje comercial entre
"1o mediterréneo”, la Baja Andalucfa y Extremadura.

Estas relaciones resultan, por lo tanto, prece
dentes a la cristaliszacién de la cultura orientali-
zante en la Baja Andalucfa: cuando por el Guadiana

'~ 5e lisvaron a cabo otras menos conocidas, que pueden
simbolizarse con los "Thymiateria de Safara”(188).

En 1o que respecta al Bronce Pinal de la Baja

Andalucfa, por lo pronto, cabe remarcar un detalle.

Los ambientes "tartésicos" no dejan de reflejar
diversos matices diferenciales, desde el punto de vis
%a humano, geogrifico y cultural. Es decir, que no
constituyen una estricta unidad, a pesar de la cultu
ra oue los engloba. De ello nos iremos dando cuenta




en las préximas lineas.

Como una aproximacién a las citadas matizacio=-
nes, en mucho condicionzdas por el substrato divor-
sificado desde la prehistoria y por los distintos
factores geogrificos implicados en la distribucién
del poblamiento, mnosotros vamos a enumerar los ya
cimientos que ofrecen svidencias "tartésicas", de
acuerdo con las zonas naturales en que se encuen =

tran.

a) En las costas relacionadas con el Golfo de Cé-
diz, yacimientos como los de La Torre de Dofia
Blanca (Puerto de Santa Mar{fa)(189), Cabeso de
San Pedro ( Huelva)(190) y Cabezo de la Esperan
za (Huelva)(191).

En los rebordes de la marisma, comiengzos de la
Sierra y de la®s campifias, dos grandes grupos:
aquellos que como Asta Regia (192), Cerro de las
Vacas (193), Cerro Pimentel (194), Las Cebezas
de San Juan (195), Torres Alocaz (196) y Arcos
de la Frontera (197), jalonaban la costa con
la campifia y con las estribaciones de la serra-
nf{a de Ronda. Y por otra parte, aquellcs que co

nertstan las tierras onubenses y sevillanas, sin

descuidar al mismo tiempo las rutas de descenso

. la2 zonas mineras, tal era el caso de yacimien
tos como los de Niebla (198), Tejada (199), aque




sin duda canalizaban la "marcha del metal" ha
¢ia otros centros metalfirgicos y comerciales,
que solian organizar los movimientos econémi-
cos de mayor alcance, '

Los ambientes préximos al entorno de la Sevi-
‘11a actual, "tipo Joria del Rio" (200) y Ca-
rambolo (201), oue tante importancia tenfan
por su localizacién,en un punto de gran con =
fluencia: en el cual se juntaban las relacio
nes de ,la'oosta, marismas y campifias, con las
onubenses, portuguesas y extromefias, a la ves
gque des tacan como centros controladores de la
navegacién que bé;laba y remontaba las aguas del
Guadalquivir. Estos centros, ademfs, hubie -
ron de contar con los principales puertos flu-
viales de la antiglledad (202), fécilmente al
canzables desde la costa.

En conexién estrecha con los anteriores, loca~
lizados en la margen dgrecha del Guadalquivir,
entre el rio y la Sierra Morena, se encuentran
yacimientos que por lo general ofrecen las es-
tratificaciones més completas de la Baja Anda-
‘ lucfa. Ello se debe a la estrategia que ve=
nfa funcionando durante el Bronce Medio, Tardfo
y Final, que no cambiaba con respecto a las ru

tas que cruzaban la Sierra Morena. Por esto mis




mo, no generalmente en la otra orilla del

rio (203), deben buscarse yacimientos como los
de Velencina (204) y Lora del Rio (205), simi-
lares en su ubicacién estratégica a otros como
Setefilla (206), Cérdoba (207), Montoro ( 208)
etc. Muchos de ellos, ademfds, controlaban el
paso de los ganados transhumantes que llegaban
a la cuenca del Guadalquivir, procedentes de
las cafiadas zamoranas, segovianas, sorianas y

conquenses, a través de Extremadura y la Mese-
ta Castellana (209). Otros gosaban més prézi
mos de la dinfmica comercial del tr&fico flu -

vial, algunas veces controlando también puntos
de vadeo haciz la otra orills.

Otros ambientes tartésicos eran aquellos que
se encontraban en la margen isquierda del Gua~-
dalquivir, entre el rio y las campifias. Algu-
nos de ellos dominaban puntos de vadeo, como
era el caso del Cerro Macareno (210) en la Rin
conada y de otros menos conocidos (211). Otros
funcionaban formando una especie de cufia, pro-
longando las rutas ganaderas de la Sierra More-
ne hacia las campifias: como los numerosos nu-
cleos de Los Alcores (212), que continuaban
en este sentido las actividades econmicas de
la &poca del Cobre y del Bronece (213), aprove-
chando de maners similar el territorio.




Es decir, oue se trataba de comunidades cuya

base econdmica era agro-pecusria, aunque ddutg
Be segin los casos el factor ganadero.

En estrecha relacién con las tierras y rutas

de la campifia, noitrando muchos de ellos una
localizacién apropiada para el desarrollo de
una economia prodoninontiunnte agricola, tene-
mos centrocs de poblamiento como 1os de E1 Coro-
nil (214), Osuna (215), Bstepa (216), Herre-
ra (217), Aguilar (218), Porcuna (219), etec.

«=0=0=0=0=0=0=0~

Y a la vista de todo lo anterior, puede decir-
se que bajo los matices propios de cada zona lo que
se estructuraba en la Baja Andalucia era un pobla -
miento, bastante "inter-relacionado®, aque a la lar-
ga cerateriza "lo tartésico".

Aunque la extensién geogrifica del mundo tarté-
' gico mo era lo mismo en lo polfitico, en lo cultural
y en lo econbémico, puede comprenderse a grosso mo-
do abarcando entro los territorios del Guadiana has-
ta los alrededores del Cabo de la Nao. Teniendo por
espina dorsal la Sierra Morena, contaba con un nd -
cleo diversificado en la Baja Andalucfa: desde ou-
yas tierras se proyectaban los influjos y relaciones
"tartésicas” que se detectan en otros ambientes in-
d{genas, tradicionalmente diferentes.




Con el tiempo se han venido precisando los 1l{-
mites de oataﬁ relaciones y se han comenzain & con=-
cretar las caracterfsticas culturales propias de los
ambientes indigenas que, desde antiguo, se uuponian
arropados por la civilizacién tartésica.

La Baja Andalucf{a, como 1o prueban hallazgos ma~-
teriales de Extremadura, Alta Andalucfa, Sudeste y Le-
vante, habia comenzado a desempefiar durante el Bronce
Pinal ( 1000-900) un papel evidintemente preponderan-
te. Sobre todo, en el campo ecunbémico y cultural.

: Este preponderancia es, entre otras cosas, la
que permite afirmar que "lo tartésico” ('annqus se hu~-
biera llamado de otra manera, por parte de los indige-
nas ) habf{a funcionado como un desarrollo previo a la
fundacién fenicia de CAdisz.

«=0=0—0=0=0~

Entre otros materiales, es quizés la cerfmica ,
Y no otros elementos ex§ticos, el elemento tipolé-

glco que por su gantidad y oualidad permite tradueir
la raigambre del poblamiento "tartésico”.

Seghn se puede apreciar en las publicaciones més
recientes, las formas guidadas més tipicas suelen es-
tar tratadas mediante la llamada “decoraciém brufiida®
cuando no con motivos pintados. Em el Area de Huel-
va, los recipientes decorados son, sobre todo, las va-
sijas abiertas, en forma de fuentes de carena alta, de
perfil quebrado. En el &rea de Sevilla, ademis de va-




sijas carenadas, resultan caracteristicas las for-
mas de grandes tinajas y orzas.

En el caso de la decoraciém brufiida, como ha-
bla apuntado H. SCHUBART (220), resulta interesan-
te constatar que habfa tomado mayor carta de natura-
leza en ambientes abiertos al mar. Pero también es
importante remarcar, como hemos hecho en trabajo re-
ciente (221), que la aceptacién de aquellas cerfmi-
cas, como propias dei Bronce Pinsl, habfa tenido
lugar en aquellas tierras donde la decoracién brufii-
da se habfa conocido desde fpoca del Cobre. El que
pudiera haber existido una relacién entre las decora-
ciones brufiidas de la Baja Andalucfa, otras mediterré-
neas yllas del Tajo, no priva que durante el Bronce
Final se hubieran dado en razén de un "resurgimiento”

potente, no desligado de las decoracionéa del Cobre.

Con respecto a las decoraciones pintadas, cabe
decir actualmente 1o mismo. No faltando ejemplos de
cronologfa antigua (222), ni gustos tendientes a la
decoracién geometrizante, en tiempos anteriores &
"]o proto-histérico®, parece posible admitir que
1a decoracién pintada geométrica en la Baja Andalu -
cfa, durante el Bronce Final y el Hierro Antiguo, se
mani festaba como una revitalizacifén: si bien en con-
tacto con otras relaciones que se proyectaban desde
el Mediterrineo, con paralelos en el geometrismo chi-
priota y otros ambientes influenciados por el geome -
trismo griego.




Las investigaciones recientes hablan eh favor

de la perduracién del geometrismo pintado y de las
decoraciones brufiidas, en la Baja Andalucfa, alcan-
zando el Hierro Antiguo. Bs decir, que la fase del
Bronce Pinal se caracteriza por cerémicas decoradas

%tipo Huelva® y "tipo Carambolo”, mientras que los
perfodos "orientalizantes” conocen la perduracién
dq'aquslloa sistemas decorativos, destacando en lo
tocante a la cerfimica pintada el gusto por la bicro-
nfa. ‘

Otras diferencias iﬁportantes, entre Bronce Fi-
ral y el Hierro Antiguo, en la Baja Andaluc{a, radi-
can en la manera de organizarse el poblamiento. Los
poblados del Bronce Pinal mantienen un ¢ipo de habi-
tat caracter{stico: 1la casa oval. Durante 1las
trensformaciones del Hierro Antiguo, como después
veremos, se imponen las casas "tipo Cerro Salomén",
cuyos paralelos se tienen en los ambientes fenicios
de la época colonial propiamente dicha.

Ambos sistemas quedan superpuestos en los mis-
mos lugares de ocupacién, cuando no inmediatamente
' vecinos en un mismo yacimiento: 1o cual habla en
favor de transformaciones profundas ocurridas sobre
la base del mismo poblamiento estable.

Prueba de la estabilidad del poblamiento, como
de sus relaciones intensas con Extremedura, son sin
duda las llamadas estelas decoradas, estudiadas por
el profesor AIMAGRO (223), mostirando motivos que re




 presentan objetos datables en el Bronce Final-Hierro
Antiguo (224).
Su relacifén con los hallazgos metédlicos encon-

trados en la Rfa de Huelva (225), por otra parte, re-
sulta probada.

Se trataba, sin duda alguna, de una sociedad
equiparable a las de la época heroica del "mundo grie-

go® (226), no solamente por los paralelos que se es-

tablecen de cara al "geometrismo”,

Cuando se estudia la cultura tartésica del Bron-
ce Pinal, en su generalidad, no faltan concomitan -
cias con el espiritu mediterréneo del perfodo geomé -
trico. Sin embergo, 1la misma generalidad va mis
all4 de 1o que muestran los elementos exéticos, de
modo que el igual que en "lo orientalizante® no se
puede admitir més que un estado de cosas compartido
con otros ambientes “civilizados" del momento.

Ultimamente se han venido ofreciendo trabajos
en los cuaies la guestién griega se hace sobresa -
1ir, 4incluso por encima de las cuestiones autécto-

nas, para valorar el papel que las relaciones ma~-
ritimas de la época precolonial habfan tenido en
la formacién del mundo tartésico.

Bsta importancia no puede ser negada. 35in em -
bargo, tampoco puede pensarse en un fenémeno equi-
parable a la colonizacién fenicia, movido por la
implantacién de elementos étnicos y culturales grie-

gos, de manera directa y constante.




Al lado de las cuestiones tartésicas que se
pueden comparar con asuntos “grequizantes" se co-
nocen otras muchas que nada tienen cue ver con sl fe-
némeno griego de la época geométrica. Por una parte,
hace falta valorar el contacto estrecho gque mantenia
la Baja Andalucfa con e "mundo atlémntico", del cual
dependen muchos de los elementos comercializados que
aparecen en la Ria do' Huelva y en las estelas deco-
radas. Por otra parte, hace falta valorar las acti
vidades que se desarrollaban en la Baja Andalucia ,
atendiendo a las relaciones mantenidas con otros in- ‘
digenismos: inclufdos los mAs polarizados hacia el
rundo de los Campos de Urnas Occideptalea. ‘

Incluso si nos fijamos en los materiales medi-

terréneos que aparecen en la Ria de Huelva y en las
estolag no siempre podemos decir gue el porcentaje
mayoritario hubiera implicado una procedencia grie-
r:4: M

Hay aue tener mucha prudencia, a la hora de va-
lorar las relaciones mediterréneas del Bronce Final .
En su complejidad englobaban, sin duda, contactos
con el mundo griego. Acaso los griegos, de manera
directa, hubieran contactado con Occidente. Sin
embargo, existen menos argumentos a favor de ocue
los griegos hubieran fomentado por sf mismos algo
parecido a 1o que, en estas mismas tierras, llega -
ron & fomentar los fenicios.

El problema, sin embargo. mno resulta simple .




Las sociedades son complicadas en s{ mismas .
Pero también es complicado el campo de su confron-.
tacién con otras sociedades. Por eso, los resulta
dos del conocimiento histérico no se pusden buscar
ni medir con dpticas del resultado individual, apor

tadq por cada una de ellas.

De la misma manera, solamente se puede compren

der el desarrollo alcanzado por las comunidades que
habitaban en la Baja Andalucfa, durante los tiempos
protohistéricos, si confrontamos su actuacién en
el "mundo circundante”.

Ya hemos hablado, al tratar del Horizonte de
la R{a de Huelva” de las cuestiones atlénticas, ¥y
de la confrontacifn con el "mundo de los Campos de
Urnas Occidentales”, apuntando algunas sugerencias
sobre las cuales habremos de volver al tratar los
asuntos del Bajo Aragbén y del Nordeste.

Ahora vamos a detenernos en la panorfmica de
las relaciones mediterréneas, que se traducen des
de el perfod~ pre-colonial, en cuanto al exterior

se refiere, y , por otra parte, intentaremos resu-
mir alguuas evidencias acerca de las relaciones de
Tartesos con otras regiones del Hinterland, donde
‘de alguna manera se hubieran hechc sentir los ecos
directos e indirectos de su eivilizucidn.

En primer lugar, hay que decir que Tartesos ,
antes de la Colonigacién Fenicia propiamente dicha,
habfa venido funcionando como puente intermediario




entre las tierras del "dominio comercial ind{gena"
y los intereses del mercado mediterréneo. Los ob-

jetos metflicos que aparecen en las estelas decora

das, que acabanos de resefiar, atestiguan sobrada-
mente la existencia de relaciones mediterréneas.

Unas relaciones tales, que, en reciprocidad,
estaban encaminadas al usufructo de los recursos no
renovables de la Penfinsula.

Por otra parte, para comprender el cardcter de
la sociedad tartésica, hay que recordar que conta -
ba con unas bases econdmicas sflidas: apoyadas en
la agricultura y en la ganaderfa, ademfs de la ex-
plotacién minera y del comercio.

Por lo tanto, las cuestiones derivadas del co-
mercio del metal, durante el Bronce Final, represen-
taban un incremento de riquezas mobiliarias, sobwre
las ya desarrolladas a base del trabajo ganadero y
agricola: yendo a parar a las altas esferas socia
les, que no sflo detentaban el poder econémico, si
né que comenzeban a reservarse el privilegio de la
escalada polfitica.

Del Bronce Pinal, como en todo el Mediterréneo
"eivilizado®, hnbieroﬁ?arraﬁcar los mitos referidos

a héroes divinizados, desde los cuales arranca el
cardeter de la futura monarqufa tartésica. '

Como en otras latitudes, en desarrollos simi-
lares, las ragones propias del "progreso tartésico

en lugar de explicarse desde la dinfmica de sus es-




“tructuras socio-econdmicas, se qundabaﬁ camufladas
bajo una envoltura ideoldgica: bajo el mito,

Desde la 8poca del Cobre veniﬁn funcionando en
la Baja Andalucf{a los sistemas agrarios y ganaderos
superando los estadiocs del noolitieo. Desde enton-
cea, como lo prueban los rituales de enterramientos
colectivos, en tumbas megalfticas, <e sentaban las
bases para la diferenciacién entre los pastores de
la Sierra, los agricultores-ganaderos de Los Alco-
res y los agricultores de las campifiass: contando
al mismo tiempo con el incremento econfmico de las
minas y el comercio. :

Durante el Bronce Medio y Tardfo, hemos visto
cémo aguellas comunidades, manteniendo las ltases
del sistema, se fueron ‘ransformendo culturalmente,
e incluso en sentido idool&ginb, como lo prueban
los nuevos modos religiosos y funerarios.

El incremento de la accién extra-territorial
hace de las comunidades tartésicas del Bronce Final
un pueblo preeminente: puede hablarse de progreso.

Los mitos, sin embargo, propagan la idea de
acciones milagrosas, llevadas a cabo Gargoris, Ha-
bis, Gerién, como si los progresos agricolas y pe
cuarios del desarrollo tartésico no hubieran sido
el producto de la misma dinfmica social, a partir

de mnas condicicnes de vida determinsdas,

Por todo ello, se puede interpretar que duran
te el Bronce FPinal, la época central de las_estelas

b A




decoradas, habrfan sido los guerreros y héroes di-
vinizados lcs personajes que gozarfan de una espe-
cial significacibén social.

Las estelas decoradas, por s{ mismas, tradu -
cen la implantacién de privilegios sepulorales, be-
sados en el culto al individuo, en los mismos terri-
torios donde antiguamente habfan funcionado los cul
tos propios del enterramiento colectivo,

Y estos guerreros y héroes de las estelas, al
gozar de un rango social elevado, podr{an haber in-
tentado demostrar una imaginaria ascendencia supe -
rior » cuando no incluso divina, para justifi-
car la acaparacién de otros poderes méximos, como ha
brian sido aquellos de tipo polftico. A fin de cuen
tas, podrfan hater llegado a constituir una especie
de casta, con pretengiones nobiliarias. Desde lue
g0, no siempre tenfan que haber sido "primus inter

ares”, pero s{ seguramente cabezas destacadas de
grupos de gentes: saglutinados bajo un mismo siste-
ma de parentescos g 6 de otro tipo de pacto so
cial
En consecuencia, podfan haber ostentado algfn
nivel jerérquico, en el momento de su muerte ’
o haber encarnado la posibilidad futura de ejercer
0 - @
 Eran ellos, pues, los cue gozaban del derecho,

quizéds instituido, de erigirse una estela conmemora
tiva .




Si todo hubiera sido de esta manera nos encon
trarfamos durante el Bronce Final con una nueva fa
se, en la transformacién de las antiguas estructu~-
ras, propias del "post-megalitismo”: remarcdndose
de manera especial la distincién de los individuos
que encarnaban los citados privilegios.

Con otras palabras, hay que decir que duvran-
te el BRCNCE FINAL ( 900-750 a.C,) se perfilan de-
cisivamente 1os caracteres sagrados y miticos pro-
pios de la futura monarquia tartésica: ouyo sists
ma se instaura definitivamente en el HIERRO ANTIGUO.

=0~ 0=0=0—0=

Mucho se ha discutido acerca de la relacién

que pudieran haber tenido estas transformaciones
del Bronce Pinal tartésico con las propias del mun
do griego: sobre todo en lo toeanxg al surgimien-
to del mito y la mentalidad de la época heroica.

No cabe duda de que entre Grecia y la Peninsu-
la se establecieron relaciones durante el llamado
perfodo geomftrico . Tampoco caben inseguridades
en cuanto al parecido que existe entre los hechos
funerarios que se "narran" en Homero y se plasman
 en la cerfmica del Dipilén, con respecto a los que
aparecen en estelas funersrias espafiolas, como la
de ATEGUA.

M&s dificil resulta, a la luz de las datos co-
nocidos, asegurar que tales semejanzas hubieran es-
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tado trasplantadas a Tartesos por un grupo numero-
so de gentes griegas, que adom&s pasaran a formar
una caste dominante ¥y, por tanto, hegeménica
entre los pueblos de Extremadura y Andalucfa. ILa
intervencién de griegos en la fomentacibén de rela~-
ciones del Bronce Final, en extremo, no puede poner
se en tela de juicio. Su toma hegeménica del recto
rado indfgena si.

" Las relaciones peninsulares del Bronce Pinal
tartsico y el Mediterrfneo griego fueron intensas.
No creemos, sin embargo, que hubieran calado profun—
damente en lo 8tnico, como probablemente lo hicieron
en lo_oultural.

Hay de todos modos que matizar lo que a nivel
mediterrfmeo se traduc{a en cultura. Muchas vecss
el esti{mulo cultural de un pueblo pasa a otres sin '
que el binomio estrecho de la relacién directa hu
biera sido intenso.

De esta manera, a la vista de la propagnoién
de los elementos culturales que llegaban a Tarte -
sos, durante el Bronce Final, podemos asegurar que
no solo procedfan del epicentro griego. Existian
corrientes que conectaban con las costas Sirio-pe
lestinas, y con Chipre también.

Muchas veces no se sabe si algunos estfmulos,
procedentes de "lo griego", se implantaban en Chi-
pre y de allf conectaban con la Peninsula. Otras
veces, se proyectan hacia Occidente objetos comer-




ciales, que también llegaban a Grecia desde el ex

terior, no pudiendo ser probatorios de una inicia
tiva griega.

Asf, por ejemplo, tenemos los casos ds las fa-
mosas hachas de apéndices y de las mis antiguas £i-
bulas de codo. '

' Las hachas de apéndice, abundantes en Anatolia,
1legaban a la Penfnsula a partir de un momento equi-
parable al perfodo PROTO-GEOMETRICO ( 1150 - 950 &.C.)
si no sntes. Aceptando una datacién corta, por 1lo
menos, llegaban durante el GEOMETRICO ANTIGUO ( 950~
900 a2.C.). Pero en cualquier caso precedfan en mu-
cho a las fundaciones griegas del Mediterréneo =

Las mfs antiguas fibulas de codo, por su parte,
precediendo a las de la Rfa de Huelva, comenzaron a
difundirse en Palestina y Chipre a partir de finales
del segundo milenio y durante comienzos del f1timo mi
lenio . Podfan haber llegado también a la Penin
sula, como muestra la FIBULA DE MONACHIL (Granada ),
antes del perfodo GEOMETRICO MEDIO ( 900-800 a.Ce) on
que deben situarse otras f{bulas de codo derivadas.

Importaciones de cerfmicas griegas, precediendo
a la colonizacién mediterrénea propiamente dicha, se
tienen comprobadas en la Peninsula: ocomo lo indican
108 recientes datos de Huelve (223), Sin embargo, en
el estado actual de la cuestiln, estos datos solo pus
den ingressrse en el cfmulo de los demfs estimulos me
diterréneos, que se paralelizan en las estelas decora-




redas y que, como pasa con las £{fbulas de codo, Po
dfan haber comenzado antes. Muy diffcil resulta ,

~ desde luego, intentar diferenciar en las estelas de-
coradas si las ffbulas de codo eran del tipo antiguo
de Monachil, del tipo de Huelva o incluso de otros
 tipos precedentes de la ffbula con resorte tipo Roca
do Casal (228), aungue el paralelo con Huelva pareg-
ca el més probablé, de cara a los demfs elementos
que las acompefian. :

Por otra parte, tampoco parece posible argumen-
tar una relacifn global de dependencia: entre lo na-
rrado por Homero (229;, lo que se pintaba en los ve-
s0s do.Dmpilﬁn (2350) y la decoracidén de la estela de
ATEGUA ( 251), pars tratar de probar la derivacién
griega de todas las demis estelas tartésicas

Si 1la estela de ATEGUA reflejase una derivacién
~ de lo visto en Dypilén, por lo pronto, tal derivacién
tenfa que haber ocurrido en el siglo VIII a.C., pues-
to que es en este siglo cuando se introducen en el geo
metrismo de Grecia los elementos figurativos en la de-
coracién pictérica: tales como imfgenes y escenas di-
versas (232). Sin embargo, no estf probado que las
cuestiones reflejadas en la estela de ATEGUA no pudie-
ran haber obedecido a la aceptacién de una nueva mane-
re de reflejar lo que se venfa desarrollsndo antes,

La nueve manera de representacién podrfia haber lle-

gado o no a través del Mediterréneo: 1lo representado
era tartfsico. Para alcanzar esta deduccién hace fal-




ta recordar que la figura humana, todo lo esquema-
tica que se quiera, para considerarse geométrica ,
figuraba en la decoracién de algunas lépidas fune-
rarias (233) y en las estelas mis antiguas que se

conocen (234), antes de cue se hubieran instaura~-

do en Grecia las r:l.gurgsy elementos narrativos de
Dypilén. Y a decir verdad, mno por ello se deben
invertir los términos, para assegurar oue las repre-

sentaciones de Dypilén derivaban de Tartesos, dado
que las relaciones entre Grecia y Occidente, duran—
te el perfodo geomftrico, pueden ser demostradas.

Puede demostrarse que habfa relacién, directa
o indirecta. Pero lo ométri.co,_ en tanto que pe-
rfodo cronoldgico y cultural, sélo sirve para de =
mostrar, como después con lo orientaligante, que
exist{a una problemftica compleja, en la cual par-
_ ticipaban verios pueblos mediterréneos.

Estos pueblos intervenfan en la formacién y
mantenimiento de un sistema de relaciones, dentro
de las cuales no solamente se intercambiaban pro-
ductos comerciales, Dentro de otros efectos impor
tantes cabe mencionar aquellos gue incid{an en la
transformacién del "mundo de las ideas? Por esto
mismo, un aparato ideoldgico similar podfa adap-
tarse a diversos niveles de realidad, como cuando
ge difunde una doctrina religiosa, sobre distintos
pueblos que llegan a compartirla.

Por lo tanto, hay que tener ocuidado al tratar




le 1mportancialde los fenémenos ideolégicos, para
no caer en la trampa de las explicaciones lineales,
que al tratar de elevar la importuncia de un pueblo
determinado minimizan el papel desempefiado por los
demés ﬁuoblos, que se encontraban igualmente acti-
vos en el proceso histérico.

Para el estudio de lo geométrico en Tartesos,
por 1o tanto, més allk de las cocomitancias ideolé-
glcas con el "mundo griego", hay que profhndizar

en ol conocimiento del desarrollo autéctono, que
no por compartir con GRECIA y con CHIPRE contados

efectos identificadores de la &poca dejaba de e -
ner una personalidad propia. Si los estimulos
griegos eran fuertes, como ocurrfa en CHIPRE, por
razones que aqui no compete exponer (235), tampo-
co cabe duda de gue hacia Occidemte se integraban
en un proceso en marcha: en lugar de formarlo.

=0 0= 0=0= 0=
O0tro problema que cabe mencionar, dado que se

encuentra en la tabla de las discusiones, es el del

papel desempefiado por los fenicios, en la propaga -

cién de contados alementos, sobre todo comerciales,
durante el Bronce Final, Es decir, durante la lla=-

mada 8poca precolonial,
Si lo precolonial se puede aplicar indistinta-
mente a "lo griego" y a "lo fenicio” en Occidente ,




como muchos investigadores quieren, 1lo cierto es
que la colonizacién griega del siglo VIII 8.Co, tal
como se impone en Italia y Sicilia s NO crista-
liza como la fenicia en las costas meridionaios de
la Penfnsula Ibérica.

Por lo tanto, si el fenfmeno colonial de la
protohistoria peninsular se habfa desarrollado a
partir de unas relaciones precolonisles preceden-
tes, relativas a nuestro Bronce Final, parece po-
sible asegurar que 1la partieipaei&ﬁ fenicia habia
tenido un mayor peso, en las mismas, comparada con
1la participacién griega.

Cuesta trabajo aceptar que los grir: . hubie-
ran desarrollado un papel preponderante, dentro de
aquellas relaciones occidentales, para despufs de-
jarlo en manos de los fundadores de Cédiz.

El Mediterrineo, no hay que olvidarlo, estaba
abierto a la navegacifn de los griegos, de los fe-
nicios y de otros pueblos diversos. Unos y otros
pudieron contactar con Occidente.

Lo cierto, a2l final, es que los fenicios se
instauran principalmente en la Penfnsula Ibérica,
mientras que los griegos lo hacen alrededor de Ita
lia y Sicilia.

No se pueden invertir estos términos histéri-

cos, buscando una CUMAS en Occidente. Tenemos que

atenernos a la problemftica referida a CADIZ, que
segfn las fuentes escritas era fundacién fenicia.
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La fuerte personalidad de la cultura bajo-anda
luza del Bronce Pinal, a pesar de las fuertes rela-
ciones mantenidas con el "mundo geométrico" medite-
rréneé, en el cual se encontraba inmersa, puede &
nuestro juicio ser demostrada.

Una cuestién era la cultura, que podfa impreg-
narse de las corrientes que circulaban por entonces,
¥ otra cuestién era el poblamiento que las asumia.

Por mucho papel que hubieran jugado los elemen—
tos externos, durante la época llamada pre-colonial,
creemos que los fundamentos tartésicos se hallaban en
la Baja Andslucfa, dependiendo del substrato tradi-
cional, Bs decir, del elemento ind{gena.

Lo "tartésico” estaba constitufdo por una serie
de comunidades pujantes, que actuaban con la fuersa
propia de voda sociedad emprendedora y dinfmica. Sus
manifestaciones culturales resultaban preeminentes no
s6lo por cuanto llegaban a prestarle los estfmilos ex-
ternos, sino también por la simbiosis que las gentes
de la Baja Andaluc{a llegaron a conseguir y propulsar.

'La entidad de "lo tartésico™ como pueblo no pue-
de ponerse en duda, puesto cue se demuestiran clara -
mente sus bases territoriales, socio-econémicas y cul-
turales, a la par que contadas pruebas de 6rganiza -
cién, de mentalidad colectiva, que asi permiten

afirmarlo.




: Sus rolaoionss; partiendo de las zonas nuclea-
res, se proyectaban a través de regiones caracteri-
gadas por substratos ind{genas diferentes y podfan
haberse hallado respsldadas por una estructuracién
pol{tica de insospechada importancia. |

El poblamiento de la Baja Andalucia, durante
ol Bronce Pinal, comportsbe la instauracién del
fundamento tartésico de la &poca orientalizante.

Por lo tanto, si la trayectoria del poblamien-
to regiénal ge estima solamente en razén de su in -
corporacién dentro de los procesos “"geometriszantes"
y "orientalizantes™, que también compartian a su
maners otros ambientes mediterréneos, muy poco que-
dan valoradas las profundas raices de su mismidad.

En una peculiar conjugacifén entre lo nuevo ¥

lo arcaico, entre lo propio y lo extrafio, es sin

duda donde vemos las mAs apropiadas ragones para con-
siderar que Tartessos, la manifestacién mfs btrillan-

te de la protohistoria peninsular, hubiera sido la

primera civilizacién indfgena de Occidente.

Retengamos, pues, esta idea de Tartesses como
pueblo. Volveremos sobre ella, a la hora de expli-
car la manera en que pensamos que habfa propulsado no
pocas influencias, relativas a la formacién de la cul-
turizacién ibérica.







Ver entre otros H. LAUTENSACH, Iberische Halb-

insel. Geographische Handbicher, Munich, 1964;

~ J. BOSQUE MAUREL, Originalidad y variedad de
Andalucfa, Granada, 1962; IDEM., "Andalucia?
en Geografi{a Regional de Espafia, dirigida por
M. de Terén y L. Solé, Barcelona, 19 9.

Obras citadas, nota anterior.

Los aspectos econbmicos, sobre todo pastoriles
y mineros, se encuentran estudiados de manera
parcial. Una reciente aproximacién a las con-
frontaciones culturales y geogrfificas ha sido
ofrecida por el profesor M. PELLICER, gg_g;ig
kistoria de Andalucfa Occidental como funci
geogrffica, en XV C.N.A., Lugo, 1977, Zaragosa,
1979, 25-30.

G. und V. LEISNER, Die Megalithgriiber der Ibe
rischen Halbinsel, Der Westen, Band 1, Berlin,
1956. Pellicer, en Op. Cit. nota anterior re-
sume un estado de la cuestién.

H, OBERMAIER, El Dolmen de Soto (Trigueros-Huel
va), Madrid, 1924. C. CERDAN, . y V. LEISNER,
Los sepulcros megalfticos de Huelva, en Informes

y Memorias, 26, Madrid, 1952. ;

Investigaciones recientes, se vienen llevando
a cabo por parte de los miembros del Departamen-
to de Prehistoria de la Universidad de MAlaga .
Para relaciones entre Occidente y las tierras
de M4laga y Granada, ver también A. PEREZ de
AGUILAR, La necrdpolis prehistérica del Moral,
VIII C.N.A., Zaragoza, 1964, 184-204; I. MAR-
QUES y T. AGUADO, Tres nuevos sepulcros mega -
11ticos en el término municipal de Ronda (M&la-
ga), XIV C.N,A., Vitoria, 1975, Zaragoza, 1977,
453-464; I. MARQUES MERELO, La necrfpolis me-
galfitica de Chaperas (Casabermeja, Mflaga): El
sepulcro "Chaperas 1", Baetica, 2, MAlaga,1979,

: 111-120 ]




cit. nota 4.
éit. nota 4.
Op. cit. nota 4.
Op. cit. nota 4.

Ver distribucién general en mapas ofrecidos en
G, und V. LEISNER, Op. cit. nota 4.

Igualmente en mapas de obra anteriormente cita-
da.

Ademfs de otros ver M, ALMAGRO y A. ARRIBAS, El

oblado y la necropolis megaliticc- de Los Milla
res (Santa Fe do Mondujar ma;za

Hip., vol. 3, Madrid, 1963.

O'p. cito nota 4.

Op. cit. nota 4.

Op. cit. nota 4.
Op. c¢it. nota 13.

B. SANGMEISTER, H. SCHUBART, bujal, Antiqui-
ty, vol. 46, nfm, 183, 1972, 191—197, con toda
la bibﬂ*ografia precedente. La publicacién ge-
neral se encuentrs casi a punto de salir. Ver
también B. SANGMEISTER, I, SCHUBART, Zarbujal,
Eine befestigte Siedlung der Kupferzeit ¢ in Por-
tugal, en Antike Welt, 8, Heft. 3, 1977, 23-134,
con bibliograffa de pdgina 34.

19) Bibliograffa en obras citadas anteriormente.
Noticias también en A, do PAgO, Castro de
Vilanova de San Pedro, en Ampurias, 21, Barce

 lona, 1959, 252-260.

20) LEISNER, Op. cit. nota 4.

)’ en Bibl.Praeh.



Ver opinidn, para Baja Andalucia, en PELLICER,
Op. cit. nota 3.

Ver por ejemplo K. SPINDLER, O. VEIGA FFRREIRA,
Der Spétbronzezeitliche Kuppelbau von der Roca
do Caral do Meio, Madrider Mitteilungen, 14 ,
1973, 60-108. H. SCHUBART, Tholos~-Bauten
von Colada de Monte Nuevo bei Olivenza (Prov.
Badajoz) en Madrider Mitteilungen, 14, 1973,
11-40.

Ver recientemente R. CABRERO, El conjunto mega-
1ftico de Los Gabrieles, en Huelva Arcueolégica,
1V, Huelva, 1978, 79-144. Aparte de las anti -
guas evidencias conocidas, ver también, con

la bibliograff{a y problemitica: J.BE. PERRER PAL-
MA y A. BALDOMERO NAVARRO, Cerémicas de influen-
cia arghrica en las necrfpolis megaliticas de Gra
nada, Baetica, 2, MaBaga, 1979, 87-109. J. FERRER,
La necrdpolis magalitiua de Ponelas (Granada). El
sepulcro "Domingo 1" y sus niveles de enterramien-
to, en C.P. Gr., II, 1977, 173=-211.

0p. cit. 'nO‘ta 3.

De allf muchas de las relaciones que se estable =
cen entre la Sierra y la Cuenca del Guadalouivir.

Era una importante ruta de transhumsncia, hasta
tiempos relativamente recientes.: Todavia, para
la ganaderfa de las campifias, funciona como ruta
de invierno. : '

De gran importancia, como la anterior, para las
relaciones de la campifia sevillana.

En el cap{iulo correspondiente a la Alta Andalu- .
oia tratamos estos asuntos de la “argarizacién®,
oque se proyecta en algunos aspectos de la cultu-
ra material hacia el Oeste de Sierra Nsvada. En
trabajo citado en nota 23, debido a J. E. FERRER
puede tenerse idea al respecto.




Ver en P. COLLANTES de TERAN, El dolmen de
Matarrubilla, V Symp. Int. Preh. Pen., Jeréz
1968, Barcelona, 1969, con bibliografia.

M, ALMAGRO, El ajuar del dolmen de la Pastora
(Sevilla). Sus paralelos y cronologia, Trabajos

de Prehistoria, 5, Madrid, 1961.

Es un verdadero monumento megalitico, con pare-
des formadas por losas verticales que sostienen

la de cubierta, mientras que los anterior -
mente citados ( Matarrubilla y La Pastora) tie-
nen corredor y cémara circular, con mamposteria.

F. PERNANDEZ GOMEZ, D. RUIZ MATA, El "tholos"
del Cerro de la Cabeza en Valencina de la Con-

cepcibén (Sevilla), Trab. de Preh. 35, MNadrid,
1978, _

IBIDEM,, fig.5, 11 y 12.

Materiales en Museo de Mairena del Alecor, asi
como abundantes grificos de los trabajos rea-
lizados por G. BONSOR. Destacan en la zona im-
portantes monumentos, como los de Carmona, Alca
14 de Guadaira, Utrera, etc.

Ver mapa de yacimientos ofrecido por G. BONSOR,

Les colonies agricoles prérromaines de la Vallée
du Betis, Revue Archéplogique, 35, Paris, 1899.

Como la zona de Valencina, la de Cantillana era
sumamente estratégica de cara a los caminos de
la Sierra. ‘

J.P. GARRIDO y E.M. ORTA, Excavaciones en Nie-
bla (Huelva). El "tholos™ de El Moro, Exc. Arq.
E_p., 57, Madrid, 1967.

LEISNER, Op. cit. nota 4.




Ver recientemente: R. J. HARRISON, T. BUBNER,

V.A. HIBBS, The Beaker pottery from El Acebu-

chal, Carmona (Prov. Sevilla), Madrider Mittei-
lungen, 17, 1976, 78-141, mapa de la fig. 5.

PELLICER, Op. cit. nota 3. B. BERDICHEWSKY, El
complejo sepulcral en grutas artificiales del
Tronce I HispiAnico, Madrid, 1964.

Obras de la nota anterior, entre otras.
LEISNER, Op. cit. nota 4.

G. und V. LEISNER, El Guadalperal, Madrider
Mitteilungen, 1, 1960, 20-73.

J. MALUQUER, Nuevos hallazgos de la cultura
del Vaso Campaniforme en la Meseta, Zephyrvs,

11, Salamanca, 1960, l4m. II, En una tumba de
"Pago de la Peiia® (Villanueva del Puente, Za-
mora ).

Materiales abundantes en la coleccién Bonsor,
en el Castillo de Mairena del Alcor, Agrade-
cemos a D& Donlores Simé q.e.p.d., las facili-
dades brindadas para el dibujo y estudio del
material citado.

Op. cit. Supra, nota 39.

Por ejemplo D. MANUEL GOMEZ MORENO,

A.M. MUNOZ, La civilizacién pretartésica anda-
luza durante la Edad del Bronce, en V Symp. Int.

Preh. Pen. Jerez, 1968, Barcelona, 1969, 33-45.
Aceptamos el término "pretartésico”, consideran-
do oue "lo proto-tartésico” debe referirse justa-
mente al Bronce Tardfo ( 1300--1200 / 1000-900 )
quedando el momento del BRCWCE FINAL como primer
momento tartésico: previo al perfodo segundo,de

lo tartfsico orientalizante, equivalente al Hie-
rro Antiguo.




J. de M. CARRIAZO, Tartessos y el Carambolo,
Hadrid, 1973 .

D. RUIZ MATA, Cerimicas del Bronce del pobla-
do de Valencina de la Concepcién (Sevilla) :
los platos, ©uad. Preh. Arg. 2, Univ. Autono-
ma, Madrid, 1975. IDEM., Cerémicas del Bron-
ce del poblado de Valencina de la Concepcidn,
Sevilla, Madrider Mitteilungen, 16, 1975, con
algunas piginas dedicadas por H. SCHUBART al
problema planteado.

" Op. cit. nota anterior.

Relaciones hubieron de existir: como lo mues-
tra recientemente un enterramiento aparecido en
Setefilla, en el Area del poblado, con una es-
pada tipo Montefrfo y una alabarda. No puede ,
en caso extremo, hablarse de "una tumba argd -
rica®, sino de un ritual parecido al cue se
conoce en poblados argiricos y "argarizados",
cuando no también en otras 4reas, como la de
Las Motillas, donde "lo argfrico" tampoco te-
nfa un peso de relacién tan fuerte como en la
parte de Granada Oriental.

H. SCHUBART, Die Kultur der Bronzezeit im Siid-
westen der Iberische~ Halbinsel, Madrider For-
schungen, 9, 1974.

B. vy L. SIRET, Las primeras edades del metal en
el Sudeste de Espafia, Barcelona, 1890.

Hasta el presente, la tumba de falsa cfpula del
Romeral, asi permite suponerlo.

Ver capftulo préximo, acerca de la Alta Andalu-
cia. Ver lo dicho en nota 23.

SCHUBART, Op. cit. nota 53.




SCHUBART, Op. cit. nota 53. Ver también Glti-
mamente M, del AMO, Enterramientos en cistas

de la provincia de Huelva, en Huelva, Prehisto
ria y Antigliedad, Madrid, 13975. Mantiene cue

después del 1800 las cistzs sustituyen a los

megalitos. Ver sin embargo los paralelos en-

tre cistas y megalitos, dados en: R, CABRERO,

El Conjunto megalftico de Los Gabrieles, en

Huelva Arqueolégica, IV, Huelva, 1978, 79-144.
Con lo cual, hace falta matizar 4reas donde se
imponen las cistas y otras dende perduran los

otros citados monumentos funerarios.

F. PFERNANDEZ, D.RUIZ MATA , S. SANCHA, Los
enterramientos en cistas del cortijo de Chin-
china (Sanlficar la Mayor, Sevilla), en Trab.
de Preh., 33, Madrid, 1976, 351 ss. con data-
cién ofrecida hacia 1300 a.C., e incluso algo
mis tarde.

PELLICER, Op. cit. nota 3.

Op. cite.
Op. cit.
LEISNER,
Op. cit.
Op. cit.

CABRERO,

nota 30.
nota 32.
Op. cit,.
nota 22.
nota 22.

Op. cit.

note 4, l4m.

2, 53, 55-56.

nota 58.

SCHUBART, Op. cit. nota 53.

Obras citadas en nota 58.

Op. cit.

nota %9.

-

Como en la parte de Extremadura y en Huelva se
puede diferenciar un 4res tartésica en la cuen-




ca del Guadalguivir.

Ver para las cuestiones del trasfcndo humano
y cultural, que sirve para explicar las dife-
rencias bAsicas con respecto a la Cuenca del
Guadalquivir, el Area del Bronce del Suroeste
gsefialada en SCHUBART, Op. cit. nota 53.
SCHUBART, Op. cit. nota 53.

SIRM’ Op. cit. nota 54.

Ver préximo capitulo sobre "argarizacién”.
Cp. cit. nota 53.

Opo cit. nota 53.

De allf se expiica, como hemos dicho, la limi-
tacién que encontraba la cultura argérica en

su propagacién hacia el Oeste.

Desde la 8poca del Cobre, las relaciones con
el Occidente peninsular se proyectaban hacia
las tisrras de Jaén y Granada impulsadas des-
de la Baja Andalucfa, aprovechando las cuen-
cas del Guadalouivir y del Genil.

SCHUBART, Op. cit. nota 53.

M. AIMAGRO BASCH, Las estelas decoradas del
Suroeste peninsular, Bibl. Praeh. Hisp., 8,
Madrid, 1966. V. PINGEL, Bemerkungen zu _den
Ritzverzierten Stelen und zur Beginnenden Ei-
senzeit im Slidwesten der Iberischen Halbinsel,
Hamburger Beitrtge zur Arch8ologie, IV, 1974.

M, AIMAGRO GORBEA, en Trab. Prek., 33, 1976,
415,

SCEIUBART, Op. cit. nota 53.




Es deeir, hasta tiempos del Bronce Tardfo.
PINGEL, Opo cit. nota 80.

Predominio absolutc de las cerémicas hechas a
mano y a lo sumo a torno lento: sin tormo in-
df{gena propiamente dicho. Existen importacio-
nes, destacando recientemente los fragmentos
griegos encontrados en Huelva., Ver al respec-
to apéndice de P ROUILLARD, en el trabajo de
M. BRLEN, M. FERNANDEZ MIRANDA, J.F. GARRIDO ,
Los origenes de Huelva. _Excavaciones en Los
Cabezos de San Pedro y la Esperanza, Huelva
Aroueolbgica, III, Huelva, 1977.

Los perfodos orientalizantes hablan indirecta-

mente de le instauracién definitiva de la colo-
nizacién. Debe, sin embargo, suponerse un pe-

riodo de fomentacién, acaso a través de CAdiz,

gue serfa el prcpio de lo "pre-colonial".

ALMAGRO GORBEA, Op. cit. nota 81.

Ver esquema basado en las excavaciones recien-
tes del Sudeste ( para el Sudeste): O, ARTEAGA
y H. SCHUBART, Fuente Alamo, Not. Arqg. Hisp.,
9, Madrid, 1980, 247-279, fig. 16.

SCHUBART, Op. c¢it, nota 53, p. 163 ss., fig.
25,26

Es decir, la instauracién del poblamiento aue
se venfa desarrollando desde el Cobre, del gque
ya hemos habiado.

ARTEAGA~-SCHUBART, Op. cit. nota 88, fig. 16.

SCHUUBART, Op. cit. nota 53, fase I del Bronce
del Suroeste. Bsta fase, en cualouier caso,
correrfa mayormente paralela al Argar B.




 SCHUBART, Op. cit. mnota 53.

ARTEAGA-SCHUBART, Op. cit. nota 88, aclarato-
ria de la pAgina 278, nota 58.

Equivalente a la transformacién savanzada del
Bronce Medio propiamente dicho: que en otras
freas culturales no se puede llamar, evidente-
mente, "post-argar" como en el Sudeste.

Por relacién, se conocen estratos en Setefilla
que pueden pertenecer al Bronce Tardfo. También
en los poblados recientementa excavados en los
alredsdores de Porcuna, por nosotros mismos ,
hemos podido comprobar la existencia de un bron
ce prolongado, derivado del BRONCE MEDIO comar-
cal, con fuertes relaciones pularizadas hacia la
campifia cordobesa y sevillana.

Ver Op. cit. nota 58 y en la nota 59. Ademés ’

ARTEAGA-SCHUBART, Bp. cit. nota 88, aclarato -
ria de la pigina 278, nota 58.

En este momento, salvo excepciones "tir» Sete~
£illa™ y "tipo Porcuna", se conoce una podero-
sa reestructuracién del poblamiento, sobre to-
do en la Cuenca del Guadalouivir y en Huelva.

Las fuentes sobre Tartessos, al parecer, que—
daban referidas primeramente al rio. Nos re-
ferimos naturalmente a las fuentes griegas an-

tiguas.

Deapnués de las menciones al rio Tartessocs, pa-
rece que las fuentes griegas pasan a referir-
se al pais.

Por iltimo, se habla de los tartesios.

El Bronce Pardfo, en todas las regiones gue
hasta ahora se conocen, suele mantener cier-

tas semejanzas con la etapa anterior, de la

cual es una transform-ocidn.




A, SCHULTEN, Tartessos, Madrid, 1945.

ARTEAGA-SCHUBART, Op. cit. nota 88.

ARRIBAS y otros, en Exc. Arq. Esp., 81, 1974,
137. Ver lo dicho en O. ARTEAGA, Cuad. Preh.
Arq. Castellonense, 3, 1976, nota 25.

P. ¥OLINA y B. PAREJA, BExc. Arq. Esp., 86 ,
1975, 54.

Op. c¢it. nota anterior.
O. ARTEAGA y M.R. SERNA, Las primeras fases

del poblado de Los Saladares. Estudio Criti-
co I, Ampurias, en pransa.

ARTEAGA-SCHUBART, Fuente Alamo, Op. cit. supra
nota 88.

Excavados recientemente por M.E. AUBET y pre-
sentados por vez primera en la Mesa Redonda
sobre Colonizaciones, celebrada en Huelva y
cuyas actas se encuentran en curso de publi-
cacibn.

Estratos inmediatamente infrapuestos a los ni-
veles con paralelos propios del Bronce Tarté-
sico.

‘No se puede saber a ciencia cierta si los ni-
veles profundos, por la presemcia de boqui-
que, deben hacerse arrancar desde el Bronce
Tardfo. BEn cualcuier caso, los materiales de
estos niveles, publicado® por CARRIAZO y RADDATZ
en Madrider Mitteilungen, 2, figura 15 son clara
mente del BRONCE FINAL. Egte hecho de asocia =
cién no puede parecer extrafio, mixime conocien-
do fragmentos estratificados en el BRONCE FINAL
del Cerro de la Encina { MONACHIL). El hecho
de que los fragmentos de boquicue aparezecan en
forms. abundante desde el Bronce Tardfo, pues ,
no desdice la posibilidad de cue hubieran con-




tinuado apareciendo durante el Bronce PFinal,
segin sean las regiones tratadas. No hay
que olvidar que hasta su transformscibn, ya
en el HIERRO ANTIGUO, las cerfmicas mesete-
fias, a veces decoradas mediante la técnica
del boquinue, continuaban siendo utilizadas,
pudiendo ser llevadas a distintas Areas cul-
turales que, como Tartessos, estaban en con-
tacto. f

Recientemente excavades por 8l autor de esta
Tesis.,

Como hemos dicho, todas las épocas son de tran-
gieifn, Aqui utilizamos el término con el fini-
co propbsito de separar el comienzo del Bronce

Pinal del fin del Bronce Medio. Es decir, pa-

ra reafirmar nuestra opinién en que no se pasa

culturalmente del Bronce Medio al Final de ma-

nera directa y sin proceso.

Tenemos esta sospecha a la vista de los resul-
tados de PORCUNA, como también a la vista de
los materiales gque se conservan en el Museo

de Mairena del Alcor.

Muchos fragmentos que aparecen en la zona, CO-
mo pasa con los recientemente estratificados
en Setefilla, arrancan con seguridad de las
relacicnes del BRONCE TARDIO. Los fragmen -
tos de CARMONA, como hemos dicho, marcarfan
en este caso ( como tal vez otros de Entrema-
lo) una continuidad de relaciones mesetefias,
pero no el comienzo de las relaciones con la
Cultura de Cogotas I.

Ver Op. cit. nota 58 y en nota 59.

Op. cit. nota 53. Ver también, para Portugal,
lo dicho en H, SCHUBART, Estratigraffa hori-
zontal de Atalaia, una contribucién a la cro-




nologfa de la Edad del Bronce en el Sudoeste
de la Peninsula Ibérica, XI C.N.A., Mérida,

1969, Zaragoza, 1970, 396 ss.

Muchos yacimientos no se conocen en este sen-
tido, pero tampoco faltan. Hemos citado los
casos de Se¥#efilla ( en una cafiada que condu~
ce a la Sierra) y de Porcuna ( en una encruci-
jada interior y en un paso obligado hacia la
costa). :

Poblados "tipo Carambolo" hubieron de ser fun-
dados durante el Bronce Final ( pre-colonial)
y sus gentes tuvieron oue haber procedido de
emplazamientos propios del Bronce Tardfo.

Poblados como "Cerro Macareno" ( de mantener-
se el estado de la estratificacién como hasta
ahora se conoce ) pudieron ser fundados en un
momento avanzado del Bronce Pinal, casi lin -
dando cronolfgicamente con el Hierro Antiguo
orientalizante. En el mismo Carambolo se
aprecia un desplazamiento, hacia el Poblado
Bajo, durante el Hierro Antiguo.

Hace falta prospectar la margen derecha del
Guadalouivir, atendiendo a los caminos serra-
nos, para ver si aumenta el nfinero de pobla-
dos tipo Setefilla, a@n conociendo casos co-
mo el de Valencina, donde parece que hubo con-
tinuidad "prehistdérica" pero no un desarrollo
hasta el Hierro Segundo, como en Carambolo.

Este ser{a el caso de las reutilizaciones tar-
dfas de las tumbas megalfticas. Muchas veces
tales reutilizaciones no permiten hablar de
enterramientos colectivos. Un caso interesan-
te es el de las tumbas aglutinantes de Atalaia,
estudiadas por H., SCHUBART, Op. cit. nota 118,

Como por ejemplo las necrépolis de cista, ti=-
po Becerrero y Castafiuelo.




SGI{UBART’ Op. cit. nota 118,
M, del AMO, Op. cit. rota 58.

Problemitica, en todo caso, es la cuestién de
los llamados tfimulos, cuya derivacién hacia
el Bronce PFinal-Hierro Antiguo tiene que bus-
carse en razén de transformaciones dependien-
tes del mundo "post-megal{tico", a través de
periodos tan oscuros como son el Bronce Tar -
dfo y los primeros tiempos del Bronce Final.

W. SCHULE, Tartessos y el Hinterland, V. Symp.
Int. Preh, Pen., Jeréz, 1968, Barcelona, 1969,
trata éste problema.

Existen fuera del 4rea tartésica casos de ente-
rramientos bajo timulo que pudieran haber cono-
cido el rito de la inecineracién. Ver lo expre-
sado en P, JORDA y otros: Notas sobre los té-
mulos de Campiello (Tineo) y su edad post—dolmé
nica, Zephyrvs, 23-24, Salamanca, 1972-1973.
Las incineraciones en Urnas, al parecer, son
propias del Bronce Pinal avanzado y del Hierro
Antiguo, en 1o que se refiere a Occidente, Por
ello, hace falta valorar el camino de las inci-
neraciones mediterréneas y de las incineracio -
nes atlénticas, n~ 36lo la posibilidad del
centro de Eurova. De cara a los Campos de Urnas
Occidentales, en realidad, tiemen que valorarse
las incineraciones del "mundo atléntico®™ y "tar-
tésico", que también influyeron en la propaga-
cién del rito de la incineracién hacia el Sis-
teua ibérico y Nordeste peninsular. Sobre esta
posibilided, wver lo dicho en O. ARTEAGA, Los
pirineos y el problema de las invasiones indoeu-

peas, 2 Coloquio de Puigcerdd, 1976, Puigcerd4,
1978, 26-2T7.

La mayor generalizacién ocurre durante el Hierro
Antiguo, Hacia algunos territerios no se propa-




ga hesta tiempos avanzados de este periodo.
Un rito como cualquier otro, aunque no probado.

Casos conocidos en el ambiente de comunidades
agricolas ( naturalmente, no peninsulares ).

Como pasa en la India, por ejemplo.

Muches espadas que aparecen en los rfos han’
gido interpretadas como ofrendas.

Busca explicactones, gque tampoco tienen por
qué tomarse de una manera tajante, pero que
deben lanzarse en la bisqueda de respuestas
apropiadas.

SCHULE, Op. cit. supra nota 127.

En el Bronce Valenciano, por ejemplo, no apa=-
recen tumbas cerca de las casas o bajo ellas,
como en el Argar. Los pocos ejemplos sefiala-
dos, en cuevas, separados de los poblados, pa-
recen ligados todavia a viejas tradiciones, pe-
ro en suma no sirven para corresponderse con
el mimero de tumbas que tendr{a que haber, da-
da la densidad de poblados existentes y la re-
lativamente larga duracién de la cultura.

Como menifestacién relativamente emparentada
con el Bronce Valenciano, la cultura del Bron-

ce Medio "tipo Prias de Albarracin, que noso-
tros sepamos, tampoco se caracteriza por sus
tumbas precisamente.

Sobre estos problemas tenemos en prensa un tra-
bajo, en la revista Ampurias, desde hace varios
- afloe, 8in que hasta el presente haya visto la
luz.

Decimos contadas sepulturas. Durante el Bron-




ce Medio, individuales ¢ colectivas, resultan
incontables,

En el centro de Buropa se conocen témulos y
después incineraciones, precisamente desde
el Bronce Medio hasta la protohistoria. El
fenbmeno occidental, por lo mismc, no pudo
haberse fomentado desde el centro de Europa.

Para lcs problemas de la propagacién del rito
de 1la incineracién en Oriente, entre otros,
ver P.J. RIIS, Hama. Les cimetidres & crd-
mation, COpenhagge, 1948,

Por ejemplo el caso de CHIPRE.

Son como dijimos, casos supuestos, para acle-
rar la idea expositiva: no para tomar parti-
do por una posibilidad determinada.

W. SCHULE, Die Meseta~Kulturen der Iberischen
Halbinsel, Berlin, 1969, dedica varias piginas
al problema.

As{ por ejemplo, pensar en el Valle del Ebro
y en el Nordeste, antes de que se hubieran
propagado los enterramientos incinerados en
urnas y en ttm:los.

Ver J. D, COWEN , Les origines des épées de
bronze du type 4 langue de carpe, Congr. Int.
Preh. Protoh., Madrid, 1954, 639-642, para la
problemitica avanzada. Ver sin embargo, para
la cuestién de las espadas pistiliformes, el
desarrollo cronolégico resumido en C, HAWKES,
Las_relaciones atlénticas del Mundo Tartésico,
V Symp., Int. Preh. Pen., Jérez, 1968, Barcelo-
na, 1969, fig. 1. Ver como punto de referen-
cia ( con toda la bibliograffa que all{ reco-

ge) G. EOGAN, Catalogue of Irisy Pronze Swords,
al Museuy 1 ’ Dub%in 1865, Ver

0 GORBEA, La espada de Bntram—




basaguas, XL Aniversario del Centro de Estu-

dios Montafieses, II-IIi, Santander, 1976, 455-
477. G. DELIBES y T. MANANES, La espada pis-
tiliforme del Bronce Final de Vegyellina de

Orbigo (Leon), B.S.A.A., 45, 1979, 158-168.

AIMAGRO GORBEA, Op. cit. nota anterior.

L, MONTEAGUDO, Die Beile auf der Iberischen
Halbinsel, Prghistorische Bronzefunde, IX, 6,
Minchen, 1977.

Como en toda el 4rea atléntica.

Donde se encontraba uno de los "finisterres"
atlénticos.

Ver por ejemplo el desarrollo de los tdmulos
atlinticos, en Bretafia e Irglaterra, en mucho
tan parecidos a los tlmalos "post-megaliticos"
del Noroeste peninsular.

Sobre todo, esto queda claro en relacién con
la metalisteria, tanto del bronce como de la
propia del oro. Estas relaciones, oue des-
de luego no eran nuevas ( como hemos venido
insistiendo) pueden valorarse desde la época
del Cobre y durante el Bronce Medio., Ver en
estudis reciente: M. RUIZ-GALVEZ PRIEGO; El_
Bronce Antiguo en la fachada atléntica renin-
sular: un ensayo de periodizacifén, Trab. Preh,
35, Madrid, 1979, 151.-172,

Como puede ser el caso de timulos /tipo Cam-
pi8110-

JORDA y otros, Op. cit. nota 129.

Si no otro tipo de dep§sito, sin restos oseos,

F. MOLINA y O, ARTEAGA, ProblemAtica y diferen




ciacién en grupos de la cerfmica con decora-
cién excisa en la Peninsula Ibérica, Cuad.Preh.
Granada, 1, Granada, 1975, 175-214.

Afiadimos esta nota a la anterior en razén de
que abundan hasta ahora muchos méis ejemplos

de "boquique™ que de excisa en el mapa de la
relacién peninsular "tipo Cogotas".

Hemos dicho en piginas anteriores que los tro-
zos cerémicos publicados de Carmona aparecen,
en la relacién , con otros fragmentos que ti-
polégicamente pertenecen al Bronce Final. Por
tanto, deben ser tomados, como un fragmento
de Monachil (Corte 3), como probatorios de
la continuidad de relaciones con la Mesefa y
no del inicio de lzus mismas,

Aparecen mezclados, con materiales muy hete-
rogéneos. Algunos deben acaso suponerse pro-
pios del Bronce Tardfo. Otros, como los de
Carmona, pudieran ser del Bronce Final. Ha-
cen falta precisiones estratigrificas al res-
pecto, para poder hablar de manera decisiva.

Segfin noticias d» M.E. AUBET, en estratos que

todavia reflejan tradiciones del Bronce Medio.
Bs decir, que prueban la posibilidad estrati-~
gr&fica, en la Baja Andalucfa, para ceramicas

tipo Cogotas, antes del Bronce Final propia-

mente dicho.

Recogido por nosotros en superficie, en visi-
ta realizada al Cerro Pimentel, con material
de Bronce Pinal ( no de Bronce Tardfo).

En cumso de publicacién por parte de C. POSAC.

También pueden apreciarse relaciones en el sen-
tido contrario ( cerémicas de la Baja Andalu -
cia, metales, etc. ) que llegan a la Meseta,




Teniendo en cuenta que la técnica aparece des-
de el Neolftico, no puede hablarse siempre de
"Cultura de las Cogotas"” por la sola presencia
de boquique. Sin smbargo, en los tiempos for-
mativos de la Cultura de Cogotas I aguellas ce-
rémicas deben considerarse "proto-cogotas", al
lado de otras existentes, que pasaban a formar
parte de la nueva manifestacién cultural.

Con la implantacién de las culturas del hierro
de la Meseta " la cultura religuia™ ( como la
llama W, SCHULE ) se transforma.

Decimos tipo Ciempozuelos para aclarar la ex-
plicacién. Resulta claro que existian matiza-
ciones entre los diversos ambientes que en Zamo-
ra, Salamanca, Segovia, Burgos, Soria y alrede-~
dores de Madrid conocfan una cerfdmica decorada
al estilo del Campaniforme.

Bajo 1a Cultura de las Cogotas Antiguas no sé-
lo se aglutinan indigenismos de los alrededo -
res de Madrid, como bien se sabs., Por esto,
resulta necesario matizar la fase del Bronce
Antiguo, en cada uno de los territorics que
durante el Bronce Medio van a verse abocados
en la transformacién que conduce a la nueva
cul tura mesetefia.

LEISNER' Op. cit. nota 430
MALUQUER, Op. cit. nota 44.

Lo mismo se propagaban hacia las tierras de
Alava ( pasando el Pancorbo), que hacia Le-
vante siguiendo la ruta de Teruel, documen -
téndose en el Sudeste ( Valle del Segura y
Almanzora), Meseta Sur ( Ciudad Real, yaci-
miento del Malsgbn), Alta Andalucfa (Purulle-
na) y cempifias sevillanas y cordobesas, que
tanta relacién tuvieron con las cafiadas zamo-
ranas, sogovianas, sorianss y eonauenses.




172)

174)

Hasta ahora poco valorado, precisamente por
regsaltar el comercio del metal. Nosotros he-
mos preparado un estudio, paralelo a la reali-
zacidn de esta tesis, en el cual confrontamos
las rutas de transhumancia en la Poninsula con
10s ambientes del CAMPANIFORME ( primero) ¥
de COGOTAS ANTIGUAS ( después), valorando el
comercio lanero gue se desarrollaba: inten-
sificandose a partir del Bronce Tardfo y Fi-
nal. En tal forma, puede apreciarse como
las piezas metflicas ( broches de cinturén,
ffbulas, etc. ) que sirven para vestir tuvie-
ron una distribucién parecida a la de "fusa-
yolas", ciertas pesas de telar, etce Los caz
minos de la lana, por lo mismo, coimeiden
con los de la industria textil y con los de
las piezas metdlicas relacionadas con la ves-
timenta.

F{bulas "tipo Monachil", con el puente delga-
do, pueden ser precedentes de las "tipo Pinos"”
( recientemente estratificada en PINOS PUENTE)
que debe colocarse en el grupo de las de Hueli-
va: ya en el Bronce Final declaradamente. En

cualouier caso, resulta curiosa la distribu -

cibén de estas ffbulas, que llegan hasta tie-

rras burgalesas, siguiendo un sentido contra=-
rio al de las cerimicas mesetefias antes cita-

das.

Por esto mismo, el nombre griego Tartessos de-
be ser utilizado, con todas las reservas, COmo
ge utilizan los nombres de Hemeroskopeion ¥y
de Mainake: sin implicar que aquellos luga-
res, en lengua indfgena, hubieran significa~-
do 1o mismo en sentido estricto, oue la sig-
nificacién tomada por los griegos. Lo griego
del nombre Tartessos, siendo en este caso un
hecho tardfo, no puede abarcar la significa-
cién del pueblo bajo-andaluz del Hierro Anti-
guo, cuyo desarrollo se venfa llevando a cabo
desde mucho antes.




175) J. de M. CARRIAZO, El Cerro del Carambolo ,
V Symp. Int. Preh. Pen. Jeres, 1968, Barce-
lona, 1969, pigina 340. Hemos sin embargo
de insistir que al hablar de lo tartésico es
necesario tener en cuanta la convencionalidad
del nombre, puesto que no abarca toda la vida
del pueble al cual identifica.

Lo tartésico identificado por el nombre grie-
go se refiere al pueblo de la Baja Andalucia
cuando éste se encontraba desarrollando cultu=-
relmente su manifestacién orientalizante avan-
zada.

Para estas cuestiones ver los trabajos ofreci-
dos por varios autores en el V., Symp, Int. Preh,
Pen.,, Jeréz, 1968, Barcelona, 1969. También en
este mismo Simposio vale la pena contrastar la
cronologfa de todo lo que los arqueblogos lla-
man tartésico: mucho antes de gue pueda justi-
ficarse la presencia de los griegos que acufian
el nombre "Tartessos™ y que, por lo mismo, se-
ria posterior al discutido de Tarsis. Por lo
mismo, nosotros hablamos de Tartessos, sin im-
plicar otra cosa que la identificacién del pue-
Blo que habitaba en la Baja Andalucfa, durante

los perfodos arqueol§gicos del Bronce Final y
del Hierro Antiguo. Como otros arqueélogos.

Navegaciones gue sélo se plantean, por parte
de algunos autores, bien es verdad, hasta mu-
cho después,

W. SCHULE, al referirse al comercio del marfil,
plantea serias argumentaciones que cabe tener
en cuenta, Ver su Meseta Kulturen y en espe-
cial W, ScHULE, y, Symp. Int. Preh, Jeréz,1968,
Barcelona, 1969, 19-21.

Se habla fltimamente de la posibilidad de que
hubiera estafio en Murcia. Ver de todos modos
para la Baja Andalucfa: R, MARTIN y A.M. RAU-




186)

187)

RET, Las posibilidades metalfirgicas y la dis-
tribucién de los metales en el Area tartésica,

V Symp. Int. Preh. Pen., Jeréz, 1968, Barcelo-
na, 196%, 379~ 388.

Ver distribucién en L. MONTEAGUDO, Op. cit. su
pra nota 149.

Op. cit. nota anterior. Ver también al res -
pecto M, ALMAGRO-GORBEA, El Bronce Pinal y
el Periodo Orientalizante en Extremadura, Ma-
drid, 1977, 6-10 (metalogenia).

Ver sus trabajos en égpuriasz 14, 1952 y en
V Symp. Int. Preh. Pen., Jeréz, 1968, Barcelo-
na, 1969.

Las cuestiones del Bajo Guadiana, actualmente,
resultan m&s dificiles de plantear, afin contan-
do con loe interesantes hallazgos que existen,
Se trata de una zona apartada de los distritos
universitarios, poco explotada arqueolégica~-
mente, que en el futuro haori gue tener muy

en cuenta. El trasfondo cultural y humano

del Bronce Final "onubense", por ejemplo, no
se puede comprender desligado de lo referido

al Bajo Guadiana.

Ver por ejemplo las relaciones del Bronce del
Suroeste, estudiadas por SCHUBART, Recordar
el asunto de las estelas y su periodizacién,
hasta empalmar con las que muestran escritura.
Ver la cuestién geogréfica que de las fuentes
escritas traducen investigadores como SCHULTEN,
para quienes "lo tartésico" llegaba hasta el
Guadiana y sus alrededores.

ALMAGRO, Op. cit. nota 80. SCHUBART' Op. cit.
nota 53.

PINGH«, Op. cit. nota 80.




M, ALMAGRO GORBEA, Dos thymateria chipriotas
procedentes de la Penfnsula IbArica, Miscell -
nea Arqueolbégica, I, Barcelona, 1974, 41 ss,

Excavado por D. RUIZ MATA., Conozemos comuni-
cacibén, gréficos y proyecciones, gracias a
la amabilidad del excavador.

La mejor secuencia lograda hasta el presente
puede verse publicada, con toda la bibliogra-
f{a anterior, en J.M. BLAZQUEZ MARTINEZ, ¥y
otros, Excavaciones en el Cabezo de San Pe-
dro (Huelva), Campafia de 1977, en Exc. Arq.
Bsp., 102, Madrid, 1979.

H. SCHUBART y J.P. GARRIDO, Probsgrabung auf
dem Cerro de la Esperanza in Huelva, Madrider

- Mitteilungen, 8, 1967, 123 ss.

Aparte de las publicaciones anteriores,M, ES-
TEVE GUERRERO, Asta Regia: una ciudad tartési-
ca, V Symp. Int. Preh. Pen., Jeréz, 1368, Bar
celona, 1969, 111-118.

Citado en el trabajo de 1la nota anterior. Ver
también A. TEJERA GASPAR, Panorama argueolfgi
co de la marisma del Guadalouivir, Habis, 8 ,
1977, 207-215. El conocimiento de los yaci =
mientos de la marisma gaditana debe agradecer-
lo el autor de esta tesis a D. Manuel E_teve
Guerrero, Qe.8.p.d., quien tuvo la amabilidad
de compartir con nosotros tres dfas de pros -
pecciones, antes de realizar un nuevo sondeo
estratigrifico en Asta Regia. Este sondeo no
se pudo llevar a cabo, por causas ajenas a la
voluntad de ambos.

Eete yacimiento del Cerro Pimentel fué locali-
zado por nosotros, en prospeccién reslizada en
compafifa de M.E, AUBET, M.R. SERNA y A. TEJERA
GASPAR, quien actualmente tiene en preparacién
la publicacibén de un corte gue é1 ha realizado.




Agradezco a D. Manuel Esteve Guerrero el co-
nocimiento de este yacimiento, como también
los de Torres Alocaz, Bornos, El Coronil,
Arcos de la Prontera, entre otros.

Ver nota anterior, oumo también: D. OLVIVA
ALONSO y R. CHASCO VILA, Una estela funera-
ria con escudo de escotadura en "U"™ en la
provincia de Sevilla, en Trab. Preh., 33 ,
Madrid, 1976, 387-397.

Ver cerémicas procedentes de Arcos de la Fron-
tera en H, SCHUBART, Trab. Preh. 28, 1971, Co-
leccién Mora Figueroa.

Entre otros, ver J.P. GARRIDO, Excavaciones
en Niebla (Huelva), El Tholos de El Moro ,
Exc.Arq. Bsp., 57, Madrid, 1967. Excavacio-
nes estratigrificas en curso de realizacidn,

en busca de habitat protohistérico, por par-
te de investigadores de la Universidad de Ma-
drid (Complutense),

Excavaciones en realizacién, por parte del Prof.
A. BLANCO FREIJEIRO.

Aparte de un vaso famoso, conocido en la bi =

bliograffa ( ver PELLICER, V Symp. Jeréz, 1968,
1969, pig. 300), hemos visitado personalmente
el yacimiento, percatdndonos do su estrategia.

J. de M, CARRIAZO, Tartessos y el Carambolo ,
Madrid, 1973.

En la estrategia de estos puertos fluviales
tiene que valorarse la canalizacién de los
intercambios materiales mis relevante, Hacia
estos puertos se orientaban las rutas terres-
tres por las cuales llegaban los productos pe
ninsulares, que eran las mismas por las cua-
les se re-distribuian aquellos que llegaban a
través de 1la navegacibén que penetraba desde la
costa.




En sentido estricto, resulta diffcil encon-
trar ( auncue no faltan) estrati icaciones
continuadas en las marismas, entre lo pre y
protohistérico, debido mds que nada al cam—
bio de la estrategia del poblamiento, que se
reestructura fuertemente a partir del Bronce
Pinal y durante el Hierro Antiguo.

D, RUIZ MATA, Cerfmicas del Bronce del pobls-
do de Valencina de la Concepcién (Sevilla):los
platos. Cuad. Preh. Arg., 2, Univ. Auténoma ,
Madrid, 1975, IDEM., Madrider Mitteilungen,
16, 1975, 80 ss.

Excavaciones realizadas por J. REMESAL, toda-
via inéditus. Se han publicado algunas ceréi-
micas, llamadas "“orientalizantes", comparadas
a otras de ESTEPA: que en Setefilla, hasta

ahora, aparecen estratificadas en niveles de

dn siglo V a.C., como muy antiguas., Ver emn
J. REMESAL, (Cerfmicas orientalizantes andalu-

288, Arch. Esp. A.I‘q., 48’ 1975'

M.2. AUBET y 0. ARTEAGA, Resultados de un pri-
mer corte estratigrifico en la Mesa de Setefi-
lla, VIII Symp. Int. Preh. Pen., Cérdoba ( en
prensa).

J.M. LUZON y D.R. MATA, Las rafces de Cérdo-
ba . BEstratigrafia de la Colina de los Quema-
dos, Cérdoba, 1973.

Yacimiento actuslmente en excavacibn, segin co-
municacién d¢ J. CLEMENTZ MARTIN,

Por esto mismo, puede decirse cue la transhu =
mencia organizada no era cosa nueva, finicamen-
te propia de los tiempos vecinos estudiados en
J. KLEIN, La Mesta, Alianza Editorial, 237, Ma-
drid, 1979. Reedicién moderna,




Jo CLEMENTE MARTIN, El corte F del Cerro Ma-
careno, La Rinconada (Sevilla), Cuad. Preh., y
Arq., 3, Univ. Auténoma, Madrid, 1976. M. PE-

LLICER y M. BENDALA, La estratigrafia del Ce-

rro Macareno y su contribucién a la cronologia
de la Proto-historia tartésica, VIII Symp. Int.

Preh, Pen., Cérdoba ( en prensa). F. PERNANDEZ
GOMEZ, R. CHASCO VILA y D. OLIVA ALONSO, Exca-
vaciones en el Cerro Macareno. La Rinconada .

Sevilla (Cortes E.P.G., Campafia de 1974) en Not.

A.I.q- Hisp., 7, uadrid, 1979’ 7_930

El caso de Lora del Rio, de Montoro, etce.

Forman una cufia parecida a la que dibujan los
monumentos megaliticos.

Se puede presumir, a la vista de los materia-
les estratificados en Setefilla y Porcuna, en
comparacién con los conservados en la Coleccién
Bonsor, en el Castillo de Mairena del Alcor,

Conocemos el yacimiento personalmente, gracias
a numercsas visitas, la primera de ella reali-
zada en compaiifa de D, MANUEL ESTEVE GUERRERO,

‘ q.e-p.d-

A. ENGEL y P. PARIS, Une forteresse ibérigue A
Osuna, Nouvelles Archives des Missions Scienti
fiques, 13, 1906,

Materiales de Estepa corrientemente referidos
como "orientalizantes"., Ver nota 205. Hemos
realizado prospecciones, localizando sitios
con Bronce Final-Hierro Antiguo. Lz mayoria
han sido recientemente citados enMemoria de
Licenciatura de L,A. LOPEZ PALOMO, El valle

medio del Genil al final de la Edad del Bron-
ce, lelda en la Facultad de Letras de Granada,

1979, bajo la direccién del prof. Dr. A. ARRI-
BAS PaLAU.

217) Entre otros, ver A. TEJERA GASPAR, El yacimien-




to tartésico de Los Castellares (Herrera, Se-
vills) en Habis, 7, Suovilla, 1976, 241-244.

Conocido por materiales de superficie. Se ci-
ta" de pasada en varias publicaciones relacio-
nadas con la proto-historia de la Baja Andalu-
cia. Ver en Op. cit. nota 216.

Recientemente excavado ( en curso de publica=
cibén por 0. ARTEAGA y J. GONZALEZ NAVARRETE).

H, SCHUBART, Acerca de la cerimica del Bronce
Tardio en el Sur y Oeste de la Peninsula, en

Trab. de Praho, NeBey 28' Madrid’ 1971' 153 -
182,

0. ART2AGA, Las cuestiones orientaligzantes en
el marco protohistérico peninsular, Cuad. Preh.

Granada, 2, Granada, 1977, 301-320 ( Entregado

para su publicacién en 1975, para Cuadernos 1 ).

Pecientemente, en SETEFILLA, se acaban de es-
tratificar cerfimicas pintadas anteriores al mo-
mento de las del "grupo Huelva-Carambolo"™, que
demuestran la existencia de tales gustos deco-
rativos en la prehistoria inmediata. 7Por esto,
hablar de revitalizacién de tales gustos, en
el Bronce Pinal-Hierro Antiguo, parece mucho
mis apropiado.

M. ALMAGRO, Las estelas decoradas del suroeste

eninsular, Bibl, Praeh. Hisp., 8, Madrid,1966,
IDEM,, Nuevas estelas decoradas de la Peninsi-
la Ibérica, Miscelanea ( Cursos de Ampurias Y,
Barcelona, 1974, 5 ss.

Nuevamente tratados en V. PINGEL, Bemerkungen
su_den ritverzierten Stelen und zur beginnenden
Eigenzeit im Stidwesten der Iberischen Halbinsel,
Hamburger Beitr#ge zur Archiologie, 4, 1974&.




M. ALMAGRO, El hallazgo de la Ria de Huelva
y el final de la Edad del Bronce en Occidente
de Buropa, en Ampurias, 3, Barcelona, 1940.

M., BENDALA GALAN, Notas sobre las estelas de-
coradas del suroeste y los origenes de Tarte=-
ssos, en Habis, 8, 1977, 177-205.

P, ROUILLARD, Pragmentos griegos de estilo geo-
metrico y corintio medio en Huelva, Huelvc Ar -
ogueolégica, 3, Huelva, 1977, 397-40l.

" K. SPINDLER und O. DA VEIGA PERREIRA, Der
spatbronzezeitliche Kuppelbau von der Roca do
Casal do Meio in Portugal, Madrider Mitteilun-
gen, 14, 1973, sobre todo 88-89.

Es decir, lo referente a la "Epoca Heroica" en
el mundo griego, donde tampoco faltaron me,. -
ciones sobre Occidente.

Escenas de tipo funerario, sobre todo, son las
gque cabe recordar, para su confrontacién con
las estelas peninsulares.

Ver argumentacién en Op, cit. nota 226.

E. paralelo de Ategua, en tal caso, de resul-
tar probado, reflejarfa un momento avanzado ,
existiendo otras estelas mis antiguas. Por
1o tanto, 1las relaciones mediterrineas gue
venimos tratando no se pueden hacer depender
en su origen de las deriwvaciones cronolégicas
de la estela de Ategua.

Ver recientemente en: J. FERRER PAL-

MA, La necrdpolis megalitica de Fonelas (Gra-
nada). El sepulcro "Moreno 3" y su estela fune-
raria, Cuad. Preh. Unig: Granada, 1, Granada ,
1976, T5=109.




Ver dataciones en las obras citadas en notas

223 y 224, Ver al respecto H. SCHUBART, Die
Kultur der Bronzezeit im Stidwesten der Iberi-
schen Halbinsel, Madrider Forschungen, 9, Ber-
14n, 1974. Para equiparacién de las fases con
lo dicho para las estelas: ver nota 58 de la
pégina 278 del trabajo O. ARTEAGA y H. SCHUBART,
Fuente Alamo, Not. Arg. Hisp., 9, Madrid, 1980.

Ver recientemente, en la misma linea de inter-
pretacién oue aquf venimos proponiendo, lo di-
cho en J. C, BERMEJO BARRERA, _La funcifén real
en la mitologfa tartésica. Gargoris, Habis y
Aristeo, en Habis, 9, 1978, 215-232,




TA ANDALUCIA.




Las cuestiones prehistéricas.

Nos encontramos en una de las regiones gue, en
lo que cabe, puede considerarse de lss mAs conoci -
das de la Peninsula.

Auncue los asuntos relativos a su poblamiento,
durante la prehistoria, no cuedan resueltos median-
te el estudio de la distribucién que el mismo mostra
ba durante la época de El Argar (1), creemos sumamen
te conveniente realizar nuestro resumen en relacién

con el antes y despufs de esta cultura: con el fin

de mostrar que ni siouiera aguells poderosa manifes-

tacién habfa conseguido un total amalggﬁiento de las

gentes implicadas en el desarrolle gue conduce a los
estadios proto-histbricos, propiamente dichos.

El resumen puede comenzar, a grosso modo, desde

los tiempos neoliticos.

La mayer parte de la Alta Andalucia se habia eca
racterizado, entonces, por el desarrollo de una cul-
tura bastante diferente a la ocue, poco més tarde, em-
palmando con los albores del metal, se iba a desarro-
1lar hacia sus lfmites con el Sudeste: con el nom =
bre de "Cultura de Almerfa” (2).

5in ent:rar en los problemas formativos de este
neolitico, se puede considerar oue sus bases huma =
nas eran aguelias ocue los autores modernos vienen

"englobando" en la conformacién de la llamada "Cul-




tura de las Cuevas" (3). Los casos més relevantes,
si exceptuamos algunos nficleos mas d.spersos ( 4 ),
se hallaban distribuidos a partir del cxtremo Sur -
oeste de la provincia de Almerfa (5), por las es-
tribaciones montaficsas de la costa granadina (6 ) y
malaguefla (7); prolongidndose por ciertas zonas de
comunicacién hacia el interior ( Zafarraya-Alhama)(8)
¥y de forma no menos significativa en loc montes 1i
mftrofes entre las provincias de Granada (9), Cér-
doba (10) y Jaén (11), siendo necesario recordar
otros ambientes més apartados, entre la Gltima pro-

- vincia y las de Murcia-Albacete (12), y , sobre to-
do, el propio de los alrededores de la Sierrs Neva-
da (13).

Es decir, que se trataba de un poblamiento cue,
aungue hubiera controlado parajes agricolas, se ha-
bfa venido desarrollando en contacto con los para -
jes abruptos, en los cuales el habitat cavernfico -
la, una cultura material caracterf{stica, la ganade-
ria y la caza, comportaban las bases de un modo de

vida peculiar: en todo caso diferente al que ven -

dria a desarrollar la "Cultura de Almeria", repre -

sentativa dé comunidades organizadas de una manera
més compleja, con sistemas de parantesco més defi-
nidos, habitando en lugares abiertos ‘14), préximos
a las cuencas de grandes rios y, seguramente, con -
centradas en verdaderas aldeas (15), con una econo

mfia mixta, predominantemente agrfcola.




Se suelen dar ejemplos, acerca del desarrollo

de estas comunidades, cit4ndose casos como los de

"El Garcel", "La Gerundia", "Tres Cabezos", estra -
tos antiguos de "Almizaracue" y "Terrera Ventura",
etc.

Aparte se conocen muchisimos casos méds, diff-
ciles de catalogar, a base de material de superfi-
cie, dado cue las cerdmicas lisas, que son carac-
ter{sticas de este neolftico final, continfian un
desarrollo sumamente lento, alcanzando sin notables
variaciones la &poca del Cobre (16).

Lo mismo ocurre corn las cuevas del otro neolf-
tico de "cerédmicas decoradas".

Las cuevas continuabsn siendo habitadas, hasta
la 1llegada de relaciones que pueden imputarse a las
comunidades del neol{tico final mfs desarrolladas
( como las del grupo de Almerfa) e incluso hasta las
propias de la 8poca del Cobre (17). Muchos campa -
mentos al aire libre, cercanos a los parajes abrup-
tos de las cuevas, parecidos a los que se conocen
en Montefrio (18) y en Alfacar (19) ( no son los &-
nicos(20), debieron estar constituidos por vivien-
das fabricadas a base de materiales muy perecederos.

La clasificacién de estos campamentos se resis-
te, entre "lo neolftico” y "el Cobre", sin la ayu-
da de una excavacién sistemitica. Sin embargo, se
trataba del mismo poblamiento y no cabe duda que es

sobre el mismo oue se van a desarrollar los proce =




sos referidos a los anterramientos colectivos del
fenbmeno megal{tico.

En la 8poca cumbre de la Cultura de Los Milla-
res (21), cuyo florecimiento se hallaba circunscri-
to en las tierras cue se abren al Golfo de Almeria,
las relaciones externas, como sus efeétos culturi -
-zantes, actuaban sobre las diversificaciones pre -
existentes, anteriormente citadas, comc también so
breponiéndose a los entrecruzamientos que, de hecho,

venfan fomenténdose a nivel interno.

Por una parte, no cabe duda de que La Alta An
daluc{a venfa recibiendo, por una parte, los est{mu
los costeros del Sudeste. Pero por otra, segln nos
muestran los estudios recientes, tampoco se encon =
traba aislada de los desarrollos que, desde el neo-
1{tico final, en mucho paralelo a "lo almeriense" ,
se ven{an procesando en la Cuenca del Guadalouivir:
poniéndose en contacto con las actuales tierras de

Jaén y de Granada, remontando las cuencas del gran

rio antes citado, ¥y las del Genil ( hasta puntos
bastante alejados)(22). ‘

Por lo tanto, vale la pena observar los mate-

riasles que vienen apareciendo en yacimientos del

neol{tico final y cobre antiguo, tanto en Jaén (23),

como en Granada (24) y Milaga (25), bien sea en cue
vas, bien sea en campamentos, para darse cuenta del
contraste con respecto al Area cuitural de Los Milla

res: cuyos estimulos remontaban con facilidad hasta




la cuenca del rio Nacimiento y la zona de Gergal,

vara desembocar por el paso de Fifiana en los alre-

dedores de la Hoya de Guadix y de Sierra Nevada.

En la parte mis oriental de la Alta Andalucia,
casi en tierras del Sudeste, 1las cuestiones refe-
ridas a la 8poca del Cobre tiemen que ser estudia-
das a base de los resultados obtenidos en el Cerro
 de la Virgen ( Orce )(26) y en el Malagén (27), de
finiendo lo que harfa falta contrastar con excava-
ciones sistemAticas en nficleos como los del "Llano
de las Canteras" (Vélez Blanco)(28) y alrededores.

Estas excavaciones, por otra parte, resultan
actualmente parangonables con los trabajos que se
vienen realizando en yacimientos como los de Labor
cillas (29), Ponelas (30), Torre Cardela (31), Cam
pot€jar (32) y Carigiiela (33): que junto a los de
Montefrio y a las antiguas publicaciones de la in -
vestigacién precedente (34) y a otros trabajos iné-
ditos, de elaboraciln reciente (35), ofrecen una
visién bastante clara, sobre todo en funcién de 1o
matizadas que se hallaban entre s{ las hoyas de Gua
dix y de Granada, ya desde los tiempos neolfiticos
y la &poca del cobre.

Por otra parte, de cara a la cuestién megali

tica, resulta interesante destacar como la zona de

Baza'se iba polarizando mayormente hacia las rela-

ciones con el Sudeste almeriense y murciano, sin

 oue ello significara un aislamiento del resto de




1a Alta Andalucfia. De manera muy general, sin
embargo, existen diferencias sensibles, en cuanto a
las manifestaciones eneoliticas del Sudeste y de la

mayor parte de la Hoya de Baza, en comparacién con

las oue se desarrollaban alrededor de 1z Hoya de
Guadix y de la Siafra Nevada.

Habfamos citado el fenémeno megalftico, por
ser ouiz4 el mis aperente, sobre todo en su concen
tracidn hacia las tierras més occidentales de Grana
da, mientras oue se difumina cuanto més nos aleja
mos hacia el Sudeste.

Recientes descubrimientos ( una gran tumba co-
lectiva, cerca de Huéscar)(36), aportan nuevos da -
tos a tener en cuenta, para la justa interpretacién
de 1la panorimica aqu{ planteada.

En consecuencia, tratando de resumir en extre-
mo, puede decirse que los matices éulturales del
Cobre en la Alta Andalucfa habfan dependido, en bue-
na perte, de la manera en que se venian polarizan-
do las relaciones con otras comunidades vecinas, ya
desde el neol{tice final. Por lo tanto, sin olvi-
dar el papel e importancia de las cuestiones exter -
nas, tempoco hay que ignorar que la acentuacién de
los nuevos modos de vida cuedaba matizada de acuer-
do con las estructuras histérico-sociales preexis -
tentes, en las freas ocupadas por los "focos recep-
tores".

Veamos, desde esta perspectiva, "lo del bronce".




Durante el Bronce Antiguo y Medio(37), si to-

mamos en cuenta la panorfmica anterior y todavia le

sumamos los movimientos intermedios ocue llevaban a

cabo gentes como las del llamado "Vaso Campaniforme"
de las cuales se vienen conociendo algunos campamen=
tos (38), que cuando menos funcionaban paralelos econ
otros poblados de diversa {ndole (39), podremos ob-
tener una idea bastante aproximada sobre la compleji
dad del poblamiento de la Alta Andalucfa, cuando se
comenzaban a propagar los elementos culturales de la
nueva época. :
Cuando el fendmeno de la penetracién de la cul-
tura argirica hacia el interior se hallaba en pleno
apogeo, mAs que nada durante la llamada fase del
Argar B (40), resulta importante constatar que las

actividades propulsadas desde el Sudeste se venfan

apoyando en veraderas fundaciones (41), pero tam-

bién en poblados como Cerro de la Virgen (42), ¥
en otros de probada trayectoria en el mismo lugar
de ocupacién (43).

Sin embargo, resulta curioso apreciar ocue la
pureze cultural, atribuible a "lo argirico", casi

siempre se no%taba en yacimientcs sin estratos pre-
decesores "in situ".

Estas infiltraciones culturales, no sabemos has
ta oué punto y hasta qué magnitud podian considerar-
se infiltraciones humanas, quedaban localizadas cier-

tamente en lugares estratégicos, oue sin duda jalo=-




naban las principales rutas de comunicacibn, coneg

tando a las tierras del Sudeste murciano y almerien
se con las de Jaén (44), a través de las de Grana-
da (45).

Desde acuella columna vertebral de relaciones,
extendida alrededor de la Hoya de Baza y orientada
hacia Pozo Alcén y Quesada (46), se comprenden me-
jor las proyecciones argiricas m#s occidentales,
que liegaban de manera diversa sl otro lado de la
Sierra Nevada (47) v a los 1{mites malaguefios (48),
granadinos (49) y jiennenses (50), topando casi con
la Baja Andalucfa (51), siguiendo la ruta del paso
de Bogarre (Iznalloz) ‘ , © incluso otros intrin-
cados caminos de herradura, como el gue empalma
desde la Hoya de Guadix hasta la Hoya de Granada,
buscando el paso que desemboca, bordeando Sierra
Nevada, en la vega del rio Monachil (52).

En ol sentido mfs estricto de la palabra, a
estas poblaciones del "hinizrland"” no cabe llamar-
las argiricas, siné todo lo mis “argarizadas”.

De esta manera se sientan mejor las bases del
conocimiento diferencial, entre las posibles gen =
tes "portadoras" de la cultura, acaso mucho mis re-
lacionadas con los focos originarios de El Argar, Y,
por otra parte, las que habitaban en las Areas de
la expansién cultural.

No puede, por lo tanto, ser lo mismo pregun-

tar por "lo argirico"en ambientes como los de Ber-




mejales (53), Montefrfo (54), Alcald la Real (55),
Santa Lucfa (56), e incluso en las mismas tierras
altas de la provincia de Jaén, con sus elementos
propios de un eneolftico residual diversificado(57)
y sus intensas relaciones con el Cobre del Guadal=-
quivir (58), como tampoco puede ser igual inten -
tar conocer la panorémica argirica_a través de un
ambiente: como los de Monachil (59), La Cariglie
1a (60), Cortes de Baza (6l) y Cerro de la Virgen
de Orce (62),

Lo arglrico, pues, no era en el interior un

fendmeno cue se pudiera haber definido a través de
un solo anflisis tipoldgico, a través de un tipo

concreto de habitat, ni mucho menos a tenor de un
analisis antropolégico generalizante, sino todo lo
contrario: atendiendo a la complejidad misma del
poblamiento "mostrativo” de los efectos culturales.

En consecuencia, si algo podemos resaltar, a

nivel de socio~cultura, es ocue durante el Bronce
Medio se propagaban directa e indirectamente unos

nuevos estfmulos culturizantes, oue en el Sudeste
se conocen como argiricos. Incluso, puede decirse,
que se propagaban paralelamente, de manera varia-

ble, unos nuevos modos de vida (63), sobre la ba

se compleja de un indigenismo latente, cuyos pro =

pios modos de vida tempoco eran homogéneos, compoxr

tando a fin de cuentas variantes de la relacién en

tre "el hombre y el medio", propias de la distri-




bucibn del poblamiento, en espacios geogrificos con
cretos,

RéSpetando estos fltimos condicionantes, hemos
de intentar diferenciar, sunque sea de manera provi
sional, cuales eran las ireas generales en cue se
matizaba el fenfmeno cultural arghrico, tomando en
cuenta su mostracién en cada uno de los territorios
abarcados.

A grosso modo, puede decirse que por contras-
te se dibujan algunas 4reas, que parecen correspon-
der a realidades geogféficas también concretas, si
bien todavia no perfectamente delimitadas sobre el
mapa, como fuera de desear.

De manera sumamente esquemftica, destacan los
dos territorios granadinos, a ambos lados de la Sie
rra Nevada: noténdose un grado de "argarizacién "
mayor en la parte oriental, en tanto que la grada-
c¢ién se difumina mientras mis nos alejemos haecia
las tierras de Loja y Antequera (64).

Por otra parte, se aprecian zonas relativa =
mente marginales, segfin sean analizadas las tie-
rras de M&laga (65) ¥y las que se encuentran en el
1imite de las actuales provincias de Granada, Cér-
doba y Jabn (66).

De acuerdo con los filtimos resultados arocueo~

18gicos, incluso puede vislumbrarse una matizacibn
segura entre "lo argfrico" y "argarizado" de Jaén,

en contraste con el Jaén de las campifias (67).




Sobre estas matizaciones del "mosaico argirico”

de la Alta Andalucia se tienen nue estudiar, un po-

co despuds, las cuestiones referidas a la "época og
cura"(68). Es decir, las relativas a2l Bronce Tardfo ,
como recientemente 1o venimos llamando (69).

Dicho de otra manera, para el estudio del pe-
rfodo oue llamamos Bronce Tardfo, hay cue partir
del conocimiento en que se hallaba distribuido el
poblamiento argirico o argarizado, tanto en las tie
rras del Sudeste como en la Alta Andalucfa. O sea,

gin olvidar que sus evidencias arcueolégicas queda-
ban documentadas en poblados con diversa trayectoria
histérica (70), en campamentos menos relevantes(7l),
en tumbas excavadas al lado o junto a las casas (72),
en monumentos megalfticos (73) y excepcionalmente en
cuevas (74).

También las evidencias del Bronce Tardfo apare-
cen continuando estratificaciones argfricas (75), en
yacimientos de diversa Iﬂdole, incluso en sepulturas
megaliticas (76), pero nunca en necrépolis organize~
das, que se puedan atribuir a los lugares de habita
cién del nuevo momento (77).

En términos generales, creemos que en este hori-
zonte cronolfgico y cultural encontramos suficientes
argumentos para hablar de fase "post-—argfricsa”.

Aungue hablar de post-srgar resulte més atinado
para las tierras del Sudeste, este término puede al

menos aplicarse, desde el punio de vista cultural, a




108 territorios abarcados por aquella manifestacibn
para indicar su decadencia.

Los problemas fundementales del Bronce Tardfo,
como hemos dicho, se vienen sistematizando desde ha
ce poco tiempo (78), centridndose las discusiones en
lo referente al apugamiento y transformacién de la
cultura argérica (79), como también en razén de un
nuevo sistema de relaciones econfmicas cue se desa-
rrolla en la Penfnsula Ibérica (80), en las aguas
atlénticas (81) y en las del Mediterrfneo (82).

De cara a la Alta Andaluc{a contamos con exca-
vaciones realizadas en Monachil (Granada)(83) y en
1a Cuesta del Negro de Purullena (Granada)(84), de
enorme interés,

Otros datos que pueden parangonarse en la pro-
blem&tica son los de Pinos Puente (85) y los de al-
guna manifestacién sepulcral esporfdica (86).

Y como viene ocurriendo en otros poblados del
momento argirico, tanto en la provincia de Almeria,

como en la de Murcia y en Alicante (87), puede de-
cirse oue la transformacién cultural ocurrfa "in ei

tu" (88)., Los cambios del poblamiento ( cuando ocu~

rren ) son a2l parecer més propios del Bronce Final,
la etapa subsiguiente.

Hasta el presente, dada la poca cantidad de ex-~
cavaciones de poblados aque se tenfa, parecfa que el
momento argirico se cortaba, sucediendose "lo proto-

histérico"™ sin casi solueién de continuidad.




Actualmente nos vamos convenciendo de cue las

etapas del Bronce Tardfo continuaban su desarrollo,

seguidamente del propiamente argirico, en los mis -

mos lugares de ocupacidn.

Esto no priva que, por otra parte, muchos po~
blados argiricos pudieran haber sido abandonados .

Existen algunos ejemplos de abandono, sin que
todavia sepamos con absoluta seguridad si sus habi-
tantes se refugiaban en otros centros de la regién,
si regresaban a los centros argéricos capifales, [?)
si adoptaben una actitud intermedia, replegéndose
parcialmente en uno y otro sentido.

Una continuidad estratigrifica, como la recien-
temente documentada en Puente Alamo (89), marcédndo -
nos la pauta en este sentido (90), puede demostrar-
se también en Purullena (91), de manera un tanto di-
versa a como se habia visto en Monachil (92).

Losmateriales recogidos en superficie, en nu-
merosos yacimientos argiricos de Almerfa, Granada
y Murcia, hacen pensar que el "post-argar" también
estaba allf: oue no hay que buscarlo en yacimien -
tos ajenos a la continuidad “prehist6rica". 0 lo
one es lo mismo: hablar de "post-argar" o de Bron-
ce Tardfo es lo equivalente a considerar la dltima
gran transformacién historico social de la prehis-
toria, FPor ello mantiene mucho de lo que el Bron-
ce Pinal transforma definitivamente,

De cara a la arcueologfa, el Bronce Tardfo pre




sents 1a dificultad de hallarse en los estratos mAs
superficiales de los poblados, cue por esto mismo
suelen ser los wés atacados por la erosién, encon -
trdndose muchas veces totalmente arrasados (93).

Ello se debe, precisamente, a cue la filtima ocu
pacién de los poblados prehistédricos habia correspon
dido a la etapa del Bronce Pardfoc.

Otra enorme dificultad, para la localizacibn de
los lugares propios del Bronce Tardfo, estriba en no
gsaber la manera en oue las gentes "post-argiricas"
llevaban a cibo el culto a sus muertos.

As{ como en el Bronce Antiguo y Medio cuando se
excavan los poblados sus necrdpolis estan en el
mismo sitio, durante el Bronce Tardfo se conocen
los lugares de habitacién, pero las necrdpolis no
aparecen,

Esta havfa sido, sin duda, una de las mayo -
res transformaciones de cuantas pudieran haber acag
cido a partir del Bronce Tardfo, no solo en terri-
torios post-argiricos, sino también en la mayor par
te de la Peninsula Ibérica (94) y del Occidente de
Buropa (95).

Tan profunda, oue hasta bien entrado el Bronce
Final no se van a poner en marcha los procesos cue

vuelvzn a ofrecer manifestaciones funerarias, diga-

mos, con posibilidades para el trab:jo arcueolbgi-
co documental (96).

Como siempre ocurre, no faltan onterramientos




excepcionales. Algunos casos pueden ser fechados
con antelacién a las necrépolis del Hierro Antiguo.
Sin embargo, sumados todos, resultan sumamente es-
porfdicos. No se corresponden con los fndices de
mortalidad ocue tendrfan cue traducirse, a base de
los yacimientos de habitacién cue se conocen, entre
el Bronce Tardfo y el Bronce Final, absrcando alre-

dedor de cuatro siglos de poblamiento peninsular,.

Por lo tanto, estos casos excepcionales, see
de tumbas, sea de necrépolis ( cuando las hubiera)
solamente servirfsn para confirmar la regla general.

Y dicho esto, vamos a detenermos un poco en el
nuevo sistema de relaciones econmicas, que se esta
blece en la Penfnsula y ocue antes habfamos citado.

De cara a la Alta And~lucfa, si algo traduce
una nueva polarizacién de relaciones es la propaga
cién de materiales tipolégicamente emparentados con
otros de la Meseta.

Nos referimos concretamente a aguellos cuyos pa
ralelos mis exactos se encuentran en la Cultura de
las Cogotas Antiguas, oue recientemente hemos veni-
do valorando, no sflo desde el punto de vista de su
raigambre, sino también en razén de su ubicacién es-
pacio-temporal (97).

Elementos comparables aparecen en los estratos
del Bronce Tardfo de Purullena (98) y en los corre-
lativos de Monachil (99). MAs abundantes, sin duda,

en Purullena, Menos numerosos en Monachil.
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Estas irradiaciones de las gentes meseteiias no
sflo llegaban hasta la Alta Andalucfa (100), sind
tambifén hasta los més apartados rincones de la Pe-
n{nsula Ibérica (101).

No cabe duda de que algunos grupos de Cogotas
Antiguas eran agricultores (102) y de que otros ha
bfan conocido una ganader{a organizada, llevando a
cabo distantes viajes semestrales, en razén de las
actividades propias de la transhumancia (103).

Pero aunque sflo fuera en conex ifn con estas
actividades, tampoco parece improbable que aque =
llas gentes hubieran funcionado como intermediarias,
en no pocas relaciones comerciales: cuando precisa
mente se propagaban los primeros objetus oue entron
can con la metalurgia atlféntica (104).

Aunque la cronologfa ds otras regiones no pa-
rece ser siempre la misma, puede decirse que en
la Alta Andalucfia acuellas relaciones alcanzaron su
apogeo durante el Bronce Tardfo, apagfndose sensi-
blemente después (105). Por lo tanto, la intensi
dad de sus contactos se fué debilitando hacia momen
tos propios del Bronce Final, cuando Tartesos iba
cobrando importancia (106), e iban cambiando nueva-
mente los sistemas de la relacién econémica.

Los materiales e Cogotas Antiguas marcan un
horizonte a partir del "post-argar", de manera pa

recida a como las gentes del Vaso Campaniforme lo

habfan hecho, a finaies del Eneolfitico y en el Bron



ce Antiguo.

'Incluso, nosotros nos preguntamos, a la vista
de los resultados de Fuente Alamo (107), yacimiento
cuyas cerfmicas sin duda "post-argiricas" encuen
tran estrechos paralelos en otras de Purullena (108),
si las cerfmicas emparentadas con las propias de Co-

gotas Antiguas no implicaban un sistema de relacién,

entre las gantes‘meseteﬁas ¥ las que habitaban en &l

Sudeste y la Alta Andalucfa, bastante parecido al que
funcionaba varios siglos antes, con respecto a yaci=-
mientos del tipo ”Cerfo de la Virgen"(109), por par-
te de las gentes del Campaniforme.

Dilucidar este extremo resulta fundamental, da
do que de ser asi no siempre habrfan existide funda

ciones mesetefias, siné frecuentaciones bastante pe-

ribdicas de aquellas gentes, manteniendo un estrecho
contacto con algunos poblados "post-argiricos" como

Purullena, y con otros una relacibén mls limitada ,

tal parece ser el caso de Monachil (110).

En consecuencia, las gentes que habitaban de ma
nera fija en los poblados post-argéricos representa~-
ban, en s{ mismas, 1la tradicién arraigada desde eta
pas precedentes: aunque por hallarse inmersas en un
proceso cambiante, hubieran conocido el desarrollo y
la transformacién caracter{sticos de la "é&poca oscu~
ra"®, Esa que en la Pen{nsula llamamos Bronce Tardfo.

El Bronce Medio, como pasnzba en el resto de Eu-

ropa tocaba a su fin. Su ciclo habf{a concluido.




Los nuevos modos de vida ( todavia no extrema
damente distintos de los anteriores), los cambios
culturales y las transformaciones ( incluso ideclé-
gicas) que referimos al Bronce Tardfo post-argirico
tuvieron una eguivalencia diversificada en las de -
més 4reas culturales de la Peninsula, donde a su vez
se habf{an procesado desarrollos caracteristicos del
Bronce Medio. Y esto resultas 1l8gico. Los tres o
més siglos cue llena el post-argar tenfan, por fuer-
Za, aque haberse llenado en alguna forma, en otfas
&reas que se halliban definidas durante el perfodo
precedente. Sin alargarncs mucho, vamos a enume-

rar algunos ejemplos:

a) En la Baja Andalucfa, el desarrollo de un bron-

ce de transicién ( todas las épocas son de tran-

sicién) entre el apogeo de las culturas megalf
ticas y el florecimiento del Bronce Final pro =
piamente tartésico. BEs decir, un bronce proto-

tartésico oue se equipara al post-argar.

Alrededor del Sistema Central, donde un pobla=~
miento eneolitico residual habfa tenido su vi=-
gencia, paralela al desarrollo de los grupos
campaniformes referidos al de Ciempozuelos, la
relacién con las culturas superiores del Bronce
h: »+~  1atizado el desarrollo formativo de la ma
‘festaciédn de las Cogotas Antiguas: cuyo apo-
. como culture totalmente formada, resulta




t{pico del Bronce Tard{o en adelante (111).

En la Meseta Sur ( alrededores de Ciudad Real)
donde recientemente se viene dibujando la Cul-
tura de las Motillas (112), por otra parte, se
comienzan a conocer las proyecciones referidas
a Cogotas Antiguas (113) y materiales pertene-
cientes a un Bronce Tardfo peculiar: con para
lelos importantes en el lote cerfmico apareci-

do en la Cueva de Estremera (114).

En tiempos relativos al Bronce Tardfo de Cabe-

zo Redondo ( Villena, Alicante)(115), se van
detectando los estratos finales referidos al
desarrollo del Bronce Valenciano ( Villafranca
del Cid, Sagunto, Torrell§, Castellet de Cas
tellén, Oropesa la Vella, etc.) que con seguri=
dad pertenecen al Bronce Tardfo (116).

Las relaciones propias del asa de apéndice de
botén, significan para el Nordeste peninsular un
fenémeno referido, con mayor seguridad, al Bron-
ce Tardfo (117).

En el llamado Bronce del Suroeste (118), la fase

relativa a las losas decoradas y a su probleméti

ca, anterior a la propia de las estelas extreme-
fias, se refiere al Bronce Tardfo (119).




g) BEn las estribaciones del Sistema Ibérico, 1las

Areas culturales cue se extienden entre Burgos
v Cuenca, con un espfritu diferenciado total =
mente del Le#ante, se conocieron procesos diver
sificados, todavia mal sistematizados, que lle-
garon al Bronce Tardfo. Nos hemos venido ocu -
pando del llamado grupo de Silos { que igual po-
df{a aceptar otro nombre )(120) y recientemente

se tienen datos arqueolégicos referidos al cam—
paniforme de Cuenca, todavia inéditos (121), a

todas luces apropiados para el tratamiento de

este horizonte cronolfgico y cultural.

En el Noroeste de la Peninsula, por encima del
Duero, 1las relaciones atlénticas que se refle-
jan en la propagacién de las hachas de talén de
"tipo robusto, con una sola anilla"(122) y de

las mis antiguas espadas de lenglieta calada ¥y
hoja pistiliforme (123), junto con otras pieszas
alireas de fdcil paralelismo peninsular (124), de
ben centrarse alrededor del afio 1000 a.C., poco

antes y poco después, siendo por lo mismo pro-

pias del Bronce Tardfo.

j .'La referencia que aportan en Extremadura algunos
elementos met&licos, tales como la Espada de Al-
condtar ( de empufiadura maciza y hoja pistilifor-
me), los brazaletes y torques de Bodonal de la Sie




rra y los més antiguos torcues de Berzocana,

pueden ser colocados en el mismo perfodo re-

lativo al post-argar (125).

Por todo lo dicho, puede asegurarse que las re
laciones del Bronce Tardfo peninsular no desdicen el
resultado estratigrifico obtenido en la Alta Andalu~-

cfa y en el Sudeste, sino que lo corroboran (126).

Aunoue sea de manera muy simb8lica, los parale
los pueden irse cerrando a base de evidencias como
las del "Tesoro de Villena" (127), 2los tfituli de
oro que aparecen en Villena (128), como también en
Purullena (129), asociéndose aquf claramente al ho
rizonte del boguiocue (130), las espirales de oro,

que se difund{an por otros puntos de Occidente, ha-
biendo tenido un desarrollo conocido en dos territo
rios argfricos (131). Incluso, aparte de otras evi
dencias metflicas que comenzaban a llegar a la Alta
Andalucfa (132), mostrando la intensificacién del
comercio atléntico (133), se podrian aliadir el da-
to de la Esp:da de Tabernas ( uno de los tipos més

arcaicos que se conocen de la espada de lengua de

carpa, con hoja pistiliforme)(134) y el relativo a

la fibula de codo de Monachil (135), aque demuestra

1a existencia de relaciones mediterrineas del Bron-

ce Tardfo Avanzado: dado oue tipoibgicamente solo
puede compararse con los tipos arcaicos de Palesti-

na ( siglos XI-X 2.C.)(136), que no con los propios




del Bronce Final, encontrados en la Rfa de Huelva

v en otros lugares de la Penfnsula (137).

Acaoso puedan colocarse, dentro del Brou~e Tar—
dfo, 1las hachas de aletas "mediales" aparecidas en
Arroyo Molinos (Jaén), wuma de ellas con paralelos
en Bretaiia, Dordogne y la Gironda, la otra con para
lelos centroeuropeos del tiempo de las espadas del
"grupo Rosnéen" (138).

Estas relaciones de la Alta Andalucia, con el
Mediterrédneo y el Atléntico se intensifican durante
el Bronce Final: cuando se estructuran los modos de
vida propiamente proto-histéricos, notdndose una di-
ferencia marcada con respecto al Bronce Tardfo.

Y van a ser estos modos de vida del Bronce Fi-
nal los cque se van a matizar con las transformacio-
nes del Hjerro Antiguo, para desarrollar el proce-
so que conduce a "lo ibérico"™. Esto ya lo habfamos
resumido para la Baja Andaluc{a. Ahora lo haremos
para la Andalucia Alta, ~para dibujar sus particula
rismos propios.

No parece aventurado suponer aque los fenémenos
mis importantes de la nueva época, en la Alta Anda-
luc{a, como en gran parte del Sudeste y Levante, es
taban relacionados ( de distintas maneras) con 1la
preponderancia que fueron alcanzendo los asuntos re
feridos a Tartesos., IEn cierto sentido, el 4rea de
"lo tartésico" tomaba un papel relevante en la pro

to-historia meridional, mientras cue el resto de An-




dalucia miraba tales desarrollos, como si o, un
Hinterland se encontrara.

Desde un momento bastante antiguo del Bronce
Final ( 900-750 2.C.), pero sobre todo hacia la
~ etapa avanzada de este perfodo, 1las relaciones tar
té€sicas se proyectaban hacia otras regiones de 1la
Penfnsula: bien a través de Extremadura (139), a
través de las cuencas del Genil (140) y del Guadal~-
quivir (141), llegando incluso hasta las rutas de
la Meseta sur (142), Sudeste (143) y Levante (144).

BEn la Alta Andalucfa se aprecia, por ejemplo,
una gran polarizacién de la zona Jjienmense hacia
los desarrollos culturales del Guadalouivir (145),
" que en extremos estaban referidos a Tartessos(146).

En las tierras del Genil (147), por su parte ,
se conocen intensas relaciones que desembocan en
las tierras de Granada: segfin evidencias excava -
das en Moraleda de Zafayona (148), en Pinos Puen-
te (149) 3y hacfan presumir elementos culturales,

como la llamada "retfcula brufiida™, ocue habfan si-
do catalogadds en Monachil (150).
También en los estratos del Oerro del Real,

en el otro lado de la Sierra Nevada, aparecie-

ron evidencias tipolégicas ( perfiles de algunas

vasijas y presencia de "ret{cula brufiida")(151 ),

que alumbraban tenuemente este tipo de relaciones.
Lo mAs dificil radica en matizar, a mayor pro-

fundidad, si existieron mayores consecuencias, de-




pendientes de la relacibn tartésica, que desde el
punto econémico y comercial no puede ponerse en du
da.

Lo cierto es, como habfamos dicho, que en la Al-
ta Andalucf{a se experimentan grandes cambios.

A través de los estratos de Los Alcores de Por-
cuna hemos podido apreciar que el Jaén post-arghri_
co miraba, durante el Bronce Final, hacia la Baja
Andalucfa: auncue la cultura material no deja de
acusar localismos ( por una parte) y conexiones que
sflo se pueden explicar del continuado acercamiento
a las tierras de Granada. Lo mismo aparecen, en la
zona de C#stulo ( por ejemplo) vasijas que recuerdan

a otras de la Baja Andalucfa (152), que otras compar

tidas con Granada, Almer{a y Murcia (153). 8Sin olvi

dar complejos tan caracteristicos de la regién, como
son los del "tipo Cabezuelos"(Jédar)(154), donde apa~-
recen las formas que se desarrollan hasta aparecer en
los estratos bajos de Castellones de Ceal (155).

En Monachil {Granada) la continuidad del pobla~-
miento, entre "lo prehistérico" y "lo protohistérico”
resulta evidente (156). Desplazéndose indistintamen-
te, entre la cima excavada con bastiones del Bronce
Medio y Tardfo y las laderas medias y bajas del Cerro
de la Encina ( las que miran a Granada preferentemen-
te ) se hallan los estratos del Bronce Final (157) y
de comienzos del Hierre Antiguo (158), fechados es =
tos fltimos por la llegada del tormo importado (159).




En la parte oriental del yacimiento de Pinos
Puente se tiene la estratificacién ( en diferentes
nficleos de ocupacifn) del Bronce Final y del Hierro
Antiguo (160). Y en Moraleda de Zafayona )161),
una potente estratificacién ha venido a marcar la
pauta del desarrollo, enfre las comarcas ligadas
al Genil ( por una parte) y a las relaciones de Za-
farraya (162), vistas igualmente en Pinos (163).

Si nos fijamos en la secuencia del Cerro del
Real (164), la panorimica no deja de ser similar, y
sin embargo no faltan matices diferenciales, con

recpecto al Jaén de Porcuna, al Jaén de Céstulo y

con respecto a los nficleos del sistema Zafarraya-

Genil (165), por no citar las evidencias conoci-
das en la Almeria del Almanzora y en la propia del

sistema Andarax-Nacimiento (166).

Caracter{sticas del Bronce Final y del Hierro
Antiguo van a ser, en grandes espacios comprobados
de la Alta Andalucf{a, la generalizacién de las ha-
bitaciones de planta oval (167).

Bien excavadas, pueden citarse las de Los Ca-
bezuelos de Jédar (168), las de Monachil (169) y
las del Cerro del Re=al (170)., También se tienen
paralelos en estructuras antiguas excavacdas en el

yacimiento de Fuente Alamo (171) y mis recientes,

ya con la 8poca de los anteriores casos apuntados,
en Alboloduy (Almerfa)(172).

Es como si después del Bronce Tardfo hubieran




prolifera do sistemas constructivos parecidos (173),
dependiendo de los modos de organizacién urbana s
oue conlleva la utilizacién de casas circulares y
ovales, pof parte de las comunidades estructura =
das de una manera social determinada (174), en dis
tintas 4reas del poblamiento peninsular, durante
el Bronce Final: puesto cue en verdad no se tra-
taba de una cuestién particular de la Alta Andalu-
cia, como pudiera pensarse a simple vista.

Aungue acui no podamos detenornos en la mati-
" gacibn de los distintos procesos histérico-socia =

les de dichas comunidades, para poder comprender

las sincronfas y discronfas que modulaban sus mane

ras de vivir, vamos a conformarnos con enumerar:

algunos ejemplos mostrativos de regiones donde la
gente habitaba en casas circulares y ovales, con
z8calos de piedras hincadas (para tdpial) y zéca~
los de piedras planas (para adobes), e incluso sin
z8calos ( paredes fijas mediante postes o alzadas
con adobes desde un plano)(175), siendo construc=-
ciones propias del Bronce Final (176) y después
del Hierro Antiguo (177), cuando se comienzan &

generalizar, en unos sitios primero (178) y en otros

sitios despuds (179), edifcaciones de tapial y de
adobe con planta rectangular (180).

Egtas regiones eran, entre otras: Extremadu~
ra (181), la Meseta Norte (182), la Baja Andalu -
cfa (183), la referida Alta Andalucfa (184), el Su




deste (185), el Levante (186), el Bajo Aragén (187),
la zona del Segre-Cinca-Alcanadre (188), alrededo -
ros de Cortes de WNavarra (189), Alava (190), etc.

Solamente queda por explicar la dinfmica gene-
ral, como aquf venimos intentando, para saber co-
mo se pusieron en'cbntacto, no solamente los diver-
sos presupuestes técnicos y las maneras organizati-
vas de las respectivas comunidades, sino también los
diversos procesos historico-sociales de los cuales
dependfan, hasta coincidir en la confrontacién de
los desarrollos propios del Hierro Antiguo, después
de conocer los del Bronce Final.

Estas explicaciones resultan fundamentcles, &
la hora de querer aclarar la aparicién de ciertos

modos constructivos, en zonas donde se dice que lle

gaban a ser adoptados de ?ronto, por no conocerse

los precedentes "in situ" (191).

Hoy por hoy, no se pueden establecer explica-
ciones a la ligera, sin buscar en el trasfondo del
fenfmeno. '~ se pueden establecer explicaciones 1i
neales de procedencia, sin justificarlas primero a
base del. contexto global de relaciones demostradas,
entre unas resiones y otras: entre unos y otros
pueblos.

De no proceder ési, de no anaar con esta caute~
la, ciertamente podemos caer en grandes errores: c¢g
mo por ejemplo ha sido aquel de considerar "transpire

naicas" las construcciones del Bajo Aragén y del Va -




1le del Ebro (192), sin mostrar en los cominos de
Francia (193), ni en "la Catalufia més ligads a los

pasos pirenaicos"(194), edificaciones similares oque

lo justifiquen (195). Es decir, sin tomar en cuen

ta que las edificaciones a base de adobe no se cono-
cen en el "mundo hallst4itico" hasta muy tarde (196)
¥ que en grandes extensiones de territorios "trans-
pirenaicos", hasta tiempos parejos con la iberiza -
¢ién (197), 1los sistemas construrtivos que domina~-

ban eran los propios del fondo de cabafia (198), mien

tras cue por el contrario, en la mayor parte de 1la
Penf{nsula, como acabamos de mostrar, funcionaban
los sistemas constructivos del adobe y del tapial ,
en sus diversas varizntes (199).

Resulta diffcil justificar, a través del Piri-
neo, lo cue con mayores garantfas de acierto podemos
explicar en sentido inverso: es decir, desde Oceci =~
dente,

Volviendo, pues, a las edificaciones ovales de
la Alta Andalucf{a, no podemos asegurar tajantemen-—
te si derivaban del desarrollo regional mediatizado
durante el Bronce Medio por "lo argfrico" ( como se
dice por ejemplo en el Ce=ro del Real)(200), si re-
flejaban un hecho parangonable con 1. relacién tar-
téaica (201), o0 si ambas cuestiones, de modo sin -
crénico y diacrénico, explicaban la proliferaeién
de aguellos sistemas de habitacién: en concordan~

cia con formas concretas de organizacién socinl,




Este {ipo de poblados, con‘un planteamiento
urbano parecido al de la época del Cobre, cue tam-
bién se habfa caracterizado por la distribucién dis
persa de "los caserfos", es el que perduraba en la
Alta Andalucfa cuando ya en la Baja Andalucfa se ha
bfan implantado sistemas urbanfsticos distintos, im
plicando la existencia de estructuraciones sociales
mis complejas: tnicamente similares a aguellas de
 la costa meridional de la Peninsula, referidas a la
colonizacién fenicia.

n este sentido hay oue tener en cuenta que la

sola presencia de los fenicios no bastaba.

También existfan relaciones potentes a través

de Zafarraya, a vartir de finales del siglo VIII,

por lo menos: ¥y sin embargo se mantenfan los mo-

dos de vida caracter{sticos del Bronce Final (202),
por muy afectados que pudieran estar, al calor de

los nuevos esti{mulos.

Por otra parte, ya habfamos visto como los mo
dos de vida bajo-andaluces ( referidos cada vez més
a "lo orientalizante") habfan quedado patentes des-
de la misma época. BEs decir, desde finales del si-
glo VIII a.C. y muy principios del VII a.C., lo cual
ameritaba oue hubiera existido un proceso formativo,
bastante complejo, oue hubo de haber ocurrido duran
te 1la vida de las generaciones inmediatamente prece-
dentes ( en gran parte de la &poca pre-colonizl), al

calor de las actividades econémicas cue se desarro -




llaban entre "lo tartésico" y "lo atléntico", y des
pués contando igualmente con los fenicios de la is-
la de CAdiz (203). ,

Esta es la razén que explica la primac{a del
desarroilo "orientaliéante" en Tartesos, con res-
pecto al "proto-ibérico" de la Alta Andalucia.

Desde finales del siglo VIII a.C., la Alta An-
dalucfa queda polarizada hacia aquellas dos grandes
culturas: 1la oriental de los fenicios y la orien~
talizante de Tartescs.

De tal manera, como habfa ocurrido con Tarte-

sos cincuenta afios antes: 1lo proto-ibérico de Anda

luc{a y del Sudeste comienza a adelantar su proceso
formativo, con respecto al resto de las regiones
donde vames a ver florecer la "cultura ibérica”.

En las tierras del "hinterland" tartésico, vol

viendo al Bronce Final, podemos observar cue exis-

t{an relaciones con la Baja Andalucfa: aque abrfan

el camino a las del Hierro Antiguo.

Sin embargo, 1las relaciones del Bronce Final
tartésico se extendf{an contando con el apoyo de los
enclaves regionales pre-existentes, oaque con seguri
dad continuaban habitados ( predominentemente) por
los descendientes de la antigua poblacién "argariza
da", que habfan visto las transformaciones propias

de la época oscura. Los nuevos estimulos gquedaban

acusados, dentro del proceso de sus propios desarro
1llos,




5i atendemos a lo oue traducen las fuenites es-

critas (204), parece probable pensar cue aquellas
relaciones fueron genarando importantes pactos eco
ndmicos, en los cuales "lo tartésico" alecanzaba

el papel mas relevante: de modo cue sin teuer oue
llegar al condominio extremo de las materias primas
{ en algunos casos ello parece haber ocurrido) se
desarrollaba un verdadero imperialismo comercial y
no sabemos hasta cuanto igualmente polftico, sin
oue las comarcas asociadas a la preeminente Baja
Andalucfa quedaran apagadas, en lo cue g sus pro-
pias tradiciones se refiere,

Las evidencias materiales ( culturales) refe-
ridas a Tartesos, y= desde el Bronce Final, queda
ban propagadas hacia Extremadura, la Meseta Sur, la
Alta Andalucfa y el Sudeste, llegando con fuerza a
las tierras alicantinas del Cabo de la Nao (205).

En las cuencas del Sangonera y del Segura se
aprecia, incluso mis cue en Granada y Almeria, es-
ta fuerza de relacién cultural. No sabemos si es-
to se debe a una menor receptividad, por parte de
las comunidades cue habitaban en la parte oriental
de la Sierra Nevada (206) y en las cuencas del An-
darax (207) y del Almanzora (208)., Pero de haber
gido asf, no cabe duda de oue la Meseta Sur y la
cuenca del Guadalouivir funcionaban de otra manera,
permitiendo la proyeccién de la culura tartésica,

con mucha més fuerza, oque los territorios del in-




torior granadino-almeriense (209).

En consecuencia, creemos interesante retener

varios puntos, oue después servirén de base a la

explicacién de los desarrollos proto-ibéricos en
la Alta Andalucia:

a)

Antes de la fundacién de CAdiz,asfcomo antes de
oue se hubieran fundado las colonias de la cos-
ta meridional, las relaciones mediterréneas

mis potentes cuedaban polarizadas hacia el mun
do tartésico de 1= Baja Andalucfa, Guadiana y

Extremadura.

Cuando comienza el apogeo tartésico del Bronce
Final, hacia el hinterland se percibe el pre-
dominio comercial de la Baja Andaluc{a.

De ello se deduce cue cuando los fenicios que~
dan convertidos en una potencia mar{tima refe-
rida al comercio de Occidente, en'mucho funda-~
mentada en el trato con Tartesos, "lo tartési
co” funcionaba como un aliado preeminente, oue

dominaba las relaciones del interior.

d) La Alta Andalucf{a, durante el Bronce Final vy

durante el Hierro Antiguo, aunoue miraba hacia

las actividades de la Baja Andalucfa, mostra-

ba 4reas receptivas, aque se -polarizaban hacia




"o tartésice" con mayor fuerza, y dreas me-
nos receptivas, en las cuales la preeminencia

tartésica quedaba, al parecer, mis limitada.

El apogeo econdmico de Tartesos, en consecuen
cia, no significaba el apagamiento de los pro
cesos historico-sociales de las demés comunida
des peninsulares, a las cuales podfa afectar de
manéras distintas. Estas, por su parte, mante-
n{an relaciones entre s{, de forma paralelamen

te demostrable.

Pore la identificacién del Bronce FPinal en la

Alta Andalucf{a, como también para la documentacibn
cronolfgica de su desarrollo hacia el Hierro Anti-
guo propiamente pre-ibérico (210), resulta funda-
mental el conocimiento tipoldgico de la cerémica .
Nosotros vamos a destacar sclamente los fési-
les més caracter{sticos.
En primer lugar, las vasijas panzudas con el

fondo plano (211), cuello corto y eilfndrico (212),

indicado por encima del hombro & veces fuertemente,
Otrac vasijas penzudas, de fondo plano, dejan
de tener el cuello cil{ndrico, presentando paredes
mis ¢ menos inclinadas, en forma de cubilete, o pre
sentando una ligera estrangulacién en la parte supe
rior ( perfil en "S"). Una variante puede ser la

olla globd ar, con el cuello corto y cilfindrico.




Estas vasijas pueden‘darse, en su conjunto, de
manera diversa en cuanto a su acabado y calidad.

Se conocen casos groseros, alisados y espatula
dos, siendo estos fltimos mAs cuidados.

En algunas vasijas de calidad cuidada el cuer-

po continfia siendo panzudo, el fondo igualmente pla

no, pero presentan un cuello cilfindrico que, en lu-

gar de ser corto, resulta un poco mis alargado (213).

En las fase avanzadas del Bronce Final, pero se
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bre todo a partir del Hierro Antiguo ( finales del
siglo VIII a.C.) estas vasijas, al igual ocue otras,
que las suelen acompailar, comienzan a aparecer Cu=-
biertas por una pintura roja, que se marcha ffcil -
mente con el agua (214). En algfin caso conocido pa
rece que también podfan haberse decorado mediante
motivos geométricos, bicromos, pintados a base de
pincel fino (215).

Otra forma caracter{stica del Sudeste y de la
Alta Andalucfa, pero que tuvo una gran propagacién
peninsular, como lo indican algunos ejemplzres apa
recidos en la Meseta (216), era la fuente carenada
de boca ancha (217), "tipo Qurénima-Barranco Hondo-
Caldero de MojAcar" (218),

Durante el Bronce Final aparece todavia la va-
riante del borde de mediano tamafio ( no corte ) ¥y
ligeramente inclinado hacia el exterior. Después
apare cen ejemplares de borde mAs alargado, oue en

el Hierro Antipuo dan a la vasija un aspecto més




acampanado (219).

Seglin se desprende de algunos ejemplares apa-
recidos en Monachil (220) y C#stulo (221), algo di
ferentes de la pintada de Galera (222), muchas de
aquellas fuentes carenadas habfan sido decoradas a
base de pincel fino, mostrando motivos geométricos,
bfcromos, a veces formando metopas en el cuello y
motivos radiales en el fondo.

Como opina el profesor W, SCHULE (223), pare-
ce cue se tratara de variantes pintadas, acaso mis
tardfas, diriamos nosotros;‘de la cerfmica geométri
ca de la Baja Andalucfa (224). Y decimos més tardia
a la vista de estratificaciones como la del Cerro Ma
careno: donde los motivos bferomos parecen alcan -
zar su apogeo despuls de los monberomos tipo Caram-
bolo (225).

Las formas anteriormente citadas, en algunds ya

cimientos, alternan con otras grandes fuentes de fon

do aplanado ( las anteriores eran mis pequefias y con
el fondo curvo ) hombro carenado y borde medianamen=-
te alargado ( no corto) curvado haecia el exterior.
Su desarrollo se proyecta hasta el Hierro Anti-
guo (226) y pueden aparecer fabricadas a torno, en

la modalidad de la cerfmica gris indfzena (227).

De acuerdo con la zona, se documentan en mayor
o menor cantidad las vasijas cuyos paralelos més
atinados se tienen en la Baja Andalucf{a. Destacan

entre ellas, en prinecinio, 1lus grondes fuentes ca-




renadas de perfil cuebrado "tipo Cnbezc de San Pe-
dro" ( 228), incluso del "tipo Carambolo” pinta =
das con motivos geométricos (229). Un poeo des =
pués, a partir del siglo VIII a.C. avanzado, 1las
fuentes carenadas y fondo aplanado, con elk borde
corto ¥ abultado por el interior (230).

Paralelamente, en distintos momentos de la re
lacién, tienen que citarse los fragmentos decorados
mediante la "reticula brufiida" (231), que ya apare
cen a los dos lados de la Sierra Nevada (232), e in
cluso en las costas almerienses (233). Ademis del
soporte de carrete (234), cue llega a fabricarse a
torno (235) y vasijas panzudas de cuello indica-
do, oue a principios del Hierro Antiguo recuerdan
la presencia en la Penfnsula de ciertos prototipos
llegados desde el exterior (236).

Auncue la agricultura ocupaba un lugar econd-
mico destacado ( piezas de hoz, molinos de mano,etc,
no faltan en los poblados) no cabe duda de que du =
ronte el. Bronce Final se incrementa la ganaderfa en
la Alta Andalucia.

Los resultados osteoldzicos obtenidos en base
a los restos faunfsticos as{ parecen demostrarlo.

Los estudios realizados en yacimientos locali-
zados a ambos lados de la Sierra Nevada, tales como
Monachil (237) y el Cerro del Real (238), reflejan

grandes cambios econfmicos con respecto a los obte-

nidos para la épnca argirica.




Aparte de otros renglones de la productividad
pecuaria, estos cambios quedan reflejados en el pre

dominio dietético oue fueron alcanzando los bdvidos

y los pequefios rumiantes (239).
Aparte de los bdvidos, la oveja y la cabra, al

igual que el cerdo proporcionaban carne. La oveja

y la eabra, a su vez, como los bdvidos, aportarian

leche ademis de la carne (240). Pero las ovejas
aportaban algo mis: lana para el desarrollo de la
industria textil, ciertamente localista, que se hg
11a igualmente demostrada (241), junto con una po-
sible induetria del cuero (242),

Estas producciones localistas se refieren, sin
duda, al necesario abastecimiento de la ciwunidad ,
por parte de elementos especializados (243), como
los que se ocupaban de las cuestiones del metal.

Las relaciones referidas a "lo textil", sin
embargo, alcanzaban una proyeccién mayor, implican
do asi_mismo contactos econémicos de gran alcance.

Muchos de ellos se llevaban a cabo en raszén de
la gran transhumancia y del comercio lanero (244).
Sin embargo, acaso pudieran demostrarse implicacio
nes mis complejas, en los sistemas de relacibn.

As{ por ejemplo podemos observar como muchas

pesas de telar de Andaluc{a y del Sudeste encuen -

tran paralelos estrechos en el Bajo Aragbn (245 )
y en el Valle del Ebro (246): sefia de oue aguellas

comunidades, en mucho phstoriles, estaban en contac




to bastante estrecho.

Decimos cue existfa un contacto estrecho, pen
sando no solamente en el paralelo cue permiten es—
tablecer los sistemas textiles utilizados en unos

y otros lugares: ni tratando de demostrar cue la

Alta Andalucfa se encontraba, finicamente ella, en -

relacién con el Bajo Aragén. Lo decimos convenci-
dos de que el Bajo Arag6n no se encontraba desliga-
do del Occidente peninsular (247), y pensando ade -
mis en otros paralelos cue se conjuntan, en el mis-
mo contexto éspaeio-temporal en cue se hallaban las
citadas pesas de telar: sin que la mismidad de los
ambientes implicados dejara de resultar peculiar.
Estos paralelos, digémoslo resumidamente de
cara a la Alta Andalucfa, quedaban también paten—
tes en la utilizacién de ciertas técnicas construc-
tivas de las viviendas (248), en la menera de enlu
cir ciertas paredes, a base de estucos decorados me
diante acanalados geom&tricos (249), en la coineci =
dente zdopcién de la moda de pintar cerfmicas de ro
jo (250) y con motivos geométricos igualmente pin-
tados (251), etc., pudiendo sumarse mayores ejem =
plos demostrativos de la misma relacién, entre las
tierras meridionales y septentrionales de la Penin-
sula, durante el Bronce Final y el Hierro Antigud.
Con respecto a las cuestiones metalfirgicas de
la Alta Andalucfs, durante el Bronce Final, hay

que comenzar recordando nuevamente las relaciones




atlfnticas vy mediterrfneas, coue condicionaron la
preeminencia tartésica futura (252),

Pero por otra parte, no hay oue olvidar cue
algunos utensilios metflicos, cuyos prototipos lle
garon antes del siglo X-IX a.C. siguiendo la Tru-
ta mediterrénea, tales como las hachas de apéndi -
ces laterales (253), se continuaban utilizando ¥y
fabricando "in situ", hasta los siglos IX-VIII a.Ce

Este dato cronolégico puede respaldarse gra -
cias a la aparicién de este tipo de hachc en el de-
pésito del Cerro del Real (254), acuf ascciada a
otras dos hachas de talén (255).

Otra particularidad, aparte de aquellas piezas

cue por su tipologia se pueden adscribir al comer -

cio atléntico ( como ocurre en el caso de las hachas
de talén) es la cue estriba em 12 continuada propa -
gacién de objetos methlicos ofreciendo *:n alto conte
nido de estafio (256). Muchos de ellos han ~ido nue
vamente recogidos por F. MOLINA en su tesis doctoral,
cabiendo destacar la presencia de trazaletes de sec-
cién cuadrada y de forma oval (257), como el del se
pulero megalftico n? 62 de La Sabina (Granada)(258),
cuyos paralelos se tienen en las famosas tumbas de

Qurénima, Barranco Hondo y Caldero de lNojécar (259),
al igual cue en otros sepuleros negali{ticos de Taber
nas, Berja, Turre y Mojacar (260), y en Los Milla -
res (261): hecho oue no nos resulta extrniio, des -

pués de haber recogido en este yacimiento cerimicas




del Bronce Final, en superficie (262), permitién-
donos la sospecha de que acuf funcionaba un nfcleo
habiteble, durante aquella época, suméndose a la
compleja realidad arqueoldgica del yacimiento, has-
ta ahora famoso por las evidencias de épcca del Co-

. bre.

A la vista de la distribucibén del poblamiento
protohistdrico inicial, como también de las matiza-
ciones culturasles cue se fueron dibujando sobre el
mapa de la Alta Andalucfa durante la prehistoria, va-
mos o retener la personalidad marcada que siempre tu-
vieron las siguientes'éreas: entre otras zonas con

las cuales se encontraban inter-relacionadas.

Las campifias de Jaér ( alrededores de Porcuna y
Anddjar) en el 1imite de las tierras altas.

Las tierras del Alto Guadalouivir ( alrededores
de Linares y de Ubeda ) en relacién con las cuen
cas del Guadalimar, Guadalbullén y Guadiana Me -

nore.

La Granada del rio Genil y sus afluentes,

La Granada de las altiplanicies de Guadix y Baza.




La Almeria del Golfo, del Andarax y del Naci-
miento.

La Almer{a del Almanzora y de Purchena.

Las costas de Almerfa, Granada y Mélagas, com =
prendidas entre la zona Dalfas-Adra y el 1limi-
te con CAdiz.

Sobre el mosaico constituido por estas siete 4reas
principales, en el siguiente volumen, vamos & estudiar

el desarrollo de las comunidades proto-ibéricas.

kntonces, volveremos sobre la manera en que se
traducen los dltimos momentos del Bronce Final en cada
una de ellas, para explicar la dinfmica del Hierro An-
tiguo de Andelucia Oriental y, en suma, la del orfigen del
llamado "iberismo meridional”.

Por esto mismo hacemos hincapié en la distribucién
del poblamiento y su diversificacién, para luego no con-

fundir ¢ pueblo, 1lengua y cultura.




0. ARTEAGA, Problemitica general de la iberiza=-
¢cifn en la Andalucfa Oriental y en el Sudeste Pe-
ninsular, Simposio Internacional sobie los ori-
genes del muado ibérico, Barcelona~Ampwrias, 1977,
en prensa. |

E. y L. SIRET, Las primeras edades del metal en
el Sudeste de Egparia, Barcelona, 1890; P. BOSCH
GIMPERA, Etnologfa de la Peninsula Ib8rica, Bar-
celona, 1932; G, und V. LEISNER, Die Megalith-
gréber der Tberischen Halbinsel, Der Suder, Ber -
lin, 1943’ 385 88., 542 S8e,y 559 88.% ‘Eo SANG—-
MEISTER, Das Neolithikum der . verischen Halbin-
gel, Handbuch der Urgeschichte, Band II, Bern,
1975, 277=-2913 B, BLANCE, Die Anfénge der Me-

tallurgie auf der Iberischen Halbins. ., S.A.M.,4,
Berlin, 1971, 30 ss., 45 ss.

Sobre la cultura de las cuevas andaluzas ver
M. PELLICER, EL Neolftico y el Bronce de la Cue-
va de la Carigliela de Pifiar (Granada), en Trab.
de Preh., 15, Madrid, 1964; ID®MM., Las civili-
zeciones neolfiticas hispanas, en Las raices de
Eepafia, Madrid, 1967, 27-46; A. M. VICENT y A.M,
MUNOZ, Segunda campafia de excavaciones. La Cueva
de los Murcielagos, Zuheros (Cérdoba, 1969), Exc.
Arq- ESP‘. 77, Eadrid, 1973; H.S. NAVARRHE’ I-l-a'-
cultura de las cuevas con cerfmica decorada en
Andaluc{a Oriental, Granada, 1976.

ARTEAGA, up. cit. supra nota 1.

Cercanfas de Dalfas, con algunos lugares inédi-
tos, de los cuales proceden ceramicas decoradas
mediante incisiones. Algunos fragmentos, proce =
dentes de las cercanfas del Cerrén de Dalfias, se
conservan en el Museo Arcueolbgico Provincial.

NAVARRETE, Op. cit. supra nota 3, fig. 9.

NAVARRETE, Op. cif. supra nota 3, fig. 10.




NAVARRETE, Op. cit. supra nota 3, fig. 9.
NAVARRETE, Op. cit. supra nota 3, fig. 9.
VICENT y MUNOZ, Op. cit. supra nota 3.

Sobre todo en los alrededores de Castillo Locu-
bin.

Las dltimas noticias, acerca de paralelismos en
torno a las tierras de Nerpio, son orales y fal-
tas de comprobacién. No obstante, como pasa a
la vista de las pinturas rupestres, en aguellas
zonas pueden encontrarse los nficleos de conexién
entire los problemas neolfticos levantinos y anda
luces,

Yacimientos "tipo Carigliela™, "tipo Cueva del Agua"
de Sierra Harana ( Prado Negro).

Esta es una de las caracteristicas fundamentales,
junto con la de ofrecer materiales ceramicos li-
808.

A la vista de algunos emplazamientos, en reali -
dad, parece que se trataba de caserios.

Esta continuidad estratigrifica, entre lo neolf-
tico final y el cobre, ha podido verse claramen-
te reflejada en los niveles superpuestos en Terre-
ra Ventura (Tabernas), segin informacién que nos
ha sido suministrada por F. GUSI y C. OLARIA, con
documentacién inédita.

Estratificaciones como la obtenida en la Pefia de
los Gitanos ( Montefrio) y en Carigliela muestran
el proceso de estas relaciones, Elementos ceré-
micos del neolftico decorado, propio de las cue-
vas andaluzas, pueden ser contrastados con otros
que se supcnfan derivados del mundo mediterréneo,
en los albores de la &.0ca del Cobre,
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A. ARRIBAS y P, MOLINA, El poblado de "Los Cas-

tillejos" en las Pefias de los Gitanos (Montefrio,
Granada), Cusd. Preh, Univ. Granada, Serie Mono-
grafica, 3, Granada, 1971.

En el yacimiento de Las Majolicas, al lado de
cuevas de habitacién, existe un campamento al
aire libre parcialmente excavado.

Recientes prospecciones, realizadas por miembros
del Departamento de Prehistéria de Granada, han
venido dando cuenta de otras estaciones de super-
ficie, aunque hace falta esperar su publicacidn
para poder valorarlas debidamente.

Nuevas excavaciones realizadas por el prof. Dr.
A. ARRIBAS. Ver mientras tanto M. AIMAGRO ¥y
A. ARRIBAS, El poblado y la necrépolis megalfti-
cos de Los Millares ( Santa Fe de Mondijar, Alme-
ria) en Bibl. Praeh. Hisp., 3 , Madrid, 1963.

Recientes excavaciones realizadas por A. RUIZ en
las cercanfas de Mengfbsr, ponen de manifiesto
estas relaciones. Igualmente, en las excavacio-
nes realizadas por J. CARRASCO, en Ei Canjorro ,
todavia inéditas, aparecen materiales con parale-
los que se extienden por Sevilla~Cordoba. También,
yacimientos como los de Pefia de Mlierro y Morro
de Mezquitilla, en la provincia de MAlaga. Ver
0. ARTEAGA, Un yacimiento eneolftico en la "Pefia
de Hierro" (M4laga), Pyrenae, 10, Barcelona, 1974,
29-42; H., SCHUBART, Morro de Mezquitilla, Not. Arg.
Hisp., 6, 1979’ 177-2180 ‘

La mejor estratificacién, hasta el momento presen-—
te, 1la tenemos en el poblado de Los Alcores (Porcu-
na)e. La memoria de las excavaciones se encuentra

 en prensa.

La mejor secuencia hasta ahora es la de Montefrio,
Op. cit. supra ncta 18,




Ver supra nota 22,

W. SCHULE y M. PELLICER, El Cerro de la Virgen,
Orce, Granada, en Exc. Arg. Esp., 46, Madrid,
1966.

A. ARRIBAS, y otros, El poblado eneolitico de
"El Malagén", Cdllar de Baza (Granada), XIV
CoN.A., VItoria’ 1975, Zaragoza, 1977' 319 v
324.

F, MOTOS, La edad neolftica en Vélez Blanco,
Com. Inv, Pal. y Preh., 19, Madrid, 1918,

A. MENDOZA y otros, El poblado del "Cerro de
los Castellones" /Laborcillas, Granada/ XIII
CeNoA., Huelva, 1973, Zaragoza, 1975, 315-322.

Con la bibliografia anterior, ver recientemen-
te J. FERRER , La necrfpolis megalftica de
Fonelas (Granada), Cuad. Preh. Granada, 2 ,
Granada, 1977, 173=211,

Comunicacién de F. MOLINA FAJARDO y J. CAPEL
2l XIII C.N.A., Huelva, 1973, Zaragoza, 1975.

Excavaciones recientes de P, MOLINA FAJARDO,
a quien debemos el conocimiento de los mate =
riales estratificados.

PELLICER, Op. cit. Supra nota 3.

Se recogen en NAVARRETE, Op. cit. nota 3, en

lo referente a yacimientos con neolf{tico. Con
respecto al neolftico final y cobre ver Op. cit.
supra nota 138. ]

Se encuentran en prensa en Cuadernos de Prehis-
toria de Granada.

Sobre estas excavaciones debemos las noticias
ofrecidas amablemente por A. MENDOZA.




Para periodizacién, mantenemos el esguema de
trabajo adortado en Op. cit. supra nota 2 por
B. BLANCE.

Como por ejemplo el de Campotéjar, citado en la
nota 31. En otros lugares, como el Haza _de
Océn ( al lado de Carigiiela) y en el Manzanil ,
se conocen igualmente elevados porcentajes de
cerdmica campaniforme.

Como por ejemplo los del Cerro de la Virgen vy
Laborcillas.

Durante la fase del Argar A 1las relaciones hu-
bieron de ser contrastantes, pero no parecen ha-
ber tomado cuerpo como en el Argar B, cuando la
cultura se encoantraba plenamente formada en sus
centros originarios almerienses-murcianos,

Bsto puede decirse en base a yacimientos como el
de Purullena, cuyas gentes hubieron de venir de
un sitio aparte, en el cual habrian desarrolla-
do su proceso cultural argirico. Otros yacimien-
tos, como el Cerro de la V¥irgen, al contimuar in
sigm, reflejan claramente el proceso de "argariza-
cidén?

Op. cit. supra nota 26.
Son probatorios de la continuidad del poblamien=-

to eneolitico, bajo el manto cobertor de la nue-
va cultura.

Las tierras jiennenses conocen la penetracién de

los elementos culturales arghricos, al menos con

fuerza relativa, en su parte mis oriental, En la
campifia de Porcuna las influencias argiricas que-
dan difuminadas.

La ruta del Guadiana Menor era, a todas luces, la
de mejor comunicacién, entre lo argirico almerien-
se y 1o argirico de Jaén. Se conocen restos argé-

ricos en Santa Luc{a, gue indican una comunicacién




entre la zona de Iznalloz y la del Guadalbullén.
Estos §ltimos se encuentran inéditos.

Jo. de M., CARRIAZO, La Cultura del Argar en el
Alto Guadalouivir. Estacién de Quesada, Mem.

41, Actas y Memorias de la Soc. Esp. Antrop. Et-
nogr. Preho, t. IV| 'adrid, 1926’ 173-191.

Utilizando, por ejemplo, el paso de Bogarre.

Ver E. PAREJA, Geograffa argérica granadirna,

Como por ejemplo las cerémicas que aparecen en
monumentos megaliticos, tipo Bermejales. Ver

J. PERRER PALMA y A. BALDOMERO NAVARRO, Cerfmi-
cas de influencia argirica en las necrépolis me-
galiticas de Granada, Baetica, 2, Milaga, 1979,
87"109 .

Yacimientos como los conocidos en los elrededo-
res de Alcald la Real, en los que aparecen ma=-
teriales de tipologfa argérica.

En la misma cueva de la Carigliiela, en excava -
ciones de IRWIN, han aparecido materiales de
tipologia argirica.

Se conocen rutas de herradura y yacimientos més
internados que el de Monachil, que hablan de
la utilizacién de las mismas, para comunicar la
Vega de Granada con la Hoya de Guadix.

Op. cit. nota 49,

Op. cit. supra nota 18,

Nota 50, hacemos referencia a material inédito.

Nota 45, hacemos referencia a material inédito.




Esto se puede ver comparando los estratos
bajos de Hornos de Segura ( publicados por
MALUQUER, Pyrenae y en Not. ARq. Hisp., Pre-
historia, 3, Madrid, 1975, 287=305 ) y los
materiales recientemente excavados por A. RUIZ
en las cercanfas de Mengibar, de pronta publi-
cacién. Igualmente, se conocen materiales cue
pueden integrarse a esta problemfitica jiemnen-
se, procedentes de las excavaciones de J. CA-
RRASCO RUS en la Cueva del Canjorro.

Marcadas estratigrificamente a través de los
niveles recientemente documentados por noso-
tros mismos en Porcuna.

Con estratos antiguos, en La Longuera ( exca-

vados por nosotros) con vasijas de borde bise-
lado y otras decoradas mediante la técnica cam-
paniforme, oue presuponen unas relaciones bé-

sicas, precedentes al momento argirico del ya-

cimiento: en cuanto a cultura se refiere.

Ver lo dicho en nota 51l.

Op. cit. supra nota 48.

Op. cit. supra nota 26.
Una manera de vivir "a la argarica".

En estos territorios se mantiene con mis fuer-
za el substrato del Cobre.

Zona del Morro de Mezquitilla, por ejemplo.
Lo dicho en notas 49 y 50,

Con influencias marcadas con respecto a la Ba-
ja Andalucia y las campifias cordobesas,

Datada alrededor del 1300-1200 y el 1000-900,.




0. ARTEAGA y H. SCHUBART, Fuente Alamo, Not.
M‘q. Hisp. 9’ Madrid, 1980' 268"2?9.

Como vimos al comparar Purullena, con el Cerro
de la Virgen, por ejemplo.

Como parece ocurrir, por lo que se conoce, éen
yacimientos como el de Alguife.

Cfomo las tumbas de Purullena, Monachil, etc.
Como ocurre en Los Bermejales,

Como pasa en algunas salas de Carigiiela.

En Monachil y Purullena.

En algunas tumbas reutilizadas en Fonelas, Ver
Op. cit. supra nota 30.

No son realmente abundantes las pruebas existen-
tes que permitan asegurar la manera en que ente-
rraban las gentes del Bronce Tard{o a sus muer -
tos. Los casos de reutilizaciones de tumbas an-
tiguas, en s{ mismos, resultan esporfdicos y no
sirven para ofrecer una equivalencia correspondien-
te a la demografi{a de los yacimientos,

0. ARTEAGA, M, SERNA, Los Saladares-71, Not .
Arq., Hisp., Arqueologia, 3, Madrid, 1975.

Op. cit. nota enterior. Ver también el desarro-
1llo del problema en Op. cit. supra nota 69.

O. ARTEAGA, Tesina de Licenciatura. En esta te-
sis volvemos sobre la problemitica, de manera un
tanto mis extensa.

Ver capf{tulos referidos a este problema, en el to-
mo final de esta tesis.,

Lo mismo dicho para la nota anterior.




A. ARRIBAS y otros, Execavaciones en el poblado
de la Edad del Bronce del Cerro de la Encina, Mo
pachil (Granada), Exe. Arq. Esp., 81, 13974.

P. MOLINA GONZALEZ y E. PAREJA LOPEZ, Excavacio-
nes en la Cuesta del Negro (Purullena, Granads),
Exc. Arq. Eﬁpo, 86, Hadrid, 1975.

De préxima publicacién, por parte de A. MENDOZA
y el Departamento de Prehistoria de Granada.

Op. cit. supra nota 30.

Los materiales de superficie, recogidos en yaci-
mientos como los del Oficio, Bastida de Totansa,
San Antén de Orihuela, a los que cabe sumar cerd
micas de boguique, como las de Santa Catalina |,
indican oque la dltima fase de muchos poblados
argiricos terminaba, como en Fuente Alamo y el
Cabezo Redonde de Villens, en el Bronce Tardfo.

Es decir, como continuidad de las etapas propia=-
mente prehistéricas.

Op. cit. supra nota 69.

Anteriormente se suponf{a esta probabilidad estra-
tigréfica, demostrada claramente en Puente Alamo.

Tambien la excavacién parece haber dado pruebas
de utilizaciones tardfas, en la parte alta del ya-
cimiento: sin hiatus.

Las Qltimas etapas del bastién de Monachil, como
en Fuente Alsmo y en Purullena, pertenecen més
bien a un bronce tardio.

Esta puede ser laz causa de que, hasta ahora, las
fases del Bronce Tard{o hubieran sido poco valo=
radas, Hay que tener en cuenta, por otra parte,
que no son muy numerosos los poblados excavados

de manera sistemitica y en amplitud.




102)

103)

104)

Ver W, SCHULE, Tartessos y el Hinterland, V
Symp. Int. Preh. Pen., Jeréz, 1968, Barcelona,
1969,

0. ARTEAGA, El problema de las incineraciones
proto-histdricas peninsulares, Ampurias, en
prensa.

Al paso en que se impone el rito de la incine-
racidn.

Ver O. ARTEAGA, Problemas de la penetracién
céltica por el Pirineo Occidental, XIV C.N.A,
Vitoria, 1975, Zaragoza, 1977, 549-564; 0. AR-
TEAGA y P. MOLINA, Anotaciones al problema de
las cerfmicas excisas peninsulares, XIV C.N.A.,
Vitoria, 1975, Zaragoza, 1977, 565-=586.

MOLINA y PAREJA, Op. cit. supra nota 84.

ARRIBAS y otros, Op. cif. supra nota 83.

Op. cit. supra nota 84, Ver también Op. cit.
nota 69.

En relacién con estos problemas, puesto que te-
nemos en preparacidén un trabajo comparando las
culturas de los tOimulos de centroeuropa y de
Prancia, con la Cultura Apenfnica (Italia) y
la de Cootas Antiguas, ver provisiionalmente

F. MOLINA y O. ARTEAGA, Problemitica y Jiferen-
ciacién en grupos de la cerimica excisa en la
Peninsula Ibérica, Cuad. Preh, Univ. Granada,l,
Granada, 1976.

Por ejemplo, as{ lo cuieren indicar algunos ya-
cimientos de la zona de Valladelid.

Op. cit. supra nota 101,

Ciertnss tipos de esvadas, de hachas, como tam-
bién la orfebreris "tipo Villena",




Se conocen cerimicas estratificadas, como las
de Carmona y Monachil, que parecen indicar
que las relaciones mesetefias continuaban du-
rante el Bronce Final,

0., ARTEAGA, Op. cit. supra nota 1l.

Op. cit. supra nota 69.

Op. cit. supra nota 84,

Op. cit. supra nota 26.

Op. cit. supra nota 83.

Ver lo dicho en nota 101.

Excavaciones de T, NAJERA y F. MOLINA, con
miembros del departamento de Granada.

Yacimiento del Malagén ( Ciudad Real).

Excavaciones realizadas por la Univ., Auténoma,
debiendo el conocimiento del material al Dr,
J. Sanchez Meseguer,

J. M. SOLER excava este importante yacimiento
en las cercanf{as de Villena. Los materiales
se encuentran expuestos en el Museo Municipal
de aguella ciudad alicantina,

M4s adelante trataremos estos problemas levan-
tinos,.

Han sido elementos valorados por J. MALUQUER
y sus perduraciones inmediatas aparecen, en
las excavaciones recientes, asociadas a coré-
- micas acanaladas, significando matizaciones
dentro del Bronce Final: oue por 1o mismo de-
rivan del Bronce Tardio.




H., SCHUBART, Die Kultur der Bronzezeit Im
Stidwesten der Iberischen Halbinsel, Madrider
Forschungen, 9, 1974.

Ver equiparaciones con el Bronce del Sudeste

Op. cit. supra nota 10l.

Noticias c~ue agradecemos a M.C. POYATO de la
Unive. Autdénoma de Madrid.

L. MONTEAGUDO, Die Beile auf der Iberischen
Halbinsel, Priéhistorische Bronzefunde, IX, 6,
Minchen, 1977.

Ver relacién general en M, ALMAGRO GORBEA, _

La espada de Entrambasaguas, XL Aniv, del Cen-
tro de Estudios Montafieses, II-III, Santander,

1976, 455-477.

Piezas del tipo VILLENA. Ver sobre todo, lo di-

cho en W. SCHULE, Der bronzezeitliche Schatz -

fund von Villena (Prov. Alicante), Madrider Mit-
teilungen, 17, 1976, 142-179.

M. ALMAGRO GORBEA, El Bronce Final y el Perfodo
Orientalizante en Extremadura, Mibl. Praeh. Hisp.
14, Madrid, 1977.

Existe una sincronizacién entre los distintos de-
sarrolloe, oue pueden hacerse contemporéneos de

"1o post-argfrico®, seiendo en cada regién un pa-
so previo antes de lo propiamente proto-histérico.

Op. cit. supra nota 124.

Paralelos recogidos en Op. cit. supra nota 118,
Op. cit. supra nota 84.

Op. cit. supra nota 84.




Ver referencias en Op. cit. supra nota 118.
También M, RUIZ-GALVEZ PRIEGO, EL Bronce An-
tiguo en la fachada atléntica peninsular: en-
sayo de periodizacién, en Trab, Preh., 36, Ma-
drid, 1979, 151-172.

Ver en H.N. SAVORY, The Atlantic Bronce Age
in South West Buropa, Proceding of the prehis-

toric Society, 15, 1949. IDEM,, Spain and Por-
tugal. The Prehistory of the Iberian Peninsu-
la, Thames and Hudson, London, 1968; MONTEA -
GUDO, Op. cit. supra nota 122.

Ver capftulo referente a la importancia del re-
surgimiento atlintico en la parte primera del
tomo tercero de esta tesis.

Op. cit. supra nota 123.

Puede datarse desde una época cercana al si-
glo X a.C. en adelante, aunque siempre ten-
diendo a2 los modelos "tipo Meggido", que no

a los mis desarrollados "tipo Huelva", eviden-
temente mis tardios.

Los paralelismos son analizados en W. SCHULE,
Meseta-Kulturen, con bibliografia.

Recientemente, otra estratificada en Pinos Puente.

MONTEAGUDO, Op. cit. supra nota 122,

Op. cit. supra nota 125.

L.A. LOPEZ PALOMO, El valle medio del Genil
cl final de la Edad del Bronce, lMemoria de Li-
cenciatura, Univ. Granada, 1978.

Excavaciones en Los Alcores (Porcuna), en pren-
sa.

Se conocen paralelos tipolégicos en recientes
excavaciones en El Albercén (Albacete).




Yacimientos en la cuenca del Guadalentin, ci-
tados en O. ARTEAGA, Op, cit. supra nota 1.

Op. cit. supra nota 78.

Excavaciones en Los Alcores (Porcuna), en pren-
sa.

Se trataba, en todo caso, de una zona vecinal.
Una zona contigua a los grupos nucleares de la
cultura tartésica.

Op. cite. supra nota 140.

BExcavaciones realizadas por M, PASTOR, J. CA -
RRASCO y J.A. PACHON, de la Universidad de Gra-
nada, en prensa, .

Excavaciones de A. MENDOZA y miembros del Depar-
tamento de Arqueologia de la Univ., de Granada ,
en preparacién.

ARRIBAS y otros, Op. cit. supra nota 83.
M, PELLICER y W. SCHULE, EL Cerro del Real de

Galera (Granada), Exc. Arq. Esp., 12 y 52, Ma-
drid, 1962 y 1966.

Como algunas vasijas de la necrépolis de Los Pa-
tos.

JoM. BLAZQUEZ MARTINEZ y J. VALIENTE MALLA, Pros-
peccibén de un poblado del Bronce Final en Castu~
lo, XV C.N.A., Lugo, 1977, Zaragoza, 1979, 309-
328.

F. MOLINA, PF. de la TORRE, T, NAJERA, P. AGUAYO

y L. SAEZ, Excavaciones en Ubeda la Vieja y Cabe-
zuelos (Jaén), XV C.N.A., Lugo, 1977, Zaragoza ,
1979, 287-293.




Materiales en el Museo Argueoldgico de Jaén.
Volveremos sobre ellos, al hablar de la cera-
mica gris indigena.

Hemos de remarcar cue durante el Bronce Final

y en el Hierro Antiguo existe una poderosa rees-
tructuracién del poblamiento. Aunrque no faltan
gxcepciones, explicadas por necesidades de una
estrategia concreta, 1la generalidad se manifies-
ta en la ocupacién de laderas de cerros y sitios
relativamente bajos. Se continuan ocupando luga-
res elevados en casos en que la visibilidad del
lugar, en puntos de paso obligado, asi lo reco -
mendaba, para la puesta en prictica de un mejor
control. De esta manera, el mayor nlmero de
estratificaciones ocue llegan a lo ibérico se en-
cuentran en lugares bajos de mediana altura...
Los yacimientos ibéricos tf{picos, del siglo IV,
tienden nuevamente a la ocupacién de lugares
mucho més altos. No se pueden matizar muchas ve-
ces comoc medianamente altos, como algunos proto-
histéricos.

Excavaciones realizaaas por el Departamentc de
Prehistoria, en prevaracién.

Lo dicho anteriormente. Ver también importacio-
nes arcaicas citadas en ARRIBAS y otros, supra
nota 83.

Es un torne procedente de la costa, si no mejor
de ambientes indigenas adelantados en la obten =
cibén de vasijas a base de sistemas recién apren-
d{dos. En superficie, fragmentos de barniz rojo,
pudieran indicar importaciones fenicias, de los
comienzos del siglo VII a,C.

En preparzcién para meter en prensa.

En prensa los resultados de la campafia reciente-
mente efectuada.




162) Las relaciones con Zafarraya cristalizan, con
seguridad, a veces de una manera "no directa"
con los fenicios, siné en razén de contactos
ind{genas intermedios, oue habran de buscarse
en atencidn a las relaciones mantenidas entre
las comunidadem agricolas cue habitaban en
la Vega de Granada y las que se encontraban
del otro lado de Zafarraya, vecinas a las fac-
tor{as de la costa. Por esto, mucha3 produccio-
nes ceramicas, con tipologia "fenic.a" son real-
mente "pseudo-fenicias", fabricadas por agquellas
comunidades adelantadas en el conccimiento del
torno de alfarero,

163) En capitulo protohistérico volveremos sobre los
datos de Pinos Puente.

164) Op. cit. nota 151.
165) Notas supra 140 y 162,
166) Excavaciones realizadas por M. BOTELLA y C, MAR-

TINEZ PADILLA en el Pefién de la Reina (Albolo -
duy), actualmente en prensa.

167) Constituyen, en todo ecaso, la manifestacién de
un Bronce Final, propiamente dicho, tomando en
cuenta que el Bronce Tardfo depende todavia mu-
cho, en lo habitacional, de l1as costumbres pre -
histéricas del Bronce Medio. Las casas del Hie-
rro, por su parte, cambian nuevamente, de mane-
ra variable, los sistemas habitacionales, tondien-
do a suplantar las casas de vlanta oval, a lo lar-
go del siglo VII a.C. Por esto mismo, puede de-
cirde que los maturiales iniciules del Hierro Anti-
guo suelen encontrarse todavia en casas de planta

oval, de la tradicién habitacional del Bronce

Fina]-l

168) Op. cit. supira nota 154,

169) Hasta ahora dos perfectamente delimitadas, en cur-
so de publicacién.




170)
171)
172)

173)

174)

175)

176)

177)

178)

179)

Op. cit. sunra nota 151.
En curso de publicacidn.
Ver nota 166.

Desde luego, hay cue tener en cuenta que las
casas que se vienen conociendo en Fuente Alamo,
un yacimiento tipicamente argérico, no ¢ran en
sentido estricto c¢circulares, ni tampoco de plan~-
ta cuadrada ( aunque se den estructuras de plan-
ta angular ) sino més bien alargadas y con
tendencia oval, Por lo tanto, puede decirse en
realidad que las tradiciones prehistéricas, bien
fueran "tipo NMillares”, bien fueran tipo "Fuente
Alamo", conocf{an desde antiguo casas de planta
circular y oval. El gran cambio, por lo mis-
mo, tiene oue situarse, con respecto a la es-
tructuracién dz la vivienda, a partir del Hierro
Antiguo, Sobre todo a partir de mediados del
Si.glo Y1I a.C.

La relacién entre habitat y estructura social ha-
bri de ser valorada mids adelante, para explicar
los cambios protohistéricos que conducen al momen-
to proto-ibérico.

Ejemplos prototipicos aparecen en la costa, en ye-
cimientos del "tipo Toscanos",.

Ver los casos de Cabezuszlos ( tapial) y de Monachil
( con piedras para asienio plano) que deben colocar
se en el paso del Bronce Pinal ai Hierro Antiguo.

Proceso visto bien en PINOS PUENTZ, en publicacién,

Por ejemplo en la Baja Andaluci{a, se generalizan pri-
mero.

En PINOS PUENTE no se comienzan a generalizar hasta
entrado el siglo VII a.C.




Pueder. ser casas complejas, con wAs de un com-
partimento, 10 cual refleja una estructura so-
cial diferente a la del Bronce Final, con sus
cabafias individualizadas en la planta del pobla-
do correspondiente.

Op. cit. supra nota 125, donde se hacen refe -
rencias, sobre todo en paginas 104 - 108, fig.

51 ( estructura circular de una cabafia).

En el Soto de Medinilla ( P. PALOL y F., WATEN-

BERG, Carta Argqueolégica de Espafia, Valladdlid,
Valladolid, 1974, 181-194.

J., de M. CARRI1AZO, Tartessos y el Carambolo, Ma-
drid, 1973 ( fondo de cabafia); En excavaciones
del Cerro Macareno ( comunicacién presentada por
M. PELLICER y M. BENDALA, en Simposio de Cérdoba,
en prensa ).

Excavaciones de Cabezuelos ( Jédar-Jaén), Cerro
de la Encina (Monachil), Cerro del Real (Gale-
ra), Alboloduy ( Almeria) etc.

Por ejemplo en Los Saladares ( fase inicial del
yacimiento ).

Por ejemplo en Vinarragell ( Burriana). Ver en
O. ARTEAGA y N. MESADO, Vinarragell , Madrider
Mitteilungen, tima campafia realizada en 1972 ,
en prensa.

La mayorfa de los poblados conocidos ( Roquizal,
Escodines Bajas, San Cristfbal de Mazaleén ,
Cabezo de Monleén, etc. ) presentan casas cuyos
z8calos con piedras hincadas indican estructuras
de tapial,

En las recientes excavaciones de Gen§ (Aytona )
se pueden gpreciar piedras colocadas de manera
plana para soportar paredes de barro.




Son famosos los poblados dados a conocer, es-
tratificados, por J. MALUQUER de MOTES.

Excavaciones de A. LLANOS, y otrcs, en distin-
tos poblados del Bronce PFinal-Hierro, con es-
tructuras eirculares y rectangulares, de tapial.

Como por ejemplo en el Nordeste y Valle del Ebro
donde se suelen poner en relacién con cuestiones
transpirenaicas: no existiendo construcciones
parecidas en Catalufia, Sur de Francia, etc., que
permitan alargar hacia el Valle del Ebro conoei -
mientos constructivos siguiendo un sentido Este-
Oeste.

Han sido llamadas "hallst4{tticas" y se han fecha-
do, como en P II B de Cortes de Navarra a partir
del 700 a.C., cuando que en el mismo pafs halls-
t4ttico no aparecen edificaciones de adobe hasta

el afio 600 a.C. y después, por influencia marse-
llesa: tal demuestran los trabajos de Heuneburg,
el poblado excavado por W. KIMMIG y E. GERSBACH.

En el Languedoc no se conocen edificaciones pare-
cidas a las de Lérida, Bajo Aragbn, Cortes de Na-
varra, etc., durante los tiempos en que se supone
que tendrian oque propagarse hacia la Penfnsula. Es
decir, durante los siglos X-IX-VIII a.C. Tampoco
se conocen durante las etapas en ocue florecfan los
poblados del Bajo Aragbébn del Hierro Antiguo. ; Cémo
entonces se han podido hacer derivar de relaciones
transpirenaicas estos poblados peninsuleres ?

En el Ampurdin, en la Cerdafia, en Barcelona-Tarra
sa, se conocen fondos de cabafia, hechos de mate =
riales perecederos, de cuyos conocimientos cons-
tructivos ( basados acaso en la utilizacién de la
madera ) no se pueden hacer derivar los poblados
del Bajo Aragén y Valle del Ebro, de una manera
lineal,




En paginas del ditimo tomo de esta tesis vol-
vemos sobre la cuestién,

Ver lo dicho especialmente en la nota 192.

Se utilizaban, simplemente, otros sistemas de
edificacidn, que por su contraste singulari-
zan a los existentes en la Peninsula, para los
cuales hace falta buscar un origen distinto, en
todo caso "més occidental®, que no centroeuro -
peo.

Ver por ejemplo ( aparte de plantas reciente -
mente publicadas, relacionzdasc con influjos
mis bién griegos ) lo dicho en M, PY, La cé-
remigue greccue de Vaunage (Gard) et sa sig-
nification, en Cahiers ligures de Préhistoire
et dA°Archéologie, 20, 1971.

Ver notas de 1la 181 a la 190,

En el caso de una continuidad entre Cerro de
la Virgen y el Cerro del Real, como se habfa
venido suponiendo, habria que preguntar toda-
via por las fases del BRONCE TARDIO. Se cono-
cen las argiricas y por otra parte las del BRON-
CE FINAL del Cerro del Real.

Las cuestiones de la Alta Andalucfa pueden, en
cuanto a 1os modos de vida, haber derivado de
desarrollo "in situ", sin una dependencia es-
pecialmente extrema del mundo tartésico, por el
cual no quiere decir que no se hallasen fuer-
temente influfdas.

En los estratos bajos de PINOS PUENTE, al otro
lado de Zafarraya, como en Moraleda de Zafayo-
na ( yacimiento todevia mis préximo a la costa)
las relaciones del Bronce Pinal muestran coré-
micas ligadas a lo tartésico de Huelva y del Gua-
dalguivir, junto con elementos locales., Este es=-
tado de cosas se mantiene, hasta oue llegan las




importaciones hechas a torno, fenicias y pseu-

do fericias. En ambos momentos, del Bronce Fi-
nal y del Hierrov Antiguo Inicial, las casas si-
guen siendo iguales a las del Bronce Pinal. Al

generalizarse el torno, se generalizan también

otros sistemas constructivos, con casas de es -
tructura mis compleja.

203) M4s adelante volvemos sobre estos problemas con
detalle,

204) Ver las interpretaciones de A. SCHULTEN, Tarte-
ssos, Madrid, 19 s Oue aunque en algunos pun-
tos parecen exageradas, en cuanto a2 la expansién
de las relaciones tartésicas ( bajo-andaluzas) se
deben tener en cuenta.

La tipolog{a de algunas cerimicas oue aparecen en
Carambolo, a partir de mediados del siglo VIII ,
se conoce en Los Saladares y en Crevillente, a
partir de finales del VIII a.C., si no inicios de
VII a.C., de manera sorprendentemente similar. Sé-
1o falta la decoracién brufiida, que era tipica de
los ndcleos bajo-andaluces., Las dltimas estrati -
ficaciones logradas en Cabezo de San Pedro vienen
a corroborar la cronologfa gue habfiamos propuesto
para Los Saladares: en cuanto a la aparicién de
aguellas "tipologfas tartésicas" en los alrededo-
res del Cabo d&e la Nao.

Vasijas con perfiles que no parecen evolucionar

de formas del Sudeste deben resaltarse en el Cerro
del Real, igual ocue las decoraciones brufiidas, co-
mo material intrusivo. Es decir, como mostrativo
de las influencias bajo-andaluzas. Igual ocurre

en sitios como PINOS PUENTE al otro lado de la Sie-
rra, que junto a las cerémicas locales estratifi-
ca vasijas seguramente procedentes de la Baja Anda-
lucia.

Las excavaciones del Pefién de la Reina (Alboluduy)
muestran cerdmicas cue siguen el desarrollo tipold-




gico regional.

Caso parecido al del Pefién de la Reina, antes
citado, parece que puede rastrearse en la la-
dera de Fuente Alamo, donde los materiales de
superficie apuntan hacia un desarrollo local.

Esta ha sido nuestra hipbtesis, a partir‘de lo
visto con motivo del estudio de los materiales
de tipologia tartésica de Los Saladares.

Hablar de fondos planos, como se sabe, es hablar
de BRONCE PINAL. Sin embargo, ahora hay que ma-
tizar cuales son las formas cque presentan fondo
plano, dado cue &stos aparecen en complejos del
BRONCE TARDIO, del BRONCE FINAL y del HIERRO AN-
TIGUO, Puede establecerse, como criterio hipb-
tetico, oue los mamelones y otras decoraciones
del Bronce Medio continfian en el Bronce Tardfo,
acompafiando ahora a vasijas de fondo plano., Du-
rante el Bronce Final existe una evolucién, pe-
ro no todavia se generalizan cordones digitados
y digitaciones en el hombro y en la panza de al-
gunos vasos., BEste (ltimo fendmeno comienza =a
partir de un Bronce Final avanzado y sobre to-
do desde mediados del siglo VIII a.C. en adelan-
te. Es decir, durante el Hierro Antiguo. Las
vasijas de fondo plano, cuerpo panzudo y cuello
més o menos cilindrico, tipo Qurénima, Barran-
co Hondo ( oge & veces presentan un pie elevado)
son propias del Bronce Final Avanzado y dek Hie-
rro Antiguo.

Ver nota anterior.

Estratificadas ahora muy bien en PINOS PUENTE
coincidiendo con el horizonte en oue aparecian
en Los Saladares ( Orihuela). Ver figura .

Ejemplares de Los Saladares, pue .en estar deco-
rados mediante pintura roja ¥ pie elevado, con

paralelos no solo en el Sudeste y Alta Andalucia,
sino en el NMundo de los Campos de Urnas Occiden-




tales. Por ejemplo, en los timulos del Bajo
Aragbn: poblados tipo San Cristébal de Maza-
leéno

En Mesa Redonda de Huelva, hemos llamado 1la
atencibén, acerca de los paralelos que se pue-
den establcer entre algunas cerimicas pintadas
de rojo, del mundo tartésico y de la Altas An-
dalucfa, incluido el Sudeste, y las cerimi -
cas pintadas de rojo del Bajo Aragén, etc.

Bstas decoraciones vicromas son propias del Hie-
rro Antiguo de Andalucfa y del Sudeste. No apa-
reciendo, por ahora, tan tempranas como otras
mondcromas "tipo Carambolo-Huelva , parece oue
se pueden datar a partir de un momento del siglo
VIII a.C., 1llegando hasta el siglo VII 8.C. si
no hasta mediados de siglo, cuando las cerémi=-
cas grises a torno suplantan definitivamente las
cerfmicas cuidadas a mano, en Andalucia.

Aparecen, por ejemplo, referidas en: S, VALIEN-
TE, Nuevo yacimiento de cerimica pintada de la
12 Edad del Hierro en Espafia, XII C,N.A., Jaén,
1971, Zaragoza, 1973.

Ver O, ARTEAGA, M, SERNA, Los Saladzres-7l, en
Not, Arq. Hisp., Arqueologia, 3, Madrid, 1975.

Denominadas de esta manera por H. SCHUBART, en
Trabajos de Prehistoria, 28, Madrid, 1971.

En los estratos de Los Saladares y de Vinarra -
gell han sido documentadas estas vasijas tar -
dfas de hombro carenado, borde largo y perfil
general de forma acampanada,

ARRIBAS y otros, Op. cit. supra nota 83, se
publica un ejemplar,

Depositades en el Museo de Linares, donde los
hemos podido apreciar, de manera directa.




Los fragmentos de Galera se parecen, mucho més,

a otro de Los Saladares, iné ’'to: pertenecien-
te a una vasija en forma de c¢.lita de cuello in-
dicado. Entran, de todos modos, dentro del mun-
do de las cerémicas pintadas del Hierro Antiguo
de Andalucfa y del Sudeste.

W. SCHULE, Tartessos y el Hinterland, V Symp.
Int. Preh, Pen,, Jeréz, 1968, Barcelona, 1969,
pégina 28.

Por lo pronto, las formas de las vasijas de Cés-
tulo, Monachil y Los Saladares no tienen inde-
fectiblemente que ser de un Bronce Final Antiguo.
Pueden encontrarse en los albores del Hierro tam-
bién.

Esto no guiere decir que no se conozcan geometri-
cas mondécromas, durante el siglo VII a.C. Perso-
nalmente hemos estratificado un fragmento, con re-
ticulados finos, de color rojo monécromo, en Los
Alcores (Porcuna, Jaén)., Agradecemos al profesor
M, PELLICER y a sus colaboradores la amabilidad

de mostrarnos el material de Cerro Macareno, an -
tes de su publicacién.

Como hemos demostrado en Orihuela y en Burriana ,
donde aparecen en su modalidad acampanada, fecha-
das en el siglo VII a.C.

Las formas de estas vasijas, como otras en for-
ma de fuentes, aparecen primero a mano, durante
el Bronce Final y primeros tiempos del Hierro y
son hechas inmediatamente en torno ( bien de pas-
ta gris, hien de pasta clara decoradas mediante
policrom{a) cuando los talleres alafareros ind{-
genas comienzan a funcionar,

Como las oue aparecen estratificadas en PINOS PUEN
TE, con tipologfa claramente equiparable a otras
de Huelva, ‘




Como en Los Saladares de Orihuela.

Abundantes igualmente en Orihuela.

Es une decoracidén tipica de la Baja Andalucfa.
Tanto en Pinos y Monachil, como en Galera.

Aparecen fragmentos decosrados mediante esta
técnica en Pefibn de 1la Reina y en Fuente Ala-
mo, auncue aquf se remontan a la época del
Bronce Medio y resultan poco numerosos.

Este elemento, abundante en el mundo bajo anda-
luz, se conoce en CREVILLENTE y SALADARES, co-
mo también en distintos puntos de Andalucia.

En PINOS se tienen pruebas de su fabricacién a

torno, como también en Pefiln de la Reina (Al-
boloduy) resultando en este fltimo yacimiento
importado, mientras cue en el primero se pue-
de asegurar su fabricacién "in situ”".

Vasijas de cuello indicado del mundo fenicio.
ARRIBAS y otros, Op. cit. supra nota 83.

PELLICER y SCHULE, Op. cit. supra nota 151.

Informe publicado en Op. cit. supra nota 83,
por la Dra., A. Von DEN DRIESCH.

Ver nota anterior.

Aparieién de pesas de Telar. Simbolicamente, de-
de recordarse la presencia de la fibula de codo
en Monachil, puesto que estas piezas estaban
relacionadas con lo textil.

Esto puede suponerse, a la vista de la impor -
tancia alcanzada por los bdvidos y pequefios ru-
miantes,




No se tiene hasta el presente un estudio refe-
rido a la distribucién del trabajo en estas co-
munidades, a la luz de los restos arcueolégicos.

M4s adelante volvemos sobre estas relaciones en-
tre transhumancia, industria textil y produccio-
nes metdlicas apropiadas para el vestido.

Se hen venido apuntando estos paralelos llaman-
dolos transpirenaicecs, perc sin atender a rela-
ciones econbmicas como la apuntads er la nota an-
terior, que tuvieron un gran auge en la Penin-
sula, por otros motivos referidos a lo tartésico,
a lo pre-ibérico, etc.

Por ejemplo, en Cortes de Navarra,

Nos referimos, como siempre hacemos, a relacio-
nes intensas de ESTE a OESTE pero también en sen-
tido contrario, siendo estas dltimas capaces de
proyectar no pocos adelantos culturales hacia el
mundo de los Campos de Urnas Occidentales ( com-
prendidos en su variante campos de urnas y campos
de tfmulos, como los del Bajo Aragbn y Lérida ).

Técnicas sobre las cuales hemos hablado en las pé-
ginas precedentes,

Estucos decorados,como los del Bajo Aragbn, apa -
recen en Monachil, Porcuna y se citan en otros
yacimientos menos conccidos. No creemos que los
del Bajo Aragdén tengan una influencia transpire-
naica sino occidental.

Hemos insistido en este paralelismo, dado que
conecta Andalucia, Sudeste, La Mancha y Bajo Ara-
gbn, en cuanto conocemos hasta ahora,

Es altamente sospechosa la presencia de geometris-
mos pintados en el Sistema Ibérico, coincidiendo
con las relaciones apuntadas en las notas anterio-




res: a las oue habria gue sumar le coinciden-
cia conqgue se propaga el rito de la incinera -
cidn.

Ver lo dicho en el capitulo anterior, acerca
de estos problemas.

MONTEAGUDO, Op. cite. supra nota 122.

SCHULE, Meseta-Kulturen, Berlin, 1969,

Op. cit. nota anterior.

Contrastando con el Cobre Arsenicado cue se uti-
liza anteriormente. Ver estos problemas en el
trabajo de E. SANGMEISTER, Metalurgia y comer-

cio del cobre en la Europa prehistérica, Zephy -
rvs, XI, Salamanca, 1960, 131-139.

Ver también en J. FERRER, La necrépolis mega-

1itica de Fonelas (Granada)., El Sepulcro "Domin-
g0 1" y sus niveles de enterramiento, Cuad. Preh.
Granada, 2, 1977, 173-211, sobre todo 1dms, VIII

y IX,

Publicadas nuevamente las pruebas en M, GARCIA
SANCHEZ, J, CARRASCO RUS, Analisis espectrogri-
ficos de objetos metdlicos procedentes de la pro-
vincia de Granada, XV C.N.A (Zaragoza, 1979),237ss.

Ver valoracibén moderna en H, SCHUBART, Agerca de
1la cerfimica del Bronce Tardfo en el Sur y Oeste
Peninsular, Cuad. Preh. 28, Madrid, 1971.

Recogidos en la Tesis Doctoral de F. MOLINA y
en Op, cit. nota 258.

Nota anterior, con la bibliografia.

Prospeccién realizada en un promontorio cercano
a la llamada "ecisterna" de Siret. De allf la ce-
rémica recogida por nosotros en 1975.




SUDESTE.




Las cuestiones prehistdricas.

Una de las regziones mhs destacadas en el de~

sarrolle de los estudios prehistéricos de la Penin

sula Ibérica, sin duda alguna, ha venido siendo la
del Sudeste.

Los resultados arqueolégicosﬁque desde estas
tierras se habfan ofrecido, gracias a la meritoria
labor de algunos pioneros de la investigacién, se
adelantaron en mucho tiempo a los que actualnente
se obtienen en otraé zonas diversas.

De 211f que los esquemas elaborados hasta el
presente, en base a las culturas del Sudeste,'hﬂ';‘
bierzn servido de modelo, en €l tratamiento de las
regiones menos conocidas, siendo generalmente exa~-
gerados en su incumbencia problemitica, al tratar
de 1llenar los vacios existentes, de manera eviden-
temente artificiosa.

Las culturas del Sudeste, por lo que sghora sa
bemos, habfan sido ciertamente relevantes, en com
paracién con otras de la Prehistéria peninsular,
pero no llenaban por s{ solas todo su campo.

As{, pues, no hay que engafiarse, Las investi-
gaciones actuales aportan datos reveladores de una
mayor complejidad. Una complejidad, en la cual las
culturas del Sudeste quedaban inmersas.

Los conceptos de "Cultura de Almer{a", "Cultu-

ra de los Millares" y "Culturas de El Argar", como




representativos del Neolftico, Xdad del Cobre y
Edad del Bronce, han dejado de ser extensibles a
la mayor parte de la Penfnsula, para quedar com-
prendidos en su verdadera dimensifn espacial ¥y tem
poral.

Seglin nuestro modo de ver, ni siquiera resul-
ta v8lido decir que lo relativo al Neol{tico alme-
riense, al cobre "tipo Millares" y al bronce "tipo

Arger", hubieran constituido tres mosaicos de 6B =

AV i p
tructura compactes en los territorios ocue abarcaron.

Por el contrario, en cada uno de éstos tres fenéme-
nos existieron matizaciones humanas y culturales in
dicativas de que se hallaban movidos por una comple
jidad de factores intermos: aunque el andlisis ex-
tremado de los restos materiales rubiese nublado la
apreciacién de este hecho subyacente.

Por lo tanto, si hemos de buscar un punto de
apoyo cauteloso, para introducirnos en el presente
apartado, este no puede ser otro que el de aceptar

1a no exageracién de las culturas del Sudeste, para

no minimizar el desarrollo de otras comunidades in-
volucradas en el proceso histérico, siendo igual -
mente necesarias para la comprensidn de una teoria

més amplia.

—0=0=0=0~0~

En relacién con la Cultura de Almer{a, es ne-

cesario reconocer que siempre ha sido tratada por




aproximacién (1), faltando excavaciones suficiente-
mente ampliss que permitan definirla, més alléd del
conocido postulado de autores como BOSCH GIMPERA ,
LEISNER, SANGMEISTER, BLANCE, etc. (2).

Yacimientios coio los oue fueron dados a conocer
por SIRET (3) se mencicran repetidamente en la bi =
bliograffa, sin confronterse con trabajos de campo
realizados con criterios y técnicas m&s recientes.

Y eatos trabajos, cuahdo se han llevado a cabo,
apenas si se han dado a conocer (4).

La panorémica de Murcia, en tanto que Sudeste ,
cambia poco en relacién con Almerfa, incluyendec los
mds recientes intentos de esclarecimiento (5).

En consecuencia, aunque se acepte la existencia
de un NEOLTICO FINAL y TARDIO, frente a las opinio-
nes que lo niegan (6), resulta diffeil realizar un
anflisis Aiferencial, de cara al poblamiento.

Este paso resulta previo: si queremos preguntar
sobre la participacién ind{gena en el desarrollo de la
industria metalfirgica posterior. Si se quiere pensar
que agquellas tierras no se encontraban deshabitadas ,
gl fomentarse la realidad de Los Millares (7).

Y una vez aceptado que exist{a un Neolftico Pi-

nal y Tardfo, tomando este §ltimo contacto con el Co

bre, co¢como bien pudiera ser el caso de los momentos

avanzados de El Garcel (8), reconocer también el mo-
tivo de que existan dificultades, bastante 1légicas ,
al querer hablar en Almerfa de Neolitico Tardfo y de




Cobre Inicial.

Los materiales arqueoldgicos, desde luego, tu-
vieron un desarrollo tipolégico bastante lento, entre
una y otra época.

Las cerémicas lisas, por ejemplo, que son el ca
ballo de batalla de los arquedlogos, por ser ademés
el material mds abundante, as{ lo parecen indicar .
Sobre todo cuando no aparecen indicios de los que co
munmente se suelen calificar de "tipicos", t¢al es el
caso de los famosos vasos picudes (9), en verdad po-
co definidores de la complejidad general del proble-
ma a tratar.

Una industria como la lftica, que segfin eviden-
cias como la de El Garcel (10), habfa sido objeto de
variaciones en el tiempo, se resiente da la falta de
estratificaciones suficientes para confrontar su desa
rrollo: que sin duda existia (11).

Son yacimientos como los de Terrera Ventura (Ta-
bernas)(12) y de Almizaracue (13), por sus estratifi-
caciones prolongadas, cubriendo tedricamente el paso

entre las dos etapas, 1los que debieran aportar resul
tados reveladores, para matizarlas, en una forma tal.
que los emplazamientos arrasados por la erosién (14),
o de vida corta, dificilmente pufiden definir.

La confrontacién entre Tabernas y Almizaracue ,
por otra parte, resulta fundamental: dada la ubica
cién que tienen ambos yacimientos, de cara al pobla-

miento de las cuencas del Andarax y del Almanzora.




Fundamental tamhisn, esta localizacién, de oa~-

ra a la explicacidn de las razones de gque la Cultura

de El Argar se hubiera formado en base al poblamiento
murciano-almeriense, mientras que la Cultura Milla -
res quedaba sembrada con mayor fuerza alrededor del

Golfo de Almerfa. Sobre ello volveremos después.

Frente a otros desarrollos neolfticos de la Pe-
ninsula, la Cultura de Almer{a se caracterizaba por
la vida en poblados 2l aire libre. Evidencias en
cuevas tampoco faltan (15), incluso mostrando ceré-
micas decoradas, como las cuevas de Dalfas (16), que

al parecer funcionaban mis en relacién con la llama-
da Cultura de las Cuevas Andaluzas (17).

Los poblados, que acaso no fueran més que gran-
des caser{os, como umo destrufdo en la desembocadura
del Almanzora, al construir terrazas agricolas, en
un paraje llamado Zajafa (18), <tenfan al parecer vi-
viendas circulares, hechas de vegetales y barro. Es
decir, que conocf{an una especie de tapial y susten-
tacién a base de postes (19).

A la vista de algunas evidencias, como las de Ta
bernas (20), posefan una agricultura desarrollada y
una dieta complementaria basada en la domesticacibnm,
la pesca y la caza (21).

Dichos poblados controlaban los valles, que eran,




frente al bosque,los terrenos aptos para el desarro-
1lo de las actividades agro-pecuarias. Muchas de las
hachas de piedra que se conocen, como algunas de las
que después se fabricaron en Cobre, servian para 1la
agricultura, acaso para la deforestacién, que ' seé in-
crementa con la minerfa, y no sélo péra la defensa.

Utensilios como las cuchillas de pedernal (22),
los molinos de mano y las mismas hachas ( a veces de
tipologfa alargada, para funcionar como arados)(23),
pueden servir para indicar. junto con la existencia
de silos ( algunos tan antiguos como los de Aljoro-
queTTEEY: excavados en el suelb, que la agricultu-
re realmente era importante.

La existencia de este neolftico en podblados al
aire libre puede parangonarse, de alguna manera, con
otras manifestaciones conocidas: en Catalufia (25) ,
en la desembocadura del Ebro (26), en el Guadalqui-
vir (27), en el Guadiana (28), en el Tajo (29)., Es
decir, como ocurrfa en Oriente, con el Nilo, el Eu-
frates y el Tigris, aprovechando las ventajas que
ofrece la vida en la proximidad de los rios.

La exisfencia de silos excavados en el suelo, .en

rédlidad, tiene que remarcarse. No sélo por el hecho
de que Significén la existencia de agricultura cerea-
lista: siné también por-que indican un sistema econd
mico, en cuanto a la forma de proceder con el resulta-
do del trabajo, almacenando el producto, que después
iba a ser utilizado. En cuanto a lo domébtieo, el si-




lo no sflo implica la existencia de un acuerdo previ
sor, entre una y oira cosecha. Implica también una
posible manera de redistribucién del producto panifi-
cable, si nc del mismo panificado. No existen datos
para profundizar con seguridad en las variantes de
estos detalles econfmicos. Taﬁpoco podemos detener-
nos en la cuestin de los excedentes del trabajo agri
cola, que pueden vislumbrarse méds 2114 de las necesi-
dades dietéticas, a tenor de la capacidad y cantidad

de los silos que pueden aparecer en un solo pchlado.

Pero de cara a lo que shora hos interesa, puede
decirse que las gentes de la Cultura de Almer{a seden
tarigaban una estructura socio-econémica avangada, en
comparacién con otras culturas neolfticas del interior.

Sus lugares de habitacién, oque indican una es -
tructuracién del poblamiento, como sus posibdles ne-
erépolis (30), tan distintas en su concepcién a los
enterramientos en las cuevas, as{ lo reflejan cla=
ramente,

Hay que valorar detenidamente estos detalles a
la hora de plantear el desarrollo final del Neolfiti-
co de las Cuevas, para poder modular la propagacién
de los modos de vida al aire libre, su fomentacidn
alterna ( cueva=-poblado), o su desenvolvimiento "in
situ". Con seguridad la solucién no es lineal,

Por otra parte, si se acepta la Cultura de Alme-

r{a, ello presupone la aceptacién de su antigliedad re
lativa con respecto al Cobre. Pero al mismo tiempo ,




de ello se desprende la necesidad de establecer un pa-

rangonamiento entre la vida costera de la Cultura de
Almer{a y otras como la del Guadalouivir, con el de-
senvolvimiento final de otras culturas interiores més
relegadas: siendo las estructuras socio-econdmicas

de las culturas costeras del Sudeste las preparatorias
més inmediatas del fondmeno metalfirgico ( no sélo mi-
nero) de &poca del Cobre.

Las estructuras socio-econfmicas, pues, del Neo-
1ftico citado, serf{an las preparatorias del desarro-
1lo metaldirgico.

En consecuencis, aunque acuel desarrollo habfa
sido propulsado por la intervencién de pioneros y
prospectores del metal, cuando no también por otros
efectos de mentalizacién, llegados desde el exterior,
todo ello no habrfa sido posible sin contar con las
commidades indfgenas, oue ven{an habitando en estos
territorios, aportando,en cualquier caso, 6 el grueso
demogréfico del poblamiento.

Durante la época del Cobre, caracterizada sobre
todo por yacimientos como el de Los Millares, Terre-.
ra Ventura(Tabernas), El Tarahal (31), Almigzaraque,
‘etc.y 1la vida de los poblados al aire libre neolfti-
cos se refuerza. Nuevos aspectos econfmicos e ideo-

18gicos se incorporan y el proceso histérico-social




se hace mucho més complejo, en aquellas comunidades
que desde entonces conocemos como "eneol{ticas".
Una de las manifestaciones mds relevantes, de
cara a la estructuracién de 1la organizaci&n‘social,
es sin duda la que traducen las tumbas megalfticas,

con sus enterramientos colectivos.

Buena parte de la idea hubo de proyectarse des-
de el exteriocr, como se ha supuesto. Pero no cabe
duda de que la misma se sustentaba en el propio desa
rrollo social de las comunidades que la instituciona
lizaban,

En lo tocante al Sudeste, s8in olvidar la mati-
zacién diferente que implican las tierras murcianas, -
sin adoptar el fenSmeno megalitico,- puede decirse
oue hacia el frea de Los Millares aquellas tumbas mo-

numentales reflejaban la manera en que las gentes de

o) 2
una comunidad determinagtn expresaban, no sodlo un cul

to a2 1los muertos, sino también el entramado social
al que los muertos pertenec{an.
Si las tumbas encerraban grupos definidos, du-

rante la vida, estos grupos formaban partes del mis-
mo poblamiento que se repart{z en las viviendas del
caserfo.

Resulta, por eso mismo, sumamente interesante
matizar la existencia de poblados con tumbas numero-
sag, como el de Los Millares, Barranquete, etc., ¥y
la de aquellos otros donde las tumbas colectivas mo-

numentales resultan mis escasas, pudiendo iﬁﬁiiéar,




este hecho, la existencia de desenvolvimientos so-
ciales algo diferenciados en su conjunto.

Por otra parte, habria cue profundizar en la
manera de relacién que habia entre casas y tumbas.
Es decir, en la pregunta referida a si las gentes
prbcedenxos de casas determinadas ingresaban al mo-
rir en un monumento espec{fico. Una coincidencia di
recta supondrfa, entre otras cosas, que la estructu-
ra social se hallaba fuertemente movida por grupos
emparentados por lazos especf{fiéos, incluyendo los
de tipo consanguineo. La falta de coincidencia en
tre la casa y la tumba, por su parte, no descarta-
r{a la existencia de tales lazos conaanguineos, pero
dar{a cabida a la fomentacién de otros més convencio

nales: que de todas maneras serfan conducentes a
; ,‘!- i

una estructura de grupos, 'como especie de clanes ,

Otra de las grandes transformaciones que se ob=-
servan en el eneolftico radica en la planta de los
poblados,

Con bastiones como los de Los Millares y sin bas
tiones agarente “como ocurre hasta el presente en Ta-
bernas y Almizaraque, puede decirse cue,frente al po
blado neolftico, se impone 1la idea del poblado fortifi
cado.

La cuesti&ﬁ de los bastiones, en su momento, pue
de ser decisive: para la cuestidén de las relaciones
mediterréneas en su confrontacién con lo ind{gena.

Pero, en general, los sistemas de fortificacién




no sélo significaban la adopcién de una nueva forma
de planificacién defensiva y de la utilizacién de
técnicas arquitecténicas més avunzadas, sind tam -
bién la existencia de unos conceptos diferentes so-
bre la organizacién del espacio habitable, de su fun
cién y, por tanto, sobre la planificacién del pobla-
miento.

La comstruceién de estos poblades, que en algfin
caso constituyeron verdaderas ciudadelas, refleja en
s{ misma una labor colectiva, respaldando iniciati -
vas concretas: sean cualés éstas hubieran side y
fueran quienes: fueranl,"que las hubieran promovido.

Es decir, que a diferencia del Neol{tico se
percibe la existencia de un proceso mayor de jerar-
quizacién, propio de una sociedad igualmente més
compleja, como prueﬁan los monumentos funerarios
antes citados.

Se tieﬁen indicios acerca de la existencia de
cisternas (32) y acequias de regadfo (33), que igual

mente indican una organizacién commitaria, de alta
significacién econdmica y social (34).
Como pasaba en el Neolftico Final, se controla-

ban los territorios aptos para la agricultura y la ga
naderfa: 88lo que ahora, K también los caminos del me-

tal (35)¢ La minerfa de la Sierra y el metal en bru
to son ideas que se barajan en el anflisis de la meta~

lurgia desarrollada en las ciudadelas agricolas (36)3




En ellas, como también en poblados més peque=
fios, que a la vez resultan m&s numerosos, apare =
cen restos materiales gue permiten interpretar 1la
existencia de wvarios oficios. Aunque no.podamos sa
ber todav{a cbmo se distribuyeron estos oficios, no
cabe duda de que mediante ellos se estructuraba el
trabajo local. Al lado de los agricultores (37);s
ganaderos (38).o pastores hubieron de funcionar los

!\,Ha -J“(o.:

especialistas del metal (39),; oome otros

conocedores del desenvolvimiento comercial (40). on
el cual mm:ﬁonwm otras genteaE como
las del Campaniforme (41), m-@fﬁdar \.los' anoarga—

das yo
dos de labores qgﬂgﬁﬁ'dasarrolluﬁnnihesde el Neolf-

tico: tales eran el trabajo de la piedra, de la ce
rémica (42), de "o textil" (43), del cuero (44), la
cesterfa (45) y la cordelerfa (46), etc.

De cara a la distribucién general del poblamien
to, creemos que en el futuro Qﬂkefﬁﬁkf:?ahlecerse ma
yores matizaciones, entre las blmerlas de Los Milla-
res y de Almizaraque: puesto oue si ambas 1llegaron
a relacionarse, no cabe duda que la segunda presen-
taba mayores proyecciones de substrato con el Sudeste
murciano. Curiosa resulta la relacién material entre
"lo murciano” y "lo del Almanzora"(47), sin que ocurra
1o mismo con los sistemas funerarios. Asf{, una cosa
resulte estudiarlos en Los Millares (48), El Barran-
quete (49), etc., y otrs distinta cuando se estudian -
alrededor del Almanzora (50), faltando megalitos en el




territorio del Sangonera y del Segura, donde por el
contrario se utilizaban cuevas sepulcrales (51).
A tenor de este detalle, dentro del cual habré

que valorar cuestiones de mentalizacién y conservadu-

rismo, puede decirse gue una sola parte del futuro
substrato argirico, que habitaba en el Hinterland de
Almizaraqgue y conectaba por el Almanzera con la ruta
metalfrgica de 1a Alta Andalucfa (52), habfa sido
matizada por aquellas manifestaciones funerarias de
época del Cobre, aunque acaeso no con tanta profundi-
dad como parece. Otras costumbres, que despus ve-
remos aflorar, se mantenfan subyacentes: si no de ma
nersa paralela.

Entre ellas, por ejemplo, habremos de destacar

los enterramientos en cuevas excavadas, precisaments,

documentados desde &poca de Siret y ruestos de mani
fiesto en las recientes excavaciones de Puente Alamo,
i‘;ciﬁiando fechaciones concordes con el iniecio del ya
cimiento (53).

Por 1o tanto, entre Murcia y Almeria, aunque ‘M
tengamos en cuenta m diferenciacién e dos grandes
freas pre-argfiricas, acaso sea prudente retener que oy
w0 dicha matizacién no hubiese estado tan marcada en

cuanto al substrato receptor de los estimulos del Co-

bre, como lo estaba en cuanto a la asimilacién y hmegy
Y eletiein-t L

tracién de MA;AM “No ocurre igual entre las dos

almer{as,

Por 1o tanto, sobre los procesos gue conducen al




distinto desarrollo histérico-social en;fe la Almeria
del Andarax y 1la Almerfa del Almanzora, hay cue es
tablecer las preguntas relativas al surgimiento de lo
argdrico. Una formacién cultural polarizada desde
sus comienzos hacia el nordeste almeriense y los te-
rritorios marciano-elicantinos, no hacia 1las
tierras del Golfo de Almerfa.

Es precisamente en esta polarizacién del surgi -
miento arglrico, llevada a cabo a pesar de las mani-
festaciones megal{ticas que se habfan proyectado por
el mar, hasta Almizaracue (54) y por el Pasillo de
Tabernas (55) desde Los Millares (56), donde cree -
mos apreciar que existfa una fuerza de cohesién entre
‘los substratos cue habitaban en las cuencas de los
rios Aguas, Antas y Almanzora, por la parte del #rea
més meridional, y en las del Sangonera y Bajo Segu-
ra, por parte del &rea mis septentrional.

Con relacién al territorio murciano, por 1o tanto,

Nabyin
la zona del Almanzora habfia funcionado como si fuera ,

a la vez, parte y frontera. Sobre todo, de cara =a
las relaciones del Pasillo de Tabermas (57). Y deci-
mos parte y frontera porque en época de Los Millares
y anteriormente no puede decirse que hubiera resultado
un frente impermezble, ni en lo tocante a la citada
ruta terrestre, ni mucho menos con respecto al mar .
De éﬁl{ las complicaciones existentes, a la hora
de matizar los particularismos oue acabamos de insi -

nuar, valorando a lo vez los fendmenos comunes.




Asf como las actividades del Cobre se habfan pro
yectado muchas veces desde el Golfo de Almerfa, alcan=—
zando el nordeste de dicha provincia, 1las actividades
propulsadas desde lo argArico también lo van a hacer ,
utilizando los mismos caminos y 1la aceptacién del
poblamiento intermedio (58), s6lo qus funcionando en
sentido geogréficamente inverso (59).

Por o*ra parte, parece ser oue la proyeccién ar-
gérica, apoydndose en un poblamiento distinto, como he-
mos dicho, se encontraba relacionada con un movimiento
econdmico diferente al que habfa caracterizado al pro-
pio de Los Millares (60). Se trataba en todo caso de
un nuevo ciclo, que de cara sl Mediterrineo conectabea
con el desarrollo del "mundo micénico" (61).

En consecuencia, 1lo mismo que las tierras cerce~
nas a Los Millares resultan apropiadas para el estudio
de las més intensas relaciones entre "lo mediterrineo"
v "lo ind{gena" en la &poca del Cobre, 1l1las cercanas a
El Argar pasan a serlo con respecto 2l Bronce (62).

Quedar{a, en todo caso, el recurso arqueolégico
del Pasillo de Tabernas como apropiado para el estudio
de las relaciones intermedias, entre los dos grandes
momentos.

Dicho ésto, vamos a tratar de resumi- el estado de

la cuestién argirica, 1la cultura tipica del Bronce del

Sudeste.




En principio se trata de umna cultura de pobla-
dos, al aire libre, como 1as que le precedieron en
el mismo territorio.

Egstos poblados ocupaban generalmente cerros que
dominaban una amplia panorfmica circundante, tanto si
se hallaban localizados vecinos a lag sierras (63 ),
como si lo hacfan cercancs a los valles (64).

Naturalmente existen uunepciom;iiéfégriaas en
terrenos m4s llanos (65), que no contradicen lo di-
cho acerca del poblamiento de altura.

En los casos de aquella uhicaci&n estratégica
se golf{an utilizar potentes sistemas de fortifica -
cién, oue acentuaban la defensa de los sitios. Se
trataba de gruesos muros, hechos de piedra, concep-
tualmente diferentes de las fortificaciones que ke
yormerite se citens como t{picas del Cobre (66), sin
presentar como &stas bastiones (67).

Muchos poblados argéricos fueron fundados, como
el de Puente Alamo (68), a principios del Bronce y
iaéépﬁéa; Por ello puede decirse, frente a los cezos
que parecen ofrecer estratos que arrancen desde el eneo
1{tico (69), que 1la formacién de la cultura habia corri
do pareja con voderosas reestructuraciones del pobla -
miento.

En esta reestructuraciéa, ceme en los estratos

continuados een el eneolftico, duhen sustentarse mu-
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chas de las preguntas que conciermen al origen del
fenfmeno cultural argérico, puesto que sus elemen=-
tos constitutivos hubieron de situwerse en los proce-
s08 regionales de la etapa anterior.

Una costumbre tipicamente argirica, que por lo
mismo contrasta¥i con la forma propiamente megal{ti-
ca de los enterramientos colectivos, era la de los
sepulcros individuales, en tumbas que ademds se ha-
llaban al lado mismo de las casas de habitacién.

Péaigﬁ darse casos de enterramientos dobles, pe-
ro no los propiamente colectivos.

Este hecho, en comparacién con las sociedades
megaliticas, puede ser interpretado atendiendo al
mayor cardcter representativo que, por s{ mismos, te
nfan los elementos de la sociedad argfrica.

En base a las publicaciones de las necrépolis
excavedas por SIRET se habfa venido creyendo que las
tumbas argiricas mis antiguas habfan sido las de los
enterramientos en cistas de piedra, imponiéndose des
pués los enterramientos en pithoi, que por lo mismo
habr{an sido representativos de una segunda etapa cul
tural (70).

Los recientes resultados estratigrAficos obteni-
dos en el poblado argérico de Fuente Alamo, aunque
permiten mantener muchas de las antiguas conclusiones,
obligan a matizar algunos puntos esenciales (71).

En Puente Alamo, sin cue falten paralelos en
I
los poblados conocidos por Siret (72), ni en el Hin-




terland (73), las sepulturas més antigues se encon-
traban,excavadas artificialmente, en la formacibn rg
cosa vecina a las casas. La excavacién de la covacha
se llevaba a cabo de manera frontal, dejando a veces
un callején de acceso, con el p&eo en forma de rampa.
El enterramiento, flexionado sobre un costado, junto
con su ajuar, quedaba cerrado mediante una o varias
losas de gran tamafio, dispuestas verticalmente. En
algunos casos las losas quedaban presionadas contra
la boca de la cueva mediante un murete de piedras de
menor tamafio, dispuesto longitudinalmente por el ex-
terior, en la base de las mismas, En un caso pudo
apreciarse, junto a uno de estos muretes, una espe =
cie de fdolo betilo , con tratamiento a propésito P2
ra sefialar facciones antropomorfas, mientras que en
otra sepultura aparecid otro de estos {dolos, con un
tamafio mayor y forma m#s alargada, tratdndose en am
bas oportunidades de manifestaciones que recuerdan
las del eneolftico.

El mismo sistema de covachas excavadas en la ro-
ca, aunque salvando las distancias, pudiera haber co
nocido antecedentes regionales, alcanzando incluso pa
ralelos mis avanzados (74).

En la ordenacién estratigrifica de Fuente famo

contiruavon en antigliedad relativa otros' enterramien

tos que, al parecer, utilizaban sistemas constructi -
vos mixtos, entre las cuevas y las cistas., Una se-~

pultura excavada en la roca, con acceso en forma de




rampa, presentaba una cista, como cémara funeraria,

a la cual se entraba de manera frontal. Contenia

un enterramiento doble.

A continuacién, pero todavfa en tiempos tempra
nos de la cultura, se generalizan los enterramien—
tos en cistas, colocadas en excavaciones previas
gue se hacfan en el suelo, de manera vertical, por
1o que el acceso a la cista quedaba por encima, cu-
bierto por una gran losa.

También puede mantenerse el criterio de que los
enterramientos en pithos comenzaron algo mis tarde,
si bien hace falta puntualizar que las cistas se con
tinuaban usando paralelamente. Se conocen, por eso
mismo, cistas antiguas con materiales del Argar A,
otras pertenecientes a la transicién A-B y final -
mente cistas conteniendo complejos parecidos a los
de los ithoi; perteneciendo por lo tanto al Argar B.

A tenor de los enterramientos de una misma épo-
ca y teniendo en cuenta que se trataba de sepulturas
individuales, hay que buscar explicaciones para la
diferenciacién formal de las tumbas, como deben ba~
rajarse 1os ajuares respectivos, en relacién con las
mismas y con el anilisis de los restos dseos que apa
recen asocirao3: ademfs de las apreciaciones crono-
18gicas que se puedan establecer.

137 a entrar en la descripeién de los ele-~
mentos materiales, tanto cerfmicos, como metélicos ,

que comportan la "tipologfa argirica" caracteristica.




Estudios especiqlijzados, de reciente aparicibnm,
dan cuenta del tema tipoldgico cabalmente y se ocu-
pan de sus comparaciones formales y cronoldgicas (75!.

Nos interesa mucho mis, por ahora, remarcar las
cuestiones del poblamiento, que generslmente suelen
ser las menos tratadas, siendo para nuestro estudio
fundamentales, antes de poder explicar la formacién
del poblamiento pre-ibérico.

Fn este caso, tenemos que decir que, con gran pro
babilidad, la cultura argirica se sustentaba, en sus
territorios de origen, en un poblamiento bastante uni
forme. Por lo menos, con lazos bastante estrechos ,
no solamente en lo cultural.

Metodolézicamente, sin embargo, hemos de matizar
aquella unidad en dos grandes freas geogrificas, que
actualmente pertenecen al nordeste de Almerfa y a bue
na parte de Murcia~Alicente. Bs decir, quekstaba re

partida alrededor de las cuencas del Aguas, Antas, Al

manzora, Sangonera y Segura, teniendo por norte 1la
cuenca del Vinalop§, a partir de la cual se confronta
ba con la Cultura del Bronce Valenciano, por lo menos
durante buens parte del desarrollo de esta fltima (76).
Hacia el Sur, como hemos dicho, la frontera de
"o argdrico”, antes de su propagacién "argarizante",
se encontraba parangonada con la propia Cultura de Los
Millares, dado que la mismae se mantenfa todavi{a con
fuerza, sogin se deduce de los resultados aroueolégi

cos a mano (77).




Hecia el Oeste, puede decirse cue lo argérico
habfa comenzado proyectando sus estimulos comercia~-
les: intercamhios materiales. Poco a poeo;vgéia -
ciones m&s intensas: como se traduce de la adopecién
en poblados megalf{ticos de la tumba individual al la
do de las casas y de la introduccién de materiales
argiricos en tumbas megalfticas. Se acaba finalmen-
te remarcando el interfs econdmico de aquellas rela-
ciones, mds que nada en el control de las riquezas mi
neras, su explotacién y su comercio: funddndose nue-
vos poblados. El parangonamiento argfrico con el eneo
1{tico tardfo de la Alta Andalucf{a se traduce, pues, en
une matigacién de este dltimo. Matizacién variablemen
te profunda, segin la ubicacidén de las comarcas, en

relacién con la marcha del metal, y si acaso de acuer-

do con otras capacidades productivas agr{cola—pecueries.

En vista de on2 la miner{a granadina y jiennense,
como Yo principales centros de produccién agricola y
ganadera, se habfian encontrado pendientes de las rela-
ciones que se proyectaban durante el Eneolftico par -
tiendo del Cobre del Sudeste y de la Baja Andalucia,
puede decirse que la argarizacién més intensa funcio -
naba hacia el Oeste de la Sierra Nevada, es decir, =2l
rededor de la zona Baza-Guadix, remontando también el
Guadiana Menor hacia Jaén. Su fenémeno cultural y eco
némico ganaba fuerza a expensas de los territorios que

anteriormente habf{an conocido las relaciones del Cobre
del Sudeste, mientras que la misma se difuminaba desde

1los alrededores de Granada capital, cuento més se




marcaban las distancias por la ruta Lo ja=Antequere,
hacia la Baja Andaluc{a.

Las tierras de los alrededores de Loja, Anteque
ra y parte de la Vega de Granada, antes y después de
la argarizacién, habfan recibido poderosos estimulos
desde la Cuenca del Guadalouivir.

M4s adelante podremos apreciar, durante los tiem
pos pre-ibéricos, como la cuenca media y alta del Ge-
nil funcionaba nuevamente como un territorio interme-
dio, entre lo que se movia al Este de la Sierra Ne-

vada y 1la Baja Andaluci{a, remarcando los contactos

con esta @ltima regién y ;un los que se sumaban por

entonceskéesde la costa ocupada por los fenicios, ha-
ciendo de Zafarraya una ruta de interés renovado. Un

interés que durante la argarizacién se habfa relega-

do, acaso por la falta de canalizacién de actividades
mineras de suficiente peso, pero en cualquier caso

sin manifestarse nada comparado con lo que se habfa

desplegado durante el Neolftico y Eneolftico, +al y

como lo permiten asegurar los hallazgos arqueolégicos
antiguos y recientes (78).

Se conoce, con respecto a los poblados, aue la
argarizacién funcionaba sobre el antiguo poblamiento
eneolftico cuando las estratifiicaciones comienzan a
partir de esta época: como pasa en el Cerro de 1le
Virgen (Orce-Granada) y en otros de reciente excava-
cidn (79). Pero también ocurre que se fundan nuevos
poblados, durante la plenitud argirica, mostrando por




ello una mayor identificacidén cultural (80).

En ambas circunstancias los elementos ind{genas

del Sudeste hubieron de actuar directamente, en con-
tacto con la base del pdblamiento estable, si bien
de menera diversa segln los casos.

En el segundo de los/ anteriormente citados, por
lo menos, puede presumirse que aquella actuacién ha
bria calado, de alguna forma, profundamente.

Hace falta referir este fenémeno, dado que impli
ca, alin dentro de las apuntadas variantes}y otras més
que pudieran haberse dado, una notable diferenciacién
con respecto a las relaciones que El Argar manten{a con
otros territorios peninsulares mis alejados: donde sin
embargo lo que se perciben son las huellas de un inten-
so comercio (8l) y unas resultantes histérico-sociales
aparentemente menos marcadas cue en la Alta Andalucfa.

En consecuencia, como pasaba en relacién con la
Baje Andalucfa, puede decirse que la argarizacién te-
nfa mayor fuerza en la Alta Andalucfa, degraddndose a
medida que las relaciones se proyectaban cueanto mis
alejadas hacia la Beseta.

No hay que olvidar que lo argérico funcionaba den
tro de wna dinfmica peninsular, amplia y compleja, jun
to con otros desarrollos concurrentes,

Se conocen relaciones que se llevaban a cabo desde
el Suroeste y la Baja Andaluc{a hacia Extremadura (82),
como también, entre otras que se pueden citar, las rea

lizadas desde Levante, hacia la meseta y en la direc-




cidn del Sistema Ibérico (83).

Poco a poco se ha venido rellenando el mapa pe-

ninsular de la Edad del Bronce, no solamente con la
perduracién y transformacién de ambientes relaciona-
dos con el Campaniforme (84) y con el Megalitismo (85).
Ademfs de las culturas argérica y valenciana, por ejem
plo, se documentan la llamada cultura del Bronce del
Suroeste (86) y en la Mancha la Cultura de las Moti -
llas (87). &n la Baja Andalucfa, por su parte, co-
mienzan a definirse L.s 4reas de una cultura hasta ahp
ra poco conocida, que por llamarla de alguna forma de
nominar{amos gustosamente pre-tartésica.(88).

Con relacién al origen, se habfa venido asegurap
do también que la formacién de la Cultura de El Argar
habria sido debida a la llegada de gentes forasteras ,
procedentes del Mediterrdneo (89).

Y en verdad, no solo por cuestiones tipolégicas,
debe admitirse que existieron relaciones de gran alean
ce, realizadas por mar y canalizadas muchas veces por
elementos extrafios 2 la Peninsula.

Unos elementos que, dentro de lo que cabe, podfan
haber sido diversos incluso. Es decir, tan sumamente
extrafios y varios como pudieran haber sido todos aque =
1los que habfan conectado ambientes tan distantes, entre

las culturas mfs florecientes de la época micénica, ta~




les como eran las de Aunjetitz (Alemamnia)(90) y la

de Wessex (Inglaterra)(9l), otras mediterrfneas de

Italiaz (92) y Sicilia (93), ademis del propio Argar.
Como han puesto en evidencia estudios sobre la

navegacién antigua, los contactos marftimos a lo lar

go y ancho del Mediterrineo no sélo eran posibles 8i-

no que podfan empalmar, sin escalas intermedias, puer

tos sumemente apartados entre sf (94).
Lo complicado estf en saber si existieron perib-
dicas infiltraciones en el territorio argérico (95), 4
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y de la manera tue hubiera sido poder comocer la in-
lJJ‘"g)-

tensidad que las mismas puﬂio:an;h_bﬂruton&do.

Por lo pronto, sin poder resolver decisivamente
estos problemas del mestizaje, 1lo que sf podemos se-
nalar es que en el 4rea originaria de El Argar, es de
cir, 211f donde se habfa desarrollado la Cultura de Al
merfa (96) y las manifestaciones del Cobre habfan mante
nido una personalidad especial (97), salvo contadas ip
tromisiones relacionadas con la gente del Campaniforme
que se conocen (98), resulta sumémente dificil detectar
la presencia de otras poblaciones paralelas, como vimos ./
ocurrip en la Alta Andalucfa, cuando se proyectaron las
relaciones argiricas del Sudeste. Ello permite suponer
que la mayorfa de los habitantes del Sudeste, cuando se
reestructuraron las lineas fundamentales del poblamien-
to, quedaron aglutinados en la formacién demogréifica de
lo argirico. Por lo tanto, 1la base ind{gena del emeo-
1{tico ser{a 1a misma del poblamiento de El Argar,




Creemos gue durante el perfodo en que se desér
rrolla la Cultura de El Argar se remarcan las fiso-
nomfas blsicas del futuro poblamiento "ibérico™ del
Sudeste. Un poblamiento cuyas rafces se habfan ve-
nido matizando desde tiempos precedentes, abarcan-
do,coﬁo otros de Andalucia y de Levante unas comar-
cas igualmente distintivas.

Sin embargo, iban a ser aquellos peculiares de-
sarrollos, acaecidos de manera sucesiva en las %ie-
rras meridionales de la Peninsula, los que condicio
naran no menos peculiares transformaciones de la so-
ciedad indfgena de estos territorios, haciéndolas ca
paces de asumir el proceso pre-ibéricoc.

Por ésto mismo se tienen que valorar aquellos
pasos de transformacifén, dados por dicha sociedad
prehistérica, para confrontarlos con la polarisacién
econdmica y cultural que tuvieron las relaciones pro

tohistéricas mediterréneas y poder, a su vesz, expli

car que Andelucfa y el Sudeste hubieran alcanzado una
cierta primac{a en el proceso formativo de la Cultura
Ibérica.

Con la Cultura de El Argar, en realidad, surge
de manera paralela una nueva actitud ante la vida y
ante la muerte. Unos nuevos modos de vida, de los
cuales, en todo caso, dependia el desarrollo cultu-
ral alcangado.




Las comunidades argiricas, en realidad, desarro
llaban un modelo distinto de sociedad. Sobre todo,
si la sociedad del Bronce argérico se compara con el
modelo de las sociedades megaliticas de &poca del Co

bre, frente a las cuales se explica su misma forma -
cibn. | .
Si lo argérico se compara con las scciedades me

galfticas de la Baja Andalucfa, por ejemplo, este pa
rangonamiento se muestra geogrfficamente vecinal y
ciertamente refleja estados contrapuestos. Pero si
nos fijamos en el Sudeste y la Alta Andalucfa, no ca
be duda de que las comunidades argéricas y megalfti-
cas tardfas se confrontaban entre s{, de una manera
més directa. Lo mismo que e habfan confrontado las
sociedades del Cobre Pre-argérico, del nordeste de
Almeria y de Murcia, con las que se hallaban mfs ten
dientes al megalitismo "tipo Millares-Almiszaraque™.

Por ello puede decirse que "lo argérico™ surge
en el Sudeste despufs de una confrontacién dinfmica
de las scciedades ind{genas del Cobre. Incluso, se
debe considerar que las comunidades del Cobre Pre-ar
gérico llegaron a asumir durante el Bronce un papel
de protagonisie econdmico y cultural semejante al que
habfan ejercido las ecomunicudes megalfticas en la épo
ca anterior.

Frente a Los Millares, en consecusncia, lo que
ge propagaba con la "argarigacién" eran nuevas formas
de vida, no solamente grupos de gentes, intere-




ses econdmicos y estimulos culturales.

Se propagaban unas nuevas concepciones que, des
de luego, no dejaban de apoyarse en las propias con=-
tradicciones econdmicas, sociales y polfticas, ocu-
rridas en el ssno de numerosas comunidades andalugas,
que dejaban de operar bajo las estructuras anteriores

para concatenarse con los intereses y con el desarro-
1llo del Bronce del Sudeste,
Resultan reveladores los‘materialos de tipolo-

gla argérica que aparecen en las tumbas de necrépo-
lis megalfticas (99),“fcomo los enterramientos indi-
viduales que comienzan a aparecer (100), incluso en
el interior de los poblados propios de la tradicifn
del Cobre (101), marcando el proceso de instaura =
¢ién de los poblados y necrdpolis "argéricos" y "ar-
garizados" de Andalucfa (102).

Ye hemos refer:!.db el caracter metalfirgico de la
Cultura de El Argar, apuntado por la mayorfa de los
investigadores que se ocupan de su estudio (103).

Pambién hemos hecho mencién de la relacién argh
rica y de su circulo econfmico con el propio del mun
do micénico, hecho que patentizan conocidos paralelos
mediterréneos (104). No queremos, sin embargo, de
jar de remarcar que las commidad:< argéricas, ade -
mfs de mineras y metalidrgicas, eran también agrico -
las (105).. De esto, los poblados argiricos que
se propagan cercanos a la cuenca del Sengonera, € in
cluso a la del Bajo Segura, dan pruebas suficientes.




También en las cuencas del Aguas, Antac y Alman
zora se puede decir que lasbasesde la economfa domés-
tica eran la agricultura y la ganaderfa (106), aunque
la estrategia de poblados como el de Fuente Alamo in-
diquen un control estricto de las rutas mineras de la
Sierra (107), por parte de los nficleos urbanos empla

zados en 108 cerros que se alzaban directamente en el

Valle: +al era el caso de El Argar (108).

PFuente ﬂiamo era un poblado, mientras que El Ar
gar representaba algo més (109).

No se puede comprender, de cara a la economfa ge
neral, la manera en que llegaba el metal al yacimien
%o de EL Argar, sin contar con Fuente Llrmo y pobla -
dos de su %tipo, como en sentido inverso resulta di-
£{cil entender cémo llegaba el trigc a la Sierra.

En Puente Alamo, segfn las investigaciones re-
cientes (110), abundan, como en otros yacimientos argh
ricos los molinos de mano y recipientes para el al=
macenamiento casero del cereal una vez ocwrrida la re
distribucién del producto panificable, entre los con-
sunidores del mismo. Lo que no aparecen son élemen-

tos, como las famosas hoces de gilex, cque vermitan

sefialar con absoluta seguridad l. cercania de las co-
éechas y del trabajo de siembra y recoleceién (111).
Por 10 tanto, oabe esperar que el studio de la
distribucidén regional de los poblados argiricos, tan-
to en el sector murciano, como en el sector almerien—

se, ofrezeca importantes datos sobre la organizacién




econmica y social de los mismos. Solamente asf ,
medianie la existencia de tal organizacién interna,
se puede comprender el mantenimiento prolongado de
la cultura, constituyendo una cierta unidad y res~
pondiendo a una estructura econdmica, social y polf-
tica estable. De la misma manera, debe explicarse
que aquella organizecién, centrada en el Sudeste ,
hubiera podido mantener relaciones de intensidad va
riable con el exterior: sea con el Mediterrfneo ,
sea con el Hinterland andaluz y otras regiones més
apartadas, dentro de la Penfnsula.

Por otra parte, deben ser confrontadas las dos
grandes &reas de la Cultura de El Argar, la murcia-
na del Sangonera=Segura, con la almeriense del Aguas,
Antas y Almanzora, para poder matigzar, igualmente en
profundidad, el cardcter de las mismas, desde el pun~
to de vista socio~econfmico subyacente bajo la apa -
riencia material de la cultura (112). No hemos de
olvidar la disparidad del estado de la investigacién,
en ambas zonas, mni 1lus curiosos matices que, desde
el Cobre, acentuaban los territorios murcianos, con
respecto a 1os que se hallaban més préximos al fend-
meno historico-social de Los Millares.

Con el Bronce Tardfo, concepto que adoptamos re

cientemente (113), se entra de lleno en el tiempo y




problemas "post-avgiricos® (114). La cultura, como
otros aspectos de la vida en los poblades, queda en
realidad transformada.

El poblado argirico, con su ofganizaci&n urba~
na diferenciada del poblado "tipo Millares" (115) no

cambia mucho, por lo menos en principio. Por ello

la continuidad del pobleamiento, en los mismos luga-
res de habitacién de la Cultura de El Argar, se pue
de asegurar con grandes probabilidades de acierto.

En yacimientos como los de Monachil (116) y de
Puente Alamo (117),“ por ejemplo, rom}l'll:aba aiffcil
saber si nos encontrébamos ante un‘Argar evoluciona-
do. o snte una nueva etapa: que después hemos pa
sado a diferenciar como BRONCE TARDIO, siendo todavia
previa al BRONCE FINAL " tipo Cerro del Real” (118).

En este perfodo del Bronce Tardfo no solamente
cambian las evidencias de la cultura material argé-
rica (119), =ino cue también lo hacen fenfmenos tan
caracter{sticos como el del culto a los muertos.

Si las tumbas individuales argfricas, por opo-
sicifn a las colectivas del megalitismo, habfan lle-
nado la 8poca del Bronce Medio (120), durante el pe-
rfodo "post-argérico” del Bronce Tardfo las tumbas de

saparecen, implantédndose un ritual funerario extrafio - -

como en otras regiones de la Peninsula (121). No te-
ncmos,‘ salvo centadas excepciones que confirmen 1la
regla (122), +tumbas del Bronce Tardfo. Y como ve-
remos, este fenmeno continfia hasta después.




Otro cambio importante radica en la implanta -
cién de un nuevo sistema de relaciones econémicas
con el exterior. Las comunidades argéricas pasaban
a un plano de no tanta relevancia, en comparacién
con el papel que habfan desempefiado durante el Bron
ce Medio.

Con el hundimiento del "mundo micénico" y el
apagamiento de otras importantes culturas del Bronce
Medio europeo la Cultura de El Argar se hace igual -
mente opaca. Se transforma en otra diferente, acaso
menos brillante.

Por esto puede decirse que también el Sudeste
" nabfa conocido una "época oscura", como la “post-
micénica”, que aquf llamamos “"post-argar®, por no
haberse desarrollado de manera estrictamente igual
e como se manifiesta en otros puntos mediterréneos
y continentales: que comparten una crisis pareci-
da y en mucho relacionable (123), & finales del se
gundo milenio.

Si algo puede decirse, con rolac;Gp al ¢itado

nuevo sistema de relaciones aconGmicaa!quo se impone,
es que el Sudeste tiende a mirar, ocomo otras regio-
nes, mucho pfs hacia el desarrollo de la gran meta-
lurgia atléntica del Bronce Pardfo.

Incluso, se sprecia sobre la cultura post-argfri
ca una cierta matigacién procedente de otros ambien-
tes culturales: como ocurre con ciertas evidencilas
que sélamente pueden proceder de una estrecha rela -




cién con gentes mesetefias y sobre todo con aquellas
que desarrollaban, a partir de procesos del Bronce
Medio, la Cultura de Las Cogotas Antiguas (124).

Yacimientos como el de Purullena (125), sirven
para atestiguar, junto con otras evidencias conoci-
das en Granada (126), Almerfa (127), Murcia (128) y
Alicante (129), 1la importancia e intensidad de es-
tas relaciones mesetefias con Andalucf{a, Sudeste, Le-
vante y viceversa.

En consecuencia, movimientos aAM econbmi
cos deben ser valorados, mo sélo en sentido norte -
sur, sind también a la inversa, tomando en cuenta
actividades como las propias de la ganaderia trans-
humante (130), que se caracterigaban por wn ir ¥
venir periédico, como otras de tipo comercial: en
las cuales las gentes de la Mesete, como otras més,
podfan funcionar a veces en plan intermediario. Tal
y como habfan hecho precedentemente las gentes del
Vaso Campaniforme “4$ipo Ciemposzuelos” (131).

En extremo, pues, no hay que plantear las acti-
vidades mesetefias como un movimiento masificado, si-
no m&s bien en forma parecida a come habfan actuado
las gentes del Campaniforme,

Las cerfmicas lisas que apa:rocen en los podlados,

mucho més que las decoradas mediante el boquique ' y

N

la excisa, sirven grmdémente para comprender que

los nficleos de habitacién en que estas fltimas apare
cen no siempre eran fundados por gentes mesetefias, si-




ot

né por gentes propiamente "post-argéricas", que con
équellaa se relacionaban.

As{ se ha podido comprobar, no sélamente en ba~-
se a complejos cerfmicos como los del Cerro de la En
c¢ina (Monachil-Granada)(132) y del Cabezo Redondo de
Villena (Alicante)(133), sind también, de manera de
cisiva, en Puente Alamo, un pobladc indudablemente T <
"post-argfrico®, donde las cerfmicas lisas, que se
estratifican juntc a las decoradas mediante boquique
encuentran estrechos paralelos con las cerémicas li-
sas de Purullema (134), no apareeienﬁobgiﬁ embargo,
en complejos de cerfmicas lisas que acompafian a las
excisas y al boquigue én torno al Manzanares (135),
ni en los ambientes de Avila (136) y Segovia (137),
faltando por consiguiente en los de Salamanca (138),
Valladolid (139) y Zamora (140). Es decir, que no
son cerfmicas lisas de la Cultura de Las Cogotas, si
né pertenecientes al "post-argar” (141).

Por lo tanto, 8i bien hubieron de existir ine-
filtraciones de gentec de la Meseta en el poblamien
to del Sudeste “post-argérico”, éstas no tuvieron
que haber' excesivamente intensas, como pudiera ha-
berse crefdo, en el sentido de considerar matizacip
nes étnicas profundas.

-0=-0-0~0-0~

Sobre la base del podlamiento "post-arglrico" se




conoce el desarrollo de las culturas del Bronce Pinal,
que en el Sudeste, en contraposicién con las tartési-
cas de la Baja Andalucfa, revisten caracter{sticas al
go diferentes.
Puede hablarse de un Bronce Final "¢ipo Galera”,
en atencién a los resultados del Cerro del Real (142),
pero no se pueden generalizar los caracteres del Ce=-
rro del Real, para definir toda la Cultura del Bron
ce Pinal en los territorios "post-argéricos", tan ma
tizados desde antiguo. Los matices propios de cada
comarcs "post-argfrica® ya se comienzan a percibir ,
incluyerdo los del 4rea de Galera, gracias a las ex
cavaciones realizadas al Oeste de la Sierra Nevada,
 en yacimientos como los de Moraleda (143), Pinos Puen

te (144) y Monachil (145) ; en la zona de Jaén, vis-
tdsT}acimientoa como los de Jédar (146) y Céstulo(147);
en 1la de Almerfa, gracias a las de Pefin de la Reina
(Alboloduy)(146) y resultados preliminares de Fuente
Alamo (149); suméndose para el mismo conocimiento de
1as &reas del Bronce Final del Sudeste los datos obte
nidos en El Macalén (150), Los Saladares (151) y Ore

villente (152).

Pero ademfs, no cabe duda de qu§ el Bronce PFi-
nal de las antiguas comarcas argiricas y argarizadas
no se puede comprender desligéndolo en extremo de la
potente relacién que se proyectaba por entonces desde
1a Baja Andalucfa. Es decir, desde las culturas re
feridas a Tartesos.




Estas relacinnes se establecf{an, como era de

suponer, conociendo las antiguas que se llevaban a

cabo desde la 8poca del Cobre (153), siguiendo las
rutas del Genil (154) y del Guadalouivir (155).

En el Sudeste se conocen indicios de tales con-
tactos a través del Guadiana Menor (156) y del Paso
de Bogarre (157), para canalizarse a través de las
hoyas de Guadix y Baza: pero, sobre todo, hay que
‘destacar la fuerza con la cual se refléjan en Murcia
y Alicante (158), aprovechando quigé la ruta del Se
gura (159), que empalmaba igualmente con la Andalu-
cfa del Guadalquivir y con la Meseta Sur (160).

Muchos elementos cerfmicos, sobre todo, permi -
ten hablar de intercambios durante el Bronce Final
propismente dicho (161), La mayorfa, sin embargo,
nos obligan a considerar que la intensificacién de
los mismos habia ocurrido en las postrimerfas de es-
te perfodo, como hemos visto en Los Saladares de Ori
huele (162), fechindolos preferentemente a partir de
un 750 a.C. (163), cusndo Tartesos funcionaba como
asociado indfgena del fenémeno colonigador fenicio.

Aungue en el Sudeste no se pueda hablar con se-
guridad de un HIERRO ANTIGUO, en verdad, la intensi
ficacién de las relaciones tartésicas, seguida des -
pu€s de la intervencién més directa, por parte de los
fenicios meridionales (164), se habfa llevado a cabc
cuando en la Baja Andaluc{a florecian ya los poblados
del hierro antiguo (165). |




Resulta importante saber que, por entonces, la

organizacién del poblamiento se realizaba, por lo

menos en los yacimientos ogue se vienen conociendo ,
tanto en el Sudeste como en 1a Alta Andaluc{a, de
acuerdo con una pauta caracteristica de las socieda~-
des ind{genas del Bronce Final del mediodfa peninsu-
lar, consistente en la agrupacién de las gentes en
grandes casas individuales, de planta ovalada (166).

Se utiligaban predominentemente el adobe y el ta
pial (167), d4ndose casos mixtos, en los que sl adobe
ge asociaba a la piedra (168). Estos materiales de-
jan, como puede suponerse, muy pocas evidencias ar =
queolégicas. Pero ello no quiere decir que aquellas
viviendas, en el momento de su utilizacidn, hubieran
presentado un aspecto pobre. Muy al contrario, se
encontraban recubiertas a veces con estucos decora -
dos (169), que aseguran la buena calidad y cuidada
apariencia de las mismas.

Egtas viviendas, como veremos en otro capitulo,
tienen paralelos variables, que alcanzan incluso tie
rras tan apartadas como las del Valle del Ebro (170), |
siendo su proceso originario meridional, no trans
pirendico, como algunos autores han ereldo.

En 1a Baja Andalucfa, territorio en el cual se
venian conociendo casas parecidas, de planta ovaladsa,
se iban imponiendo. otros sistemas, paralelos con la
trensformacién de la sociedad tartésica, a partir de
mediado~ del siglo VIII a.C., encontrando las nuevas




viviendas sus mis cercanos paralelos en las casas fe
nicias de la costa (171). Como éstas, las construc-
ciones tartésicas presentan una planta més complica~
da, forﬁada por varios compartimentos de planta cua-
drada o rectangular.

- Por lo tanto, a la viste de las viviendas del
Bronce Final de Galera (172), como también en fun-
cibén de las que se documentan en otras co-marcas, €O
mo las de Monachil (Granada)(173), Jédar (J=én)(174),
Alboloduy (Almerfa)(175) y Orihuela (Alicante) ;
puede decirse que hacia la transicibén con el Hierro
Antiguo todavia perduraban en el Sudeste y Alta Ande-
lucfa los sistemas habitacionales del Bronce Pinal.

Lo cual, dicho de otra mame..,6 significaba la
perduracién de las estructuras sociales del indige -
nismo, que venf{an impersndo desde antes: tomando
en cuenta que la “manera de vivir" siempre refleja
la conducta social que la fomenta.

La verdadera transformacién de aquellas estruc-
turas ind{genas del Sudeste y la Alta Andalucfa no
ge llevar{a a cabo hasta el perfodo siguiente, cuan-

do al calor de "lo tartesio™ y "lo fenicio", se for-
ma el proceso pre-ibérico propiamente dicho.

Otra de las cosas del Bronce Final del Sudeste
que cabe destacar, como ocurrfa desde el Bronce Tar-
dfo, es la falta de necrépolis.

Las femosas tumbas dadas a conocer por Siret ,

en Qurénima, Barranco Hondo, Caldero de Mojicar,etc.,




que al parecer conocen el rito de la incineracién ,
funcionan hasta el presente como ejemplos vecinos a
la costa (176), de manera parecida a otras existen
tes en Alpiarga (Portugal)(177).

Los materisles cerimicos que aparecen en estas
tumbas del Sudeste, como en las portuguesas, permi-
ten una clasificacién indigenista, en ambas regiones.
No se pueden hacer derivar de relaciones transpirendi
cas, como algunos investigadores habfan supuesto.

En consecuencia, el mismo rito de la incinera-

cién, que ellas‘muestran, debe ponerse en contacto

con fendmenos propagadores mediterréneos, no
centroeuropeos (178).

No se puede saber, con seguridad absoluta, el mo
mento del Bronce Final al que pertenecen dichas tum -
' bas,. Sin embargo, después del oscaro momento repre
sentado por el Bronce Tardfo "post-argirico™, cuyos
maturiales cerémicos difieren de éstos del Bronce Fi-
nal (179), puede decirse que son las manifestaciones
funerarias més aﬂtiguas:qualéa conocen: antes de que
hacia el Sudeste se hubieran propagado los est{mulos
del Hierro Antiguo. Los futuros trabajos de inveati-
gacién, por lo tanto, tienen que matizar mejor el
camino recorrido entre tumbas como las de Qurénima .
Barranco Hondo-Caidero de Mojécar y otras de la mig

me regifén, que ya conocen la fibulas de doble resor-
te (180) .




Con las evidencias referidas a la ltima etapa
del Bronce Final y al Hierro Antiguo propiamente
dicho, en realidad, entramos en la problemftica re
lativa a las cuestiones pre—ibéricﬁs del Sudeste.

Por lo pronto, <vamos a suspender su tratamien-
to, hasta el préximo apartado de este frabajo.

Entonces habremos acabado de resumir lo referen-
te al poblamiento de las demés regiones, en las cua-
les vamos a conocer el desarrollo de "lo ibérico", te
niendo una perspectiva adecuada para su tratamiento
general en la Peninsula.

Con esto queremos decir que "lo ibérico" no se de-
be discutir a través del desarrollo de un poblamiento re
gional concreto, sino en razén de la dinfmica de todas

las gentes que llegaron a asumir su manifestacién oultu-

ral, entre Andaluc{a y el Sur de Prancia.

Sin ello, la complejidad del fenémeno ibérico, en
realidad, resulta imposible de definir.




No acaba de ser investigada de una manera sis-
temitica, baséndose los estudios modermos, ca-

8i en su mayorfia, en los trabajos realizados ha-
ce un siglo por los Siret. Como base de los pro
blemas que aqui{ vamos a tratar ver E. y L. SIRET,

Las primeras edades del metal en el Sudeste de Eg-
pafia, Barcelona, 1890.

P. BOSCH GIMPERA, Etnologfa de la Penfnsula Ibé-
rica, Barcelona, 1932; G. und V. LEISNER, Die
Megalithgriaber der Iberischen Halbinsel, Der Stden,
Berlin, 1943; E. SANGMEISTER, Das Neolithilkum der
~Iberischen Halbinsel, Handbuch der Urgeschichte ,
Band II, Bern. 1975, 277-291; B. BLANCE, Die An-
fange der Metallurgie auf der Iberischen Halbinsel,
S.A.M., 4, Berlin, 1971.

Op. cit., supra nota 1.

Los recientes trahajos en Almizaraque { ALMAGRO y
PELLICER ) y en otros yacimientos, como los de

El Garcel ( P. ACOSTA ), Campos ( D, ZOCAS) Te-
rrera Ventura ( P, GUSI y C. OLARIA) y Los Milla-
res ( A. ARRIBAS y F. MOLINA) no cuentan con estu-
dios publicados de manera detallada, encontrédndose
algunos de ellos en curso de estudio.

Estudios realizados por A, ARRIBAS, M. TARRADELL,
M. PELLICER, A.M, MUNOZ y recientemente por M. NA-
VARRETE, J. FORTEA y B. MARTI ( entre otros) dan
una idea general del problema, aunoue todavia no
vayan mds all4 que las teorfas de BOSCH GIMPERA ,
SANGMESITER, LEISNER y BLANCE en cuanto se refie-
re a las tierras del Sudeste: por lo cual debe-
mos MOYernes -:»n torno a lo dicho por todos estos
investigadores, sin contar con bases documenta -
les directas que aportar por nuestra parte,

Ver recientemente las crfticas que al respecto ha-
cen A, ARRIBAS y P, MOLINA, en El poblado de "Los
Castillejos" en las Pefias de los Gitanos (Montefrio,
Granada), Cuad. Preh. Univ, Grancda, Serie Monogré-
fica, 3, Granada, 1978, pig. 131.




7)

8)

9)

10)

11)

12)

M. ALMAGRO y A. ARRIBAS, El poblado y la necro-
polis megalfticos de Los Millares (Santa Fe de
Mond@ijar, Almerfa), Bibl. Praenh. Hisp.,3, Madrid,
1963. :

Segin informacién del prof. PELLICER, aparece co-
bre en el yacimiento. Sin embargo, vale la pena
recordar ( como hace FORTEA ) la industria 1{ti-
ca que aparece en el yacimiento: G, GOSSE, Al jo-
roague, estacidén neolftica inicial, de la provin
cia de Almeria, en Ampurias, 3, Barcelona, 1941,
63=-84. Ver para trabajos arqueolégicos recien-
tes P, ACOSTA, Excavaciones en el yacimiento de

El Garcel Antas !Almef!é!, Not. Arq. Hisp. Pre-

historia, 5, Madrid, 1976, 187=191.

La prasencia de vasos picudos, al lado de cerémi-
cas con decoracién cardial, alarga excesivamente
la vida de “tal elemento®™ tipolégico, por lo que
su valoracién no debe ser hecha de manera aisla-

da, sino atendiendo al contexto.

J. FORTEA y F. JORDA, La cueva de Mallaetes y
los problemas del Paleolftico Superior mediterrd-
neo espafioi, Zephyrvs, 26-27, 1976, para conocer
la linea investiga#dwa. Luego ver también en J.
FORTEA, Los complejos microlaminares y geométri-
cos del epipaleolitico mediterréneo espafiol, Sala-
manca, 1973, la coleccién Siret, 257-283 y compa-
rar con GOSSE, Op. cit. nota 8.

Son yacimientos sumamente arrasados por el fend-
meno erosivo, que como bien se sabe resulta muy
intenso en la regifn: hasta el punto de conocer-
se casos en los cuales aflora el firme geolégico
resultando impensable cualquier intento aroueolé-

gico.

F, GUSI, La aldea enecli{tica de Terrera Ventura
(Tabernas, Almerfa), XIII C.A.N., Huelva, 1973 ,
Zaragoza, 1975, 311-314, Sobre todo lo dicho pa-
ra las cabafias de la fase mAs antigua.




Recientemente se programan nuevas excavaciones,
por parte de M, ALMAGRO GORBEA y M. FERNANDEZ
MIRANDA.

Ver supra nota 1ll.

Las referencias sobre el neolitico almeriense
con la bibliografia anterior pueden encontrar-
se en M.S. NAVARRETE, La cultura de las cue -

vas_con cerfmica decorada en Andalucia Orien—
tal, Granada, 1976.

Pragmentos en Museo Aro olésico Provincial y -
prospecciones personales ( inéditas).

Por lo menos, algunos fragmen. s incisos no con-
cuerdan con las ceridmicas lisas del Neolitico Pi-
nal almeriense. Tampoco resulta igual el ambien-
te ecoldgicc, donde aparecen estas ceramicas deco-
radas, com 1os lugares a campo abierto de caserfos.

Pudimos apreciar las huellas carbonosas, circulares,
de las cabafias, pero lamentablemente las cenizas es-
taban contaminadas por las tierras lavadas por las
lluvias, °*de la parte alta de los tajos cortados
para abancalar el lugare

Mis oue tapial se trataba de barro burdamente ado-
-ado a estructuras vegetales, que pudieron proce-
der de las techumbres.

Sobre todo, los grardes silos, como otros citados
en Al jorooue, etc.

Entre los restos de Zajara, por ejemplo, aparecen
vértebras de pescado perforadas para servir de col-
gante. Los huesos de Tabernas se encuentran toda-
vi{a sin estudiar., Contamos solamente con informa-
eién preliminar, ocue aouf{ no podemos dar a conocer.

Ver en SIRET, Op. cit. nota 1.




SIRET, Op. cit. nota l.

GOSSB, Op. cit. supra nota 8.

A.M. MUNOZ, La cultura neolitica catalana de
Los Sepulcros de Fosa, Publicaciones Eventua-
les, 9, Barcelona, 1965. J. GUILAINE, La Bal-
ma de Montbolo et le Néolithicue de 1‘Occident
Méditerranéen, Toulouse, 1974,

Conocemos cnterramientos en fosa, muchos de los
cuzales se conservan en el Museo de Amposta, en
curso de publicacién por ESTEVE GALVEZ.

G. BONSOR, Les colonies agricoles pré-romaines
de la Vallée du Betis, Rev. Arch., 35, Paris,
ver Campo Real. de Carmona.

Ver supra nota 2.
SANGMEISTER, Op. cit. nota 2, entre otros.

Enterramientos en fosa, conocidos en algunos ca-
sos ( como en Catalufia y el Ebro ) son diffciles
de localizar. Ver también al respecto, sobre la
cuestidén funeraria, referida a la Cultura de Al-
meria, LEISNER, BLANCE, etc.,, citadas en nota 2.

Poblado perteneciente a la necrdépolis del Barran-
ouete, destruido completamente por mfgquinas. Pu-
dimos tomar nota de fondos de cabafia, de seis me-
tros de difmetro y alguna més pequefia, al dfa
siguiente de la destruccién. Algunas tenian un
z8calo de piedras., Pudimos contar hasta cator-
ce posibles fondos, remarcados muchas veces por
cenizas carbonosas. Abundant{simo el material

que con seguridad se encuentra sepultado en la
tierra vertida por las micuinas hacia la ladera.
Gran cantidad de piedras hablan en favor de la
existencia de un aparato defensivo, cuya forma
no se puede reconstruir ( a no ser con ayuda de
los encargados del desmonte ).




Por ejemplo, vale la pena recordar oue SIRET
habla de una en Los Millares ( oue habrin de
verificar, o no las excavaciones recientes ).

W. SCHULE, Feldbewasserung in Al‘t-Buropa, Madri-
der Mitteilungen, 8, 1967, T79-99.

No solamente existen posibilidades de regadfo

organizado en Cerro de la Virgen. Posibilida-
des de aprovechamiento de fuentes de agua, li-
gadas a las caracteristicas topogrificas del
terreno, pueden investigarse en Laboreillas ,
Haza de Océn, Manzanil, etc., todos ellos ya-
cimientos de la provincia de Granada.

As{ permiten asegurarlo las influencias "tipo
Millares™ que se vienen carteando.

Ver en general obras de la nota 2,

Relacionados con la siembra, la recoleccidn,
que traducen los elementos liticos.

Ver en general, por su reciente aparicién y
por la bibliografia y problemidtica que acui se
resume, H, UERPMANN, Informe sobre los restos
faunfsticos del Corte 1, plgs. 153-168, en Op.
cit. supra nota 6.

BLANCE, Op. cit. supra nota 2. E, SANGMEIS-
TER, en S, JUNGHANS, E., SANGMIEISTER y M. SCH-
RODER, Kupfer und Bronze in der frither Metall-
zeit Buropas, en Studien zu den Anféngen der
Metallurgie, 2, 1968,

Las conexiones entre yacimientos como el Cerro
de la Virgen, en el interior, y otros yacimien-
tos costeros, hubieron de motivar la organiza -
cibén del transporte de materias primas, por par-
te de Yubteros conocedores del movimiento comer-
cial. Con seguridad, el transporte de alforja
no funcionaba solo.




S5i bien no se puede decir oue lo finico que co-
merciaban aguellas gentes eran materias pri -
mas y objetos metilicos.

El mayor nfimero de la cerfmica local de los po-
blados, con seguridad, era fabricado "in situ".

La presencia de ovinos, como de pesas de telar,
asi permiten asegurarlo.

Aungue no se tengan generalmente especulaciones

al respecto, no cabe duda de cue muchas eviden-
cias 1{ticas y &seas pueden ponerse en relacién

con el trzbajo del cuero,

Aparecen improntas ( como por ejemplo en el po-
blado de El Malagbn, en excavaciones del Depar-
tamento de la Univ., de Granada ) que permiten
asegurar el trabajo del esparto. Se tenfan cla-
ras evidencias, acerca de la fabricacién de es-
teras, en las excavaciones del Cerro de la Vir-
gen. No abundamos en otros paralelos.

Sobre todo, se conocen restos de esparto tren-
zado y las evidencias relativas a la industria
textil, para cuyo desarrollo es necesario un
buen conocimiento del trabajo "hilandero".

SIRET, (p. cit. supra nota 1.
ALMAGRO y ARRIBAS, Op. cit. supra nota 7.
J. ALMAGRO GORBEA, El poblado y la mecrdpolis

de El Barranquet: (Almerfia), Acta Arq. Hisp.,5,
Madrid, 1973.

ALMAGRO y ARRIBAS, Op. cit. supra nota 7, con
bibliografia. Ver sobre todo la densidad, con
respecto a Los Millares,

Para una idea acerca de las cuestior.es funera-




