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AVCTOR LECTORL

A est de rebus Metaphysicis male omnino , et
temere concepta nonnullorum opinio, vt prae-
stantissimae huins disciplinae studiosos viros

aspernentur ; eosque velve gentem vanissimis cogita-
tionibus ; et chymaeris pastam fastidiose traduncant.
Eo vsque progressa est pernitiosissimi erroris au-
dacia, vt fere pro iniuria , atque contumelia ha-
beatur venerandum Mezaphysici nomen. Verum quod
tam male et inigue apud plerosque audiat praccla-
rissima haec scientia, non Metaphyticae 5 sed HMe-
taphysicis tribuendum est. Badem de causa hono-
rificentissimum  olim Sophistac ; vel Sapientis no:
men , quod Spbiitarwm cauillationibas deinde vi-
lueat, tandem contemptissimum fuir, et a Grae:
cis Philosophis repudiarum. Ergo vero institutiones
Metaphysicas: traditurus, nulla alia meliori defen-
sione yrilissimo huic: studio honorem 5 atque d goi-
tatem restitui posse, existimo, quam si Mitiphy-
sicae vsum , arque abusum exponam.

Meraphysica definiri soler entis in genere , et
spiritum scientia. Hinc duse nascuntur Metaphysi-
cae partes. 1. Quae Ontologia , vel etiam Metaphy
sica generalis appellatur 5 vuiuersalissimas exiscen -
tiae , essentiae s possibilitatis , substantiae , at-
¢ributi notiones , variasque entium relationes gene-
ratim considerar. Pars autem altera , quae Pucwma-
tologia vel ctinm et physica particularis voca-
wr, Deum Optimum Maximum spiritnsque ab
eo creatos contemplatur. Neque me reprehendant
superciliosi Censores, quod in rebus Metaphysicis
sola rarione innixis Santtorum Parrum usiimonia
non raro laudaverim; banc enim audtoritatem licer
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impense venerandam non adhibui nisi ratiecinatio.
ne aliqua suffultam ; atque autoritatis et ratio-
nis pondus simul iungers consultius 5 validiusque fu-
dicaui. Iam de Metaphysicae partibus singulis bre-
uiter dicam. :

Ontologise vilitatem maximam ex ipsa defini-
tione nemo non intelligic ; haec enim abstraétissimas
exponit rerum omnium notiones, ac proinde vnis
uersalissima scientiarum omnium  principia continet,
Ercerte quae a cultioribus Metaphysicis traétari so-
lent de essentia, et attributis, de necessario, et
contingeite , de finito , et infinito, de simplici,
et composito, in rebus Theologicis , vt alias prae-
termittam disciplinas , maxime valere, si quis di-
winae huius scientiae imperitus negauerlt, is ex to-
ta harum institutionum  serie facile refelletur. Ve-
rum quantum prodesse potest Ontologia , si accu-
ratis definitionibus explicetur, tantum potest noce-
re, si ambignis verbis laboret. Ex hac ambiguita-
te fa@tum est, ve de rebus etiam obuiis et vnis
cuique familiarissimis acriter disputaverint Scripto-
1es aliqui ,; at incautis Le&oribus  praeclarissimi
studii fastidiam , et satietatem excitauerint. De pri.
mo. cagnitionum mestrarum principio ; de wvnitate
entis transcendentali y de prineipio indiniduationis,
de essentia 5 et existentia , de alils quaestionibus
plurimis quot altercationes , et Zogomachiae , quas
facile dirimeret accurara definitio ¢ Eadem de cap-
sa fit , vt in rebus etiam lewissimi, vel nulliusne-
gotii, mutuis injuriis sese aliquando lacessant acer-
biores Philosophi , et Vibanis Viris s:se redendos
pracbeant , ipsamque etiam Philosophiam ludribrio
exponant.,

Quod alteram speat Metaphysicae parrem, Preus
matologiam scilicet, totam illins veilitatem; Fere di-
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cam , necessitatem fusiug exponam. Pneumatologia
dividitur in scientiam de Deo ;s siue Theologiam
naturalem , quam Deus per reuclationem sandt fica~
wit 5 et in scientiam de anima. Quia vero exani=
mae nostrae consideratione ad perfectissimum rerum
omnium Creatorem assurgimus , refta methodus po-
stulat s vt scientiam de anima primum explicemus.
Anima consideratur vel inordine ad se , vel in or-
dine ad corpus; itaque de animae spiritualitate, ac-
que immortalitate , variisque illius facultatibus agen-
dum est, ac tandem de sensationibus tractandum.
Verum in hac amplissima rerum viilissimarum co-
pia multa sunt, quae Ledtorem monitum velim.
Et primum quidem distinguendae sunc diligenter et
accurate tradtandae grauissimae quaestiones ad ipsam
Religionis substantiam pertinentes , neque philosophi-
cis opinionibus prophana confusione miscendac. Ira~
que id summo studio curandum est, vt Adel nostrae
dogmata cum pbilosophicis hypothesibus non conne-
&antur , sed ralibus demonstrentur argumentis,quae
a nullo illibatae fidei Philosopho negari possine. To-
tis quidem vivibus obsistendum est ervori pericu-
losisque opinionibuss sed laudandi minime sunt Me-
taphysici , qui religioso quidem , sed ardentiori ani-
mo ad probandam animae spiritualitatem , aliamue
quamlibet Sundtae Religionis doérinam , refellen-
das sibi assumunt varias Catholicorum , atque in-
corruptae fidei Philosophorum hypotheses. Hi qui-
dem, dum Religioni prodesse volunt , aliqguando no-
cent plurimum , impiisque fidei hostibus arma sub-
ministrant.

Itaque san@issima Fidel decreta a Philosopho-
rum placitis secernere religiosisime studebo, Quia
vero in rebus Metaphysicis incerta sunt plurima, co-
gnitionum nostrarum , vel saltem mearum limites,
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pro ingenii mei tenuitate , praescribere conabor , at.
que tandem saepe sacpius rerum obscuritatem, aut
meam ignorantiam ingenue fateri non verebor. In hac
autem Metaphysicae parte, quac ad mentis faculia.
tes , atque adtiones spectat , monendi sunt swdiost
Adolescentes ; vt Sibimetipsis , animae scilicer, ma-
gis quam libris studeant; estenim Metaphysicae pars
illa veluti physica experimentalis animae, quaequi-
dem avulgari physica experimentali hoc maximo dif-
fert discrimine, quod in hac vitima tentari, atque
institui possint noua , et hadtenus inandita experimen-
ta ; at quod animam nostram attinet ; experimenta
ipsi hominis crearioni coaeua sunt, mentis nempe
operationes in vnoquoque homine eaedem geruntur,
licet non eadem ab omnibus; era multis fere nulla
attentione obseruentur. Quae cum ita sint , in explis
candis animae operationibus, ipsam sensus intimi , et
conscientiae magis , quam ratiocinationis philosophi-
cae audtoritacem appellandam mihi esse existimo, Por-
ro intelledtum , er voluntatem consideraturus, duas
scilicet animae facultates, quarum prima ad veri-
tatem 5 altera autem ad virtutem Aeci deber , vel
nihil vel leniter attingam quaestionis in Logica aut
Ethica conuenientius tradendas 5 suis enim locis sin:
gula madtari dodtrinae ordo postulat.

De scientia animae ix ordine ad corpus, sine de
sensationibus fusins, quam par est, disputare viden-
tur Metaphysici nonnulli, qui prolixiorem , quae Me-
dicos magis , quam Metaphysicos decer, humani eor-
poris anatomem d escribunt ; sensationes , imaginatios
nem , memoriam , aliaque id geous difficillima ani-
mae , corporisque arcana per spiritunm animalivm,
fibrillarumgue motem generatim explicare laborant;
quibus quidem auditis explicationibus nihilo deétio-
rem s¢ quisquam sentiet, Certissimum  quidem sty

sen-
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sensationes nostras ex organis corporeis pendere ; at
mechanicam sensationum  artem , illarumique admira-
bilem cum subtilissimis minimarum partium motibus
connexionem ignotam nobis esse non minus certum
est. Itaque pauca, quae hac in re scio, dumtaxat
asseram 3 quare breuis ero, et fortasse nimius, Quae
pertinent ad diligentiorem anatomen , vtilissima qui-
dem sunt, sed explicandis animalium mortibus ma-
gis inseruiunt @ ideoque ea ad Physicam opportunius
seiicienda 5 sicut et alia plurima , quae de sensatio-
num fallaciis tradi solent ; ea enim sine Physicae
auxilio commode explicari non possunt. In Pneuma-
tologia de Angelis disscrunt plerique Metaphy:ici;
verum paucissima sunc, quae lumine naturali de
sublimiori illo spirituum ordine nouimus : quare ar-
gumentum illud , quod a Philosophis pro dignitate
tradtari non potest, ad Sacram Theologiam conue-
nientius reseruandum iudico.

Vitima tandem superest pars Metaphysicac, Theo-
logia naturalis , praestantissima omnino ; divinague
scientia, in qua ex’stentiam Dei primum demonstra-
bimus 3 deinde ateributa divina , quantum ferre pot-
est humanae rationis imbecillitas, contemplabimur.
Nulli divino attributo acrius quam  sapientissimae
Dei prouidentiae bellum indixerum  Religionis ho-
stes; quamuis ergo de singulis atiributeis , quantum
Philosopho licer , trafanerim, illod ramen prima-
rium fidei dogma aduersus incredylos vindicare, et
oblata variis in locis occasione, demonstrare vel ma-
xime studuoi.

Neque satis est dininam hanc scientiam explica-
re; et deDeo subtiliter disputare , Philosophia non
ort Jﬂpi:nﬁa, nisi adiungatur Religio, ait La-
&antius, Tota quanta haec doétrina est eo tandem re-
fertur 5 vt rerum omnivm Creatorem , et Dominum

in
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in omnibus nostris a@ionibus veneremur', ipsique so.
li serufamus. Traque cum Religionis fundamenta con-
tineat Theologia naturalis , ipsam Religionis ideo-
que etiam diuinae reuelationis necessitatem demon-
strabo. Atimpios , incredulosque homines ad silen.
tium quidem adigere porest philosophicorum  argy.
mentorum vis, de illorum autem pettinacia sol
gratia potest wriumphare : errani , inquit 5. Augy-
stin, lib. de praedest, Sand. cap. 3. putans fidem,
qua in Deum credimus y non donum De; s ved q
nobis essein nobis, ita loquebatur S. Dodt, de er
Tores quo antea laborauerat. Jraque cum eodem
8. Dodtore concludamus epist, 107. pro eis , gu;
nolunt credere, nos, qui iam credimus pecia J-
de y Dewm oremus , vt veliye.
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METAPHYSICA.

%A_J_":;.“'_a%‘;‘ Eraphyisca definiri potest ; entis in ge-

A2 "> Ly nere, et spirituum scicntia 3 hine di-
‘4“ By, Y/ F uidi soler Meraphysica in duas par-
tli:ijlg' tes, quarum prior agic communibus
g T entium afieclionibus , et Onrologia di-

citur 3 secunda vero Pacuinarica VOca-
tur, et €2, guas de Deo, anima, nec non pauca,
quae de Angelis lumine natwiae notimus , comple-
Eicur ¢ veramgue partem ita tradtabimus , ve nihil,
quod yeile sit, practermimamus, auve si quid prae-
termiced iuber prasscripra breuitas , illa tantum omic-
temus, quac in Theologia commodius ; ac vherius

explicantur.

METAPHYSICAE
PARS PRIMA,
SIVE ONTOLOGIA.

est enss dicitdr eciam Philorophia prima quia

prima principia, primasque raciones tradic , quae

in’ ratiocinando. ysum habent. Quia autem Ontologia
Mer. Tomn. IT o A est

O Nealogia est scientia entis in genere , qUALENUS
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est scientia entis in genere, ex scientize definitio-
pe patet , ea demonstranda esse, quae in Qutolo-
gia prepoponi debene. Sterilis fuic a plerisque Scho-
lasticis vsurpata huius scientiae -traétandae methos
dus 5 crenim ad methodi demonstratiuae  formam
non satis arendentes , confusas tantum , obscuras.
que notiones reliquerunt. At cum in Onto]ogin de-
monstrari debeant ¢a, quae entibus omnibus sive ab.
soluce , sine sub datz quadam conditione conueni unt,
ad alias scientias veilissimum esse Ontologiae stu-
divm , facile patec: ecenim definitiones, ac _propo-
sitiones ontologicae ad entia quascumgue in dato
quoliber casu rransferri possunt , ac proinds si de-
finitionis sine accuratae , et propositiones clare de-
terminatae , Ourologiae vsus st maximus, o

- Ontologicis vocabulis saepe saepius in commu-
ai sermone veimur , V. G. existentiae , substanziae;
peisonae , aequalicatis , inaequalitates cet. , quibus
Jicer confusam 5 artamen claram ifungimus Dotionem.
E: quidem cum earum definitionem accuratam non
passimus afferre » patet y vocabulis illis confusas iun-
gl notiones 3 quta tamen satis constac gquo in casu
adhibenda sinc 5 licer nulla definitione uramur, iiss
dem claras notiones u.mgamus necesse est. Quare vul-
fares ontologicae notiones confusae velvel guamdam
Oatologiae naturalis speciem constituunt. Quemad-
moduimn ergo Lopica arcificialis est distin@a Ontelo-
giae naturalis dici potest Ontologia arcificialis, nems
pe notiones confusas , quae sunt Ontolopiae natu-
ralis , ad distin€as reuocar Ontologia arnificialis, of
propositiones vagas ad determinatas redugit.

2
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METAVHYS. PARS I. cal'. I. 3
CAPVT L
' De principiis Ontologias,
ARTICVLYVS I.
De principie contradict ienis.

I,

= Am experimur mentis nostrae narusam , vt dum
iudicac , aliquid esse, simul iudicare neguear,
idem non esse. Hinc fir , v naturae mentis nostrae
couscil sine probatione concedamus hanc propositio-
pem terminis' generalibus expressam : fieri non puterty
wi idem simal tit y et mon it : propositio haec di-
citur principiam contradi@ionis y mimirum contradicere
sibimedipsi dicitur 3 Qui , idem simul esse, et mom
esse , pronuntiar  principiem illud Aristoteles's ec
deinde Scholastici omnes adhibuérunt instar axioma-
tis maxime generalis. Propositionum contradiétoria-
rum naturam in Logica iam explicaui, quae ad Me-

taphysicam gertinent hine adiungam.

L. Ex principio coatradiétionis haec alia in
Scholis vulgatissima axiomara derivastur : gquodliber
esty, wel vion est i de codem secundum iden nom por-
sint werificari simul affirmatio, ef negatip. Disputing
Scholastici , verum aliquod sic primum cognitionis
principivm , ct quodnam illud sit. Quid per pri-
mum cognitonis principium intelligant Merahpysi-
¢i , mon satis accirae definicun inuenio, Primi prin-

" cipii nomine sipnilicac Cartesius id primum , gquod
ment occurric , € primum intec omnia axiomata
locum tribuit , huic enthymemati @ ego’ cogito 5 erge
oy piaedidtum awtem  enthymema , w@amquam pri-

Aa mui
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mum principium Cartesio  constituere  placuit 5 ¢6
quod uullus dubitare possit , se esse , dum cogliag
ctiamsi cetera omnia falsa esse , poneret. Cartesia-
ni lere omnes primum cogitationis principium cum
ipso , quale ab ipsis statuitur , veritatis criterio con-
fundunc , primumgue omnium principium esse affic-
mant propositionem hanc : guidquid in idea clara re
alicuius comprebenditur , id de ea ve porest affirmari,
De veritatis criterio iam sermonem habui in Logi-
ca, et quaestionis statum clare exposui, S. Thomas
Aristotelen securus primum  principium statuic axio-
ma istud s impossibile err o idem simal esse 5 et mom -
eise i

Antequam vero nostram hanc de re sententiam in
sequenti conclusione aperiamus , obseruandum est,
nullum axiowa ratipne cerucudinis , atque euiden-
tiae primum dici posse , cum omnes propositiones,
quae axiomatis nomen merentur ; et QUAE CErLE sunt
plarimae , terminis intelleltis; statim manifestae es.
s¢ debeant , nullague probatione indigeant. Ne-
que primus locus wibui porest axiomati, quod pri-
mum menti occurric 3 erenim guodoam sic axioma
illud , nulla racione potest definiri , im0 cum axio-
mara sinc propositiones vaiuersales, axiomatibus prio-
1€ csse proposic oes singalares , facile pater ex iis,
quae de voisessalium formatione in Logica expli-
cata fuerunt. Et goidem licer ideas innatas proba-
uerim 5 res tamen in eo sensu intelligi non de-
ber , quo @ vulgaribus Cartesianis vsurpatur ; idea-
vum igoaratum pemine nihil aliud intelligo 5 nisi
ideas incelledtuales, ex ideis aliis singulasibus fa-
cili ratione eliciendas, nullam vero propositionem
vniversalem sine aligua in ideas singulares refiexio-
ne zequisicem admicco , sed de his legantur , quae
diéta sunt in Logica. Ttaque praesens quaestio in-
wa hos limites restringi debes , nempe primi prita

ci-
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cipii nomine incelligimus axioma illud, ad quod tan-
dem reduci possunt cetera omnia axiomats salcem
indireéte , et per quod possunt probari , si ea ab
aliquo pertinaciter negari contigeric. His po

CONCLVSIO.

Principtum contradiffionis = imporiibile et 5 idem
simul erre 5 et mon eise i primum cognitionis prioci-
pium dici potest iuxts pragmissan defiai tiensm,

Prob. : primum cognitionis principum censeci
deber axioma i:x vuiuersale , vt pec aliud probari
nequeat , per. ipsum vero cetera aXiomatd , sioea
negari contigerit , possine demonsuari salem indi-
refte 3 atqui principium contradi&ionis has omnes
habent conditioness ergo. Prob, min. 1.3 prmc:pju.n
istud est axioma , seu propositio theoretica e¢x so=
lis rerminis manifesta ;s cum epim cam esse experia-
mur mentis nostrde naturam , ve in illius pme:stu-
te minime sit iudicare , quod aliguid sit simul,
non sic , idem principium statim ac meelligicur , ;b
omnibus Sine probatione tamguam cereissimum ad-
mittitur. .3 est axioma vniuersalissimum ex votio-
nibus maxime abstradlis formatum , quod omnibus
.conueuire potest , quae sonr, vel esse possunt. 3. @
axioma illud per nullam alind probari potest, nam
si negetur, corruic omnis hamanze cogoitionis cer-
titudo ; er quidem fogamus, idem posse essc si-
mul, et non esse: ergo dum cogitas , Sed tui ip-
stus cibi conscius est , fieri potest , vt non cogi-
tes 3 seu tibi conscius nen sis tai ipsius : perit adeo
certicudo  propositionis , quae Carcesio de rebus am-
nibus dubiragel tantae cuidentiae visa e5t, v eamt
omnis eaidentiae normam constitweric, Simitlizer alio-
wam quorumliber axiomacum ecctitudo tollitur & si
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€nim concesseris, idem posse simul esse , e non es-
se , idem praedicatum eidem subiefto conuenire pot-
erit , et non conuenireé 3 ac proinde omnis propo-
sitio vera esse porerit ; et falsa simnl , ideoque in-
certa , et nullus demonstracionis locas relinguetur,
cum demonstratio ex principiis certis fierl  debear;
erpo principium contradictionis per nullum  aliud
axioma  demonstrari  potest. 4. 1 tapdem per idem
principivm cetera demoaStrari possunt axiomata ; si
quis enim pertinaciter aligunod axioma nepauerit,
illud per redultionem 2d absurdum , ac praindc per
postrum p:mc:pmm demaonstratur npagnp:cc erenim
cum axioma sic propositio ¢x terminis namftstl,
poni non potest subiedtum , nisi ponatur simel pras-
dicatum ; sed qui axioma negat, subieftum ponit,
praedicarum vero tollic, ideoque cum sublato prae-
dicato rollatur et subiedtam , ponit, idem simul es-
se, et non esse 3 ergo refellitur per principium con-
wadidtionis.

Obiic. ¢ principium centradictionis pendet ab isto
alio 1 guodiiber dum esr y ese: ergo non est omnium
primum, Resp. neg. anr. , hoc enim axioma : quod-
liber dum et , exe 3 nititur principio contradictionis,
et ad illud reduciiur; etenim certus esse non pos-
sum , aliguid esse , nisi certo cognouerim , impos-
sibile esse , ut idem simul sic , et non sit. Et qui-
dem hoc axioma : guodiiber dum est 5 ere 3 quamuis
euidzncissimum ; per hoc tamen : impouribile en cet-
probasi posser  hoc modo : si falsum esser axioma
dllud : guodiibet cer. daretur aliquod ens , quod es-
set simul 5 et non esser: sed impossibile est , idem
simul esse , et non esse 3 ergo impossibile esc , vt
illud axioma sit filsum 5 erpo certitudo illins prae-
supponit certitudinem principii contradiflionis.

lse. 1. @ hoc axioma ¢ gquodliber dum et 5 eits
est propositio simplex , istud vero : imporsibile 5 et

idemn
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idem simul esee , et nomoesse; €St propositio compo-
sita 5 sed propositio simplex prior est propositione
composita 3 ergo certitudo huins axiomatis ¢ guod-
libes dum est , est 3 non deducitur ex certicudine il-
lius : impossibile et cet-

Resp. C. mai, disc. min, : propositio simplex
prior est composita , quatenus est propositio C. min.
quatenus est principium certitudinis N. min, Propo-
sitio composita maiorem aliguando praesefert cui-
dentiam , quam propositio. simplex. Quidquid sit de
maiori horum aiomatum ecuidentia , in prassenti
conclusione mibil aliud volumus , nisi propositionem
hanc : impassibile est cet. 4 nulla alia propositione
pendere , ceterarum augem propositiontm cervicudi-
nem pendere & ceritudine illius.

Tnst. z. ¢ principium istud @ impossibile st ceto est
propositio negans , istud vero : quodliber dam e:t,
st : est propositio affirmans ; sed ex propositione
negante demonstrari non potest propasitio affirmans;
erpo cet. Resp, dist. min. @ ex propositione negan-
te demonstrari non potest propositio affitmans di-
redffe 5 et ortentive 5 C, min. 5 indivefle , ec apogngice
N. min. Iraque duplex esc demonstrationis genus,
aliud dire@um , alind indireétum; demonscratio di-
reta est , qua ex notione subieéti colligitur , prae-
dicatum conuenire subieto ; demonstratio 2pogopi-
ca, seu indirecta cst , qua posita propositione con-
tradictoria tamgquam vera colligitur , quod proposi-
tioni verae concradicit » dicitur quogue reduttio ad
absurdum , vel ad impossibile : hoc autem demons-
trationis genere weimur ad probandam verizatem ali-
cuius propositionis affirmantis per principium istud:
imporsibile ent cet, De hoc ucrogque demonstrationis
genere tradtauimus in Logica.

Inst. 3. : multa per expérientiam certo cogno-
scimus 5 sed certitude corum , qQuae per experiens

vam
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tiam cogrossimus , non pender ab ipso principio im-
possibile esr cet. ergo Resp, G, mai. N. min, : mul.
ta gquidem per experientiam fieri obseruamus , de quo-
rum veritace nullo mode dubiare possumus , sed
hoc certo cognoscimus , quia fieri non porest , ve
res ita se habeat , er simul ita se non habear: cre.
nim si fieri possit , v dum rem ita s¢ habere ob-
seruamus , rem aliter se habere , simul obseruare-
mus , tum nulls amplivs esser cortitndo. Vide pa-
ter; cerritudivem eorum , quae per cxpcm:nnam fie-
ti obseruamus , innixam esse hoc principio : impor-
sibile esr cer.

Inst. 4. : istins axiomatis cercirudo : quidquid in
idea clara et distinfta alicuinr vei contmetur 5 id
de ea re certissime porest affirmari + non pendet i
certizudine illius : impassibile est cer, 5 ergo. Resp. N
ant. : erenim uc certi simus de ;lleus veritate , nes
€esse est, nos prius cognoscere , ideam camdem cla-
ram , et disunétam non posse esse simul obscuram,
et confusam ; guod qutd:m esse non porest , Disi
Posita veritate huius principii : imporsibile est cet. s
quamuis autem non arrendamus ad istud prmnrmm,
illius tamen certitndinem semper przrmppommus-
Praeterea , vt in dato casu adhibeatur put:c:ptulﬂ
istud = quidquid in. idea cer, necesse est , prius ef-
formari notionem rei , ad quam iscud cransferre vo.
dumus 5 non possumus autem notionem rei effurma-
re, nisi agnoscamus , eam esse possibilem , seu 4 con-
tradictione liberam , quod fieri non potest, nisi po-
sica veritate principii contradi&ionis.

Inst, g p]urrs sunt vericates , plurague axies
mata nobis cercissime nota , antequam de principio
isto vuiuersali, e maxime abstraéto cogitemus ; €=
go cet, Resp, C. ane, et N. cons: : non enim cen-
tendimus » omnem humanam gugnmonem ab hoc vni
m:rsall pnncnpm incipere y Cum & contrario cogﬂl-

tio-
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tiones nostras 4 singulacibus proficisci iam demonstra-
tum fueric 5 hoc vnum dicimus , nempe principinm
contradiCtionis esse omuium primunl €0 SEOSU , quod
zlia omnia axiomarz ad illud reuocari possing saleem
per demonscrationem indireétam , et quod negato il-
lo principio , cerera simul colli necesse sit,

Quamuis ex hatenus didtis facile intelligi pos-
sit quacstionis status , tamen a Metaphysicis acrius
disputatam in meliori lumine collocare non abs 1
erit, Itague principium contradictionis in eo sen-
su vocari non deber omnjum primum s quasi sit
omnis copnitionis fons , er origo 3 retum  huius
principii vsum explicabo. Ex his , quae dicta suntc
in Lopica , facile pater , quatuor distingui pos-
se coguitionum genera. I, cognitio dicitur iatuiti=
wa , et circa cuidentissima axiomata versatur. iI.
vocatur demonstrativa 5 eaque ratiocinando  elicitur
ex aliis propositionibus , vel euidentibus , vel de-
monstratis, IIL. dici potest sensualit cogoitio , quae
ex rerom sinpularium existentia per sensus acquiri-
ear. ITIL tandem porest appellari cognitio rerrimo-
wialir , quae [aétis indubitatis , atque authenticis ni-
titur, Porro certissimum est , sine principio contra-
ditionis haberi posse praedita cognitonum gene-
ra , hoe est , principium contradictionis non esse
necessariam  cognitionum illarum originem. Et qui-
dem quod speffac cognitonem intuitiuam nulla
probatione indigent axiomara , et qui axioma ali-
guod pertinaciter negare non dubitae , ipsum guo-
que contradicrionis principium ecadem fronte negare
audebit : praeterea innumerabiles sunt propositio-
nes singulares , guae parem cum  ipsis voiuersa-
lissimis axiomatibus enidentine gradum habent ; ita
propositio hacc . si wnitatem ex binario aufers, ve-
manet wnitar 1 non minus euidess est , guam pro-
positio  voiuersalissima. 1 si ex aequalibus acqralia

de-
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demas 5 qua r t erunt gegualia. Cum igitur co.
&nitio inwitiva ex principio contradictionis necessz.
Tio nen pendear, euidens est etiam 5 tres alias co-
gnitionis species ex hoc principio non pendere ne-
céssario , cum aliis principiis aeque certis hauri.
Ti possint. Ergo, inquier aliquis, nulla est princi-
pii. huius wrilias. En toram huius principii  vsum,
Rempe  constituere iuuac vniuersalia quasdam prin-
cipia y et ab omnibus recepta , ad quae tandem re-
digi debenr percinaces vericatis oppugnatores , ita vt
nullum ipsis paceat effugium. Haec principia voi-
uersalia in rebus theologicis vtiliter adhiberi pos-
sunt , vt obstinati , litigiosique homines ad silen-
tium adigantur 5 nemo ramen dixeric, Sacram Theo-
logiam , quae in reuclarione tota fendatur , ex his
principiis pendere , iisque innixam esse. Haec ergo
in omoibus disciplinis esse poterit principiorum v,
versalium commodiras , ye nempe pertinaciores viri
ad prima principia reducantur, et ad yeritatem co-
Bantur 3 wvalere etiam potest illorum principiorum
vsus ad docsndam , ec explicandam disgiplinam ali.
quam, Ac nullius fere yrilitatis esse peteric ad wve-
rum inueniendum > qnod quidem breuiori , tutiori-
que  ¥ia pracstar methodus analytica s cunius ope
tamquam sacra claui intima scientiarum adita rese-
Farunt , arque pencerarune cultiores Philosophi.

ARTICVLVS II
De principio vationis sufficientis

?Er rationem sufficientem intclli'ngus id , vade
colligitur , cur aliquid sit 5 E- G. cx co s quod
trian-
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eriangulum tribus lineis contineatur 'mtelljger: est,
guod tres habere debear angulos , ac proinde ter-
narius laterum vumerns in triangulo dicitur  ratio
sufficiens numeri ternarii angulorum ; sufficit enim,
vt intelligamus , cur triangulum habeat tres angu-
los. Nibilum dicimus ,cui nulla respondet notio 5 ni-
si force notio fallax , quae cadem est, ac nulla.
. II. Quoniam fallax , et inane est vocabulum,
cui nulla notio respondet , manifestun est , voca-
bulo inani nihil sipnificari, quia aliquid repraesen-
rare videtur , guod reuera non repracsentat, Tea si-
bi videbantur Scholastici aliqui habere notionem vis
attraltricis magneticae , de qua ramen nihil noues
rant , cam vis ateradtrix nihil reusra significarer,
er causam tantum mentiretur-  Quia vero arbirraria
est nominum impositio , causa atcradlionis magne-
ticae vis ateraétrix dici potest ; verum quamdiu cad-
sae nullam habes notionem , eamque tibi nosse vi-
deris , er eam vim atrratricem appellas , nihil pro-
fefto causae cognoscis , etsi dewur fortasse quaedam
causa vis ateractricis nomine appellanda. Hinc pa-
tets, cur ex potionibus fallacibus ratiocinantes , nul-
lam corum , quae sunt, rationem reddant , quam-
uis eam reddere sibi videantur s notiones enim falla-
ces repraesencant nihil , tamgnam aliguids Hoc vi=
tio nen solum aliquando laborac vecns Philosophia
Scholastica , verum etiam Recentiores Philosophi non
pauci inanibus vocabulis sibimeripsis fucum faciunt.
Hinc intelligicur vulgare Scholarum axioma : nibili
mully runt prazdicats 5 wvel nullae sunt proprietates s si
enim de nihilo aliquid praedicari posset , notio ali-
qua nihilo responderet , 2c proinde esser aliquid,
‘quod est absurdum. Flis positis sit.

CON-
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CONCLVSIO.

Nibil e1t in mundo materiali sine patione sufficien-
fe 5 cur potius sit 5 quam mon it id ext , 1i aliquid
eite pomitur 5 ponendum est etiam aliquid , cur potius
tit 5 quam non rit,

¢ Prob. r. : si aliquid esse ponirur sine ratione
sufficience , cur porius sit, quam non sic 5 nihil est,
vide intelligicur , cur aliquid sit ; ergo ideo ad-
mitcitur aliquid esse , quia ipsum nihil esse poni-
tur 5 quod est absurdum, E. G. ponamus lapidem,
qui erat frigidus , fa%tum fuisse calidom ; auc da-
tur aliqua ratio per quam intellipi potest , cur lapis
Budc potius sic calidus, quam frigidus , aue pulla da-
twr 2 §i nulla darur huiusmodi ratio , nihil ponitur
in lipide , nec extra cumdem , ad quod actus caloris
referri possit, ac proinde admictendum erit » vel ni-
hlum in lapide abiisse in calorsm s vel nihilum
extra lapidem calotem produxisse s guis vero non
viero largiccur , haec esse absurda 3 Parer autem
exemplum illud generalicer accipi posse , cum de
eate quocumque eadem ratiocinatio institui possic.
Ec certe principium rationis sufficientis reipsa omnes
vlera concedere videntur , cum in omni casy nihil ad-
witcamus sine ratione sufficiente ; in omni scilicet
casu proni sumus ad interrogandum , cur hoc sit,
vel nonsit. Id animaduertere licer in ipsis erizm
pueris , statim ac in lis sese exeric aliquis racouis
vsus. Hinc naturae mentis nostras quasi tepugnare
videtar 5 ve admittamus , sive ratione sufficiente gli-
quid esse posse, .

= Obiic. : illud admitcendum non est , quod ex-
perivntiae contrarium deprehenditar’s awqui experien-
sae contrarium deprehenditur s, hihil esse sine ra-

tio-
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done sufficieate 3 ergo cet. Prob. min. : sie Libra
lancibus appensis in aequilibrio constituta 5 dc'pon;n-
tur in verague lance pondera acquali‘a 5 acquilibrium
pon tolli , experientia demonstrac 5 istud aurem ac-
quilibrium est sine ratione sufficience 5 etenim ideo
non tollitar aequilibrium , quia nulla est ratio suf-
ficiens 5 cur tollatur 3 si enim esser aliqua ratio,
tolleretur 3 ergo istud aequilibrium . est sine ratio-
ne sufficiente. Resp. N. min. ¢ etenim si sumatur
aliguod phaenomenum , atgue inquiratur ratio suf-
ficiens 5 cur sit , aut rationzm illam deprehende-
mus , aur saleem demonstiare nUmMQUAM  POIETMuS,
nullam adesse 3 si autem exemplum oullum aferri
possit 5 in quo nullam rationem adesse demonstre-
tur , affirmari non potese 5 principium rauenis suf-
ficientis experientiae repugnare. Ar nemo  eorum,
qui istud rationis sufficicntis principium impugna-
rune 5 vel vnicum afferre potuic exemplum , quod
sufficienti ratione destitutum  valuerit. Er quidem
quod speftac exemplum in minoris probatione alla-
wm : in statera habetur aequilibrium , quoties di-
stantiae supc aequales , et pondera aequalia , vt de-
moasteatyr in Mechanica 5 ex hac ratione sufficiente
intelligicur 5 cur aequilibrium  petius sic , quam non
sit. Licet autem hane norionem acquilibrii aliquis non
nouerit ; ac promde er racionem sufficientem afferre
non possit , non inde tamen sequersfur, hanc non
existere. Quare vt aliquid probetur esse sine ratio-
ne sufficiente , ratione aliqua , vel exemplo aliquo
ostendi deber , nullam esse posse rationem sufficien-
tem , quod quidem nulla ratione ; et nullo exemplo
potest demonstrasi.

Inst. : si nihil esset sine ratione sufficiente in
mundo materiali , res materiales existerenc aecessa-
rio ; falsum consequens 5 ergo ec anc. Resp. N. seq.
mai. : etenim res illag tantum sunc neeessariae , qua-

Tum
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rum ratio sufficicns cur existant, in ipsarummet re-
rum essentia concinecar , ve ostendemus deinceps:
satio autem sufficiens , cur res materiales existunt,
non continetur in ipsa rerum essentia 3 sed tantum
in voluntate divica , beneficio cuius existune, ag
proiade non existunt necessario. In hic obieétione
de rerum materialivm existentia dumeazat sermo esy
quod autem spedtac sufficicnris rationis principium
in aétionibus liberis, grauissimam hanc , arque dif-
ficillimam quaestionem deinde examinebimus § post-
guam scilicer explicata fuerine plurima, quae ad na-
turam animae , illiusque libertatem pereinent. Qua-
re haec pauca dixisse satis' sic, camdem quaestio-
nem opportuniori loco, data deinde occasione , re-
uoczbimus.

Cererum ex diétis patet ; rationis sufficiencis prin-
cipium confundi non debere cum antiquo Scholasti-
corum axiomate : wibil est rine capra. Ita Deus ne-
cessario existens nullam habere potest existentiae suae
causam , habet tamen “sufficientem exisientize neces-
sariae rationem , QUae in immensa eius essentia con-
tinetur. Scholastici ad explicandos narurae effe@us
plurimas qualitates occultas fingebane , ac proinde
causam aliquam admitebant 5 verum gquia nullam
causarum’ rationem reddere poterane » Sine ratione
sufficiente inexplicabiles causas illas admiserunt. Sub
causae nomine notum fuic Caresio rationis suff-
cientis principium : ita enim in meditationibus de
Deo ratiocinaeur : aulla res exissie , de gua mon pos-
Sit quarri , qUATRAN 1i CAwsd y cue exirtar. Hoc enim
de ipso Deo quatri potest 5 ner guod indigear vila cau-
13 5wt existar 5 J¢d quis ipia ciug parurae immenti-
tar esr causa s PrOPYEr quUam nyliz cawsa indiget ad
exisrendum. Nullum- dubium ese, quin causae nomi-
ne rationem sufficientem in kog logo significare ve-
lueric Cargesius.

CA-
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CAPVT IL
De essentia , et existentia entiss
ARTICVLVS L
De notione entis

L

Ns dicitur id omne , quod existere potest, Seu
cuj existentia non repugnat, ita arbor in hor-

o cfflorescens ; sicot et aibor in semine delitescens
est ens. Hine guod possibile est, ens dici potests
gquod autem impossibile est, ens esse nequit. Itaque
notio entis in genere cxistentiam minime inuoluir,
sed saleern non repugnantiam: ad existendum , seu
guod perinde est 5 existendi possibilitatem. Ens fi-
Gum appellarur id, cui existentiam non repuguare
ponimus , quamuis YEUCra repugnet , idqus ficex €o,
quod non advermmus contradictionem in fallace , et
deceptrice notione latentem. Quoniam enim imagi-
nationis vi fingi quacdam possunt ; ideo ca sibi in-
nicem minime tepugnare nobis. videntur, ewi fieri
nequaquam pessit , VI extra imaginationem existant,
E. G. trunco corporis humani jungimus caput bo-
pinwm , et pedes equines; nemo tamen sibi facile
persnadebit fieri posse s ve istiusmodi homo existat.
Quonian tamen impossibilitas demonstrari non pot-
est , existentia eidem non repugnare sumitur , argue
ideo in eotium numernm refertur , sed cum id per-
_ peram fiat , ens fictum appellatur. Ens imaginarizm
illud est, quod notione imaginaria exhibeturs no-
tionem imaginariam eam dicimus , qua ob guamdara
similitudinem fingitur , quod non est, ve per ima-

gi-
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ginem quamdam velvei pracsens oculis sistere valea-
mus , quod in eos non incurric s ia in Geomerrjy
lineae reftae notio imaginaiia est , si eam imagine-
mur tamquam flum subtilissimum ab uno termino ad
aleerum vsque extensum. Quare differunt entia fichy
ab imaginariis : erenim encbus fictis existentia repu.
BOat 3 eoti autem imaginario non tribuuntur 5 pisi
€1, quas ent vero competunt , illivsque vices ge-
runt. Ira in notioues iwaginariae excmplo pracceden-
ti lineie redlae possibilitaeem concipimus , cum fe
lum quodcunigue extendi posse liguear: modum me-
tendi reélam incelligimus , eam in partes aequales,
et inacquales dividendi possibilicacem , et quae sunt'
huiusmodi alia , aduertimus. i ergo caueamus de
linea refta non nisi ea pracdicari posse, quae ad
fili longiwdinem pertineat , non modo omnem erro-
ris occasionem  declivamus 5 sed edam longitudini
absque latrdine concipiendae assuescimus , et 4 no-
tione imaginaria ad realem deducimur.

II, Si ens aliquod concipere volumus, in eo_pri»
mum considerari debent atrributa essentialia , inter
quae voum inuestigari debenr, quod primum in s
ente concipitur 5 illud autem primarium aceribucum
essentiam appellamus. Cum iragus nihil essentia privs
in ente concipiatur , ens per essentiam possibile esr,
ac proinde essentia entis possibilitatem eius incrinse-
cam continec . ec ideo essentiam entis intelligit,
qui possibilitatem eius jutrinsecam agnoscit. Canen-
dum est autem , ne credamus , essentiam entis agno-
scere , dum idem possibile esse , agnoscimus; id
enim manifeste absurdum est, cum ens quodlibec sen-
sui obuium § posteriori possibile agnoscamus , et
essentiam eius ignoremus @ etenim is tangum entis pos-
sibilicatem intrinsecam agnoscit 3 gui a priori demon-
Strdre potest, ens esse intrinsece possibile. [ra essen-
siamn trianguli aequilaceri tener , qui non solum’ no-

ity
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uit , triangulum aeguilarerum rribus lareribus inter se
aequalibus terminari , sed et vi construltionis in-
telligic, non repugnare, ve tres lineae reftae inter
se aequales iungantur , e spatium cunprchend_ant.
Hinc possibilitatem intrinsecam entis , ac proinde
essentiam intelligimus , dum intelligimus modum,
quo ens fieri potest. )

III. Cur essentia ipsi enzi insit, ratio intrinseca
nulla datur ; est enim primum , quod in ente po-
nitar , ideoque nihil prius concipi potest , ex quo
intelligatur , cur essentia ipsi enti insit 5 sic nulla
datur ratio intrinseca 5 our ::iangulu_m_aequila:c-
rum tria habear lacera aequalia 3 cur insint areribu-
ta propriz, guae nempe dato enti vnice competunt,
ratio sufficiens in essentia coninetsr ; Cur insint ac-
tributa communia , quae scilicer aliis entibits con=
uenjunt , ratio sufficiens continetur in aliis quibus-
dam attributis communibus 5 similiter cur modi in-
esse possint , ratio sufficiens in aceribuis contine-
tur; cur autem actu insint, ratio sufliciens conti-
netur vel in aliis modis, vel in aliis earibus, aue
etiam in encibus , ec modis simul. Exemplo toram
rem illuscrabimus , ratio sufficiens aequalitaus angu-
lorum in triangulo aequilarero est latsrum acqua-
litas 5 ex hac enim sola demonstraci porest ; angulos
in criangulo aequilatero aequales esse debere 3 por-
To laterum aequalicas ad essentiam crianguli aequi-
lateri pertinent, angulorum vero acqualitas ad ateri-
buta, ternarius laterum numerus est attributum erian.

* gulis omaibus commune ; in hec autem communi
attributo continentur artributa alia triangulis omai-
bus comunia. Si ignora sit lapidis essengia 5 non
patet ratio , cur calidus fieri possit 5 ostendine au-
tem Physici ex lapidis aceribucis , calidum fisrl pos-
se ; cur autem calor aftu insit , ratio in ente zlio
sontinerur 5 velyel in Sole ; cuius radiis expositus

Met, Tom, I1. B fuit.
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fuir. Afferri etiam possent exempla plurima , in qui-
bus ratio sufficiens, car modus aliquis insit , conti-
necur in plurimis modis 5 vel pluribus entibus, aut
partinm in entibus , pactim in modis, Huius gene-
ris exempla suppeditant morborum causae s quae non
solum extrinsecae sunt ; sed intrinsecas guoque cor-
poris dispositiones supponunt.

o IIII. In essentia emcis continetur ratio eorum,
quae enti insunt 5 vel inesse possunt @ ynde essen-
tia a ceteris, quae ent insunt , probe distingui de-
bet ¢ ipsa enim aullam racionem intrinsecam haber,
cur eati conueniat; cerera vero , QUAE iNSUDC, aut
inesse possunt , in cssentia rationem habent. Essen-
tia igitar definiri potest id , quod primum de ente
concipitur 5 €t in quo continetur ratio sufficiens ; cur
cetera vel adtu insint , vel inesse possints ev haec
essentiae norio esc notioni Philosophorum  confor-

_mis;: etenim Franciscus Suarez , tom. 1. dist. 2. set. .

ersentiam rei id erse  dicit , quod st primamn 5 ac
radicale , ot incimum principium omnium  adlionum,
er proprietattiniy quae Tei conmeniunt 5 €t paulo post
addic: essentiatn realem este s quae in sese nullan jn-
uoluis repugnantiam y weque ext mere confilla per in-
selleffum o wvel etiam qued sir principium 5 wel radix
realium operationum o wvel effecdlom. Similiter Carre-
sius in principis Plhilosophiae part. 1.: ona , inguis
ére cuinsque substantiae proprieras y quae ipriss natt-
ram o esientiamque constituit 5 et ad guam alige om=
nes refersnrar. Cartesii interpres Clanbergius in Me-
taphysica de ente , essentiac notionem ira expli-
cat: ex omnibus , quae rei alicui tribuuntur , vnum
solernus comuiderare tarmguam primum , praccipuum, of
intimum rei 5 quod religua guodam modo compledti=
tur 5 et certe torum omnitm quasi radix  er funda-
mentuns et s boc iprum wocamiis essentiam rei 5 ef cum
respedfu ad proprietases 5 et operationts inde promanans
i
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rer etiam watwram dicimus i notionem DAtUrac mnos
suo Joco dabimus distin@am , eiusque ab essentia
differentiam explicabimus , ceterum patec, allatas es-
sentite definiiones solis verbis, non reipsa differre.
Haec autem omnia conferri debent cum iis , quac
de essentia demonstranimus in Logica art. 2. de ma-
periali idearum diffeventia. '
o V. Quod existit, id est possibile s principium il-
lud Scholasticorum verbis enuntiabimus : ab erse ad
porse wvaler consequentia , seu quod’ perinde est: ab
exittentia ad possibilitatem waler consequencia . sed
non viceuersa , 4 posse ad esse valer conscquentia;
ita artifex aonimo concipit ideam machinae , et clare
perspicic , machinam possibilem esss 3 nec tamen ideo
machina istiusmodi existic ; gquars patet, possibili-
tatem non esse racionem sufficientem existentiae 5 ac
proinde ex eo, quod aliquid possibile sit 2 priori;
pon tamen incelligitur , cur existat. i

VI. Existentia definirl potest complementum pot=
sibiliratis 5 dicitur ¢tiam affwaliras , er ens, quod
existit , enr afuale , vel etiam ens adfa: quod ve-
ro sufficientem existentiae suae rationem in aliis en-
tibus habers potest , enr porentiale , scu ens in po-
sentia appellamus 5 ita atbor in semine delitescens,
quatenus per engia alia existentia , nempe solum fer-
tile , pluniam ; rorem, calorem Solis ad aftum de-
duci potest, est ens potentiale s si ens potentiale ra-
tionem snufficientem existentiae suae haber in entibus
attualibus , dicitur ens in porentia proxima :si au-
tem entia illa nondum existunt , seu non sunt actua.
lia, dicitur ens in porentia remora,

+ VIL. Hic quaeri potest , an ideo ens sit possi-
bile , quia Deus voluit, illud esse possibile. Car-
tesiani contendunt , possibilitatem rerum ita 4 Deo
pc_nderc, ve nihil sic possibile , nisi quidguid vo-
luit Deus , esse possbile; ac proinde nihil tam im-
Ba pos-
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possibile excogiraii posie 2 nobis, quod non eua.
dar possibile, si Deus voluerit 5 sicque euader pos.
sibile , vt totum non sit maius sua parte. Porro
plex distinguitur rerum possibilitas , extrinseca scili-
cer, SCU reipedina, €t intrinscay s absolura 5 auc
primaria * intrinseca possibilicas esc illa , quae ens in
se consideracum  nullam  contradiftionem  inuoluir;
extrinseca autem possibilitas est illa, qua ens con-,
sideratur sub eo respedtu 5 quo existentiam abaliqua
causa accipere potest : porro vt aliquid quod est
inerinsece possibile , existentiam accipiat, illud pen,
det 2 volunrate dinina 3 contra vero , ve illud in
se contradiftionem non inuoluar , nullo modo a Dey
voluntate pender. Vade. sit

CONCLVSIO.

Porsibilitar revumn abioluta 5 et primaria est indes
Pendens 4 woluntate diuina,

e Prob. 1. : si possibilitas rerum absoluta pende-
ret a voluntate dinina , ab ca penderer vrigue , quia
Deus poruic velle , ve sibi mutuo non repugnent,
quae sibi inuicem repugnassent , si aliter Deo vi-
sum fuissers sed falsum posterius 3 ergo verum privs.
Prob. min. ; si Deus potuisser velle, vt res , quae
sibi mutwo non repugnant , sibi mutuo repugna-
rencs res cadem in se spedlatae possent repugiare,
et non repugnare , ac proinde possibile essec, idem
simul esse, et non esse, quod quidem absurdum es
se, nemo diffiteri  porest,

Prob. 2. : si possibilitas rerum absoluta pende-
yet @ voluntate Dei, rerum possibilium ideae po-
guissent  esse in mente divina ideae rerum impossi-
bilium § erpo essent mucabiles ideae ; quae sunt in
mente dinina, ac proinde non essent necessariae :er-

i)
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£0 non_€ssent essentiales Deo , ideogue Ditis pos-
ser concipi sine ideis rerum possibilium : sedsi Deus
concipi possic sine ideis rérum possibilium , possibi=
le est, ve Deus sic aliquando sine cognitione reium
possibilinm , quod repugnat.

Prob. 3. : si possibilitas Jbsoluta rerum pende-

ret 4 voluntare diuina , Deus posset velle , quod
st impossibile 35 porro. Deus nou potest velle id,
quod conrradiftionem inuoluic ; alioguin veilet idem
simul esse, et non esse , ideogue veller , ex nol-
Jet simul, Ee certe si Deus veller id, quod con-
eradiftionem inuoluic 5 veller id 5 cui nulla notio
respondere potest: sed id, cui nulla notio respon=
dere potest , ese nihilumj ergo Deus yellor nihi-
lum ; ergo nihilum esser obieltum voluntatis dini=
nae; sed voluncas Dei semper fertur in aliquid reas
le : ergo nihlum non potest esse obieétum illius vo-
luntatis 5 ergo Deus non potest veile id ; quod con=
traditionem inuoluit 3 ergo possibilicas reram abso-
luta non pender 4 volontate divina.
—~  Obiic. : si possibilitas absolura rerum non pens
deret 4 voluntate diuina , minueretur Dei omiiipo-
eentin 3 ergo cet. Respe N. stq. ant 5 etenim ad
omnipotentiam Dei non persinet , vt possit facere
ea quae repugnant , sed tantum , Ve possic facere
guie non repugnant : vode non minuitur cius om-
nipotentia ex eo , quod E. G. non possic facere,
vt practerita non sinc practerita s imo si possibilizas
rerum absolura peuderer 4 voluntate diuiza , eius
omnipotentia non nisi. per circulum definiri posser,
eam scilicee definiendo id , per quod Deus facere
potest , quaccumque flcere potest; cum & contra
redte definiatur id , per quod Deus facere porest,
guac non repugnant.

Inst. 1. : nihil potest admirei immutabile ; er
aeternum practer Deum 5 sed si possibilitas recam

ab-
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absoluta non penderet @ wvoluntate digina , admit
teretur aliquid immutabile ; ergo cet. Resp. N, mia, 5
etenim possibilitas rerum non existic scorsim a Deo,
sed rantum in intelletn : divino vode intelletius
diuinus est fons omnis possibilitatis, ita vr si nol-
lus esser Deus , nec quidquam aliud ne intrinse-
ce quidem possibile forer ; etenim res ideo possibi-
les sunc, quod impossibile sit, ve fntelleClus divi-
nus contradiétoria sibi repracsentet ; ac proinde ali-
quid est possibile , quia eivs idea in intelledu di-
uino dator , et sic pender possibflitas rerum ab in.
telle étu divino , non vero ab i lpslns voluncate, Quam-
uis ergo pusnb!lll:zs rerum sit impucabilis , ce acter-
na; awamen nihil Deo coasternum, et practer eum
immutabile admiccitur ; etenim quae in intelleétu Dei
sunt 5 ec ad intelledtum eius pcrtinent , on sune ali-
quid qui dpnam practer Deum , sicut ex ¢o, quod
ideas rerum sine immutabiles , non tamen inde se-
quitur , res ipsas esse immutabiles, cum in ideis im-
murabilibus res ipsae tamquam mucabiles repracsen-
Lencur,

Tnst. 2.: vel possibilitas absoluta rerum pender
# voluntare dinina , vel voluntas divina pendec ab
illa possibilicate ; falsun poscerius ; ergo verum pnus.
Resp. possibilitas absolura rerum non pender 4 vo-
Juntate diwina , sed tantum ab intelledtu diui i,
quia res ideco sunt possibiles , quod rerum ideae in
antelledty divino existant 5 Deus autem quidpiam
velle nequic , nisi prius ideam in mente concepe-
tit , et sic volunras Dei pendec quodam modo ab
ipsius intelletu secundum postrum concipiendi mo-
dum.

Inst. 3, : quod res sit possibilis , id haber 4 vo-
luntate Dei 3 ergo possibilitas rerum pender 4 Dej
voluntate, Resp, dist. ant, : quod res sic possibilis,
extrinsece id habet 4 voluntate diuina C, ant q}:od.

sit
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sit possibilis intrinscce N. ant. et pariter distinguo
eonsequens, 5 Tes igitur vel concipitur y V& creatu=
ra , et sic est possibilis extrinsece 5 penderque 4 vo-
Juntate dinina ad recipiendam existentiam 3 vel con-
sideratur in ratione entis, quod pullam coneradictio-
pem inuoluit 5 et tunc nullo modo pender a volun=
cate diuina , licer pendeat ab cius ineellectu.

Inst. 4. ¢ haec non repugnantia est aliqua per-
feltio ; ergo pender a voluntate diuina. Resp. dist.
ant. : hacc non repugnantia €st aligna perfectio non
existens , nisi in intelleétu divino C. , cxistens scor-
sim ab intelleétn divino N. anc. 5 €t pariter dist.
cons. 5 ergo pender @ voluntate diuina , vt existac
seorsim ab incelle@n divine 5 ct & parse rei C. cons.
vt existac in intelleftu divivo N, cons.

ARTICVLVS IL
De idemtitate, et similitudine.

3 5

Fr affeifiones entis intelligimus quaenis ipsius prae-
dicata , quoruim ratio vel in essentia sola , vel
ctiam in: aliis ab essentia diuersis continecur 5 sitie ea
intrinseca fuerit, sine exerinseca. Lartius itague pa-
ter sffeCtionis s Qquam atributorum , et modorum
simul sumprorum’ nomen ; cum sub isto nomine
comprehendantur ctiam pracdicara extrinseca , quac
relationem guamdam entis vnius ad alterum inuol-
uune , veluti voaum aleero maius 3 vel minus di-

citur,
- IL.  Eadem dicuntur, quac sibi inuicem substi-
~tui possunt, saluo quocumque pracdicato 3 fafta ni-
mirum substitucione perinde est , ac si nulla fadta
fuisser 5 ita ponamus , pondus A cum pondere C

in
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in aequilibro coustitui , si pondus C substituag
pro pondere A nec acquilibrium cum ponders C
tollatur , erit pondus C ‘idem cum pondere A
idem numery dicitue , quod de se ipso affirmari por.
est in singulari, E. G. ponamus » homini alicui
esse nomen loannis , Tacobi cer. enidens est , in
hoc casu Tacobum praedicari posse de Toanne, et
vicissim, igitur Toannes idem est numero cum Ta.
cobo: diuersa autem dicuntur , quae sibj inuicem
substitui nequeunt salvo omnj praedicato 5 yerum
wumero diueria sunt, quorum voum de aliero in
singulari affirmari nequit.

HI.  Similia dicuntur, in quibus: eadem sunc , per
Quae 3 st inuicem discerni debene s jra ve similitg-
de sit idemeitas coram, per quae entia 4 se inyj-
cem discerni debene.  Entibus autem i se inuicem
discernendis destinancur intrinseca > Quae sine alio
€Xtra ipsa entia assumpro intelligi pussine 3 sliogni
nec d ferentia alicer explicari, nec ens obuium 3
nobis agnosci poteric , nisi deeur illud extrinsecum,
sine quo intelligi nequit; ica figurae reétilineae prae.
ter angulos, e redias, ex quibus perimeter con-
stanc, nihil centinent ; quamobrem s acqualas fuc‘
rint anguli , et si latera eamdem in pluribus fipys
1is relationem habuerine , figurae rectilineae sinjles
sunt, E.G. i in charta delineentur aedificia duo
prossus similia, guorum parces singulae eanidem -
ter se proportionem habeanc, i se invicem discer-
ni non poterunt acdificia illa 5 nisi adhibeatur men-
sura excrinseca , quae diuersirum partium Jongicudi -
nem exhibeat. Ex his autem contraria ratione inel-
ligitur, ea ditsimilia esse, in quibus dinersa sunr,
Per quae a se inuicem discerni debent , ac proinde
dissimiliruds est diversitas corlum , per quae entiz 4
se inuicem discerni debent,

AR-
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ARTICVLVS I1IL
De ente singulari , ot wninersali.

II

Ns amnimode determinatum dicitur 5 in quo da-

Y ta sune, seu determinaa ed omnia 5 quibus
determinatis ponitur individuum ; ita descripto trian-
gulo determinatur numerus angulorum , species, €t
magnitado lincarum , nec non relatio carumdem ; si
ergo triangulum sub hoc tantum respecti conside-
res, nihil in eo concipis , quod von it omnimo-
de determinacum ¢ ex hac definitione liquet, quid-
quid existic , esse omnimode determinatum ; Quare
cum entia singulatia existant , enidens est, €0S sin-
pulare seu individuum esse illud , quod omnimode
determinatum est; conrra vero ens uriunersale ©st
quod omnimode determinatum non est, Sel quod
cantummodo continet determinationes intrinsecas plu-
ribus singularibus communes, exclusis iis 5 Qquae in
indiuiduis dinersa sunt.

I, Per principium indiuiduationis intelligitur ra-
tio sufficiens intrinseca indinidui. Scholasticis idem
venit nomine hasecsitariss itaque per prineipium in-
diuiduationis intelligitur, cur ens aliquod sit singu-
Jare, seu ratio sufficiens intrinseca individui, Inter
Scholasticos agitari solet quacstio ; quodnam sic prin-
cipium indiuidnationis , seu cur Pecrus sic 2 Paulo
pumero distinctus : obseruandum esg hic , quacstio-
nem non esse 3 quaenam sic causa effectrix , quas
individuum producic, neque etiam, quid sic illud,
per quod indiniduum , V. G. Petrum distinguimus
ab alio individuo, V. G. Paulo, sed rantum guac
vitur , unde sic 5 ve ens rale sit tale ens s non

aliud,
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aliud , sen car sic singulare , ve diximus, Vode
sit.

CONCLVSIO.

Principium indiuiduationis ert omnimods determi-
Aatio eorum y quae enti alty insunr,

Prob. : quidquid existic, singulare est, sen indi-
uiduum; sed quidquid exiscic cst omnimode deter-
minatum 5 ergo quodlibee indiuiduum est omnimode
decerminatum s sed ex eo quod indiniduum sic om.
nimode dererminam intelligite 5 cur sic indiui-
duum; ergo omnimoda determinatio eorum , quae
enti atta insunt, es principium individuationis. At
certe individuationis principium debet esse simile il-
li, per quod formantur genera er species: sed ge-
nerd , & species formancur per determinationem s ec
enim pgenera , et species determinantur per ateribuca
speciebus, ec indiniduis communia 3 nempe species
Prodic per nouam determinationem s Quae generiac-
cedic,y it quoque prodic individuum per decermina-
tionem corum , quae in notone speciei non derer-
minantur , ira ve nihil omnino indeterminatum si-
Persics si enim: aliquid remancrec indeterminatum,
species dara, ad quam refercur individuum , pon fo-
Tec infima , sed intermedia ; quod est absurdums
€rgo principium indiuiduationis ese omnimoda deter-
minatio eorum , quae enti aétu jnsunt.

Obiic, : illud ese principium indiuiduationis , quod
constituit individuum 5 sed materia constituit indi-
uiduum , ergo maceria ese principium  indinidua-
tioinis. :

Resp. dist min, : materia omnimode determina-
ta , C. mai., non omnimode determinata; N. min, :
equidem materia concurri ad formandum indiuiduum,
sed illud nen efficic , nisi quatenus est nmnﬁnodo

o=
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determinata ¢ idem dici porese de forma.

Tnst. 1. materia concipitur , ve indeterminara,
priusquam cipitur vt determinare 3 ergo marteria
omnimode determinata non es¢ principium individua-.
tionis,

Resp. dist. ant. = prius materia yniuersaliter ac.
cepta congcipitur , vt indeterniinata , quam vt de.
terminata, C. anc ; materia prowve contralta esc i
individuo , N, ant, Distinctio pater; practerea iam
ancea monuimus , per  principium  indiniduationis
non intelligi id , quod primum concipitur in indi-
niduo.

Tnst. z. @ indiuiduum non porest constitul per
accidentia 3 sed determinatio materiae est aliquid ac-
cidentaliter adueniens materiae s ergo cer, Resp. dise,
min, : determinatio illa materiae esc, quid acciden-
taliter aduenicns materiae , generatim sumpiae G,
mai. , in hoc ‘individuo speltacae N. min, .

Inst. 3. 3 existentia macerize efficic rem singu-
larem , €t ommmad_e determinatam 3 ergo existen-
tia materia constituit individuym. Resp. dise ant.
exictentia materiae  omnimode determinatae efficic
cet. C. ant., non omnimode determivarae N. ant. @
hinc concipimos, V. G. Angichristum tamguam in-
diniduum , licer non existat ; vnde existentia non
consciznit Antchristum ve individuum , sed ideo
concipimis eum Ve if'dil-'idl-lum s quia in eo omniz
jam dererminata concipimus , er inde exurgit notio
individui.

3k
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ARTICVLVS I,

De supposito, et persona.

Phitantia definicur id , quod per se subsistit, nee

indiger alio , cui inhaerear, vt existat: suppo-
sitwrmn autem definitur substantia singularis  vlcimo
completa sui iuris. Hinc colligitar, 1. : suppositum
esse substantiam, nen modum. 2. : esse substantiam
singularum , non voitersalem. 3. : esse substantiam
singularem , quae sic principium totale , et intearum
suarum affeétionum , auc operationum , si quas ha-
beat 5 ita suppositum est canir, 30z guoduis aliud
animal , quod naque est pars alterius animalis ; ne-
que illi inhaerer; suppositum dici nequic capur, aue
crus, quod 2 toto cane pendeant in suis opera-
tionibus.

IL. Supposiralitar ; seu id , quo fit, vt aliguid
suppositum vogerur 5 dicitur etiam vulgo subsimrentia,
€t supposita subsistere afirmantar 5 contra autem en-
tia incompleta ; quae supposita non sunc , subsisten-
tia propria praclita esse negantury ita caput, pes
animalis o se non subsistuuat, sed in animali, quod
propria pracditum est substantia.

III. Alia sunt supposica racionabilia , alia irra-
tionabilia : suppositum rationabile dicitur persona 5 ita
dicimus personas diuinas , anpelicas , humanas , non
Vero personas equinas , leoninas , sed supposita equi-
ua, leonina, Persona igitur definitur suppositum in-
telligens , seu racione praeditum , et suppositum . est
substantia singularis quaecumgue a quacumgque alia
diuisk , er separata, nullique alteri addita : sic gut-
ta aguac, quandiu ab aliis aquae parribus diuisa

3 ma-
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manet, ¢st suppositum ; est enim totum gquoddams
ipsique soli ribuuntur  omnes effeétus , gqui ab ca
pendent , ‘et ‘omnes passiones , quibus afficitur 1 si au-
tem eadem gutea ad aliam accedat ; ex vtrague gut-
fa exurgit.houum suppositum.

IIIL. Subsiscentia non tollitur qualiber vnioney
sed ea solum, gquae impedit, ne substantia singu-
Yaris sit principium totale , et integrim suarum attio*
pum vel passionum. Triplix wniv csse porest 5 Sci=
licer vel cum substantia ignobiliori , vel cum sub-
stantia aequalis perfectionis , vel cum substantia no-
biliori. 1. : si suppositum coniungatur cum nobilio-
i ita, vt in suis operationibus a nobiliori pendeat,
suppositum  ignobillius desinit esse suppositim 5 quin
non terminatur a Se, er i 5, subiacet nempe al-
teri ec non est amplius principium rotale, et in-
tegrim suarum operationum. Vinde natura humana
in Christo non  est suppositum ; Sl prisond quia
in suis operationibus pender 2 divipitate ramgeam a
principio rtotali suarum operationum; quidquid enim
apit humanitas in Christo , il apic e dininitas ya-
de Christi operationes dicuntur theandricae , hoc ese
disino bumanae e+ + i in illa vniene nobilioris sub-
stantias cum ignobiliori nobilior pendeat in suis ope-
rationibus ab imperfedtiori 5 ve anima homibis a cor-
pore , substantia perfeltior non e supposituin 3 sed
suppositum est  compositum ¢x  duabus substantiis,
quarum vtrague ab altera pender, ve Teaus & sed
si_nobilior substantia vnita cum ignobiliori non pen=*
deat in suis operationibug 2 substantia minus per-
fefta, quamuis haec ab illa pendeat, hoe ipsoso-
Iz nobilior erit suppositum = guare natura divina in
Christo o ipso, quod a natura humana non pen-
dear, habet racionem suppositi , Scu Personae s non
autem natura humana proprer contrariam ratiouem,
qQuia patwra humaua non habet partem in operatio

Ni=
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nibus mere diginis Verbi sibi voici « hinc duae sune
baturze in Christo , homapa scilicer, er diuina;
sed vnica persona , persona dinina. 3. & i substan-
tia vniatur alteri acqualis perfectionis ita, vt a se
nuicem pepdeant, Vtrague radionem suppositi amite
tit 3 quia non habent amplius ambae rationem to.
tius , sed fune parces torius alicuius suppositi ex to-
tali earum vpione exurgentis; sic ex duabus aguae
8uteis , ve dixi, fic voicum torale suppositum.

- V. Dessident Metaphysici de natura subsistentiae;
verum quidquid dicant, obseruare satis erit, sub.
sistentiam non  esse concipiendam tamquam  entica-
tem alignam , vel semisubscancialem substantiae sin.
aulari superadditam. Cercum tamen est substantiam
2 substaotia saltem per mentem distingui cum fun.
damento in ye , vy patct ex veriusque definitionis
collatione, Cereum illae omues dnfinitiones in Theo-
logia veilitacis sunt maximae 3 ex vocabulorum illo-
Tuin confusione natae sunt primis Ecclesiae sacculis
Petiitiosissimae haereses.

ARTICVLVS V.,
De necessavio., et tom:'ngeiarc.

I

.]:)Efc&us alicuivs realiratis, quag esse poterat,
vel quam existere per se non repugnac, pri-
satio dici soler : queniam awem defedtus istiusmo-
di atu datr, ideo per modum entis consideratur,
et dicitur ens privativem E. G., visus est realitas,
quae homini , ec animalibus conuenits Feri autem
potest, v homo , atque animal visu priventur ' qua-
re defeétus visus appellatur caecirar, et cactitas ens
prisatimeos dicitur, Similiter homo vidic, sed idem
quo-
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gquoque vita oruari potest , id est moris mors ita-
que est priuatio vitac , ec ens privacivum diciur.
Contta vero ens positiusm dicitnr , quod est ali-
quid, ita visus esc ens positivum. Quia autem eos
positivum , et privztiuum simul csse non possunt,
ideo dicuntur privatiue oppositd.

II. Necessarium diciur id , cuius oppositum im-
possibile est , scu contradiétionem inuoluit. Si in re
quadam loco vnius substitui  possic alind quidpiam,
vel si possit iis , gquae insunt, aliquid aliod , guod
non inerat accedere, ceteris , quae in eadem re
sunt ; jisdem manentibus 3 tum res ipsa 5 rum iliud,
cuivs loco aliud substirui porest , dicitur murabile.
Hinc liquet , quandonam aliquid mutetur3 nempe
dum non amplius manet idem , vel sissic, quod an-
te mon erat, vel sl non sit, quod ante erat, wel
si sic alind, quam ante erat. Viceuersa si in re
quadam nihil sit, cui alind substitui possic , cere-

ris iisdem manentbus, nec evam aliguid accedere.

quear, erit etiam ez res, atque criam illod , cui
pilil alivd in eadem re substicui potest , immu-
tabile,

ITI. Quod necessarium est, illud est immuta=
bile 5 etenim si auributum aliquod necessario inese
subieto , mihil in locum atwibuti subsuruere licer,
ceteris manentibus ; ac proinde actributum  est im-
murabile ; ideoque est subieflum respectu atcributi
immutabile est. Vieeuersa quod immuzabile est, il-
lud esc necessarium , etenim ponamus, arcriburum,
guod inest subicéto, esse immutabile ; ergo pro ac

triburo substitui nen potest aliquid alind ; saluo ma-

nente subiefto, ac proinde ateributum necessarium
est ¢ igitur necessitas , er immutabilicas ita aréto vin-
calo cohacrent, vo sublata vna rollatur er altera,
Pesita vero vna ponatur et altera ; vnde ex immu-

ta-
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rabilitare concluditur necessicas , tamquam  ex defi
nitione definicum.

ILIL.  Conringens est, cuius oppositum nullam
contradiétionem inuoluic , seu quod necessarium non
est; ita calor lapidis contingens est, calor enim ah.
esse potest. Hine patec , esse  mutabile , quidgquid
contingens est, €r vicousrsa €sse CONingens, guid-
quid est mutabile.

V. Res in se, aut abroluce speftari dicitur, s
non atcendamus , nisi ad eius essentiam 1 sub dars
aucem conditione , aut ju byporbesi speftari dicitr,
vhi praeter essentiam prazsupponuncur dererminatio-
nes aliae, quae posita essentia, nondum ponuantur,
Hinc quod inse speatum necessarium est , dicitur
abrolute mecetrarizun ; quod vero necessarium non est,
nisi in hypothesi dau , seu sub data quadam con-
ditione , dicitur byparberice mecersarimm. Ad necessi-
tatem contingentem reuOCAtUr NeCessitas , quae miaras
dir dici solet; id nempe moralirer necerrarium dlc:(ur,
cuius contratium non sine maxima difficuleate, et
vix vmguam contingere potest : frequentius moralis
fcr necessarium  vocatur , cuius contrarium  ab ho-
mine sana mente praedito fieri non potests ralis est
necessitds , qua homo sui compos inter venenum, eg
cibum salubrem libere eligens, illud reiicic , hung
sumits si enim aliter agerer, non esset sana men,
te praeditus.

VI. Quod absolute necessarium est, contingens
esse nequic, cum ejus eppositum in se spellatum
sit. constanter impossibile. Contra autem, quod hy-
pothetice necessarium est, in se contingens est; ctes
nim eis eppositum nonnisi in hypothesi daca con=
tradiftionem inucluic : sublata igitur hypothssiy con-
tradi¢tionem non inuoluits ac proinde absolute ne-

cessarium non est : hinc patet , solam necessitatem

ab-
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absolutam contingentiae repugnare , minime vero hy-
potheticam. Duplex illud necessitatis genus probe
norari deber 5 ne hypotheticam necessitatem cum b=
soluta confundanius ; haec omnia non solum in re-
bus metaphysicis , sed etiam in theologicis contra
Socinianos disputationibus maxime vrilitatis esse pos=
sunt, In plerisgue Philosophorum libris ambiguum est,
nec satis dererminatum contingensize yocabulumsali-
qui contingentiam velur omnimodae necessitati ctiam
hypotheticae oppositam comsiderane. Hi autem a vil-
gari , et recepro loguendi vsu recedunt , in quoti-
diano enim sermone necessarium dicitur, quod ne-
cessicatem  dumeaxat moralem imporrat; aliquando
etiam futrum contingens a Deo prasuisum vocatur
necessa.ium : necessicatis notionem ad decentiam quo-
que , ad guasdam scilicet aétiones conueniences, trans=
ferre solemus 3 sic logui familiare est : @ seriden-
da epittalay ab inuisends amico albitinere non polium,
Varius istas necessitats specics vousquisque nouicy
licee eas in sermone familiari verbis non distin-
guat. .

VI Si existentiae ratio sufficiens in essentia en=
tis continetur , ens NECEssArio EXistit , estque CXi-
stentia eius absolute necessaria 3 si enim existentiae
ratio sufficicns in essentia entis continetur 5 eus isrud
ideo existic ; guia hane haber essentiam ; ac proin-
de existentia est eiusdem encis atcriburum essenciale;
sed arrributa sune absolure necessaria, vo ex prae-
cedentibus colligitur, er deinde infra fusius osten-
demus's ergo existentia est absolute necessaria & hinc
ens mecessariumi esc , cuius existenuia absolute ne-
céssaria st seu quod rarionem exisrentiae suae suf-
ficientem haber in essentia sua 3 et cns contingehs
est , quod rationem sufficientem existertiae suae in
essentia sua non habet : wvnde patet, omne €ns cs-
se vel necessarium 4 vel contingens.

Met, Tom. II. C VIH.
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-‘-Vlll. Disputare solent Philosophi, verum én-
tis nomen Sit wrinocuwm , Seu in eodem sensu sumi
debeatr respeftu entis necessaril, €t contingentis, re-
s;_vc&u substantiae , et modi, et tandem sespeétu spi-
ritus , ec corporis. Tota quaestio 1lla , quac in tres
partes frustra dipidimr, voa eademque responsio-
ne facile solui potests etenim si consideretur ens
generatim tamquam Genus supremuim , abstraétione
fafta a differenciis quibuscumque , cercum est, En-
tis nomen salem per abserattionem yniuocum fieri
respeclu entium guorumcunique. Verum guia ens per
mentem dumtaxac a suis differentiis separari potest
reuera et sine vila mentis operatione entis nomen
n eodem sensu conuenire non  potest diuersis en-
ibus , ac proinde non est vniuecum hinc patet;
controuttsiam illam , quam nimis serio agitant ali-
qui , nieram esse logomachiam , seu rotam in nomi-
ne positam s maioris veilitatis est sequens conclusio,

CONCLVSIO.

Ersentiae veram 5 et attributa tunt abroluge necesia
ria 5 im woutabilia 5 ef aeterna 5 modi vero sunt bypatbe-
tice rantums necesrariiy murabiles 5 et mn aerernis

Prob- 1. pars : essentia est id , quod primum in
ente concipitur 5 €t Sine quo €is existere non po-
cest , sed primarium illud atributum , quod primum
in ente concipitur , absolute et in seipso considera-
tur ; ergo essenriae rerum sunt absolute necessariac:
porro auributa fluunt ex ipsa esstutias €180 possi-
13 essentia 5 MECESSATIO 5 €f absolute ponuntur attris
buta , ac proinde , €t atrributa sunt absolute neces®
saria 3 sed quae smit absolute necessaria, e SUnE
immutabiliay ergo essentide rerum, et argribura SU0E

immutabilia 3 quac autem sunt immutabilia , etabs
50-
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solute necessaria, ea perpetuo fuere in intelledtu
digino 3 Deus autem est aéternus, ergo essentiac re-
rum 5 et aweributa absolure necessaria, er immura-
bilia ab aeterno fuerune in incelleétu divino , ac
proinde essentize rerunmi, et armribura sunc  absolu-
te necessaria , immurabilia , et acterna.

- Prob, ‘2, pats : ideo modi afty existune in ali-
quo subiefto, quia insunt eidem subiefto alii mo-
di, vel etiam proprer alia entia ab eodem subie-
fto diversa , vt antea demonstrauimus 3 ergo modi
non \Gsunt , nisi praeter essentiam rei aliquid aliud
ponatur 5 -hoc autem posito ipsi modi ponuntur; er=
go modi suot necessarii dumaxac sub data condi-
tione, seu hypotherice.

Obiic, : si esseotiae, er atrribura rerum  essent
absolute necessaria , immutabilia , et acterna, res di-
¢i mon possent creari in tempore ; absurdum conse-
quens 5 ergo er antecedens.

Resp. dist. mai : sl essentiae rerum 4 et acribu-
ta essent absolure necessaria , immuotabilia , et aeter-
na quoad existentiam , res dici non possent creari
in tempore, €. mai., si sunc taotum asholure ne-
cessaria , immutabilia, et aeterna quoad possibili-
tatem extrinsecam, seu meram non  repugoantiim,
N. min, Itague sensus quaestionis huius non est,
esscntias rerum , er attributa necessario y immurabi-
liter , et ab acterno existere a parre rei y et inde-
pendenter ab inellectu divine 3 nemo nescit, solum
Deuni existere necessario 3 sed sic intelligenda est
quaestioy qood scilicet essentiae , =t awwribura rerum
sint necessaria absolute y et inerinsece possibilia 4 ita
vt haec possibilitas , seu non repugnantia a volun-
tate Dei nequaquam pendear; quod autem necessa-
vio. possibile est, non ideo ramen existic necessario;
dum autem essentiae rerum , et awributa dicuntur
acterna, sic istud intelligi debet , guod scilicer es-

G sen-
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sentiae rerum, ct auribura npon sint entia  extra
Deum existentia , sed quod sincin intelleétu diuino
2b acterno 5 vode nihil stawicor Deo  acternum,
ganod nonsit in Deo, et a Deo,

Tnst. 1. s essentia , ct existentia non distinguun-
tur ab inuicem : ergo si res sunt acrernac quoad es-
sentiam 5 sunt etiam aeternae quoad existentiam 5 er-
go nullo modo dici possunt creacac.

Resp. dist, ant. : essenua proue existic seorsim ab
intelleéty dininos non distinguitur ab  existentia,
transeac ants, essentin prout existr in intellectu di-
vino , N. ant. Iraque quod res talem habeant es-
sentiam , id pender ab intelleétu divino ; non au-
tem o yoluntate 5 quod autem existar a parce rei fa-
lis essentia, id pender 2 voluntate Deiy non ve-
o ab intelleClu ¢ ergo essentia rei prout estin in-
telleétu divino , distinguitur ab existentia s et qui-
dem ex ¢€o , quod tes sint possibiles intrinsece 5 ton
inde sequitur , €35 reuera existere; quia vero eXi-
stunt 5 ideo creari dicuntur, Ad antecedens autem
dixi transeats cum enim ens quatenus existens con-
siderari possit a nobis de eius essentia non cogitan-
tibus , hing essentiam , ec existentiam distingui, aiunt
Scholastici y ratione ratiocinata.

Inst. 2, : creatio st eduétio de nihilos sed si
rerum essentiae , et atrributa essent ab avterno, res
‘dici non postent educi de nihilos ergo res nullo
modo d'ci possent creari.

Resp. dist. min. @ si rerum essentia 5 et ateribu-
ta essenc ab acterno quoad existentiam , ves dici
non possent educi de nihilo , C. min. , si essent
tantum ab aeterno quoad possibilitatem inrrinsecam,
et absolutam 4 dici non possent educi de nihilo, sub-
distinpuo 3 dici von possene educi de nihilo,quoa_d
essentiam C., quoad existentiam N. min., et si-
militer distinguo consequens 3 non  potest dici res

c5-
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esse crearas quoad possibilitatem intrinsecam C. cons.
guoad existentiam N. cons.

Inst. 3. : arqui nullo modo possent educi de ni-
hilp; ergo nulla solurip, Prob. subs. ; essentize , et
areributa ab aeterno sunt aliguid ; sed res deducun-
e, seu componuntur ex cssentialibus, er arcribu-
tis : ergo componuntur , seu deducuntur ex aliquo;
ergo non educuntur ex nihilo,

Resp. dist. mai. : esseatiae, ot ateributa abde-
terno sunc aliquid existens in intelleétu  divino, C.
min. 5 seorsim ab intelletu dinino N. min,, ec
concessa min. , distinguo similicer consequens : gua-
re vo res dicantur educi de nihilo, sufficic, v ni-
hil fuerit excra mentem divinani , quo vsus fueric
Deus ad res efformandas; non autem regquiritur,
ve nihil sic eriam in intelleftu dinino , a quo edu-
cantur, aliogui admittendum esset , Deum esse si-
ne ideis rerum , iuxaa quas res ipsae produétae fue-
runt,

Inst. 4.: si essentiae rerum essent ab acterno,
res possent dici aeternae quoad principalem sui par-
tem 5 absurdam cons. , ergo et ant.

Resp. dist. seq. & id est, posser dici , essentiam,
et attributa rerum ab aeterno exticisse in intelleéta
dinino, C.; seorsim ab eo, N. sequelam, et si-
militer distinéta min. ; N. cons.

Inst, ¢. ¢ &i ideo essentiae rerum, et attribura
essent aeterna 5 et immutabilia , et necessaria, quia
illarum idea in intelledtu dinino exiscic ab aeterno,
modi etiam , et alia omnia possent dici aeterna,
necessaria ; et immutabilia, cum pariter illorum idea
sit in intelleftu divino , falsum tamen conseq.  er-
g0 et ant. /

Resp. dist, sequelam : modi , er alia omnia pos-
sent dici aeterna, absolute necessaria, et immuca-
bilia , si in corum conceptu inuoluerent camdem ne-

ces-



g R

38 INSTITVITONES PHILOS

cessariam connexionem , quam inuoluunt essentiae,
et atribura rerum , ita vt etiam per voluntatem di-
winam mutari non possent C. secus N. mai. , igitur
essentia, et atcributa possibilitatem rerum intrinse-
cam constituune, quae quidem possibilicas intrin-
seca etiam per Dei veoluntatem mugari non potest,
ita vt res sine sua essentia, vel suis acributis in
intelletu. diuino, arque etiam eXtra ipsum, existere
impossibile omnino sit : idem wvero dici non potest
de modis , gui possunt adesse, vel abesse, salua
subicéti essentia , quories et quomodocumque Deo
visum fueric; ac proinde modi sunt murabiles ; ne-
gue eorum in subjedto aliquo absentia courradictio-
nem inuoluit, prout etiam repracsentantur in incel-
leétu divino, arque ideo non sunt necessarii, nec
proinde aecerni.

CADPVT I
De gemeralibus entis ajfetionibus.

ARTICVLVS L

De wnitate , vbi etiam de quantitate,
et qualitate.

L
Ssentia rerum sunt prorsus immutabiles , ideo~
que , saluo ente, nihil essentialium rolli , ni-
hil quidquam alind in eorum locum substitui poc-
est : porto inseparabilitar eorum , per quae ens de-
terminatur 5 seu ve tale constitwitur y wnitar enrir ap=
pellacur, Ista antem vnitas non modo in essentia com-
muni spetatur, quando nimirum de enre vninersali
Sermo est 3 verum etiam in essentia singulari, cum
de
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de ente singulari agitur. Ob hanc vnitatem ens om-
pe consideratur tamquam indinidoum 4 et entia sin-
gularia dicta fuerune individua; quorum autem at-
tribuca 5 quae ad ipsam entis essentiam perrinent,
separari pequeunt; saluo ente , idest nisi mutetur
genus, aut species, aur indiuvidualitas , ideo vi voi-
tatis ens omne ita est aliquid, ve nikil aliud esse
possit 5 hinc ens omne tum yniversale, tum singu-
lare est voum; ideogue triplex distinguitur vnicas,
generica scilicer , specifica 5 ¢t numerica 5 cuils Qui-
dem distinétionis hic sensus est = genus hac, vel hacc
species tale ens vyoiuersale est, ita vt impossibile
sit, aliud ens vninersale, quod cum illo peoere,
vel illa specie idem sit; item tale indiuiduom iea
est singulare, vc impossibile sit, hoc ipsum indi-
uiduom aliud esse numero sinpulare,

If. Quod vnitatem iam appellauimos, id ali-
quando vocatur idemtiras , et codem modo diuidi-
tur 3 verum de idemticate iam sermonem habuimus,
In huios vecabuli vsu obseruari debenc ambignica-
tes aliquae ; idem flunius E. G. dicitur aqua hodie
per Tyberis pontem fluens , ec ea , quae heri fAue-
batr 5 quae gquidem idemtitas non est numerica, cum
eadem non sit numero agua 3 nauis , quae saepius
refedta fuit , eadem dicitur , licet ne rabula qui-
dem supersits hace autem idemritas non est idem-
titas materiac; sed formae, ob eamdem scilicer ser-
vatam nauis formam : idem aliquando dicitur muca-
tis materia , et forma; corpora nostra continuis ac-
cessionibus , et effluniis murantur , ec tamen vulgo
eadem dicuntur ; nemo nostrum idem: est in sene-
Ctute, qui fuic iunenis 5 corpora nostra nouam guo-
tidie materiam , aliamque formam induune; quia ra-
men in eodem homine eadem numero anima rema-
ner, nulla habita ratione mutationum , quae in ip-
SO €orpore perpetuo conungunt, idem erit homo,

Ex



i

40 INSTITVTIONES PHILOS.
Ex his omnibus patet, idemtitatis nomen arhitra-
riis significacionibus plarimis obnoXium esse ¢ vnita-
ti opponitur maltiplicicar 5 siue compesitia 5 quae
proinde triplex eciam est ; etenim quae diuiduntur,
vel vt plura eivsdem speciei indinidua consideran-
tur , vel vr plures eiusdem pgeneris species, aut
etam tamquam diversa genera 5 prior muldplicitas
appellari potest  mumerica , secunda specifica 5 tertia
tandem generica. Compositio distinétionis fundamen-
tum est , sed de variis distinétionum  generibus dam
fuse traftauimus in Logica,

ITE. Mulitudo partiom tvotum aliqguod  consti-
tuentium dicitur magnitudo , atque etiam quanrisar.
Si magnitudinem aliquam pro yoitate assumamus , il-
linsque ad alteram rationem definiamus , eam meti-
ri dicimur; ira dum lineam reftam metimur y men=
suram, quam pedisr nomine designamus; pro vni-
tate adhibemus , et alterius, gquam metiri jubemur,
rationem ad eam inuestigamus : hinc autem discin-
€tz colligi porest quantitatis definitio 5 etenim cum
quantitas quacliber data distinéte intelligi non pos-
sit, ‘nisi data eius ad aliam ratione 5 quanritas de-
finiri potest dererminatin intrinreca , quae sine alio
adhibito inrelligi nequic , hoc est, quae solis ver-
bis alteri non potest explicari : etenim si guantita-
tis® alicuius norionem in alterius animo quis excitare
voluerit , id efficere nullatenus potest , nisi quanti-
tatem aliquam datam pro vnitate assumat , ec illius
ad hanc rationem definiar,

IIII. Hinc patet discrimen inter gualiratem, et
quantitatem 5 Qualitas enim sine alio assumpro in-
telligi potest , E. G. coloris rubri confusam dum-
taxat notionem habemus , si tamen aliquis dixerit,
se globum rubrum desiderare, sine alio quodam
dato, sine vlla ad rem quamlibec relatione , quid
desideretur , nemo non intelligic : color igitur ru-

ber,
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ber, quo superficies globi pingitur, est eivs aligua
qualitas 5 quoniam vero nulla in ente aliguo con-
cipi potest determinatio intrinseca, nisi quae vel si-
ne alio assumpro intelligi potest, aut non potests
cuidens est , omnen determinationem intrinsecam
gualitatem esse, vel guantitatem.

V. Qualitates aliae sunc primitiuae 5 quibus sci-
licet nullae aliae prioresin ¢nte concipi queunt , ac
proinde quarum reddi non potest ratio ,, cur insint;
aliae qualitates sunt derivativae , quarum reddi pot-
est ratio per qualitates alias, cur actu insing, vel
inesse possint. Rursus qualitates derivatinae vel sunt
necesrarias o vel comiugmfrl; necessariae sunt 5 quae
rationem sufficientem in qualitatibus primitiuis ha-
bent , cur aétu insint; contingentes autem dicun-
tur guae in primitiuis rationem habenc dumraxar,
cur inesse possint: ipicur qualitates primitiuae ip-
sam rei essentiam constiruunt, derinarivae necesia-
riae inter auribura referri debenr, derivativae au-
tem contingentes ad omnes perrinent. Prolixius, quam
par est, in scholis disputari soler, an qualitatesa
substantia realicer distinguancur : haec controucrsia,
si gualiratis nomen accurate definiatur, statim cua-
nescits etenim qualizates primitivas , vel eciam de-
rinativas necessarias ab ipsa substantia realicer non
distingui , euidens ests secus vero si fuerine deri-
uatipae concingentes. Idem eriam quaerere solent
Scholastict de quantitate , verum scilicet quantitas
2 substantia corporea distinguatur 5 veruin haec quae-
stio connexa est cum alia , quam de COTPOTS essen-
tia instituunc Physicis quare hac de re in alio op-
portuniori loco traétabimus.

AR-
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ARTICVLVS IL
" ® De ordine , veritate , et perfetione.
L

Rdo est certa dispositio, qua res inter se ob
similitndinem quamdam collocantur; ira in Bi-
bliotheca libri ordise collocari dicuntur , si vnicui-
que assignatur locus conueniens. Pro varia autem
similitudinis ratione varius ordo esse porest ; sic li-
bri in eodem loco reponi possunt , qui de eodem
argumento agunt , vel qui eadem forma gaudent,
aur etiam pro alio, quem vnusquisque sibi fingit,
similitudinis modo. Ex hac autem muleiplici ordinis
ratione , vous ordo compositus  aliquando Fformari
potest ;. ita i exemplo praecedenti = i libri, gqui de
eadem materia eraant, in eodem loco sunt repo-
nendi, 2. libri eadem lingua conscripri , in vnoguo-
gue eorum genere sunt coniungendi. 3. libri eins-
deny formae in suo quoque genere coniungi de-
bene. 4. liber, qui prius prodiic , in sua conue-
nienti serie eum deber praecedere , qui tardivs lu-
cem aspexit. Alia quaeliber dispositio ordini oppo<
sica confurio appellatur, Ex diftis pater , ordinem
quemliber snam habere rationem 3 ac proinde om-
nis ordo suas habet regulas; si regulae illae, sal-
va rerum ordinandarum essentia, aliae esse nequean,
ordo absolure necessarius est 5 contra autem contin-
Eens €3t , Si manente rerum essentia , regulae alize

esse possint.
= 1I. Feritary quae rtranscendencalis appellatar, est
ordo eorum , guae enti conlieniunt : tnde ens m;:_em
3
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dicitur y in quo datur veritas, et in eo datur ve-
ritas, siiniis , quae eidem conueniunt 5 ordo datur.
Hinc colligitur , omne ens esre werum s crenim quid-
quid enti covuenit , vel est essentia ipsa, vel in-
ter attributa, aur modos referri deber. Porroessen-
tia est id, quod primum in ente concipitur ; €x ipsa
essentia fluune accribuca, ita ve in essentia contis
neatur ratio, cur singula areeibuta  insing pariter,
cur modi incsse possing, ratio in ateributis contine- -
tur 5 ratio autem , cur aftu insine , in aliis modis,
auc in alils encibus continetur 3 vt antea demonstra-
pimus 3 nihil ftague in ente concipi potest , cuius
ratio reddi non possic, et vi huius rationis vnicui=
que pracdicato conueniens tribuitor locus s datur er-
go in omni ente veritas, ideogque est omne ensve=
rum. Veritatem entis hic consideramus absolute sine
-ylla ad ineelleétum ratione , in hoc enim alero ca-
su veritas forer lopica 5 quae sita est in conuenien=
tia praedicati cum subic&to, Veritatem metaphysi-
cam appellant alii conuenientiam rei cum eius es=
sentia, ita in sermone quoridiane plurima dicimus
vera. V. G. aurum verum ; hae autem voces wverum
aurum sine additione verbi substantioi est , nullum
fudicium contingnr , sed significant metallum , cui
insunt omnes proprietates , quae constituune essen-
tiam metalli, quod aurum vocamus, Pater autem,
hane vltimam veriratis transcendentalis notionem noa.
differre a nostra definitione, in qua distinéte expli-
cauimus, quod confuse dumtaxac enuntiaruntScho-
lastici.

@ III. Perfectio estconsensus in varietate, seu plu-
rium a se inuicem differentiam in vnum consensios
per consensum intelligimus rendentiom ad eumdem
finem obtinendum. Talis perfeflio a Scholasticis di=
citur bonitas transcendentalis 4 ita V., G. horologium
dicitur perfeum, seu bonum , propter comsensum
om-
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omnium rotarum , quae ad hoc tantum tendunt , vt
scilicec horalogium horas accurate demonstrer 5 con-
tra imperfedtio est dissensus in variecare » seu plurium
a se inpicem differentinm a proposito fine dissensios
ita horologium imperfeétum dicicur 551 inter eius par-
tes aliquis sic dissensus, ita ve ad tempus accurate
metiendum singulae non conspirent.

~IIL  Ex praecedenti definitione patet , omnem
perfeétionem habere quamdam rationem generalem,
ex qua intelligitur, curea, guae rem aliguam per-
fe€tam constitunne , hoc potins modo se habeaut,
quam alio. Brenim cum rei alicuius perfetae par-
tes singulac ad voum aliquod consticuendum ten-
dere debeanc, id, ad quod cendunt , est rasio ge-
neralis , ex qua intelligi porest, cur partes singu-
lac dato modo se habenc, et non alio. Si perfea
clionis ratio sic voica , perfotio dicitur simplex ;5 si
autem plures fuerine perfedtionis rationes perfedtio
camporirs appellatur. Traque omnis peifeétio suas has
bere: deber regulas, ex quibus scilicer ipsa perfe=
&io intelligitur, K. G, in architeftura ciuili ad fe-
pestratum. perfeétionem praescribuncur regulae, du-
plicem vero perfeétion’s tationem sibi proponere pot-
est architeétus , illuminationis scilicet » et prospedtus
commoditatem ; arque hinc pro illa perfeétione com-
posita varias repulas esse oportet. Si plares repulae
ex. diuersis rationibus compositae sibi muruo repu-
goanr, runc regula  generalis exceprionsm  patitur,
quae quidem exceptio in perfectione simplici locum
habere non portest , sed rantum in perfeétione com-
posita 5 ita fenestrarum perfeétio composita est, cunp
pendear ex i]luminatFonis, et prospellus commodi-
tate, Quare in arte architeonica aliae regulae pro-
speftus commodicati, aliae illuminationi debenturs
fieri auzem potest, ve regulac ille sibi muruo sint
€ontrariae, Vernin si in excitanda feoestra aliqua

con=
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#onsideretur sola illuminationis ratio , jam regulae
omnes ad commoditatem aedificii conspirare debent.
Ex his omnibus pater , exceptionem haberi non pos-
se tamguam impetfectionem , nisi apparentem ; erenim
cam impossibilis sit regularum consensus vitio ver-
ti non deber, guod ille non seruetur consensus, qui
nullus esse potest. Haec omnia maximam habent vii-
Yiratem ad rerum perfeétionem aescimandam.

V. Si rauo perfettionis ex fine primario deriue.
tur 5 perfedtio primaria diciturs secus autem perfe-
&tio secundaria appellatur. Quare si in exceptione re-
gula vna aleri pracferenda, ea praeferri deber; quae
derivatur ex fine primario. Inde etiam ineelligicue
aior, minorue petfedtio , id scilicet perfutins erit,
quod paucioribus exceptionibus obnoxium est; cum
“enim perfedtio sit conuenientia cum ipso fine , quo
pauciores sunt exceptiones , co plures sune regulae,
quas ad finem ipsum tendunr.

e VI. Explicara perfectionis y vel bonitatis transs
cedentalis  definitio Scholasticorum defnitione lativs
pacet. Bonwm apnd Meraphysicos omues ens dicitur,
quod habet, guidquid habere debet, vt eum ysum
impleat , ad quem a Supremo rerum omnium Con-
ditore destioatum eses quia autem in operibus suis
falli non potest Creator, omnia_entia sunc metaphy-
sice bonas illa enim boditas metaphysica esc omnj-
mo necessarias et guidem si ens desinat habere id,
quod in suo genere habere debet, ve fini Creatoris
respondeat y tum desinie esse id , quod fuic, Scire
datum non est morcalibus, quidquid Deus in singu-
lorum entium creatione sibi proposui , neque etiam
copnoscerc licer intimam entium  substantiam, om-
nesque corum proprieates. Quare ecuidens est, ab-
straftam, et confusam esse vulgarem bonitatis me-
taphysicae: notionem , arque ad ipsam dumraxar es-
seatize perfectionem pertinere ; nostra aucem defini-

tio
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tio perfeftionem quamliber compleditur , non eam
dumraxat, quae ex atriburorum essentialium con-
uenientia pender, sed continet quogue perfedtionem
relarinainy quae €x mutua entium refatone, va-
rioque partivm ordine constiruitur, In cadem defi-
nitione  continetur edam perfeltio, seu bomitar mo-
ralisy erenim vita moralis hominis ex liberarnm aétio.
nem serie, et ordine componitur , eague conside-
rari potest tamquam totum aliquod , cuiuvs parces sunt
attiones singulae. Iraque huios totius pecfectio con- :
sistic in singularum partium consensu., quo nempe
fit, vt singulae adtiones liberae ad Creatoris fines
dirigantur, Haec pauca difta sint de bonitate mo-
rali, quae ad praesentem locum non pertiner. Ce-=
terum ex haltenus diltis pater , quamlibee perfectio-
nem ex certisimis peadere regulis, ac proinde cop-
Stantem, OmNing esse, et immutabilems persacpe ta-
men fic, ve verae perfeltionis notioni mera praefy-
diciay hominumque errores substituantur , artque jta
genuina perfeétionis notio corrumpaturs spuria au.
tem est, er apparens talis perfedtio ; quae potis im-
perfectio dici debet.
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CAPYT IIILL

De wariis entium speciebus, illorumque
miutua . relasione.

ARTICVLVS L

o D¢ ente compusito y ¢k simplici.

L

Ns composicum dicitur , quod ex pluribus a se
E inuicem distinétis partibus constat. Sidacac par-
tes daro aliquo modo inter se connedteotur, datum
aliquod prodic compositum 3 ac proinde dum incel-
ligimus medum, quo torius alicuius partes inter se
coniupguntir , ciusdem compositi essentiam incelligi-
mus. Essentia igitur compositi , qUAIEOUS COMPOSIEUM
€st, consistit in modo , QUo parics componentes ium=
Buntur inter se, ideoque cum partium nexus inter
essentialia encis compositi haberi debear, hinc eui=
dens est, per conmeXionem partium, eiusdemgue
connexionis modum entia composita reduci ad gene-
ra 5 et species 3 E. G. horologium est composicum,
illiusque essentia in co posita est, quod rotae, ce-
terzeque parces eo arcificio inter® se iungantur , v
ad accuratam temporis mensuram singulac conferaii
illud antem instrumentum ab alia gualiber machina
Totis etiam instrudta  distipguitur’ per variam rota-
rum connexionem , diuersamque singularum partium
relationem.

IL.  Ex nibile eriri dicitur aliquod, dum ita exi
stere incipic , ve nihil eius antea exriterit 5 contra
autem apnibilari dicicur aliquid , dum ita existere de

Si-
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sinit 5 ve nihil eius postea supersic; oriri autem sim.
pliciter dicitur, ‘quod- antea non existebac , sed exi-
stere incipic; contra autem interire simpliciter dici.
e’y quod ancea existebat, sed existere desinir. Ira-
que dum ens oritur, ex statu merae possibilitacis ad
scacum aclualitatis reducitur , siue transic 2 poten-
, tia ad aftum : dum vero inceric, ex stary adtualitacis
ad statum possibilitatis reducitur , sive ab aétu wran.
sit ad potentiams licet enim res atu esse desinat,
manet tamen possibilis.- Honc pater, composita orje
i posse, licer non educuntur ex wnihilo, nimirum
s paries separatae fam exisientes coniungantur ; si.
milicer composita interire possunt , licer non redi-
Ranwur in nihilum , nempe, si partes antea codiun:
dtae separencur.

III.  Quoniam in composito, gquatenus compo-
situm est, considerari nom possunt nisi parces, o
ipsarum partium pexuss in composito id  dumraxa
possumus intelligere , vel partes. quasdam exerinse
cis apponi 5 vel ceteris interponi ; aut nonnullas an-
ferti, ec transponi ; auc omnes simal ex wno loco
in alivm traosferri. Traque mutationes nullae in com-
posito acoidere possunc, nisi ratione  magnitudinis,
figusae , sitas partiom, auc etiam ratione loci to-
tilis .compositi,

IIII.  Ens simplex dicitur, quod partibus carer
‘quia vero cns composicum partibus cotistat, enidens
est , enti simplici ‘conusnire non posse, quae com-
posito tribunneur, quatenus est composicum. In vuls
gari tamen’ sermone simplex dici soler, quod est
mings composicum, Quoniam autem omne ens vel
parees habec, vel non ., omne ens est simplex, vel
composicum, Quemadmodum  vero compasitum  dit
uidi porest , ira e contrario simplex ; quod nullasha
bet partes, diuidi non posse ; manifestum est.

V. Ess simplex ex composito oriri neguit, Et-

omm
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enim ponamus , si fieri potest, ens simplex ex com-
posita oriri, Quoniam compositum constat ex plu-
ribus partibus distinétis , quidquid ex composito ori-
tur, hoc est, quidquid existere incipit , illud oriri
debet vel facta partium dissolutione , vel nova par-
tium dissolutarum faéta conne&ione ; et quidem , ni-
hil aliud his partibus accidere posse , enidens est.
Si partes dissolutae nouo quodam modo coniungan-
tur, prodit ens compositum , non simplex. Si radta
partinm dissolutione aligquid prodit, vel existere in-
cipit ens compositum , quod antea non existebat,
vel si ens simplex prodit , nullum ens existere in-
cipit , quod antea non extiterit, ac proinde ens sim-
plex ex composito oriri non potest. Similiter ex ente
simplici ens simplex oriri nequit ; etenim ens simplex
caret partibus, ideoque est indiuisibile , ac proinde
nihil ab eo separari potest, quod extra ipsum exi®
stere possit. Cum igitur ens simplex neque ex alio
ente composito oriri possit , neque etiam ex ente
simplici, ens simplex vel est necessarium , et exi-
stentiae suae rationem habet in se ipso , vel est con-
tingens, et eam habet in ente necessario. Pari ra-
tione euidens est, entia simplicia contingentiagpro-
duci ex nihilo; etenim ortum haberent vel ex ente
simplici, vel ex ente composito ; vtrumque autem fal-
sum esse demonstranimus : superest crgo vt produ-
cantur ex nihila.

VL. Ortus instantaneus est , qui non fit in tem=
pore , instans vero dicitur, quod praeteriti, prae-
sentis, et futuri expers; nimirum partes temporis

,-_.#:idnnr.urin praeteritas, praesentes, et futuras. Queni=

#modum itaque punétum mathematicum in alia mi-
nora puncta diuidi non potest , ipsamque lineam non
constituit, sed terminat, similiter instans in alia Zeme
prscala diuidi nequit, neque temporis partem consti-
tuit, sed terminum denotat, ¥ quo tempus incipit,

Met, Tom, 11, D et
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et in quo definit. Hac posita definitione enidens est,
ortum entis simplicis esse instantanenm , etenim ens
simplex omni protsus parte caret , ac proinde in or=
tu entis simplicis distinguere non licet plura , quae
sibi invicem succedant ; sed dum existere incipit,
rotum simul existere deber , ideoque entis simplicis
ortus non fit in tempore, sed est instantaneps. Si-
mili ratione si ens simplex intereat, in instanti an=-
nihilatur ; etenim cum indinisibile sit, fieri non pot-
est , vtexistere desinat, et eius pars aliqua existat;
quare si intereat, annihilatur , et quidem in instane
ti, cum non nisi totum desinere possit.

ARTICVLVS IL
. De ente finito , et infinito.

1.
aitun 5 sen lmitatum vulgo definitur id , quo
majus concipi potest ; distinétam entis finiti no=
tionem explicabimus. Quodlibet ens finitum variis mu-
tatiopibus cbuoxium esse potest 5 in eo enim con-
cipere licet modos plurimos , qui adesse , et abesse
possunt. Verum quia modi aliqui aliis sunt contra-
rii, euidens est, modos illos omnes simul esse non
posse, ac proinde ens finitum status omnes possibi-
les simul habere nequit , sed successiue 5 ita E. G.
lapis calidus esse potest , aut frigidus, sed calidus,
ex fiigidus simul esse nequit. Igitur ens finitum de=
finire possumus , in quo omnia simul esse nequeunb
quae eidem adtu inesse possunt; et contraria rati
ne ens (nfinitiem potest definiri, in quo sunt omnia,
guae eidem adtu inesse possunt.
II. Cum in enteinfinito simul sint omnia’, quae
inesse possunt , nulla in eo adtu mutabilia sunt. Per
m-
&
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mutabilia iotelligimus ea quae a&u mutantur ; non
enim rvepugnat, ea inesse, quae in se murabilia
sunt. Hinc colligitur , enti infinito nulles inesse mo-
dos ; modi enim a&n mutabiles sunt ; quidquid igi-
tur enti infinito inest , id pertinet ad attributa es-
sentialia , aue si quid insit , quod ad modos perti-
nere videatur , id instar attributi inest. Si aliquid
ita se habeat, vt illins oppositum enti infinito sim-
pliciter , et absolute non repugnet , illud tamen adu
inesse repugnet , id instar attributi inest , quamuis
ad modos pertinere videatur; ita V. G. Deéus libere
mundum creanit, ideoque absolute Deo non repug-
nauit decretum de mundo non condendo ; quoniam
tamen Deus libertate vsus porius existimauic mun-
dum condere, quam non condere, contrarium de-
cretum in Deo numgquam fuir.
~ IIE. Haec talia, quorum oppositum absolute
non repugnat, quamuis adtu inesse non possint,
moidos apparentes appellabimus. Tales modi non ab-
solute , ‘sed hypothetice tantum sunt necessarii; ete=
nim eorum oppositum enti infinito absolute non re-
pugnat, ergo non sunt absolute necessarii. Quoniam
tamen , eos actu existere, repugnat hypothetice, iden
hypothetice tantum sunt necessarii , E. G. decretum
de mundo condendo , et non condendo simul in Deo
dari nequit; quia tamen decretum de mundo nom
condendo essentize diuinae non repugnat absolute,
decrerum de mundo condendo non est absolute ne~
cessavium 5 impossibile autem est, vt in Deo si~
mul sit decretum de mundo condendo, et de co-
dem non condendo ; er practerea Deus , qui mu-
tari non potest , decretum supm numquam mutare
potuit; igitur decretum de mundo condendo nea
cessarium est in Deo, sed hypotheticam dumraxat
necessitatem haber. Huijus distin@ionis vsus maximus
ess¢ potest in Theologi Naturali.

De Ex
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IIII. Ex ipsa mutabilitate, vel mutatione adtua-
1i veram finiti notiouem colligi, enidens est. At
Si ens limitatum , vt vulgo fit, definiatur, guod
Fabet limited, vel finitum, quod habet fines, id om=
nino nugari est. Ceterum patet in praecedentibus
sermonem esse de ente infinito reali, non autem de
infinito matkematica, Infinitum dicunt Mathematici
id , cuivs nulli assignari possunt limites , vltra quos
augeri non possit ; ita lineam in infinitum produ-
cendam sumimus tamquam €ns, eique existentiam non
repugnare ponimus talem lineam vocamus infinie
tam. At magnitudinem quamdam infinitam intrinse-
ce repugnare et contradidtionem inuoluere, mani-
festum est ; et quidem numerus omnis, ac multi-
tudo , quaecumque illa fuerit, ex vnitatibus simul
conjunétis, et multiplicatis exoritur ; numerus autem,
ac multitndo quaelibet nouis vnitatibus au eri poss
se concipitur , et nulla prorsus multitudo effingi pot-
est , cui nuUMmMerus alius , vnitates aliae , aunt alia
multitndo adiungi non possint , ac proinde numerns
ipse additionibus possibilibus carere non poterit, nec
proinde erit vere infinitus. Quaccumque vero de nu-
meto ¢ aut multitudine diéta sunt, de alio quolibet
magnitudinis genere intelligi facile possunt. Quam=
wjs autem impossibile sit infinitum mathematicum ab-
solutunt, quod scilicer ulrra datos limites angeri non
possit, existit ramen infinitum mathematicum pefati-
sezem : nempe in magnitudine qualibet finita concipi
possunt partes numero infinitae. Sed infinitum illud
mathematicum ad Metaphysicam non pertinet,
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ARTICVLVS IIL

De cawis. &

L.

Ausae nomine intelligitur ens illud, quod ad al<
C tetius existentiam , vel produd&ionem confert,
et ad ipsum producendum requiricur. Vicissim “ffe-
G us nomine ens illud intelligi debet , quod aliqua
ratione & causa pendet , atque ab illa producitur,
Iraque effectus omnis a propria catisa distingui, ipsa-~
que posterior esse deber. Hinc veteres Ecclesiae Pa-
tres , vbi de diuinis loguebantur , Patrem non car-
sam , sed principinm Eilii appellarunt, quod nimi=
rum Filius ipso Patre posterior esse non possit , nec
ab illo in substantia , siue natiira distinguatue , sed
ipsi coaeternus , atque consubstantialis sit. Aliquan=
do tamen Graeci Patres causae nomen ampliori qio-
dam sensu vsurparunt , Patremque Filii causam vo-
carunt, sed Filium Patri consubstantialem esse, con-
tra Arianos defenderunt. Itaque quamuis principium,
et causa aliquando confundi soleant , tamen latius
patet principii nomen. Principium satis apte defini-
tur id, vnde aliquid est, ac proinde omnis causa
est principium , sed non viceuersa. Hinc in defini=
tione causae adiungitur , eam confecre ad alterius
entis existentiam ; nam, vt iam diximus, Pater ae-
ternus est persona distinéta i Filio, sed non alte-
rius naturae ; est quidem aliws 4 Filio , non aliud,
vt loquuntur , substantine, Haec pauca monuisse sa=
tis sit, quae quidem fusius explicare ad Theologiam

ertinet.

II. Causa i Philosophis omnibus ita distingui so~
let, vt alia quidem efficient, alia materialis alia fore

ma-
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malisy alia denique finalis dicatur. Ens illud , qued
virtute sua effedtum producit, illumque transfert &
potentia ad adtum , efficiens cavsa vecatur. Quia
vero nulla ereata vi ens vilum ex nihilo produci
potest ; efficiens causa opersri, sunmque effedtups
producere non poterit , nisi subiedtum aliquod , sine
materia reperiatur, ex gqua effectos ille formaturs
ideoque practer efficientem, materialis quoque cavsa,
site mareria requiritur. Praeterea cum materia sit
natura sua prorsus indifferens , vt hic potius , quam
effcdtus alter ex ipsa producatur ; praeter materiam
ipsam formalis insuper causa adiungi deber, quae
materiam determiner, vt certus aliquis , distin&us-
qie effedtus oristur, Insuper cum res omnes non te-
mete , et inconsulto, sed finis alicuivs gratia pro-
dudtae fuerint , et effedtus omnis ad finem aliquem
dirigatar, qui vel & natura conscitutus sit , aut ab
efficiente causa , si libertate, et cognitione praedita
fuerit , eligatur; finis ipse , vel finalis etiam causa
agnosci deber. Tandem quintum alind causae genus
admitti potest , quod causam exemplarem appellant,
et ea dicitur, ad cuius imaginem , et similitudi-
nem efectus aliquis producitur,

AL Ex variis illis causarum generibus, efficiens,
finalis, et exemplaris extra effeum ipsum repe-
Tiuntur, ideoque extrinsecae vocare solent, Materia-
lis vero , simulque formalis causa, quae a Philoso-
phis appellantur matcria , et forma , effe@um ipsum
componunt , intrinsecas, ac essentiales ipsius partes
€on:tituunt 3 quin etiam ab effedtu ipso sola intelle-
Stus operatione distingui possunt; sic per solum intel-
ledtum , hominis substantiam 3 corpore , et anima si-
mul coniundis distingui posse , concipimus. Itagne
cum materia, et forma velvti intrinsecae effe@us par-
tes spedtentar , finalis avtem , et exemplaris causg
ad etficicncem referantur , cuidens est , solam effi-

. cien-
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cientem causam Superesse 4 quie vere , et proprie ef-
fe@tum ipsum producat. Ex his patet, de materia
primay et forma i Scholasticis prolixins disputaris
et quidem materiae primae nomine nihil alind vul-
go intelligitur , nisi materia omni forma destitura,
et ad omnes formas indeterminata. Porro talem ma-
teriam intelligi nequaquam posse , nisi per mentis
abstradtionem , evidens est; quidquid enim existit,

- determinatum est, Similiter quid formae substantialis
nomine intelligi debeat , ex dictis obscurum esse non
potest; qemadmodum nempe materia prima est sub-

.ieftum indeterminatum ad formam quamliber ido-
neum : et forma substantialis dicitur id , quod mare-

’ riam primam ad certam substantiam determinat. Ta-

[ lem vero formam seorsim consideratam non existere,
manifestum est , sed instar modi se habet in materia
aliqua dererminata 3 vel etiam aliguando est substan-

I tia , sic in homine anima rationalis forma substan-

. tialis hominis appellari potest. Haec autem ita clara
sunt, vt &4 nemine in dubium vocarl possint.

IIII. Causa efficiens in varias alias classes distin-

guisolet , quarum praecipuas , earumgque discrimina,

brenissime explicabimus. Efficiens causa vel primay

vel secunda esse potest 3 causa prima vocatur illa,

| quae ceteris rebus ita dar esse , vt ipsa a nullo

! existentiam receperit, causa prima est solus Deus:

| causa vero secunda dicitur illa, quae alteri qui-

! dem dac esse, sed ipsa quoque suum esse ab alio

n recipit ; tales sust causae creatie. Causa proxima,
et immediata dicitur illay @ qua effe@us ipse proxi-

I me producitur , vt filius & patre ; remosa vero , vel

| mediata est illa , inter quam , et effetam ipsum in=
termedia quaecdam causa intercedit, vt inter avum,
€C nepotem.
Causa principalés vocatur illa |, quae virtute sua
effectum producit, ideogue ipsi timquam principio,
ve=
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veraeque causae effedtus tribuitur , ve statva artificis
instramentalis vero dicitur illa, quae causae princi-
pali tamquam medium, et instrumentum inseruit, ip-
saque dirigente effedtui producendo conferre potest,
vt scalprum , serra , penic'llus.

Causa per se vocatur illa , quae natura sua ad
effectum producendum dirigitur, vt ignis ad com-
burendum ; causa vero per accidens censetur illa,
quae practer naturae , aut operantis intentionem ef-
fedtum producit , vt si venator feram jaculo interi-
mere volens hominem occidat. Cawsa generalis dici-
tur itla, quae plures effectus inter se similes 5 parti=
cularis vero, quae vnicum effe¢tum producit. Causa
onigoca est illa, quae effetum sibi similem produ=
cit, vt planta plantam aliam ; aeguinoca vero, quae
effectum sibi dissimilem producit, vt artifex statuam.
Causa totalis , et adaequata vocatur illa; guae so-
litarie accepta integrum , totumgue effedum produ-
cit , vt si currus ab vno equo, pondus ab vnico
homine moueatur; partialis vero , vel inadaequata
dicitur, si in producendo effedtu cum alrera causa
coniungatur ; ideogue effedtus ab vtrague causa si-
mul operante oritur, ut si pondus idem A ducbus
hominfbus feratur.

V. Denique effedrix, vel efficiens causa respe=
&u alicuius effedtus , aut vere efficiens , aut oceasio=
ralis solum censeri deber. Efticiens veraque effe-
ttus causa dicitur , si ad effeétum ipsum producen=
dum natura sua dirigitur , ipsumque virtute sua pro=
ducat 3 occasionalis autem vocatur illa , quae licer
effectm ipsum minime producat , efficientem tamen
catsam excitat , illamgue ad operandum impellit;
idepque occasionem ipsis praebet , vt suam virtu=
tem eserat , et effedtum producat, qui, sublata hu-
insniodi occasione , minime produceretur. Ad haec.
jpsa causarum occasionalium genera reuocantur 4‘:'?11-

l=
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ditiones illae, quae necessario reguiruntur, vt effi-
ciens causa vim suam exerat, et effectum produ-
cat, ita ignis comburere , nouumgue ignem produ-
cere non poterit , nisi lignum admoueatur : itaque
qui lignum igni admouerit , occasionalis combustio-
nis causa vocabitur, atque ignis proximitas dicitar
conditio sine qua non. Neque praetermittendae sunt
causae illae, quae non physice, vereque effedtum vir-
tute sua producunt , sed moraliter solum , .ideoque
morales causae vocantur § ita qui homicidium impe=
rat , aut consulit, moralis homicidii causa vocabi-
tur: vnde si leges ipsae, morumgue régulae spe-
entur , eadem prorsus in hoc impetio , consilio-
que grauitas reperitur 5 ac si vere, physiceque ho-
mivem perimeret. Verum morales causae, quae eius-
modi ratione effe@um producunt, cognitione , et
libertate praeditae esse debent; alioqui si necessariae
illae forent , neque morales causac vacari , neque
adtus ille morali bonitate , vel prauitate donari pos=
set. Liberae autem causae dicuntur illae, quae ira
opérantur , vt etiam non operati possint 3 positisque
omnibus , quae ad effedum ipsum producendum ne-
l‘:esszria sunt , adhue indifferentes sunt , vt effectum
ipsum producant , siue ab illo defedtant ; atque vbi
libere , consultoque adtum ipsum inceperint , illum
abrumpere , et in oppositum actum sese conuertere
possint; mecessariae Vero causae vocantur illae, quae
ita operantur , aGumque suum producunt , vt ab il=
lo abstinere , aliterque operati non possint , sic ig-
nis necessario calorem producit : sed haec breuiter
tantum attingimus ; accurate enim ostendentur, vbi
de humana voluntate , eiusque libero arbitrio disse~
rendum erit.
=« VI. In aestimandis effe@ibus physicis receptum
vulgo est principium : effecfus suis causis propor-
tipnalis est : at hic data occasione obseruabimus, in-

cer-
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certum omnino esse , vel saltem superfluum illud
principium: etenim causie vocabulo pullam notionem
claram in physicis iungere possumus , nisi effectum
ipsum a causa produétum intelligamus. Efe&ibus an-
tem cognitis , ii possunt inter se comparari , atque
aestimari 3 nec multum curandum est, an effectus
causis suis proportionales sint, vel non: et quidem
in effedibus physicis fingi possunt duplicis generis
causae , alise scilicet , quae ex impulsione aliqua
pendent , alize autem intrinsecae , quae sine vlla im-
pulsione agunt. §i primi generis causae requirantur,
nihil aliud esse possunt, nisi motus alicuius corpo-
ris aliud corpus impellentis ; si autem causae aliae
intrinsecae , et non materiales fingantur ; non intel-
ligitur , qua ratione causae jllac comparari inter se
possint, ita vt vna sit alterius dupla aut eripla:
perinde ridiculum foret , ac si sensatio vna alterins
dupla , vel tripla diceretur. Verum causae illae in
effectibus physicis , quaecumque sint , ex spatiis da-
to tempore percursis facile cognoscuntur, quod qui-
dem physicis satis est, Ex ambigua virinm , et cau-
sarum notione ortae sunt lites plurimae , quae rebus
mechanicis tenebras densissimas offendunt. Sed de his
in Physica.

VII. Ea omnia, quaede variis entium generi-
bus , ipsorumgque attributis exposita sunt , absolute
dita fuere : entia enim, illorumque indolem , ac
naturam solitariae , et seorsim ab aliis consideraui-
mus. At nullum propemodum ens ab intelledtu no-
stro percipitur , gquod natura sna, vel saltem ab in=
telledtu ad ens alind referri non possit , sive cum
alio ente comparari; multus ergo est relationum
vsus in disciplinis omnibus , ita E. G. in Arithme-
tica numeros én se primum consideramus , deindes
referimus ad se inuicem ; similiter Geometriae pars
maxima in magnitudinum , et figurarum rela:i;:ni-

us
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bus consistit 3 musica in sonorum , §eu tEOOTUM re=
lationibus. Relatio appellatur id , quod rei absolute
non conuenit , sed dumtaxar dum ad aliquid aliud
vefertur. Aliis nominibus appellari etiam solet /fa-
bitudo, respedus  connotatio. In omni relationum
genere tria distingui debent , nempe subietdam, ter-
mintsy ac fundamentum. Subie¢tum relationis voca-
tur ens illud, quod refertur ad alind ; terminus vicis-
sim est illud, ad qued relationis subiedium dirigi-
tur , atque eam ob causam subiectum ipsum , acter-
minus communi nomine eorrelata dicuntur 3 tandem
#atio pelationis . sive id, vnde intelligitur, relatio-
nem adesse, fundamentum relationis dici soler , ita
si nix ad lac referatur , simulque nix , et lac com-
parentur , nix erit subje@um , lac terminus , albedo
autem similitudinis cavsa relationis fundamentum di-
cetur : itaque iuxra varia affedtionum genera, quae
duobus entibus inesse possunt , varia quogue rela=-
tionum fundamenta , ideoque etiam ct varia relatio-
num genera distingui debent. Ex his manifestum est,
relationes vagari posse per omnia praedicameuta, hoe
est, entia referti posse ad se innicem , tum guoad
essentiam , tum quoad gualitatem , er quantitatem,
tum quoad coexistentiam , tum quoad existentim
successivam cet. Varia relationum genera sibi faci-
le repraesentabit quisquis ad ea attenderit , quae in
Logica de Categoriis explicanimus. Satis erit obser-
uare , relationes alias esse intrinsecas y siue reales,
aut necessarias § alias vero extrinsecas , seu fictas,
et contingentesy intrinseca relatio vocatur illa, quae
ex ipsa rei natora dimanat; si nempe res illa existere,
vel qoncipi non possit , nisi cum ordine quodam
ad aliquem terminum , ita filius ad patrem , effedtus
omnis ad causam, extrinseca relatio dicitur illa, quae

| ab in_telie&u , soleque hominum arbitrio desidet, ira
\ relatio lauri appensac ad tabernam, ita relatio vo-
cls
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cis ad ideam voce expressam , extrinseca, et con=
tingens censeri debet. Praeterea relasio diniditur in
increatam , et creatam j increata, siue diuina qua-
druplex est; tot énim sunt in Deo relationes , quot
sunt ordines seu respedtus 3 sunt autem in Deo qua-
tuor ordines, sen respectus, paternitas nimiram, fifia-
tio, spivatio activa, et spiratio passina; nempe pater-
nitas essentialiter refercur ad filiationem , filiatio ad
paternitatem, spiratio aétiua ad spirationem passivam,
et vicissim spiratio passiva ad spirationem adtivam.
De fide est contra Sabellianos , in diuinis realiter di-
stingui relationes, paternitatem scilicet, filiationem,
et spirationem passiceam. Et quidem prima persona
distinguitur & secunda, quod sit Pater; secunda, quod
sit Filius 5 tertia, quod sit Spiritus Sanéus ; sed pri-
ma , secunda, tertia persona sunt Pater, Filius, et
Spicitus Sanétus per relationes ; prima nimirum per
paternitatem , secunda per filiationem , tertia per spi-
rationem passivam: quir autem spiratio a&tiua ni-
hil aliud est, quam a&io produdtiva Spiritus San-
&i , non distinguitur realiter a paternitate, aut fi-
liatione, ac proinde quartam rem in Deo non con-
stitnit : vnde licet quatuor sint relationes in diui-
nis , sunt tamen dumtaxat tres personae : sed haec
ad sacram Theologiam pertinent.

‘Quod spedtat relationes creatas, breuiter osten-
demus , nullam enti realitatem superaddere relatio-
nes illas, sed eas in mera dependentia vnins entis
ab alio , in mero respedtu positas esse : etenim dum
ens aliquod ad alind refertur, nihil consideramus,
nisi €a, quae duobus entibus absolute insunt , ea-
que simul spe&amus. Euidens autem est, nostrum
considerandi modum nullum rebus ipsis superaddere
realitatem , E. G., si Cainus iz se consideretur,
intelligimus , eum non esse & se, sed genitum ab

alio ; ideoque ab alio pendere quoad existentiamj
vbi
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vbi vero refertur ad Adamum , i quo existentiam
accepit per gcnerationcm , tum nulla ipsi noua rea-
litas additur sed tantum denominatio extrinseca,
quae realem illam dependentiam supponit , sei quae
habet fiundamentum in re. Ex his paucis clarissime
patere arbitror, quid sit relatio.

SE-
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SECVNDA PARS

METAPHISICAE,
SEV
PNEVMATICA.

AEC Meraphysicae pars, quae circa spiritus
H versatur , Deum , Angelos, mentemque hu-

manam , praestantissima entia contemplatur.
Paucissima sunt, quae lumine naturali de Angelis
nouimus 3 hinc tota de Angelis do&rina in sacra
Theologia opportunins wadatur : itaque praetermis-
sis iis, quae a nonnullis Philosophis de his subli-
mioribus spiritibus disputari solenr, de mente no-
stra primum sermonem instituemus; ex hac autem
mentis nostrae contemplatione ad spiritum infinitum,
rerm omnium Audtorem , et Dominum assurgemus.
Hanc secundam Metaphysicae partem , maiores di-
stindtionis causa , in varias Se@iones diuidemus,

SECTIO I.
De mente humana.

Raeclarissima ferunt veteris cujusdam sapientis
P sententiam: nosce teipsum. Et re quidem ve-
ra, quid prodesse nobis possunt sublimioris scien-
tiae, si nosmetipsos ignorcmus? si nesciamus quid
sit anima nostra, an spirituales, et immortalis ?
quudnam inter ipsam , et corpus commercium inter-
cedat ¢ quae sint illius facultates? Hae autem co-

gni-
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gnitiones omnes , quid nobis prosunt, si animam ip=
sam perdamus ? si ad veram immortalitatem , aeter-
nam scilicet beatitndinem consequendam , nostris fa-
cultatibus non &nur? Hinc patet tota praestan-
tissimi argumenti divisio : quae ad humanam mens
tem pertinent , sub triplici potissimum ratione con-
| siderari possunt: vel enim mens humana in se, et
absolute speftatur , vel in ordine ad corpus, vel
tandem mentis humanae facultates aliguae conside-
rantor.

S S

CAPVT L
De mente fumana in se spectata.

Vo potissimum inquirenda occurrunt 3 primum
an mens humana sit spititualis , €t a corpe-
: re distinéta ; secundum , an sit immortalis.

ARTICVLYVS L
De mentis humanae spiritualitate.

I.

:ME»J humana est id , quod in vnoquoque no=
strum cogitat ; a Scholasticis vulgo definiturs
spirites creatus incompletus, qua definitione secer-
i nitur ab Angelo , quatenus mens humana destinata
est informando corpori, et cum eo apta est con-

stituere totum substantiale , nempe hominem.
Il Per corpus , sen materiam intelligimus sub-
' stantiam extensam , diuisibilem , solidam; ex va-
| riis partibus variarum figurarum contextam. Per spi-
| »itaalem vero substantiam intelligimus substantiam
expertem materiae, seu quae extensionem , dinisibi-

li-
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litatem , et soliditatem excludat. Quaestio est igi-
tur vtrum id , quod in vnoquoque nostrum cogitat,
sit substantia expers extensionis , uisibilitatis, so=
liditatis cet. &

111, Inter veteres permulti fuere, qui materia«
lem animam , et velvti quoddam tenuissimum cor-
pus ex subtilissimis particulis iguis , vel agri simili-
bus , celerrimoque motu agitatis conflatam fecerunt,
Neque stiam hodle desunt increduli , peruersissimi-
que homines , qui eumdem perniciosissimum. erro-
rem tueantur. Cum hac nefaria sententia confundi
non debet haud satis accuratus loguendi modus A
nonnullis Scriptoribus Ecclesiasticis aliquando vsur-
patus ; aliqui etiam Ecclesiae Patres humanam ani-
mam, Angelos, Deum ipsum corpers vocarunt, sedalio
plane sensu ; etenim cum incorpoream qua mdam sub-
stantiam concipere vix possent: quidquid existerer,
vt 4 nihile distingueretur , corpus vocabant, ira vt
corporis nomine entia A nihilo secernere dumtaxat
intenderent ¢ ac corpus illud & materia , sive corpo-
rea substantia perspicue distinguebar, cum adtio-
nes illas, atque attributa , quae corporeae substans
tiae , sitie materise conueniont , ab eiusmodi corpo-
re seiungerent,, ideoque nominis, abvsn dumraxat er-
rarunt, Ita Tertullianum excusauit S, Augustinus de
Genesi ad litt. lib, 10, cap. vit.: guia corpus essg
animam eredidit  non ob alind fecit  nisi quod eam
incorpoream cogitare non potuit. et: ideo timuit, ne
nikil essety si corpus non esset. His praemissis, sit.

CONCLVSIO.

% Mens humana est substantia spivitualis, set
& materia, vel corpore distinéta, atque dinersd,

Prob. 1. pars: scilicet mentem humanam esse
& sub=-
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substantiam, Aniinam dicemus id , quod in nobis co=
gitat ; sed id, quod in nobis cogitar, est substan-
tia; et quidem experimur , cogitationes in nobis
continuo mutari, alias aliis fluxu perpetuo succede-
re 3 sed mrgabilia, quac enti insunt , mods dicuntur,
ot sine subiefto esse non possunt; ergo cogitationes
sunt modi, qui sine subieéto esse non possunt. Il-
Iud autem subie@tum est id , quod in nobis cogi-
tat , quod proinde aliquo ad existendum subiedto
non indiget ; ideoque substantia est ; etenim si id,
quod in nobis cogitat, dicatur indigere aliquo sub-
iedto , hoc ipsum subie@um dicemus id , quod co-
3 gitat ; ergo anjma est substantia.

Prob. 2. pars, et 1. : principium operationum,
quae ad materiam pertinere non possunt’, et substan~
tia prorsus distinéta a materia, ac proinde spiritualiss
atqui mens humana est principium operationum,guae
non possunt ad materiam pertinere, nempe cogitatio-
num, quarum quisque sibi conscius est ; érgo mens
humana est substantia spiritualis. Prob. min. si co-
gitatio pertineret ad materiam , esset intrinseca ma-
teriae modificatio : cum enim cogitatio sit subie@i
cogitantis adtio interna, per quam res cogitans alio

& modo se haber ad seipsam , intrinseca est subie®i
- cogitantis modificatio ; atque cogitatio non potest
esse intrinseca materiae modificatio ; si enim esser
| inrrinseca materiae modificatio , esset ipsa materia
~ modificata; atqui cogitatio non est , nec potest esse
matetia modificata: nam si jra esset cogitatio ha-
berer proprietates materiae , esset proinde exrensa,
diuisibilis in partes , et figurata; atqui absurdum
est dicere , cogitationem esse extensam , diuisibilem,
et figuratam ; etenim vero quis possit & se obtinere,
vt credat, intelleétus adtum, V. G. assensum , vel,
dissensum esse certo loci spatio diffusum , posse.
scindi in duas quatuorue partes, et habete figuram
W Meg. Tom. 11, B ro-
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rotundam , aut quadratam , aut triangularem? ergo
cogitatio pon potest esse matetiae modificatio , ac
proinde mens humana est principium operationum,
quae ad materiam pertinere non possunt.

Prob. o.: si cogitatio pertineret ad materiam, vel
cogitarent singulae materiae particulae ; ex quibus
componeretur corpus cogitans, vel non; virumque
absurdim est 3 ergo cet. Minoris 1. pars ostendi-
tur 3 si cogitarent singulae corporis particulae, vel
cogitatio esset tota in singalis, vel partim in una,
partim in altera ; neutrum autem dici potest: non
primum , alioqui tor erunt substantiae cogitantes,
quot partes 3 verum non dubia conscientia nouimus,
vnum aliquid , et simplex in nobis cogitare: prae-
terea §i tot essent cogitationes, quot partes, de
illis singulis partibus eadem , quae de toto corpore
cogitante , quaestio semper institui posset ; num sci-
licet singularum illaram partium particulae in infi-
nitum dinisibiles cogitent, vel non ; si dicerentur
cogitare; ergo essent adtu in nobis infinita numero en-
tia actu cogitantia scorsim , quaeque proinde sepa~
rata; dum corpus in puluverem reducitur, etiam co-

itarent 3 ita vt deinde in plantis , in terra, in la-
‘pidibus , aliisque corporibus, in quae transiret cor-
poris nostri substantia , essent infinitae adtu parti-
ciilae cogitantes , quod est absurdum: sl vero illae
partiam cogitantium particulae in infinitum diuisi-
biles non cogitent 5 inde etiam illud sequitur , co-
gitationem scilicet esse partim in una parte, partim
in altera, quod quidem absurdum est ; etenim co-
gitatio non irta porest in partes dinidi, vt media
pars cogitationis' dicatur esse in vna materiae par-
te, media pars in altera: neque enim extensa est
cogitatio , nec concipere valemus mediam , aut quar-
tam . aut millesimam vllius cogitationis simplicis
partem ab aliis partibus separatam : deinde secta in
par-
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partes cogitatione , nemo posset affirmare se aliquid
percipere ; siquidem vnagnaeque pars non totum ali-
quod , sed aliguam dumraxat totius partem cogira-
ret; non ipsa cogitationum partizlium colledtio to-
tam rem aliquam perciperet , cum yna earum nesci-
ret, quid perciperet alia: haec de 1. minoris par=
te. Minoris 2. pars probatur , nempe ex partibus
materiae non cogitantibus numqnam fieri posse cor-
pus cogitans ; etenim in earum partium non cogi=
tantium dispositione gualiber nihil deprehendi pot-
est , quod cogitationem producere valeat; illa e-
nim varia partium dispositio fieri non potest , nisi
per variam distantiam , conta&um , motum , quie~
tem , figuram cet. 5 sed haec omnia nihil continent,
quod vllam poessit cogitationem producere ; nam
quomodocumque moueantur corpora , quaccumgue
sit corporum distantia , flgura cet. , illa partium
non cogitantium varia dispositio numquam poterit
esse cogitatia, nec cogitationem poterit continere;
effe@tus autem in sua causa contineri debet, er ex
nihilo produci nequit ; ergo particulae materiae non
cogitantes quomodacumgque inrec se dispositae, num-
quam poterunt fieri corpus cogitans.

Prob. 3.: substantia, quae vel uno temporic ar-
ticulo terrae viscera rimatur, coelum immensum co-
gitatione percurrit, raptim euolat in sinum Dei, spi-
tituum caerus perlustrar, orbem vniuersum perua-
dit, obie@a immaterialia , incorporea , sensus im-
peruia percipit , puta virtutis honestatem » vitii foe=
ditatem , aequitatis , et justitiae regulas , numero-
rim habitudines , et proportiones , sensuum ipso-
fum errores, ignorantiae turpitudinem, scieatiarum
vtilitatem, ac decus, est vere, ac proprie spiritus,
non materia ; qui enim intelligi potest , substan-
tiam corpoream , atque inertem in spatia immensy
vhico temporis panéo teansferri , res immateriales,

Ena no=
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nostrisque sensationibus minime obnoxias percipere?
atqni hominis anima est substantia huiusmodi, vt
cuilibet constat intimo conscientiae testimonio; er-
go mens humana est vere , et pmprie spiritus.
Prob. 4. : sensationum nostrarum varietas , vni-
formitas , molestae sensationes in nobis etiam jpn-
witis excitarae, voluntaris imperium in plurimos sen-
sationum efedtus ; haec omnia conscientiae nostrae
testimonia certo demonstrant , non solum obieda
extra nos , extra mentem ipsam existere , sed etiam
obicdto illa, mentemque nostram essentialiter diffee-
re , manifeste ostendunt : et quidem si mens nostra
ab ipso corpore non differret, nulla vmquam esse
pesset illa, quam tamen in nobis saepe experimur,
inter sensationnm effedtus , ipsamque voluntatem di-
scordia , ¢t mutua velvti pugna: obiedtorum ex-
terporum effedtus , in anima productos , nisi anima
spiritualis sit , nulla ratione intelligi posse , euidens
est ; fingamus, animam esse materinlem , obie@u ex-
terna nullam aliam menti nostrae mutationem af-
ferre possunt , praeter varias motus , loci , vel fi-
gurae determinationes , quod quidem patet, et ab
omnibus conceditur ; sed haec omnia cum ideis in
anima produdtis nullam relationem habent. Hujus
argumemi vt sentiatur vis certe maxima, et insu-
perabilis , vocis Z2ei exemplo viemur : dum auditue
vox ista Dens latina, vir linguae latinae omnino
Imperitus , avdito hoe vocabulo , eundem omnino
experitur motum in singulis organi auditorii fibril-
lis non secus , acsi latine sciret ¢ igitur anima ma-
terialis iisdem omnino motibus obnoxia foret in ce=
rebro hominis linguae latinae imperiti , vel bene
dodi , ac proinde in vtrogue casu vocabuli significa-
tionem aeque intelligerer 3 quod autem res aliter se
habeat , proculdubio repetendum est ex linguarum
dnstitutione y mutuaque hominum conuentione : por=
Ie
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ro mutuae huius conuentionis capaces esse non pus-
sunt substantize mere materiales , in quibus scilicer
iidem soni eosdem motus producerent , ac proinde
et eosdem sonorum notiones , eamdemque vocabu-
lorum intelligentiam ; quod experientiae , et ratio-
ni repugnat: illa igicur conuentio ad aliam sub-
stantiam , quae spiritualis est ; necessario pertinere
debet.

Obiic. : sine vlla ratione negatur , cogitationem
€onuenire materiae , nisi omnes materia¢ modos co-
ghoscamus ; atqui omnes materiae modos nec co-
gnoscimus; nec possumus cognoscere ; ergo... Resp.
N.mai ; nam etiamsi non cognoscamus omnes ma-
teriae modos , tamen certo scimus, miteride conue-
nire non posse modos contradidtorios ; porro si ma-
teria cogitaret , ipsi conuenirent modi contradicto-
rii ; nam cogitatio exeludit partes, extensionem , fi-
guram , diuisionem , et motum ; haec autem omuiz
includic mareriam ; ergo materia haberet proprieta-
tes contradictorias , si vi cogitandi praedita esse
PGSSCI-

Inst. 1.2 licet cogitatio non sit extensa, dinidua,
et figurata ; tamen potest esse modificatio materiaes
et quidem motus, et quies sont modificationes ma-
teriae,, nec tamen sunt aliquid extensum , et dini-
sibile 3 €rgo materiae conuenire porest cogitatio.
Resp. N. AL, ad cuius probationem dico , modifica~
tionem materiae duplicis esse generis ; alia est modi-
ficatio eatrinseca 4 siuve modus , quo res aliqua sese
habet ad res alias extra se positas 3 alia est modifi-
catio intrinseca , sine ‘modus , quo res aliqua sese
haber ad e ipsam. Porro motus , et quies sunt moe
di, quibus corpus se habet ad partes spatii , seu ad
€orpora circiimstantia 3 motus scilizet est modus, quo
corpus locis pluribus successiue respondet 3 quies ve-
ro est modus, quo corpus eidem loco pecmanenter

rce
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respondet , ac proinde motus, et quies sunt modi
materiae pure extrinseci: porest quidem materia ha-
beret modificationes pure extrinsecas, quae neque sint
extensae , neque diuisibiles , neque figuratae 3 nam
illae modificationes non sunt extensae , neque dini-
sibiles , neque figuratae , quae sunt meri respectus,
merae relationes nihil mutantes in ipsa re; at ma-
teria non potest habere modificationes intrinsecas,
quae neqiie sint extensae, neque diuisibiles , negue
figuratae: istae enim modificationes sunt ipsamet
materia in se, et absolute spedata ; figura materiae
V. G., guae est intrinseca materire modificatio,
est absolute, et in se ipsa materia, proindeque ex-
tensa , et dinisibilis. Cum ergo cogitatio sit subiedi
cogitantis modificatio intrinseca, adtio nempe , per
glam res cogitans alio modo se habet ad seipsam,
non potest conuenire materiae , nisi ipsa sit divisi-
bilis , et extensa 3 5 €rgo cum mnon sit diuisibilis , et
exrensa , non ?(ﬂcit Pel‘tlﬂcre ad mJ'l[‘ll.'llTl. per=
tiner ergo ad aliam substantiam , ad spiritum sci-
licet.

Inst. 2. ¢ anima easdem habet modificationes, ac
corpus 3 erenim pro variis corporis motibus et ef-
fectibus varias suscipit cogitationes ; ergo cogitatio
potest esse modificatio marteriae. Resp. N. ant. , ad
cuius probationem dico , animam quidem pro variis
corporis motibus varias suscipere modificationes; ita
pro variis sensuum externorum motibus varias habet
tensationes , pro varia oculorum commotione varios
percipit colores , sonos varios pro vario aurium pul-
s, non tamen idcirco anima easdem habet, ac eor-
pus modificationes : modificatio enim corporis est
motus, figura, sinus cet. , quas quidem modificatio-
nes a cogiratione longe diversas esse demonstrabimus,

Inst. 3% anima laeso corpore laeditur ; ergo ope-

ralibnes animae sunt modificationes materiae. Resp.
dist.
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dist. ant. : anima laeso corpori laeditur , sed diuer-
so modo. Esto ant. , eodem modo, N. ant., et
cons. Laeditur enim corpus , quatenus nexus partium
corporis aut dissoluitur, aut vehementius impellitur;
anima vero laeditur, quatenus ex occasione laesi
corporis in ea excitatur, pro legibus coniundtionis
animae cum corpore , sensatio grauis et molesta,
quae valnus quoddam animae dicitur. Dixi esto an-
tecedens 4 quia nonnumguam anima in rei alicuius
consideratione sic defixa haerct, vt laeso co:pore,
nihil doloris sentiat.

Inst. 4. : non desunt Philosophi, et quidem pri-
mi nominis,qui materiae elementa simplicissima om-
nino esse, indiuisibilia, et inextensa , pro certo af-
firmant , idque multis conantur demonstrare argu-
mentis: ergo in hac hypothesi, quae non solum non
repugnat, sed firmissimis sese tuetur rationibus , sta-
tim Philosophis eripiuntur praecipua argumenta, guae
ab extensione , et partium compositione deduci so-
lent, ac proinde absurdum non est, operationes
animae esse modificationes materiae. Resp. €. A.
N. cons. Quidquid sit de illa hypothesi, quam stre-
nue propugnant doétissimi quidem Philosophi non
pauci, firmissima tamen manent argumenta hadte-
nus explicata ; et certe cum materia ex elementis si-
ue extensis, siue inextensis, composita sit, vt omnes
Philosophi concedunt , totam vim seruant argimen=
ta, quae ex materiae compositione deducuntur s hac
enim ratione argumentari licet : vel cogitarent sin-
gula inextensa materjae elementa, vel non; verum-
que autem absurdum esse, ex conclusionis probatio-
ne facile colligitur : ergo necessum est, vt praeter
simplicissima materize elementa , quibus cogitatio
competere non potest , aliae admittantur diuersae
omnino naturae simplices substantiae , quae cogita-
tionis capaces sint , illasque solas appellabimus sub<

sran=-
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stantias spirituales, parum solliciti de intima cor-
porcorum elementorom natura, quae quidem quae-
stio ‘ad praesentem locum non pertinet ; ceterum
accurate distingui deber simplicizas , vel inexten-
sio ab ipsa spiritualitate ; arque ita enidens fiet,
praccedentes probationes 3 philosophicis hypothesi-
bus non pendere , quod quidem probe obsernandum
est. Quamuis enim diuina venelatione certissime
constet animae spiritualitas , tamen contra incre-
dulos ; perditosque homines summo studie vrgeri
debent demonstrationes philosophicae , neque haec
avma € nostris manibus eripi permittendum est, qed
facere conantur infensissimi quidem christianae , imo
et omnis religionis hostes.

= ARTICVLVS 1II.
De mentis humanaz immortalitatas

I.
Xistentia Dei, et immortalitas mentis humanae

2 sunt duo prima principia , quibus vniversa Re-
ligio innititur : si enim altervtrum ex illis conuel-
las , jam omni flagitio latissimum reseras ostium:
si nihil est sperandum , vel timendum post hanc vi-
tam , quo iam froeno coercere poteris insanas mor=
talium cupiditates ?

IL.  Immortalitas definiri solet perpetua entis
viuentis duratio , entis quidem winentis , hoc est,
habentis in se aionis alicuius principium ; pam
etiamsi aliqua materia non viuens in aeternum du-
ratura esset , dici non deberet immortalis.

IIT.  Immortalitas duplex distingnitur . alia ab-
soluta , alia relating 3 immortalitas absoluta , quae

dntrinszca dici potest , conuenit enti viuenti nullum
ha-



METAPHYS. PARS IT. CAP. 1. 73
habenti in se, et ex namura sua principium interi-
tus ; immortalitas relatiua , quae etiam extrinseca
dici potest , conuenit enti viuenti, quod non potest
ab alio extrinseco destrui, vel annihilari.

IIII. Soli Deo conuenire immortalitatem tmm
absolutam , tum relativam , certum est: nam solus
Deus ita necessario existit, vi neque a principio
intrinseco , neque ab vlla causa extrinseca destroi
possit 3 vnde mens humana , et quilibet creatus spi-
ritus non habent immortalitatem relativam in omni
sensu 3 quamuis enim non possint destrui , et anni=-
hilari ab alio ente creato , possunt tamen absolute
annihilari & Deo. ®

V. Cum ergo quaeritur, an mens humana sit im-
mortalis , quaestio non est, an a Deo absolute an-
nihilari possit , sed quaeritur dumiaxat ; 1. an mens
humana nullum habeat in se , et ex natura sua prin-
cipium interitus : 2. an nulla in toto munde. existat
causa creata extrinseca mentem potens destruere: 3.
an Deus nolit eam annihilare , aut eam mutare vn-
quam, ita vt facultates virales, quas in ea depre-
hendimus, amittat. Hic est status quaestionis , qui
quidem probe attendi debet. :
« VI. Fide certum est , mentem humanam non in-
terituram cum corpore, et in aeternum duraturam
viuentem: hine Christus Dominus Matth. 12. v. 28.
nolite, inquit, £fmere eos, qui occidunt corprs, ani-
mam astem nor possunt occidere ; et Ioan 12, vi29.
gui odit animam swam in foc murdo | id vitam ae-
ternam custodit eam. Innumera alia sunt desumpta
ex reuelatione argumenta , gquibus humanae mentis
immortalitas extra omnem dubitationem ponitur;
verum ea hic non attingimus , ne in alienam mes=
sem falcem iniiciamus ; non enim audtoritate , sed
ratione tantum hoc loco agendum nobis est 3 cum-
que Lateranense Concilium sub Iuli IL. et Leone X,

ce-
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celebratum Philosophos omnes sess. 8. excitet , vt ad
istam capitalem in christiana religione veritatem de
monstrandam omnes ingenii vires adhibeant ; nostrae
SuNt partes ex innumeris pene rationibus, quas ve-
teres , et recentiores Philosophi attullerunt, effica-
ciores in medium proferre.

CONCLVSIO.
Mens Tumana , et immortalis,

% Prob. 1.: nullo corruptionis genere mentem hu-
manam intevire naturaliter posse. Etenim substantia
spiritualis nullo modo perire , aut corrumpi natu-
raliter potest ; atqui ex praecedenti conclusione mens
humana est substantia spiritualis ; ergo cet. Prob.
mai. : substantia spiritualis est substantia simplex, sen
nullis constans partibus (ex superiori conclusione );
atque substantia simplex nullo modo perire , aut cor-
rumpi naturaliter potest: ergo... Prob. min. 1. : per=
ire, aut corrumpi non potest dinisione , aut disso-
lutione , cum sit partium expers , et realiter indi-
uisibilis. a. non compositione , quia licet ipsi an-
nectantur vel alia quotliber corpora, aut mentes
alize , semper in se simplex, et eadem remanet:
etenim corpora , aut mentes substantizm simplicem
alterare , aut interius mutare nequeunt ; in ea enim
nihil transponere , nullum motum internum concipe-
re licet, qui excitari, divigi , augeri, aut diminui
possit , quemadmodum in compositis contingit, vbi
mutatio inter partes locum habet. 3. denique in sub-
stantia simplici intus non latent principia, quae eam
annihilare , vel destriere possint; enidens enim est,
tillam substantiam posse semetipsam in nihilum re-
digere, etenim nihil in rerum natura sibimetipsi con-
tra-
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trarium est, sed res singulae , quae existunt, babent
semper in se rationem , qua sunt id , quod sunt ; nec
minus enidens est, substantiam partium expertem non
posse , nec diuisione, nec compositione, nec mo-
tu, nec alja quacimque ratione sese destruere. Ex
his omnibus patet, substantiam simplicem neque ab
vlla causa extrinseca , neque ab intrinseca naturali=
ter posse aut corrumpi, aut destrui 3 ergo substan-
tia spiritualis, ac proinde mens humana nullo cor=
ruptionis genere naturaliter interire potest.

Prob. 2. : mentem humanam a Deo numgquam
annihilavi, nec ita vmquam mutari, vt facultates vi=
tales amitrat ; plurima proferunt argumenta, quo-
rum praecipua seligemns.

Primum ; substantia spiritnalis semel condita non
est deterioris conditionis , guam substantia ‘€orpo=
rea; atqni corpora semel creata Deus non annini=
lat ; ergo nec substantias spirituales ; et certe cum
redudio in nihilum ex se tam conceptu difficilis
sit, quam educio & nihilo, Philosophis olim vi-
sum est : gigni de nikilo nikily in nikilem rilil pos-
se reuerti, ex Persio Satyra 3.3 hic igitur ordo ab
omnipotente Deo in rebus creatis constitutus vide-
tur , vt quas ¢ nihilo semel eduxit creaturas , per=
petuo conseruet : ideoque fieri non potest , manen~
te illo ordine , quem in corporibus obseruari vide-
mus , vt substantia spiritualis pereat : Munc ordinem
c:bseruari in mundo intelle&uali , sicut in materia-
h_. probare possemus ex variis Sacrae Scripturae te=
stimoniis 3 sed quia hic non reuclatione , sed ratio-
ne tantum naturali vtimur , veritatem hanc demon-
stra_mus cx praestantia mentis humana , et ex ana-
logia cum corpore ; si enim Deus conseruat cors
pora 9mnia , ita vt tot sint materiae atomi, quot
al_.\ lmtio_ fuerunt , quomodo fieri posset . vt Con-
ditor optimus mentem humanam , cuius officium est

Do
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Deo vivere, et finis proprer ipsum Deum viuere,
destruerer , et aeternum annihilaret 2

Secundum : quaedam sunt hic 4 nobis sumenda
postulata , quae certe sine iniquitate summa negari
non possunt : Lo est : humani generis esse initium,
quod quidem ex omnium gentium historiis , ex eo-
rum, quae narrant, serie, ex artium oouitate , a-
liisque certissimis argumentis constat, IL. est: cau-
sam humana natura praestantiorem humano generi
ortum dedisse ; nam nihil potest per se ¢ nihilo
emergere. LIL est: & supremo rerum cmpium Au-
&ore nos hisce in terris positos fuisse , non vt no-
bis noceret , sed contra benefaceret , quod nobis
constat ex omnis generis bonis , quibus nos circums-
dedit beneficentissimum Numen. HII. est: pam esse
humani generis constitutionem , ut sine extremis ma-
lis hominis mutuis officiis carere nequeant; quis
enim solus in desertis sine vlla ope humana pavare
sibi poterit subsidia omnia ad vitam commode de-
gendam , et ad faculrates suas perficiendas necessa-
ria 2 His praemissis postulatis , quae in dubium vo-
cari nequeunt , AUNC fingamus 5 humanitatis officia
sibi invicem homines exhibere , ita vt torum huma-
nuth genus dmice conuiuerer , non secus ac coglia-
ti, iique amicissimi viuere solent: nihil videretur
postea hominibus expetendum , nisi ve morbis omni-
bus carereft , talisque vita aeternum duraret ; aut
saltem . si amittenda esser, alia non deterior succe-
derets hinc sequitur , tot bona , quae & Deo accepi-
mus , ompia futura esse inania , nisi perperua fe-
licitate fruamur : nam quamuis bonis omnibus, quae
in hac vira mortali possuat comparavi , frueremor,
quande iis carendam, escet , et moriendum ; nunc
tempotis praeterita ompia bona velvti in venenum
conuersa nos acerbissime cruciarent: jam vero si mo-
riendum esser sine vlla spe futurae post hanc vitam

bea-
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beatitudinis, beneficum , optimumque Numen tot bo-
nis videretus nos cumulasse non benefaciendi causa,
sed potius ad irritandam nostram cupiditatem, cui
tamen nulla ratione satisfadtum veller, ira vt ali-
qua beatitudinis parte velvti nobis ostensa, eam
subito, omnemque spem eriperet, et nos ad vlti-
mam desperationem adigeret , quo quidem crude-
lius nihil fieri potest: igitur aut enm, a quo tot
et tanta beneficia collata sunt, omnjum crudelissi-
mum esse dicendum esset , aut ab eo negari bea-
titudinem , qui eam dare non potest ; prius im=
pium omnino est , et iniquum , etenim qui nobis
tot et tanta dedit bonitatis indicia, hunc crude-
litatis suspedtum habere , impium simul , et iniquum
est : aeque absurdum est dicere Denm , nen posse
nobis bestitudinem dare; qui enim potuit efficere,
vt esse inciperemus 3 an non poterit efficere, vt
aut pars nostri post mortem aeterna fit , aut totus
homo etiam denuo vivat? Posterius certe non est
priori difficilius : inde igitur colligere est, Deum
et velle, et posse nos aeterna donare beatitudine;
quam nos consequi non possumus, bisi saltem ea
pars nostri y quae intelligit, vulc | sentic, acternum
viuit , idesque nisi mens nostra sit immortalis. Haec
nostra ratiocinatio demonstrat , Deum bonitati suae
conuenienter non adturum , si nullam hominibus ae-
ternam beatitudinem concederet, quamuis alioqui
omnes huius vitae bopis fuerentur 5 at multo maioris
eriz. ponderis tota ratiocinatio , si quod res est,
animaduertamus , neminem his omnibus bonis , non
frui solum propter corporis infirmitatem , aliosque
ineuitabiles casus , sed potissimum proprer violatam
legem , quam patura ipsa, et hominis constitutio
nos docent 3 etenim hominis hic in terris 2 Deo col-
locati sese inuicem adiuvare debent , eo miseriores
sunt, quo minus sibi mutuo auxilivm pracbent ; quo

am-
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amplius autem , eo feliciores; at quotidiana expe-
rientia notum est, plerosque homines affectibus ob-
caecatos sibi inuicem gquam maxime possunt , noce=
re: vnde aliquando infelicissima sit haec vita , at-
que non raro contingit, vt qui maxime omnium di-
pinae voluntatis conuenienter viuunt, aliosque ho-
mines beneficiis amice iunant, 1i demum sint mor-
talivm ivfelicissimi.

Hoc posito , quacrendum , an ex his, quac de
Deo nouimus , possimus conficere , Deum aliquan-
do tandem eorum habiturnm esse rationem , qui le-
gem naturae bumanae ab ipso Deo conditam obser-
vant , et tamen vitam infelicem degunt: et certe
qui vitam hominibus dedit, non vr iis faceret ma-
le , eosque ita constitutos esse voluit, vt mutuo au-
xilio indigerent ; idem sine dubio vult, vt sese ad-
jutent , ideoque eorum probat vitam, qui id fa-
ciunt : ad quod sunt & natura sua comparati, cre-
dibile non est , eos in hac vita miscros esse , neque
post hanc vitam gnidquam mercedis accipere 5 si-
bimetipsi contradicerer , qui homines eius voluntati
mayime obtemperantes omnium pessime habere pate-
retufs igitur ex miseriis, quibus viri probi in hac
vita saepissime torquentur , certissime colligimus,
mentes esse immortales,

“Pertium argumentum multa compleditur ; et de-
sumitur ex spirituali, et incorruptibili mentis ali
mento , ipsa nimirum vevitate quam sitit esuritque
anima nostra, ex praeteritorum memoria, ac futu-
rorum prouidentia , ex studio virtutis , et famae
perennis consequendae desiderio, ex conscientiae sti-
mulis ; quibus improbi in articulo mortis laceran-
tur , et ex conscientiae bonae testimonio, quod bo-
nos mira dulcedine , et ineffabili quadam acterna-
rum deliciarum praelibatione perfundit , ex consensu
pra_estnntissimurum Sapientum tum apud Geutilesy

tum
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tum apud Christianos , imo etiam gentium maxime
barbararum quibus sanéta fuit sepulchrorum cura:

non lete etiam momentum habet consensus aetatum.

omnium , religio omnium populorum , qui inferos
timent , et colunt : maximum quoque argumentum
est , naturam ipsam de immortalitate animarum ta=
citam indicare , quod nempe omnibus curae sunt,
gquae past mortew futura sunt 5 ex Tull. lib. 2. Tu-
sculan. quaest. Haec autem omnia argumenta tan-
tae sunt euidentiae, vt animos quoslibet ingenuos,
et veri amatores de swa immortalitate inuicte per=
suadeant.

Obiic. 1. : mens humana debet interire cum cor=
pore , nascitur enim cum corpore ; Ergo non est
immortalis. Resp. N. ant., ad cuius probationem
dist. , mens humana nascitur cum corpore , sed mo-
do longe diverso C. ant. , eadem modo N. ant, et
cons. Mentem humanam non interire cum corpore
variis , iisque inuictissimis argumentis iam demon-
stranimus ; equidem anima nascitur cum corpore,
sed modo penitus diverso ; quippe corpus educitur
¢ materia iam existente , anima vero creatur, sen
¢ nihilo tam sui, quam subjedti producitur : qua-
re non possunt interire mentes humanae instar cor=
poris pex dissolutionem , et separatiopem partium,
sed tantum desinere per annihilationem ; quod au-
tem interiri non potest , nisi per annihilationem,
immortale est ex natura sua. Sed quaestio de ori-
gine animae bic breuiter tantum indicanda , quan-
tum ad Metaphysicos pertinet: de mentis origine
variae fuerunt sententiae, quae tamen ad tres prae-
cipuay referri possunt, qui mentem corpoream sta-
tuunt, eam a parentibus vna cum corpore genera-
11 aiunez alii ab initio mundi eam a Deo sine cor-
pore creatam fuisse dicunt ; alii denique, eam &

Deo
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Deo creari, et corpori, cum formatum est immit-
ti, sentiunt.

« L Qui mentes corporeas esse , easque instar cor-
poris ex traduce propagari conrendunt , satis refel-
luntur ex iis , quae de animae spiritualitate demon-
strauimus ; fuere quidem nonnulli Patres, qui, vt
facilius peccati originalis transmissionem aduetsus
Pelagianos explicarent, existimarunt, quoddam esse
veluti semen incorporeum ., quo animae a parenti=
bus traducerentur ad posteros , ea quaestione de ani<
mae origine necdum eliquata , et definita.

II. Qui animas initio mundi creatas aiunt, id
absque vllo fundamento asserunt ; etenim quae ra-
tio ymquam ab illis Philosophis allata fuit , vel af-
ferri vmquam poterit, qua ostendatur , humanos ani-
mos ante corpora extitisse 2 et quidem cum huma-
nus animus regendo corpori accommodatus sit, at-
que destinatus 4 longe verisimilius est , ipsvm tunc
solum 3 Deo creari, cum corpori coniungi deber.

101, Per rationem solam demonstrari non potest,
vel saltem hadtenus demonstratum non est , mentes
humanas A Deo creari, et corpori coniungi eo mo-
mento , quo formatum est: praeterca non potest ac-
curate indicari , quo tempore formatum sit corpus,
neque ctiam ratione sola innide determinatur, vtrum
in corpore impetfedto mens aliguandiu fuerit, nec
tandem , quo momento corpori perfedto coniunga-
tur , potest definiri.

Varias de animarum origine opiniones dubitanter
proponit S.August. his verbis: farum autem senten-
piarum de anima, vtrum de propagine veniant, an it
singulis quibusque nascentibus mox flant, an in cor
pora nascentinm tam alicebi existentes vel mittan-
tur dininitusyvel sua sponde labantury nwllam temes
re qffirmari oportebit; aut enim nondum ista quae:

| stio
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stit & diuinoram librorum catholicis tradatoribus
pro menito suae obscuritatis, et perplexitatis eno=
luta, akgue illustrata est 5 aut siiam faifum esty,
nondum in manus nostras kuinsmodi litterae per-
wenerant. Verum in hac quaestione , guae Sandti Au-
gustini temporibus libere propugnata fuit, hoc hodie
de fide certo tenendum esr; animas non a parenti-
bus generari , sed & Deo immediate creari, et cor-
poribus., quibus conjunguntur , infundi.
« Inst. 1. : mens humana pendet i corpore , ve exi-
stat 3 ergo perit cum corpore. Prob. ant. : mens hu-
mana non producitur, nisi dependenter & corpore,
ergo cet. Resp. N. ant. : ad cuins probationem dist.z
non producitur , nisi dependenter & corpore tam-
quam ab occasione C. ant., tamquam a subiedo,
in quo s et per quod existat N. ant. et cons. Si
mens produceretur dependenter & corpore tamquam
4 subiefto, in quo, et per quod existerer, sicur
rotunditas cerae V. G. producitur dependenter. i ce-
Fa, in qua recipitur , penderer quidem i corpore,
vt existerer, ac pereunte corpore ipsa interiret ; sed
producitue tantum dependenter 3 corpore tamquam
ab occasione , quatenus scilicer conformato , et or-
ganis sufficienter instructo corpore , cum quo mens
destinata est constitnere totum hominem . statim de-
terminatur Deus ad creandam animam huic corpo-
ri coniungendum : itaque anima non magis pendet
A corpore ; vt existar, quam paries aliquis pender
ab alio pariete pracexistente , ad cuius accasionem
construitur , vt cum illo domum efficiat,

Inst. 2.: mens humana pender & corpore , vt
aperetur ; ergo vt existat. Resp. dist. ant.: pender
4 corpore, vt operetur tamquam ab occasione C. ant,,
tamquam i principio suarum operationem N. ant. et
cans, Corpus non cogirat , nou percipit,, non wult,
non sentit ; ergo non est principium operationum

Met. Tom. 11, F ani-
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animae , sed est tantum occasio cogitandi, quate-
nus scilicet propter leges commercii, quod est in-
ter illas duas hominis partes tam dispares , mens de-
terminatur ad cogitandum ex occasione motuum, qui
fiunt in corpore , praesertim in cerebro; corpus enim
per se , et proprie non agit in animam spiritualem.
Porro quamuis cecasionis nomen hic, et alibi vsur-
pemus ; non tamen intelligendum est , quasi carsa-
yum occasionalinm systemati faueamus ; hoc voes-
bulo nihil aliud significamus , nisi coniundionis le-
gem inter corpus, et animam, quaecumque sit lex
illa, de qua in Metaphysices progressu sermonem
habebimus.

Inst. 3.t mens non potest operari , nisi depen-
denter & corpore tamquam ab occasione ; ergo ex-
tra corpus non potest operari. Resp. dist. ant, : mens,
dum vnita est corpori, non potest operari, nisi
dependenter & corpore tamquam ab occasione , esto
ant. ; postquam separata est i corpore, N, ant. et
cons. Distingui debet duplex status mentis huma-
nae, alius , cum est vnita corpori, alius cum est
'separata i corpore; in primo statu aequuim fuisse vi-
detur, vt anima cogitaret dependenter & corpore,
excitata scilicet per motus varios in organis senso-
riis impressos , sic nimirum instituente Deo ; inals
téro autem statn nempe 3 corpore separata, et car-
nis quasi compedibus soluta, operari poterit modo
longe nobiliori, sibique conueniente, per intefle-
&iones puras sine vlla phantasmatum admixtione:
nihil etiam obstare videtur , quominus anima a cor=
lpore separata easdem, et similes habere possit sen-
sationes , eademque percipere phantasmata , non se-
cus ac dum corpori coniuedta est ; etenim quis ne-
get, animam A corpare seiunétam obiedta sensibi-
lia, ecorumque qualitates posse percipere 2 quando-
quidem etiam dum est coniundta corpori , ipsa, non

cor=
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corpus percipit , eadem vero causa, quae ex occa-
sione motuum corporis perceptiones animae produ=
cit easdem , similesue perceptiones sine illis moti=
bus producere poterit.

Inst. 4. : mens extra corpus esset in statu vio=
lento ; ergo naturaliter non potest existere separata
a corpore. Resp. 1. permisso antecedente , N. cons.
quod substantia sit in statu violento, non sequitur,
eam continuo in nihilum redigi , nisi substantia il-
la sit-corporea , cuius partes dissolui possuntr: vnde
animae damnatorum , quae simplices sunt, etiamsi
in statu violento versentur , non tamen ideirco per-
eunt , sed dolori suo in perpetuum viuunt. Resp. 2.
N. ant. : equidem animae violentum est & corpore
separari propter naturalem in corpus propeusionem;
at non probant adversarii, eam & corpore separa-
tam esse in statu violento ; nam etiamsi anima hu-
iusmodi propensionem seruaret , non tamen dici pos-
set in statu violento , in eo saltem sensu , quod
corporis praesentia carere non possit : et certe ani-
mae beatae, et intime cum Deo coniundae mini-
me sunt in statu violento, qui earum obstaret foe-
licitati. ]

Inst. 5.3 saltem anima i corpore separata non pot=
erit vllas sensationes habere ; ergo erit in statu vio-
lento. Resp. dist. ant. : non poterit sensationes habe-
e, si per sensationem intelligas perceptionem im-
pressionis alicuius fa&tae in corpus C. ant. , si intel=
ligas interiorem affectionem animae , qualis ipsi ad-
uenire solet ex occasione corporis, N. ant. et cons.
Equidem si sensatio sumatur pro perceptione alicu-
ius impressionis fadtae in corpus, mens extra cor
Pus nullam sensationem habere potest ; cum enim
corpori desinat esse coniundta, illius motibus tame
quam occasionibus non afficitut: at si sensatio su-
matur pro interiori ipsius humanae mentis affe@io-

Fa ne,
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ne. quae occasionem habere soler & corpore : certe
mens 4 corpore separata sentire potest; etenim iis-
dem perceprionibus tunc affici potest , Deo volente,
quibus afficitur , vbi corpori est sociata : cum eo
tantum discrimine , quod vbi corpori sociata est, il-
Ias perceptiones accipit ab obiedis externis mediate,
scilicer mediante corpore suo; vbi vero a corpore
soluta est , easdem , aut similes perceptiones ab iis-
dem obiedtis poterit immediote vecipere.

Obiic. 2. = mens humana est essentialiter forma
corporis ; ergo pendet & corpore vt existat. Resp.
dist. ant. : est essentialiter forma corporis secundum
aptitudinem, C. ant. , secundum aifwalem informa-
tiomem, N. ant., et cons. Mens ex propria condi-
tione apta e:it coniungi corperi, et cum eo totum
substantiale componere; sed cum sit substantia a cor-
pore omnino distinéka , et extra corpus agere pos-
sit, non est de eius essentia, vt corporl coniun-
gatur : hanc difficultatem fusius deinde explicabi-
mus.

Inst.: mens humana est pars hominis, ideoque
substantia imcomplera : ergo de eius essentia est, vt
adtu coniungatur corpori. Resp. N. cons. : mens
humana non dicitur incompleta eo sensu 3 quod sit
quasi dimidia substantiae , cui desit aliquid ad ra-
tionem substantiae ; sed eo tantum sensu , quod Sit
apta ad corpus informandum , et hominem vna cum
corpore constituendum.
= Obiic. 3.3 quod erescit , viger, deficit cum cor-
pore , quod omnibus corporis mutationibus est oh-
noxium , deber dissolui, et interire cum corpore;
atqui mens humana cet. , crescit in pueris , viget
in inuenibus , deficit in senibus, sana est in sanis,
acgra in aegris cet.: ergo cer. Resp. dist. mai.:
si haec omnia menti realiter , non secus ac corpori,
centingant , €. mal. , si apparenter tantum , et ex

oc-
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occasione corporis , N. mai., dist. min. N, cons. Illa
igitur mutationes, quae videntur menti humanae con-
tingere , ipsi revera non accidunt , sed sunt pro-
priae solius corporis , cuius organis mutatis neces-
se est, vt anima videatur mutata proprer ardtissi-
mam , quam habet cum corpore, coniundtionem. Ira-
que mens non ratione sui, sed apparenter tantum
crescit , viget , ac deficit; scilicet quandin mens
coniunéta est corpori, ea videtur esse coniundtio i
Deo instituta , vt nullae oriantsr in mente cogita=
tlones, quas statim non consequantur aliqui spivi-
tium animalium motus in organis corporis , et prae=
sertim in cevebro , et vicissim nulli fiant spirituunm
animalium motus salcem aliqua ratione , quin illico
mens ad varias cogirationes pro istorum motuum va-
rietate determinerur : vnde cum imbecilla sint, et
imperfedta corporis organa, dum nimis molle est,
ac flnidum cerebrum , non tam facile , nec tam con-
stanter mens determinatur ad cogitandum, vel etiam
pluribus cogitationibus occupata continuo disteahitue
ob levitatem spirituum , et delicatiorem totins cor—
poris habitudinem: hinc leuitas, et inconstantia pue-
rorum , qui seriis rebus vix possunt attendere ; hinc
eorum difficultas , et impotentia ideas inter se.com=
parandi, et rationandi ; quia non: satis din ese=
dem ideae menti praesentes retineri possunt , et il-
lorum attentio nimis occlipatur , imo tota 4 viui-
dioribus sensationibus exhauritur : at quo magis ex-
plicantur , et inter se ordinantur organa cerebri,
quo solidiora fiunt , ac firmiora , quo liberior spi-
ritnumeaditus , et fluxus per eorum mearus ; ¢o ma-
gls crescere , atque vigere ipsa mens videtur , quia
facilius , promptius. et fortius determinsrur ad co-
gitanduni, tumque dintius retinet eisdem ideas, quas
inter se comparare potest , nec tam facile distrahia
tr , atque idcircd mens in viris firma est; dum ve-

o
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ro deficiunt spiritus animales, dum exsiccantur, ri-
gescumque organa humoris defedtu, atque inopia,
vel nimia humoris copia recluduntur organorum
meatus , tum ipsa vis cogitandi languere videtur,
vt contingit in decrepitis senibus: ob easdem ra-
tiones mens turbatur in ebriis , et phreneticis , quia
cum abundet , ferueitque nimius sanguinis , et spi-
rituum aestus , hinc oritur violenta fibrarum cere.
bri , et arteriarum agitatio , multaeque promisciie
et tumultuose excitantur ideae,, dum per cerebri ve-
stigia cum impetu , et sine ordine currunt spiritus,
tumgque in musculos fluunt turmatim ad varios mo-
tus inconcinnos , et conuulsiuis similes excitandos:
contra in lethargicis suffuso aqueis humoribus ce~
rebro , et spiritibus implicatis vacui laborant resi-
duntque nerui, et musculi ; vnde stupor altus, et
diuturnus obrepit , totumque corpus occupat. In his
autem omnibus casibus, aut morbis , non ipsa mens,
sed cerebrum curatione indiget ; nec substantia spi-
ritualis istas in seipsa patitor vicissitudines , sed ran-
tum proprer suam cum corpore connexionem , d quo
pendet tamquam ab instrumento cogitandi male af-
fedto ; sicut fere manus scribentis pendet a vitio aut
perfectione calami : quapropter mens a corpore solu-
ta, nec iam organis eius obnoxia , prorsus immi-
nis erit ab illis mutationibus extrinsecis.

Inst. : ipsa mens humana obnoxia est innume-
ris mutationibus ; ergo naturaliter interire debet.
Resp. dist. ant. : obnoxia est mutationibus acciden-
talibusC. ant. , substantialibus N. ant. et cons. Equi-
dem mens obnoxia est variis mutationibus , quia ca-
pax est dinersarum operationum et modificationum;
sed illae mutationes sunt mere accidentales , quippe
substantia animae varias, et oppositas suscipiens mo-
dificationes , ipsa quidem mutatvr, sed totam sui

essentiam semper retiner. Praeterea ; quod diligen-
ter
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ter animaduertendum est modificationes oppositae,
volitiones scilicet et nolitiones , amor et odium si-
bi succedunt in eadem anima , sed sine vlla dini-
sione , et separatione partium in subiedto ; at mo=
dificationes corporis , quae sibi succedunt in endem
subiecto , longe aliter se habent : igitur diuersae, ec
oppositae modificationes , quae possunt mutare subs-
tantiam ipsam, et subie@i corporei interitum im-
portare , idem non pessunt in substantiam spiritua-
lem , et simplicem , qualis est mens humana.

Obiic. 4. : ex animae spiritualitate non colligi-
tur illius immortalitas ; ergo nulla sunt argumenta,
quibusanimae immortalitatem demonstrare voluimos.
Resp. N, ant. ; ctenim substantia partium expers ex
natura sua immortalis est : praeterea etiamsi permit-
tamus ant. , negare tamen possemis cansequenli.‘lm;
non enim solo hoc argumento vsi sumus , verum et
pluribus aliis argumentati enim sumus ex consensu
hominum , ex conscientiae stimulis, ex iustitia Dei,
aliaque plurima adhibuimus argumenta.
® Inst, : quod cogitat, est spirituale ; sed bruto-
tim animae cogitant ; ergo sunt spirituales ; atqui
famen morte pereunt cum corpore ; ergo licet mens
humana spiritualis , et simplex sit, minime sequitur,
€am esse immortalem. Singulae huius argumenti pro~
positiones facile probantur. 1. ; quod cogitat, esé
spirituale 1 jam i nobis ipsis fuit fuse demonstrata.
2. brutorum animae cogitant : ex brutorum adtio=
nibus est manifesta , innumera enim quotidie vide~
mus & brutis animantibus fieri, quae sine cogira=
tione nullo modo explicari possunt : ita feliom so~
lertia ; et dexteritas in capiendis muribus; ita fi-
d_eh_tas canum erga Dominos ; ita ars imitandi in
sjmvllis ¢ ita innumera alia omnibus obuia , et no-
tissima , quae fusius persequi superfluum est , sen-
6um , et cogitationem in brutis demonstrant , neg

me-
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mechanice fieri possunt : haec altera propositio : anf-
mae brutorem cum corpore pereant , ab omnibus, si
paucos metempsicosis , aut harmoniae praestabilitae
Patronos excipias , admirttitur : er gquidem si anima
bruti est spirvitualis, et immortalis , quid agitur de
innumeris illis tot animalculorum animabus immog-
talibus ¢ an de corpore in corpora transmigrant ? an
entia in mundo inutilia fiunt post corporis interi-
tum 2 praeterea quemadmodum crudelis merito di-
citur homo , qui hominem occidit , cuius anima
est immortalis ; ita non sine crudelitate summa
perirent tot animalia, gquorum animae immortales
essent.

Respondent Cartesiani negando , bruta animan-
tia cogitare , aut proprie: sentire, aut vllam illis
€sse animam a corpore distinéta, multisque ratio-
nibus probave nituntur , Deum potuisse facere cor-
pus bruti, quale est; ita ut sine vlla anima, et
per solum corporis meckanismam omnes, quas in bru-
tis miramur , aétiones obirer. Totam , guantum pos-
sunt , suae hypothesi probabilitatem conciliant Carg
tesiani his aliisque similibus exemplis, et racioni-
bus: ea est hominum industria , vt machinas bru-
tis animantibus feve similes fingere potuerint: fertur
Toannes Regiomantanus aquilam ligneam fecisse, quae
in aéra sese recipiens Imperatori Norimbergam ten-
denti viam demonstranit ; muscam quoque volari-
lem finxisse dicitur: notissima sunt omnibus , quae
narrantur-de fickili capite Alberti Magni , quod ver-
ba quaedam protulisse legitur : nec minus stupenda
est structura ferreae statuae , quae per vatios an-
fractus ad Regem perrexic , flexisque genibus, et
libello supplici oblato , libertatem Audtori suo ca-
ptivo imploravit ; et eadem wvia reuwersa est; sed
quidquid sic de illis , guae ie&antur artis: mechani-
gde portentis., certissima est, et fere incredibilis

Al
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Artificom quorumdam industria , quae tanta fiiit, vt
difficiliores animalium motus imitati fuerint, et in
variis machinis expresserint : porro si tantum po-
tuit humana dexteritas, quid non poterit infinita
Dei potentia , cui certe nulli limites praescribi pos-
sunc ¢ igitur non repugnat, soli mechanismo tribui
omnes , quas miramur , brutorum operationes ; porro
matura simplex est ., vivulgare fert philosophicum
axioma , atque frustra fit per pleva 5 quod fieri
potest pern pauciora. En speciosissimam Cartesia-
norum argumentationem.

Respondent vulgo alii ; maximum esse inter bru-
ti , et hominis animas discrimen ; homo enim ideas
abstractas format , veritates necessarias , et‘aeternas,
ac semetipsum adtu reflexo cognoscit , ac tandem
ratiocinatur 3 at bruta sensationibus tantum agun-
tur , res singulares , et corporess dumtaxat perci=
piunt ; adtus reflexos non eliciunt ; neque vllo mo-
do ratiocinantur , aut vaum ex alio deducunt : vn-
de concludunt , brutorum animam non esse spiri-
tualem , sed materialem, Verum hac ratione connel-
litur argumentum , quo probatur, cogitationem non
nisi substantiae simplici posse conuenire ; ideogue
nulla est ratiocinatio inde deduta ad statuendam
mentis humanae immortalitarem ; er certe fatendum
est, mentis humanae spiritualitatem , ac immortali-
tatem aliis plurimis rationibus comprobari, quae ad
bruta transferri nequennt ; sed tamen validum illud
argumentum elenaretur hoc Pevipareticorum tespon=
s0: at ipsi facile satisfacere non possunt his quae=
stionibus : quomodo concipiant , cogitationem inesse
posse substantiae extensae , et partibus compositae 2
qua ratione statnant , bruta nullo mode ratiocina=
ri 2 vnde per rationem sciant , ideas abstractas , et
ratiocinandi facultatem non posse esse nisi in sub=
stantia simplici , rideas vero singulares ; atque me-

mo-
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moriam posse esse in substantia composita , €t ex-
tensa ?

Respondent alii , nihil , si rationem solam con-
sulamus , obstare , quominus belluis wibuatur aliqua
ratio imperfedta , et substantia spiritualis inferioris
ordinis 5 qua enim , inquiunt , ratione humana de-
monstrari potest, Deum naturas quasdam intelligen-
tes minus perfectas , ac in breue rempus duraturas
non creasse ¢ Sed hac responsione subuertitur prin-
cipium istud: Deum nullum substantiam annihilare;
si vero animae illae bratorum immortales dicuntur,
jam vel metempsicosis absurda opinio admittenda,
vel respondere coguntur huius sententiae Au&ores
grauissimis difficultatibus, quae propeni possunt cir-
€a statum earumdem animarum , postquam & corpo-
re seiundtae sunr.

Nos vero in hac tanta opinionum varietate, in
hac rei ipsius obscuritate dicimus, non ideo negan-
da esse, quae clara sunt, eo quod obscura quae-
dam euoluere , aut mente capere nequeamus ; cum
vero argumenta, quibus mentis humanae spirituali-
tatem', et immorralitatem comprobamus, valida cer-
te sint , atque perspicua , obiedtiones ex ignota bru-
torum natura desnmptae certa , et enidentia argu-
menta non labefa&ant ; igitur his, aliisque id ge-
nus plurimis quaestionibus non alio respondemus mo-
do , quam candida ignorantiae nostrae confessione
fatemur scilicet y hoc nobis esse per solam rationem
incognitum ; hinc tantum pro anima nostra pugna-
mus, sed ratione soli, neque omnibus difficulta-
tibus ex incognita belluarum anima satisfacere pos-
sumus : argumentum nobis oppositum est ad digno-
vantiam , non ad fedicizem ; contra vero argumenta
pro spiritualitate , et immortalitate animae sunt ad
tudicium , atque desumpta ex ipsius rei natura:.id
autem maxime cauendum est, ne certissimas de-

mon-
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monstrationes philosophicis opinionibos misceamus;
atque religiosissime praesertim seruari debet haec
regula, si agatur de sandissimis fidei nostrae de-
cretis. ]
« Obiic. 5.: Sapientiae cap. no. legitur: post fiocy
id est post mortem, erimus tamguam non fuerimis...
cinis erit corpus nostrum , et spivitus difftndetur,
tamguam mellis aer; ergo mens est aura tenuis, quae
homine moriente euvanescit. Resp. N. cons. , non
ex propria persona Sapiens loguitur , sed ex perso-
na impiorum ; vt capitis initio admonet: diverunt
impit cogitantes apud se non vecte, et vers. 2. sub-
lungit : kaec cogitauerunt impii , et errauerunt...
wee indicanerunt honovem animaram sancarean,
quoniam creauit Deas inexterminabilem.
et ad imaginem similitudinis suae feeit illum.

Inst. 1.: Bcclesiastes cap. 3. vers. 11, ex pro=-
pria persona loquens sic ait: vnus interitus est fio-
minis, et iumentorum, et aequa vtviusque conditio,
sicut moritur fiomo 5 sic et illa moriantur... nikil
kabet fomo iumento amplins ; ergo tam moritur ani-
ma hominis, quam belluae. Resp. N, cons.: nam haec
Scripturae verba non debent intelligi de mente hu-
mana , sed de vita hominis animali , quae non ma-
gis stabilis est, quam bruti cuiusliber: in hoc to-
to libro declarat Ecclesiastés praesentium , et sen-
sibilium bonorum vanitatem , nosque admonet ; vt
ad vitam aeternam, et bona increata aspiremus: an-
tequam reucrtatur puluis in terram suam , vade
erat, et spivitus redeat ad Deum, qui dedit illum,
cap. vit, vers. 4.

Inst. 2.: eodem cap. 3. vers, 21. ait Ecclesia~
stes: guis nouity si spiritus filiorum Adam ascendat
Sursum o et st spivitus iumentorum d dat deor-
seem t ergo aequalis est conditio hominis cum jumen=
to ctiam quoad interitum, Resp. N. cons. Verba Ec-

cle-
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clesiastes non sunt dubitantis , sed increpantis amo-
rem sensibilium , et damnantis fudicia , in quibus
plus sensibus ; et sensunm praciudiciis teibuimus,
quam rationi , et audtoritati diuinae ; si omnia ve-
limus metiri sensibus : greis wonit | si spiritus filio-
rum ddam ascendant sursem? Hine ait, Deam pro-
bare voluisse hominis fidem , quod nempe, quan-
tum sensus suadent , habear intericum cum belluis;
certum tamen esse debeat ex purae rationis lumine,
et ex dinina audoritate , se esse immortalem quo-
ad mentem seu spiritum , qui ad Deum reuersu-
rus est.

Inst. 3.: ex 1. ad Timoth. cap. 6. vers. 16
Dews solus fabet immortalitatem : ergo cet. Resp,
dist. ant. : 3 se fpso, et necessarian immort alitatem,
C, ant. y ab aliz, N. ant. er cons. Eqguidem solus
Deus est immortalis immortalitate necessaria , e
nullo indigente copseruarare ; mens antem humana
indiger conseruari i Deo, vt geternum existat. Pa-
riter o quod dicitur in 6. Synodo OEcumenica, ani-
mam, won gatera, sed gratia Fei esse immortalen,
en sensu intelligendum est, quod anima immortalita-
tem habeat Deo volente, et conservante, quae conser-
uatio est indebita naturae, sed est ex sola gratia.

3 o o o e e
De mente humana in ordine ad corpus.

E mente humana sic spedtara tria considerari

! possunt : 1. quomndo corpori coniungatur , et
quaenam sint hac de re Philosophorum hypothe-
ses: =, quaepam. sint praecipuae sensationum leges,
€L 10 qua praesertim corporis parte anima residere
videatur: 3. tandem , quia imaginatio, et memo-
ria
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ria ad corporis , animaeque coniunétionem maxime
referuntur , de imaginatione , et memoria sermo
habebitur.

ARTICVLVS L

Quomodo anima corpori coniungatur , et quae=
nam sint coniunctionis leges.

I.

Vbstantia spiritualis corpori coniundta dicitur va~
riis modis. 8i anima de aliqguo obiedto cogirtet,
huic obiefto velvti praesens fit , et haec coninndio
dicitur assistentiae. Spiritus porest corpori coniungi,
ita vt pro arbitrio suae voluntatis moueatur corpus,
et illa coniun&io dicitur vel assumptionis, qualis
est inter Angelum , et corpus aéreum , quod sibi
assumit , aut dicitur coniunétio possessionis, vt cum
spiritus malus Energumeni corpus agitat contra vo-
luntatem hominis. Corpus aliquod ita etiam porest
cum spiritu coniungi , vUJIOTO corpore spiritus sen-
tiat, licer volente spiritu corpus non moueatur; sie
intelliguntur daemones , et animae damnatorym in
inferis cum igne materiali coninngi. Tandem spiri=
tus ita potest corpori coniungi, vt mutua sit con=-
nexio inter spiritus cogitationes , et certos motus
corporis , ac vicissim , quemadmodum in nobismet-
ipsis experimur ; nam ea est coniunétio animae cum
corpore ; vt certa ratione moto corpore cogitet mens,

€L vicenersa.

II.  Vr commercium animae cum corpore , hii-
iusque commercii circumstantine melins intelligan-
tur , miplicis generis motus distinguere est in cor=
pore. Alii matupales dicuntur , quales sunt motus
cordis , cerebri, arterlarum , venarum cet, 5 alii di-

cln-
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contur voluntarii, qualis est superciliorum , et pal-
pebrarum motus , cum aliquid subito oculos per-
cellit , alii denique motus appellantur Jiberi , qua-
lis est motus pedum ad ambulandum. Motus natu-
rales nullatenus oriri ab anima, certissimum est; fiunt
enim illa non aduertente , nollente , atque etiam dum
nondum est coniundta corpori ; igitur motus illi pen~
dent tantum 3 mechanica dispositione motuum cor-
poris. Motus voluntarii creduntur oriri ab aliquo
voluntatis imperio, licet necessario : id tamen non
ita certum videtur , cum illi motus ipsam reflexio~
nem plerumgue anteuertant 3 quare ad motus natu-
rales reuocari possunt. Soli ergo motus , qui liber#
dicuntur , certo pendent ab anima , quod ex sequen-
tibus manifestum erit.

III. Quaeritur , qua ratione fiat , vt moto cor-
pore co itet mens , et viceuersa, seil quaeritur, quo-
modo fiat , vt res adeo diuersae , quales sunt co-

jtario , et motus, reciproco velvti agantur aestu.
Difficultas hinc etiam angetur, quod corpore male
effedto mens facultatibus suis recte vti nequeat : si
enim longa vigilia , aut alia de causa somno op-
pressum si¢ cerebrum, frustra de vlla re actente co-
gitare nitimur , inuiti fatiscimus , donec somno re-
fedti ad pristinam attentionem redire liceat : brachio
etiam male affeéto frustra mens motum imperat; si
paralyticum fit , aut si refe&i fuerint nerni , non ma-
gis voluntati obsequitur , quam corpus alind & nobis
longius remotum.

$Il'nas sunt praccipuae Philosophorum hypotheses
circa coniunétionem animae ; altera vulgaris , quae
statuit , animam in corpus, €t corpus in animam
reali inflexes sew pfysicg agere , et haec hypothe-
sis dicitur systema influzws physiei : altera Cartesia-
norym, quorum sententia est, animam non agere
physice in corpus, nec corpus in animam sed tan-

tum
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wum oecasionaliter, et dicitur systema eausaram oc-
casionalium;tertiam tandem hypothesim inuenit Leib-
nitius , statuitque nullo modo , neque physice, ne-
que occasionaliter agere corpus in animam, aut vi-
cissim , sed tantum Aarmoniam quamdam seu con-
sensum inter corporeos motus, et animae cogitatio=
nes reperiri , diciturque systema farmoniae praestas
bilitae. Tres illas percelebres hypotheses fusius ex-
plicabimus.

Substantia vna dicitur influere in alteram phwsi-
¢e, si quaedam realitas , quae inhaereat vni sub-
stantiae , transfertur in alteram : hinc corpus no-
strum organicum physice influere dicitur in animam,
quatepus. ex corpore in animam transfertur realitas
aliqua; anima vicissim physice influere dicitur in
corpus , dum anima in corpus transfert realitatem
aliquam : hinc in systemate influxus physici anima
mouet corpus , vel organa corporis , et vicissim ce<
rebrum producit in anima percepriones rerum sen-
sibilium in organa sensoria agentium , ac proinde
vix ex corpore in animam transiens dirigit vim ani=
mae, et tam Jeterminat ad percipiendam sensatio=
nem in organis sensoriis produdtam , et vicissim ani-
ma dirigit fividum neruenm in musculos , quorum
adtione motus in corpore perficitur , et sic derermi~
nat motus spontancos , et voluntarios: porro vt
anima hunc in corpore motum producat , neccssum
est, vim quandam animae transire in corpis , eams
que in vim motricem mutari ; contra autem dum coi-
pus influit in animam , vis motrix corporis transit
in animam , et in vim aliam transformatur ; com
vis motrix soli materiae competere possit: hinc vis
aliqua morrix , quae materiae prius inhacrebat, pe-
rit , dum corpus agit in animam , dum vero anima
agit in corpus , oritur vix motrix, quae antea non
erat , ac inillo systemate non conseruatur in yniver-

50
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so eadem virium mofricium quantitas. Hoc est influs
aus physici systema , quod quidem non parum dif-
ficultatis habet ; intelligi enim nequaquam potest,
quu‘mndu anima physice agat in corpora, et vi-
cissinm.

Causae occasionales dicuntur ,; quae vi agendi
propria destituuntur , agendi tamen occasionem prae-
bent: haec igitur causae opponuntur causis physicis,
quae vi agendi propria instrutae sunt : ita in sy-
stemate influxus physici corpus et anima sunt cau-
sae physicae ; contra vero in systemate causatum
oecasionalium Deus modificat animam in gratiam
covporis , €t corpus in gratiam animae , producendo
scilicet has ideas: non alias, quia hi sunt in cor-
pore motus , non alii ; et producendo hos corporis
motas , non alios, quia anima has, non alias ha-
ber perceptiones : vnde apparet, in hoc systemate
animam destitui vi aéfiua , qua motus in corpore
producitur , et tantummodo per suas volitiones ac-
casionem pracbere Deo hos motus producendi ; si-
militer corpus per motus suos oceasionem Deo prae-
bet producendi has in anima ideas: hinc iuxta sy-
stema causarum occasionalium Deus hasce constituit
leges. 1. quoties organi sensorii motus ad cercbrum
propagatur , toties in anima oriri debet idea sensna-
lis, ob murationem in organo sensorio faftam , at-
que huic mutationi idea gquogue sensualis in anima
coexistere debet, 2. quoties in anima eadem est mo-
tus cuiusdam volitio , toties quoque idem in cor-
pore oriri debet motus per organorum constiturionem
pnssihll-ts; et quoniam ista volitio in anima existit,
eidem quoque motus coexistere debet; ac proinde
Deus in hoc systemate ita modificat animam in gra-
tiam corporis non secus, ac si €orpus in animam
influeret, seu vi sua motum corporis producerer. Hoc
est percelebre systema causarum occasionalium , in

©quo’
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quo quidem salua esse non posse videretur volun-
ratis - libertas, animae adimeretur omuis vis a&i-
va; ita ve Deus in eadem producac omnes perce-
ptiones , appetitiones , volitiones. Si vero Deus ani-
mae vim tantummodo dirigit in percipiendo , vel si
perceprione sensibilis obieéti, quae morus organici
occasione producitur, ipsa’ anima deinde agic , et
suas. appecitiones elicit , per systema causarum oc-
casionalium liberati nulla vis infertur-

In systemare harmoniae praestabilitae ponitur in
anima series perceptionum , et yolitiopum vi pro-
pria produttarum sine vlla 2 corpore dependentias si-
militer in corpore datur series quaedam motuum vi
tmechaninni ex se inuicem nascentium, qui pendent
ab impressipnibus externis in organa sensoria faltiss
neque corpus pendet ab anima, ita vt sine corpo-
re anima easdem haberet percepriones, er volitio-
nes, quas haber, et in corpore iidem produceren-
tur motus, qui producuntur, edamsi anima nom
existersc : porro singulae perceptiones animae con-
sentiunc singulis corporis motibus , ita ve idem om-
nino contingat, ac si corpus in animam , ec ani-
ma in corpus infueret i nec tamen volune huius sy-
stematis Pacroni Deum effecisse corpus iuxta serient
perceptionum , e appetitionum animae, arque ani-
mam juxta seriem motuum corporis, quod liberras
ti manifeste repupnaret; sed vnice asserust , appes
sitionis animae npasci ex perceptionibus; Deum au-
tem harmoniam rantum constituisse inter motuscor-
POreos; et percepriones animae , non Vero iiter ap-
petitiones eius, ira vt anima ex perceptionibus suis
libere eliciac volitiones suas independenter 3 corpa-
re, vepore rtales futuras etiamsi nullum corpus ipsi

_Coexisterec. Hoc esc celeberrimum syscema , quod
harmonia praestabilira dicitur 5 in quo quidem prae-
ter alias plurimas deinde exponendas difficulraces,

et T Il (= haze
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haec remanet grauissinia , quod motus corporis sint

necessarii y cum alii esse non possint , guam qui sune
i aftu'; er quidem Leibnitius ipse cum absurda plu-
i rima probe intelligerer, quac ex ipsius hypothesi
I ncccssifrio_manabam ) ]ngenue testatus est, S¢ hy-
|| pothesin dlzn_n non serio , Brauiterque proponeres
| itz enim scribic ad Psaffium t neque Fhilosopborum
est rem serio semper agere s qui in fingendis bypotbe-
| sibur ingenii i wires experiuntur.

THII. Cum his, quae lattenus explicauimus , con-
junéta est vulgatissima apud Scholasticos  quaestio,
qua scilicer ratione anima dici possic forma substan-
tialis corporis. Facile solui videtur quaestio s 5i di-
catur cum Cartesio , animam ex sola Dei destnatio-
ne , ex libero decreto esse formam substantialem cor-
poris, ita V& ex se, €U €X natura sua non exigas
coniunétionem cum corpore. At alii non pauci vo-
lunc, huic opinioni aduersari auétoritatem sancto-
rum Patrum, gui proscribunt sententiam’ Origenis
aullum asserentis esse disciimen naturale animas in-
ter ec Anpelbs 5 sed illas in' corpora tamguam in
ergastula detrudi, in poenam scilicet criminum an-
_te suam cum COrpore coiunétionem admissorum, Ve-
sum duo in hac Originis sententia distingui  pos-
cunts duo gquippe dicit Qrigenes. 1. animam  hu-
nanam non esse ex natura sua formam corporis.
2, eamdem animam informare corpus jussu Dei eam
punicutis : illud sccundum error est manifestusa Pa-
ribus merito damnatus , at non ita certum viderur,
primum fuisse a Patribus reprobatum 2 definitum vi-
detur in Coneiliis Lateranensi, et Viennensi , ani-
mam per se, ct enenrialiter esse humani corporis
formam. Cartesiani Conciliorum definitionem eo sen-
u intellipunt, quod in anima spedtata formaliter VU
anima s hoc est, vt aétu coniunéta corpori 5 Sit
forma corporiss Sed hacc explicatio displicee mul-

15,
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tis, qui volunt, definitionem Conciliorum incelligen-
dam esse de anima simpliciter , er abssltute conside-
fata : quapropter contendunt , animam ex se,crex
natura sua exigere coniunétionem cum corpore. Exi-
gentiam illam alii inde reperunt, quod anima sepa-
rata non possit exercere quasdam facultates sibi es-
sentiales , ve facultarem videndi, audiendi cer. ; alii
autem inde exigentiam illam ducunt, quod anima
talis sit naturae , vt cogitandi vis sensationibus cor-
poris plurimum adiuvetur. Sed haec omnia videntur
gratis affirmari , nec satis rationi consonas vide vix
quidquam certi de hac re non satis cognita, er ter-
minis aequivocis implicata statni posse videtur. Cer-
tum quident est, animam esse formam  corporis eo
senstt, quod corpus perficiar, quod ipsum reddac
corpus hominis, quodgue cum ipio_corpore torum
quodam substanciale , vnicumgue suppositum , nempe
hominem constimuar : at quid sit, et an existac jlla
exigentia essentialis animac, ve corpori coniunga-
tur, pon sats intelligimus. His praemissis, intrica-
tissimam de huius coniunétionis legiblis quaestionem
sequenti conclusione exammabimus.

CONCLVSIO.

Ad explicandum commercium mentis cum corpore
nulla widetur erre ratio o cur relidia communi sentens
ti@ et influxu physicay hyporberim camiarum occasio=
naliam o wel barmoniae praestabilitas ampleiZamur ; imo
prima brpothesis difficuleatibur grawisimis esr abnoxia,
Erawioribus  aurem alters, et omnino relicienda.

., Prob. omres homines, qui Cartesiana , vel Leib.
mitiana hypothesi pracoccupatum non  habent ani-
mum 5 hoc est vniversum fere humanum genus, spon-
& quadam nawrae judicant, animam in corpus, eg

» €or-
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corpus in animam vere ageres imo ex ipsa cor-
porum in animam aélione , quam continuis fensa-
vionihus percipiunt ; certissime indicant existere cor-
pora 5 arque haec est veluti naturac vox , quam qui
fion audiunt, contra communem omnium fere ho-
minum semsum peccare videntur. Porro communi
fere omniom homipum sententiae, et paturae voci
adhaerere potius debemus, quam nouas fingere hy-
pohses non solum inutiles , sed etiam periculosas:
et guidem pracdiétas hypotheses minime necessarias
esse, facile patet : ecqui enim nitide, certoque
osiendet , quod incorporei quogue animi motus ad
corpus ipsum diffandi , dpsum afficere , ac mouere
non possint 2 Certe Dei substantia guamuis’ incor-
porea, simplex atque 2 materia , vel a corporisin-
dele omnino disunéta, cum tamen ille infinica
agendi vi praeditus sit, corpus c€reare, disponere,
et quo libuerit, impellere profecto porest : quid
erpo prohibet , quominis Deus creatis etiam spiri-
tibus , animisque nostris 5 quos regendo corpori de-
stinauit , eam quogue vim concesserit, vi corpus
ipsum moucre possi_m 5 et voluntaus aftus, qui in
animo excitantur , 10 corpus ipsum ; non COTfOIeo
quidem , sed physico tamen, veroque iifluxu agant
ideoque corporeum motum ir_::mporeo voluntatis
adtui consonum producant? Ex his igitur pater, ig-
notas quidem nobis esse huius actionis leges s hanc
tamen veram , phybicemque corporis, et animae in
e mutuo aitionem impossibilem esse, nulla rario-
ne ostendi potests ac proinde sine vlla necessicate
finguntur hypotheses aliae , quae gqudem pec faci-
lius intelliguntur y nec etiam sine _aliquo periculo
propugnantur i €t Certe vt practemitdm prauissimas
sane de animae libertate difficulates , deinde fusius
declarandas s Carcesiana causarum occasionalium hy-
pothesis ; &t Leibnitiana harmoniae praestabilitate

opi-
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opinio omnem de corporum existentia philosophicam
certitudinem euerterent : Deus enim in hypothesi
causarum occasionalium , non corpus in anima no-
stra sensationes produceret 5 in hypochesi autem har-
moniae pracscabilitae anima per naturam suam oul
lo existente corpore , easdem sensationes haberet,
quas. nunc experitur : ex his igicur Careesil y arque
Leibnirii hypochesibus lubricy est via ad idealirmum,
guo omuis matesiae tanguam inuclis existentia ne-
gatur : et re quidem ipsa a Carcesli, et Leibnitii
temporibus plures in hune absurdum errorem pro-
lapsi sunc, acque eram aliqui in alivd adhuc ab-
surdiorem , quem egoismum vocant , delirantes sci-
licer propriam dumraxac sui ipsius existentiam cere
to cogoitam esse.

Hae suic grasissimae difficuleates vtrique hypo-
thest communes. Verum granioribus incommodis la-
borat Leibnitiana hyposhesis , eaque est omnino re-
iicienda : ec guidew in hac hypothesi nullum ese
Corpus inter &t animam commercium , anima s¢ ha-
ber velvri auromaton spiricuale , corpus aurem velut
automaton matecials 3 ac proinde motls corporel
voluntate nequaguam penderenc , sed forear zbso-
lute necessarii 3 ideogue er necessarize forent vo-
litiones nosirae, quae cum motibus corporeis har-
monit quadam, sine vlla tamen dependentia colli-
gatae finguntur, Tandem mutvae huius socieratis in-
ter corpus, et animam nobis intime conscii sumus,
nec eam minus clare nounlmus , quam proprii cor-
POris existentiam : pocro si constans, ac perperupm
conscientiae nostrae testimonium illusionibus, aique
fallaciis obnoxium esse possic , iam nihil cerrum
est , ec vninersalis Pyrrhonismus inducitur & ergo pro-
batae manent singalae conclusionis partes ; quae gui-
dem ex soluendis obiettionibus magis , ac magis con-
frmabuntur.

Obife.
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Obiie. + impossibile omino est, substantiam sim-
plicem , er inexcensam , qualis est anima, agere in
substantiam extensini , quale est corpus , talis atio
mutuo naturde ordini , et motuum legibus omnine
‘contraria est 3 ergo impossibilis est infuxus physi-
cus. Resp, Neg, ant. : quamuis nesciamus gquomo-
do mens simplex in corpus agar , non ideo tamen
actio illa neganda est 5 haec enim ignorantia nostra
non magis probar , nullam esse mutsam aétionem
corporis , et animae , quam cacci nac ignorantia
probet , ab aliis homnibus lumen , ac colores, cor-
porumyue distantium motus non possé visione , cu-
ius nullam ideam habec, percipi : mula suncin in-
tina natura, atquUe essentia tum corporis, tam ani-
mae , quae nobis sunt ignota , er quorum comscit
non sumus , videtarque a sapientissimo naturae Au-
‘étore , id rantum nobis concessum esse, vr ea dum-
taxat cognosceremus , quac ad huius vitae vsum, ec
ad aliam meliorem vitam consequendam sufficiunt:
Cartesianorum 5 et Leibnitianorum argumenta inuiéte
quidem demonstrant , nec mentem in corpus , nec
corpus in mentem agere, guemadmodum corpusin
alterum corpus agit, sed non probant , subtantiam
vnam non posse agere in alteram aliquo mode, cu-
ius nullam ideam habemus : quamuis ergo physicas
moiuum lepes in animae, corporisque commercio
non seruari concedamus; inde ramen minime sequi-
tur , encia intelligentia , arque libera vim a Deo
non accepisse motus aliquos in  corporibus pro-
ducendi iuxta leges alias ipsorum naturas conue-
nientes.

Inst. ¥ : licitum est, imo necessarium ad pri-
mam causam recurrere, si causae secundae non suf-
ficiunt 3 nihil autem aliud fic in hypochesi causarum
occasionalium 3 atque in hac hypothesi nullum ad-
mittitur miraculum  proprie diftum , cum omnia fiant

se-
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secundum leges naturales a Deo constitutas , ac pro-
inde ordini naturae conuenientes: neque wncerta red-
ditur corporum existentia 3 Deus enim summe verax
velle non potest , ve perpecuis illusionibus decipia-
mur : tandem vim aftivam voluntaci non  detrahic
hypothesis Cartesiana ; ipsa etenim  voluntas , data
motuum corpereorum occasione , deinde agic , et
suas operationes libere elicic + vnde sic argumentari
licet & influxus physici hypothesis tamquam minus
probabilis reiici debety siocausarum occasionalium
systema , et facilivs sit incelle@tu , et pullis incom-
modis obnoxium ; atqui ceét. ergo cet. Resp. concy
mai, 3 neg. mai. , et ad singulas argument partes
respondeo 1 et r. quidem in effedtuum paturalium,
rerusque omnium explicatione ad primam tandem
causam recurendum est 3 verum id facere non de-
benc Philosophi , si causae secundae suppecant , quag
guidem omnes ad primam causam immediate can-
fugcrc necessarium non est, nisi demonstretur , im=
possibilem esse influxum physicum , quod quidem
nulla ratione ostendi posse, iawm prebatom est.z,
in hypothesi cansarum occasionalium ex infinica Dei
veracitate 5 et ¢x reuclationg ostendi quidem potest
corpotum existentia, sed adimeretur saleem aliud pro-
bationis genus , quod ex nostris sensacionibus oricur;
et quidem non sine periculo , quod vitari deber,
pracsertim si alia plurima incercae , vel eriam fal
sae hypothescos non desint argumenca , quac in se.
quenti responsione exponuntur, 3. tandem in eadem
hypothesi vix, ac ne vix quidem inzelligi, ac ex-
plicari paterit ivs ; ac imperiom illud ; quod ani-
mae in corpus concessum fuic : si enim corpus ip-
sum ab anima pon veluti efficiente ; sed occasiona-
li solum ¢ausa moueretur , corporis morus non ab
anima , sed a Deo producerentur : huic autem difs
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ficultati accedit eriam, quod vbi voluntaris altus
in anima excitacus fuerie, corporeus motus illi con-
sonus aliquando facilius , difficilius aliquando in cor-
pore excitari conspicitur 3 quod optime profedo ex-
plicari, ec intelligi poterit , si morus ille ab anima
veluti efficienti causa reperatur , quae wodo langui-
dius , modo viuidius in corpore operari , cuisque
resistentiam modo lentius ; modo celerius superare
possit ¢ vix auem concipi, vel explicari porest, si
motus ille produci dicatur a Deo , qui ea lege
corpus , animamgue coniunxerit, vt ipse solum di-
uinz vi sua motum illum in corpore produceier,
guem anima in corpore produci cuperet :igitur lex
illa , quae a2 Carcesianis effingitur , admitei nun poe-
est atque efficiens adtuum illorum cavsa non Deus,
sed humana anima esse deberec; aur certe Carce-
sianis ipsis explicandum ese , cur dara volitionis ali-
cuius occasione Deus aliguando similem , aliguan-
do vero dissimilem corporeum altum in corpore ex-
citaret , quod -explicari certe non poterit. Si vero
dicant Cartesiani , motum corporeum ab anima ve-
re produci, et animam dato aliquo cerporco mo-
tu vere, et proprie agere, iam tota li in solo no-
mine posita est, et causie occasionalis nomen vsur-
pent, per nos licet 5 at remera in hypothesim in-
fluxus physici relabuntor.

Inst. 2. ¢ saltem harmoniae praestabilitae hypo-
thesis ab enumeratis incommodis libera omnino est:
et quidem in hac hypothesi iam explicata , huma-
num corpus jndependenter ab anima niotus suos,
suorumque aftuum seriem produocic , perinde ac si
nulli corpori coniun@a esser : itaque duo illi cor-
poreorum motuum , et cogitationum ordines simul,
eodemyue tempore peraguntur, non quod anima in
€Orpus , auc corpus in animam influere, agere , mo-
£usGue suos imprimere, ac transferre possit i eua-

ne-
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nescic erpo prima difficultas ; concipiendi scilicet
qua ratione €orpus in apimam , ¢t anima in cor-
pus apaz. Deinde harmonia illa praesiabilita  ese
tafitum inter MOIUS COTPOrCOs, €U perceptioncs ani-
mae , non vere inter appetitiones eius & epdnescit
ergo difficuleas aleera de voluntatis humanae liber-
tate. Ex his omnibus sic inferre licsr &+ hagc hy-
pothesis longe probabilior est, in qua evanescunt
difficuliates influxus physici , et causarum occasio-
naliuin  hypothesibus communes ; atqui cer. 5 ergo
cer. Resp. N. min., harmoniae praestabilitae hy-
pothesis non solum communes habet cum causarum
occasionalium systemate difficuleates, sed etiam lon-
ge praviores' s et quidem temere prorsus s ac imme-
rito constans quaedam perennis, ac inuariabilis mo-
tunm series 'dependenter 2 sela partium texrura, ex=
ternorumque gorporum ordine , ec adtione in huma-
no corpore furira supponitir; cum experimento ip-
$0 compertum sit , corporis nostri motus ab extrin-
secis etiam , subitisque causis mirifice  varciari, ita
VL MOLHUM RNOSITOTUM SEries non ex intrinseco quo-
dam constantique principio, sed ex innumeris pror-
sus , arbicrariisque causis oriatur. Accedit etiam,
quod eXperimento ipso perspicue apparet, -animunr
aliquando motibus ; etaffedtionibus illis obsequi , ec
assentiri 5 quae exqitantur in corpore, scd aliquan-
do rtamen iis resistere, ac  dissenciri, ita ve nulla
constans, ac inuariabilis similium motuum series,
vel harmonia effingi possic, qua dum motus qui-
dam in ‘corpore excitatut, -siwilis alceri ; et conso-
nus in anima producatur. Denique perficta  liber-
ratis idea requiric, ve humanus animus suorum a-
¢tuum dominus , aultor, et causa esse debear, non
alia de causa illos exerat , nisi quod illos excre-
re velir, eoque imperio, ac libertate corporis eriam
motys sequi , auc iis resistere ; cos efficere , aut ab

iis
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iis abstinere possit. Haec igitur remanet semper, vt
fam obseruatum est , prauissima difficultas, motus
corporis esse necessarios, vepote quia alii esse non
possunt 5 quam qui existunr, Negue est quod dicaut
Leibnicianas hypothescos Assertoies inger motus cor-
poreos dumtaxac, et perceptiones animae , nen ve-
ro inter appeticiones eius hanc harmoniam fuisse
praestabilitam 3 etenim harmoniac praestabilitae hy-
pothesim ideo excogitabit Leibnitius , quod nullam
inter animam s et corpus dependentiam fingi posse
crediderits ac proinde non minus inter animae vo-
litionies , quam perceptiones harmoniam praestabili-
tam admictere debuit : neque randem valer respon-
sio, motuum omaium seriem iuxta liberam voluns
tatis dererminationem a Deo fuisse pracaisam , at-
que ordinatam : ctenim cum nullam inter animam,
et corpus actionem adiniceane Leibnitiani, nulla ra-
tione pracuidere , ac ordinare potuic Deus motuum
omnium seriem. cum libera voluntats consenticn-
tem s i enim inter animam, ec corpus nulla depen-
dentia intercedere possit, hane Deus pracuidere , et
ordinare non potuit; si enim dependenda illa non
repugnet , iam inutilis est harmoniae prasstabilitac
hypothesis, vel etiam ad causarum occasionalium
systema facile posser rewocari 5 quod tamen decli-
nasse student Leibnitiani. Quae cum ita sint, faci-
Ie patet, Recentiores Metaphysicos in explicanda
corporis , animeque societate nihilo feliciores fuis-
se antiquis , sed audaciores. Superest ergo , vt arca-
ni huius foederis leges infinita Dei potentia , et sa-
pientia constiruras ab incelleétu nostro comprehendi
non posse , fateamur.

b
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ARTICVLVS II.

De praccipuis sensationum legibus , et de anl-
mae Sede,

I.

Enrationes dicuntur percepriones , Quarum ratio

continetur in mutationbus , quae corporis no-
stri orpanis accidunt, gquaremusr sant ergana 5 quac
quidem vltima verba sunt omnino necessaria; nam
organo sensorio 2 causis excrinsecis accidere pos-
sint mutationes s quae a serutura organica mini-
me pendents ita si oculo vulnus infligitur , valons
illud non est muratio , quae oculo accidac vi stru-
Eturae ipsius organicae. Inde ergo intelligitur , quid
sit faculrar sentiendis est nempe facultas percipien-
di obieta externa juxta certas impressionum orga-
nicarum leges. Inde evam euidens est, varios esse
sensationum gradus ; sensatio vna dicitur aliera for-
tior y quae majorem habet claritatis gradum ; sen cu-
ius magis nobis conscil sumus , quam aleerius 5 E. G.
maior est claritas in perceprione luminis solaris,
quam lonaris, ac proinde in priori casu sensatio
fortior est, quam in altero.

Sensatione validiori debiliorem obscurari, con-
stat experientia quotidiana , Luna instar teauis cu-
iusdam nubeculae poller, guae noty sacis vinide par-
cipitur , lumen stellae notu sacis clare perceprum,
luce diurna oculos occupante , adco obscure perci-
pitur , ve luminis huius nobis prorsus . conscii non si-
mus, quamuis tanien stella radios lucis in oculum
diu , et noftu acque immirrac.
= II. Antequam sénsationum naturam, et leges ex-
plicemus , admirandam corporis humani machinam,

Iu-
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rudi minerua, quantum ad insticutum nostrum sa-
s est, describemns. Constar haec machina ex par.
tbus solidis , ev fluidis, Inter partes solidas 1. con-
siderabimus fibras, quae sunt paries similares, seu
ex aliis partibus ad sensum similibus compositae, te-
nues , instar fili diverso wraltu prorensae , ex quibus
diuerso modo contextis , et coniundtis reliquae par-
tes solidie componuntur. z. merai sunt partes simi-
lares; albicantes; duriores , elasticae, et admoduw
sensibiles 5 oriuntur ex cerebro., suntque vel mora-
rify quibus pa:tium corporis motus produciur, vel
sensorii y guibus sensatio ompis absoluitur ; resectis
evim neruis, aut vehementius compressis, membra
inferius posita €t motum, €¢ sensum  amittant. 3.
membranae sURC tenues partes, quse in longum, e
latuiy expansae alias partes obregunt , et ob copio-
sissimos peruos iis intercextas sunt eximie sensibiles,
4. tunicae sunt membranae intortae , quae vasorum,
et canalium cauitates continent. §. ligamenta sunt par-
tes membrapaceae , solidiores, et firmiores, valde
elsticae , variae figurae, er crassitiei , quibus po-
tisstmum 0ssa inuicem conneftuntur. &, esa sunc
partes corporis durissimae, rigidae , albae , sensu
desticatae , et plerumque cauae , quibus reliquae
parres molliores innituntur ave defenduncue @ in ma-
ioribus ossibus reperitur intus cauitas, qua medulls
excipitor : ossium externam superficiem , atque in-
ternam cauvitacem cingit membrana quaedam neruo-
sa periostinm dicta, quae primordia ossiun consti-
thic , disque sensibilicatem confere. 7. cartilagines sunt
partes ossibus analogae, amamen flexibiles, lubri-
cae, solidae, et quadamtenus pellucidae, ossibus
communiter iunétae, nullam habent cauitatem , ne-
que medullam in se contincot, nec gaudent vlia
sensibilitare. 8. mmsenli sunt partes molles , carna-
sag 3 tubicundae , et inscrumenta motuum peruorum

: opet
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ope : constant eX meris fibris , neruis , et vasculis
intertextis , et propria membrapa vesiits. 9. tendines
sunc extremitates musculorom , ligamentosae , vali-
dae. 10. glandulae gaudent peculiari quadam sub-
staptia spongiosa , quam contorti neruuli, vascula,
et dubtus excretorius componunt 3 duétus ille com-
mupi quadam membrana cingiwr , variisque secré-
tionibus inseruit. rr. ware, cawales’y SUNC MeCatus
oblongi , conici , menibranosi , quibus liguores in
corpore yehunrur, Huius generis sunt arrerias 5 sei
vasa clastica, pulsantia, sanguinem ex corde ad
omnes corporis partes deuchensia, €x guatior tu-
nicis, QuUarum vna neruea est, cumposita, Fenas sunt
etiam vasa , pulsu destitura, valuulis instrudta, ec
sanguinem ex partibus corporis ad cor reuchentias
constant quoque ex quatuor tunicis, Cer duas cen-
tinet cauitates , scu, ve Anatomic: logunntur , duos
ventriculos , dexterum , et sinistruin sepro quodam
dirempros. Ex dextero cordis ventriculo prodittum
vena caway quae ramos suos per rotum corpus dif-
fundic ; tum arteria petmonalis , quae sanguinem ad
pulmones deferr. Ex sinistro venericulo oritur tum
acrta, SCU arteria magna, QUAE PEr Tamos, Ct sur-
culos innumergs sapguinem ad omnes corporis par-
tes vehit, tum vena pulmenalis sanguinem e pulmo-
nibus ad cor reuchens. Fara Iympbarica sunt cana-
liculi tenves, pellucidi, propter valuulas copiosas
nodosi , liguorem aquosum ex partibus versus cor
deferentes. Similes fere canaliculi sunt vasa laffea,
quae chylum ex intestinis ad recepraculum  addu-
cunt, 12, pinpuedo est substantia mollis , oleosa,
ex albedine flauescens, in vesiculis membranosis
contenta ; eiusdem fere indolis est medulla os-
sium,

Descripris iam partibus solidisy partes fluidas
corporjs considerabimos. 1. sanguis est liquor rubi-
cun-
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cundus in arteriis, et venis Contentus, e€x guo om-
nes partes solidae nurriuntur , er huomores in cer-
tis organis secernuntur. x. chylur est humor ladteus,
ex alimentis in ventrieulo, seu stomacho , er inte-
stinis segregatus , quem vasa ladtea, cc ductus tho-
racius in sanguinem aduchunt. 3. fympha est humor
limpidus  gelacinosus , putritiuus, qui ex omnibus
partibus ad cor reuchitur, Perpetua fic sanguinis
in corpore circulatio. Chylus namque ex cibis ela-
boratus , et cum sanguine refluence dextero cordis
ventriculo illaus > ope constrictionis cordis per ar-
teriam pulmonalem ad pulmones, et e pu]mombus
per venam pulmonalem ad cordis ventriculum sini-
strum defertur , ex quo ventriculo tandem per aor-
tam , €t ipsius ramificarionesr ad singulas corporis
partes nutidonis causa propellitur.  Sanguis vero a
nutritione superfluns refluic icerum per ramulos ex
trunco venae caude ad dexterum cordis ventriculum,
denuo hoc circuitn pellendus : ea enim est cordis
fabrica 5 vt durante constitutione cordis , seu systole,
sanguini diverticulum praebeanc cordis auriculae, do-
nec iterata eius dilatatione , seu diastole , cordi in.
fluere possic : practerea valuulae wm in ventricu-
Jis cordis , tum in veparum lgitemodus oppositae
sunt, vt sanguini e corde ad arterias liberum con-
cederent transitum , ejus vero regressum refraena-
rent, €t CONtrd permitterent sanguini per venas re-
ditum ad cor, eiusdem vero per venas reflexum im,
pedirent. Hunc perperuum motum  sanguinis pluri-
mum adiuuanc anasomores , Sine mutlac inosculatior
_mes  eXtremitatum arteriarum, et venarum, quales
vbique occurtune. 4. rerwm est humor sanguinis fal-
SUS, QUi Per renes, et cutis Poros eXcernitur; fu-
dor esc illa seri pars, quae sub cute secreta per
poros eliminatur ; huc eriam referenda est framipira-
tio. insensibilis. 5. fiuidum neruewm est humor ;cr:-
) Tly
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bri quo nerui irrigantur 3 haberur plerumque pro
spiritibus animalibus, Certum quidem est, omnes sen-
sibilicares , et motus in vniuerso corpore a neruis
producis an vero ad motum requirantur Spiritus ani-
males , seu fluidum nerueum, gquod per neruos de-
feratur , iis celerrime influar , illosque porenter ex-
pandat ; an potius nerui ob vim suam elasticam mo-
tus omues praestare valeant 3 nondum satis proba-
wim est. Id vero negari nequit , dari in nernis fui-
dum, quod neruos ad necessarios motus peragen-
dos irrigat. Multi sunt alii liquores in humano cor-
pore , vt saliva 5 liguor plandulorwm 5 aeopbagi, biliy
cet. quorum ope alimenta facilius digeruntur, To-
wm corpus humanum tepirur epidermare, seu cu-
ticula , quac est membrana tepuissima , sensu desti-
tuta , ex squammulis composita 3 copiosis fuleis, ec
poris distinéta , per Quos sudor elabitur; insernic
venustati corporis, et defensioni, Curir st inte-
gumentum  totius corporis admodum crassum 3 ex
meris fibris ueruasls, tendinosis , et vasculis san-
guiferis inestextum : guo copiosae papillae pro-
minent , et cuivs fulci , ac pori pro exhalante su-
dore cum cuticula sunt communes tegit cutis par-
tes. subiacentes , Vi sua constringente vapores ex-
pellic, estque ob insignem sensibilitatem  organum
tadtus.

Diuiditur corpus in capur, truncum, et arus,
Capur est suprema corporis pars globosa, quae cer-
uici, Seu collo incumbie. Ossa capitis constituung
cranium , et maxillas, Craniwn est velut theca os-
sea durissima, in cuius ampla cauitate cercbrum
continetur, Cranium diuiditur in sincipat 5 seu par-
tem anteriorem cum facie glabra , et in occipur, sen
partem posteriorem crinibus te@am. Duae sunt ma-
xillae , superior immo bilis, et inferior mobilis. Ce-
rebrum gaudet figura globosa , er substantia mol-
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It voiuversum cranium replente , quae ex innumeris
vasculis, tubulis, et quibusdam glavdulis consrar,
Inuoluicur duabus membranis, quae meninger, siue
matrer Vocantur, Dura marer cst membrana neruosa
admodum valida , statim sub cranie suturis afflxa.
Pia mater est membrana tenuis, copiosis vasculis
repleta, er totum cerebrum guaquauersum aréte am-
biens. Inter daram , et piam mater deprehenditur
adhuc alia tenuissima membrana , tunica arachnoidea
diéta. Cerebrum dividitur in cerebrum seridfe ita ap-
pellatum , quae est pars antica torius eerebris in
cerebellum , quae  est rotius cerebri pars postica, cu-
ius superficies variis sulcis distinguitor 3 in medullam
eblongaram , ex qua oriuntur nouem, vel , vt qui-
dam volunt , decem paria neruorum , inter quos sunt
1. dup nerui elfadforii , qui per foraminula ossis
frontis ad naswm properant , suntque organa olfa-
€tus, 2. duo nerui oprici, qui ad posticam oculo-
rum parcem producuncur , et in fundo canitatis ocu-
li filamentorum suorum expansione formant tunicam
relinam 5 tenerrimam , muCesam , in  qua cunéa
obicéta visibilia oculo apposita delineantur - estque
OTganum visus. 3. nerui acusrici duo , quiad au-
res feruntur , suntque organum auditus. . nerul
linguales 5 qui papillis linguae distribuuntur, ec sunt
organum  gustus. Medulla spinalis ad cerebrum per-
xinet, estque produétio medullac oblongatae inua
caujtatem vercebrarum spinze dorsi. Ex ea oriun-
tur jo. paria neruorum, Quorum fikrac per om-
nes artus lare vaganwur, atque in his terminangur.
Hinc omnes nerui 2 cercbro ducunt originem , et
cinguntur membranulis a meningibus cerebri produ-
€tis. Trumens corporis thorace, seu peftore , et abs
domine , seu ventre infimo constant. In trunco repe-
ritur spina dorsi , Quam componunt 4. verebrac
verae, ec 9. superiac. In medio singularusm vertebra-

sum
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rum est largum foramen, et foramina illa in omni-
bus verrebris sithi inuicem imposivs longom illum,
et amplum canalem formant, quo medulla spinalis
continetty , guae neruos sios vhigue inta  verte-
bras viringue per corporis partes dimittit. Haec pau-
ca difta sint, quae ad explicandas scnsationsssuf-
fciune = ceterum haee omnpia visw meligs, quam au-
ditn percipianrur,

Il. Quod speflac animac sedem , certum est,
mentem hwimanam non esse in corpore codem mo-
do , ac corpus est in locos neque enim asina ve-
pote spiritualis in modum corporis extendi porest.
Noonull quidem , vt explicent, gquomedo anima sic
in corpore , admittunt exrensionem animae non for-
malem 5 sen  proprie dittam , quae apertespiritu re-
pugnac ; sed wirualem , ita ve aniva diversis spacii
partibus respondeat per idem whi simplex , et in-
diwisibile s veram extensio illa virtualis fntelligi pe-
quaguam potest , et videtur absurda. Auvima non ali-
ter COTPOTL Pracscns esse copnoscitur, quam quia in
illo aperatur = vode censenda est residere in omni-
bos’y et singulis corporis pattibus , si agac imme-
diate in omnes corporis partes; si autem pars est
vaica, 0 guam immediate operetur, in ea sola
parte residere dici pocest, His positis sit,

CONCLVSIO. L

Lex sentationum esry vt produdfa ab ohiedo sen-
#ibili in argana seniorio murations aligua y buic bn men-
e respondeas sensatio 5 quae in la wararione ratio=
nem babear 5 cur affu sie , et cur ralis git.

Prob. : sensationes sunt animae perceptiones,
quarum Tato , cur nempe sing ;. €t cur tales sinty
continetur in mutadonibus , quae scusoriis organis’

Met. Tom, 11, H. con-
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contingunt , guarenus sunt organs , per definitionem:
quare si ab obiefto aliqgue semsibili in organo sen-
sotio. rite constituto producatur mutatio, ponitur id
omne , quod requisitum est, vt in mente exciterur
sensatio huic mucationi respondens , hoc est, vt ex-
citetur 12lis sensatio , et non alia; ergo lex sen-
sationum ca est, quae in conclusione enuntiatur.
Haeg eadem lex experientia quotidiana confirmarur:
dum obicétum sensibile in organum sensorium. rite
consiituium agic, nascitur in anima sensazio guae-
dam, quain inpedire , vel mutare anima non pot-
est 1 si fragor tormenti bellici aurem feric, illum
necessario percipimus , neque sensationem illam in
sonum blandiorem mutare possumus : 5i fastor na-
Tes occupac, efficere nullo modo possumus, ve eius
loco vel odorem suauem, vel factorem minus mo-
lestum percipiamus: si oculis aperds obieftum ali-

guod ex data distantia  aspicimus, nostri non et |

arbicrii  vr illud maius, vel minus, huwivs, vel
ilfius mlt}us videamus, ldcm pater, quoad rattum,
et gus:um- quapropter si molestam , aue periculo-
sim sensar:onem impedire velimus, oportet , vtor-
ganum sensorium ab obiefto auertamus, aut eius-
dem obiedli attionem in organum impediamus yuo-
cumgue modo, V. G. avers’s, vel clausis oculis
Si Vero mewcrum St in nostid potestate , tumsensir
tionem illam excitata in nobis alia forciori , e mic
nime periculosa perceptione , debilitamus, et fr:{l-
8imus ; iia facroris perceptionem odorum suffic fu-
Bamus : sepsatio eutm Fortior  debiliorem ira non-
numguam obscurar, vt huius vel aihil , vel parum
nobis conscii simus,

Ex hac penerali sensationum lepe colliguntur
plarimae regulas. 1. si mutatio in eodem organo sen:
sorio eadem est, sensatio ‘quogue in anima cadem
esse debet, z. si contingar, a diuersis obieftis sen-

g‘
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sibilibus edmdem in eodem organo sensorio muca-
tionem produci, obiefta cadem apparere debent. 3.
si mutatio in organo sensorio diucrsa esty sensa-
tio guoque in anima diversa ess¢ debet. 4. hinc si
contingat y idem obieftum diversa in eodem orga-
no mutationem efficere , diversum quogue apparere
deber obiecrum. Hae regulae continent rationes ge-
nerales , jcur sensus, quae diucrsa sunt, saege, Je-
pragsentent eadem , ec conera s ideoque fallant, seu
efficiant , ve aliquid appareac, quod npon est. Ex
his etiam fluunc genesalia visionis explicandae prin-
cip ia 5 et opticarum deceptionum fundamenta. Sed de
‘his in Physica. *~

Obiic, + plures producuntur in organo sensorio
rite constituto mutationes sine vlla animae sensatio-
ae ; ergo cets Prob. ant. :dum interdiu caclum in-
tuemur - singulae stellae luminis radios in oculum
rite  constitutum: fmmittunc, guibus stellarum imago
in oculo delineatur, ac proinde mutationes in. or-
gano sensorio producunt; atqui tames stellas api-
ma pon percipit’; ergo cet. Resp. dist. ant. , plu-
res producuntur sine sensatione mutationes. insufficin-
tes Co y uufficientes N, aot. et cons. , ad probationem
C. mai. dist. min., avima stellas oon percipic in-
terdiu,, id est anima stellarum percepriones debilio-
res aly aliis forcioribus non distingpic C min. , nul-
las habee stellarum perceptiones obscuras N. min,
et cons. lraque non omnis mutatio in organo sen-
sorio fadta sufficic, vt anima sentiac ; sed requivitur,
ve mutatio illa ad cerebrum vsque transmittatur, et
ideirco necessarium esse diximus murationem faftam
ab obiedta rensibili , hoc esc ab obietto , quod mu-
tfationem sufficientem in orpano rite constituto pro-
ducere possic. Quod speltac stellarum perceptionem,
certum est, earum imagines in oculi fundo etiam
interdiu delineari, carumgue impressionem ad cere-

1 brum
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brum vsque per neruum opticum proplglri y atgne
ab anima obscure tapum pescipi 3 pam  si  luminis
solaris adtio oculum vel solis cclipsi, vel longio.
tis tubi ope inpediatur, tum stellas caeli clare vi-
demus,

Iist. ¢ eidem mutationi in eodcm organo. sen
sorio factae nen respomdec eadem in anima sensa.
tioes E1go cet. prob. ant, ¢ Sol, er Luna, dum ver-
tici nostro imminent , minoies videntur , quam prope
horizontem positis atque in yiroque loco eamdem
mucationem in eodem oculo producunt j erge cen
Resp: M. ant. ;ad prob. C.wai. et dist. min.., eam-
dem mutationem in oculo producunc , sed coniun-
étam eum dinersis murationibus aliis in verogue loco
Q. , secus N. min. et consequéns phaenomenum,
guod obiicitur , explicatu difficile suo Joce euolue.
mus 2 hic nobis ebseruare satis sity’ Lunam et Solem
in horizontem maiores videris quam. in: meridiano;

quia in horizonte simul cum eorum imaginibus in |

oculo pinguntur interiefta corpora terrestria 5 cack
que fornix oblongas ; ac illa ebieétorum series; dum
Sol er Luna in vertice caeli conspiciuntur 5 oculum
pon afficiunt ; arque inde est, quod si Solem , et
Lunam in horizonte per tubim angustum conspicii-
mus, haud maiores videancur , quam in caeli ver-
tice. Dum erpo dicimus , eidem mutationi ¥n co-
dem orpano factae eamdem in anima sensationem
respondere , propesitio intelligenda est de mutario-
nibus singulis scorsim consideratis.

T
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CON-



METAPHYS, PARS II. CAP. II. £17
CONCLUSIO IL

Dum anima sentit y mmotus ab obiefFis senribilibus
neruir sensoriis fmpreisus ad cerebrum vigue propaga-
turs ac proinde anima merito videtur babere sedemn
propriam in idle cerebro.

Prob. 1. pars: ex obseruationibus anatomicis cem
tum esc, nernos omnes orcum ducere a cerchro ; et
inde in singula organa seusoria , et in ompss cof-
Poris partes propagiri; nam 4 cerebro ad oculos
pergunc nerui duo opeici , qui Abrillarum expansio-
ne formant tunicam recinam , in gua omnia visibi-
lia oculo opposita delineantur 5 ad aures proten-
duntar nerui duo acustici ;5 ad nares duo olfado-
rii, ad linguam linguales; et ex medulla spinaliy
Quae est cerebri productio in odined. corporis partes
diffauduntuc 30. neruorum paria , quorum fibrac or-
ganum tattus constituune. Plurimis etiam experimen-
tis compertum est, reswfto, vel corrupto , auc ve-
haimencius constridto argani sensotii netuo, ita ve
ipsius motas ad cerebrum transice non possic, nul-
lam in-anima seosacionem excitari s anima igitar sen-
Te non potest , nisi mutatie in organo, sensorio
ficta per neruum ad cerebrum ¥sqe transmicatur,
Poro omnis murmio , quae in corpore 5 ideogue
e in orgino sensorio contingic, At per motum , uc
manifestun esc in sensationibus singulis : yidelicer
sensatio soni per motum  vibratorium particularem
aeris nerui acustici fibrillis communicatum 3 sensatio
odoris pec corpusculorum effunia nerui olfactorii fi.
bras agirantia 3 seusacio saporis per corpuscula lin-
guac papillas , nerueasque fibrillas cicillancia , vel
Fungeota 5 sensatio visionis per luminis ralios in re-

ti-
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tina collefos ; sensatio taétus per immediatum con.
tadtum.

Praeterea nemo est, qui nesciat aut propria , aur
aliena experientia , ex sensationibus varios in cor-
pore motus persaepe oriri etiam in partibus ab or-
pano sensorio maxime remotis , non selum incon-
sulta anima , verum prorsus inuita , ita dum ex fra-
gore tonitrus, vel tormenti bellici, ex quo nihil
nobis timendum esss certo nouimus , aut puramus,
fuuiti in terrorem coniicimur , et varii in corpore
toto’ consequuntur motus : ex fragore igitur in an-
res incidente nascitur motus organorum corporis ; ve-
rum anatomiz docet, €X organis seosoriis neruos
ad cerebrum vsque protendi , ec ex cercbro ad sin-
gulas corporis partes produci neruos motorios , si-
ne gquibus motus perfici nequeunt: necesse est igi-
TIr 5 VE MOTUS > QUi nerlis sensoriis imprimitur 4 tran-
seat in nernos motorios, quorum ope mouentur mu-
scult; proindeguie oporter, vt motus neruis senso-
riis impressus ad cercbrum vsgue propagetur, &
in' hac communi neruorum origine ad motorios de-
rivetur.

Prob. 2. pars 5 in ea sola corporis parte pro-
babile est animam residere , quae sola corporis pars
est , in guam anima immediate operatur; atqui ani-

ma immediate agic in solum cerchrum 3 erenim 1.

solo certbro vitiate, ita vt cetera membra rema-
neant sana , sensuum ompium veds amiteiour 3 hinc
apeplexia correpri , veluei inuisibili fulmine percur-
si, omni sensu privancur ; ita ve aciculis compun-
i , aur corpore etiam disse&i nihil sentiant, ob:
seridtis scilicer cerebri poris , vel compressis neruig
nimia humoris pinguis , auc tenacis , vel lentioris co:
pia , impedito scilicer per hune humorem spirituum
influxu. 2. corporis afteftiones , quae non transmit-
tuntur ad cerebrum , mentem prorsus latent , vein

pa-
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paralysi. 1. constat ex probatione primae partis, om-
nia sensuum organa , omnes scilicer neruos concurre-
re in cerebro , ec ex eadem cerebri parte ducere ori-
pinem , ex qua deinde in omnes corporis parces dif-
funditur ; omnia pempe in eo loco posita, ad quem
appellunt nerui omnes , in guibus continetur spiri-
tos vitales, sensacionum instrumenta , tamguam re-
gina in medio imperii sui admonerur de omnibus
per netuorum motus , et inde facilius omnia per-
spicit , et dirigic , immittendo in neruos spiritus
apimales , per quos pro atbitrio s:o omnes corpo-
ris partes mounear. Hinc fic, vt saepe experiamur va-
pores ; qui & stomacho in cerebrum ascendunt , ibi-
que condensati , meatus , Per quos spiritus anima-
les excurrunr , ohstrucntes scntiendi porentiam rol-
lune : hine phrenericis , in quibus lassa imaginario
esc , remedia capici solenc adhiberi 1 hinc qui se-
riis rebus occupantur , aut longo studio farigantur,
capicis dolorem sentiunt, imo nosmeripsos in capite
cogitare senrimus ; QUAE SANE omMbiZ non coutiipe-
renr, nisi anima immediate ageree in solum cerebrum,
et ex solius cercbri mott tamquam occasione Imme-
diate pareretur , variasque susciperer sensationes ; er-
80 anima in solo cerebro residere , sedemique pro.
priam habere , siltem probabile esc.

Tam vero quagnam sit pars cerebri, ex gua mer-
ui omnes originem ducunt , et in qua proinde om-
nia nerugrum initia concurrunt 5 adhuc incertum est.
Quidam arbitrantur , neruos omnes conuenire in cen-
ro ouaro , quae est pars quaedam oualis cerebris
sed id certo non constat. Carresius existimae , ner
uos omues originem ducere ex glandala pineali ; haee
autem opinio mults obseruationibus refelli porest.
I, enim reperti sun: homines , qui in cercbro glan-
dula pineali carebant. 2. resce Willisio Madico An-
glo , fuit homo acger ex hydrope cerebri, et e lo-

co
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co suo deciderac glandula pinealis , nihil tamen per-

turbato sensuum officio ; in aliis oblitrerata ownino

fuic . in ponnullis lapidea, absque vlla sensationum
| percurbatione: Trague id voum certum viderdr y ner-
uos omnes originem ducere é cerebro. Verum obser-
uandum esc, compressi cerebri substantia medulla.
ti, voluncariam musculorum adtionem suspendi , me:
nioriam , sensacionesque extingul , vigentibus ramen
tespiratione , cordisque adtione. Ar conipressa cere-
belli substancia , tespiracionis, cordisque motus sis
stitar : vnde colligir , nefuos motibus voluntariis
destinatos ex cerebro proficisci , ex cerebello au-
tem oriri neruos ; ex quibus pendent motus spon-
tanei.

Quamuis autem certo statui non possit ; quacnam
sit praccise pais ceebri y in qua coeant nerui om-
nes, ac proinde in gua praecise cerebri parte re-
sidear anima ; nihilonfinus siléncdo praerermitei non
deher, guod hac de re observauic clarissimus La-
peyronius Academicus Pansiensis. Pecfrato crafio;
sepatdtisgue duobus cerebri hemispheris , in aspe-
&um verit corpus cahdens , et firmiusculum 5 quod
callosam 5 et cerehri medulla nuncupatur 5 si cor-
pus illud vel lewiter afficiatur , ipsas animae ope-
rationes affici , rationis scilicet , et sensationum vsum
crusbari , copstantissime obseruauic 5 quod quidem
in aliis cerebri partibus non contingic , quibus lae-
sis 5 vel ctiam deserplhis , laesaz tamen nou sunt
animac operationes , contra autem corpore calloso
ad statum pacuralem redeunte , ipsum quoque redic
sensationum , et radonis exercitium. Tdque expet
tus est Lapeyronius in operatione chirurgica , quam
ferebrationers VOCant 5 COMPressoenim , er remiso
ger vices eorpore calloso , sensationum , et rationiy
vsum adimebac , et rescituebar. Ceternm ex his ob-
serbationibus cokiscat , non ita augusco spatio defi-

i
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nitim esse sénsorium commune @ itagne si praesens
quaestio eo redigatur, vt nempe sedes animae ap-
pelletur illa cerebri pars , qua offensa , vel opera-
tiones aniwae destruuntur , vel turbancur 3 iam se-
des animae hoc modo definita in corpore calloso
constitui deber. Legenda sunt ,quac hac de re -
didic laudatus Academicus in monumentis Parisien-
sibus ann, 1741,

Obiic. aduersus primam partem @ anima  sentit
¢o ipso temporis punéto , quo in Organo SENsOHO
mutacio aligua producitur 3 sed hoc esse non pot-
est, si motus ncfais sensoriis impressus ad cere-
brum vsque propagari debeat , vt anima percipiats
ergo cer. Mai. constat. , nam si- athori oculos clau-
sas obuertas , dum eosdem aperis , illico lucem vcu-
los ingreditur, et illico vides, nec minima quidem
morula inter mutationem oculi , €t enimae percs-
ptionem intercedit. Minor vero patet , quia cum
motus in- tempore fiac , aliguod temporis intcrual-
luin necessarium est, ve motus retinac fibrillis im-
pressius ad cerebrum vsque propageclr 3 €rgo cet.
Resp. dist. mai. : anima sentit €0 ipso temporis pun-
f‘.to, quo mucatio fic in orgino seusorio , hoc est
inter motum perwis sensoriis ImMpressum, €t animae
perceprionem nulla intercedic mora abseruabilis (B
nulla abiolure N. mai, ec sic dist. min. N. cons. si
motus per exiguum spatium mapna celeritate propa-
getur 5. tempus , quo per illud spatium propagatur,
4 nobis non percipitur , seu non ‘distinguitur 3 sic
quamuis certum sic, Sonum fuccestiue propagari , non
vero in imseanti 3 onullam ramea possumus ebseroare
morani inter momentum , quo quis nobis proximus
loquitur , et momentum , quo vox ipsius ad aures
nostras peruenic ; idem quoque patet in propagatio-
ne lucis ; statim ac accenditur candela in tencbro-
se loco , illico obiefta omnia etiam remota lumine

vi=
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videntur perfusa , quamuis lux in instanti propaga.
ri non possic : igitur experimentum , quod nobis
obiicitur, id vnum probac ; motum 3 neruis sen.
soriis ad cerebrum  ysque magpa celeritate. trans.
miti,

Tnst. 1. : motus ad cercbrum non propagatur per
neruos , qui ad cerebrum non pertingunt 5 sed sen-
sorii norui complures , nimirum o qui ex medul-
Ia spivali prodeunc , ad cerebrum non. protendun.
tur 3 ergo cet, Resp. C. mai. N. min. , nam me-
dulla spinalis est cerebri ipsius , sen medullae ab.
longatae produdtio , et neruis constac ad cerebrum
vsque protensis , vnde fit , ve in vertehrarum dor-
si luxationibus membra corporis. jnfra luxationem
Posita et motum , et sensibilitacem , quae a nernis
infra luxationem constitutis pendent , amiccant, Sune
itaque nerui , velvti cerebrum ju omues corporis
parces diffusum.

Iust. 2. : reperti sunt homines qui sine cerebro
vinebant , ac sentiebane; ergo ad animae sensationem
necesse DO €St , ye MOTUS Nertis s2nsoriis IMpressus
ad cerebrum ysque propagetur, Resp. dist, ant. @ vi-
ucbant , et sentiebaiic sine maxima cerebri parte C. ,
sine vlla ipsius parce N. anc. et cons. In illis era
spinalis medulla , ec in Ipsius principio pornit esse
specialis quaedam seruéta, qua pars illa apea fie-
bat , v cerebei munere aliquatenus Fungeretur : ce-
terum verisimile ese, homines illos stupidos admo.
dum , atque heberes fuisse : si autem in aliguibus
etiam abfucric spinalis medulla , necessariae huios
partis. vices gerere, debuit pars alia , quaecumgque
fueric : randem partes illas abfuisse, ex ipsa cada-
uerum seftione , et obseruatione anatomica innotuis;
fieri autem potuir , vt parees illae vi ipsius morbi
Corruptae , et oblireratae periering,

Inst. 3.z si serpentes , lacertac 5 aliague a:lajima-

L
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lia, quae circularibus incisuris distinguuntur, trans=
wersim  secentur , singulae illorum partes ad acus
punéturam , auc aliam quamcumyue irricationem va-
riis modis torquentur , €t agitantur 3 ac proinde ad-
hue senciunc sine cerebro ; ergo per analogiam, quae
est inter corpora hominis, ec broui, idem dicen-
dum est de homine. Resp. N. cons. er pat Alia
enim est corporis humani sceuétura , alia serpentum,
ec lacertarum , in quibus medullae spinalis partes
considerari possunt tamgquam totidem winora cerebra:
hinc fit, vt partes corporis humani reseftae post bre-
yissimum tempus ompi motu desticuantur.

Inst. 4.: incerrum omnino st , an MOLUS eX OF*
pano sensorio ad cerebrum propagetur  Bbrillarum
neruorum oscillationz, an fluidi neruei , aut spiri-
tuum animalium ope , an alio quocumgue modo;
ergo: cet. Resp. permitco ant. et N, cons. Hic non
inuestigamus modum , quo illa motus propagatio ab-=
soluitur , satis est ratione , arque experientia consta-
re in organo semsorio motum quemdam excitari,
gui ad cerebrum vsque peruorum auxilio propaga-
tur , dum anima sencic. Eodem modo responden-
dum est, si quis obiiciat, a nobis intelligi non pos=
¢, qua ratione fieri queat , VU Propeer motum ner-
uis impressum awima , quae est substantia simplex;
et spiritualis, percipiar obieftum sensibile : fadtum
hic statmimos , - rationem faéti non quaerimus por-
ro aduersus facta indubitata obscurae obicttiones non
valent,

Insty §. ¢ qui organo sensorio destituuntur ;sen-
tiune tamen , et contra $ensatione carent aliqui, in
guorum neruis sensoriis motus eriam validus produ-
citur; ergo vt anima sentiat ; necesse non €S, Mo-
tum neruis sensoriis imprimi. Prob, ant. : i, quibus
abscissa sunt membra, dolorem aliguandoiin iistem
membris sentire sibi videocur 3 ve contigit pucllae,

de
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de qua Cartesius meminic 4. parte princip. 2. Fu-
1ost , er delirantes homines obicta sibi videre vj.
dentur , quac praesentia non sunt , ‘quaeque proin-
de nullam in eorum organis sensoriis murationem
producunt. 3. §. Auguscinus lib, r4. de Cinitace
Dei cap. 24, hoc faftum narcac : Presbyter quidam
Suit nomine Rectivurus qui gquando ei placebat , ita
e auferebat a sentibus 4 et iscebar simillimus mors
Tua 5 wr non solum oellicanter , arque pungentes wsinis
wme gentirer s sed etiam aliguande igne vreretur admo-
o sine vllo dolovir senin. Respondeo, his obserua.
tionibus conclusionem nostram apprime conficmaris
nam in omni sensatione tria sunc accurdce  distid-
guenda 5 duo, quo pertinent ad nostrum  €orpus;
.sci!icct motus organo sensorio ab obietto sensibil
Impressus y ec motus inde ad cerebrum propagarus;
ac tertium 5 quod animas est, nempe his motibus
respondens obielt] sensibilis perceptio & si motus oc-
Bano seisorio impressus ad cerebram vsgue non pro-
Pagetur, anima non sentit, vt accidicin nobis dor-
mientibus, et contingebat in  presbytero Restituto,
quo. mortuo simillimos iacebat : si vero sine adtione
obiecti sensibilis excerni fibrac cerebri a causis in-
ternis eodem prorsus modo agitentur y quO mougn-
tur, vbi obieftum sensibilesna in organum extrin
Secum actione eosdem motws produgic; tum anima
‘easdem haber perceptiones , guas haberer obiefto
sensibiliin organum excrinsécun apente , er perce-
Ptiones suas vi imaginationis produftas a sensarionis
bus non distingnerers vii accidic furiosis, et deli-
rantibus  hominibus, in quorum cerebro irregulares,
ac vehementiores motus excitantur 3 er hoc pado,
quae sibi imaginantur, confundunt cum iis , quae
vident ; simili modo explicarur, cur ii, quibus
membrum aliquod abscissum est, dolorem in co-
dem membrum aliquandin sentives sibi videantus 3 i
mi-
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mitum in nervis illis, qui ad partem corporis am-
pucatam percingebanc , disdem aliquando a causis ex-
trinsecis motus oriuntur, quos obiedta externa exci-
tarent , si nulla pars fuissec resedta.

Obiic. aduersus =z, partem : anima praesens est
singulis corporis partibus 5 quaccumgue enim pars
corporis laedatur , anima sentic dolorem 3 ergo "on
soh cerebro praesens est. Resp. N. anr., ad pro-
barionem dico , animam percipere impressionem fa-
Ham in qualiber corperis parte , quia impressio illa
ad cerebrum propagatur ope neruorum, qui a qua-
liber corporis parte ad cerebrum ysgue pertinguncs
nimiram a gqualibec parte corporis tensi sunt perui
vsque ad cerebrum ¢ ynde cum nerui  extremitas,
quae est in pede V. G., vel manu vellicur , pa-
ricer welliour , seu mouerur altera exrremiras , quae
est in cerebro , er vio istius motus in cergbro exci-
tati admonetur anima , doloremque sentic, si im-
pressio facta vehemens fuerit. Id vero multis ox-
perimentis - confirmatur, 1. i arctissime  stringarur
pars- aliqua corporis cerebrum inter, et partem a-
liam corporis resecandam, aur pungendam , nullus
aut fere nullus sentitur  dolor; quia scilicer nul-
lus, aur fere nullus: peruenit motus ad excremita-
tem perui,  guae est in. cerebro. a.si quis 5 vt
aliquando cuenic , alee defixus sic in aliguam co-
gitationem , vt plurimum mon percipic obieéta ex-
terra , quae tamen feriunt sensus illivs  externos;
quia nimirum tioc nerui ita sunt tensiy VE non ad-
mittant alium morum , quo mens determinecur ad
percipienda obiefta exrerna.

Tnst. = quaccumque pars corporis laedatur , ami-
ma percipic dolorem velysi existentem in illa ipsa
parce corpotis 5 quae laeditur 5 ergo mens proxime
pracsens est parei cuiliber corporis. Resp. N. cans
Quamuis enim percipiatur ab anima. dolor velvel exi

stens
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stems in quacumque vulnerata corporis parte ,non
tamen anima dolerem percipic in illa ipsa corporis
partey quae laeditur. Er quidem caccus baculo ex-
plorans obiefta: excerna, proprietates eorumdem, li-
guiditatem V. G., vel duridem percipit extremo
baculo, ac extremo in baculo velut existentem quo-
dammodo 5 nimo tamen dixerit, animam hominis
eaeci residere in extremitare baculi. Sicetiam quam-
uis anima percipiat sensationem aliguam, V.G.ca:
loris ; aut frigoris veluci existentem in extremo di-
gito , aur gualiber altera corporis parte, non id-
circo anima dicenda est, apere immediate in ex-
remum  digitum , et in €0 proxime percipere sen-
sationem , qua afficicur ; motus nimirum excremo di-
gito primum communicatus , postmodum per neruos
ad cerebrum diffusus peruenit ad animae sedem , vbi
fic sensatio, guam tamen anima nawuraliter refere
ad alieram excremitacem neruoram , vbi fafta fui
prima impulsio.

Exiis, quoae in' prascedentibus conclusionibus
difta sunt, colligi possunt plurimay quaead corri-
gendas sensationum fallacias weilissima sune @ ve ap-
tem singulas sensationum partes accurate distingua-
mus ; motum organo ab obiefto sensibili impressum
dicenmus speciens impressam 5 motum inde  propaga-

. tum ad cerchrum vsque ideam materialers appelli-
bhnus; ac denique ideam sensualem vocabimus, quac
2 senset in anima producitur. fam vero dum ani-
ma seotit , idea sensualis dererminatur per: ideam
materizlem 5 haec vere per speciem impressam : igi-
tur si ex his tribus voum ponacur, duo alia quo:
que  ponuntur ; etenim dum  anima sentit , singu-
Jis specichus impressis , singulae respondent ideae
materiales tales, et non alize, et ideae sensuales
talés, ‘et non alize ¢ er countra singulis ideis sen-
sualibus sinpulae respondenc ideae materialesy et sine

£v-
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gulae specics impressae; singulisque ideis materiali-
bus respondent tam singulae ideas sensuales, quam
singulae species impressae. Hince si in duobus casi-
bus, ex ex his erlbus , nempe idea sensuali, idea ma-
teriali, et specie impressa , voum fueric fdem, re=
ligua duo erunt quogue eadem , at si ynum fueric
diversum , diversa quogue erune religua duo & ita-
que si organum sensorium eodem modo fuerit con-
stitutim , et idem obicftum sensibile eodem modo
ad organum sese habueric, idea materialis , et sen-
sualis eese debec s si vero organum sensorium non
fueric codem modo constirueum , vel obieftum idem
non codem modo ad organum referatur, diuersa
esse porest idea materialis, et sensualis; etenim in
primo casn nulla esc ratio, cur motus organo sen-
SOrio impressus noo sic idem, cum mMOtus neruis
sensoriis imprimendus pendear tantum ab  interna,
atgue extrinseca’ organi constitutione, atque a mo-
do, quo obicttun idem ad organum refertur ; igi-
tur species impressa cric eadem, ac proinde idea
materialis, et sensualis eric quogue eadent. Ob ra-
tiones contrarias in altero casu fieri porest , vt mo-
tus organo sensorio ab eodem obicflo impressus non
sit idem, ac proinde species impressa, ideoque ec
idea marerialis, et sensualis sic diversa. Rem exem-
plis illuscrabimus @ ponamus oculo sano , ecque nu-
do eumdem videri hominem , lumine codem illu-
stratum , er in codem aéris staru; nemo non no-
uic, hominem illuim eumdem apparere, sive magni-
tudinem, sive formam , sive gradum distinftae: vi-
sionis speftes: ponamus iam , eumdem hominem in
planicie constitutum longius recedere 5 distinétam vi-
siorem , hominisque magnitudivem sensim  imminui
videbis , ira vt tandem obscura prorsus fiae visio,
et magnitudo euanescat : in primo casu idem obie-
Gum ad idem organum eodem modo consticutum re-

fer-
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fertur eodem modo , in secundo casu dinerso mos
do. Si oculus vitro concauo muniatur, idem obie.
&um , in eadem distantia , codem modo illustra.
tum , et manente eodem aciis statu, valde immi-
nutum apparet , ita vt homo pueri formam mentia-
tur ; diversitas in hoc casu in diversa organi consti-
tutione extrinseca posita est. I¢tero laborantibus ob.
ieéta pracsertim alba videntur flavay in hoc cam
ideae sensualis diuersitas pender a constitatione in.
terna oculi. At si ponamus, hominem in fastigio
turris non admodum altas consistentem videri per
vitrum concauum 3 perinde hic sese  habebit, ac 4
nudo oculo in tureis pracaliae fastigio conspicere:
tur , argue in hoc casu diversitas visionis pendet
tum a copstitutione orpani, tum a modo, quo ol
jectum ad organum refertur, In aliis sensibus e
eadem: experientia confirmatur 5 ita tactus in parme
corporis contusa aliter sese haber, guam vbi oulla |
faéta fuir contusio. r
Itague ad deregendam, cauendamgque sensuum ?
fallaciam plurimae statui possunc regulae @ ec primo
quidem organum ssusorium rite conStitutum  censc: |
ri debet, si idsm obicftum , quod eodem modo se- l
se haber ad orgapum , quo alias sese habebar , rale
quoque apparet , quale alias apparuit 5 sic oculus fi-
te constitutus est 5 si idem obiectum, in eadem di-
stantia , codemque sitw, lumine ad elaram , disin-
Ctamque visionem sufficiente collustratum cale appa:
rery quale antea in eadem distanta , eodemque si-
tu , et eodem lumine illuscracum nobis apparvit.s
si constet, organum sersorium rite esse constitu- l
'|
|

tum 5 obie@um vero non idem appareat , quale -
Tias visum est, in ipso. obiedto , vel in ipso modo |
aliguid immutarum fuisse. reéte colligicur. 3. si con-
ster, obie®um idem eodem modo sese habere , 560

sualem yero ideam nobis diuersam inesse; orgaium
sen-
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sensorium non eodem modo costitutum esse , me-
rito infertur : igitur ex his regulis consrantes obie-
Ctorum  apparentias ab inconstancibus licer discer-
nere.

Ex iisdem regulis diuersas quoque organorum of-
ficia colliguntur. §i obie@um idem sensibile in di-
uersa organa sensoria agic, ideae materiales, e sen.
suales diuersae sune @ nam expericntia conswt , ob-
ieétum sensibile non posse eodem modo agere in voum
organum , gquo agit in alterum , ita colorara apunt
in oculum mediante lumine , in organum taétus per
contaétum immediatum. Eunidens igicur est , motum
fibrillis nerueis ab eodem obiefto sensibili impres-
sum diversum omaino esse ab eo , qui alwerins or-
gani fibrillis imprimitur , ac proinde species impres-
sas esse diuersas , ideoque ec diversas ideas mace-
riales y ac sensuales. Diuersas esse notienes diuer-
sis sensibus acquisitas confirmac exzmplum , quod in
transactionibus philosophicis legirur @ caccus a na-
tigitate cum visus vsum chirurgica operdtione re-
cuperassec , solo vist corperum distantias, er solida
corpora a piélis non bene primum distinguebat ; om.
nia eaim vyisibilia velvei oculum rtangentis ipsi ap-
parchant 5 ex figuris , ac colorbus sensu praccepeis
canem 4 fele , quos adhue caecus sacpissime traétas
uerac , e ractu probe discernebat , non poterar di-
stinguere ;. pesciebar enim , verum sensatio canis vi-
s percepti produdta esser ab eodea obiecto, gquod
ante per tadtum producebat sensarionen canis diner-
sam , an ab illo ohictto, quod per raétun produ-
cebar sensationem felis. Hoc propiia experieatia, et
aceentione adhibita poruic addiscese,

Nec licer obiicere , qrod caeci talu colores
distinguane , et surdi loguentium verba visu imiel-
lipant 5 nam si duae qualitates in codemn obiccto
simul necessitio insinc, vno sensu dignosci potest ex

Met, Tom. 11, 1 Vibdy
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vna , alteram adesse , quae ad aleerum sensum per-
tinet 5 in hoc enim casu wvna est signum alrerius,
Porro cum colore , quo obieftum tinétum videtur,
coniunéta est geacdam superficiei dispositio, vi cu-
ius lumen reflectitur , ira ve istivs coloris sensatio
exciterur , arque ea dispositio taftu discerni potest
ab iis praetertim , qui visu privat minimas in -
¢tus organo differentias subtilivs , et facilius perci-
piunc : vbi ergo ista deprehenditr supetficiei dis.
positio , concluditur , ibidem quoque adesse talem
colorem , V. G. hanc qualitatem , quae a vist pol-
lentibus apellatur color ruber , vel niger. Verum
caecus ; qui colorem vnum ab alio per rtaftum i
distinguit , non camdem habet coloris ideam , quam
nos habemus; taétu non percipit , nisi speciem quan.
dam asperitatis , vel laguitaris in ipsa supetficie , quae
cum dato 2liquo colore coniunéta est. Idem patet
evidenter in surdis loguentibus , qui verba ore pro.
lata ex labiorum motu , er varia oris fgura, siru-
que labiorum inelligunt, non ex sono; etenim cum
singulis verbis singulae coniungantur oris configu-
rationes , labiorumque motus , ita vt absque illis
verba proferri nequeanc 3 surdus autem cum illis con-
iungere vsu didicic ideas , vel noriones , quas nos
cum vocibus ; seu sonis diuersis tamquam idea-
_rum , vel notionum gquarumdam signis iungere con-
sueuimus, Quando ipitur caecus tadtu colores di-
scernic , ideam quidem colorum , vt ita dicam , so-
ciam habec ; sed quae cum caétni respondeat , di-
uersa prorsus g5t ab ea, quae visionis organo con-
ucnir, Taltum visionis vices mirifice aliguando pe-
rere demonstrat exemplum artificis coiusdam , qui,
narrandbus viris fide dignissimis , solo tattu faciei
ideam valde disinélam acquirebac, er ex cera ef
fingcbat imapinem simillimam , qualem , qui vist
pollety arcis suae peritissimus perficere posset. Clc-
pit
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pit eivsdem rei experimentum Dux Braciani , qui in
cella profunda contra omnem luminis accessum op-
fime munita imaginem suam feri curauit , vt cer-
tissimus essec , arcificem ne minimum quidem visg
iuari. Fecic idem artifex imagines stacuis marmo-
reis Caroli primi Anglorum Regis, et Vrbani VIIL
Pontificis Maximi simillimas. Similiter surdus, qui
visu verba loquents distinguit , ideam sonorum so-
ciam haber; sed quae cum visui respondear , di-
uersa prorsus est ab ea , quae auditui propriz e,
Hinc quamuis caeci, et surdi loguentes iisdem no-
biscum wrantur nominibus , vbi de coloibus , vel
de sonis sermo est3 res tamen omnino dimersas nos;
illique intelligimus. E. G. caecus naws nipri colo.
fis nomine cerram quamdam intelligic superficiei di-
spositionem  taltu perceptibilem 5 nos vero wisibilem
guancitatem, Surdus natus , si de musica sermo sit,
copitat de figuris instrumentorum , et moribus mu-
sicorum , nos vero sonoium combinationem consi-
deramus. Cererum ex his omnibus patet , surdam
natum diligenti educatione ita institui posse, v ex
oris , labiorumque moti , er configuratione inrelli-
gac 5 quae alii homines proferunt 5 et suzs erfam
cogitationes aliis manifester 5 potest enim jra doce-
ti, vt et legere, et scriprurae sensum percipere va-
leat , quae quidem omaia pluribus experimencis con-
frmara fuere, Maximi autem momenti est haec snjm.
aduertere , ve paruuli quibus anditum pargra nega-
uit , cogitationibus illis noo priventur s> quie ad sa-
lutem aeternam pertinent.

IR
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ARTICVLVS IIL
. De imaginatione , et memoria.

L

Acultas imaginandi 5 seu imaginatio y vel phan-
taria dicitur facultas producendi perceptiones
rernm sensibilium absentium. Ideam ab imaginatione
produétam deinceps dicemus phantarma , ve illam ab
idea sinsualiy quae vi adualis sensationis in anima
existit y distinguamus. Quod autem animag compe-
tac imaginandi facultas, demonstrat quotidiana ex-
petientia, nam Patriae nosirae , Parentum, Amico-
rum , alirumque obieftorum sensibilium absentium
ideas reuocamus , seu iterum producimus.

Quod imaginamur 5 minus clare imaginamur,
guod si idem sensu percipiamus s facilius vero, et
clarius id imaginamur , quod sensu distinte ; quam
guod confuse tantum percipimus. Id pariter quoti=
diana experientia cestissimum est ¢ multo clarius So-
lem praesentem , vel quodliber aliud obieftum visu
percipimus , quam absentem imaginatione ; facilius
ac clarius producimus ideas distinttas figurae , ma-

_ pnitudinis , situs partium , et motus , quam ideas
confusas coloris , odoris, saporis , et ideo si quae-
dam imaginari conemur , vnusquisque in scipso ex-
peritur scatim sibi occurrere obiecta visibilia 5 et
verba seu sonos articulatos , quorum ideas distin-
tas habemus , colores aurem , odores , sapores , Quo-
sum ideas confusas habemus , vix nobis imaginari
licer. lgitur phantasmara miows clara suor, quam
ideae sensuales. Quia vero sensatio illa debilior esty
quae minorem claritatis gradum habec , actus ima-
ginationis aequipollenc sensationibus debilioribus 5 ct

quem-
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quemadmodum sensatio fortior obscurac debiliorem,
sic etiam sepsationes ita obscuranc aétus imagina-
tionis, vt horum aftuum subinde nobis prorsus ¢on-
scii non simus; et ideo si aftus imaginationis so=
i sint in mente , clariores sunt, quam $i sensatio-
nes simul praesentes habeant. Hine in somno, vhi
cessant sensation:s , et soli imaginationis aftus in
anima dantur, hi multo elariotes sunt, quamn dum
vigilamus ; cum in somno pbaatisma‘a pro ideis sen-
sualibus habeamus existimantes, nos vigilare, et re«
ipsa conringere , quod rantummodo apparer. Ob eam-
dem rationem actus imaginationis clariores sunc, dum
in tenebris versamur , er dum oculos claudimus 3 alia
enim obiefta, quas cetera organa ferivne , imagina-
tionis aétus non percurbant.

II. Vim imaginationis , et memoriam , quae 2b
illa pendet, lacso per modum cerebro , ira laedi
cercum est €x obsernationibus, ve percepriones , et
ideae anrea sensu produttac | iterum produci non

osstunt.  Refere Thueyd des , quosdam' a peste con-
ualescentes memoria adeo orbatos fuisse , vr nec
sese nec suos familiares noscenc , licer obieta prae-
sentia discernérent. Plinius hise. nac. lib, 7. cap.24.
haec habet: iBur lapide obiitns ere lirrerar ranram .,
ex prazalte telfo lapius matris 5 et affinivn , propin-
quornmgue coepit oblisionem , alius aegrotus reviorum
tantem. Crugerus Hoaelii summi Astronomi Prae-
cepror febre ardente memoriam adeo debilicatam de-
prehendic , ve muleiplicationis ac' dinisionis Arichme-
ticae etiam in simplicissimis numeris non recorda-
rewur, Necesse igitur est, ve quidpiam in corpo-
Te , ac potissinum in cerebro insit,, guod imagi-
nationis operationi in anima respondsar, Quamah-
fem cum ideis sensualibus’ respondeant ideas mare-
riales in cerebro, hinc facile colligitur , easdem
ideas materiales in cerebro iterum produci debere,

quo-
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quoties ideae sensuales iterum in anima producun-
tur; ita nimirum apparet , vim imaginationis co-
dem modo deficere , quo deficic vis sensationis. Quae-
nam vero mutationes in cerebro , et quo modo pro-
ducantur , nos explicare non posse faremur , tum
quod struétura cerebri non sic sacis explorara , tum
quod incerrum omnino sit, an motus in Organo sen-
sorio ab obiecto impressus in Abrillarum neruearum
oscillatione consistat, an in motu fluidi cuiusdam
subtilissimi, quod a nonnullis Auidum neruesm 5 ab
aliis spiritus animales appellatur, an tandem in fi
brillirum oscillatione 5 simulgue spirituum animalium
moru. Sed quamcumque hypothesim ampleétaris, rem
perinde explicabis ; nos autem certis incerta misce-
re noluimus.

IIl. Siquaedam simul percipimus, et vnius per-
_ceprio deuuo producatur, sius sepsuum 5 sine ima-
ginationis ope, imaginatio producit et perceptionem
alterius. Verum ve imaginatio cum percepeione prae-
sente rei alicuius irerum producat perceptiones alia-
rum rerumn simul cum illa perceprarum , necesse est,”
res istas vel saepins, vel din simul percepras fuisse:
sl enim fes, quam Nunc percipimus, successive cum
variis reous aliis simul percepra fuir, ratio aliqua
adesse deber , cur inter varias illas res voa potius
recurrat in mentem cum re aftu percepta , quam
‘alia ; nulla autem alia ratio esse porest , quam quod
illius rei , quae in mentem reuocacur , pereeptio sae.
pins , vel diutius coniunéta fuerit cum perceptione,
quam adtu habemus. Idem pater a posteriori; si ob-
ieétum aliquod vides, illud div contemplaris , vt
perceptionis illius iterum producendae facilicatem ti-
bi compares. Imo ab eodem obieéto digressus phan-
tasna vi imaginationis-conseruas , et aciem mentis in
eodem contemplando adhuc defigis , ve emsdem ob-
iecti abssntis perceptionem imposterum producere vae

leas.
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leas. Ygitur facilicas producendi percepriones rerum
antea perceprarum cum iis; Quae nunc percipimus,
acquiritur dum res saepius , vel diu siue senso, §i-
ue imaginatione simul percipiuntur = quare si res plu-
res saepius , vel diu percipiantur, illarum perce-
ptiones inter se conncélantur , seu ex perceprione
vnius incellipitur ratio, cur producatur altera : ita-
que si ex vna perceptione vi imaginationis produca-
tur perceprio altera , necesse est, vo idea mate-
rialis , quae primae perceptioni respondet, iterum
etam producat aliam ideam marterialem aleeri per-
ceprioni denuo produétae respondentem ; si nempe
imaginationis vi ex yna perceptione nascatur alee-
ra, idea marerialis , quae primag perceptioni re-
spondet, resuscitat, veita dicam, aliam {deam ma-
terizlem cum altera perceptione coniunétam : guia
vero idea materialis consistit in motu, qui cerebro
imprimitur , hinc pater , imaginationem a statu ce-
rebri pendere , et morbos cerebro infestos imagina-
tionem quogue turbare, ac corrumpere. Verum ne-
mo a nobis requirac, vt distindte exponemus, vn-
de oriatur facilitas producendi ideas rerum , quas
antea habuimus , er gualis sit mutatio in ecerebro
produlta, an vt fert communis opinio , posita sit
1n certis cerebri vestigiis , quae cum sensationum op¢
fuerine a spiricibus animalibus impressa cerebro , spi-
rituum animaliom redite fterum  teruncur , rarsum
trita reuocanc ideam rei antea perceptae , et ex vno
vestigio. in aliud proprer mutuum ytriusque commer-
cium transeant; an potius posita sit in facili fibril-
latum cerebri plicabilitare s qua fiar, ve facile eo-
dem modo plicentur, vel oscillentur , quo saepius
antea plicatae, vel oscillatae sunt. Haec nobis ig-
nota esse candide fatemur.

IHI.  Somnus est stacus ille mentis , quo omnes
seosationes clarae prorsus cessant , nihilgue eorum
gquae
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quae pracsentia nobis sunt , nobis conscii sumus : dum
in illo statu versamur, dopmire ; dum vero redeunt
sensationes clarae , ewigilare dicimur. Somnus pro-
fundior appellatur , quando cum sensationibus cla:
ris cessant eciam’ phantasmata clara, ira vr oullivs
perceptionis prorsus nobis conscii simus; at dum in
somno phantasmaca clara menti insunt 5 somniare di-
ciury et ideo somnium est status ille mentis, quo
reram ahsentium rantummodo, nullius vero rei prae.
sentis nobis conscii sumus 3 hinc dum somviamus,
res , Quas percipimus , imaginamur : porro inter ima-
ginationis a@us, dum somniamus, er dum vigila-
mus, haee constituenda est differentia , quod in som-
nio perceptiones inordinatae sint, seu reprassencent
res nullo ordine se inuicem consequentes , et in vi-
gilia sint ordinatae , seu res exhibeant constanti or-
dine sibi inuicem succedentes. Hazc vero conitant
experientia. 8i actum imaginandi clare percipiamus,
sed phantasmara obscura fuerint, quid somnivmus,
ton agnoscimus. Quando enim phantasmata obscu-
ra sunt , rem quam Tepraesentant , 0OR agnosci-
mur , nec a cereris distinguimus 3 eram si aétum
ipsum imaginandi clare percipimus ¢ quamobrem no-
bis conscii sumus, nos Somniare, nan tamen quid
somniamus , agnoscimus, Somnia igicur petinde ac
« perceptiones singulae distinguenda veniunt in clars,
et obrewra 3 somnium clarum est , quando agnosci-
mus , quid somniemns 5 obscurum vero est, quan-
do quid somnismus, non satis agnoscimus , etsi adtus
percipiendi nobis conscii simus.

V. Ideam aliquam recogmoscere dicimur, quande
nobis conscii sumus, nos eam jam antea habuis-
se : sic dum hominem videmus, dumque fam an-
tea a nobis visum fuisse, nobis conscii sumns,, ik
lum recognoscimus- Memeriz dicitur faculras reno.
gnoscendi ideas, ideogue et res ideis illis reprac-

sen-
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sentatas: igitur memotia supponit qwd:m imagina-
tionem , attamen ab illa d1stmgu:cur- fieri enim pot-
st , ve idea aligua vi imaginacionis iterum produ-
catur , €t tamen non rECOgnoscatur, vt contingit
illis , qul vi imaginationis 11 MENtem Teuocant , quae
olim in libro aliquo legerunt , sibi ramen conscii
pon sunt se illa vnguam legisse , sed contra exi-
stimant 3 se nunc inuentd esse. Q“la vero dum
ideae rerum seusu, vel imagivatione in mente ite-
rum producnnmr , 4C Tecognoscuntur s TUTSLS eriam
producuntur in cerebro ideae materiales illis respon-
dentes , memoria marerialis; seu in cerebro consi-
derata I‘th!l alind ‘est , ‘quam facilias irerum pro-
ducendi ideas materiales @ hine cum ista Facilicas in
aftuali quadam cerebri mutations consistat, a cau-
sa materiali pender , ac proinde a cansis quoque
materialibus , vel prorsus destrui, vel ex paire rol-
1i potest : memoria igitur a causis marerialibus Jae-
di potest, er iden obseruamus , memoriam- sacpius
debilitari vi morborum acutorum , arque capicis, et
ipsa seneétute , qua neruis ; ac proinde cerebro crea-
1i solet muratio aliqua.

VI. Plures sunt memorize in diuersis subiettis
differentize. 1. alii diuturniore ob eéti contempla-
tione facilicatem ideas recoanoscendi sibi comparane,
alii minus diuturna contemplatione ad id opus ha-
bene. 2. alii plures ideas recognoscere. valent , alii
pauciores. 3. alii frequentivs irerata idcarum pro-
du&ione , memorize semel infixa revicenc 4. ali
ideas memoriae démandatas valent recognoscere , et-
Sl a muleo I'.EITIMI'E cas ln nemoriam non réeuoca-
uerine , alii ideas iterum prodicere, er recopnosce-
re non valenr, si eas ab aliquo tempore in me-
moriam non retocaverint. Borams memoriam habe-
re dicitur , qui cito er facile aliquid memoriae man-
dav, diuque retinet 3 magnam vero - memoriam ha-

be-
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bere dicitur , qui multarum rerum ideas iterum pro-
ducere , et recognoscere , longamque rerum seriem,
memotia retinere valet : videmus enim , esse ali-
quos , qui cito et facile aliquid memoriae manda-
re, et diu etiam retinere valent , non tamen mul-
tis eam onerare; eorum €nim, Quae antea tenue-
runc , obliniscuntur , auc longam rerum seriem eo
ordine recensere non possunt , Quo eas memoriae
mandarune, Illa memoriarum diversiras peculiares fi-
brillarum neruearum dispositiones , sen constitutio-
nes requitics vode cum in diversis subieélis , imo
in eodem subiedto diversis temporibus memoria di-
versa sic 3 fbrillae nerueae, ex quibus neruei , at-
que cerebrum constant , nec in omnibus homini-
bus , mec in codem homine diuerso tempore sunt
eaedem.

VII. Imaginatio, et memoria exercitio amplifi-
cari, et extendi possunt; imaginatio guidem, gua-
tenus per exercitium apta redditur ad plures ideas
simul producendas , er easdem produétas diucius con-
seruandas; memoria vero , quarenus istas ideas conti-
nuo recognoscit. Verum ad iuvandam , confirman-
damgue memoriam maxime conducit rerum ordo,
distinétaque singularum  perceprio. Papamus in eb-
ieéto aliquo nos distinguere parces A, B, C, D,
E, cet. easque eodem ordine se excipere , quod lit-
terae se inuicem consequunEur ; et 1. gquidem ip-
sum A sipillatim nobis repracsentamus , non atwen-
tis ceteris partibus 3 atque deinde cogitationem suc-
cessivead By, C, D, E, cer. promonemus: dum
per aliguem temporis tractum singula haec sensui,
vel imaginaconi praesentia sistimus , et ad ordinem,
quo se inujcem consequuntur , respicientes, A et
B simul, B et G simul cet. percipimus, facilita-
tem acquirimus voa cum A producendi perceprio-
nem ipsius B, et cum ipso B perceptiongm jpén:

f )
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C, et ira porro ; ita vt excitata idea ipsius A
recurrat quoque idea ipsins B, et deinde idea ip-
sius C, atque ita deinceps. Hoc autem modo ip-
sum obieftum memorize mandamus eo quidem suc-
cessi, ve perinde sit , 2c si voicum A, vel B, vel
C, vel E memorize mandaremus. Contra vero , qui
obieftum nennisi confuse percipic , partes obiedti non
distinguit , ac proinde ad numerum , ordinemgue
partium non actendic 5 ideogue subsidio destituitur,
quo in discintta perceptione idea ipsius B produci-
tur ope alterius A, idea ipsius C ope alterius B,
et ita porro. Haec iuuandae memoriae ratio confir-
matur etiam 2 posteriori s ponamus enim, te legere
historiam quamdam prolixiorem , multisque perple-
xis circumstanciis inuolutam , si le€tionem. ita insti~
tuas, vt textum Auttoris distinéte resoluas , singu-
la fafta , circumstanciasque singulas 3 se inuicem
separans , et €o ordine , Quo se inuicem excipiunt
perpendens ea, quae legistiy te accuratissime enar-
rare posse 5 intelliges : illa autem non adhibita di-
ligentia , idem a te fieri non posse, animaduertes,
licet eodem consumpro tempore texcum Auétoris sae-
pius relegeris, Idem experiri licer siue librum histo-
ricum , siuz dogmaticum legamus ; et his consenta-
nea est praxis, qua memoria iupatur , gualisesse
vsus tabularum , in quibus vno quasi conspeétu. ex-
hibentur dogmata , quae de aliquo argomento te-
nenda sunt, et in classes quasdam generales reuo-
cantur 3 in his vero tabulis conficiendis habenda est
ratio ordinis , quo dogmata ad idem arpumentum per-
tinentia sese inuicem excipiunt. Ex his ergo pater,
duplicem esse memoriae speciem 3 alia maruralit ap-
pellatur 5 qua sine: vlla exercitatione, vilooe arci-
ficio praedici sumus; alia autem anificialic , quae
exercitatione , et artificiorum ope extendiiur, atque
somparatur. Memouia distingui tolet 4 reminiscen-

ria;
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fia 3 nempe perceptionum praeteritarum mediata re.
productio , et recordacio dicicur reminiscentia | s
nempe ad cireumstantias loei , temporis, vesque alias,
vel similes , auc affines, vel contrarias accendamus,
vt rem aliguam recognoscamus, wunc reminisci di-
cimur.

VIII. Ad hunc locum pertinere porest quaestio,
wvtrum scilicer homines omnes in profondissimo et-
iam somno semper aliquid percipiant, suarumque
perceprionum sibi conscii ‘,im: , licet cogitationum
illarum memoria non remanear. In hac quaestione
ignorantiam nostram ingenue fatemur , et quidem
aniniam perperuo ‘copitare neque experientia y neque
ratione prabari potest. Propria gnidem conscientia
guisque conuincitur , se, dum vigilac aue somniat,
cogitare 3 ac proinde concludendum esse , semper
nobis inesse cogitandi ficultatem. Ac vorum id,
gued in nobis vigilantibus , ec somniantibus cogiat,
selt anima, in arctissimo etiam somno semper copi.
ter y quamuis @ somno excitati nullam hatum cogina-
tionum memoriam habeamus , hoc ipsum est, quod
experientia nullo modo demonstrat. Affirmant Carte-
siani , intelligi non posse, quid sit anima , nisi coos
cipfarur ramquam subscantia allu cogitans , vinde
concludunt 5 animae essentiam in actuali cogiratione
positam essé ; vernm nos animam dicimus s.bstantiam,
quav haber cogirandi facultitem ;3 necesse auren nop
est , vt inde inferamus . substanciam illam sempet
cogitare. Praeterea hacc inest menti proprietas, v
ideae , quas antea habuir, ipsi quodainmodo inhae:
reant , cum eas possit iterum producere , e reco-

gnoscere, Quis autem aflirmare poteric , sublaca om- |

ni copitatione praesenti rales ideas , quae reuocari

possunt , non superesss @
Neque obscruare abs re erit, quibvs , vt ita di-
cam , gradibus a vigilia in somnumn paulacim deli-
ba-
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bamur : mentem sentimus vividissimis , distin&isque
ideis , ac sepsacionibus occupatam , atque attentam;
paulo post minuitur earum vividitas ,artentio veluei
subsidic , iam vni ideaec non magis, quam alreri
attenta mens res praesentes perfundtorie spetar , ne-
que vni prae ceteris immotatur , tuncque vulgo di-
clear de nibilo cogitare 5 tunc confusa omnia appa-
rent, mens ea spectare dedignatur 5 & ira leuiter
afficitur , vr vix ea percipiat, donec tandem torps-
dine quadam velut oppressa nec sui ipsios , nec alia-
rum rerum sibi conscia sit; tum demum produdta
somni cortina ompe clararum idearum  speétaculum
menti intexcipitur. Ex his paucis manifestum esc, de
hac quaestione nihil cerco affirmari posse.

CAPVT IIL

De aliis quibusdam  mentis bumanae facul-
tatibus,

Vas primarias animae facultates distinguendas

esse , staruimus in ipso  Logices initio, pri-
ma nempe est faculeas cognescendi 5 altera autem fa-
cultas apperendi. Haee autem duae primariae facul-
taces iuxta nostrum concipiendi modum  rursus duas
partes habere intelliguntur , inferiorem (scilicer , et
superiorems 5 facultacis cognoscitivae pars inferior di-
citur illa, qua rerum sensibilium poriones obscuras,
et confusas, hoc esr, per sensus tantum acyuiri=
mus, de hac prima paste in praccedentibus arricu=
lis sermonem habuimus , sensationum doétrinam  ex-
plicantes 5 ficuleatis cognoscitivae pars supetior vo-
catur, qua notiones distintas acquirious , er ab
imaginibus corporeis separamus; haec intelleffus pro-

prie
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P dicitur. Faculwats appericiuae duae etiam par.
15 distinguuntur 5 nimirum inferior seu appetitus sen-
Sitlyyg, et superior seu appetitus racionalis 5 prior
est facultas obieta appewendi, vel auersandi ex no-
tione boni, vel mali confusa, sen per sensus ac-
quisita; arque hinc pascuntur  animi affeétus , ac
proinde haec prima pars ad Erbicam proprie pertinet;
poscerior esc faculeas appetendi, vel auersandi ob-
ie€ta , prout ab intellettu proposita sunt tamgquam
bona , vel mala, et woluntas propric appellawr, Ira.
que incelligendi, ec volendi facultates dumtaxac hic
considerabimus.

ARTICVLVS L

D: facultate in‘elligendi , sen de intellectu,
et cius operationibus.

L

eellefur dicicur Facultas res distin€te , et vminer-
I sim repraesentandi. Quamuis intelleétus nomen
ambiguam , vagamque significationem vulgo habeas,
non multo tamen communi vsu loguendi , sensusad

. Terum' pragsentium in singulari repracsentationem re-
fereur; imapioatio autemn ad rerum  abssutium re- |

praesencationem per imagines confusas icidem in sin-
gulari; at intellectus ad repraesentationem distinéam
vniuersim sefertur @ arcamen intelle€tus dicisolet pus
rus 5 vel non purnr 5 dicicur neinpe purus, sino-
tioni rei , guam percipic , nihil confusi admiscetur,
nihilque ohbscuri s non purus dicitur , si in potions

rei aliqua sinc, quae confusae , aut prorsus obscurad |

percipiantur. Quoniam vero perceptiones confusae ad
sensum , et imaginationem spectanc ; incellectus pu-
s
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rus est, si 2 sensu , awque imaginatione liber sic:
kic autem caueri debec verborum ambiguitas; dum
intelleétum purum dicimus, non ira res est inel-
ligenda 5 quasi existant, in avima perceptiones , quae
a sensibus neque mediare , neque immediare pen-
deane. Irague ideas pure intelleétuales dicimus re-
rum illarum ideas quae nullam cum rebus sensibi-
libus habent similitudinem , quaeque preinde sine
imagine corporea percipi possunt. Veérum guamuis
ideae pure intclleCtuales nulla imagine corporea re-
pracscmari possint 3 eae tamen ex sensibus originem
mediate trahere possunc, ita licer animae nostrae
idea sic pure intellettualis , fieri tamen porest , ve
animae nostrae existentiam ex aliqua sewsatione pri-
mum nouverimus. Pari ratione licer pure incelle@ua-
lis sit idea Dei, eam tamen ex rerum  sensibilium
contemplatione haurire possumus : itaque ideas pure
intelleétuales ex sensibus originem mediate habere,
non repugnats quod guidem probe observandum
est. Haec enim quaestio : wrrmm ideae omner a sen-
sibus raltem medjare originems babeant , intelleétus no-
stri limites longe excedic 5 pendet enim ex animae,
corporisque commercio , cuius quidem commercii le-
ges amguam dinioum arcanum venerarl potivs de-
bent Metaphysici, quam curiosius scrutari, Tandem
obseruandum superest, haec omnia nequaguam re-
pugnare iis , quac de ideis innatis Logices initio
traftauimus 5 haec enim guaestio perinde se haber,
siue ideae pure incellectuales mediatam  originem a
sensibus habeanr , siue a sensibus nullatenus pendeant.
Hanc autem quaestionem fusius explicare non licer,
tum quod eam mortalibus imperuiam crediderim, tum
quod eam minoris , quam putari solec, veilitatis ha-
buerim.

II. Hinc gquo plura obiefa discin@®e incellectus
sibi repracscucare potest, eo maior censetur illius
vis;
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viss hic autem incellectus gradus cum ab obicto
desumatur 5 ebiediuus appellari potest. Similiter quo
plura quis in codem subiecto distinguic , €0 maior
eciam dicitr vis intellectus, atque hic est aleer pra-
dus qui cum a forma, Seu mode repragsentandi
desuratus, gradus formalis dici potest,

Quoniam autem in intelledtu non distinguimus,
nisi obiedum , quod rejracsentatur , e modum,
QUO TEPraescnidtur § primus vero gradus illivs ab
cobieéto , aler a forma pecitur, intelleétus  maior
concipi nequit , guam qui omnia possibilia distinte
sibi repraesentare valer, ac prowde intelleétus om-
nia possibilia distinfte repracscnians est omnium ma-
ximus , set abolute summus, qualis est solus intel-
leftus diuinus; nosctum vero intelleftum ad aliqua
rautum possibilia excendi posse , €2 in voo subie-
¢to omnia non distinguste , idcogue limitatum esse
tum macerializer 5 Sen ration: obictti , tum forma-
liter , seu racione modi, ac proinde ab intellettu
maximo infnite distare , vousquisque continuo  ex-
peritur : quare patet veritas  vulgatissimae senten-
tiae : maxina pari gorum , quae scitnus o ef minima
cortn 5 quAaE nescimus,

III. 1In Logica ostend'mus, tres esse intellectus
operationes , de quibus quidem operarionibus satis
fuse diflum est , Quate non €st, guod hoc argu-
mentum iterum  teuocemus, Varias dumtaxac mentis
facultates » arque dispenitions: cousiderabimus , €2
tancum explicaturi, de quibus verba hategus non
fecimus. Inter varias mentis faculates primo loco
considerabimus atrentioneri 5 anima sibi comscia st
COrum 5 Quac simul percepta distipguit; ea autem
a se ipuicem distinguic ; guorum sibl conscia €56
virumgue in nobis facle cxpesimur, Si igitur ani-
ma in  percepriont wrali partiales perceptiones di-
stinguit , tefum perceprarum sibi  conscia esty ©F

Vi
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vicenersa si rerum perceprarum sibi conscia est, in
perceptione totali partiales distingnir, er ideo si
perceptiones singulae partiales obscurae sunt, ani-
ma, quae eas distinguere neguic , rerum percepra-
rum sibi conscia esse non potest @ nascitur itague
conscientia 5 quam  etiam apperceprionem dicunt Meta-
physici , ex claritate perceptionum partialium , quae
totalem componunt , et ea claritate sublata , anima
rerum , quas simul percipit 5 sibi conscia non  est.
Porro faculeas efficiendi, vt in perceptione compo-
sita pars vna prae ceteris maiorem claritatem habeae,
dicitur arsentio , hanc amtem facultatem animae con-
uenire experientia pater : nam dum percipimus ar-
borem V. G., efficere possumus pro arbitrio nostro,
vt nobis magis conscii simus trunci, quam ramo-
rum, surculorum , ec foliorum.

IIII. §i plura simul percipimus, attentionem ad
id dirigimus , quod clarius percipitur 5 si nulla ad-
sit ratio, cur eam ad alind dirigamus. Cum enim
arcentionem ad perceprionem aliqguam partialem po-
tius, quam ad aliam non dirigamus sine aliqua
ratione , er attentio non alio tendar , guam vt voum
cereris clarius percipiamus; 1d quod clarius perci-
pitur, ateentionem ad se crahic, sioulla adsic ra-
tio extra perceptionem totalem , cur eam ad aliud
dirigamus. Si ex aliqua re voluptatem percipimus,
in ea accentionem nostram defigimus , et defixam in
eadem retinemus: contra vero si ex re aliqua tae-
dium percipimus , attentionem ab ea auerrimus: qua-
re adolescentium animjs freguenter instillanda est
scientize jucunditas.

V. Plures sunt hominum circa gradus attentio-
nis differentiae ;5 nonnullorum atcentio ranta est ve
vix ac ne vix quidem conscii sibi sinc ebieétorum,
guae orpana sensoria feriune. Petrus de Montmort
Marhematicus Gallus ad obieftum meditationis suae

M. Tom, II, K tan-
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taniam attentionem adhibebac, ve inter plurimos
suepitus , resonantibus instrumentis musicis , curri=
tarite , er patrem interpellante paruulo hilio, diffi-
ciliora problemata solueree , vii refertur in eius elo-
gio ann. 1719, hist. Acad, Regiae Scient. Pari-
sien. Sunt, qui attentionem ad idem obieftum diu
conseruare possunt, V. G. ad longam, atque per-
plexam demonstrationum seriem ; alii contra acten-
tiolem suam Statim expirare patiuntur, quando lon-
pior euadic ratiocinationum nexus. Plerique  homi-
num non nisi ad voum obicftum artenti esse possunt;
si autem attentionem spam inter plura dividere vo-
luering, eam minorem esse ad singula experiunrur,
indeque natum est hoc vulgatum & plaribus intentusy
mingr ert ad singels sensus. Non desunt tamen exsme
pla eorum, qui 3d plura simul probe arwendere
potuerine 3 vam Iulivs Caesar codem tempore , quo
ipse cpistolam scribebac, quamor alias epistolas di-
Etare potuic ; e seprem ipse scribebar, Quidam ad
obiettum quodliber camdem attentionem afferre pos-
sunt ; alii contra ad quaedam obicéta nullam pror-
sus, ad alia vix leuem quamdam afferunt acten-
tionem 3 prout enim sua guemque trahic voluptas,
attentione wiitur sua s ira Pocrag attentionem prae-
bent veisibus, ad aliam eam wransferte ipsis diffi-
cile est, ita Mathematicus stupendam calculis , ac
figuiis actentionem pracber ; ac si versus legere de-
beat, vel alia, quae sunt ab ipsius foro aliena,
licer ea intelligere possit , vix tamen ad alia arcen-
tionem aliquam acdhibere porest. Aliguiad rem prae-
sentem > guaccumque fueric , omnem affcrre possunt,
atque solent atcentionem ; alii animum habent sem-
per absentem , misi pracsens fuerit obiectum illud,
ad quod arcentionem adhibere sunt assueti, Exem-
pla nobis praebent in primis Ecudid illi 5 qui ani-
mum semper habent, ve it dicam , in musaco $u0y
Vil
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vnice attendeates ad ea, quae memoria de rebus
litteraris suppedicac ; sunt etiam Artifices , quos prac-
ter arcem nihil deleftae. Plurimum veilicatis  habet
animus ad omnia pracsens , plurimum obest , 5i quis
animo constanter absens fuerit; quemadmodum enim
alii gradus attentionis maximum vsum habent in re-
rum cognitione, itd animum SeMPEr praesens in pru-
dente adtionum nostrarum determinatione plurimum,
commendari debet.

VI. Gradus acentionis exercitio comparantur;
nam infaotes recens naei ad nihil prorsus atenti
sunt , sed succesiue excitanda est illorum ad ob-
ieéta nonnulla awentio, arque ira demum ad aliquid
a(t!ndt’rl.‘ ASSUESCUNL 5 eorum amen Q.IICIIKED prouc-
&tiore actate ad eximium gradum numguam promo-
uecur, nisi adtus ad gradum illud spectantes sae-
pius iterentur. Sane , Wallisius , Monmmortius , ITu-
lius Caesar , aliique non perucaere ad summum. ag-
tentionis gradum, quem commemorauimus, nisi ac-
tentione saepius exercicata in debitls circumstantiis
Studium Mathescos praestantissimum est attentioni
comparandae adiumentum , vt experientia constat;
q_u:'lihc: enim in'sc ipso experiri potest, quod ini-
tio studii mathematici exiguus attentionis gradus suc-
CESSU EMPOriS per contipuum  eXercirium augeatur,
non omne tamen atcentionis genus studio Mathescos
acquiritur. Cum autem diversae sinc atentionis vel-
uti species , dinersis quogue exercitiis ad illas ac-
quirendds opus est, Regulas autem trademus vnius-
cuiusque speciei attentionis acquitendae , quae qui-
dem viilicatis maximae esse possunc. 1. si ateeniio-
nis inter mulos serepitus  conseruandae facilicarem
quis sibi comparare voluerit; is saepius omnem co-
natwm adhibere deber camdem conseruandi intir stre-
pitus sensim , sensimgue maiores; haec enim facili-
tas attentionem ad idem obieftum consernandi di-

Ka uer-
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uersos gradus habet, qui proinde non nisi exerci-
tio, seu iteratis atcentionis huus aétibus comparan-
tur 5 hanc regulam confirmaz experientia, z. siquis
attentionem ad idem obicétum conservandi facilita-
tem sibi comparare volueric , 15 omnem conatum ad.
hibere deber, vt eam sensim, scosimque per lon-
gius temporis sparium conseruet; hacc regula co-
dem tere modo probatur, quo praecedens. Cetcrum
si yuis in disciplinis din eonseruandae attentionis fa-
cilitatem sibi acquirere volueric, ei nihil quidquam
magis ad bonum hoc eximium consequendum pro-
deric, quam demonstrationum continuo longiorum
euolutio , ¢t calculorum continuo prolixiorum tra-
Qatio. Hoc exercitio attentionis din conseruandae
tantum pradum acquisiverat subtilissimus Geometra
Varignonius , vt lucubrationes suas saepissime pro-
traheret ad horam vsque secundam post mediam no-
&em , et miraretur sonum campawae horam hanc
pulsantis, 3. si quis attentionis ad plura simul ad-
hibendae facilitatem sibi comparare velics is sibi
primum acquirere deber facilitatem actentionis ad
idem obieétum tandiu conseruandae; quamdiu vo-
lueric 3 deinde attentionem dinidere deber inter ob-
iefta duo, felicique progressu inter plura 3 ance-
quam enim atentionem ad plura extendere possic,
Pecesse est, Ve cam in codem obicfto pro arbitrio
retinere queat, et animum  ab iis obieétis, guae
sensus feriunt , reuocare. 4. sl quis acquirere velie
facilitatem eamdem accentionem ad obieétum quod-
liber afferendi, is omnem adhibere deber conatum,
vt ad obicfta non modo quacuis obuia, sed stu-
dio etiam guaesita, atque ad ea in primis , a qui-
bus rerrahitur animus, arendas; hec enim exerci-
tio acquiret facilicatem sine molestia awendendi ad
rem gquamliber, goamdiu ipsi visum fuerit. 5. gra-
dus cuiusliber attentionis continuo ¥su  conseruatur
et
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et perficitur ; diu pncermisso ysu amitcitur; quoniam
enim omnis atcentionis gradus exercitio comparatur,
impossibile est vt amirtatur quamdiu exercitium istud
dorar , imo conrinuo exercitio crescit 3 experientia
aurem probac , interrupto vsu decrescere, et ram-
dem amitti. 6. ex iis, quae haftenus diximus, fa-
cile intelliguntur arcentionis impedimenta. Atcentio
facilius conseruatur , si pauca in sensus excernos
agunt , difficilivs vero si multa simul , praesertim
vaiile organa sensoria feriunt, et inde est quod
curora dicatur musis amica , sen studiis, guoniam
matutino tempore pauca sunt obiefta, quae in or.
gana sensoria agunt 3 cum nondum feruear Solis
aestus 5 aér strepicn hominum non resoner, ne¢ eor-
pus sibimeripsi molestum' sic, quemadmodum 4 pran-
dio praesertim fieri soler. Accedunt ab imaginatio-
ne rationes aliae plurimae ; si mulea phantasmaca in
imaginatione continuo sibi inuicem succedunt , ar-
tentio difficulter conseruatur 5 in hoe enim casu no-
ua conrinuo nobis obiiciuntur phantzsmata : quare
vbi ad ea attendimus , cessac attentio in obiectum
ad quod eamdem conseruare volumus: Idem 2 po-
steriori liquet : si quis enim in frequentia multorum
hominum fuit, er ad singula , quae ibi gerecbanrur,
mu'tam aceendic , eidem paulo post meditaturo in
me:tzm veniunt phantasmara hominum: illorum re-
mamque ab illis gestarum , et experiunt, quim dif
ficile sit mentem conseruare attentam ad ea, quae
meditatur, Idem experimur, cum per aliquot dies
rure in vrbem ad consueta studia reuertimur, Ve-
rum nihil atentioni magis obstat, quam inordina.
tus affeftuum tomuleus , quem proinde summa cu
ra declinare debent non solum scientiae , sed re@i-
tudinis , et virturis amacores.

VIE.  Ex praecedenti mentis faculeate nascitur
alia , quae ingenii acumen , awque profunditas intel-
le-
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Jetus appellari potest , eaque -sc facultas in vno
mulea distingoendi , et notiones distinétas in alias
simpliciores resoluendi. Hinc intelleétus ed profun-
dior esc, quo longius in notionum analysi progre-
di potest : vude pater, inellectus profunditatem ac-
quiri swdio scientiarum , in quibus partes omnes ira
inter se connexae sung , ve ab inferioribus sequen-
tia semper pendeant 5 er notio quaeliber in anterio-
res continuo resolui possit , v fit in Mathesi. Quam-
obrem maxime suadendum, imo vrgendum est, vt
et plurima in rebus distinguere , arque vniuersalia
abscrahere , et quae distinguimus , arque ahserahi-
mus , ‘singula suv proprio nomine afferre discamus,
ira demum pracclarum acuminis , ac profundicadis in-
telleétus gradum a nobis acquiri, experiemur. Eam
ob causam summo studio curanimus, vt in nostris
institucionibus philosophicis omnia , quantum fieri
porest, perpetito nexu iungerentur. Nihil magis va-
pum est, et ambiguum in quotidiano sermone, quam
ingenii vocabulum. Inpenii nomine vulpus intelli-
gere solet acutis, argutisque dictis ludendi et jo-
candi Ficilicaterm 3 alli quandam animi  alacritarem
intelligunt 5 alii alias sigpificationes wribuune 5 std
ve plurinum praeclare ingeoii nomine abutuntur.
Nos autem ingenii vocabolo eam tribuimus signifi-
¢ationen 5 quac maximo in pretio haberi deber, et
de hac ingesii specie acquirenda laborare maxime
debent Philesophize Studiosi.

Ex his intelligitur , quid it ingenii imbecilli-
tis; est nempe impotencia indicandi orta ex notio-
num defeétu , atque inopia , quihs reperitur in in-
fantibus , et idiotis. Quiz vero sine memoria nulla
potest esse notionum copia 3 si memoria laeditur,
ingenii acumien heberari quogue nocessum €st; lae-
dicur aucem memoria , VO antea abseruauimus , dum
4 causis quibusdam matcrialibus, velve morborgm

acu-
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acatorum Vi , atque etiam sicpe ipso senedutis mor-
bo laeditur ¢ercbrum : hinc capitis contusionibus
saepius obtunditur iudicii acies , ideogue barbara ca-
stigatione in pueros sacujunc Parentes , e Pracce-
prores , qui eorundem capuc verberibus pessime tun-
dunt. Quamuis aurem dixerim ‘ad ingenii aciem con-
ferce memoriam , de illa tamen memoria dumtaxac
loquor , quae notionum seriem: ording digestam ha-
bet ; aliquando enim nimia rerum farragine inge-
nium obrui , atque obtundi obsecuamus, Hinc fir,
vt qui inordinaca leftione memoriam opprimunc, di-
uersissimos sermones sie ordine , et iudicio inisce-
re soleant 5 atque hing oritury ve eruditio mulea cum
multo ingenio non semper coniunéta sic. Hiec pau-
ca di@a sint de intelligendi facultate , ec ineelle-
€tus operationibus 3 amplissimum gquidem foret argu-
mentum , sed hoc iam in aliis Metaphysicae locis,
atque .in Logica plura dispersa leguntar.

ARTICVLYVS IL

» D¢ woluntate , illinsque operationibus.

ll

V?!anr.u est facultas appetendi , vel auersandi
obietta , prove ab intelleétu proposita sunt,
tamgquam bona , vel mala. Ad hunc locum perti-
net grauissima de volunraris humanae libertate con-
trouersia 5 quam quidem ve digne, et pro rei ma-
gnitudine percradt=mus , nonnullis cursim , ec pene-
raliter pracmissis , speciales deinde conclusiones ad-
iungemus. AFus bumanur appellatur ille , quific ab
homine , humano modo seu consulto opérante ; vo-
de secernitur ab eo , qui dicitur afus beminis @ seu

qui
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qui ab homine fic citra vilam mentis arentionem.
Omnis ergo aétvs , vt sit humanus, debet esse wo-
Funtarius 5 seu fieri cum cognitione intellectus , et
propensione voluntatis ; quapropter dup maxime sunt
opposita  voluntario , nempe vis sen coadfio 5 €C
ignorantia, Vis seu coactio definitur  impetus ; qui
repelli non potest, quique est voluntatis propensio-
ni contrarius 3 ignorantia est absentia cognitioniss
Per vim tollitur voluntarium V:G-, cum quistru-
ditur in carcerem , is non sponte , sed inuitus car-
ceris ostinm subit: per ignerantiam inuincibilem tol-
licur eriam voluntarium 5 ignorantia inuincibilis ea
dicitur , quae , adhibita humana industria , swpera-
i nequit.

1L Afur liber generatim dicitur , vel qui fie
nullo cogente , vel etiam qui sic exercetur, vt pos-
sic ad libitum exerceri. Hinc duplex in aétibus vo-
luntacis distinguicnr libereas , nimirum Jibertas & me-
cesiitate externa y siue a coadfiome , et libertas 4 me-
cessitate intrinsceca y sive naturali. Prima quac etiam
spomtantitas dicitur , omnem vim externam , id est,
ab externo principio cantra voluntatis propensionem
illatam remouer. Hac libertate bonum  generati
amamus’', et malum peneratim odimus 5 hac liberta-
te Beati Deum amare dicuntur » quia nullo cogen-
te , sed libentissime Deo per amorem adhaerescunts
ex quo patet, liberum 3 coallione idem esse, ac
voluntarium , sen libens 5 aut spontaneum , quod
nempe fir 4 voluntate citra coactionem , ideogue
omnis aftus voluntarius est liber 4 coadtione. 2. li-
bertas dicitur a necessitare, seu libertas eledionis , €t
indifferientize , quae ec liberum arbitrium , et liber-
tas simpliciter dicirur 3 et haec omnem necessiratem
tam internam SN DAtUrac , QUAM eXternam SEU o
actionis excludit,

1108
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TIL.  Necessitar maturae o tew inclingtionis naturalis
definitur determinatio , seu propensio quaedam vo-
luntaria  natura indita ad aliquid npecessario pro-
sequendum , vel fugiendum, V. G. ad bonum ge-
peracim necessario non ex eleftione amandum, et
malum odio habendum.

LLII. Necersiras coadfionis , seu yno verbo ceaffio
dicitur vis aligua aligui contra propriam. inclinatio-
nem illata ; ve cum Qquis waditur in carcerem , per-
cutitur cer. Quamobrem in hoc coaétio differt 4
necessitate naturali , quod illa sic 3 principio ex-
winseco contra veoluntatis inclinationem , proindeque
tollac tum liberum , tum voluntarium ; ista autem
sit 4 voluntate ipsa , ac proinde veluntarium non
tollar , sed dumcaxar liberum sericte sumprum , quod.
fic ex eleétione; st tamen illa necessitas sit taotum
Bypotbetica 5 libertatem non laedic. V. G. ex hypo-
thesi , quod me ad scribendum determinauerim , ne-
cessario scribo , sed hacc necessitas minime obstar,
quominus possim scribere , wvel 4 scribende abstine-
re , quare liberum arbitrium in me remanet , dum
Temaner poresias eligendi , quae in eo maxime
consistit , vt quis aftum exercere possic , vel omit-
tere.

V. [Libertas electionis y seun liberum arbitrium 1e-
&e dicitur vis eledtiva , id est facultas eligendi
vium prae alio 3 cum autem eletio alia sic ad agen-
dum , vel non agendum , alia vero ad agendum hoc,
vel illud , hoc, vel illo modo ; duplex distinguitur
libertas arbiwii, seu eleftionis , er indiffericntises
altera ad agendum, vel non agendum, quae voca-
tur libercas contradidfionis , quia agere , €t non age-
re sunt contradiétoria 3 altera ad agendum hoc, vel
illud ," hoc, vel illo modo , V. G. ad amandum , vel
odio habendum , ad loguendum , wvel scribendum;
quac libereas contrarietaris y vel diuersivatisy vel ipe-

fi-
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cificacionis appellator ; nam mox enumeratae altuum
species sunt vel contrariae , vel diversae. Obseruan-
dum camen est , in posteriori liberratis exercitio
nihil occurrere practer duos aétus prioiis ; guando
enim malo scribere , quam legere, 1. nolo punc le-
gere, @, malo scribere , quam non scribere.

VI Liberum arbittium definii etiam potest vis
sui ipsius determinatrix 5 sine cum Theologis facul-
tasr y quae poritis emnibus ad agendum praerequisitis,
potert agere o vel non agere 3 imo contrarium aliguan-
do eligere.

VIL. Hinc patet, libertatem arbicrii non versa-
ri circa finem viimum , sen beacitudinem genera-
tim sumpram , hanc enim non possumus non ¢xpe-
tere 5 sed versatur tantum circa ea , quae media
sunt ad finem , nec tamen cum €0 suUNT NECEssario
connexa , seu quae possunt modo videri bona , mo-
do non bona. Experimur,etiam , nos non posse pro-
positioni per se esidenti assensum nepare 3 contra
vero sentimus de propositions obscura.

VIIl. Homo est liber 4 coattione ; nam bonum
genetatim , seu feliciiatem suam necessario quidem,
sed tamen sponte, ac nemine cogente , diligic, vt
Beati libentissime Deum amant. Inio non potest co-
pi humana voluntas in adtibus suis interioribus, et
propriis , quippe non potest simul velle, et non vel-
e 5 ac si vis physica, et cogens possec inferri vo-
luntati, tum ea veller, et noller simul, veller qui-
dem { ex hypoe. ) woller vero, quia sibi ipsi vo-
lenti repugnaree , seu vellet inuita, auc, quod idem
est, veller nolens , cuperet refugiens, quae manife-
stam inuoluunt concradiétionem.

VIIII. Homo est etiam liber 4 necessitate na-
turali , scu donatur libertate eletionis , et ind fie-
fentiae + ecenim in homine est vis eleftiva, sen fa-
culas eligendi youm prac alio 5 siquidem homo prac~

di-
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ditus est intelleftu , que res cognoscit , €t volun-
tate , qua ex mulcis rebus , quac npon sunt summum
bonum , ynum potest assumere , aut relinguere ad
Ticicum 3 quemadmodum multis propositiombus ob-
scuris assensum prachere , vel non pracbere potest,
aue etam iudicium cohibere , vt omnes experiun-
tur + ec cérte si non esc vis eleftinain homige , vi-
¢a humana omiine subuertitur 3 frustra enim  dan-
wur leges, frostra adhibentur objurgationss 5 lau-
des , vituperatiopes , et exhortationes , arque sine
vlla_ iustitia bonis pracmia , et malis supplicia’ con-
stituta sunt.

X. Tam vero cum satis conster, liberum arbi-
trium 4 sen vim eleétinam esse in homine , eamgue
ciera indifferentiam non posse intelligi 5 quia ibi
nullz esc eletio , vbi incumbic necessitas , tota dif-
feultas est, quasnam indifferentia requiracur, Alia
est indifferentia passiva , senad patienlum, vecera
est indifferens ad multas figuras recipiendas 5 statera,
vt in hanc 5 vel illam partem atrollatur , aut depri-
matur 3 per hanc autem non possé constitni liberum
arbitrium , satis patet ; alia est adfiva, quac TUrsus
duplex est; nempe contraditlionis y et contrarieratis 5 de
qu bus supra; alia dicitur megatina , €t st negatio,
seu privatio omnis plane determinationis 5 sibe ani-
mi suspensio , qua quis omnino iNCEriUs e, &t
ipnarus eius, quod agere debear, quam indilferen-
tiam ad liberratem electionis minime requiti , faten-
tur omnes; alia dicitir positiua, €& €St vis, sti
capacitas voluntatis ad voum ex mulds eliperdum,
guae indifferentia stare porest cum dererminatione),
seu cleftione s haecque indifferentiae species ad ra-
tionem liberi arbitrii pertinet.

X1, Quamuis indifferencia contrarietacis reperia-
tur in homine lapsas siquidem nullus est ;. qui hane
ad bonum , auc ad malum morale esse conuertendi

po-
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potestatem matimo suo dispendio non experiatur , il-
la tamen ad essentiam liberratis minime pertinet ; ece-
nim sine hac indiffécrentia esse ec concipi potest li-
berum arbitrium), seu vis electiva, cum ad eletio-
nem sufficiat potestas agendi, vel non agendi. V.G.
cui voicum in mensa opponitur ferculum , liber est
libertate eleflionis, quatenus potest ex eo edere,
vel non ederes rametsi non possic voum ferculum
prae alio assumere , ac proinde circa hoc non sit
liber libertare contrarietatis. I'ricterea si pulla esset
libertas sine tali indifferentia ad bonum, vel malum
morale , sequeretur, potentiam peccandi esse de es-
sentia libertads 5 quod falsum escs ea siquidem po-
tentia defectus est, non perfedtio liberraris 5 Deus
etiam numguam  deficere , aut peccare porest 5 et
tamen est liberrimus 5 idem dic de Angelis , et Bea-
tis. Ergo, vt probe intelhigatur libertas , compara-
ri deber potentia agendi cum iis aétibus , de quibus
quaestio est: si adsit agendi, vel non agendi po-
teatia , adest libereas: si desic illa porentia , deest
quoque libertas relate ad talem adtum. Nam ad li-
bercatem ve sufficiens , sic necessaria est indifferen-
tia contradiétionis , quae etiam dicitur exercitii. Tune
enim liberum arbitrium  concipitur in aliquo , cum
vim haber eletivam , seu potestatem in proprios
aflus , ita vt eos ponere posst , vel non ponere ad
libieum , quod circa indifferentiam saltem contradi-
tionis intellipi nequic: E. G, vt possim scribere,
vel ‘non escribere 5 sed minime necesse esc , vt pos-
sim scribere vel legeres Si enim non adessenc libri, -
legere non possen , et tamen , possem scribere; si
necessaria mihi essent instrumenta , vel non scribe-
re , in hoc ergo casu non essem liber ad legen-
dum , hoc est, non haberem sub hoc respediu li-
berratem  contraricratis 3 sed liber essem ad scriben-
‘dum , vel non libercate contradi€tionis , arque eziam

con-
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contrarietatis sub alio respedu , V. G, si possem
scribere , vel deambulare , aur logui.

XII. Ex his omnibus colligitur ; liberum arbi-
trium , seu libertatem eleftionis , quae nobis ad me-
rendum necessaria esc , facultatem esse adfiwam , et
indifferentem 5 adtivam quidem , quia possumus age-
re, vel non agere ; indifferentem vero , quia sic
nos cfficic aftuum nostrorum dominos, vt eos ad
libitum ponere , vel suspendere , imo aliqguando va-
rias adtionum species clicere possimus. Euidens au-
wem est , liberi arbitrii originem repetendam esse 2
natura animase rationalis , quae nullo, nisi summo
bono , ad agendum , nulla, nisi clara perceprione,
ad iudicandum necessario determinatur 3 vnde bona
finita perlustrare potest , et bono aliquo negledto ad
aliud se conuertere , in gua potestate liberi arbicrii
Yis CONASISTIC.

XIUI. His ita constitutis aliquid addendum de
quaestione celebri : guare fiae , vt mens libera ad
quidpiam volendum adducarur. Respondeat vulgo,
mentem , seu voluntatem adduci vitimo iudicio in-
relledus pradici. IncelleClum pradticum dicunc ; qui
bonum , et malum, et quae ad praxim pertinent,
considerat : quemadmodum et imeelledum theoreticum
vocant , qui circa res mere speculativas, seu veti-
tatem , et falsicacem in se simpliciter speftaras vir=
satur. Itague dicunt, voluntatem adduci vitmo iu-
dicio intelleCtus praftici; nempe iudicio , quo lato
non potest voluntas id non exequi; hoc est, cum
mens iudicauic , aliquid esse volendum , id vule:
quod quidem verissimum est, nam iudicare esse vo-
lendum , et velle idem sunt. Verum responsio haec
non satisfacit quaescioni , quae ve soluatur 4 ogsten-
di debet, quid efficiac , ve mens iudicium Ferac.

- I_.e1hm‘tius existimauic ; humaoum animum in sin-
gulis a&ibus eliciendis semper aligua sufficienti ra-

tin-
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tione percelli , moueri , ac determinati. Quamuis au-
tem rationis sufficientis principium antea breuiter ex-
plicauenim, tota res tamen accuratius, et fusius est
exponenda. Ttaque 5 secundum Leibuitianam hypo-
thesim , Devs ab acterno decreuit humanos quosdam
animos creare , quibus incorporeas rerum ideas, in-
telligendi vim , voluntatem , eamque facultatem con-
cederet , qua sese determinare possznt pro‘ varia ra-
tionis sufficientis indole. Deus ipse ab aeterno cir-
cumstantias omnes , ideas , et obicéta , quae singu-
lis animis propeni potcrant , nitide cognouit , ideo-
que singulas raciones sufficientes in animo fururas
pracuidic , quac nimirum in circumstantiis illis libe-
ram , ac indfferentem animi vim ad actum aliquem
infleétere , ac dererminare debebant 5 ideogue niti-
da , cerragoe cognitione praeuidit aftuum illorum
seriem 5 quam gquilibcc humanus animus erac fa-
Eturus,

Alrera ex parte obsernavic Leibnitius , quod in
humano cotpore plurimi, 2¢ infinid « fere motus ex
admirabili ipsius cexeura , partum ordine , situ, si-
mulque exiernorum corporum motu , € compage
oriuntur 5 ita vt pro vario partium ordine, figura,
situ , ac varietate in certo quodam humane corpo-
te, varii quogue 5 distinctique motus in illo produ-
i debeant. Igiturin quoliber corpore humano , cui
certa quaedam cum aliis corporibus copnexio , et
certa quaedam parcium textura concessa fueric , cer-
ta quacdam , ac distinéta motuum series erat futa-
ra; quemadmodum autem certay ac peculiaris illa
connexio , vel dispositio infinitis modis 3 Deo va-
riari poterac , i quogue infiniti prowsus , distinéti-
que corporeorum motuum  ordines admitei debent.
Jam vero Deus infinites omnes cogicationum  ordi-
nes' cognouir , Gui ab infinitis -hnmanis animis de-
peadenter ab iufinitis racionum sufficientium ordi-

ni-
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nibus erant fururi , simulque praevidic infinitos mo-
wum ordines in infinids humanis corporibus futuros
dependenter ab infinitis texturae , fipurae cet. ordi-
nibus. Vbi vero certum quemdam animum , i quo
nimirum certa quaedam , ac distin@a cogitationum
series esser futura , cum humano corpore coniunge-
re voluit 5 ex infisits humanis cerparibus illud yvoum
elegic , quod ex indole, rtexturaque sua eam mo-
twum seriem forer habiturum , goae primae seriei
consona, et accurate conueniens forers ac vtram-
que simul animi , corporisque substantiam coniunxir,
vt ex ifs resulare admirabile quoddam composii
genus , quod hominem apellamus. Ex hac Leibni-
tiani systematis expositione pater , torum rationis
sufficientis principium , quale a Leibnitio intelligi-
tur , pendere ex harmoniae pracstabilitae hypothesi,
guam libercari omnino repugnare ostendinius : et gui-
dem in hypothesi ante constitttum & Deo praesentem
animarum , et corporum ordinem , animae ponuntur
ad gquemliber statum indifferentes , atque omnino in-
ertes s at in pratsenti rerum serie ratione sufficien-
i fleCtuntur , atque dererminantur, Haec igitur ra-
tio sufficiens pendec ex ipso rerum ordine , et né.
Xu , non autem ex ipsa voluntate ;5 ac proinde ra-
"o haec nrcersaria conu:nacnnus, quam sefficiens ap-
“pellanda est, Ec certe in mundo intellectuali non se-
cus , ac in mundo materiali hanc rationem suffi-
cientem admitcic Leibnicius : porro in effeétibus, eau.
sisque materialibus nulla llhcms hngl potest. DPrae-
terea mundum sive materialem , sive intellectualem
comparant Leibnitiasi borologio automaro. Rem ita
explicant : in horologio retarum , indicisque horarii
situs quiliber per structuran horologii , rorarumque
motum determiparur , non mutata horologii structu-
Ia ; at non repupnare , inquiunc, vt structurae ho-
rologii , rotarum , indicisque mozibus aligua accidae

mu-
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mutatio 4 causa quadam exerinseca. Pari ratione fie-
ri posse , aiunt, vt mutationes aliguae in mundo
accidant ; hinc nullam esse dicunc necessitatem ab-
solutam , sed hypocheticam dumtaxat. Verum , vt
horologit automati exemplo vrar , manente partium
ordine nexu , et indole , motus horologii est ab-
solute necessarius, Porro in hypothesi Leibnitiana
Deus universum mundi ordinem certo nexu coniun-
xit, ita vt partes singulaz ab eo , quem Deus
praescripsit , ordine , er fine numgquam aberrare pos-
sint. Itague mundus yaiuersus siue materialis , siue
intellecrualis considerari poterit tamquam horologivm
a Fabre elaboratum , cuius praescriptus motus est
omnino necessarius, Haec autem comparatio non hy-
pocheticam dumeaxat , sed absolutam , fatalemque
necessitatem importat. Haec argumenta vim maio-
rem habent, si coniungantur cum iis; quae de har-
monia prestabilita diximus. His de humana liber-
tate generatim explicatis , iam sit.

CONCLUSIO L

o Anima nibil auertatur nisi sub ratione mali § ni-
bil appetit misi sub ratione boni 5 ideoque won poreit
appetere malum 5 qua palun , nec aueriari bonwim,
qua bonum. -
Prob. , malum nihil aliud est in praesenti quae-
stione nisi gquod nobis displicer , er molestiam alic
quam afferre ivdicatur 5 ac quandiu aliquid nobis
displicec , hoc esc, guandiu voluntas aliquid auer-
satur , non potest idem 1psi placere 5 contradidtorium
enim est aliguid placere simul , et displicere. Simi-
liter boni nomine hic incelligimus , guod nebis pla-
cet , et idcundicatem aliguam ereare indicatur 5 ac
proinde eadem ratiocinatione euidens esc , idem
quam-



METAVHYS, PARS IT. CAT.IIL 161
quamdin nobis placer , sen quandiu voluntas in il-
lud ferwue ; non posse simul displicere & ¢rgo vt vo-
lamas bonum velic , er apperat , necesse est, vt et
ipsi placear.

Et quidem vnusquisque proprio conscientiae te-
stimonio experitur , se bonum appetere , walum au-
tem auersari, Hic autem probe accendi deber prae-
sentis questionis status . ne boni , malique notio-
nem perperam misceamus , atque confundamus 5 non
enim debemus iudicare , aliquid esse bonum ; guia
nobis placer, nec aliguid esse¢ milum, quis no-
bis displicer 5 bonum , vel malum hic considetamus
dumtaxac , quatenus nobis apparet ; ve pldfimun ag-
tem erroneae sint boni, et mali notiones; his no-
tionibus erroneis tribuendum est , quod homines in
vica proclives ruanty ec dum felicitacem anxie guae-
runc, infeliciratem inueniant, Reftam , arque crro-
neam boni notiorem his verbis explicar 8. Augu-
stinus libs 14. de Ciuit. Dei cap. 7. réfla wvolun-
tar eit'bonuy amor o ¢ voluntar perueria mialuv amors
amor ergy inbians babere 5 quod amatur  cupiditar eit;
id autem babens 5 cogue fruens , lnetitia's fugient y quod
e adugriatur timor esr idgue y 4i accideric , sentienr,
teistitia eits perinde  mala sunt istay 3 malui est
amor 5 bona , i bonur.

- Obiic.; si mens humana nihil appeic, nisi sub
ratione boni, nihilque auersacur, nisi sub racions
mali ; libeta non escs Ffalsum cons. 5 erpo et ant.
Piob. seq. mai.: libera non est meos ; si necessario
determinata sic ad vnoms sed si mens nihil appetir,
msi sub ratione boni, nihilque auersator nisi sub
ratione  mali ; ifam necessario dererminata est ad
voum. Ec quidem obicétum quodliber ment exhi-
bitum ; vel ipsi ramquam bonum apparec , vel tam-
quam malum, vel peque bonum, negue malum vi-
detur 5 sed si bonum appireat mens necessario de-
Met, Tom. TI, L ter-
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terminatur ad illud appetendum , si malum videa-
tur , illud pecessario awversatur, si neutrum , st ne-
cessario indifferens : ergo. Resp. N. seq. mai , ad
cuius probationem dist. mai.: obieétum menti exhi-
bicum vel ipsi apparet tamguam bonum , vel tam-
quam malum , vel nec bonum , nec malum , ita vt
mens possit alind indicium ferre C. mai. 5 ita vt non
possit aliter iudicare N, mai. ec dist. similiter min. 4
si obieétum menti bonum yndique apparcat , ita vt
aliter iudicare nequeat, necessario determinatur ad
illud appetendum C. , si mens aliter indicare pos-
sit, necessario determinatur ad illud appetendum N.
mai. et cons. Iraque si obieftum aliquod menti exhi-
beatur tamguam vndequague bonum , nec in potesta-
te animae sic vel indicium suum de bonitate obieti-
suspendere 5 vel malum huic admixtum percipere,
vel idem cum maiori bono conferre , tum mens ob-
jectum illud necessario appetic ; sic Beati in caclo
cum in Dco clarissime ac cerrissime videant sum-
mam perfectionem , summum bopum , nullum vero
malum , nec maius bonum sibi repraesentare pos-
sint , Deum amore necessario prosequuntur 3 at ob-
ie¢tum parriculare , quod nobis bonum apparet, non
necessario tale iudicatur , quia vel iudicigm vostrum
de illius bonitate suspendere , vel eriam malum ali-
quod in eo detegere,, vel maius bonum yerum, aut
apparens nobis repracsentare possumus 3 ac proin-
de illud non necessario appetimus. Inde , propor-
tione seruata, dicendum est de obiefto, quod ma-
lum nobis apparer, vel indifferens , ita vt possumus
transite 4 statu indifferentiae ad statum appetitio-
nis, et ab hoc ad statum auersionis , et viceuer-
sa. Anima igitur per nawram suam determinata est
ad booum in genere appetendum , et malum in ge-
nere auersandum; sed non est necessario determina-
ta ad obicéta particularia vel prosequenda , vel auer-

san-
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sanda , E. G. nobis offercur cibus , quem sapore
gratissimum esse experti sumus, si id tantum in ci-
bo illo considereraus , et indicio sensuum acquie-
scamisy illum appetimus 5 ac si gobis in mentem
veniaty cibum illum sanitati noxium esse » EC ratio-
ne nostra velimus vii , illum auersamur, contra me-
dicamentum nobis exhibitum auersamur , dum ynice
ateendimus ad illiys ingragum saporem , €t sensuum
indicio stare volumus 3 sed si illius vim ad sanita-
tem resticuendam atcendamus , ec ratione nostra vii
velimus , idem apperimus 5 seu volumus.

Inst. 1.: voluntas est libera circa bonum 5 et
malum 5 ergo potest appetere malum, et auersari
bonum ; vude Ecclesiastici cap. s g+ legitur: anee bo-
minzm vita, et wmiors: bopum 3 et malum , guod pla-
cucrit dabitur illi. Resp. dist. ant. : voluntas esc li-
beéra circa ‘bonum , e malum 3 quatenus potest ap-
petere, vel non appetere bonum, ec malum aper=
sari, vel non auersari , quac dicitar libertas cofie
tradiétionis C. , quarenus potest auersari, vel pon
auversari bonum sub yatione boni 3 appetere malum,
vel non appetere sub ratione mali N. ant. et cons.
Ita cibum sapum ohb saporept nobis ingratum auer-
santes . bonum aversamur sub ratione mali ; et con-
tra cibum sanitati noxium appetentes ob saporem no-
bis gracum , malum appetimus sub ratione bhoni, Poc-
est itague idem obiettum sub diverso respelty bo-
num , et malum videri 3 Ecclestiasticus autem cum
dicic. : bomum , ec matum , quod placuerit y dabitur
iliz loguitur de praemiis > et suppliciis homini,
pro libertate sua bepe vel male agendi , propo=
sitis & Deo. Porro dum homo male agic mortali-
ter, malum , quod sibi placer, operatur; quod ve-
ro placer, volupratem creac, et quod voluprazem
€reat; mobis bonum apparec, quando in judicio

La sen-
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scnsuum . acquiescimus @ ideogue qui malum opera-
e 5 illud apprehendic sub racione boni.

Tnst. 2. : qui proximum suum odio haber, vule
illi malum sub ratione mali; ergo voluntas appete-
re porest malum sub ratione mali. Resp. dist. ant
vule illi malum sub ratione mali proximi C. , sub ra-
tione mali sui, seu guoad se N. ant. et cons. Qui
proximo , quem odit , malum verum , vt morbum,
vel mortem , aur aliud simile contingere exoptac;
malum istud tion vule proximo , nisi sub aliqua spe-
cie boni tespeétu sui ipsivs 3 illud scilicet appe-
tic ramquam sibi incundum , vel vrile : atque ideo
malom appetic sub ratione boni; ac proinde ma-
lum ye malum simpliciter non est ratio appeti-
tionis.

Inse. 3.: volunts eodem modo se habetad bo-
oum , et malum , quo inc:llettus ad verum, et fal-
sum 5 sed incelletus porest cognoscere falsum, ve
falsum ; ergo voluntas apperers porest malum , ve
malum, Resp. M. mai. Incelletus quidem cognosces
re potest fabsum , tamgquam falsum, vrpote inrelli-
gilile per ipsius oppositionem cum Vero s sed non
ideo voluntas potest appetere malum , vt malum,
quia malam sub ratione mall non est apperibile. Ec
certe yolautas potest aliquo modo conferri cum in-
tellefty : quemadmodum enim assentiri non  possus
mus falso sub specie falsi 5 sed tanwm sub racone
veri apparcotis 3 ita nec pussumus. appetere malum
suh ratone mali, sed tancum sub ratione boni ap-
parentis.

Inse. 4. @ sanae mentis homines certissime no-
runt, virutem, er Scigntiam esse verum bonum s ex
guo pulla molestia sequi potest; atqui tamen pleri-
gu¢ homines virtutem non sectantur , plurimi scien~
tiam parum curanc 3 Crgo saltem auersantur bcu;uru

su
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sub ratione boni: ergo cet. Resp. dist. mai. , vir-
tus moralis, et scieatia sunt verum bonum , ex quo
nulla molestia sequi porest per se, er secundun ve-
ram bonitatis notiopem C. mai, , per accidens 5 et se-
cundum bonitatis notionem erroneam N, mai. , simi-
liter' dist. min. : plerique homines virtutem non sc-
&antur , er in wvirtucis excrcitio molestiam inue-
niunt per accidens, et ex peruersa boni nodi-ne,
C. mai. , per sz, et ex sincera notione honi, N.
mai. , quare N. cons. Itague ex vno aliud sequitne
per sz, sioin priori continetur ratio, cur alterum
inde sequatur, ita ex graui vulnere corldi inflifto
per se sequitur mors; nempe vulnus cardi inflictum
est per se lethales ec ex vno alind siqui dicicu
per accidenr y si in priori non continearur racio , cur
inde sequitur alterum , sed ratio coneinerur dumta-
xar in alio aliquo externo , non tamen necessarios
sic ex leni vuloere manui inflidlo per s non ' se-
quitur mors, scqui tamen postest per accidens ; si
propter chirurgi absentiam nimia sanguinis copia ex
dissecta vena perflusric, et hoc casu vulous dicitur
Iethale per accidens.

Inde autem derivatur veri boni moralis notio,
incencussumgue fundamentum. Verum bonum per se
numguam. displicere potest , sed per accidens dum-
faxat, et ex errore; at contra boaum apparens ex
se molestiam tradit, per accidens autem domraxar,
et ex errore placere potest. Inconstantem rerum fo-
licitatem , atque sacietatem pie ec elepancer descri-
bic. S. Augustinus lib. 9. confess, cap. 1, guam sua.
se mibi yubite faltum est carere suanjraribus nugarum,
¢ quas amitzere metus fuerat 5 iam dimircere gau-
dium erat 3 eiiciebas enim ¢ar & me 3 YIRS er fu sum-
ma suauitar reiiciebas , et intrabar pro eir wani wo-
luprate dulcior., Qui virtutem exercent , medios in-
ter  huius vitae labores beate viuunc , sinceramque

vo-
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volupratem percipiunt eos consolinte bona conscien-
tia, Qui scientiz ornatum habent animum, et vere
sciensiam amant non aliorum inuidia, ec malitia
pertrbantur, sed studii laborem , malignosque inui-
dorum hominum sermones longe superat scientiae
jncunditas. Verum guia rerum mundaparum cupidi-
tas menti postrae tenebras offundic, er mentitia bo-
ni imagine chorda nostra seducit , enixe Deo suppli-
candum est Vvt det amare, quod praecipif 5 €f ibi
nestra fixa sint chords 5 wbi wera sunt gawdias

CONCLVSIO IL
& Anima seie ad volendum, wvel nolendum determi-
nat sine ratione sufficiente leibnitiana 5 non tamen 1i=
ne motiuo aligros

Prob. : rationis sufficientis principium libertati
contrarium esse iam ostendimus 5 ac proinde nihil
est, quod in hac parte adiungamus. Quod spelac
secundam partem 5 ea facile colligitur ex praece-
denti conclusione , in gua demonstratur, animam
nihil appetere nisi sub ratione boni, et nihil auer-
sari , nisi sub ratione mali : igitur repraesentatio bo-
ni_ est motiuum nolitionis , repraesentatio zutem ma-=
1i ‘es: motiuum volitionis ; ergo anima sese ad vo-
lendum , vel nolendum non determinac sine mori-
uo aliguo. Idem confirmatur a posteriori: dum li-
berum aliguem apud Bibliopolam percurris , mul-
taque in eo inuenis ad scientiam tuim augendam
vtilia , eum disgnéte tibi repraesentans tamquam bo-
num tibique vrilem , et ideo illum cupis haberes
ar contra si tibi occurrac liber aliguis erroribus ab-
surdisque opinionibus plenus 5 ratiocinando col ligis
idenqus distinéte cognoscis , cum esse malum 5 ti-
bique inutilem ; et propterea illum aucrsaris, lon-

ge-
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geque ate remotum cupis. In alio quolibet exem-
plo vnusquisque nosce porest proprio censcientiae te-
stimonjo , voluntatem sine mortiuo aliquo sese non
determinare. Quamuis aurem anima sine motiuis se-
se non determinec , libera tamen maner; contraria
enim moriua sibi porest repraesentare , et aftum
aliquem elicere, vel ab eo abstinere, Sed ex sol-
uendis obietionibus, er ex sequenti conclusione
haec magis fienr manifesta. Buidens aurem est, haee
motiva longe differre a ratione sufficiente leibnitia-
na , quae facalem necessitatem inducerer , 2 quo ta-
men eam Jiberare conantur plurimi.
= Haec conclusio cum Scholarum *Theologicarum
doétrina probe consentit. De gratiae efficacia diner-
sae sunt Scholarum sententiae, quae quidem omnes
cum explicara hattenus doflrina apprime conueniunt.
Vniuersa Augustinianorum schola doecet , efficaciam
gratize reponendam esse in suaniori motione , et
pracuenienté deleftatione , quae ipsam voluntatem
meralirer determinac. Tota Thomistarum schola mo-
tionem movalem admittic 5 sed ei necessario adiun-
gendam esse contendic , praemotionem physicam, Haee
verague scholarum sententia non sine motiuis deter-
minationem admittit, Alia randem superest opinio,
eorum scilicer Theologorum , qui efficaciam grariae
in consensu voluntatis, auc etiam in circamstantiis
magis congruis reponunt, Deus scilicec indiscrimi-
natim camdem omnibus dac gratiam, quac ob vo-
luntatis consensum fic efficax, vel etiam Deus prae-
uidic circumstantias, in quibus voluntas  conscituca
ipsam gratiam reddic efficacem ; Deus ausem mise-
ricorditer constituit voluntatem in iis circumstantiis,
quas pracuidic ita congiuas, vr gratia suam effe-
&um. infalibiliter sit habitura; in hac vldima opi
nione circumstantiarum comgruitas ipsa motiua prae-
supponit. Haec Scholarum doétrinam fusivs explica-

re
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re nostri non est instituti 3 haec pauca breviter ob-
sernasse satis sit, ex quibus cuidens est, conclusio-
nem postram non solum rationibus philosophicis, sed
etiam Theologorum placitis esse omnino consenta-
neam. Ceterum haec motiua si quis appellare vo-
lueric rarionem rufficienten 5 per nos licer 5 de no-
mige enim mon disputamus, dummodo ramen ratio-
nem hanc sufficientem non confundat cum ratione
sufficiente leibnitiana, quae ratio mecersariz merito
dici posset.

Obiics 1. * motiuum est ratio , ob guam volu-
mus, auc nolumus; sed saepe volumus, et nolu-
mus sine ratione vlla ; ergo etiam sine motiuo. Probs
min. : saepe ex pluribus  bonis cognitis , guorum
youm aleeri praeferendum esr, id praefeimus, ac
proinde volumus, quod aliero minus est; sed um
volumus sine ratione vlla, siquidem minus bonum
cum meliore comparatum habet rationem mali ; ideo-
gue cum minus meliori comparatur , illud pobis non
repracseutamus sub ratione boni : ergo. Resp. N.
min. , cuius probationem distinguo @ minus bonum
meliori antepomimus, quatenus habet rationem boni
C., ve minus est alrero, et tale apparer N. Si plu-
ra sint obicéta , quae bona iudicemus, guoad nos
singula appetimus 3 vhi vero ex illis voum aleeri
pracferendum est , illud anteponimus , quod nobis
melius apparer, illadque magis appetimus, guam
alia 3 nam bonum maius appetimus maais , quam bo-
num minus , E. G. si duo nobis offerantur num-
mi aurei ; et ex iis vous eligendus sit; nobis vero
conszet , voum esse legitimi ponderis , alterum pon-
desis iusto minoris ; si nihil aliud in his nummis
consideremus , eum ancepomimus , qui  legitimi est
ponderis; feri tamen potest, ve quis alia quadam
ratiohe per motus eum pracferac, qui minoris est
ponderis,

Inst.1e
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Inst, 1.: eum duo nobis offeruncur obie@a quie
aeque bona iudicamus , vnum anteponimus aleeri,
ira s ex duobus nummis aureis , inter quos nullum
discrimen obseruamus , voum elipamus prac aliero;
arqui woc nulla est ratio volitionis : ergo. Resp.: in
hoc easi semper inesse aliquam eletionis rarionem.
Etr quidem 1, licer nulla adsic ratio intrinseea , cur
voum nummum aleeri praeferamus , potest adesse in-
trinseca, ve si V. G. scias, voum ex his nummis
fuisse Viri cuinsdam praeclari , cuius memoria tibi
incunda ests vel si nulla alia occurrar ratio intrin-
seca s cur vnum pummum aleeri praeferas , eam ar-
ripis  ad quem commodius brachium excendis, vel
qui ad illam parrem positus est , ad guam coosue-
uisti brachium exrendere , dum aliquid mauu capis,
quia a consuetuding agendi siue ratione non rece-
dimus, 2, si omnia aequipollentia videantur, ira vt
eletionis vnius obieéti nulla nobis adsic ratio ne-
gue intrinsecd , neque excrinseca , inde colliginus,
perinde prorsus esse , siue ynum , sive aleerum eli-
gamus; ideoque decernimus illud eligendum , quod
ptimum nobis obuium est, et, manente hoc pro-
posito, illud eligimus, quod primum atcentionem
nostram in se rapit quacumque de causa.

Inst. 2. : ibi nulla est volitionis ratio , vhi non
volumus , quae meliora videntur , sed quae indica-
mus esse deceriora 3 arqui saepe videmus meliora,
probamusque , et deteriora sequimur 5 ve ait Me-
dea apud Ouidivm : wideo melicra 5 probogue , dere-
riora sequor 5 ergo. Resp. dist, mai. : oulla estvo-
litionis ratio, vbi ea volumus, quae deteriora, seu
mala , aur minus bona judicamus iudicio vldmo,
guod yulgo dicitur pra&icam C , iudicio non vlti-
mo, ec speculatiuo N. mai. , disc, min. , N. cons.
Vidmum iudicium dicicur illud , quod de veluntatis
obiecto fertur immediate, antequam voluntas sese

de-
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determinet , et propter quod proinde voluntas sese
attu determinar; in eo fudicio obie@tum considera-
tur sub circumstantiis specialibus cum in se, tum
telate ad srarum nostrum praesentem, et si bonum
iudicetur , illud aétu appetimus , si malum , aéla
auersamur, Hoc vleimum indicium praecedere possunt
alia iudicia ab ipso diversa vel eidem opposita; dum
videlicer obie@um spc€tamus generaliter , vel sub
quibusdam circumstantiis , aue sine relatione ad ap-
petitum sensitiuum , rumque malum iudicare possu-
mus, quod sub omnibus circumsrantiis particulari-
bus, ac praesertim per relationem ad appetitum sen-
sitivum  bonum nobis apparet , et contra. Fra si quis
ratione sua viatur , virtuts praxim bovam esse in-
dicar etiam quoad se, ec eam sic generalicer spe-
ftatam wule , arque appetit; at siin datis circum-
stantiis virtutis exercitio danda sic opera, fieri pot-
eSt, ¥ mens virtutis praxim in calibus circumstan-
tiis tibi repracsenrec ramquam aliguod malum , eo
quod appetitu sensitivo er falsa voluprate in crans-
uersum - agatur.

Inst. 3.: hinc sequeretur, eos qui de rebus re-
€te iudicant, rete ctiam agere debere ; falsum con-
sequens , ergo cet. Resp. dist. mai. ; sequeretur , re-
¢te apere debere y qui de rebus refte indicant sdu,
et indicio vlimo pradtico C., qui de rebus rette
iudicane fabicu tantum, aue iudicio speculativo vl-
timum praccedente N, mai., et sic disc. min. N.
cons. Irague, vt Scriprura Sacra loquitur, errant
ommes o qui operantur malum 5 alto scilicet , eciudicio
vltimo, quo aétionem commitcendam , vel omitten
dam decernunt 3 quamuis habitu , 2ut judicio specu-
lativo yltimum antecedente saepe non errents sed
vis appetitus sensitiui eorum cogitationem ita obscu-
fat , ve quod jucundum in vitio sibi fingunc , qua-
si in luce comstituant, ac viuide, seu clarissime

$l=
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sibi repraesentent ; guod vero boni est in virtute,
subobscure tantum, non Serio 5 non Aente consi-
derent.

Obiic. 2. : si anima sese ad volendum numguam
determinat sine motiuis ab 1ntelle€tu propesitis, vo-
luntas non esse determinat, sed omnino determina-
tur ab intelleétus falsum cons. ergo et ant. Resp.
dist. seq. mai. : voluntas non sese detesminar inde-
pendenter ab intelleétu , C. , dependenter ab intel-
le@tu, N, Nam cum voluntas sit facultas bonum ab
intelletu cognitum appecendi, er malum ab intel-
le&u cegnitum auersandi, non potest hacc facultas
in suis operationibus, sen determinationibus ab in-
telleftu non pendere 5 vnde Scholastici voluntatem
appellant facultatem per se caccam , vipote guia ad
intelleétum , non avtem ad voluntatem pertinent vi-
dere bonum, in guod voluntas ferrur, et malum,
quod fugic; quamuis resera idem sit animus sim-
plex , qui incelligit , et vule, Itaque veluntas seip-
sam determinar , sed dependenter ab  intelledto,
Hinc vulgo dicitur in scholis, libertatem esse ra-
dicaliter in intelleétu , et formaliter in voluntate,
hoc est , radicern , seu initium liberi arbitrii essein
intellectu , complementum vero, et formam in vo-
lunrate ; guacenus voluntas ex multis ab intelledin
propositis potestatem habec eligendi voum piae ce-
teris. 5

Tnst. 1. : mortiua illa ab intelleétu proposita ne-
cessitatem antecedentem afferunt voluntati ; ergo vo-
luneas non erit libera, Resp. N. ant. : pam iudi-
cium intelletus, gno obieftum particulare sibi re-
praecsentar tamquam bonum , vel malum , liberum
est, illudque volontas paturae porest, aut suspen-
dere, et ideo nulla eric necessitas absoluta ; quae
libercatem rollit.

Inst, 2. : libercas animde consistic in facultare

se-
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sese determinandi sine motiuis , argue etiam contra
motiua 3 ergo motiva liberratem tollunr. Resp: N.
ant. quoad primam partem , ¢t dist, quoad secun-
dam ; liberras animae consistit in facultate sese de-
terminandi contra motiua antecedentia per alia mo-
tiua consequentia C. , sine altis motinis , N. Iraque
motina , vt iam diximus , voluntati necessicatem mi-
nime imponunt , sed anima omissis prioribus moti-
uis alia sibi repraesentare potest pro arbitrio suo,
et per ista vlima sese determinare ad agendum,
vel non agendum 3 gquatenus nimirum aliquid sibi
tamquam bonum, vel tamguam walum  repraesen-
tat ; ideoque ad committendas aétiones honestas, et
ad turpes omittendas sese potest determinare, pro-
vt cognouerit , illas esse et per se , et quoad se bo-
nas , has vero malas. Traque id appetimus, quod
nobis repraesentamus tamguam bonum  quoad nos,
et id auersamur , quod nobis repraesentamus am-
quam malom guead nos’; dummodo in hac reprae-
sentatione acquiescamus. Si  repraesentatio illa  sit
confusa, habemus lepem facultatis apperitinas sensi-
riuae , si distinfta sit , habemus legem faculratis
appetitinae rationalin

CONCLVsSIO IL

« Humans mens in suis wolitionibus ,  a¢ wnolitivs
nibur libera esr.

Prob. 1.: anima humana ad volendum , ct no-
lendum semetipsam dererminar wj propria , seu per
princip'um actiuum ; et quidem dum animam aliquid
appecit volendo, id sibi repraesentar tamquam bo-
vum ; dum aliquid aversarur nolendo , id sibi ex-
hiber tamgquam malum s estqus  repracsentatio  boni
motivum  volitionis, et repracsentatio mali motiuum

ne-
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nolitionis : motiua aurem animam non pecessitant ad
volendum , vel nolendum. Er certe experientia ma-
nifescum esc , et ex conclusione praecedenti , ad
motiua animum attendere posse , vel non arende-
re, motiuo acquiescere , vel alind quaerere, et si-
bi repraesentare , ideogue volitionem , aur nolitio-
nem omittere, vel murare , prove sibi visum fuerit.
Habet ergo anima facultatem esse determinandi in
suis volitionibus 5 ac nelitionibus , ideogue libe-
ra est

Prob. 2. : experimento , intimogue sensu in no-
bis existere nouimus perfectam illam libsrtatem , qua
nempe voluntas obieffum aliquod sibi propasicum
eligere potius , quam respuere possit; ctenim no-
strum quilibee si voluntatis indelem , eiusque vires
considerer , perspicuo sane , ac viuido sebsu perci-
pier, <e plane liberum esse, suaeque detérminacio-
nis dominum. Sensus huius incimi testem appelle-
mus puernlum aliqguem: A ‘parentibus reprehensum,
quod mendacium protuleric , is sane in aligua ne-
cessitate excusitionem non quaerct , Beque in pro-
ferendo. mendacio se liberum non fu'sse , reponer?
Contra autem si morbo oppressus: puniatur, quod stu-
dio operam non dederic , id se facere non poruisa
se vehementer dolebic, argue castigarionem  iniu-
stam , et ciudelem esse, congueretur. Vinde autem
responsionis diuersitas in puerulo , qui de libertas
tis quaestione nihil voguam audivic? In primo ca-
su sese liberum omnino , in altero autem vi moibi
coaftum sentiebar.

Ex hac ipsa liberracis idea , intimaque persua-
sione hominum mentibus infixa velvei ex fonte di-
manac tum divinarum , twm humanarum legum ae-
quitds ; et vis obligandi. Ec quidem nisi in homi=
nibus ea libertacis species, er arbitrii vis existerer,
qua¢ necessitatem omnem excludat ; prorsus iniguum

fuis
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fuisset determinatos guosdam aétus ipsis praescribere,
ec longe iniguius peenas ab iis exigere , qui adtus
illos elicere neglexissene, Ille nimirum , qui legem
violasser , facile aut homini ; aut [leo vindici re-
pouere profefto posser, se atum illum non libe-
re, sed necessario perperrasse 3 illud aurem imma-
ne tyrannidis , ac iniusticiae genus in Legislaroribus,
praesertim vero in oprimo , a:quissimo , amantissi-
mo , sapientisimogue Deo siue summo scelere fingi
non potest. Ex hae intima libertatis persuasione ori-
tur in nobis conscientia , qua nempe admonemur de
bono, vel malo opere. Si quis ex lapide casu for-
tuito d.cidente «iétum exceperic , hunc sibi itum
non imputat 3 at si alium quemliber aétum ipse ele-
gerit 5 swae electionis conscius vel sibi gratulawur,
vel pocnitentia , ac dolore cruciatur , prove actus
ille bonus est , aur malus, Praccerea nulla foret vir-
tuti laus s nullum vitio dedecus demta libertates
si enim volunras ad virturem , aur vioum cogacur,
fam in virtues , awt viti exercito nulla voluntai
pats tribuenda escs ac proinde laus nulla, vitupe~
1atio nulla , non secs a¢ dementibus , et furibun-
dis hominibus libertate carentibus nihil posset ma-
li, vel boni imputari.

—  Obiic. 1.: animae libertas nec experientia nec
rations probari potest : ergo. Prob. 1. pars ante-
ced. liberwas animae per experientiam deducitur ex
sensu intimo , quo viusquisque sude liberraps sibi
conscius est , dum agit, sed nulla inde libertacis
probatio colligi potest. Er quidem si intimo sensu
vhusquisque conscius sibi esser suae libertacis , ne-
mo eorum , quiad hoc conscientiae testimenium at-
tendunt 5 dubitare posser de libertate sua 5 sed plu-
timi y postquam illud conscientize testimonium con-
sulueiune , non solum de libertace sua dubitarung
verum etiam docuerunt , hominem non esse libee

rums:



METAPHYS, PARS II. CAP. III, 277
rum : ergo cet. Er certe quando aginius , conscii
quidem nobis sumus , non sponte , ac libenter age-
re , minime vero sentimus in nobis potentiam non
apendi, sine gua libertas esse non potest. Rcsp._N.
ant. 5 cuius probationem dist. : nemo eorum , qui ad
conscientiae_suae testimonium  attendunc, dub:mzc
posse de libercate sua, si praeiudiciis, et errori-
bus non abriperetur C., secus N. Multi docuerune,
hominem non esse liberum examinato conscisntiae
suae testimowio , eoque non andito, ob prasiudicia
e errores , quibus infeétierant. Inter eos , qui ani-
mae libertatem negarune , alii existimant , liberra-
tem illam ab humani cordis affectionibus, et ori-
ginali peccato, alii ab iunariabili Dei praescientia,
dininisque decretis violari. Sed ii omnes praeindi-
ciis  abrepti non satis accenderunt ad intimum liber<
tatis suac sensum, et dum altiones suas liberas
expendebant , errorum  tenebris veluti obcaecaban-
tur, nec lumen internum perceperunts Ea enim st
praciudiciorum vis, vt in rebus etiam maxime cui-
dentibus incelledtum excaecare possine, vt contingit
in Philosophis illis, qui omnia , vel fere omnia
in dubjum yocarunt, Ad id vero, quod in obies
Ctione. adiungitur , respondeo, nos conscios esse
non tanum spontaneiratis , sed eciam libertacis, qua
agere possumus, vel non agere; er quidem intimo
conscientiae sensu clarissime percipimus differentiam
inter volitionem beaticudinis » seu felicitatis postrae
in genere, et volitionem alicuius obiefti parricula-
Tis 5 in yrrogue casu experimur in nobis sponta-
neitatem, sed in primo sentimus necessitaten: , in se=
cundo autem potentiam volendi > vel nolendi.

Iast. r. , intimus conscientiae sensus ostenderer
nobis libertatem vel in perceptionibus  nostris,, vel
in iudiciis, vel in veluncatis aétibus s atqui nullum
horum dici potest; ergo. Prob, min.; 1, libeti non

5u-
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sumus circa percepriones nostras , quac primam ori-
ginem habent in sensibus , respondent enim neces-
sario motibus organo sensorio impressis. 2+ iudicia
nosira circa propositionum veritatem, aug falsira-
tem versantur, in omni autem propositione vel eui-
denter percipimus nexum ,aut repugnantiam praedi-
cati cum subieéto , tumque necessario iudicanius,
propositionem esse veram , vel falsam; auc nexum
illum, vel repugiantiam illam praedicati cum sib-
iecto non percipimus euidenter, tumgue propositio
pobis necessario apparec vel probabilis , vel impro-
babilis ; vel dubia. 3, cum voluntas necessario se-
quatur vltimum mentis judiciam , hoc autem libe-
rum non sit, voluntas libera esse non potest. Et
quidem voluntas vel libera esset, antequam agar,
vel dum agit, vel postquam cgir 3 nullum aucem
horum esse potest 3 nam antequam agac , derermi-
natwr ad ag-ndum per motiuum aliguod 5 dum agit,
jam determinata est; postquam agic, efficere non
potest 5 ve fabtum infeétum sit : ergo cer. Resp
C. mai- N. min. et ad singula scorsim respondeo:
1. dico, perceptiones nostras in multis casibus a li-
bertate pendere. Er quidem cum sensationes pen-
deant a situ corporis, ec partium ipsius relate ad
obie@a externa, sium vero illum  libere nintare
possimus y ve accedere 5 vel non accedere ad obie-
étam , oculus claudere , vel aperire, in hang, vel
illam parcem conuertere cer. , manifestum est, plu-
rimas sensationes a2 nobis libere agentibus penderes
2. dico mentem nostram libéram  quaque  esse cir-
ca indicia. Re quidem vera dum euidenter perci-
pimus nexum praedicari cam subieto propositionis,
non somus liberi, nec iudicare possunus , falam
esse propositionem 3 nam percipere enidenter nexum
praedicaci cum suo subiedto idem est, ac iudica-
re, propositionem esse Veram ; nOn possumus au-
tem
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cem iudicare , propositionem veram esse 5 et simul
indicare , camdem esse falsam. Verum gquoniam in
omnibus ifudiciis considerart debent subicéium , et
pracdicacum seorsim , deinde verumgue simul, ve
nexus, vel repugnantia veriusque percipiatur; hae
autem opurationes , quae iudicium praccedunc , 2
mentis libertate pendents liquet mentem. liberam es-
se circa iudicia praesercim discursiua , ad guae non
peruenimus , Nisi POt examen prazmissarum ,quod
2 libertate pender. 3. denigue dico , vltimum men-
tis iudicium liberum esse , ve ex praecedent re-
sponsione manifestum €st , ideogue subsequens vo-
{untaris actus eviam liber est 3 nempe iudicium vi-
timum poni potest 5 vel mon poni pro arbitrio vo-
luncatis, ideogue eriam veluntas libera manet , guo-
ad aétum , qui iudicium illud subsequtur, Insuper
voluntas libera est, antequam agac, nec a moti-
uis determinatur , sed ipsa sese libere dererminat
per motiud y uae pon sunt causae necessariae 5 €t
efticientes dererminagionum voluntaris , voluneas enim
ipsa esc causa efficiens suze detg@ninacionis s dum
vero, aétu agit yoluneas, determinara quidem est ad
hanc ationem , sed libera maner ad eam prosequen-
dam, vel relinguendam 3 postquam egit 5, libera non
est circa altionem fadtam , quia fadfum iafcium es-
e nequit 5 sed hibera est ad alias actiones commit-
tendas - vel omittendas.

Inst. 2. ¢ vo'untas necessario ampleéticar id, quod
incelleétus meljus esse indicar; ergo libera: non est.
Resp. dise. ant, ; volunwas ampledtitur necessario ne-
cessitate hypotbetica y ec consequenti id 5 quod inrel-
ledtus vliimo iudicio melius  esse indicar , C. ant. ,
voluntas amplediitur necessario necessitate abiolura,
et antecedenti id , quod intelleétus  vioimo iudicio
melius esse iudicat , N, aor, et cons. Irague prabe
recordandum est , necussicatem  aliam esse absolu-

Mer. Tem, 11, M tam,



178 ANSTITVTIONES DHILOS.

tami 5 aliam hypotheticam, absolute necessarium  est
id, cuius oppositum zbsolute ese impossibiles hy-
pothetice vero necessarium €5t 5 cu s opposicum im-
possibile non. est, nisi faéta hypothesi, vl subda-
ta conditione 3 necessitas artecedens voluntats de-
terminationem antecedit , NECessitas autem consequens
sequitur ex hypothesi determinationis voluntatis, His
in memoriam rewocaris, Jam patet responsio :ocum
enim vidmum intelleftus iudicium liberum sit, quam-
vis i suo concepty importer voluntatis determina-
tionem , non tollic libertatem voluntans , neque: ei
necessitazem absoluram et antecedentem imponit, sed
hypetheticam tantum et consequentem 3 €X hypo-
thesi scilicer , gquod ponatur  vleimum  intellectus
iudicium 5 poni ctiam  deber voluntats determi-
natio , sed absolute suspendi , vel mutari pot-
est illud iudicium , ideoque et vyoluntats deter-
minztio.

Tist. 3. : necessaria omnino est voluntaris deter-
mipatig, si homo per lapsum Adami liberratem per-
diderits arqui @ Sanéto Augustino in Enchiridio
cap. t. Homo wmale vtens libero arbitrio et atipium
perdidit 5 et ipion peccantem tecura ext grauiss o
dura peccandi necessitas’s ergo cer, Resp. Distimaii
si liomo per lapsum Adami liberratem perdidsne
simplicicer er absolute quoad esrentiam C. mai , si
libertatem perdideric secundum guid , seu quoad ap-
pendicem 5 hoc est, quoad summam bene agendi
facilitatem, quam habebae Adamus in staru inno-
centiae, N. mai. eosimiliter explicata min. N. cons.
Eusentiz liberi arbitrii est indifferentia achiva ad
agendum , vel non agendun , quae Ppost Adami
lapsum remansic 5 appendix vero libertatis est faci-
litas 'summa tecte agendi , quam per peccatum ho-
mo perdidic subditus ivgo concupiscentiae , quam-
nis concupiscentiae miotibus conscatire , vel dissentire

pos-
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possit. Dicic autem S. Augustinus , hornirfcm lapsum
ex praui necessitate peccare , quia concupiscentiae il-
lecebris aepre resistiv; er in multis offendic , ita ve
tamen possic resistere 3 vode illa necessitas non. est
absoluta et propric difta, sed improprie accepta
pro magna difficultate, seu pro fiecessitate moraliy
non autem physica. Eadem est responsio ad alia plu-
rima S. Scripturae testimonia , quae peccandi neces-
sitatem imponere videatur 3 sed obicéiones illae ad
sacram Theologiam percinent ; easque breuiter atti-
pisse satis sit.

Obiic. =, : hominis liberzas cum diuina praescien=
tia , divinisque decretis conciliari non potest; ergo
cet. Prob. ant, & guae 2 Deo , qui crrare non porest,
praescita, aut decrera sunt, necessario fiunt; guae
vero libera sunt , possunt non esse, idecogue non
finr necessario 3 ergo cet. Resp. Ec ratione demon-
strari, et fide certissimum esse , qued homo sit li-
ber, er quod Deus omnia furura ab aeterno prae-
sciat ¢ guapropter etiamsi non possemus clare con-
ciliare verumyue ‘dogma , verumque tamen firmier
tenendum €st 3 megue enim  ideo negari debet s guod
apertum et 5 guia comprebendi nen potest 5 gusd ve-
culsum ert 5 vO loguices 8. Auvpustinus lib, de do-
no perseucrantiae cap. 2. Iraque diuina praesciencia,
diuipumque dzcretum  non rollunt indifferentiam acti-
uam voluntatis , “sed homini relinquuac potentiam
ad oppositum; licet homo nihil vmguam fafturus
sit , quod diuinae praescientias , aut decreto dini-
1o sic contrarium. Necesse guidem est, ve homo
faciat , quod Dcus praescivit, sed necessiras illa est
tantum consequens , ec hypothetica atque in temim
composita y quatenus fieri non potest, vt coniunga-
tur futurorum praescientia cum illorum non existen-
tia 3 nmon est autem necessitas absolura , et antece-
dens , arque in sensu divisos br/‘;m sub praescientia

i di-
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diuina star in homine potentia non eliciendi aétnm
praescitum , guamguam certo eliciendum ; non enim
ideo quad Deur scit futurum id frinrum e sed
quia futuram, Dewt nodit 5 VU loguitar S. Gregorius
in caput 26. Ie ige 1 ica eum yideor sedens; pos-
sum non sedere \n semsm diuiro, quia liber sedeo;
non autem in sedss comporita 5 dum enim sedens vi-
deor, necesse esty vt sedeam haec autem neces-
sitas est tantum hypothetica , et consequets, non ab-
soluta, et antecedens. Haac quasstionem de con-
cordia pracseientiae Dei, dininorumgue decretorum
cum humana libertate proprio loco tradtant Theo-
lopi : hanc igitur obieCtionem mnon secus ,ac prac-
cedentem paucis explicasse sufficiat.
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SECSGT T ONET

D: Deo, sew Thiologia naturalis

Heologia secundum vim graeci nomiinis est Aryis
T i, siue sermo de¢ Deo , ec definiri poc-
est scientia de Deo , rebusque divinis, auc scien-
tia eorum, quae Dco insunt, er €orum, gquae per
Deum fiunr, vel fieri possunt. Diuiditur in nara-
ralem y €0 supernaturalerm se0 reuslararn AUt sacram.
Prima solo lumine naturae , altera diuinae reucla-
tianis luce acquiritur , atque hasc vlrima simphcicer
Theologia per excelientiam dicitur. Gentiles 4 quibus
dininae reuelationis lumen non affulgebar, Theolo-
giam distinguebant in fabulosam 5 naturalem s ct ci-
wilem 3 fabulosa compleétabatur Poetarum de Diis
commenta , quie myrhalogise nomine hodie insigniun-
turs paturalis Theologia Deum evhibebat ramguam
primam causam rerum contingentium , quac in hot
mundo aspedtabili obseruancur ; cinilis autem Theo-
logia ex naturali, et fabulosa componebatur 5 a Gi-
uibus , et Sacevdotibus colebatur 5 camyue a Poli-
ticis ad muldrudinem facilivs coercendam inuentam
fuisse , tradic Aristoreles Meraphysicae lib. 13, cap. 8.
vhi Theologiam fabulosam , et cinilem ramguam spu-
riam rei'cit , solamque naruralem probat. Theolo-
giam nacuralem cum ciuili impiissive confundu:
Athei , dum Theologiam omnem pro figmenco Po-
liricorum habenr. Iraque ostendemus, existere na-
turalem Theologiam , eamque esse veri nominis scien-
tiam. Amplissimus est huius scientiae vsus , tum quiz
animos prasparac ad Theologiam sacram facilius ec
clarius intellipendam 5 tum quia iuris naturalis prin-
cipia continer tum quid per eam <onfutantur per-
uer-
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uersissimi homines, qui, excusso auctoriratis Eccle-
siae iugo s Philosophia abutuntur , vt errores suos
tueantur, Porro yt rem prauissimam  ordine tracte-
mus , considerari potest Deus vel absolute 5 vt in
se est, vel relarine secundum ordinem , quem dicit
ad creaturas. In Deo absolute speétato, et prout
est in se, duo rursus copsideranda veniunt. 1. gui-
dem’ ipsius existentiz. 2. eiusdem ateributa. Deuf’
secundum ordinem , quem dicic ad crearuras, con-
sidevari potest. t. vt illavum Creator ec Conserua-
tor. 2. vt primus Motor. 3. Vvtierum, et creatu-
rarum  Gubernator. 4. vt supremus Dominus , et
2b hominibns colendus. Vitimo tandem de erro-
ribus Theologiae naturali aduersis appendicem ad-
iungemus.

CAPVT L
De Deo in se , et absolute considerato,

ARTICVLVS L
De existentia Dei.

L.

Ns necessarium in Onrologia diximus esse illud,
cuius exisrentia est absolute necessaria, scu
quod perinde est, guod rationem existentiae suae
sufficientem in essentia sua habets ens vero confin-
gens diximus ; quod necessarium non €st, seu quod
existentiae suae rationem sufficientem non haber in
sua essentia , sed in alio ente a se diuerso: guare
ens omne cst necessatium , vel contingens s etqui-=
dem ens necessarium , cum habeat in seipso sratio-
nem
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nem sufficientem suae existentiac , vi propria exi-
stic, seu sibimeripsi sufficit ad existeadum ;. ac ens
contingens indiget wvi alterius entis , vt existat,

II. Ensa se est eps, quod rationem existentiae
suae sufficientem in essentia sua haber, seu est ens,
ex cuius essentia necessario fluir existentia, ira ve
scilicet concipi non possit, nisi exiseens vode pa-
ter , ens a se idem esse ; ac €ns NeEcEssarium, ac
proinde illud vi propria existere , et ¥i alterius ad
existendum non indigere. Igitur aseiras esc indepen.
dentia existentiae ab alio, sen estid , gquo ens est
a se. Ens ab alio est illud, quod ratiouem suffi.
ciencem existentia¢ suac in essentia sua non habet,
sed in ente alio a se diuerso ., ideogue indigec vi
alcerius ad existendum , ec idem est, ac ens coa-
tingens. Est igitur omne ens , vel a se, el ab
alio.

Fx hac definitione pater, ens & se nullum ha-
bere existendi inicium , nuiluwque finem s erenim
ens a4 se existentiae suae rationem suificientem ha-
ber in sua esseqtia 3 ac proinde posita ipsius essen-
tia ponitur cciam eiusdem existentia , ideoque salua
essentid Poni non potest nou existentia 3 igicur non
existentid repugpat cssengiae entis a se. -

I I. Ens a se non est compositum , sed simplex:
etenim ens a se per essentiam suam nullum haber
existendi initium , nullumgue finem 5 sed ens omne
compositum orifi , ac intetire potest , existendi ini-
tium , ac finem potest habere ; vt demonstratum ese
in Ontologia; igitur ens a se conmposicum esse pe-
quit , ideoque oullas haber parees, ac proinde sim-
plex est. *Hinc cum omne extensum partes habeac,
quaruim vpagquacgue extra alteram existit, ens a se
extensum €ssé nequit , €t quod extensum est, 2 se
€55¢ Non POTEst.

IiII., Mundus aspectabilis non est ens 2 se, sed

ab
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ab alio , ideogue non esg necessarium, sed  contin-
gens; est enim ens compositum , sed ens composi-
fum nequit esse ens a se, munds igitur specta-
bilis non est ens a se; ens vero guod non est a
se, est ab alio, ideoque contingens ; ergo  mun-
dusest ens ab alio, ac proinde conringens : quam-
obrem mundus hic existere non potest, nisi existat
ens alicd necessarium y seu ens a se a mundo di-
uersun 3 mundus ergo indiget vi alterius ad exi-
stendum.

V. Si ratio existentize mundi huius aspeétabilis
reperiri potest in ente wno, quod est a se, plu-
ra enria a se admirti non possunt; etenim  quaeri-
mus rationem sufficientem existentiae mundi in en-
te aliguo, quod est a se; quamobrem si per ens
voum a se intelligatur, cur hic mundus exiscar, ens
hoc voum sufficic , cur mundus existat,, ac proin-
de praeter ipsum aliud admicti repugnar, Haee pro-
positio communis est notio ab omnibus recepta ; nam
quotiescumgue effeCtus alicuius causam  efficientem
guaerimus , in vna acquiescimus statim , ac eam
effectui producendo sufficientem inuenimus, nec aliam
aliguam admitcdinmus.

VI. Existit ens necessatium, sen ensa s ;exi-
stit enim aliguod ens; nam anima nostra existit,
seu 1OS EXIStimus 3 guUare cum omne ens existens Sit
a2 se, vel ab alio ; ens illud, quod existic , vel
esc a se, vel ab alio 5 si dicatur esse a se, iam
existit ens a sessi sit ab alio, cum ens ab alio
razionem existentiae suae sufficientem habere debeac
in ente & se, existet erjam ens a se, seu ‘ens ne-
cessarium , erpo exXistit ens necessarium, seu ens a
se, His praemissis y et in memoriam reuocatis On-
tologiae principiis , sit.

CON-
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CONCLVSIO.
Existentia Dei demonitratur.

+ Existentiae Dei demonstrationes duplicis potissi-
mum generis afferri  possunts aliae deducuntur ex
contemplatione mundi huius aspectabilis : inuisibilia
enim ipiins @ creatura mundi per ea 5 quae Safa sunty
intel efla conipiciuntur 5 Jsempiterna guoque eius wir-
tury er diumitar 5 ( ad Rom. 1. ) aliae hauriuntur
ex notione entis perfedtissimi , et conremplatione
animae nostrae & baber enim Deus textimonia y foluns
buc quod sumas 5 et in quo sumus 5 €X Tertull, lib, 1.
contra Marcionem cap. 10.

Prima demonstratio ex comtemplarione  mundi
aspectabilis.

& Dei nomine hic intelligimus ens 2 5=, in quo
gontinetur ratio sufficiens existentiae mundi huius
aspectaliilis; sed existic ens ase, in quo continetur
ratio sufficiers existentize mundi buins aspeltabilis;
ergo Deus existic. Maior est definitio nominis, quae
in conrrouersiam vocari non potest. Minor denion-
scracur @ munduos aspeétabilis esc ens ab alios sed
ens ab alio non habetrationem sufficientem existen®
tiae suae , nisi in ente a se; ergo eXistit ens A se,
in quo concinetur ratio sufficiens existentiae mundi
huius aspectabilis 3 ‘ergo existic Deus. Tora demon-
stratio hate pendet ex principiis huius capitis ini-
tio praemissis.

Quoniam autem Deus est ens a2 se, ipsi con-
ueniunt omnia, guae enti a se conuenire , demon-
strauimns, Deus igitur vi propria , et per essentiam
suam existit’, nullumque proinde’ habere potest exi-

sten-
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stentiae initipm , nullum finem : quare cum aererni-
tas sit existentia nec injtium , nec finem habens, Deus
est acternus, Est quoque ens simplex , ideogue in-
gorporeum , et non exwnsum ; ynde impossibile ese,
vt Spatium infinitum sic Deus ; vel atcributum Deis
et guia simplex est, nec sensibus , nec imaginatione
percipi 5 ac repraesentari potest , ese igirur inuisibis
lis; atque evam omnimode incorrupribilis.
- Haee quidem omunia Scripturis sacris consona sunt;
nam Exed. 3. v. 14. Deus hoc sibi nomen eribuirs
ego sumiy qui tum 5 At Moysi i sic dices fliis Iirael;
qui est 5 misit .me= ad wer. Hoc nomine : gqui esr,
significatur aliquid Peo essentiale , zlteri cuiliber en-
ti incommunicabile , ideogue existentiz ad essentiam
Dei pertinec, et Deus per essentiam suam eXistit
ex Scripwura sacra. Hinc etiam saepe appellatur Dens
aerernut 5 principinm 4 €t finis 5 qui erts gui erar, e
qui venturss est, Dicitur enam incorruptibilis , inni-
sib/lis 3 nulla jmagine corporea repracsentabilis ¢ mu-
tauerunr , scilicet genter , gloriam incorruptibilir  Deg
in cimilitudinem imaginis corrupribilis bominis o, et wo-
lucram o et guadrupedum o ee serpentium ( ad Rom. 1,
V. 23.) itague ex notione entis a se ca derivaontur
attribura , quae Deo in sacris Scripruris tribuuneur,
ac proinde ex hac sola petione pater exisencia
D
e Practerea in Deo continetur ratio sufficiens exi-
steariae mundi huius aspedtabilis 3 ratio vero est id,
vide intelligitur , cur aliquid potiussic, quam non
sit 5 necesse eost ergo , vt Deo ea tribnantur prac-
dicata , per quae intellipi possit, cur hic mundus
potiusexistat y guam alius, Porro ratio sufficiens exi-
stentiae mundi in atomis, aur elementis , seu pri-
mis incernisque . corporum  Principils contineri non
potest, vt dicunt Athei s nam 1, si hoc vertm es-
ser, mundus absoluia necessitate existeret , esserque
pro-
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proinde ens necessarium , Seu cds a € qued ab-
surdum esse demonscriuimus. 2. nullus maior eXi-
stenciae gradus , nulla maior perfediio concipi pot-
st quam existentia necessaria : igitur existentiae ne=
cessarize gradus est infinite summus, perfedtio in-
finita s porro atomi sunt entia finia , atgque limica-
ta; cum ergo existentia absolute necessaria sit per-
feftio infinita , entibus fipitis ca conuenire  nequits
sed tancum enci infinito. Simili ratione patet s animas
nostras oD ¢sse entia a sej quia vero animae cor-
poribus conipnétae sunc, patet illarum existentiae
rationem contineri in illo ente , in quo est ratio
exiscentiae totius mundi huins aspeétabilis. Deus er-
go st ens infinitum, in quo continerur Yatio exi-
stentiae totius mundi , partium ipsius elementorum , et
animarum. Igitur totus mundes aspectabilis, partes
ipsius', elementay er animae sune entia  contingen-
tia, guorum existentiae ratio in Deo continetur,
quac proinde exiscentiam suam a Deo recipiunt. Deus
igitue fecit mundum aspetabilem cum ipsius partibus,
¢t clementis , argue animabus. Quiz vero prima cor-
porum principia , animaeque simplices ex aliis prae-
existentibus orivi non possunt , Deus haec ompia ex
nihilo produxit seu ereauit. Est ergo Deus Creator
totius mundi aspe@abilis ec animarum. Hinc segui-
tur, Deum et intelledtu, er propria voluntate gau-
dere , has enim duas facultates in nobis obscrua-
mus 1 nemo auten dat 5 quad non baber , VT vulgare
Ferr axioma : ergo Deus, qui animas nestras crea-
uit, est ens ineellectn , ac. libera voluntate pracdi-
tum , ideogue spiritus. Er guia esceos a se, ac pro-
inde infinicum 5 arque independens ab omni 2lio en-
te , €st quogue spiricus infinitus, ev independens.
Tandem consrat, carpus, quod mouetur, posse quie-
scere 5 vel alio mwodo mouesi 3 ac proinde motum,

ipsiusgue directioned, csie guid contingens respeciu

cor-
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corporis , ideoque rationem, cur corpus quodlibec
dary celeritace , et dire@ione moucatur , in ipsa cor-
Poiis esentia non contineri; sed recurrenduin esse
ad cansam exriinsecam corpori, vt hacc ratio in=
veniatul ; inuenittr autem in Deo , qui mundum crea-
uit , patesque 1psius disposuic, ac mouit numguam
satis wirando ordine, Hinc nundus aspeétabilis ese
velud speculum, in quo tum existentia Dei, tum
eivs atcributa resplendent, er Physica est perpetua
Dei, disinorumgue ateriburorum demonstratio , siue
corpora mundi totalia, eorumque ordinem , acmo-
tus; siue parcialia contemplemur @ ergo caeli enar-
rant ploriam Dei 5 et opera manuum  efus annuntiae
Sfirmamentam. Pialme 18 interroga famenta, o da-
cebunt te, et wolatilia cadli o er indicabunt tibi @ lo-
quere tenrae et respandebie sibi , et narrabunt pisces
maris. Quir ignorat , quod omnia baec manus Domini

Jecerie @ lob cap. 12,
ditera demonstratis ex notione entis perf&irsimi.

Nomine Dei hic intelligimus ens pecfectissimums
sed ‘existic ens pecfectissimum 3 ergo  existic Deus-
Prob. min. & 1. ens pecfeitissimum possibile esc, sen
nullam contradi€tionem inuoluic; cum enim ens per-
fetissinum sic, quod omnes pefectionss possibiles
continet in gradu absoluce summos si ens perfettis-
sinium contradiélionem inuolusret , vel inuolueiet
conrradiftionem quoad ipsas perfectiones, vel quoad
ipsarum gradum, atqui neurro wodo contradictionem
inuoluit, non quoad ipsas perfetiones; ecenim  per-
fuét anes possibiles dicimus, quze eidem subictto
vna inesse possunt , seu guae sibi mutuo non  repu-
gnanr ¢ igitur notio entis perfelissimi nullam  con-
tradiétionem inuoluic quoad perfeltiones, quia ve-
ro pefectiones illae in gradu absolute summbo t;‘p

i
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buuntur Deo, omuem provsus  excludune imperfe-
¢tionem , ac proinde nihil, quod ad casdem per-
feftiones quomodocumque peitineat, de iisdem ne-
gari porest; ideoque nullam inuoluunt contradiéiio-
nem , quae in simuitanca ejusdem de codem affiema-
tione y &t megatione consiitits L. Ens  perfeltissimum
necessario existit , estque proinde ens a se: etenim
ens perfedtissimum continet omnes perfection:s pos-
sibiles in gradu absolute sumino i lexistentia - autem
necessaria , ot aseitas sunt pcrf:ﬂ:mnes_ in gradu ab-
solute summo, enti igicur perfedtissimo  comperit
exisgentia pecessaria , ideoque necessario exisiit , est-
que ens a se i ergo existit Deus. 2

Duabus praccedentibus  demonstrationibus  tertia
addi potest , quae ex Philosophorum , et Gentium
omuium consensu. desumitur. Pracclare ; sapienterque
obseruanic Cicero @ quod wnnlla Genr sit tam imma-
nit, neque tam fera  quat non 5 eciamyiignerer, qua-
lem Deurn babere deceat 5 tamen babendum sciar, Quia
vero, ve aic idem Ciceroy omni in re consensio om=
mewn Gentium lex naturae puwtanda esr , supremi Nu-
minis, primae causie COANitio ita est a matura im-
pressa’, vt a nemine in dubium vocari possic. Ne-
que practermiccenda est praeclarissima alia Cicero-
nis ratiocivatio in quaests Tusculan. : ipra enim co-
gitatio de vi, et natura Decrum studivem incendie il-
lius acternitatis imitandae, neque s in brevitare wi-
tae collgcarum purat 5 cum rerums causar aliar ex aliis
aptas, er necesiitate mexas videt, Quibus ab  asterna
fempore ﬂm:uibm in attérnum ratio ramen , nenique
mioderatur... Hinc illa tognitio vireutis exinir efflore=
AEUnt genera o parterque Virtutum 3 ingenicar quid sity
quod natura spediee bontim in extremis quod in  ma-
lis wltimum 4 quae referenda sine officia quiae degen-
dae actatis ratio diligenda.

Tertium illud demonstrationis genus, quod ex

Phi-
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Philosophorum , et Gencium omnium consensu desu®
mitur , fusius explicabimus, vipote facillimum , et
tamen  cetrissimum. Existere Deum, seu eos a se,
mundi huius aspeéiabilis Creatorem o certissimum est
ex antiquissima Moysis historia , quae germanos ve-
ritatis characteres simul omnes sibi vindicar, quae-
que ipsam mundi creationem describit 5 recentemque
eius | aecatem assipnate Et quidem I. ex perperva Is:
raclitarum  cradivione , ec Paganowum ; awque Chri-
stiaporum consensu multo miagis cercum est Penta-
tenchum Moysi Ap@ori tribuendum esse , quam ex
latinae , ac graecae auttoritatis testimonio conster,
Ciceronis orationés, er Atvistorelis opera ipsorum
esse foetus s hoc indubicatum ese : ergo eo illud ma-
gis. Porro Iudaei tanto studio , ramtague religione
FPentateuchum incorruprum seruarunc , vt non modo
neque adiicere quidquam aliquis 5 nec auferre , nec
immurare pracsumpserit ex Iosepho hib. #. contra
Appionem : sed ctiam singulos wvoiuscuiusque libri
VEersus, imo etiam apices ad calcem singulorum li-
brorum adnotarent , illius compendium cansrent , at-
que ad privatum , et quotidianum soum vsum de-
sceiberenc singuli , in Sysagopis per omne sabbatum
legerene 4 ac singulis seprenniis Deuteronomium pu-
blice recitarent , et fadta ac prodigia in eo exara-
ta festis insticutis recolercnt 5 ne earum oblirerare-
tur  memoriz. If. Mosaicae historiae praecipua ca-
pita illustrane 3 snoque consfosu firmane Philosophi,
Historici, arque evam Poctae in. fabulis 5 vt osten-
dit Grotins lib. 1. de Religionis Chrisgjanae verita-
tey ec praeserrim Foetins prop. 4. demonstr. Euan-
gelicae. Ex  histosia etiam vulgo notum est, quo
tempore: plurimae terrarum Regiones y dedudtis colo-
niis, habitari caepering, ares complures ad viue
vsum maxime vriles fuerine inuenrae, Haec igitur
omnia recentiorem mundi aetatem ostendun, nec ip:
sius
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siuis aeternitati conucniunt , ac proindc Creatoris, en-
tis a se, entis perfedtissimi  existentiam cercissimo
facillimoque argumento demonstrant. Er quidem in-
saniae profeto , ac furorl simile censeri deber, si
quis pulchertimum naturze ordinem , admirandam
mundi compagem sine consilio , ratone , cognitio-
ne , sed fortuito solum , ac temerario corporum mo-
ta 2 forruitis materiae aecternae affeétionibus produ-
ci, ac disponi potuisse putauetic. Qui alignanto dia
ligentius perpenderic infiniram rerum varictatem, ad-
nnrabilém connexionem , ac dispositionem , videbit
sane , quantd sapicntia , et potentia opns sit ad ca
omuia cligenda, er disponenda, Cogitemus , quid
vna lux praestare debeac, ve se propager sine oc-
curstt, vt dipersam pro diversis coloribus  refran-
gibwlisatern habeat. Aptanda fuic corporum texeura,
particularum crassitudo ad ea potisimum emiccenda
radiorum genera, quac determinatos colores exhibe-
rents disponendae ‘mira prorsus scruétura oculorum
partes , ve imago pingercrur in fundo , er propaga-
retur ad cerebium. Quid vous zér, qui simul pro
sono, pro respirationt, et animalium vita, pro vén-
us ad pauigationem , pro vaporibus continendis ad
plavias 5 pro innumeris aliis commodis est condi-
tus 2 Quid grauitas , qua perennes fiunt planetarum,
€r cometarum motls, gua omnia compaéia retinen-
tur , qua maria continentur littoribus , et currunt
fluminz , imber in terram decidit , eam irrigat , ac
faccundat, sua mole aedificia consistunc? Quanta
sapientia opus fuir ad cas combinationes inucnien-
das, quae tor organica corporz nobis exhiberenr,
tor arbores , er flores educerent, tot bruris ani-
mantibus, et hominibus tam mulea vitze insrrumen-
ta subministrarent 2 Pro fronde vnica efformanda,
quanca cognitione opus fuit, vt wmotus omnes per

tot
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‘tor saecula perdurantes cum alis omnibus motibus
arfle counexi, minimas materiae particulas certo ac
%e::rminam tempore ad datam frondem producen-
am adduceren » Quid tandem cogitandum nobis
esto de iis, ad quae nulli postri sensus pertingunt,
quae telescopiorum , er microscopioruin potestatem
fugiunt ? Huius autem argumenti vis maxima magis
ac mapis denonsuabitur in Physica, vbi pulcherri-
mam , sibique mire consentientem vmiueisi, singu-
larunique partium dispositionem explicabimus,

Ad demonstrandam Dei exisrentiam plurimis ar-
gumentis yeuntur Philosophi, eaque desumunt ex
motu , ex causa efficiente , ex contingenti y ec ne=
cessario, ex ordine, et pulchritudine vniuersi , eX
entium spiritaalium idea, ¢x idea Dei. Patet autem,
haec onuia arguientorum genera in praccedentibus
demonszrationibus contineri, Demonstrationes , quae
€X entis necessarii 5 et perfedtissimi notione desu-
munur , metaphysicae solent appellari : dicuntur au-
tem physicae, si ex mundi pulchritudine et ordine
desumuncur 3 tandem moraler appellantur , si ex Phi
losophorum , Gentiumque omnium consensu dedu-
cancur.

Obiic. 1.: existentia Dei demonstrari non potest
nisi cognita sit ipsius essentia, quac ab existentia
non distinguitur 3 sed incognica , aut saltem minus
certo. cognita est essentia Llei, cum Theologi in-
ter se disputent, an illa sic wis infinita intelligendi,
aut infinitas omnimoda , an swnma perfedlioy an ateitar;
erpo cet. Resp. dist, mai. 3 existentia Dei demonstra-
1i non potest, misi prius cognitd sit ipsius essentiz,
hoc esc , pisi prius rradatur  dyfinitio nominis Dei,
per quam ab aliis entibus sufficienter distinguatur,
C. mai., si privs soluatur quaestio , in guo consi-
stat cssentia Dei, N. mai. 5 €6 permissa minori N.

cons.
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eons. Itaque cxistentiam Dei demonstraturi e!piic_

re primum debemus , quid nomine Bei intelligi v
limus. In prima demonstratione Deum defininimus
ens & e in Quo continetur ratio sufficiens mundi
huius sspeétabilis ; in altera ens perfeilissimum, at=
que inuicte ostendimus, huivsmodi ens existere ; de-
inde demonstrauimus, Deo sic definito conuegire at-
tributa , guae ex communibus hominum not@Mfibus,
atque ex S. Scriptura Deo vero attribuuntur , et ea
ipsa , in quibus Theologi essentiam divinam forrmali-
ter consistere docent , nempe vim fnfinitam, aseita-
tent., infinitatem omnimodam summanugue penfeil io-
mem. Quamobrem minime necesse fuit, vt ad de-
monstrandum accurate Dei existentiam, quaestionem
aliam omnino diuersam agitaremus, nempe quisnim
sit gradus constitutinns essentiae Dei, seu quodnam
sit primum illud , quod de Deo concipitur , et ex
quo fluere intelliguntur omnia Dei attributa. Haec
quaestio'ad Theologos pertinet ; obiter obseruare sa-
tis erit, quamlibet Dei perfedtionem esse omnimo-
de infinitam , ac proinde ex wvna qualibet perfedtio-
ne infinita deriudri posse alias omnes perfedtiones.
Itaque ex iis , quae diximus in Logica , euidens esr,
tamquam primarium Dei ateribetum considerari pos-
se vel aseftatem, vt velunt aliqui Theologi , vel
penfectionem omnigodam y vel infinieaen | alt vim
incelligendi penfectissimam, vt volunt alii ; res per=
inde se habet, cum ex singulis illis perfedtionibus,
si considerentir tamquam primae , colligi possint
alize omnes dininae perfectiones.

Obiic. 2.1 eatia contingenter existentia non pos-
sunt esse mediom demonstrationis existgitiae entis
necessaril; sed mundus cet. : ergo cer. Prob, maj. =
medium demonstrarionis deber esse necessarium ; er—
Resp. dist. ant. probationis : medium demon-
is debet esse necessarium necessitate comme-
Mee, Tom. 11, N xio=
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ionis C. 3 necessitate rei, seu existentiae N. ant. et
cons. Inter existentiam entis contingentis, et exi-
stentiom entis necessarii necessaria est connexio; quod
sufficit , vt ex entis contingentis existentia concluda-
mus, existere ens necessarium , seu ens a se, quod
existentiae entis contingentis rationem sufficientem

cont’u.

st. 1. ¢ omne ens contingens finitum est, et ens
necessarium est infinitum 3 sed ex entis finiti existen-
tia demonstrari non potest, existere ens infinitum;
pam nulla est proportio inter finitum , et infinjtum;
ergo ex entis contingentis existentia cet. Resp. dist.
probationem min, : inter ens finitum , et infinitum
nulla est propottio entitatis C. , habitudinis, et de-
pendentiae N. ant, et cons, Cum perfedtiones , quae
enti finiti insunt , numero , et gradu limitatae sint,
pulla potest esse proportio entis finiti ad ens infini-
tum quoad entitatem , seu numerum , et gradum per-
fe&ionum , quae in ente infinito illimitarae sunt. Ve-
rum hoc non obstat , quominus ens finitum , atque
contigens pendeat ab ente infinlto , et necessario,
4 quo existentiam accepit ; ima £o ipso , quod ens
finitum aliquod , ac proinde contingens existit , ne-
cesse est, VE existar efiam ens A se, arque infini.
tum , vt demonstranimus. :

Inst. 2. : opus finitum non probat Auéorem in-
finitum ; sed omne ens contingens , et mundus ipse
aspedabilis est opus finitum ; ergo cet. Resp. dist.
mal, : opus finitum tam fn se , quam in producendi
modo non probat Auéorem infinitum C. , in seipso
tantum , sed quod esse non potest , nisi existar ens
4 se, ideoque infinitum, N., similiter dist. min.,
N. cons.

Inst. 3. : non repugnat, mundum ab aeterno ex-
titisse, Ipse S. Thom. o. part. quaest. 46. art. 3. haec
haber : muminm non semper extitisse , sola fide te

g~
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metur, et demomstratine probari mon potest; sed
in hac hypothesi necesse non est admitrere Deum
mundi Auétorem ; ergo cet. Resp. dist. mai.: non re-
pugnat dependenter ab ente necessario, sen i re tam-
quam principio extrinseco , esto, independenter ab
ente 4 se, N, mai. et min. Haec quaestio, vtrum
mundus per Deum ab aeterno esse potuerit , magnas
habet difficultates, et illius solutione minime opus est
ad existentiam Dei invidte demonstrandam. Qui af-
firmant , Deum aliquid ab aeterno creare potuisse,
ita suam tuentur sententiam : nullum scilicet fuit in
tota aeternitate instans, in quo hanc creindi poten-
tiam Deus non habuerint ; effedtus autem simul cum
causa potest existere , licet sit semper causa prior
effedtu prioritate naturae, non vero prioritate tem-
poris. Alii contendunt , hanc ab aeterno creationem
repugnare , quod creatio sit transicus anon ente ad
ens , ac proinde necessum est, vt id , quod crea-
tur , apte non existat ; si autem non existit , ante-
quam creatur , ergo non est ab aeterno creatum.
Deus itaque , inquiunt , potuit cveare ab aeterno,
sed in tempore, potuit scilicer creare in omni ae-
ternitatis momento disgributine sumpto, non vera
in omnibus aeternitatis momentis colfecl fue sumptis.
Pater igitur, quaestionem hanc in vtramque partem a
Scholasticis agitatam nihil omnino coniunétam esse
cum existentia Dei, quam inuictissimis demonstraui-
mus argumentis.

Obiic. 3. : ex notione entis perfectissimi non ma-
g'ls concludi porest , illud existere, quam ex notione
trianguli colligi possit existere figuram , quae tres
angulos habet; atque hoc secundum colligi non pot-
est 3 ergo nec primum. Resp. neg. mai. et parita-
tem. Num existentia necessaria eo modo se habet
respectu entis perfedtissimi, quomodo se habet nu-
mgrys ternarius angulorum respectu triangull, non aus

Na tem
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fem ipsa existentia triangeli ; quemadmodum autem
numerus ternarins engulorum est atiributam trian=-
guli, seu figurae tribus lineis concurventibus rermi-
natae ; ita existentia necessaria se habet per modum
atrributl respcéu entis perfedissimi.

Inst. 1. : ex ista responsione sequitur tantum, ens
perfedissimum ex hypothesi, quod existar, necessa-
rio existere, vii triangulum necessario habet tres an-
gulos , ex hiypothesi quod existat ; non vero sequi-
tur ens perfedissimum absolute existere ; eigo cet.
Resp. neg. ant. Ex hypothesi enim , quod ens per-
feétissimum sit possibile, sequitur illud necessario exi-
stere , ifa vt existentia necessaria fluae ex ipsa essen-
tia, seu intrinseca possibilitate entis perfedissimi, ve
nrmerus ternarius angulorum ex essentia trianguli.
Igitur quam primum constat, ens perfectissimum
esse possibile , statm intelligitur , ipsum esistere.

Inst. 2. : & passibilitate ad c&um pon valet con-
sequentiay eu ex co , quod ens possibile sit. eon-
cludi non porest , ipsum existere ; ergo cet. Resp.
dist, ant.: in entibus cordingentilas | seu ab alio,
C. ., inente wecessario, sen 3 o¢ N. ant. et cons. Ita-
que cum existentia non pertineat ad essentiam , seu
intiinsecam possibilitatem e tis contingentis, ¢x eo
quod ens contingens sit possibile , concludi non pot-
est, ipsum aélu existere: at qguia existentia perti-
pet ad essentiam entis necessarii, seu A se, et per-
fedtissimi , legirima est consequentia ab eius possibi-
litate ad a&um. Haec demonstratio est ad mentem
San@i Thomae , qui variis in locis , er praeseccim
1. part. gnaest. 41. pro maximo, quo pollebat , i~
genii acumine obseruauit , existentian entis petfe-
&isimi ex eius notione reéte intewrl, vbi probas
tum fuit ens perfedissimum esse possibile.

Inst. 3. : existentia Dei & privedy sen argumen-
tando & cauza ad eficétum , demonstrari non pct:‘:‘

5
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sed tantim & posterfori, sine ab effedtu ad causam;
atqni dum existentia Dei prabatur ex notione entis
perfe@issimi , prabatio est & priori ; nam ex possi-
bilitate entis perfedtissimi tamquam 3 causa conclu-
ditur eiusdem exisrentia tamguam effectas ; ergo cet
Resp. 1. Dummodo aceurate densonsrata sit existen-
tia Dei, parii interesse, quo nomine demonstratio
illy appelletr , ideo argumentom nihil concludi.
Resp. 2. €l mai. er N. min. Nam quamuis eatis per=
tedtissimi possibilitatem primum demonstremus , et
inde eins exisrentiam necessariam dedncami; reuera
tamen possibilitas illa, guae nihil alind est, qnam exi-
stentia dinina, non distinguitur ab existentia ipsa in
Deo ipso, neque concipi potest tamgquam eas aliqnod
ab existentin Dei distindtim 3 vnde argumentatio
non procedit i cansa ad effedum , sed rantum ab
e, quod primum nobis insotescit , ad id, quod non-
dum erat ita cognitum. Practerea cum constare ne-
queat, quale sic ens perfedtissimum , nisi quatenus
ex perfe&ionibus , quae insunt animae , colligimus
ateributa dinina , Deo nimirum"illimitatas wibuendo
perfe@iones , quae in ipsa limitatae deprehenduntur,
et per modum acns , quae nobis insunt per modum
potentiae, existentia Dei hoe pado demonstratur ex
contemplatione animae nostrae , quac a Deo eit. Ne-
que enim dici potest demonstrata existentia Dei, gua-
lem fide credimus , nisi ewincatur ipsi competere at=
tributa, quae fides docer. Certe Spinosa Acheus fuic,
quamuis profiteatur, se admittere ens perfedissimum,
et necessarium , quia illi derraxit atecibuta, quae
enti yere perfectissimo conueninng, ve simplicitatem,
immaterialitatem , Deumgque contundic com mundo
ipso, et animabus , dixitjue , voicum esse substan-
tiam rerum omninm, Tgitur ex notione entis perfedtis-
simi existentiam verl Nuninis demoastrare idem est;
ac vamdem ex contemplacione auimae postrae derina=

re,
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re , sicque demonstratio non minus A posteriori dici
potest, quam si ex mundi aspectabilis contemplatio=
ne deducatur.

Inst. 4. maxima Philosophorum pars admittit va-
cuum, siue spatium immensem, infinitum, aeternun,
increatum  immutabile, ac pminde spnt‘mm est engs
5 se; ergo ex aseftatis notione non colligitur exi-
srentia Dei , sive entis perfeissimi, ideoque nulla
est prima demonstratio. Resp. varias explicando de
natura spatii Philosophorum opiniones. De hac quae-
stione acriter in scholis disputatur, eamque in Phy-
sica nos iternm revocanimus. Leibnitiani, spativm
nihil reale esse , affirmant , sed merum dumtaxat re-
ram coexistenttum ordinem, ita vt spatium sit ens
ideale, imaginariam, per solam abstradtionem forma-
tum. Rem ita explicant: si res duas consideremus tam-
quam dinersas, vnamque abaltera distinguamus, vnam
extra alteram nobis mente repraesentamus; ita si ima-
ginationis vi nobis repracsentemus aedificium , quod
nusquam vidimus , aedificium illud concipimus tam-
quam extra nos exisfens , quamuis , huius aedificii
ideam in nobis existere , conscii simus, et nihil for-
tasse huius aedificii extra ideam nostram existat; ita
si duos homines nobis per imaginationem exhibea-
mus , voum extra alterum consideramus; fierd enim
non potest , vt res duas tamquam yaam , et simul
tamquam duas imaginemur. Iraque res plures diver-
sas , tamguam simul coniunétas, nobis repraesentare
non possumus , nisi ex illa rerom diuersitate, simul-
que coniunétione resultet notio quaedam , guam ea-
tensionis notionem dicunt Leibnitiani. Ex illa exten-
sionis notione fit, vt lineae extensionem aliquam tri-
buamus ; plures enim in ea partes consideramus, quas
seorsim existentes videmus , simulque coniundtas , et
vnum torum constituentes, Hinc nascitur vulgarisidea
spatii, quod nobis repraesentamus tamquam ens :‘i“-

quod.
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quod. Si enim res diversas coexistentes imaginemur,
nulla coexistentize ratione habita; nihilominus per=
seuerare nobis videtur ens illud , quod spatium di-
cimus. Verum pro certo habent Leibnitiani , spa=
tium nikil alivd esse , quam rerum coexistentium or=
dinem , idque illustrant exemplo numerorum ; sires
diuersae considerantur tamquam multitudioem ali-
quam constituentes , omissis, per abstraiionent, re-
rum illarum qualitatibus o vel determinationibus,
jam formatur idea numeri 3 at nisi foret realis entium
multicndo, nullus existeret realis numerus , sed nu-
meri forent dumtaxat possibiles. Igitur cum tot exi-
stant dumtaxat vnitates , quot sunt res adtu existen=
tes, ita eriam pon plures existunt spatii partes actua-
les, quam quae recum actu existentium ordine de-
signantur, ita vt sublato ordine illo ; nullae in spa-
tio partes adtuales admitti possint. Quia vero res
vtcumque multas imaginari possumus, ct ab illa-
rum determinationibus absgrafiene, hinc nascitur idea
spatii infiniti , immutabilis, immobilis, quod quidem
spatium omnino est imaginarizm. Hoc extensionis no-
tione abvtuntur , qui mentis nostrae facultates tam-
quam entia dinersa extra se inuicem existentia sibi
repragsentant , et inde concludunt , mentem huma-
nam esse extensam , quod quam sit  veritate alie-
num , demonstrauimus tractantes de animae spiritua-
litate , facultates enim mentis nostrae non sunt ip=
sius partes extra se inuicem existentes , quamuis per
abstradtionem distinguantur inter se. Cererum patet,
in exposita Leibnitianorum sententia nullius roboris
esse propositam obiedtionem.

Aliis videtur spatium non esse substantiam ali-
quam, sed ens megatiuum, siue privatinm, spatium=
que existere dicunt eo fere modo, quo extitissent
Ecncbrac; si Deus nullam lucem produxisset. Rursus
in hac opinione vim nullam habere potest obieétio.

lit
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Alii tandem affirmant , spatium per se subsiste-
re, atque inter eos, quiid afferunt, aliqui putant,
spatinm fuisse creatum, et esse capacitatem recipien-
dorum corporum ; nonnulli autem spatium guoguo-
wersus infinitum , atque increatum dicunt. Quod pri-
main spectat opinionis partem , euidens est, nullum
omnino superesse obiedtioni propositae locum. Quod
vitimam partem spectat , ‘eam negare , ac refellere
possem. Verum cum ea i Philosophis illibstae , mi-
nimaeque suspedtae fidei propugnerur 5 alia mihi in-
eunda est via, et in qualibet philosophica hypo-
thesi totum manere demonstrationis robur , facile
ostendam. Traque dum - in prima demonstratione dsei-
Zatis notionem adhibuimus, per cns i o intelligimus
cis omnino independens , quod continet rationem
non solum suae existentize , sed etiam totius mundi
huius aspedtabilis : porro ratio illa tribui non potest
spatio’ quamtumuis infinito , et acterno. Huius opi-
Wiouis seétatores spatio intelligentiam nullam , vim
nutlam tribuunt, nec tribuere possint; spatium con-
siderant velvt substantiam mere pacsinam. Praeterea
substantia illa ex partibus componicur, ac proinde
non potest considerari tamgquam absolute infinita,
com in ea intelligi possint partes finitae , gqui qui-
dem coacipiendi modus ab infinitate dinina abhorret
omnino; obeandem rationem non foret absolute in-
dependens ; quidquid enim compositum est, ex ip-
sis partibus pendet . ad proinde spatium non foret
independens , nisi sub conditione partivn.

Ex his ergo patet, crassissimum, atque impiissi-
mum esse Recentiorum quornmdam errorem, qui spa-
tium fisgunt camquam essentiae dininae arcributum.
Hane impictatem Newtono imponunt aliqui 5 verum
fiac calumniam depellere non viderur difficile. New-
tonus quidem spatium infinitum appellat velvdi sen-

soriem i3 at cum in scholio generali principiorum
enu-
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enumeratis Dei ateributis 3 Deum spaticm #on cosey
concludat , hoc figurato loguendi modo nihil alind
intelligere videtur Newtonus , nisi Deo omnoia esse
praesentia , ita vt per suam immensitatem sit vbi-
que praesens. Hiec pauca didta sint, ve ineprissimi
errotis socium in rebus mathematicis non satis lau-
dandum, andacissimis scriptoribus eripiam. Cererum,
vt iam obseruani, deceptricem , et fallacem esie ex-
tensionis notionem , huic obiedioni cum Leibnitianis
reponere potuissem , vel etiam ex propositis opinio-
nibus aliam quamlibet tenere , et diftcultatis podum
statim solvere expeditum fuisser. Verum in demon-
serationibus philosophicis o quae ad Sanctue Religio-
nis dogmata pertinent id semper religiose curibo,
vt nempe i Philosopharum placitis minime pendesnt.
Et certe probare non possum quosdam Scriptores,
qui optimo quidem fine, sed ardentiori anino vel-
vt fidei contearias traducunt philosophicas opitiiones
¥ Virls Catholicis , et incortupese fidei propugna-
tas ; hi quidem dum Religioni prodesse volunt, no-
cent plurimum. Obsisteadum guidem est toto pedtore
perniciosis s temerarii:que opinionibus, sed benigne
tradtanda sunt illa Philosophorum placita, guae in
scholis catholicis innoxies et sine temeritatis nota de-
fenduntur 3 arque id maxime cauendum est , ne ali=
quod Theologiae naturalis dogma innitatur hypothe-
si, aut alicui argumento , quod i Philosopho catho-
lico negari possit. Tllud quidem salubervimum con-
silium iis vel maxime inculcari debet , quibus contra
incredulos tuenda , atque vindicanda suut Theologiae
naturalis dogmata.
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ARTICVLVS II

De diuinis attributis,

I.

DEus semetipsum, et omnia , quae ipsi insunt,

distin&issime , et vnico au, sen simul co=-
gnoscit. Nam anima humana semetipsam cognoscit,
et hacc sui ipsius cognitio est perfedtio, guae ani-
mae humanae vere inest ; sed Deo tribuendae sunt
perfedtiones , quae insunt animae nostrae , et qui-
dem in gradu absolute summo; ergo cognitio sui
ipsius Deo tribwenda est in gradu absolute summo,
adeoque sine vlla imperfecione. Porro experimur in
nobis animae nostrae cognitionem in eo imperfe-
ftam esse, quod omnia, quae animae insunt , quae-
que in eadem contingunt, nec clare distinguere,
nec simul cognoscere valeamus ; necessc est igirur,
vt Deus, in quo nulla dari potest imperfedio, scmet-
ipsum et omnia, quae ipsi insunt, distin&issime, at=
que simul cognoscar.

II. Dens non solum mundum hunc aspedtabi-
Tem , sed ctiam omnes mundas possibiles distindtis-
sime , et simul cognoscit ; etenim anima humana
mundum hunc aspedabilem cognoscit, multique in
eo distinguit ; practerea vim habet sibi repraesentan-
di multa, quae ad hanc rerum seriem non pertinent,
quaeque sunt mere possibilia; et haec animae vis
perfedtio est , licet admodum limitata : Deo igitue
tribuenda est in gradu absolute summo, ac proin-
de Deus hunc moundum aspedtabilem , omnesque
mundos possibiles distinétissime , ac simul cogno-
scit 3 et quia nobis conscii sumus eorum , quae di-

stinéte nobis repraesentamus , Deus omnium mundo-
rum
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rum passibllium , €t eorum ; quae ipsi insunt , at=
que sui ipsius sibi conscius est, €t quidem claris-
sime , ac plenissime.

III. Deus omnia & se diuersa cognoscit ; in se-
ipso , seu quatenus seipsum cognoscit 5 cum enim
Peus sit ens omnium primum, cetera vero entia ab
ipso sint , perfectiones diuinae sunt omnium primae,
seu prima possibiliay et in illis continetur ratio pos-
sibilitatis omnium aliarum perfe@ionum, ita vrsubla-
to Deo nihil amplius possibile concipiatur, Hinc cum
Deus perfectiones illimitatas quac sunt in eius es-
sentia 3 perpetuo intueatur, omnes quoque limitatio-
nes perfedtionum possibiles , et finitorum quordm-
libet entium combinationes omnes possibiles videt;
seu omnia possibilia cognoscit in se ipso : seu quate=
nus seipsum cognoscit.

Hinc colligitur, ideas rerum Deo essentiales es-
se, ac proinde necessarias, et immutabiles ; nam
intelletus divinus Deo essentialis est 3 est autem in-
tellectus diuinus omnium possibilium tum singala-
rium , tum vninersalium distin&a, ac simultanaa re-
praesentatio ; ergo cum idea sit repraesentatio rei
in mente , ideae rerum sunt Deo essentiales, ac
proinde necessariae , et immutabiles. Hinc ideae re-
rum non sunt arbitrariae , seu non sunt tales , quod
Deus eas voluerit esse tales; pone enim , eis esse
arbitrarias , sunt ergo tales, quia Deus voloit , eas
esse tales , et insunt intelectui dinino , quia Deus,
eas inesse , vult ; ideoque cum voluntas Dei in hac
re ponatur libera , non repugnat alias inesse intelle~
@ui divino ideas, quam quae insunt, quod absur-
dum est. Igitur essentize rerum sunt asternae , €i-
rumque aeternitas 3 Deo est: etenim rerum essentia
in earumdem possibilitate intrinseca consistit; quam-
obrem cum possibilia etiam in se spectata reprae-
sententur in intelleétu diuino, er quidem perperuo,

€s
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esseutiaze rerum perperdo fuere in intelledtu divi:
o, earumque acternitas & Deo est. Hinc clatius
patet, quod in Ontologia ostendimus | nimirum es-
sentias rerum esse necessarias , immutabilés, et se-
teruas , infellettumque divinum esse fontem omnis
possibilitatis intrinsecae.

TIL.  Intelle®us divinus est illimitatus, infinicus,
immensus , omni intelle®al finito incomprehensibi-
lis ; inteilectus enim limitari nequit, nisi quoad ob-
iedtum, et modum repracsentandi obiedtum : quim-
obrem cum intellectus dinini obiedtum sit quidquid
est possibile , illimitatus est quoad obiedum , si ad
omne possibile extendatur 3 illimitatus etiam est quo-
ad modum repraesentandi, si omnia possibilia si-
mul , et distinttissime’ repraeseater. Quoniam ita-
que intelledtus divinus in distin@issima , et simul-
tisea omniam passibilium repracsentatione consistit,
prorsus illimitarus est. Bt quogque infinitos , qnare-
nus nihil est cogmorcibile . quod non adtu in ntel-
ledtu diuino repraesentetur, ac proinde omnii ei
insunt o , quae inesse possunt. Est etiam immen-
sus ;5 quin fieri non potest | vt intelledtns limiratos,
eriamsi pluries vicumgue sumarur , fiat illimieatus,
seu pro mensura illimitati intelledtus adhiberi pos-
sit'; itaque intelledtus dinihus respuit omiem men-
suram, ideoque immensus est. Denigue omni intel-
le@ui finiro incomprehensibilis est 3 nam comprern-
sibile aliquid dicitur , si modum y quo est, vel fie-
ri potest, clare, et distin&te nobis repracsentare va-
leamus; contra antem aliquid dicitur fweomprefen-
sebife | si modum , quo est, vel fieri potest , nobis
minime repracsentare valeamus. Porro intelledtus fi-
nitus non simul, sed successive cognoscit ea , quae
potest cognoscere , AOn potest omunia inter se con-
ferre , nec proinde omnja inter se distinguere. Quia
crgo ens intelledta finito praeditum , gualis est ani-

ma
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ma nostra , intelle@us sui ddeam habet, quatenus
sui ipsius sibi conscium eit , non habet ideam cla«
ram , nisi successiuae repraesentationis possibilium
et quidem inadocqeuate 3 seu non haber ideam cla-
ram , nisi intelledtus finitl 3 repracsentare igitur si=
bi non potest modum , quo intellectus infinitus om-
nia possibilia simul , ac distinétissime sibi repraesen~
tat, ac proinde intelledtus diuinus intellecui finito
incomprehensibilis est.

V. Deo inest ratio absolute summa , seu infini=
ta: nam ratio est facultas veritatum vniversalium
seriem, nexumque intuendi, feu percipiendi , ac pro=~
inde qui veritatum vniuersalium seriem , nexumque
intuetur , ratione praeditus est: et quidem eo ma-
for est ratio, quo plurimum veritacum vniuersalinm
nexum percipit , et quo longius nexum illum con=
tinuare valet: quapropier ratio absolute summa , Sen
maxima est, gua omnium veritatum nexus simuls
sen adtu wnico perspicitur ; sed haec Deo compe~
tit, ergo Deo inest ratio absolute summa. Patet
vero hanc in Deo non nudam esse pofemfia, sed
aifem y nee minns liquet , eam esse infinitam , et
omni intelledui finito incomprehensibilem.

Prima , et secunda mentis operatio competunt
Deo in gradu absolute summo : tertia vero eidem
tribni nequit , nisi eminenter. Prima mentls opera-
tio in nobis absoluitur, dum attentionem nostram
successiue dirigimus ad ea, quae in ideis dvorum,
vel plurium individuorum eadem sunt, atque effici-
mus, vt ea maiorem clavitatem habeant : vnde quoad
primam intelleétus operationem maior gradus concipi
nequit , quam intuitus omniom voiversalinm in om-
nibus singularibus , omni modo possibili inter se
combinatis , simultanens, et quam maxime distin-
Qus; hic ergo intclledtus Deo competit, Quia ve-
1o vi intelledtus divini omnia singularia et vniver-

i~
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salia distinéte , ac simul repraesentantur cum ome
nibus relationibus , et combinationibus possibilibus,
earnmque Deus sibi conscius est, vnico aétu in-
tuetur , et distingui in omnibus vniuersalibus , et
singularibus ea omnia, quae ipsis insunt, eorum-
que mutuas omnes relationes 3 in hoc vero consi-
stit secunda mentis operatio ; ea igitur Deo inest
in gradu absolute summo. Patet vero, quod Deus
per duas illas operationes omnia intuitive cogno-
scat, nec proinde opus habet ex indiciis praeuiis alia
formare indicia ratiocinando : Deo igitor tertia men-
tis operatio , seu raticcinatio tribui non potest pro-
prie; quia tamen Dens veritatum omnium seriem,
nexumque intuetur, quod quidem ratiocinationi ae-
quinalet , tertia mentis operatio eminenter Deo tri-
bui potest.

VI. Deco competit scientia in gradu absolute sum-
mo per eminentiam ; et quidem animae nostrae inest
scientia, qua per demonstrationem , ideoque per ter-
tiam mentis operationem cognoscimus veritatem ali-
guam , seu praedicatum pmpnsllion'\s conuenire, vel
non conuenire subiefto ; vnde scientia est perfectio,
quac animae nostrae inest: porro omnis perfedtio
Deo tribuenda est in gradu absolate summo ; Deo
igitut competit scientia in gradu absolute summo;
quia vero tertia mentis operatio Deo inest tantum
per eminentiam , scientia quogue Deo inest per emi-
nentiam. Hinc scientia Dei est omnium singula-
tium , et vniuersalium , atque ad omnes veritates,
earumque nexum omnem extenditut , ideoque Deus
est omniscius.

Similiter ostenditur , Deum nosse , quid sub da-
ta conditione futurum esset , vel non futurum. Ex-
perimur enim , nos mulra cognoscere , quae sub po-
sita conditione futura, veél non futura essent ; con-

ditionatam hane cognitionem esse perfectionem ali-
quam
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quam in anima nostra existentem , nemo non ad-
mittit: quamobrem Deo tribuenda est in summo
gradu , ideoque omnis , sub conditione data futori,
vel non futuri cognitio tribuenda est Deo eaque
per modum actos ; et quia Diuina cognitio omnem
incertitudinem excludit , conditionata illa Dei cog~
nitio certa est.

Quamuis vna sit in Deo, simplicissimaque scien-
tia, vt ex didtis patet, attamen humanus intelle-
&us duplicem cum fundamento scientiam in Deo
distinguit ob variam scilicet considerationem obie-
@orum , ad quae sese extendit dinina scientia, Scien-
tia Deidiniditur in scientiam simplicisintelligentiae,
et scientiam visionis 3 prima vocatur, qua Deus res
tantummodo cognoscit, vt possibiles, tum intrinsece,
tum extrinsece ; scientia visionis est ; qua Deus ab
aeterno cognoscit , quae in tempore futura sunt;
eademque scientia cognoscit , quac praesentia sunt,
et quae praeterita. Praescientia in specie dicitur co-
gnitio futurorum § seu scientia visionis , qua Peus
ab aeterno nouit , quae futura sunt. Vtautem quae
de scientia Dei nobis dicenda supersunt , melius in=
telligantur , principia quaedam necessaria prius ex-
ponemus. Itague.

VII. Quoniam Deus est ens perfedissimum , ac
liberrimum, mundum aspeétabilem , animasque libe-
re creauit, ipsique competit potentia libera ad adtum
perducendi ea, quae intrinsece possibilia sunt ; et
quia potentia illa perfectio est, tibui debet Deo
in summo gradu , ita vt Deus sit omnipotens , sen
facere possit omnia possibilia ; quae enim impossi-
bilia sunt, contradidionem inuolvunt , et potentia
faciendi, quae contradidtionem innolvunt, enti per-
fedtissimo inesse non potest, Igitur Deus est ens om-
nium primum , primarerum omnivm causa, ct sub-
lato diuino intelleétu nihil est intrinsece possibile;

sub-
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sublata vero diuina potentia nihil est extrinsece pos-
sibile. Paret itague intrinsecam rerum possibilitatem
a divino intelle@u, et extrinsecam a diuina po-
tentia pendere. Denique quia & posss ad adfum mon
valet consequentia | et quia Deus est liberrimus in
rerum produtione , requiritur decretum divinae vo~
luntatis ad rerum existentizm , seu a@Fwaiiatem in
tempore 3 ideoque res pendent A libero decreto diui-
pae voluntatis, vt existant in tempore.

Itaque Deus per scientiam simplicis intelligentiae
cognoscit omnia intiinsece possibilia ; quatenvs sibi
conscius est idearum in intelle®u suo existentium,
et cognoscit omnia extrinsece possibilia y quatenus
sihi conscius est sua¢ omnipotentize: etenim Deus
sui ipsius , et eorum , quae in ipso surt, ideoque
et idearpm rerum omnium possibilinm , quae in in-
telle@u cius necessario existunt, ef omniporentiae
suae sibi conscius est; sed ideo aliguid est intrin-
sece possibile , quia eivs idea datur in intelleciu
divino, et extrinsece possibile est, quia Deus illud
producere potest : ergo Deus cognoscit res omnes,
ut intrinsece possibiles , guatenus sibi conscius est
idearum , quae in intelle@u eius sunt , easque vt
extrinsece possibiles . quia sibi conscius est suae om-
nipotentiae , £ G. Idea mundi huivs aspedabilis in
Deo fuit ab acternos quatenus igitur Deus intel-
lefhum sunm cognoscit , ideogue sibi conscins est
huius idese, ab omni aeternitate nouit y mundum
lunc esse intrinsece possibilem. Praeterea Deus ab
Leterno non minus sibi conscius est potentiae suag,
ac proinde , mundum hurc esse extrinsece possibi-
lem , mgnnuit, quatenus sibi conscius est spae po-
enciae, Manifeste autem patet, positis ideis in in-
telledtu Deis positaque Dei potentia nondum in=
telligi » cur hic mundus adspedabilis adtu - extitu-
rus sit aliguando , et cur tune adu existat , sed

vt
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¥t extiturus. sic , requiri decretum divinae voluntatis,
Hinc per scienciam simplicis intelligentiae nondum
intelligicury, quod aliquid sit futwum , multo mi-
nus , quod aliquid adtu sit, vel extiteric, sed tan-
tummodo quod fieri possit , vo aliguando existat.
Vode ex Sanéto Thoma . parc, quaest, zy. arr. f.
ad primpm in Scholis Theologicis critum est isiud:
scientia Dei divipic , voluntar decernic , ominfparentia
exequitur 5 sell omnia possibilia cognoscit Deus per
scienciam  simplicis intelligentiae , €x eorum nume-
ro- quacdam efficacissima sua voluntate creare de-
CErnit,y fdgUe per omnipatentiam suam. excquitur,

Deus. non solum nouit ea ompid ; quae contin-
gunt it munde maceriali y verum eriam quae in ani-
mabus. accidunc, ipsa earumden libera decreta , prac-
scitque. omnia, Ec qoidem nos rationem sufficiencem
corum ; quae in mundo materiali , atque eriam in
animabus, coutingunt , | e libsia earumdem decreca
NONNUBQUAM SatIs Certo,,, sacpe probabiliter prasco-
gnoscimus., Sic Astronoimns praeseic eclypsim, e ra-
tionem. praccogooscic , cur dato tempore tusura sty
Si bene nota sint principia 5 quibus alicer homo, im-
butus est;, quid in dato casu indicaturus sic ;. prae-
uidemus saltem probabilirer 3 et quia voluntas non
sese determinac sine motiuis 5 Saepe eriam adtum
volitionis praedicimus, Quoniam itaque haec cogni-
tio cerca , vel probabilis eorum , guae in mundo
mateciali , et o animabus liberis contingunt , ese
perfectio , quae animae nostras inest, ea quogus
Do wibnenda esc in gradu absolute summo , ag
proinde Deus certo praescit omnia , guae contin-
gant in mundo mareriali, quae in animabus contin-
gunt , ipsaque earumdem decreta libera.

VIIL.  Decrecum Dei est ab acterno , immurabia
le, et amen liberrimum ; nam Deo ab aecerno in-
sunt omnia , quag iness¢ posunt , et in co nulla

, Mder, Tow., IL. (&) da-
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daur statuum successio , nulla mucatio , et simul
vult , quidquid vult; et quia est ens ase, perfe-
Eissinti 5 wdependens , sibimeripsi sufficiencissimum
est , nullogue ente allio extra se indiger vllo mo-
do, et eius voluncas Liberrima est , quoad ea, quae
Deo sunt extrinseca. Quamobiem cum decretum sic
attus, seu deeerminatio voluntatis ad aliguid agen-
dum , vel non agendum , decretum Dei est ab
aeteriio immurabile , ec ramen libecrimum,

F:ustra obiiceretur , decrecum acterniim, atque
immutabile esse quoque necessarium y ac proinde mi-
ninie 1 berum 3 ham necessitas decreti diuini est tan-
tum Bypurbetica , €U consequent 5 non abroluzey et an-
recedens 5 quia negue in Deo ipso, nequs in enti-
bus ecxtra Deum possibilibus aliquid inesse porest,
quod Deum necessario determinauetic ad decrerum
formandum , sed Fifta tantom’ hypothesi'y,  quod
Deus aliguid ‘decreneric ) um sequicur decrecim es-
se acternum 5 et immueable, ‘ac proinde necessa-
rium necessitate rantum hypothetica , et consequen-
ti, quae libertatem non tollit. Tragus Deus, qui
per essentiam suam sibi conscivs est 5 et inellzCtus
sui, er omnipatentiac, er voluntatis liberrimae , prius
(priovitare scilicer rarionis. , non temporis ) videtr in
intelleétu suo possibilirateny rei intrinsecam , in sua
omnipotentia ‘possibilitaczm eius extrinsecam 4 et in
sua voluncate libera non repugnantiam , vt decre-
tum rei producendae popatur , vel non;otum sese
liberrime determinac ad illam rem producendam in
tempore , seu ponitur decrétum , quod proinde ex
patura Dei immutabile est, et ab aeterno.

Villl. Dezus eorum , quae in mundo fiunt, ni-
hil in parriculari vule, seu decreuit abrolute speéta=
tum 4 sed in relatione ad totum 3 mundus enim ens
vnum est, et singula in eodem vel simul , vel suc-
cessille existentia sunt eiusdem partes. Quoniam ita

que
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que Deus ; qui omnia ab aeterno , er sinul , seu
vnico intelleftus adtu cognoscic , mundum tamquam
ens voum , ct singula coexistentia , et successiva
tamquam  voius rotius partes sibi repraesentauic ab
aecerno 3 aftualitatem quogue torius mundi 3 ELED-
Tum omnium , quae in ipso sunt , simul unico vo-
luneatis adtu decreuit , ac proinde nihil decreuic in
pacticulari sine relatione ad rtorum, Haec proposi-
tio probe noranda est, ne circa originem 5 et per-
missionem  mali oriancur  difficultates  granissimae;
quaccumgie enim moueri solent , non alignde pro-
uegiune , quam quod res quaedam particulares refe-
rantur ad voluntatem divinam sine rélitione ad ros
tum systema a Deo decretum. Quoniam autem ho-
mo perspicere nequit omnes yetum in mundo cone
tingentium relatones ad corum systema mundanum;
decreca Dei sunt imperscrutabilia. Vode Apostolus
ad Rom. cap. ri. v, 31, ait : 0 altirudo dinitiarum
rapientize 5 et jeientias Dei'! quam incomprebenribilia
Junt iudicia eius , e inuestigabiles wiae e !

Hic autem obiter obseruabimus , accurate di
stinguenda esse ea , quae sunt supra rationem, ab
s, quae sunt contra rationem 3 supra rarionem cse
s¢, vel voo nomibe myserium dicicur , quod ex
principiis rationis demonstrari non potest 5 ac cons
fra rationem esse dicitur , quod principiis rationis
Tepugoac 3 haec duo pessime confunduntur , nempe
CSS€ smpra ratiomem , €t €ssc contra eandem. Pater
autem i divina reuelatione locum esse mysteriis;
cum enim Deus infinite plura intelligere velle, ac
facere possic, quam nos ex principiis rationis nostrae
admodum limitatae percipere non possimus inter diui=
nae revelacionis charecteres mysteria continetur 5 id-
eoque absurde et contra rationem ipsam agune Reli-
gionis reuelatae hostes 5 dum mysteria reuelata n
dubium vecant , vel impugnant,

(2 16% X.
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X. Res decrerae possibiles fuere ante decretum,
sed aftu praescitae post decretum 3 erenim Deus per
scientiam simplicis intelligentize cognoscit omnia tum
intrinsece , tum exerinsece possibilia, Quoniam vero
per decretum res demum cuadune fucurae liquet,
ves decretas posc decrerum aftu  piaesciras fuisse.
Hlud autem decrerum Dei, licer immueabile, et
praescienria eivs, licet infallib'lis , nec contingen=
tiam , nec liberratem tollunt 5 mam cum Dieus rem
guamdam decernit , eam ex statd possibilitatis ad
aétualicatem vule perducere ; sed cum possibilitas re-
rum non pendeac @ voluntate Dei ,res ante decre-
cum jam iocelligitur possibilis 5 et quidem inciinses
cc, quatenus idea eius in intellettu divioo cointine=
tur , extrinsece vero , quatenus Deus eam facere
potest. Talem igicur eam decernit; qualem possibi-
lem esse intrinsece ac extrinsece nouit , hoc est, qua-
Jem i se heri possz, incelligic , antequam eam ad
attum  perducere velic. Quoniam itaque deecretum
el inteinsece 5 atque excrinsece possibilis nihil ad-
dit , nisi cercicudinem existendi , ideogue eamidem
relinquic , gqualis speftarur ange ipsum euidens est
id , quod ante deccetum divinum spetatur, vt con-
tingeus, idem eciam mnon aliter guam contingens
spectari posse post decrerum ; et quod ante decre=
tum incelligicur esse liberumy id etiam Lberum in-
gelligi post decrerum. Igieur decreum Dei 5 licet
jmmueabile , ec contingentiam , nec Lbertatem tol
lit. Similicer praescientia. Dei, qui errare non pots
est 5 in re decrera nihil mutac, sed per eam Deus
tantummodo actu nouic res decretas s quare cum de-
cretum nec  contingentam. , nec liberratem tollar,
pracicientia guoque nec contingentiam , nec libers
ratem tollit,

Negue obiici potest posito decreto immutabili,
positaque infallibili praescientia y necesse esse , ve
> quod
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quod decretum , ac pragscitum est, cueniat. Nam
id tantum necesie est necessitate hypotherica , non
vero necessicate absolura. Ec ratio est, quia dum
ponitar decretum , auc pracscientia rei futurae , po-
picur etiam camdem fururam esse : vode ex hypo-
thesi decreti , aut praescientae necessario conseq i=
tur , rem decreram , aur praesciram esse Futoiam.
Ac illa necessitas non est absoluta , quia decre-
um 4 argus pracscicnda réil npacurd Ssua CO-"INIﬂ-
gentem , auc liberam. relinquunc in sua contingen-
tia, et liberrate 3 acque immucabilicas decreri , ae
infallibilicas praescientiae non ex rei fururae neces-
sitate , ac immueabilicate , sed ex natora volun-
tatis , ac intelleftus Dei nascuntur. Si quis vero
dicat, supponi posse rem contingentem , auc libe-
re fururam non esse Faturam , quod repugnat im-
mucabilitati decreti , et praescientize divinae infal-
libilicati 3 respondendum esc, id posse supponi ex-
tra hypothesim decreti , ac praescieatiae divinae, sen
in senps diuisoy non autem in hypothesi falta de-
ereti, ac priaescientiae , seu in sensw compasire, Dum
eniim res supponicur @ Deo decreta , atque praesci-
1 , supponitur etiam , eam esse futuram, ec ideo
dum in hypothesi decreti, ac praesciensiae D2t sup-
ponitur, rem decreram, ae praescitam non esse fu-
turam , duo simul contradiCtoria ponuntur , videli-
cer rem esss futuram , er tamen pon esse futuram.
Hattenus in decreris diuinis muleiplicitatem, diver-
sumque ordinem considerauimus 3 at cauendum ests
ne d¢ Deo ex nobis ipsis ijudicemus , ipsique tri-
buamus , quod in nostro dumraxac incelleétu exi-
stit. Et quidem Deus omnia ab aeterno , et simuly
arque vnico intelletus aétu copnoscic, omnia simul
vnico voluntatis aftu decrenit. Ac quemadmodum
ex infinite intelle€tu dinino colligitur 5 wnicum es-
se Dei decretum, et sine vlla temporum succes-

510~
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siope 3 ita etiam ex nostro - finito intelle@u huma-
no colligitur , in decretis divinis mulciplicitatem,
diversumque ordinem speftari posse , ratione scilicet
obiecti , et ad faciliorem decreti diuini repracsen-
tatronem.

XI. In su's decretis Deus est infinite sapiens;
sapientiae nomine intellipimus scienciam aionibus
liberis fines naturae suae conuenientes praescribendi,
er media ad eos conducentia eligendi , atque fines
patciculares sibi inuicem et ad towwm subordinandi.
In sapientia ipitur tria speftanda sunc, nimirum L.
finis decerminatio. IT. mediorum eledtio. IMI. finjum
particularium subordinatio. Ex hoc triplici fonte ae-
stimandi sunt sapieatiae gradus, ita vt quis co sa-
pientior sit , quo rarius ab his regulis aberrar, At
Deo competit sapientia in gradu absolute summo
sen perfetissimo 3 etenim mens humana capax est
sapientiac , licer admodum limitatae tum quoad fi~
nis determinationem , tum guoad mediorum eleftios
nem, tum quoad fAnium pardcularium subordinatio-
nem : quare cum perfeftiones , quae animae huma-
nac insunc , Deo trbuendae sine in gradu absolu-
te summo , et quidem quaz nobis insunt per mo-
dum potentiae , Deo conueniant per modum altus,
sapientia in gradu absolute summo Deo inest. Quiaz
igitur sapientia triplicem scieutiam inuoluit , nempe
finis determinationem , mediorum eleionem , er fi-
ninm  particularium  subordinationem 35 Deus tripli-
cem hane scientizm habet in gradu absolute summo;
et perfeltissimam : quare sapientia Dei est illimi-
tata , infinita , et cum ea comparari non potest sa-
pientia entis finiti.

Itaque Deus nihil wule, nihilque facit absque
fine ; finis , quem Deus intendit , Deum ipsum mas
xime decer , nihilque fecit frustra; etenim Deus sa-
picntissimus est 5 sed 1apientis et agire propter finermy

nec
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nte velle quidguam abique fioes ex definitione sapien-
tiac , ergo Deus nihil vale, oihilgne facic absque
fine. Ex cadem definitione pater, foem , quem Deus
sibi constituit , talem esse debere, ve Deum naxi.
me decear. Tandem fiquet, Deum nihil facere fru-
sera 5 cum frustra quid facere dicatur, qui vel nul-
lo fine id facic, vel facic quod fini consequendo
non sufficic , aut non conducit

Igitur Deus malum non vule, nec illud ramquam
finem intendere porest, Deo enim compent voluntas
oprima , seu in gradu absolute sammo , et absyie
vlla imperfedtione ; sed voluncatis imperfeltio esty
si in malum feri possic 3 Deus igicur malum non
vult , ac proinds illud tamguam finem intendere
neguit. Absurde igitur , cr superbe , ea , guae in
mundo cootingunt , ex'stimane Prophani , aque Im-
pii Homines, cum sapientia , cecerisque dininis at=
tributis conciliarr now posse, eo quod ipsi non vi-
deant , qua racione congilientur 3 ecenim cum scien-
tia , ac sapiencia humana sint limitatae , euidens est
fieri non posse , v homo sciat in singulari fings om -
nes, quos sibi. Deus constituit, omnia media, yuae
ad fines illos conducunt , et roram finium pacticula-
rium subordinationem. Homini imperscrutabilis escsa-
pientia divina , acque hic rursus , ct sacpe sAcpius eX-
clamandum est cum Apostolo s altitudao sapientiaz,

XII. Bonum in se aliquid dicitur , quatenus suam
in se haber perfe@ionem absque relatione ad aliud:
guare bonum refaze ad aliud vocarur , quod ad per-
fectionem alcerivs aliquid confert. Malum in se ali-
quid appellatur , quarenus imperfeétio quaedam ip-
si inhaeret , et malum relaze ad aliud dicicur, guod
ad imperfectionem alterius aliquid confert. Malum
metaphysicwons dicitur , quod ex patura sua rem im-
perfectionem reddere censerurs Ita intellectus nostri
limitatio habetur pro malo metaphysico 5 quizl ine

tel-
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telle@s noster longe forec perfeltior , si ca limi-
tatione careret. Malum phyiicum vocatur , guod sta-
tum mondi quoad effeftus naturales imperfectiorem
reddere censetur 5 E. G. tempestas , qua damoum
inferrur frugibus , et aedibus , dicicur malum phy-
sicum propterea quod stawus mondi quoad effetus
naturales censetur imperfeétior , quam si nullum vn-
quam frogibus , aur aedibus damnum a rempestate es-
st metuendum. Malum denigue morale nuncupatur,
quod inhierer actionibus liberis hominum ob quod
easdem dicantur wiriorae.

XII. Deus ers summe bonus, seu optimus im
s¢ , ipsinsque bonitas errenriaiiv est immensa. Ens
enim bonom in se est, guatenus ipsi inest perfe-
&tio, ideoque ens in se optumum , sen summe bo-
num erit , cui inesc omnis perfedtio in gradu abso-
lute summo , seu quod absolute perfeftissimum est;
sed Deus est ens absolute peife@issimum « ergo Déus
in se summe bonus esc , arque haec ‘esc boniras Dei
errentialis , et absolura , non confundenda cum bo-
nitate relatina,

Decus mundum in tempore creare decreuit ab ae-
teino , cumque propter seipsum produxic , seu ma-
nifestationem sui ipsios , et petfe@ionis suze infini-
tae constituit finem vleimum torius vniuersi. Cum
enim Deus sic sapientissimus , ac proinde finem op-
timum in suis adlionibus liberis sibi praescribat , ip-
se vero sit in se optimus , et sibimecipsi sufficien-
tissimus , non potuic  decernere mundi creationenm,
ipsunique creare , nisi proprér semeéripsuni tamgquam
finem vidin wm rerom omnium. Quia aucem nihil est
extra Denm quod ad ipsius perfedtionem conferre a-
Tiguid valeat ; entia enim a2 Deo creara possunt es.
se dumraxat signum perfe@ionis sui Creatoris, nul-
lus concipi potest modus , quo Deus propter seipsum
quidguam- facere possit, quam manifestando sudm

per-
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petfe@tionem per hoc , quod facit : crgo_mani&sm-
tionem perfetionis suas inlinitac constituic finem vl-
fimum torins vaiuersi, Hine Prouerb. 16. v. 4. legi-
cur 1 wniuarsa proptér semetiptum operatus eit Domi-
nur 5 impinm quogus ad diem malwm i scilicee ho-
mines fecit , quos nouerat mala moralia peruerso li-
bercatis suae vsu perperraturos , idque permittere de-
creuit , er mala Physica idcirco eisdem decreuic im-
mittere , vt hoc ipso manifestaree perfedtionem suam,
Hinc etiam iuxea Apostol. ad Roman. 1. ¥. zo.
Deut se manifeseanit bowinibur per creationem bujur
wniurti , quatenus per cay quae fada sunt ipuisi-
bitia Dei weloei sempiterna ciur virtus 5 ef dikinites
intelliguntar. Vnde inwslligitur , Deam voluisse ab
acternio , ve homines per ea , quae fecic atcribura
ipsisus copnoscant; complexio autem atcriburorum di-
winorum , quatenus 4 creatura rationali agnoscitur,
dicirur gloriz Dei s vnde gloriam suam manifestare
dicieur Deus , guatenus perfo&ionem suam absolute
summam, aut atcributa sua hominibus reuelat.

XL, Cum perfadtio sit comrensus in varietate,
ex demonstratis in Oatologia y seu plurium a 2 in-
uicem differentivm rendentia ad vnum zliquer obti-
nenduin s omnia, quae sunc , et fiunt in vniuerso,
diriguntur ad fnem vltimum , nempe 2d manifesta-
tionem glotiac Dei , ac proinde patet , mundum eam
habere perfeftionem , quae in gloviae Dei manife-
starions consistic , iuxta illod Genes: 1. widir Deur
cunita y quae fecit y et trant valde fons. Quia vero
perfeltio paris aesdimari nequic, nisi in relatione ad
totum perfeit'o corum , quae sunt , erfinnein mun-
do y aestimanda non est , nisi in relatione ad totum
viinersum s et ad finem vltimum ipsius, set mani-
festationem glorize Dei , ideoque in relatione ad
emnia’ ateributa divina. Hine S, Thomas 1. part.
Quaest, 47. are. 3, ad primum: optimi agentis ent,

n
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inquity producere torwm effeétum wuum oprimum , non
tam:n quod  quamliber parren rotius faciat optimam
simpliciter 5 sed optimam secundum  prapertisnem ad
tutum 3 tolleretur enim bonitas animaiis s si quaelibet
pars ciur baberer oculi dignitatem, Sic igitur et Deur,
fotum oniueriam conttituic optimum , secundumn ms-
dum crea‘urae 5 mon autems singular creaturar 5 sed
wnam aliam wmeliorem 5 et ideo de singulis creaturis
dicitur Gener. 1. widic Deus lucem o gaod esses bonay et
similiter de singulis 5 sed de omnious simul dicirurs
vidit Deps cunéta 5 quae fecerat, et erant walde bo-
na; hacc Sanétus Door. Et quaest. 48. arm . ad
Rercium : facie, quod meliue esr in goro 5 sed nom,
qusd melius est tn. wnaquague parte, nisi per ordi-
Bem ad totun y iprum autem tolum 5 quod est oniuer-
Jitas creaturarum o melins er perfelfine esty si in eo
sine. gaaedam , quaz a beno deficere pessunt 5 qua in-
terdam dificiunt , Deo boc mon impediente 5 tum quia
pronidentiae mon est naruram desiruere o sed  saluas
e : ipsa autern natura rerwm boc habet , vt guac de-
ficere possunt y quandigue deficians 3 tum quiay v di-
€t Augustinus in Encbividio y Dews et adeo potens,
qued eriam bana potest’ facere de malis i vnde mul-
ta bona rtollereniury 1i Deus nullum  malum permite
terer.

Ex his autem quae haltenus explicauimus, ne-
mo colligac, mundim hunc ita a Deo optimum
creatum fuisse , ve Deus nullum alium  meliorem
Creare potuerit , ita vt oprimismus , QUEM vVocant,
fuerie ratio creationis mundi huius, et non aleerius;
hanc opinionem omnino reiicimus. Laudata Sunéti
Thomae testimonia ira incelligi debent, ve Deus
mundum optimum creaueric secundum medum , non
secundum subsrantiam < etenim cum Deus sit sapiens
tissimus , quaccumque facit optime facit. Ac opi-
nio de mundi oprimismo , quam acriter :I.u:nl:u'l

ib-
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Leibnitiani, divinam tollerec liberratem , rerumgque
omnium  contingentiam. Qui enim potuisser 5 id non
existere , quod habebacr existentiae suae rationem,
quam quidem rationem naturae Auétor non poruic
non videre , nec potuic non sequi 2 Contraria ratio-
ne existere non poruit , quod eamdem non habuie
existendi rationem. Practerea repugnat omnino op=
timismar Leibnitianes , cum nulla possic esse perfes
&io maxima , nulla minima, sed quauis finita pec~
feétione yrcumque magea, vel parua possic esse
alia perfeétio maior, vel minor. Quidquid enim
existic, in se finitum est , ac determinatum , Vnico
infinito s et perfedtissimo Conditore excepto , ita vt
alia finita perfecliora existere possunt in infinitum,
Ipitur non officic omnipotentize, aut bonirati infi-
nitae , guod optimum non seligat 5 vbi nullum est
optimum , nullum perfe@issimum practer Deum ip-
sum. Porro solum dininae libercatis exercitium infi-
nities perfeétius est quanis perfe&ione creata, quae
proinde nullam potest divinae libertati imponere
ereandi necessitatem.

XV. Malum metaphysicum est absentia = perfe-
¢tionis alienae, non propriae, er ideo malum po=
tius apparet s quam est3 per se autem ante decre-
rum rebus: decretis inhaeret , nec ab illis per decre-
tum separari potest, estque absolute necessarium; et
mundus sine eo esse non potest. Nam malum meta-
physicum consistit in  Iimitattonibus determinationums
essentialium + gquamobrem cum ens limitagum habere
nequear , nisi determinationes essentiales limitaras; ex
per easdem in erre huins encis constituatur 3 capax
non esc, necc fieri porest maioris perfectionis, quam
illius , quae vi illarum limitationum locum habers
in essentia enim concinetur ratio sufficiens , curce-
tera vel adtu insint , vel inesse pessint; maior igi-
tur perfectio est alterius entis, ideogue aliena. Tam

cum
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cum aliquid in se malum sit, quatenus imperfectio
guaedam ipsi inhacrer, ideoque perfeftio guacdam
de eo negatur , limitationes essenciales tantummodo
remoucant perfebtionem alienam , non propriam en-
tis, cuius sunt limitationes esscutiales; consequen-
ter malum metaphysicum non est absentia perfeétio-
nis propriae , et idcirco antumniodo minus quoddam
bonum est, si relatinae ad maiora spectetur. Quia
vero essentiae rerum sunt absolute necessariae , et
immutabiles, limices vero decerminationum  estentia-
lium ad essentiam entis percinent, in ideis dininis
essentiarum insunr ante decretum , et per decretum
a rebusidecreris separari nequeunt ; malum igitur me-
taphysicum per se ante decretum rebus decretis in-
est, nec ab jllis per decretum separari potest , et
guia absolura est necessitas , quae ex essentia entis
oricur, walum metaphysicum est absolute necessarium.
Denique cum mundus sic series encium fintorum , es-
sentiales dererminationes singulorum entium , ex qui-
bus mundus constac, suas necessario hacent limita-
tiones , sine quibus repugnat, entia illa esse 5 qua-
re absolute impossibile est y vo muadus sine malo me-
taphysico existac.

Haec omnia' exemplo manifesta fiunt 3 limitatio-
nes. facultatis eognoscitivae in aniva humana sunt na-
lum mietaphysicum 3 sunt autem adeo necessariae, vt,
iis ablatis, non amplius maneat anima humana. Igi-
tur facultas coguoscendi in homine pon ideo est
lim'tara , quia decrenit Deus has animae humanae li-
mitationes, sed quia producere decreuit homivem,
qui absgue limitationibus produci non poterat. Phi-
losophiy qui ideas verum arbitrarias fingunt in in-
telledtu diviio , er limirationes decerminationum es-
sentialium ideis rerum per decrerum inferunt : in do-
¢br ina mali inextricabilibus sese implicane difficulta-
tibus; quds superant, qQui essentias rerum 2cternas,

ne-
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necessarias , et immutabiles , Philosoph’cis ac Theo-
logis ad Cartesii vsque tempara voanimi - consensu
probatas , agnoscunt, et id¢irco pragsentem propos
sicionem , €t seguentes tamquam probe norandas in+
culcamus.

XVI. Mala physica ex determinationum intrin=
secarum limiratiombuys oriuntur perinde , ac ceera,
quae mala non sun , et Deus per scientiam simpli-
cis intelligencise ea intuetur in idea mund! possi-
hilis ante decrerums Et quidem Deus per scientiam
simplicis intelligentiae antecedenter ad decrerum om-
nes essentias 5 naturasque possibiles intuerury ac pro=
inde in idea mundi possibilis intuetur quogue ome
NEs ‘COrporim essentias, atgue naruras, corum mu-
tuam connexionem, ideogue omnes muraKiones natu=
rales , omniague nala physica inde oviunda. Excm-
plo res manifesta est, si ventus vehemens arbores
prostemic, et tefta aedium disiicit, aut grando dame
num infere segeti; ii effeftus naturales per essens
tiam , er paturam causarum  paturalium , argue per
repulas’ motus , quibus naturae impositus est ordo,
explicantur eodem modo 5 quo cffeétus alius quili-
bet naturalis, et Deus ante decretum hos effectus
in idea mundi possibilis intuetur.

XVIL. Malum morale possibile est ob intelle~
&us humani limicationem ; ec liberratis abusus libe-
ras homisum actiones corrumpic , illudgque antece-
denter ad decretum intuetur Dens in  idea  homis
num , seu in idea mundi huius possibilis; quarenus
homines compleétitur 5 etenim in idea Totius vniuep-
si possibilis, quae est in intelleétn diuino antece-
denter ad decretum , continentur eciam ideae sin-
gulorum hominum , €t animarum, QuOL quUot existe.
re possunt , quoad essentiam , ateributa, et omnes
modificationes , ideoque et guoad omnes appetitio-
Des, et aucrsiones 5 volitiones , a¢ nolitiones. Quo-

niam
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niam itague malum morale liberas hominum aétio-
nes libertaris abusu vitiac , omne malum morale,
quod in mundo darur , Deus intuerur ante decre-
tum in idea mundi huius possibilis. Obseruandum
autem est, mala physica , et moralia in hac rerum
serie locum habere , sed diuerso plane modo, quo
malum metaphysicum 5 etenim cum quacliber crearu-
ra finita esse debear, arque limitara, cuidens est,
malum metaphysicum abselute pecessarium esse. At
malum physicum ‘cum sic efeétus paturalis, qui in
hac rerum serie ex causis su's oritur; non absoluta,
sed hypothetica tantum' necessirate in | hoc mundo lo-
cum habet. Idem dicendum de malo morali;, qued
liberis, et comingentibus hominum actionibus in-
haeret peruecso libertatis vsu.

XVII. Negue mala physica, et moralia ob-
stant; quominus mundus bonus sit, et fini vitimao,
quem sapientia Dei rebus omnibus praescripsic, om-
nino conueniat. Ea enim , quac mala nobis viden-
tur , a sapientissima causa permitti poterant , cam
exinde plurima bonorum genera oriantut, Nam vt
obseruar Sanétus Augustinus in Enchirid. cap. 1.
Negque  enim Deus omnipotens vilo modo “sineret , ma-
Ui erse aliguid in operibur suirs niii vigue adés eicer
emnipotens 5 e bonusy vt bene faceres ‘etiam de malo.
Ec quidem cum Deus per mundi creationem mani-
festare volueric ploriam suam, ideoque et suam sum-
mam bonitatem 3 dubicarum non est, ‘guin voicui-
que creaturae rantumdem boni conferar, quantum ad
consequendos’ fines liberrimo arbitrio sibi praefixos
permiceit dinina  illius sapientia , bonitasque infinica.
Hinc goocumgque te vertas in hoc vniugrso, totum
plenum est bonitacis dininae , quae est fons , excau-
s2 omnis bonitatis tum essentialis , tum accidencalis
ceterorum entium,

Obseruandum randem est, in eo peccare hnmx»
nes,



METAPHYS, PARS 1T, CAT. T. By
nes, quot quoc boniratem dininam  suspecbim  ha-
bent , quod de ea iudicent non in selatione ad
totum vniuersum, et ad omnia Dei attributa 5 sed
ad partem aliquam mundi dumtaxac. Saepissime fal-
limur , cum singula ad nos ipsos referimus , ideo-
que res, et effzflus illos aue veiles, aut bonos vo-
camus, qui nobis ipsis placere, prodesse, proba«
rique solents eos vero vicissim noxios, atque inuti=
les esse censemus ; ex quibus nulla nobis viilicas,
aut jucunditas oriatur. Totam hanc de malo phy=
sico, et morali doftrinam  illustrat parabola de zi-
zaniis: Matth, 13. vers. 24. In ista paiabola ager
mundum denotat, bonum semen filios Rogni, hoc
est, homines a Deo eledtos , zizania significait ha-
mines improbos , atque inde apparet, Chiistum in
ista parabola docere , vnde sit malum, et cur ei-
dem locus relinquatur in hoc mundo. Ec quidem
Christus rationem redditurus 5 cor malum morale ex
hac rerum serie 2 Deo non tollatur in hac parabo-
la narrac, Pacremfamilias noluisse a seruis colligi
zizinia, ne simul triticum cum eis eradicerur § nem-
pe Deus malum morale ex hic rerum serie non tol-
lit, ne cum malo simul rollacus bonum, Pacerfami-
lias semen bopum commissit terrde, non vero semen
zizaniorum , quod «commisisse legitur inimicus. Quam-
obrem dici nequicy Deum voluisse absolute , vt
zizania erescerent 3 prohibuit tamen , ne serui €a-
dem eradicarent , quare nec dici porest , Deum ab-
sc_llurc voluisse zizania non' cresceére 3 cumygue ser-
uis perceperit , vt zizania iuxea triticum grescere
sinerent, impedire poluit, guominus Zzania cre-
scerent 5 ergo Paterfamilias zizania crescere permi=
sit , ec guidem sapienter , ne scilicer triticum  era=-
dtc:frr:m: cum zizaniis , et spes messis exciderer,
Quia crgo Paterfamilias Dewm , tiiticum  bomines

pre=
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prekos 5 zizania improbos rtepraesevrant ; Deus, Chris
sto Domino docente , malum in hae rerum serie
existere , sapienter permittics permiccere autem ideo
decrenit 5 quia ex permissione mali bonum oritur.
Haec parabola doétrinam de origine , et permis-
sione mali minifice confirmat ; mos enim fuit Chri-
sto Domino ardua dogmata ad imagines reuocare,
guarum ope adumbrari possunt. Quomodo  antem
Deus per bonitatem suam summam mala dirigar ad
bona, lucentissime pater ex historia Iosephi a fra-
tribus suis venditi (- Gens. 317.) et maxime . ex
morte Christt Domini, cuius Ioseph erat figura,
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De Deo in ordine ad creaturas.
ARTICVLYVS I.
D¢ Deo Creatore , et Conseruatore.

) A

T vera creationis notio habeatur; aduertendum
est , quod producere, geneiatim sic, facere ali-
quid de nouo, siue aliquid , quod non eiac; ali-
quid autem fic de nouo, vel ex aliqua pracexistente
materia , vt cum Sculptor facit sratuam ex marmo-
re 5 vel aliguid fit de nouwo ex nulla pracexistente
materiay ve cum dicimus Denm fecisse ex nih'lo om-
nia ; quod producitur de nouo ex praeexistente ma-
tcria illud proprie dicitur educi , et eius predudtio
vocatur eduitio 3 quod producitur de nouo ex nulla
pracexistente materia , proprie digitur creari, et eius
produchio ereario appellatur, Tpitur creatio  definiri
potest produtio ex nihilo tum sui, tum rubiedi; edu-
¢tio vero dicitur produdlio ex nihilo sui, sed ex
aliquo rubiedis

II.  Ex his notionibus liquet substantias creari,
modos substantiarum educi; nempe cum substantia
quaeliber sit ens in se jpso existens , non potest pro-
duci ex vllo entes cum vero modus emnis in se non
existat, sed in subietto, cuius est modus, cuilibet
modo conuenit produci ex subietto, quod modificar,
ita rorundiras respectu massae cereae, Creario exipit
causam intelligentem , et valentem 5 nam necessum
est , vt causa, quae aliquid producit per creationem,

Met, Tom. 11, P ha-
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habear ideam exemplarem tei creandae, et velivil-
lius ideac obieftum existere 3 causa igitur erearrix
intelligitur ea , cuius voluntatis aftus necessario in-
fere volitam existentiam  rei creandae , ita ve inter
illum adtum voluntatis causae creatricis , et existen-
tiam rei creandae sit copnexio essentialis ; si enim
voluntas posset frostrari absolute: effcétu volito, iam
non conciperetur irfluere physice in suum effeltum,
dando illi existentiam , nec proinde incelligeretur
vera causa illius effeétus.

Iil. Crearum esse a Deo mundum, creatas ab
ipso varias substantiarum species, caclum , et ter-
ram , spiricus 5 et corpora, non fides modo, sed ip-
sa ratio docers ese enim debet fons arque vitima
ratio , seu prima et immurabilis rerum omnium con-
tingentdum , ac mutabilium causa, in qua seiies
mucatiofum nou nisi emipenter existara Mundum
hune vniversum a Deo creatum fuisse , ostendunt
eadem argumenta , quibus existentiam Dei demon-
strauimus,

Patet soli Deo competere potentiam creandi; nam
ad creandum requiritur porenta , sew vis infinita,
quae sola potest superare distantiam infinitam , quae
est inter substantiam et non substantiam; soli autem
Deo comperit vis infinita. Praererea nulla voluntas
ereata incelligitor haic virtutem habere, v necessa-
ria sit, et cssennialis connexio inrer aliguam eius
volicionerm 5 et existentiam entis ipsi extrinseci, guod
antea neque est ratione sui, neque ratione subiecti.
Vode §5. PP. conna Arianos probant ; Verbum
fion esse creacuram, ex co quod cunéta per ipsum
fuerint creata.

Constat eriam , mundum fuisse a Deo libere crea-
tam ;3 illius enim summa perfectio a2 mundo creato non
pendet, aliogui non ester summa perfeétio 5 ergo il
lum non necessitate hacurae, sed libcre omnino condi-

dit,
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dit, sen creauit , quia yoluir, Isdem rationibus pro-
bacur , Dium non fuisse pecessario dererminatum ad
hunc potius , quam alivm mundum creandum ; quam-
uis enii sun ma sapientia semper facere cenearur, quod
sibi melius est, si quid melius esse posser sapientiae
infinitae y non tenecur tamen facere quod creaturis me-
lius sty igitar , vi obseruat Hugo a §. Viétore : ma-

Tgnum est discrimnen inter id 5 quod est respediy Dei me=

lus y et id 4 quod est tantum wmelins rejpedla creaturd=
T 3 thelils E5r creaturis e1e o qUANT NON €i1e; e1E PEr=
Sfectiores 5 quam minus perfeétar ; sed relate ad Deurn
baec duo stnr wnum 5 et idemy ipii melins non est 5 58
cresturae existant y quam i pon existantsnsc ipii me=
lius est 5 si plures y vel pauciores perfediones babeanty
quia perfeitio diuina nullo mido a creaturis pender, Sed
de his iam fuse dispuranimug in capite praccedenti.
e8llll. Dogma de mundi creatione pihil omnino
coniunftum, ese cum guaestione Scholastica de aerer-
nitatis notione, Dispurant Scholastici, wirum aster-
nitas sit succersina , seu ex parribus pecpecno fluen-
tibus , et sibi innicem succedentibus composita; an
vero sit duratio simplex , quae practeritum, et furu-
rum necessario excludat, Primam opinionem acriter
tuentur Scoristae , alteram vero Thomistse 5 suam
opinionem colligare nituncur Scotistae cum dogmate
de mundi creatione , etenim 4 inquiunt , si acternicas
Sit instans indinisibile , ev praecerita, fururague com-
pl:ﬂz!ur 3 iam nullum ass'zg"ari poterit in tora aeter-
nitate femporis punétum , in guo creaturae non extire:
rint 3 praeterea decretum de mundo creando nulli de-
tesminato temporis punéto respondere porest ; cum igi-
tur adtus divinae voluntatis mundi creationem de=
cerventis nullum principium habere poterir, ita etiam
nec creatio mundi initium pocoic habere.

« Thomistae hoc alio wodo ratiocinantur; si aeter=
nitas forer successiua , intinita eoutineret tempord;

P sed
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sed infinita temporum successio exhauriri numquam
potest; ac proinde ad pravsens vsque tempus perie-
nire fuisser impossibile s exhausta cnim force infinica
temporis successio y quod repugrar 3 piactered acer-
nitas s inquiunc , et perfectio Deo essentialis, at per-
fetio essencialis Deo successiua non  potest; Deus
eam totam , ct semper habere deber. Tandem per-

feétio illa vel consisterct in partibus singulis,; vel in -

successionibus omnibus simul sumptis 3 primum dici
non potest; cum enim partes singulae perpetuo fluant,
atgue praescntes sint Practeriiag , et futurae , perfe-
&io essentialis perpetuis mutationibus foret obnoxia,
neque peifeétio illa in omnibus partibus successuis
simul sumptis consistere potest ; Deus enim per to-
tam acternitatem essentiali perfeétione destiturus foret,
guandoquidem partes illas singulas simul continere
non porest. Ira argumentantur subtilissimi hinc &
inde Philosophi ; at certissimum est , creationis dog-
ma cum subcilitatibus illis meraphysicis nequaguam
¢ n'unétum esse. Nos autem abillis dispucationibus
alieni acrernitatem definimus existentiam , quae nec
initium , nec firem habere potest ; acternitatis natu-
ram mentibus creatis assequi, et comprehendere da-
tum non est.

-~ Hic tamen, dara occasione , non ab re eric ex-
plicare , quid de temporis natura coniectentur Re-
centiores quidam celebres Metaphysici. Rem ita ex-
plicant : si ad continuam entium sibi inuicem succe-
dentium A , B, C, D, cet. successionem attenda-
nius, ee existentiam ipsins A distinguamus ab exi-
stent'a ipsius B, existentia ipsius B ab existentia
ipsius C cer. guatenus tali ordine se inuicem con-
sequuntury ve A sit primom, B secundum , C ter-
tium cer. notionem temporis formamus. Itague tem-
pus definiunt crdinem successiuorums in serie coutinud,
ac proinde tempus non dari, aiunt , pisi exisenti-

bur
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bus successiuis in continua serie y ideoque partes tem-
poris afwalis nullas admirtunt, nisi quae per rerum
existencizs adtu designantur, In hac hypothesi tem-
pus se haber ad res successivas sicuti numerus ad
res numeratas; numerus enim est earumdem vnita-
tum mulcitudo , per vnitates autem designantur en-
tia 5 quorum vnumguodque vium est; numends igi-
tur differe 2 rebus numeratis , non tamen datue , ni-
si rebus existentibus. Ita etiam tempus: diuersum est
a rebus successiviss illis tamen sublatis rollitur : ira-
que antequam existerent res successivae, inrelligimus
quidem tempus possibile, guatenus possibilem rerum
successiuarum existengiam nobis repraesentamus 3 nul-
lum vero extivisser rempus adtoale : quare rempus
illud aétnale , quod ante mundi creationem fogi-
njus , imaginationis foetum esse, dicunt.

Igitur affirmant, ex idearum postrarum succes-
sione nos tempus cognoscere. Perpetuo flixu inno-
bis percipimus multiplicem idearum  successionem;
dum ideas illas mentis acie intuemur , COgnOSCimus,
nos existere , ac per eas nouimus , existere multas
res alias exera nos positas; intimo sensu experimur
interuallum temporis inter ideas disiunétas, non se-
cus ac oculis incuemur interuallum locale inter bi-
na extrema hexapedae @ illud temporss interuallum
aestimamus potissimum ex idearum incermediarum mul-
titudine. Vbi abrumpitur haec idearum successio , vel
potius vbi deest idearum intermediarum dnrairio, tunc
intermedium’ illud tempus iostar pun@i haberur; id
autem plurimis de causis contingere potest ; vel ces-
sare possunt ideae intermediac , vt in profundiori
somno fieri putant nonnulli ; vel ipsae ideac nimis
debiles sunt, ec languidae, wve in somno grauioris
vel e contrario nimis sunt vividae , er totam occu-
pant mentem , vt in profundissiva meditatione ; ac-
que his tempus breuius appatet 3 contra vero iis, qui

ci=
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calamitatibvs confliétantur, vel qui rei molestae in-
uiti danc operam 3 mens ab ideae obeto auertitur,
ce ad alia obiefta conuertitur , iisque diesapparent
Jonpiores, Practer hanc temporis. mensuram y quae ex
jdearum successione oritur , aliam quogue copside-
yanc mensuram sensibilem , QuUam ex corporum motu
desumunt. Verum haec mensura ad idearum succes-
sionem referri eciam potest @ eténim motus idcam no-
bis comparamus per reflexionem in Ideas successivas,
quas corpus motum in mentm excitar; dum in va-
riis locis successine exiscic. Er guidem dum horolo-
gii indicem conspicimus , illius non percipimus mo-
tus, index in codem loco remanere nobis videtur,
et dum lonpa idearum series in menre fluic, partes
spatii, quod corpora describunt , distinguere non
possumus. Ac si mobile ranta celeritate rapiatur , ¥t
nullam habeamus idearum successionem , interea dum
ex vno loco in alium transfertur 5 dicimus , in fnsran-
#i spatium  percursum fuisse,

In illa hypethesi, quac ad Thomistarum opi-
nionem facile reuocdri potest , sratim soluicur vul-
garis Scotistarum obiedtio ; actervitas enim tempori
protsus bererdgenea cst, neccum vilo tempoe com-
parabilis. Sed quidquid sit de variis Metaplhysico
rum hypothesibus , difficulras omnis euvancscit , si ae-
ternitatem accurate definiamus exisensiam, guae initioy
et fine carer. Scholastici yulgo definiunt aeternitarem:
durationem interminabilem , indinisibilemn 5 ev indepen-
dentem 4 quae quidem defipitio nostrae consona est.
Verum vt rollatur omnis ambiguitas , nullusque re
linguatur hypothesibus locus , pro durarione vocabu:
lum exirrentige substituimus, Cum hac naostra defini-
tione apprime consentiunt , quae scribic S. Augusei-
nus lib. r1. Confess. cap. 3. Quaestionem iam tem-
pore suo vulpatam , quid faceret Deur, antequamn or-
bemn conderer 4 rider S. Dollor his verbis : 4 awtem

ahns
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ante catlum 5 et terram nullum erar temputy CHr quae-
ritur 5 quid func faciebary Non enim erat tunc vbi
som rar tempus 5 nec tu tempore tempora prascedis, alio=
quin non omnia tempora praccederes,.. Videant itague,
nulltm tempur eise posse tine creatura tua e desinant
irtam wanitatem logui. Ex his Sanéti Augustini ver-
bis colligitur etiam responsio ad quaestionem aliam:
wtrtn mundus cirius creari potuerit + hacc quaesio
nullum omtiino haber sensum 4 si realem temporisno- |
tionem consideramus; aur nullam patitar difficulta-
tem , si tewporis possibilis notionem arcendanius.

# V. Quae Deus omniporenti voluntate sua ceeanit,
eadem conseruie 3 quemadmodum auem prodidiio , est
id, per quod cansa dac effedtui exfreere , ica conser-
matio est id , per quod causa dacefi-ftui perrenerare,
Daplex antem distingui potest conseruationis species,
direfla y scilicet , et indireffa s direéla est continua
produio rei per aétionem positinam ; indireéta nihil
aliud incelligicur , quam remotio eoruni , qQuae rem
descrueréd possunt , ira dum quis accensae lucernae
flammulam contra ventorum vim , gqua extingiiere-
e , mana protegit. Alia itidem distingui potest spe-
cies couseruationis, quac negarina dicitdr , eCest me-
ra non descrudtio rei 5 quae tamen destroi posser.
His positis quacritur, quo genere conseruationis
indigeanc ereaturae , vt reipsa conseruentur a De
De hac re duplex est- Philosophorum senrentia, li-
cet ceteroquin omnes creaturas a Dzo conseruari,
consentiant. Alii volunt , semel creatis rernm naruris
datam esse stabilitatem , vo suae naturae vio esse
pergant, nisi a2 Deo destruantur, Substantiae emnes
secundum hos Philosophos vi a Deo solo accepia ne-
cessario sunt , nisi ab ipso Deo in nihilum redipan-
tur 5 quaccumgue mutationes ex naturae legibus iis
conuentant , €2 dumraxat sunt accidentalzr. Ali, con-
seruationum esse yelur perpetuam guamdam creatios
nem,
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nem , contendunt, adeo vt quemadmodum , Deo vo-
lente , vi huius veluntatis rei exciterunt , ira cios-
dem voluntatis perscuerantis efficacia esse pergant,
Sunt etiam alii , gui vpon volunrazem solam Dei
existentiae , et durationis rerum causam agooscunts
sed practerea influxum quemdam Dei in creaturas
esse affirmant , cuius vi conseruantur. In re tam ab-
strusa hae omnes sententiae suas habent difficulraces;
. quibus non it facile , et accurate satisfic. Qui Deum
volunt ‘subtilitatem substantiis indidisse , non possunt
afirmare , substantiarum paturam sibi perspectam es-
s¢, atque in ea stabiliratem , quam dicuntse depres
hendisse , ideoque meram conieturam in medium pro-
ferunt, Si ad influxam confugias, rem neque com-
pertam ratione , neque ab vllo intelligendam profers,
ideoque nihil, quod accurate philosophantibus satis-
faciar , dixisti. Superest ergo tertia sententia , qua
generarim rantum affirmatur, creaturas vi, ecefficacia
voluntatis: perseuerantis Dei conseruari , aut quodam
modo continuo creari. Haec senrentia nunc communis,
gquamuis non videatur sola ratione demonstrata, plu-
ribus tamen probari potest argumentis. Quare sit.

CONCLVsIO.

®  Creaturae indigene diredla 5 et pesitiua Dei conter-
watione; wnde conseruatio nibil videtur esse aliud,
quam continuata creatio.

Piob. 1. pars : tam creatura indiget adtione Dei
positiua ; vt perseuerer existere , guam ve incipiat
existere : atqui creatura indiget aétione Dei positiua,
vt incipiat existere 5 ergo. Minor per se patet. Prob.
mai. : creatira in primo instasti existens non magis est
determinara , ve in secundo instanti existar, quam dum
erac in nihilo, determinata fuic, vt inciperet exisie-

re;



METAPHYS. PARS IT. CAM. II, 213
res siquidem primum  instans existentiae in ereatucis
non magis connexionem necessariam habet cum se-
cundo in-tang existentiae s quam nihilum cum  ente;
si enim esstc pecessaria connexio inter primum, ecse-
cundum  instans existentiae 5 illa connexio €x narurd
substantize semel creacae, aut ex necessaria volunta-
te Dei deduceretur , ac proinde repugnaret, vt sub-
stantia semel creata in nihilum Deo volente redige-
retur , cum Deus non possit contradictoria facere;
absurdum . vero est. dicere , eum , qui omnibus exi-
stentiam libere dedit , eamdem adimere pro arbitrio
non posse : ETRO cety

Prob. z. pars, quae prioris nonest , nisi corel=
lariwm. 1. 1OQ minor vis requiritur, vt Creacuta per-
seueret , quam vt primum incipiac existere. Er quis
dem , vt ratiocinatur Cartesius, eX €0 praecise, quod
nunc existam , nNon sequitur , Mme debere post horam
existere , uisi existentia mihi contijto tribuatur 2b eo,
qui est ens per essentiam, Neoque ramen pures 5 sin=
gulis instantibus renouari adtum diuinae voluntaris,
quasi Deus continuo  diceret : wold creatsram exiireres
sed est vaoicus , idemque adtus simplicissimus ab ae-
terno produdtus, quo Deus voluit, rem existere , qui
alus pesitiue influit in singula momenta , quibus exi-
stic creatura. =. si singulis instantibus Deus non pro-
duceret 5 seu crearet omMnes Creatdras, €as nos pos-
set annihilare ; nam annihilatio non videtur fieri pos-
se , nisi per adtionem positiuam, aut per subtradtio-
nem adtionis positiuze, id est, aut tribuendo nihi-
lum, aut desinendo tribuere existentiam 5 aqui nihi-
lum dari non potest, cum nulla sic positiua aétio, quae
ad nihilum terminetur: ergo non nisi cessando ab a-
&ione , gua existentiam tribuit , Deus annihilare pot-
est res crearas ; ergo singulis momentis omnibus exi-
stentiam tribuit , cum singulis momentis eas possit an-
nihilare suam actionem subtrahendo. 3. entia non pro-

du-
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ducuntur, nisi guia Deus vule ea producere , ion per-
gunt esse , nisi quamdiu vule; Deus vule, ea esse,
quamdiu sunt; ergo Deus , ea producere pergit quam-
diu sunt; nam cum velle, ve quod non est, inci-
piac esse, in Deo sit rem creare, ira etiam velle,
vt quod est, pergar tamdiu esse, est toto tempore
in rei productione , seu creatione perseunerare.

~ Obiic. : Deus negatiue tantum creaturas conser
uat; ergo. Prob. :creatura semel existens debet perse-
uerare , modo Deus nolic eam annihilare; erpo. Resp.
N. ant. Ve enim crearura semel existens perseueree
existere , requiricur 5 ve Deus vellic possitiue, eam in
sua existentia perseuerare, quia creatura non habeg
existentiam , nisi dependentem, er precariam, gua-
tenus ipsi darur a Deo : vnde si Deus cessar ipsi
dare existentiam , eam ipsi necessario aufert. Erqui-
dem creatura , vt diximus, non potest annihilasi per
adtionem positivam 3 superest ergo , ve Deus crearu-
ram annihiler wegative , desinendo scilicet ipsi dare
existentiam.

Inse. 1. ¢ opus artefadtum remanet sine alrera a-
€ions positiua Artificis; ergo a pari, Resp. N. cons
disparitas est, quod opus artefaétum non habear ab
Artifice suum esse simpliciter 5 scd rantum suum esse
modaliter, seu tale esse, hoc est, partium disposi-
tionem, et situm ; nam partes totius Arrefiéti se-
cundum entitatem prius existebant, quam ab Artifice
disponerentur , nec ab Artificis volunrate pendebant,
vt existerent : vnde singulae eius partes , quae ha-
benc existentiam suam a Deo, et iupiter conserui-
tain , remanent in eodem situ, in quo ab Arcifice
positze sunt, donec causa aligua alia hunc ordi-
nem destruats contra vero substantiac ipsae crearae
cum a solo Deo acceperint suum esse simpliciter,
indigent eadem Dei attione, qua ipsis conseruet
existentiam semel datam,

Inst.z.
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. Ynst v, : quod semel habuit esse , non potest de-
sinere : et quidem corpus semel positum in motu, per-
seucrat in MOt QUAMUIS cessaueric attio causae mo-
fricis ; €rgo @ pari res pesia in existentia deber in
ea permanere , licet cessare intelligatur adtio causae,
a qua produéta est. Resp. dst. ant. @ non porest de-
sincre esse per se. C. ant. , per cestationem ir fluxus
eius causae, @ qua habuir esse. N, ant. .Equ]dz"rr!
quod existic , existentiam semel accepram adimere sibi
non potest, sed existentiam potest anitrere, et sta=
tim reipsa awistic, si causa produélrix , Deus seili=
cet desinar in illud influere. Ad probationem nego
paritatem 5 ecenim per actionem produétivam motus
Deus est determinatus ad comseruandum corpus inil-
lo statu , donée a contrariis causis secundis determi=
patnr ad idem corpus conseruandum in alio statu;ac
sictic ab ali's cansis Deus non est dererminatus ad dao-
dam primam rebus cxistentiam , ita ad eam conser-
uandam non  portest decerminari ynisi a seipso s qua-
fe VT conseruentur, tum necesse est, Deum velle exi-
stentiam illarum rerum pro secundo, et tertio instan=
ti, quam necesie fuit, ipsnm velle earum existen-
tiam, vp Primo inciperent existere.

Inst. 3.: statuere poruir Deus, ve mundus crea-
tus permanerer sine vlla aétione positiva ; ergo. Resp.
N. ‘ant. Deus enim non potuit velle , ve creatura non
esset necessario dependens , arqui nisi creacuram, man-
dum V. G. conseruarer positiue , creatura non £sser
necessario dependens possec enim concipi permane-
re independenter 2 Dei existentia, et supposito per
impossibile , Deum non existere, conciperetur tamen
Creaturam permanere, €rgo non esset pecessario de-
pendens , nisi positiue conseruareeur,

Obiic. contra secundam partem : creatio , etcon-
seruatio habenc definitiones diversas 5 ergo non sunt
eadem aétio. Resp. dist. ant, ; creatio , et construatio

ha-
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habent definitiones diuversas relatiue ad diuersa tem-
pora, guae connotant. C. ant. , praccise 5 vt sunc actio-
nes ad existentiam creaturarum terminatae , N. ant.
et cons. Creatio , et couseruatio direfte, vt termi-
nantur ad existentiam creacurarum , definiuntur vo-
luntatis dininae altus dans existentiam creaturis ;3 at
si spefteotur diversa tempora, quibus creaturarum
exis,entia respondent , creatio pertiner ad primum
instans , quo creatura existit, conseruatio ausem ad
sequentia.

Inst. .t creatio vaico instanti perficitur 5 con-
seruatio autem pertiner ad sequentiz instantia, du-
ratque Per successionem temporis 3 €TgO Creatio, er
conseruatio direfte non sunt eadem: atio. Resp. dist.
ant. : creatio speftata, ve dans primam existentiam
creaturae , vanico instanti perficitur , C. ant. ,tpe-
étata , vealtio, quae conssruar creaturis existentiam
iam datam, N. ant, et cons, Creatio generatim  est
altio dans existengjam creaturae siue in primo, i=
ue in altero instanti 3 creatio quatenus dans ex'sten-
tiam creaturae in primo instanti, perficitur vnico
instanti , quatenus vero dans existentiam in secun-
do , et sequentibus, non pcrﬁcntur temporis punéta,
itague conseruauo, guamuis diu multumque  duoret,
dici potest creatio.

Inst. 2. : absurde diceretur , Deum nunc crea-
re nondum; ergo creatio differt 2 conseruatione.
Resp. dista ant. : absurde diceretur juxta wium lo-
quendi C. ant., preprie 5 or philosophice loquendo N.
ant, er cons. Vsus loguendi obtinuit, vt aftio, qua
Deus dar existentiam creaturis, vocaretur creatio,
quando refertur ad primam existentiam, et conser-
uatio appellaretur , quando speétatur in' ordine ad
perseuerantem existentiam, licet vtraque aélio sit eius-
dem generis seu potius cadem operatio.

AR
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ARTICVLVS 1L
. De Deo primo Motore.
I.

Reaturs pendéta Deo non tantum, vt sing

et esse perseuerent ; sed etiam vo operentar, at-
que in hoc consistic perfettum Dei in_creatutas do-
minium, vt ipsa demonstrat idea entis infinite per=
feti : quapropter Certum €st €t extra controuersiant
positum , actus creaturarum  etiam liberos pendere a
Deo. Quomodo autem explicanda sic illa dependen-
tia aftuum liberorum a Deo , disputant Philosophi.
V't quaestionis status clare exponacur , praemitcendae
sunt difiniciones aliquae, Praemotio, Scu pracdetermi=
natio generatim est praeuius quidam, atus vnius reiy
vel causae in aliam, quo hacc @ctum decermi-
patur. Praemotio , sen praedet tio relate ad vo.
luntatem est motio pracuia , antecedens volunta -
tis actum, qua motione volunras ad aliquid sgeadum
impellitur, Praemorio duplex distinguicur , alia mo-
ralic, physica alias praemotio moralis ese inuitatio
quaedam , adhoreatio, suasio 5 vel quaeliber alwera
impulsio ad aliquid agendum, sed quae consistere pot-
est cum negatione actus ;physica praemorio est prae-
uia , er antecedens impulsio ad aliquid faciendum,
talis ex natura sua, Vvt non possic consistere cumine-
gatione aétus, ad quem impellit. Concurpus in genere
€5t cooperatio YniUs causie cum altera secundum hu-
ius exigentiam , et indigentiam, Iraque concursus
Dei cum creatura definitur cooperatio Dei cum crea-
tura agente pro exigentia , er indigentia crearurae,
quae ope et auxilio Dei destitura non valerer per
se sola agere. Rursus concursus Dei duplex distin-

Bui-
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puitut , mediatus y et immediatar ; mediatus est actio
Dei conseruantis potentiam-agentem 3 dicitur media-
tus 5 quia Deus producens , et conseruans immedia-
te potentiam agenrem , mediante cadem potentia cugy
dem cffeétum producic , ac proinde non afficic attum
pisi mediate 3 concursus immediatus est actio Dei ip-
sum aftum creaturde cum creatura producentis ; im-
mediatus dicitur 5 quia cadic inmediace in actum ip-
sum 5 it2 veeffeétus sic @ Deo, era creatura simul
agentibus; vnde edam dicitur simuleaneus

II. Aliqui volunt, omnes , et singulos actus crea-
turae liberos etiam ordinis naturalis sive bonos, siue
malos pendere a Deo, tum per singularem praemo-
tionem, tum per concursum simultaneum. Volua aliiy
aétus liberos 1n ordine naturali pendere rantum a Deo
per concursum, simultaneum, Nosnulli cum Durando
solum Dei concursum mediatum ad aétus liberos quos
libee creaturarum admittunt , voluntque, Dium non
alicer ad eo§ rrere, quam creando , et conser=
vando vim acti reacuris libere concessam, ira
vt ista vi actiua sem@l donatae crearurae’ non indi-
peant vidori aétione"Dei , quae eoium effeltus im-
mediace attingant. Haec opnio , si ad adtus natura-
Jes restrinpatur , guamuis rationi humanae satis Conso-
pa videatur y er a mulds difficultacibus facile libera,
paucos tamen- habuic Sectatores. Alii enim numero
frequentiores ec Philosophi , et Theologi voluat, spe-
cialem esse Dei aftionem , quae immediate atungat
effcctus crearurarum 4 e concursum immediatum,gua-
lem superius explicauimus admictune, Hic autem ser-
monem habemus dumtaxar de actibus liberis in ordi-
ne naturali» ad quos edendos sufficit naturalis facul-
tas nobis in creatione data , vt ad scribendum, deam-
bulandum cet. Quod autem speétac adtus supernatura-
lzs , ad guos producendos aux:lium supernaturale ne«
cessanium est, quales sunc atuschacicans , fdei cet

de
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de his aftibus guaestio ad Theologiam perrtinet.
I1i. Conscientiae testimonio cuigue compertum
est , se naturali, ec pecessario pondere inclinari ad
-« amgndum bonum in genere , seu felicitatem, et inde-
iberatit moribuy seu primo primiv ferri ad quaccum-
que obiclta singularia, quae praeseferunt al'quam
bonitatem , ec velur imaginem quamdam beacicudi-
nis, Talis inclinatio , et impulsio necessaria est vera
pracmotio physica, qua Deus impell'e voluntatem;
cum enim voluneas creata huiusmodi inclinacionem
naturalem in se ipsa sentiat , nec eam pro arhitrio
producar ; necesse est, vt hancipsi Deus impresse-
rit, continuoque conseruer. In hac praemotione phy-
sica parurali, quae non differca voluntate ipsa, nihil
est 5 quod minimum officiar humanae libertac’; quems
admodum enim voluntas necessario , et motibus inde=
liberatis fertur ad quaccumque obie@a singularia,
quac ipsi exhibentur, ve bonas ira potest iis moti-
bus indeliberatis dare, vel denegire consensum, ec
ex dusbus bonis singularibus propesits hoc , vel il-
lud eligere , qui quidem poscerior actus liter est. His
praemiissis,, pragsens quaestio tora in €0 versatur, an
Deus physice specialiter praedeterminer voluntatem
creatam ad aétus liberos naturales, per quos volun-
tas cligic hoc , vel illud bonum , per quos consentir,
vel dissentic impulsionibusad bonum aliguod singula-
re. Sed cum haec mareria abstrusissima sola ratione
discuti non possit , verinsque sententiae praccipua ar-
gumenia referemus, erdeinde concursum immediatum

adiunéta conclusione ostendemus.

Afferuntur rationes , quibus probatur prasmotio phy sica
ad affus liberor naturales.

Primum argumencum : in aibus liberis , qui vi-
YCS naturae non superant , veluntas creata est indif-
fe-
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ferens ad agendum , vel non agendums; ergo seipsam
determinare non potest nisi a Deo physice pracmo-
peatur. Nam mens non potestsese deerminate nisi
apac: sese determinare agere est 5 e go si seipsam so.
la sine praemotione physica dererminet, tequiritur
adhuc alia praedeterminatio , qua se determinety seu
qua agat tali modo ;3 cirea hancsecundam decermi-
nationem , quae vera est actio libera, eadem est d.f-
ficultas , et sic deinceps ininfinitum : ergo neeesse
est, vt prima voluntatis determinatio a Deo sit.

Respondent, non dari in mente humana deter-
minationes determivationum  in  infinitum , mentem
gaudere potentia sese determinandi vere aétina,quae
semetipsam  dererminat sine alia dererminatione prae-
ua, quie cam efficeret mere passivam, Irague 1. ad
bonum generatim tendimus neeessario, z. intellectui
obiiciuntur bepa singularia, quae cum non sint sum-
mum borum , necessario non deterniinant, 3. conside:
ratis illis bonis mens ad ea prosequenda, vel omitten-
da sewetipsam aétiue determinar ; cuivs decerminatio-
nis vera caunsa est ipsa mentis act'o. Si valeret argu-
mentum Propositum , in systemate praemotionis physi-
cae vrgeri codem modo posset ; nam cum sese defer-
minare sit revera apere , necesse forer, vo mensage-
rer ad sese determinandum, atque ira requireretur
secunda determinatio , er secunda pracmotio physica,
et sic deinceps in inhniium.

Secundum argumentum ¢ voluneatis determinatio
estaliquid positiuum ; 2liquid reale , aligua peifedtio,
cum sit actio 3 illa perfeétio non erat in mente, an.
tequam produceretur 3 arque mens humana nouam per-
fectionem in se producere non potest , nisi eam Deus
producat ; erpo cet. Mai. euidens est. Prob. min. : ne-
mo potest dare, quod non habet , nec pro'nde plus,
quat habet :erpo ens creatum non potest sibi dare per-
fectionem 5 quam non haber , nec suas vilo modo pers

fe-
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fefliones apere : ergo mens humana nouam perfe-
ctionem in s¢ producere non potest , ac proinds nec
primam derceminationem , nisi eam Deus producat;
aliogui necessum foree , vo perfectionem illam e ni-
hilo mens educeret,

Respondent 5 maximum esse discrimen incer sub-
stantiae creationem e nilvlo 5 er modi alicu'us in sub.
iecto fam praeexistente gencrationem ; facultatem acti-
uam sese vara ratione modificandi menti humanae a
Deo esse concassam , it vt possic mens nouam modi-
ficationem , quam antea non habebar 4 in se produce-
re ; llaz enim mencis modificationes in posentia adti-
ua guodaminodo continentur, sum nulla esse possic
acliva poientia , nisi sit vera potentia agendi , ac pro-
inde aétiones ante non existentes formalicer producen-
di. Vade , inquivne, st argumentum probarer , iam fo-
ree concedendum , mentem nulla ratione proprie age-
1e posse , cum omnis a&io in mente a Deo necessario
fierer, mens erpo esser mere passiua non libera , quod
absurdum est 3 1mo sentimus et ipsi , mentem nostram
a nobis modificari , ipsi volumus , voluntaris impetum
cohibemus , prove videtur , ipsi etiam conscii sumus,
cague conscientia cogitatio. est y seu mentis modifica-
tio , et perfedtio 5 quae plane nostra est. Neque hoc
guidquam dininae gloriae devrahics quod enim modi-
ficationes noscras procreemus per beneficium creatio-
nisy a Deonon a nobis habemus, cum pracsertim
Deus modorum produltionem , quae a creacuris fie,
et nouerit , et impedire s ve ¢i videtur , possit.

Tertium argumeéntum : OPOIter , Creatnras guam
maxime a Deo pendere, non modo pro creationis, et
conseéruationis ratione , sed etiam in ipsis operationi-
bus liberis, quod solent Metaphysici ita efferre & caus
sas secundas pendere a prima in fieri 5 in esse , atque
in operari 3 Deus enim summum dominium habet in
sreaturarum yoluntates , petestque easflediere , ex incli-

Met. Tom, I Q na-
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nare quocumque voluerit, esique earum primus Mo-
tor 3 atqui hatc summa creaturarum in suis actionibus
liberis: dependentia sine praedercrminatione physica
intellipi , er esse pequic: ergo cet. Mai, coustat. Prob,
min. + summa non est dependentia , qua maior esse poc-
est 5 ac vero creatura ad aftus sivgulares physice non
praedeterminata minus a Deo pender, guam ea , quae
pracdeterminaca forec 3 ergo cer. Praeterea quomodo
Deus voluntates crearas , quocumgue vule , Hecterer,
atque earum etiam liberrimas aétiones certissime prae-
uiderer , nisi eas ipse ad agendum physice pracimoue-
rec ¢ Nam sine praemotione physica aftiones liberae
minime fixae erune , sed contingentes omnino respectu
Dei , nihilque erit , quo certo praccognosci queant.
Respondec 1. sine praedeterminatione physica per-
fedlissime intell’gi causam secundam liberam pendere
a Deo, tum in feri , et in esie per creationem , et
conseruationem 5 tum in operari per concursum. ., se-
clusa pracmotione physica Deum intelligi primum hu-
manae voluntatis Motorem , quatenus illam pravmo-
uer y ac praedeterminar, tum ad bonum in genere per
innacum felicicaris amorem , tum ad obiefta singula-
ria , quaccumque ab intelleftu bona repraesentantur
per morus primy primor. 3. ationem liberam , etiam
vt libera est , pendere a Deo, guatenus creatura li-
bere ageéns non haber vim bene agendi, nisi a Deo
nec potest illam exercere, nisi dependenter ab ipso,
4. admitt quidem debere maximam creaturae a Deo
dependentiam , sed ita ve illaesa remancat libertas:
dependentia aurem , quae oritur ex praemotione phy-
sica, talli ; ajunt, vim omnem agendi , omnemque
essenciam aftus liberi, ¢. Deum sine praemotione
physica posse fleiere voluntatem humanam , quocum-
que volucric, ct omnes attus liberos certissime prae-
uidere ; ad id enim satis est, si Deus noueric, quid
creatura altura sic io tali, vel tali circumstancia,
ra-
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tali , aut tali modo excitata s quo cognito potest Deus
adhibere media , quorum auxilio volunwas fuctura est
reip-a , et libere, quod ipse vult, Addunc praere-
rea , praemotionis physicae Piatronos vocibus obscu-
ris:sibi , er aliis persacpe fucum facere @ quaeren-
dumque ab ipsis , quid sit pendere a2 Deo s Si hac
voce significerur, creataris nullam inesse per se ope-
randi facultatem , sed Deum propiie loguendo esse
facultatem altivam creawvarum , hoc ipsum ese,
quod ‘gueritur, mieraque est peritio privcipii 3 sin
autem pendere in operando significer , Déum posse
vim operandi creatutae derrahere , impedire , er di-
tigere prove vult, quid quidem neno negauerit,
qui Deum agnoscit, an allatum in arguitento axio-
ma non probac , Deum per physicam pracmotio-
fem adfionum creacuiarum proprie Auétorem esse.
Et certe , ingquiunc, ve summam Dei o omnia sua
OpEid potestatem’ afnoscamus 3 non viderur necusse
ipsi ea tiibuj, guac & creaturis Aunes sed cantum,
quemadmedum quidguid habenc creaturae , id a Peo
acceperunt 3 id etiam Deo volente posse amitte-
re, nec suis facultacibus inscio , auc inuito Deo
posse vilo modo vii. Hoc posito sitis a prima cau-
sa pendere incellipuntur ; neque vlla ratone diui-
nae paotentiae subttahuntor ; igitur speciosus ille crea-
turatum. & Deo dependentiae praetextus , quo pro-,
bare nituntir Thoimistae , omiia 2 Deo solo adti-
ue , et propric fieri , plane , inguiunc , inaai est.
Practerea 1ancim: abese , subiicivae Thomistarum Ad-
uersatii , we hace praemotionis physicas opinio di-
uinam ploriam extollae, quemadimodum eius Fauto-
res jaltare solent, quin potins didinis perfedtionibus
al'quid derrahiaz 5 dum enimita deprimuncar opera di-
wina , vo machinam perpetuo movendum imitari vi-
deantur , divinae ploriae non sats consultum esse,
aiunt. Fequis enim horolegium y guod fune circum-

Q= du-
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duéto vi elaterii sui, aur ponderis horas sine alis
subsidio demonstrat , ei non anteponat , quod idem
mon praestaret , nisi quis perpetuo indicem digito
mouerer?

Quartum argumentum : Deus conseruat omnes
creaturas crearione commuata » vt diximus : ergo
Deus omues creaturas in omnibus suis aétibus phy-
sice pracdeterminat, ac praemouet. Prob. coms. 1.
Deus per conseruationem continuo creat animam . ac |
proiide singulis momentis eam totam cum omnibus
suis actibus , ac determinationibus creac 5 ergo Deus
mentes humanas , omnesque substantias physice pras.
mouer, 2. Deus omnes aétus, ac determinationes
nencis UO’U’RC CQI‘ISCFUI‘: SCd CUI‘ISE!LQ{ID non est,
I.'lISI COI'I[IHI.!I.EJ ‘:Teallu : Ergo DCUS creac ompes no-
stras altiones , atque determinationes non solum eo
tempore , quo sunt , sed eo primo instanti y quo in-
cipiunc esse : ergo Deus praemouct physice 3 nam
physice praemouere est nostras determiniaciones phy-
sice operari, er creare.

Respondent 1. hoc argumentum esse ad homi-
nen 5 et pihil probare aduersus eos , qui conserua-
tionem dicunt non esse cum creatione proprie déa
confurdendam. 2. nihil etiam probare aduersus eos,
qui fatentur quidem, conseruationem esse continua-
tam creatjonem , sed substantize tantum , et facul-
ratum ipsics natwraliom; eam vero non immediate
ad atus ipsos a substantia produdos extendi debere,
3. posito , quod Deus conseruer , non solum po-
tentiam agéndi, verum er altus ipsos, ac proinde
quod imnediate concurrat cum creaturis , ipsosque
actus creatione producac 5 inde tamen non proba-
tur praemorio fhysica , quia creatio illa adtvum
feu concursus non est praeuius , sed simulaneus,
et concomitans ; at prardeterminatio , SeU prasmotio,
vt nomen ipsum praescfec, deber esse pracuia s er-

g0
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£0... Verum hace vliima responsio , nullo modo vi-
detur argumento proposito satisfacere ; nam vt va-
lide instanc Thomistae , posito , quod Dzus imme-
diate creer aétus quoscumgue crearurarum , seu quod
idem est, immediate cum iis concurrar; certe ni-
hil est in iis atibus, quod non sit a Deo produ-
¢tum , ac creatum ; si aprem in iis nihil est 2 Deo
non creatum , omnis crearuras in operando derer-
. minatio , aique actio esc ¢fcltus Déi agentis, ae
creantis ; ergo aftio diuina est pracuia , saltem ea
ratione , quae sufficic ad omnem vim pracmocionis
physicae stabiliendam ; nihil enim aliud potest prae-
motio physica facers , quam omnpem creaturac de-
terminationem , et aftionem creire, Piacterea , in-
quiunt Thomistae , r. ve concurrat Dens ad hane
aftionem , necessz est, we sese determinet , vel vt
determinerur ad concurrendum potius , quam non
concurréndum, . id quod Deun ad concurrendum
determinac , debet sumi ex parte creaturae 5 aliogui
Deus per seipsum solum non determinatus a creatu-
tis 5 eas dererminarer , ac pracmoueret. 3. quod in
creatutis est determinatum , non porest Deuin ad con-
currendum’ potius , quam ad nen concurrendum des
terminare 5 nihilom enim nihil porest producere. 4.
volunras sine concursu absolure est sine adtione , er
sine determinatione , gquod fateri debent concur-
sus immediati Patroni ; cum iuxea cos sine coucur-
st nulla possic esse aftio , aur dererminatio s ergo
Concursus non est concomitans , ac simultaneus tan-
tum , sed pracuius 3 et quidem non a creaturis in-
determinatis , sed a semetipso ad concurrendum , seu
ad creandam ationem decerminatur Deus 5 nihil est
in creaturis ; quod Deum dererminare possit i non
faculeas 5 quae est indeterminara ante concursum , cum
non possit determinari sine concursu , non aétio ip-
s1, quae ante concursum nuila esse potest.
Fre-
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Proponuntur rariones 5 quibas impugnatur praemotio
physica ad adtwr  liberor  naturales.

Primum arpumentum : pracmotio physica hos ha-
bet charafteres inseparabiles, 1. antecedit omnes
aftus voluniatis, z. datr ex solo Dei beneplacito,
3. est omnino necessaria ad omnes pioisus adtps
tam bonos , quam malos. 4. ralem haber connexio-
nem cum aétu , ad quem datur, vt pracdetermi-
natio ad aftum ; et non altus sint duo impossibi.
lia. §. connexionis illius infallibilitas non repericur
ab aliquo extrinseco , sed ab ipsa prasdetermina-
tionis natura , quatenus per se aftum inferc, er de
sc ¢st essentialicer coniunéla cum a&u, De his cha-
rafleribus consentiine physicae praedecerminationis
Asserores , atqui Deus non sic praedererminar vo-
luntates creatas ad adtus liberos ordinis naturalis;
nam talis praedeterminatio repugoat libertati, quod
ita probane. lud repugnac libertati , quod , si ad-
est , afferr necessitatem  agendi antecedentem ;3 si
non adesc, afferc impossibilitatem apendi anteceden-
tem 5 arqui tals esc pracdererminatio physica , d= qua
agitdr 5 ergo cet. r. $i adest , affere necessiratem
agendi antecedentem 5 quod enim antecedic ommem
voluntatls a&um, et quo posito voluntas non pot-
est non apere , affert necessitacem agendi anteceden-
tem 3 arqui praedererminatio physica rtalis est s si-
guidem haber inceinsscam , er cssentialem conpexio-
nem cum adtu, ad quem darur , ¥E patet ex jpsius
characteribus mox allatis : ergo cum adest, praemo-
tio physica afferc necessitatem apendi  anteceden=
em. 2. cum abest, afferc impossibilititem agendi
antecedentem 3 nam illud , cum absst , affere agen-
di impossibilitatem antecedentem , quod a volunra-

te est prorsus independens , er sine guo voluntas
ab-
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absolute non potest apere ; arqui praedeterminatio
physica talis est , vt pater ex :. et 3. illius chara.
fere s ergo cum abest , affere impossibilitatem agen-
di antecedenten , idque eo maa's repugnat , quod
in aftibus liberis , et naturalibus Dens nobis facul-
tatem vere attiuam concesseric actuum suorum do-
minait, ita Ve reuera eos possic ponere, vel non po-
nere ad libitum.

Rospondent Thomistae , ad rationem liberatis
non reguiri fagultatem agendi, vel non agends in
sensu. composito , sed tantum in %ensu dinise; quam
facultacem pon tollit pracmotio physica. Iragus in=-
guiune, vt homo sub praemotione physca liber sic,
Miflire NEcesse sty CUm posse il Sensd Compasi-
to non agere eodem tempore y quo  agit 3 guemad.
modum vt libere sedeat ; non scaviritur, eum pos-
se simul stare ', er sedere , sed sufficic, ve sub prae-
motione physica. semper conseruet potectiam  non
agendi in sensu diviso , quemadmodum , dum seder,
haber porentiam standi in sensu diuiso. Reuera im-
possibile cst , vt homo per physicam praemotionem
ad agendam determinarus , pon sit determinatus in
sensi compossito 5 premotio enim physica actum ip-
sum ; et ipsam determinationem ponic , ynde repu-
gnat ;. vt determimatio ponarur simul , er nmon sit
sed tamen temanct semper potentia non agend: in
sensu diu’so.

Verum haec responsio furilis y et merum effu
pium viderur Thomistarum  Aduersariis 3 nam , in.
quiunt, quid alind haec responsio clare sipnificare
potest , nisi hominem sub praemotione physica non
posse renera agere, vel tantum ei remanere poien
tiam ad non agendum , si rollatur praemotio , yuem.
admodum homo vinculis , constriétus haber poten-
tiam currendi , posito , quod ei eximantur vincula,
An vero dices , hominem constriftum vinculis : qui-

us
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bus se expedire nequic in sensu composito , quam.
uis id possit in sensn diviso , liberum esse ad cuc=
rendum 3 guia vincula illum non priuant pedibus,
et vi naturali currendi 7 In eodem sensu nec ipsa
gratia necessitans 2 Calvino admissa collerer liber-
tatem ; tum enim vere diceretur , voluntatem pos-
se abstinere ab a@u in sensu div'so pratiae neces-
sitantis 3 e1go cum in sensu composito pracmotioni
physicae repugnet , hominem non agere y nulla re-
manet libertas. Quoad paritatem hominis sedentis
necessario in sensu®composito , eam negant, quod
in homine sederite necessiras sedendi sic tantum con-
sequens , quia subsequitnr liberam wvoluntatis deter-
minationem , et oritur ab ipro volunratis exercitio;
contra’ vero necessitas agendi respeftu  volunratis,
quae physice pracdecerminarur , forec necessitas an-
tecedens , vepote quae oriretur ex principio ante-
cedente 5 pracrerea homo, qui sedet , potest surpe-
re , nec est necessirio determinatus ad sedendum
per aliguad principium necessario praemouens ad se-
dendum 3 vnde porest priorem determinationem li-
beram mutare pro lubitu 5 ac homo physice prae:
determinatus ad agendum , hanc praedeterminatio-
nem non potese amouere , cum ab ipso non pen-
deat , quia sicut illius praesentia, ita et absentia
est independens a voluntate : ergo ca praemotio li-
bertacem prorsus descruit,

Reponunt Thomistae , indifferentiam  positinam
remanere posse cum  determinatione aftuali eciam
antecedenti ;3 guemadmedum homo sapiens est adtu,
et antecedenter dererminatus ad vitam suam comser-
uandam , et tamen im $e sentit potentiam sese praes
cipitem agendi, quam certe repugnat ad aftum re-
duci in sensu composito , sen quamdin mente sa-
nus erit = quemadmodum: ergo homo sapiens est an-
tecedenter determinatus ad vitam conseruandam , it

. vt
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vt certissimum sit, fore vt semetipsum  volens, ac-
que lubens non occidat, et ramen liber csc ad se-
metipsum occidendam ; sic esiam licer homo sub
pracdeterminatione physica sit ad agendum antece-
dencer determinatus 5 fruitur semper libertate ad non
agendum. .

§ed Thomistarum Aduersarii contendunt 5 in ho-
mine sano, et sapiente nullam esse Jiberratem ad
seipsum occidendum , licer home ille possit deinceps
insanire , et semetipsum occidere 5 nam homo non
est liber ad prosequendum malum , qua malum;
sed mors sine vlio emolumento , sine vlla ratione
respeftu hominis sapiens esc malum , qua malums
ergo homo sapiens non est liber ad semetipsum’ oc-
cidendum.

Secundum argumentum : pracdeterminatio physi-
ca facic Deum Auctorem peccati » et proinde ho-
minem merici , arque demeriti incapacem ; nam ille
est Aultor peccadi 5 gui creaturam indifferentem de-
ereto antecedenti , efficaci , ex inelaétabili physice
applicat ad peccatum 3 awqui per physicam pracmo-
tionem Deus hoc facerer , ve patet ex charadteri-
bus illius 5 antecedic enim actum voluntatis . babet
infallibilem cum afau , ad quem darur, connexio-
nem , et ad omnes aftus siue bonos, siue malos
necessitia est : ipitur praemotio physica facic Deum
Auttorem peccati 5 ac proinde reiici deber tamguam
iniuriosa santitati diuinae. Et quidem praedetermi-
natio physica ram facic Deum  Audtorem peccati,
quam Auftorem boni operis s nam iuxta Thomistas,
ideo Deus est Autor boni operis, quia ad ipsum
prasdeterminat motione antecedente 5 €t €% natura
sua efficaci 5 arqui paviter praedeterminat ad ma-
Jum opus per similem motionem antecedentem , et
ex natura sua efficacem : ergo cet

Negue  dicant 5 Deum pracdeterminare rantum

ad



250 INSTITVTIONES PHiLOA,
ad physicum , et materiale peccati 4 non vero ad
moralicatem , seu ad formale pececati 3 cum enim
derur a2 Deo praemotio physica cox propria deter-
minatione , et independenter a Creatura y positaque
Pragmotione non possic - non poni tum physicum,
tum morale peccati , sequitur , Deum pracdetermi-
hando physice creaturam esse proprie Autorem pec-
cati , tum quoad physicum , tum quoad morale , quod
in aéu singulari necessatio coniunctum est cum ply-
sico. Tandem homo qui peccat, privatus fuit prae-
motiene ad non peccanduin necessaria , imo habuie
Pracmotionem necessario coniunétam cum aftu pec-
cati i erpo non porerar non peccare. Quomodo ipi-
tur homo peccati res esse porest , qui ficit id, ad
quod erat a Do pracdererminatus , et pon fecic
bonum , quod non poterac facere sine pragmotio-
ne , quam non habuit , et quae ab ipso non pen-
debars

Respondent Thomistae 1. has difficultates ohii-
ci non posse ab iis , qui concursum immediatum Dej
in. omnibus creacurarum aétibus exigune ; quemad-
modum enim Deus concurric ad mateiale peccati,
licee non concurrac ad farmale ; ita etiam potest
pracmonere ad altum peccati , quatenus praccise est
entiuas physica , seu aflio physica , et realis, er ra-
men non praedeterminare ad formale , seu malitiam
illius actionis 5 non enim , inguiunc , magis dividi-
tur , vel distingnitur formale peecati a materiali in
concursu immediato , qui vera ese aétus produdtio,
quam in praemotione physica , quae etiam -
hul alind esc, quam aftos physici produdtio, ram
producere  aftum concursu, aut praedeterminatio-
e suot voum ec idem  diuersis nominibus expres-
sum.

Respondent 2. in quolibet syscemate duo esse
necessatio distinguenda o physicam scilicet , et éﬂuml'

aios
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aftus 3 physicum est ipsamet enticas, ationis praccire
sumpta , seu aftus spectatus praccise secundum suam
substantiam 5 morale est conformitas 5 vel difformi-
cas actionis cum lege 5 adtio mala guoad moiale,
seu sumpea secundum difformitarem , quam haber
cum lege , peccatum est 3 eadem aftio quoad phy-
sicum , seu sumpta secundum suam entisatem pracs
efre 5 Non est peccarum. Difformitas illa cum Jege
non est realitas aliqua positiua ; sed prinatio rea-
liearis , seu perfectionis 5 Deus autem non pOTest
esse causa efficiens privationis , seu non entis nee
criam caust est efficiens malis hoc in Deum cade-
re non patest 5 sed in voluntatem creaturac, quae
deficic a redto : etpo cum Deus per physicam prac=
motionem non. possic nisi aliguid phvsicum , errea-
le producere 5 non nihilum , quia altio physica Dei
eff«ftum realem habete debet 5 non pri auonem 5 fe-
cessario sequitur 5 Creaturam , nol Vero Deum , de-
ficere in aftu peccati, seu morale peccati ad crea-
turam progsus pertinere : quemadmodum enim si quis
calamo male apraco ad seribendam yrarur , calamum
non determinat 2d vitium seripturae 5 sed virium is-
tud a sola calamo proficiscitur 3 ita_Deus praemo-
werdo creaturarum ad mareriale peccari ‘minime in-
fuit in def-Qum , seu maliiam aftus, sed ille de-
feftus. in solam creaturam est refundendus.

Verum contra hanc Thomistarum responsionem
grauiisimae opponuntur  difficuleates 1 quarum prac-
cipua sty martale peccasi esse necessario cum phy=
sico coniunttum 3 licee enim abstradtione distinguaii-
tur , mon sequitur , ea esse dinisa , aue aftionem
singularem ita posse dinlsim parrari, ¥t Deus par-
tem eius , aleeram creatura faciacs nulla est altio
in geners , omnes sunc singulares , er co ipso mo-
mento , Quo funt , Versus cerrum obieftum ferun-
wr ; cum ergo haec duo physicum ; et morale sing

ne-
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necessario connexa cum aftione singulari , qui vnius
est causa , dici deber causa aleerius.

Respondent 3. ad hoc , quod additum est , ho-
minem sub praemotione physica peccari reum esse
non posse , hanc difficultatem gravissimam quidem,
sed omni systemati communem esse , tum in hy-
pothesi cancursus immediati , twm in hypothesi prie-
motionis physicae. Praeterea , inquiunt, quemadmo-
dum fide constar, hominem reusra mereri praemium
supernaturale , eriamsi jure nequeat in se, et de se
gloriari , sed totus 2 Deo pendeat in bono ; ita
etiam mererur poenam , etiamsi ad physicum pec-
€atl praemousitur , quia ipse prassertim vera est cau-
sa defeftus aétionis suae , non Deus; nam homo
meretur propeer malitiam pecati , malitia peceati
in priuatione , et defeftu posita est, privacian’s, et
defectos prima causa est ipsamet humana volunras,
noi Peus; ergo solus homo mererur poenam , et
peceati reus est , non Deus. Tandem ad rei ipsius’
incomprehensibilitatem recurrunt , nec enim possu-
mus infirma ratione nostra iustitiam Dei clare , ac
perfete intelligere, etiamsi cuidentissime demonstra-
ta sit. Haee cogita y er noli iudicem Dewmn iwdicibus
bominibus comparare, quem non dubitandwn ere, eree
instum 5 etiam quando Sacit y quod videsur bominibas
infustwm o et qued bowma y 1i facerer , eseer inimstns,
ex Augustin. lib. 1. contra Tulian.

Thomistarum Aduersrii farentur quidem , Bos
iusmodi responsionem optimam esse in mareria res
uelara , ane accurate demonstrata , qualis est insti-
tia Dei 5 sed vbi marteria nee est mysterinm reve-
latim , nec veritas probe demonstrata , responsio-
nem illam prorsus inuslidam esse , ajune : verum au-
tem physica praemorio reuelara sic , aur saleem e
fide necessario deduéta , Philosophorum non est in-
dicare.

CON-
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CONCLVSIO.

Deus concurrit immediate ad omnes 5 €f singulor
allus liberor creatararums

Prob. +1. vulgari argumento : omnes , et singu-
1i agtus liberi creacurarum sunt a Deo imnediae
producente 3 ergo cer. Prob. ant. & omnes, €t sin-
guli aftus creaturarum pendent essensiakiter 2 Deo,
quantum pendere possunt , salua libersate 5 atqui non
penderent 2 Deo ,  quantum pendere possunt salua
libertate 5 nisi essent 2 Deo immediate producentes
effectus enim magis pendet 2 causa illum immediate
producente , quam a causd cum producente remote
tantum , et mediate.

Prob, 2. : creaturas omnes indesinenter egent
direéta Dei conseruatione , vt jam probatum est:
ideogue cum direfta Dei conseruatio sit continua-
ta creatio 5 sen aétio, qua Deus continuo dare
pergic existentiam creaturae , in quocumgue staid
illa reperiatar 3 creaturae omnes illa Liei aétione
egent pon solum , gquatenus possunc ApiIe., sed
etiam quatenus agunt; ac proinde aftio Dei atio-
nem Creaturae cum creatura per CO[!SEI'I.I:HiOHEﬂ'I pio-
ducit ; atqui concursum Dei immediarum. dicimus
afionem Dsi aftum creaturae cum creatura produ-
centis: Deus igitur immediate concurrit ad singu-
las crearurarum actiones.

Obiic. t. & ex aétionibus hominum qusedam bo-
nae sunt, quatdam malae 5 arqui Deus concurrere
non potest ad adtiones malas 5 ergo non concurric
ad singulas hofinum adtiones. Prob. min. : si Deus
concurreret ad aftiopes malas , esser Auétor mali mo-
ralis, et peccac 3 sed Deus non porest esse cets
Resp, C. mai- dist, min. @ Deus mon potest. con-

cur-
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currere ad aftiones malas in specie consideratas, qua-
tenus malae sune Ci y ad allicnes malas in genere
spedtaras , quatenus sunt actioues N, min. et cons.
sub cadem distinctione. E. G. ponamus,  hominem
unur as sbi illaras vindicaturum 3 velle necem ini-
mici s quod velit, 2 Deo est, nisi enim Deus adtua-
licatens homini impertirerur , et vim aélmam largi-
retur, Aeri non posser , ve veller , propeerea guod
cessanie adtione diuina , qua homo adtualratem, et
wvim aftiwam adipiscirur , in mihilum reciderer 3 ve-
rum quod haee volite dirigatur in necem inimici,
id homini tribuendum 5 uon: Deo. Volido itaque
in genere spectara , quatenus scilicer est quidam adtus
volendi , pendet ex diiuo concursu's sed non gua-
tenus ¢ dizvigiur n necem inimici, ideoque spe-
ciice considerata , quarenus mali est , a concursu
divino non est. Sed haec paulo fusius explicanda
sunt.

Trague altiones humanae siue infernae , nimirum
voliziones , ac nolitiones animae , siue exrernas,
nempe motus corporis, velicionibus 5 ac polidonibus
animae respondentes 5 vel spidtantur physice 5 wel
moraliters Alfioner internaze pbysice spedtarae sunt noli-
tiones ; ac volitiones ; quatenus sunt mutationes in
anima contingentes , seu animace modificationes. Adfio-
mer dint¢rage mipeglitee spedfatae sunt eicden volitio-
nes, ac nolitiones animae , guatenus vel bonae , vel
malae sunt. Similiter alfioner extirnae physice speiia-
rae sunt motus volitionibus 5 ac nolitopbus animae
respondentes , quatenus sUnt mutationds in Corpore
accidentes , seu corpoti modificariofes 2 nutu ani-
mae pendentes. Afionsr extérnas wmoraliter spedfatae
sunt iidem motus corporis, guitenus vel boni y vel
mali sunc. Ponamus V. G. 5 Titam con mitere fur-
i auferendo clam merces Masuii, actus excernus
consistit in extensione brachil ad merces alienas ; et

in
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in ceteris moribus o ganorum corporis ad eas aun-
ferendas requisitis , enim vero Titius non extendit
brachium , misi volens, nec alii scquuncur motus in
corpore ; nist ipso volente 3 volitiones igitur , qui-
bus morus isii respondent, et sine quibus non da-
renr in corpore ; sunc actiones internae 5 volitio-
nes vero , et motus simul constituunt internam attio-
pem humanam , quae furrwm dicicur, Porro exten-
sio brachii , er ceteri motus, qui ad furcum adhi-
bentur , nonnisi physice spetantur , quatenus non
considerantur , hisi ve motus in corpore humane
existentes 5 ac si perpendis , extensionem brachil fie-
i ad rem alienam , ceterisque organorum coiporis
motibus rem alienam auferri , adtio externa furd
moraliter spectatur- Similicer volitio, a gua pendet
excensio ‘brachii , singulaeque volitiones , quibus de-
terminantur motus Organorim corporis in furto spe-
&ancur physice 5 si non considerentur , nisi vt adtus
voluntatis animae y guibus aliquid adpetitar , eacdem
vero volitiones moraliter spectantur , guatenus coo-
sideramus , eas, dirigi in ablacionem rei alicnas,; et
violationem iuris , quoed alier in ipsam rem habets
neque enim volitio dicieur mala , nisi yuatenus biz-
chium extendere volujmus ad rew alienam ; camque
alveri auferri @ extevsio autem brachil in se specia-
ta non est mala, nec quicguam vitii in se habent
ceteri motus , quibus alteri res sua aufertur.

His positis facile ostenditur , Deum concurrere
quidem ad id , quod physicam est in actionibus ma-
lis , non vero ad id quod morale , sen malum est;
seu quod perinde est, Deum concurrere ad adum
malum materialirer , siue phyiice sumptum , minime
vero ad altum peccati furmalirer 5 seu moraliter sum-
prum , quatenus malum est , ideogue non esse ma-
li moralis , aoe peccati Auttorem. Re guidem vera
quod fur brachium ad rem alienam extendere ve-

lir,
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lit , concursui divino cribuendum ests item quod
biachium ad nucum animae extendere valeat, diui-
no concursui acceptum quogue ferendum est s ar
guod velic exteadere brachium ad rem alienam au-
ferendam, et ea intentione manum adlu extendar,
id nonnisi hominis est liberrate sua abyrentis. Ex-
tensio brachii , et volitio hoius extensionis sunt quid
physicum , et homini naturale , quod vero haec
atio tendac ad auferendum alteri, quod suum ese,
moralicatem haber, et quidem malum est; ac pro-
inde paec, Deum concurrere ad id, quod physi-
cum esc in adtione furis , non vero ad id , quod
morale est 3 mmirum physicum adionis tantummo-
do indiget coucursy divivo , non vere malum mo-
rale ciusdem , ctenim Deo concurrente , fur guate-
nus animo , et COFPOTE CONSIAns , €t velle s et bra-
chium ad nputum animae moucre potest 5 sed gquate-
nus vule rem alicnam , arque ad eam aufcrendam
brachium mouet 5 id homini tribuendum libertate
sua abvrenti.

Inst. 1. ; Deus non petest concurrere ad id,
quod physicum est in ationibus malis , nisi con-
currae eriam ad id , quod morale , seu malum es,
ergo cet. Prob, ant. : physicum , seu maceriale aftio-
nis malae coniunéium est cum morali , seu formali,
aur malitia ipsa adtionis; ergo cer. Resp. N, ant.
ad cuius probationem dist. ant. . malitia ipsa , scu,
morale coniunétum est cum physico a canra recan-
da deficiente C. y a cassa prima indefeiibili N. Ita-
que defeétus aétionis moralis 2 Deo creaturam tum
in eise simpliciter y TUM i esse operantis conseruan-
te non est, sed a creatura, quae cum limitata sit,
deficere pocesc , et reuera aliquando deficic liber-
taus abvsu, .

Inst, 2. : qui concurrit ad physicom actionis
malac , ex quo vider , sequi morale peccati, ille
est
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est reus peccatis sed Deus concurrendo ad  phy-
sicum aétionis malae yider , ex eo sequi morale
peccatl 3 eigo cet, Resp. disc. mai. @ est reus pecea-
ti, si sit causa pareicularis , agens conma legem
aétionum suarum C. , < sit causa wninersalisy agens
ivxta legem adtionum svarum N, er concessd mil.
dise. similicer cous, Igitur causa parcicularis , vt ho-
mo, qui tenscur non cooperar aleeri peccanti, reus
essec peccati, Si concurreree ad physicum actionis
malae y ex quo videret , sequi malum ipsum , quia
tuac agerer contra legem actionum suarum , non
peccac tamen, si ex officio concuriag ad physicum
peccati aleerius; ita Sacerdos qui ex officio mini-
strar Sacram Eucharistam homini  publice  petenti,
quem per confessionem nouit indigium ad eam ac-
cedere s quia tunc tenetur ex officio ministrare, id-
coque non agit contra legem actionum suarum, sed
iuxta eam. Deus vero est causa voiversalis rerum
omnium , quae sine ipsius couseruatione , SeU con-
tinuaa creatone noc CX}S!CIC,HEC agere Flﬁsllnt’ ct
hinc sibi legem sapiencissime prasicripsit , Ve e€rea-
tuas suas conseruando , e cum illis concurrendoy
jisdem libertaris vsum non adimeret. Quoniam igi-
tur actiones malae, si physice spetentur, secundum
easdem leges nascuntur , quibus finar non malae,
Deus autem concurric tantum ad physicun attionis
malaz ; liquer, eum non copcurrers ad attiones ma-
las 5 nisi quatenus concurrit ad ordinis naturae con-
scruationem ; siue eum ordinem quoad animam spe-
&es ; siue eundem quoad corpora; et mundum as-
pectabilem consideres.

Inst. 3.3 actio Dei concurrentis , et aétio crea-
turae sunt via , et eadem attio ; ergo si Deus con-
cuivar cum creatura , erit Autor peccati. Respe dist.
ant. attio Dei, et creaturae esc voa , et eadem
aitio ratione termini 5 sei effeCtus produdli. physice
Mt T 1L R e sum-
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sumpti. C. y ratione principii N, ant. et cons. Cum
enim Dius, ¢ creatura sint causae agentes, ac di-
uersae , quarum altera priori subordinata est, adtio
De¢i non est eadem cum adtione creaturae ratione
principii , quamuis verague aétione idem effellus
physice sumprus producatur,

listy 4. ¢ idem eficétus non potest a dvabus cau.
sis produci 3 ergo nulla solutio. Resp. dist. ant. : non
potest tows produci 2 duabus cavsis ciusdem ordi-
nis , traniear 5 a duabns causis diversi ordinis; et
quarum vna aleeri subordinata esty N. ant. etcons,
sic a piftore, et penicillo simul preducitur tora
tabella.

Obiic. 2. : agentia naturalia vim habenr comple-
tam agendi : ergo non indigent concursu Dei sal.
ten) immediato. Resp. dist. ant. , vim habent com-
pletam agendi dependenter ab atione Dei C. inde-
pendenter N. ant. et cons, Quia igitur creatura om-
nis indesinenter eger direéta Dei conseruatione , seu
continuata creatione , tum quatenus vim haber agen-
di, wm gquatenus agit , non mediato tantum, sed
immediato concursu’ Dei indiger. Voluntas autem
vipore libera vim haber agendi completam inrrinse-
ce 3 concursus enim ipsam vim agendi  non  afficit
intrinsece , neque est quid fmerinsecumn €X paite crea-
turae 3 ag sine concursw visiilla agendi non est com-
pleta exrrinrece, Quatenus concuisus et anxilium ex-
trinsecum neces<ario requisicum , vt creaturac fa-
cultas exerceatur,

Inst. 1. Deus est perfeissimus Artifex; ergo po-
it creaturas condere, quas non indigerent illo ex-
trinseco auxilio ad operandum. Prob, cons, : perfe-
Ctior ille Arifex censecur , qui potest formare arte-
faéta, vt horologia, er alia similia , quorum o=
ts sire assidua Arrificis manu perseuerac s ergo et
Resp, N. cons. et dico, disparitatem ess¢ on:jn;'nno-

m;
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dam ; quippe hotologium non pendet essencialiter
2b Ardfice humano , qui materiam operis sui iam
existentem  dispanit tantummodo,, nihilque aliud in
illam' inducic practer figaram ; ¢t motum localem,
refte , et apposice adhibendo vires rerum natura-
lium : vode si horologium assidua Opificis attione
indigerer, vt moucritut, hoc quidem Aitificis in-
scitiam argueret, quod videlicer male opus suum
canflsset y nee vires rerum nacuralium applicare no-
pisset 5 in Quo sita est tord humani Actificis perfe-
&io , et excellentia s contra creatura summie, €t es-
sentialiter pendet 2 Deo non solum quead poten-
tiam agendi, sed etiam quead aftus omnes : quare
existencia perpetui influxus, sen immediati concursus
ad agendum summam in Deo pesfetionem  arguir,
VEpote cODNOANS summum ., - et absolutum ipsius in
crearuras dominium 3 pracrerea proprium. esc machi-
pie V. G. horologio posse moueri sing perpetuo opi-
ficis influko; aliter enim esser inueiliss, nam Qpi-
fex non potest semper, et vbique concurere cum
suo operes sid Dens id potest , et quidem sine vl-
lo labore, et opeia. i

Inst. v. s explicari non porest, guid sit imme-
diatus Dei concursus, et quomodo Deus immedia-
te producat attus liberos creatuiac i €rgo ralis con-
cursus non debet admieei. Resp. N. aor, Deum e-
nim concurrere immedidte, sei producere immedias
te altus liberos creaturac , est Deum velle imme-
diate singulos attus liberos creaturae 5 synidem Deus
non agir ad extia, nisi per atus suae voluntatis,
ita vt Deum agere idem sic, ac Deum velle, ve
aliquid far: ergo bene explicatur, quid sit con-
cursus , et guo pacto Deus immediate producat
omnes , et singulos aétus liberes creaturarum. Eaim-
vero Deus pon petest Creare, et copseruare po-
wntiam liberam , nisi velit in genere omnes aitus

R: i-
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liberos ciusdem potentiac; hoc enim exigit naturd
potentiae liberae. Sic ergo statuit Deus per decre-
tum geverale = wolo afwm quemliber , ad quemn re-
e determinatura ert creatura , adtus ille voluniaiis
sic consideratus in genere, et vt indeterminatus ha-
bendus est pro concursu generali, et remoto, at-
que in affe primo; cum autem creatura ex libera
sua determinatione agit hoc, vel illud; tunc atus
divinae voluntatis de se generalis quasi applica-
twr ad hoc, velillud , ficque particularis, ita ve
Deus velic in particulari, quidquid ex libera sua
determinatione creatura vule in particulari , et est
concursus in affu secundo immediatus, er simulra-
neus; simultaneus guidem , gquia neque anteeedit,
neque subsequicur aftionem creaturae , sed ipsam indi-
uisibiliter comitatur; eo enim ipso instanti, quo crea-
tura vule aliguid , illud ipsum vule etiam Deus.

Inst. 3. : concursus iste non videtur differre 2
concursu mediato; ergo cer. Resp. N. anc. Diseri-
men est inter vorumque 3 concursus enim mediatus
habet pro termino immediato solam potentiam, qua
mediante tantum effetum producic Deus cum crea-
tura 3 concursus vero , gqualis a nobis explicatur, ha-
bet pro termino immediato ipsam aétionem , scu ope-
rationem crearurae.

Inst. 4.: saltem concursus ille non est, nec
dici potest simuleaneus ; ergo cer. Prob. ant, : de-
rerminatur A creatird : erpo non est simulraneus.
Resp. N. cons. Non enim concursus Dei deterpi-
natur a creatura per adtionem praewiam s ipam de-
terminatio illa creaturae est ipsius creaturae aétio
parcicularis, quae indiget concursu , arqui  adlio il-
Ia creacurae particulans non antecedic a&ionem Dei
concurrentis 5 siguidem est volita simul a crearura,
et a Deo ipso; ergo dererminatio creaturze non
antecedic , sed comitatur aétionem Dei, seu con-

cur-
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cursum : ergo licer concursus determinetur a crea-
tura , non idcirco subsequitur creaturae determina-
tionem. Cum igitur potentia agendi creaturae cons
cessa transic ad aétum aliquem particularem, eodem
instanti generalis Dei volunras , quac terminatur ad
potentiam liberam ; prout est libera , seu colcursus
in afu primo transic ad volicionem particularem ra-
lis numero altus ,ac tunc ira dererminatur j €t fic
particularis, seu fic concursus in adtu secundo per
aftionem creaturae, ita vt illam non subsequarur,
sed comiterur.

Tnst. §.: aftio determinans est prior aftione de-
terminata ad ewndem cffeCtum 3 sed dererminacio
creaturae esc atio detcrminans, €t concursus in
aftu secundo esc altio determinatz ; ergo cet. Dist
mai. : aftio determinans , ec independens. est prior
alione determinara C. mai. , atio decerminans, et
dependens M. min., disc, mai., N. cons Adtio igi-
tur crearurae determipat €oncursum , ipso tamen
prior non est, quia pender a concursu , nec pot-
est sine illo concipi, quamuis determinet concur-
sum ; neque enim creatura potest concipi agens, ni-
si Deus ipse concipiatur agens cum creatura @ er-
go aftio creaturae determinans non €st prior actio-
ne Dei determinata, Td autem sequenti exemplo il-
luscrari solers Rex praeficiac alicui Prouinciae I'ro-
regem , et edifto suo decernat , se omiia velle,
quae Prorex iussurus et voliturus est pro rerum exi-
pentia , deinde Prorex dicat ¢« srarmo 5 vf Prouinciae
buins incolae orbi novae conrtrasndae  laborens. En
duae voluncates, guae volunt nouae vrbis constru-
&ionem. Vira prior hunc numero  effectum voluie?
An Repis, an Proregis 2 Sane neutra, 1. non Re-
gis, quia Rex volebat per voluntatem generalem,
guidguid a Prorege statuendum erat, nondum  ra-
men hanc nouae vrois construftionem aute Prore-

gis
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gis statutum, =. non Prorepis; nam eo ipso, instan-
ti, quo vule Prorex , ciuitatem construi , €0 ipso
Rex id velle, ineelligitur. Idem, proportione ser-
vata , dicendum est de volunrate generali Dei ap-
plicata , er determinata per creaturam liberam ad
aétum aliquem singularem.

Inst. 6. :si atio crearurae determinaret adlio-
nem Pei, actio Dei penderer ab adtione creatu-
rae; falsum consequens; ergo er ant. Resp.  dist
mai. : penderet ab adtione creaturae agentis per virs
tutemn acceptam 2 Deo, er ipsi subordinatam C.
mai. , agentis per yircutem independentem , nec sub-
ordinaram N, mai. , dist. min. , N. cons, Etiam cum
creatura pzr adtionem suam dererminar Det concur-
sum, Deus seruac rationem causae principalis, et
primaz , naienus creatura non apgit, aut se deter-
minat, nisi per virtutem a Deo concessanl.

Inst. 7. ¢ si effeétus idem produceretur simul a
Deo, er a creatura, atio Dgi, et creaturae es
ser eadem, ac proinde alterurra causa forer inuti-
lis 5 ergo cer. Resp. dist. ant, :adtio Dei, et creas
turae esser eadem rerminariue sumpta C. ant. , princi-
piatie sumpta N. ant. et cons. Adio cuiuslibet
:gcnus spedtari porest vel ratione prmr.apn 5 ec di=
citur attio principiatine sumpra , vel ratione termini,
seu effetus, er dicitur adtio terminatiue sumpea. Re
quidem vera aftio Dei concurrentis , et creaturae
apentis est eadem adtio rerminative sumpta , quia est
viids , et idem rerminus, seu effeftus productus rum
Per causam primam , et vninersalem , tum per cau-
sam secundam , gt partlcuhrcm. At non est eadem
actio Dei, er creaturae principiative sumpra ; quia
sune duae causas agentes , et producentes entidem
rﬁ"eﬁum 5 voluntas ‘scilicet diuina ; ev creara, Neque
inutilis est causa alcerutra s non quidem actio crea-
turae , quia sine illa Deos ipse effcétum uon dpro—

u-
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ducerec; neque edam altio Dei, guia sine Deo
cooperante 5 et producente effeftum creatura non
posse: producere.

ARTICVLVS IiL

De Deo rerum omnium y et creaturarim
Gubernators.

Fus res omnes gubernare 5 siug rebus omnibus

prouidere dicitur , GUATEANS CASICONSEIUAL yaL=
que ad carunndem ‘allivnes copgurnt s ONNESQUE ad
suos fines dirigie. Igitur providentia divina est de-
cretum Dei de conseruatione rerum | OmDIBM de
concursy ad earumdem actiones , et de omnium di-
rectione ad suos fines.

CONCLVSIO.

Deur prouidet rebnt omnibius, quaz sunt 5 AaC Siant
in wniuerso.

Prob: = nulla creatura seipsam consgruare Potest
sed ‘omnis 2 Deo conseructur, nNecesse sty Similier
nilla datur crearurae cuinscumque aftioy ad quam
Peus non concurrat 5 €t quam ad suos figes nen di-
rigat, vcantea demonstranimus. Com  ergo Deus
dicacur rebus prouidere , quatenuseds conseruat ,ad
earumdem adiones ‘concurrit , illasque ad finem di-
rigic manifestum sty Deum  prouvidere omnibus,
quae sunt 5 ac fiune in vniverso. Quia vero Deus
omnia ab acterno praescidic , et in rempore facic;
quod ab aererno decreuit , certissimum est y Doum
ab aeterno decrenisse rerum - omnium in hoc vniugt=
so ‘conseruationem 5 divinumgue concuisum ad,quas=

cuin-
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cumque ationes , arque singularum reram, et altio-
num finem. Cum igitur decretum Dei de conserua-
tione rerum omnium in  hoc wniuerso , diuinogque
concursu ad quascumgue earumdem adtiones, et de
omntum rerum , arque altionum direCtione ad finem,
sit ipsa prouidentia divina; pater, dari prouiden-
tiam dimpam.

Et certe argumenta omnia, quae probant Deum
existere ; demoustrane quogue mundum vniuersum
dinina prouidentia regi ., et gubernari : hine prae-
clare obseruauic Cicero lib. 1. de natura Deoruni
quir bunc bominem dixevie , qui cum tam certos tae-
i motus  tam raros.aurorwm ordines eamaque ot
nia inter s¢ commexa , et apta widet , niger in illis
vilam esse rationem... Buae quante consilio geruntir,
nullo comsilio exeéqui porsumus,

Obiic. : si Deus omnibus prouidet ; nihil casu
fortuito contingic ; falsum cons, : ergo et ant. Resp.
disc. cons. mai. : nihil casu fortuito contingit ex par-
te Dei C., ex paree crearurarum N. mai. , quare
nego. cons. et explico , quid sic casus , quid foreu-
na, et g:omodo nullus sic casus, nullaque fortuna
respectu Dei. Carus purur dicitur afualitas 5 sine exi-
stentia destitura ratione  sufficiente, vt cum Athei

finguat homines olim ex terra instar fungorum pro-.

diisse 5 cum enim negue in terra, neque in homi-
ne detur aliquid ; per quod talis ortus intelligi pos-
sit : istiusmodi ortus foret casus purus.

Canur simplicirer diltus ese concursus causarum
ad effectum quemdam producendum , quae causae
singulae alterius effetus pratia agunt. E. Gi pona-
mus aedificium dizui, ec intra murum reperiri pem-
mas pretiosas , gemmae dicuntur casu repertac 3 ete-
nim eas intra murom condidic Dominus non eo fi-
ne, vt dedificium diruens eas reperire ; nec qui ae-
dificium: diruic, id eo fine facit, i gemmas re-

P@—
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periac, Iraque ad hunc effeftum  conmcurrunt y tum
qui gemmas. incer MUrum conclusit , vt ¢as certius
asserecuar 5 tum qui murum. diruic, ve aedificium
nouum exXcrueret 5. sed vierque agic proprer cffeltum
alium 5 quam qui ex illo concursu prodiit. Similiter
si ventus ex tefto deiecit tepulam, quae hominis
practercuntis capuc vulnerat , ad vulnus capiti in=
fibum concurrunt et ventus, et causae tegulamdi-
sponentes , vt impellenti vento facile cedat, et te-
gu'ae giauitas , et homo aedes praceriens, Hag ve-
vo causae non. agunc capiti valneris infligendi caus
s2, ei ideo volnus hoc casui eribuitor,

Furtuna est conclrsus causarum minime pracui=
sus ad effefbum homini vel bonum , vel malum pro=
ducendum. Dicitur fortana secunda, guando effes
Etus inde pendens indicarur nobis bonus 3 conird du-
tem aducrsa foruns vocatur; quando effeétus inde
pendens nobis. malus censecur. e inuentio gemmas
rum in muro diruto tribuitur fortunae secundae; at
valous eapiei infliflum tepula e tecto cadente refar-
cur ad forcanam aduersam. His positis definitioni-
bus: facile ostenditur, nullum -esse casum , nullam-
que forrunam ex parce Deiy sed raptum ex. parte
causarum securidarumi, e hominume. Nam cum Deus
ab aéterno prassciusrit omnes omDium causarum ef-
feftus , sen quidquid in -hac rerum serie contingity
et hoc voitiersum gubsrnans omuia 'dirigat ad cer-
tum finem ; dubium non est ; guin omnes effectus
2 nobis minime pracuisos ab acterno prassciat, et
ad cerrum finem dirigat, Quamuis igitur causae , si
eas in se spectes, aliquando casu fortuito agere vi-
deantur 5 agunt tamen proprer finem a Deo inten-
tum. Nullos igitur casus, nulla fortuna est respe-
&u Dei y sed tantum: respedtu causarum secundaroms
et omnia y quae casu , et fortuna contingere d cun-
tur, prouidentiae Dei decernentis 5 vel perifittentis,

et
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et ad finem bonum dirigentis subiiciuntur, Non de-
fuerunt tamen veteres Scriprores ; quil voiuersum na-
turae ordinem a Deo constitutum  fari noming ap-
pellarunt. Verum hanc appellationem excusac S Au-
gustin, libs ¢. de Ciuvit. Dei cap. 8. qui omnium
connexionem 5 reriemgue casarum o qua fit omne 5 quod
Jit 5 fati pomine uppellant s won multum com  eir de
werbi confronerria laborandum 5 atque certandum ests
quandoguidem ipsum  causarun ordinem y et guamdam
connexivnsmn Dei remni eribuant oolunrari 5 e poresta-
tiy qui Uaptime 5 et weracissime credirur’y et cunfa
scire 5 antequam flant et wibil inordinatum. relinguare
Quae quidem Sanéti 'Doltoris vesha prope perpen-
denda) sunc ; apprime enim congruunt cum iis , quae
de causarum connexione , illatumque “ad finem vlei-
mum relatione demonstranimus.

Inst. 1. : si Deus omnibus pronideree 5 ‘cum:sit
optimus 5 €t omnipotens, non sineret , toc mala phy-
sica, et moralia in mondo contingere auc salem
iimpiorum prosperitatem , er iuscorum  affliét onem
arque oppressionem non permitteret 5 ergocer. Rep.
hage difficultatem fuse explicatam fuisse, argue dise
sipatam , vbi de sapientia , ¢t bonitate Llei sermo-
nemi - habuimus 3 -ostendimus enim malorum tum phy-
sicorum 4 tum  moralium  originem , et quare  Deus
oprimus , er omnipotens , simulque sapientissimus ea
permiteat, Quod ‘autem speétar impiorum felciratem,
er iustorum afflitionem in hac witas inde tantwm-
modo probatury alesram esse viam 5 in qua impii
punientiir , ~iusei remuperabuncur, ec illi diuhde
iustitiag , hi diuinae misericordiae manifestandas in-
serufunc 5 praeterca per malos boni exercentur, pur-
gantur , erudiuntur 3 owinir enim malur aut ides vi-
wit'y wecorrigarue 5 aut 5 vt bunis pereumexerceatury
inquic . Augustinus in Psalm. 54, Eamdem respon-
sionem  fusius explicac 5. Dottor lib. 1. de Cinit.

Dei
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Dei cap. 6. patientia Deis inquit o ad poenitentiam
iuuitat malos s sicmt  flagellum Dei ad poenitentian
erudit bonor. Irem misericordia Dei seruandos ample=
igur bomos , dicut seuerital Dei: puniendos corripitma=
Jar 3 placiit quippe disinae prsuid‘mtin pratparare in
posterum  bona iustivy quibur non fruentur iniustiy er
mala impiis 5 quibes non excruciabuntur boni. Irra ve-
ro temporalia bona 5 e mals werisque volnit esse com=
munia, vr nec bona cupidiur apperantur 5 quae mali
guogue: babere cernuniar 5 nec mala turpiter eniten=
fur ; quibus et boni plerumque afficiantur s nam i
Bunc omne  peccarnm m:nifuu pledderetur poend 5 ni=
Bil wltimn indicio seruari putaretur. Rursr si mdlumn
peceatum. nune punisset aperre dininitar 5 nuila eire pro-
widentiz diuing vidererur. Tandeminemo. tam iustus
est ; gui non aliquando delinguat , inde temporahs
punitio ; nemo ram malus est , gui aligued bonum
morale interdum mon operctur 3 inde fluxa , etitem=
posalis felicitass boni hic poenis exercentur 5 VT
mundentur , ec caelo maturescant 3 mali hic falsa
saepe felicitace paudent s quia post morem acetbius
torquendi, Ceterum divinae prouidentiae lege expen -
dere  humanae non est sapientiac. Hinc praeclare ait
S. Augustinus lib. decverz relig: cap. 2. non mul=
tion ik 5 qui nausea, ef wertigine laborant y dinimiles
sumns qui cmnia turigm 5 deorsumgue werti putanty
cum ipre vertanter t idem enim bis 5 de quibns logui-
mur , accidit 3 neque enim  Deum e sapientiorem erie
putant.

Inst. z.: prouidentia rebus omnibus necessitatem
imponit , quae enim Deus pracordinauit , non pos-
sunt non fieris aliogui prouidentia dinina effedtu
suo frustrari posser s practerea res omucs it dispo=
suit diuina providentia ; ve effeftus omnes tx cai-
sis antecedentibus pendeant ¢ dra apud Cieronen
lib. de faco argumentatur Chrys'ppus: si ommia =



248 INSTITVTIONES PHILOS.
tecedentibus  causis fiant y omnis naturali colligatione
confrxiey conterteque fiunt 5 quod i ira esty omnia
necessitar efficie 5 id 5i verum est y mibil est in wostra
poteseate : crgo et Resp. N. ane. er singulas pro-
bationis parces explicamus. Cum prouidentia  nihil
aliud sic , quam rerum omnium conseruatio y et di-
winus ad creatvrarum omnivm  aétiones CONCUTsuS,
singularumque:aétionum diredtio ad . vltimum finems
manifescum est , ex singulis huios  definitionis par-
tibus: quas antea specialibos quaestionibus searsim
tractauimus 5 vihil omnino laedi humanam liberta-
tem, Ec quidem probe distingni debent causae libe-
Td4€ 0 €C causae necessatize 3 quamuis autem fes om-
nes, causasque singulas divina prouidentia dispo-
sueric 5 cavsas tamen singulas secundum propriam
carum naturam ordinauic; gquae sune necessarize ad
vium .sunc necessario determinatae ; quae vero sunt
liberae , ess, salua libertate , divina preuidentia
gubernar, Hoc idem argumentum soluic §. Augu-
stinus 1ib. 17, de Cinit. Dei cap. s, : ordinem cau-
Jargm vion nEgANULS non erf aulem Cantequenty ot 1
cervar eir ordo courdrum , iden nibil sit in nostrae vo-
luntatic arbireio § iprae quippe woluntater in caurarum
ordine sunt. Et quidem causas liberas, salua libere
tate, colligari inter sz posse; exemplo illuscrari pot-
est. Pater filium benae, docilisque indolis paterno
affe@u minacue , hortazur § Patris comminationes, hor-
tationes voluntaris determinationem in filio liberali-
ter instituro producent infallibiliter ; non tamen ne-
cessario 5 ideoque causae - liberae in- aliam cau:m
liberam influxus eric quidem infallibilis , minime ta-
men necessarius, Neque ediam causae physicae in
causam liberam influxus libertacem rtollic: etenim ia
mundo materiali concingunt effe@us physici, ex qui-
bus nascuntur in causis liberis sensationes 3 €X sensa-
tionibus actiones; sed ationes illae, licer infallibi-
i 1i-
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licer contingant , minime 1amen necessario fiunt. Ira-
que patet , hanc obietionem diuinae praescicnriae,
et prouidentiae esse communem ; ac proinde ec com-
munem yesponsionem 5 accurate distinguenda est fu=
turitionis infalibilitas ab ipsa necessitate.

Inst. 2. : absurdum est ad boc Dei deducere ma-
jertatem  wor iciat per singula momenta 5 quot narcun-
tur culices 5 quotve moviantur 3 vt loguitur S. Hiro-
nym. et numquid de bobus cura et Dea? ait Apo-
stolus : ergo salcem prouidentia dininz ad ea,quae
abieda , ct vilia sunt, sese non extendic, Resp.
disc, anr. : rerum aur minutarum, auc quasabiedas
censemus 5 cognitio , et cura Deo tribuenda non est
clm succesiiont 5 €t anxietate C.y cum immutabili=
tare , et tranquilitatz N. ant. ec cons, Nulla escigi-
tur in dinina cogpitione successio, et nulla in Dei
prouidentia anxieras; sed ab aewerno Deus omnia
immutabiliter copnouit , et vi acterni decreti rebus
omnibus prouider, etiam quae vilissimae censentur.
Hine Christus Dominus Discipulos suos persuasos
fatturus , qued Deum eorum curam summani gerac,
a minori ad maius ita argumentatur : nonne duo pas-
seres are wemeunt 5 et wnur ex illis mon cadit ruper
terram sine parte westro © vestri quten capilli capitis
ominer numerati vunt, Nolite ergo timere 5 multis pai=
seribus meliores esie wor. Christo igitur docente re~
rum quamtumuis vilium , guales sunt passeres, et
capilli , tantam curam gerit Deus, ve nihil fisdem
accidere possit, nisi ipso volente. Mo certe quae
noscro judicio obieda, vilia, er contemnenda cen-
sentur, ralia non sunt jndicio Dei. Nam pretium
decernimus rebus ex vsu, quem eas habere iudica-
mus , et ides vilia, et abiedta nobis videntur, quas
nullum ; auc exiguum vsum pracbere praesercim no
bis existimamus. At Deus vider omnem vsum Siue
proximum , sile remotum , quem voumguodgue ens

in
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in; hac: vninersa rerum serie haber, et idcirco de
vsu rerum iudicat in relatione ad totum voiversum;
DOS autem N vSu  rerum  immediato. acquiescimius,
imo sacpissime me hunc quidem attingimus: ac pro-
inde exigui vsus ea aestinamus , Quorum vsus im-
niediatus non est magui momenti, et nullivs vsus
€a reputamus, quorum nullum pereipere valemus;
atque hinc abie@a, er vilia illa judicamus , aliter
prorsus indicaturi y i nobis' datetur integrum rerum
nexum intwitinae peruestigares Sic in machinis sunc
partes guicdam exipude , gquarum vium non percipic
Mechauicae impericus , guasgue: proinde abiedtas iu-
dicat, et salua muchina zbesse posse , sibi fingie
sed longe aliter sentic Machinae Aultor 4 cui operis
sui adesc idea distinéta , qua partiuim illarum  vsus
omnes , mutuamque telationem perspicit.

Praeterca licer creaturae omues dininae sublaceant
prouidentiae 3 ciga homines tamen quos Dius tor,
ec rautis cuniulauic beneficiis , longe 1llusirius elucee
divina preuidentia. Allacum §. Hieronymi textum ita
explicar ipse 8. Doftor in cap. 1. Habacuch :nen
simnus tam  futui adulatores Deiy vt dion potentiam
eizs etiamn ad ima detrabimus s in mor ipios iniuriosi
simus 4 eawdem rationabilivm y  quam irrationabilivm
prouidentiam eirey dicentes

Inse, 3.5 si euentus omnes in vnivessa rerum
serie per diuinam prounidentiam constitui sine , va-
na omnin© essec humana prouidencia privatague sol-
licicudo. Inutiliter omnino vora , precesque supre-
mo Numini funderentury mntua hominum consilia,
atque  hortamenta prorsus  forene superflua, frusta
omnino conderentur lepes , Inutilisque forer omnis
cura. vitaey er valewdinis, atque inducerewur farum
Mabumetanwn. ita sppellatum , quod Turcae, prae-
sereimque Milives, huic furaliraris principio suam vi-
uendi rationem conformare soleant. Taudem proui-

den-
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dentia diuina quae in causarum ompium, atque ef-
fectuum perpetuo pexu consistit, mizacula de me-
dio rollerer 3 hunc enim nexum miracula abrumpusts
atqui haec conseftaria repugnant omning; eigo re-
pugnat dinina prouidentia , salem qualis a nobis de-
finica st

Resp. N. mai. et ad sinpulas probationis partes
facilis est responsio s etgnim  preces , vora , consilia,
hortamenta non frustra fiune, nec inutiliter consti=-
tuuncur Jeges, Hace enim omnia in vninersa rerum
serie , dininagque prouidentiae ordine continentur,
Ec quidem licer determinata sic vniversa rerum se-
ries, hanc tamen determivationem ignorapus , eam-
que cum adtionum nostrarum  serie conjunétam es-
se, cognoscimus 3 quare euidens est , NOsreucra age-
re debere non secus 5 ac si nihil esser determina.
tum, Itaque dum in sacris paginis praccipiur , abii-
cicndam esse rerum temporalium cutam , ita intel-
Jigenduin est pracceprum illud 5 vt non simus de re-
bus vanis, et caducis solliciti , sed de rebus non
perituris, quae ad Deum spedtant, animaegue sa-
Juti prosunt 3 Dam istas nimis cuiare non possumus,
illas non possumus fere , nisi pimis curare ; quare
scriptum est : quairite primum regnum Deiy el initi-
tiam eins 5 et baec cmnia adiicientur wobir, Absur=
dum autem omnino est farum Mabumetanum, Ctoe-
mo sana mente praeditus non rider Turcas illos, qui
loca contagioss despiciunt, et quasi lacessunc per-
suasi , se morituros in loco minime contagioso , si
Deus , ipsos mori hoc rtempore 5 decreuit. Eodem
dininae prouidentiae abusu stulte peccanc illi ,  gui
teferente Tournefortio in itinere Orientali , arbores
in horts incultas sibi permitunt , atque negligunt,
Lraque in dininae providentiae ordine continetur, ve
cam adhibeamus diligentiam , quam prudentia, re-
@aque ravio diftane , ec deinde in prouidenta divi

na
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na conquiescere debemus , atque amimo tranguillo fe-
rend: 5 si quae nobis eueniaut mala, Tandem quod
vltimam spedtat obieftionis partem , miracula scili-
cet, res paulo fusius explicanda est. Miraculum de-
finicur effedfur aliquir singularis y cuias ratio in wni-
wersali caurdrum natsralium serie nen continetur. Tra
dum Sanéus Petrus Adtor. 3. howini claudo solis
verbis, sologue imperio gressum restituit, i@ ve
exiliens stacim ambulaueric 3 faum illud in vaiver-
sa moruum paturalium serie non conunetur 3 neque
enim verba , quae procelit S, Perrus, vllam in pe-
dum articulatione murationem producere potucrunt,
Trobe obscruanda est haec miraculi notio , ex qua
pater , implissimam esse miraculi definitionem , quae
profertur a Spinosa ‘in execrando opere, cui tityu-
lus est + Trafatus Theologico- Poliricur : miraculum de-
finic Spinosa effefum aliquem, cuius causam natu-
ralem explicare non possamus, i@ vt miracitla in
opinione dumaxar, merague ignorantia posiia sint.
Spinosac definftionem amplexus est Lokos in disserta-
tione de miraculis, vbi miraculum definic sensibi-
lem quamdam operatipnem, quac cum captum spe-
&araris rranscendat , ab eo pro diuina haberur, Na-
rurde lépes necessarias omnino esse, et immutabi-
les, affiemanc Autores illi, ac proinde omaia ne-
gant miracula. At ex nostra definidone pater, dari
veri nominis miracula. Et certe quis vinguam somnia-
re poterit , aquam vasi infusam iussu alterius per ali-
quam naeuralem motum' legem in vinum - transmu-
tati posse, €t nostrae ignorantise tribuendum, quid-
quid portenti inuenimus in miraculo Christi de aqua
il vinum conuersa ? Qui maximo miraculo mundum
creau t, perperuoque miraculo conseruac , argre gu-
bernat 3 is leges natrae , quarum ipse Audtor est,
pro sta liberrima , et omnipotentissima voluntate
im*
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immutare potest , aque suspendere. Negue haec le-
gum generalium percurbatio dininae prouidentiae re-
pugnac , quinimo specialem erga homines prouiden-
tiam , summamgue clementiam demeonserat , arque
manifestac, Sunc enim miracula Juculentissimum Reli-
pionis restimonium 3 et quidem cum miracela in cau-
sarum naturalium seric non contineantur , omuem
naturae vim excedunt , ac proinde solus Deus mi-
racula patrare potest , ipse miraculorum omnium
causa est primaria , creaturae aucem sunt dumraxac
causae instramentales 5 atque occasionales. Porro re-
pugnat , a Deo summe veraci, et bono patrari mi-
racula 2d erroris confirmadionem , hominumgue per-
niciem § sunt ergo miracula enidentissimum credibili
taris motivum , dininamgue prouidentiam magis ; ac
magis confirmant. Si aurem Deus, a Gentilibus , im-
probisque viris prodigia pacraci aliquasdo permise-
rit , ad maiorem erroris confusionem , veritatisque
confirmationem id fadtum est. La Magi AEaypiii
aligua Moysis miracula imicati sunt 5 2t cum ad
quartum peruentum esset prodigium y hic imbecilla,
awque desperata steric Magorum ars 5 cr exclamare
caadti sunt : digitus Dei est bic. Hanc doftrinam fu-
sius explicare noscri non est instituci 3 obscruare sa-
tis erit, ex miraculis, legumque generalium per-
turbatione nullam in Deo argui posse murabiliratems
Deus enim opera , nec consilia mutat , cum omnia
decreverit ab aeterno. Dum autem diximus , mira-
cula in causarum naturalium serie non contineri, id
in eo sensu intelligendum non est, quasi miracula
ipsam rerum essenviam  violarent 5 ve aic Spinosa.
Effiftus corporum naturales dicimus 5 gui pet ipsum
partium nexum earumgue gualiates , et regulas mo-
tus explicari possunt. Contraria ratione cff-ctus su-
pernaturalis appellarur , qui per mutuum partium pe-
3um , earumgue qualitaces; ex leges motus explica-

Met. Toma 11, b Ti
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ri non potest. Ltaque pater , miracula eorporum es.
sentiac non repugnare , acque essentiarum  imnoura-
bilitate perperam abysum fuisse Spinosam , vt mira-
culorum possibilivatem labefaétarcr. Er quidem si per
imnucabilem rerum ordinem intelligantar veritates
aeternae nulli mutationi obnoxiae , si intell gantur
ipsze rerum essentiae omnino inuariabiles , iam or-
dinis , miraculorumgue notio peruertitur, Et certe
Deus facere non potest, vt spiritus , quamdiu spi-
ritus manee , non sit intelligentia praeditus , vt cor-
pus, guamdiu corpus maner, oon sic a spirien di-
stir@um, Ac guod Sol in certa 3 Tellure distantia
constituatur , quod cerra periodo terram illustrec,
quod praescripeds corporum caelestium ordo , iu-
beate Deo , suspendatur , arque turbetur, quod cor-
pus aliguod moueatur , vel quiescar, guod homo in-
firmus sit, vel sanus; mortuus , an viuws; tales ef-
feltus ad rerum essentiam non pertinent,

Neque rerum essentiae contraria sunc miracula,
quae ex 8. Scriprura afferc Spinosa. Quod ignis vim
comburendi amiseric 5 ex iunenes Hebraeos in forna-
ce intactos reliqueric , quod corpus nullum gravi-
taris signum demonstret , ira cum Christus Dominus
super -aguas ambulavits haec eralia similia immu-
tabiles rerum essentias minime perrurbanc 3 crenim
Deus temperare , vel sistere omnino poruir ignea-
furn particularum motum , guicumgue st in qua
consistic ignis adtio 3 sub pedibus hominis aquam , vel
aerem indurare potuic Deus omnipotens, Quamuis
aurem diuina haec prodigia essentiarum  immutabi-
litati non sint contraria 3 wniversali tamen rerum
ordini contraria sunt , et vera sunt miracula. Pa.
tet ergo , Spinosam miraculorum essentiarumgue no-
tionem omnem peruertisse , et falso diuinae immu-
tabilitaris praerextu in divinam omnipotentiam io-
iurium fuisse. Quae autem de miraculorum notione

tra-
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tradimus o apprime conueniunt cum doétrina Sanéti
Aupustint lib. 6. de Genes, ad litt. cap. 13. non
enim irta cum fiunt contra naturam y fiunt nisi nobis
quibus aliter maturac cursus innotuit y non aurem Deo,
cui' boc esf natura quod fecerit.

ARTICVLVS IL

De Deo Domino, ¢t ab bominibus
colendo.

EOQ competit dominium in omnes creaturas, ests

gue proinde earum Dominur , etenim Deus
hune mundum aspettabilem , ompesque creaturas €x
nihilo liberrime prodoxit, et ira conseruat, Vo ces-
sante adtione dinina , in nihilum reciderenc omnia.
Igitur Deus pleno in omnes creaturas dominio frui-
tur , ac proiode de roto vniuerso , er de oinnibus
creatitis potest pro suo arbitrio disponere , cuin ni-
hil insic creaturis , quod non habeant a Deo s di-
sponere igitur porest de liberis hominum adtionibus,
Icague voluntas Dei deber esse homini loco pro-
priac voluntatis ; acque hinc patet, quod sit abne-
patio propriac voluntatis , propositum firmum 5 ni-
hil quicquam volendi , aut agendi ; nisi'quodisic di-
uinae voluntati conforme.

II. Deus vult , vt homo aftiones suas liberas
ad sui, aliorumgue hominum perfectionem dirigar
Cum enim Deus sit summe bonus erga homines 5 ita
vt nulla maior bonitas concipi possic , bonus vere
erga alios ad aliorum perfectionem  promouendam
pronus sic ; fieri non potest, vu Deo non velic ho-
tinem actiones suas liberas ad sui, aliorumgue ho-

Sa mi
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minum perfeftionem dirigere s 1d erpa Deus wults
Hinc vr homo volubtati divinae conformiter agar,
non sufficity ve suam promouear perfeétionem , sed
requiritur - quogue , ve pro virli aliorum hominum
peifedlioni inseruiac, nec quidquam faciar , quod ad
aliorum imperfeétionem quomodocumque tendat ; et
ideo non vule Dens , ve homo bonum suum pro-
moueat cum malo alrerius. Itaque ex iure Dei in
creaturas fluir haec hominis obligatio 5 nempe vc
suas altiones liberas ad ploriae divinae , dininorum-
que acrributorum manifestationem , hoc esc, ad sui,
aliorumque hominum perfectionem dirigat 3 atque
ex codem iure fluit amor Del 5 amor sui ipsivs , hoc
est , propriae pcrfe{liunis y €t amor proximi ; prac-
[erea cum amor sui lpSlUE s CC amor PTQXT'TH ﬂuanl:
ex Dei dominio , e2 infinita Dei perfectione , il?
liusque  bonitate infinite summa ; patet ; Deum snper
onnia amapdum esse, nosque ipsos, et alios pro-
prer Deum esse diligendos.

L  Ture dominii Deo competit iustitia vindica-
tiwa 3 pam iustitia vindicatina dicitur , qua poenae
decernuntur , et irrogantur male ficientibus 4 seu di-
pinam voluntatem violantibus. Poena autem est ma-
lum phwicuru ab e¢o , qui alcerum oblipandi ius ha-
bet , immissum ob aliquid malum merale. Igitur ex
supremo Dei dominio fluit iustitia vindicativa. Ita-
que cimendus est Devs , sed timore filiali ; nempe
iusiitia. Dei vindicativa non deber influere in de-
terminationem voluntatis , nisi quatenus ex ea col-
ligitur 5 hane esse Dei voluntarem , ve hoc facia-
mus , illud omitramus. Ec quidem com Deus super
omnia amandus sit , tmor 5 quem Deo debemus, est
timor filialis 3 nempe sollicice cauendum est , ne
alignid faciamus, quod Deus fieri non vult , nec
omittamus 5 quod vuole fieri. Timori filiall opponi-
tur timor serwilis 5 st nempe poenas metu quis ad

adtus
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atus aliquid feceric , timor seruilis non est officium
erga Deum , sed medium cohibendi voluntatem ma-
lam , ac proinde velis est, er bonus. Hacc sunt
faccundissima  Theologiae naturalis principia , ex
quibus derinari possunc prima legis naturalis prae-
cepta. Ac particulares casus, er horumce principio-
rum  vsum fusius explicare ad Echicam pertinet.

IIIL. Cultum cum internum , tum exeernom do-
minii jure Deo deberi , manifeste pater. Cum epim
Deus in liberas kominum aftiones tun internas , tom
externas plenum habear dominium , non solum aétio-
nes “internas , sed eviam externas ad manifesatio-
nem gloriae dininae dirigere debemus s sed hoe est
Deum colere , cultn nempe interno si in actioni-
bus internis consistar, er cultu externo si consistat
in aftionibus externis 3 ergo actibus internis ; at-
que excernis Deum colere debemus, Deum ergo de-
bemus inuocare , Deo gratis apere s et cum tota
hominis vita moralis.pon sit, nisi aétionum libera=-
tum complexio ;- quae quidem adtiones ad aloriae
diuivae manifestationem , rc&umquc finem dirigi de
bent 1 hinc tota hominis vita perpetuus cultus di=
uinus esse dzbet s ita ve homo Deo viuers , €& mo-
i debear. Ex his omnibus euidens esc ; dari Re-
ligionem , nempe modum colendi Deum. S§i Reli-
810 €x principiis rationis , seu ex iis 5 quae in Theo-
logia natarali demonstrata sunc , defisiatur 5 tunc
Religio dicitur matwralis 5 si autem ex reaclationis
aultoritate definiatur , rewelara appellatur, Religio-
nem naguralem dacd , dam demonstrauimus 4 sive
Deum altibus internis , arque externis colepdum es-
se., quod guidem a nemine nepari potest, nisi Deum
ipsiin negaderic. Quia vero Religionis reuelatae ne-
cessitas ex Theologiae naturalis principii demonstra-
ri potest 5 ideo sit.

CON-
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CONCLVSIO.
Reuelationis necensitsr  demonstratur.

I. Quamuis vniuersalissima Religionis naturalis
praecepra homini sua ratione veenti ita comperta
sint , vt deleri neguaguam possine 3 eorumdem ta-
mien pracceptornm vsus , conclusionesque parricula-
res ex tisdem praeceptis eruendae concupiscentia , cu.
pidicate , inordinatisque affeétibus saepe corrumpun-
tar. Conclusiones omnes ab voinerslissimis Theo-
logiae naruralis principiis eodem non distant inter-
ualio ; aliae sunc propriores, remotiores aliae ; quae
non sine multiplici ratiocinationum nexu colligoorir.
Hanc vero longiorem ratjocinationum seriem perse-
qui non possunc rudes , atque illiterati homines:
hanc ratiocinationem fuse exponit S. Thom. r. =.
quaest. 94. art. 6. : Ad legem naturalem pertinent
primo guidern praccepra wniuersalissima ,  guae fubf
amnibur nota. Secunddrio autem quasdarmn praccepts ma-
piv propria o quae suni conclutiones quaif propinguae
principiic. Quantum ergo ad illa principia communia
lex naturalis nullo modo potest a cordibur bominum
deleri in wniuersali 5 deletur autem in particilari ope-
rabili 5 secundurn quod ratio impeditur applicare com«
mune principiam ad particulare operabile propter con-
cupiscentiam 5 wel aliguam aliam parsionem, Buantum
vero ad alia praecenra 1ecundaria , potert lex natura-
liv deleri de cordibur bominum , el propter malar per=
suiariones 5 e0 modo etium 5 quo in spiculatiuir errores
Contingunt circa conclisiones mecérsariar 5 vel etigm pro-
Fler prawar comsuetndiner, ef babitur corruptor.

Tristissima  experientia haec ratiocinatio confir-
matur. Ex praediftis enim causis, ramguam ex ma-
la radice , pullularunt innumera errorum monsted.

Qui
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Qui ad hoc pracceptum actenderic : alteri feceriny
quod tibi fieri welis : facile concluder, proximum
suam diligendum esse , qui autem atienderit ad prae-
cepeum aliud : alteri we feceriry quod tiki fieri non
wirt facile intelliger, nemini wel per farcums vel
per adulterium vel alia quaeliber injuria nocendum
esse. Ita autem apud goasdam Gentes deprauata fue-
re hacc principia , vo furtum , vxorumque commu-
nitatem licita esse ‘puraverine, Apud alias Nationes
barbaro pictatis abusu parentes senio confelti eneca-
bapctur. Si aurem tanta st hominum cotcitas , vt
ipsas e corde deleant conclusiones, quae ex lege
naturali proxime deducuncur , guanto mapis obscu-
rare, et delere facile ese conclusiones , quae non
sine multiplici ratiocinationum anfraétu  colligun-
wr?

Neque barbarae tantum Gentes; rudesque ho-
mines in Theologiae naturalis crassa , supinagoe ig-
norantia versati: sunt 5 sed eadem fere mentis eali-
gine laborantur Ingeniosissimi , Dodtissimique Homi-
nes diuinae reuelationis auxilio destieuti. Plato in-
ter antiquos sapientissimus habitus , qui tot, ac tanta
de animorum immorralitate epregic scripsic, de hoc
tamen dogmace firmitatem habuisse non viderar; in
Timaen enim , cum de hoc sermonem habiturus es-
set, dixit, satis sibi esse’, si in re ram difficili
verisimilia diceret. Omni Religionis notione sese ca-
ruisse propriis verbis cestatur Cicero libe 2. de di-
uinatione s retinerur autem , ex gd opiniontin wilgiy
et ad magnar wtilitarer reipublicac mos 5 Religio 5 di-
seiplina, In ipsa Dei notione immianiter errasse cul-
tiores quogue veteres Philosophos, cercissimum est,
Zenonis, religuorumque Stoicorum errores ita €x-
ponit Cicero lib. 4. quaest. Acad. Zewoni s et reli-
quir fere Stoicis aetber widerwr swmms  Dests mente
praeditus y qua omnia regantur. Cleanthes y qui qua-

w
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ai malorum  est Gestimm Stoicis, Solem dominari et
verum. potiri 5 pucat. Itague cogimur dissensione sa-
pientium: Dominum nostram  ignovare , quippe qui  ne-
seiamus Soli  an AEreberi seruiamus. Sed nihil.opus
est in re notissima diutius immoerari. Nemo enim
ignorat monsirucsa de dpso supremo Numine, et
lege pacurali veterum Philosophorum  commenta.
Quod ergo Philosophi reuelationis face  illustrari
de Theologia narurali tam sandte , et pracclare scri-
pserint 5 non excellentiori ingenio; sed maxime di-
uino lumini cribuendum est. Hinc cum Laantio
exclamandum esc: o guam difficilis ese ignorantibus
weritar 5 ¢t quam facilis scientibury . Deo soli cpera sua
nota sunt ., bowne autern won cogitands y aut disputan-
du aszequi eumn potese y sed dicendo s er audicado ab
0.5 qui scire solus porest 5 er docere 5 lib. 2. defal-
sa sap. cap. 14. Ex his omnibus concludic Laltan-
tivs libs 3. cap. 2 5. Philosophia non et sapientiay ti
ab baminuns, coets abborretiw Quod 1F natura bowmnie
nis sapisntiae capax. ety opportuic opificer s et rusticors
et mulieres 5 et omnes denique qui bumanam formanm
gerunt 5 doceriy vt sapiant. Itagque tandem ex hacte-
nus explicata probationum serie ita argumentamur,
Nacessaria est vepelario |, si satis nen sine Theolo-
giae nawralis principias atqui ex demonstratis non
sufficiune Theologiae patralis principia , quae ab
hominibus pon selum misere  corrupta fuisse, sed
etiam ad omnium captum accommodata non esse
estendimus; crgo gt

1I. Ex coriupma supremi Numinis , legisgue na=
turalis notione sponte fluebatr ipsa divini cultus de-
prevatio, Hinc tor nati sunt famarici et superstitios
culius: pro. varia, guam vousquisque sibi fingebar,
dinini Numinis idea , quod quidem variis.exemplis
declarabimus. Deus ¢st rerum omnium conseruatory
ipsigue tribuendum tamguam causae primac 5 quod

glo-
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glohus terragueus , qui ab hominibus,, ec animali-
bus habitacur 4 in tali conseruetur statn , v sic ha-
bitabilis, Quamobrem cum viderenc Persarum Phi-
losophi y remoto Sole , globum nostrum in Chaos
quoddam conuerti, nec vepetationi amplius esse lo-
cum'y hominibus 5 ac animalibus esse  pereunidums.
ideo Solem rerum omnium conssruatorem ; omnium=
que narum  effeCtuum primam causam esse putarunt,
Hinc delati, divini honores Soli , erefta Templa, Sa-
crificia perpetrata. Alii Astra coluerunt Deos 5 et
in iis effe@uom naturalivm causas guaesinerunt 5 hioe
nata ese Astrologia , hinc variis syderibus culous ex-
hibiti. Eiusdem criminis rei accusari non debent qui
futuros euencus in cerco quodam Planetarum aspe-
étu ediamnum  hodie inuestigars non dubicane , sed
a superstitione , vel saltem a fatwirare excusari non
possunt,

Non solum superseitiosi , et fanatici cultum Diis:
decernebantur y sed etiam nefandi, argue inhuma-
ni s hinc merito de his cxecrandis impieratibus &=
cinit Lucretius s tantum Religin puenit suadere malo=
rem. Qui Bacchum Deum- colebane ~cbrietate 5 qui
Venerem impudicitia suao festar peragebant, atque
hinc horrenda Baccanalium solenmia , squac gquidem
religioso silentio premere iuber  pudor. In barba-
riem ipsa vertebarur Religio. Apud: barbaras quas-
dam Gentes filios suos idolos Maloch , flammisque
Parentes deuouebant. Alii idolo Maloch , alii Saturno
filios suos immolabant. Furor ille ad Qarthaginen-
ses manauit , apud quos in calaniicatibus - publicis'
frequentissima erant horrenda haec Sacrificia. Hanc
caltus  bacbariem non  exbhorruerune  ipsi Romanis
Curtins, et ambo Decii sese morti  deuouerunt,
humanum sanguinem a Diis vitoribus exposei , pu-
tantess eo vsque peruenit crudeliras, ve vivisepe=
lirentur homines ab auercenda Reipublicae pericu-
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la Longius esser referre diuersissimos, atque imma-
nissimos cultus , quibus deturpata fuir antiquitus Re-
ligio naturalis, ipsaque humanitas. Inter Chiistia-
nos quoque summa est cultus dissensio ; supersti-
titionis imo , et idololatriae Catholices accusarunt
Recentiores Haererici. Ecquis eric in tants contro-
trouersiis iudex nisi qui falli ; e fallere non potese?
ipsa: nempe  diuinae revelationis auétoriras. Etqui-
dem vt pracclare raciocinatur La&ant. 1b. 3. cap- 7.
nibil we illiy Philosophi scilicer, wvericimile prasci
piunt ¥ imo permalta, et ad werum frequentér acce-
dunt s sed nibil ponderis babens illa pratcepray guiz
sunt bumana , ér auforitate maieri 5 id err divina,
illa carent. Nemo igitur credit s quia ram se bominem
putat esse 5 gui andic y quam esre ille 5 qui praccipits
Neque dicatur Principis auétoritare cultum prasscri-
bi posse 5 talis enim cultus Principis imperio con-
stitucus mere ciuilis forer, nec Religionis nomen
mereretur. Dininae andoritatis. necessitatem agnouc-
runc Pelirici Legislatores ; qui seétarum suarum coms-
menta Naminis -alicuius auéloritate semper protexis=
se leguneur. Itague hanc secundam probationem non
secusy ac primam simili argumenco  concludere li-
cet. Necessaria omnino est etiam quoad cultum ex-
ternam  renelationis autoritas , si rama sic coleuum
varietas quae nullo hominum iudicio , nulla priva-
ta- aultoritace tolli ac dirimi possics arqui cet, : ex-
g0 ‘cet.

IIT. Reuelationis necessitatem demonserat ipsa Re-
ligionis»dininae. notie. Religionis obieftum, princt-
piom, et finis est Deus ipse , nempe eos infini-
cum y menti limitatae incomprehensibile. Religio igi-
tur mala continere debet smpra parionem , seu my-
steria rationi ompino imperuia , quae ad Theolo-
giam natoralem non pettinent. Diuina ateribura, il-
lorumque summa consensio altissimom sunt mysterium

nul-
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nillo rationis naturalis lumine cognoscendum. Non
solum Deus est rerum omnium Creator , atgus con-
seruacor 3 sed practer duo supremi auétoris benefi-
cia, innotescere etiam debuit, an Deus pro sua in-
foice bonirate aliis nos cumnlaueric pratiis ; guae
ad salutem aeternam referuntur s ignorare non de-
buit homo ; quid post hanc mortalem yitam' spe-
randum  bonis, quid timendum improbis. - Dogma
Religionis primarium, quoe veltei fundamento niti-
tur , et ipsa animae immorcalitas quad quidem 'do-
gma licer in Theologia narurali demonstzarom, in
dubitim vocarune aliqui’, negarunt alii 5 praemios
rum , poenarumque arernitas aliud est spei, tremo=
risque plenun Relipionis decretum , cuius quidem ves
ficatem. diuing autoritate hominibus certo cogni=
tam esse oportebat, Fx hac demonstration®, dua=
busque praccedentibus patet, reuclationis necessita-
ten duplici modo considerari posse , yel in ordine
ad ipsas etiam veritates, Quae ex principiis ratio=
nis colliguptur , vel in ordine ad ‘dogmata subli-
miora quae intelleftus finit vim omnem longe sn-
perant, et sine reuclatione copnasci non poterant,
Pro virogue veritatum genere renclationis necessita-
tem demonstranimus.

Obiic. : reuelationis necessitas demonstrari solet
ex summa inter homines etiam cultissimos discordia
circa leais naturalis praccepta s av multo obscurior
est reuclatio , quae eam ceree non ‘haber euiden~
tiam , quam praeseferunt ipsa legis naturalis prin-
cipia, reuclatio enim fallaci sensuum, faltorumque
cestimonio innixa est 3 lex autem naturalis puiissi-
me infiticur fationis lumine. Et quidem affulgente
etiam reuelationis luce , von tamn dissiparae sunc
opinionum. tepebrae , arque hine tanta seétarum va.
rictas. Vode sic argumentari licft, minime necessa,
ria est andoricas illa, guac rationis, legisque fia-

tu-
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turalis, luci nihil addere porest ; atqui eet, : ergo.
Resp. N. min. Singulas obieétionis partes explicabi-
mus 3 veiversalissima legis naturalis principia fulgen-
tissimo  quidem splendenc lumine , et ex hominum
cordibus deleri non possunt, Ac conclusiones ex
tisdem  principiis eciam proximius eruendas, non so-
lum concupiscentia , et copiditate , sed ignorantia
quoque corruwpi, demonstrauimus. Itaque falsum
omnino cst, reuelationis auftoritatem legis natura-
lis lumini nihil addere : erenim cum euidsntissima
sint credibilitatis moviua, ipsa motuorum ratione
enidenter credibilia fient remotiora legis naturalis
principia , quorum notio cupiditatis, vel ignoran-
tiae renebris obscuratur : pragcarea religionem non
sola lege naturali contineri demonstrauimus , sed
sublimioribus ‘quoque mysteriis, quae intelletus lis
mitaci vizes longe superant : porro ad mysteriorum
dlorum fidem omning necessariam esse rcuclationis
andloritatem , non negabit,

[rague pater reuelationis au@aricatem ipsi lege
naturali vim addere ; omnem  obscuritatent dirime-
e, atque mysteriis toram fidem, eamgqus omnino
indubiratam fagere. Neque est,. quod obiiciatur. tan-
t1, quae in suis erroribus confidunt, seftarum ya-
ricias ; quod enim. motinorum enidentia non vinca-
tar tot hominum pertinacia, id fir quod ad moti-
ua non satis aduertering ; awque difficultacibus, quia
aleissima religionis. mysteria continer , opprimantur
superba illorum ingenia 5 prasterea inguis pragiu-
diciis , et inordinatis affeétibus impedicur iudicli ae-
quitas , tantamgue menti caligiem  offenduse crimi-
na, ve fulacndissimam mocivorum lucem «@2 non
percipiane flagitiosi homines, Quanta autem sit mo-
tuorum credibilitaris euidentia , repetendum est ex
art. 3. part. 3. Loa. cap. 2. Certum aurem est, fi-
dem divinam maiorem habere auétoritatem, gquam

1as
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rationem ipsam ; idque diftar ipsamer ratio , quae
juber, minus cerco pracferendum esse , quod certius
esc3 at cercius est id , quod Deus dicic , verum
esse , quam id , quod nobis ratio persuaders cum
magis a Dei narura abhorreac, vo fallac , quama
nostra , vt fallamur, Non tamen res ita est intelli-
genda , quasi fides a ratione nullatenus pendear;
pam vt iam antea obseruauimus cum Sancto Augn-
stinp epist. 1:2.: fidis raticnem pracsupponit 5 ¢ num-
quam induci posremus ad ea; quae iunt Jugra ra-
tionem credenda , mini ipra racio mobis persuaderet; ra-
tioni emim meaxime consentancum ert diuinge oy aw-
&aritari captiuoy subdere. Quamuis ergo Apostolus
iubear captivtare intelledum m chiequium fidei t id ta-
men , ¥t temere , et sine vlla ratione faciamus, non
exigic , cum Deus eunidentissima, et omnium incel-
ligenriae  accommedata suppeditaueric credibilitatis
motiud : perro meminisse oporter , quod sacpe mo-
puimus , hic sermonem non esse de fide, quarenus
est gratia , aut virtus dininitus infusa 3 sed rantum
de fide , quatenus est persuasio nawuralis ex motinis
credibilitatis oriunda.

Inst. 1. : cum Deus sic communis, atque opti-
mus omnium hominum Pater 5 ab ipso mundi exor-
dio sine vllo temporum 4 locorumgue discrimine vni-
uersum geous humanum  reuelacionis lumine illuscra-
re debuisser ;5 aequalis enim erac apud omnes popu-
los reuelationis necessitas; awqui nee ab ipso mun-
di exordio locum habuit reuclatio; neque deinde
beneficium illud ad omnes Gentes manauici erpo
cet. Respondeo , totum illud argumentum - ambigui-
tate laborare, Dum reuelationis necessitas demonstra-
tur , illa quidem necessitas se tenet ex parte crearu-
rae ,pon autem ex parte Dei. Quod vero immediara
reuelatione gentes plurimae caruerine, respondendum
est cum 8. Auvpustino : Dei iudicia ecenira sunt gl

iy
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1@y iniwrea nuila 5 de Ciuic. Dei lib, 18, cap, 18,
Et quidem iam demonstrauimus , aldssima esse diui-
nae prouvidentiae arcana, et finitis mentibus longe
imperuia’; reuclationis necessitarem €x parce homi-
nis demonstrasse, saris sit. Hacc obieltio coniunéta
est cum Theologica quacstione © wirmm Dedts anxi-
lia ad salutem sufficientia infidelibur conferat 2 Verum
hanc disputacionem Philosophis atcingere nen licer;
bresiter tantum obseruabimus varias a Theologis
huic obiectioni responsiones adhiberi. Alil respon-
dent , nullam in Deo esse iniustitiam; qued infi-
delibus non conferar saleem immediatam reuclatio-
nis gratiam ; injustitiam enim locum dumeaxac ha-
bere dicunt in iis , qui digni sunt, pon autem in
indignis 3 at infideles omnes tum proprer peccatum
originale , wum propeer peccata aétualia indigni sunc
gratia , qua ad fidem venire possine. Illi autem Theo-
logi wvtuncor ratiocinacione . er apftorirate S, Au-
gustini in epist. ad Sixeum Pelagianos refellentis: pa-
rim attendunt 5 inquic 5. Dok, qued debita redda-
fur poena damnato, indcebita gratia liberate 5 we nec
itle 12 indignum queratur 5 mec dignum: e isfe glorie=
tur i argue ibi poriur nullam fieri acceptionem perio-
raram, vhi wna , eademque massz dammnationit 5 et
offensionis inuoluit , vt libératus de won liberato diseat,
quod eziam 1ibi supplicium conuenirer o wisi gratia sub-
wueniret. Respondene Theologi alii , neminem in lo-
cis tam dissit's morari, aut cum Gentibus ita bar-
baris conuersaci, quem Deus non percrahar suffi-
cientibus auxiliis ad sui cognitonem qualem esse
oportear, ve hine Deus moueatur ad impertiendam
huic homini vel per se 5. vel per Angelum , vel per
hominem - ad id deleaatum , reuelationem verae fi-
dei in Christum , per quem saluabitur. Haec €5t
expressissima S. Thom. doflrina are. 16, quaest. T4
de veritate & 4 aliquis taliter nutritus in gluis du=
HAum



METADEYS, PARS II. CAP. L. 287
Fum rationir waturalis sequeretur in appetitu boni , et
Sfuga mali , certissime et temendum 5 quod € Deus
wel per infernam inipirationsm reuelarer ea 5 guae
sunt ad credendum neceraria s vel aliquem fide; prae-
dicatarems ad eum dirigeres 5 sicur misit Petrum ad
Cornelitra... Quamuis non iit in nostra pofeitate co-
gnoscere ea y quae Junt fidei ex nobis ipsiss tamen si
Sfecerimus 5 gued in nobiv ests vt seilicer dulfum na-
suralis vationis sequamur 5 Dear nen deficiet nobir ab
0y gquod mobis e mecestarium. Haec pauca difta
sint , ex quibus paret , non deesse Theologicas ra-
tiones , quae propositae obietioni satisfaciant. Ve-
rum guia hic Philosophos, non Theologos agere
debemous 3 saris eric aduercere , obieftionem hanc
eamdem omnino esse cum volpari argumento, quod
ex mali moralis permissione ad impugnandam diui-
nam prouidentiam desumere solent Religionishostes.
Igitur ne actum agamus , legantur , quae iam expli-
cata sunt de prouidentia diuina.

Quod speflac revelationis antiquitatem , eam-
dem cum ipso mundo aetatem habec; ita wc pul-
lo tempore defaerit cognitio veraes illius Religionis,
guam Deus pro temporum yeritate, et conuenicn-
tia hominibus sanfte, ec inujolate praescripar, Re-
uelationis veritatem non solum in lege mosaica, ac-
que evangelica, sed etiam in lege naturae demon-
strant; Theologis at Philosophis demonstrasse satis
sit reuelationis pecessitatem 3 vberior responsio re-
peti deber ex Sacra Theologia, divina omuino
scientia,

Inst. 2. : ad definiendum aliquem cultum exter-
num , ec ad credenda religionis mysteria necessa-
riam esse reuelationis auctoricatem demonstratum qui-
dem est. At cultus externus indifferens omnino vi
detur 5 cum enim Deus perspetas intime habear

ho-
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kominum mentes ; de cultu externo, de modo co-
lendi parum curac, dummodo colatur, argue ado-
vetur in spiritte 5 et weritare. Tandem necessario cre-
denda esse religionis mysteria, constare @on potest,
nisi reuelationis auctoritate, ac proinde id ponitur,
quod est in quaestione , ¢t demonstratio in hac par-
te est manifesta peritio principii. Sic ergo argumen-
tari licet : reuelationis necestitas non demonstratur,
nisi ipsa quoque demonstrerur obiedti reuclati neces-
sitas 3 arqui externi cultus , et mysteriotum  necessi-
tas non demonstratur & ergo. Resp. Co mai N. min,
E: primo gquidem necessarium esse cultum eriam ex-
ternum , iam demonstrauimus variis sationibus, qui-
bus hae aliae adiungi possunt, Cum omues attiones
ad nostram 5 aliorumgue perfectionem dirigere te-
tieamur 5 pietacis ec Religionis exempla aliis pracbe-
e debemus ; hasc autem exempla per cultom exter-
num mauitestari possunt 3 cultus mere internus satis
non esser ad Rel pionem , pictatemque in plurimis
hominibus excitandam. Singulis, praessrtimgue ro-
dioribus hominibus aequaliter datum non est cogno-
scete, quid Dio debeant y quem cultum etiam in-
ternum debeant exercere ; eos ergo aliorum homi-
num exemplo erudici oportuic. Eadem vero argu-
menta 5 guac cultus excerni necessitatem  ostendunt,
probant quoque , cultum aliguem diuina reuclatio-
tie ‘acceptum fuisse & etenim si voiuscuiusgue arbi-
trio permissus. fuissec divinus cultus , illa culeus in-
differentia non solum  discordiam , confusionemque
maximam, sed et superstitionem inducerer 5 varia-
que pareret errorum monstra , quibus infeftas fuis-
se demonscrauimus cultissimas etiam Gentes reue-
Jarionis lumine destitutas. Ecquis autem credide-
ric Deum optimum, qui vilissimorum quoque ani-
malculorum aétiones prouidentia sua gubcruac, in
re
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re maximi momenti genus humanum neglexisse , di-
pinumgque cultum vnivscuiusque levitan , ec incon-
stantiae reliquisse » Tandem quod speftac viimam
obieétionis partem , iam demonscrauimys , Deom,
pro hominum officio , coli non posse , si diuina ig-
noremur beneficia; si nesciamus quid sperandum,
guid timendum , si alia multa ignoremus dogmata,
quae sine divinae revelationis beneficio cognosci non
possunt. Porro sola ratione hic contra Incredulos
pugnamus : cum autem fidei dogma sit, fdem ac
proinde et reuclationem esse necessariam ad salu-
tem , quaescio tota statim per ipsam renelacionem di-
rimi potuisset 1 sed maxime inculcandum est Eccle-
siasticis Viris , et iis pracsertim, quibus fidem tue-
ri , aeque ibcumbit ex vitae ratione , et iustituro,
ve nullis veantur argumentis , nisi ab aduersariis vel
sponte , vel probationum vi fuerinc concessa.
Antequam hanc disputationem absoluam,a Theo-
Jogia natorali alienum non est genuines saltem prae-
cipuos reuelationis charalteres exponecre. 1. quam-
uis revelatio plurima continear mysteria, quae su-
pra rationem longe eminent, nihil tamen conrra ra-
tionem potest continere. Huius charatteris abusus
est non satis deplorandus apud superbos, impiosque
homines , quisibi facile persuadenc ; ratione id esse
contrariam , quod ipsinon intellipune. Traque ad re-
primendam ingeniorum proteruidm ipsa reuclationis
auctoritate constare omunino debuit supremus, et in-
fallibilis Iudex s alioquin perpetnae forent contro-
uersize nulla auftoritate finiendae 5 ac proinde nul-
la essev rewelationis veilitas. Hanc autem auctorita.
tem ad Ecclesiam perunere ; in Theologia demon-
seratur, 1. licer veuelatio veritatibus pecessariis, qua-
rum falsitas contradiftionem jnuoluic , repupnare non
possit 3 contraria tamen esse porest veritatibus con-
tingentibus, quac non sunt absolute pecessariae.
Mz, Tom, I T Exem-
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Exempli causa, diuina reudacio docet 5 Virginem
concepisse Sing Commiercio cum viro; haec weritas
contradictionem inuoluerer 5 nisi apponeretur condi-
tio 5 quod nempe couceptio non fiar naturaliter:
porro dinina reuclacio docet ,  hanc conceptionem
supernaturaliter , seu per miraculum faftam esse; ac
proinde contradittio. est tancummodo apparens. Ex
praccedenti ratiocinatione euidens est, iudicium de
veriracum  necessitate, et contingentia  ad nullam
auloritatem privatam pertinere. 3. reuclatio nihil
continere debee Theologiae naturali contrarium, ete-
nim in Theologia naturali traltatur de diuinis at-
tributis 5 quac Sunt Veritates agternae, L Necessa-
riae , quibus proinde repugnare non POtest revela-
tio. Practerea Theologia nataralis generatim  de-
monstrac officia homin's. erga Deum , €rga seipsum,
er proximum. Cum autem officia illa ex iofinita
Dei perfedione , ex illins infinita bonirate, atque
ex supremo Dei in creaturas dominio proflucre de-
monstrerur 3 patet 5 reuclationem nihil docere pos-
se, quod sit his officiis contrarium. Tandem cum
officia homin's erga Deum praecipiant , Vvt singulas
aftiones ad perfectionem dirigamus s reuelatio nibil
potest praecipere, quod morum sanlitaci , arque
perfedtioni aduerserur 5 imo- cum ex legis naturalis
in hominum mentibus corruptione demonstrata  sit
revelarionis necessicas 5 legis naturalis lumen in no-
bis accendere debuit reuelatio, corruptos homines
2d castam morum deftrinam reuocare , generi hu-
mano suam originem demonstrare , vitmumque fi-
nem , supremum nempe bonum ostendere. 4. renela-
tio diuina sibi ipsi contradicere nom pOtEst 5 hoc
est, modo aliquid tamguam verum docere non pot-
est , modo Rmquam falsam reiicere 3 id enim di-
uinae veracitati repugnat. Quamuis aopwem reuela-
tio diuina sibi ipsi coutradicere non possits obscura

ta-
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samen reuelationis dogmata nondum definira Eccle-
siae aultoritate illusrrari possunt , er defnicl, num-
quam vero immutari, Ne¢ tamen perperuae reuela-
tionis veracitati contrarium est, gquod Dens pro
temporum , et circumstantiatum varietace leges ab-
rogare, aliasque substituere possics talis cnim ya-
riatio ad aeconomiam dumtaxar pro vario hominum sta-
tn pertiner. Tea lex verus fic bona s lex quidem ran-
Fay et mandatwmn sanilum y et fusumi 5 et banums
ingquic Apostolusad Roman. 7. Lex autem noua non
differc a veteri, guantum ad finem vltimom , sed
tantum  quoad modum. 3. recensiros renslationis
charalteres negariuos appellare licers ar positimum,
et lucalentissimum divinae reuelationis testimoninm
pracbent miracula , ‘et prophetiac s de gquibus cum
antea fam plura diéta fuerine , superest , et varia,
quae in his institutionibus dispersa leguntur ad de-
monstrandam Religionem argumenta, hic breuois-
sime colligam , et sub vno veluti aspectu exhi-
beam. '

Absurdissimum est , ex. fortuira partium conge-
riey tumpltuariogue confliéty pulcherrimum: hune
mundum, voluersumque rerum  ordinem prodiisse.
Rerum omnium Auétorem esse demonstraturens a
se , infinite perfeftum , infinita intelligentia praedi-
tum, Ecquis autem sibi persuadere poteric, ens il-
lud sapientissimum , quod creaturas e nihilo eduxic,
illas deinde caeco fato relinquere, illas nihil cura-
re, et omniz ad vitimum finem non dirigere? Igi-
tur supremus reruns omnium Auftor res omnes sa-
pientissime tegic, atque gubernac.

Nemo sane , nisi sensui intimo renuntiaueric si-
bi in animum poterit inducere , erconeam , et falla-
cem esse propriae libercatis conscientiam, nos esse
pura putaque automara sine vlla porestate. Quis si-
bi persuadebit , bona vel mala; adtione perperraca,
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se non pormisse hanc committere s illam omitiere?
Igitur homn liber est.

Nemo nisi barbarus credideric inter morales ho-
minum  aétiones nullum esse diserimen , sed aétiones
omnes esse indifferentes 5 ita VE amico nobis bene-
fico, vel crudeli manu mortem intentare vel pra-
tum animum significare aequa laus reputari debeat.
Sunt igitur aétiones morales intrinsece bonae, iu-
stac ; honestaey ac proinde existit lex naturaliss
Repugnat autem perfeétissimi Creatoris bonitati , et
justitiae ; vt bonum sine pracmio , malum autem
sine pociia maneat. Absurdum ergo €st CORILare , ho-
tinem a Deo in hac vira ad. breue tempus fuisse
conscientum tamquam  fortunae, casusque Judibrium
sine vlla spe, sine timore vilo. Igitur aleera vita
bonis speranda, malis autem pertimescenda, His fe-
re gradibus ad Religionem paturalem perducendi
sune Inereduli homines, qui dum magnum €& sin=
gulare ingenium ostentare volunt, suam imbecilli=
tatem 5 arque impistatem demonstrant. Tam ad Reli-
pionem reuclatam gradum: faciamus.

Lege naturali camguam basi fundaca est Religio
reuelata : per diuersas reuelationes minime amen si-
bi contrarias: Deus voluntatem suam Liominibus ma=
pifestauic 5 ipsumgue proprium Filium homanac salu-
tis Reparatorem et religionis lapidem angularem con-
stituit. Hace dogmata continentur in libris, quorum
veritas: noo solum testimoniis. fide  dignis 5 sed etlam
splendidioribus miraculis fuit confirmata. Quis sanae
mentis sibi persuadebic 5 Tudacos 5 quibus commis-
cum Fuic divinarum promissiopum depositum , dolis,
fraudibusque Fuisse seductos , arque in eam induttos
falsam opinionem, se nempe liberatos fuisse  ex
AEgypto in manu forti 5 ser brachio extenio infen-
gissimos illorum hostes AEgyptios variis fepellis fuis-
st OPPressos 5 Cananacos fuisse EXTerminatos , vo

: Tu.
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Tudaei possiderent terram fluemtemn lae o er mel, ac-

que in torg hoc tempore Deum populo Hebraco

seu praesenciae , et protefionis illuscria , atque per-

petua argumenid dedisse 2 Quis crediderit, fudacos

haec omnia sine vilo fundamento facile crédidisse,

cultumgue onergsum sine vlla ratione sibi impo-

slisse ?

Diuinum certe opus esse , necessum est longam
Prophetiarum seriem , quae non interrapto multorum
saeculorum cursu exitum habuere. Qracula ista even-
tus humanae cognitioni longe impernios praenuntiz-
bant, Messiam clare designabant , in Christo adim-
pleta fluere, Christo conueniebant omnes Prophetia-
rum charaéteres: , suam caelestem missionem faclis in
omnibus fere n aturae partibus miraculis comprobauit,
quas pec ab ipsis credulissimis hostibus negari potue-
re. Nulla cerce fraudis suspicio esse porest. Ecqms
credideric , statim  oppositos fuisse falsos testes, qui
supplicia , mortemque ipsam pro mendaciis subire
non dubiravering Nemo sibi persuadebic, humanam
esse Religionem ab imperitis hominibus omni humano
auxilio destituris propagatam , a potentissiniis Reai-
bus. impugnatam , humanis inordinacisque affectibtus
contrariam y breui tamen temporis interuallo longe,
lateque eonstitutam, lea pederentim ad Religionis re-
uelatae dottrinam progrediendum est, arque tandem
ad infallibilem regelacionis interpretem $anélam Ca-
thol'cam , Apostolicam, et Romanam Ecclesiam, ex.
ra quam nuolla salos esse porest , Teo dante, in-
credulos addacere pon eric difiicile. Sed alia degma-
ta tradtare ad Theologos pertiner; breuem dolri-
Rac seriem ex ordine exposuisse satis sit.

24
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APPENDIX.

De ervovibus Theologiae naturali adueysis.

X,

Kistentiam Dei vel ex contemplatione huius
E vniuersi , vel ex animae nostras consideratio-
ne aliisque arpumentis plurimis enidenter demon-
strauimus. Si tamen alisque inueniri possit luminis
nacuralis vsu ica destturus, vel cupiditatum_tene-

“bris ita immersus , Ve supremum naturac Auftoram

pon apnoscat , is Atheur dicitnrs Quae obiiciung
Athei ex malis physicis, et moralibus contia exi-
stentizm Dei rerum omnium Augtoris, Conseruato-
ris, et Domini, iama nobis plens solura, ac dis-
sipata fuere inuitis rationum momentis s per quae
confutari , ac tandem conuinci possunt Athei, ad-
inuante Deo. Deirra, siue Teista 5 vel etiam Naru-
ralista appellatur, qui Deum existere quidem conce.
dit, sed Religionem pallam culeum nullum pro-
fiterur. Religionem omnem , diuinamgue reuelatio-
nem tamguam meras fabulas fistidiose traducunt Dei-
stac, satisque esse patriunc, si Deus in naturae,
cordisque simplicirate adoretur. Longe Jareque per-
uagatur haec exitialissima pestis omni conatu ex-
tirpanda 5 sed maxime imploranda esc divina gra-
tiz , vt tantas , et pernitiosissimas mentis humanae
tenebras depellar. Solius Theologiae naturalis ope
in articulo praecedenti impugnauimus teterrimam
hane seftam Sacrae Theologiae anétoritate onmino
debellandam.

II. Faralista dicitur 3 qui absolutam rerum om-
pium in wupdo necessitatem defendit. Fatalismus
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wninersalis appellatur , qui absolutam rerum omnium
necessitatem ad ipsas quoque ationes humanas ex-
tendic, nepata libertate voluntatis humanae, Fara-
lismus particularis yocarur , qui necessitatem rerum
omnium absolutam vlera mundum materialem tion
extendic , concessa voluntaris humanae libertate. Spi-
nosa , et Hobbesius fatalismum vniversalem propu-
gnant 5 Stoiei vulgo creduntur , fatalismum particu-
Tarem admisisse. Quia vero demonstratum est , mun-
dum 2 Deo libarrime creatum cssey cum esse ‘ens
contingens , nexum rerum , ¢ ordinem paturae a
necessitate absolura immunem esse , atque animam
humanam in volendo, ac nolendo esse omnino lis
beram ; manifestum est , verumgue fatalismum erro-
rem esse absurdissimum.

IIf.  Antropomorp bitae dicuntur , gui Deo tri-
buunt corpus ‘humanum ; et hunc errorem anfropo~
morpbismum crasmm appellabimus, ve distinguacur
ab alio errore ; quo Deo per modum arimae reprae-
sentato tacite tribuuntur limicariones et imper feétio-
nes; hunc ecrorem antropomorphismum subtilem Vo=
cabimus. Antropomorphismum crassum primis Eccle-
siae saeculis amplexi sunt quidam Haeretici 5 eum-
qiie’ olim Rabbini plures , et hodic ex Indaeis ali-
qui defendunt, ea Scripturae loca, in guibus Deo
videntur tribui organa , ec aftiones humanis simi-
les , proprie a¢ perperam interpretari. Porro de-
monstrauimus perfeétiones , quae animae nostrac in-
sunt, Deo tribuendas esse in pradu absolute sum-
mo , nec ipsi tribui posse , quac defetum aliquem
inuoluunt 5 quare pater , antropomosphismum sub-
tilem crassum csse errorem. Crassissime errant Ma-
terialistae s gqui pulla dari entia immaterialia’ affir.
mant; demonstravimus enim, et Deum, et animam
humanim esse entia simplicia , argue immacerialia,
et per se liguer Deo cribui mnon posse corpus, quia
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ei tribuantur corporis defeétus 3 Deo. autem nulli
inesse possunt defectus , ac proinde antropomorphis-
mus crassus vanisimum est delicium.

IIlI. Idezlisrae realem corporum ex istentiam ne=
gant , sed Dei er animae existentiam  admitcunts
hic error antropomorphismo est omnino Oppositus,
Duplici de causa realem corporun existentiam ne-
gant Idealistae, tum quia corpora impossibilia es-
S8 EXistimant , tum quiz animie cum corpore com-
mercium repugnare iudicant. Verum corpora existe-
re y demonstrauimus: traftantes de animae spiritual i-
tare. Deinde commercii animae cum Corpore  possi-
bilitas patet ex hypochesibus Philosophorum , quas
in Psychologia exposuimus, Praeterea non solum ex
constanti sensuum tescimonio 3 £c €X notione acrribu-
torum, Dei, qui decipere non porest. demonstratur
corporum existentia,, sed ex veridica, et omnino
indubia Mosis historia mundum materialem reuera
2 Deo, creatum esse, ostendimus. Idealistarum er-
ror ita manifestos esc , ve vnigerso generi humano
insanire videantur,

V. Pagavirmur, siuz Gentiliomur e1ror est quo
fingicur mundum-a pluribus Diis pendere , siue quo-
ad existentiam et conseruationem , sine quoad gu-
bernationem : porro demonstrauimus, Deum esse ens
a s, mundi Creatorem , Conseruatorem, ac Guber-
natorem, ac proinde mundum ab vnico ente pen-
dere. Jd-latria latiori sensu dicicur cultus omnis di-
uinus entd , quod Deus non est, exhibitus 3 vade
Idolarra est, qui falsis Diis , et Tdolis , sive sinu-
lacris eum praestar cuoleum , gqui soli Deo  couue-
nit 3 quare Genriles sunc etiam Idolatras.

VI. Manichaeinnur error esty quo fingitur , mun-
dum pendere a duobus principiis 5 alrero guidem bo-
110 3 @ quo sanc bona in hoc mundo , altsro autem
salo , a quo suat mala physica, et moralia. Hic
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error est antiquissimus , praesertim apud Persas , ec
vulgo tribuitur Zoroastri. In Christianismum saccu=
lo 3. inugftus est a Manete , et sub nomioe Ma-
nichaeismi propagatus, Ortum vero inde duxit, quod
illius Auétores sibi persuaserint, mala physica , ec
moralia summae Dei perfectioni , bonitati imprimis
diuinae , ac sanétitati repugnare , awque ideo finxe-
runt principium diversum a prmcmm bono 3 seu Dzo:
vode mundum pendere , aiunt, qunad mala physt-
ca, et moralia ab illo pnnmpm malo , quod in-
dependens esse dixerunt a principio bono, seu Deo,
ente summe perfecto, Verum demonsrmuuuus 5 ma=
Ia physica, atque moralia,, guae in hac rerum se-
rie continentur, summae Dei pnrfeﬂiom minime re-
pugnare ; ac proinde commentitium csse principium
malum, euidenter ostendimus.

VII. Spinasismus €rror est, quo non admicticur
pisi ynica substantia infinitis attnbuns praedita, quo-
um duo sunc cogitatio , et exrensio infinitag 5 eo-
mm vnumquodquc acrernam ¢ et ipfinitam | essentam
haber; entia yero infinita oriri finguntur rex neces-
raria modificatione argribororum  dstius subscannae,
animas scilicer ex modificatione infinitae  cognitio-
nis, et corporea ex modificatione éxtensionis infini-
tac. Spinosismi Auélor est Benediftus Spinesa na-
wis Amscelodami ang. 1632, Philosophiae Carte-
sianae’ principiis, et methodi mathematicae specie
quadan abusus est, constitutis sigillatim definitio-
nibus , axiomatis., propositionibus , ac cumllnus.
Sed contra Logicae regulas multis modis peccauit
afferens obscuras 5 et fallaces definitiones, qui Le-
Ctori parum attepto nebulas facile obiiciunt. Spino-
sa Deom non distingoic a mundo 3 absoluram re-
rum omaium necessicatem indeic s Deum facic mu-
tabilem , extensum j ec tamen intelligentem, ac pro-
inde acheismum cwm fatalismo woiversali, er cum
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aliis erroribus’, quos iam confutauimus , coniungic:
Practerea impiae hypothescos basim, et fundamen-
tum assumit Spinosa , non posse dari ‘duas sub-
stantias eiusdem  essentiae ; guia si eamdem habeant
éssenciam 5 I0QUic, sunt via, et eadem substantia.
Nullus autem est Logicae Tiro , quistatim non vi-
dear, ‘sic esse distinguendam s duze substantiae non
possunt habere eamdem  essentiam idemtitate nume-
tica , Concedo  idimtitate vel generica , vel specifica
Nego. Nullus quogue ‘est hom o'sentu cominuni praes
ditus ; qui ex eo , quod Perrus, et Paulus sunt ho-
niines, ideoque habeant eamdem essentiam , SIUE 5i-
wiles sint rationé humanitatis ; concludac, Petrum,
et Panlum esse vouni, et eumdem hominem nume-
rice, seu esse vnicum indiniduum. Traque patet Spi-
nosismumn ineprissimis - deliramentis y absurdissimisque
erroribus scatere. ;

VIIL  Epicurcirmus falsa ese , - et obscacna ‘opi-
nio , qua negatur inerinseca aétionnm honestas, tur-
pitudo, atque obligatio diuina ad alias actones
commictendas , alias vero omitcendas, Nomen sum-
ptum’ ese ab Epicuro Philosopho Gragco qui pro-
uidentizm diuinam negasse , faralemque necessitatem
staruisse , dicitur = vode per legitimarm conrequentian
periciosissimum error ipsi tribuirar , homini nempe
licerer vinere, prout liber , Deum parum curare
quid faciat homo, et summum bonum i corporis
voluptate consistere. Epicurum vindicauit Gassendus
lib. 1. Etich. cap. . ostendens , cum non de vo-
luptate corporis , sed animi fuisse locutum , et ip-
simmet temperanter vixisse. Verum quidquid sit de
Epicuri mente 5 Epicureismus , gnalem modo defini-
uimus , hac primaria , turpissimaque lege nititur, quod
Juber 5 licer. Cum enim omnem rtollac divinam obli-
fationem , omnemgue intrinsecam  aétionum hone-
statem , ac turpitudinem 3 omnes aftiones tamguam
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indifferentes statuit , donec lege ciuili quaedam prae-
cipiantur 4 quaedam prohibeantur. Irague si 2 veri-
tis. adtionibus abstineant Epicuri, id facivut non Je-
gis reuerentia , sed metu poenae , arque ira officium
boni hominis, et boni ciuis parum curant, nisi qua-
tenus coalti sunt. Deum vero sibi reprassentant,
tamquan Domioum indulgentissimum , gui saleem non
veitur iure suo, nullimgue hominibus obligationem
imponit. Hunc vero faedissimum errorem iam con-
fucauimus , vhi demonstratum esc, hominem teneri
attiones suas fuxea diginam voloncatem ordinare ac-
que determinare ; quod quidem we in hac morali
vita faciamus ; der nobis Deus Optimus Maximups,
arque wndem  divina ateributa non  fn specudo er
asnigmate 5 sed, vt videnc Beati, in aeternum in-
tueamir. B HTECy
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