vavpayxte ) hafovene
Cinosema (XIII, 40, 5;, Dardaneo (XIlI, =
1), Cunaxs (XIV, 24, 5), Catena (XVI, &0,

+ 1), Chivres (XX, B2, &)

4 udyn ( mapétagic ) yevopévn €v ...torolTov

toxe T0 mepac { TENOC ) : Leuetra (XV, -

56, 4), Iso (XVII, 36, 6), Arbelss (aVII, 61,

3)e

0f . pEYAAY pdxy vixfoavTec ... anfiAfov -
€4 : Msutines (XII, 79, 2), Cisie (XV, &, 1)y

gyonie (IV, 17, 8),

Kal ta pEv xata ... ¢&v tovtoic fiv : Platea

(X1, 20, 6), Mitilege (1111, 79, 2),

A modo de resumen digamos que los relatos de bats

1las de ls Biblioteca, en cuanto a la disposicibén de -

1a materia, responden a una serie de convenciones his-
térico-literariss. Zn efecto, reflejan el ceremonial -
que caracterizabs en la Antigledad el enfrentamients -
armsdo y por elle, las referenciss al orden de hatalla,
los gritos de guerra, 1s sepultura de los muertos o 1s

ereccidn del trofeo pueden ser consideradas, en mayor




medida, tépnicas en ls hisSoriografis.

Resnectc a su presentscibén litersris, aungue no =
mos pretendido ofrecer un c¢atslogo de parslelismos =
1léxicos o fr:seoldgicos sino destacsr expresiones Y se
cuenciss significativas desde una perspectiva funcio--
nal, creemos haber ilustrado suficientemente la unifor
midad al resvecto de todos nuestros relates. Diodoro -
describe sus batallas a partir de un nimero reducido -
de férmulas estereotipsdas, que articulan los sucesi--
vos elementos narrativos y que aparecen en los mismos

contextos y con idéntics funcién. Las descripciones de

escenas de combate, maniobrazs o dispositivos de tropas

insertos en este esgueleto lingliistico demuestrsn, ssi

mismo, una reelaboracidn coherente an todos nuestros -
ejemplos. Por ello, muy dificilmente podrisn extrserse
de los textos comentados conclusiones respectc al esti
lo de las fuentes o fragmentos de otros historisdores,
pues Diodoro hs hecho s sus sutoridades irr-~»nocibles,
al organizar su discurso de acuerdo con sus propios --

eriterios metodolozicos y estilisticos.

s mis, determinadis descripciones técnicas de -
dispositivos y maniobras de combate podrisn nrobar 1lsa
consultas de manusles 2specislizados, sin olvidarnos de

que, como apuntamos respecto s los rasgos épicos de de

determinados pasajies, siempre hay que tener en cuenta




:a influencia de la educsecidn de nuestro autor cuya ba

se, comQ pars cuslquier gricsgo, se encuentra en la re-
k] q oV

t4rics y en la poesia.

Finalmente el retoricismo de los relsatos militoe-

res de la Biblioteca, més alls de ls impronta de las -

fusntes, refleja la concepcidn personsl de Diodoro so-
bre los factores gque explican el resultado finsl del -
enfrentamiento. Por ello no compartimos en absoluto la
posicion sostenida por Hamiiond en un reciente estudio
sobre las fuentes del libro XVII (1C3). Psra él, Diodo
ro ha combinsdo bdsicamente los datos de dos historia-
dores, Clitsrco y Diilo, distinguibles a partir del ca
récter sensacionalista del primero. Asi, lss nsrrscio-
nes de las grandes batallas de Alejsndro provendrisn -
de Clitsrco debido sl falseamiento de la verdad histé-
rica, 8l olvido ae consideraciones tactico-estratégi--
cas y 8l tono épizo de la narracibén. Por el contrario,
un clsro ejemplo de la claridad y rigor de Diilo seris
la batalls de Queronea (1C4). Reconoce, no obstante, -
ls existencia de parslelismos formalss en la Bibliote=-
c8, pero, segin Hammond, se trata de "clichés" propios
historiografis helenistica, de formulismos que =
“ambién estsban en Clitarco y Diilo ys que Diodo
es m3s que un vehiculo de transmisién neutro. No
afiade planteamientos propics sobre lss csusas histéri=-

cas y politicss a sus sutoridades, sinc gque se limits




a recubrir plasticamente materiasles ajenos sin distor-
sionar las diferentes concepciones historiograficas --

(105).

Sin entrar en el problema de lss fuentes, la te--
sis de Hammond nos parece discutible.Xn primer lugar,
no consideramos que el ° 1guaje sea un instrumento
ideoldgicamente neutro. Ciertsmente, y esto es espe
cislmente importante para los escritores antiguos,
existen convenciones de género, uns tradicién que ex--

plica determinados rasgos estilisticos individusles. -

Lhora bien, la reiterada eleccidn de uns fraseologis,

de un esquema expresivo, de una u otrs forma, se pone
sl servicio de objetivos que transcienden lo pursmente
formal. Por otrs parte, Hammond pasa por alto las -
idess del propio Diodoro scerca de la subordinacién de
ls retdrics s su historiografis morslizante, tems que

abordaremos en profundidad en las paginas siguientes.







Pritchett, W. K., The Greek

Berxeley-Los Angeles-Lonares, 1974, p. 200.

Palm, J., Uber Sprache und otil des Uiodoros von Si

zilien, Lund, 1955, pp. 101-109, gquien trsbaja obsi
camente a partir de lsa traseologls de los veinte ==

primeros capitulos del lipro Xi.

véase la introauccidn de J. P. Vernant en el volu-=-

men colectivo Prcolémes de ls puerre en Grece an=--

cienne, Paris, 1963.

Vernant, op. cit., p. 18.

pritchett, op. cit., (11), pp. 193-cUl. zn las pégi

nas 198-199 repistra esquemdticemente los detos de
los b6rdenes de batalle de Diodoro. Puesto que, como

&1 mismo sensla, opera a partir del Indice General

realizaao por Geer para la edicidn Loeb, no incluye
1s betalls de Querones. o compartimos, en este ca-
so, los criterios de Geer; a nuestro perecer, el re
lato de Wueronez es, 8l menos, ten detallado como =
el corresponuiente a Uelidn registrade, en cambin,

en el mencionsuo fndice. Por ello en éste y los de-

nés aparteacs ae nuestrs Memoria tenemos en cuenta




Cf. X1¥, 1048,

Cf- LOliblO, 1&03::-0"’7.

Biblioecrafis sl respecto en keister, K. Die sizi=-
P ’ y 2i€ Sizd

1ische Geschichte bei Diodor, von den anfEngen bis

zum Tod des Agathokles, Juellenuntersuchunien zu -

Bueh 1V=iXI, Hunich, 1967, pp. KI-XVI. Resumenes -

de la provlemftica o°n Biziére, pp. XVI-AVIIil de su
edicidn del libro %iiX vara la colececidn Budé, y en

Geer, introduccidn al volumen IX de lz Loeb (pp. -

VI1I-XiX).

Sanaers, L. J., "Diodorus siculus and Dionysius I

of sSiracuse", Historis 30 (198l), pp. 400-4Cl, ==
apunta que el comentario de nvestro autor sobre Ti
meo probzblemente reflejs su propia ectitud respec

to & los libros por éste dediczdos & agastocles.

k1 frscmento de la Bibliotecs concuerda en gran-

des 1{ness con la eritica de Folibio hacia la his-
toris de agstocles de Timeo: cf. 12.15. bDiodoro re
conoce los valores politico-militares del tirano,
pero no ocults sus cefectos. Unz historia como la
de Diodoro de explicito fin morslizente suele in--
clinarse sl menicueismo. No obstente,ello no impide

que, en ocasiones, la carscterizacidn de los perso




(L1 )

najes esté dot-da de gren complejidad y que
judicuen @ uns misma personaliaaa censura y
za, observaciones que debemos al rrofesor Lens Tue

I'C.

Segln bolce, "Diodoro e la storis di Agatocle", Ko
kalos 6, (1900), pp. l24-167, la expedicidn del ti

reno & territorio csrtepinés proviene de Calias.

Los méritos de less batallas navales de ests seccidn

de 1la Biblioteca se suelen zdjudicar a fforo (cf.

Polibio 12.25 f. 1-2.). Una cpinibén més metizada

en Nikolaou, N.,"La bateille de Salemine d’aprés

Diodore" ,REG 95 (1982)p.155,c0n bibliografia. El

estudioso considers gue a partir del articuic de
Drews ("biodorus and his sources", adPh 83 (19e2),
pp. 38%-%92) se impone una nueva perspectiva res--

recto & los libros considerados eforcos.

¢f. XVI, 76.5. Para Hammond, & partir de este suce

so LDiodoro sepuiris bisicamente a Diilo: cf. "The
of biodorus siculus XVI (I)" cy 31 (1937),

pp. 79-91; "(11) The o~icilien Narrative", CQ %2 --

(19%8), pp. 136-151.

Existe una ebundante literstura sobre el tema. La

identificacién de Clitarco como fuente del libro -




VII fue primeramente establecido por Sainte-Croix

(Zxamen critigue des snciens historiens d'Alexsnder

£

le Grand, Paris, 1775) y hoy es aceptads mayoritas-

rismente: Cf, Schwartz, Z. RE V1 (1903), Se Ve ===
"Diodoros", cols. 682-4; Jacoby, F., RE XI1 (1931),
' i

S.V. "Kleitsrch", cols. 622 ss. ; Pearson, L., The

lost Histories of Alexander the Great, Cxford, 1960,

PP. 212-423 Hamilton, J. R., Plutsrch, Alexander.

A Commentsry, Oxford, (1969), pp. LVII-LIY;Seibert,d

Alexander der Grosse, Darmstadt, 1972, pp. 16-8; =

Bosworth, A. B., "Arrisn and the Alexander Vulgate",

en Alexander le Grand: imsge et réalité, Entretiens

sur 1'Antiquité Clsssique ¥XXII, Ginebra-=Vandoeuvres,

1975, pp. l=34., Goukowsky en su introduccidn al ve=-

lumen correspondiente de la Budé (pp. XIX=XXiI) con

sidera que Diodoro siguid sobre todo a Clitarco, pe
ro que aprovechd materisles de otros libros de la =

Biblioteca y datos extraidos de trastados técnicoes.

Hammond, N. G. L., Three Historiasns of Alexander --

the Grest, Cambridge, 1983, pp. 12-85, concreta __

que, a8 su juicio, nuestro historisdor combind a Cli
tarco con una de sus fuentes parz el libro VI, —=--
Diilo, safiadiendo valoraciones personales o fruto de
1a lectura de otros historiasdores: el Tseudo-Calis-
tenes, Efipo de Olinto y Jerdnimo de Cardis. Cbje--
ciones a las hipotesis referidas a Clitarco por —--

parte de Brdcker, L. OC., Moderne Juellenforscher =-

und antike Teschichtschreiber, Innbruch, 1882, pr.




l2-21; Tarn, w. w., alexsnaer the ureet. sources =

and Studies (1I), Cambridge, 1948, pp. 87-91; Fon-

tana, M. J., "Il provlema delle fonte per il XVII
libro i biodoro sicolo", Kokalos 1 (1955), pp. --

172-178; welles, Diodorus of sSicily, The lLibrary -

of distory (v. VII1), Loeb Classical Library, Lon-

O.I‘GS, 1903"’ ppl b'“‘181

Tarn, loc. cit., considera muy probable que Curcio

trabsjase a psrtir de Diodoro, hipdtesis que ha si
do muy discutida. Liespecto a los problemas cronold
gicos de Curcio, conectados con la existencia de =

una fuente comin entre su Historie de Alejsndro ¥

el libro AVII de la Biblioteca, nos remitimos a la

bibliografia citsda en la nota anterior.

Al respecto, véase el comentario a XVII, 33.l1 de =

Goukowsky, op. cit., pp. 190-191.

Confréntese XVII, 87.4-5 con Curcic 8.19.9-10.

Arriano (1.13.%=7) ofrece el orden griego en ls ba

talle del Grénico, omitido por liodoro. Para los -

correspondientes a 1so, arbelas o Hidaspes, cf., -
sucesivamente, 2.8.2-4; 3.11.5 ss. (= aristobulo,

FGr.H , 149 fr. 17) y 5.15.5-7.




Sepln Goukowsky, op. cit., pp. XL ss., Clitarco pu
ao recoger en alejandris informes orales de vetera

nos mecedonios participantes en la expedicidn.

Cf., por ejemplo, %.72.; 3.113-1143 5.5%; 1l.1.1=3;
150109-110

semejante es ls expresidn utilizads en Platea, ba-

talla atribuible a £foro, segin la teoria tradicig

nal: cf. XI.51.1.

informacidn resumida sinbdpticamente por Pritchett,

op. cite., (11), pp. 198-199: ci. supra nota 5.

pr. 1. %0,

Seghn Bizidre, en su introduccién el libro XIX en
la coleccidn Buaé (p. X, n. 3 - X, n. 1), Diodoro
no supo equilibrar cronolbédgicamente los diferentes

libros de la Biblioteca puesto que se habria limi-

tado a reproducir sus fuentes "sans imprimer g 1l'en
semble la marque d'umne réflexion personnelle”. La
explicacibén de Biziére no sborda, sin embargo, por
qué el historiador "copid" menos tforo o Timeo -

que & Jerdnimo de Cerais.




Sobre la oposicidn entre le izquierds y la derschs,
véase el artficulo de F. Lévégue y P. Vidal=-Naquet,
"Epaminondes pythegoricien et le procléme tactique
de la droite et ce la gauche", Historia 9 (1960),
ppe 294-308; respecto a la repercusidén préctica de
este principio filosbéfico-psicoldgico, Pritchett,

OpPe. Cito [y (L.l_) ) ppi 190-2070

%1 centro era el lugar de honor pareé los persas, 8
cuyo orden de batalla se refiere este pesaje. Cf.

Jenofonte, anébasis, 1.8.22.

¢f. Hornblower, J., Hieronymus of Cerdis, Oxford,
1981, pp. 189-190.

Para la época de Alejendro y sus sucesores la cues

tidn he sido bien estudisda: cf. Tarn, op. cit., =

(11), pp. 148 y ss.; Milns, R. D., “The Hypaspists

of Alexsnder III, some problems", Historia 20 (1971)
pp. 186-195; "The army of alexsnder the Great", en

alexander le Grand: image et réslité, Entretiens =~

sur 1'Antiquité Classique XXII, Ginebra-Vandoeuvres,

1975, pp. 87 - 139; "A Note on Diodorus &and Ma-
cedonian Militery Terminology in book XVII", Histo
ria 31 (1982), pp. 125-126. Véase asi mismo Horn--

blower, op. cit.,pp. 190-194.




Cf. Gray, V. Jde, "375-371 B. Ce: A Csse Study in -
the kehability of Liodorus siculus :snd Xenophon',
Cy (1980) p. 32%. sSegln aikolaou, art. cit., p. ==

155, esta caracteristica de Uiodoro se deberia, en

GQltima instsncia, a la influencia de la historio--

grafis isocréticz més que a la utilizacidn de una

fuente concreta.

¢f. Biziére. op. cit., p. LIX; Hornblower, op. cit.
pp. 187-196.

Detalles sobre el tipo de formacibén adopteda por =
la falange u otros cuerpos del ejército, en XIX, -
2745; 29.6; 40.3%; un solo ejemplo en batallas sici

lianas, XX, 10.6 y otro en XVI1I, 57.5.

Cf. Bizidre, op. cit., p. XVI, n. 5.

Este término desisna el dispositivo en que una de
ac alas o las dos forman un &ngulo con el centro,
a fin ae atscar por los flancos o, curvéndose hacia
detrés, defenderse por ests misma parte: cf. Grif=-
fith, G. T., "alexsnders' generslship at Gangame--

la", JHS ©7 (1947), p. 77 ¥y n. 3.

Cf. XIX, 40.1; 40.%; 82.3; 82.4.




{%5) Puesto que los slefontes fueron introducidos en los

ejércitos griegos a partir de la expedicibn de Ale

jandro a la India, lbéjicomente no es posible dar =

ejemplos de la historia anterior. La obra bisica -

o

sobre el tems es la de P. Armanc., Histoire mili—-—
?

taire des &léphants depuis les plus reculés jusqu'

3 1'introduction des srmes de feu, Paris, 1843, Bi

bliografis mds reciente en Garlan, op. cit., p. 116,

n. 142,

cf. Jenofonte, Helénicas, VI. 4. 13-5; Plutarco, -
Peldpidas, 23. Ls principal innovacidén téctics de
Epsminondas es la concentracién de las fuerzas en
el sla izquierda que, de esta maners, se enfrents
con la derechs del contrario, alterando el habitual
modo de combate grie~- cuyas razones expone Tucidi
des (V. 71. 1). Para 13 disposicidén oblicua, men--
cionaia sblo por Diodoro y FPlutarco, vésse J. X. =

Anderson, Military Theory snd practice in the apge

of ienophon, Berkeley, 1980 pv. 102-220; 5. L. Caw
wwell. "Tpamincndas and Thebes", CQ 66 (1972), Pp.
9 E 5 ? 9

200-78; J. Buckler, The Theban hegemony, 371-362 -

A

B. C., Cambridge-Londres, 1980, Dpp. 46-693 A. Me -
Devine, "EMBCLON, 4. Study in tactical terinology",
Fhoenix 37 (7 .,33), pp. 201=17; J. Buckler,"Epamei-

3\

nondas and the Embolon", Fhoenix 39 (1985), pp. ==

13443,




Pars slgpunos pssajes del libro XVII, Diodoro pude
servirse de obrss cientificas e técnicas: asi, la
deseripcidn de un fendmeno astrondmico, del efecto
de un veneno (cf., Covkewsky, op. ¢it., p. XV ¥ n.
2) vy de una de las mdguinss del asedio de Tiro: ef,
Tarn, ope cit., (II), pp. 78 y 121, R. K. Sinclair,
"Diodorus Siculus and fighting in ~ lays", CQ 16 -
(1955), pp. 269=55, considera que ests ticnics de

g-alto, fermuiac~ en términos muy semejantes a lo

largo de Soda ls 3ibliotecs, podris sugerir 1s con

sulta de algln manuel militar helenistico por par-

te e nuestro sutor.

Pritchett, op. cit., (1I), p. 200,

jobre el teL-. véanse las observsciones de M. De--
tienne, en su ensayo "La phalange: Problémes et --
controverses", incluido en el volumen colectivo =--

Problémes ce la guerre en Gréce sncienne, Psris, -

1968, pr. 124-126,

Cf. Me Dougsll, J. I., rexicon ~ iodorum Siculwmi

Goukowsky,




Goutowsky, loc. cit., n. 3, considers con reser=-
vas gue uns imazen parecida en Polibio (2, 29, 5)

remontsris a Clitarco a través de Fabio Pictor.

5

Cf. Detienne, art. ¢it., p. 125, Respecto 8l —
pean, véase el capitulo correspondiente de Frit-

chett, op, cit., (I), pp. 105=-1C8.

Romilly, J. de, Histoire et raison chez Thucydi-

de, Paris, 1967, pp. 163 y ss.

De Romilly, op. cit., pp. 177-8. Observacién re-
touada por Vidal-ilaquet : cf. "Flavius Arrien en

tre deux mondes", en Arrien, histoire d'Alexsn--

dre. L'Anabase d'ilexandre le Grsnd, traduction

de P, Savinel, suivi de ---- par P. Vidsl-Kaquet,

Paris, 1984, p. 355.

¢f. slm, op. cit., DD. 110 ss.

¢f. Chausserie-Leprée, J-F., L'expression narrati

ve cnez les historiens latins, Paris, 1969, pp. =

4% ss., donde pone en relacibén el empleo de formu
las introductorias y conclusivas con lsz "técnica

del capitulo”, cuyo orisen sitQa en los historis-
dores griegos. Desconocemos la existencis de un -

trabajo similar sobre la historiografis griegs en




su conjunto, y sunque este autor no trate del re
lato especifico de batsllas, su metodologis nos

parece ejemplar, Los tipos de enuncisdos que va=
mos 8 ~cmentar se corresponderian, aproximadamen
te, con lo que él denomina 'frase-episodio” : ef.

vDe. 269 ss.

Cf. Palm, op. cit., p. 102, En su introduccibn =

8l libro XV de la Bibliotecsa, Visl considers es-

ta exoresién como un convencionalismo de lss ba=
tallas de ese livbro, adjudicable a Diodoro. Véa=-

se, ademss, Mclougall, Lexicon in Du Sey Se V. =

"Karterds", con ejemplos del libro XVII.

Vial, loc. cit., Ncaougall, Lexicon in D, S., =,

v. "ischirbés”, registre ejemplos en el libro XVII.

Expresion muy frecuente en tods la 3ibliotecs :

ef. Mcﬂougall, Lexicon in D. S., S. V. "mégas",

¢f. Pslm, op. cit., p. 102; Vial, op. cit., pe XX

g notas;picﬂougall, Lexicon in D, S., . V. "is0=-

rropos"”.

Cf. Ilerddoto VII, 210-224,

Cf. Sinclair, asrt. cit., p. 251. Seglin este




gador, las similitudes entre lss versiones de =
Diodoro y Herddoto respecto sl combate por rele
vos, probaria que el relato del siciliano deri-
vs en Qltims instancia del herodoteo. Sin embar
5o, a partir de la expresidén "ek disdoches", su
ciere que el mismo Diodoro pudo percibir el pa-
recido de esta batslla con las condiciones de -
un ssedio v lo expresd con el término que en su

época se empleabs al efecto.

¢f. Herddoto VII, 213 ss.

Pssaje muy semejante en Curcio (3, 11, 9-12).

¢f. Hornblower, op. cit., ppe. 191 ss.

De acuerdo con el léxico de McDougall, que no =

registra los libros fragmentarios, nos encontrs

mos ante un "happax" : cf. Lexicon in D. S., S.

v. '"nhalangomachein".

Palm ha cefislado algunos parsle.ismos entre la
obra de Tucidides y el libro XII de Diodoro : cf.
op. cit., pp. 60=52. Segln Nikolsou, art. cit.,
p. 155 ¥y n. 66, el influjo proviene de la escue

la isocratica.




(59)

(60)

3¢ Romilly, op. cit., pp. 156-60C.

¢f. foucault, J. A. de, Recherches sur la lan--

rue et le gtyle de Polybe, Paris, 1972, pp. 3092

10,

Cf. Pédech, P., "Batailles navsles dans les hig
toriens grecs", REG 82 (1969), pp. 43-55. Trabs
ja a partir de Jenofonte, Diodoro y los fragmen
tos andénimos que se conocen son el nombre de He

llenica Oxyrhyncha, cuyo au-or habris inspirado

8l sicilisno s travé 1e Eforo. Incluye ademés

en su estudio ls batalla de Nocio, relato que -

no forma parte de nuestra seleccibn.,

cf. XI1I, 45, 8-103 503 99, 53 XIV, 60, 2,
Pédech, art. cit., p. 55.

cf. Visl, op. cit., p. XIX,

cf., por ejemplo, XI, 31, 1-2; XIII, 51, 63 99,
5=53 XV, 554 54 80y 5 86, 3; 87, 7; 104, 3; XVI,
86, 33 XVII, 34, 2-3; 60, 1-4; 88, 4=6; XVIII, -

50’ 5; :’::‘:’ 12’ 2—5" 52, 1-2.

Cf. Fenik, B. Typical battle scenes in the Iliad,




Cf. Jenofonte, Andbasis, I, 8; Diodoro, XIV, 23

24,

Cf. X1V, 23, 7 y Anabssis, I, 8, 27. Jenofonte,
interrumpiendo el relato de ls bstalla, dedics
todo el cspitulo a la semblanzs de Ciro, a quien
calificas como "el hombre més apto para reinsr y
el mbs digno de gobernsr entre los persss'. Se=-

gin Isbéerates (Cartas a Filipo II, 8-9) la teme

ridad perdié a Ciro.

Diodoro menciona 2 fLforo respecto a los efecti-

vos de Cire : eof. XIV, 22, 3.

Arrisno llsms Mitridates sl yerno de Dasrio. Més

tarde menciona a un personaje denoninsado Espitni

dates, no identificsble con el Espitrobates de

Diodoro : c¢f. 1, 15, 6-8,

Plutarco, Alejandro, 16, 4 ss.

Hornblower, op. cit., op. 194-6.

¢f. Penik, op. cit., passim.




Cf. XVII’ 2&-' 5"'7.

Cf. £ III, 31, 3-5.

of, IVII, 20, 5.

Alejandro utilizabs el escido que habis tomedo

el templo de la diosz en Ilioén : cf. XVII, 21,

2e

¢f. Plutsrco, Timolebn, 28, 5, ss.

gf. Cureio, %, 11, 17=19.
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CAPITULO IiI :

T2 MO 3IALIZACI0LY DL BELATO s

LOS EPI1LOGOS




ls ides de que la historis, en cusnto receptora =
privilegisds de las més variadass experienciss humsnss,
ha de intentar ofreccer al lector modelos de conducta =
e inspirarle el deseo de ls virtud, apsrece en el Proe
mio de ls Bibliotecs como el principio supremo que pre
side el trabajo del historiador (1).

La reflexibn de Diodoro refleja uns larga tradi--
cidn hist-riogréfica, cuyos origenes deben buscsrse en

el siglo IV, yuizds en el circulo isocrdtico, y que en

ls época del sicilisno podia estar bastante extendids

(2). Puesto que de la redsccibén del Proemio se suele =
responsabilizar el propio Diodoro, no hay razones para
poner en duda su compromiso con este tipo de plsntes--
miento. Oldfather, por ejemplo, sfirms que de los his=-
torisdores snticuos conservados es, precissmente, Dio=
doro quien plantes con mayor firmezs ls finslidad peds
gbgica y moralizsnte del discurso histérico (3). En el
ya clasico articulo de Drews (4), éste enfatizs el ca-

récter morsl de la Bibliotecs y argumenta convicente--

mente la reiterads puests en préctics en el conjunto =
de 1la obra, y no sdlo en los libros eforeos como habian
defendido Schwsrtz y Laqueur (5) (entre otros), de ls -
declarscidén prograsmdtics del Proemio. La tesis de Drews
es admitida casi undnimemente en los estudics posterio-

res (6).

Por lo que se refiere s las batallas de la Biblio=-




teca Histérica, ya hemos aludido en diferentes ocasio-

" nes al tinte moralists de determinades caracteristicas

de este tipo de relsto. Asi,a propbésito de algunos de

los temas reiterativos de las snécdotas que se inclu--
yen en los preliminares del combate, del interés mos--
trado por el historiador en ofrecer caracterizaciones

morales de estrategas y ejércitos o de la jersrquiza--—
cibn establecids entre los varios factores gque determi
nan el resultsdo finel del hecho de guerrs. En uns pa=-
labra, las constantes detectadas en lss batallas de 1ls

Biblioteca necessrismente han de remitir a un sistems

de vslores, lo que en términos modernos denominarismos

uns ideologis.

Ahora bien, sun afirmendo que en diversos greados,
1s morslizacidn afects al conjunto del relsto, encuen-
trs su lugar por excelencis en un apsrtado, de exten--
sién y temdtics varisbles, que Diodoro incluye a modo
de conclusidén en un nimero importante de lss batalles

campales de la Biblioteca, segmento narrativo al que -

denoninamos "epilozo', sungue con l3 acepcidn doble del
término que encontramcs en la Retérics de Aristdteles:
es decir, como el equivalenie en el género histdrico -
de 1s peroratio carscteristica del discurso oratorio
y tembién con el sentido de samplificatio , de desarro

lo suplenentario de las consecuencias o ensernsnzas de




un hecho (8).

s misms presencis de ests clase de excurso como
colofén del relsto, sobre todo en aquellos ejemplos en
globados en l2 primera de las acepciones enuncisdas snte
riormente, podria considerasrse como una pruebs mis del

talsnte retoricists de la Bibliotece Histdérics, pero -

teniendo en cuents que tales disgresiones no son en 8d
soluto gratuitas por cuanto se ponen sl servicio del =

proyeci,o morslizsnte del sicilisr

Los limites de ls retérics sn 1la exposicién his--
térica, asi como su subordinacién s ls historis, son -
idess centrasles en el Prdlogo del libro XX de la 3Bi---
blioteca, luger donde el escritor sclara las condicio=-
nes y limites de ls inclusidén de discursos en ls obrs
histéri-~a, ar  .zentscibn que pasamos 8 exponer resumi-
damente. Por una parte, hay razones pars censurar ls =
utilizacién de lsrgos discursos y frecuentes psrlsmen=

tos, en principio porque interrumpen 13 lines narrsti-

va (%0 O'U\'EI‘E.C tfic 6(,1]-77']()';(,)@), con discursos fuers de

lugsr, y gque distraen la atencidén del lector y le pue-
den impulssr sl sbandono de uns lectura provechoss.

Perv, sdemés, la intencibén que suele buscorse con ellos
es mostrar exclusivamente el dominio de ls habilidad -
orstoris, componiendo discursos de todo tipo, y como =
consecuencis la historias queda relegacda a mero gpéndi-

ce de 1s retdrics (9).




Ko obstante, 13 inclusidn de discursos no es abso
lutsmente reprobable, siempre que ~irva a los siguien-

tes objetivos: dotsr de variedsad y ornsto 8 determins-

dos pesajes (10) y reflejer srgumentos correctos y her

mosamente expresados, p3rs que 1las palsbrass no aparez-
¢an como inferiores a los L« :hos (11).

La coherencia de Diodoro con sus propios plantea=-
mientos 1a demuestrz la escass inclusidn de discursos
en ls Biblioteca: sbélo custro en los libros conservge==

dos (12).

Las ideas expuesiss en este proemio acercs de la
inclusidén de piezss oratoriss, es decir, la exigencis
de oportunidsd o adecuacién de éstas 8 1ls materia trata
da, el mantenimiento, en la mayor medids pec-ible, Ce -
la sucesién cr-nolbgica de los sucesos y la atencibn -
prestada a3 ls educscidén moral del lector, .odrisn tras
plantarse, sin grandes problemas, 8 lecs epiicgos de --
las bastsllas gque vamos 8 comentar y, en Gltims instsn-
cia creemos que Jjustificsn las sgrupscicnes que ests--

olecemos entre los m.smos.

Hemos sostenido en >ro cspitulo de nvestrs Femo=-
ris que 1la ordenscidn xata TC ouveye: de los materisles

de 1la Biblioteca im lica un esfuerzo conscieante por -

contextuslizar todos squellos episodios que nterruvmpen

el relato de las operaciones bélicss. Por ello, cusndo




la mcralizacién se hace explificita, 3 fin de trascender
13 inmediatez de los acontecimiernlos, dotsrndolos de un
valor general y parsdigmitico, Diodoro sitlis teles re-
flexiones en uns zona marginsl, el epilogo, que por de
finicidén estd fuers del mnucleo centrsl del relasto, de
la descripcidn del combste.

Con todo, la presencis de tales excursos obedece
al principio de propiedsd, de adecuscibn sl texto en =
que se insertan pues se hacen enlszsr ys con el resul-
tado finsl de 1las batslla, ya con aspectos concretos de
1a misma .

De scuerde con ello, pcdemos estsblecer un primer
grupo de epilogos morslizsntes dedicades s glossr 1ls -
significacién histdérics de la batslla y/o de sus prots
gonistas. En él se incluiriasn los correspondientes a =
lss Termbépilas, Himera, Tenagra, Arginusas, Cinoscéfa-
los, Mantin=a y Cartaco,

En los demds casos, el tema del epilogo estéd rels
cionado bien con el tratamiento del veneedor hacis los
vencidos (Cizico, tjueronea, Gabisna, Is0),COn lgs re-—-
percusiones pocscterisres de la bstallas (Arginusas) o con
diversss anécdotss sobre comportamientos de personsje:
relascionsdos con loe sucesos (Sslsmina, Tespiss, Naxos,

Cabalis, Paratacene).

FPor otrs psrte, el historisdor, casi sin excepcio

rnes, hasce mencién explicita de ls intencidén moralizedo




ra,de 1o puests en priciica de sus presupuestos tebri-
cos, con la evidente finslidsd de despertsr ls sten---
cidén de sus lectores, hecho éste ya destacsdo por Drews
(13). Pers ello se sirve de un repertorio bastante for
malizado de expresiones, de las que vamos a destacsr -
las dos méds frecuentes: En primer lugsr, aquellas en =

que el histcrisdor interviene exzplicitamente (14):

Termépilas, XI, 12, 1: 'Hueic & dprciviwe mepi
<%c Toltwv v dvoplv dpethic elpnudtec éndvi—-

uey &nl Ta ouvexf Totg eipnpévolq .

Himers, XI, 23, 3: 'AMI y&p To0swv ol duxalav

L5
J8Eav nextnuévol tobe mpoohiroviag Emalvoug nat

nap Hubv Exovorv, éni ot T0 CUVEYXEC TOLC MPOEL-

pnpévoLc uetapnoducda .

Cinoscéfslos, XV, 81, 4: neronidag pev odv, oia
thv (6lav dpethy dmd mévrwy dnodoxfic AEvwpévos,

rd -~ = [ 4
¢xétw nal map hudv Tdv Sua tfic Lovoplac €naLvov.

Msntinea, XV, 88, 1:‘'Huelc & elwbdrec Taic v
dvadbv dvopdv Terevtale émiiéyelv tov LoLov —-
inawvov, oUdaule dppdttov hyodueda mapadpapelv

dvopbe THALXOUTOY Thy TeAevuthv dvemiofpavrov.




Iso, XVII, 38, 7: 'AANéZavépo¢ ukv odv, xalnep -
mOANGL G YEVEOLC WPOYeYovwe ToU xad’ Hudc Blov,
TUYXAVETW xal mapa TRV LETAYEVEOTEPWY dLXALOv

ROl TPEROVTOL Talg voLaveg dpetatsg 2xaivov .

En otros casos, psrece adherirse a ls opinibn de

los contemporaneos:

Salsmins, XI, 19, 6: 8€uL0TOXATG pEv odv odvoi -
gTPATNYNUACL ‘XPNOGUEVOC PEYEAWY TPOTENPNRATWY —-

attioc éyiveto tole "EAAnGL .

Himers, XI, 25, 5: TéAwv Ot énigaveotdty paxy -
vixfoae (...) mepLBéntov £oxe Thv d6Eav oV ud—-

VOV Tapa Tot¢ LuxeAidtarg, AA\a xal mapa Tolg -

a\iore draouv .

Tsnagrs, XI, 8z, 4: Mupwviong pev odv émigavel
pdxm vinfvag Toug Borwtobe €vauLAAog £yevnyn —-
tol¢ npd avtol yevopfvorg Ayepdov dutgaveotd--
T0LG (oee) (B3, 4) uvpwvione pev ofv &v dalyy -
xPovw peyalac mpagels énLTENESALEVOS HEPLBONTOY

Eaxe thv 66Lav mapa TOLg MOALTALG,

Csulonis, XIV, 10%, 4: é&al & ToUToL¢ €malvov
tuxiey Omd thv ed maddvrwv Ypvoole oTepdavols €ty

phdn .




Nexos, XV, 35, 3: Xappti1c pev odv écvoavi vav--—
paxtav veafioae (...) MEYAANC 4modOXFiE ETuxe =-

napPd TOLC TOALTALE .

Mantines, XV, 88, #4: 'Emapecivivoac pev odv na-——

px mAOL TEPLpONTOV £xwy THV apethv, ToLadIng -

£Tuxe xataatpoyiic Tod Piov .

Iso, XVII, 38, 3: ov povov Um0 thv &b nadbvrwy

) d ”’ b b L LY ~ ~
énaivwv étdyxavev, dAAa xai napa mEsL Tolg oug

r 14 . " b 08 43 ~e
TPATELUOLEVOLG REPLBONTOV E£TXe THV UZENBIANY THG

dxveLNelal .

Cilicia, XVIII, 32, #4: obTog pev odv émiLpavel
uéxn vixficae xal 600 peydlove Hyepdvac dverbv
peYarAne €tuxe d8Enc .

En ambos tipos de formulacidn, la fraseologis es
cesi idéntica, esté en la base del relato Eforo (Termd
pilas, Sslaminz, Tensgra, Naxos, Cinoscéfalos, Manti--
nea), Timeo (Himera, Csulonia), Clitarco (Iso) o Jerd-

nimo de Cardis (Cilicia) (15).

Desde el punto de vista temédtico se puede estable
cer una (ltima c¢clasificscioén de nuestros textos a psr-
tir de la cual operaremos en nuestro snalisis de cada

uno de ellos. En cuasnto estdn intimsmente conectados,




14 »
observaremos como los motivos de un grupo pueden spare

cer, con uns funcidén secundsris, en textos por nosotros
encuadrados en otro, pues légicamente sl tratsrse de -
constituyentes de un sistems d: vslores, mantienen en-
tre si relaciones solidariss y es dificil esteblecer -
una tipologis purs. De scuerdo con ello, estudiasremos
en primer lugar los excursos dedicsdos al elogio de bs
tallss y estrategos célebres. Un segundo apartado se -
reserva pars el encomio de los grsndes personajes cai-
dos en el combate, en reslidad un caso especial dentro
del grupo snterior pero segregado de squél en virtud -
de la entidad propis del epitafio en ls literstura ---
griega. A glosar 1la necesidsad de moderacidén en el éxi-
tc consagrs Diodoro un nfimero importsnte de epilogos,
que aparecen en nuestro trabajo bajo el mismo epigrsafe.
Zxsminaremos por Gltimo otrs serie de textos de tems =
varisdo, (carscterizacibén de personajes, actuacidn de

fuerzas sobrensturales en la historis humsns, ...).




EL ELOGIC DEL VENCEDOR

Himers y Geldn.

Trgs dar cuenta del desarrollo de 1ls batalls de =
Himere, Dicdoro dedica varios capitulos sl comentario
de 1ss repercusiones del suceso y su trascendencis hisg
toérica y 3l elogio de las cuslidades de Geldn no sblo
como estratego sino tsmbién como soberano humanitsrio
y piadoso.

A pesar de la intims conexidén temdtics de este --
bloque narrstivo, es posible establecer dos secciones
clarsmente direrencisdas: XI, 22, 5-24, 1, psnegirico
de Geldén y de ir- victoris de Himera, s 1la que conside-
ramos epilogo propiamente dicho, y XI, 24, 2-25, excur
80 sobre las cusiidades politicas y personales del ti=-
rano sicilisno. Tal divisibn ests formelmente marcsds
en el texto de Diodoro cuando escribe: "Pero puesto —-
que estos hombres, que gozan de uns justs fsms, han ob
tenido también de nosotros merecidos elogios, pasare--

mos a8 continusr el relsto” (16).

Ls materis del epilogo es articulads & pertir de

une doble compsrscidn retérica: la de Himers con la ba

tslls de Platea y 13 de Geldn con dos ilustres geners-
les contempordneos, el stenienge Temistocles y el es—-
partano Psussniss, por un lado, ¥ de la sincronis Hime

ra-Termépilas, por otro.




El perzlelismo enire Himers y Flates se ha cunsi=
derado como una confusién de nuestro asutor respecto a
los datos de sus fuentes, quienes hsbrian establecido
la relacidn con ls batalla de Salsmina, y plantes deli
cados problemas sobre las sutoridsdes de este pssaje ¥y
sobre la intervencidén del propio Diodoro en el mismo.

Encsbezsnde ls exposicion del capitulo 23 leemos:

" Por esta rpzédn, muchos historisdores comparan
ests batalla con sguélle en que los griegos lu-
charon en Platea y la estratagema de Geldn con
las tretas de Temistocles y a causa del exceso

de valor de ambos, algunos sdjudicsn ls primg—-~

cis 8 unos y algunos s otros".

Apoyandose en tal afirmascién, Laqueur (17) defien

de ls presencis de des fuentes perfectsmente diferen--

cishles, Eforo y Timeov, en este pasaje de ls Bibliote=

ca, en una de las cusales estarian conectadas Platea e

Himers. Para Brown, sin embargo, Diodoro confundié -
Platea con Sslamins y 1la aslusibn a la multiplicidad de
autores que trataron el tema y a lss opiniones diver--
gentes de los mismos, debe interpretsrse como un recur
so literario para dar relevancia a sus srgumentos pro-
sicilianos ya que a un historisdor sicilisno, Timeo u

otros, debe exclusivemente Diodoro sus dates (18). Tam

bién Pesrson reascciona conutrs la tesis d= Laqueur y --




consider1 que en todo el relato de [Himeras prevalece la

version de Timeo (19). Nikolasou, finalmente, ni siquie

rs se plantea el problema de ls sparicién del nombre -
de Platea en el texto que comentrsmos y se limits 3 ——=
afirmar que "Diodoro establece un peralelo entre lg =-
victoria de Salamins y la de Himers s fin de subrayar

la victoria del helenismo sobre el mundo birbsro. Su -
punto de vista es el de un sicilisno que pone la victo
ria de Himera en p-'imer plano, por encima de la de Sa-

lamina' (20).

El parslelismo Himers-Salamina ha sido objetc de
un pormenorizado estudioc de Gsuthier cuyo contenido va
mos 3 expouer de manera resumids (21). Distingue, en =
primer lugsr, entre las versiones del s. V (Herddoto y
Pindaro) y una tradicién que arrancaris del siglo IV,
de la obrs de fLforo, y que, 8 trsvés de Timeo, seris -
asumida por Diodoro (22).

En el s. V ambss batsllas son relacionadas por He
rédoto y Pindsro. El historiasdor (VII, 165-6) constata
las sincronis entre Himera y Sslsmina pero no ssume, na
tizs Gsuthier (23), la veracidad de tal opinién: son =
sicilianos los que informan de que smbos combates se =
celebraron el mismo dis y el historisdor se limits a =
reflejsrlo en su obra. Por el contrario, Herbdoto admi

te no sélo 1ls simultsneidsd temporsl entre Flatea y Mi

cals,(IX, 100, 55), sino que resalts su similar trans-




cendencis, su equivslente vslor histérico.

El diferente trato del historisdor a los parasle--
lismos Himers-Salamiui, Platea-Micals, responde en fil-
tima instancias, segln “authier, sl cardcter marginsl -
gque, para los griegos del siglo V, tenian las luchss =

ccidentales entre sicilianos y cartsgineses, pero, 80
bre todo, 8 la influencia de la tradicibn griegs con--
traria a lass tiranias. En el relato de Herdédoto se per
cibe una cierta hostilidad hacis Gelbén 3 quien se re~-
procha su inhibicidn ante 1ls zuerra entre griegos y ==
persas, mediante lo cusl, indirectamente, se resalta =
la preminencia del éxito de los griecos del continente
que lucharon solos y 3l mando de ciudadanos, no de ti-

ranos (24),

En cusnto al testimonio de Pindsro (Pitics I, 437
156), Gasuthier destacs que se dirige & un sicilisno, -
Hierén de Sirscusa, lo que explicsaria el que las bata-
llas de Cumas y 5Salamina, por una parte, e Himers y -=
Plstea, por otra, se igualen en el eiogio, sin que en
ninglin caso se establezcan, obviamente (25), relaciones
sincrbénices. En efecto, las agrupaciones de Pindaro «e=
denuestran el interés por realzar 1ls victoris en Cumas
de Hierén, hsciéndols semejsnte s otrs gran bataslls ns
val del pasado, Salamina, uniendo asi en un sblo dmbi-

to el oriente y el occidente griegos, y psra reslzsr -

este pasralelismc smplis su evocacidn a dos grsndes ba-




tallas del pasado, Himers y Flatee, basidndose en su co
min cardcter de batasllas terrestres (26). Ir Pindaro -
se percibe, pues, la elaborscidén de la tradiciin en --

que Himers estd ssocisds s Salamina (27).

Un csmbio sustencial en este motivo histbrico se
produce en el s. IV. Para Gauthier, Eforo reinterprets
8 Herodoto y Pindsro s psrtir de u. horizonte histéri-
co e ideoldégico totalmente distinto. Uno de los frag--
mentos de Eforo (28) habla de uns sccidn concertads de
persags y cartagineses contrs el territorio griego en =
su conjunto, lo que evidencia una nueva perspectiva —-
panhelénica en el andlisis del pssado, y que remite, -
sin duda, a2 la defenss del helenismo caracteristics

de IsAcrates, al msestro de Eforo (29).

En cusnto a Diodoro, Gasuthier juzgs su testimonio

confuso, bdsicamente por haber sgregsdo al parslelo re

toérico entre Himera y Platea, el psralelismo sincréni=-
co entre Himera y las Termépilas, no mencionado por —-
ningin otro autor griego. Y concluye sl respecto que -
es preferible pensar en que si y3 en el s. V existia -
une tradicién sicilians que preferis a Salamina como -
referente de Himera, es porque squélls simbolizasba, --
mejor que ninguns otra, ls victoria de los griegos con

tra los barbasros (30).




Pares nogotros, sin embarso, es demasiado simplis-
ts acudir 3 la calificacidén de error propio de la des-
cuidasda composicibén jue, para slgunos, muestrs la Bi--
blioteca, a fin de solventar las grav2s dificultasdes -
de interpretscidén del pasaje, del epilogo de Himera, -

Y, con todc, pensemos que en el propio texto se pueden

encontrer clsves que permiten  comprender por qué --

nuestro autor ssimilabs Zimers a Platea.
Respecto a8 la superioridad de la victoris de Ge-

16n escribe el siciliano:

XI, 23, 2; "Habiendo resultado vencedores con =
anterioridad los de Sicilia, hicieron cobrar --
dnimos a los de Grecis, pues fueron iaformados

de la victoris de Geldn'.

Su aseveracibén es perfectamente coherente con la
sincronis establecida entre Himera y 1z bastslla de las
Termbépilas, hecho éste que Diodoro stribuye sl desig—-

nio divinos

"En efecto, vino a suceder que, en el mismo dis,
Geldn logrdé la victoris y los de las Termbpilss
con Lebnidss lucharon contrs Jerjes, como si ls
divinidad intencionasdsmente hiciese coincidir =
la méds bells victoris y ls més hermosa derrots"

( X1, 24, 1).




En el epilogo de la batalls de lss Termdpilss, co

no comentaremos en su lugar. se resalts el que 108 ===
griegos vencidos consiguieron la misma gloris que si -
hubieran resultado vencedores y que su sccidn, como ==
tambiéu observa ahors Diodoro respecto a Himers, eral-
tecid los dnimos de los restantes griegos. Asimismo, =
en ambos episodios se significa el terror experiments-
do por los barbaros (31).

De scuerdo con ests misma cronologis, debid de ser
m3s f3¢cil para los combatientes de la Grecis continen-
tal conocer la victoris de Himera con posterioridsd a
Sslamins y, por tanto, sntes de la batalls de Platea -
(32).

La intencidén de nuestro autor por hscer psraleles
ambos acontecimientos se manifiesta,finalmente, en la
comparscidén de Geldn con Faussnias quien comandasbs a -
los griegos junto con el ateniense Aristides y que tu-

vo urs destaceda participacidn en el combate (33).

No obstante existen dstos en el texto del sicilis
no que apoyan un parslelismo con Selsminz. En primer =-
lugsr, la compsrscibn entre Temistocles y Gelén, pero
sobre todo el contenido de la segunda excelencis de 1la

victoria sicilisna:

(I, 23, 2: " Y ea cuanto a quienes ostentsban -

el msnao en ambos sucesos, respecto s los per--—




sas, el Hey logré huir y muchos miles con él, -
en tanto que, respecto a los csrtagineses, no -
s56lo perecid el estratego, sino que sdemis los
gue participaron en el combate fueron sniquils=-
dos y se dice que ni el mensajero logrd llegar

a salvo a Cartago" (34).

En efectn, tal caracteristica corresponde a la ~—-
batalla de Sslamina tras ls c¢usl, segln nos cuente el
mismo Diodoro, el rey abandondé Europe, dejsndo a Mardo
nio el msndo de lss operaciones. Es mds, como colofdn
del relsto correspondiente a Galamina, Diodoro incluye
un episodio, al que ys zludimos en otro lugsr, segin -
el cusl una estratagems de Temistocles obligd a Jerjes
8 replegsrse a Asia Menor con parte de su ejército, al
propagar el estratago ateniense la falss noticias de --
que los griegos pensaban cortar ls retirads, destruyen
do el puente de barcss construido por los persas en el
H3lesponto (35).

Precisamente 1ls uf%LG,la astucis, 13 capacidad de

Temistocles para urdir anganosas estratsgemas es la --

cualidad bdsics a partir de la cusl son relacionados =

en el epilogo de Sslamins, el célebre genersl stenien-

se y Geldén (36).

Teniendo en cuents este con;'nto de hechos, la in
J ’ 3¢

formacidén de la Biblioteca y las observaciones de Gau=-




thier respecto a la tradicibén historiogrsfics y poéti-
cs de las compsrcciones entre batallas griegss y sici=-
lisnss, nos parece que se deberis sdmitir les posibili-
dad de que Diodoro estuviese manejando varias fuentes

o utilizando otro tipo de documentacidén, no necessris-
mente histérica, en que se reflejosen paralelismos en-

tre Himers y Platea, entre Himera y Salamins o entre =

Himera y las Termépilas, entre otros posibles.

v

La comparscidn y la antitesis, los dos procedimien

tos estilisticcs empleados por Diodoro en el elogio de
Himers y Geldn, son procedimientos retbérices comunes ¥y
savemos que 1as grandes bstsllss de las Guerras lMédi--
cas fueron objeto de particulsr atencidn por parte de
los oradores, hasts el punto de que las referenciss a
Maratén y Sslamina, sobre todo, devinieron elementos -

tdpicos en el discurso politico (37).

Asi pues, el escritor siciliano podia dispcner de
variadas obras, nhistéricas, poéticas u orstorias, en =-
que se efectuasen comparaciones entre diversas victo--
rias célebres y/o sus protagonistas. En lo relstivo sl
caso concreto de la batslla de Jimera es evidente que
podemos considerar vélida, desde el punto de vista in-
terno, la presencis de la comparacidén entre este comba
te vy el de Plates, snalogis que se veria reforzads por

ser arbas batallos terrestres, lo cusl, como el ¢3so -




de Pindaro, acentuaris su simetria. Por otrs parte, ¥y

esto creemos confirmas nuestras hipotesis de nue Diodoro
deseaba resaltar las similitudes entre las dos victo--
rias, habris que considerar que si Platea significd la
derrota totsl de los planes expansionistss e Jerjes y,
en consecuencis. el fin de las Guerras Médicss, Himera
fue su equivslente en el otro escenario del conflicto

entre guviegos y barbaros.

Sin embargo, 8 niveles profundos opera en nuestro
relsto una comparacidén zon la batalls naval de Salami-
na, que el historiador bien pudo encontrar en Eforo, =-
en Timeo 0 en cuslquier otro sutor pars nosotros desco
nocido. En este sentido compartimos el punto de vista
de Nikolaou de que, sea cusl sea su fuente, Diodorc es
té4 expresando uns valoracibn de los hecnos, condicions
ds por su origen sicilisno. De shi que, en (ltimas ins=-
tancis sea plausible pensar en un historisdor como Ti-
meo ¢ en otros autores pro-sicilianos, pero stendiendo
al énfasis con que Diodoro defiende la supremacis de -
su tierrs natsl, rasgo éste que nodris stribuirsele --
sin dificultades.

Asi, cuando Diodoro contrasts sl finsl del epilo-
g0, las repercusiones positivas del éxito en el csso =
de Geldén (celebridad, smor de su pueblo, conservacién
del poder hasts su muerte), con el final desgraciado y

deshonestoc de Paussnias y el exilio forzado de Temistg

o
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cles, sin duds estéd expressndo un juicio personal, el
de un siciliano que intents, en cuslquier oportunidad,

engrandecer la gloria de su patria (38).

Tanagra v Mirodnides.

Entre le descripeidn de ls batalla de Tsnagra del
afo 453 a. C. y la de Ernbfite del sfio siguiente, segin
ls peculiar cronologia de Diodoru, nuestro sutor inter
cala una sepgunda batalls acontecids también en Tansgra
y cuys realidad histdérica hs sido serismente cuestions
da.

Nuestra otrs fuente alternstiva, Tucidides, escri

be (39):

" Y vencieron los lacedemonios y aliadeos en la
batalla, que tuvo lugar en Tanagra de Beocia,
habiendo muchss pérdidss por ambss partes (.c.)j
y los atenienses a los sesenta y dos diss de 1s
batslls emprendieron uns expedicidn contra los
beocios a8l mando de Mirénides, y venciéndolos -
en batalls en Enbéfita se aduerisron de Beocis y
FPocide, demolieron las murallass de Tsnagra, to-
maron como rehenes a los cien hombres més ricos
de los locros opuntios y terminsron sus Muros -

Largos”.

En XI, 80 Diodoro describe mucho m’s minuciosamen




te una batslls gque localiza vagsmente, sunque haciendo
referencia a Tsnagra, y que se suele identificar con =
la tucididea. £l relato del sicilisno es mucho m3s elsg

borsdo: precisa que argivos y tesalios combatian junto

a los atenienses y que éstos Gltimos se pasaron sl ban

do lacedemonio en el curso del combate. A pesar del ca
racter bastante estereotipado de la nsrracién (40), =--
Gomme considera gque datos como el desarrollo de la ba-
talla durante dos dies sucesivos, incluido un stague =
nocturno de los tesalios a8 un convoy que transportabs
viveres a los atenienses, deben provenir de una buens
tradicién (41). Frente s Tucidides, que sefiala taxati-
vamente la victoria de los espartsnos, Diodoro dice que
tuvo un final equivoco y que ambos bsndos reclamsron -
la victoria (42), constatscién que se puede complemen-
tar con el testimonio del Menéxeno platénico, segin el
cual, sunque los lacedemonios controlaron el campo de
batalla, los atenienses consiguieron uns victoris es--
tratégics (43). Por otrs parte, ni Tucidides ni Diodo=-
ro mencionan ls intervencidn de Mirdnides en este coum--

bate (44),

%n cusnto a Enéfits, Diodoro (XI, 83, 1) se limi-
ta 8 decir que Mirodnides vencid a los tebsnos y, como
consecuencia, se aduenid de todas las ciudades de Beocisa
excepto Tebas y tomé como rehenes a los locros opuntios,

lo cusl parece confirmar los hechos de la versidon tuci




dides.

Entre ambss batsllass, sin embarge, el siciliano =
escribe acerca de uns bstalls de Tanagra, desconocids
en la historia de Tuciaides, y en 1la que los atenien=-
ses, derrotan 8 los beocios, intentando controlar asi
el acrecentamiento de Tebas.

Diodore incluye un detsllado preambulo sobre lss

motivaciones politicas y los preparativos de ls expedi

cién en Atenss. Leemos que Tebas, desprecisda por los
demds griecos por su actitud filoperss dursnte ls inva
sidén de Jerjes, intenta una sliasnza con Egparta contra
los stenienses, vista con buenos ojos por ésta (45). -
Ello hace que los atenienses comiencen la leva de tro-
pas, pero el dis fijsde para la reunidén no se presentsn
muchos de los convocados. Mirdnides decide, 8 pessr de
todo, ponerse en msrcha, argumentando que los susentes
serisn cobsrdes en el combate, en tanto que los que ya
se habian presentado, jamis abandonsrian su puesto (46€).
Pero lo mads sorprendente es que, tras estos deta-
llados preliminares, el historiador siciliano no des--
cribe el combate, limitdndose 2 confirmsr la certeza -

de las observaciones de Mirodnides:

XI, 81, 6: " En efecto, conduciendo 8 unos po-=—
cos soldados perc los mejores por su bravura, =

presentd batslla en Beocis contrs muchos miles




mds y vencid por la fuerzs s sus oponentes'.

e, incluso, mas adelsante escribe:

XI, 82, 4: " De los historisdores, sunque esta
batalls fue brillante, ninguno ha escrito so--

bre como se lucié y con qué orden de batalia",

A psrtir de este ultimo pasaje y del silencio de
Tucidides scbre este suceso militar, se r:chazs su ve-
racidad histérica y se considers que Diocoro confundid
dos relatos de la misma batslla, la de £16fita, por ==
dos betallas distintas (47). Ests hipdtesis nos parece
bsstente scertads: quizd nos encontremos ante uno de

los numerosos "dobletes" de la Bibliotecs Histérics,

(48) es decir, un error de disposicidén de la materis
en su secuencia cronolégica, favorecido quizd, en el
caso que estudiamos, por el hecho de que la anterior =
batalla, la Tenagra histérics, cierrs un afio arcontal-

consular en ls Biblioteca, en tanto que 1a dudosa ini-

cis el siguiente y el espacio temporsl entre aquella -

y En6éfita es muy breve (49).

No obstante, haciendo abstraccidn de los proble--
mas de historicidsd, nos interesa destacar gque esta se
gundes batslls es un caso limile de permutacion de miem

bros en el esquema habitusl de esta clase de relatos -




en la Biblioteca. En efecto, la descripcién del hecho

militar no existe en sbsoluto y todo el peso de ess na
rraciin ausente se desplazs a ls anécdota introducto=-
ria y a8l epilogo (términos que, por otra psrte, no po-
drisn ser aplicados aqui en su scepcién estricta, vs -

gque no hay "sntes" ni "después").

Csbris preguntarse, sin embsrgo, por qué razén —-
Dioduro no situé este epilogo tras ls narracién de End
fita. Sin duda, por 1la confusién sludida del cambio de

ano y tembién de fuente. Pero, ;qué clase de fuente?.

A nuestro parecer, y 8sin sin excluir le posibilidsd de

un historisdor (50), Diodoro bien pudo encontrar el en
comic de Mirdénides en una obra de carscter retérico, =

cuestién ya apuntads por Brown (51).

Sabemos que el general ateniense se convirtié en
un personsje habitual en 13 oratoria 8tica a partir del
s. IV (52). Nos interesa, sin embargo, resaltsr un tex
to de’ Epitafio de Lisiass, en el que se narrs uns snéc

dots similar s 1la de la Biblioteca (53). A semejsnza -

de Diodoro, Lisias h3bla de uns situscién de extremo -
peligro en Atenas. Ante ello, como existian difuculta-
des para el reclutsmiento, joévenes inexpertos ¥ sncis-

o

nos, experimentados pero sin vigor fisico, tomsron las

armes ¥, 8l mando de Mirénides, vencieron en unas glorio

sa batslla en el territorio de lMegara. A pvesar de las




diferenciss (e detalle, 13 funcidn de ambos episodios
es parecida, es decir, demostrar la primacis del valor,
del espiritu patridtico en situsciones limite y dotar
91 discurso histérico u orstorio de un tono épico (54).

Tn el texto de la Biblioteca, ademss, ls anécdotas con=-

firms la coracterizacidn de lMirdnides como " Guvetog -

dua nal Spactinde otpatnyoe | (55).

La articulacidn formsl del epiloio, muy semejante
a la ya estudiads en el correspondiente s Himersa, pro-
baria asimismo ese tono retorizante.

Como introduccibébn y conclusidn de excurso, apare-
cen dos férmulas introductoriss gue, como hemns seiiala
do anteriormente, parecen ser caracteristicas de nues-
tro historisdor; en primer lugsr expone Su opinidn per

sonal:

XI, 82, 1: "Me parece que esta hazaria no desme-
rece 3 1las batallas campales que en tiempos an-

teriores celebraron los atenienses’.

y finaliza resaltando la reputscidén alcanzads por el -

persona je:

XI, 82, 4: "Mirdnides, pues, tras vencer en una
gloriosa batalls s los beocios, llegd a ser com
parasble a los demds ilustres jefes que vivieron

antes de é1, Temistocles, Filcisdes, y Cimén".




En ésta toOpica comrarscidn de grandes estrategos,
que volverd a aparecer en el epilogo de Mantinéa, se -
comete un evidente error croncldgico ya que Cimén, el
vencedor del Eurimedonte, es contemporaneo de Miréni--
des (56).

El epilogo consta de dcs partes clarsmente dife--
rencisbles: la comparscidn de 13 victoris de Mirénides
con otrss grandes gestas atenienses del psssdo, singu-
larmente Maratdén y Plates, y la alusidén 3 los éxitos -
futuros de los tebsncs, derrotados en ests ocasibdn, en
Leuetrs y Mantines.

La presencis en el mismo contexto de Marstdén y su
vencedor Milciasdes, de I'lates, de Temistocles, el es--
tratego de Sslamina, y de Cimén demuestrsn hasts qué
punto tasles evocsciones de perscnajes y hechos célebres
devienen tdpicos en el ;zénero encomidstico (57). Por -
otra parte, como ya estudiamos respecto s Himers, la =
comparacién no obedece en todos los c3sos a la ley de
la simetris: si en Himera spsrecia Temistocles pero no

Salamina, shora se hace referencis a ~latea pero no a

Arisiides, el colesgs ateniense de Pausanias en squells

ocasidn. La preminencia de la victoris se justifics --
porque, en ests ocasidén, los atenienses lucharon solos,
mientrss en Platea 1o hicieron junto a los lacedemonios
¥y no contra bérbsros (58), sino frente a los mejores -
soldados griegos, los beocios. La idea, expuestz a con

tinuscidn, de que 13 csusa de la hegemonis tebana fue




ls prepsracidén militar es un tens que probablemente -
remonta 8 Lforo, pero que, como estudieremos en su lu-
gar, tiene correlstos en otrss secciones de la Biblio=-

teca.

En resumen, el epilogo de ls segunda batalls de -
Tenagra es una pruebs, quizd extrema, de la moraliza--
cidén del relato y del interés de nuestro autor por ofre
cer personajes ejemplares.Ls fraseologis empleads de--
muestra uns cierts reelaboracién de las fuentes, ya un
historisdor, ys una obrs de caricter retdrico que in--
cluyese encomios de homtres ¥ acontecimientos fesmosos.

.

EL ELOGIC FUNIZBRE

Dentro de los epilogos encomidsticos de grandes -
estrategos, los correspondientes a les batallas de las
Termépilas, Cinoscéfslos y Mantines formsn un grupo di
ferenciado. En ellos Diodoro desarrolls la concepcidn,
implicits en la calificacidn tdpics de la muerte del -

estratego con el término Apuixnlle ya registrado en las

distintss secciones de la Bibliotecs, de que ésts es la

gloris suprema a que debe aspirar cuslquier soldado. -
La ides de que tal hecho es 1ls pruebs m3s palpsble del
velor viril, tiene hondss rsices en ls possia griegs,

desde Homero 8 Tirteo (59) y de éste iltimo a Simbni--

des, 8 quien se hace remontar el inicio de un tratsmien




to retdérico de este tema litersrio (60).

Fl epitafio sparece como un subgéner© especifico
de elozio obligado en 1ls oratoris atics y responde a -
1s costumbre trasdicionsl en Atenas de pronuncisr dis--
cursos de ests clase en el contexto del ceremonia.i que
precede al funeral plblico . (61).

Hen llegado hasta nosotros custro ejemplos de dig
cursos finebres: el celebérrimo sobre los caidos ate--
nienses en el primer aiio de la guerrs del Peloponeso,
puesto en boca de Pericles por Tucidides (62), el Mené
xeno, epitafio fingido de los muertos del 386, stribui
do por Platdrn a Aspassis, el también artificisl de Li--
siss .y los realmente pronuncisdos por Dembstenes e Hi-
pérides, con motivo de la batalla de Querones y de la

guerra Lemisca, respectivamcnte (63).

A partir de la comparacién de los mismos se evie-

dencia el caracter tdpico que debieron tener tales dis

cursos, siendo, al respecto, fundamental el testimonio
de Platbén, ya que el Menéxeno puede ser considersdo sn-
te todo como psrodia de este subgénero epidictice. Los
temes obligados de los epitafios son el elogio de la -
ciudad, los soldados caides y su general, la compsrs—--
cidén con otrass gestss gloriosas del pssado y 1la exhor-
tacidn y consuelo de los vivos (64), elementos todos -

que suelen aparecer en los elogios flinebres de ls Bi..

blioteca HistoOrics.




Los héroes de las Termdpilas.

Como ha estudiado Nouhsud (65), la exaltscién del

gsacrificio de Lednidas y los lacedemonios en el psso =

de las Tembpilas es uno de los motivos histéricos habi

tuales en los discursos del s. IV. En Isbcrates el te-
ma adquiere una especial transcendencia, en cuasnto se

convierte en un medio pars acentuar ls decsdencia de =
su propia época frente a los honrosos ideales del pasa
do. For el contrsrio, la evocscidn de las Termdpilas =
de Lisiss, Licurgo e Hipérides es un pretexto psrs,in-

directamente, loar a los atenienses.

Diodoro, por su parte, realizs un tratsmiento par-
ticularmente enfatico y, de hecho, el epilogo que vsmos

8 comentar, es el mds retérico de tods ls Bibliotecs.

A nivel formal, se srticuls s partir de variss se
ries de interrogsciones retdricas,introductorias de la
argumentacidn sobre los méritos de los héroes, que cul
minan con invocacionzs a imitsrlos. Finaliza el epilo-
go sludiendo 8l trstsmiento del tems en otros historis
dores y con la cita de un fragmento de Siménides dedi-

cado a3 los lacedemonios caidos en este combate.

Inmediatamente después de mencionar 1ls muerte de
los defensores de las Termbépilss, el sicilisno pasa sin

transicidn sl encomio:




XI, 11, 1: " ;Quién no sdmiraris el vslor de és
tos? Ellos que, siguiendo una solas idea, no aban
donaron la posicidén que les habis sido asignada
por Grecis sino que entregsron voluntariamente
su propis vida por la sslvacién comin de los --
griegos y prefirieron morir hermosamente a vivir

con deshonra'.

Es decir, se busca la sjuiescencia del lector si-
guiendo una argumentscidn de tipo descendente en la que
se sitla en primer lugsr el resultado perseguido y si-
guen las csusas que justificarisn el juicio inicial. --
Los dos miembros de 1ls demostracidn son articulsdos me

disnte el poralelismo sintactico y la sntitesis 1éxica:

sov tavtiv Ot plov mpodlpwe Enédwrav eCs THv xoLvhy -

Tty ‘EAMvwv cwtnpiav, xat p@AAov eUAOVTO TEAEutdv -~

—— e ee——

xaAd¢ 7 {fjv atoypde (60).
Continfia nuestro sutor ressltsndo el efecto terro

rifico de estas resisi encis er los bdrbaros:

"Naedie prdria dudar que los persas se sterrorizs
ron. jQuién de los barbaros, en efecto, hubiers

podido concebir lo sucedido?, ;quién hubiers es-
perado que, quienes eran quinientos en total, se

atreverisn a stacar s cientos de miles? ".




¥y culmins esta primera parte con 1la exhortsacidn 3 see=-

W

guir su ejemplo:

" Por ello, ;quién de los hombres futuros no de
searia imitsr el valor de éstos que, en una si-
tuacién extrema, fueron aniquilados er cuanto 8
sus cuerpos pero no vencidos en su espiritu? He
aqui, pues, que éstos son log Unicos de que te-
nemos mencidn histérics, que, a pessr de ser --
vencidos, consiguieron mas fams que otros que =

consiguieron lss m3s hermosas victorias" (67).

Del conjunto de los argumentos, extrae Diodoro la

conclusibén, comenteds ya sl estudisr su concepcidbn de

los factores histdricos y a la que nos referiremos pos

teriormente a propdsito de Alejandro, de que los hom--
bres deben ser juzgsdos no por sus acciones sino por =
su intencién, pues la Fortuns gobierns las primerss en

tanto que los propdsitos valen por si mismos (68).

Acudiendo al mismo recurso, es decir exponiendo -
su propis valorscién en forma de pregunta generalizedo
rs8, el historisdor introduce ls segunds seccidn dsl en
comio, en la que se vuelve s sbundar en los mismos mo-
tivos en términos casi semejantes (69).

ki

Quién, pues, consideraris s slguien mejor que




quienes no siendo ni uns diezmilésima parte de

sus enemigos, o jaron enfrentsr en batalls su pro
rio valor a incslculables multitudes , no por--
que esperasen vencer s tantos miles sino pensan
do que superaban en velentis 3 todos sus oponen
tes ¥ que ellos no sb6lo hacian 1la batzlila zontrs

barbsros sino que el certamen ¥y el premio ers =

frente a todos agquéllos admirsdos por su valor',

Reitera después su defensa de la patris por enci=
ma de ls propia vids, les hace responsables de la vic-
turis finsl sobre Jerjes y les stribvve, finslmente, -
el mérito de aterrorizar s los birbsros e incitar a
los griegos o mosirar igusl heroismo (70). Como ya di-
jimog, su recompensa fue 1la gloris inmortal y el eterno

elogio de 1la historia y de la poesia. (71).

Digsmos que Diodoro, a pessr de eliminsr del pane
girico de las Termépilas slgunas de las partes obligas-
des del epitafio, asi el proemio, ls comparscidn con =
otros hechos herd¢icos o las expresiones de condonlencia
a los allegados, como por otra parte es ldégico ya que

no escribe una pieza corstoria, con tedo incluye la ma-

yoria de los tépicos habitusles de slabsnza al ciudada

no muerto en combate.
Asi, la fidelidsd a3 la misidn encomendada y 1la de

fensa de la patria, 2un s costs de la propia vida, es




un tema casi obligado en los discursos flinebres ccnser
vados. El pasralelisme expresivo con el texto de ls Bi-
blioteca de los siguientes, pertenecientes s Tucidides,
Platdén y Lisias, es evidente:
Tucidides, II, 42, 4: Puesto que prefirieron
en el momentc del combste padecer sntes gue sal
varse cediendo, evitsaron una fama vergonzoss, -
soportaron ls sccidn 2 costs de su vida y en un
breve instante de szor, en ls cuiminacidén de su

glor'a mis que de su miedo, perdieron 1ls vida".

rlatén, Menéxeno, 246 b: " Es necesario, pues,
que cualquier ciudadsno, en recuerdo de éstos,
exncrte a3 sus descendientes, como en 1la guerrs,
8 no sbanacrar el puesto de sus antepsssdos, 8

no retroceder, cedienao & 1a deshonra”,

Lisiss, Epitafio, 66: " Es justo aslabar también
3 los extranjeros que estdn aqui, pues ayudaron
a3l pueblo y luchsndo por su propis salvacidn, ¥y
considersndo su vslor como algo propio, con tan

noble muerte terminaron sus vidas",

Fero, ademds, la concepcidén de que la muerte en =

combate es preferible a la ignominia, aparece en dife-

rentes partes de 1ls Biblioteca. Citaremos sblo dos ejem




plos, significativos en cusnto incluidos en dos bata--
llas, Iso y Gabisna, no atribuibles s Eforo, sino a Cli

tarco y Jerdnimo de Cardis.

XVII, 3%, 7: " Pues combatian con coraje casi =
hasta el (ltimo sliento, perdisn 1ls vidas sntes

que el valor".

XIX, 42, 5. " Eumenes decidid seguir suv destino

y escapar 3 la deshonra”.

Por lo dem3s el deseo de gloris, de decidir con =
una accidn valeross el resultado de ls batalls, ya fue
sefialado por nosotros en paginas anteriores como un «=

elemento reiterativo de este tipo de relstos en la Bi-

blioteca (72); comoc también lo es la oposicidn entre la

superioridad numérica y el vsior guerrero, tems éste -
pars el cue, ~Zwo también hemos dicho, 13 batalls de -

las Termépilas es ejemplar.

La preeminencis de 13 intencidn sobre el results-
do finsl del suceso, sparece, por ejemplo, en el famoso

epitafio pronunciadec por rericles (73):

" Tues toda la tierrs es la tumba de los hombres
ilustres v no sdlo la sefislsn las estelas en su
propia patria, sino que también en tierra ajens

un recuerdo no escrito, dentro de cads uno, mis




de su intencidn que de su accidn, pervive".

La gloria inmortsl, recompensa de este sacrificio,

es asimismo un motivo reitersdamente utilizsdo:

Tacidides, II, 43, 2: "Pues entregsndo sus vidas
per la patria, consiguieron individuslmente el
elogio gque nunca envejece y una tumba insigne,
no en ls que reposan, sino sobre todo aquélls en
que su fsma permsnece p3ra siempre, en cada ocs
sidén que se presenta pars la palabra o la sc--

cién".

Lisiag, Epitafio, 79-80: " Pues su memoris no -
debe envejecer sino que sus virtudes deben ser

imitadas por todos los hombres. Ellos, por su -
ngturaleza, como mortales son llorsdos,pero por

su valor, como inmortales son alsbados".
Sin embargo, recordemos que el elogio de los bue-
nos y el vituperio del mslvado aparece en ls Bibliote-

ca como uno de los imperativos bdsicos de 1la historis.

En cusnto 8 1la vaioracidn concretas del significa-

do de ls batalla de las Termdpilass, encontramos expues

tas idess similares a las de Diodoro en Lisiss e Igb--

crates. E1 primero serialas el contraste entre los éxi--




toe de los stenienses en 3slsmins y la derrota de las
Termbépilss, pero reconoce, implicitsmente, el revulsi-
vo que supuso para los griegos la glorioss hazana de =
los espartanos (74). Isbcrates, vor su parte, declare
que el fracaso de Ledénidas y los soldados ers conside-

rado como la mayor victoris de los lacedemonios {75)«

En resumen, creemos gue tanto en su forma, como -
en su temdtics el elogio de Lednidas y sus companeros

en 1la Biblioteca puede ser considerado topico en muchos

agpectog, en cusnto repite uns serie de lugsres comu--
nes del género epidictico, pero también convencional -
respecto 8l propio historisdoer, pues 1la mayoria de los
motivos glosados tienen referentes en distintas psrtes

de la Biblioteca. Con todo, es presumible una influen-

cis de 1s escuels isocrédtics s través de Eforo, quien
muy probsblemente fue su fuente principal pars 108 -
acontecimientos de la segunaa Guerrs Médica. Pero la =
reelsboracién sufrids por Eforo debe ser substancisl,
como y3 mencionamos respecto s 13 técnica de combate =
utilizada, a 1ls fraseologis y 2 otras caracteristicss
de 1z batalls ae las Termdpilas. Por ello, si bien no
es descartable que en ls historia de Iforo existiese =

un elogio de los héroes espartanos, por otrs perte di-

ficilmente reconstruibie s trevés de Diodoro (7€), tam

poco lo es el que el sicilisno compusiese su propio ps

negirico utilizando quizé uns reccpilscidén de exempla




relativos a sucesos histdéricos convertidos ys en

ticos mitos.

Peldpidas.

S5i el elopio de los caidos en las Termdpilas apa-
rece como un texto histdrico bastante coherente con el
tipo tradicionsl de discurso funersrio, es decir, el =
ofrecido 3l conjunto de snldados-ciudsdanos muertos en
combate, en los encomios de leldpidas y Epaminondas la
exaltacidn se traslads de lo genersl s lo particular,
de 1a colectividad sl individuo, evolucién que no care

ce de correlatos en la oratoria (77).

El epilogo correspondiente a la batalla de Cinos-
célalos se sbre con las siguientes palabras, sparente-

mente paraddjicss (78):

" Los tebanos, 8 pesar de haber conseguido una
célebre victoris, decian a todo el mundo que, 8
causs de 1a muerte de Peldpidas, ellos habisn =

gido los derrotados; en efecto, al hsber perdi-

do 3 un hombre tsn ilustre, con rszén considers

bsn la victoria inferior s 13 gloris de Peldpi-

dss",.

Nos encontramos, pues, con una versidn invertids

del juicio de nuestro sutor respecto a las repercusio-




nes historicss de la catastrofe de las Termdpilas : si
la derrota de iebnidas no fue tsl porcue dio coraje a
lcs griegos y los impulsé hacis el éxito definitivo, =
la victoris tebans fue una derrots material y moral en
cusnto marcd el comienzo de la decadencia de esta ciu-
dad, idea que aparece formulads mds explicitamente en

el elogio finebre de Epsminondss.

Y como pars probar el stinado juicio de los con--
temporaneos del suceso, intercals Dicdoro un excur----
80 en el que se enumersn las hazanas mediante las cua=-
les el estratego contribuyd al poderio de Tebas ¥y jue
ie reportaron, en vida, ls estima de sus conciudadsnos

¥y el elogio eterno de la historis.

Ahora bien, lo sorprendente de este catélogo de -

"nPateLs” eg que ninguno de los méritos aducidos en =

él por el historisdor fueron destacsdos snteriormente
en su lugar cronoldgico-narrativo, hecho éste ya sefia—
lado por Visl en su introduccién al libro XV de ls Bi-
blioteca (79).

En efecto, a3l hablar de 1ls toma de Cadmea (XV, 20;
25-27) Diodoro no stribuye s Pelbpidas ninguna accién
memorsble y es m8s, ni siguiers l¢ nombra. En cambio =
en su epitafio se nos dice que "unédnimemente le fue con
cedids la primacis de 13 vietoria" (80).

En cuanto a la batalls de Tegirs, las segunus hazag




ns incluids en el catdlogo, si bien fue resaltads en -

su momento (XV, 37, 1-2) la transcendencia de este acon

tecimiento pera la consolidascién de la hegemonia teba-
na, tampoco Diodoro aludio alli al papel desempefisdo -
por Peldpidas. For otra psrte al afirmsr en el epilogo
de Cinoscéefalos que tres esta victoris "los tebsnos --
erigieron, por primers vez, un trofeo sobre los lacede
monios" (XV, 81, 2), contradice su propia informacién
anterior ya que en XV, 34, 2 leemos gque ese primer tro
feo se erigid en el curso de las segunda expedicidn de
Agesilso contra 3eocis, es decir, un afio santes de Te-
gira (81).

La constatacion en el panegirico del protagonismo
de Peldpidas en Leuctra quizds ses lo més llamstivo =-
del mismo. Mientras en este contexto se le hasce coman-
dant2 del Batslldn Sagrsdo, en el extenso relato de la
batalls de Leuctra (XV, 51, 56) ni Peldpidss ni tal -
unidad militer de élite son mencionsdes.

Ciertamente Diodoro sefiala en su lugar correspon=-
diente (XV, 62, 4) la participscidn del estratego, co-
mo beotarca junto a Epaminondas en la campana contra =
territorio lacedemonio; con todo, es la actividad del
1ltimo la resaltada en el ssedio de Tebas y, ademds, -
nads en estcs capitulos apoys ls sseveracidén del enco-
mio de que Peldpidas erigid el trofeo (32).

Por Gltimo, ls filantrépica mediascién de Peldpidas

ante el Rey persa en favor de los mesenios fue omitida




por el historiador sicilisno para quien, por otxrs par-
te, el méximo csussnte del repoblamiento de lMesenia es
Epaminondas (83).

En resumen, de los seis episodios gloriosos de la
historia de Tebas en los cusles, segin el epitafio dig
doreo, se cimentd la fams del estratego homensjeado, =
Gnicamente el Gltimo, 1la propis batalla de Cinoscéfa—-
los donde muridé heroicamente, tiene un correlato en la

Bibliotecs.

Vial interpreta dicha incoherencis interns como -

una pruebs suplementaris contrs quienes considersn a =

Eforo fuente finica pars tods la historis griesa del 1i

bro XV y afirma (84):

" Es incluso cierto que, pars los asuntos de =-
Grecis, consultd 3l menos dos fuentes distintas:
los hechos alegados en el elogio de Peldpidas =
(XV, 81) han sido ys ignorados en los cspitulos

anteriores, ya relatados de una maners distinta",

Las palabrag de Visl, sunque no carecen de cierts
ambigiliedad, pensamos que podrisn interpretarse en los
siguientes términos: 1a informacidn del libro XV que -
pone el acento sobre tods en 1ls figura de Epaminondss,
provendris bisicamente de ﬁforo, en tanto que pars el

encomio de Peldpidas habris acudido a otra fuente a fin




de completar el historial politico-militar del segundo

sran estratego tebano,

No es nuestro propdsito rebatir la afirmacidn de
Vial, ni menos todavis dar nombre al historiador o his
toriadores de guienes el sicilisno pude servirse para
los pasajes comentados, pero si 10s parece arriesgado
deducir una segunus fuente, diferente a8 1la de Eforo, a
partir de este Gnico episodio. lLa cuestibén podris ser,
con mucho,m3s complejs e incluso contradictoria si ang
lizamos el relato de ls batslla de Cinoscéfslos en su

totalidad.

Asi, per una parte, si confrontamos los textos alu

didos de 1ls Biblioteca con ls biografis plutsrquisna -

de Peldpidass, basada presumiblemente en Eforo (85), po

drismos llegar 8 la conclusidén contraris, es decir, s
que lo mas eforeo de la historia de Pelopidas de la Bi
blioteca es. precisamente, el epilogo.

Plutasco, en efecto, le considers la figura deci-
siva en 1la toma de Cadmes, suceso que, parafrasesndo =
al bidgrafo, supuso ls ruptura de las cadenss que sim-
bolizsban la hegemonia lzcedemonia (856).

El protagonismo del personaje en el acrecentamien
to de la grandezs de Tebss vuelve a Ber realzado por =-
Plutarco en 1la narracidn de la batalla de Tezira (87),

victoris que él1 interprets como una especie de preludio




de Leuctra. La valoracidn del acontecimiento apsrece,
por otra parte, expresada en términos similares tsnto
en el relato del historisdor beocio cuanto en el del =

sicilisno:

Flutarco (Pelopidss, 17, 11) : " En efecto, ps-

rece que en tantas guerras contrs griegos y bég

baros nunca antes, siendo superiores en nimero,
habisn sido vencidos (los lacedemonios) por tro
pas inferiores, ni tampoco en igusldad de condi
cioner~ en batallas campales. En consecuencia, -
eran irregistibles y temibles por su reputacidn
psra quienes les presentaban batallas, que no se
atrevian a ir contrs los espartsnos ni de igusl

8 igusl”.

Diodoro, XV, 37, 1-2: " En efecto, como los la=
cedemonios tenisn una gusrnicién en Orcdmeno con
muchos soldados y habiendo presentado batslls a
los tetsnos, se produjo un duro combate en el -
que los tebanos, sun siendo dos veces menos nu-
merosos, vencieron 3 los lascedemonios. En efec-
to, runce habia llegado 8 ocurrir una cosa seme
jante en tiempos psssdos, sino gue se considers
bs feliz el gue muchos venciesen 8 pocos (lace-
demonios). For ello, los tebanos se llenaron de

confisnza y lograron una gran reputscidén de va-




lentia y fue evidente que pretandisn ls hegemo-

nis de Grecia".

En lo relstivo s Leuctrs, los datos sobre Felbpi-
dss susentes en Diodoro en el relsto del suceso y que,
no obstante, estdn presentes en el elogio filinebre, —--
coinciden con los ofrecidos por ls Vids de Plutsrco --
(88), quien también sefiala la destacsds participsciénm
de asquél junto s Epaminondas en la expedicidn contra =
Esparta (39).

De otrs psrte, el historisdor tebsno describe de-
talladamente las embajsds de Peldpidss ante el Rey en -
le que, segin Plutsrco, consiguidé ls sutonomis de los
griegos y la repoblscidén de Mesenis (90).

Lss versiones de smbos historisdores sobre 1ls bas=-
talls de Cinoscéfslos, en fin, coinciden en los dets--

lles historicos esencisles e, incluso, s ese nivel, po

drfsn contemplarse como complementarias. Uno y otro si

tlsn el origen del conflicto en unes embsjsds de los te
salios a8 Tebas, en la cusl se pide que los beocios sta
quen militsrmente al tirsno Alejsndro de Ferss y que =
el mando sea confiado a Pelépidss, demsnds que es aten
dida favorsblemente por ls Asambles Federsl (95). Como
ya tuvimos ocesidn de comentsr, el episodic relativo s
los prodigios que scompsafisron la sslida de la expedi=--
cibén, tsmpoco presentan grasves discordanciss. En cusn-

to a la descripcidn del combate propismente dicho, 8 =




pesar de que ls versidn de Plutarco es méis detallads,
los hecnos esenciasles coinciden: topografia del csmpo
de batalla (92), ventsjs previs de Alejsndro por su -
mejor situscién (93), reto entre ambos estrategos (94),

brevurs y muerte heréics de Peldpidas (95),

A partir Gnicsmente de estos psralelismos se po-
dria deducir uns fuente comfin 8 Diodoro y Plutarco, =
historisdor que, segin ls opinién més extendida, po--
dris identificarse con Eforo. No obstente, la proble-
métics de lus sutoridsdes de las Vidas plutsrquisnss

es intrincada, y en concreto, para ls de Pelbpidas se

ha propuesto a Calistenes como fuente comfin a ﬁforo y

Flutsrco (96). Por otrs psrte, ls tradicionsl sdscrip
cién de uns finica fuente pars csds seccidn de 1is Bi--
blioteca, como hemos sefislado repetidsmente, hs deja-

do de ser ssumids sin reservss.

Por todo ello, quizd sea necesario, como por otrs
parte defiende le propia Vial (97), cambisr de pers——
pectiva metodoldgics a fin de explicar ls singulsri--
dad del epilogo morslizante de Cinoscéfalos atendien-
do con prioridsd s cuestiones intrinsecas a ls Biblio
teca Histdérica, para lo cusl no siempre es, en princi
pio, imprescindible entrar en la complicsds y en gran
medids irresoluble discusién acercs de lss fuentes --

que inspiraron cada psssje.




En efecto, pars nosotros en el relsto de la batas-
11z de Cinoscéfalos se ejemplifics a la perfecciédn esa
inclinacién del escritor de Agirio a convertir cusl --
quier episodio que minimamente se preste 3 ello, en uns
leccidn ejemplar, talsnie caracteristice de nuestro su
tor sea cual sea 1la autoridad que se halle en la base
de su exposicién. Mas aun, en el ¢3so gue nos ocups, =
csbris incluso considerar que la descripcién del hecho
militar ha servido, en cierts med.4s, como pretexto P8

ra incluir -1 epilogo, el panegirico de Peldpidas.

Asi, mis de 1la mitad del capitulo 80 del libro XV
estd dedicado a8 los prolegdmenos de 1la batalla: csusss
de la campafia, prondsticos funestos sobre ls misma, iti
nersrio. A continuacidén, Uiodoro hace un esbozo del de
serrollo del combate, sirviéndose de une serie de tépi
cos narrativos utilizados constantemente en lass diver-

sas partes de la 3iblioteca. Se nos lice que los tebas-

nos contubon con siete mil hombres y veinte mil el ti-
rano quien, por otro lad-n, ocups los lugares més favo-

rables del campo de *:tslla. Frente -~ tal desventsjs -

inicisl, Peldpidss sblo cuents con su valor y su pundo

nor, valoracién de ventajas caracteristicas de los re-
latos militsres de Diodoro. Estslls una "dura batalls",
en la cusl Felopides combate de modo excelente, "llens
el luger de csdaveres”, v, finslmente sucumbe fambién

de manera convencional: cubierto de heridas y como un




héroe (98).

En resumidss cuentss, una descrincién impreciss
desde el punto de vists técnico-estrstégico, en la que
13 stencidn se halls desplszeds hacis la rivalidad de
los jefes y el heroismo de Peldpidas, como bien sdvir-

tié Vial (99).

Pero si bien en el caso de que el personsje no =
hubiese muerto en Cincscéfslos, tsl vez no hebris en =
Diodoro mds que uns breve slusidén 3l suceso, no ha si=
do incluido este catslogo de hazsfias srbitrariamente.
En efecto, 21 tdépico diodoreo de ls slabsnzas obligads
8l estratego caido en 13 luchs se convierte en un re--
curso apropiado y coherente en el contexto de uuns his-
toris moralizante como la del sicilisno.

Siguiendo, por tsnto, sus principios programiti--
cos, si el encomio se nos presentsbs como la srguments
¢ibén explicstiv:z del duelo de los tebsnos por su jefe
muerto, 1las pslabras que cierrsn el cst3logo de " npé-

gcug " no pueden ser més explicitas.

Xv, 81, 4: " Peldpidas, pues, como 2 cnusa de =

su valor psrticulsr consiguid la estimacidn de

todos, ha de obtener tambié:r de nosotros el elo

gio de la historia".

En consecuencia, t31 vez no csrezca de razdn pos-




tular como hipétesis gque nuestro sutor, obligsado por -
los imperativos de extensibn "fisica" del relsto que -
conllevabes el smbhiciosc proyecto de escribir uns Histo
ria Universal, pudiese onritir en su correspondiente lu
gor de la lines cronoldgico-narrativs las referenciss

8l importsnte lugsr de Peldpidas en ess etspas de la --
historis de Grecia, s fin de ressltar, de otorgsr més

espacio a 1ls asctuscidén de Epsminondas, el suténtico =-
protagonists del libro XV. No obstante, con motivo de

ls muerte de aquél, y por las raszones srribs spuntadss,

bien pudo considersr conveniente volver stris, revissr

sus notas de lecturs y ordensr los datos que le sumi=-

nistrabsn sus fuentes, un {inico historisdor o vsrios =
de ellos, para completar lo que, por rszones de econo-
mia del conjunto de la obra, habis psssdo por slto com
anterioridad.

Seglin ests hipdtesis, pues, ls incongruencia in--
terns que sgignifica el epilogo de Cinoscéfslos en la -

Biblioteca, podrias explicsrse scudiendo sblo s raszones

as{ mismo internas, es decir, lss derivadss de los pro
blemas inherentes 3l plan genersl de la obrs de Diodo-
ro y de lss exigenciass de su proyecto pedsgdzico y mo-

ralizante.

Epsminondss.

Mientras el elogio de FPeldpidss se articuls como

un catédlogo de sus hazsfias politicas y militsres, el -




de su colegs y compatriots Epaminondss aparece como una
enumeracidn de las cuslidades que sdornaban su persona,
contraste éste ya observado por Visl (100). Pero, ade-=-
més, el epilogo de la betalls de Mantines funciona en -
cierts medids como una verdsders recspitulacién en el -
sentido de que las excelenciss adjudicadss a Epsminone-

das en su elogio finebre tienen referencis en otros pa-

sajes del libro XV, lo cusl, junto a uns composicibén mu

cho mis elaborsds y retdérics, abunds en las diferenciss

con el epitafio de Peldpidss.

En primer lugsr, entre ls narracidén estrictsmente
militsr y el excursoc morsl se intercals el episodio cé-
lebre de los instsntes postreros del héroe, pssaje en =
el que Diodoro finalizs el retrato del tebsno, cuyos ==
trazos, comd dijimos, spsrecen en diverses partes del -
libro XV.

Epsminondss es trasladado, sin con vids, al csmpa-
mento tebsno. Los médicos le comunican que morirs en =--
cusnto le ses extraids la lanzs que tiene clsvada en el
pecho. Sin embargo, su prdéximo fin no psrece inquietsr
8l estratego quien Gnicamente se interess por ls suerte
de su escudo y por el resultsdo de la bastalls. Uns vez
tiene ek escudo ante sus ojos y le es comunicads ls vic
toris beocis, exclams: "Es tiempo de morir" (10l) y or-
dena le sea arrancado el provectil. Sus Gltimas psls =ur

bras ven dirigidss a gquienes se lamentsn de gque muera -




sin descendencia: " Dejo dos hijas, Leuctra y Mantinea"
(102).

El texto de la Bibliotecs nos trensmite uns muer-

te serens, sceptada y, en cierts medids, minimizads --

por el propio personaje 8 quien sbélo preocupsn su pro=-

pis "66%a", su honor guerrero simbolizado por el escudo,
y la suerte de su patris (103). Volvemos s encontrar-—-
nos, pues, como en el epilogo de las Termépilss, con -
la consideracibén del desprecio e ls propis vida, 1l ==
blisqueds del honor personsl y el sentimiento patriéti-

co como los més sltos vialores de ls étics guerrers.

El encomio . de Epaminondas se introduce mediante
uns justificecidn de csrécter genersl, que incide s0-.
bre el tslsnte morslizante de tods la obrs de Diodoro,
seguids por el juicio del propio historisdor respecto

8 los méritosd del personaje:

Xv, 88, 1: " Nosotros, puesto que scostumbramos
8 hacer el elogio correspondiente s la muerte =
de los hombres de bien, en modo slguno conside-
rarismos conveniente dejar passr sin mencibn la
muerte de tan grsn hombre. En efecto, me psrece
que no sdlo sventsjé s sus contemporéneos en tg
lento y experiencia como estratego, sino también

en moderscidn y magnanimidasd".




Nombrs seguidsmente s uns serie de hombres ilus--

tres contemﬁoréneos o0 anteriores s Epaminondas y con--
cluye diciendo que de ls compsrscidén de las virtudes -
de aquéllos con las de éste, se deduce ls superioridsd
del tebsno en cuya persons se encontrabsn reunidss to-
.des lss cuslidedes insignes de los demds, méritos que

8 continuacidén enumera.

Finslmente, Diodoro identifics el destino de Te=-
bas con el de Epsminondss y termina el excurso con uns

£érmula que psrece serle bastante grats:

XV, 88, 4: " Tgl fin tuvo la vidas de Epaminone-

des cuys virtud es unédnimemente celebrads",

Una vez expuesto el contenido y lss divisiones ==
del epilogo de Mentinea, passremos s estudisr los as--
pectos més significativos del mismo.

Destasquemos, en primer lugsar, ls coherencis inter
ns de la imagen de Epsminondas s lo largo de la Biblio
Lecs.

La primers referencis al personsje sparece en un
texto fragmentasrio, X, 11, 2, donde se nos habla de ls
educacidén pitagbérics de Epaminondss, sfirmdndose que =
su cardcter enérgico y frugal, ssi como sus restentes
virtudes se debisn a 1l3s ensefisnzas de su mentor, el -

pitagbrico Lisis. Sobre ls influencis de tales princi=-




pivs filoséficos en las virtudes militares ( dvépeia -

xal otpatnyuxh ouveor¢ ) del estratego, se insiste en
XV, 39, 2 y en un texto ya comentsdo de los prolegbme-
nos de la batalla de Leuctra (104) como medio de expli
car su desprecio por lss sctitudes supersticiosas. Por
Gltimo en XVI, 2. 3 se vuelve s sludir s la importsncis
del pitsgorismo en ls carrers militar de Epsminondss,
con quien se compars a Filipo de Macedonis, también --
discipulo aventajado de ests filosofia (105).

Sin embargo, en el elogio finebre no se resslts =
su formacién filosdfica, sino otrss cuslidades, algunas
de lss cusles en los textos citsdos se explicabsn como

efectos de la misms.

Como primera excelencis de Epsminondss destace ==
Diodoro en el epilogo la fuerzs fisice ( pwun olpatog ),
Ests caracteristics innata es destscads en XV, 39, 2 -
como la csusa determinsnte, juntoc s su prepsrascién fi-
losbfica, de sus grandes éxitos y puede ser considers-
da como un tépico diodoreo asplicable a todos los teba-
nos en el libro XV, como ys sefisald Visl (106), pero pre

sente también en otras secciones de la Bibliotecs. Asi,

en el gsedio de Tebas por las tropas de Alejesndro, tex
to por tento atribuible a Clitsrco, se resslts la supe
rioridad fisics de lcs tebsnos, resultado del continuo
entrensmiento, en términos similsres a otro psssje dedt

libro IV:




XV, 50, 5: " Debido a que pssaben todo el tiem=-
po en los gimnasios, poseisn un gran vigor fisi
¢o y como tenisn un carjicter belicoso, no eran

inferiores en valentis a ningin otro pueblo ==

griego'.

XVII, 11, 4: " Pero los tebsanos, superiores por
la fuerzs de sus cuerpos.y por los continuos en
trensmientos en lc: gimnasios, hacisn frente a

los peligros con la firmeza, ademis, de su pre-

gsencia de 3nimo".

La elocuencia ( écuvdtng Adyov ) se adjudics s ==
Epaminondss sdlo en el epilogo de Msntinea y, sin duds,
a8 partir de ells se establece las comparscidn con Peri-
cles y Timoteo, dos de los estrategos célebres citsdos
en este panegirico, 8 quienes Diodoro ¢slifics en otros
pasajes de habiles orsdores (107). En cusnto 8 la no-=-
blezs de alms ( ¢uxTic Aapnpdtng ), como ys observd Visl
(108), es mencionads sbélo en este contexto, pero se --

aplics 8 los dem3s ilustres jefes de ls Bibliotecs, Fi

lipo y Lebstenes, por ejemplo.

Por otra psrte, 1ls "ueyaloduvyxia"' ers una de las --
‘uglidsdes relevantes de Epsminondss, segin Flutsrco =
(109).

El desprecio de la riqueza ( pvoapyvpia ), como -

stributo prototipico del estratego tebsno, apsrece tam




bién en un texto fragmentario (XII, 26, 2), donde se
establece la compsracidén entre Epaminondas, Aristides
¥y Escipién Emilisno a partir de tsl carscterf{stices --
(116},

El caricter modersdo de Epaminondss y su equidasd
(énvelncra ), son asi mismo ressltsdos por Plutarco
(111), y quizéd ses el término que subyace en la comps
racidn con Aristides establecida por Diodoro en el —--
epilogo de lMantines (112).

Sin embargo, por encima de todas estss cuslidasdes

morales del homensjeauo nuestro sutor sitis las pro --

piss de su oficio militsr: la vslentis ( dvdpeia ) y -

ls inteligencis estratégics ( gbveoic otpatnyish ), ==
calificacidén que, como ya hemos estudiado en otra par-
te de nuestro trabsjo, se aplica sistemiticamente o to
dos los jefes destacsdos. As{ la mayor parte de los --
hombres ilustres con quienes se compars shors Epsminon
dss, hsn dido ys calificsdos por Diodoro como valien--
tes y hdbiles estrategos.

En efecto, en XV, 88, 2, el sicilisno mencions en
tre los contemporineos al tebsno Peldépidas, los ate-—-
nienses Timoteo, Conén (113), Cabriss.e Ificrstes. A =
continuacidén comienzs 3 remontsrse en el tiempo citsn-
do a8 Agesilso de Zsparts y s los siguientes personsjes
de los siglos VI-V; Solén, Temistocles, Milc{ades, Ci=-
mén, Mirénides, Pericles y, entre los sicilisnos, Ge--

16n. Excepto Solén (114), todos han sido considerados




en su momentc por Diodoro como generales modélicos -=

(115).

Por otra parte, si comparsmos este apartsdo del -
encomio con los psnegiricos de Geldn y Mirénides, se -
deduce clsrsmente el caracter tépico de éstos parsle--
lismos entre personsjes histéricos, que se suelen repe
tir y que parecen ser permutables.

Asi, en el epilogo de Himers recordemos que Geldn
era comparado con dos genersles célebres de su propis
época, Temistocles y Pausaniss, ssliendo el estratego
siciliano favorecido en tsl contraste.

Temistocles volvis s intervenir, en compsiiia de -
Milciades y Cimbén, en el elogio de Mirénides, sin que
se estableciese la preeminencis de ninguno de ellos.

Excepto Pausanias, todos ellos son relacionsdos -
con Epsminondas, y como novedsd, sdemis de los contem-
poréneos, se nombra a Solén, Pericles y Condn, persons

lidades que en otros passjes de la Biblioteca intervie

nen en enumeraciones similares.

En el prélogo del Libro XII, Pericles es nombrado
entre los orsdores famosos e inmediatsmente se citan
los nombres de los grandes estrategos del s. V, Mileis

des, Temistocles, Aristides, Cimbén y Mirénides (116).

Y en el prblogo del libro XXVI, entre los hombres céle

bres de todos los tiempos, son mencionados, formsndo -

parejs, Soldn y Aristides como prototipos de bonhomia,




En consecuencis, Condn es el Ginico personsje anterior
a Epaminondas y presente en su epitafio con quien no
se ha establecido comparacién slguns en los libros con

servados de l1la Biblioteca.

Ahora bien, como ha estudiade Nouhaud, estos per-
sonajes histdricos se habisn convertido en arquetipos
¥y su evocacidn. un lugsr comiin en 13 orstoriz del si--

glo IV (117). Temistocles, Soldn y Pericles sparecen -

agrupados en Lisias (118) como ejemplo de buenos legisg

ladores. El primero de ellos es relacionsdo con Aristi
des por Dimsrco (119), con Condn por Demdstenes (120),
y con Milciades por Isdcrates (121).

De igual modo los estrategos del s. IV Timoteo, =
Cabriass e Ificrates con objeto de slusiones por parte
de diferentes oradores (122) y el propio Epaminondas se

convierte casi en un héroe de la epopeya (123).

Asi pues, 8l igusl que en los cssos de Gelén, Mi=-
rénides o Lednidas, creemos que el procedimiento em ~--
plesdo por Diodoro pars reaslzsr la ficurs de Epaminon-
das en su elogio flinebre, ha de ponerse mis en rels —-
cién con uns tradicidn literario que con uns fuente —-
concreta. En efecto, aun sin descartsr que Zforo esta-
bleciese parslelos similares entre esas figuras higté-
ricas, es evidente que Gelén, sl menos, debid de ser in

cluido por el propio Diodoro a fin de ressltsr ls sige-




nificacidn de su compatriota (124).

Nos queda por comentar un elemento del epilogo de
Mantinea que tal vez podris ratificar ls hipdtesis de
que nuestro sutor estd aqui resumiendo a Eforo. Nos re
ferimos 8l tems de la concepcidén de 1ls hegemonia tebs-
ns como indisolublemente unida sl destino de sus diri-
gentes, una de lss idess centrales del libro XV.

As{ en XV, 39, 1, leemos que Tebas aspirabs s la -
hegemonis y que las logrd graciss s sus generales Pelé-
pidas, Gorgiss y Epsminondss, los mejores de los grie=-
gos en su época, juicio reitersdo en 50. 6. En el rels
to de Leuctrs (56, 3) se adjudica ls victoris al vslor

personal de Epsminondas y mds adelsnte Diodoro afirma:

XV, 79, 2: " Si este hombre hubiese vivido mis
tiempo, los tebsnos hsbrian conseguido, segin -
la opinién de todos, ademds de la hegemonia en
tierrs, el dominio del mar. Pero ys que poco ==
después, trss conseguir una brillsnte victoris
para su patria en ls bstaslla de Msntinea, murid
heroicamente, 8 la vez también la grandezs de -
Tebas perecid con él. Pero sl respecto hablare-

mos detenidamente mas sdelante ".




Ya sefialamos como tras la batalls de Cinoscéfalos,
ls muerte de Peldpidas convirtid las victoris en derro-
ta y en el epilogo de Msntinea, (88, 4), escribe nues-

tro historiador:

* Mientras vivid, su patrias consiguidé 1la hegemo

nis v 1la perdid con su muerte".

Visl (125) ha observado bien que las causas aduci
das por Diodoro a fin de explicar la etsps hegembnica
tebana, concuerdsn s la perfeccién con un fragmento de
Eforo (126), pars quien la muerte de Epsminondas sefis-
16 el fin del efimero dominio de Tebss sobre Grecia, =
y8 que los beocios sblo cultivaron el vslor guerrero y
no la vids politics.

Con todo encontramos un sndlisis similar en Jeno-
fonte, sunque restringido sl desarrollo de la betallas

de Mantines:
Helénicas, VII, 5, 25: " Una vez que é1 (Epsmi-
nondas) sucumbid, los demds no fueron capaces =

de sprovechsr ls victoria".

M8s significativo es el testimonio de Dinsrco ---

(127) 1

" Atenienses, ;Cudl creéis la causa de que las




ciudades vaysn bien o mal? Sbélo encontrasréis --
una causa: los consejeros y los jefes. Mirad la
ciudad de Tebas. Ers uns ciudad y se convirtid
en la ciudad més poderosa. ;Cudles ersn sus 1li-
deres y estrategos? Todcs los sntiguos, en los
que me spoyo pars afirmdroslo, concuerdsn sl de
cir qne Pelépidas, dirigis el Bastslldén Sagrado

Y que Epaminondss y los suyos ostentabsn el msn

do, cusndo ls ciudad de Tebss vencié en le bats

1lls de Leuctra”.

Por ello, sin considersndo muy probedle que Diodo
ro siguiese de cerce a Eforo, snte la incertidumbre de
las fuentes preferimos hablar de un sndlisis histérico
que remonta sl siglo IV. En cusnto sl ep{logo propis--
mente dicho, y sun sin descartsr un hipotético texto =
gimilar en fforo, podris probsr sin méc ls vigencis de
procedimientos y motivos litersrios nacidos en el cam-
po de ls orstoria, influyentes en gran psrte de ls hig
toriografia posterior y que Diodoro hs hecho suyos y -
sdaptado, con su estilo hgbitusl, en un proyecto hiatg
rico moraslizante. Por otras psrte, sl incluir en el ca-
tédlogo de virtudes de Epsminondss la moderacién, la --
"énLeinera’, lo adorna con las msyor excelenucis stribui-

ds en la Biblioteca 8 los grandes hombres, tema éste

que estudisremos a continuscién.




LA MODERACION EN EL EXITO

El tema de la actitud del vencedor hacis el venci
do, en particulsr a propdsito de los cautivos de gue=-
rra, es desarrollado por Diodoro en el grupo numérica-
mente mis importsnte de epilogos de batsllas de la Bi-
bliotecs, bien 8 partir de la inclusidn de una snéedo-

ta, bien mediante reflexiones personales morslizsntes,

Como ha estudiasdo Ducrey (128), los griegos nuncs
llegsron a tener una suténtics codificacibdn juridics -
sobre las prerrogstives del vencedor respecto sl venci

do.sino que solfsn atenerse & una serie de usos tradi-

cionales, sancionados por prescripciones religiosas, -

la violscidn de los cusles se considersbs como "d&uxiaY,
como un acto en c~'tras de la justicis. Ahors bien, la
historia griegs nos proporciona numerosos ejemplos de
conductss innecessrismente crueles y, sin embargo, no
explicitsmente condensdas, ya ses por ls diferencis ==
cidén entre enemigos justos o injustos, ya porque, cusn
do se trats de barbsros, tsles normss morsles no tenfan
velidez (129). Ese cardcter consuetudinario hizo que -
el problema fuese repetidsmente debatido por oradores

€ historisdores, hastas el punto de comvertirse, en pas-
labrss de Présux, en un "temas literario y exclusivamen

L

te literario™ (130).




En cusnto a Dicdoro, digsamos que eir Lecho de que
los dos discursos mis extensos conservados de la Bi -~
blioteca aborden la cuestidn, probsria sir més 1la rele
vancia que le asignaba, nuesto que, como ya expusimos,
la inclusidn de piezss orstoriss es objeto en nuestro
sautor de restricciones importantes.

Nos referimos a los dos discursos ntsgdnicos pro

nuncisdos por Nicolso y Giiipo en ls ssamblea celebrs

da en Dirscurs en el sfo 413, tras ser derrotados defi

nitivementa lcs stenienses (131)

En su alocucién s los ciudadanos ;ue han de deci-
dir le suerte de los prisioneros atenienses, Diodoro =
pone en boca cdel sirscussno Nicolso una srdiente de--
fersa de 13 filantropis y 1ls piedsd que deben presidir
lss relaciones -mtre vencedores y vencidos, hecho éste
en principic sorprendente ys que, como seiiala el sici-
lisno, Nicolao habia perdidec a los hijos en la guerrs
y debido a8 su avanzada edad hubo de ser sostenido por
sus esclavos en la tribuns (132). La srgumentacién del
personaje podris ser resumids en los siguientes térmi-
nos: los atenienses ya han recibide ~u castigo de ma—
nos de los dioses y de los propios siracussnos (133);
no existe glorias en regodearse con la desgracis del --
vencido, pues ls Fortuna suele actusr de uns msnera cz
prichosa y los shors vencedores pueden encor.trarse en

otro mcmento subyugados (134); la filantropis ratifics




y aumenta el prec.igio de la victoria (135), en tanto
que la crueldad no tiene en cuenta la comin natursleza
de todos los hombres y es alin mds odioss cusndo se ——-

ejerce contra griegos, contra hermanos de ssngre (136).

El lsconio Gilipo pronuncia su discurso en un to-
no muy diferente. Se extrsiia, en primer lugar, de que
ses un siracusano el defensor no de suplicantes sino =
de enemigos (137); éstos no fueron obligedos por la --
Fortuna s comenzer una guerrs injusta: fueron crueles
e inhumanos 8l atacsr Sicilis, por ello no pueden spe-
lar a8 1ls filantropis pars evitar el cestigo (138); fi-
nalmente 13 debilidad snte los prisioneros haris per--
sistir a Atenas en su politica expsnsionists; es decir,
la seguridsd de la patria se debe imponer sobre cugle-

quier considerscidén humsnitsris (139).

Schwartz (14C) fue el primero en sefislar que, sun
que el relato de la expedicién contrs Sicilis proven--
dris de ﬁforo, los discursos podrisn deberse a Diodoro
mismo, tesis que ha sido sceptads casi sin excepciones
(141). Drews encontrd correlatos del discurso de Nico=-

1lao en secciones no eforeass de la Biblioteca (142) y =

de Romilly apoyd la hipbtesis de la sutoris de Diodoro,
resaltando, a 1la vez, el cardcter excepcionsl del dis-
curso del anciano sicilisno en la liceratura griegs. =

(143). En efecto, destsca 1a investigsdors francess —-
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que este elegato en fsvor de ls filantropis y ls cle==
mencis seria imposible de counceoir en el s. V §y que ==
con todas probabilidad se debe 3l nuevo clima morsl e =
intelectusl del s. IV, 8 Isbcrates 7 8 la tradicién ==
historiogrdfica de €1 derivada. En cuanto 8 Gilipo, co
mo Demdstenes, represents ls visién trasdicionsl, ls que
pone el acentc sobre las guerrss injustss y las rszo=-
nes de tipo préctico. Diodoro, pues, habria reflejsdo
en 13 asamblea de Siracuss, los debstes que, sobre ls
piedad hacia el vencido, se producirisn en Atenas un -
siglo mis tsrde. Con todo, como apuntsmos, de Romilly
no descarts que Diodoro, un sutor especislmente sensi-
ble a la "énieixeia" elaborase, al menos, el discurso

de Nicolso.

En un articuls reciente J. Lens ha demostrsdo que
estos discursos sntacdnicos reflejsn, & niveles tebri-
cos, la doble concepcién diodorea sobre el slcance y =
lss restricciones del dominio de 1ls clemencis. Al res-

pecto, afirma (1l44):

" A los que simplemente han sido derrotados se
les debe otorgar perdén y, en consecuencis, un
trato equitsativemente humanitario, pero los que,
antes de ser vencidos, han gometido injusticis,
especislmente hacias los que entonces les estag--

ban som>tidos, no pueden esperar que se les ir=




flijs un trato diferente del que ellos habisn -

otorgado s sus sibditos".

Por nuestrs parte, en las péginas siguientes inten

taremos detectsr tal ambivalencia de planteamientos 8 -
través de los epilogos morslizantes de slgunas batallas
de la Bibliotecs, pars lo cusl nos servird, como hilo =

conductor, la figurs de Alejsndro de Macedonia.

Ls msgnsnimidad de Alejsndro.
Como ya senald Drews y posteriormente hs estudiado

Goukowsky, entro los héroes de 1la Biblioteca, Alejandro
spsrece comv la personificacién del sobersno idesl (145).
En efecto, 8 través de ls lecturs del libro XVII usisti
mos 8l despliegue de uns serie de cuslidades, innatas o
asdquiridss, y 8 la glorificscidén por parte de Diodoro -
de los valores militares, politicos y morsles del monar
ca macedonio,

Alejsndro es, en primer lugsr, un politicoc hébil,
un gran estratego, capaz de ingeniar todo tipo de estrs
tagemas y maniobras y dotadec del vslor, la energia y el
pundonor necessrios pars decidir la suerte de uns bata=-
lla. Pero por encima de todo, Diodoro valors su modera-
cién y su bondad naturales, lo que lo convierte en hom-
bre de estado modélico (146). Todas estss virtudes eran
atribuidas por el sicilisno s Epsminondas, pero recorde

mos que en su elogio flnebre se sobrevslorsn lss estric




tumente militares 7 que el tema de 18 " xieinera " del

tebsno no tenis anteriores desarrollos en la Bibliotecs.

Por el contrsrio, Diodoro dedica el epilogo de la
batslla de Iso tnicamente sl elogio de ests cuslidad ==
del Rey macedonio, tomando como pretexto su comports —-
miento hacis ls familis de Dario convertids, tras ls de
rrota, en cautivs de guerrs.

El epilogo propiasmente dicho (XVII; 37, 5-38) enls
za temidticsmente con dos escenas patétices que, dades =
las coincidenciss con el relato de Curcio (147), proba-
blemente derivan de ‘litarco (148). En ls primers de ==
ellss (149), se nos ncblas de las vejaciones a8 que son -
sometidss lss desdicnadss (tac¢ ATvuxnxvia¢ ) mujeres per
sss por una parte de los macedonios dursnte el asalto =
del cempesmento, conducta desmesursda que Diodoro cslifi
ca de regslo de la Fortuna ( talc tHc TOXNG dwpeale Je
Sin embsrgo, los n3s modersdos de los macedonios ( of
4° émieLxnéotatoL) sienten compssidén sl contemplar el -~

cambio de suerte ( Thv petajolhv tfic T0x3¢ ) de estas -

desgracisdas ( thv dxAnpodvrtuv ), reducidss s uns infor

tunada ( 4ruxd ) csutividad. Pero les commovis, sobre -
todo, ls trédgica situscidén de ls madre, esposa e hijos
de Dario debido a3 que en ellos el cambio brusco de la -
Fortuns ( # uetapoAn tfic T0xN¢ ) y ls magnitud de sus
inesperades desgraciss ( siv dvein({otwv dxinonudatwy )€

1ran afin mds evidenteS,lo que provoéaba un sentimiento -




de compasidén hacia estos desdichados (totg Atuxmubar ),
Ls segunda escens se produce cuando, al volver Alejsn--
dro sl csmpamento, las prisionerss creen equivocsdsmen-
te que trase consigo los duspojos de Dario. Informado el
rey, envis s consolarlas a Leonsto pars que les comuni-
que que Dario vive,y que, 8l dis siguiente, tiene inten
cion de demostrarles su particulsr filsntropis. Al oir

8 Leonato las cautivas estsllan en llsnto y debido s es
ta extraordinaris y totslmente inespersds buens suerte

( mapaddZov xal dnpAmiopévne evtuxlac ), ven en Alejsn

dro a un ser divino ( ¥g 9e0v ),

Ls ominipresencia de la "TUXN" se evidencis, como =
hemos ressltado, s través del propio léxico utilizado,
cuys reiterscién msrcs uns primers diferencis entre las
versiones de Diodoro y Curcio, a pesar de las incuestio
nebles similitudes de detslle de smbos historisdores <=
(150). Destaquemos, ssimismo, que la filar.tropis de Ale
jendro invierte por completo ls situscidn de las prisio
neras. Su comportsmiento, como el de ls Fortuna, es ex-
treordinsrio e inespersdo, lo que justifics que aquéllas

consiceren su conducta gemejante a la de un dios.

Ls visits de Alejandro y Hefestidén a8 la familis --
real persa es recogida por todos los historiasdores de =
lejandro conservados y, coro pruebs el testimonio de =
Arrisno (1°1), probablemente derivs de Clitarco. En -—-

cugente 2 Diodoro, incide especislmente en el caricter -




bondadoso del macedonio quien, lejos de ofenderse cusn-
do Sisigambris saluds ceremoniosamente a Hefestidn como
gi é1 fuese el sobersno, la llama "madre" y comenta ==
nuestro sutor que con esta apelacién le demostrd el trg
to filsntrbépico que reservsba psrs las que antes ersn -
desdichadas ( 7tot¢ mpontuynudoL ) y, ademds, se lo de--
mostré con hechos, ya que no sélo les restituyd su snte
rior dignid>d, sino que lss roded con un lujo sGn masyor
que el acostumbrado en la corte persa. Tsl dicha inespe

rada provoca el 1ianto de lss mujeres.

A continuscidn, nuestro sutor enlszs el episodio =

con la reflexidén morslizadors, mediante uns férmuls rei

teradamente utilizads en los epilogos estudisdos como =

introduccion del encomio obligsdo:

XVII, 38, 3: " Y dindoles la msno derecha (152)

para ratificar sus promesss no sélo consiguid el
elogio de los que habian sido beneficisdos, sino
que entre todo su ejército obtuvo una extraordi-

naris reputacibn de bondsd ( édnievxelac )",

Los psrégrafos siguientes, significstivamente ---—-
escritos en primers personz, constituyen uno de log ==

textos mfs importsntes de ls Biblioteca, tanto po. 13

valoracidén de la clemencia hacis el vencido como la --

virtud suprema de los dirigentes, cuanto porque Diodo-




ro mismo explicits los factores que intervienen en el

devenir histérico.

En cusnto a8 lo primero, Diodoro sfirms que la com

pasibén mostrads por Alejsndro hacis las mujeres fue su

hazaiia mds gloriosa:

XvVII, 38, 4: " %n una palabra, y¢ creo que de -
les muchas y bellas acciones cumplidas por Ale-
jandro, ninguns es més importante ni méds digns

de mencidén y recuerdo histérico que ésta".

Mas adelsante, seiials que ésta no es ls conducta -
habitual del vencedor, sino que ls mayoris de los hom-
bres son incapsces de soportsar ls buens suerte, "como
8i se tratsra de uns pesads cargs" (153). Este cardc--
ter inesperado reaslza sln més 13 moderscidén de que hi=-
z0 ¢gs8la el macedonio ante sus recias prisioneras y nos
permite matizar uns sfirmscidn snterior: Alejesndro, co
mo ls Fortuna, hs trastocado milagrosamente la suerte
de lss mujeres, y por eso ellas sasimilan su accibn a =
la esfers de ls divinidsd; pero, sdemds, Alejandro hs
obrado excepcionslmente en cuanto el talante humanitas-
rio no suele caracterizsr a los vencedores y tampoco,
como tendremos ocseidén de examinar, sl propio Alejshi=--
dro.

Por otra parte, y aunque en este contexto nuestro

sutor no lo senasle de moco explicito, la filsntropia =




es una virtud prewvisora puesto gue protege al hombre o
8 los pueblos de los cambios caprichosvs de la fortuns,
al asegursrle el eterno sgradecimiento de aquéllos que
han sido favorecidos (154), como argumentsbs Nicolso -
en su discurso.

Ls moderacidn, ademds, es para nuestro sutor las =
cualidad que convierte a un habil estrastego en un grsn
hombre de Estado. ruzsto que las scciones gloriosss es
t4n sometides 8 la Fortuna y sl vslor militsr, en ==
tento que ls clemencias s0lo puede vivir en el ssbio --

(155).

A modo de conclusibén, Diodoro cierrs este excurso
morslizante reitersndo que las buenas scciones de Ale=

jandro merecen el elogio eterno de la historia (156).

Mientrss ls filantropis y ls grandezs de espiritu
ersn presentadas como cuslidades distintivas de Alejan
dro, Dionisio I de Sirscusa sparece calificado en la =

Biblioteca de manera antagbnica.

El retrato negativo del tirasno, segin 1ls teoris =
trsdicionsl, probsris que Diodoro estd limitindose s -
resumir 8 Timeo (157). En un srticulo reciente,Sanders

sefiala que la csracterizscidn de Dionisio en Diodoro -

como el tirsno que se sirve de sus éxitos militares sé

lo psrs afirmar su poder personsl, no puede interpre--

tarse como una transeripciédn sutomdtics de los juicios




de Timeo puesto que pudo recibir ess informacién hosg--
til a través de otros historisdores, Filisto en ccnere
to, pero que, sdemads, no se puede descartar su propie

reflexién sobre ls imagen histdérics del tirsno (158).

Creemos que a psrtir de dos batsllss de nuestrs =
seleccidén, se podris poner en evidencis ls valoracién
negativa de nuestro sutor sobre el personsje, pero tam
bién una cieirta independencis de criterios, ys que Dio
doro en uno de estos passjes slsbas su conducta, preci-

samente a8 propdsito de su sctitud hzeis los derrotsdos.

Ls batslls de Cronio (XV, 16, 3-17) puede ser con
gidersds més como un pretexto psra ilust sp temss mors
lizantes que comc uns deseripcidén del hecho militar. =

En efecto los datos estratégicos son imprecisos. Més -

slin, en los preliminares se insiste en la inteligencis

militar del genersl cartsginés, sin que se hags men ~--
cién slguna a8 la excelencia de Dionisio. E1 tono ejem-
plarizsnte del relato se percibe en las palsbras con -

que nuestro sutor introduce ls batalla:

XV, 16, 3: " Ls divinidad rectificd 1la derrots
cartsginess, ccnvirtiéndola en victoris. En =--
efecto, los anteriormente victoriosos y enorgu-

llecidos por el éxito precedente, inespersdsmen

fracasaron; en csmbio, los que habian perdido -




la:esperangs por causa de la derrots, consiguie

fon un éxito inesperado e importante”.

Evidentemente la expresién"td odaipdviovt remite -

en este contexto sl mucho mds comlin en Diodoro de "Tv

xn"  (159), puesto que trocs s los vencedores en de--
rrotados; no obstante, su poder de rectificacidn no es
ceprichoso. Dionisio asparece, ciifiéndonos s este episo=-
dio, como uns figurs morslmente condensble. Deses la =
guerrs bajo cuslquier pretexto, hace caso omiso de las
previas ofertas de paz cartesginesas y tras vencer en -
un combste snterior, impone durss condiciones (160).

Ests caracterizacidén sntitética en la que los car
tagineses excepcionslmente ocupsn el polo positivo, se
extiende sl contraste establecido en la bstalls entre
el comportsmiento de los genersles de uno y otro bando.
En efecto, se nos dice que la muerte de Leptines, 8l =
fin y 8l cabo subordinado a Dionisio, provocs ls des--
bandads sicilisns, s pesar de que en ese momento los -
griegos llevsban la ventajs (16l1). En csmbio el gene--
rol cartszinés spsrece como veliente y astuto.

Pero nos interesa resaltsr que, frente a la ante-
rior inflexibilidsd del tirsno, los barbsros se mues--
tran mds humanitarios ys que, después de perseguir ---
c:ruelmente a los griesos, ofrecen unas condiciones de
paz mucho mds moderadass que las exigidas vor Dionisio

cuando era el vencedor (162).




Sin embsrgo, 8sfiocs antes, durante una expediciodn
Italia, Dionisio mostré uns moderscidén excepcionsl y
nuestro sutor, de forms coherente con los principios

expuestos en diferentes pasajes de la Bibliotecs, no

dejs pasar ls ocasidn de elogiar sl tirsno.

Trass ser derrotsdos en Csulonis, un grupo de its-
liotas se refugis en uns colina que es asediads por ==
Dionisio. Agobisdos por ls sed, envian hersldos ofre--
ciendo rescstes, pero el sirscussno ‘:0 sabe llever mo-
deradsmente su éxito y propone uns rendi¢ién incondi--
cional (163). Los sitiados se entregen y Dionisio los
recuents 8 golpe de bastén. Y, psraddjicesmente, cusndo
todos temisn su fiereza, los libers sin compensacién -
econémica v firms ls psz (164). Finslizs el episodio -
nuestro sutor expressndo un juicio semejante 8l emiti-
do respecto 2 Alejsndro, si bien destscs que tsl scti-

tud no ers las habittvsl en el tirsno:

XIV, 105, 4: " Por ello alcsnzd el elogio y fue
honrado con coronas de oro por squéllos que ha=-
bian sido beneficisdos y parece que quizas esto

fue lo m3s hermoso que hizo en su vida".

Tal fluctuscibn entre la cruelded y la misericor=-

dis hacis el vencido =e produce en ei csso de Filipo -

de Macedonis en un solo episodio que funciona como epi

logo de la decisiva victoris de Queronea (XVI, 87).




En un estado de totsl embriaguez (165), el rey avsnzs

con sus smigos entre lazs filss de prisionercs e inclu-
so los ultrsjas de palabra. El orsdor steniense Demades,
que hsbis sido csptursdo en la batslls, imprecs s Fili

po con las siguientes palabras:

Xvi, 87, 2: " Oh, rey, hsbiéndote ls Fortuns —-=-
otorgedo el pspel de Agamendn,;no estés resli--

zando el pspel de Tersites?".

El macedonio, dédndose cuents de su vergonzoso pro=-
ceder, sbsndona su actitud desmesursds y libera al ors-
dor quien le convence de que . 9nga en libertsd s los de
més prisioneros sin rescste. Finslmente, Filipo envis -
embajsdores a Atenss y firms la paz (166).

Aunque Diodoro no interviene explicitemente en ls

snécdots, es evidente que su inclusidén responde 8 su in

tencidn moralizadors Yy que 8 través de Demades, sdvier-
te de los peligros de ls arrogencis y que quiere ressl-

tsr el positivo srrepentimiento de Filipo.

La necesidad de msntener uns sctitud reflexivs y =
prudente en la victorias es el tema de la slocucibén que
dirige el espsrtsno Endio sl pueblo steniense, tras ser
derrotados los lacedemonios en CiZzico. Nuestro sutor -
justifics s inclusidn del discurso, el (nico conservs=-

do en secciones no siciliar - de 1la Biblict :ca, por rs-




zones de tipo formai:

LI1I, 52, 2: " Este se expresd de uns manera con
cisa, al modo laconio y por ello me psrecid que

no debian omitirse sus pslabras" (1&7).

Sin embargo, penssmos que, en coherencis con sus =
propios postulsdos, lo determinsnte debid de ser la teméti
ca del mismo. En efecto, ™ odoro sithes el discurso de -
“ndio en una Atenass llens de espersnzas sl recibir ls =
noticis de su inespersds felicidad ( dveAnlotove cOTU=—-
xbac) que, no obstante, de inmedisto plsnes devsstar el
territorio de Esparta. Por el contrario el enemigo en--
via una embsjadas psra negocisr ls paz. El discursc de -
Endio no 28 el de un suplicante sino el de portavoz de
una gr+ potencis. Por eso en su srgumentacién en favor
de la paz acudirid s dos tipos de razones: de orden poLi

tico-militsr y de orden morsl.

Comienzs afirmsnio que ls guerrs, si bien perjudi-

ca 8 smbos bani-;, es mucho m3s funesta psrs Atenss ¥ ad
vierte 3 su suditorio que stiendsn s sus raszones mis --
que 8 su habilidad oratoria (163). Pasa a desglossr las
ventajas objetivas con que cuents Espartas pars llevsr a
cabo felizmente futuros combastes: viveres sbundantes de
bido 8 su fértil territorio frente sl reducido terreno

del Atica; mayor nlmero de aliados, pero sobre todo la




ayuds finsnciers dul Rey que le permite pagar buenss =~
soldadss, en tanto gque el sjército ateniense hs de ser
sostenido por los propios soldados (169).

Abords seguidsmente la cuestidén de la hegemonis, -
restringiendo el slcance del dominio steniense del msr:
en caso de fracsso 1 2vsl 1la situscidn de Atenass seris -
desesperads, en tanto que la hegemonis espartsna en csm
Po raso Yy ls excelencis de sus hoplitss es incuestions=-

ble. (1?0)0

En cusnto 8 rszoncs de indole morsl, considera co-
mo Nicolso en el discurso ys comentasdo, que es estipido
complacerse en causar desgracias, que es menor la gle==
gris de destruir sl enemigo que el dolor resultante de
la propia desgracia. Termins procle—ando que los lscede
monios quieren dejo.* clsro snte dioses y hombres . = no
se sienten responsables de las re¢_ 2arcusiones de .. gue=-

rra y que ello obedece 3 su ancestrsl forms de ser (171).

Diodoro toma como pretexto el efecto producido en
el suditoric por el parlamento de Endio, psrs reflexio-

nsr sobre la posterior pérdids de la hegemonias de Ate=-

nss. Nos dice q'e los mas moderados ( énteuuéatatou) es_

saben a favor @e J» rez pero que ls intervencidn del de=-
magoso Blec®onte (172) hizo que el pueblo se inclinase
por ls guerrs, envsnecido por el éxito del momento. Tal

actitud irreflexiva es condenada por el historia’or,que




coments: .

X111, 53, 2: " Cemo 81 ls Fortuna no ascostumbra-
se s otorg:r la victoria en la guerra alternati=-

vemente' .

Fn cambio, el siciiisno elogia ls actitud precavi-
da del espartsno Agesilsc en la snécdota moral que con=-
cluye 1a batalls de Tesviss (v, 3%, 1-4), Tebanos y es
psrtanos se preparsn para 1 bstslla. Los primeros ocu-
pan uns colins desde la que ventajosamente rechazsn los
ataques de izesilao. Este forms su ejército en campo ==
abierto pero los tebanos no absndonsn su posicidén, sino
que permanecen impasitles desprecisndo al enemigo, Ines

perademente, Agesilso da ls orden de retirada (173).

Ante la extraieza de los suyos que no comprenden -

1-e -agzones de tal actitud, el estratego responde que:

XV, 33, 1: " Ahors los lacedemonios habisn obte-
nido la vietoris sin peligro (...) pero que si =
hubiesen obligesdo sl enemigo & enfrentarse en bg
talls, quizé, debido sl cardcter paraddjico de -
1s Fortunas, habrisn sido derrotasdos’'los lacedemo
nios".

Como prueba de la justeza de tsl reflexidn, Diodo=-

n
n




ro slude a 1las derrotas futuras de Leuctrs y Mantinea y

[y

termina senteneisndo:

XV, 33, 3: " Pues la Fortuns es habil en hacer -
caer inesperadamente a los soberbios y en ense--

fiarles 3 no sbrigar excesivas espersnzsas’.

Hemos aducido este Gltimc pasaje porque, sungue ls
anécdota no se refiere al trataniento de los vencidos,
corrobora perfectsmente alguncs aspectos de nuestra sr-
gumentacibén y nos permite extrser algunis conclusiones
resnecto 8 los episodics morsles hasta shors comentados.
1a clemencis 25 la cualidsd suprems de cualguier dirie-
gente militar, es un valor por si misms, como demuestra
el caso de Alejandro. Pero ante todo es uns especie de
seguro del hombre ante los drésticos camlios de suerte
gue acompsiian la vida de individuos ¥ pueblos. En este
gentido, la conducts moderads apsrece como unm bien Gtil
pars ls consolidscién de situsciones ventajosss, politi

ces ¥y militares (174).

Los limites de la clemencis.

Los epilogos de batallas «studiadas spoyarian ls
idea de que Diodoro parece identificarse con los argu~--
mentos expuestos por Nicolso en su discurso ante el pue

blo de Siracusa. Sin embsrgo, existen otra serie de ==

anécdotss que preconizar uns actitud coherente con l2 -




expuesto por Gilipo, sin por ell> merecer l1s condens =~
explicits de nuestro autor.

Digsmos que incluso Alejsmdro, psra Diodoro mo-
delo de benevolencis. se mostrd en muchas ocasiones ex
cesivamente cruel. Asi, a8 pesar de gue e¢n un texto -=-
fragmentario (179) se nos dizs que el sobersno gand el
afecto de sus sibditos asidticos tanto por la moders--
cién mostrads hacis las regiss prisioneras cuanto por-

su valor, lo cierto es que en ls Biblioteca coexisten

dos imégenes antagbnicas del sobersno, la de un Alejsn
dro meguénimo y bondsdogo, émulo de dioses y héroes, ¥
1a del hombre colérico y que pars conseguir sus metas

se vale de cuslquier tipo de recursos (176). Con todo,
en el episodio de Iso, Diodoro ignora los résgos nega-
tivos de su personslidad, mientrss en las versiones de

Curcio y Plutarco se yuxtaponen en el mismo psssje anéc

dotae sobre su desmesura (177). Se percibe, pues, un in

tento consciente por omitir cuslqguier referencis que em
pafie el retrato moral del encomio de Iso.

Digamos que, & niveles més genersles. cuando Diodo
ro se ve obligado a reseriar sctos morslmente condens --
bles de Alejardro, en cierta maners los justificas desde
el punto de vista politico o religioso. Asi, puesto que
1a expedicién contrs Dsrio se plentes, en primers ins=--
tancia, como uns guerra sagrada (178), 1ls grandezs mo=--
ral del objetivo ex:usa el que Alejsndro no dude en uti

1izar 1s fuerzs contra todos aquéllos, incluidos los ==




griecos, que estorban sus planes. Desde ests perspecti-
vs se suelen encontrar en el libre XVII circunstancias

stenusntes a logs ocasionsles excesos del mecedonio. Fer
ejemplo, ls destruccién de Tebas es el resultado de la

imprudencis de los tebanos que no stienden a8 !3s seria—-
les de los dioses (179) y el incendio de Persépolis, un
scte de justicia que venga las ofensas de Jerjes s la -~
Acrépolis de Atenas en tiempos psssdos (180). Y 1la eje-
cucién de Filotes y Permenidn, segin Diodoro uns sccibn
totalmente extraordinaris dsds su bondsd natursl, se =
disculpe implicitsmente en arss del mantenimiento de la

discipline en el ejército macedonio (181).

No obstante nos interess destacsr que el tratemien
to exculpatorio de la desmesure de Alejsndro no se ex—-
plies (nicamente por el tono apologético del libre XVII,

puesto que en ls Bibliotecs, restringiéndonos 8 los re-

lstos de batsllass, existen otros textos en los que se -
estsblecen, en términos psrecidos, las limitaciones del

ideal de ls piedad.

El més significotivo de ellos se inserts en el re-
1eto de 1s batalla de Gabisna. Después de combatir tods
la jorneds, las tropss de Fumenes se encuentrsn en uns
situscién dificil. Los sétrspas proponen uns retirads,

en tanto que Eumenes quiere seguir combatienuo pues con

siders que el combste alin no se ha decidido. Los macedo




nics, per el contrario, s5l0 se preocupsh por su propis
seguridsd y 12 de sus familiasres que estin en poder del
enemigo y, en consecuencis, negocian con Antjgono y ~--
trsicionsn a Furenes, que cse prisionero con la totsli=-
dad de su ejérecito (132).

Antigone, entonces, castigs sin piedad 8 los comsn
dsntes de Eumenes que le hsbisn mostrsdo uns actitud --
hostil, llegsndo incluso 2 quemar Vvivo @ Antigenes, el
jefe d= lcs Argiraspidss, los veteranos mscedoniozy ==
quien, sntes de entablsrse ls batalls, se habis dirigi-
do 8 sus tropas exhorténdolas s la defeccidén (133).

En cusnto 3l tretemiento de Eumenes, Antigono se =
debste entre su deseo personsl de perdén y las presio--
necs de los macedonios que exigen un castigo ejemplar. =

Predomina este Ultimo factor ¥y Antigono ejecuts sl gene

ral vencido. Ahors bien, todo su razonamiento obedece 3

un plentesmiento de tipo politico, de congolidacién de
su propio poder. Su deseo previo de clemencis estd basa
do en 1la conveniencis de contsr con el excelente estra-
tegc. que ers Eumenes. Sin embargo, duda que ls benevo-
lencia ssegure la lealtad de quien, 8 pesar de deberle
1s viaa 8 Antigono, no por ello abandond el partido de
Olimpiade, 13 madre de Alejandro (184). Asi pues, valo-
rando ante todo la necesidad de asegursrse la hegemonis
eliminsndo s un rival peligroso, cede 8 las exigencias
de su ejército y sbdlo se permite el acto piadozo de en-

visr 1as cenizas de Fumenes a ls familia. Por el contra




rio, muestrs su tslante filantrbépico hecis Jerdnimo de
Cardis, el historisdor, que habiendo caido prisionero
en la bataslla, se convierte en adelsante en uno de sus

hombres de confisnzs (1%9).

El propio Fumenes, por <tra psrte, es un ejenplo-
de que no siempre ls moderscidn consigue la eterna grs
titud de los vencidos. En el relato de la batslls de -
Cilicis (XVIII, 32, 2-4), se nros dice que tras la bats
1la aquél se dirigié hascis los derrotados y les conce-
didé 1s libertad. Los macedonios, entonces, jursn leal-
tad a Eumenes pero a continuacion lie traicionan y, 8pro

vechsndo 1a noche, se retnen con Antipatro.

Las mismas consideraciones de orden hegembénico ==
guian 8 Psusaniss en ls batalls de Platea. al ordenar
nc tomar prisioneros y, de resultas, sucumben en ls ba
taile mas de cien mil persss (185). Con ello el estra-
tego pretende impedir que los bérbaros puedan recupe--
rarse paras sgresiones futurss y, por otrs parte, sctha
de manera coherente con lss normss griegas 8 que ys alu
dimos y que excluisn & los pueblos extrsnjeros de las

menifestsciones de la piedsd. Sin embargo, més adelsnte

(187), Diodoro sefisla que Psussnias stzcd Tebas y recla

md 8 los dirigentes que habisn sellado la alisnza con -
Jerjes. Todos ellos fueron ajusticisdos, hecho que con-

firma las afirmacién de Gilipo en su discurso de réplica




a Nicolso de que no debeén espersar perddn los que hsn

cometido actos en contra de la justicis.

Temb:én en 1ls batalla de Himera,Geldn ordena per-
gseguir sin piedsd sl enemigo. Como consecuencia,da ==

muerte a gran numero de cartsgineses y apress al resto

(188), que es euplesdo en obras hidréulicss. Su enérgi

cs sctuacién le reporta ls alsbsnza de todos los gici~-
lianos, sin gque ello sea dbice pars que, inmedistamente
después, muestre uns actitud filsntrépics hscia los =--
griegos alisdos de Certsgo y hacis los barbaros mismos
(189). El passje es importentisimo puesto que tanto la

falts de piedad como le filantropis spsrecen como --
comportamientos subordinados a la consecucién y afiesn-
zamiento del poder. En electo, 8 Gelén, pues combate -~
contra pueblos no griegos, 1o le es exigible la piedad,
mas asln,el trabajo de los prisioneros de guerrs favore
ce la construccidén de grendes templos dedicados a los

dioses. Desde su posicién de fuerza, sin embsrgo, puede
mostrarse filsntrdpico sin peligro. Les palsbras del -

historiador son bastante explicitas.

XII, 26, 4: " Geldn se comportd con todos mode-
radsmente ante todo por su particulsr modo de =
ser, pero no menos porque deseabs asegursrse la

fidelidad de todos”.




Fn resurien, segun los textos cue acabamos de exs=
minsr, nos parece qgue es indiscutitle que Dicdoro con-
sidersbs ls moderacibén hacia el vencido como la mixima
virtud de cuslquier dirigente politico. La clemencis,
en tltims instencis, obedece al gentimien’o de hermsn=
dad de todos los hombtres, ides de honda raigsmbre es=-
toieca (192), pero también a razones de {ndole précti=-
ca: defiende de los imprevistos cambios de la Fortuna
y suele reportsr la gratitud de los derrotsdos, conver
tidos en sfibditcs. For lo tanto, como ya ha observado
J. Lens, ha de ponerse en directa relacibén con ls pro-
blemdtica de la hegemonis (191). Sin embsrgo, sunque -
es una sctitud deseable, su ejercicio. no es siempre =
posible, ya porque, debido 8 la snterior actitud del =
vencido o por su condicién de bédrbaro, comportsris un

acto de injusticis, ys porque la excesiva moderacidn -

podris provocsr ls pérdids de una gituscidén ventajosa,

del poder que, como también serisls Lens, siempre se ==
consigue en primers inatancis medisnte el valor y la =
inteligencia estratégicss, es decir, con el empleo de

1s fuerzs (192).

EPILCGOS DE TEMA VARIADO

Ls divinidasd como garsnte de la justicis.

Como ya hemos sefialado en diverssas ocaciones, en

Diodoro existe las creencis en un orden superior, la Di




Fn resurmen, segun los textos gue acabamos de exs-
minar, nos parece cue es indiscutible que Diodoro con-
giderabs la moderacién hacis el vencido como la mixima
virtud de cuaslquier dirigente politico. La clemencia,
en Gltims instencis, obedece a3l sertvimiento de hermsn=-
dad de tcdos los hombres, ides de honds raigambre es--
toica (192), pero también a razones de indole pricti=-
ca: defiende de los imprevistos cambios de la Fortuns
v suele reportar la gratitud de los derrotados, conver
tidos en sfibditos. Por lo tanto, como ya ha observado
J. Lens, he de ponerse en directa relacidén ccn la pro-
olemdtics de la hegemonis (191). Sin embargo, sunque =
es una sctitud deseable, su ejercicio. no es siempre =
posible, ya porgque, debido a la anterior actitud del =
vencido o por su condicibén de bdrbaro, comportsris un

ascto de injusticias, ys porgue la excesiva moderacidn -

podris provocar la pérdida de una situacidén ventajosa,

del poder que, como tesmbién sefisls Lens, siempre se --
consigue en primers instaoncis medisnte el vslor y la =
inteligencis estratégicss, es decir, con el empleo de

1as fuerza (192).

EPTLCGOS DE TEMA VARIADO

Ls divinidsd como garsnte de la justicis.

Como ya hemos sefialsdc en diversas ocaslones, en

Diodoro existe la creencis en un orden superior, la Di




vina Providencis, gque garantizs el orden moral y que =
interviene en el resultado finsl de los scontecimien -
tos, idea que encontramos ilustrsds en dos de los epi=-

losos de nuestras batsllas.

'na vez finalizade 1la batalla de Cartsgo, las tro
pas de igstocles saquesn el campamento enemigo y en --
cuentrsn, entre otras cosss, Varios carros cargados de
grilletes destinados a los griegos quienes, en caso de
ser derrotados, se hubiesen convertido en esclavos.
Diodoro comenta:

3%, 15, 3: " Perc yo eret que la diviniuad a8 ==
quienes conciben planes srrogsntes, 3 propbsito
les eambia el resultado de sus esperanzss en lo

contrario”.

Y 8 renglén sicuiente slude sl carécter capricho-
so de la Fortuns que hace alternativamente al vencedor,
vencido, ¥ lo ilustras con la historis del mismo Agato-
cles que fue derrotado y ssedisdo en Sicilis por los =
cartsgineses, y que, shora, en territorio enemigo y ==

con menos tropas, resulta vencedor. Observaremos que 3

pesar de que ambas fuerzas sobrensturales actien de ma

ners senejante, es decir, slteran substencislmente el
resultado de los acontecimientos esperados por los hom-

bres, sin embargo ls divinidsd aparece como un poder




moralmente marcado, puesto que, intencionadsmente ( &g

1ep &xitnoec ), castigs 8 los soberbios en tanto que
1a "%0xn"' es caprichosa y, a8l menos en este contexto, -

ajens a la moral (193).

Ls sccidn punitiva de la divinidad hacic les in -
justiciss humsnas se percibe més clarsmente en el epi-
logo de 1la batsllas naval de lss Arginusas que.describe
el proceso en Atenas de los generales vencedores. El -
episodio apsrece también en Jenofonte y pernssmos que =
el contraste entre smbas versiones pone clarsmente en
evidencis el tono morslizantec ceracteristico de nues--
tro sutor.

Una vez finslizsdo el combste, cuenta Diodoro, ==
los stenienses discuten sobre si recoger a8 los muertos
por temor 3 las normss atenienses respecto sl enterra-
miento de los caidos en combste, o, por el contrario,
sprovechar la victoris psrs romper el ssedio de Mitile
ne. En esos momentos se levanta un fuerte oleaje ¥y los
gsoldados se niegsn 8 recoger los cadaveres (194), Se==-
gin Jenofonte (195), los genersles deciden dividir sus
fuerzss psrs que, mientras uns perte socorre 3 los na-
vios averisdos y s sus tripulaciones, el resto se diri
j& 8 Mitilene. Como n ls versién de Diodoro, una tem-
pestad obstaculiza sus planes.

Asi pues, como bien ha observsado Hatzfeld (196),

en Jenofonte se habla de hombres afin vivos y el poste-




,

rior proceso serd mas por uns cuestidn de efectivos ==

que por los motivos religiosos que destacs Diodoro.

El historisdor siciliano seiiala la ambivalente ag
titud de los atenienses hacis los generales, a quienes
elogisn por la victoris pero censursn el haoer dejado
sin sepulturs s quienes dieron su vida por la patris.

Los estrategos envian uns carta argumentsndo que dig==

ron la orden a Trasibulo y Teremenes de recoger los cg

déveres, pero los partidarios de Tersmenes replicsn y
los genersles son llevados 3 juicio. El pueblo oye 3 =
los ascussdores y, en cambio, abuchea a la defenss que
es insultada, adem3s, por los pasrientes de los muertos
que asisten a3l juicio vestidos de luto. En consecuen-—-
cia, los generales son condenados 8 muerte (i97).

Jenofcnte es mucho m3s explicito respecto al pro-
cedimiento procesal seguido, y sobre las instituciones
que intervienen, el Consejo y dos asembleas en diss di
ferentes, mientras Diosdoro mencions una finics sesidn.
También senals el steniense lss condiciones dificiles
de 1la defensa 7 lss amenazas hacia cualqulera que se =
opusiese 3 las propuestss de la acusacidén. En cuauto a8
los enlutados, Jenofonte dice gue fue uns maniobra de
Teramen:s aprovechando la fiesta de las Apasturies y re
coge ls intervencién d2 un supuesto testigo, cuyo tes-
timonio considers fraudulento (198).

Por otra parte, el discurso de la defenss que ocu




pa la parte mis extensa del relato de Jenofonte (199),

es substituido significativsmente en Diodoro por 13 ==

deseripcidn pstéticas de la conduccidn a la muerte de -
uno de los genersles, Diomedonte, episcdio desconocido
por nuestra otrs fuente.

Diomedonte, 3 quien Diodoro califica eomo enérgico
y justo, se dirige por fltimas vez a sus conciudadsnos,
diciéndoles que la sentencis es util psra la ciudsd pg
ro que es necesario devolver los votos 8 los dioses --
graciss 8 los cusles ganaron ls batalls. Ante esta con
ducta pstridtics, los mejores ciudadanos llorsn y se -
ismentan. Y el historisdor se identifics con ellos di-

ciendo:

XIII, 102, 3: " El hecho de que el que iba 3 mo
rir injustamente, no mencionsse su propis desgra
cis, sino que rogsse que se devolviesen los Vo=
tos a8 los dioses en favor de uns ciudad injusta
parecid el proceder de un hombre piadoso, magné

nimo e indigno de su suerte’.

Resalta, 3 coatinuacidn, lo paradbéjico de conde--
ner a muerbte 8 quieues habian vencido en la ms glorig
ss batalla, en lugsr de recompensarlos con elogios ¥y =

coronas (200).

<i bien Jenofonte explicits el pronto arrepenti--




miento de los atenienses (¢C1), Diodoro de nuevo m~ra-
L ]

liza:

XIII, 103, 1: " Sin embargo, inmediastamente se
arrepintieron tanto los pe “suasores como los ==
persusdidos, como si ls divinidad estuviese in-

dignada".

Segln el sicilisno, el castigo de los diosea por
esta accién injusta,serd el sdvenimiento de los Trein-
ts Tirsnos. En cusnto a los demsgogos que enluquecie=-—
ron al pueblo, nos dice que Calixeno escapd al caestigo

y que ests mancha moval afectd a todos los griegos (2C2),

Podemos decir, como conclusién, que la divinidad
actla en todo el relato de las Arginusas. Primero ad--
virtiendo a los generales sobre su futuro, de shi el -
suefio profético de Trasibulo sobre lss Feniciss y lss

Suplicantes ya comentado, ¥ posteriormente castigando

a quienes se muestrsn injustos con aquéllos que se Vie
ron obligados a abandonar a8 los muertos a causa de un

fenémeno no controlasble por la voluntsd humsns.

Scbre el patriotismo y la lesltad.

Nos quedsn pcr comentar uns serile de pasajes de -

contenido m3s snecddtico pero que inciden en ess inecli

nscidn de nuestro sutor por ofrecer modelos de conduc-




A sl

ta.

Fn dos de ellas se incide en el patrictismo y el
sentimiento del honor de los espartanos. Cuents Diodo-
ro que cuendo llegaron 3 isparts mensa jeros narsa snun-
cisr la victoris de Brasidas en Anfipolis pero también
su muerte, ls madre del estratego se limité a pregun--
tar sobre el comportsmiento de su hijo en el combate y
sl respondérsele que hsbfs sido el mds brsvo, replicé
que su hijo ers valiente pero menos gjue los demés. El
necho de snteponer el honor colectivo al de su propio
hijo, le reportd el elogio de ls ciudad que 1z honrd =-
pliblicamente (203%).

Al terminsr la batslla de Cunaxa, Artsjerjes en--
via upn emisario s los griescos exigiéndoles una rendi--
cida inecondicionsl. Los griegos le responden parafra--
seando las palabras de Lebnidas & vYerjes en uns situa-

cid1 similar. No entregardn las srmes pues si el Rey -

quiere amigos, con srmss sersn les mejores alisdcs, que

si quiers combatir contra ellos, con sus armas veleg=-
rén mejor (°C4). Auniue Jenofonte no mencions este pa-
rglelismo con Lednicdas, los pasajes se corresponden c3
si palatra por paslabrs ({U5). El problems es bastante

complejo ya que, 8 propbsito de los efectivos de ambos

bandos, Diodcro declara que reproduce las cifras de ==

fforo (205), Asi pues, o Diodoro conocis el relsto de -

Jenofonte o quizd se trata de un episciio célebre del

que existian variss versiones, una de ellas manejadas ©n

-
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el circulo isocratico (207).

Mayor interés presentan los epilogos que estudie-
remos 8 continuacifén, tanto porque pertenecen 2 la seg

cién de 1s Biblioteca que se atribuye & Jerbnimo de --

Cardis y es considercds la menos morsalizante, cusnto =
porque, a3 nuestro psrecer, ponen en evidencis la com=-
pleja redsccibén de ls obra, es decir, el empleo de mas
de una fuente, no siempre histdérics, en determinadcs =

pasajes.

Derrotado er Csbalia, Alcetas escapa de laes manos
de Antigono con los pisidios , pueblo barbsro que com=-
batis 8 sus brdenes, hacis la ciudad de Termeso (°02).
Estos soldsdos le demostrsron uns fidelided extrzordi-
nsris pues Alcetas, juzgendo ventsjoso aliarse con un
pueblo guerrero y cuyo territorio ers dificil de inva=-
dir, les nasbia concedide un tratsmiento especielmente
humenitario y cortés (209). Asi,cusndo Antigone ssedia
Termeso y reclsms s ilcetas, los jbovenes pisidios pre-
fieren eombatir por éste aln a costa de la ruins de su
pstris. Sin embargo los ancisnos negocian con Antigonc
y planean asesinar s Alcetas mientras los jovenes bats
11an fuers de la ciudad. Previendc su destino, Alcetas
pone fin a3 su vids y su cuerpo es entregado sl enemi-
go que lo dejs insepulto. Los jbévenes recuperan el ca-

déver y le rinaen honores flnebres. Diodoro finsliza =
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el excurso con este comentario moralizante.

XVIII, 47, 3: " Asi la naturalezs de las buenas
obras, pues posee en si misma el poder de smar
a los benefactores, conserva la fideiidsad hacis

ellos de modo inmovible" (210).

En el libro XVII Diodoro incluye un sélo hecho de
1s esmpaiis de Alejandro en Fisidia, episodio que tiene
evidentes paralelismos con el snteriormente comentado,
como ya observd Welles (211), si bien ls anécdots incide
més en el heroismo de estos bérbsros que sobre ls tems
tics de la lesltad. Asediados por Alejsndro, los jéve-

nes marmarios se oponen 8 los ancisnos gue aconsejsn -

entregar la ciudsd (212) y, cocmo en el epilogo de Caba

lis, deciden incendior el lugsr, pero posteriormente =
gbandonan el prorecto y se refugisn en lass montanas ve
cinas.(213).

Sin embargo, el aspecto m3s interesante de ambos
textos, insertos en libros inspirados en fuentes dife-

rentes, es la sdjudicacién a pueblos bdrbaros de cusli

dades morales positivas.

Con funcidn semejente, Diodcro finaslize el relato
de 1s batslls de Parstacene incluyendo un episcdio so=-
bre la costumbre indis de que las viudas compartan ls

pirs funeraris con el cadéver de su marido, hecho tam-




bién resceiiado por Diodoro en XVII, 91, 3. Hornblower -
(214) considers que en ¢l episodio de Paratacene (XIX,
32, 3%-34) nuestro sutor habris recurrido a su fuente -
del libro XVTI, Clitsrco, quien por su parte, habris -
tomedo los dstos sobre la cremscidn de las viudas in--
diss de la obra de Onesicrito (215). En un trabsjo re-
ciente Lens se ha ocupado detenidamente del tems y, ==

tras confrontar los dos textos de la Bibliotecs mencip

nados y la informscién de Estrsbén (Z16), concluye que
el episodio remonts s Onesicrito Lo que demostraris --
bien la lectura de &ste por parte de Diodoro ¢, més ==
probablemente, el manejo como fuente guxilisr de un re
pertorio de distribss cinico-estoicss, en el cusl, 8 -
partir de ejemplos histéricos, se ilustraris ls imagen

utdpica del "buen salvasje" (217).

A modo de resumen podriamos decir gue ls propis -
inclusién de este tipo de digresiones demuestrs la vi

gencia en todas las secciunes de ls Biblioteca del pro-

vecto pedagdgico-moralizante caracteristico de nuestro

autor, quien siempre que la ccasidén le es propicia, e

tenta ofrecer sl lector ejemplos de conductas losbles
o, en otros casos, gdvertirle cde los peligros que con=
llevsn ls injusticis y ls soberbia. Légicamente, tal =

empresa estaba condicionsds por la propia disponibili-




dad de las fuentes. iAhora bien, creemos haber demostra-
do que no hay que penssr Gnicamente en historiscores =

anteriores gino que Diodoro pudo completar sus datos =

scudiendo s recopilaciones de cardcter retérice y filo

sbfico y que todos estos materiasles diversos hgn sido

unificados con unos criterios asumidos por nuestro —=-
gutor. Sus planteamientos, sin duds, no son originales,
pero éste rasgo,m3s gque como pruebas de mediocridad,de=
be interpretarse como reflejo de una ciertas orientg ==
cidén ideoldgica sobre los objetivos de la historis que
existia en su época y de los condicionamientos de una

tradicidn retbérica y litersris.







Tara la visién panoramica del tema, véase Lens,

J., "Sobre la naturaleza de la Biblioteca Histd

rica de Diodoro de Sicilis™", Estudios de Filolo

gis Griega 2, (1986), p. 12 ss.

En su introduccién al volumen primero de la edi
cién bilingie de Diodoro de Sicilis, publicada

en la coleccidbn Loeb: cf. p. XX, donde pone es=-
te rasgo del Proemio en directs relacién con el

concepto estoico de wutilitas .

"Diodorus and his sources", AJFH 83 (1962), 383

S5

Schwartz, en RE, V1 (1903) s. V. "Diodoros", --
cols, 681 ¥ RE, VI, 1 (1957) s. v. "Ephorog", -=
col. 9; Laqueur, "Ephoros", Hermes 46, (1911), -

p. 199. Para ambos la moralizacidén de los libros

XI-%VI obedece 3 1a utilizacién de Eforc, opinidn

compartida vor Barber, The historisa Ephorus, =--

Cambridge, 1935, p. 102, ss.

Asi, Chsmoux, Goukowsky, Vial, Cassola.

cf. Aristbteles, Retorica, 3, 13, 3.




Aristoteles, Retérics,

cf. XX, 1, 3. Mas sdelante (Y¥X. 1. 5) Diodoro =
compsra ls obra histérics con un organismo vivo
cuyos miembros deben funcionar srmoniosanente 8
fin de preservar su unidsd. Los argumentos en =
contra de los excesos oratorios se corresponden,
punto por punto, con las propuestss programati-

cas del Proemio general: cf. I, 2, 3.

X, 25 2a

mgl es la opinidén de Sanders, quien afirms: "The
fact that Diodorus rar¢ly included speeches in
+he ecoupse of his history, would appear to cor-
firm the sincerity of his intentions and indicate

that he was not simply repeating stock formulse,

current since Thucydides™: cf. "Diodorus Sicu--

lus and Dionysius I of Syracuse”, Historia 30 =
(1981} p. 407. Tres de los discursos de la Bi--
blioteca corresponden a asuntos sicilisnos: los
de Nicolaso (XIII, 20-27) y Gilipo (XIII, 28=32)
y el de Teodoro (XIV, 65-€9); sin embargo, no =
estd claro que remonten a Timeo. “anders, ait.

cit., pp. 4C6, ss., srgumenta que Diodoro pudo




utilizar veriss fuentes en las diferentes seccio
nes de su obra y, paras el discurso de Teodoros--
propugna el manejo de 13 obra de Filisto. Log ==
otros dos ejemplos mencionados aparecen encuadra
dos en la expedicibén ateniense contrs Sicilia -
del 413, asunto cuys fuente parece ser tforo: cf.

Schwartz, art. "Diodoros™”, col. ©84. A1 cuerto --

discurso, el de Euniie(XIII, 52, 2-8), nos referi

remos mis sdelante ys que funcions como epilogo

de 13 batalls naval de Cizico.

Drews, art. cit., p. 384,

Pérmuls similsr en otros contextos: cf. Camacho,

J. M2, "En torno s Diodoro de Sicilia y su con--

cepcidén moralizente de la historis”, Estudios de

Filologia Griega.2 , (1986), p. S4.

Ls cits sducids de ls batalla de Cilicis no per-
tenece a un epilogo morslizante, pero prueba 1s
utilizacidn de expresiones similares en todag --

lss secciones de la Biblioteca. Mas ejemplos en

Falm, Uber Sprache und Stil des Diodoros von Si-

cilien, Lund, 1955, p. 108.

El subrayado es nuestro. Con todo, inmediatamen-

te después (XI, 24, 1). Diodoro constats 13 si=--




multanei’sd cronoldgica entre Himersa y la bate-
la de las Termdpilss, elemento gque en nuestro

anadlisis se counsiderard integrado en el epilogo.

En RE, VI Ay (19%36), s. V. "Timsios", col. 1085.

Brown pretende snte todo demostrar los errores
del método de Laqueur, pero piensa que, Trespec=
to al pasralelismo Himera-FPlates, Diodoro confun
didé 1z informacién de su fuente: c¢f. Brown, T.
5., "Timseus, and Diodorus Zleventh book", AJ¥R

73 (1952), pp. 348-9.

Pesrson,L. "Ephoruc snd Timseus in Diodorus. Le
queur's Thesis Rejected", Historis , 33 (1984),
p ° 18-19 L]

Nikolaou, N. "La batsille de Salamine d'sprés -
Diodore de Sicile", REG 95 (1982), p. 154. Pars
é1, el epilogo de la batslla de Himeras cumple -

1a misme funcidn respecto a Sslamina,

Gauthier, Ph., "Le paralléle Himére-Salamine", -

REA 73 (1< *,) y PDe 5"32.

Gsuthier, srt. cit., p. 23. n. 13 PP Z0=31.




Gauthier, art. cit., Pe. Be

En Herddoto se suceden dos versiounes opuestas =
de la embsjads 8 Siracuss del 48l a. C. Segun -
1s primera de ellas (VII, 157-165), Geldén no en
via refuerzos sl no llegarse 8 un acuerdo sobre
quién ejerceris el mando, versién que recogeria
el historiador en Esparta, J otra, de origen si
cilisno, segun la cusl Geldn se preparabs snte

una inmimente invasidn cartasginess. Esta Ultima

ccincide con la gque leemos en 1ls Biblioteca His

térica: ef. XI, 26, 4-=5. Sobre ls tradicibén an-

tigirscusans en el s. V ¥y su presencis en Herd-

doto, véase Gauthier, art. ¢cit., DP. 14=25.

Las batallss de .alamina e Himera tuvieron lu--
gar en el 48C a. C., con POCOS meses de diferen
¢ciay Plates se celebrd en el 497 y Cumas hacis

el 474; cf. Gauthier, art. cit., P. 6, n. 1 (80
bre la cronologis de Cumas); P. 17, De 3 (sobre

galsmina e Himera).

Gauthier, art. cit., p. 8, =s.

La diferente significacién de los testimonios -

de Herddoto y FPindsro, esta clarsmente expresa=

da en las siguientes palabras de Gauthier: " En




définitive, il nous faut reteni» oue, dans la --

1°T® pythigue, ce n'est pas Gélon (ni Himére) -=-

qui est glorifié, mais Hieron (et Cumes). L'évo-
cation des victoires de Platées et d'Fimére ne -
vient qu'aprés 1a comparsison entre Cumes et Se-
1smine. Le nom de Gélon n'esl pas mentionné" --

(art. __g,i;t'! Pe ll).

FGrH 186. La alianza de persas y cartagineses ==

previa al estsllido de la guerra, sparece también

en Diodoro: cf. XI-1,

Gauthier, srt. cit., p. 25- ss.

Gauthier’ art- cit.’ po 25’ n. 1.

XI, 11, 5 (Termbpilss) coh XI, 24, 3-4.

¢f. supra n. 23 y 24. En XI, 26, 4-6, Diodoro hg
bla de los prepsrstivos de Gelén psra ir en suxi
1io de los grieros del continente, pero cusndo -
egtabas a punto de zarpar, ¢rriban unos envisdos

corintios con 13 noticia de la victoria de fala=
mina y de ls retirads de Jerjes 3 territorio asis
tico. Geldn, en conseccuencia, suspende la expedi

cibn.




5in duda, Diodoro recoge aqu). uns levends sicl-
lisna. Més adelante (XI, 24, 2) menciona unos =
pocos supervivientes que comunicsn en Cartago -
13 muerte del resto. Sin embargo, de su propis

obrs se deduce un importante namero de prisione
ros, repartidos entre los elisdos de Geldn y em

pleados en obras publicas: cf. XI, 25

11, D¢ G

Sobre la astucia como uns de las manifestscio--

1
nes de la "synesis strategica” nos remitimos 8

1o diecho en el primer capitulo de nuastrs Memo-
ris. En cusnto a Temistocles, su ceracteriza-
cidn en el relato de Salamins es positiva, apa-
rece como prototipo del habil estratego. Brown
(art. cit., Ps D8y o 45) habis defendido el -
empleo de Heldnico -. otro sutor anterior per
ceptible en el retrato de Temistocles . Nikolasou
(srt. cit., p. 153) senala que tanto el elogio
del ateniense (XI, 58-59) como el de Geldn es--
t4n redactados bajo uas influencis que trascien
de, incluso, el marco de la historiogrsfis iso-
crétics y constata que este tipo de panegirico

se desarrolls extraordinariamente en el 8., IV,




véngse al respecto el docurentsdo trabajo de M.

Nouhsud, L'utilisation de l'histoire pour les -

orateurs attigues, Paris, 1982, pp. 147-177.

Tal es la opinidn de Cldfather en su ediciéon --
del libro XI en la colecci . Loeb: cf. p. 187,

Be 1

Tucidides, I. 108. Reproducimos la traduccién -

de F. R. Adrados: cf. Tucidides, Historis de ls

Guerra del Peloponeso (I),.Msdrid, 1967, p. 183.

En efecto, apasrecen los habitusles tbpicos del

tipo "1s bstalla fue dura" (XI, €0, 2), "caye--

ron no pocos en smbog bandos (80, 3), "muchos y

variados combates vinieron s suceder" (80, 4),

etc.

Gomme, A. W., "A Historicel Commentsry or Thuey

dides, (I), 1945, p. 315-6.

as, 1T, B0, 5.

Plat#in, lenéxeno, 242 3.

En Delidén, en el contexto de uns srengs, Tucidi

des pone de nuevo en relacidn a Mirénides Unica




mente con la bats de EZnofita:

cf. Oldfather, en ls edicidén Loeb del libro XI,

p. 338, n. 2; Gomme, op. cit., (1), p. 318.

Cf. por ejemplo, Meister, K., "Sigilische Dub-
letter bei Diocdor", Athenszeum 48 (1970), p. 84

SSe

Platén ( Menéxeno, 242 ab) reduce el lapso de -
tiempo entre Tansgra y Endfits 2 sblo tres diss.
Pars Nouhand, op. ¢it., E. 336, n. 454, gse tra-
ta de uns exageraciéﬁ retdrica a fin de resal--

tar 1z importancia de Mirdnides.

No opina asi de Senctis, quien afirma tajante--
mente: "No tenemos necesidad de probsr uns cosa
admitida cosi generaimente... el uso de Eforo -
en ls historis de ls pentacontetia”. Ls victo--
rig de Mirdénides sobre los beocios en Endfits,

afiade, y su comparacidr con Marsté4n y Plates, -

es uns pscina de Eforo: Vésse "La battaglis --

dell'Eurizedcnte in Diodoro", Rivistas di Filolo




gia classica, 21 (1893), aparecida posteriormen

te en el voluman sntolégico, Seritti minori, Ro

ma 1964, edicidén ésts por la que citsmos: cf. De

105, n. 2o

Brown, art. cit., p. 344, n. Se

cf. Nouhaud, op. cit., PP« 33, 224, 228-9.

Lisias, Epitsfio, 52-3.

Nouhaud, op. cit., P. 229,

XI; 81, 5. En las Assmbleistss, Aristbisnes ha-

ce de Mirdnides simbolo del buen ciudadsno que
particips en la politica generosamente, cf. 304

3C5.

Cerscterizacién de este personsje en XI, 62, l.

Sobre la aparicidén de lMilciades, Temistocles ¥
Cimén en la oratoria, véase louhsud, Op. cit.,

p. 169-177 , 166-169, 218-220 respectivsmente.

Sin duds, ls superioridad de los griegos freate
a los barbaros es uno de los motivos tbépicos de

la literatura griega.




En une elegis de Tirteo (8d, Diehl), se percibe

el tréansito de ls exalta;ién de la "srelé" aris
toeratica al elogio colectivo de los caidos en

combate. Véase sl respecto, Lesky, A., Historis
de 1z literaturs griegs, ((raduccidén espsfiols),

Msdrid, 1976, p. 145.

Asi, Wilsmowitz, Pindaros, Berlin, 1922, p. 458.
Sobre ests costumbre tradicions). y sus origenes,

cf. Gomme, op. cit., (II), pp. 94 ss.
Tucidides, II. 35-46.

Segiin Diodoro, XVIII, 13, 5, el discurso de Hi=-

pérides fue pronuncisdo en el afio 323.

Sobre los tbdpicos de los épitafios, cf. Lorsux,
N.,"Marathon ou l'histoire idéologique", REA 25
(1973}, pp. 13-42; Nouhsud, op. cit., PP. 60 s8.
El epitafio de Pericles es excepcionsl puesto -
que Temistocles elimina las obligadss slusiones

8 la epopeys y las Guerrs Médicas, centrindose
bhszicamente en el panegirico de la ciudad y sus
instituciones. Al respecto, vésse Gomme, OD. (it.

(E)Q PP. 105"70




Op. cit. pp. 183-186.

El subrasysdo es nuestro. Sobre el empleo de am=
bos procedimientos retéricos, cf. Palm, op. cit.,

p. 141-143, pars quien éste es une de lss figu=-

ras retéricas mds corrientes en ls Biblioteca.

OFe X1 3,

11,

1, %,

cf. XI, 11, 5.

Le cita del Elogio a los caidos en las Termépi-

lss de Siménides, corresponde al fragmento 4 -—-
(Bergk): c¢f. Oldfather, edicidn del 1libro I en

1a coleccidén Loeb, p. 153, n. l.
Véase ssimismo, Pelm, op. cit., PP. 104 y 141,
Tucidides, I1I, 43, 3.

Epitafio, 30-33.

Panaténaico, 187. Sobre las diferentes, ~ inclu




so contrasdictoriass versiones de Isocrates,

Nouhsud, op. cit., p. 185.

Drews, art. cit., p. 385 ss.

Ccf. Nouhaud, op. ¢it., P. 166.

ofs XV, 8l 1,

Diodore de Sicile: livre XV ; texte établi et -

trsduit psr C. Vial, Paris, "Les Belles Letres"
(col. Budé), 1977, p. x. Consultense ademds las

notas complementariss al capitulo 81 (pp. 158-9).

"td proteion". Se trats de uns distincién mili=
tar concedids como premio s uns conducts espe--
cislmente distinguida en el combate: cf. Prite-

chett, W. K., The greek states at war, (1D, --

Berkeiey-Los Angeles-Londres, 1974, pp. 280, s8.

En XV, 34, 2, Diodoro se refiere a uns batalla

de Agesilaso contra los tebsnos en ls cusl éstos,
dice el historisdor, "considerando que entonces
por primera vez, no se habisn sentido inferio--
res 3 los lacedemonios, erigieron un trofeo y -
en lo sucesivo hicieron frente al ejército de -

los espartanos”.




£l siciliano, por tsnto, pasrece haber confundi-
do esta batslla y la de Tegirs en el epilogo de
inoscéfelos, tal vez por la rel¢vancia similer
de smbos hechos para nuestro autor y/o de su ==
fuente. Segin Jencionte (Helénicas V, 4.5) la =
batalla de Tegira tuvo lugsr en Potnia, cerces =

de Tebas, y carecid de significacién estratégi-

ca.

cf. XV, 64-65.

Cf. XV, 66.1.

Zn ls coleccidn Budé, p. X., ‘polemizando, en —-

concreto, con ls opinién tradicional sobre Dio=

doro representads por Voldqﬁardsen.

Véase Westlske, H. D., "fhe sourees of Plutsrch's

Pelopidas", CQ 33 (1939), pp. 11-22. Un resumen
de la cuestién en Plutsrque: Vies (IV), texte -
&tabli et traduit psr R. Flaceliére, Paris, --

"Les Belles Lettres (col. Budé), 1966, pp. 125~

127,
(86) Peldpidss, 13, 6=7.

(87) Pelbpidas, 16-17.




Cf. Pelbpidas, 20-23.

Cf. Peldpidas, 24, 3-4.

Pelbpidas, 3C. Se trats del Congreso de Suss del

afio 367: ¢f. Jenofonte, Helénicas, VI, 1, 35 ss.

Compérese XV, 80, 1 con Plutarco, Pelbpides, 31,

2. Con todo Diodoro pone mayor énfssis en la mo

tivecibn psicoldgics de Pcldpidss,

Mayor precisién en Flutarco, Peldpides, 32, 1-3.

cf. XV, 80, 4 y Pelbpidss, 32, £

cf. XV, 80, 4 y Pelbpidss, 32, 9-10.

cf. XV, 80, 5 y Pelbpidss, 32, 10-1l.

Aunque en su relato de Cinoscéfslos Plutarco ci
ta sl isocrdtico s propdsito del nGmerc de los

tebanos (cf. 17, 4), 8 continuacidén registras lss
cifrass slternstivas de Cslistenes y Folibio, por
lo que puede estar utilizando variss fuentes. -
Sobre 1la compleja elaboracién de las Vidss, vés
ge Westlake, "The sources of Plutarch's Timo --

leon", CQ 32 (1938), p. 74.




¢f. Ope. cite, P« x, donde afirma: "Les recher-
ches sur l'origine du texte de Diodore doivent
céder le pas 3 1'étude de ce texte, congidéré -
lui-méme comme une source paur 1'historien d'au

jourd'hui", pslabras que asumimos plensmente.

Cf. XV, 80. 5-6.

"Le récit de la bstaille de Cyncscéphales, tout

entier centré sur les fsits de Peldpidss, est -

perticuliérement conventional et emphatique": =

Vial, op, cit., P« XX.

Vial, op. cit., p. 111, n, 1.

cf. XV, 87. 5-6.

Xv, 87, 6. Estas palabras fueron parasfrasesdas
por Hipérides en el Epitafio (42): "En efecto,
cuantos de éstos nurieron sin hijos, los elogios

de los griegos seran sus hijos inmortales”.

Sobre 1a significacidén de ls pérdids del escudo
en combate a partir de la refcrms hoplitica, ==
véase el articulo de Detienne, "La phalange: --
problémes et controverses", en Problémes de la

guérre en Gréce ancienne, Psris, 1968, p. 133.




Gf, IV, 52, Vs

Diodoro seriala que Filipo y Ipeminondss fueron -
condiscipulos, dursnte ls estancia del primero =
en Tebas, incurriendo en un clsro desajuste cro-
nolégico puesto que cusndo Filipo fue su huésped
el tebano habis vencido ya en Leuctra: cf. Sher-

man, Diodorus of Sicily, Loeb Classical Library

(v. VII), p. 237, n. 3. Sobre el influjo del pi=-
tagorismo en las innovaciones tacticas de Epami=-
nondas cf. Lévéque, P. y Vidal-liaquet, P., "Eps-
minondes pythagoricien et le probléme tactique -
de la droite et de la gauche”, Historias 9 (1960),

Pp. 294-3C8.

GCf. Visl, op. ¢.5., Ps 156,

Sobre Pericles, cf. XII, 39, 5; 40, 5-6. Pars Ti

moteo, ¢f. XV, 35, 6.

visl, op. c¢it., p. 111, n. 1, quien sefisla el co
rrelato con Filipo de lMacedonia (XVI, 1, 6). Fa-
ra 1s carscterizacién de Ledstenes, cf. XVII, ~~

111, 3.

Cf. Feldpidas, 26, 8.




El mismo paralelismo en Polibio, 31, 22, 1l-4, ==
Diodoro, sin embargo, aiiade una observacidén mo--

ral referids a su propis épocs: '"mo se puede jug

gar a lo= antiguos por su avaricia tcmando como

referencia la derradads situacidén de la Roma de

nuestros dias". Del texto se pueden deduci. dos

conclusiones interesantes psra nuestro tema: las
comparaciones de grandes hombres ersn un procedi
miento habitual en la historiografia, como prue-
ba el texto de Polibio; en segundo lugsr, Diodo-
ro incluia, siempre que el tems se prestabs a :-
ello, reflexiones moralizantes de su propis cose

cha.

(111) Pelbdpidss, 26, 8.

(112) Aristides apsrece en la Biblioteca como srqueti-

po del hombre justo: cf. XI, 47, 2-3, caracteri=-
zacidén que no carece de correlatos en los orado-

res del s. IV: cf. liouhsud, op. cit., p. 218.

Diodoro comete un error cronolégico, ya que Co--
nén es anterior a Epaminondas: cf. Visl, op. cit.,
p. 110, n. 2. Quizd la coufusién se puede expli-
car por la contigliided en el texto, con su hijo

Timoteo.




De Soldn se destaca su proverbial sabiduria: cf.

IX’ 1‘ l“}-

cf. 41, 13 59, 1-4 (Temistocles); XII, 1, 5 (Mid

ciades); XI, 62, 1 (Cimén); XII, 46, 1 (Pericles);
XIV, 39, 1 (Combn); XV, 29, 2 (Cabriass); XV, 44
(Ifficrates); XV, 31, 3; 31, &4 (Agasilav). Respec
to a Gelér, Mirbénides y Pelbpidas, nos remitimos

g 1o dicho a propbdsito de sus elogiose.

cf. XII, 1, 5. “n este pasaje Diodore comete evi

s ’
dentes errores de cronologla.

¢f. Youhaud, op. cit., PP. 159-177; 218-221; 333
8.

Contra Niecoémaco, 8.

Corntrg Deméstenes, 57.

Contra leptines, 73, 4.

Sobre la biga, 232-5.

¢f. Nouhaud, op. cit., p. 333-341.

Destacas Nouhaud que Epsminondas en el s. IV, co-




; , .
mn posteriormente Alejandro, es consjderado a la
altura de los santiguos hérces: cf. op.ecit., D.

¥ .. .

342,

«®

En el documentado trabsjo de nouhaud no aparece
ninguna referencis 2 Geldn e Hlmera, 31lenclo -
que nos parece significativo.

Vial, op. cit., Pp. XVIII y 162, «

FGrH IIA 70, fr. 119.

Contra Dembstenes, 72+«3.

"Agspects juridiques de la victoire et du fraite-

ment del vaincus", er Problémes de ls guerre en

Gréce sncienne, Paris, 1968, pp. 231-#3:7

Sobre la distincidén entre guerras y adverssrios
justos e injustos y el diferente grado de srbi--
trariedsd ejercido sobre cads uno, cf. Jenofonte,

Memorables, IV, 2, 15.

¢f. Présux, C., Le monde hellénistique (I), Paris,

1978, p. 356.

cf. XIII, 20-32.




Cfc .{III, 14\}, E‘Q

SI3T, 21,20,

21rr. 3. 6y 25,

it

YEit,

XIII, 29,

YIT, 32,

¢f. RE, art. "Diodoros", ~ol. 68l.

Segln Meister, sin embarge, estos capitulos pro-

ceden de Timeo: c¢f. Die sizilische Geschichte --

bei Diodor von den Anfangen bis zum Tod des Aga-

thokles. Quellenurtersuchungen zu such IV-XII, -

Munich, 1967, pp. 58-9 y 63-8.

Drews, art. cit., PPp. 286-"7.

Romilly, J. de, La douceur dans ls pensée grec--




que Paris, 1979, pp. 156-8.

0f. "Cobre la problematica de ls hegenonia en 13

niblioteca Histdérica de Diodoro de Sicilia", =a =

Homenaje s 1. Ferniadez- Galiano, Madrid, 1984, -

Pe 5970

Drews, art. cit., PP. 791-2; Goukowsky, en la in-
troduccion a su edicidn del libro XVII de .8 col.
Budé, Paris, 1976, p. XiXII, pone en relacidn la

imagen de Diodoro con los tépicos helenisticos so
bre los grandes dirigentes mads que con su fuente,

¢litsrco, de quien no se hs conservado ningin ==

fragmento relativo a Alejandro.

Cf [ GOUkOWSk}" 3 Q_P_a Clt .9 pp .XIJI-:’C[JIIV.
Qu. Cureio, 3, 11, 1T ss.
Goukowsky, op. cit., p. 192

XVII, 35, 3-36, l-4.

sols mencidén al poder de la Fortuna en Curcio:

5’ 11’ 23.

Arrisno (2, 12, 6), nos dice Tolomeo ¥ Aristobulo




_sblohgbnpi9naban %@ visita de leonato y que la -

de Alejsndro y fiefestién se debis a otros nisto-
riadores.nzl episodio es descrito en términes <2
peisntes por Diodoro XVIT, 57, 5=38, 1-%; Curcio,
12, 15-18 y rlutaico, Aleisndro, 21, quienee re-
cogian la versién de la llamads " ulgata" que de
riva prnbablemente de Cclitarco. Sobre la Vulgats
v su valor histérico frente 2 1a informaciéu de

Arriano, cf. Boswortn, A. B., "Arrisn and the --

ilexander Vulgata® en Alexsndre le Grsnd: image

et réalité, Entretiens sur 1'Antiquité ciassigue

¥XII, Ginebrs=-Vandoeuvres, 1975, pp. 1=34.

Seiial de mutue confisnza entre los persas: cf. -

:K-.-VI, 45‘ LI’.

cf. XVII, 38, 6. La ides de gue el hombre debe -
tener en suents el caracter cambiante de la-Eor;
tuns, mostrdndose moderado en el éxito y que las
sctitudes irreflexivas e insolentes merecen el -
castizgo de los dioses y la recriminacién del his
toriador, spesrece en todss las secciones de 12 -

Biblioteca y refleja, sin duds, uaa idea ssumide

por el propio Diodoro, vésnse al respecto los =--.
testiuonios y conclusiones de J. M@ Camacho: "Ac
titudes del hombre frente a la Tyche en ls Biblio

tecs Histoérica de Diodoro de Sicilis”, Estudios




de Filologis Griegs 2, (1986), pp. 169-91.

La mejor ilustracion puede ser la actitud de la
madre de Dario, Sisissmbris, que mis tarde, en
el curso de la batslls de Arbelas se negars a -

gser liberads por el ejército persa por gratitud

hacia Alejandro: cf. XVII, 59, 7.

XVII, 38, 5.

cf. XVII, 38, 7.

Asi, por ejemplo, Laqueur, RE, art. “Timgios", =

cols. 1076=1203 y Meister, op. cit., pj. 74 ss.

Senders, L. J., art. cit., pp. 394-411.

Vial’ OE. cito' po 22‘ Ne 1.

N, 15, 4.

17’ 1-2-

17, 3-5.

XIv, 105, 2.




XIV, 105, 3.

Ls sficidén de Filipo por 1los banquetes €S uno de
los temas m3s trstsdo en los fragmentos conservs
dos e Teopompo, uno de los sutores aducidos co-
mo fusnte para el libro XVI: cf. Jelles, intro=-
ducciin 8l volumen VIII de la col. Loeb, P. D+ =
Sobre 3u clemencia en Querones, cf. I, 8. =

2e

Vi, 8%, %

Asi se califica, ssimismo, el discurso de Gilipo:

¢f. XIII, 28, 3. Sobre la oposicidn Atenas/Espsr

ta s propdsito de la prioridad de la accibén so--

bre el ejercicio politico de la palabrs, cf. Tu-

cidides, I, 84, 3; 86; II, 40, 2e

of. XIII, 52, &.

XIII, 524 b=5.

XIII' 52, 6"'70

X111, 52, 7-8. L8 pérdids de estos valores provg

card 1a posterior ruins de Esparta: cf. XV, 1, =




2"5-

(172) El ataque s Cleofonte se convierte en uno de los
lugares toépicos de la reflexidén sobre ls csids -
del imperic steniense en ls oratoria del s. IV,

especislmente en los discursos de Isbdcrates: cf.

Nouhaud, op. cit., p. 290-2.
cf. Xv, 32.
(174) Cf. Lens, J. ("Diodoro de Sicilis y ls mitificsg

cién de Seleuco I en la historiografis clésica",

Homenaje a P. Sainz Rodriguez, Madrid, 1986), cb

serva que "la filantropia es vista como un medio
psra, por medio del éxito militsr, conseguir 1s
hegemonis": cf. p. 402. Precisamente por razones
morales y précticas a 1ls vez, sconseja Faraxal
rey Agis que permita seguir con vida a los srgi-
vos derrotados en la batalls de Mantines del afio

410: ef. XII, 79, 6.

cf. XXXII, 4, 3.

Cf. Goukowsly, op. cit., P. XXXVI.

cf. Curcio, 3, 12, 19; ¥Plutarco, Alejandro, 22-3.



XVII,

XIX, 43, 6-9.

Episodio &l que ys nos referimos en el caritulo =

primero de nuestro estudio: cf. XIX, 4l.

cf. XIX, 44, 2. Antigono habis sslvado la vidas 8

Fumenes en Nora: cf. XVIII, 50, 5%.

Cf. XIX, 44, 3. Jerdnimo parece ser ls fuente --

principal de Diodoro psra ls historis de los Dis

docos. Su relscién con Eumenes y Antigono justi-
ficaris el tono encomistico hacis smbes figuras

en su obrs. Sin embargo, en la Sibliotecs el re-

trato de Antirono no es siempre positivo. Segun

Biziére, Diodoro se limitdé a copisr 3 Jerbénimo -
hasta 1ls muerte de Eumenee y, cn adelante, combi
né 1a informscidn de éste con otras de origen di
ficil de determinsr: cf. Diodore de Sicile, Bi=-

bliothéque Historique, livre XIX, Pesris, 1975, =




AVI=-XVII.

59

22, Uy 24; 25,

XI’ 26’ 1-5.

TIdes excresads en el Proemio General: cf. I, 1,
Z, A partir de este texto Farrington afirma que
el estoicismo es el elemento sglutinente de los

materisles de 1la Biblioteca: c¢f. Mano y cerebro

en la Grecis Antigua (traduccién esspafiols), Ma--

drid, 1974, p. 110.

cf. "Diodorc.de Sicilia y 1ls mitificacidn de Se=-
leuco I...", pp. 402, ss.; 8 partir de Varios ==
textos de 1a Biblioteca, Lens estudis el que de-
nomins "esguema simple", es decir aquél segln el
cusl 1a hezemonis se logrs mediante el vslor y -
la inteligencis estratégicas y se consolids por

el ejercicio de 1la benevolencis y 15 filsniropisa.

Segln Lens, existe un esquema "complejo" en el -

que el terror es un instrumento psra afirmsr el




poder: cf. "lLa concepcidn del imperislismo roms-

no en ls Biblioteca Histérica de Diodoro de Siei

1ia". comunicacidn presentad:z en el 1I Congreso
]

andsluz de Estudios clisicos, (Antejuera-Mélagas),

1984, en prensa, y el articulo ys citado apsreci

do en el Homenaje a M. Ferndndez-Galisno.

Ls coherencis de este tems en la Bibliotecsa hs -

sido demostradas por J. M2 Casmacho en su Tesis --

Doctoral, Estudio del vocsbulario de ls caussli-

dad histbrica en la obra de Diodoroc de Sicilis,

Granada, 1986.

Cf- XIII’ 10(7, l.

Helénicss, I, &, 35.

¢f. Xénophon, Hellénigues (I), texte établi et -

traduit par J. Hatzfeld, Psris, "Les Belles Let-
tres", col., Bude, 1966, p. 60, n. 1.

FITL, 101.

Helénicas, I, 7, 1-15.

Helénicas, I, 7, 16-33.




cf. X111, 102, 3. in el relato de la batalla de =~
Nsxos (XV, 25, 1) Dicdoro sensls que Cabrias, --
ascordsndose de las Arginusas , renuncid a perse-—-
guir a8l enemigo, 8 fin de recoger los cadaveres.

Asi, uns sccidn estratégicasmente acertada, se pog
pone por el miedo a la irracional condens del pue
blo. Sin embargo, este comportsmiento interesado

le reports el elogio de los atenienses.

Helénicas, I, 7, 34.

Jenofonte, por el contrsrio, dice que Calixeno mu

rié de hambre: cf. Helénicas, I, 7, 35.

Cf. J(II’ 74, 5"5-

Comparese XIV, 25, con XI, 5,

Cf. Angbsgig, IT, 1, 10,

ge. 11y, . o

La evocacidén de la batslla de Cunsxa en el Panegi

rico de Isbdcrastes y algunos pasralelismo de expre-
sién, hen sido interpretados bien como uns imita=-
cién del historiador por parte del orador, bien

en sentido contrsrio. Véasse sl respecto, Nouhaud,




Op- Citn' ppo 3213"40

Cf. XVIII, 45, 3-5.

cf. XVIII, 46, 1-3.

Expresiones semejantes en X111, 23, 1 y XiXV1l, -=-
16’1.

©n su edicién del libro IVII en ls col. Loeb: cf.
pp. 194-5, Welles considers el parslelismo como -
un topos 1litersrio. la anécdots no sparece en -
ninguno de los demds historisdores de Alejesndro.
Comparese XVII, 28, 5 con XVIII, 46, 2.

cf. XVII, 28, 4-5 y ZVIII, 47, 2.

Cf. Hieronymus of Cardis; Oxford, 1981, pp. 93 ss.

Véase asdemds Biziére, op. cit., P. 158.

3obre COnesicrito, cf. FGrH 134 y Pearson, L., The

lest Histories of Alexsnder the Grest, Oxford, -

1960, pp. 83-111l. Segun Fearson, en 1ls descrip --

cién de los pueblos de la Indis podris haber plas

mado el mito cinico éel salvsje qusg,frente 3 las

tensiones de 1a civilizscidn, goza de un envidia=-




ble estado de '"eunomis'.

(216) Cf. Lens, J., "En Catel y en el reino de Sopites”,

©gtudios de Pilologia Griegs 1 (1985), pp. 23-33.




CONCLUSIONES




A través de los distintos apartados de nuestro - =
estudio hemos ide registrand» la aparicidn en la Biblio
teca de estructuras formales y motivos tembticos recu--
rrentes, los cuales, en ultima instancia, pueden ser --
considerados como la plasmacibén de una serie de princi-
pios metodoldgicos, expuestos en el Proemio que inaugu-

ra la obra y, por consiguiente, atribuibles a su autor.

En primer lugar, la articulacién misma de la mate-
ria narretiva obedece al imperstivo de la exposicidn su
cesiva de los acontecimientos, caracteristica de la his
toriografia snalistica.-En este sentido, se percibe en
el conjunto de nuestros relatos el esfuerzo por mante--
ner el orden cronoldgico- narrativo y por contextuali--
zar los episodios relativamente aislables de la narra--
cién del hecho militar. Asf, las snécdotas se sitian ya

en los preliminares del combate, ya en los epilogos, —-

siendo éstos filtimos el lugar reservado por Diodoro pa=

ra las disgresiones mas generales y abstractas.

Z1 talante moralizante de la historia del sicilia
no explica, por otra parte, 1» relevancia otcrgada a -
ciertos temas. Concebido como un instrumento pedagdgi~
co, el relato histdrico debe ofrecer al lector modelos
de conducta a través de la evocacidén de los grandes --
personajes del pasado. le ah{ el interés de Diodoro --

por incluir anécdotas en los preliminares de la batells




que ilustren las cualidedes de los esirategos, de ahi
también la temética de los excursos morales de algunos =
de nuestros relatos. Ahors bien, incluso la reiterada &-
lusidén en la descripcién de la lucha al valor de los con
tandientes, & su heroismo y sus sufrimientos, e igualmen
te la atribucidén del éxivo a las hazanss individuales, =
gon convencionalismros coheremves con €5e fin supremo & -
que aspira nuestro autor.

No obstante, aunave las virtudes guerreras se inten
tan poner de relieve, directa o indireccamente, en los -
tres segmentos narrativos fundsmentales de cada batalla
( preliminares, combate y epilogo), observamos que, casi
sin excepciones, mientras las diversas manifesiaciones -
del valor aparecen por doquier, la astucia estratégica -
es privativa del primero de esos bloques y la alabanza -
de las virtudes sociales,la clemencia y la piedad, se in
cluye exciusivamente en los epilogos Tal reparticiém, -
aplicada coherente y uniformemente en toda la obra, en -

la que tode lo que no sea el valor en estado puro, ocupa

una posicién marginal en el relato, sir duda ha de poner

gse en relacidn con la ic -logia de la guerra desde Home-

T0.

Desde un punto de vista estrictamente formai, cree
mos haber demostrado que Dio »To construye este tipo de
perraciones bésicamente a psrtir de una serie limitada
de secuencias complejas, que se insertan en los mismos

' contextos y expresadas en idé ticos términos,sea cual




fuere ia autoridad con-reta de cuda batalla. Este carée

ter esterotipado y convencional implica un dréstico re-

sumen Ge las fuentes, pero también un proceso de elabo-
racidn de la obra mucho mis complicado de lo gque se sue
le creer y una participacién activa del propio —iodoro,
a quien, en suma, se puede juzgar como un historiador --
poco original, mediocre incluso, pero en ningin casc un

mero trasmisor de textos y temas ajenos.
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remiten a los pasajes objetc de anflisis y comentario.

ANFIPOLIS € XII, 73-4)
ARBELAS (XVII, 53-62)
ARGINUSAS (XIII, 97-100)
CABALIA (KVIII, 44-7)
CARTAGO ( XX, 10,5-14)
CATANA (XIV, 59-60)
CAULONIA (XIV, 103-5)
CILICIA (XVIII, 30-2)
CINOSCEFALOS (XV, 80-1,4)

CINOSEMA (XIII, 39-40)
CITIO (XV, 2-3)

C12IC0 (XIII, 49-51)
CRIMISO (XVI, 77-81)
CRONIO (XV, 15=7)
CUNAXA (XIV, 22-4)
CHIPRE (XX, 49-52)
DARDANEG (XIII, 45-6)
DELION (XII, 69-70)
GABLANA (XIX, 3%9,6-44,3)
GAZA (X1X, 81-5)
GRANICO (XVII, 11,5-21)
HIDASPES (XVII, 87-9,3)




HIMERA (XI, 20-6)
ILIRIA (XVI, 4)

IS0 (XviI, 32-8)
LEUCTRA (XV, 51=55,4)

LOITANO (XXII, 13)
MANTINE! (XII,78-9)
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MICALA (XI, 34)
MITILENE (XIXII, 76-7)
NAXOS (XV, 34=5)
PARATACENE (XIX, 26-34)

PLATEA (XI, 29-33)
QUERONEA (XVI, 85-7)
SALAMINA (XI, 14=9)
TANAGRA (XI, 80-2)
TERMOPILAS (XI, 1-11)

TESPIAS (XV, %1=3)
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