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- TKTRODUCCION




El levantamiento morisco y la expulsién subsiguiente a su

derrota fue de particular ippertancia para el Reino de Granada, pues,

no solo pusco fin a la convivencia de las dos comunidades --morisca ¥y

cristiancvieja~- y concluye el proceso de liquidacidén de la civilizacidn
islémica, iniciada tras la conquista, sino que ademds adelanta en todo
el territoria la crisis finisecular y de forma mas brusca e intensa que
en el resto de la peninsula.

Los trabajos de los Gltimos anos han demostrado que la inci-
dencia de la crisis fue desigual y, en general, afecté mé&s a aquellas
zonas donde la expulsidén tuvo mayores repercuSLOnes' , Como consecuencia
del fracaso repoblador. Fracaso que concreza Vincent en la modificacidén

*de la relacidn hombre-tierra resultado de !a particular calidad de los
repobladores, en su mayoria con pricticas agrarias diferentes a los mo-
riscos, y la actuacién de los grupos sociales dominantes que okbstaculiza
ron la consolidacidn de lns asentamientos. Todo ello agravado por el ad-

versc momerito climdtico y la continuidad del corso berberisco.




Ahora bien, la mutacidn del pcblamientc estd mediatizada por
ei necho de que fue la Corcna la que, procederfia a la organizacién y di-
reccién del proceso repoblador. Este intervencionismo estatal y el hecho
de cue los asentamientos se produjeran via cesidn enfitéutica determina=-
ron dos juicios antitéticos de la politica de Felipe II., Uno de ellos,
ejemplificado en Sempere, y descalificador de la peclitica desplegada,
destacaba el hincapie gque se habfia hecho en la defensa y aumento de las
rantas fiscales. El otro, cuyc mids destacado representante fue Oriol Ca-
“ena, resaltaba, por el contrario, el cardcter antisefiorial y claramente
poblacionista, en aras al interés plGblico, de la politica de la Coro-
na’.

En este contexto nos planteamos el estudio de la repoblacidn
del Reino de Granada después de la expulsién de los morisceos. Estudio
gue por razones obvias no podia extenderse al conjunto cel territorio,
por lo que nos circunscribimos a una comarca caracterizada por su ''situa
cién intermedia". Es decir, una comarca que, ain sintiendo la crisis,
fue ccpaz de recuperarse.

El estudio del proceso exigia no ya sélo un conocimiento de

los momentos previos a la guerra, lo que nos permitiria medir el alcance

de la ruptura, sino también afrontar una revisibn de la politica repobla

dora de la Corona.

Entendiamos que el enfrentamiento irreconciliable entre Ha-
cienda y Poblacidén necesitaba, cuando menos, ser aquilatado ya que ambas
constituyen dos elementos bésicos del desarrollo del Estado Moderno. Una
politica repobladora es, en el pensamiento peclitico moderno, una politi-
ca fiscal, no en balde la recuperacidn de un territorio despoblado impli
caba la produccién de riqueza y, por tanto, de rentas para la Corona.
As{ mismo, un pais despoblado carecia de hombres capaces ¢ defenderse.

Restauracidén de la economia y defensa del territerio eran
dos necesidades a cubrir en el Reino de Granada. Dos hechos que no podia
despreciar la Corona.

Pero no menos cierto, es que la monarquia hispénica empefia-
da, en una politica imperial, estuvo necesitada constantemente de nuevas
fucrtes de ingresos que le permitieran el sostenimiento de dicha politi-

ca. Felipe II, preocupado por el saneamiento de la hacienda, prccuré el




aumento deé sus ingresos, a través de una elevacién de los impuestos y
la recuperacién y control de las rentas de la Corona. La constitucidn
de una nueva renta no podia pasar desapercibida. Asi mismo, debla valo-
rar que los gastos defensivos del hkeino de Grarada habfan estaco sufra-
gados, desde su conquista, po- el propioc Reino.

Establecido el andlisis de la politica repotladora debiamos
ﬁroceder a concretar las repercusiones que dicha rolitice tuvo en nues-
tre zona de estudic. Pretendiamos establecer las razones por las cualeg
la tierra de Almufiécar parecia haber salice menus lesionada de la cri-
sis.

En ella a priori operaban ciertos factores negarivos zomo
eran su calidad de costera y serrana. Por el contrario, la ciudad, no
despoblada, constitufa el factor positivo, segin habia sefialado Ruiz NMar
tin, Sin embargo, este Ultimoc nos parecia podia cumplir un papel ambi-
valente a tenor de lo sucedido en otras zonas del Reino, donde las cabe-
zas de partico obstaculizaron la poblacién. También, podia considerarse
como positivo el fuerte desarrollo que tuvo en Almufiécar un cultivo tan

especulativo como es la cafia de aziicar.

Este trabajo lo hemos organizado basicamente en dos partes.
La primera, se ocupa del an&lisis de ls politica repobladora, donde se
incluye un estudio del dispositivo organizativo de la repoblacidn, a tra
vés de las instituciones que la hicieron posible,y de las tres Ifases en
gue hemos dividido esta politica en funcién del sistema de administra-
cidén de la Hacienda incorporada a la Corona.

La sepgunda parte, referiaca & la tierra de Limufiécar se ocupa
de la situacibr er los a%ios previos a la expulsidn, anal.zando las condi
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FUENTES Y BIBLIUGRAFIA




I.- Las fuentes:

1. No vamos a proceder a la regesta detallada de todos y cada uno de los
documentos utilizados para la realizacidn de este trabajo. Si asi lo hi-
ciéramos es probable que solo contaramcs con una extensa lista cuya cri-
tica y valor seria desconccida; Por tanto, preferimos ofrecer en este
capitulo un andlisis de ‘la calidad y utilidad de dichas fuentes remitien
do a las notas a pie de pégina para la mayor parte de las referencias
concretas.

Por la orientacién del trabajo desarrollado, que pretende
analizar las transformaciones operadas en la tierra de Almufiécar como

consecuencia de la expulsidn y repoblacién, la documentacién debia ser-

virnos para conocer el proceso de alli.Ahora bien, el replanteamiento que

nos hicimos de las tesis tradicionalmente sostenidas en torno a las ca-
racterfsticas generales de la repoblacién superaban el estricto marco
local para adentrarnos €n la organizacidn y puesta en practica por el
aparato del Estado de un determinado proyecto.

La documentacidn general referente al proceso repoblador se
conserva, en su practica totalidad, en el Archivo General de Simancas,
en la seccidén de la Cémara de Castilla, en un apartado especifico denoni

nado, Rebelidn de moriscos y nueva poblacién de Granada --legajos 2150

a 2219. Comprendzn estos legajos pepeles de muy diverso tenor y contenido:




cartas, memoriales, consultas, céaulas, provisicnes. atc., tanto proce-
dentes del Monarca como del Consejo de Poblacidn, otras instituciones
¢ particulares que, de una u otra manera, debieron decir algo sobre la
repoblacidn. Es muy interesante la docurmentacién emitida por el Consejo
granadino. A través ac =2lla se pueden seguir 4fa a dfa las dudas, tensio-
nes, ejecucidn de decisiones, etc.

Es indispensable su consulta no ya s6lo para comprender el
proceso general, sino también para columbrar las medidas particulares
aplicadas sn ciertas zonas, a ciertos cultives; la problemdtica de los
sefiorios; las resoluciones sobre los diezmos; pero, sobre todo, para ubi
car el proceso de repoblacién en el econtexto de la politica de la monar-
quia bajo el reinado de Felipe II.

Complementariamente se han utilizade los copiadores Ge cédulas, libro
de cédulas del Reino de Granada, (Cimara de Castilla) correspondiente
a estos afios de més facil maneic y donde han sido anotadas todas las dis
posiciones de la Corona. Con todo, pensamos gque no se agotar aqul los
fondos sobre la repoblacidn del Archive de Simancas; sin embargo €sos

otrus fondos superaban los 1fmites estrictos de este trabajo.

2. Para el estudio de la manera concreta en que Sseé procedid
a la repoblacién de cualguier comarca del Reino> de Granaca, €S imprescin

dible el uso de los Libros de Apeos ¥ Repartimientos (LAR) que en su ma-—

yor parte se conservan en el Archivo de la Chancilleria graradina. De
la zona aqui estudiada, puede consultarse también las copias diecioches-
cas de los libros de Repartimientos, s6lo de elles, en los archivos mu-
nicipales correspondientes.

Los LAR cuyo valor fue ya puesto de manifiesto por Ponce Mo-

lina en el I Congreso de Yistoria de Andalucia y, con posterioridad, por

= i 3 1 f A
ctros autores como [Hunez Galiano, B. Vincent, etc. , son el testimonio

inapreciable de la mutacién del poblamiento en el Gltimo tercio del si-
glo XVI. A través de ellos se pretendia tener cuenta ¥y comprensién per-=
fecta de la toma de posesidn de los bienes confiscados ¥ posterior des-
tino. De ahi que, entendidos en su conjunto, los LAR representan dos mo-
mentos diferentes del proceso; dos instantineas del antes (Apen) y des-—

pués (Repartimiento) de un marco geografico perfectamente delimitado:




pago, pueblo, taha, etc. A través de ellos, y cuando se conservan tanto
los apeos como los repartimientos, contamos e¢~n una preciosa informacidn
scbre los paisajes agrarios, la estructura de la propiedaa, el nabitat,
etec.

Sin embargoe, y aunque los LAR son un ejemplo valioso del que
hacer burocratico del reinado ue Felipe II, no son una invencién ad hoc
para esta repoblacidn sino el resultado de una larga tradicioén y hersen-
cia de la colonizacibn cristiana del solar ibérico.

Lamentablemente, bien por avatares del tiempo bien por la
diversa diligencia de los jueces de comisidn, son muy desiguales en caiil
dad e informacidn. Lo habitual es la conservacidn del Repartimiento pro-
piamente dicno, fundamental para la Hacienda pero sobre todo para los
vecincs del lugar correspondiente; por el contrario, se han conservado
pocos Apeos, y la mayor parte parcos en noticias o de baja calidad.

En lo que atafie a la tierra de Almufidcar de cuya Jjurisdic-
cién se repoblaran cuatro lugares, existen en la actualidad el LAR de

Lenteg{-Ctivar y el de Itrabo; de Jete sélo se ha conservado el Reparti-
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miento propiamente dicho . A pesar de estar realizados por los mismos

jueces de comisidn no son idénticos en su contenido.

Asi del primero de ellos, su Apeo, ofrece las respuestas del
cuestionario sobre jurisdiccidn, dezmeria, cristianos viejos, aguas, pro
duccidn y aprovechamientos, aunque escuetas y ambiguas. El deslindamien-
to y toma de posesién de las casas y tierras de riego de los dos luga-
res, asi como el registro de los bienes de cristianos viejos. Interesan-
te la inclusién de las quejas de los moriscos de Lentegi por las usurpa-
ciones de tierras del marqués de Mondejar. En cuanto al Repartimientg,
ademds de la legislacidn que autoriza el proceso, se consigna la dezme-
rfa, lista de pcbladores, reparto de suertes, las anotaciones de true-
ques, traspasos, ventas, etc., v la visita d» 1593.

%1 caso de Itrabo es bien distinto. Su LAR es muy interesan-
te, casi diriamos paradignatico, en su confeccidn. Junto a los aspectos
generales descritos en el de Lentegi-Otivar, puede seguirse, €en este ca-
so, dia a dia el proceso de aprehensidén y toma de posesién, las resisten
cias gue levantd, ademas de la cumplida y detallada uescripcidén de los

papos del lugar, testimonio injgualable del paisaje agrario de Itrabo.




lienos preocupacién mostrd el juez a la hora de registrar la.propiedad
morisca individualizada. E1 repartimiento €s idéntico en su -estructura

al de Lentezi aungu, eso 1, prolongindose en el tiempo hacta el siglo
= . = - (=1

P

AVIII. ’

-

La informacién sobre Jete 2s  bastante incompleta. S6lo son
T ¥ ‘- -

resta su Libro de Poblacidn que tiene algunas lagunas, por swerte la co-

» -

pie del XVIII permitid rellenarlas. fa
De la tierra de Almuriécar se conserva +ambién en el Archivo

de la Chancilleria otro libro que, si biem aparecé catalogado,~dentro de
la secridén de Apeos y Repartimientos, no lo es. Nos referimos al Abece-
dario de remates de Motril, Salobrefia ¥ Almuﬁécara..‘iste volumen guarda

en ©u interior documentacidn muy diversa cuyo grueso lc constituyen los

remates de las ventas de bienes®*moriscos, llevadas é cabo tanto en la
ciudad y villas mencionadas como en algunos lugares de su juqisdiccién.
Almufiécar ciudad y sus arraﬁales nb se repoblaron{ por tantq;'el patrimo
nio morisco confiscado fue transferido‘a particulares a traQés de ventas
del que este libro guarda relacidn. Cada casa, haza, lino, etc., cons-—
tituye una partida en la que se consigna propiedad mo isca:_linde, medi-
das, precio y nuevo propietario. Laé ventas apbarcan los aflog 1574-1585.

3. E1 asentamiento de los repcbladores, sla marcha del proce-
so, puede ser seguida parcialmsnte a travds de las anotaciones de los
LAR posceriores al Repartimiento. Pero para nuestra suerte, es posible
contar hoy con unos a modo de balances, las visitas a la repoplacién del

%

Reino de Granada, gue el despliegue organizativo y burocratico de la Co-

rona hicieron posible; felizmente completas en su prictica totalidad en

*

el Archivo General de Simancas, seccidén Camara cde Castilla 4.

Como es sabido desde la baja Edad lMedia, 21 poder real con-
trold la actuacidn de los oficales plblicos, =n la administracidn caste-
llana, mediante inspecclones ejecutadas por comisarios o delegados re-
gios, los visitadores. El instrumento, la visita, inspecci@n in situ,
que implicaba en sus ejecutores la facultad de sancidn de las faltas V¥
la obligacibén de rendir cuentas de su propia actuacidén.al monarca una

vez al afno. : %

La visita, como forma de contrecl de la Corona, 'se consolidd




.y anmplid a lo largo de la Edad Moderna, en especial durante

de Felipe II, y no solo dentro de la administracidén castella sino de
todos lus reinos de Esparia, hasta convertirse en una forma comin Ge ins—
peccidn.

En el caso que estudiamos, &stas son las inspecciones ordena
das por la Corona, a +ravés del Consejo de Poblacidn, de los lugares ¥
cienes incorporados al real patrimonio, a £in de conocer el estace de la
administracién y conservacidn de escs hienes asf como la marcha de la re-
poblacidn dirigida por el propio conscjd. I'starfan mis cerca de lo que

llama Céspedes del Castillo wvisitas abiestas que de otros encaminados

g i G 5
a la sancidn de los oficiales publicos .

Se giraron varias visitas desde 1571 a 1593, concentradas
la maydr narte en la década de los setenta. La primera de todas, Jjusto
en los inicios del proceso, estaba encaminada al ccnocimiento del te-
rritorio, previo a la repoblacidn, por desgracia no hemos hallado la co-
rrespondiente a la costa de Granada. Las de 1574 y 1576 ofrecen una pre-
cisa informacién sobre la situacibn de.cada lugar que abarca noticias
de su ubicacidn y jurisdiccidn; resumen del procesc de repoblacién; nime
ro de vecinos y circunstancias familiares, cuantificacidn y estado de
la tierra de cultivo, recuento pormenorizado de ganados, armas ¥ baga-
des.

E1 tenor de la informacidn de la ge 1593 es muy distinto,
y en el aSpecto cuantitativo no va mds alla de la consignacién del niime
ro de wvicinos, el total de cabezas de ganada, la produccién media... Su
fuerte es el seguimiento del cumplimientc por los repobladores y por las
autoridades concejiles de la normativa poblacional: desde la compiroba-
cidn de si se han satisfecho las preyisiones de vecindad previstas por
la Corona hasta el esclarecimiento de los agravios a los colonos, pasan-
do por el estado de las casas, beneficio de las haciendas, desmembracidn
o acaparacidn de suertes, recepcién de nuevos pobladores en vecindad sin
cumplir la normativa, etc. La visita de 1593 implica, ademds un claro
interés correctivo, no meramente imformativo: ademds de los autos meno-
grificos sobre libros de poblacidn ¥ conservacién de casas, comunes Jj
genéricos, con reconvenciones y penas especificas para regidores ¥ Judtl

cias negligentes, en los Libros de Apeos y Repartimientos Se conticnen




trdenes expresas del visitador para ar cualguier situacidn concre

diversos aspectos de la vida d comunidad, riguro-
en el auto del

4=

visitas fueron g rales esi : i lade (167B. da
glamentacidn de

tes de 1593, la circunscribe a la Costa. Se preocupa sclo de saber si
estd cumplida la pchblacién y yuién detenta las suertes. Is prcbakie gque
hub.era otras parciales y desde luego se ha documentado la2 reaiizacidn
de una, por especial ¢ncargo del Consejo de Granada, cn 1580 y de la que
los libros de la jurisdiccidn de Almufiécar contienen anotaciones de ias
sanciones.

Ademis de estas fuentes principales que afectan al procesc
repoblador en sentido estrictc de la tierra de Almufiécar, consideramos
nec sario completarla con otra documentacién complemencaria procedente
de archivos locales y nacionales.

Tanto los Ayuntamientos como las parroquias de la zone se
han caracterizado hasta el preseinte por su despreocupacién en la conser-
vacidn de sus ‘uentes documentales, desinterés yue hay que lamentar Yy
que remite directamente hien al Ambito previncial o nacional a la hora
de recabar informacién complementaria. Algunos pleitos de la Chancille-
ria; las averiguaciones de las alcabalas y <tercias; expedientes de ha-
cienda, documentacidn dispersa y diversa, cuya calidad estid suficiente-

mente contrastada por el trabajo de oiros investigadores.




I1.- Bibliografia:
La presentacidn de la biblicgrafia plantea siempre numerosas
dificultades. Desde luego ella debe incluir todos los trabajos sobre la
de es*udio, perv,;también de todas aquellas que de una forma u
han citado v utilizado?. Bien, nosofras no sonos biblidgrafas
optado por incluir, en la relacidén que sigue, sustancialmente

n0s han servido y consideramos Utiles para el estudio

de la repoblacidén granadina de la segunda mit.u del siglo XVI. Se ha

intentado ser exhaustiva en lo referente a nuestra zona de estudio y la
repoblacidil en sentido estricto; en cuanto a los demds ha prevalecido
la idea de incluir principalmente obras basicas o bien, especialmente
interesantes para la tarea desarrollada. Las lagunas son innegables ¥y
cualquier aportacidn en este sentido serdn bienvenidas.

Por dltime, dejai constancia que bdsicamente esta bibliogra-

£

fia se ecerrd en 1986.
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1. La historiografia sobre la repoblacién del Reino de Grana

da tras la expulsidn de los moriscocs puede reducirse, fundamentalmente,

- 3 [ 4 ‘
a dos grupos: aquel gque llamamos "clisicos de la repoblacidn" , e€s de-

cir, el pequerio grupo de cinco autores —_NGfiez cde Prado, Sempera Y Gua-
rinos, Fernandez-Guerra ¥ 2rbe, Fernando de lcs Rios y Oricl Catena—-,
que, entre 1753 y 1935-37, en—ayaron una interpretacién de los resulta-
dos de la repoblacién llevada a cabo por Felipe II; el oiro, el formadc
por el conjunto de monografias ¥y artfculos que, de.'e 1961 ---fecha de
la aparicifn del a~ticulo de Castillo pintado "El servicio de millones

<

y la poolacién del Reino de Granada en 1591" — hasta nuestros dias,
se ha replanteado su estudio. Es decir, el hoy ge la investigacidn scbre
la repoblacidn granadina.

Exceptuando estos dos grupos, la rencblacidn del Reino de
Granada s6lo ha sid~ objeto de atencidn de manera muy margirnal en los
libros de Historia. Sin embarze, lo transmitido a través de ellos ha con
tribuido a formar la memoria colectiva sobre la repoblacidn.

Las dos primeras noticlas aparecen en las erénicas de la Gue

i . - 3
rra de Granada G- Hurtadec de Mendoza ¥ tiarmol Carvajal  , apenas una bre
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ve nota al fiual de anbos relatos.

La obra del primera, GCuerra de Granada, probablemente la més

italiana de todas las crénicas de nuectra historiografia humanista, solo
constota la destruccifdn ¥ despoblacibn subsig.ientes a la guerra ¥ la
expulsidn; gefialanio que, para sy remedio llegb gente de toda Espafia que
racibia las haciendas de moriscos a cambio de un p2guero tributo‘ s BN

~uanto a Marmlo, Historia dul rebelidn y castigo de los moriscos dei Rei

no dv Granada, dice poco m3s, aunque 31 recoge el hecho de que aon Pedro

de Deza se hace cargo, tras la partiva del duque de Arcos, de la presi-

dencia Je "todous los negorios de justicia, guerra, hacienda y pobla-

bS8

cidn

La parquedad de la, crénicas de la guerra €es 16gica, ya que
la repotblacid: no es parte de la misma sinc su corolario y como tal apa-
rece.

Por su parte, las crfnicas rel reinado de Felipe II no hacen
referencia alguna a la accidn desplegade por este monarca en el Reiro
de Granada, excepte del problema morisco. Exaltaciones como son de la
figura de! rey como Cat8lica Majestaa destacan, €n todo caso, su lucha
_ontr.. los enemigos ‘e la religidn y, por tanto, d~1 Estado, pero conce-
den nula atencién a los problemas poblacionales y econdmicas.

Lz cuestidén de la poblacién, o mejor despoblacién, y la poli
tica desplegada por la monarquia cortra las minorfas religiosas y cultu-
raies acapararen la atenzién de muchos politicos Yy nombres de iglesia
en el siglo XVII. Ceaprobado el mutismo de la historiografia del reinado
de Felipe 17, centramos nuestra atencidén en la literatura econémica Jy
los escritos sobre l2 expulsidn de los moriscns.

~tos Gltimos, estudidos por Garcfa Carcel y Bunes® , de ca-
ricter apologético, dedican tcdos sus esfuerzos a apoyar tan drdstica
modida como Gnico camino para ~ssolver el conflicto politico-religioso.
La experiencia granadina, cuardo se tenida en cuenta, solo sirve para
reafirmar lo ajustado de ia misma, precedente de buen gobicrro llevaco
a cabc por Felipe II. No cbstante, no se debe pensar que desconocian el
alcance y consecuencias ce la expulsidn. En 1612 Damién Fonseca7 expre-
sa la idea de que la repoolacidn de Valencia serad difilisima, al igval

que lo fue la del Reinc de Granada que, <OMO el Levante, contaba con “X-—




celentes tierras de cultivo.
A nuestro entender, Fonseca es s6lo un ejemplo de la percep-
cién de las implicaciones que una medida ce tal indole comportaba: des-

poblacidn y pérdida de rentas. Sin embargc, el caracter divino de la mis

ma contituiria la justificacidn ideolégica necesiria: el monarca estaria
cunpliendo como rey su misidn, es decir, gobcrnas en el orden natural
segiin los mandatos de Dios.

Fn cuanto a la abundante literatura econdmica sobre la pobla
¢idn, si bien considerard, en palabras de Martinez de Mata, que la expul
sién de una perte consjderable de vasallos es uno de los accidentes que
destruye la multitud, ¥ la expulsién general de moriscos es tenida en
cuenta, aungue sea implicitamente, Granada fue olvidada incluso pcr el
motrileﬁoB .

No podemos dejar de lado en este sucinto resumen de la pro-
duccidn del XVIi dos obrs, que constituyen los lnicos testimonios sobre
los repobladores en los escritos de aguel periodo. Nos referimos a la

Historia eclesifstica de Granada de Bermidez de Pedraza® , y a la obra

del padre Pedro de Lebén, Grandeza y miseria en Andalucia  , ambas, sin

duda, parten de la historia eclesidstica de Granada. Una y otra transmi-
ten noticias scbre el origen y galidad de los colonos que han llegado
hasta nuestros dias.

Bermiidez de Pedraza, al hablar de la Alpujarra en 1575, es=

cribe que fue repoblada per castellanos y gallegos, gente “"orbre ccmo

m"  quienes, por otra parte, gufrian grandes rigores en su

aduenediza
nueva tierra.

El relato del padre Ledn, de reciente edicidén, es hoy uno
de los testimonios mas interesantes sobre la vida de los grupos sociales
mas deprimidos de la sociedad andaluza de finales del XVI y comienzos
del XVII. Su descripcibn de los nuevos habitantes del Valle de Lecrin
no puede ser mas pesimista: "gente medio forajida y de mal vivir"'? . Pe-
ro esta primera impresién nc debe hacernos perder de vista otros datos,
tal vez, mis interecsantes. Primero, el que los colonos, procedentes de
muy diversos lugares, tuvieran costumores distintas. En segundo lugar,

el gue la relacién tierra/hombre se habia multiplicado por diez y, sin

embargo, el trabajo de los repoblador @s no producia idénticos resultados
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que el de los moriscos. E1 juicio del padre Leén atribuye a la "holgaza-
neria" cristianovieja --frente a la laboriosidad morisca=—— la razbn de
este desigual resultado. Condera moral comprensible tanto por su cuali-
dad de sacerdote como por el hecho de que ésta era una idea comin entre
los hombres de su época.

Excepto los trabajos de :ifiez y Sempere, de los que hablare-
mos mas adelante, el XVIII no nos legd estudios 0 referencias en los li=-
bros de historia sobre la ropoblacién. Serd ya en el siglo XIX, el siglo
del desarrollo de la historia como discinlina cientifica, cuando volva-
mos a encontrarnos con testimonins y referencias a nuestro tema. Siendo
cierto que este siglo aportd una concepcién histérica que exigia la prue

ba documental, la realidad fue que todos los autores que trataron la re-

pohlacién son deudores de las obras de Sempera y de N@fiez de Prado. Por

tanto, desde el punto de vista informativo ¥y documental, su valor es nu-
lo. Mas interés tienen en ocasiones sus valoraciones, aunque éstas se
encuentran mezcladas ccn los conflictos politicos y las concepciones i-
dealistas de una manera determinada de ser Espafia.

La historiografia de los moriscos, que en el siglo XIXdid
un gran salto adelante con la eportacién del positivismo a la historia,
tuvo en cambio su cruz en el enfrentamiento de liberales Yy conservado-
res, su diferente concepcién de la politica interior ¥y de los intereses
en el norte de Africa que configuraron una valoracién pro y antimorisca
condicionante de todo su desarrollo. Ademds, en ese contexto, el Reino
de Granada, o mejor, los meriscos granadinos y las consecuencias de su
expulsidn, quedaron solapadas o reducidas al modelo aragonés Yy levanti-
no. Hay referencias pero éstas matizadas por lo que acabamos de decir.
Paradigmdticos son los trabajos de Janer y Boronat '? . El primero, defen-
sor de la minoria y empefiado en demostrar las nefastas consecuencias de
la expulsidn; el segundo, ridiculizando las tesis de aquél con un lengu2
je lleno de agresividad. No aporcan nada al conocimiento de la repobla-
cién granadina, cuanto mis, son deudores de la obra de Sempere.

El reinado de Felipe II fue cbjeto de atencién por multitud
de historiadores extranieros que, sin embargo, despacharon en cuatro li-
neas la politica del Prudente en Granada. W.H. Prescott y H. Forneron" A

hispanistas de relieve, consideraron que la descualificacién de los repo
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oladores fue la causa directa de la ruina y la decadencia del més rico
reinc de las Espaflas. No es ajena a esta valoracién su concepcién del
espafol poco dado al travajo laborioso y constante, aunqgue, €SO si, con=
sumado guerrero y aventurero. En contraposidn, la cultura morisca es una
cultura de agriCultores—jardineros.

Entre todos ios libros de historiadores quizd sea la obra
de Modesto Lafuente Alcdntara la que, con mayor extensifn y mejor cono-

cimiento, se ocupa del proceso repoblador. Sus fuentes principales son

NGfiez de Prado y Cempere. A pesar de no entrar en excesivos detalles,

ofrece una buena sintesis en cinco paginas de la Repoblacién y avatares
de la Renta de Poblacién hasta su definitiva abolicién. Dado el nivel
de conocimientos de su época, incurre en algunos errores tales como el
origen de los pobladores, sin embargo, hay que aplaudir su concepcibn
de que el fracaso de la Repoolacién no fue resultado de un mal proyecto,
sino, basicamente, de la adversa relacidn entre la cualificacién de los
repobladores y el medio en que debian desenvolverse. En especial, poraque
las mejores tierras, las vegas, habian sido ya ocupadas por los propios
granadinos, quedando para los colonos las comarcas costeras ¥y montafio=
sas'® .

El siglo XX no ha elevado el interés de los historiadores
generales por nuestro tema. Cuando se hace referencia a ello los térmi-
nos no varian de lo que dijimos para el siglo XIX. Empero, dado que el
reinado de Felipe II estf necesitado de una obra ce sintesis y de puesta
al dfa de las investigaciones de los Gltimos afios, esperamos que en un
futuro préximo la repobiacién del Reino de Granada ocupe el lugar que

le corresponde en la historia de la monarquia hispénca'® .

2. Deciamos mds arriba que englobdbamos bajo la denominacidn

de clasicos de la repoblacién ai n~auefio grupo de cinco autores ——Nlfiez

de Prado, Sempere, Fernindez-Guerra, F. de los Rios, Oriol--— cuyos escri
tos, aparecidos entre 1753 y 1935-37, encayaron una interpretacidn de
los resultados de la repoblacién del Reino de Granada. Esta denominacién
parie del caricter de referencia obligada que han tenido en toda la his-
toria de la investigacién sobre esta repoblacién; unido a ello su anti-

giiedad y, sobre todo, el hecho de que son expresidn nitida de los paréme
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tros ideoldgicos y politicos de sus respectivos tiempos, nos llevaron
a M. Barrios y a la autora je esta tesis a denominarlos asi en un recien
te trabajo del que este capitulo es deudor'’ .

El descubrimiento reciente de un opiisculo acerca de la renta
de pcblacién fechado en 1834, y del que ya dimos noticias, no menosca-
k-, antes bicn, reafirma lo expuesto. En todo caso, nos permite no olvi-
dar que es probable que contintien sepultados e ignotos en nuestras bi-
blio*ecas otras obras que bien pudieran variar nuestra actual valora-
cidn.

El siglo XVIII, tan prédigo en informes, no podia olvidar
al Reino de Granada. Sobre la repoblacidn y la renta de poblacidn, conse
cuencia del caréicter de propiedad regia que adquieren los bienes confis-
cados a moriscos, se publican dos trabajos separados por 50 afios, unidos
por el estilo informativo y distanciaces per la finalidad con la que fue
ron escritos.

El orimero en 21 tiempo, 1a obra de Manuel Nifez de Prado,

Felacién auténtica de la creacién de la Renta de Poblacién del Reino de

Granada'® , es formalmente, tal como se expresa en su t{tulo, una recopi-
lacién certificada por el propio autor, de la documentacién que a la sa-
z6n se conservaba sobre 1a renta da poblacidén en el Archivo de la Al-
hambra; sustantivamente, un intento de fundamentacidn de la titularidad
real de las tierras gravadas por la renta ante el aluvidn de. conflictos
sobrevenidos a causa de 1a confusidén nacida de la aplicacidn, sobre esas
tierras, de capellanias; hipotecas, memoriales, etc. Tampoco debieron
ser ajenas a su nacimiento las modificaciones en la administracién de
la renta de Poblaicidén y las nuevas disposiciones adoptadas por la Coro-
nz on aquellas fechas. NGfez de Prado pergefia una obra gque €s «1 resulta
do gz la investigacidén de un celoso oficial regio.

Su trabajo ha sido hasta nuestro siglo punto de referencia
obligado, y no siempre sometido a la indispensable critica por parte de
sus usuarios. De ahi que, sin restar un apice a las aportaciones gue des
de el punto de vista documental ofrece, ha pcdido fundamentar algin e-
rror o mito’®.

Casi feneciuo el siglo, el afio 1799, la imprenta de los here

deron de don Nicolas Moreao de Granada daba a la luz la Memoria de la
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Renta de Poblacidn del Reino de Granada, obra del conocido reformista

ilustrado don Juan Sempere V Guarinos, que vivid en la ciudad donde de-
sempeiid el cargo de fiscal civil de la Audiencia. Su celo le llevé a pro
mover de oficio un expediente para la abolicién cde la Renta de Pobla-
cién, que tuvo como fruto el Real Decreto de 1797 de redencidén de cen-
sos, que, sin embargo, en la prictica carecidé de incidencia apreciable.
Consecuencia de la investigacidn llevada a cabo para el aludido expedien
+e fue la Memoria gque nos ocupa, cuya influencia a lo largo del siglo
¥IX fue clara en tratadistas e historiadores: Lafuente Alcantara, Fernén
dez-Guerra, Joaquin Costa o Colmeiro. :
Le obra de Sempere, deudora de la de Nfiez de Prado en algu
nos de sus aspectos doéumenfales, centra toda su atencidn en fundamentar
las nefastas consecuencias aue para el Reino de Granada, sefialadamente
su agricultura, tuvo el sistema de cesién de tierras --—censos enfitéuti-
cos-- y la inseguridad juridica en que vivieron los coloncs desde el si-
glo XVI al XVII. La Memoria, aungue especificanente referida a la renta
de Poblacién, no debe desgajarse de las tesis defendidas por Sempere en

otras obras, por ejemplo: La historia de los vinculos ¥y mayorazges?' ,na-

cidas en el contexto de los debates sobre la cuestién agraria de la ilus
tracién espafiola. Defensor a ultranza de las tesis desvinculadoras, de-
fendid como condicién indispensable para la recuperacién de la agricul-
tura granadina la entrada del patrimonio confiscado a los moriscos en
el mercado. La propiedad privada libre es el estado natural que ha de
ser restaurado para que la economia funcione de acuerdo con Sus leyes.
Sempere identifica, sin lugar a dudas, el régimen juridico de la propie-
dad con el estancamiento ercondémico de la produccudn agricola.

Las tesis de Sempere fueron subscritas, y continuaron defen-
diéndose por poli ‘cos e historiadores liberales que, a lo largo de la
primera mitad del XIX, se acercaron a la especifica problemitica que en
el Reino de Granada planteaba la pervivencia de los bienes confiscados
y la renta de poblacién. A lo largo de esas décadas, las de la revolu-

cién espafiola, crecinaento agrario, desamortizacién, crisis financiera

del Estado, con los conflictos internos del blogue en el poder, ¥ las
alianzas de clase, tienen en Granada un~ manifestacién concreta el los

bienes de moriscocs. No es de extrafiar, pues, que vieran la luz opiscu-
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los de diverso valor. Unos meramente eruditos e informativos, otros cla-
ras arengzas politicas donde se exigia la desamortizacién y la disolucidn
de la renta de Poblacidn.

En este Gltimo grupo debe incluirse la obra de Fernandez-Gue

rra y Orbe Reflexiones sobre la rebelidén de los moriscos y censo de po=-

blacién® . El autor --que por otra parte era un erudito notable-- no pre
tendié hacer una aportacidn cientifica al tema; prefiere desenvolverse
en el campo del alegato politico y del planteamiento explicito de una
cuestidén fundamental: la incompatibilidad de un sistema fiscal agobiado
por cargas antiguas con un sistema democratico y representativo, abierta
mente liberal.

Unos afios antes Francisco Xerez Y Varona®® publicdé una obri-'
ta, resumeri de cuadros Sinépticos de las vicisitudes de la renta de po-
blacién desde su constitucién hasta la década de los treinta. Xerez no
ofrece interpretaciones, se limita a sintetizar el estado de los aconte--
cimientos hasta ese momento sobre esta materia.

La repoblacidn del Reino de Granada fue abordada, desde una
perspectiva distinta, por lo que podemos llemar historiografia socialis-
ta, heredera de el andlisis que Joaquin Costa®® realizé de la politica
de Felipe II, y que representa un cambio decisivo en el entendimiento
global de la misma; ejemplo notatle de colectivismo agrario; las medidas
de 1571 y 1595 son consideradas nacinalizaciones. Es mis, Costa conside-
ra que el proceso granadino adelantaba el ideal de Henry George, la na-
c1onallzac1on del suelo mediante expropiacién sin indemnizacidn, y el
pago de un tributo al Estado por parte de los llevadores.

Desde este momento, intervencién estatal y caricter antisefio
rial seran las dos "virtudes" calificadoras de la repoblacién de Grana-
da, que, a partir de entonces, saldra a colacifn para defender programas
de reforma agraria demandados por las clases populares.

Obra de combate es el articulo de Fernando de los Rios apare

cido en E1 Sol en 131925. E]l apretadec resumen del proceso colonizador

es el pretexto para demostrar la ilegalidad manifiesta de algunas propie
dades sefiorinles, as{ como de algunos latifundios en Arndalucia oriental,
De &l parte la tesis tradicionalmente sostenida de que la repoblacidn

es el origen de una estructura agraria minifundista.
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Su discipulo Francisco Oriol Catena?®, que, a pesar de sus
vaivenes politicos,puede ser asimilado en esta corriente historiografi-
ca, redactd el que, sin duda, sigue siendo el trabajo mds completo que
sobre la naturale-~ juridica y politica de la colonizacién felipista se
ha llevado a cabo. Fue su tesis doctoral, y en ella se defiende claramen
te la accidn centralizadora del Estado moderno y su intervencién en la
vida econdmica, en especial, cuando va encaminada, en aras del interés
ptblico, a limitar la accién de los poderosos, en este caso del poder
sefiorial. La candente problematica del agro andaluz y de la reforma agra
ria iniciada por la Il Repliblica es un realidad presente, aunque no
siempre de forma explicita, en todo el trabajo.

Oriol, profundo conocedor de la bibliografia y de las fuen-
tes granadinas, nos ofrece un largo articulo modélico en el rigor y la
sistemdtica de la exposicifn. Adolece el trabajo del desconocimiento de
1os fondos documentales del Archivo General de Simancas, lo que le lleva
a cometer algunos errores, como €s Su concepcién del Consejo de Pobla-
cién.

A lo largo de este trabajo plantearemos nuestra disconformi-
dad con algunos de sus planteanientos; ahora, nos interesa reséltar cémo
la obra de Oriol, a pesar de sus aciertos y también de sus errores, esti
recorrida por una obsesidn: demostrar que las tesis de Sempere, y en ge-
neral del liberalismo, no habian hecho justicia al magno programa de res
tauracién econémica que era la repoblacidn.

Hacienda y poblacién, interés fiscal o interés repoblador,
por primera vez desde la obra de Sempere, y gracias al combate que Oriol
inicia contra él, aparecen como los dos polos fundamentales en torno a
los que gira la politica de Felipe II. Sempere la conden5 y la calificé
de simple expediente fiscal; Oriol. por su parte, defendié la repobla-
cién como un organizado proyecto cuyo interés fiscal era nulo. Es induda
ble que el contexto politico, donde uno y otro se mueven, y su toma de
posicién, mediatizan la defensa de sus propias tesis. Entendemos que es-
te "debate" no es vano, puesto que hacienda y poblacidn son dos aspectos
fundamentales de la politica econdmica de los Austrias; ambos llevan ra-

z6n y ambos se equivocarf, al no ajustar la estrech- relacién que existe




entre los dos polos de la contradiccidn en el desarrcllo del Estado mo-

derno.

3. Hasta los afios sesenta del siglo XX, la presencia del de-
bate sobre la decadencia de Espafia en el siglo XVII no es ajeno a la ma-
yor parte de las interpretaciones cobre las consecuencias de la expul-
sién y, por ende, de la situacién resultante, Mas matizadas habian sido
las aportacicnes de Sempere y Oriol Catera, quienes, con los limites del
estado de los conccimientos de su tiempo y la dimensidn politica olcal
que, en el debate general, presentaba la repoblacidén, fueron mds alla
definiendo un debate sobre la actuacidn del Estado y su papel en los fe-
némenos a analizar.

Las investigaciones modernas comenzaron su acercamiento al
tema de la repoblacién desde preocupaciones demograficas; asi, Castillo
y Ruiz Martin?’ , en su intento de estimar el alcance y recuperacién de
la sociedad granadina frente a la brutal expulsidén. No menos importancia
tuvo el impulso de los estudios de geografia agraria liderados por Bos-
que Maurelzs, y centrados en las modificaciones de la propiedad territo-
rial, que explicarian el predominio de la actual estructura de la pro-
piedad a partir de los repartimientos del XVI. Unos y otros inmersos en

la renovacién historiogrédfica que se estaba consclidando por aquellos

tiempos, y herederos de la escuela francesa y del magisterio de Vicens

Vives.

Pese a su imbortancia. no contituyeron una propuesta global
de analisis a la crisis finisecular del Reino. Ese mérito corresponde
al trabajo de B.Vincent, “Un modele de decadence"zg, tesis que una vez
enunciado constituyé un revulsivo; El estudio de la mutacidn del pobla-
miento, se estuviera o no de acuerdo con sus planteamientos, fue la prin
cipal preocupacién de los traba jos posteriores, ceritrados en el andlisis
de las transformaciones y su apoyo © desacuerdo a la tesis del fracaso:
crisis demografica, modificacién de la relacién tierra-hombre, transfor-
maciones en la propiedad, relaciones sociales resultantes, unidas a o-
tros factores como el adverso momento climitico o el peligro fronterizo.

Los primeros frutos empezaron a recogerse pronto, ¥ las nue-
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vas aportaciones permiten iy delineaﬁdo los fendémenos comunes y las de-
sigualdades sel extenso territorio, pero, principalmente, la matizaciodn,
asumida por el autor, de la tesis del modelo de decadencia a lo que con-
tribuyb destacadamente la monografia de Eenitez Sanchez-Blanc,¥ . Este
nuevo momento tal vez adolece de un problema principal: el no cuestionar
el papel del Estado.

Sin lugar a dudas, estas propuestas de trabajo no hubieran
transcendido los muy estrechos marcos académicos si las circunstancias
politicas no hubieran impulsado los estudios locales. La preocupacién
nacionalista y la bisqueda de las sefias de identidad del pueblo respecti
vo, promovieron en Andalucfa, inicialmente, una aguda preocupacién por
nuestro pasado andalusi, del que los moriscos serfian su epigono, cultura
creadora sojuzgada por la Contrarreforma y el ser castellano. La reivin-
dicacién, pues, de ese pasado dirigié parte del interés de los investiga
dores hacia su estudio. Hoy, atenuadas las pretensiones nacionalistas,
nc per ello han decafdo los estudios de caricter local que, fomentados
desde las instituciones, j-egan un ambivalente papel de propagando poli-
tica y conocimiento creador. De cualquier manera. no obstante, han con-

tribuide y contritb.uyen a la ampliacidn de nuestros horizontes.
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del Reino--, y la situacidn internacional con la presidén del Turce en
el. Mediterrneo~-las hnstilidades no siempre declaradas y manifiestas

las incursiones pirdticas--, apareciendo el morisco aqul como cquinta
cclumnista del peligro de la Puerta.

La expulsidn fue vista durante mucho tiempo como consecuen-
cia directa de la guerra, sobretods de la derrota morisca, entendiéndola
pues como una operacidn militar destinada, primero a restar apoyo a los
insurrectos, luego, a cualquier veleidad con el turco. AsI lo vid Brau-
del . Sin embargo, estamcs mis de acuerdo con lo que sefiala B.. ¥incent
de que '"la idea de expulsar a los moriscos del Reino de Granada era muy
anterior al levantamiento de 1568...21 confiicto fue el pretexto y la
ocasidn para una medida radical' .

Es indudable que hay razones militares, asi deben ertenderse
las ex.ulsiones parciales d= los "moriscos de paces", llevadas a cabo
entre junio de 1569 y mayo de 1570. Expulsiones que cesardn hasta octu-
bre de ese afio, no ya sdélc porque el ejército real controla la mayor par
te del cerritorio y se han establecido negociaciones con los insurrec-
t0s, sino porgue ya era posible entrar en otra fase: la expulsidn global
de los moriscos, tarea que se ejecuta principalmente en noviembre de ese
zfo, es completada en diciembre y a la que seguiradn otras en 1573, 1574
e, incluso, 1584,

4

Entendida la expulsién como la necesaria alternativa politi-
ca a la inasimilacidn morisca rompiendo la solidaridad de grupc y sus
vinculcs conel medic, urgente ante el peligro t{urco y la revuelta, pense
mos que leos dnicos frenos previos, que pudieron darse en tanto que subdi-
tos de su wmajestad y las graves consecuencias econdmicas de vaciar de
poblacidén gran parte del Reino, han sido rotos por el levantamiento y
la nececidzd de garantizar la defensa de la frontera con el Islam. En
consecuencia, trias la expulsién hay que acudir al remedio de sus secue-
las: la repoblacidn de la tierra con cristianos viejos qu. en 3u calidad
de reales slibditos del rey szréan, no so6lo la fuerza de trabajo necesaria

s por ende, ., productores de rentas, sino también una fuerza armada
nermanente y un grupo social, por las caracteristicas que se les exigen,
bastante asimilado.

Ya aproximacamerite en 1569, de acuerdo con zlgunas consultas
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conservadas en la Camara de Castilla, se planted la posibilidad de crear
una especie de cordén sanitario que aislase a los moriscos de sus apoyos
al otro lado del mar. En definitiva, se pretendia sacarlos de las Alpujg
rras ¥ el litorkl. v oata i tord colonizarlo con cristianos vie jos
que contribuirfan a su defensa’. Con todo, hasta que no se ejecuta la
expulsidn masiva de 1570, no se inicia lo que -cnocemos como la repobla-
cion del Reino de Granada de la segiiida mitau del siglo XVI.

&s indudable que la repoblacidr es la respuesta légica paya
restaurar el Reino que, por la accién comhinada de guerra y extrafiamien-
to masivo, ofrecia un panorama desoclador en su conjuntc. Ademas, tanto
1a Corona como sus sGbditos contaban cori una larga tradicisn de celoni-
zacidén no sSlo en la Peninsula. Pero la repoblacidn granadina va a pre-
sentar unas caracteristicas distintivas ~ac.éndola diferente e las repe
blaciones medievales, de las del XVIIT -- a pesar de las conexiones gque
Alcazar Molinaaencontré entre ambas--, y muy distanciada Hde 1la repotla-
cién valenciara del XVII.

Esas diferencias, cualquiera que fueren los resultados fina-
les, giraran en torro al cardcter de modelo de intervencién estatal en
cuantc a lapianificacidn y reorganizacién del espaciogranadino. Juntoa e-
llo, el particular sistema de cesidn e los bienes inmuebles confiscados a
los moriscos, es decir, la cesidén en{itéutica. Amoas punto nodal de las
diferentes concepc.oti¢s sobre la repoblacidén y que descansan en el Jui-

¢i> que a unos y otros provoca la politica econémiza del Estado moderno.

Reducir las caracteristicas de direccién estatal que tiene
el proceso repoblador en el Reino de Granada en exclusiva a una intencio
na:idad de eficacia en el accién, serfia simplificar en exceso lo que es
el =ropio papel del Estado moderno. Estd claro que desde el primer mo-
mento la Corcna adoptd una decisidn polftica. Tras 1la expulsidn, no iba
a cerrespender ni a los particulares ni a las ciudac-s, come habia suce-

en otras ocasiones, 1a direccisn Adel proceso. Es més, la interven-

del Estado no Pé+§1@stﬁvgkm s6lc a dictar nornas generales sino

ademds de legisiar, va a poner lcs medios necesarios para cumplir
unos objetives determinades: la repcblacién y la obtencién de nuevos in-
gresos y rentas del Reino de Granada. Fl conflicto entre estos dos polos

de la politica ordenada por Felipe II es lo que define las mocificacio-
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nes que sufv: dicha politica a lo largo del proceso, contexto en el cual
se inscribe el contrato enfitéutico que ro fue ni el primero, ni el Oni-
co camino utilizado para la cesidn de sus derecho sobre los bienes con-
fiscados,

La politica desarrollada por Felipe II en el Reino de Grana-
da, que agqui vamos a estudiar, tiene unos limites cronolégicos claros:
de roviembre le 1570, fecha de la expulsién, hasta el Reglamento de
1595. La fecha inicial parece clara, pues, aunque tradicionalmente se
arranca de feorerc-marzo de 1571,las primeras consultas v decisiones co-
rresponden, de hecho, a los iltimos meses del afio 1570. En cuanto a la
segunda, e&s la Gltima disposicidén de la politica repobladora. A diferen-
cia de Oriol no creemos que modifique sustancialmente lo reglamentado
con anterioridad, simplemente se tutela lo dispuesc;. Por otra parte,
el desconocimiento que se tiene de lo que acontecié en el siglo XVII
no nos inclina a definirlo como el inicio de una nueva etapa, a no ser
que se matice suficientemente.

Como se ha dicho, a lo largo de ese periodos la polirtica repo
bladora sufrié algunas modificaciones importantes que delimitarian las
siguientes fases:

(A) Noviembre de 1570 a octubre 15/1: primera Tfase corres-

pondiente al establecimiento del derecho a los bienes moris -

cos; primeras medidas organizativas; toma de posesidén y a-

peos del patrimonio confiscado; primera provisidn de gracias

para Alpujarras, Sierras y Marinas; preferencia de la cesidn
temporal, gratuita y/o en arrendamiento de los bienes.

(B) Octubre de 1571 a febrero de 1577: segunda provisidn de

gracias para Alpujarras, Sierras y Marinas, y la cesidn de

los bienes repartidos a través de censos enfitéuticos; arren
damiento en el resto del Reino.

(C) De 1577-78 hasta 1595: tranformacidn de la renta en esp2

ci. a renta ei: dinero; fin de los arrendamientos como via

preferente en Vegas, Valles, Llancs; ventas masivas de algu-
nos de los bienss cnnfiscados.

La Corona para la ejecucidn de su politica usd, como es 15-

gico, de los medios corganizativos con que contaba, perac dispuso también
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constitucidén de unos 6rganos extraordinarios, lnicos competentas en
las

do lo que afectaba a la repoblacifn. Hablamos de instituciones de

repoblacién, Consejo de Poblacién y Junta de Poblacidn, cuyo estudio

abordaremos en primer lugar.
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CAPITULO PRIMERC.

.S INSTITUCIONES DE LA REPOBLACION.




Desde NGfiez de Prado' ,que fue el primero en referirse
a ellas, la historiografia ha distinguido entre la Junta de Poblacién,
ubicada en la Corte, y el Consejo de Poblacién de Granada. La primera
seria aquella.que. residiendo junto al rey conoceria sobre las materias

de poblacién y hacienda del Reino de Granada; el segundo, en la ciudad

de Granada, dependiente de aquella, ejercerfa sus funciones en el propio

territorio.

1.- La Junta de Poblacidn.

La Junta de Poblacidn es, hasta el momento, la gran descorno-
cida. Por desgracia, continuari siéndole hasta que se aborde un estudio
monogrifico de la misma. La existencia de la Junta de Poblacidn se erpli
ca y entiende perfectamente en la légica del sistema polisinodial de la
monarquia hispénica.

El sistema conciliar espafiol constituye un complejo entrama-
do resultado de la evolucidén de los drganos consultivos del rey hacia
su transformacidn, pareja a la centralizaci3n e institucionalizacibén de

la monarquia, en drganos rescvlutives y ejecutivos, cor jurisdiccidén pro-




pia y ordinaria en aquellas materias que por delegacién real expresa
tuvieran poder suficiente. Los consejos, surgidos al socaire de las nece
sidades de la organizacidn del Estado, tuvieron una doble raiz: territo-
rial y especializados.Aéiendo, pues, ccmo no fue este sistema resultade
de "un acto de creacidn normativo Unicoe, sino producto disceontinuo y de
necesidades diversas"?®, el ajuste interno del mecanismo polisinodial
presentd deficiencias notables, lagunas, repetic.ones, fricciones, que
mermaron su eficacia.

Para paliar estas limitaciones, =1 prozio sistema generaria
otros Srganos: las Juntas. Estas serian Organos colegiados formados por

conse jeros de varios consejos en nimero reducido y pequefia infraestruc-

tura oficinesca, por lo demds de vida breve en su mayoria aunque algunas

pervivieron durante siglos.

Entendida en este contextg no seria averturado sugerir el
Gue sus miembros procedieran tanto del Consejo de Castilla como dei de
Hacienda, consitituyéndose a raiz de la expulsidn.

Niifiez de Prado, quien refiere su creacidn paralela a la del
Conse jo de Poblacidn, afirma que son consejeros de Castilla sus miembrosf
Por su parte, Salcedo Izu, no ofrece dato alguno en cuanto a su consti-
tucidn, composicidn y competencias; sSlo nos ha dejado una referencia
parcial de 1585 y la fecha de su disolucidn, 1596, tomada de otro docu-
mento’,

La real céaula,dada en Madrid a 24-1-1596 que hemos denomi-
nado de disolucidn de la Junta de Poblaciéni permite, al menos, afirmar
que la formaban miembros del Consejo de Castilla, tal y como, Nifiez ha-
tia dicho. Esta constatacidn no svita que continde presentando unos per-
files confusos puesto que nos habla de unos afios de los gque, aunque fue-
ra indirectamente, se vislumbraba su existencia.

Se ha hecho esta precisidn ya que los tondos utilizados para
este trabajo hacen pensar en una tardia cons*titucidén de la Junta, al me-
nos como érgano formalmente constituido.

Las referencias explicitas a esta istitucién son muy tar-
dfas, 1577, y espaciadas hasta 1584 en que empieza a aparecer de forma

habitual en la documentacidn. Bastantes de los despachus firrados per




Juan Vizguez de Salazar, hasta ese momento siempre por mandato de Feli-
pe II, lo son ahora por encargo de la Junta de Poblacidén. Con anteriocri-
dad a esta fecha, si bien en algurna ocasidén la correspondencia de érana-
da hace referencia a "esos sefiores" que se ocupan de los negocios de Gra
nada, los encabezamiento estédn dirigidos, bien al rey, bien al secreta-
rio Juan Vizquez --sblo las materias de guerra se envian al presidente
del Consejo de Guerra=-.En alguncs puntos de particular importancia como
fue la reduccidn de los censos de frutos a dinero, la documentacidn ex-
plicita claramente la consulta al Consejo de Castilla.

Hechos ambos que nos remitirian a una competencia directa
del Consejo de Castilla y la probable existencia de una comisidn, estilo
de trabajo habitual en el seno de los 6rganos conciliares.

Sabemcs 1os nombres de tres de susmiembros en 1592: Lcddi. Ro-

drigo VAzquez de Arce, presidente ese mismo afio del Ccnsejo deCastilla,

el >do. Pablo de Laguna y Juan Vazquez de Salazar, secretaric de la Ca-

moras

Hasta 1595, el secretario Juan Vazquez de Salazar refrenda
creemos, que todes los despachos gue:afectan a la repoblazién del Reino
de Granada. El fue el cauce a través del cual se canalizd toda la cofrei
pondencia entre el Consejo de Poblacidn de Granada y el monarca, nuestro
desconccimiento de la Junta de Poblacién no permite aseverar nada. Esta
aplicacién exclusiva a su persona de los asuntos relacionados con Grana-
da fue hebitual en la distribucidn de funciones entre los secretarios.

Juan VAzquez de Salazar fue, seglin Bermidez de Pedraza, uno
de esos secretarics que tenfan acceso directo al vonarca ¥ despachaba
"z boea" con &1° . Escudero llega a decir que esta confianza le permite
actuar de modo parelelo al secretario de Estado. No bbstante esta afir-
macién, le prestd poca atencibn en su libro, si bien es cierto Que Vaz-
quez de Salazar no ocupd la secretarfa de Estado ni, al parecer, fue
uno de los secretarios personales del monarca% De la trayectoria de Juan
Vazquez sélo podemos ofiecer los datos que da el mismo Escudero: secreta
rio del rey el 22 de Agosto de 1560, sucedid a su tio Juan VAzquez de
Molina en la Secretarfa de Guerra en 1567 y,en 1571, el 6 de marzo, fue

nombrado secretario de la Cémara, titulo que continua desempefiando en




‘ "
592 como se ha visto

2.- E1 Consejo de Poblaridn.
(A). La creacidn del Ccnsejo de Poblacién.
Lo gue tradicionalmente conocemos como Consejo de Poblacidn

de Granada se configura formalmente por la Instruccidn de constitucidn

del Consejo de Poblacidn de Granada'? que, Jjunto a otros memoriales,

nombramientos y cartas enviadas a la ciudad, estd fechada en Madrid a

2€ de diciembre de 1570.

La consititucidén de un Gnico érgano colegiado que concentra-
ra en si todas las facultades de deliberacién, ejecucifn y couuarol de
las tan, por otra parte, diversas materias que el buer. gobierno del Rei-
no de Granada exigia tales como justicia, hacienda, poblacién, provisién

de vituallas, etc., ya habfa sido propuesto en el Memorial del Dr. Ve-

lasco™

. En efecto, la urgencia del negocio, la necesaria eficacia y evi
tar problemas y roces de carécter jurisdiccional, le hacen sugerir que
los oficiales, que por separado se ccupan de las materias antedichas,

deben formar "vn mismo concejo y diputagidn”. Razonamiento que, asumido,

va a encabezar la Instruccibn de diciembre:

"Presucdnese que los negocibs de alli concu-
rrirén congernientes al asiento de las cosas de
aquei Reyno son y seran diferentes materias y
ministerios, a saber, de Justicia y de hazienda,
de lo tocante a la poblagién, prouisiones de ui-
tuallas y otros; y que en cada vno destos minis-
terios y materias ha de auer minis:cros 1 cuyo
cargo pringipalmente sea lo que les pertenece.
Y porque si estc se tratase assi, separadamente,
sin que ouiese vn cuerpo o consejo donde se oui-
ese de referir y conferir lo que por todos se
trata, fécilmente resuitaria confusidn, competen
¢ias, diferencias y, por co .siguiente, embarago
a la buena expedig¢ién, ha pare¢ido cosa muy nege
saria y muy expediente aya el dicho consejo y
cuerpo donde, como estd dicho, se pueda todo con
ferir y ordenar.

Este consejo 1o formarfan: el comendador mayor de Castilla,
don Luis de Requesens, mientras permaneciera en Granada,--partido él,

el duque de Arcos, don Luis Cristdbal Ponce de Leén, que le sucede en




sus funciones--, y don Pedro de Deza, presidente de la Chanci;leria,'
ambos, "los pringipales y cabo de aqueste Conscjo'. Junto a ellos esta-
rédn los ministros de justicia, los dos de hacienda y los comisarics de

la poblacidn siempre que estuvieran en Granada. El orden de exposicidn

corresponde al de asiento y votacidn, protocolo que la 1i:nstruccién no

olvida precisar.

Sus sesiones se celebrarian en la Audiencia, en una sala di§
puesta al efecto en dias y horas orefijadas. Necesariamente debian levan
tar acta y llevar lecs papeles un secretario's

Por Gitimo, la Instruccidén de diciembre establecia que todo -

lo que se despachare se hiciera por 'provisiones con selldﬁ,'firmadaé
del presidente y de los ministros de justicia y hacienda, segﬁh fueée
la materia. Ante ciertas dudas de la capacidad del Consejo, para ello, el rey le
otorga tal facultad por real cédula dada el 20 de abril de 15711 ",
Aunque el Consejo no se terminard de perf.lar, en esta su
primera planta, hasta febrero-marzo de 1571, se evidencia de lo expuesto
que al menos inicialmente, no responde a la imagen triangular que nos
legd Oriol Catena. Por el contrario, aparece como un 8rgano mis complejo
cuya estructura pretende combinar la especializac: .2 las tareas con
la unificacidén de la politica a seguir. Ademis, la presidencia bicéfala
nos remite no ya sflo a la continuidad que los cronistas le otorgaron
respacto al consejo gue actudé junto a don Juan de Austria, sino, sobre
todo, al caréacter de institucidén superior a todes los restantes poderes
locales.
El organigrama descrito se mantuve nasta noviembre de 1571
.en que la partida de Arcos y la superposicidén de las funciones de ha-
cienda y poblwcidn en dos de sus titulares, lo mecdifiquen parcialmen’e.
Pero volveremos luego sobre ello tras ocuparncs de cada seccidn por sepa

rado.

(B). Justicia, hacienda y poblacién.
El tribunal de los tres jueces.
mds arriba la detallada normativa que en materia

en Castilla. Por su alcance, particularmente en




lo que afectaba a‘terceros, era l6gico pensar que hubiese contradiccio-
nes a la decisidn regia, pleitos, en definitiva demoras que frenarian
la nresta expedicilr del punto de partida b#sico, la incorporacién de
los bienes a la Corona. Tal vez menos probable, pero no descartado, po=-
dian ser las reclamaciones dé los propios morisccs ante la desposesién

de que eran objetc o simplemente para intentar volver al Reino o permane
cer en él. Las secuelas de la guer:z tanto en su‘vertiente qriminal co-
mo civil y en lo que atania a la propia Hacienda no escaparia a la aper-
tura de causas, reclamaciones, etc.. la acumilacién de tralajo y saturacién para
ia Chancilleria granadina era palpable, sobre todc, si todos y cada uno

debia seguir su cursc normal.

‘Para excusar estos problemas se plantea la constituecidn de

un tribunal con jurisdiccidn y competencia en grado de vista y revista.

%n les ministros de justicia del Consejo de Granada. E! Me -rial para

c

lo de la justicia Justifica asi su formacién,a la vec que esboza su

posible composicidn y él‘alcance de su comisidn,--se recuerda la que ya
previamente ¢ .abia dado durante la contienda a Vizquez de Arce y Sar-
miento

Evacuacas las consulta. oportunas, el tribunsi cobra forma

definitiva en la Real provisidén de la comisién de los jueces, dada en

Madrid a 22 de marzo de 1571"™ . Por ella se inhibe a cualquier juez, al-
calde, oidor de ia Audiencia de cualquier parte que sea, tanto de realen
go, sefiorio o abadeng>, de juzgar lo derivado de la guerra, expulsién
¥y confiscacién de los bieines de los moriscos, asi en lo c.vil como en
lo criminal, competencia exclusive de los tres jueces tanto en primera
instancia como en grado de apelacifn. Se constituye como un tribunal Eu-
perio:r o supremo dentro de sus competercias ra que contra sus sentencias
no cabe apelacidn ni recurso, ni tan siquiera ante el Consejo de Casti-
lla. Podia actvar bien de oficio 0 a peticibn ac parte.

Era competente en todo lo referente al uslitn de la rebelién
de los moriscos, las causas por ﬁu@rtes, robos y otros c«fios que los mo=
riscos, por el levantamiento hubieran producido a particularcs, también
las que injustamente se hubieran inferido a aquéllos: los pleitos der‘va

dos de aprchesidén y toma de posesidn de los bienes confiscados a ics




expulsos; los movidos a causa de las Aapropiaciones indebidas por parte
de p~ siculares de los bienes confiscados; o ios que ahora se produjeran
para cobrar lo que se adeudaba a los moriscos que anora perteanecian al
re”

Durante lcs afios de vigencia del tribunal, éste abordd muy
diversos pleitc ante todo, el proceso general incoado sobre las repon-
subi idades de la rebelidn, tam-ién los particuvlares; todo lo de la gue-
rra, incluso el juicio de los seldados que hubieren delinguido. apartan-
dolos de su jurisdicecién propia; lo que atafiia a la hacienda del rey des
de los quintas hasta 1o confiscado, incluyéndose los diversos pleitos
sobre derechos de alcabalas y tercias; dictaminaron la inocencia de algu
nos moriscos y, por ende, su derecho a compensacién eccndmica.

La real provisidén establecia las normas de proczdimientos
del tribunal. Ei1 voto mayoritario dos de los tres jueces bastaba para
determinar la sentencia, pese a lo que pudieran establecer las Ordenan-
zas de la Chancilleria. Es mds, aquella aclara que, incluso en el supues
to de que no hav acuerdo ninguno entre los tres, €l presidente debe
nomurar a otro oidor o alcalde para que vea la causa y la determine.

Este sistema se mantuvo todo el tiempo que funciond excepto
en una ocasidén. Por mandato expreso de Felipe II de 2 de abril de 1582,
se les ordend que, a pesar de lo establecido en la comisién y solo y ex-
clusivamente para tratar en grade de revista cuatro pleitos, era necesa-
rio para £ tenciar la conformidad de los tres. Y se aflade, " y en casso
de no conformarse todos tres, vos el dicho presidente y el ligenciado
don Luis de Mercado, nuestro oydor de esa Audiengia, veays Jos dichos
negocios o gqualquiera delles en que lo suso dicho subgediera, y determi-
méis en ellos lo que fuere justicia, juntamente con los dichos tres jue-
zes, de manera gue ninguna de las partes resgiua agrauio, non embargante
lo contenide en la dicha comisién...”;a.

Desde el punto de vista procedimental una de las instruccio-
nes de la comisidn de los jueces es zln mis interesante. Nos referimos
a aquella en gie se les ordena que conozcan "de ios dichos negocios en
primera instancia y en grado de apelagidn, breue y sumariamente, simpli-

citer y de plano". Estamns ante la vieja férmula candnica de la clementi




na Srepet contingit, f&rmmla ~e, en palabras de Tomds y Valiente, abso-
lutiza el proceso inquisitivo y merma las garantias “=1 reo?®, Este sis-
tema procesal adquirié un progresivo desarrcllo en Castiila desde los
Reyes Catdlizos y fue un instrumento 2ficaz en los Srpanos de orden pa-
blico como la Her nandad o bien en el desempefio de las funciones judicia-
les de los jueces comisari®>s gue, como representantes .el rey eierecian
en su lugar.

En el desznvolvimiento habitual de sus funciones unc de 1los
jueces oficid como semanero Las causas se v .an a puerta cerrada’ .

En su calidad de miembror del ©&rgano colegiado, los juels2s
no sSlo pueder sino que deben asesorarse de los otros miembros del Conse

jo aunguia, eso0 sf, ellos sean en definitiva quienes decidan. Dos son lecs

supuestig que explicita‘ 1a documentacidn de obligada consulta: uno, lo

tocart n i. hacienda, =1 otro los nepocios de calidaczz. Esto: (ltimos
debfsr. 5~ 1levados previamente a su determ nacidén al pleno del Consejo.
En c-:arte .1 oeimero, a la hora de resolver los jueces serian auxiliados
por Les o148 encargadas de la hacienda, pero éstas no tendrien voto
en la & :a2.* 5p de .a causa. &0 cuaijuier caso, los jueces debian
de infer s »odar suenta de los pleitos que se iban incoando.

%1 ~ontrol del tritunal era ejercido = través del Srgano co-
legiado pero principalmente del rresidente. En afios rosteriores, el rey
autorizd su asistencia a las sesiones en las miysmas condiciones que lo
hacia el presicente de Castilla a los tribunales del C~nsejc Real

Los tres primeros jueces, aquell. a guienes se O 0 la
comisidn inicizl, fueron el Dr. Morales y el licenciado Mcntenegro Sar-
miento. oidores de la Audiencia y Chancilleria de Granada, ¥ el licen-
ciado Pero Lépez de Mesa, alcalde del crimen de la misma. Al rey, y solo
a &1, correspondia el nombramizsnto de los Jueces; 2=n caso ue ausencia
justificada por enfermedad u otra razén, el presidente de Chancilleria
y del Consejo, estana sutorizado a designar un suplente, cuyo nombre co-
municaria de inmediato a la Corte en tanto se producia el nuevo nombra-
riento. El sistema furn iond eficazmente bajo 'a presidencia de Deza, sin
embargo, como resultado de las resistencias de don Pedro de Castro a al-

guna .esignacifn regia, Felipe Il procedi5 ¢ 2ahi en adelante al nombra-




miento no solo de los titulares sino también de los suplentes en ejer-

T : : :
0% . (Los nombres que conocemos de estos jueces estdn recogidos en

cuadro I%).

Completaban el tribunal un fiscal, dos relatores, dos escri-
banos de camara y otros oficiales menores?

Inicialmente se pensd que uno de los dos fiscales de la Au-
diencia de Granada podria desempefiar dicha funcidn, pero la acumulacidn
de pleitos exigieron el nombramiento de un letrado gue ocupara el cargc.
Durante los afios de vigencia del tribunal, excepto un corto periodo en
que por comisidn real hubo de ausentarse y fue suplido, ocup® este cargo
el licenciado Velasco. El desempefio de! mismo y de otras comisiones que

fectaban a la hacienda le valieron la consideracién del rey quien lo

autorizd a llevar el traje que solian usar. lcs oficiales de la Audiencia

v a recibir el mismo tratamiento que cualquier otro fiscal de la misma,

inclusc ser admitido en las juntas de la Chancilleria a las que asisten

éstos 28 .

Los dos relatores, uno dei crimen y otro para los pleitoes
civiles, se reclutaban, el primero de la sala de los alcaldes y el segun
do de la de los oidores. Los escribanos se ocuparon uno de las causas
criminales y el otro de las civiles.

Las ausencias tanto del fiscal como de los relatores por en-
fermedad o desplazamiento, fueron suplidas por nombramiento del sustitu-
to por parte del presidente. Deza gozd de gran autonomia a este respec-
to, sin embargo, bajo la presidencia de don Pedro de Castro, se reglameg
+5 de manera fterminante: en caso de ausencia del fiscal o relator, se-
rfan suplidos por el mds antiguo en su oficio de los de la Chancille-
ria

La comisidén del tribunal de los tres jueces fue anulada *ras
dieciséis afios de desempefic de sus funciones por real cédula dada en San
Lorenzo a & de agosto de 1587. En ella se daban por concluidas sus funcio-
nes y se les inhibia de la comisién recibida, a la vez que se les otor-
gaba un plazo de 90 dies para finiquitar los pleitos casi concluidos,
se les prohibia la admisién de cualquier nueva causa’® .

La comisién que hasta esa fecha tenia el juzgado granadino




era transferida, en materia civil, a la Contaduria Mayor de Cuentas, a

donde debfan remitirse los pleitos aidn por concluir y donde privat’vamen
te se verian todas causas civiles. La comisién a la Contaduria se forma-
1iz& mucho después, 5-4-1530, siendo modificada en septiembre de 1591
en el sentido de que sdlo conocerdn los pleitos pendientes aln de resolu
cién pero no admitirdn la apertura de otros nuevos °- .

La supresién del fribunal empezd a sugerirse ya en octubre
de 1582. En aquel afio y el siguiente, varios despachos e instrucciones
del monarca tanto dirigidos a los jueces como al presidente, intentaban
encaminar el trabajo durante tres meses y se les urgid a la organizacidn
de lo pendiente a fin de pocer dar por innecesaria la comisidén otorgada.
Con todo, no serd hasta 1587 que se suprima. Tal medida fue recibida con
alborozo por parte del presidente don Fernando Nifio, e incluso, con ante
rioridad tanto Arévalo de Zuazo como don Pedro de Castro defendieron la
necesidad de cerrarlo puesto gue embarazaba mds que facilitaba la nobla-
gien®? .

Estos datos no son mis que una manifestacidén de las tensio-
nes existentes entre el tribunal, propiamente dicho, ¥y el resto de los
componentes del Consejo de Poblacién. Tensiuvnes que exigieron en alguna
ocasidn la intervencidn del Rey porque aquellos se arrogaban competen-
cias por encima de su comisién, en especial, a la hora de admitir los
contenciosos surgidos entre los repobladores o de estos con las justi-
cias sobre riegos, pastos, etc.. La tensidén debid ser méxima cuando los
tres jueces comenzaron a discutir el derecho real a tierras ya cedidas
en perpétuo con las repercusiones gue podfa llevar aparejada, una medida
de tales caracteristicas, en la poblaciéngi.

Esta situacién aparece como posible dado que, pese a lo re-
glamentado inicialmente y el control que, en teoria, ejercitaba e. presi
dente sobre el tribunal, la realidad es que desde muy pronto puede perci
birse una cesura entre el juzgadu y poblacidén y hacienda. Al menos hasta
1577-1578, bajo la presidencia de Deza, parece ser que aparte la especia
lizacién de tareas, y obviando tensiones, se produce un funcionamiento
coordinado y cunjunto de todo el Consejo, que se ird desarticulando pau-

latinamente hasta presentar, como se deduce de la documentacidn, la ima-
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gen del tribunal por un lado y hacienda y poblacidn por otro.

Los ministros de hacienda.

Segirn la Instruccidn de diciembre forman parte del Consejo

dos ministros de hacienda, cuyas funciones y tareas serdn fijadas en la

conocida Instruccifn para lec de la hacienda de 22 de marzo de 1571, pre-

cisamente la fuente principal, hasta hoy, de la constitucién del Consejo
je Poblacién *2,

En ella se explicita, e insiste, que es el Consejo colegia-
damente el responsable de la administracidén de la hacienda, "por todas
las personas que entran en él', quienes deben 'tratar, conferir y plati-
car", a fin de acordar y determinar lo que convenga. Pero, una vez deli-

h mitada la funcidn del Srgano colegiado, se precisa que el "ministerio
y cuidado particular de todo esto y del beneficio y recaudo, cuenta y
razdn de ella (la hacienda)", asi como la ejecucidén de los acue  dos, co-
rresponde a los ministros particulares nombrados al efecto. Serfialadamen-
te se les encarga en sus personas de los arrendamientos y libranzas, és~
tas exigian la firma de ellos dos mas la del presidente para poder hacer
se efectivas *.

Los dos ministros de hacienda fueron Francisco Gutiérrez de
Cuéllar y Francisco Duarte, nombrados el 26 de diciembre de 1570 % i
ambos con una larga experiencia en el desempefio de cargos econdmicos den
tro de las instituciones. Mdrmol Carvajal nos dice del primero que era
teniente de contador mayor de 1569 ® . Por su parte, Hurtado de Mendoza
1o retrata como fiel servidor del rey, caballero prudente y practico pa-
ra las cosas de hacienda3 . De Duarte bdstenos decir que era, en el mo-
mento de su nombramiento, factor de la Casa ae Contratacidén de Sevilla,
empleo distinguide para el que se exigian destacados conocimientos mer-
cantiles y dotes organizativas37.

Tanto uno como otro estuvieron remisos a hacerse cargo de
su comisién. Duarte argumentd lo necesario de su presencia en Sevilla,
en tanto que Gutiérrez de Cuéllar, a la sazdén en Madrid informando al

rey, argifa su mala salud y el descuido en que tenfia su hacienda. Pesé

a todo, la firmeza real les obligd a venir a Granada, si bien con retra-
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co. En el mes de marzo de 1571 los encontramos ya desempafiando la labor
encomendada ¥y ﬁe la cual queda ronstancia en la documentacién conservada
en Simancas, en particular, la correspondencia mantenida entre Cuéllar
y Juan VAzquez de Salazar y el propio monarca. Sin embargo, las que pa-
recfan excusas para cumplir una orden no debieron serlo tanto. Duarte
fue llamado de nuevo a la Casa de Contratacidn,y Cuéllar relevado de sus
tareas al parecer a peticidn propia. La Gltina misién que éste cumplid fue
trasladar y explicar personalmente en la Corte lo que el Consejo iba ha-
ciendo y los problemas del negocio granadino. Ln octubre de ese ano
ambos han cesado en sus funciones.

Estos hechos, en apariencia fortuitos, van a provocar una li-
gera - iificacidn en la organizacién interna del Consejo. Tal y come se
habia reglamentado hasta ese momento, debia haber dos ministros de hacien
da separados y diferentes de los demés: justicia y poblacidn; por tanto,
capria esperar que se procediera al nombramiento de dos nuevos ministrcs
de hacienda Pero no fue asi. En el Memorial enviado a Granada con fecha
27 de octubre de 157136, el rey ordena que las vacantes se suplan con
Juan Rodriguez de Villafuerte y Francisco Arévalo de Zuazo, guardandose
todo lo que se ha dispuesto sobre hacienda. A partir de entonces, dos
de los comisarios de la poblacién, de los que hablaremos ahora, asumirén
este ministerio,-si se pretendid que fuera una medida transitoria o al
contrario definitiva, no estd claros Lo que si se puede afirmar es qus
a partir de este momento y en los afios sucesivos, coinciden en dos perso
nas las responsabilidades de hacienda y poblacién. A la muerte de Juan
Rodriguez de Villafuerte le suc=did en sus funciones Tello de Aguilar.

Fsto en lo que atafle a los ministros de hacienda, de quienes
dependia y que eran responsables de un conjunto de oficiales que lleva-
ban la contabilidad, intervencidn y recaudacidén de la hacienda del rey
de los bienes ccnfiscados a los moriscos.

Ya la real provisién de confiscacién y, luego la instruccidn
para la hacienda orderaban la apertura de dos libros de 'cuentas Yy ra-
26n" de todos los bienes aprehendidos; éstos debian llevarse a la manera
que se hacia en la Contaduria Mayor. Los oficiales encargados de ellos

eran dos contadores de designacién real. Al igual que sucedié en otras




seasiones, los nombramientoas tardaron éen hucerse,-de hecho, hasta febre-
1572, un afio después, nc se nombrar{ia a Martin Pérez de Arriola
rrtonio Terradas comn contadores de la hacienda de Granada-*. Este
41timo, que lo habia sido en las rentas del corregimiento granadino, fue
sncargado interinamente por 1 Consejo de Poblacidén hasta que hubiera
 una resolucién definitiva de la Corte™ . Terradasy Pérez de Arriola, qu2
sepamos, fueron los finicos gue desempefiaron tal empleo. Tenian de sala-
rio 300 ducados al afio. Fueron auxiliados por otros oficiales que perci-
bian sus emonumentos también de la hacienda confiscada.

Para facilitar 1a tarea a los contadores, el consejo decidid
dividirles el trabajo, esta divisién no fue objetada por Madrid, que
dis su conformidad. La propuesta era asf: "...del dinero, cargo ¥ datta
del receptor, y de las rentas y gensos, por sSer estos cosa de importan-
gia, tengan ambos la razdn; y de lo que toca a los arrendamientos de Gra
nada que es lo mas, el uno la tome de las cassas y tiendas y el ofro de
las tierras y heredades; ¥ todo lo demds: del Corregimientc de 1la dicha
giudad y obispado de Malaga ¥ todo lo que cae al poniente de aguel Co-
rregimiento, la tome el uno, y tedo lo que cae€ al levante, el otro.."
41

El receptor de los bienes confiscados a locs morisces fue,

a lo largo de todo el periodo que estudiamos, Hernando Valero. Llevaba

un salario de 50.000 maravedis al afo. El,junto a unn de los contadores

y al presidente, tenfan cada uno una de las llaves del arca donde se
guardaba el dinero.

Desde el primer momento, se ordend al Consejo de Poblacién
que organizara la toma de posesién ¥ gestidn del patrimonio confiscado.
Por tanto, se nombraron jueces de comisidn cuya misién fue ésta en las
diversas comarcas del Reino, .siendo la mayor parte de los miscs los en-
cargados de los apeos ¥ repartimientos. A medida que la repoblacidn ¥y
la organizacidn de la hacienda se fue encarrilando, cesaron oen Sus fun-
ciones.

Junto a ellos, en ocasiones coinciden en sus personas ambos
empleos, hubo administradores de la hacienda, no sabemos si s6lo de los
bienes confiscados o del conjunto de 1a hacienda real, que S€ ocuparon

en sus distritos de la gestidn y recaudacién de ésta. En todos los luga-




res no hubc administradores por lo gue el cobro de los plazos atrasados
de arreniamientos o censcs era encargado a ejecutores que los hacian
efectivos.

La Gnica relacién completa de. sistema de recaudacién que
conocemos corresponde al ario 1584% 3 fécha en que se pensd reformarlo
puesto que habian sido alcanzados la mayoria de los administradores y
ejecutores hasta cantidades tan elevadas que la Jjunta de Poblacién y el
rey debieron intervenir para porer ordem . De acuerdo con esta relacién la
renta de los bienes confiscados comprendia 4 géneros: (1) el censo per-
pétuo; (2) el censo al quitar de lc vendido; (3) los arrendamientos de
lz hacienda dispersa; (4) el contado de las ventas® .

Los pobladores estaban obligados a poner en Granada,en los pla
zos determinados el dinero del censo perpétuoy si se atrasaban se podia
nombrar ejecutor, si bien generalmente, no se hacia sino que se encomenda-
ba a personas conocidas para que les apremiasen.

En cuanto a los otros tres géneros, también los compradores
o arrendadores estaban obligados a ponerlc en Granada en manos del recep
tor general; cuando no lo hacfan asi, si era en Guadix, Baza, Huéscar,
Motril y Almufiécar, se encargaba a los administradores de esos distri-

tienen salario, no cobran sino el arancel autorizado; si esto

acaecia en Granada v sus alrededores se nombraban dos ejecutores gque co-

braban los derechos de ejecucidn hasta 1580,haciéndolo a partir de enton

ces cona un salario que garantizaba el cobro.

Como alternativa a esto, Granada propuso centralizar en Her-
nando Varela toda la recaudacién. El se encargaria de nombrar por su
cuenta a las personas que lo hicieran =fective. Tras el intercambio de
diversos memoriales, el rey optd por ordenar que YVarela igulera
cumpliendo su funcidn como antafio y que,dada la cuantfa de la renta, cra
preferible encargar su cobro a diversos tesoreros en varios partidos:
Guadix, Almerfa, Malaga y Alpujarras, Granada-Alhama-Valle y Motril. Hu-
bo dificultades, en especial en Granada, para cubrir en ocasiones, los

44
cargos.




comisarios de la poblacion.

Los Gltimos miembros cel Consejo a que hace referencia

struccibn de diciembre son 105 comisarios de la poblacién, cuyas

runciones quedaradn perfectamente delimitadas en la Instruccidn para 10s

comisarios que han de asistir en Granada, fechada en Aranjuez 2 24 de

i 45
febrero de 1571 e
Al igual gue sucediera en las directrices para hacienda, la

Irstruccidn de los comisarios atribuye al conjunto del Conseju 1a compe-

tencia en materia de poblacibn, si bien aquellos son los responsables
de su ejecucidn y guardas del cumplimiento de las condicicnes de la po-
blacidn.

Tos comisarios debian aprehender el territorio y disponerio
para que el aestablecimiento de lns cnlonos fuera rapido y su derrama por
el pais adecucdz a las condiciones naturales de cada lugar y comarca.
Condicién indispensable fue, pues, 1a divisién del territorio en distri-
tos para, una vez visitados y de acuerdo con la informacidén recogida que

serfa sumaria, poder establecer los lugares a repoblar y con qué nilmero

de personas, asi como garantizar la distribucidén de los pobladores.

También debian organizar todo lo referente al aprovisionamiento de ali-
mentos, animales de labor, aperos de labranza, etc., para los colonos,
ademis de encaminarlos a las zonas de repoblacién preferentes.

Los primeros comisarios de la poblacidén que se nombraron fue
ron Juan Rodriguez de Viilafuerte Maldonaco, corregidor que habia sido
de Granada, y Francisco Arévalo de Zuazo, caballero segoviano del hébito
de 3antiago, gque lo habia sico de Malaga y Vélez Malaga: los dos, fieles
servidores del rey, participantes activos en la puerra, conocedores de
la tierra y muy vinculados a la persona del presidente Deza. Su nombra-
mniento lleva fecha de 26 de diciembre de 1570% .

El tercer comisario, Tello de Aguilar, no fue designado has-
ta mayo de 1571, pese & la insistencia ¢e Granaca en que S€ procediera
a su nombramiento® .

Los distritos en que s€ dividié el Reino fueron tres: el Co-

rregimiento de Granada mas Loja, adjudicado a villafuerte Maldonado; Aré
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valo de Zuazo. se encargd del distrito occidental que comprendia el obis

Mélaga mds Alhama; el oriental, obispado de Almerfa, Guadix, Ba-
responsabi.idad de Tello de Aguilar.

Por el desempefio de sus tareas percibirfian un salario de

1200 ducados al ano.

Agobiado constantemente por los costos de los negocios grana

dinos, Felipe II intentd, ya en 1574, fecha en que Villafuerte y Tello
de Aguilar le pidieron permiso para ausentarse, suprimir este ministe-
rio. Granada,por boca del presidente Deza, se negé en redondo,argumentan
do la necesidad que habia de ellos. Sin embargo, en cuanto hubc ocasidn
para ello se fue suprimiendo. El1 momento fue la muerte de Juan Rodriguez
de Villafuerte en 1576. Aunque Tello de Aguilar terminara asumiendo sus
funciones en hacienda no fue nombrade ningln otro comisario de pobla-
cidn. Con ocasidn de la visita que se hizo ese afio y dado que Arévalo Zua
z0 fue nombradec corregidor de Granada, éste se encargd desde entonces
del distrito central, Tello de Aguilar continué ccn el levante. El occi-
dental gque planteaba muchos menos prcblemas, prédcticamente ninguno, no
quedd pajo ninguna responsabilidad directa, sélo con ocac=ién de la visi-
ta s> comisiond a don Antonio del Aguila, corregidor de Guadix, para eje

cutarla al poniente® .

Hacienda y Poblacidn.

Con la acumulacidn de funciones en Arévaio de Zuazo y "odri-
guez de Villafuerte, se did el primer paso d. simplificacién de 'a es-
tructura del Consejo de Poblacidn. Esta medida al igual que las sugeren-
cias va comentadas de la supresidn de los comisarios de la poblacidn,
prematuro en aquel instante, responde a casi una obsesidn del monarca
de tener empleado al menor nfimero de gente posible en tareas tan costo-
sas y extraordinarias como éstas.

Esta reduccién se produjo, no como resultado de una instrugé —

cidn que replanteara la constitucidn y competencias del Consejo, sino
por el simple expediente de no suplir ciertas vacantes y acumular en 2l
minimo de personas posible las responsabilidades de Hacienda y Pobla-

ci3n. Asi, tras la nuerte de Juan Rodriguez de Villafuerte, no fue susti




tuido y sé6le en 1579, con la llegada del nuevo presidente, don Pedro de
Castro, é1l y Tello de Aguilar recibirdn los poderes para las libranzas
y las cesiones de la hacienda. Desde entonces 'las personas que se jun-

tan para ver las cosas de la poblacidn y hacienda" son, ademas del pre-

sidente, Arévalo de Zuazo y Tello d: Aguilar. Ahora siI estamos ya ante

la imagen triangular que quedé reforzada una vez se Jdisolvid el tribunal

de los tres jueces, pues sbélo tres personas continuaron formando el Con-

sejo de Poblacidén de Granada, hasta 1592.

Ademas de Zuazo y Aguilar que fueron miembros del mismo has-
ta su muerte, --circa 1587 y circa 1580 respectivamente, oOcuparon estos
cargos: don Luis de Mercado, oidor de la Chancillerfa, desde 24 de julio
de 1581 hasta su promocidn a Indias hacia finales de 15864q; Garcia Sua-
rzz de Carvajal, corregidor de Granada, en el 8 de junio de 1587 al 3
de febrero de 1588 % el Dr. Valdecafias y Arellano, oidor, desde el 3
de febrero de 1588 hasta el final del Consejo® ; don Alonso de Cérde-
nas> , corregidor de Granada, sustituyendo a Sudrez de Carvajal,--3 de
febrero de 1588—, hasta que cesd en el Corregimiento, nombréndose en
su lugar al nuevo corregidor Mosérn Rubf de Bracamonte, en junio de 1592,
hasta su disolucién® . Todos ellos con poder para firmar las libranzas
y para vendsr, arrendar, etc., los bienes de la hacienda® . Como pueds
apreciarse, una vez desaparecieron las personas expertas en el negocio
granadino y gque gozaron de toda ‘la confianza del rey, los corregidores granadinos
y oidores de la Audiencia fueron los llamado§ a hacerse cargo del Conse-
jo de Poblacidén. Esto no era nuevo puesto que, si exceptuamos los meses
en que el duque de Arcor formé parte del mismc, si algo caracteriza al

consejo granadiro es el hecho de que sélo miembros de la burocracia for-

maron parte de é&l.

(C). La Presidencia.
Hasta noviembre de 1571 el Consejo estd presidido por dos
personas, ambas son "principales y cabo de aqueste consejo'", tal y como

expresa la Instruccidn de diciembre. Ellos eran, el comendador mayor,

por el tiempo que continud en Granada- luego su sustiftuto, el duque de

Arcos—, junto a don Pedro de Deza, presidente de la Chancilleria de Grana

aa.
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Esta bicefalia definiria una situacién transitoria entre el
estado de guerra y de paz pero también una continuidad entre lo que seré
el Consejo de Poblacién y hacienda en Granada y el Consejo de guerra gue
se constituyd con la venida de don Juan de Austria.

A la partida de éste, momento en que se dan los primeros pa-
sos para organizar la repoblacién, la guerra no ha concluido definitiva -
mente, restan focos rebeldes. y no puede darse por terminada al menos
hasta la ejecucidén de Aben Abo. Ademés, restablecer la paz jy la seguri-
dad en el Reino es condicién indispensable para la restauracién y colo-
nizacién de la tierra. El mantenimiento de un jefe militar que sucediera
al hermano mayor del rey parece, DUES, acertado al obviarse las dificul-
tades que en su dia se presentaron. Requeséns permanecid en Granada en
lugar de don Juan hasta que llegd el duque de Arcos, sucesor efectivo
del Habsburgo .

Pero la guerra, pese a todo, no era ya tan importante, el ene
migo estaba acabado. La tarea que adquiria mayor importancia era proce-
der a la repobiacidn y reconstruccién del Reino para lo que habia que
disponer de un 6érgano con poder y capacidad suficiente para ello: el Con
seio de Poblacidén. De los diversos ministerios ya se ha hablado. En cuan
to a la presidencia, las concultas evacuadas por el rey sefialan a Pedro
de Deza como la persona idénea para ello ™. Su incondicional apoyo a la
politica de Felipe II y su eficacia en ejecutar las misiones que se le
encargaban, amén de su calidad de burbcrata de muy alto rango, Jjugaban
a su favor.

F£1 Memorial del Dr. Velasco ofrece como alternativa que

ambos presidan el 6rganc colegiado que se Vva a constituir en Granada,

camino por el que se opta claramente en la Instruccién de diciembre. La

razdn, evitar competencias y fricciones. Pero, es probable que también
se tuviera en cuenta la necesidad de unificar toda la actividad burocra-
tica en el nuevo drgano que apareceria, sin embargo, como continuacién
de aquel Consejo de Guerra contituido con anterioridad. De hecho, tento para
los cronistas de la Guerra de Granada, como para algunas personalidades
de la ciudad, dicha continuidad es dada por cierta™ .

Recuérdese que este consejo habfa subrogado toda autoridad




No hay una clara divisidén de funciones entre Arcos -y Deza,
si exceptuamos lc propio de su oficio, guerra | justicia. Sin embargo,
a lo largo del perivdo se va notando una paulatina tendencia a que Deza
sea el que siga mds de cerca tuio lo referente a la poblacidn, hacienda
y justicia. Inciuso hay ciertas que jas del duque de Arcos en el sentido
de que no se le consulta?¥ .

El 11 de noviembre de 1571 le fue comunicado su cese en las
tareas que estaba desempefiando al duque de Arcos®, , con idéntica fechg
una Real Cédula dirigida al presidente Deza para que estuvieran a su car
go todas las cosas de Granada® .

Superuda esta fase y con Deza como presidente lnico en pri-
mer lugar, seria cabeza del Consejo de Granada aquel que presidiera la
Chancilleria. Asi, a Deza le sucedieron don Pedrc de Castro Cabeza de
Vaca y Quifiones, que desempefié su cargo entre 1578 y 1583 y don Fernando
Nifio de Guevarajdesde'lSSA hasta la disolucién en 1592% .

De todos ellos, y probablemente de entre todos los presiden-
tes que tuvo la Audiencia, destaca por su fuerte personalidad don Pedro
de Deza y Guzmdn. §|, Herrera® lo retrata como un burdcrata fiel a leli
pe II e inexorable en ejecutar lo que se le encomendaba, rigido en sus
creencias religiosas y claramente antimorisco. Mientras s: mantuvo al
frente del Consejo de Poblacidn dié nuestras de todo ello: intransigente
con los moriscos, sin duda; muy consciente de que la autoridad real de-
bfa prevalecer sin fisuras, también; perc no menos clara su calidad de

buen consejero, :sugiere constantemente medidas que facilitaran la repo-

blacién incluso contraviniendo las reiteradas &rdenes recibidas del mo-

narca " .

Don Pedro de Castro,al parecer, no llegd a Granada sino a co-
mienzos del 1579. Desde esa fecha hasta gue fue promovido a Valladolid,
estuvo al frente del Consejo de Poblacibén. De su actuacidn, ya en un mo-
mento en que se han tomado las mds dificiles deciciones politicas respec
to a la repoblacién, cabe destacar lo gue parecern ser desacuerdos mani-
fiestos en la continuidad del tribunal de los tres jueces, ya resefiado.

En lo que atafie al Gltimo de los presidentes, don Fernando Nifio de Gueva




ra. ejecutor de todo lo qgue : ie ordend, fue siempre remiso & OCUparse
de los negocins granadinos #7

os periodcs entr® vresidente y ores.den‘e, desempedd inte-
rinamente este empleo el 01do§ mas antiguo de la Charcillerfa. En las
dos ocasiones transitorias fg? el Dr. don Antonio Gonzdlez quien ocupé

-

este puesto® . *

ey
.

(D). Disolucién del Consejo.de Poblacidn.

La real cédulg dadh en el Monasterio de la Estrella el 2 de

noviembre de 1592, ordena el cesc ¥ Gisolucidn del Consejc de Poblacidn
. 64 s : : : L
y Hacienda de Granada, Cese_ gyg se hara efectivc en cuanto don Ferrando
-

Nifi. de Guevara entregara.su comizién a los visitadores, Jorge de Baeza

y Hurtado de Mendoza. Desdglésé momento, todos los Llibkros ¥y papeles a

cargo de los contadores serfan transferidos al Consejo de Hacienda, que

ocupara de su "benefigio, administracién y cobranga" Martir Pérez de
Arriola los entregaria persoﬁalmente.

El final del-Coqfejo de Poblacién tiene lugar en un momento
en que su existencia paregia ‘innecesaria. El 6rgano cclegiado creado
ad hoc para la ejecucién_eh. el territorio de la politica repobladora,
era extraordinario ¥y desfinaéo a morir una vez concluida su misidn.

El descenso éaulatinq,pero constante, de la documentacidn in-
tercambiada entre Madrid Y Grgnada, su progresiva reduccidn a cuestiones
de hacienda y a algunos asuntos muy concretos cuyo estudio vy resolucidn
podia canalizarse por vi{as ordinarias, parecen mostrar el encauzamiento
definitivo de la repoblacidn y la estructuracién de la hacienda confisca
da. Por tantou, el mantenimiento del Consejc era innecesario.

No obstante, la ejecucidén de la medida se aplazb constante-
mente. En primer lugar, pese a lo ordenado, no se reglamentd ¥y organizd
la transferencia de competencias. En consecuencia, se otorgé un nuevo
poder al presidente dé la Chancilleria para concluir y firmar las ventas
y arrendamientos restantes;'también. se retrasé sine die, la salida de
pPér=z de Arriola hasta tanto se decidfa una fdrmula de transferencia.
En el entretanto, se contiﬁuaron adoptando resoluciones tales como la sus

titucién de Hernando Varela, fallecido en 18897




E! Conse:o como tal no existia, pero es indudable que el fpresidente de

Chancilleria, los contadores, ¢l receptor y, seguramente, el secreta-
rio contirnuaron ocupandose de la administracién de la hacienda confisca-
da. E1 traslado a Madrid creemos que nc se ej=cutd jamés. De hecho, en
1597 se procede a constituir un 6rgano colegiado para que proteja la po-
blacion y administre la hacienda, con la jurisdiccibn, ccmpetencias y
poder que poseyd el Consejo de Poblacién® .

Es la restitucién del Tribunal de Poblacién de fGranada, cons
tituido por las tres persoras que desempefian los cargos de presidente
y oidores mds antiguos de la Chancilleria, quienes se reuniran dos veces
por semana con asistencia del fiscal® . Se abre entonces una segunda eta
pa que supera el marco cronolégico de este trabajo, un nuevo episodio

de las instituciones que han administrado la renta de Poblacién® .

xpuesto a lo largo de estas paginas scbre el Consejc

de Poblacid ste se configura como un Srzanc extraordinario --el Reino
no era una pelitica con instituciones particulares de gobier-
, consultive pero también resolutivo y ejecutivo; aderis, por man-

dato expreso del monarca competente en materia de justicia. £ través d
é1,1a Corcna focalizé la ejecucidn de su politica para el Reino de Grana
da, a la vez que en el mismo se centralizaba la informacidn y el conoci-
miento d ~alidad Ta que se iba a actuar, la geostién de la ha-
Desde el punto de vista organizetivo se tructura, inicial-

lizacidn de

¥y su ejecucidén. Organigrama gue se ird simplifican aungue no siempre

como respuesta a las necesidaces de la empresa encomendaca.

L]
En cuanto a sus competencias, son claras, si bien preci

san aun matizaciones en los aspectos Jjurisdiccionales, en especial de
lo que fue la comisién del tritunal y la que se atribuye en materia de

repoblacidn, .ademas de la atencidén efectiva qgu prestd a otros temas de
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gobiernc de la monarqufa y la idninistracidn de los reinos
YVII" en La E.pada de Felipe IV, tomo XXV de 'a Historia
néndez Pidal-Jover), Madrid, Espasa-Calpe, 1982, pdg.126.

R e g )
£l rey al presidente Gran: adri 10-4-1573). AGS.C2.C.,Cédules 259, folios
v=22Lp; en ella se indica a Deza que para que no haya confusidn se dirija al Con

de Guerra lo de y a Juan Vézquez, lo de pohlacidn y hacienda.
la reduccién de los censos a dinerc,(Madrid, 24-2-1577).
s 34v-43r; tampién en AGS.C2.C.,legajo 2179, s.7. Este caso

"pn rtancia que *ien» en el conjunto de la "ﬂpoblacién, las o-

1:Lcdos

7al, (Granada, 1635), apud ESCUDERO: Los secretarios...op.cit.vel. II, pég.

el rey, una pieza importante del armazdn institucional de la monar-

unos perfiles imprecisos en su funcionalidad. Al igual que su-

ones o en la prictica politica del Estado moderno, lo juridi-

i:adc se confunden. Asi, se puede definir y comprender el desarro-

las secretarfas en el contexto de la articulacifn u formaliza-

e despacho y of cina del Estado. Su peculiar papel de enlace en-

iezas del mecanismo polisinodial y de éstos con el rey, le dan un

se los contemporiness no desdefiaron pero tamtién, son prueba de los

administrativa de que dif muestra el Estado. Ahora bien, el papel

ecretaria de Estado y la especial cercania ¢ r.narca de algunos de

onsejeros y asesores politicos del moparca, siendo asimilados a los

autores, lleva a los secretarios a superar con creces una mera

n la organizacién oficinesca o notario de la documentacién real.

J.A.: Los secretarios de Estado y del Despacho. Madrid, Instituto de

1976: TOMAS Y VALIENTE: "El gobierno...",op.cit.,pdgs. 117-

Histoire des Institutiones: 4.-XVIe-XVIIe sidcle. Paris, P.U.F. 1969,
BERMUDEZ DE PEDRAZA,F.: El secretario del Rey. Madrid, 1620.

os secretarios...,op.cit. pdgs.171-172.
259, folios 28v-29v; en adelinte nos referiremos a ella como Instru-

o parece ser que fue Alejo de Paz del que no sabemos

18-1-1571 hasta 1573 (AGS.C2.C.,legajc 2168,3.f.).

Este que era escribano del crimen de la Audiencia ini-

primero como escribano de la comisidn de Gutiérrez de

1lar, luego como io de todos los negocios de hacienda {20-4-1571. Memorial
ranada. AGS.C2.C., jo 2161,F.19; 3-5-1571, Memorial a Madrid.AGS.C2.C.,legajo
2157,8.208), Su aresnnc'a en la documentacién es debida no sdlo a su calidad de secre
ria sino fundamentalmente 1 que el rey ordend que todas las escrituras pasaran sélo
ante &1 (Madrid, 27-9-1571. Memorial a Granada.AGS.C2.C.Cédulas 259,Folios 123r- 127r)




Le sucecié su hermano Francisco de Castro por rnombramiento dado en San Lorenzo a 1l
de mayor de 1588 (AGS.C2.C. Cédulas 262,folios 280v-28lr), quien ya habla estado desempe-
Aando interinamente el empleo desde 1384 por enfermedad de Hernando de Castro (Madrid, 25-
2-1584. Carta de Juan ae Vizquez de Salazar al Dr. Antonio Gonz4lez, AGS.C2.C. Cédulas
262, folios 199r-v). Tras la restauracién del Consejo coutinud ocupando el cargo (Campillo
10-3-1597. R.C. de reinstauracién del Consejo de Poblacidn. En Ordenanzas de la Chancille-
rfa de Granada (1601). Libro I, Titulo 17,folios 1346v=137r).

15.- R.C. para que se sellen y registren las provisiones que se despachen en Granada. AGS.
C2,C. Cédulas 259, folios B4r-v.

16.~ Madrid, 26-12-1570.AGS.C2.C. Cédulas 259,folios 27r-28v.

17.- Vdzquez de Arce y Montenegro Sarmiento, oidores de la Chancillerfa, recibieron comi-
sién de don Juan de Austria para que se ocuparan de los bienes confiscados y de nego-
cios tocantes a la hacienda del rey (MARMOL CARVAJAL: gel rebelidn...op.cit.p.258).
Comisidn que creemes contiudé hasta que definitivamente e organiza el tribunal de los
tres jueces, de hecho, algunos de los jueces de comisién que tomaron posesidn de los
bienes moriscos fueran nombrados por ellos. Desde luego lo que si reafirma es la con-
tinuidad del Consejo de Poblacién con el de Guerra y el cardcter transitorio del pri
mer afio de funcionamiento del de Poblacién. &
AGS.C2.C. Cédulas 259,folios 95v-98r; en adelante Comisidén de los jueces.

AGS.C23.C. Céduias 262,folios 117v-118r.

"Castillo de Bobadilla. Semblanza prsonal y profesional de un juez del Antiguo Réyi-
men" en Gobierno e Instituciones de la Espaiia del Antiquo Régimen. Nadrid, Alianza,
1982, pdgs. 180-251.

Lisboa,10-10-1581. R.C. al presidente de Granada.AGS.C2.C.Cédulas 262,"0)ias lir-v.

Estos negocios de calidad debieron ser los que afectaban a ciertos sefiores e iglesias
los de mucho dinero; o biea aguellos que pudieran sentar precedentes en sentido con-
trario a los intereses del monar. Madrid, 22-3-1571, Instruccidén al presidente sobre
las cosas de justicia.AGS.C2.C. Cédulas 259,folies 227r-v.

Barcelona, 11-6-1585. Al presidente de Granada sobre el nombramiento de Cervantes y
suplentes.AGS.C2.C. Cédulas 262,folios 231 r-v; Madrid, 29-11-1584. Nombramiento del
Dr. Valdecafias y suplentes. AGS.C2.C. Cédutas 262,folios 227r-v.
Las referencias de los jueces, ademis de la comisién inicial, son: Para Aponte, Blan-
co, Cervantes y Silvente, véase nota 13 ut supra; San Lorenzo, 11-8-1573, farta al
presidente de Granada.AGS.C2.C. Cédulas 259,folios 241r-242v, en lo que atafe a Riba-
deneira, Fernindez de Cogollos y ZdAiga; Madrid, 5-9-1578, A los tres jueces sobre
los moriscos de Ronda, AGS.C2.C.Cédulas 262,folios B80r-v, para Ribadeneira, Nifiez de
Bohorquez y Licifiana sobre estos @ltimos y Laguna: Guadalupe,10-4-1580, A los tres
jueces sobre su comisidn.AGS.C2.C.Cédulas 262, Folins 101r; en cuanto al Dr. Gonzilez
y Gdlvez, San Lorenzo, 21-6-1583,Carta a don Antonio Gonz4lez. AGS.C2.C.Cédulas 262,
folios 164r-165r;; Madrid, 3-4-1584, Nombramiento de Lara de Cérdoba, AGS.C2.C. Cédu-
las 262, folios 207v-208r.;Madrid,3-4-1584, Nombramientc de Villares.AGS.C2.C. Cédu-
las 262,folios 142r-143r; en cuanto a Valdecadas, véase nota 22.

Lisboa, 10-10-1581. R.C. al presidente de Granada.AGS.C2.C. Cédulas 262, folios 1!r-
11v.




Memorial a Granada,(20-2-1571).AGS.C2C.,legajo 2161,F.6,tambidén en (2C.Cédulas 252,
26.- 4aj

folios 36v-43r:Real provisidn de la comisidn al licenciado Velasco,(San Lorenzo,l=3-

1571).AGS.C2C.Cédulas 259,folio 50r; en este mismo libro y desde esta iltima fecha

hasta febrero de 1578,numerosas intrucciones,despachos,etc. sobre y al fiscal;Carta

al licenciado Velasco sobre ropa y asiento.(San Lorenzo 13-5-1578)AGS.C#C.Cédulas 262

folios 160r=v; R.C. a la Audiencia sobre el asiento y tratamiento de Velasco.AGS.C2C.
Cédulas 262 folios 174v-175r,Madrid 27-8-1583.

Instruccidn sobre las suplencias del fiscal y relatores (San Lorenzo 13-5-1583) .AGS..
£2c. Cédulas 262,folios 159r-v.

R.C. de cese del juzgado de los tres jueces ae Granada.(San Lorenzo 8-8-1587).AGS.C2C
Cédulas 262,folios 270v-272v.

R.P. de la comisién a la Contaduria Mayor. (San Lorenzo,B8-8-1587).AGS.C3C.Cédulas
262,folios 297v=301v; Rectificacidn de la comisidén dada a la Contaduria Mayor (San
Lorenzo, 16-9-1591).AGS.C2C.Cédulas 262,folios Jl2v=3i3r.

Lisboa,10-10-1581. AGS.C3C.Cédulas 262,folios llr-v,

Granada, 26-8-21587.Carta del presidente de Granada a Juan Vizquez.AGS.C2C,legajo 2193
i

AGS.C2C.CEdulas 259,folios 103r-i09v. Esta real cédulas,conocida desde Nifiez de Prado,
ha sido considerada sienpre como una pieza clave en el ordenamiento juridico de la
repoblacién,las funciones del Consejo de Poblacién y,por supuesto,el primer documento
donde e hacfa referenc'a expresa al drgano colegiado.Ha sido editada en varias oca-
sicnes,puede verse en GRIOL:"La repoblacién...",0p.cit.,Apédice II;también en BARRIOS
~BIRRIEL:La repoblacidn...,op.cit.pdgs.188-197.

San Lorenzo,11-3-1573.Carta al presidente de Granada.AGS.C2C.C&dulas 259,folics 209-
210v; Madrid,5-10-1574,S00re la firma de las libranzas.AGS.C2C.Cédulas 259,folio 271
La exigencia de las tres firmas no fue muy estricta. Las frecuentes ausencias de Vi-
11afuerte,Arévalo de Zuazo,y Tello de Aguilar,al coircidir poblacién y hacienda en
sus personas ,adends de que el primero estuvo largo tiempo enfermo,nizo precisa la
autorizacién de solo dos firmas en las circunstancias expuestas. En cuanto al poder
que se les otorgd para preceder a los arrendamientos fue ampliado en seguida a las
ventas y censos.Tres personzs disfrutaron habitualmente del mismo:el presidente,por
supuesto,los dos de hacienda,mientras duere la distincidn entre esta esfera y la de
poblacidn, suprinida,desde 1579,"los que se juntan a las cosas de hacienda y poblacidn
Un ejemplo de la concesidn de tales poderes puede verse en BARRIOS-BIRRIEL:La pobla-
cidén...,op.cit pdg.

Madrid,26-12-'5/0.Nombraniento de Gutiérrez de Cuéllar.AGS.C2C.CEdulas 259,folies
33r-v:también en AGS.C2C.legajo 2157,s.f.. Nombramiento de Francisco Duarte.AGS.CAC.
Cédulas 259,folio 33v.

Del rebelidn,op.cit.pdg.278.

Guerra...,op.cit.pdg.311.

Fue factor interino desde 1553 y numerario desde 1556 a 1593,aunque fue suspendido
en varias ocasiones en su oficio.Véase,SHAFER,E.: El Conseje Real y Supremo de [ndias
Sevilla,Universidad de Sevilla,1935.pdg.152 y 381.

Memorial a Granada.AGS.C2C.Cédulas 259,folios 123r-127r.

Madrid,10-2-1572.Nombramiento de A.Terradas y M.Pérez de Arriola.AGS.C2C.legajo 2172,
s.f.;también en AGS.C2C.Cédulas 259,folios 173r-174r.




40.- Madrid, 14-3-1572, Memorial a Granada. AGS.C2.C.Cédulas 239,folics 1BOr-iB2r.

41.- Madrid, 12-3-1572, Memorizl a Granada.AGS.C2.C. Céduias 259, folios 210v=-214r;
también,AGS.C2.C. legajo 2174,s.f.

42.~ Granada, 31-8-1584, Memorial sobre la cobranza de la hacienda.AGS.C2.C.,legajo 2178,

s.f., en este legajo se encuentran también otros numerosos papeles sobre este tema desde

julio de 15&% a diciembre de ese afio,

43.- Hasta ahora no se ha dicho nada de la renta de poblacién del Reino de Granada, que
es a la que hace referencia este memorial y que adn na estd estructurada en los tres
ramos de censos perpetuos, censos sueltos y farda. Sobre la renta de poblacidn, ade-
nds de los cldsicos ya citadas, véase para un estado de la cuestién, BARRIOS-BIRRIEL:
La repoblacién... op.cit.pdgs.30-31; GARZON PAREJA,M.:"La renta de poblacién del Rei-
no de Grziada", Cuadernos de la Alhambra,18,1982,pdgs.207-229; y especialmente,
CAMPOS DAROCA,M.L.: "Sobre la renta de poblacién del Reino de Granada",Chronica Nova,
14, pégs.

Monzén, 6-8-1585. Apuntamientos sobre el cobro de la hacienda. AGS.C2.C.Cédulas 262,
folios 236r-238v; Monzén, 6-9-1585, Carta al presidente de Granada,AGS.C2.C.Cédulas
262; Granada, 6-2-1586, Memorial de Granada sobre hacienda.AGS.C2.C.,legajo 2193,s.f.
Madrid,1-4-1586, Memorial a Granada sobre lo miswo.AGS.C2.C.,legajo 2193,s.f.; Madrid
30-4-1586, Memorial a Granada.AGS.C2.C.Céuulas 262,folios 254r-258r; también en AGS.
3.C.,legajo 2193,s.f.. En cuanto a la ejecucién en el Reino del nuevo sistema y sus
dificultades, véase: Grnada,1-7-1585. Informe de Granada.AGS.C2.C.legajo 2192,s.f.;
y Granada, 23-12-1586,AGS.C2.C.,legajo 2193,s.f.

AGS.C2.C.Cédulas 259,falios 69r-v; en adelante Instruccidn de los comisarios.
Nogbramiento de Villafuerte Maldonado y Nombramiento de Arévalo de Zuazo.AGS.C2.C.
Cédula 259, folios 33r-34r; también en AGS.C2.C.,legajo 2157,s.f.

Aranjuez, 4=-5-1571. R.C. a Tello de Aguilar.AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 86v-87r; 1y
también en AGS.C2.C.,legajo 2161,F.264.

San Lorenzo, 25-4-1576. Instruccidn al presidente de Granada sobre la visita.AGS.C2,
C.Cédulas 262, folios 25r-26v;también A don Antonio del Aquila.AGS.C2.C. Cédulas 262,
folios 25r.

49.- R.C. nombramiento.AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 109r.

50.- R.C. nombramiento.AGS.C2.C.C&dulas 262, folios 269r-v.

51.- R.C. nombramiento.AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 278v

§2.- R.C. nombramiento.AGS.C2.C.C&dulas 262, folios 278v.

%3.- Marti Mufioz, 15-6-1592, R.C. nombramiento,AGS.C2.C.Cédulas 318r.

S4,- Una relacién parcial de estos poderes hasta 1588 puede verse BARRIOS-BIRRIEL:La re-

poblacidn...op.cit.pfgs.34 nota 32; que incluye la transcripcién de la relacidn conservada

en Simancas,C3.C.,legajo 2171,s.f..Véase también R.C. del poder a don Pedro de Castro y

Tello de Aquilar (San Lorenzo,9-7-1579).AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 93r-94r; R.C. del po-

der para dar rentas al Dr, Valdecadas y Alonso de Cérdenas.(Madrid, 16-3-1588) .AGS.C2.C.

Cédulas 262, folios 279v-280v; R.C. de poder a Rubl de Bracamonte. (Monasterio de la Es-

trella,19-10-1592),AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 320v-321r,

55.- Memorial al Dr. VelascoAGS.C2.C.legajo

56.- HURTADO DE MENDOZA: Guerra...gg;gii.pégs. 395-399; MARMOL CARVAJAL:Del rebelidn ...
op.cit.pdgs. 361; Carta del arzobispo de Granada al Rey.(20-11-1571) AGS.C2.C.,legajo
2168,s.5.

57.- El duque de Arcos a Vizquez de Salazar.AGS.C2.C.legajo 2157,F.Z233.

58.- AGS.C2.C.CEdulas 259,folio 134r:"Después de escrita la que ird con ésta, hemos horde-
nado al cardenal de Sigiienza que os escriua quando fuéremos seruide que os desenbara-
ceys de lo de ay. Y para que lo poddis hazer se embfa con este correo gedula al presi




69.-

70.-

dente desa Auciengia para que entienda en las cosas que vos entendfades. DOe que os
auemos guerido ~uisar para que estéys aduertido dello".

AGS.C2,C.Cédulas 259, folio 14lv, transcrito en Apéndice documental; también en AGS.
C2.C.,legajo 2161,F. &3.

R.C. a don Fernando Nifio de Guevara para que entienda en los negocios de Granada,

(12-5-1584 ) ,AGS.C2.C. Cédulas 262,folios 206v-207v; el poder para las libranzas tiene
idéntica dato.(AGS.C2.C.CEdulas 262,folios 206v-207v).

Don Pedro de Deza y la Guarra de Granada (1568-1570). Granada, Universidad de Granada
1974, (resumen tesis doctoral inédita).

Carta del rey al presidente.(San Lorenzo, 29-5-1571) .AGS.C2.C.CEdulas 262,folios 212
r=v.

R.C. de la supencia del presidente. (Aranjuez, 5-5-1577).AGS.C2.C.Cédulas 262,folio

48v; para la segunda interinidad. R.C. suplencia.(San Lorenzo, 21-6-1583).AGS.C2.C.
Cédulas 262,folios 165r-v. De esa misma fechas cédula encargando al Dr. Antonio Gonzd
lez que asista al Consejo de Poblacidn.(AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 164v-165r).
AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 321v-323r.

Poder al presidente de Granada.{Madrid, 21-3-1593)AGS.C2.C. Cédulas 262, folios 334r-

335v; Carta al presidente para retrasar salida contadores.(S2n Lorenzo, 19-6-1593).
AGS.C2.C. Cédulas 262, folios 339v-340r; Yombramiento de Melchor Ruiz como receptor.
(Madrid, 7-4-1594)AGS.C2.C.Cédulas 262,folios 3blr.

K.C. de restitucién del tribunal de poblacidn.(Campillo, 10-5-1597) .AGS.C2.C.Cédulas
262,folios 404r-405v; también en Ordenanzas de la Chancillerfa.(1601). Libro I, titu-
lo 17, folies 134v-137r.A.Ch.Gr.

Un secretario (Francisco de Castro) y dos contadores {entre ellos Martin Pérez de A-
rriola), son los otros oficiales de menor rango.

A lo largo del siglo XVII se disolverd y restaurard varias veces con diversa composi-
cidn y competencias, el Consejo de Poblacién y la Junta de Poblacién en A.H.N. Conse-
jos, legajo 51441 n25, puede encontrarse un sucinto resumen de sus avatares. . J
DOMINGUEZ ORTIZ, A.: "Las instituciones", Historia de Andalucia. T. IV, op.cit. pag.
I

Wadrid, 11-11-1571, R.C. 3l presidente de Granada, A.G.S. C2 C., legajo 2161,

FoEn




CAPITULC SEGUNDO.

PRIMERA FASE DE REPOBLACION.




En ocasiones se ha afirmado que la Edad Moderna padecia
de una fobia particular,el horror vacui, dado el acusado poblacionismo
gue se detecta entre politicos y economistas. Sin embargo,no se puede
por menos que pensar en la justificada insistencia, tanto del Consejo de
Poblacién como de los consejeros que en la Corte asisten al rey,de que
se adopten con celeridad decisiones claras y definidas que permitieran
la llegada masiva de pcbladores y su asentamiento en el Reino. Las inde-
cisiones o la dilacién en la reglamentacién limita bastante cualquier
accién,especialmente en el &mbito local,si exceptuamos las primeras to-

mas de posesién y algunos arrendamientos.

La repoblaci’n,es cierto,continuaba obstaculizada en gran
medida por los prcblemas de seguridad en las zonas montafiosas,el Consejo
era muy consciente de ello, pero también lo era de la pardlisis que im-

plicaba no contar con wnareglamentacidn precisa. Ademis,pesaba el calen-

dario agricola pues se veia aplazada la reanudacién de los trabajos agri

colas.

Cinco meses después de la expulsidn,a lo largo de febrero-
marzo ,se promulgan varias provisiones,comgletadas con diversos memoria-

les desde las que se reorganiza la repoblacién.

A partir de ellas se define el derecho del rey al patrimonio
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y de la relig.on,entraron de lleno en dos de los casos de traicién tipi=-
ficados por el derecho castellanc.

Tal delito era castigado con todo rigor. Esto es l6gico en
el pensamierito politico y juridico del momento que pugna por asegurar
la autoridad y soberania del monarca y tiene en el ejercicio del ius pu-
niendi, en particular en materia de paz y seguridad interior,uno de los
fundamentos doctrinales de su poder. La accién punitiva en estos supues-
tos no se cuestionaba. Es mds,tal delito era un "delito exceptuado",es
decir,podian obviarse las normas procesales en uso para ser probado: el
indicio puede adgquirir valor probatorio pleno,los nobles pierden su fue-
ro procesal,etc. Es entonces cuando el poder soberano y arbitrario del
monarca e muestra mds desligado del Derecho ° .

Las penas establecidas para el delitoc de lesa majestad eran
la muert2 y la confiscacidn ¢z lus bienes de los culpades. Dejando de
lado la primera de eilas,n’s ocuparemos de la segunda que es precisamen-
te a la que hace referencia la Carta de incorporacién en la que se dis-
tinguen tres supuestos 0 situaciones.

En primer lugar,la de los moriscos rebeldes que jamas se rin
dieron;aqui la confiscacién de los bienes no tiene duda. En segundo lu-
gar,la de los que,rendidos y vueltos a la obediencia real,fueron compren
didos en el perddn que hizo piblico don Juan de Austria. La real provi-
sién matiza en este caso el alcance del mismo. El perdén,si lo es de las
penas inherentes al delito de lesa majestad,es un acto ejercido exclusi-
vamente por el rey e indelegable. La significacién de la medida en el
contexto de la guerra es evidente: cercenar la solidaridad del enemigo.
Pero,una vez derrotados,el rey magndnimamente les perdona la vida y,en

ocasiones otras penas, no obstante,a través de la férmula non embargante

[ lo pactado ],el perddn no se entiende ni comprende en lo que afecta

al patrimonic. La pena pecuniaria,pues,queda intacta y en todo su valor.

Por Gltimo,los llamados moriscos de paces. Las condiciones
en que los bienes de estos van a ser incorporados a la Cémara han sido
objeto de cierta atencidn desde Oriol Catena, quien puso de manifiesto
cémo a los de paces se les expropia, que no se les confisca, sus bienes.
En este caso serian desposeidos por la imposibilidad de atenderlos y cui
darlos al estar fuera del Reino de Granada, asi como por la dificultad y gasto

que supondria la distincidn de las propiedades de unos y otros moriscos.
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Curioso precedente,en opinién de este autor,de la expropiacién forzosa
por interés superior del Estado. Con todo,no deja de observar que carece
de fundamento en todos aquellos bienes que no fueran inmuebles ‘ .

Salcedo Izu,al abordar este punto de la provis.én de confis-

cacidn,destaca que la expropiacién,cuya validez y oportunidad era muy
discutida ,no era algo desconocido ni en la doctrina ni en las leyes.

Esta via de incorporacién de bienes a la corona llevaba apare jada,necesa

riamente,la compensacién econémica. La razén argiiida de imposible distin

cién entre el patrimonio de unos y otros moriscos hace,empero,inviable
la refaccidn por lo que considera falsas las razones aducidas ®. Campos
Daroca abunda en este planteamiento ¥y considera que,de hecho,la real pro
visidn de febrero estaba destinada a legitimar "la confiscacién de los
bienes de estos otros moriscos que legalmente no tenian por qué ser des-
poseidos" de ellos,maxime cuando la defensa del derecho privado y ce pro
piedad constituyen una de las razones de ser del Estado abscluto®.

En efecto,la doctrina politica sefiala como 1fmites del poder
absoluto las relaciones contractuales y el derecho de propiedad cuya
transformacién,definicién y cristalizacidn juridica corre pareja a la
de la propia soberania del monarca. Los estudiosos del Estado moderno
no han podido por menos que destacar este paralelismo manifestado clara-
mente en la recepcidén y desarrolio del derecho rcmano.

En lo que atafie a Espafia, Maravall recoge las diversas opi-
niones de Palacios Rubios a Mariana,quienes defendieron y distinguieron
claramente entre propiedad y potestad piblica.Distincién plenamente esta
blecida por Vitoria que "hard aquélla independiente de su legitimidad,de
circunstancias politicas,morales o religiosas"7 .Aunque fueran de infie-
les,el Estado no podia dejar de reconocer los derechos de propiedad de
los particulares.

Pero este reconocimiento de la exencidn de la propiedad res-
pecto al poder exige la reglamentacién y judicalizacién de las relacio-
nes de propiedad privada cuyos inicios en Castilla pueden fecharse clara
mente en las Partidas jy sucesivas Cortes bajomedievales. A través de
ellas se irdn fijando los términos en que el Estado puede incautarse los
bienes particulares. En ningin caso se podrd ejecutar sin la sentencia
firme de juez competente. Tanto es as{ que las confiscaciones,y en gene-
ral toda pena pecuniaria,estin perfectamente reglanentadas en el derecho
castellano va que afectan no sdlo al reo sino también a terceros: dere-

chos de los hijos,de los acreedores,etc.




Por tanto,en este contexto de tensidn entre los fundamentcs
doctrinales y practicos del Estado para poder castigar con todo rigor
un delito como el de la rebelidn morisca --desorden interior y vulnerabi
lidad de las fronteras--,y los necesarios 1imites que el derecho de pro-
piedad y las relaciones entre particulares establecen a la arbitrariedad
del monarca,es en el que hay que entender la singular redaccién de la
Carta de incorporacidn cuya ambigiiedad y subterfugios subrayan los histo
riadores que se han ocupado de ella.

Es evidente que se pretende,a través de un acto juridico de
total solemnidau,iw en balde es una pragmitica,establecer el derecho re-
gio de intervencién libre y sin trabas para poder proceder a la repobla-
¢idén v recrganizacidn de la hacienda real en el Reino de Granada.

La incautacidén del patrimonio de los rebelados no plantea
duda alguna,ni en la teorfa ni en la préctica penal. Aunque, para que tu-
viera validez plena,las leyes exigian un juicio que en efecto se llevd
a cabo®. En cuantc a los moriscos de paces la solucién era més dificil.
La distincién y reconocimiento de la via expropiatoria para aquellos que
habfan permanecido leales,o al menos "que no se mouieron",era necesaria.
El rey,si obraba con justicia,y Felipe II es caracterizado como justo,
debia asumir las dudas que planteaba la confiscacién en este caso. En
consecuencia,aquellos que demostraran su inocencia tendrian derecho a
la compensacién econémica estabiecida por las leyes. Pese a lo que pueda
creerse fue reconocida la inocencia de algunos a quienes se ccmpensé?

Estos casos fueron los menos. De hecho,el tribunal de los

tres jueces,del que ya hemos: hablado .,por instruccién directa del

rey, incod causa general contra la totalidad de la comunidad morisca® .El
propio cardcter del delito de lesa majestad permite en la practica judi-
cial excepciones tales como ésta,es decir,establecer la responsabilidad
colectiva. Decimos excepcién porque,como sefiala Tomas y Valiente" ,la
tradicién penalista en los siglos XVI y XVII considera delincuente a
aquel que comete actos voluntarios considerados como delictives por las
leyes. Para él,Antonio Gémez fue el mejor teorizador de la responsabili-
daa colectiva.

Este, preguntindose si una civitas o universitas puede delin-

quir responde que no ya que,éen tanto que personas juridicas "carecen

: 42 ..
de intelecto y de voluntad y no son capaces de actuar con dolo" .5in
embargo,este pianteamiento no se defiende,antes al contrario,en el caso
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del delito de lesa majestad divina y humana,entonces si se puede casti-
gar al colectivo.Asi se hizo cuando las Comunidades.

Pero si esto ya de por si no es bastante,la participacién
en la comisi@n de un delito en sus diversos grados: complicidad,ayuda,
encubrimientos,etc.,cuya definicidén y pena es imprecisa en las leyes pe-

nales castellanas,no lo son en delitos particularmente graves o frecuen-

tes. En el caso de la traicidn,rebelidn,etc,por su propia naturaleza se

contemplan penas durisimas para encubridores,cémplices y ayudadores, re-

ro también para los conocedores. Es mds,en la jurisprudencia y la préc-
tica judicial,teniendo en cuenta la equiparacidn de los delitos de lesa
majestad divina y humana,tal es el supuesto de los moriscos,desde el pun
to de vista penal, implicaba que se pudiera punir "no solo el delito per-

fecto o frustrado,sino incluso,la sola voluntas sceleris" ® ,

No es superfluo destacar que solo cuando se habla de los mo-
riscos de paces es,precisamente,cuando salen a culacién los diversos gra
dos de participacidn. Ademds,pese a cualquier objecidén legal que pudiera
hacerse,todas las consultas realizadas por el monarca coinciden en consi
derarlos a todos culpables,en mayor o menor graco,de la rebelidn y desde
luege,todos son conocedores.

El derecho penal,pues,hacia posible que la via expropiatoria
fuera insignificante. Probar,como se hizo, que todos eran reos de trai-
cién,no era dificil. Ademds,si el derecho no bastaba,la opinién comin
avalaba esta tesis.Nadie pondria reparos a esta decisién.

Ahora bien,respondernos a la pregunta de por qué se adoptd
esta via,via durisima pues implicaba el reconocimiento explicito de la
deslealtad de todos los sibditos e,incluso,el forzamiento extremo,por
mds fundamentos doctrinal .. que hubiera,de la propia legalidad para pro
ceder a la confiscacidn,cobra sentido si pensamos que,2ra la que precisa
mente desde un punto de visto juridico, planteaba menos problemas al
objetivo que se perseguia: la necesaria repoblacién pero también la reor
ganizacidén de la hacienda en el Reino.

Estid claro que,como el propio Felipe II escribe al presiden-
te Deza™ ,hay que ver con cuidado la acusacidn general pues ello importa
mucho a la hacienda y a lo que se va hacer en Granada. La expropiacidn,
amén de generar pleitos sin fin,podia costar mucho dinero al monarca.

Pero,ademds, habria que valorar hasta qué punto pudo contribuir a que
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el monarca se inclinase por la confiscacidn,las ventajas juridicas o po-
liticas que este camino allanaba frente a aquellcs otros sibditos del
rey que no eran moriscos y Qque como terceros se veian afectados. Habla-
mos,en especial,de los seficres © los propietarios de tierras Qque son
quienes han dejado mejores huellas en la documentacidn.

Abordar el estudio de las leyes,reglamentos y procedimientos
que hacen posible la ejecucién de la expropiacién y la confiscacidn,y
los limites que cada una tiene desde el propio derecho fero también su
alcance politico,supera con creces este trabajo. Sélo qucremos de jar

constancia que es significativo que pese a los reparos morales,incluso

legales,que pudiera haber a la confiscacién ésta no fuera contestadaii
La contestacidén y resistencia,cuando aparecieron,fue en el insiante en
que la efectiva aprehensién de lo incautado cues+ionaha ciertos dere-
chos,en especial, de iglesias,sefiores o algunos otros grupos sociales de
importancia en el Reino. Es entonces cuando si se reivindican les derechcs
de propiedad o la salvaguarda de las relaciones entre particulares. la

real provisién de febrero era ciertai.ente ambigua al decir que todos los

bienes, "en cualquier manera que los poseyeran" y en cualquier lugar,eran
incorporz.os. La reglamentacién posterior lo precisaria. Las voces que
se alzaron contra la expropiaci.n efectiva que se estaba haciendo de to-
das aquellas propiedades inmuebles cedidas a censo o,mas tarde, las fran
quicias de que disfrutaron los pobladores,son muestra de lo que decimos.

Ahora en tanto que la contizcacidn hacia depositario al rey del patrimo-

nio morisco,cualquier reciamacién debia estar apoyada en justos titulos

con los que no siempre se contaba'® .

Multitud de pleitos inundardn el tribunal de los tres jueces
que irdn resolvienco de manera contradictoria este enfrentzmiento /s .E1l
tratamiento de las causas fue aesigual, pues desigual era la posicidon de
los demandantes. Cor. todo,no fue siempre el juzgado el lugar donde se
resolvieron los desacuerdos entre el rey y los afectados. La negociacidn
y la concordia fueron preferidas por Felipe II,al menos en ciertos ca-
sos, como fue con el arzobispo de Granada o la Inquisicién” . Ambas insti
tuciones fueron compensadas de sus pérdidas,perc el lugar que ocupan e€il
el entramado de poder del mismo Estado no se puede olvidar. En estos ca-
sos y en otros,tanto Felipe II como el Consejo de Poblacién en su rombre
argumentaron el superior fin que habfia que cubrir: repoblar toda la

tierra.




Fundamentado el derecho, se incautan todos lcs bienes
de los moriscos sin excepcidn: muehles, inmuebles, semovientes, dcrechos
y acciones; particulares y colectivos; de realengo, sefiorio y abadengo.
La declaracidn cde confiscacidén se completa con drdenes de que se proceda
a la toma de posesidén de lo incautado. Estc, parcialmente iniciada, se
impulsa desde este momento y se organiza desde el Consejo de Poblacidn
con el nombramiento de letrados para que procedan al deslinde y toma de
posesién de los mismos, subrayando que sean registrados en dos libros de
"cuenta y razdn". El conocimierto de la total.dad del patrimonio morisco
fue realmente dificil, en especial de los censos, deudas de cristiancs
viejos, ganados, etc., los jueces asi lo expresaron. Mejor suerte se tu-
vo respecto a los bienes raices y de lo que son muestra evidente los
apeos llegados hasta nosotros, preciosa fuente de informacién,prueba del
guehacer del estado y sus oficiales, pero también evidencia palpable de
esa mezcla de la mentalidad moderna: junto a la fuerza del derecho escri
to la vigencia del acto material, simbdlico, que encierra el apeo.

También, como es légico, se conmina a todas aquellas perso-
nas que por diversas vias --usurpacidén, ocultamientc, etc.--, se han a-
propiado de parte de ese patrimonic. Incluso, aplicando la férmula non
embargsnte, se dan por nulas todas las sentencias que se hubieran dicta-
do contrarias a los moriscos y que implicaban una disminucién de la ha-
cienda confiscada. Se preterdia que l2 confiscacidn afectara a los bie-
nes moriscos tal y comu <= <ncontraban en el momento de la rebelidn.
Cualquier fraude en este sentido seria severamente c.':xstigacio‘9 .

Por Gltimo, consignar que la publicacidn de la medida presen
té algunos prcbiemas. Su fecha es de 24 de febrero de 1571, sin embargo,
el Consejo de Poblacién escribié al rey en el sentido de que dar a la
luz piblica aquella orden real podia ser peligrosa. Primero, porgque se
estaba en negociaciones para rendir algunos focos rebeldes; ademds, la
mayor parte de los moriscos de paces estaban en lugares cercanos al Rei-
no y podian regresar. Atendiendo a estas razones se procedié a publicar-
la "con toda disimulacién". La mids solemne lectura se ejecutd el dia 1

de enero de 1572 en la plaza de.Bib-Rambla de Granada. Resefla de la mis-

ma nos la ofrece el presidente Deza quien, ademds de dejar constancia

de la parafernalia que rodeé al acto, muestra en esta misiva su clara

posicidn antimorisca y se congratul

gl % 20
la situacién del Reino™ .

a de 1o ajustado de su juicio scbre




II.- Administracidn de la hacienda ¥y repoblacidn.

1.- Aunque por la documentacién manejada no es posible fi-

jar, ni aproximadamente, la cuantia ¥y caracteristicas de la totalidad

de lo confiscado, si se puede afirmar que era considerable. Proceder a
su incorporacidén efectiva y su administracién fue una de las primeras
tareas a ejecutar desde el Conse jo de poblacién de Granada y de lo gue
ya hemos dado cuenta mas arriba’s

El patrimonio confiscado era sin duda de atencién preferen-
te, sin embargo, la nueva situacién fue idénea para revisar el estado
de algunas rentas ¥y ‘erechos reaies la consolidacién de monopolios ¥
la apropiacidn de ciertas fuentes de riqueza. Por lo tanto, junto a las
instrucciones especificas para la administracidn de la hacienda confisca
da, se recuerda el monopolio real sobre salinas, minas de oro, plata,
plomo y azogue; la reserva para la Corona de los alumbres y. también,
de las almadrabas® . La importancia estratégica y econdmica de estos pro
ductos hacen imprescindibles su control por parte del Estado, y a ello
se aplicaron los monarcas espafioles desde los Reyes Catblicos . También
se reservaron olivares y tierras e ingenios de azucar ® .

Algunas rentas como la seda , y la farda® muy afectadas por
la expulsién,precisaban de medidas urgentes para su recuperacidn.

Otrc aspecto, que en estos primeros meses queda un tanto di-
fuminadn pero que, mads adelante, cobrard gran importancia, es la revi-
sién de las condiciones de reparto de los diezmos eclsidsticos y, no po-
dfa ser menos, la posible reversidn a la Hacienda real de tercias y alca
balas en manos de los sefiores; pretens.ones de particular transcendencia
pues implicaban la redistribucién de la participacién de los grupos pri-
vilegiados en la renta social. Diezmos y alcabalas enfrentaron no sélo

a la corona con la iglesia y los sefiores sino también a éstos entre si.




De todos ellos nos ocuparemos mas adelante, en relacién con
los momentos y aspectos de la repoblacién a los que atarien directamente.

Pero volvamos ahora al patrimonio confiscado.

La hacienda confiscada a los moriscos, incorporada a la Coro
na, puede ser administrada de diversas maneras: directamente o bien ce-
der sus derechos por diferentes vias: arrendamientos, censos, ventas,
etc. El uso de uno u otro sistema vendra dado por los objetivos a cu-
brir.

La administracién directa fue desaconse jada al monarca Y,
hasta donde sabemos, muy limitado su uso, circunscrito casi en exclusiva
a los primeros meses y tendentes a evitar su destruccién. La via preferi
da,la cesién a corto plazo. Cesidn que se concreta en los arrendamientos
y el disfrute sin carfas por cuatro afios, en las comarcas de Alpujarras,
Sierras y Marinas. Es decir, hasta octubre de 1571, se procurd obviar
la adquisicién de un derecho real, aunque fuera subordinado, por parte
del concesionario eludiendo comprometer el patrimonio adquirido bajc con
tratos de larga duracién: mds de diez afios © enfitéuticos.

Esta decisidn afectd muy directamente 2 la repoblacién.

2.- El dfa 24 de febrero de 1571, se promulga la Primera

provisién de las graciasﬂs en la que se anuncia que el Reino de Granada

es tierra de repoblacidn, completada con otras disposiciones a fin de
asegurar su éxito.

La primera nrovisién de las gracias convoca a todos los slb-
ditos del rey que asi lo deseen a trasladarse al Reino meridional. Se
exceptiia exp.icitamente a los moriscos sean de donde fueren. No se prohi
be en ella, pero si en los memoriales a Granada, que los naturales del
Reino fueran comprendidos en la repoblacién®® . Se pretendia asi evitar
migraciones internas que comp ranetieran la recuperacidn demogréafica.

Cabria distinguir entre el anuncio, la convocatoria general,
y una oferta especifica y definida de tierras y franquezas para aquellos
que se asienten en la comarca alpujarrefia, las del litoral o serranas.
De hecho, esta carta, y la posterior de octubre? , atafien en cuanto a ven

tajas en exclusiva a lo que se denomina en la documentacién Alpujarras,




91

Sierras y Marinas, diferenciadas de las llamadas Vegas, Valles y Llanos;
aquellas, zona de repoblacién prioritaria desde los primeros memoriales
y consultas.

La diferenciacién y preferente tratamiento vienen dados por
varios hechos. En general, Alpujarras, Sierras y Marinas coinciden en su
mayor parte,con las zZonas mads despobladas a causa de la expuisidén. Tén-
gase en cuenta que la poblacidén morisca no estaba homogéneamente distri-
buida, puesto que desigual fueron los resultados de la guerra y la ocupa
cién castellana de finales del XV y principios del XVI. Puede afirmarse
que la expulsion tuvo mayor alcance cuanto mas al este del Reino, en el
campo que en las ciudades; en las sierras que en los llanos.

A ello hay que .afadir que el litoral --las Marinas, delimita
das como tales la franja costera hasta cuatro leguas de la mar-- es la
linea de choque, el frente de la tensa frontera con 21 Islam, plenamente
activa,al menos, hasta las paces hispona-turcas de la década de los ochen
ta. Si se exceptfian algunos nicleos como Milaga, Vélez, Almufiécar, Salo-
brefia, Motril, Almeria, Vera, la saca dejé una amplia franja deshabita-
da. Las Alpujarras, a su condicidn de maritimas y vacias, une las parti-
cularidades de su geografia abrupta y fragosa. Al igual que el res*o de
los lugares serranos. tan abundantes en el Reino, dificiles de rnoblar
excepto en las mejores condiciones. En contraposicién, la Vega df Grana-
da u otras zoras del interior, menos castigadas, en potencia de mds fé-
cil explctacién, se juzgo que se ocuparian con rapidez por si solas.

La provisién, en el parrafo justificativo de la medida, pin-
ta un pais rico, fértil y préspero, carente de brazos tras la expulsidn;
las tierras vacias y yermas; los talleres parados. Tierra ¥y trabajo,
oues, esperando a todos aquellos que decidan emigrar. A estos que se pon
gan en camino hacia Granada, bajo la proteccidn del rey, serdn ayudados
en viaje tan largo y penoso, garantizado a través de los oficiales dipu-
tados para ello. Asimismo, se intenta desvanecer cualquier idea de peli-
gro afirmando que, tantc las cuadrillas como el reforzamiento defensivo
de la costa, les protegen de bandoleros o piratas. Al final del camino,
en los lugares de poblacidn encontraran las provisiones necesarias para
su sustento y trabajo a precios moderados; los molinos en funcionamiento,

y tierras suficientes para el sustento y cria de ganado. Ademas, se hace
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una amplia referencia a que se ha dispuesto lo necesario para el &ptimo
funcionamiento del sistema de aguas y riego, tan caro a la agricultura
del pais?® .

Si los inmigrantes se asentaban en Alpujarras, Sierras y Ma-
rinas, a lo dicho se sumaba la oferta de casas, tierras y franquezas fis
cales:

- Las casas se les cederian en propiedad perpetuamente; en
reconocimiento del sefiorio real darian un pequefio censo anual.

- En cuanto a las heredades de moriscos, se les concede gra-
tuitamente el usufructo de cuatro anos. Pasado ese perfodo, quienes las
hayan labrado bien, podrédn optar a ellas en buenas condiciones, recibi-
rian un tratc preferencial.

- En propiedad aquéllas de los baldios que, "sin perjuicio
de los pastos y quedando lo suficieute para ellos", el comisario de la
poblacién considere puede darseles.

- Aunque se afirma que se les entregardn morales, moreras
y simiente de seda, trato este de particular Importancia en el Reino,
los términos en que se redacta este capitulo son por lo demés ambiguos. A
los olivos no se hace referencia alguna.

- Los términos tendran tierras suficientes para los ganados,
de disfrute comin.

- Mas generoso se mues*ra el monarca en las exenciones fis-
cales y otros privilegios. Los pobladores o moradores son francos del
pago de la alcabala de los que produzcan durante diez afios; por treinta
de la moneda forera; perpetuamente de huéspedes. Para garantizar el avi-
tuallamiento y comercio en los primeros afios, se exime de alcabala, por-
tazgo y peage alguno a los proveedores.

-~ E] permiso para cazar cop pelota, la mitad de los tescros
que encuentren y declaren,y la prchibicién de ser ejecutados por deudas
en sus ropas, camas, aperos, etc., completan las ventajas ofrecidas.

De esta enumerzcién hay que resaltar las condiciones de ce-
sién de las tierras, que confirma lo que hemos indicado antes de la ce-
sién a corto plazc Es ciertc, que se incluye, aunque con matices, la
entrega de tierras en propiedad en los baldios. Esto es una quimera ya

que, como recordd el Consejo de Poblacidén al monarca, en Alpujarras, Sie




rras y Marinas era escasisima la tierra aprovechable para este £in*t.,

Este punto, de manera destacada, fue discutido por el Conse-
jo granadino, también por otros oficiales del monarca como el contador
Salablanca® . En general, manifestaron su desacuerdo con una medida que
no sélo no contribuirian sino que dificultarfa la repoblacidn, juicio
que, al parecer, no compartia otros consejeros del monarca que ya en di-
ciembre sugirieron este tipo de cesién® .

En cuanto a las franquezas fiscales su exencidén era por un
plazo prudente, en especial las alcabalas. Las consultas remitidas al
monarca daban su visto bueno puesto que estaban encabezadas; sin embar-
go, el monarca debid acceder finalmente a una reducr.6n del encabezamien

to de Granada, maltrecha a causa de la rebelidn. Pes: a todo, estas fran

quezas prefiguran en Alpujarras, Sierras y Marinas una zona de baja fis-

calidad por un periodo aceptable de tiempo-téhgase en cuenta que el Rei

no tampoco pagaba los serviciossz En cuanto a la farda, todavia no se ha-
bia resuelto su reestructuracién y, hasta donde sabemos, no se cobrd a
los repobladores™® .

El resto de las ventajas y promesas, aunque abrieran perspec-
tivas, de hecho, pesarcn ¢ podian pesar menos en el adnimo de los campe-
sinos que la oferta de tierras o escapar a la fuerte presidn fiscal del
agro castellano. Desde luego el legislador considerd que si lo eran tal
vez con la idea equivocada de que los excedentes de poblacidon de Casti-
1la pcdian ser absorvidos por Granada.

£l siguiente paso era la publicacidn y difusidén de la misma.

Con idéntica fecha se envia a las ciudades y villas una co-
pia de la provisidn de las gracias junto a una carta del rey y la Ins-

truccidn a los corcejos y justicias® , en las que se les ordena: proce-

der a su ejecucidn con presteza y eficiencia, dandale la méxima difusidn
a las gracias para lo que se nomorarén a dos oficiales encargados de su
publicacién --no séio lectura sino también exposicién en lugares pibli-

cos—. Deben hacer un registro por escrito de todos los lugares de la
jurisdiccién donde se consigne el nombre y calidad de los inscritos para
poblar. Tendrédn prioridad los varones casados con familias, labradores,

oficiales de la seda o de trato, aunque se recibird también a los. otros.




Contribuirdn al traslado de los colonos contratando bestias y carretas,
——en Galicia y la Cornisa Catdbrica se sugiere el viaje por mar--.

Los sefiores fueron requeridos para esta tarea, se les remi-
ti6 idénticas instrucciones con los matices inherentes a su calidad® .
Aquellos que contaban con lugares en el Reino de Granada se les sugiere
el intercambio de moriscos de sus jurisdicciones por otros vasallos de
fuera del Reino.

A unos y a otros se les ccmunica la llegada de un oficial
que ejecutard el traslado de los pobladores y a quien deben prestar su
apoyo: los comisarios de poblacién enviados a levantar pobladores.

Las instrucciones de estos "que van a levantar pobladores",
lleva fecha de 28 de marzo de 1571 . En ella se les consigna un distri-
to donde desempefiardn su misidén. Esta consistird en, una vez llegacos
a su destino, valorar lo realizado por las justicias ordinarias y comple
tar el trabajo, se le recomiend2 su presencia en todos los lugares tanto
realengos, como de sefiorio, organizar el traslado de los colonos fijando
fecha, itinerario y bagajes. Debe recordar a los pobladores que las fran

quezas solo son para Alpujarras, Sierras y Marinas, y que pueden poblar

en Vegas y Valles pero sin gracias. Vigilar que las personas inscritas

sean de las calidades necesarias. Por Gltimo, se insiste en que estén
atentos a que los sefiores no pongan impedimento a la salida de poblado-
res.

Conocemos algunos de estos comisarios: Juan de Herrero a
quien correspondid el arzobispado de Toledo; Fernando de Molina, las ac-
tuales provincias de Jaén y Cdrdoba; Cristébal de Barros en Cantabria,
Vasconia y Calahorra; el alcalde de Murga en Galicia, Monsalve en Sevi-

11a y Cadiz®.

La organizacidén del traslado dando facilidades para el viaje
y diputando oficiales con poderes para ello era imprescindible. Asi se
allanarfan impedi :entos proucedentes de la propia situacidén econdmica de
los potenciales colonos a la vez que se agilizaba el traslado. Pero, con
seguridad se pretendid también, limitar la resistencia que a la emigra-
cién pudieran poner las oligarquias urbanas o los sefiores. La inclusiédn,

tanto en la provisién de las gracias como en las instrucciones de refe-




cias a que no se impida la salida o que se vele porque no Se€ les haga

violencia, es algo mas que una fdrmula.

La Corona dependia mucho de estos poderes locales para difun
dir la provisién e incentivar la salida. La resistencia ¥y oposicién a
la misma, cuando fue pasiva, es diffcil, por no decir imposible, de de-
tectar. La dilacidén en la ejecucidn de las érdenes reales seria el cami-
no habitual. Mas notorios fueron otros casos, incluso extremos, como el
de Galicia. En cartas fechadas en Orense los dias 6 y 4 de aoril de
1571, el licenciado Murga escribe al rey dandole cuenta del desarrollo
de su comisién, en ellas destaca las medidas que ha debido adoptar para
evitar las amenazas y coacciones de los sefiores de vasallos contra los
que se quieren inscribir¥ .

La amenaza que podia representar la repoblacién para
sus intereses econdémicosm soélo serian perceptibles en un movimiento
masivo que hasta donde sabemos no se produjo, excepto tal vez, e€n
Galicia si los informes de Murga son fiables.

Llegados al Reino el Consejo de Poblacidén, a través del mi-
nisterio competente, tendria dispuesto lo necesario para la recepcién
de los pobladores y su traslado al lugar de destino®®.

De la visita de los comisarios a su:s respectivos distritos,
se establecerfa por el Consejo la proporcién y prioridad de asentamien-
to. En Granada, nunca hubo duda de que no se igualaria el vecindario:
los cristianos viejos necesitaban para vivir una mayor extensién de tie
rras. Por tanto, los colonos representarian entre la mitaéd o el tercio
de los vecinos moriscos, atendiendo a varios factores,como serian,pobla—
cién anterior, tierras dispon}blES, diezmos, alcabalas, etc.

El dispositivo de acomodo de los pobladores se pretendia réa-
pido a fin de restablecer los trabajos agricolas, pero también para evi-
tar la permanencia de masas ociosas en la ciudad de Granada. De acuerdo
con los informes de los comisarios reclutadores, tendrian definido lugar
de destino e itinerario. La prioridad de Alpujarras, Sierras ¥ Marinas,
estaba decidida, pero la peligrosidad de algunas comarcas, recomendd ini-
ciar tanto las visitas como los asentamientos por =21 oeste y zZonas del

interior.




3.- La respuesta a la convocatoria fue inicialmente lenta
y exigua. Al parecer, ni la provisién de las gracias ni la comisidén de
los ¢ “iciaies regios bastaron para estimular un movimiento amplio y pro-
fundo que permitiera una rdpida reocupacién del territorio.

La emigracién resulta del saldo favorable del lugar de des-
tino con las ventajas econdmicas y sociwles que ofrece, frente a las con
diciones de vida en que se desenvuelve el potencial emigrante. Tanto co-

mo la atraccidn de aquél,opera la capacidad de expulsién del lugar de

origen incapaz de absorver los excedentes de poblacién o de ofrecer el

minimo vital.

Pese a lo avanzado hasto hoy, estd por hacerse una geografia
de la procedencia de los pobladores que determine si vienen del 1llano
o de la montaria; de los grandes centros urbanos o de nicleos de importan
cia exigua; de sefiorios o realengos,etc., que explique la desigual atrac -
cién que estas disposiciones y las posteriores, ejecerdn sobre los po-
tenciales emigrantes. Con todo, lo dicho mads arriba se ajusta perfecta-
mente a algunas de las razones argiiidas por los comisarios, los corregi-
dores ante la inhibicidn de los vecinos: que todos son propietarios, que
hay trabajo suficiente, que la mar ofrece mis posibilidades, etc. En sen
tido contrario habrfa que interpretar la rdpida recluta y elevado niumero
de inscritos en Galicia® .

Teniendo esto presente, en estos primeros meses tal vez cpe-
raron otros factores que, al contrario de lo expuesto, no influyd en el
balance final del niimero y procedencia de los pobladores, perc si en su
lenta y tardia llegada. Nos referimos a las propias limitaciones del apa
rato del Estado, en llegar a todos los lugares, las dificultades ae las
comunicaciones, las resistencias sefialadas mas arriba, incluso, el calen
dario agricola constribuiria a demorar la partida hacia Granada de algu-
nos de ellos.

Pero no solo el nimero sino la calidad y caracteristicas de
los pobladores variaria segiin el tipo de incentivos ofrecidos. La provi-

sién de las gracias excluiria, como sefiald Salablanca, a los de caudal,
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a ese prototipo de la época que constituye el lavrador castellano, asi
como a oficiales artesanos y comerciantes que se intentd atraer en un
principio® .

De los que finalmente llegaron a Granada, espontdneamente
o conducidos, algunos, segin informé el Consejo, lo hicieron confundidos
pues antendieron como vélidas para todo el territorio las ventajas ofre-
cidas. Otros, desconocedores de la tierra, prefirieron retornar a sus lu-
gares de origen® . En general, los potenciales pobladores tuvieron que
asumir que los privilegios de febrero se circuiscribian a Alpujarras,
Sierras y Mariras, también que se encontraban limitados por las instruc
ciones recibidas por los comisarios de la Poblacién® . Sefialadamente,
lo que atafiia la cesién de las tierras de moriscos. Aquella, ya quedd
dicho, seria solo por cuatro afios y gratuitassin embargo, el rey ordena
a los comisarios que, a la hora de proceder a los repartos de estas tie-
rras, valoren la posibilidad de restringir lo que se cede a aquella por-
cidn de tierra suficiente para su sustentc. El resto les seria entregado
en arrendamiento a precios moderados. Qué tierras comprenderian unas u
otras, queda a su arbitrio.

En cuanto a los morales, no comprendidos en lo gratuito, se
remite a los comisarios, quienes verdn si el arrendamiento serd a medias,
o bien una parte proporcional de la hoja o de la seda que produjeran.

El Consejo de Poblacién mostré sus reparos a estas medidas,
extremo en el que insistian, individual y colegiadamente, en los meses
sucesivos. En general los consejeros defendieron sistemas diversos de
cesidn segin el tipo de bienes y su localizacibn, sugiriendo repartimien
tos como los del XV o bien la venta, eso si escalonades y controlados
para no producir una gran baja de precios. No obstante, Felipe II reiterd
su mandamiento y prohibid cualquier venta, cesidn en perpétuo, etc. Tan-
to la Instruccién de la hacienda, como los numercsos memoriales enviados
de marzo a mayo, no dejan lugar a dudas: Granada debe ajustarse a lo le-
gislado. Ordenes que se acataron y ejecutaron“ .

Asi pues, se fueron completando los apeos y tomas de pose-
sién, las visitas, se inicid el asentamiento de los pobladores y los a-
rrendamientos. Para estos dos {.timos se elaboraron una condiciones en-

viadas a la Corte para su sancién® . No hemos encontrado contratcs de
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este periodo, su contraste con los documentos que conocemos es impres-
cindible para definir con exactitud las relaciocnes establecidas ecntre
el concedente y el concesionario. Pensamos que son muy duras, incluso
el mismo Felipe II sugiridé que no se aplicaran en todo su rigor.

Pyrmenorizarlas, pues, puede inducir a error. Sin embargo,
destacaremos que, ademds de la brevedad de la cesidén, sus clalisulas, muy
detalladas, particularmente en lo que atafie al reparo de las casas y los
trabajos agricolas, obligan a los pobladores y arrendadores a la puesta
en produccidon de toda la tierra de cultivo, reecificacidn de instalacio-
nes industriales y casas, todo a su costa. Pasado el periodo de cesibn,
revertian de nuevo a la Corona para disponer libremente de ellos., No
se incluye, por supuesto, ni una scla disposicidén de salvaguarda de lo
invertido por el concesionario.

Si ya de por si la provisidén de las gracias no fue suficien-

te para incentivar la repoblacién, las condiciones establecidas para la

cesién fueron un obstdculo mds. Deza, Arévalo de Zuazo y Villafuerte ex-
pusieron en varias ocasiones las dificultades a que se enfrentaban a la
hora de poder concertar la repoblacién de algunos lugares, preferente-
mente de Alpujarras, Sierras y Marinas. Las condiciones desanimaban a
muchos de los recién llegados, aquellos que podian tornaban a sus luga-
res de origen ya que, como afirmaban, tierras de arrendamiento las habia
en todas partes. Los que no se vuelven, o bien no trabajaban la tierra
como debfan o bien contaban con tan pocos medios que la puesta en explo-
tacién de lastierras recibidas era mas que dudosa.

La resistencia de los -~olonos a las condiciones de la pobla-
cidén estd definida en una de las razones que aducen y en la que expre-
san su incertidumbre: reciben las casas en propiedad, las reparan son
su hogar para que luego las tierras, asi mismo labrados por ellos, pasen
a otras manos puesto que tal vez no puedan pujar lo suficiente. Entonces
o deberén abandonar los lugares o trabajos en tierras ajenas en ndo muy
buenas condiciones.

Las condiciones unidas a la baja presién demografica provoca
ba la tendencia a la ocupacién de las comarcas menos castigadas o mis

fértiles, también las menos peligrosas, desviando especialmente del lito
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ral y Alpujarras, los contingentes poblacibnales que debian haber ocupa-
do estas zonas de repoblacién preferentes .

Incertidumbre, resistencia y dificultades que ya el contador
Salablanca habfa previsto tras conocer la provisién de las gracias:

"Todo esto, aunque paresge que tiene fundamento
de razdn, regiue en si mucho engafio y resultan dello muchos
ynconbeniertes. Porque el poblador que entendiere que va al
Alpujarra y que a de auitar tierra que no estd segura, y que
por alglin tiempo a de andar por ella gente de Guerra, asi
amigos como enemigos que la an de ynquietar; y que ellos an
de estar siempre que sea menester con las armas en la mano.
Y gastar muchos dineros en reparar las casas y moliendas y
otros edificios que, como estd dicho, estdn todos perdidos.
Y sustentar costa de labranca, y plantar morales y é&rboles
que es de lo que mds necesidad ay. Y en tiempo tan caso y
tierra estéril y &spera. Siendo, como todas éstas son, car-
gas que los cuatro y seis afos primeros a de poner & los po-
bladores en negesidad y trabajo, y que sdélo se hara pasar
por €1 y dexar sus casas y sus naturalezas y desazerse de
sus haziendas, su comodidad e interes; y la esperanza que
terndn en poseher adelante, ellos o sus hijos, la tierra que
van a poblar en Alpujarra, especialmente gente que tenga al-
guna possitilidad como esfa dicho que conbiene, sino fuere
hombres perdidos y bagamundo que ternén la tierra perdida
y desapouechada, hagan ynsultos y maldades en ella que sea
de mayor inconbiniente que tenella yerma" ' .

4. La puesta en pie de una estructura organizativa como el
Consejo de Poblacidn, el inicio de los apeos y tomas de posesifn, son
sin duda, los éxitos de estos meses. Muy distinto es el saldo de la repo
blacién si los informes de Granada son correctos, pocas personas Yy, e€n
general, pobres, se han trasladado al Reino con intencidn de poblar. Las
condiciones tan duras de los establecimientos desvian a la mayor parte
de las zonas de repobla~ién preferente, sin duda, muy destruidas, peli-
grosas, y cuyo paisaje a rario estd muy alejado del de .a mayoria de
ellos.

La via de cesién de las tierras es sin duda uno de los prin-
cipales obstdr ilos para el arraigo de los inmigrados, sobre todo, cuando
el trabajo 2 invertir en &l es tan grande. Si fue unasimple medida caute
lar o, por el contraric, una decisién encaminada a una administracién
del patrimonio a través de férmulas mis 4giles que permitieran la revi-

sidén peribédica de las rentas, particularmente de ias tierras, sincroni-




zindulas con los cambids de cayuntura gemografica y econdnica, amén de
facilitar 1la enajenacidn cuando fuera precisc, es indiferente en cuanto

a sus resultados, fue un error. Pensamos que,sin desdefiar la "pruden-

cia", pesG fundamentalmente este segundo intere€s, interés fiscal que con

tinuarad nrosente a lo largo de los afios sucesivos.
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.- AGS.C2.C.,Cédulas 259,folios 43r-5lv; suficientemente conocida puede encontrarse en
todos los LAR y ha tenids sucesivas publicaciones: Seapere,Oriol,Barrios-Birriel,etc.

De hezho no son dos traiciones diferentes sino una sisma. la homogeneidad religiosa
se consideraba necesaria para asegurar la fidelidad de los sdbditos al monarca y la
paz interior,no en balde la disidencia poiftica se expresaba a través de la religiosa.
Ademis,algunos tratadistas condenan toda resistencia al monarca,incluso al tirano,es-
ta tendencia,fomentada desde la monarquia,tiende a acimilar la resistencia al rey con
la resistencia al ardenamiento divino. Véase MARAVALL,J.A.: Estado Moderno y mentali-
dad social.Madrid,Revista de Occidente,1972,volumen I,pégs.383-85.

TOMAS Y VALIENTE,F.: El derecho penal de la monarquia absoluta,(sigles XVI-XVII-XVI.I)
Madrid,Tecnos,1969,p4gs.238-242; tanbién,LALINDE ABADIA,J.: Iniciacidén histdrica al De-
recho espafiol.Barczlcna,Ariel,1978,hace referencia a este delitc en diversos capitules
sobre poder politico y derecho penal. :

ORIOL:"la repoblacién...",op.cit.,pdgs.311-315.

SALCEDC 1ZU: "Bienes piblicos ...",ep.cit.,pdg.59.

CAMPOS DAROCA,M23.L.: "Sobre ia renta de poblacidn del Reino de Granada",Chronica Nova,
l4,pdgs. 57-73.

MARAVALL :Estado ...,op.cit.,vol.l,pdgs.345-356.

Instruccidn al presidente de Granada sobre las cosas de justicia,(Madrid,22-3-1571),
AGS.C2C.Cédulas 259,folios 98r-102v.

Confirmacién de una sentencia absolutoria:Madrid 19-6-1577,AG6S.C2C, Cédulas 262,folios
§1r-52v; Intruccién scbre la forma en que los moriscos pocrén probar su inocencia, (Ma-
drid,25-9-1578),AGS.C2C. Cédulas 262,folios 8Qv-82r,

10.- Memorial sobre la justicia,( |26-12-1571| ),AGS.C2C. Cédulas 259,folios 27r-28v; Car-
ta del presidente Deza al Rey,(Granada,9-5-1571),A6S5.C2.C.,legajo 2157,F.276;Los tres
jueces sobre la culpabilidad colectiva,AGS.C?.C.,legajo 2157,F.276.

11.-~ TOMAS Y VALIENTE:El derecho penal...,op.cit.,pdgs.

12.- Ibidea: ihidgﬁ,pégs.303-30#.
13.- Ibidem:Ibiden,pdgs.239.
14.- Véase nota 8.

'15.- E] enfrentamiento secular que se saldé con la derrcta politica de los moriscos no po-
dfa mover a compasidn,en la Espafa de la Contrarreforma,a quienes se habian sentido amena-
7ados,de una manera u otra,por la zosunidad no asimilada. Adeads,la expulsidn generd expec
tativas,en especial de acceso a la propiedad territorial,de los granadinos de toda condi-
cidn. Algunos esperarmban que se procederia a repartimientos;otros pensaron hacer su agos-
to adquiriendo tierras a muy bajo precio;este era, también, un buen momento para que los
sefores intentaran ampliar sus derechos sobre tierras y hosbres;algunos tuvieron la espe-
ranza de ver anuladas sus deudas con los meriscos etc.

16.- En este sentido puede ser si~nificativa la carta que el arzobispo de Granada escribié
a Felipe 11,(Granada,20-11-1571,AGS.C2C.,legajo 2168,s.f.),incluida en los Apéndices.
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Como ya verecmcs, la accidn desplegada desde el Consejo de Poblacién para hacer efec-
tiva la confiscacidn puso en entredicho el derecho a la tierra de muchos sefiores;
también, se aprovecho la ocasidn para volver a la Corona ciertas regaifas cedidas con
anterioridad. La oposicidn de los sefores no debe desdefiarse, sobre todo cuando en
el tema de los derechos sefioriales, el rey lc abord§ con guante blanco.

A lo largo de los Libros de Cédulas 259 y 262 de Simancas, citado aqui con frecuen-
cia, pueden encontrarse pumerosas referencias a pleitos presentados en el tribunal
de los tres jueces, deblan tener o mucha dificultad en su determinacién, pues se re-
nitfa a Madrid la confirmacidn de la sentencia, o mucha importancia polftica, de ahi
su interés.

- Mis adeiante nos referiremos de manera particular a la iglesia en todo este proceso,
solo anotar aqué que ambas instituciones, tras presentar sus reclamaciones directamen
te al monarca, procuraron evitar en lo posible los pleitos, se les compensé con otros
bienes cuya cuantfa se pretendié fuera justa para las dos partes.

La amenaza del castigo al parecer fue poco eficaz, y los jueces incapaces de descu-
brir los fraudes. Por tanto, a sugerencia de Granada, el rey abtuvo una paulina, pu-
blicada el 2 de enero de 1573, que segin escribil Deza causé un alud de devoluciones,
descollando Motril entre todos los .ugares del Reino., Una vez mds queda- patente el
entrelazaniento entre Estado e Iglesia y el papel fundamental que la religién jugaba
en el pensamiento y acciones de los hombres. Sin eabargo, su utilizacién no estuvo
exenta de fricciones y las autoridades eclsidsticas del Reino fueron remisas a su a-
plicacién, consideraron que lapena era desmedida.

Carta del presidente Deza al rey. (Granada, 2-1-1572),AGS.C2.C., legajo 2168,s.f.;
tambi€én Fe de la publicacién en el Reino de Granada de la R.P. de confiscacidn,(12-
3-1572),A65.C2.C.,legajo 2172,s.F.

Madrid,22-3-1571.Instruccidn de la hacienda. AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 103r-109v.
La administracidn de estas rentas ha sido estudiada durante el reinado de Felipe II
por ULLOA,M.: La Hacienda real de Castilla en el reinado de Felipe II. Madrid, Funda-
cién Universitaria espafiola, 1977. Véase también, CARANDE,R.: Carlos V y sus banque-
ros. Barcelona, Ed. Critica. 1977; GARZON PAREJA,M.: Historia de la Hacienda de Es-
pafia. Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1984.

23.- Sobre la reserva de los olivares: Madrid, 24-2-1571. Instruccién a los comisarios.
AGS.C2.C.Cédulas 259, folio 69r-v; la reserva de las tierras de cafias de azucar y de
los ingenios aparece por primera vez en, Granada, 3-3-~1571, Las condiciones de la po-
blacién de los lugares del Reino de Granada. AGS.C3.C.,legajo 2157,F.271; la reserva
mds explicita corresponde a Madrid, 27-9-1571, Memorial a Granmada.AGS.C2.C.Cédulas
259,folios 123r-127r.
sobre estas rentas ademds de los estudios de hacienda citados en nota 2, sobre la Fa:
da véase, VINCENT,B.:"Las rentas particulares del Reino de Sranada en el siglo XVI:
fardas, habices, hagielas."” en Andalucia en la Edad Modernz: Econosfa y sociedad,
pdgs. B1-122. Granada. Diputacién Provincial. 1985; BAREA FERRER,J.L : La defensa de
la costa del Reino de Granada en la época de los Austrias, (Tesis doctoral inédita),
Granada ,1984; y desde luego, los trabajos de A. GAMIR SANDOVAL, “Las fardas para la
costa granadina,(siglo XVI) en Carlos V, Granada, Universidad de Granada, 1958, pdgs.
293-330; "Repartimientos inéditos del servicie guarda de la :osta granadina", el
Homenaje a D. Ramén Carande, tomo 1, pigs. 109-120, Madrid, 1965; Organizacién de la
defensa de la costa del Reino de Granada des”. su reconquista hasta finales del siglo
XVI, Granada, Universidad de Granada, 1947.

25.- AGS.C2.C.,legajo 2161,F.33.

26.- Madrid,22-2-1571, Memorial a Granada, AGS.C2.C.,legajo 2161,F.6; y Madrid,22-3-1571,
Memorial a Granada,AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 110r-112v, tamhién en AGS.C2.C.,legajo
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Madrid, 15-10-1571, Segunda provisién de las gracias concedidas a los pobladores.
AGS.C2.C.,legajo 2161,F.51, de la qu~ hablaremos mds adelante.
§ste punto merece un comentario, en el Memorial de las rentas y deischos del rey en
el Reino de Granada, (sin fecha, AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 19r-27r,, cun toda segu-
ridad elaborado por el Conseje de hacienda, se pormenorizan las renta: de la Corona
en el Reino, a la vez que se apuntan v{as de explotacién del patrimoniy morisco. Un
apartada se dedica especificamente a las aguas y riegos. Se sugiere un camtio en el
régiren de riego a fin de obtener una renta del aprovechamiento de las aguas, separan
dolas de las tierras de regadfo. Esto fue totalmente desestimado por el Consejo de
Granada que contestd al monarca subrayando que cualquier variacidn, particularmerte
en el sentido que se apuntaba, serfa nefasta incluso para la hacienda, la tierra sin
agua no valfa nada. El beneficio procederia de ahi y no de cualquier otra alternati-
va. Afortunadamente, ia tesis granadina prevalecid en este caso. Ademds del menmorial
citado, remitimos a: Granada,29-9-1571, Memorial de Granada.AGS.c2.C.,legajo 2157,
F.162: Madrid, 22-2-1571, Memorial a Granada.AGS.C2.C.,legajo 2161,F.6.
Granada, 5-3-1571. Memorial de Granada.AGS.C2.C.,legajo 2157,F.176; a este inconve-
niente respondié la Corona que se habfa incluido para incentivar a los pobladores,
el alcance de su ejecucién efectiva no debia preeccupar. Madrid, 22-3-1571. Memorial
a Granada.AGS.C3.C.,legajo 2151,F.14. también en AGS.C2,C.Cédulas 259,foliosliOr-112v
Granada, 4-3-1571. Carta del contador Salablanca al Rey.AGS.C2.C.,legajo 2157,F.189;
Granada,5-3-1571. Carta del duque de Arcos al rey. AGS.C2.C., legajo 2157, [r.177,
también el memorial de esta fecha citado en nota anterior.
Sin fecha. |25-12—1570|.Advertiliento en lo de la poblacién de las Alpuxarras.AGS.C2,
C.Cédulas 259, folios 10v-l4r. Se argiifa en este memorial que la entrega de tierras
en propiedad impedirfa el empleo de esta mano de obra por parte de par culares y el
aismo rey.
Sobre las rentas de la hacienda en Granada,Memorial de las rentas y derechos.op.cit.;
GARZON PAREJA,M.:distoria de la Hacienda...op.cit.,vol I,pdgs. 6§19-520 . Sobre la con
tribucién del Reino de Granada a la hacierda en DOMINGUEZ ORTIZ,A.: Politica y hacien
da de Felipe IV. Madrid, Editorial de Derecho Financiero, 1960.pd0s.216-218; también
véase las referencias de nota 21.
AGS.C2.C.Cédulas 259,folios S54v-57r; R.C. a las ciudades y villas.AGS.C2.C.Cédulas
259,folios 51v-52r.
R.C. a los sefores.AGS.C2.C.Cédulas 259,folio 53r.
- AGS.C2.C.,legajo 2165,F.26, también,AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 57v-58v.
Madrid, 24-2-1571. Comisién a Cristébal de Barros.AGS.C2.C.Cédulas 259,folio  75r;
Madrid, 22-12-1571,Comisién a Juan de Herrera.AGS.C2.C.,legajo 2165.F.11; Madrid, 28-
3-1571. Comisidn al licenciado Murga.AGS.C2.C.Cédulas 259, foiios 73r-v. De Monsalve
no tenemos su comisifn expresa, referencias a su trabajc pueden encontrarse en el
Memorial a Granada.(Madrid, 13-10-1572).AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 203r-204v, y de
su carta a Deza (Sevilla, 29-9-1572).AGS.C2.C.,legajo 2171,s.f.,referencia que agra-
dezco a B. VINCENT.
AGS.C3.C.,legajo 2157,F.231 y 232.
Madrid, 24-2-1571. Instruccidn de los comisarios.AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 65r-69v.
VINCENT,B.:"Economn{a y sociedad en el Reino de Granada en el siglo XVI" en voldmen
IV de Historia de Andalucia, Barcelona, Planeta, 1980,pdgs. 161-224; también BARRIOS-
BIRRIEL:La repoblacidn...,op."’ ..pags. 47-48; una consideracién general sobre este
problemdtica en LOPEZ DE CUCAVJ E.:"Granada mudéjar, (1492-1501)", en vol. III de His
toria de Andalucfa, op,cit., pégs. 443-4b4i,
Dada la escasez de poblacién las instrucciones permitfan la emigracién a cualquiera,




104

sin embargo, no es menos cierto que la documentacién dibuja un perfil, que se defini-
rfa mds adn después de octubre, del poblador ideal muy cercano a ese modelo renacen-
tista de los medianos.
Granada, 5-4-1571.Cartas del dugue de Arcos y Deza.AGS.C2.C.,legajo 2157,F.239, Grana
da, 8-4-1571. Carta de Deza al rey.AGS.C3.C.,legajs 2157,F.236. 8
Véase nota 38.
Ademds de las referencias de las notas 30 y &1, Granaga, 1-4-1571. Carta de Gutiérrez
de Cuéllar a Juan Vizquez de Salazar.AGS.C2.C.,legajo 2156,F.234; Gutiérrez de Cué-
1lar al rez.AGS.C!.C.,legajo 2157,F.222; Hadrid, 20-4-1571.Memorial a Granada.
€1 Escorial,20-4-1571.Cartas del rey al duque de Arcos y al presidente Deza.AGS.C2.C.
legajo 2J61,F.18,19,20; también AGS.C2.C.Cédulas 259,folios 79r-84r; mayo, 1571.
Carta de Arévale de Zuazc y Villafuerte Maldonado al rey. AGS.C2.C.,legajo 2157,F.
278; Granada, 3-5-1571. Informe del duque de Arcos sobre el estado de la poblacidn.
AGS.C2.C.,legajo 2157,F.269; Granada, 9-5-1571. Carta de Gutiérrez a Juan Vizquez de
Salazar. AGS.C2.C.,legajo 2157, F. 286.

4k.- Sip fecha |Granada, 3-5-1571|. Las condicicnes de los arrendamientos.AGS.C2.C.,legajo
2157,F.270; Las condiciones de la poblacidn del Reino.AES.C2.C.,legajo 2157,F.271.

45,- Véase nota 43. :

46.- Granada, 4-3-1571. Carta de Salablanca.op.cit.




CAPITULO TzRCERU,
SEGUNDA FASE DE LA REPOBLACIGON., (SeptiemBre 1571 A 1577),




Los meses inmediatamn~nte anteriores a septiembre-octubre de
1571, momento inicial de la segunda fase, mostraron los inconvenientes
que para la repcblacién, en especial del litoral y Alpujarras, represen-
taba la politica adoptada en febrero. También, se comprobaron 1las difi-
cultades administrativas de organizacidn y gestidén del patrimonio confis

cado disperso y de muy diversas caracteristicas.

El memorial de 27 de septiembre de 1571 ' reconoce las defi-

ciencias més importantes y, sobre todo, asume como correcto el juicio
de Granada sobre la manera de proceder a la repoblacifén en lo que atarfie
a Alpujarras, Sierras y Marinas. En €l se instruye al Consejo de Pobla-
cién sobre nuevas me:t das para garantizar la seguridad y el aba.cecimien
to, la ejecucién de las provisiones y reglamentos, y algunas disposicio-
nes organizativas; a las que hay que sumar aquellas que afectan al desti
no del patrimonio inmueble confiscado: censo perpetuo, arrendamientos
y ventas, que delimitan, junto a los privilegios fiscales, sustanciales
diferencias entre las dos grandes zonas en que se clasificaron los luga-

res y comarcas granadinas para proceder a su repoblacién., Es a partir
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de aqui que cobra forma la repoblacién tal y como nos la ha transmitido
la historiografia.

La renovacién de la politica poblacional para Alpujarras,
Sierras y Marinas no obsta la continuidad e impulso de algunas de las
disposiciones adoptadas previamente. De hecho, a partir de estos meses
es cuando pueden hacerse efectivas, por ejemplo de los apeos y tomas de
posesién del litoral, Alpujarras y levante, que en determinados casos
no se concluirdn hasta bien entrauo el afio 1572, alGn contando con los
medios de que dispuso Cranada. También, la clagificacién de otros aspec-
tos del patrimonio confiscado cuya contabilidad practicamente acaba de
empezar. En fin, todos aquelles puntos de la hacienda regia a los que
nos referimos antes. Asi mismo, debieron ser estos afios, hasta 1577, de
gran actividad en el tribunal de los tres jueces hacienda frente a los
recursos presentados por los particulares para que el monarca reconocie-
ra las deudas de los moriscos,-- para cla¥ificer el patrimonio inmue-
ble--, las reclamaciones por las expropiaciones, etc. Con todo, tanto
las instrucciones regias como la actividad del Consejo de Poblacién es-

tédn volcadas en la repoblacidn.




I.- La segunda convocatoria de la repoblacidn.

a

1. El1 memorial de septiembre anunciaba nuevas disposiciones
para fomentar la repoblacidn, la mads importante seria la segunda provi-

i = Rl

sién de las ;_;racias2 , (Madrid, 15-10-1571), que renovaba la convocato-

ria de febrero, ampliando los privilegios'y ventajas para Alpujarras,

Sierras y Marinas; cuya publicacién y difusidn se concreta en una segun-

AT ! : - : i 3
da edicidn de las instrucciones a las ciudades, villas y senores , asi

como a los comisarics ya trabajando en sus distritos de reclutamiento.

El memorial afirmaba la negligencia de las autoridades loca-
les por lo que en ésta ocasidén se les insiste en la absoluta necesidad
de la repoblacién. A los seriores con lugares en el Reino de Granada se

les adjuntaba, ademds, la Instruccidn para la repoblacién de los sefio-

££2§‘ ,de la que nos ocuparemos més adelante, recordéndoles la repercu-
sién que en sus propias rentas +endria retardar el asentamiento de colo-
nos en el Reino de Granada.

A partir de noviembre y durante los meses sucesivos, las ciu
dades y villas fueron enviando a la Corte la certificacién de la publi-
cacién de la provisién y de las diligencias complementarias para su difu
sién e inscripcidn de pobladores; también lo hicieron asi algunos serio-
res. Lz totalidad de dichas certificaciones fueron remitidas por las ciu
dades y pueblos de la Corona de Castilla, a las que se dirigié de manera
especial la convocatoria5 i

El conjunto de esta documentacién sugiere un mas eficaz
cumplimiento de las instrucciones dispuestas por la Corona. Asi, Carridn

y Sahagiin escribieron al monarca:

w...certifico a vuestra magestad que luego se nombraron comi
ssarios en lus ayuntamientos y se publicd la provisidn ce
vuestra magesStad en lus villas y en lcs lugares de su tie-
rra, v se fixaron sumarios en lugares piblicos y se hizo lo




demds que la instruccidn manda con toda dilijencia y cuyda-
do; y hasta agora ninguno se a querido sentar en el libro
questd diputado para ello, y se entiende comunmente que de
toda esta tierra ¥y comarca no se moverd persona alguna para
ir ce su voluntad..." .

Almonacid lo hizo en parecidos términos:

",.. es tampoca la jente que se rejistra en este partido pa-
ra la poblacidén del Reino de Granada que no ai hazer caso
de ella; y algunos que se an determinado hazer la jornada
estin muy perplejos por no saver quando seré su partida para
dar orden en el vender sus bienes, i asi va el portador en
nonbre de todos a saber si ai cosa cierta...“T .

Tal y como aparece en estos mismos textos, pese a2 la ejecu-
cidn de las 6rdenes reales, la respuesta del pucblo castellano a esta
convocatorfa, aunque mds numerosa, no fue masiva. El acatamiento no ob-
viarfa por ~ompleto algunos de los inconvenientes resefiados con ocasidén
de las dispesiciones de febrero: resistencias locales, incapacidad del
propio aparato, etc. resc, tanto los comisarios reclutadores como los
conce jos reiteraron como razores de la inkipic1én de los habitantes de
Castilla la suficiente oferta Jde trabaio y tierras, alguna vez la escasa
poblacidn, y en el caso de Vasconia, la hidalguia universal de sus mora-
dores. Con todo, los nuevos privilegios ofrecidos incitaron a la emigra-

cidn a varios miles de familias en su mayor parte procedentes de Andalu-

cia, Castilla la Nueva y Extremadura o

En general se pueden aplicar los criterios de andlisis que
indicamos en el capitulo anterior a la hora de explicar las causas de
la desigual respuesta a la convocatoria de la repoblacién del Reino de
Granada. Es decir, la relacién que se establece a la hora de emigrar en-
tre la atraccién del lugar de destino, con sus ventajas econdmicas y so-
ciales, y la capacidad de expulsidén del lugar de origen donde nc es po-
sible encontrar, incluso a veces, el minimo vital. Relacidén que opera
no s6lo en la determinacisn del nimero sino también de la calidad de los
repobladores.

Las cartas de las justicias locales son desoladoras a este
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respecto: pocos y en su mayoria "pobres y miserables personas'. Paradig-
mitico es el caso de los gallegus cuyo traslado y sostenimiento fue muy
costoso a la Corona siendo, finalmente, inQitiles pa-a la poblacién gra-
nadina ® . También insiste en esta idea las continuas peticiones de ayuda
gel Consejo de Poblacién de Granada para poder contribuir al asentamien-
+o de los colonos en Alpujarras, Sierras y Marinas. Bermudez de Pedraza
y el padre Ledn reiteran estas apreciaciones, al escribir sobre el Valle
de Lecrin y Alpujarras'o.

Esta insistente referencia a la potreza de los pobladores
nos obliga a preguntarnos sobre qué quieren decir las fuentes.

Relaciones y calificaciones semejantes han sido recogidas
por li. Salomén en su obra" . Cuando las Relaciones Topogrificas tachan
de pobres y menesterosos a una parte de la pcblacidn, se refieren basica
mente a los trabajadores, es decir a aquellos que no cuentan con rigqueza
alguna salvo su fuerza cde trabajo, peones y jornaleros agricolas. Salo-
mon pinta con negras pinceladas la vida de estos campesiros temporeros,
moradores, si acaso, de miserables cabafias, no siempre con algo que e-
charse a la boca. Eran una masa famélica, inestable e itinerante resul-
tado directo del proceso de la expropiacidn campesina que se produce en
la agricultura castellana.

Nos inclinamos pues a pensar que cuando los repobladores son
calificados como tales lo que se tiene en mente es a un sector de la po-
blacidn carente por completo de medios mids alld de sus personas. Si los
gastos podian ser cuantiosos adelantindoles grano, muebles, ropa, etc.,
otra preocupacidn del Consejo de Poblacibén era su inestabilidad, y poco
arraigo sobre el terrufio. En general, el trabajador objeto de un fuerte
desprecio social, derivadc d2 su no vinculacién con el solar y el poten-
cial delictivo de esas masas de pobres que ya recorrian la Peninsula.

El trabajador se opone al labrador, categoria ésta a la que
se pretendia atraer a Granada. Pero, aunque el labrador seria definido
por dos hechos: estar al frente de una explotacién agricola de la que
no siempre es propietario, y la posesién de una yunta, lo que presupone
un cierto capital, no debe olvidarse que no contituye un grupo homogé-
neo, antes bien estratificado. Los estratos inferiores en proceso de pro

letarizacibn, tal vez muy cercanos ya a los trabajadores.
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Unos y otros, bordeande los limites de la supervivencia, pa-

recen representar el grueso de los colonos.

2. Sin dest#far la aventura individualizada que es imposible
valorar, el grueso de los poblauores llegaron agrupados bien organizados
por las justicias locales, sefiores y los mismos comisarios diputados pa-
ra ello, bien por lugares de origen o conciertos con personas particula-
res. De entre los primeros, B. Vincent " ha relatado el viaje ae la se-
zunda oleada de gallegos, penoso per demés y de muy escasos resultados.
Acemds de su pobreza, fueron escasos los que permanecieron en los luga=-
res de poblacidn aterrados per el peligro pirdtico y desconocedores del
medio.

A medidad que se procede ai estudio de los repartimientos
se confirma el asentamiento de pobladores en algunos lugares ligados en-
tre si por razones de vecindad o parentesco". El sistema que utilizaron
fue el envio previo con poderes, a uno o variecs, gquienes inspeccionaban
los lugares de poblacidn y escogerian el mds adscuado a sus intereses.
Establecian un compromisb con el Consejo por el cual accrdaban el asen-
tamiento, en un plazo cierto, de un nimero determinado de familias. Gra-
nada vid con mejores ojos este sistema pues la calidad de las personas
parecia adecuarse mejor a los intereses de la poblacién. Sistema que
coincide con los "asientos" con particulares pero tal vez no coingidan
exactamente.

Estos "asientos" o conciertos debieron ser diversos, pero
en general parecen tener una linea comin: un particular se compromete,
no siempre con garantias, a contribuir a lz repoblacién de un lugar, a
camsio suele recibir ventajas, mds de una sucrte, en dicho lugar. Seria
interesante establecer el papel que efectivamente jgaron luego en la
estabilidad del poblamiento, apropiacién de tierras, etc.; particularmen
te significativo puede ser observar estos elementos cuando son hidalgos
¢ inician una ascensidn econdémica y politica que, con seguridad, era
impensable en sus lugares da2 origen.

Este sistema, en todas sus variantes denostado por la Corona

y ensalzado por el Consejo de Poblacidn, fue uno de los conflictos sote-




rrados entre Madrid y Granada a 1o largo de todo el proceso. Debemos su-
poner 7que la institucidn lccal tenia todas las de ganar pues ella ejecu-
taba la repoblacidn pudiendo, siempre, corregir los incumplimientos O©
errores. Sus razones se basaban en la e11cac1a del sistema y que eran
gente de calidad; los reparcs del’ monarca parecen apuntar mas a sus con-

ecuencias a largo plazo: 1nfluenc1a politica, control econbmico de los

14 i
lugares, etc. . :

-
1572 y 1573 fueron los afios mas importantes en cuanto al na-
mero de colonos llegados ¥ asentados en el conjunto del Reino. La visita

de 157+ confirmé la repoblacidn deJ poniente,: la préictica totalidad del

distrito central ¥y 1a progresiva ocupaciéh del de Tello Gonzdlez de Agui

lar'®. El1 flujo no se cdetuMo pero debid ser mas pausado. Estos datos,

ciertos, no expresan mis que un momento del asentamiento que s€ enfrentd

entonces con el problema de la estabilidad.




II.- La repoblacién de Alpujarras, Sierras y Marinas.

-

3. Una vez en el Teiio, los inrigrantes irian siendo asenta-
cos en los diversos lugares. Si estos eran Alpujarras, Sierras y lMari-
nas, se beneficiaban de los privilegios y ventajas recogidas en la se-

gunda provisidn de las gracias gque incluye, matiza y amplia la primera

o

de 24 ie icbrero de 1571. Asi, ademis de las glosacas més arriba,

comprende: concesidn perpetua de las heredades de moriscos --exceptc las

: - - 16 ! i
de cafia de aziicar'® -- contra el pazo cel diezmo de lo yue se recolecte;

si eran olivos, ahorz incluidos, se pagarian, los primeros diez afios el
quinto y, después el tercio; idéntico porcentaje y plazos gravaban los
morales y moreras, pero éste afectaba no solo a los que fueren entrega-
dos sino también a los que plantaran en el futuro; el censo de las casas
se fija en un real; las franquezas de alcabalas tanto para pobladores
como proveedores, empiezan a contar los plazos desde el 1 d= enero de
1572, a fin de hacerlas efectivas para los colonos; a ella y las otras
de febrero, se suma la exencidn por cuatro afics de cualquier servicio
o pecho debi:o al rey, tal y como se hace en la ciudaa de Granada; la
piohibicidén de ejecucidn por deudas se amplia a2 los aperos de labranza,
bueyes y mulos; el transporte serd gratuito y el mantenimiento a precios
moderados; por Ultimo, se concede la libertad de presos por deudas de
menos de 200 ducados o por delitos livianos a cambic de ir a poblar.
Csta provisién confirma, inicialmente, la delimitacidn de
un territorio de baja presidn fiscal. Frente a la de febrero, lo mas no-
vedoso es la inclusidén de la tc..ulidad del patrimonio rconfiscado de las
tierras y arboledas concedidas que, ademds, ahora lo :erdn perpetuamen-
te. Esta cesidn es en régimen de @afiteusis, ya veremos en qué condicio-
nes. El canbn 2 pagar en especie era un diezmo, ademds del eclesidstico,
menos en dos cultivos: olivos y .iorales que se eleva al 20% y luege al

tercio. De entrada gravoso para el campesino, como minimo la quinta par-




«te de su renta se transfiere a los grupos privilegiados. Por Gltimo, no
podemos por menos que referirnos a la libertad a los presos a cambio de
pcblar. Sin duda, prueba d. la escasa y lenta respuer .a de los meses pre
cedentus. Se desccaoce hasta qué punto este ofreciriento pudo incidir
en el gr.eso de la emigracidn.

La instalacién de .os colcnos, los repartini-ntos y condicio
nes de la cesidn del patrimonio, queddé recogido en las llamadas condicio
nes de la poblaci’n, asentadas en todos los LAR y conoci‘ios tracicional
mente como Reilamento de septierbre de 1571, Femos de decir gue esta re-
glamentacidén es el resultado de la sistemati..cibn por parte del Consejo
de Poblacidn de las instrucciones recibidas, las clasulas de la segunda
provisidén de gracias y otras disposiciones que desempocan en dicho regla
mento, donde se fija una mecénica de procedimiento y una clara sintesis
de los recuisitos de lz poblacidn y nc un solo memorial o instruccidn.

La contfusidén es, ror otri parte 1l8gica, pues el documento remite al memo

: . ; Lo e o i el
rial de septiembre com« fuente de autoridad . Es la guia indispensable

de los repartimientos y asentamientos de los col nns. Vedmoslo.

El nimerc de pobladores de cada lugzr era decidido per el
Consejo de Poblacién de acuerdc con su riqueza, fijada atendiendo al ni-
mero de habitantes mrriscos, diezmos y alcabalas. Aguellos debfan ser
de fuera del Reinc de Granada, sin embargo, se admitié la presencia de
na.ucles. Las razones esgrimidas por los consejeros granadinos obede-
cian a dos hecho-: la peligrosidad, por lo que soldados y cuadrilleros
fueron ur. grupo de cole. s nada despreciable; por otro lado, la necesi-
dad de orientar a los recién llegados sobre las costumbres agrarias de
la tierra. La Corona accedié en ciertos casos pero, con seguridad, los
efectivos superaron en nime:o a los permitidos‘s.

Re nida al menos la mitad de los pobladores previstos, se
les entregaba el término, ya delimitado, y se les repartian las hacien-
das apeadas; debiendo los pobladores comprometerse a completar el ndmero
total y a no estorbar el afincamiento de los colonss que fueran enviados
por el Consejo de Poblacién, hasta tanto no se ..canzase el aumero prefi
jado por éste. Condicién no siempre cumplida pues comc escribid Deza,
los mismos colonos obstaculizaban el asentamiento de los que falta-

v 19
~an .
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El repartimiento se harfa de todo género de hacienda, estruc
turada en lotes llamados suertes. La suerte e componia generalmente de
la morada u casa, tierras (riego, 3ecano y vifias), morales, olivos, mds
cualquier otro tipo de bienes que fueran susceptibles de reparto. Cada
poblador recibiria el nimero de suertes proporcicnada a su caudal, segln
el criterio del comisario de la poblaciln. El reglamentec ejemplifica la
distribucidn de las suertes de un lugar: "Que donde huviere de haber cin

cuenta vecinus se le ceflalen veinte suertes mis para ventajas v dicz de

e

20
las cincuenta para medias para los de menos caudal..." . Oricl al con-

trastarle con la realidad de los repartimientos, interpretd que los colo
nce recibian tres tipos de suertes: la pequefias o medias suertes, resul-
tado de dar a dos pobladores una; las suertes medianas que equivaldrian
a una entera; y las mayores o con ventajash Zsto serfa as{ si los repo-
bladores no querfan ser tratados "con tecda igualdad". En cualquier caso
lo que s pretendia garantizar el Consejo de Poblacién ec que la rela-
cién suerte/poblador fuera *+.1 que el segundo pudiera trabajarla efecti-
vamente, teniendo en cuenta el grupo familiar (fuerza de trabajo), y lo
gue se denomina caudal, es decir, animales de tiro, aperos, dinero,
€CCay

Es probable que no haya un solo repartimiento que se ajuste
perfectamente al modelo o modelos, pero las variantes son inicialmente
poco significativas si exceptuamos las que precisamente sugiere el pro-
pio reglamento. El mds o menos jerarquizado sistema aplicado. Aunque se
ha considerado que este segundo fue el més significativo, los estudics
de los repartimiertos ponen de manifiesto que la distribucién de tierras
fue desigual, lo que lleva aparejado la conformacidén de un pequerio grupo
de campesinos acomodados gue contd con el triple o quintuple de los bie-
nes. Esto, segin Vincent 2, profundizé atin mis las diferencias pues con-
taron con un mayor capital y pudieron exterderse con mis facilidadza.

Se hacfa especial hincapie en que todos y cada uno de los
repobladores recibieran moradas. El reglamento detaila la mecdnica del
reparto que lo harfan 2llos mismos, y donde la relacién debfa ser de 1
a 3 como maximc. Las que sobraran serian repartidas para materiales. En

el supuesto de que faltaran, se establecid un orden de prelacién en la




entrega, primero los mds pobres, asi como un sistema de compensaciones
entre los que recibleran casas sanas y los que no.

[los suertes enter=as debilan reservarse siempre para el bene-
ficiadc y el sacristén.

La Corcna se hacia responsable de los gastos de deslindes,
amojonamientos, tomas de posesidn y formacidn de suertes de entre todos
les ocasivnados por el ageo y repartimiento. Por su parte los pobladores
debian costear la medida de las heredades y, si asi lo querian, lz pre-
sencia de comisarios regios para salvaguardar la legalidad del reparti-
mientc. A este respecto anotar, pues es lo (nico que sabemos, que un ni-
mero indefinido de lugares de Alpujarras, Sierras y Mariras adeudzron
a la hacienda los costos que le correspondieron. Al final no cumplieron
con ella pues les fue dispensada la paga po. la penuria en que se encon=-
vraban’ .

Como era usual, todo el proceso debia quedar registrado en
dos libros elaborados a ese efecto. Uno se mardaba a los contadores del
Conse jo de Poblacién y el otro, que permanecia en el lugar, debia servir
para anotar en €) todas las incidencias que afectaran a2 la repoblacidn,
ante escribano plblico que diera fe. Esto era imprescindible en los tras
pasos cuya no inscripcidn suponiz la nulidad de los mismos.

Completaban los bienes recibidos en el repartimiento, los
baldios si no fueron incluidos en aguel, siempre y cuando las roturacio-

nes se llevaran a cabo en los dos afios siguientes. La tierra abierta que

. iR s
dar{a sometida al régimen general™ . También, se comprometia la Corona

a la creacidn de ejidos, dehesas boyzles y términos suficientes para 'la
cria del ganado, condicionado a las disposiciones naturales ¢ los dere-
chos de terceros.

Al concejo corresponderia la szdministracién de 1las instala-
ciones industriales cuya cesidn era para los propios en el caso de los
hornos; y temporal por € afios de lcs molinos de harina y aceite. En cuan
to a estos, los pobladores deblan atribuir a la persona idbénea su explo-
tacidn con el compromiso de reedificarlos y dejarlos 'corrient:s y molien
tes".

Uno de los principales problemas a los que se enfrentaron
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los pobladores en determinudas comarcas fue la recontruccién de las ca-
sas. El Consejo de Poblacién propuso al rey, ya en marzo de 1571, que
se adoptaran algunas medidas que redujeran estos gastos ineludibles. Las
condiciones incluyen, pues, la licencia para la tala controlada del bos-
que y el disfrute de almadrzbas de tejas y ladrillo a particulares que
los {abricasen a precios moderados.

Todo lo expuesto fijaba la mecédnica del repartimiento y con-
cretaba ciertes medidas imprescindibles para allanar el asentamiento.
Sin embargo, son las clalsulas que delimitan las condiciones de la ce-
sidn las que tienen particular interés.

La segunda provisién de las gracias establecia que las here-
dades de moriscos "se las congedemos para si y sus herederos y subgesso-
res, y que las ayan en propiedad y seiiorio con que ayan de pagar y nos
paguen perpetuamente... la dézima parte de todos los frutos que en ellas
se cogieren, lo qual se entienda ser y sea derecho real impuestc sobre
las mismas heredades y casas', matizado el porcentaje en el caso de oli-
vos y morales.

La cesién de los derechos sobre las tierras y casas es perpe
tua contra el pago de una renta, el censo, la paga serd en especie, gra-
vando un tanto por ciento sobre la produccidén. Sin embargo, este hecho
solo nos define gue, frente a ias primeras disposiciones, el patrimonio
moriscos es cedido, en esta zona, de manera que la Corona "depone en fa-
vor del concesionario un derecho de caricter real sometido a la paga de
la renta"®® .

La formulacidn definitiva del contrato que fijard la rela-
cién entre el cedente y el concesionario tardé algo en elaborarse, y los
conservados en los LAR no son homogénens en su formulacién ¥ , con todo
consideramos gque, tanto ella como en las condiciones, queda patente que
los térmimos de la relacién es enfitéutica: el poblador recibe el domi-
nio sefiorZo (til mientras que el sefior lo serd solo directo o eminente.
Es decir, se trata de un sistema femdal de propiedad compartida en el
que ambos tienen un derecho de propiedad. El rey en funcidén de una pre-
valencia juridica; por su parte, el concesionario puece trabzjar y usu-

fructuarlo a cambio del censo, nadie quede desalojarlo a no seyque in-
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frinja algin requisito que se castigara con la confiscacién © la conso-
lidacidn del dominio Gtil con e! directo’ .

Las ccndiciones que lleva aparejada la concesién del dominio
Gatil son:

- En primer lugar, el pago del censc de la renta. Esta es
en especie y corresponde a un diezmo de todos los frutos; excepto de los
olivos, y morales y moreras, que seradn 2l 20% y, pasados 10 afios el ter-
¢.io; este canon era individual, pagado pur cada pobladsr. El conjunto
cdel lugar se obligaba de mancomin al pago de un censo en dinero, cuya
cuantia era un real por cada morada. Lo que implica que todos los pabla-
dores pacasen lo mismo. Lo habitual fue que se procediera a un reparto
proporcional. El impago de la renta dos afios seguidos implicaba que el
titular del dominic eminente podia disponer del dominio Gtil incluyendo
las mejoras.

- La obligacién de residir en el lugar, con mujer e hijos.
En cada caso particular el ju-- de comisién o el Consejo de Poblacién
astablecia los plazos al cabc . los cuales debia avecindarse. A este
requisito se uno el que, los tres afios primeros, no puedan abandonar el

lugar sin licencia, por un plazo superior a 20 dias, so pena, de pérdida

de la suerte. Esta disposicidén es 1dégica puesto que el fin perseguido

es poblar, "humanizar", el territorio <espoblado, el no aveciadamiento
redundaria en el fracaso de la politica perseguida.

- Otras condiciones atarien a la obligacidn de cuidar y traba
jar los bienes concedidos, a fin de porerlos nuevamente en explotacidn,
¥, comc usualmente serialan este tipo de contratos, haciéndolo de tal
manera que vayan progresando y no r2uuciendo sus rendimientos. Se comple
menta con otra disposicidn que establece que la labor debe ser de acuer-
do con las costumbres del lugar y, por la importancia que tiene, el re-
paro y sostenimiento del sistema de riego, es una de esas tareas inelu-
dibles.

- Si el poblador dejara de cultivar la tierra durante dos
afios seguidos, le seria decomisada. Este plazo puede ser interpcetado
en el sentido de que si lo fuera por un término menor, aquellas podian
estar en barbecho lo que es necesario y no puede ser castigado.

- Frente a otros estabtlecimientos en gue se utilizé el sis-
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tema de censo enfitéutico, el caso que nos ocupa implicd el disfrute e-
fectivo del dominio Gtil por parte del enfiteuta desde el primer momen-
to. Este pudo troca., traspasar y venderlo siempre que se atuviera =
cierta normativa. Solo pod{a hacerlo a otro poblador. es decir, una per-
sona que reuniera las caracteristicas de "itil, casado y de fuera del
Reino de Granada", los contratos afiadfan los términos usuales: lega, lla
na, abonada, ni viuda, etc. Para ello necesitaba solicitar permiso los
cinco afios primercs, al Consejo de Poblacién o la personz en quien dele-
gara. Otcrzada la licencia pagaria un tanto por ciento sobre el precio
del traspasc, o sea, el laudemio.

- En cuanto a las transmisiones por herencia no estaban gra-
vadas por derecho alguno, pero el heredero estaba obligado al reconoci-
miento del censo otorgado antes de dos meses, si no cumplia nodia ser

despo jado de sus derechos.

El resto de ob'igaciones y clalsulas incluidas en los contra
tos que hemos podido cotejar, son los habietuales en este tipo de car-
cas .

- Z1 compromiso por parte de los enfiteutas de todos sus bie
nes, y los de sus sucesores, para que el titular del dominio eminente
pueda conpensar cualjuier pérdida por impago.

- lLa renuncia general de leyes, de manera que la relacidn
entre ambos se establezca en los términos del contrato, y autorizes a la

ejecucién inmediata por parte del administracor de la hacienda real.

El establecimiento de la cesién enfitéutica, representa des-
de el punto de vista de la Corona y la politica de repoblaciér la recti-
ficacifén de una nostura previa en aras a repoblar de hecho. Ofreciendc
sino la propiedad alodial 4 los colonds, si unos derechos cliaramente de-
finidos a través de la cesién del dominio Gitil que implica ia n»osesidn
efectiva en el marco de unos requisitos: renta y condiciones.

De ertrada este sistema de cesidn era mds atractivo para el
potencial colono, méxime cuando en muchas de las tierras habia casi que
partir de cerr y, por tanto, de cualquier inversién de capital, en espe-
cial su trabajo y el de su familia, arreglos de infraestructura, etc.,

recogeria 81 los frutos.
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Los limites estardn en relacién directa con los requisitos
de la cesidn: el canon y las restantes condiciones a cumplir.

Las que se refieren a la residencia o a la continuace explo-
tacidn de las heredades, razén primera y (ltima de la cesidn, suponen
la continuacién de la posesidén del derecho, que se ha recibido precisa-
mente por ello y sin entrega previa de precio u otro cualguier desembol-
so. No menos cierto es, que para el cedente presupone la realizacidén de
un objetivo: fomentc de la poblacién y de la riqueza, garantias de la
percepcidn de la renta. Dado que aqui es el rey el propietario supera
sus consecuencias el estricto &mbito de la renta a percibir.

Las demds cdefinen lus limites del derecho.

Sin duda, es el cancn a pagar lo que resulta mads adverso pa-
ra el concesionario. La reata asi obtenida y por muy suaves que rean las
otras condiciones, prus.Jpone la apropiacidn de una porcidn del excedente
por parte del titular del dominio eminente. Ademés cel diezmo eclesidsti
co, los pobladores debian pagar a la Corona el establecide en sus contra

tos que es elevadisimo en el caso de olivares, y morales: un quinto, lue

o

4

2o un tercio. Pero el diezmo no es mencs si consideramos que es de la
preduccién, sin descontar nada: ni tan siquiera lo imprescindible para
la sementera.

Ademds, su calidad de renta en especie permite la participa-
cién directa del cedentz en el aumento de ia productividad de la explo-
tacidn.

Contratos y vundiciones delimitan una tendencia al objetivo
Gltmio que se pretende cumplir: repoblacidn si pero también la constitu-
cién de una fuente de ingresos definida. Sin embargo, en los afios 1571
a 1574, hasta la primera viiita, desde el Consejo de Poblacidn se adoptd
una politica ce baja presién sobre los colonos.

En efecto, como escribid alguno de sus miembros, la repobla-
cidn ers "una flor tierna" que cualquier accidente podia tronchar antes
de florecer. Con esta imagen se pretendid significar las dificultades
de la puesta en marcha de los asentamientos no  siempre féciles 3
cumplir.

A

A ic largo de esos aflos la prédctica de gobierno estuvo enca-




minada en Alpujarras, Sierras y DMarinas, a garantizar el asentamiento
de pobladores. Para ello, y con el visto bueno de Felipe II, se continud
buscando la manera de garantizar el abastecimiento de grano tanto para
la simiente como para la alimentacién; se repartieron 6.000 fanegas de
trigo; también de enseres domésticos; armas; aperos; etc. Los medios a
través de los cuales se cubrieron estas necesidades fue tanto el asiento
con particulares como la colasboracidn con el Corregimiento granadino en
la adquisicién y distribucién del grano® .

Hay que destacar la dispensa de la renta en aljunos lugares

particularmente en Alpujarras, y el establecimiento de gradaciones er

§ - 30 =
el cobro de la renta de los morales . En definitiva, se procurd que la

presidn del canon a pagar no resultara un inconveniente hasta tanto la
tierra rindiera de nuevo a un ritmo normal y que, se dirigiera el produc
to de las mismas tanto a la alimentacidén ccmo a reinversiones en la ex-
plotacidén. Granada defendid esta postura argumentando las ventajas a lar
go plazo: sin gente no hay rentas.

Por Gltimo, y aunque al abordar la repoblacién de Almufiécar
entraremos en datalles, debemos hacer referencia a la reserva que en Al-
pujarras, Sierras y Marinas se hace de las tierras de caiias dulces y los
ingenios. Desde 1571 a 1577, la correspondencia intercambiada entre Gra-
nada y Madrid, se ocupa reiteradamente de este producto.

El azlcar, cultivado en la costa de Torrox a Adra, era un
cultivo comercial, exportado hacia Italia y Portugal, mé&s ¢ menos elabo-
rado. El memorial de septiembre eixpresa la reserva y ordena al Consejo
de Poblaciér que proceda a averiguar su rentabilidad y las formas que
puede adquirir su explotacién por la Corona™ .

Ma8s que las tierras a ello dedicadas, que no parecen ser ex-
cesivas, la Corona va a controlar fundamentalmente los ingenios y trapi-
ches que puede permitir el control més que suficiente de la ccmercializa
cidén del producto, puestc que al parecer el sistema aplicado por los due
fios de los molinos era la compra de las cosech.s. Creemos gque la hacien-
da debio pretender el estancamiento del productec cuya salida estaba ase-
gurada.

Sin embargo, nunca, gue sepamos, se definid una politica cla
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re a este respectc. Es posible que la indeterminacidén rcoviniese de las
confusas informaciones remitidas por gl Consejo de Poblacidén y hasta so-
terrada oposicién a esa reserva. Finalmente Granada optd por nezar toda
utilidad a un control real sobre dicha produccién. Se procedid a su ven-
ta a partir de 1577, lientras tanto fueron cedidas en arrendemientos cor
tos, aunque con mucha retraso. Los ingenios también se cedieron asi con
el compromiso de repararlos, sin embargo, en su mayoria fueron reedifica

. : s g
dos a cargzo de la hacienda .




Arrendamientos y ventas.

1. El1 resto del patrimonio confiscado continué siendo admi-
nistrado a través de arrendamientos aurque ya se inician las ventas que

se prolongaran hasta finales del siglo. El1 memorial de septiembre reite-

raba el manteminiento del sistema de arrendamientos en Vegas, Valles y

Llancs.

En este punto es preciso hacer una matizacién. En general
Vegas, Valles y Llanocs hace referencia a los lugares de repoblacién y,
aungue puede ser comprendido en ellas, se distingue de las ciudades =--
Granada, Guadix, Baza, etc.--, gue tienen un tratamiento ligeramente di-
ferente. La distinciér. radica no en el sistema de cesidn, sino en el he-
cho de que en aquellas se procede a un asentamiento de colonos y en las
restantes no es ese exactamente el proceso seguido.

La repoblacidn en Vegas, Valles y Llanos es hasta la regla-
mentacidén de 1578 relativamente mal conocida. En general, los trabajos
que se han ocupado de estos lugures de poblacidn han partido de los LAR,
por tanto de la cesidn perpetua. En consecuencia ha quedado obscura la
situacién hasta esa fecha™ .

Dado que este trabajo estudia especificamente una comarca
de Alpujarras, Sierras y Marinas y que, por otro lado, no hemos encontra
do testimonios, qie cdebe de haberlos, sobre el proceso previc en Vegas,
Valles y Llanos, lo que vamos a exponer agul corresponde a la informa-
cién aportada por la documentacién del Conseic de Poblacién.

D= acuerdo con ella, en los lugares despoblados se procedid
al asierto de colonos con una mecdnica muy semejante a la aplicada en
Alpujarras, Sierras y Marinas. Es decir, se estavlecid un nimero de veci
nos para el lugar; de ellos se procurd que fueran todos de fuera del Rei
nc de Granada aungue aproximadamente la quinta parte fue cubierta con

oriundos. Recibieron unas suertes cuya estructuracién era semejante a
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la que expusimos péginas arriba.

Los pobladores que colonizaron las Vegas, Valles y Llanos
establecieron con el Consejo de PoblaicCn un contrato de arrendamiento,
Contrato que no hemos podido cotejar pero que pensamos, seglin se deduce
de un informe del presidente Deza de 157634, cebia contener las mismas
claGsulas y condiciones, quizds con ligeras modificaciones, del elabora-
do en mayor de 1571 ¥ . La renta serfa en especie, el arrendamiento por
muy corto plazn y los arrendatarios debian restaurar los bienes que les
fueren entre_ados.

Al parecer la mayor parte de las comarcas comprendidas en
esta clasificacién tuvieron mencs dificultades para ser pobladas que las
Alpujarras, Sierras y Marinas. Cuando las hubo, por ejemplo Acequias y
Albufivelas, algln lugar del marquesado de los Vélez, el Consejo de Pobla
cidén procurd bien recalificarlo como Alpujarras, Sierras y Marinas, bien
introd.acir alguna modificacidén en los arrendamientos de manera que se
asentaran en ellos un nimero minimo de colonos. Con todo, debe de tener-
se en cuenta que lo comprendido en Vegas, Valles y Llanos era muy hetero
géneo y ~n consecuencia no puede darse como ejemplo general lo acaecido
en los lugares de la vega de Granada.

Pese a la menor dificultad del asentamiento de estas comar-
cas, de la documeitacidén del Consejo de Poblacifn se deduce quer no hubo
en general un exceso de oferta de colonos. No siempre pudo escogerse y

los pobladores fueron en ocasiones pobres y descualificados.

En cuanto al contrato entendemos que contintia teniendo vali-

dez lo que expusimos pidginas arriba, es decir, se reserva una amplia zo-
na del territorio donde las tierras fueron cedidas en arrendamientos cor
tos que permitfan la percepcién de una renta renovable sin compromiso
alpunos de cardcter enfitéutico. El Consejo de Poblacidén insistil reite-
radamente en la transformacidn d¢ las condiciones de la entrega de las
suertes en los lugares de Vegas, Valles y Llanos. Sin embargo, la Corona
no decidirfa hasta 1578 una transformacién de las mismas.

También son cedidas a través de arrendamientos las propieda-
des de moriscos de las ciudades y lo que suele llamarse la hacienda dis-
persa 3% , Estos bienes se encuentran ubicados en los términos de ciudades

o pueblos cuyos habitantes eran mayoritariamente cristianoviejos. Pensa-
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mos que la cesidn en estos casos, sefialadamente de los cortijos y pagos
del ruedo de la ciudad de Granada, se hacian entregandolo a aquellos que
ofrecian un mejor precio. Aqui no era tan importante repoblar cuanto lo-
grar la renta més alta posible. Tal vez la mayor preocupacién‘poblacio—
nista ofecte a la ciudad de Granada, mejor al Albaﬁéin, cuya poblacién
preocupd constantemente a la Corona. Tenia, sin embargo, tremendas difi-
cultades dado que las ventajas que pudieran ofrecerse eran bésicamente
de cardcter fiscal, las que habitualmente se ofrecen en las ciudades pa-
ra atraer oficiales y artesanos. Difizil de ejecutar sino era a costa

i - 4 - . v oo i S
de crear dos regimenes fiscales dentro de la misma ciudad ¥.

2. Con precedentes en los reinados anteriores, pero de mane-
ra sefialada bajo Felipe II, la hacienda real castellana aplicd el siste-
ma de ventas de bienes de dominio piblico, particularmente tierras, con
el fin de allegar ingresos extraordinarios. Esta politica general, afec-
td también a los bienes confiscados a los moriscos y per las mismas razo
nes® .

La posibilidad de vender parte ce esce patrimonio fue apunta
da ya por Francisco Gutiérrez de Cuéllar en fecha tan temprana como mayo
de 1571, su propuesta pretendia la enajenacibn de lar . lades ubica-
das en las ciudades y lugares no despoblados. Con ello se pretendia
cumplir un doble propésito: por un lado, obviar prcblemas de administra-
cién de tan cuanticsa hacienda; por otro, obtener una bonita suma,
200.000 ducados, de forma rdpida ya que los ricos y pudientes del Reino
se moverian prestos a adquirirlas, no en balde eran las mejores del
pais. Esta propuesta fue desechada. Sin embargo, la venta del patrimonio
confiscado fue una via de cesién iniciada a partir de septiembre de
1571

El fin que se pretendia cubrir conellas era la obtencidn de
dinero contante para sufragar los gastos de la poblacién. Otro aspecto
fue el intento de desembarazarse de una parte de la hacienda cuya admi-
nistracidén costaba mids que producia.

Sin embargo, el impulso mds importante de las ventas entre
1571-1577, son resultado de las necesidades de la hacienda real de cos-

tear el reforzamiento del sistema defensivo de la costa. Con este fin




la Corona ordend en un memorial cde '0 de diciembre de 1573 la venta de
tierras hasta la cant.dad de 30.000 ducados; en unio de 1575, sc habian
ingresado ya por este conc.pto mds de 20.000. En este periodo se vendie-
ron no solamente tierras sino también casas, molinos, hornos, ate ™ .
Una vez decidido que se iba a proceder a la venta, el Conse-
jo de Poblacidén encargaba a personas de confianza la tasacidn de los bie
nes: seguidamente lo habian pablico, de ‘manera que huhiera un nimero su-
ficiente de concurrentes a la subasta ya que era en publica almoneda,
se prezonat durante nueve dias. Pasado este plazo el Consejo de Pobla-
cién decidfia si las posturas eran suricientes, en caso de serlo se fija-
ba dia y hora en que se procederia al remate en una de las salas de las
Audiencia dispuesta al efecto. El remate lo haria una de las personas

facultada por el monarca para ello, ademds del presidente, los dos res-

ponsables de hacienda. La partida se atribuia ai mejor postor 'ibr de

cargas. .
FPensamos que dada la finalidad perseguida se valoraba a la
‘a Ael remate no sdlo el precio sino también la férmula de pago. Esta

podfa ser al contado o aplazada® .




IV.- La repoblacién de los sefiorios,

La repoblacién de los puzblcs sometidos a la jurisdiccidn

sefiorial tuvo unos conienzos diffciles. lLos sefiores se opusieron a las

toras de posesion de los jueces ue comisién; se resistieron a yue el Con
sejo de Poblacidn fuera quien orgeanizara la repoblacién de sus lugares,
pues ccnsideraban que vulneraba su jurisdiccién.'Ello se concretd en un
atraso ae la ccicnizacidn de les pueblos ce sefiorfo*.

l.as disposiciones de finales del afios® 1571, en la que hay

que incluir la Instruccidn para la | ..lacidn de los sefiorics de 11 de

ncviembre de 1“7143, define ya una linea de actuacién de la Corona para
aguellos ubjcados en Alpujarras, Sierras y Marinas. De acuerdo con el:ia,
se disponfa gque el sefior ccnservaba pechos y derechos en razdn del sefio-
ric. en cunnto a la distrihucidn de los diezmos entre sefiores, iglesia
v Corona, se remite a lo esiablecido por el breve papal que deja todos
lcs derechos a salvo; las rentas y derechos de la Hacienda real no se-
rian modificados y continuarian en st estado anterior; -la propiedad te-
rritorial de. sefior nc se cuestiori si no estaba cedida a censo perpetuo
a meriscos, ¢ 10 estuvo, "en adelante tan solamente han de ke »r el cen
sc, y el directc dominio, ¥ el Gtil, a ce ser confiscado a la Cdmara y
Fisco, como lcs demés de las bceiendas de los dichos meriscos”; de les
montes y bosques se reafirma el derecho adquiiido por la provision de
confiscacién pero, si lcs sefiores "que per*enden ser solariezos" prueban
su derecho, les corresponde a ellos; #l resto ae las clalsulas estable-
cen la adecuacidn de los repartinientos y asentemientus de los colonos
a la reglamentaci6n general, debiendo los pcbladores pagar al rey en cen
so estahlecido; en este asps to solo varia el que van a ser los titula-
res dsl sefiorio guienes procederdn a la distribucibén de las suertes, eso
si, con la asistencia de un oficial regio qie vele nor su justicia; por

-

11timo, se awteriza a los sefiores al reclutamiento de colonos tanto en




1o como cealengo.

-

£sta Instruccidn de los sefiorios da une prrticipac.dn activa

en €1 proceso repoblsdor si bien dentro de unos marcos y
vigilancia fijados per la Corona. Tampoco parece cuestionarse el conjun-
to de dereciios v rentas de los sefiores, pero esto en la préctica no fue
exactamer.te asi. En cuanto a lz expropiacidn sefiorial qu. se ha destaca-
do desde Fernandoc de los Rios y Oriol Catena, hay que matizarla® .

Tel y como establece la provision de confiscacidn, son. lcs

bienes cedidos en régimen ce enfiteusis los ¢ se ven afectados por e-
lla. En este cupuesto se procede a la incautacidén del dominio Gtil y que
da para el antiguo propietario el censo y el dorinio directo. Asi lo ha
visto también Benitez Sanchez-Blanco® al aralizar la resoblacién de Ca-
sares. Pero no parece tan claro en otros casos como el del Cenete, aqui

sienpre se ha destacado el despojo que sufriera el titular del serio-

. 46 e : : ki s L
rio . Por nues*ra partie solo hemos comprnba 7 una préactica similar en

la zona de Almuiiécar, las vifias as{ confiscadas vuelven a gu duefic” —=1
scfior de Turillas-- si se pierden, es c.cir, si dejan de cultiva.se.

Sea w0 u otr~, la confiscacidén no va a permitir la conscli-
cacién del dominio directo y el Gtil como ya acaecid cuando la revuelta
mudéjar. Por tanto, los sefiores no van a poder revisar y toansformar ias
condiciones de cesidn Jde la tierra.

Ahora bien, lo que si lleva impliciio la sola confiscacidn
del derecho u.ll es una mayor compleiidad en los derechos en torno e-
sas propiedades. De ser asi, el cderecno Gtil, ‘"ora del rey, e _eadido
a su ve~ a través de un subacensamiento cue genera derechos en los colo-
nos quienes, segin la instruccién reciben las heredades en las mismas
condiciones que el resto del territorio, debiendo pagar a la Hacienda
el censo en frutos correspondierte.

Lo que no vari{a es la percepcién dz la renta el censo
sigue perteneciendo al sericr.

Los términos de la incautacidn, ademis del alcance que pue-
dan tener en el establec miento de unos determinados derechos en torno
a la tierra, constiiuyen uno de los pocos testimonios con los que .conta-

se procecid tras la confiscacidn c los bienes en enfiteu-
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que concreta los términos de le

, recono-
ce un derecho del dominio eminente, dereciio que, cuandd menos, lleva aps

ada una renta, renta que s'ponemcs uJebe pager la Hazienda. Céao se

-
o
L}

hizo esto lec desconocemos. Lo Onico que deja clara la instrucecitn y
tat@ls sobre la repoblacién es que no corresponde a los colonos pagar
rertz alguna al sefiorfo, soio al rey.

T

Las demandas presentadas por los titulares de algunos sefio-
rios nos hace pensar que no fue nada féc:! resolver esta situacién. Con
vodo, el alcaice de la medida, sea en un sentido u otro, s6lo adquiriria
s dimensidn :xacta no solo al esclarecer cémo procedié la Corona sino
también con la delimitacidn de la propiedad territorial seriorial que,
hasta hoy, parece fue muy escasa en el Reino de Granada® .

Mas importante tenia para las rentas sefioriales los ingresos
nrocedentes de los monopoiics de hornos, molinos, taberras y mesones;

ciertos derechos sobre el transito; el disfrute del monte; aunque no ha-

bia prestaciones personales, percibian una contribucidén anual en recono-
~imiento dei sefiorfio; y , sin duda, lo més sustancioso correspondia a

as alcabalas y tercias. Los primeros quedan en todo su valor, como era

5-ico. En cuanto & las tercias y alcabalas la situacidn no estd del to-

La transcendencia de unas y otras en el conjunto de las ren-
tas sefioriales es patente desde los trabajos de Moxo*® . Y en el Reino
de Cranada. donde la concesién de estados territoriales fue escasa, e€-
1las representaron la parte fundamental de la renta sefiorial de hecho,
ue no sienmpre de derecho.

Desde el sizlo XIV en Castilla, la Corona percibibé la terce-
ra parte de los diezmos eclesidsticos, derecho que cedid o fue usurpado
por los sefiores laicos. A la hora de procederse a la conquista de Grana-
da 7 en el contex“o de la negociacién del Ilpatronazgo regio, una Bula
de Inocencia VITI (1486) entrega a los reyes de Castilla la totalidad
del diezmo aue aquellos pazaban al rey de Cranada. Esta renta se distri-
buyé entre la Corona y las iglesias recién erigidas, la parte de aquella

fue percibida desde entonces por algunos sefiores. La conversién forzosa




de 1.500 replantea la situacifn pues todos son cristianos. Una DBula de
Alejandro VI fija las condiciones del reparto que serd cuando los tribu-
tarios sean moris 5 terci para la Corona y uno para la iglesia;
si eran cristiano viejos el mismo que se seguia en Castilla. Sin embar-
g0, esta distribucién no fue homogénea ¥y presénta numerosas variantes
Reino.
La expulsidn de los moriscos y la calidad de cristianos vie-
renobladores volvia a cuestionar los derechos sobre la renta
decimal en los términos atribuidos a comienzos del Quinientos,

Felipe II solicité y obtuvo de la Santa Sede una nueva san-
cién del derecho regio, por un Breve de Pio V, se reconccia el statu
33950. Sin embargo, esta disposicién pontificia no dehid resolver todos
los conflictos ya que hay numercsas referencias al problema de los diez-
mos. [l monarca y la iglesia negociaron salidas ventajosas para ambas
partes. Los desacuerdos entre estas y los sefiores laicos no fueron
siempre féciles de resolver®'.

Ahora bien, lo que interesa aqui es saber si se procurd en
esta nueva coyuntura recuperar para la Hacienda real dicha renta. Parece
sec que si. Por un lado, la cesi6n estuvo condicionada, al igual que la
de las alcabalas, a la permanencia de la poblacién morisca; en otras oca
siones, el disfrute no era ajustado a derecho sinoc una usurpacién. La
politica de recuperacién de tercias y alcabalas no era nueva pues segia
su curso normal en la Chancilleria granadina, un pleito entre la Corona
y los sefiores® . La nueva situacidén permitia abordar este conflicto con
nuevas perspectivas. Lo que si debe quedar claro es que las pertensiones
regias no siempre se cumplieron.

Adenis de esta revisién, las alcabalas si se vieron directa-
mente afectadas por la repoblacidén. En Alpujarras, Sierras jy Mlarinas que

es el caso que aquf nos ocupa, los colonos estaban exentos de su pago

por diez afios. La merced regia prevalecia sobre cualquier otro derecho.
5,

Franco Silva®, en un artfculo sobre el marquesado de los Vélez, ha des-
tacado las repercusiones econdmicas que tuvo dicha medida en las rentas
de don Pelro Fajardo. Este pasé de percibir 2.500.C00 de maravedis en
concepto de alcabalas antes de la expulsidén, a un millén. Pero no quedd

-

ahf la cosa. Los antiguos habitantes del sefiorio, les no repobladores,




iziercn y obtuvieron reduccliones y exenciones de la fiscalidad seflo-

para-igualarse 2 los recién llezados.

Todos estos comflictos debieron repercutir en la repoblacidn

2

e
{os. Sin embargo, dado el estado de nuestros conocimientos,

enenciar una regla que se cumpla en todos los casos., Los

asos mas conocidos, Casares y los Vélez, son ejemplos extremos de la

repercusién del poder sefiorial en la repoblacidn. En el pri-

mero la resistencia a la polfitica de Felipe II no parece existir. Por
su parce, don Pedro Fajardo fue un constante quebradero de cabeza para

el Consejo de Poblacidn.




Aungue las instiucciones a los jueces de comisidn y las con-
diciones de la pohilacidn excluyen del resartimiento los biencs
habices, la préctica r~ siempre fue tal ya que, par 1
Gue CcOoNnoCcenons, Sé I 2dif a la toma de posesibn de
de la hacienda que poseveran moriscos a censo perpetuc,

En el acto material del Apeo los agentes de la iglesia se

opusieron a las mismas e intentaron la nulidad de la actuacidn. El arzo-

bispo de Granada escribid al rey planteando las dudas de su legalidad,
también el hecho de que dichas expropiaciones agravaban la ya, en sus
palabras, precaria situacidn de las rentas eclesidsticas arruinadas por
la guerra y expulsién®.

La expropiacidn de las iglesias, de la que hasta ahora no
se ha ocupado ninglin trabajo, corre paralelo al de otros particulares
en sus fundamentos juridicos. Pero creemos es diferente en su concre-
cién.

Ante todo las tomas de posesidn no implicaron siempre el des
pojo a la iglesia de sus bienes; si lo fue en aquellos lugares donde el
patrimonio que posefan los moriscos por la via que fuese, era en un por-
centaje elevado tierra de los habices de la iglesia, herencia del pasado
nasri ®*. En estas Ultimas condiciones la repoblacibn exigia dicha expro-
piacidn.

La justificacién de la préctica fue siempre en los términos
de que ella también debia contribuir a la repoblacibén como Gniza via pa-
ra la restauracién de sus propias rentas . Pero, ademds hay que aqui-
latar la dimensidn exacta de las expropiaciones y las compensaciones gque
debfo recibir. Por lo pronto, no podemos pensar que recibiera un trata-
miento muy alejado del que se dié a los sericres laicos.

o

5in embargo, no se debe deducir de esto que la iglesia fue

&

despojada sin méds de sus derechos. Como se ha dicho no siempre se hicie-




ron efectivas; ademds, en todes y cada uno de los lugares de repoolacidn

dos suertes completas fueron entregadas al beneficiado y sacris

tan, sin
cargas. Estas suertes fueron en ocasiones més extensas que el conjunto
de la propiedad eclesiéstica antes de 1570. Por dltimo, no podemos pen-

sar que recibiera un tratamiento muy alejado del que se did6 a los sefio-

laicos. Del conjunto de la documentacidn se deduce gue las pérdidas

L g i

; ;- : =
compersadas por diversas vias. Una de las cuales, perfectamente,

e Tt Lo sl . :
ser la nesoclacidn de unas CONGiclOnNes inadas en el reparto

diezino - .

Felipe II a través del Consejo de Poblacidén procurd garan-
tizar en su calidad de patrén de las ig.esias, que los lugares de culto
estuvieran asistidos por los sacerdotes y que estos contaran con medios
de subsistencia. Las dos suertes que cedian en arrendamiento seria ura
de las maneras en que contribuirfa a ello. Sia embargo, la ausencia de
los clérizos que podfa percibirse en la visita de 1574 {fue patente en
la de 157€, al parecer en muy pocos lugares residfan efectivamenté® Pa-

nerama de abandono religioso dreméticemente descrito per el padre Pedro




VI.- La segunda fase de repoblacidn.

Los afios comprendidos entre septiembre-octuore de 1571 y fe-
brero de 1577, los de esta sezunda fase, son aquellos en los que el es-

fuerzo repoblador es més palpable. Las disposiciones de septiembre-octu-

bre pretendieron la correccidn parcial de la pclitica pergerada en febre

ro de aquel ailo, cuya ejecuci6n habia demostrado sus limitacicnes, par-
ticularmente lo poco atractivo del viaje, ce la emigracién a Granada en
1zs condiciones de la primera provisidén de las gracias.

La Corona procede a la promulgacidn de una segunda provisién
con mayores privilegios y ventajas para los que se asienten en Alpuja-
rras, Sierras y larinas. AsI mismo, 2 través de sus oficiales, orzaniza
un dispositivo de reclutamiento y asentamiento. A lo que hay que sumar,
las medidas complementarias de abastecimiento y defensa.

La modificacién mas importante es, sin duda, la de las con-
dicicnes de la cesidn del patrimonio confiscado. Esta se hard a través
de un censo enfitéutico, de un establecimiento agrario que implica una
divisidn del deminio en directc, 21 del cedente, ¥ Qitil, el del censata-
rio. Este Gltimo es un derecho recal efectivo en cosa propia aunque subor
dinado al derecho superior del directo; implica efectivas facultades de
dispesicidn y transmisibén por nerencia, limitadas y ajustadas =~ las con-
diciones de la cesifén. Condiciones que también manifiestan el derecho
superior en el comiso, el laudemio ¥ la percepcién de la renta. Es®a G1-
tima, la limitacién mis importante pues la tierra correrad sienpre grava-
da por ella y fijard la porcidn del trabajo campesino transferido al de-
tentador del dominio directo.

1145 que una definicidén acabada de la relacibén enfitéutica,
se quiere significar ccn estas lineas las implicaciones de tal tipo de
cesidn.

El estableci.iento de este tipo de censos, teniendo en cuen-
ta el planteamiento de partida, aparece como la via Gnica a aplicar por

el propietario cde la tierra, la Corona, en una situacién de «scasisima




presidn demogréfica sobre el territorio, de manera que a la vez
la fuerza de trabajo necesaria
516n enfitéutica establece unos derecnos real
ectivo de la tierra sin gue, por otra parte, el
renuncie a todos los suyos, pues se garantiza upa renta v un cierto con-
trol sobre la hacienda cedida.
Fl Consejo de Poblaciérn habia sugerido otra via, optima a

su entender, en especial en todo el litoral: repartimlentos de tierras

libres de toda carga. También ia cesibn perpetua, pero esta més indiza-

da para los Vegas, Valles y Llanos. Sus argumentos referides siempre al
interés que a largo plazo suponia diche sistema, ya que, atraeria no so-
lo mas genta, sino también de mayor calidud, estos Gltimos mas trabaja-
dores y activos reimpulsarian la produccién y el comercio, produciendo
mas rentas.

Como hemos visto, éste no fue el camino seguido y prevalecid
por el contrario un sistema que, si bien atrajo un mayor niimero de repo-
bladores estos no fueron ni tantos ni de tan buena situacién econdmica,
que no exigiera la adopcidén ceontinuada de medidas complementarias que
permitieran el arraigo de los mismos a sus nNuevos vecindarios.

Estas medidas fueron el abastecimiento de alimentos, mue-
bles, aperos, armas, etc., todo a costa de la hacienda, e incluso, la
dispensa o modificacidén de la renta. Es cierto que, como informaba Grana
da, aquellos fueron aflos dificiles tanto por las condiciones en que se
ericontraban las heredades, cuanto por las dificultades climéticas que
afectaron a los rendimisntos agricolas.

Garantizar la seguridad y la defensa del territorio fue otra
de las preocupaciones 2 las que hubo gue hacer frente. La frontera que
ya era falible en las década anterior, lo es ahora aGn mas.

Aunque en sentido estricto el Consejo de Poblacidén no tuvo
competencias en materia de guerra, la convergencia en las personas del
duque de Arcos y Deza de las responsabilidades de guerra y poblacién,
asesorados probablemente por otros consejeros, y contando con el desplie

zue de medios que aquella pusc en accién, ademids de la importancia que
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a securidad tuvo pare la consolidacidn de les asentamientos, explican
la atencidn que se les prestd, patenta en la documentacidn: reconstruc-

r

cién de torres y fortalezas, organizacién de cuadrilleros, dotacibn ce
compaiifas de jinetes, incluso el asentamiento de pobladores scldados.

Todas estas medidas atafifan a Alpujarras, Sierras y Marinas,

cuya poblacidn de acuerdo cor las visitas de 15674 y 1576, continud pre-

sentando serias dificultades, m&s al parecer en la comarca alpujarrefia

propiamente dicha y en el levante. Aungue las cdificultades poblaciones

yercn menores en Vese Valles y Llanos,  las jgitas también pusieron

1

de manifiestos la a~ilidad de los asentamientos. La piedra de toque
siempre fue para el Consejo de Poblacidén las condiciones de la cesibn.
Por Gltimo, no podemos dejar de referirnos a la repobla-

cién de los sefiorios. Ya hemos sefialado que las tesis mantenidas por F.
de los Rios v Oriol exigen una revisién, s1 los pueblos sometidos a ju-
risdiccidn sefiorfal contaron con un agravante o no, no parece posible
definirlo en estos momentos, probablemente fue mas un catalizador en con
diciones de por si adversas. LoOs sefiorios con mayores dificultades se

N -

ubican precisamente en el lecvante.




NOTAS:

l.-

9.-

AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 123r=127r. Desde Oric) se denomind reclamento de sep-
tiembre d2 1571, incluyendose en su contenido el co junto de condiciones de los repar-
timiento y poblacién de Alpujarras, Sierras y Marinas, confusién légica pues a €1 re-
aiten los LAR, sin embargo, las condiciones son el resultado de un proceso pds largo.
A partir de ahora Memorial de septiembre.

AGS.C2.C., legajo 2161, F.51.

Wadrid, 4-11-1571. R.C. a las ciudades. AGS.C2.C.Céculas 259, folios 134r-v; R.C, 2
los seftores. AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 133r-v, también en C2.C., leg.jo 2161, F.db.
Madrid,l1-11-1571. AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 135r-v; un borrador en c2.C., leyajo
2161, F.54. Véase también R.C. del rey a los seficres. Madrid, 14-3-1572. AGS.C2.C. Gé-
dulas 259, folio 175r.

AGS.C2.C., legajo 2168, s.f. Este legajo conserva la totalidad de las certificaciones.
Las listas de las ciudades, villas y sefiores a que fue enviado puede verse en AGS.CA.
C. Cédulas 259, folios 134v-136v.

Carrién, 30-1-1572, El corregidor de Carridn al rey. AGS.C2.C.,legajo 2168, s.f.
Almona-id, 15-1-1572. El licenciado Pedro de Toro a Juan Vizque: de Salazar.AGS.C2.C.
legajo 2168, s.f.

Un resumen de la visita de 1574 da la cifra de 12.500 familias. Relacién sumaria de
las wisitas de 1574. AGS.C2.C., legajo 2176,s.f. Los datos sobre la procedencia de los
;;bladores con los que cuenta corresponde ya a esta segunda fase. La primacia de inmi-
grantes nortefios estd totalmente descartada, confiradndose progresivamente una ley ge-
neral de proximidad, cuanto mds alejado del Reino menor serf el contingente de poblado
res que llegue. A este respecto, véase VINCENT,B.:"Econoafa...", op.cit.,pig. 212; BA-
RRIOS-BIRRIEL: La repoblacidn...,op.cit., pdg. 48.

valladolid, 19-1-1572. El corregimiento de Valladolid al re;. AGS.C2.C., legajo 2168.

Sobre los gallegos, hay numerosas referencias entre las que destaca la Carta de don Pedro

de Deza al re!.(Granada. 7-9-1572), AGS.C2.C., legajo 2171, donde se da cuenta de su
nimero y miseria.

10.- BERMUDEZ DE PEDRAZA: Historia eclesidstica,op.cit., folios 256r-256v; LEON, P. de:

Grandeza y miseria, op.cit., pdgs. 104-105.

" 11.- La vida rural castel'ana en tiempos de Felipe II. Barcelona, Planeta, 1964, pégs.251-

791; 1la obra de D.E.VASSBERG, Land and society in Golden Age Castile. ( Cambrige,
Cambrige University Press, 1984, pigs. 120-150) que prasenta una visién general del

campo castellano, deudora'del trabajo del francés reafirma también estas observacio-

nes.
WEconomfa...",op.cit. pdg. 210.

"Economfa...",0p.cit., pdg. 212.

Muy significativas son la Carta del presidente Deza al rey, de 16-2-1572. (AGS.C2.C.,
legajo 2172,s.f.), y la respuesta del monarca, Carta al presidente de Granada. Madrid
14-3-1572, AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 180r-181r.

Las relaciones de la visita de 1574 en AGS.C2.C., legajo 2201, 2146; véase también,
Aranjuez, 12-5-1574, Carta del rey al presidente de Deza. AGS.C2.C.Cédulas 259, fo-
lio 261v,

Memorial de septiembre hace reserva expresa de las tierras de cafias, reserva reitera-
da en Madrid, 29-1-1572. Memorial a Granada. AGS.C2.C. y otras disposiciones de las
que nos ocuparemos mds adelante.

Algunas de las disposiciones recuerdan las condiciones de la poblacién elaboradas por
el Consejo de Poblacién, de fecha 3-5-1571, por lo que se puede pensar en una reade-
cuacién de este documento a las nuevas condiciones definidas en septiembregoctubre,
a las que se afiadirian las instrucciones del Memorial a Granada, de 29-1-1572, (véase




nota anterior), Madrid, 12-10-1572. Memorial a Granada. AGS.C2.C.,legajo :171,s.f..
tmabién en AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 203v-204v. Las condiciones de la poblacidn
estdn insertas en todos los LAR de Alpujarras, Sierras y Marinas, véase también sobre
el misao ORIOL:"La repablacién...".gg_}ii.. apéndice ¥, ¥ BARRIOS-BIRRIEL: La repo-
blacidne...,0p.citss phgs. 37-39

Sobre la inclusién de naturales del Reino, adends de los aemoriales citados que se
refieren a ello, véase: Hemorial de Juan Rodriquez de Villafuerte. AGS.C2.C., legajo
2178, s.f.; Granada, 16-2-1572. Memorial a Granada.AGS.C2.C..1egajo 2172, s.f., sobre
cuadrillas; Granada, 16-3-1572. Memorial de Granada, para suplir la escasez de ofi-
ciales; Memorial relacionando naturales para poblacidn. AGS.C2.C., legajo 2171, s.fus
también en AGS.C2.C.Cédulas 259, folies 201v-202r; Nadrid, 21-5-1573. Carta del rey
al presidente Deza. AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 227r=228v; Granada, noviembre de
1573. Carta del presidente al rey. AGS.C2.C., legajo 2173,s.f.; Madrid, 1-11-1573.
Memorial a Granada. AGS.C#.C. Cédulas 259, folios 249y-250r, se reitera prohibicién
pero dada la necesidad de algunos de ellos solicita al Consejo relacién y lugar de
destino; Madrid, 10-12-1573. Memorial a Granada., No debian superar las 300 casas.
Granada, 4-1-1573. farta del presidente Deza al rey. AGS.CR.C., legajo 2173, s.fas
Este documento es muy interesante al mostrarnos los obstdculos que tanto los habitan-
tes del Reino como las autoridades locales, opusieron a la repoblacidn; y también las
de los mismos pobladores entre ellos para obtener mayor nimero de suertes.

LAR Itrabo A.Ch.Gr. II Repartimiento. folio Bv.

ORIOL: "La repoblacidn...", op.cit., pégs. 320-321.

. Wgconomfa...", op.cit., pdg. 221.

24 .-
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29.-

£l supuesto igualitarismo de la repoblacién, comprobado como inexistente en la préc-
tica, se inscribe en l2 corriente historiogréfica socialista que interpreté la poll-
tica de Felipe II coao un precedente de 1a Reforma Agraria. No ya solo las fuentes
confirman que lo hecho apunta en otro sentido sino que resulta anacrdnico s'iponer pre
tensiones igualitaristas en una sociedad que se concibe asi sissa come no igualita-
ria. Desigualdad sancionada por el derecho y asumida como hecho natural en su ideolo-
gfa.

Granada, 10-9-1576. Carta del presidente Deza 2 Felipe II. AGS.C2.C., legajo 2179;
fan Lorenzo del Escorial, 24-2-1577, Memorial a Granada. AGS.C2.C. Cédulas 259, fo-
lios 3é4r-v.

Recuerdese que la orimer provisién de las gracias inclufa la cesién de tierras de los
baldfos. Las consigeraciunes que se hicieron en el capftulo anterior siguen teniendo
la misma validez.

CLAVERO,B.: Mayorazgos. Propiedad feudal en Castilla. (1365-1836), Mazdrid, Siglo XXI,
1974, pdg. 165.

Hemos realizado una cata y en general los LAR s6lo conservan aquella parte del contra
to otorgada por el concesionario. Aungue en todas queda claro que se obligan a guar-
dar las condiciones de la poblacién, va a depender sucho de cada juez de comisién la
redaccién concreta de la carta. £l ais completo que hems encontrado corresponde al
repartiaiento de Dalfas editado por Pedro Ponce Molina (Almerfa, Tierras de Alseria,
1984, pigs. 156-165).

Sobre los contratos enfitéuticos véase: CLAVERQO: Mayorazgos.... op.cit., pdgs. 164-
166; CLAVERO:"Foros y rabassas. Los censos agrarios ante la revolucién espafiola”.
Agricultura y Sociedad, 8, pigs. 27-69 y 5-99; CISCAR PALLARES,E.: Tierra y sefiorfo
en el Pafs Valenciano, 1570-1620. Valencia, Del Cenia al Segura, 1977, pig. 74; GAR-
CIA SANZ,A.: Desarrollo y erisis del Antiguo Régimen de Castilla la Vieja. Hadrid,
Akal, 1977, pégs. 286-296.

Madrid, 29-1-1572. Memorial a Granada. AGS.C2.C. Cédulas 259, folio 162r-164v; Madrid




34 .-
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36.-

13-10-1572. Memorial a Granada. AGS.C2.C., legajo 2171, safe

Madrid, 21-5-1573. Memorial a Granada. AGS.C2.C.Cédulas 259, folios 278v-230v. Madrid
11-7-1575. Memorial a Granada. AGS.C2.C.Cédulas 262, folios Bv-9v.

Véase ULLOA: La hacienda real de Castilla en el reinado de Felipe I11. Madrid, Funda-
cién Universitaria Espafola, 1977; GARZON PAREJA: WNotas sobre el azicar de cafia °n
Granada" Saitabi (1972), pdags. 71-82; BIRRIEL SALCEDO: "Ventas de bienes confiscades
a moriscos en la tierra de Almufécar® Chronica Nova 15, en prensa.

Referencias a este cultivo se encuentran en 1odos los memoriales citados en las notes
anteriores.

En los Gltimos afos varios trabajos han contribufdo a un aejor conocimiento de esta
zona, particularmente en cuanto a la propiedad aorisca y al posterior repartimiento
de los afos 1578-80, vacio tal vez explizable por las limitaciones de las fuentes;
problema puesto de sanifiesto por Nanuel Barrios en uno de sus trabajos, (Tafiar Zu -
fla,, un pago mcrisco del ruedo de la ciudad de Granada", Homenaje a fray Darfo Caba-
nelas, en prensa).

Granada, 31-1-1576. AGS.C2.C., legajo 2178, s.f.

yéase capltulo II de esta primera parte.

Suelo englobarse bajo esta denosinacifn aquellos bienes, de pequeda cuantia y/o diver
sa ubicacién, en general, son desde frboles hasta hazas entremezclados con propieda-
des de cristianos viejos en lugares donde a penas hubo moriscos.

VINCENT,B.:"El Albaicin de Granada en el siglo XVI(1527-1587)", en Andalucfa en la

Edad Moderna. Economia y Sociedad. Granada, Diputacidn Provincial, 1985, pAgs. 123-

162.

. VINAS KEY,C.: El problesa de la tierra en la Espaiia de los siglo XVI y XVII. Madrid,

CSIC, 1941; DOMINGUEZ-ORTIZ,A.: La sociedad espafiola del siglo XVII. Madrid, CSIC,

1943; VASSBERG,D.E.: La renta de tierras baldfas. Nadrid, Hinisterio de Agrigultura,
1983.

AGS.C2.C., legajo 2157,F.2C6.

s de destacar la dispensa de la renta en algunos lugares, particularmente las Alpu-
jarras, y el establecimiento de gradaciones en el cobro de la renta.

Granada, 16-3-1572. Meworial de Granada. AGS.C2.C., legajo 2179,8.T.; GARZON PAREJA,
W.: "La renta de poblacién del Reino de Granada®, Cuadernos de la Alhasbra, 18 (1902)
plgs. 207-222.

24-3-2571, La duquesa de Alba al rey. AGS.C2.C., legajo 2171,s.f.; Alhama de Granada,
29-5-1571, Carta de Francisco Gutiérrez de Cuéllar a Juan Vizquez. AGS.C2.C., legajo
2157, F.33; Granada, 20-1-1572. Memorial de Granada. AGS.C2.C., legajo 2177, s.f.;
Madrid, 14-3-1572. Memorial a G~anada. AGS.C3.C., legajo 2171, s.”.

Ver nota &.

RIOS,F de los:"Notas...",0p.cit.; ORIOL: "La repoblacidn...", op.cit., pdgs. 512-513.
Moriscos y cristianos en el condado de Casares. Cérdoba, Diputacién Provincial, 1982.

RUIZ PEREZ,R.y R.: La repoblacidén de D§lar después de la expulsién de los moriscos.
Granada, Diputacién Provincial-Ayuntamiento de Délar, 1985; ARIAS ABELLAN,J.: Propie-
dad y uso de la rierra en el marquesado del Cenete. Granada, Universidad de Granada,

198&.

LAR de lentegi-Otivar, II, folios 35r;4lr;51v;S6r.

La obra mfs completa sobre los sedorfos granadinos es la de GARZON PAREJA,M,:"Los se-
forfos del Reino de Granada", Boletin de 1a Real Acadenfa de la Historia, T. CLXXIV,
pdgs. 571-636. £l sostiene como es habitual al referirss a Granada, por un lado la
escasa incidencia del régimen sefforial y, por otro, 3u caracterizacidn como juris-
diccional, eran muy pocos los sefiorfos solariegos. En esta 1{nea insiste también J.M.




GUISADQ J.OPEZ:"La prapiedad de la cierra y “u jurisdicci&u en el Reino de Granaca ha-
cia 1760, Un ensayo de cuantificacién de la aynitud del régimen sedorial, Congreso
de Historia Rural, siglos AV-XIX, Madrid, Caca de yelazquez, Universidad Complutanse,
1984, pags. 599-612.
MOX0, S. de:'Los sefiorifs. En torn:> a wid problemdtica para el estudio del régimen
sefiorial” Hispanla. XXIV, (1964),pdgs. 165-230; Los anticuos sedorfos de Toledo. Tole
do, Instituto 2rovincial de Investigaciures y Estudios Toledanor. Para un estado de
la cuestidn sobre la peiacidn fiscelidad regia/fiscalidac sefiorial, CLAVERM,B.: "Se-
fiorfos y hacienda a fi,. les gel Antiguo Régimen en Castilla’, Moneda ; fiéaito, 139,
(1975), pégs. 111-129. :
Madrid, 11-11-1571. El rey al presidente de Granada. AGS.C2.C., legajc 2161,F.53.
BENIT.Z: !EEEEEB;K...EE;i;;., pégs. 117-118,
Los legajos 2171 y 2172 de i C4mara de Castilla consevan la may.r parts de la docu-
gentacién sobre la reorganizacidn de los diezmos. La situacidn no debii de ser tan
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CAPITULO IV:

TERCERA FASE DE REPOBLACION,




Este periodo ha sido caracterizado bdsicamente por la trans-
formacién de la renta en especie del censo perpetuo de Alpujarras, Sie-
rras y Marinas a renta en dinero; ¥y la extensién de este régimen de ce-
gién a los lugares de poblacidén de Vegas, Valles y Llanos. Efectivamen-

te, las instruccicnes de 1577 (24 de febrero) y 1578 (5 de sep-

iembre) ' , comocidas como Reglamentos de 1577-1578, se ocupan preferen-

tementes de ello.

Estos reglamentos son la respuesta del monarca a dos deta-
lladf{simos informes del Consejo de Poblacién de 31 de enero de 1576 y
10 de septiembre de 1576 ° , éste balance de la visita de ese afio, por
los que Granada propcne, para la cunsolidacién de la poblacién y que no
merme el valor de las haciendas, se proceda a la tranformacidn de la ren
ta y extensidn del régimen de cesibn perpetuo a Vegas, Valles y Llanos;
la concesién de nuevos privilegios y ventajas. También, la venta y liqui
dacién de la hacienda mi&s engorrosa de administrar.

Sin menospreciar la contribucién a la repoblacién de estas

disposiciones, durante este periodo se presta una atencién creciente a




la clarificacién, reorganizacibn y racionalizacién de la hacienda confis
cada a mcriscos.

Como se vié péginas m&s arriba la Corona procuré a través
de los diversos sistemas de cesién aplicados garantizar una renta as{
como la disponibilidad de un patrimonio libre de cualquier compromiso
enfitéutico. La historiograffa de la repoblacidn ha sancionada la regla-
mentacién de 1577-1578 como una medicda favorable a los pobladores por
dos razones: la generalizacibn de la cesién a censo y la renta en dine-
ro. Afirmacién corre€ta toda vez que el censo, como vinos, establece dere-
chos reales sobre cosa propia y, ademds, al pagarse una renta fija en
dinero, esta queda insensibilizada al movimiento de los precios.

Ahora bien, las disposiciones adoptadas en esos afics superan
la sola transformacién y extensién de los censos. Es precisamente ahora
cuando se acomete una operacifn de venta de gran envergauura, paralela
a la conclusién de la venta de baldfos; se reservan para el régimen de
arrendamientos algunos bienes muy productivos; se procura resolver defi-
nitivamente el pago de censos y deudas de moriscos, etc., ¥y, lo mds
importante, se aplican los ingresos principalmente al desemp2fio de la
hacienda y a la poga de la gente de guerra de la costa. Es decir, se
procura la constitucifén de unas rentas fijas para costear los gastos de
la Hacienda en el propio Reino. Este hecho también serfa remarcado por
el Consejo de Poblacién para apoyar sus tesis.

Esto coincide con un momento en que la Hacienda real esté

fuertemente empefiada, a caba de declarar una quiebra y desplegado todo

su poder y saber para procurarse liquidez y nuevos ingresos., Ulloazd’resal

ta que es precisamente entonces cuando las composiciones y ventas de tie
rras adquieren mis relevancia. Ademis, se intentd aplicar al patrimonio
confiscado parte de las compensaciones a los acreedores de la hacienaa.

En ese contexto, pues, no es de extrafiar que las acuciantes
necesidades hacendisticas favorecieran la adopcién de unas medidas que,
a parte las ventajas que ofrezca a los colonos o compradores, racionali-
zan y agilizan la administracién del patrimonio confiscado.

Esta va a devengar unos ingresos a la Haclienda no desdeiia-

bles y sobre los que se situaran jurcs, se otorgaréin mercedes, se paga-—




rén salarios, etc. Precisamente damos como fecha conclusiva la del ailo

del Reglamento de 1595 ’ que consideramos frente a Oriol, no es una nue

instruccién que modifique o transforme lia reglamentacién sino, al contra

rio, una medida de saneamiento de la hacienda real.




I.- Los nuevos censos.

Las diferencias entre las dos categorfas en que se dividian
los lugares de poblacidn, quedan atemperadas a partir de 1577-1578 en
virtud de las nuevas disposiciones sobre la cesién del patrimonioc wmoris-
co. No hay una ampliacién de los privilegios y ventajas de Alpujarras,
Sierras y Marinas a la totalidad del territorio sino una comunidad del
régimen de cesién y condiciones del contrato. Perviven las diferencias
fiscales y algunas otras; ademis, la pesta en préctica de la nueva regla
mentacién va a variar de unas a otras. Procederemos a analizar el contra
to comin para pasar luegu a fijar las diferencias.

Los contratos establecen que la Corona cede las tierras y
casas "a censo perpetuo por juro de heredad" * , es decir, con derecho

de transmisién por herencia. En contrapartida el poblador se obliga, en-

tre otras cosas, a la paga de una renta que ahora serd en dinero. De nue

vo la Corona depone en favor del concesionario un derecho de carécter
real sometido a la paga de la renta.

En los Gltimos afios, y en el contexto del renovado interés
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de la historiograffa por los contratos agrarios se ha cuestionado el
carficter enfitéutico de la relacién que define este nuevo contrato. Es-
tas objeciones se han basado fundamentalmente en la desaparicidén del lau
demio que ya no grava los traspasos. Los estudios sobre los censos, par—
ticularmente aquellos del XIX surgidos del tumultuoso momento de la diso
lucién del régimen sefiorial, ven en el laudemio una de las condiciones
imprescindibles de los censos enfitéuticos.

En efecto, el reglamento de 1577 y 1578, recogido en los con
tratos, establecen que se hace merced a los colonos de eximirles de la
paga del laudemio, . As{ mismo, se les concede la facultad de redimir
el censo, redencién que aceptard la Corona incondicionalmente siempre
y cuando en una sola paga el conjunto de los vecinos abonen la mitad del

principal al 30.000 el millar y lo corrido del censo hasta entonces.




Sin embargo, y aunque es posible que formalmente este contra
to carezca de algunos de los requisitos que se atribuyen al censo enfi-
téutico, lo que sf le caracteriza es la divisién del dominio. Los contra
tos explicitan claramente la reserva del directo para la Corona y la ce=-
sidn del dominio dtil al censatarig . 'ligual que en los contratos vistos
piginas mds arriba se trata de un sistemn de propiedad compartido en el
que ambos tiene un derecho de propiedad. El rey en funcién de una pre-
valencia jurfdica; por su parte el concesicnario puede trabajar y usu-
fructuarlo a cambio del censo, nadie puede desalojarlo a no ser que in-
frinja alglin requisito que se castigari con la confiscacién o la conso-
lidacién del dominio fitil con el directo.

Las condiciones que lleva aparejada la concesién del domi-
nio Gtil son:

- En primer lugar el pago de la renta. Esta es en dinero y
varfa de unos lugares a otros. El conjunto del lugar se obligaba de man-
comGn “por via de encabezamiento" a la paga del censo, censo que se re-
partfa entre los vecinos conforme a las sueries que tuviesen. La obliga-
cién era tanto mancomunada como particular. Ahora bien la responsabili-
dad frente al censualista, en lo que afecta a la renta, es del concejo
y vecinos. El impago durante dos afios seguido implicaba la pérdida de
cualquier derecho adquirido. As{ mismo, y como es habitual en este tipo
de contratos, nada excusa el impago de la renta y, bajo ningln concepto

se puede pedir o reclamar disminucitn de la misma.

- La obiigacién de tener poblado el lugar con, al menos el

nGmero de vecinos que se establecid en el repartimiento.

~ La vbligacién de cada poblador de residir en el lugar por
veinticinco afios. Durante ese tiempo no se podfa traspasar, trocar, ni
vender el dominio itil si no era en otro poblador, es decir, una perso-
na que fuera (til y casado y de fuera del Reino y no hubieradisfprutado
ya de suertes en otro lugar. El traspaso 8610 puede hacerse con la apro-
bacién previa del concejo. Su registro en el libro de repartimiento es
condicién indispensable para su validacién. La tlerra se traspasa con
la carga del censo. Se establece que no se cobrara derecho algurio si se

ejecuta de acuerdo con lo expuesto.




Pasados los veinticinco afios se podrd traspasar, siempre con
la carga del censo, a cualquier persona excepto las prohibidas en dere-
cho. La licencia de el concejo es también ahora requisito indispensable.

- Se otorga poder por parte de la Corona a los alcaldes y
regidores para apremiar a los vecinos al cumplimiento de las condicio-
nes. En caso de que un poblador no cultivara durante un afio completo su
suerte, el concejo puede decomisarla y entregarla a otro. También le co-
rresponde la reasignacidn de las suertes vacantes por la muerte del po-
blador sin herederos. Elegirén en concejo abierto una persona para Qque
cobre el censo.

El resto de las clafisulas fijan la relacién entre las dos
partes. Los censatarios obligan sus bienes y los de sus sucesores al
cumplimiento fiel de los términos del contrato, a fin de que el titular
del dominio eminente pueda compensar cualquier pérdida por impago.

La renuncia del censatario a toda legislacién que le sea fa-

vorable, estableciendo las relaciones Jurfdicas entre ambos en los térmi

nos del contrato renunciando la Corona a cualquier tipo de mejora en la
renta que se ha establecido. As{ como, a dejar segura y libre de cual-
quier otro derecho la heredad cedida.

Los nuevos contratos desde la perspectiva del censatario sua
vizan las condiciones de los anteriores. Particular importancia adquiere
la transformacién de la renta que era, seglin el Consejo de Poblacién,
el mayor problema de los colonos. El alt{simo gravamen del diezmo y, so-
bre todo, del quinto de los olivos y morales predisponfa al abandono de
estos cultivos.

En principio la renta en dinero ofrece ventajas al colono
ya que siendo fija e inalterable, redundari en su provecho cualquier be-
neficio derivado del aumento de la productividad o de los precios de mer
cado. Ahora bien, las tierras sometidas a este sistema son muy diferen-
tes en cuanto a su calidad y su relacién con las rutas comerciales por
lo que la carga del censo gserd variable de unos lugares a otros.

En cuanto a la Corona, los nuevos contratos generalizados
estabilizan unos ingrescs fijos y simplifica su recaudacién, ya que ésta

se organiza a partir de los concejos que son, ademfis, los que deben ve-




lar por el cumplimiento de las condiciones. A los asesores del monarca
no se les debid escapar, expertos como eran en operaciocnes financieras,
los inconvenientes derivados de una renta no renovable, sin embargo, de-
bié primar sus ventajas inmediatas para la hacienda y, también, para la
poblacién de Granada.

La transformacidn de la renta de especie a dinero en Alpuaja
rras, Sierras y Marinas se hi%o, de acuerdo con el reglamento de 1577,
procediendo a concertar con cada lugar el montante de la renta. Debfa

tenerse en cuenta para ello las cifras de produccién de los afios prece-

dentes. Ademds del establecimiento del contrato, *eos ¢oncejos disfruta-—

rfan por veinte afics de los molinos de pan y aceite; se eximfa a los po-
bladores de la farda —exencién que afectarid también a los de Vegas, Va-
lles y Llanos; prorrogd por otros diez afios la exencién de alcabalas.
De nuevo se establecfan facilidades para la formacién de dehesas; y se
prorrogaban las medidas de fomento de la ganaderia mular. Junto a todo
ello, se les perdonan las deudas que tienen con la Corona, entre otras
razones para favorecer la creacién de pésitos.

Un afio aproximadamente se tardd en ejecutar lo dispuesto en
el reglamento de 1577 7 . Este inclufa una clalisula por la cual Arévalo
de Zuazo y Tello de Aguilar debfan de ocuparse personalmente de la nego-—
ciacién de los censos y del control de la poblacién. De ahf{ la visita
de 1578 ° .

En cuanto a las Vegas, Valles y Llanos, el proceso no fue
tan simple, inicialmente parecié que se procederfa tal y como n&”‘ﬁ_gf,a
hecho en el otro sector. Sin embargo, una cédula del rey de 15 de di-
ciembre de 1578 °, ordenaba que se pusiera en pregén el censo. As{ mis-
mo, que se adoptaran las diligencias necesarias para publicar en toda
Andalucfa que se iba a proceder a la perpetuacién de los llanos. Se pre-~
tendfa atraer nuevos pobladores que sustituyeran a los naturales del Tei
no,

El rey era especialmente reticente en cuanto al elevade ni-
mero de granadinos que ocupaban suertes de poblacién. Reiterd al Consejo
de Poblacién la prohibicién de poblar a los oriundos, excepto si eran

particularmente necesarios o habfan recibido las tierras por merced de
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le Corona .

La combinacién de los pregones Yy el intentc de desplazar
de la poblacién a los del Reino, provocd no pocos conflictos, tal vez
{nnecesarios, pues en la préctica el monarca dejé en manos del Consejo
de Granada la resolucién de los mismos'' .

Las tensiones y enfrentamientos aparecieron, cuando se hizo
patente que un precio més elevado «el censo no permitfa siempre la per-
manencia de los vecinos originarios del Reino. La oposicién a esta polf-
tica se vehiculizé principalmente con la reivindicacién de sus derechos
de arrendatarios. Se negaron a abandonar las tierras hasta tanto no
cumplieran los arrendamientos cuatro afios después'? , Esto implicaba que
los nuevos pobladores no podian disfrutar de los bienes adquiridos hasta
tanto no concluyera aquél. Seglin el Consejo de Poblacién los desplazados
pusieron numerosos obsticulos, no especifica cuales, al asentamiento de
los nuevos pobladores. Dificultades que, hasta donde sabemos, no han si-
do estudiadas perc que disuadirfan a bastantes de ellos de permanecer
en Granada.

De estos nuevos colonos nada se sabe. Si fueron muchos, po-
cos, extraccién social, procedencia, etc. Incluso si ya habfan sido po-
bladores en otras zonas, hecho que no se puede olvidar pues, seglin escri

bié Arévalo de Zuazo, al menos a la Vega de Granada, habfa llegado mucha

gente, repobladores también, procedentes de otras partes del Reino " .

El trasiego de gentes de unos lugares a otros hasta encontrar acomodo
en los mis idéneos explicaria la condicién de que no fueran admitidos

si ya habfan disfrutado con anterioridad de suertes de poblacibn.




- La administracién de la hacienda.

El reglamento de 1577 establecfa la transformacién de las
condiciones del censo de Alpujarras, Sierras y Marinas y distaba normas
para la administracién del resto de la hacienda confiscada. En este pri-
mer momento, las tierras de poblacién de Vegas, Valles y Llanos, se de-
jan tal cual estédn y se renuevan los arrendamientos; la cesién a censo

como vimos no se inicia hasta septiembre de 1578. También se da a censo

perpetuo las tiendas de la Alcaicerfa de Granada 2

En cuanto al resto del patrimonio, va a ser ensjenado en su
mayor parte. A partir de mayo de 1577 se inician las ventas masivas del
patrimonio confiscado escalonadas hasta 1583 aproximadamente.

El reglamento de 1577 autoriza al Consejo de Poblacién a la
de las arboledas de los ruedos de las ciudades y la hacienda dispersa
entre cristianos viejos. Las tierras ae caflas y los ingenics se opta en=
tonces por cederlas, lo cual se haré por diversas vias, siendo el Conse-
jo de Poblacién de Granada el que decidirf cull se aplicard. Tanto unos
como otras se venderin en su prictica totalidad, las tierras de cailas
de Torrox y Adra, en cambio se incluirén en el repartimiento respecti-
vo .

Ulloa'® estima que lo procedido de las ventas realizadas en—
tre 1577-1580 sumé 28.974.944 maravedis. Este dinero debfa ser invertido
en desempefiar la Hacienda y en la adquisicién de patrimonio. Lo que de-
bfa hacerse procurando rescatar primero lo que fuera mis beneficioso.

De esta primera tanda se habfan exclufdo las casas principa—
les de Granada y los cortijos y tierras calmas de las ciudades. En 1580
y 1581 se autoriza su enajenacién de la que se pretende obtener sustan-
ciosas ganancias ya que se pregona la venta en Andalucfa y Murcia + En
1583 informd el Consejo de Poblacién que desde noviembre de 1581 hasta
entonces, se habfa vendido por valor de 17.039,000 maravedis; de lo que
solo se habfa cobradc 8.297.000 maravedis '8, De esta diferencia debe te-




