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ADVERTENCIA.

Creemos hacer un servicio a los jove-
nes cursantes de leyes, & los pasantes de
abogados, 4 los relatores y 4 la Curia en
general, dando 4 la prensa un manuscri-
to que corre con grande aceptacion entre
las referidas personas, y cuyas copias se
hallan plagadas lastimosamente de errores.

Con solo asegurar que este folleto anda
en manos de las personas mas celosas por
el buen andlisis.de los procesos, creemos
recomendar bastante su lectura; quedén-
donos solo por advertir, que la edicion se
ha hecho con particular esmero, y la cor-
reccion con escrupulosidad nimia.

Ern Enitor.







INSTRUCCION

SOBRE' BLMODO. DE: HACER
LOS ESTRACTOS DE PLEITOS:

ESCRUPULOSIDAD CON QUE DEBE PROCEDERSE

EN LA FORMACION DE LOS ESTRACTOS.

El estracto de un pleito debe contener todo lo gue
en ¢l se halle 1til, esto es, que necesite saberse para
formar juicio cabal de suresultado, y para decidirlo.
En la formacion, pues, del estracto debe procederse
con tal esmero, cuidadoy prolijidad que no se incur—
ra en equivoeacion ninguna, pues cualquiera que se
padeciese pudiera hacer formar un juicio equivocado y
sercausa de la ruina deuna familia, moviendo al juez
A dictar una sentencia injusta, 0 al abogado i soste-
ner una causa lemeraria, O a que se niegue a la de-
fensa de otra sostenible. Por eso la primera cualidad
del estracto, como se dird en su lugar, y a la cual
dehen sacrificarse las demas, es la exaclitud ; quiere
decir, que no se omita nada de lo que deba decirse,
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y que se diga segun se contieneen el proceso sin va-
riacion ni alteracion alguna sustancial. Esto mismo
se inculca al tratar del modo de esponer las pruebas;
porque aunque todo requiere eserupulosidad, hay al-
gunas cosas que la reclaman mas especialmente, en
cuyo caso se hallan las pruebas, los documentos, las
pretensiones y los recursos, para cuya admision con- - '
cede la ley un término fatal. La equivocacion de un
dia puede producir que se tenga por instruido en
tiempo oportuno un recurso ya desierto, 0 al contra-
rio. La omision 0 alteracion de una parte de la de-
manda, de una cliusula interesante de un documen-
to, de la declaracion de un testico puede hacer que
se proceda con equivocacion en -la defensa 6 en el
fallo del pleito. Considere por tanto el que se halle
encargado de formar un estracto los perjuicios y fa-
tales consecuencias que puede producir una inexacti-
tud , una omision, una equivocacion que padezca, y
se convencera de que debe proceder en su-frabajo
con suma escrupulosidad.

CUALIDADES QUE DEBE TENER EL ESTRACTO.

Las cualidades que debe (ener un estracto, son:
la exactitud, la claridad y la brevedad. Exactitud:
esto es, que no deje de decirse en ‘el estraclo nada
de lo que se halle en el pleito y que contribuya, 0
para hacerla defensa, 6 para decidirlo. Claridad: que
se diga todo de Ja manera mas sencilla y perceptible.
Brevedad : que se diga con las menos palabras po—
sibles.
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Debe procurarse que el estracto esté adornado de
todas estas cualidades ; pero si en alguna ocasion no
fuese asequible, si la claridad, por ejemplo, yla bre-
vedad no fuesen conciliables, téngase presente que
nunca debe faltarse a la exactitud: que 4 ella deben
sacrificarse la claridad y la brevedad, y esta uiltima 4
la claridad.

DIVERSAS PARTES DE QUE DEBE COMPONERSE UN ESTRACTO,

O SECCIONES EN QUE PUEDE DIVIDIRSE.

( Primera instancia.)

Heé aqui los epigrafes de las secciones en que pue-
de dividirse un estracto :

Encabezamiento—Estado — Pretensiones — Antece-
dentes—Pleito—Punto  del dia—Pruebas; y en esta
seccion: prueba de una parte en el término ordina—
rio; prueba en el término restituido ; prueba de ta—
chas; prueba en la segunda O tercera instancia ; y lo
mismo respecto de las demas partes.—Por ultimo,
actuaciones posteriores & las pruebas. _

No en todo estracto hay las secciones indicadas. Si
por ejemplo no se han hecho pruebas, 6 no hay an-
tecedentes, claro es que debe omitirse la seccion res-
pectiva a ellas.



ENCABEZAMIENTO.

Es la indicacion que al comenzar el estracto se ha-
ce del objeto del pleito, de las personas entre quie—
nes se ajita, y del juzgado en que se ha seguido.

ESTADO.

Es la esposicion del en que se halla el pleito al
tiempo de formar el estracto; por ejemplo, contes—
tar 4 la demanda, decidir un articulo de incontesta—
cion, recibirse 0 no & prueba, haber de fallarlo en
definitiva 6 en un articulo, espresar agravios en una
apelacion ¢ suplica, etc., ete. En estos ultimos casos
“uando el pleito se halla en estado de espresar agra-
vios, 0 haber apelado 6 suplicado de una sentencia
anterior, al referir el estado se inserta aquella sen—
tencia, haciéndose i la letra de su parte dispositiva,
¥ aun de los fundamentos si los contiene, como su-
cede en los pleilos de comercio.

PRETENSIONES.

Despues de referir el estado del pleito, se esponen
las pretensiones deducidas en él por cada una de las
partes; lo cual hecho, se pasa a la relacion de los

ANTECEDENTES.

&Qué es lo que debe referirse por antecedentes 7—
¢ De qué modo debe hacerse esta relacion 2—gEn qué
orden ?—Hé aqui los tres puntos a4 que se dirigen las
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reglas que var a ‘indicarse sobre la Lspmmon de: ltlb
antecedentes.

1.0 ¢ Qué es lo que debe referirse’ por ariteceden—
tes >—Antecedentes son los hechos que han ocurrido
entre los litigantes, los contratos q“e han celebrado,
Yy & veces los pleitos que se han seguido antes del que
djitan’en la actualidad, y de que es necesario’ tener
conocimiento para comprender el objeto del pleito
actual. Por' ejemplo: un ¢ontrato de obligacion a pa—
gar tanto en tal tiempo ;—una transaccion 6 compro—
miso que se celebro despues sobre ‘el mlr-mn asun-—
to;—un pleito que se siguio. 10 - i

En pleitos de mayorazgos , capellanias’ y ‘patrona—
tos son antecedentes la fundacion iy los juicios “ante—
riores, cuyo resultado ha sido declarado 4 tal y'tal
persona. En demandas de reivindicacion'; los ‘docu—
mentos que como litulos de pertenencia se producen
por una y ofra parte; y asi de' los demas casos.

No todo contrato 6 hecho anterior al pleito de que
se hable en el mismo es un antecedente suyo , ni de-
be referirse como tal. Es necesario' que ademas de:
haber ocurrido antes de promoverse el litigio tenga
relacion con él, y haya dado motivo & provocarle.
Por eso de muchos documentos 6 hechos anteriores a
la demanda se debe hacer relacion en las pruchas, sin
hablar de ellos en los antecedentes. Por ejemplo: se
demanda el pago de una cantidad, presentando’ para
justificar la deuda una escritura. El demandado sc
escepciona alegando de falsa aquella eseritura, 'y pa-
ra justificar la falsedad presenta ofra olorgada en el
mismo dia & 40 leguas del lugar en que se dice otor-
gada la primera; O escepeiona que 1o vale Ta obliga-
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cion porque era menor, y presenta la partidade bau-
tismo; 0 porque estaba declarado prodigo y privado
de la facultad de disponer de sus bienes, y produce
{estimonio de la ejecutoria en que asi se ejecutd 0O
determind. En (odos estos casos y olros semejanties,
no se debe hacer relacion de tales documentos en los
antecedentes , sino colocarlos en las pruebas aunque
sean anteriores 4 la demanda.

2.0 ;De qué modo debe hacerse relacion de los
antecedentes 7—La regla general es que se haga de
modo que no se omita nada de lo que sea conducen—
te para ilustrar la cuestion. Asi unas cosas habran
de insertarse literalmente, y otras deberan relacio-
narse con mas 6 menos estension. Algunos ejemplos
aclararan esta doctrina.

Cuando en un pleito se dispute sobre la inteligencia
de una clausula, & saber, de un llamamiento en la
fundacion de un mayorazgo, de una institucion de
heredero O de un legado, de una condicion en es—
-critura de obligacion , transaccion 6 compromi-
80, elc. , efe. , la clausula o clausulas sobre cuya in-
teligencia se dispule, deberan insertarse integras y
literalmente en el estracto. Cuando de un pleito nace
otro, el primero, segun se ha indicado, es un ante-
cedente del segundo; debe pues hacerse relacion de
aquel en los antecedentes; y para que se conozea de
qué modo, se propondran y resolveran los (res casos
siguientes .—Primero: Siguese una demanda de rei-
vindicacion ; se condena al demandado 4 restituir la
cosa, y se reserva al demandante su derecho sobre
los frutos y perjuicios; esta reserva la ejercita pro-
moviendo otro pleito. En tal caso s el primero an—
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tecedente del segundo, y se debe referir: aungue mo
siempre del mismo modo; porque si se ha condenado
al detentador & la restitucinn de frutos , ¥ la reserva
solo tiene por objeto averiguar su importe (lo mismo
se enliende de los perjuicios), en tal caso basta decir
por anfecedentes: «en tal fecha Pedro propuso con-
tra Diego demanda de reivindicacion de tal finca, y
seguido el pleito por sus tramites , recayd senlencia
por la que se le condeno , ete.» y se refiere la ejecu-
toria. Pero si se le reservo el derecho para que de-
mande los frutos ¢ perjuicios, como que el hacer esta
reserva & Pedro no es condenar & Diego en el nuevo
pleito , se disputara si Diego es 6 no responsable a
los frutes por haber poseido de buena & mala {é; y
en este caso es indispensable hacer relacion de los ti-
tulos en cuya virtud poseia, de las prucbas sobre lo
mismo, y de todo lo.demas que se concepliie necesa-
rio para calificar si debe 6 no declararsele responsa-
ble de los frutos.—Segundo: Pedro y Diego litigan
sobre un mayorazgo que en un pleito anterior se de-
clard en posesion ¢ en propiedad 4 un pariente de
Pedro, constituido en la misma linea que este. Para
saber lo que se ha de relacionar como antecedentes
de este pleito, es necesario examinar si Pedro ¥ Die-
go convienen 6 no en el valor, en los efectos y en ¢l
fundamento de aquella cjecutoria. Puede Diego. ale-
gar que fue nula la sentencia, que mo le perjudica,
que se declard el mayarazgo 4 Pedro porque ninguno
de otra linea lo pretendio , etc., elc. Segun lo que
se dispute sobre la validéz ¢ fundamentos y efectos
de la sentencia del pleito anterior, asi. bastari refe—
rir la sentencia y las personas que le siguicron y el
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ohjeto que tuvo el pleito; 6 sera necesario hacer una
relacion mas prolija; esponiendo: la- cuestion que en
él se ventila, las pruebas que se hicieron y la sen-
tencia que lo decidio.—Tercero: Pedro ha seguido
pleito contra Diego, reclamando el pago de cierta
cantidad , y Diego fue condenado & satisfacerla. En
este estado la muger 6 los hijos de Diego, @ olro
tercero, instruyen una terceria de preferencia que
impugna Pedro. En el nuevo pleito puede disputarse
por diversos molivos. Puede Pedro, conviniendo en
que el crédito del tercero seria preferente si fuese
cierlo, soslener que es falso y oponerse por esta ra-
zon 4 la terceria. Puede convenir ¢n la certeza y sos-
tener la preferencia de su erédito, y puede negar la
certeza y la preferencia. En el primer caso, la rela-
cion que se haga del pleilo seguido entre Pedro y
Diego por antecedentes del nuevo pleito sobre la ter-
ceria, debe ser muy ligera; reduciéndose a referir,
que’ Pedro demandd a Diego por tal cantidad que
acreditd deberle por: tal motiyvo, y que seguido el
pleilo: por sus tramites , fue Diego condenado i pa-
garle por providencia de tal fecha. En el segundo y
tercero es necesario esponer la maturaleza del docu-
mento O comprobante del crédito de Pedro contra
Diegoj; si es publico 6 privado; la naturaleza del cré-
dito, si es comun o privilegiado , -alimenticio, refac-
cionario, efte. Si la terceria es de dominio, claro es
que debe hacerse relacion de todos los documentos y
pruchas que se hayan practicado para acreditarel do-
‘minio.—Por estos ejemplos sei formara juicio de lo
(ue debe hacerse en ofros casos.

3.0 Por qué orden debe hacerse velacion de los
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antecedentes ?—En la colocacion de los hechos 6 do-
cumentos que deben relacionarse por antecedentes,
debe observarse el Orden que mas contribuya a la
claridad , y & que los perciba facil y prontamente e
que hade enterarse de ellos. Por'lo comun' el ‘drden
cronologico es el mejor; pero esta regla como to-
das padece sus escepciones alguna vez, pues si por
ejemplo se relaciona una escritura de obligacion , ¥
hay otra de disolucion de aquel contrato), debe ha—
cerse mencion de la segunda inmediatamente ‘despues
de haber hablado de la primera, aunque enfre las
fechas de uno y otro documento hayan ocurrido otros
hechos de que tambien deba darse idea.

Resiimen.—Se han indicado las principales reglas
que pueden darse para calificar lo que debe relacio-
narse por antecedentes de un pleito, y la manera 'y
el orden con que debe hacerse esta relacion. Estas
reglas no comprenden ni pueden comprender todos
los casos, pero en ellas encontrara luz el estractista
para saber como se ha de conducir enlos quele ocur-
ran, y hacer una buena relacion de los antecedentes,
que son una de las mas inferesantes partes del es-
tracto. El examen detenido del pleito y de los docu-
mentos que tengan el caracter de antecedentes, es lo
que mas puede ponerle en estado de conseguirsuob~
jeto, que se reduce & insertar por antecedentes fodo
¥ solo lo que tenga este earacter, y a relacionarlo de
la manera y por el orden: mas sencillo, mas claro y
que mas contribuya para que forme una idea cabal
del asunto el gue haya de hacer uso del estracto.
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PLEITO.

Bajo el titulo de pleito se comprende aquella parte
del estracto, en la cual se hace relacion de la deman-
da y de todo lo actuado con posterioridad, hasta las
pruebas,, si las hay, 6 la conclusion de los autos, si
no las hay.

Se relaciona pues en primer lugar la demanda en
esta forma:—1.° Se espresa la fecha en que se pro-
puso.—2.¢ Los documentos’ que se produjeron con
ella, advirtiendo que si de ellos se ha hecho relacion
en los antecedentes, basta decir que produjo tal y tal
documento,, indicando su clase y fecha de que ija se
ha hecho relucion en los antecedentes.—3.0 Se esfrac-
lan con laconismo todos los fundamentos de la de-
manda, los de hecho con mas estension , y los de de-
recho con menos , aunque sin dejar de apuntarlos.—
4.2 Be concluye sentando literalmente la solicitad o
pretension, que es lo que constituye la demanda, sin
hacer otra variacion que la de los tiempos de los ver-
bos 1 ofras accidentales, en esta forma: «concluyd
solicitando se condenase & Pedro 4 que le pagara los
20,000 rs. , con mas los intereses al 6 por /s, cos-
fas, etc.» Se pondra ademas todo lo (que se pide.

Despues de relacionar la demanda se espresa si se
dio traslado de ella, si se contesté & declard por con-
testada en rebeldia del reo ; y en ‘el ‘primer caso se
relaciona la: contestacion en los mismos términos que
se han espuesto respecto a la demanda.

De los otros dos escritos de réplica y diplica que
se dan en los pleitos ordinarios no siempre se hace
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relacion en los estraclos, pero hay casos en' que ¢s
preciso y olros en que conviene hacerla. Si en: ellos
no'se varia la prefension ni se¢'dan razones nuevas,
basta decir que corrieron losdemas traslados, habien-
do presentado las partes sus escrifos de réplica y du-
plica por los que insistieron en las pretensiones que
tenian hechas en la demanda y contestacion , y se
produjeron las razones que lenian alegadas. Pero si
alguna de las partes’ 6 ambas varian la pretension,
es ‘indispensable espresarloj y si varidndola 6 no va—
riandola alegan nuevas ¢ interesantes razones , debe
tambien hacerse relacion de aquellos escritos, espo=
niendo solo las nuevas razones. ‘Si con alguno de di-
chos escritos’, 0 con ambos, se acompaian documen-
[os, ds tambien indispensable hacer relacion deellos,
aunque si se ha hecho en los antecedentes basta ad-
vertirlo asi, diciendo que se presentd tal documento
dé que ya se habld en los' antecedentes. Cuando al-
guna de las partes para replicar 6 duplicar pide que
Ia otra declare por algunas posiciones, y asi se veri—
fica, es lfrmlmente necesario hacer espresion de: cslo,
y la forma de hacerlo es la siguiente:

«Dado traslado’, por ejemplo, 'de la contestacion &
la parte de Pedro, pidio esta para’ evacuarlo, 'y asi
se mandd, que Juan declarase por los particulares
siguientes: 1.9 Como ‘es cierto que en tal dia le en—
tregi'a tal cosa.—Juan contestd queera cierto.» (Estos
capitulos y sus contestaciones se ponenala Jetra. E12.0,
lo mismo ‘que el anterior, y asi de'los demas.)

Lo que se ha ‘dicho de las posiciones se entiende
del caso en que una parte, para evacuar un' traslado,
pide que con citacion de la ofra ‘se libre: inmediata—
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menle compulsoria para que se penga un (estimonio,
se saque una escritura, ete. En estos y oiros casos
semejantes se ha de hacer relacion de todo lo que
ocurra en el lugar que corresponda,

Cuando en el pleito hay mas de dos parles, ¢como
suele suceder en los mayorazgos, concursos deacree-
dores , tercerias y otros, claro es que debe hacerse
relacion de los -escritos de demanda .y, contestacion
de cada unp , 'y en su caso segun lo que queda es-
puesto, de los de réplica y-daplica. EL orden que en
esto se observe, debe ser por lo regular el que cada
litigante ha tenido en salir & los autos, & no ser que
haya otra razon especial que deba preferirse, como
cuando hay un (ercer coadyuvante. En este caso se
debe thablar de las pretensiones , alegaciones y prue—
bas del tercer coadywvante inmediatamente despues
que se hagade las del principal coadyuyado.

‘Ocurre frecuentemente que entre la demanda y la
prueba (y lo mismo sea dicho para cualquier otro
estado del pleito) se suscita un articulo, se sustancia,
se decide, y despues de terminado se sigue la sustan-
ciacion del pleito en lo principal. Por ejemplo : — pi-
de que se traiga un documento: se niega: solicitare-
posicion de la providencia, y se sustancia y decide
este articulo , respondiéndole 6 no.—Pretende que se
le defienda, por pobre: se suslancia tambien este ar—
ticulo, y se accede 6 no a su pretension. :

En fales casos debe examinarse. cuidadosamente si
lo actuado y resuelto en el articulo tiene 0 no in-
fluencia para resolver la cuestion principal, pues se-
gun que la tenga O no debera hacerse mas 6 menos
relacion por estenso de lo actuado en el articulo. Si
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por ejemplolha sido:sobre;inhibicion y: el juez sel de=
clard competenle; yr quedd- ejecutoriada esta sentencia,
bastara decir : «dado_traslado & Pedro de la-demanda,
y despues de, haber solicilado que se inhibiese el juez,
fundado en,que debia; demandarsele, en: el pueblo de
su domicilio, (11, otra, razonj; que no se hara mas que
indicarla ligeramente), -se formo sobre, esto articu-
g% que se decidio, declarindose; el juez competente:
confirmado el auto porla superioridad, evacud el tras_
lado esponiendo, ete.» y seentra relacionando 1;1 con-
testacion.; -Asi; pues, en todos;los casos. en que lo
decidido~en el apticulo no. pueda. - conftribuir 4. ilus—
trar la cuestion principal, nosehara mas que unain-
dicacion., que ocupando, cuatro ;0 seis lineas , llame
la, atencion del que ha de hacer uso.del estracto, v
le: dé i noticia; de, que. hubg tal articulo, Mas, cuan—
do lo actuado en ¢l tiene influencia en. la, cuestion
principal , entonces debe hacerse relacion de todo;lo
plo , se ha formado articulo.: de .no, contestar la. de—
manda: oponiendo la eseepcion de cosa juzgada, tran=
sacgion ;; prescripeion;, A oira .de las que seillaman
mistas , porque pueden oponerse coma dilatorias 0
como ;perentorias. El articulp se sustancio, se reei-
hio, & prueba;, y.se,declard no haber lugar, a-¢l. Sin
embarge; el reojinsiste despues. en,Ja misma escep-
cionsque; se desestimo., como, dilatoria ., oponiéndola
como perentoria en la contestacion 4 la demanda. En
es1P cAs0, ef claro. que, para calificar si- progede. . 0. no
la escepeion ,.debe; hacerse aprecip; de: las. razones que
se ;_1I,Pga'r.m:.jpara fundarla,, y pruchas: que se hicie-
t‘nll,.pat;al- acreditarla durante la sustanciacion. del ar-
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ticulo: dilatorio: Sei débiipues hacer wblation derlo
cques se valegd en'ac’]ﬂal‘l:lr‘ticﬂlo por un# Y ol parte;
de los documentos ‘que ‘s predu]emn pruchast qm,
sepracticaron'; y ‘senteneia (que recay oy quedd ejes
clitotiada. Perty en' cuanto al orden’de bacer esta re-
lacion', poded convedir indicar ‘solo’; séaantdd $é'hable
del artictilo; ¢iie se presentaron dotuinentos 6'se hizo
prueba testifical] diciéndolo asi, reserVindose csponér
st Festiltado ‘paracuando|se trate dela praebi’en'lo
principal. Llegado éste casose dirdy « pruehaque 'se
practico por Pedro’brrel drticulo de incontestacion,
ety relacion’ se Teservo para este Tugdr. 5 Se sienta
aqui'Ta’ prueba’, y despues se’ dice ¢ pridhi que’seé
practico ‘por Pedro en ¢l H6rming’ porque“i'ut'htm pe
cibidés 1os autos i ella e 1o/ pnn(‘l[ial »y esienta en
seguida. Despues se ‘hace 1o mismo! eon lh‘ 'pi'ueba de
Juan ¢ ellarticalo ¥ en 10/ principtl. ol ob
‘' De 1o espuesto'se deducé! ¢omo r(-gh* "Enérh! e
dé las actuaciones déun aftiédlo ya concluido, ‘se de-
be 'sold hacer Telacion minuéiosa’ cuandd Aduellas aé<
taacionds inflayan’ en 1o’ cuestion' prificipal:’ e otro
¢aso '86lo” deélie hacerSe ima indieaeion de’que’ Hube
6l articuld'y @el vesultadoio ol supaog . 2 )2

‘Sucede muelias veces que el pléitos&restiisth ) hia”
liniddseen estado de/ decidiv' sobrevaui apiteuld , co=
mo si 's¢'ha' de recibir” 6ol a praebast & sezha'de
conteder 6o el (érmino ultramarinol s sevhatde
concedér 6 no uria ‘especio de’ pruela solicitadal, sise
hia dé conceder o o' restitucion dél tértiino probatorio,
sive hia' destecibit’o'no & pricbade tachis; Gottosmil’
(que selen stiscitarse! En’ estos’cagos ; hije el titulo:
de' Pléito) se Hace relavion Ul H demanda )icontesta!
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cion , pruebas’ y demas ractuaciones hasta llegar::al
estado qué itenia el pléito cuando se promovio el ar-
ticulo', y .en esterestado se da principio - ala relacion
de €L, diciendo de este & semejante modo- i« con este
motivo O en tal estado, la parte de;Pedropresentd el
esrml:o quc da lugar al « /o [ o0
- "U?‘TO DEL DlAantimog sl ah oo

iy ) ielivor bn ennl soded
1Y, solicito ; por ejemplo , que se concediexa el, tér-
mino, de prueba ultramarino,, alegando  para ello,..»
¥ s sientan aqui las. razones.. Se refiere si se dio tras-
lado 4 la otra, parte; lo;que espuso,, el i'esultada de
cualquier documento  que se pl‘l)dl,ljﬂ&lﬂ Jo que. se

determin0,. eley o000 b ob
Esta relacion de lo ac tmda en L]. qrtu.ulo que yda
Jugar al punto del dia, como, quees. el sP_l'l.Fl(‘!Pd]a,.k‘
(ue se (ratay debe hacerse con-toda exactitud, y,;mi—
nuciosidad ;, pero, de las .actugc.'nmg?., anteriores ;i de-
manda j.contestacion,, .documentos y, pruebas relati—
vas a lo pringipal del -pleito, debera. hacerse Jﬁsp,m—
sion, mas, & menos: estensamente .| segun Ja) influencia
que, tenga en la.cuestion del, dia, que. es) Jasdel-ap~
ticulo, «qn | ad; NI rool 20 szzeh oboug
,Aal, por ejemplo, stgulendose un{plmm ensegun-
da instancia ,; pide; una.parte, que;se-reciba, i prueba
porque; le. gonvigne, acreditar. tal hechay seopondila
olira, alegando que sobre aquel mismo hecho 6 su con-
trario se hizo prueba en'primera instancia, y la ley
en tal caso no permite que se haga en la segunda.
En'este caso es indispensable sentar i la letrai1a' ‘ar-
‘ticulacion 6 articalaciones relativas 4-aquel punto, 'y
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decir que sobre ellas fueron examinados 'tantos. tes=
tigos; para con conocimientos de esto: decidir, si el he-
cho es ‘el mismo O derechamente eontrario, y debed
no admitirse'la prueba que se ofrece sobre él ¢n Ila
'segunda instancia. b5 o i

Otro ejemplo.—Se recibe un; pleno al prueha encla
primera instancia, y una de las parles pide reposi-
cion de la providencid, solicitando que se declare no
haber lugar al recibimiento & prueba, y que se pro-
déda’a dictar providencia definitiva’: alega para ello
que 1os hechos'en que se funda 1a  demanda’ 6 Ta’con-
testacion, que han'de’ ser objeto de’ Ta pnmba, son in-
¢ondicentes pard decidir ' 1a’ demanda, 0 'estan ya
acreditados: por' confesion de'laparte & quicn habrian
de perjudicar. En este caso deben sentarse las alega-
'cionés respectwas a‘aquello hechos, ¥ ‘tambien la de-
mandi; & fin 'de calificar'si son' 6 N0 necesarios pira
decidir '1a ! cuestion'; haciéndolo ‘igualmente de 16s
cé‘tpitulﬁs sobre qué haya declarado algina de las par-
tes), v de sas contestaciones, pat‘a conocer 'si e hia—
an o no confesados. 1 b g i
i"Por estos 'éjemplos’ se mmprenderé lo que deba ha-
cerse''en’ ofros casos que ‘ocurran: la regla anica que
puede darse es la ya indicada, & saber, que del plei-

~to prineipal 'debé relacionarse todo y solo aquello que

“domtribuya’ & ‘esclarécer T lctiestion incidenite ven-
slilada’én el artlculo que da’ lugar '11 plitito” ‘del dm.
rof pf 7 N0z PRUEBA: auloniTi « oy Tl
.sbnirgne 1
])espues que se ha,estractado la demallda 5 t'onl.os-
Llc,mu,__:y todas, las demas actuaciones hasta recibirse
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el pleito & prueba, se dice en efecto que fue recibido
della, y se pasa & sentar las practlcadas por una y
otra parte.

Nada exije mas cuidado que la colocacwn y estrac—
to de las pruebas, como que son' una parte por lo
comun la mas esencial del pleito, y la  que mas in-
fluye en su resultado. Por lo mismo es mecesario fi-
jarseen las indicaciones que van & ésponerse.

Ya se ha dicho en otro lugar que pueden haberse
practicado pruebas relativas a un articulo quetenga
influencia en la cuestion principal. Puede tambien su-
ceder que cumplido el término probatorio ordinario,
se haya coneedido 4 una de las partes restitucion de
él, y se hayan hecho pruebas en el término restitui-
do. En estos casos es conveniente hacer relacion i
un tiempo:, aunque con la debida separacion, de to~
das aquellas pruebas. Se hara pues asi, anunciando
& preparando la relacion del mode siguiente:

« Llamados:los autos 4 la vistaconcitacion, recayo
uno en tal fecha, recibiéndolos a prueba por tantos
dias, cuyo plazo se prorogé por tantos mas. Cumpli-
do y hecha publicacion de probanzas, pidi6 Pedro
restitucion del término probatorio, y de conformidad
de Juan, 6 & pesar de haberse opuesto; evacuando ej
traslado que se le confirio ‘de aquella: solicitud ; se
concedio en efecto la restitucion por'tantos: dias en
providencia de tal fecha, que fue confirmada porotra
de cual. Tanto' en el (érmino’ ordinario ‘como’ en- el
restituido , se practicaron’a instancia de cada una de
las partes las)pruebas que van a sentarse, ('se veri-
fieara asi) practicadas ya en tal articulo, cuya raln«-
cion se ha reservado para este lugar: » 5
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Sino ha habido restitucion del término, se: diri
solo que van i sentarse las pruebas practicadas en el
termino concedido en lo principal , y las que se hi-
cieron en el articulo; y lo mismo se hara si solo las
hay en el término restituido.

Asi anuneiada la relacion de las pruebas, se pasa,
a sentarlas bajo las reglas' que se daran, las cuales
son respectivas al orden y al modo de esponerlas.

Orden de esponer las pruebas.—Sino hay olras que
lag practicadas 4 virtud del recibimiento en lo prin—
cipal, se referiran bajo los epigrafes de prueba de
Juan ; prueba de Pedro. Si las hay relativas aun ar-
ticulo, 0 practicadas en el término restituido, O unas
y otras;, se espondrin con separacion, bajo los epi-
grafes correspondientes de prucba de Pedro en lo
principal ; prueba de Pedro en el término restituido.
Lo mismo se hace con la:prueba del otro 1 otrps li-
tigantes, y segun sé ha dicho debe sentarse prime-
ro la del actor y despues la del reo, O/advertir enun
caso que por parte del uno ¢ del otro no se ha prac<
ticado ninguna.

.- Cuando litigan mas de dos personas, si las jpreten—
siones de la una coinciden en todo ¢ en parte conlas
de la otra, como por ejemplo, cuando hay un fer-
cero coadyuvante, se debe sentar la prueba de: este
tercero inmediatamente despues de haber sentado la
del otro litigante a quien aquel favorece ; 6. con cu-
yas pretensiones  coinciden en parte las suyas.

Si las pretensiones de todos los litigantes (Son en=
teramente diferentes ; entonces por lo regilarino hay
que seguir otro orden sino: el que aquellos han guar=
dado en mostrarse parte enel pleito.. v wd v o
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- Asigenando euabeo, 0.seis; litiginl un Mayorazgo, se
ird: sentando, laprueba por el onden con.gue. han sa=
lido i dos autosiy Pero si de:cuatvo-que,aspiran.a, juni
mayorazgooobperténecent it una imismaglinéa: y-los
otros dos % olray comosef este caso: los dos| prime+
ros hacen!¢ausa comunien cuanto: sostienen: fue de—
be ser:preferida:su Jineay aunque cada enal alegue
luego razonés personales en! su-davor; se. debe sen-
tar! primerol la prueba de uno de dos: dos:que perte-!
necén ‘A una misma linea ; y en seguida la del-ofro.
Enlos concursos dé-acreedores: suele tambien ha-
ber alguna razon especial:a (que atender. para; la; co—
locagion; de Jasipruebas 5,y aun 4 veces, conyendra
hacer una seccion de cada clase; de, agreedores . y senr,
tarlas por este orden. Por ejemplo, en una ‘s,epcim']_
se, estraclarén aungue separadamente las. pruebas de
los acreedoresqde dominio si los; hay; en otra los. P‘fiP
vilegiados «le.un, género, como Jos quie reclaman, eré-
ditos-alimenticios ; cantidades: suministradas para.cus-
rar 6 enterrar;al deudor, etc.iien otra los. hipote-
carios, y: asi por: este ordens i, 2, aldong
Laslpruehas no se han de referir desconcertada y h
desordenadamente , mezclando las; de una, Iclabe.._ o1,
las-de: otra ;lasrelalivas & un puntocon las, relati=
vas &, otro; sino-con. distincion. y.separacion, y siem-
pre-del, modo [que’ mas) conduzea -4 Ja -claridad .y i,
qué-se comprendan; y.se forme seguraly facil y pron-
taménte juicio:de sa resulfado. . e taiine nlen o
. Por esta reglay caando en un plcito_,se yentilan, dos;
o masopuntos-de: hecho ;- deben, recogerse. todas las,
pruébas respéctivasia uno.y i colocarse: con absoluta
sepiaracion derlas que (séan; vespeclivas < otro; —
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Ejemplo Pedro’ solicita’ que se’ dedlare corresponder-
el'un mayorazgo , 'y funda ‘su demanda’enestos dos
hiechos's que lo poseyd Juan, 'y quelél es descendien—
te‘en talgrado:de Juaw. Diego demandado, niega los
dos hechos que se hacen:objetonde lasprueba. Pedro
pide declaraciones - @ /Juan ;- presenta partidas sacra=
mentales; escrituras ;; testimonios «de cactuaciones dé
otros pleitos y testigosy- todo parasacreditar los :dos
hechos. Es necesarid; pues), éxaminar estas pruebag
y -colocar en' un'lugar todas las/que tenganipor obje=
tosacreditar: que Juan poseyo el mayorazgo, -y len se-
guida'y pero! con sépavacionty en:otro-lugar,, ‘todas
Jas ‘que s’ dirijan & justificar ¢l''otro) hecho ;) a'saber:
que Pedru"es desre'nchenln, o pa-rmnte en ‘tal gradé
de Juan.' [, ) ofl .ol .

" 'Nada debe 1mpe.du‘ que se 'mgfa-'esle'ﬂrden-: asit es
qtiel se’ seguird aun cuando fucse necesario  dividir ‘el
contesto de un daecumento ¢ de‘una pregunta, 6 ha-
cer referencia’ de’ 6l ton un lugar , habiéndolo! sentado
en'‘otro.—Ejeniploi "En el caso anteriormente pro—
puesto , supongase que una'ejecutoria’deique se-tra=
jo testimonio eonduce para justificarlos' dos hechos
de“haber poseido Juan, ¥ ser Pedro supariente. Cuan=
do’sé'hable del'primer hecho se sentardla ejécutoria;
y ‘¢aando se hable del segundo se recordara;’ dicien—
do: '« s p‘a‘fl‘e de prueba ‘de este hecho el testimonio ‘de;
la‘ejecutoria tal, en que ‘se declard tal'cosa (se refie-
re esta sucintamente), segun-se ha dicho ‘antérior=
mente! » ‘Supongase ademas (que Pedro articulo esta
pregunta: « si saben queJuanposeyo este mayorazgo
detal a tal tiempo , habiéndolo adaquiride; por: falle=;
cimiento de Antonio; ocurrido en tal:aio’, y que Pe-
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droes sobrino carnal e Juan, como hijo ie JLorenim,
hermano entero y tegitimo de Juan); puésto, que am-
bos tuvieron por padres a Francisco-y & Maria. » En
este casola pregunta permile que se -dmdn-', porque
contliene dos partes, distinta la unade la olrai; y co-
mo la primera. ‘es: respectiva al primer hetlio - cuan-
do se siente la prueba relativa al mismo se dira: « is
parte de pruebaila primera parte de tal pregunia del,
interrogatorio, concebida en estos términos. » Se sien-,
ta la primera parte, y en seguidallo que contestaron
los testigos sobre ella. Y. cuando. se siente, la prue—
ba respectiva al segundo hecho,, se, veferira jpor el
mismo:orden la segunda parte de;agupella pregunta y,
lo:que hayan, contestado los testigos: sobre ella.:Si el
contesto de la pregunta ne permife gque se divida,, y
sin-embargo:conduce para probar los dos hechos, sen-
laremos en la prueba réspectiva al, primerd, suiconte-
nido, y se recordari en la: respectiva ;al segundos y,
tal vez pueda convenir sentarla de nuevo, como sj
fuese tan corta que ocupara pocoraas sentarla que re-
cordarla, 6 sihubiese pasadomucho, desde que sehizo,
espresion de ella la primera vez. o Tah pd

El mismo lorden qué se observa en senlar Ia prie-
ba de un litighnte , se-observara en sentar la de ilos
olros. Asi, pues, como ‘en el casor propuesto debe
referirse lasprueba de Pedro; ‘hablando  primero. del
hecho de que Juan poseyd el mayorazgo, y despues
del relativo aque Pedro es swpariente yal esponer la
prueba de Diego, reo demandado, debera SpgUiTse
el mismo Orden; sentando primero la prueba ‘qua ha-
gapara acreditar que Juanno poseyd, 1y 'despues/la
(ques haga para justificar que Pedro 110 essusparientes|

e R T = —=a i T
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~Supuesta 'la separacion de hechos or puntos eapita—
les,, & la cualise debe atender en primer lugar;, debd
tambien “atenderse & la iseparacion de las clases de
prueba, Asi; pues, al sentarla prueba delhecho que
se ventilx 'si ek unosolo, 6 de cada uno de éllos sison
muchos, «debehablarse on separacion dela documen=
tal, de la testifical ; de la que consiste en posicioncs, '
de''los reconoeimientos de peritos, ete. , 'm0 confun-
diendo launa'con‘la otra, y siguiendo el mismo orden
en’la prueba de: todos los liligantes , segnn lo que se
ha'dicho enla regla anterior. - i
tnla prueba de cada litigante deben sentarse to-
das Tas diligencias que él haya promovido , sin que
dea’obstaculo 'para esto’ que otra de las partes ha=
ya convenido tambien en'que se haga aquella diligen-
cia, y aun pedido’ algo acerca de ella. Asi, por ejem-
plo; pide el actor que se practique un reconocimiento,
& que se ponga un testimonio. El contrario & quien
'se cita, pide que el testimonio O reconocimiento se
haga estensivo 4 tal ¢ cual estremo. Estas diligencias,
aunque ‘ya se hacen comunes , se sentaran en la prue-
ba del que las promovio primitivamente.
- BEstas son' las principales reglas que deben segiirse
en!cuanto al orden de estractar las puebas. De todas
puede formarse una géneral , reducida:& observar el
método que mas contribuya a'‘esponerlas  con exacti-
tad y claridad , de modo que se comprendan como
ya secha dicho , y se forme  con pmntltu(l facilidad
juiciorde su resultado. -
«Abmisnio fin contribuyen las siguientes ,: que son
rélativas al modo de redactar las pruebas, de las cna-
les yrsegunisus diferentes especies | iyipara:mayor clas
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ridad , hablaremos separac!umeﬂte s lecomenzande | por
lalconfesioni o 41 L sl & oriing G Sl

Prueba.dé posiciones.—Ya se hn indicado en otro
lugar el modo:de senfarlas. Se dice « en parte:de
prueba solicitd: Pedro, y se mando;! que Juan declara-
se, como lo hizo por los particulares siguientes; pri-
mero : ¢omoes! cierto que Juan ‘reeibioen préstamo
de; Pedro 100 rs.~—~Juan contestd que-era falso. » Pop
el mismo oOrden se colocan los/'demas capitulos, sen-
tandolos & la letra; y ‘del' mismo-modo las ‘contes—
taciones. VoRasgEs o Slte

Pruebe instruinental.—Se dice quién la pidio;  Io
quese pidio , si se cito al eontrariol; si se  conformo;
s¢ 0puso , 0 adiciond , en esta forma. « En parte dé
prueba; ipidio Juan:que se: librara compulsai para
que el escribano tal pusiese testimonio de lo sefialado
en tal documento,, O en tiles autos ; 1y aunque Pedro
contradijo iy se opuso! & esta diligencia’, habiéndosele
citado pparal ella)'se: mand6 poner el ‘festimonio & so=
licitud ide Pedro; y hacerlo - estensivo 4 tal 'cosa., 0
a tal otroidoeumento, 0. a lo adicionado en aquellos
autos 0 eniaquel documento. Puesto en efecto el tes=
timonio , .resulta;de 6l lo siguiente. » Se!refiereilen
seguida su i resultado!, -observando en es(a: relacion
las reglas indicadas; al . manifestar la manera de es-
tractar los'antecedentes, esto es ; espresando todo lo
sustancial -del testimonio. Si contiene una ejecutoria,
O-una, clausula, de fundacion , & condiciones de un
coniralo que!diesen molivo & cuestiones sobre su in-
teligencia 01 sobre su aplicacion 4 la cuestion prmm-r
paly deberan insertarse a la letra; Havial

En la relacion de eslos lestimonios se ha deiespo~
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ner todo lo que de ellos resulte sustancial ‘o' de/in=
terés, ya seca respectivo a lasolicitud de uno de los li-
tigantes, ya & loiadicionado por el otro, haciéndolo en
la/ prueba del que 1o pidio primero , segun lo 'queso-
bre ¢sté punto se ha ‘espuesto anteriormente. Pero al
sentar la prueba del que adiciono, podra convenir que:
se réeuerde ‘que es parte de ella la adicion hecha al
testimonio ya referidol; ¢ que se referlra tlespucs en
la prueba: del contrario. | !

Pruebw de rcmnommwﬂ!é ider pcrdos*.—;il esponer
esta prueba se espresara quién la promovio, qué se
pidio y si se ' conformo 0 se-opuso  la parte ‘contra-
riascitada parai-ello'; el perito O perilos ‘que, nom=
bro-cada una; sien rebeldia de launa 0 en discordia
loihizo el jjuez de algunoe O algunos de oficio ,: si
fiié:| dentro ¢ fuera: del!término ‘dé ;prueba, y por
ultinid el resultadorde la diligencia. 'Seidiray pues;
de este ' de otro modo equivalente: « encparte de
prueba; solicito Pédro; ‘que por perilos de’ nombra-
miento ‘de las partes;; y en 'su defectode oficio, 'asi
cotiode terceroren caso de discordiay, isehiciese tal
cotejo o se practicase tal diligencial ¥ habiéndoseac-
eedido a ello, se opuso la parte contraria;. a pesar
de lo/'cual, se mand6 practitar la'diligencia’ como ‘es-
taba decretado, 'y se verificor asi por el perito N.que
nombro Juan , y por el peritoNi que nombro Pedro,
o el juezen su rebeldia ; habiéndose’ademas nombrado
a'N. por haber discordado los anteriores. Los' cuales,
precedida su aceptacion y juramento-enlaformaacos-
tumbrada (sino’ sé ‘hubiere hecho “se advertira este
defecto como cualquier otro que haya), evacuaron su
comision en' la forma siguiente, oot ot
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_.Sii los perilos se: han ‘eonformado , se: refiere su
declaracion: bajo-un contesto , pues asi la habran pres-
tado. Si el meénor numero se ha conformadoy algu-
no ha disentido , se refiere lo que declaren unos con
separacion de lo qué haya declarado cl otro,; y con
separacion tambien lo que haya espuesto el tercero
en discordia si la‘ha habido. Si alguna de las partes
ha propuesto algunos particulares O capitulos, pidien-
do que los peritos declaren’ sobre ella, se irin sen-
tandoi literalmente: los capitulos cada uno con sepa-
racion , y en seguida la contestacion: a'la letra que
sobre’ ¢1' hayan' dado los! peritos , separando la dada
por cada -uno sino han estado conformes. Se' dird
pues: « &'solicitud de-Juan declararon los perifos por
los particulares siguientes. Primero: si la'firma del
documento 1. coneeptian que esigual & la del doeu-
mento! B.~—Dijeron que la eonceptuaban igual ‘por
esta 0 porloiotro; o el perito Antonio dijo'que 'si
por esta Tazon , y el perito Diego que no por estotra;
¢l tercero dijo-tal cosa. »| Y asi en los demas capi-
fulos. « 1 At SO ERIG 100 0rTod

Prueba: de wista, ocular.—Se sienta ‘del mismo
modo que’ sé ha espuesto respecio de 'las anteriores
diciendd lo que se pidio ; quién lo pidio , si se con-
formo6 6 se opuso la parte contraria ‘4 virtud de la
citacion , si pidio que la diligencia se hiciese estensi-
va @ otros puntds de los que habia solicitado la‘ parte
que la promovio, ete.; 7y 'despues de espresar todo
esto, y de:decir que se practico la diligencia, por que
personas 'y eén qué forma,’ advirtiendo ‘cualquier ‘de-
fector que se: cometiese , sesienta su resultado ;1o cual
débe hacerse con estension ; sin omitir nada’ 'que sea
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sustancial ; & cuyofin cenviene  por locomun enres-
ta clase de. diligencias insertarlas alacletra omitien~
do ¢l encabezamiento; 6 la parte formularia. |
Prueba de .fesligos.r—z&ntes- de sentarla es necesario
examinar: con escrupilosidad s 1.0 Cudntos 'y quiénes
son los lestigos que se han examinado , cuales lo han
sido por cada pregunta del interrogatorio & interro=
gatorips-presentados por: el que-articila esta prueba,
y “euales por la repregunta O repreguntas eorrespon-—
dientes que haya articulado el contrarie! 2.0 Si-hasi-
do citada para esta prueba la parte contraria: 3.0Si
los testigos han declarado dentro ¢ fuera del término
probatorio: 4.0 Si se les ha examinado por las gene-
rales.dela ley: 5.0 Silen el caso!de haberlo [sido les
comprende 0 no:alguna de. ellas: 6.0 Si por: su . edad
O circunstancias son habiles' 6 no para declarar.

1 Bino: se ha incurrido €n ninguno dé los' defectos
indicados, se anotara asi antes de esponer la prueba,
usando, de la formula acostumbrada, queeslasiguien-
tez « en parte de, prueba presento 'Pedro) interroga-
torio compuesto de fantas preguntas, por cuyo tenor,
con citacion contraria y dentro del termino’ fuéron
examinados tantos testigos , todos de edades compe-
tentes, los cuales espresaron no comprenderles laq
generales:de In léyemaon olag 6l op ;

. Ya se conoce que para décir! esto, con &egundad 'ha
mql,q_-l necesario;hacer un examen prolijo de losipuntos
que se han indicado , @ saber : si declararon:los' tes-
Atigos dentro del términoi, siose-citd, 4 'la'parte con-
traria, siles comprenden: las generales de la ley;-ete.
iY..debe ser: tanto mas)detenido aquel examen, cuanto
que cualquiera: equivocacion que se padezca  podri
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cansar dafios de suma (rascendencia.) El juez: 0'el abo-
gado. que examinan el estracto, el uno para fallar el
pléitoyiel otro para defender 4 su:eliente, siven que
un hecho se halla contestado por dos Llesligos ; des—
pues de haberse dicho quese examinaron con citacion
cohtraria, 'y’ que noiles comprenden las generales de
Ja leys, tendran por acreditado aquel hecho, en que
tal ez el abogado funda su defensa ¥ el juez su fallo!
. Sin embargo, ‘1a defensa no sera fundada mi el fallo
serf justo,-si los dos testigos fueron examinados 'sin
citacion' de la parte a ' quien perjudican, o si uno: de
ellos'0. ambos' eran, por ejemplo , parientes en grado
proximo, o amigos de quienlos presentd. En el con-
cepto;pues;’ de 'que el que hadehacer uso del estracto
ha de descansar en. los 'dos' 0 cuatro renglones que
dicen' si /Ia 'prueba testifical 'adolece 6! no /de  algun
defecto, el estractista debera poner el mayor cuidado
en' exhminar aguellos ‘puntos. b i 52 Ol 015]
8itde resultas de. este eximen hallase qne "setha
lm.urnd@i e algun/ defectoylo advertivacen el 'lugar
(que corresponda. Por ejemplo ; si falta: laleitacion de
la parte contraria, dira: «poricuyo tenor (el del
interrogatorio) fueron examinados tantos testigos, que
espresiron no’ comprenderles las generales de la'ley,
perotadyirtiendo que ‘para esta pmoha ne) fue citada
laparte eontratianhullo cudos ols - HOING)
-uSi alguno delos rl,estlgos afirmo (que era amigo in=
titho del que o presentaba, sé dirdiz « los cuales es=
presaron nocomprenderles las generales dela ley, a
escepcion del' .0 Nunquendijoo ser:amigo intimo: de
Pedro-que o' presentiba;, pero que no por eso falla=

riaddlaoverdad v asioles anadios i1
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Si alguno no fuese de:edad’ competente, s dira:
« todos de edades competentes & escepciondel 5.0 N.
que manifesto tener la de 13 afios » y asi en los
demas casos. I
- Despues del encabezamiento en que se¢ diga, que
por el interrogatorio fueron examinados tantos testi-
gos, adyirtiendo los defectos o diciendo que no los
hay, segun queda espuesto, s conveniente, cuando el
estracto ha de servir @ un abogado , referir el or-
den con que han declarado todos los testigos, po-
niendo a cada uno su nimero 'y edad en esta forma:
« Los testigos examinados son los siguientes, de las
edades que lambien se espresan:

1.0 D; Antonio Dominguez. . . de 29 anos.

.. 9,0 D, Mariano Rodriguez. . . de 49 id. »
y asi de’ los: demas; colocindolos  por el orden: con
que' han declarado en los autos 3 lo cual tiene el ob-
jeto que se dira mas adelante: Esta espresion de los
nombres y edades de los testigos, no se hace -en los
estractos que  se formanipara las vistas de pleitos en
los tribunales ;spero cs conveniente hacerlaenlos que
han de seryir al;abogado. 1 i T3

En cuanto al mode 'de sentar la- prueba detestigos;
se obseryaraelorden siguiente: Se sienta aa-letra ld
primera pregunta; yen seguida se ponen: las contes-
taciones que han dado sobre ella los;i testigos ;) 'sepat
rando los que han: sido examinados por ella; Yy reu-

" piendo los que han‘dicho que ignoran  su. contenido.

Si entre los que la contestan/ hay- algunos que dicen
lo mismo ya porque no dan razon alguna, ya por-
que dan una: misma, ‘se reunirantambien: Birdafi
contestaciones diversas © razones distintas ; ©snece—
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sario referir lo que cada uno dice con separacion. Los
tesligos se designaran por sus nimeros; y como es-
tos se han colocado ya en otro lugar y se ha puesto
el nombre de cada uno correspondiente 4 su respec-
tivo niimero , se puede saber el nombre cuando inte-
rese yolviendo atrds y viendo quién es el testigo 4.0,
6.0 ete. Finalmente, las contestaciones de los testi-
g0s se senfaran con la posible brevedad, pero sin
dejar de indicar las razones de sus dichos que tanto
influyen en su valor. Estas reglas se veran puestas
en practica en el egemplo siguienfe:

1.# pregunta util.—Si es cierto que Pedro estuvo
en Madrid el dia 30 de mayo de 1834.

De los doce testigos que Juan presentd para su
prueba, el 1.0 y 10.0 digeron que ignoraban el con—
tenido de esta pregunta. El 2.0 y 5.0 que era cierta,
pero sin dar razon. El 3.0, 6. y 8.0 contestaron la
pregunta por haber hablado a Pedro aquella tarde en
el salon del Prado. El 11.0 y 12.c la contestaron
igualmente por haber comido aquel dia con Pedro,
Y acompanadole a ver la corrida de toros. Los demas
no fueron examinados por esta pregunta.

Al referir las contestaciones de los (estigos, si al—
guno de ellos fuere inhabil, o hubiese declarado fue-
ra de término ele. , se recordaran estas circunstan—
cias , aunque segun lo ya dicho se haya espuesto en
otro lugar; y no importa que se recuerde tantas ve-
ces cuantas haya que hablar de aquellos testigos. Asi,
en el egemplo propuesto, si los testigos 11.0 y 42,0
han dicho que estin comprendidos en las generales
de la ley por ser uno su primo-hermano , y €l otro
amigo intimo del que los presenta, se dira al referir

3
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sus dichos: « ¢l 11.0 y 12.0, que segun se ha sen—
tado, dijeron ser el primero primo-hermano y el se-
gundo amigo intimo de Pedro, contestaron tambien
la pregunta por haber comido aquel dia con Pedro,
y acompanadole a ver la corrida de toros. » Del mis-
mo modo que se ha indicado respecto de la primera
pregunta se van sentando todss las demas, y & con—
tinuacion de cada una las circunstancias que la son
respectivas.

Si hay un solo interrogatorio bastara decir: 1.
itil, 2.0%til, ete.—Si hay mas de uno se especificara
asi : 1.8 dtil del primer interrogatorio, 2. wtil del
primer interrogatorio , y concluido el 1.0 se hace lo
mismo con el 2.9 y con todos les demas que baya.

Las repreguntas y sus contestacionesse han de sen—
tar (ambien del mismo modo ue se ha espueslo res-
pecto de las preguntas , esto es, cuanto al modo de
estractarlas. En cuanto al lugar en que han de colo-
carse, se procedera con mucho cuidado & fin de po-
nerlas en el que les corresponda. Para esto se han
de examinar bien las repreguntas que articula unliti-
gante, y las repreguntas que articula el otro, yseha
de ver cual 6 cuales repreguntas son respectivas &
cada una de las preguntas. En este caso, despues de
una pregunta y las contestaciones de los testigos, se
sientan las repreguntas que tienen relacion con aquel
hecho. Si alguna 6 todas las repreguntas son geneéri-
cas y no pueden acomodarse a ninguna pregunta, se
han de sentar despues de haber estractado todas las
repreguntas. Ejemplo.

En el caso propuesto Pedro articulo que habia es-
tado en Madrid el dia de S. Fernando. Sup0ngase
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que Juan, su contrario, presento interrogatorio de
repreguntas, que entre otras contiene las tres si-
guientes: 1.7, dlos que dijeren que Pedro estuyo en
Madrid el dia de S. Fernando, se les exigira que
manifiesten por qué lo saben, y si vieron a Pedro y
le hablaron : 2.2, 4 los mismos se exigira que digan
en qué gitio, y a4 qué hora vieron: a Pedro, qué
ofras personas se hallaban con él, y qué clase de ves-
tido tenia en aquella ocasion: 3.7, a los testigos que
Pedro presenta para su prueba se exigira que mani-
fiesten si Pedro les ha hablado antes de declarar, si
les ha instruido de lo que le conyenia que espusie-
sen, y, si porque se prestasen & este servicio les
ha hecho algun obsequio 1 ofrecido alguna remune-
racion.

Estas repreguntas se escribiran en la forma siguien-
te.—Despues de haber sentado, del modo que se es-
puso , la pregunta respectiva 4 que Pedro estuvo en
Madrid el dia de 8. Fernando, y las’conlestaciones
de los testigos , se dird: « estos testigos fueron re-
preguntados & solicitud de Juan, al tenor de las si-
guientes repreguntas.

1.1 (0 la que sea). A los que dijeren que Pedro
estuyvo en Madrid el dia de S. Fernando, etc. (se sien-
ta 4 la letra).—El 1.0 y 10.° dijeron que lo ignora-
ban; el 2.0 y 5.0 que no recordaban los particulares
que conliene la repregunta;el 6.°, 8.9, 11.° y 12.° se
remitieron a lo declarade en contestacion 4 la pre-
gunta; los demas no fueron examinados por esta re-
-pregunta.

2.4 A los mismos se exigira que digan en qué si-
tio, ete.—El 1.0y 10.0 dijeron que ignoraban el con-




36
tenido de la repregunta; el 2.0y 5.0 (ue no recors
daban estos particulares; el 3.0 que ya tiene dicho
que hablo a Pedro por la tarde en el salon del Prado:
que no puede fijar la hora: que iha acompanado de
Diego y Antonio: y en cuanto al vestido no recuer—

da otra cosa sino que levaba frac 0 levita: el 4.0 se

remite & To declarado, que Pedro iba de frac O levi-
ta, y que los demas particulares 1o puede fijarlos:
ol 6.0 se remile tambien a lodeclarado, y que por e]
tiempo que ha transcurrido no recuerda los particu-
lares que contiene la repregunta; el 11.0y 12,0 so-
bre remitirse 4 lo declarado, afiaden: que Pedro
hablo en los toros con Francisco; que llevaba frac
0 levita, trage de que frecuentemente usa; y que
no recuerdan lo demas. Los otros (estigos no fue-
ron examinados por esta repregunta.

La 3.» repregunla, como que no tiene conexion
con ningun hecho particular de las preguntas, se
sentara despues de haberlo hecho con todas las repre-
guntas del interrogatorio 6 interrogatorios de Pedro,
y en la misma forma que se ha espuesto respecto de
las dos anteriores.

Publicacion de probanzas.—Acabada la relacion
de las pruebas, se dird que se hizo publicacion (si
asi fue, porque en algunos pleitos no hay esta for—
malidad); y que unidas las pruebas practicadas por
las partes, que son las referidas en los aulos, seen-
tregaron estos por su orden para alegar 6 para ins-
{ruirse. Esto altimo sucede en los pleitos cjecutivos
y sumarios, en los ordinarios que sc¢ reciben & prue-
ba por via de justificacion, y en las causas crimina-
les cuando se veciben con lodos cargos.
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Si en el pleito se hubiese pedido restilucion del
término probatorio , se recordara cn este lugar,
aunque ya se haya dicho, como queda espuesto al
preparar la relacion de la prueba, y se sentard la
que se hizo en el término restituido , al mismo tiem-
po que la practicada en el (érmino ordinario. Para
hacer este recuerdo bastard decir: « hecha publica-
cion de probanzas pidio Pedro, y se le concedio,
restitucion .del término probatorio, como ya se ha
dicho; y se practicaron por una y olra parle las
pruebas que ya quedan sentadas. » Esto en el caso
de haberse concedido Ia restitucion, porque si se hu-
biese negado , bastara hacer una indicacion de ello,
segun lo que se ha espuesto en otro lugar tralando
del modo de estractar Ios articulos.

Prueba de tachas.—Ocurre con frecuencia en los
pleitos ordinarios, que hecha publicacion de proban-
zas y entregados los autos para alegar, alguna de
las partes propone tachas contra alguno de los testi-
gos de que se ha valido la otra , y pide quese reciba
el pleito & prueba de tachas, sebre lo cual se forma
un articulo, cuyo resultade es concederse 6 negarse
aquella prueba, Cuoando esto suceda, si el articulo
lue desestimado, bastara segun lo espuesto, indicar
(ue lo hubo , y su resultado; pero si el pleito se re-
¢ibio 4 prueba de tachas, despues de decir que se hi-
70 esta solicitud, y queseaceedio a ella de conformidad
0 & pesar de la oposicion de la parte contraria, se
espresara que por auto de tantos se recibio el pleito
a prueba de fachas por tal término, dentro del cual,
y sus prorvogas, si las hubo, se hizo por cada parle
Ia siguiente.—Y se sienlan estas bajo los epigrafes de
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prueba de Pedro, prueba de Juan, en los mismos
términos que se han espuesto respecto @ la prueba
en general, y notando por supuesto en su lugar res-
pectivo cualquier defecto que se advierta, sea de fal-
ta de citacion, de haberse practicado alguna diligen-
¢ia fuera del término, de ser inhdbil algun tes-
ligo, ete. :

ACTUACIONES POSTERIORES A LA PUBLICACION DE

PROBANZAS.

Despues de la publicacion de probanzas , de lares—
titucion del término, y del articulo de tachas, si le
hay, deben alegar las partes de bien probado, y en
seguida darse la sentencia. Pero entre la publicacion
y la sentencia suelen practicarse algunas diligencias,
va porque el juez asi lo manda, para mejor proveer,
ya porque las promueven las partes ; como por ejem-
plo, que una de ellas preste una declaracion que le
pide la otra, que s¢ ponga un testimonio, ete. be
todas estas diligencias se ha de hacer mencion - en el
estracto, sentando su resultado segun las reglas ge-
nerales indicadas en el lugar correspondiente. Se di-
ra pues: « Entregados los autos 4 Pedro para alegar,
o 4 Juan para contestar al alegato de Pedro, pidio
que este declarase , como lo hizo en virtud de man-
damiento del juez, por los parliculares siguientes
(se inserlan con sus contestaciones segun se ha es-
puesto), ¢ pidio. que se pusiese testimonio de tal
documento , el cual se hizo estensivo a lo que adi-
cionase Juan, y de ¢l resulta lo siguienle:—0 pre—
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sento una escritura de talfecha, de la que resulta tal
cosa :— O conclusos los autos mandd el juez pare
mejor proveer, que por peritos nombrados por las
parles, O de oficio en su rebeldia y tercero en caso
de discordia, se practicase tal reconocimiento. Y ha-
biéndose nombrado a N. y M., que aceplaron y ju-
raron etc., practicaron el reconocimiento , y declara—
ron.... » Se espresa el resultado, como se ha dicho
tratando de la prueba de reconocimiento de peritos:

Sentadas todas las diligencias que se hayan practi-
cado, 0 diciendo en ofro caso que alegaron las par—
tes de su derecho (cuyos escritos de alegatos no es
costumbre ni hay necesidad de estractar , aunque al-
guna vez convendra llamar la atencion sobre alguna
especie nueya si la hubiese , pero no mas que indi-
candola), se afiadird, que conclusos legitimamente
los autos, fueron Hamados & la vista con citacion (0O
sin ella, notando este defecto si se incurrio. en él), y
se referira la sentencia , sentandola a la letra sino se
hubiese insertado al principio del estracto, pues en-
tonces se dira: « recayo la providencia que queda
sentada al principio., »

APELACION.

En el caso de apelacion se espresara muy sucinta—
mente, que nolificada la sentencia en tal dia, se in—
ferpuso por Pedro apelacion en tal otro,y queel re-
curso fue admitido en uno o ambos efectos, 0 que
fue denegado; en cuyo caso conviene indicar ligera—
mente Ias razones que el contrario alegd para que se
negara. 8i el estado del pleito es el de decidir un ar-
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ticulo sobre haberse admitido ¢ denegado una apela-
cion, 0 sobre apelacion de la sentencia en que se de-
negase 6 admitiese , como el objeto principal del es-
tracto es referir lo que resulte acerca de este punto,
lo demas del pleito principal debe tener el caracter
de antecedentes respecto a aquel punto, sobrelo cual
se han dado reglas anteriormente.

(Segunda instancia, |

Despues de decir que se admitio la apelacion, se
referira simplemente que se mejord, que se remitie-
ron los autos, que se espresaron agravios por elape-
lante, que contesto el contrario haciendo tales soli-
citudes, 6 recordando las ya sentadas enotro parage,
si asi se ha hecho bajo el epigrafe de prefensiones.
Por ultimo, que insistieron en ellas en los otros dos
escritos de réplica y daplica , estando los autos legi-
timamente conclusos para vista, & la cual se hallan
llamados con citacion de lIas partes.

De los dos O cuatro eseritos que se presentan en
la segunda instancia no se hace estracto, ni hay ne-
cesidad de hacerlo, a no ser que contengan alegacio-
nes nuevas, cuyo mérito deba calificarse para decidir
si se ha de recibir 0 no el pleito a prueba, en caso
de promoverlo alguna de las parles, O que en efecto
se haya promovido y practicado la prueba; en cuyo
caso, para calificarla, debe tenerse conocimiento de
las alegaciones sobre que ha recaido.

De lo demas que ocurra en la scgunda instancia
debe hacerse espresion del mismo modo y bajo las
mismas reglas que se han dado en general acerca de
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las declaraciones de las partes, documentos que pre-
senten 0 pidan, articulos que se formen, prucbas de
todas clases, restitucion, tachas, actuaciones poste-
riores & la publicacion de probanzas ete., pues todo
esto puede tener lugar lo mismo en la primera que
en Ja segunda y lercera instancia. Pasemos a4 ha-
blar de esta.

( Tercera instancia. )

Si el pleito se halla para verse en stiplica, desfmes
de sentar la providencia que recayera en yisfa, se
dira que se suplico de ella, que se admitip el recur—
$0, se espresaron agravios, y se contestd con tales
pretensiones (recordandolas si se hubieren sentado al
principio del estracto); que corridos los demas tras-
lados (tampoco se es{racta ninguno de eslos cuatro
escritos como no se aleguen nuevos hechos, 0se pi-
da prueba, O se haya practicado), 6 habiéndose re-
nunciado alguno por cualquiera de las partes, se ha-
llan los autos & la vista citadas aquellas. Si se hape-
dido prueba, se estractaran las nuevas alegaciones,
la solicitud de prueba, y lo que el contrario espon-
ga sobre ella. Esto en el caso de que lavistasea so-
bre ¢l articulo de prueba, O sobre lo principal y el
articulo al mismo tiempo. Si ya se ha practicado la
prﬁcha, se dira que fue recibido el pleito 4 ella, es—
fractando antes las alegaciones de nuevos hechos, y
se sentara la prueba. En todo lo demas que pueda
ocurrir en la siplica, posiciones, documenlos ele. se
seguirdn las reglas generales ya dadas.

B



REGLAS ESPECIALES

PARA LOS ESTRACTOS DE ALGUNAS CLASES DE PLEITOS.

En lo espuesto hasta aqui se ha considerado un
pleito ordinario en todos sus tramites, con sujecion
a reglas generales acomodables 4 toda clase de jui-
cios. Sin embargo hay algunos pleitos, en que, para
estractarlos , ademas de las reglas generales ya di-
chas, deberan seguirse ofras especiales para aquel
caso. Y como seria imposible referirlas todas, se
vendra facilmente en conocimiento de ellas indicando
algunas. Atendida su naturaleza se hablard primera-
mente de los

PLEITOS SOBRE AGRAVIOS EN CUENTAS.

Pedro presenta unas cuentas de productos y gas-
tos del caudal de Juan, que ha administrado por
cierto tiempo. Las cuentas contienen yeinte partidas
de cargo y doce de data. Juan, & quien da conoci-
miento de ellas, solicita que se declaren con agravios
0 inadmisibles cuatro del cargo y dos de la data:
quedan por este hecho 6 por sunoreclamacionapro-

~ badas las demas.

Este escrito, en que Juan pone agravios a las
cuentas, es la demanda del pleito de agravios. Pedro
la contesta, y el pleilo se sigue por todos sus trami-
tes. En este caso habra seis pleitos, porque cada
agravio es uno, y cada uno de estos pleitos puede
tener sus antecedentes, A saber: documentos i olros
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hechos relativos @ la partida agraviada, su prueba,
sus articulos, su restitucion de término probatorio,
su prucba de tachas, y todo lo que hay en un pleito
ordinario. Son , pues, acomodables todas las reglas
gencrales , y solo consiste la diferencia, enque el es-
tracto debe hacerse por parfidas tachadas 0 por agra—
vios, y en cada agravio, que es un pleito, sentar
todo lo respectivo 4 aquella partida, haciendo lo

“mismo con cada una de las demas. Si hay dos 0 mas
partidas de un mismo género, respecto a las cuales
sean unas mismas las razones alegadas respecliva-
mente por una y otra parte, y unasmismas las prue-
bas, pueden juntarse para hacer de todas ellas un
agravio.

Por tanto, el 6rden del estracto serd decir por en-
cabezamiento el asunto sobre que versa el pleito
(agravios 4 tales cuentas); su estado (por ejemplo
dictar providencia: definitiva sobre la demanda de
-agravios ); y despues dar una idea general de ¢l di-
ciendo: presentadas las cuentas, de que resultaba
tal alcance & fayor de Pedro, y dada wvista & Juan,
propuso este demanda de agrayios; y sustanciada (se
hace una ligera relacion de los tramites, si se reci-
hio a prueba, si hubo restitucion, fachas, ele.), se
ha mandado traer el pleito 4 la vista. Sobre cada
agravio resulla lo siguiente:

Primer agravio.—Consiste en 700 rs. que Pedro se
abona en la séptima partida de la data, que dice asi
(se sienta a la letra la partida).

ANTECEDENTES.— Se ponen los que haya.

pLEITO.—Juan en su demanda espuso (seestractan
las razones en que funda suagraviol.—Pedro, en su

R e — o
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contestacion , alega (se hace 1o mismo). En los escri-
tos de réplica y diplica insistieron-ambos, y recibido
el pleito 4 prueba, se hizo por cala parle la si—
guiente : :

pruEss DE Juan.—! Se pone toda la respectiva al
agravio, teniendo presente cuanto se ha dicho acer-
ca de la conveniencia de separar las prusbas respec—
tivas 4 cada punto, cuyas reglas en ningun pleito
tienen mas rigurosa aplicacion que en los de cuenfas).

pruEsA pE PEpRO.—{ Sesientapor el mismo orden.
8i hay prueba por via de restitucion, de tachas, do-
cumentos, posiciones ¢ cualquiera otracosa, despues
de 1a publicacion de probanzas , se sienta del mismo
modo y por el mismo orden que se ha dicho para el
juicio ordinario, la respectiva a cada agravio. Lo
mismo se hace con todos los demas. Si hay defectos,
como testigos examinados sin citacion, inhabiles,
prueba fuera de lérmino, ete. , debe esto advertirse
en la idea general del pleito, y despues recordarse
siempre que se hable del testigo inhabil , 0 se siente
Ja diligencia defectuosa. Si el estracto se hace hallan-
dose ya sentenciado una 6 dos veces el pleito, se in-
sertara en cada agravio por conclusion la parte de la
sentencia relativa 4 aquel agravio. Por ejemplo: en
el primer agravio, despues de sentar las pruebas y
cualquiera otra cosa que deba espresarse, Se dira:
«el juez inferior por su sentencia declard ser de abo-
no 4 Pedro esta partida, y la Sala, en vista, confir-
md en esta parte la sentencia del inferior. » De los
pronunciamientos generales de la sentencia, como
Condena de costas 1t otros, sé hard mérito al sentar
Ia parte-de ella respectiva al ltimo agravio).



" PLEITOS EGECUTIVOS.

Los pleitos egecutives pueden y suclen tener ante-
cedentes, prueba, posiciones, presentacion de docu-
mentos , articulos, ete., y al sentar todo esto se han
de seguir las reglas generales ya dadas. Lo que hay
en ellos de especial es, que hasta la oposicion del
reo citado deremate, todo lo queseactiiaes dinstan-
cia del actor; pero esto no yaria en la esencia, sino
en el orden, la manera de hacer el estractlo.

Se pondra, pues, el encabezamiento del pleito ; su
estado; las pretensiones; los antecedentes, silos hay,
cuyo caracter tienen las escrituras 1 olros documen-
tos con que el actor prepara la ejecucion , como ege-
cutoria, laudo, liguidacion de cuentas aprobadas ele.
Si son documentos privados, cuyo reconocimiento O
confesion se pide, sucle esto no sentarse como anle-
cedentes, sino desde luego entrar en,el pleito.

Bajo el epigrafe de prerro se harda relacion de la
demanda cjecutiva y documentos privados que la
acompaien, su reconocimiento O confesion, redac—
tando esto bajo las reglas dadas, senlando el docu-—
mento, y en seguida la declaracion del egecutado, 0
las posiciones por su orden con las contestaciones
respectivas. Se espone ligeramenie que se despacho
la ejecucion; se hizo el requerimiento, embargo,
(raba, notificacion de estado; se dieron los pregones sino
e renunciaron o su lérmino, y se cito al reode rema-
{e, notando en esta relacion cualquier defecto que
se haya comelido, con tanto mas cuidado , cuanto que
en el juicio ejecutivo la violacion de su. forma vicia
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el procedimiento. En seguida se dira, que formali-
zando el reo su oposicion , pidio tal cosa y alego tal
otra, sentando con exactitud y laconismo la preten-
sion y alegaciones. Lo mismo se hard con el escrito
de contestacion dado por el ejecutante, anunciando
en seguida, que en el {érmino del encargado se hizo
por cada parte la prueba siguiente, que se pone bajo
los epigrafes de PRUEBA DEL ACTOR EIECUTANTE,
PRUEBA DEL REO EJECUTADO. En su esposicion se se—
guirim'las reglas generales , notando los defectos que
hubiese , como se ha dicho. Las acusaciones poste-
riores se estractarin tambien segun las reglas gene-
pales dadas, que son aplicables en toda su es-
tension.
CAUSAS CRIMINALES.

' Fetado.— Pretensiones.— Presupuesto. — Largo.—
Justificacion del cargo.—Alegaciones del acusador.—
Alegaciones del reo.—Prueba del acusador enloprin-
cipal.—Prucba del reo en lo principal.—Prueba del
acusador en el término restituido.—Prueba del' reo
en el término restituido.—Prueba del acusador: en'€]
articulo de tachas.—Prueba del reo en el articulo’ de
tachas.—Actuaciones posteriores & la publicacion de
probanzas 4 instancia del reo.—Sentencia.

Estos son los epigrafes de las secciones en que puc-
de dividirse el estracto de una causa criminal seguida
por todos sus tramites en la primera instancia. Si el
estracto abraza lo actuado en'la segunda y aun en Ia
tercera , ¢l orden es el mismo. Las reglas generales
dadas para el juicio ordinario son casi ‘en su totali-
dad aplicables a las causas criminales; de las espeeia-
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les @ estas se indicaran las mas capitales, siguiendo
el drden anunciado.

ESTADO.— PRETENSIONES,— Despues del encabeza-
miento de la causa, reducido 4 decir A instancia de
quién, contra quién, por qué, y en qué juzgado se
sigue, se sienta su estado , y lag pretensiones de las
partes, del mismo modo que se ha dicho al esponer
las reglas generales.

PRESUPUESTO.—EI presupuesto es una manifestacion
sucinta de la sustanciacion que ha tenido Ia causa
desde su principio, hasta el estado en que se halla
cuando se hace el estracto. El orden de hacer esta
relacion es el siguiente: se dice cuando, donde, 'y
sobre qué principio la causa, si de oficio , por denun-
cia, 0 en virtud de acusacion, estractando aqui el
auto de oficio, 0 la querella del agraviado, la justi—
ficacion del cuerpo del delito y todas las actuaciones
respectivas 4 esto. Si es homicidio, el reconocimiento
del hombre muerto, f¢ de libores, declaracion de los
facultativos, partes de los mismos hasta la muerte, no-
tando sus fechas y actuaciones de que pueda inferirse
si aquella provino de falta de asistencia, de no ob-
servar el método prescrito, ete. Si heridas, lo mismo
hasta que resulte la sanidad. Si robo de casa, el re-
conocimiento de la casa robada, el estado en que se
encontraron sus puertas, cofres, elc., segun el re-
conocimiento que se hiciera de ella. Si falsedad, lo
que resulle acerca de ella, y por este drden en cual-
quier otro caso.

Despues se dice que se admitio la querella y justi-
ficacion , 0 sc mando practicar de oficio, prender al
reo y embargarie sus bienes. Que dada la justicifica-
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cion (sin esponer su resultado, porque esto es de
otro lugar ), y recibida la indagatoria al reo se ofre-
¢io O no se ofrecio la causa al interesado en perse-
guir al delincuente, esponiendo lo que contesto, y si se
siguio 6 nola causa & su instancia. Que oido el acu-
sador 0 el promotor fiscal, y amplificada la justifica-
cion (si asi se hizo) en los términos propuestos, se
recibit confesion al reo. Que acusado, y habiéndose
pedido contra ¢l tal pena, se le dio traslado y reci-
bi6 la causa & prueba por tal término, dentro del
cual se hicieron por cada una de las partes las que
se sentaran en su lugar (se advertira cualquier de-
feeto de la prueba, como haberse hecho fuera de tér-
mino ete.) Que se ratificaron los testigos del sumario,
con las variaciones que se espresaran mas adelante.
Que el reo, contestando a la acusacion, solito tal co-
sa; y que pasado el término de prueba y hecha pu-
blicacion , pidio restitucion del término, la que de
conformidad 0 apesar de la oposicion del acusador, se
le concedio por tantos dias, dentro de los cuales hi-
cieron ambas partes las que tambien se sentaran en
su lugar. Que cumplido el término restituido y en—
tregada la causa para alegar, & instancia del acusa-
do y 4 pesar de la oposicion del acusador,, se recibid
a prucha de tachas, dentro de los cuales se hicieron
las queigualmente se senfardn donde corresponda. 0
que cumplido el término de las pruebas (si serecibio
con todos cargos), se entregd & lag parles para que
s¢ instruyeran. Que despues de las pruebas se pre-
sentd por el acusador ¢ acusado un documento, ose
pidio una declaracion de que se hara mérito. Que se
dictd senteneia. Que se apelo, efe. ele.
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En estos (érminos se hara la relacion que deba
contener el presupuesto, notando cualquier defec-
to que se haya cometido en la sustanciacion, y
hablando mas 6 menos difusameunte, segun su im-
portancia, de cualquier articulo que se haya pro-
movido.

carco.—Dada asi una idea general de Ia causa en
el presupuesto, se pasa a4 esponer lo que resulta
en contra y a favor del reo, bajo el epigrafe de car-
60, y si hay muchos, se van sentando uno por uno
por el orden de 1.0, 2.0, ete. El cargo se sienta con
exactitud, por egemplo: « CARGO PRIMERO. — (Jue
Pedro dié & Juan en tal noche, 4 tal hora, y en lal
sitio, una pufialada, de cuyas resultas fallecio al ca-
bo de tanto tiempo. »

JUSTIFICACION DEL CARGO.—Sentado el cargo se pa-
sa & esponer todo lo que resulfa del sumario acerca
de su justificacion y averiguacion de su autor, es-
tractando de la declaracion de cada testigo lo que
dijo con relacion al mismo cargo, y dejando para
sentarlo en la justificacion de los demas lo que dijo
con relacion & ellos. Esto se hara por el orden si-
guiente :

« El testigo Pedro dijo que tal noche , hallandose
en tal sitio, vi6 4 Juan dar una puialada con un
cuchillo.... ete. (lo que siga).

El testigo Antonio dice lo mismo que el anterior,
anadiendo.... ect. »

Cuando unos testigos citan a otros, conduce & la
claridad que se haga mérito de lo que dice el citado
en seguida de haber espuesto lo que dice el citante.

Ejemplo.—« El testigo Manuel dijo, que hallindose

&
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Francisco hablando con Pedro & la puerla de la casa
del primero, lego Juan y dio una puiialada & Pe-
dro, lo que vieron el testigo y Francisco con quien
hablaba.—Examinado Francisco convino en lo refe-
rido por Manuel, » 6 dijo ser falso.

Si la justificacion del delito consiste en documen—
{0s, como por egemplo, si hay una carta de desafio
0 amenaza, 6 un documento falso elc., se sentara lo
(que resulte del documento y de su justificacion, co-
tejo hecho por peritos, testigos que lo vieron es—
cribir, etc. :

Al sentar las declaraciones de 105 teshgos, si al-
guno de ellos se retracto en todo O en parte al ra-
lificarse, se espondra esto en seguida de referir su
primera declaracion, y lo mismo lo que haya dicho
en otra 0t otras que se le recibieran posteriormente.
Egemplo. — « El testigo Pedro dijo, que desde la
puerta de su casa yio & Juan dar una punalada
4 Pedro. En otra declaracion que se le recibio
posteriormente, dijo que no fue desde la puerta, si-
no desde un balcon de su casa. Al ratificarse, ma-
nifesto: que aunque asi lo dijo en la declaracion,
falto 4 la verdad porque le comprometieron & ello, y
que no se ratificaba : 6 dijo que es falso el contenido
de la declaracion que se le ha leido, suponiendo que
¢ la di6 en otros términos, asegurando que lo que
paso fue tal cosa. » En este 0llimo caso se espresard
si este testigo tiene firmada su declaracion, 0 si no
sabe firmar.

Despues de sentar lo que resulte acerca de la jus-
tificacion del @argo , de las declaraciones de testigos,
de los documentos efe., se espondra exacta y sucin—
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tamente en lo: posible, lo que el acusado haya di-
cho en su declaracion indagatoria; y si en esta hace
citas y se han. evacuado, se referird a continuacion
lo que hayan declarado los testigos citados. Se dira
asi: « el testigo Felipe, evacuando la cita que el reo
le hizo , manifesto etc. » Si no se han evacuado, se
anadird: « las citas de Pedro y Pablo no resultan
evacuadas, pues aun cuando se hicieron diligencias
en su busca, no se encontré ni se pudo averiguar
su paradero. »

Despues de la indagatoria y de las citas,, se sienta
para concluir la justificacion del cargo, lo que elreo
espuso en su confesion contestando al cargo y recon-
venciones,;y ¢l resultado de las citas evacuadas si
las hay, en la forma que se ha espuesto relativa 4 la
declaracion indagatoria. :

Si en la causa se trata de un solo hecho que da
lugar & un cargo solo, se puede referir por final de
la justificacion lo que resulte de la informacion de
vida y costumbres ; pero si son muchos cargos, debe
hacerse en el lugar correspondiente que, es el PrESU-
PUESTO, es decir, antes de referir la acusacion.

Cuando son muchos los cargos, si hay entre ellos
dos 0 mas que tienen relacion unos con otros, y las
actuaciones respectivas a ellos son en fodo 6 en. su
mayor parte las mismas, es conveniente reunirlas , M
reunir tambien todo lo respectivo & su justificacion,

Si son varios los cargos y varios los reos, puede
disponerse el estracto de dos modos; o por cargos,
por reos. Cuando se disponga por cargos se dira,
por egemplo: « Primer cargo. Haber matado a
Juan.—Estan comprendidos en é1, Antonio, Diego ¥
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Manuel. » Despues se sienta su justifieacion, espo-
niendo todo lo que resulte contra los tres, lo que
digeron en sus indagalorias , la alegacion y prueba
de cada uno, ete. Lo mismo sehara con el segundo,
tercero y demas cargos, cada uno de los cuales es
una causa. Cuando se dispone por reos, se va es-
tractando lo relativo a cada uno de ellos. Egemplo.
«Contra el reo Pedro resultan los cuatro cargos si-
guientes : LA

Primer cargo de Pedro. Que maté a Juan. —Se
pone su justificacion en los términos dichos, la ale-
gacion de Juan, pruebas, efc. etc. b

Sequndo ‘cargo de Pedro. Que robo & Juan. » —Se
pone la justificacion y todo lo demas en los propios
términos, haciendo lo mismo con cada uno de los
demas reos.

Este ultimo método es mas trabajoso y produce un
estracto mas largo, pero tambien da por resultado
mayor facilidad en comprenderlo 4 quien haya de
hacer uso de él. _

Cuando el estracto se'hace para el abogado que ha
de defender 4 uno 6 & dos de los reos, es preciso se-
guir el segundo método, porque le interesa solo sa-
ber lo que resulta acerca de sus clientes. En este ca-
s0' es necesario proceder con sumo cuidado, porque
tal vez en'actuaciones respectivas a ofros reos, seen—
cuentren materiales para la defensa ‘de estos. Por
egemplo : un testigo, hablando’ del reo Pedro, dice
una cosa que estd en oposicion con lo que declaro
hablando de Juan; el defensor de Juan se aprove-
chara oportunamente de esta contradiccion, mas no
tendria conocimiento de ella si solo viese la declara-
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cion del testigo respectiva & Juan. Debera, pues,
darsele conocimiento de lo que declard aquel testigo
hablando de Pedro.—Otro egemplo. Pedro para su
prueba ha traido undocumento, cuyo contenido con-
duce por cualquier razon para desvirtuar un cargo
que se ha hecho & Juan. En cualquiera de estos ca-
s0s se debe, al estractar lo respectivo 4 Juan, hacer
mérito de todo lo gne se hable en la causa que le
perjudique 6 le fayorezca, aun cuando se halle en
actuaciones directamente relativas a otro ¥y no a él,
para lo cual sera necesario reconocer muy prolija-
mente todo el proceso, y combinar unas actuaciones
con ofras.

ALEGACIONES DEL ACUSADOR.—ALEGACIONES DEL REO.
—Despues de sentar la justificacion del cargo, se
hablara ligerisimamente de las razones que en sus
respectivos escritos de acusacion y defensa aleguen
el acusador y el acusado, manifestando (6 recor-
dando si ya se ha hecho en otro lugar) sus preten-
siones,

PRUEBA DEL ACusADor.—Se dird que consiste en
las ratificaciones de los Lestigos del sumario , los cua-
les lo hicieron sin novedad (siasies), 0 con las va-
riaciones que quedan notadas (al referir sus declara-
ciones en la justificacion del cargo), dentro del tér-
mino de la ley, siendo de las edades referidas (én la
justificacion del cargo). Si no fuese asi, si se nolase
algun defecto , como falta de citacion 1 otro, se ad-
vertira en' este lugar, ademas de haberlo indicado,
como ha debido hacerse, al sentar la diligeneia defec-
tuosa; por ejemplo, la declaracion de un testigo in-
habil, 11 ofra cualquiera.
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La demas prueba que haya hecho el acusador, se
pondra por el mismo orden, y bajo las mismas reglas
que se han dado en general respecto de laprueba, y
son aplicables en toda su estension. Asi, pues, se
entresacaran las preguntas del interrogatorio, posi-
ciones , documentos, ele., que sean respectivas al
cargo de que se trata, y se espondra su resultado,
reservandoselo demas para el cargo respectivo.

PRUEBA DEL ACUSADO. —Se sienta la respectiva al
cargo de que se trate, bajo las mismag reglas dadas
para la prueba en general , y que se acaban de re-’
cordar tratando de la prueba del acusador.

Nada de particular hay que adyertir acerca del
modo de sentar el resultado de las’ demas actuacio-
nes, cuyos cpigrafes son.—Prueba en el término
concedido por via de restitucion & instancia del acu-
sador 0 del acusado.—Pruebha de uno y otro en' el
articulo de tachas.—Actuaciones de uno y ofro' pos-
teriores a la publicacion de probanzas.— Probanzas.

El estracto respectivo al cargo de que se trate, s¢
hard por el 6rden y bajo las reglas va dadas, apli-
cables en toda su estension al estracto de las causas
‘criminales.

SENTENCIA.—Uomo la sentencia es'una 'y no se ha
de dividir ni repetir en cada cargo, se sentard inte-
gra despues de haberlos estractado lodos; y si se ha
hecho al referir el estado, se dird que rccayo Ia 'sen-
tencia sentada al principio. Cuando solo se estracte
lo respectivo &4 unreo, puede ponerse solo la parte de
sentencia relativa al mismo. :

Concluido lo respectivo al primer cargo, se sienta
el segundo , y fodo lo que tenga velacion conél, 'por
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el orden dicho, haciendo lo propio con los demas.
En esta parte se asemejan los estraclos de pleitos de
agravios en cuentas a las causas criminales, pues cada
cargo esuna causa, asicomo cadaagravioes un pleito.

Suele haber en algunas causas pruebas sobre co-
sas generales, que son aplicables 4 lodos los car—
gos en general y a ninguno de éllog en particular,
como son, la prueba que hace el reo de sn buena
conducta 'y otras de otra clase. Tales pruebas se de-
ben sentar al final del dltimo cargo despues de las
relativas al ‘cargo ‘mismo, advirtiendo al tiempo de
sentarlas que se hace ¢n aquel lngar por no ser aco-
modables’ especialmente 4 ningun cargo.

REGLAS GENERALES.

Sobre fechas.—Por lo general no debe atraerse la
atencion del que ha de hacer uso del estracto sobre
las fechas de 'las’ actuaciones que se refierén. Seria
bien impertinente y bien molesto decir que se dio el
escrito ‘de contestacion en fal dia, el de véplica en
cual, el de daplica en estotro ; que el interrogatorio
se presento en tal, efe, Pero hay algunas cosas res-
pecto de las cuales conviene indicar la fecha:' {ales
son los documentos, la demanda, la sentencia, y en
general aquellas actuaciones en gue interesa-saber si
se practicaron en tiempo oportuno. Por esta regla
convendra indicar el dia de la sentencia, el de su
notificacion, y el de la presentacion del eserito de
apelacion , & saplica ete. , pues de este mado vera el
que ha de 'hacer uso del estracto si se instruyeron
en tiempo habil aquellos recursos,
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Sobre las dilaciones.—Por lo comun no se hara
mérito de los escritos de apremio y término, pues a
primera vista se conoce tambien que 4 nada conduce
decir, que conferido traslado al reo de la demanda,
se le apremio dos veces, pidio otras tantas (érmino,
y al cabo contesto. En lo general, pues, debe omi-
tirse esto, y solo convendra hacer alguna indicacion,
cuando las dilaciones y entretenidas por alguna de
Jas partes sean estraordinarias, y la otra funde en
ellas un argumento de mala fé por parte de quien
las causa. Pero aun en este caso basta una simple in-
dicacion, como por ejemplo] decir, que para evacuar
el traslado de tal escrito, se acusaron seis rebeldias;
y solo por haberle apremiado con guardas devolyio
los autos, habiendolos tenido 46 dias en su poder.

Sobre la anotacion de félios.—De todas las actua-
ciones 0 documentos que re estracten, se anotara el
folio que ocupan en los aulos al margen del estracto,
y enfrente del renglon en que se comienze & estrac-
tarlos. La indicacion del folio se hard simplemente
por el namero cue corresponda sino hay mas que
una pieza 6 varias con foliacion correlativa ; pero si
cada pieza la contiene diferente, se espresara con
iniciales 0 palabras abreviadas, de esta manera.—Fo-
lio 9, rollo segundo.—Folio 14, ramo acumulado.—
Folio 10, pieza principal. — Folio 200, pieza quin-
ta, ete.

Sobre el estilo del estracto.—El estilo del estracto
debe ser correcto pero sencillo. Correcto, porque
aun cuando para el que ha de hacer uso de él fueran
admisibles las faltas de correccion , sera esta practica
perjudicialisima al que la adopte, pues acostumbran-
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dose & escribir mal en los estractos no lo hard bien
en ninguna otra cosa. Sencillo, porque tal debe ser
el estilo de toda relacion, y porque esto contribuye
a la claridad, que es una de las primeras cualidades
que debe tener el estracto. _

- Sobre el modo de hacer y facilitar el trabajo de
los estractos.—Lo primero que debe hacer el que se
halla encargado de formar un estracto, es leer el
proceso desde el principio hasta el fin, sin omitir
nada ni aunde aquellas cosas que porlo comun no se
comprenden en el estracto, como son los escritos de
réplica y daplica, y los alegatos de bien probado;
pues ademas de que alguna vez, segun lo que se ha
dicho en su lugar, conviene hacer indicacion de su
contenido, tiene otro objeto muy importante el exa-
men de aquellos escritos, cual es, en los de réplica
y duplica, saber apreciar bien las razones de la de-
manda y de la contestacion; y en los alegatos, co-
nocer el fin de cada articulacion de prueba, su im-
portancia, y el lugar donde deba colocarse. Se leera,
pues, todo el pleito, paso preliminar sin el cual pue-
de asegurarse que rara vez se hara hien el es-
tracto.

Leido el proceso de primera intencion, se vuelvea
recorrer otra vez, pero ya muy de paso,y formando
una especie de esqueleto 6 clave que ha de servir
para hacer el estracto despues, y que facilita en su—
mo grado este trabajo.

Para formar este esqueleto se procede del modo
siguiente. Se vé un documento que ya se ha exami-
nado, y que se conoee que debe tener entrada en los
antecedentes ; se anola asi en el papel del esqueletos

1>
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con una indicacion en estos términos. « Fol. tantos,
escritura de venta de tal finca.—Fecha tal.—Corres—
ponde 4 los antécedentes. » —En seguida se encuen—
(ra la demanda y se anota asi: « fol. tantos; deman-
da. »—Se continiia el examen y se hallan despues
escritos de término y rebeldia hasta la contestacion.
Si dan molivo, por las estraordinarias dilaciones a
que se haga alguna indicacion de ello, se anotara del
modo siguienfe: « del fol. tantos a tantos apremios
a Pedro y peliciones, en (ue se consumieron cuaren-
ta dias, al cabo de los cuales Pedro devolvio los au-
tos despues de haberle apremiado con guardas. » Si
no merecen que’ se haga esta indicacion, se pasan
por alto y se anota la contestacion y su folio. Si los
escritos de réplica y daplica no contienen nada par—
ticular de que deba hacerse indicacion, se pasan tam-
bien por alto; y Hegando al auto de prueba, se ano-
ta su fecha y fol., los dias porque fue recibido el
pleito, las prorogas concedidas , y los folios dela pe-
ticion y de Ia diligencia. Ejemplo.—« Reconocimien-
to de peritos pedido por Pedro, fol. tantos ; — con-
tradicho , fol. tantos ;—adicionado, fol. tantos ;—de-
cretado, fol. tantos ;—evacuada ladiligencia, tantos.»

Respecto de los (esligos se van examinando ligera—
mente sus declaraciones por su orden , y formando I:n
lista del siguiente’ modo:

TESTIGOS. NOMERES. EDAD.
{0 (fol. 50). ... DL José Perez. ... 50 afos... [ )

2,0 (id. 54). 11D, Juan Lopez. . . 40 id.
3.0 (id. 56, .01, Manuel Diaz.i . 38 - idl
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y & continuacion de la edad, en'¢l sitio que ocupan
arriba los paréntesis ( ), el dia en que fueron exa-
minados, con las particularidades que ocurran respec-
to & cada uno, como por ejemplo, comprenderle 6 no
las generales de la ley, ser pariente 6 amigo intimo
del reo, elc.

Se ven luego una por una las pregunias, y se va
diciendo: '« interrogatorio de Pedro, fol. tantos.—
Primera pregunta (sin sentar su contenido): declara-
ron por ella los testigos 1.0 y 5.0—Segunda: decla—
raron todos.—Tercera: no declard ninguno. » Hecho
asi, al formar despues el estracto ya se sabe, senta—
da una pregunta, cuales declaraciones se han de re—
correr para ver las contestaciones. Lo propio se ¢je—
cuta con las repreguntas, procediendo por ¢l mismo
Orden en todas las demas actuaciones, "documen-
tos , ete.

Formado por este orden el esqueleto, se examina
y dispone el orden que deba seguirse en el estracto,
y el lugar que haya de darse & cada actuacion. Y si
este orden ' no es el mismo que se ha observado en el
esqueleto, se rectifica, y si es necesario se forma de
nuevo, estableciendo rigurosamente el que hubiere
de adoptarse. En seguida se emprende el trabajo del
estracto, feniendo a la vista el esqueleto, siguiendo
el orden adoptado en él, y examinando las actuacio—
nes con sus folios y fechas.

PREVENCION .

Despues que con sujecion & las reglas: que se han
insinuado 'y a lis que suministre-u - esperiencia’y la

EEET—
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observacion de lo que se hace por otros, se haya ad-
quirido ya facilidad y conocimiento del modo con que
debe procederse para formar los estraclos, tenga
presente el estractista que no debe ser esclavo de las
reglas , las cuales se dirigen @ esponer lo que re—
sulta del proceso con exactitud , claridad y breve-
dad. Si puede conseguirse este objeto adoptando
otro cualquier sistema, no vacile en adoptarlo, que
cada proceso tiene su caracter particular; y aunque
le sean aplicables las reglas generales, pueden ser
susceptibles de modificarse y aun alterarse, porque el
sistema adoptado generalmente, aunque parezca el
mejor , no hay seguridad de que lo sea, no estando
demostrada la imposibilidad de encontrar ofros que
le aventajen. Sea pues regla, no ser esclavo de las
reglas, sino atendida la naturaleza y la indole pe—
culiar de cada proceso, adoptar, para estractarlo, el
método que segun sus circunstancias sea mas acomo-
dado para que se enfere ficil y prontamente de su
resultado el que ha de hacer uso del estracto.

Tal pleito (muchos y aun todos) habra, cuyo estrac-
to pudiera reducirse 4 una cuenta de cargo y data, O
de debe y haber. Esta cuenta tendria al principio su en-
cabezamiento y sus presupuestos, que se escribirian
en todo lo largo de un pliego abierto. Los presupues-
tos serian el estado, antecedentes y sustanciacion,
anotando sus defectos. El debe (que como en lascuen-
tas seescribiriaen una mitad del pliego), le formarian
las pretensiones, las alegaciones y las pruebas del
actor. El haber que se escribiria en la otramitad de
enfrente ), la pretension , las alegaciones y: prueba
del reo, Cada una de estas cosas, cada razon; cada
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articulacion de prueba con su resultado, se colocaria
en ¢l debe como las partidas de una cuenta, nume-
vandolas ; y en el haber, numerandolas tambien, se
colocarian las razones y pruebas correspondientes,
aunque en sentido contrario & las del debe. Si alguna
del debe no tenia correspondiente en el haber, 6 al
contrario, quedaria en blanco el lugar en que estaria
¢olocada si 1a hubiera, con el niimero que la tocéra,
y una indicacion d e no haberse alegado sobre aque-
llo. Todo lo demas que hubiera util en el pleito, co-
mo posiciones , documentos, etc., se colocaria porel
mismo 6rden. Como resultado de la cuenta, y en to-
do lo largo del pliego, se sentaria la sentencia, y se
conoceria §i era justa 6 injusta, comparando el debe
con el haber

CONSEIO.

Formado el estracto, el pasante que quiera apro-
vechar, debe: 1.0 fijar cual es la cuestion de hecho y
de derecho; 2.c en qué consiste la principal dificul-
tad, y cuil es la manera mas ventajosa de proponer-
la; 3.o resolyerla, indicando las razones ya de hecho,
(por ejemplo, que _tales hechos, fundamento de la
accion 6 de laescepcion, estan bien probados por esto
1 estotro, efc.), ya de derecho, (por ejemplo, que
Jas leyes y pragmaticas tales 6 cuales, aplicables
al caso, disponen esto 0 aquello). Para resolver la
cuestion de derecho, debe primero estudiarse el pun-
to en los autores, y despues evacuar las citas de las
Jeyes, y al hacerlo ver todas las que versan sobre la
materia. Este juicio ligero del pleito debe someterse
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por el pasante & la censura de un maestro, quien A
la yez se aprovechara de lo que encuentre util, y ad-
verlira 4 su discipulo los errores en que haya in-
currido.

Ademas de esto, sera de mucho proyecho al pasan-
te quedarse con un apunte ligerisimo de cada pleito
que. estracte, en que se agite alguna cuestion de de-
recho , citar las leyes que le son aplicables, y anofar
despues la decision del tribunal , su fecha y la escri-
bania por la cual se siguio el negocio. Asi formara
una coleccion que podra consultar cuando le ocurran
cuestiones semejantes , y asi adquirira aquel caudal
(]_é conocimientos , y aquel tino que tanto necesita el
abogado para conducirse con acierfo y aun lograr
ventajas en el ejercicio de su profesion.

FIN.

- _;}‘_..
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