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EXHIBICION Y OCULTACION DE LAS DIFERENCIAS SOCIALES EN
EL RITUAL FUNERARIO CALCOLITICO

Juan Antonio CAMARA SERRANO, Liliana SPANEDDA y Fernando
MOLINA GONZALEZ!*

RESUMEN

Debido al caracter colectivo de los sepulcros, la escasa espectacularidad
de los ajuares y la dificultad para atribuir éstos a individuos concretos, las
sociedades calcoliticas del sur de la Peninsula Ibérica tienden a ser
consideradas como igualitarias. Determinados indicios, sin embargo,
sugieren que esta imagen responde al uso del ritual en el enmascaramiento
de la desigualdad y a la lenta incorporacion en la esfera ideolégica de los
cambios sociales acontecidos. Segun el analisis de diversos contextos
funerarios calcoliticos del este de Andalucia se puede sefalar que el proceso
de exhibicion de las diferencias vio la combinacién creciente de
determinadas estrategias: la movilizacion diferencial de recursos en el
funeral, la monumentalizaciéon del contenedor y el aumento de la
visibilidad de éste y de su papel enel control del territorio (con visibilidad
hacia y desde él), la reiteracion ciclica de ceremonias con amortizacién de
recursos enlas tumbas y en torno a ellas y la representacion de los ancestros
en imagenes.
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Exhibicién y ocultacién de las diferencias... J. A. Camara, L. Spaneda y F. Molina

ABSTRACT

Due to the collective nature of the tombs, the scarce striking features of
grave goods and the difficulty to attribute these to specific individuals, the
Chalcolithic societies of Southern Iberia tend to be considered as egalitarian.
Certain clues, however, suggest that this image is related to the use of ritual
in the concealment of inequality and to the slow incorporation into the
ideological sphere of the social changes that had taken place. We analyze
several Chalcolithic funerary contexts of eastern Andalusia that suggest
increasing exhibition of social differences throughout certain strategies: the
differential mobilization of resources during the funeral, the conversion of
funerary containers in monuments and the increase of their visibility and
their role in territorial control (with visibility towards and from them), the
cyclical withdrawal of ceremonies with deposition of resources in tombs
and around them and the ancestors figurative representations.

KEY WORDS

Late Prehistory, Eastern Andalusia, Funerary Ritual Megalithism, Social
Inequality

1. Introducciéon

Generalmente se procede a leer la sociedad calcolitica como
fundamentalmente igualitaria (Castro et al., 1998; Gilman 1999; Diaz del Rio,
2010; Lull et al., 2011; Garcia y Murillo, 2013; Ramos, 2013), aunque hay
excepciones (Nocete, 1994, 2001; Camara, 2001; Castro et al., 2010; Nocete et
al., 2010; Martinez, 2016; Molina et al., 2016), y cada vez mas tiende a
sefialarse el aumento de los conflictos y de la desigualdad desde mediados
del III Milenio A.C. (Lull et al.,, 2015; Soares, 2016). Sin embargo, esta
imagen, de sociedades practicamente igualitarias o, en cualquier caso, de
acentuacion de la jerarquizacion sélo a fines del periodo, puede ser, en
parte, resultado de que, a diferencia de las sociedades posteriores (Lull y
Estévez, 1986; Cdmara y Molina, 2011; Lull et al., 2011; Odriozola et al., 2016),
la riqueza movilizada en las tumbas es, aparentemente, menor y
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dificilmente vinculable a individuos concretos. Dado que la desigualdadno
se manifiesta abiertamente en los contextos funerarios, creemos que es
necesario contextualizar éstos en el marco de las estrategias de las que
dependen, las ideolégicas, y caracterizar hasta qué punto ocultaron o
exhibieron desigualdades o, simplemente, respondieron a una situaciéon
real de ausencia de jerarquizacién significativa.

Para ello este trabajo comenzara con el andlisis de las formas en que
acttia la ideologia, seguird con el estudio de las maneras en que ésta se
formaliza, algunas de las cuales (especialmente objetos y monumentos) son
susceptibles de andlisis arqueolégico, y proseguira con el estudio de
algunos casos de rituales funerarios entre el Neolitico Reciente y el
Calcolitico del Sudeste y la Alta Andalucia para intentar desentrafiar si
realmente en ellos se pueden rastrear procesos de exhibicién de la
desigualdad, ocultacién ideoldgica de ésta, imposicion de valores y
practicas entre clases y sociedades y resistencia. Consideramos, en
cualquier caso, que es en Andalucia Occidental donde determinados
hallazgos recientes (Ferndndez et al., 2016) demuestran, con mas claridad,
este tipo de procesos de exhibicién/ocultacion.

2. Ideologia y formalizacion ritual

Si analizamos y compartimentamos la realidad social a la hora de
intentar comprender su funcionamiento, la Ideologia supone el conjunto de
préacticas destinadas a reproducir una determinada situacién justificindola
(Balibar, 1985; DeMarrais et al., 1996; Eagleton, 2005, 2014; Parekh, 2015) o
bien a presentar la posibilidad de un orden alternativo, un nuevo proyecto
de futuro (Puente Ojea, 1989).

En el fondo las estrategias ideoldgicas persiguen sea fomentar una
cohesion (Gramsci, 1986; Alvarez y Fiore, 1993; Bourdieu, 2002; Susen,
2014), que, en términos absolutos, en la mayor parte de las sociedades es
ficticia (Rothman, 2004; Cardete, 2009; Luraghi, 2011), sea generar
identidades. Este tltimo objetivo, realmente, se opone al objetivo anterior.
De hecho, las identidades se construyen a partir de la exclusién, la oposicién
al otro (Barth, 1966; Fabietti, 2007; Malighetti, 2007; Johnson, 2013; Manfrin,
2016; McGrail, 2016; Sola-Morales, 2016), por lo que es la identificaciéon de
la élite, el grupo mas cohesionado en casi todos los casos, la que conduce a
la creacién de las otras identidades subalternas (Assman, 1997; Smith, 2005;
Cardete, 2009; Derks y Roymans, 2009; Luraghi, 2011, Cdmara et al., en
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prensa). Asi, en las sociedades clasistas, la ideologia cohesionadora es una
forma también de diluir la verdadera oposicién, la basada en la situacion
real en las relaciones de produccion.

En la formulacién y expansion de estos programas de justificacion, por
homogeneizaciony exclusion, se utilizan diversas estrategias, comtinmente
englobadas en los términos de mito y rito (Gasbarro, 2003), pero que, al
merecer un examen mads atento, revelan una profunda articulacién y
variacion que debe, en cualquier caso, ser explicada, mas alla de esa
simplificacion. En primera instancia también el mito puede ser considerado
parte del ritual que se define como el conjunto de practicas de recreaciony
reproduccion de la Ideologia (Bloch, 1986; Bell, 1992; Aguado y Portal, 1991;
Scarduelli, 2007a, 2007b; Wright, 2012). Se trata de un sistema de
comunicacién repetitivo y estructurado (Scarduelli, 1988; Humphrey y
Laidlaw, 1994; Eagleton, 2005; Hinde, 2008) que implica la formalizacién y
a su vez la materializacién de la Ideologia (DeMarrais et al., 1996; Muir y
Driver, 2004; Laneri, 2007; Sugiyama, 2014; Nescolarde-Selva y Us6-
Domeénech, 2016).

Los rituales incluyen practicas de incorporacién y practicas de
inscripcion (Jodelet, 1983; Augé, 1983; Connerton, 1989; Shaw, 2002; Comba,
2008; Kohring, 2014; Lorentz, 2014; Naumov, 2014; Palincas, 2014), aunque,
como veremos suelen estar ambas profundamente vinculadas. Las primeras
intentan hacer participar a todos los miembros de un grupo en ellas para
fomentar la cohesién en algunos casos y para que los participantes y
audiencia asimilen rdpida e inconscientemente el mensaje ideolégico en
todos los casos (Bernardini, 2004: Nilsson-Stutz, 2008). Es por ello que se ha
hablado del cardcter de actuacién (performance) del ritual (Tambiah, 2002;
Bahrani, 2008). Las segundas implican el deseo de permanencia, de fijaciéon
de determinados contenidos o de adscripcién a un lugar (Bard, 1992;
Fahlander y Oestigaard, 2008; Huffman, 2014); indudablemente ello est4
destinado a hacer pasar la situacién en que se vive como natural e inmutable
(Therborn, 1987; Geertz, 1998; Scarduelli, 2007a,, 2007b), haciendo dificil
apreciar los cambios desde el estudio de esas manifestaciones.

Cuatro formas de materializacién de la Ideologia han sido indicadas
(Bard, 1992; DeMarrais et al., 1996; Potter y Perry, 2000; Muir y Driver, 2004;
Laneri, 2007): ceremonias, monumentos, objetos simbolicos y sistemas
escritos-orales.

Las ceremonias de exhibiciéon pablica suponen el referente en torno al
cual el resto de practicas se desarrollan. Durante su celebracién se

40



Exhibicién y ocultacién de las diferencias... J. A. Camara, L. Spaneda y F. Molina

construyen y usan monumentos, se movilizan objetos simbolicos y se
narran mitos, se ponen por escrito o se leen. Se trata ademas de la practica
de incorporacién por excelencia, en la que se sefiala que se fomenta la
cohesion por la participaciéon. Sin embargo, también se puede excluir a
determinados individuos que quedan marcados o, en cualquier caso, se
exponen diferencias por el acceso a determinadas partes de la ceremonia,
por el conocimiento de su desarrollo o por la misma movilizacién de
objetos y recursos, a partir de los cuales se exhibe la desigualdad y se
reproduce. Esto puede suceder, por ejemplo, si las dddivas no pueden ser
imitadas/restituidas (Dietler, 2001, Hayden, 2009, 2014; Adams vy
Kusumawati, 2011; Fox, 2012; Soar, 2014; Weilhartner, 2017).

En tanto se desarrollan en un espacio dado, las ceremonias implican la
apropiaciéon de un terreno mas o menos extenso, relacionandose con la
demarcacién de los espacios acotados para cada participante o grupo de
ellos y, en dltima instancia, con los espacios pertenecientes a la entidad
social que las organiza, proyectando la reclamacién, mas o menos
exclusivista, incluso a zonas muy alejadas, si bien suele ser habitual la
demarcaciéon con monumentos de diversa indole, el marco de determinadas
ceremonias.

Aunque a través de la Arqueologia, no tenemos acceso a las ceremonias
en si, su caracter central respecto al resto de précticas nos permite hacer
propuestas sobre su significado general en cada una de las sociedades que
analizamos.

Los monumentos habitualmente se definen por determinadas
caracteristicas como su prominencia, claridad de forma, dimensiones,
contraste con el entorno y perdurabilidad (Johansen, 2004), pero realmente
es el cardcter ideolégicamente publico, en el sentido de que en apariencia
benefician a la comunidad en su conjunto, lo que los caracteriza (Camara et
al., 2010a). Su vinculacién al poder queda clara cuando el acceso es
restringido, por ejemplo a las sepulturas familiares o a los palacios, pero
también afecta por ejemplo a edificios de tedrico acceso abierto en nuestra
sociedad como los tribunales. De hecho los monumentos sonlos lugares (a
veces naturales) donde (o en torno a los cuales) se desarrollan ceremonias
(no sélo sagradas) y alos que se marca el acceso (restringido mas o menos).

Se trata de la practica de una inscripcién mas marcada al buscarse la
permanencia en el uso de unlugary ensu propia perdurabilidad (Blanton,
1989, 1994; Trigger, 1990; Moore, 1996; Leone y Hury, 1998; M.E. Smith,
2008; Munson y Macri, 2009; Dovey, 2014; Fitzhugh, 2017), mas alla de la
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entidad de ésta dependiendo del material en que la construccién fue
realizada siempre que no se trate de la “monumentalizacién” de un lugar
natural (Martinez, 2009; Porr, 2010), cuyo caracter puede permanecer mas
alla de la presencia de sus marcadores.

De hecho, el uso de un lugar como simbolo por las generaciones
precedentes se convierte en la mejor justificaciéon de la continuidad, del
ordeny de los presuntos beneficios de la estabilidad, garantizada por los
que se presentan como los herederos-gestores del pasado, de ahi la
reincidencia en el uso de los mismos emplazamientos para la ereccién de
monumentos (Thdte, 2007; Meurkens, 2010; Barroso et al., 2012; Drenth,
2012; Szmyt y Czebreszuk, 2012; Curta, 2016; Diaz-Guardamino et al., 2016).

Ademas los monumentos pueden crear un espacio interno arquitectonico
o simplemente escultérico. En este caso, actdan a menudo a la vez como
objetos simbdlicos de caracter inscrito (también por los elementos incluidos
en los espacios construidos) y, como veremos, identificadores con una
persona o ente concreto a partir de una imagen, y también como
monumentos en cuanto mojones definitorios de un espacio dado (sean
arquitectoénicos o escultéricos).

Los objetos simbdélicos, en los que la inscripciéon predomina sobre la
incorporaciéon, que sélo tiene lugar a partir de su movilizacion en
ceremonias, podrian presentar también una cierta perdurabilidad a partir
de los materiales en que estuvieran realizados y comparten con los
monumentos el deseo de apariencia. En cualquier caso, el caracter mueble
de aquéllos de menores dimensiones los capacita para ser apropiados,
especialmente cuando se realizan con materias primas exéticas o cuando
sus costes técnicos son elevados o exigen determinadas destrezas (Babic,
2005; Barbiera, 2009).

Ademas, facilitan la comunicacién a distancia que puede convertirlos
directamente, por ejemplo, en simbolos de alianza entre grupos o entre
élites (Jennbert, 1997). Por otra parte, como hemos dicho, son movilizados
en las ceremonias, depositados en los monumentos y pueden ser inscritos
(literalmente) con mensajes mas o menos abiertos a todos, por ejemplo con
las imagenes de divinidades-representantes o de ancestros-antepasados
(Bueno y Balbin, 2006; Bueno et al., 2015, 2016), todas ellas destinadas a
perpetuar determinadas personas, por su origenreal o ficticio (Learch, 1979;
Thapar, 1981; Bueno et al., 2011) o por su papel en el ceremonial o, en
general, en las posiciones de poder (Bloch, 1981; Thomas, 1983; Godelier,
1989) a las que habian accedido por sus posibilidades de acumulacién de
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recursos (Afonso y Camara, 2006; Molina et al., 2016). En este sentido la
inscripcion también puede tener lugar sobre soportes inmuebles
(arquitectonicos o escultéricos, artificiales o naturales, por ejemplo con la
pintura rupestre) que pueden adquirir y representar rasgos figurativos
relacionados con ese proceso de diferenciaciéon y de divinizacion de
ancestros (Martinez, 2002; Bueno y Balbin, 2016).

Tornando a las diferencias en movilizacién en objetos simbolicos
muebles, éstas se pueden manifestar en las propias fiestas, especialmente
en los banquetes (Dietler, 2001; Hayden, 2009, 2014), pero también en los
ajuares que son el resultado de una amortizacién final de riqueza en
determinadas partes del funeral (Brown, 1981; Lull, 2000; Vousatki, 2010) y
especialmente en relacién con la propia deposicion del cadaver que, a su
vez, es al mismo tiempo un participante ideal (aunque movilizado
realmente por los vivos) y un objeto simbdlico méas (Nilsson-Stutz, 2003;
Williams, 2004; Robb, 2007; Martinez et al., 2012). El mismo caddver a su vez
puede ser depositado/movilizado en diversas ocasiones (Thomas, 1983;
Jones, 2015).

Al igual que en el caso de los monumentos, a menudo no se tiene en
cuenta la variabilidad que pueden presentar estos objetos simbolicos.
Muchos de ellos s6lo adquieren tal caracter por su uso en las ceremonias.
En este sentido los restos de ofrendas alimentarias deben de considerarse
tan significativos como otros (Dietler, 2001; Aranda y Esquivel, 2006, 2007),
aunque a veces sea dificil determinar su caracter (Muir y Driver, 2004;
Camara et al., 2010c; Albizuri, 2011; Belmonte et al., 2013). Si bien estas
ofrendas son reconocidas por muchos autores, sigue sin valorarse
realmente la importancia de esta movilizacion (amortizacion) de riqueza en
los funerales, aun cuando a veces llega a ser muy importante (Camara et al.,
2012a, 2016c).

Finalmente se deben tratar los sistemas escritos/orales a los que,
realmente, no tenemos acceso desde la disciplina arqueoldgica. Se trata,
como hemos dicho, de précticas de inscripcion (de un mensaje) ya que la
incorporacién sélo tiene lugar durante la narracién/lectura/comentario.
Una caracteristica esencial de estos sistemas es la transmision restringida
del mensaje ideolégico por las diferentes capacidades para redactarlo,
conservarlo, transmitirlo, comprenderlo o simplemente leerlo (Assmann,
1997).

A partir del reconocimiento de las practicas de materializaciéon de la
Ideologia, sus similitudes y diferencias y, sobre todo, sus interrelaciones,
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podemos pasar a analizar determinadas manifestaciones funerarias
calcoliticas del cuadrante sudeste de la Peninsula Ibérica (Fig. 1) e intentar
valorar en qué medida se acenttia la necesidad de marcar la cohesién social
y en qué forma se utilizan las tumbas, como monumentos, en la
demarcacioén exclusivista de determinados espacios o en el control de las
vias de circulacién de animales y personas. Podremos incluso discutir si, en
algunos casos, esas medidas favorecian s6lo a un sector de la poblacion. Es
decir, también podemos investigar si podemos apreciar que no todos
pudieron movilizar/amortizar recursos en esas practicas vinculadas al
funeral y si algunas familias exhibieron su propia capacidad para hacerlo o
bien prefirieron ocultarla para amortiguar los conflictos.

Fig. 1. Localizacién de las necrépolis objeto de estudio en el cuadrante
sudeste de la Peninsula Ibérica (disenio A. Dorado).

3. Monumentalidad y ocultacién. El caso del Poniente granadino
Al menos desde 3500 A.C., aunque no existen dataciones directas sobre

restos humanos, podemos considerar que en Las Pefas de los Gitanos
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(Montefrio) se crea un paisaje calcolitico, es decir se configura un preciso
espacio a percibir (Jackson, 1984; Cosgrove, 1985, 2006; Turri, 2006; Cdmara
et al., 2010a) a partir de la disposiciéon de hébitat y necrépolis megalitica en
una porcion de territorio determinada. Ello implica la transmision de un
mensaje particular, con las limitaciones que tienen los mensajes ide ol6gicos
no escritos.

La necrépolis megalitica de las Pefias de los Gitanos se extiende por toda
la parte mas externa de las Pefias en, al menos, cuatro agrupaciones: Rodeo,
Camarilla, Guirretes y Hoy6n de la Virgen-Castellon (Goéngora, 1868;
Mergelina, 1941-42; Molina, 1983; Camara et al., 2016a).

En las diferentes partes de la necrépolis la ubicacién de las tumbas tiene
lugar en laderas bajas donde los timulos son casi invisibles (Fig. 2) y se
sitian cerca de los afloramientos rocosos, aprovechando en algunos casos
éstos (Montufo et al., 2010). Esto ya lleva a pensar que se perseguia ocultar
los ancestros una vez terminado el funeral y hasta que tuviera lugar el
funeral de un nuevo familiar que debiera ser incorporado en la tumba
colectiva, o bien hasta que se desarrollaran funerales peridédicos de recuerdo
de fallecidos particulares o de recuerdo genérico.

Fig. 2. Délmenes en ladera en el area de La Camarilla en las Pefias de los
Gitanos (Montefrio) (foto L. Spanedda/GEPRAN).
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La tinica zona visible de las sepulturas megaliticas debia ser la entrada
que muestra la orientacion sur-sudeste de la mayoria de los megalitos,
variando probablemente enrelacién con la fecha del afio en que tuvo lugar
la construcciéon de cada sepulcro y en consideraciéon también de las
limitaciones que ofreciera el emplazamiento elegido para cada tumba
(Hoskins, 2001).

Ademas de estos rasgos del emplazamiento, las mismas caracteristicas
formales de los sepulcros acenttan ese deseo de ocultaciéon. De hecho la
forma trapezoidal de corredores y cdmaras, con el lado mas corto hacia el
acceso, dificultaba incluso la visibilidad desde las propias entradas, aspecto
enfatizado por la presencia de estructuras de separacion entre las diferentes
partes de la tumba, desde simples jambas a verdaderas puertas perforadas
en uno o dos bloques de caliza (Cadmara et al., 2016a). Por otro lado, desde
el vestibulo todas las otras partes del sepulcro (corredor y cdmara) van
mostrandose cada vez mds subterrdneas, adaptandose a la fosa en la que
toda la estructura funeraria se inscribe, dotdndola de un caracter
semihipogeico que entronca con el dominio de este tipo de tumbas
semiexcavadas y excavadas (aunque a veces con revestimientos de
ortostatos) en el valle del Guadalquivir y particularmente enlas zonas més
bajas y en las cercanias de los asentamientos (Camara, 2001).

Esta ocultacién de las tumbas contrasta con la importancia dada a sus
interiores, ya que, por una parte, los ortostatos estan perfectamente
trabajados en la parte que da al interior de la tumba (Cédmara et al., 2016a)
y, por otra parte, presentan decoraciones grabadas o pintadas (Bueno etal,
2013).

En cualquier caso, se puede hablar de diferentes estrategias de ocultacién
que implican: a) un espacio funerario subterrdneo y apenas visible desde el
acceso, lo que es comun a toda la arquitectura funeraria hipogeica; b) la
ocultacién de toda la estructura dolménica por un timulo, aspecto comtn
a todo el megalitismo; c) la ocultacién de toda la tumba, incluido el tamulo,
a causa del emplazamiento elegido (Montufo et al., 2010).

Estas estrategias hallan més sentido si tenemos en cuenta que toda la
zona de necrdpolis esta oculta al poblado (Montufo et al.,, 2011), que la
visibilidad desde las tumbas es bastante reducida y circunscrita al entorno
inmediato de cada tumba y alas cimas de la Sierra de Parapanda (Montufo
et al., 2010) y que, por el contrario, la visibilidad desde el poblado es muy
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amplia (Montufo et al., 2011), al menos en relacién con el valle del Arroyo
de los Molinos, zona de probable aprovechamiento agropecuario.

En este caso, lajustificacion de la propiedad no parece tener lugar a partir
de los ancestros sino que se ejerce a partir del mismo dominio visual desde
el poblado, poniendo en primer plano la posibilidad de que, por tanto, las
probables diferencias de acumulacién no hubieran supuesto atin un cambio
en las formas en las que toda la comunidad gestionaba y justificaba sus
derechos a determinados recursos/ medios de produccion, fomentando una
cohesién que se debié6 mantener incluso cuando, desde el 2400 A.C., se
erigié una muralla en el propio asentamiento (Camara et al., 2016a).

Indudablemente esa cohesién ideolégica pudo no tener relacién con una
situacion social igualitaria y, aun con los problemas en cuanto a la calidad
de la informacién de las intervenciones arqueoldgicas antiguas (Mergelina,
1941-42), eso es lo que parece desprenderse de las diferencias entre los
ajuares y en las todavia apreciables caracteristicas diferenciales de las
arquitecturas funerarias. En ese sentido las diferencias, en cualquier caso,
sOlo serian visibles en algunos momentos del rito finebre y quedaban
ocultas (no exhibidas) a los que no eran miembros del grupo familiar que
no accedian al interior de las tumbas, un aspecto que debi6 afectar a todos
los sepulcros hipogeicos (Camara, 2001).

Ademas de las implicaciones sociales, la separacién y ocultacion de los
ancestros pudo implicar un cierto temor a éstos, presente en determinadas
sociedades no jerarquizadas o poco jerarquizadas (Thomas, 1983).

La situaciéon de las tumbas, ocultas y semihipogeicas, sin espacios
inmediatos reconocibles para el culto, sugiere que éste fue discontinuo y
centrado en el momento de cada funeral.

Las cuevas artificiales de Sierra Martilla (Loja) (Carrasco et al.,, 1993;
Camara y Costa, 2009) difieren del caso expuesto anteriormente en aspectos
sorprendentes. Por una parte, se trata de sepulcros excavados y, por tanto,
al menos parcialmente ocultos que, al igual que las tumbas de Las Pefias de
los Gitanos, muestran, en su disposicién alargada, tanto de cAmara como de
corredor, un alejamiento del lugar de reposo de los difuntos respecto al
exterior e incluso la posibilidad de clasificar las personas por el acceso al
sepulcro o a determinadas partes de éste, enfatizando los espacios de
transito, de nuevo con puertas perforadas o jambas marcadas, y los cierres
de los accesos conlosas en piedra que, en algunos casos, se han conservado.

Por otra parte, por el contrario, a veces encontramos corredores y
antecamaras megaliticas e incluso cubiertas ortostaticas que, a diferencia de
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lo que ocurre en las Pefias de los Gitanos, donde, como hemos visto, todo el
conjunto queda totalmente enterrado y mimetizado, aqui suponen
elementos que ayudan a que la tumba destaque sobre su entorno, aun
siendo éste rocoso, superando las alturas de las zonas inmediatas. Este
deseo de hacer sobresalir las tumbas de base hipogeica respecto al espacio
circundante queda particularmente resaltado si tenemos en cuenta que en
algunos casos la roca en torno a la camara y el corredor fue tallada para
representar un falso tdmulo (Fig. 3), de forma tal que la estructura hipogeica
resultaba inscrita enlo que practicamente se habia convertido en un bloque
rocoso casi aislado.

Fig. 3. Sepulcro excavado en la roca de la necrépolis de Sierra Martilla
(Loja) (foto L. Spanedda/GEPRAN).

Ademas, aun enfatizdndose las &reas de transito y el interior, la

importancia concedida a las fachadas también demuestra lo relevante que
resultaba la apariencia externa, aunque este aspecto se aprecia mucho mejor
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en las fachadas de la necrépolis de Zujaira (Pinos Puente, Granada)
(Montufo et al., 2010).

Teniendo en cuenta estos aspectos destaca que en Sierra Martilla se
combinen estrategias de ocultacién y exhibicién. Entre las primeras,
podemos citar el caridcter hipogeico, el alejamiento de las zonas de
enterramiento principales respecto a la entrada y la demarcacién de los
espacios de transito y, en algunos casos, la orientaciéon en paralelo a las
curvas de nivel, lo que oculta los accesos desde la lejania, ademas de las
pequenias dimensiones de algunos sepulcros.

Entre las estrategias de exhibicion debemos citar el énfasis en las
fachadas y la colocacién de corredores y caAmaras a dos niveles, conla mayor
elevacion de las segundas (a diferencia de lo observado en Las Pefias de los
Gitanos), la presencia de ortostatos que acenttian las partes mas exentas, la
conformacién de un monumento visible en si mismo, a partir del corte de
la roca para asemejar un tdmulo y constituir una unidad (un bloque de roca
casi aislado conteniendo el sepulcro), y, finalmente unimportante rol en el
control del territorio, demostrado por la visibilidad sobre éste no sélo a
partir de las condiciones que ofrece el emplazamiento sino también, en
algunos casos, a partir de la presentacion de los accesos hacia las areas
perfectamente visibles. En cualquier caso, como hemos dicho, este altimo
aspecto s6lo afecta a algunas de las sepulturas, las mas monumentales por
dimensiones y por la presencia de estructuras ortostaticas y acabado.

Si procedemos a valorar los objetivos ideolégicos de estas elecciones,
considerando que aun més que en el caso anterior carecemos de datos sobre
los contenidos, hemos de decir que el aspecto que méas destaca es la
justificacion de la propiedad de un territorio por el dominio visual, aunque
determinadas tumbas adquieren un papel mayor en este cometido.

Ademas la conformacién final de algunos sepulcros, no siempre los
mismos, porque algunos de ellos se sitdan en zonas menos elevadas, tiende
a asegurar que sean visibles desde el entorno. La necrépolis se convierte
asi, ala vez, en la garante de la cohesion, porla agrupacién de las tumbas y
su papel en el dominio del territorio, y, a partir de éste, la justificacion de
su propiedad, pero también en marcadora de la diferenciacién social, por
las propias diferencias entre los sepulcros en dimensiones y acabado, eneste
caso visibles en las partes exentas, pero también por la posibilidad de
exhibicién enla movilizaciéon de riqueza durante el funeral, aun careciendo
de datos sobre los contenidos.
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Se puede indicar que a la vez que se ocultan los ancestros y su riqueza,
tras el fin del funeral, se siguen exhibiendo sus tltimas demoras. La misma
entidad de éstas sugiere que el culto funerario pudo continuar durante un
funeral dilatado en el tiempo, multiplicando las ocasiones para la exhibicién
de las diferencias.

Finalmente se debe sehalar que, aun cuando desde esta necrépolis se
tiene un importante control del territorio, desde los poblados calcoliticos,
como ejemplifica el cercano caso fortificado de Villavieja (Algarinejo)
(Morgado et al., 2013), se ejerci6 también un importante control. En
cualquier caso el dominio desde algunas tumbas debié facilitar la
vinculacién del territorio a determinados ancestros y a las familias a ellos
tedricamente vinculadas, garantizando atn mas la justificacion de la
desigualdad, conindependencia de que, como se ha propuesto (Carrasco et
al., 1993), la construccién y uso de la necrépolis de Sierra Martilla se iniciara
en un momento bastante anterior, tal vez incluso cercano al 4000 A.C.

4. Escasa monumentalidad, ocultacién y ceremonial. El caso del Alto
Guadalquivir

Desde inicios del IV Milenio A.C. e incluso antes (Nocete et al., 2010;
Serrano et al, 2011, Conlin et al, en prensa) existe constancia de
enterramientos al aire libre en estructuras subterraneas inscritas en los
lugares de habitacion del Alto Guadalquivir. A menudo, los cadaveres
humanos aparecen asociados a inhumaciones de animales completos,
siendo también frecuente el enterramiento de animales sin relacién con
restos humanos, en estrategias rituales que se han relacionado con la
reproduccion de la fertilidad y la justificacion de la propiedad (Camara et
al., 2008, 2010c).

A partir de los inicios del IIl Milenio A.C. tienen lugar una serie de
cambios que implican una mayor importancia de los rituales funerarios,
aunque se siguen encontrado animales tanto aislados como acompafiando
en forma de ofrendas a las inhumaciones humanas, como ejemplifica
Marroquies (Jaén) (Camara et al.,, 2012a, 2016ac). En cualquier caso, las
précticas parecen variadas incluso desde mediados del III Milenio A.C.,
representando objetivos ideolégicos parcialmente diferentes, como se
aprecia en el Polideportivo-La Alberquilla (Martos) (Camara y Lizcano,
1996; Afonso et al., 2014), el Tramo 3 del Sistema Tranviario de Jaén en
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Marroquies (Cdmara et al., 2012a, 2016c) y Venta del Rapa (Mancha Real)
(Lechuga et al., 2014).

La tumba localizada en el Complejo Estructural XIII del yacimiento del
Polideportivo-La Alberquilla (Cdmara y Lizcano, 1996) (Fig. 4), situada
entre fines de la fase Il y comienzos de la fase IIl del yacimiento (Lizcano,
1999), ha podido ser adscrita gracias a las dataciones directas sobre huesos
humanos a un momento cercano al 2500 A.C. (Afonso et al., 2014), 1o que
supone una fecha relativamente reciente respecto a lo inicialmente
propuesto, lo que acenttia mas si cabe la fuerte continuidad documentada
en el yacimiento (Lizcano, 1999) y que es caracteristica de la mayoria de los
asentamientos del valle del Guadalquivir (Carrilero y Martinez, 1985;
Arteaga et al., 1993; Lizcano, 1999; Martinez, 2013). La continuidad se
expresa también a nivel ritual en la conexién entre unidades de residencia
y unidades funerarias hasta el punto que es frecuente la reutilizacién de
algunos de los espacios de las unidades domésticas con fines rituales y, en
este caso, con fines funerarios, més alla del hecho de que sagrado y profano
no estén nunca separados en estas sociedades.

Fig. 4. Enterramiento mdultiple en fosa piriforme en el Complejo
Estructural XIII del yacimiento del Polideportivo-La Alberquilla (Martos)
(foto R. Lizcano).
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En el Complejo Estructural XIII la residencia precedente, que, segtinlos
materiales -fuentes y cazuelas carenadas-, debi6 preceder en varias décadas
a la inhumacién datada (sélo 1 de las 5 por problemas de conservacién),
pas6 no soélo a constituir el continente para la sepultura, justificando la
linealidad entre muertos y vivos, sino que proporcionoé el contenido en
forma de un ajuar doméstico (destruido), convertido en ajuar funerario. Se
podria pensar que también la casa suministr6 los propios inhumados (si es
que en ella residieron), lo que seria méas probable si consideramos que los
mismos problemas de conservacion (por adicion de consolidante) pueden
haber rejuvenecido algo la datacién.

Este sistema de enterramiento, como todos los hipogeicos que venimos
resefiando, supone un proceso de ocultacion de las diferencias mas alla del
momento preciso del funeral y de posibles fiestas en su desarrollo. Podria
considerarse, ademas, que la destruccion (del mobiliario y de la misma casa-
tumba) implicaria la anulacion de posesiones heredables (Lindstrom, 1988)
que pasaban a constituir sélo riqueza amortizada y proyectada
ideol6gicamente al mundo de los ancestros (més alld) (Camara, 2001).

Tal vez parezca sorprendente en este contexto el papel dado a los
enterramientos de mujeres (2) y jovenes (3) que constituyen el total de
personas inhumadas en el Complejo Estructural XIII, pero la importante
presencia (y por tanto consideracién) de estos sectores sociales en los
registros funerarios del sur de la Peninsula Ibérica ya ha sido puesta de
manifiesto (Waterman y Thomas, 2011; Beck, 2016; Camara et al., 2016b;
Nicés y Camara, 2017).

En este contexto la valoracion de los objetivos ideoloégicos de este ritual
de nuevo obliga a considerar diferentes alternativas en armonia y conflicto.
Por un lado, la justificaciéon de la propiedad del territorio se ejerce por la
situacion de los poblados y por la presencia en ellos de las sepulturas de los
ancestros, entre los que las mujeres y los jovenes tienen un importante
papel. Por otra parte, la presencia de las tumbas en el &mbito doméstico y
su restricciéon se conforma como un modo de garantizar la continuidad
muertos-vivos y, a la vez, como una forma de celebrar la importancia de
determinadas ramas familiares, aunque la destruccién-amortizaciéon de
riqueza (mueble e inmueble) puede ser vista como un freno a la
acumulacién y la herencia, lo que se enfatiza conla ocultacién de la demora
de los antepasados, culminada con la excavacion-erecciéon de nuevos
complejos estructurales en la misma area (Lizcano, 1999). En este sentido, el
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culto funerario posterior al funeral propiamente dicho debi6é ser
exclusivamente doméstico y s6lo pudo pervivir si fue la misma familia la
que erigié aqui los nuevos complejos estructurales, dado que, ademas, la
remociéon de restos para ser usados como reliquias en los contextos
domésticos no queda constatada, aunque siempre se podia pensar que
afect6 a otras porciones de la unidad familiar (;las masculinas?) trasladadas
de forma parcial y/o integra hacia otras zonas de deposicién.

El caso del registro funerario del Tramo 3 del Sistema Tranviario de Jaén
en Marroquies, las dataciones de cuyos muertos aparecen concentradas en
la segunda mitad del III Milenio A.C. (Camara et al., 2012a, 2012b, 2016c),
puede arrojar luz sobre los procesos de jerarquizacién que estan teniendo
lugar en las Campifias del Alto Guadalquivir en esos momentos, y que a
nivel territorial, por ejemplo, se manifestaron en sistemas de control con
poblados centrales, nicleos secundarios y fortines fronterizos y de coercién
interna (Nocete, 1994). Las estrategias rituales en este caso implicaron la
continua manipulacién y traslado de los restos humanos entre complejos
funerarios cercanos en un largo proceso de tratamiento y culto de los
difuntos, algo frecuente en sociedades como las que estamos analizando
(A.M. Larsson, 2003; Chénier, 2009; Poyil, 2009; Robb et al., 2015). Ademas,
el andlisis de sus datos y su comparacion con otros contextos del mismo
yacimiento como los enterramientos del Paseo de la Estaciéon (Nicas y
Camara, 2017) o los enterramientos de la Ciudad de la Justicia (Aranda et
al., 2016) u otras areas (Beck, 2016), nos permiten leer ese proceso en
términos de los objetivos ideolégicos perseguidos.

En primer lugar, el Complejo Estructural V (Camara et al., 2016c)se nos
presenta como una verdadera “casa de los muertos” en la que éstos, junto
con ofrendas en forma fundamentalmente de riqueza pecuaria, hallan su
primera demora post-mortem. No se trata, a diferencia del caso del
Polideportivo-La Alberquilla, de una unidad doméstica amortizada. Aqui
el tnico parecido es formal, aunque éste, sin duda, enfatice la continuidad.
En el complejo se ha n determinado varias fases de utilizacién, algunas de
ellas con importantes reformas estructurales que afectaron incluso al
sistema de techumbre, primero de material orgénico apoyado en postes de
madera, después abovedada a partir de muros de revestimiento de adobe y
finalmente de nuevo con materia organica apoyada en postes). Aun cuando
el estudio antropolégico ha demostrado la presencia de numerosos
cadaveres, hasta un total de 54, 46 de ellos adultos incluyendo, al menos 23
mujeres, no se localizaron esqueletos completos y la mayoria de los niveles
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de ocupacién parecian practicamente limpios por las pequenas
dimensiones de los huesos que quedaron tras las retiradas periddicas de
restos.

Por el contrario el Complejo Estructural IX, en forma de pozo, presenta
en cada una de sus fases algunos esqueletos en posicion, aun careciendo de
algunos huesos de las manos y pies, llegando el nimero minimo de
individuos a 28, 18 de ellos adultos entre ellos al menos 5 mujeres que
constituyen la mayor parte de los esqueletos articulados (Camara et al.,
2016¢). Otra particularidad es que las dataciones de algunos de los
esqueletos, particularmente aquéllos en posicion, han ofrecido resultados
inversos respecto a la posicién estratigrafica, algo también constatado en
Venta del Rapa (Lechuga et al, 2014). Aunque las dataciones son
expresiones probabilisticas, la reiteracion del patrén y los indicios sobre
remociones continuas de los cadaveres sugieren que en este pozo se
colocaban durante un tiempo los esqueletos tras su “descanso” inicial
probablemente en el Complejo Estructural V. Se puede plantear, ademas,
que su traslado tenia lugar cuando todavia quedaban tejidos blandos
porque algunos de los cadédveres estan casi totalmente articulados.

Se puede plantear que el Complejo Estructural XIV (Fig. 5) ilustra otra
fase del largo proceso de tratamiento de los difuntos, configurdndose como
un osario donde iban a confluir fundamentalmente huesos largos y craneos,
siendo éstos los restos exclusivos en una primera fase de uso. El nimero
minimo de individuos es de 65, 50 de ellos adultos, entre ellos 23 mujeres
(Camara et al., 2016c). En cualquier caso, se debe tener en cuenta que la
mayoria del complejo estructural quedaba fuera del trazado del Sistema
Tranviario, suponiendo el drea no excavada mas de %: de la superficie total.

Ademas de que en todos los casos, especialmente en los sepulcros
correspondientes a las primeras fases de la deposicién, son frecuentes las
ofrendas de animales, a menudo completos, lo que implica una importante
amortizacion de riqueza (Camara et al., 2012a), en algunos complejos
estructurales cercanos a las tumbas se situaron otro tipo de ofrendas, a
menudo con signos de destruccién intencional como un brazalete de cobre
depuesto en el Complejo Estructural VI (Camara et al., 2016c).

Los altimos lugares de deposicion de los ancestros, mas alla de las
reliquias conservadas incluso en contextos familiares, pudieron ser zanjas y
restos abandonados de los fosos que rodeaban el poblado, especialmente
cuando el culto cesase o cerca del fin del asentamiento. Este tipo de practicas
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se documentan, en nuestra opinién, en diferentes dreas de Marroquies
(Sanchez et al., 2005; Pérez, 2010; Aranda et al., 2016; Nicas y Camara, 2017).

Fig. 5. Enterramiento colectivo en el Complejo Estructural XIV del Tramo
3 del Sistema Tranviario de Jaén en el yacimiento de Marroquies (Jaén) (foto
R. Sanchez).
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En lo que respecta ala organizaciéon de la necrépolis, otras agrupaciones
similares a la descrita podrian mostrar, incluso en el Tramo 3 del Sistema
Tranviario, procesos similares con deposiciones primarias, después
removidas, enlos complejos mas grandes como el CE II, aunque en éste han
quedado mas restos articulados (en su mayoria mujeres) dentro de un
nimero minimo de individuos menor, que alcanza las 23 personas, 12 de
ellas adultas entre las cuales al menos 6 mujeres (Camara et al., 2016c).

En la valoracién de los objetivos ideoldgicos de estas préacticas debemos
tener en cuenta, en primer lugar, el contexto en el que se desarrollan, un
poblado de gran extensién, circundado por importantes defensas, que
incluye en su interior también algunas areas de necrépolis, zonas
especializadas artesanales y de otro tipo y espacios de produccién
agropecuaria.

En este sentido, la justificaciéon de la propiedad del territorio se realiza
por la situaciéon de las tumbas y del propio asentamiento como dos
unidades indisolubles, al igual que también sucedia en Polideportivo-La
Alberquilla. La diferencia principal es que aqui se ha podido documentar
extensamente la necrépolis, como espacio funerario anexo pero separado,
aun cuando se constaten también enterramientos en la zona de habitat
(Burgos et al., 2001; Camara et al., 2012a).

La necrépolis se sittia, por una parte, como garante de la cohesion, de la
misma manera que lo hacen los sistemas de cierre, pero también, por otra
parte, como justificadora de la diferenciacion pues, aunque las tumbas son
hipogeicas, la reiteracion del culto y la manipulacién y traslado de los restos
supone multiplicar las ocasiones en las que las diferencias sociales se
muestran. La exhibicién y amortizacion de riqueza no se reduce asi al
funeral y, a diferencia del Polideportivo-La Alberquilla, la destrucciéon de
parte de los ajuares (como el brazalete del Complejo Estructural VI) no va
acompafiada de la destruccion de los lugares de demora pre-mortem o post-
mortem, ademas de que no se ha usado la residencia doméstica como
sepultura. Por el contrario, algunos de los sepulcros, como el Complejo
Estructural V, pero también otros al sur en el area denominada Marroquies
Altos (Espantaleén, 1957, 1960; Lucas, 1968; Manzano y Martinez, 2001),
demuestran la importancia concedida a la monumentalizaciéon de las
tumbas, tanto en la forma y dimensiones como, sobre todo, en la
constitucion de un espacio “publico” separado, aun en un contexto general
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en el que se sigue enfatizando, con el hipogeismo, la ocultacién de los
ancestros y de su demora (Camara, 2001).

La movilizacion de riqueza pecuaria debe ser enfatizada en el contexto
de continua exhibicién de los recursos de la familia en un proceso cultual
de largo desarrollo que implica incluso la deposicion de los tltimos restos
en osarios y la conservacion de “reliquias”. En este proceso, como ya se ha
sefialado (Beck, 2016; Camara et al., 2016c), el papel de mujeres y
adolescentes es significativo, siendo mds infrecuente la presencia de nifios
de corta edad aunque en Marroquies éstos estan presentes y, por ejemplo,
en el caso del Complejo Estructural IX han merecido incluso la deposicion
de ofrendas animales relacionadas con el paso ala otra vida (zorros) y de
simbolos de riqueza pecuaria-juguetes-idolos en la forma de una estatuilla
de bévido. La riqueza movilizada en las tumbas adquirié también otras
formas, con armas y otros objetos personales, como se aprecia en algunos
de los ajuares de Marroquies Altos (Espantaleén, 1957, 1960).

Aligual que enel caso del Poniente Granadino, dentro de la variabilidad,
los ejemplos presentados sobre el ritual funerario desarrollado en el Alto
Guadalquivir durante el Calcolitico més que una sociedad “igualitaria” nos
refieren a un contexto de acumulacién desigual entre familias que proceden
a competir por mostrar-exhibir su poder, de intentos del resto de la
comunidad por frenar-revertir la acumulacién y evitar que se exhiban
diferencias que pongan en riesgo la cohesiéon. En definitiva se trata de
procesos de la adaptacion de los rituales a las nuevas relaciones sociales. A
diferencia del Poniente granadino, en este caso, el mejor conocimiento de
los contenidos permite aproximarnos mejor a procesos de deposicioénritual
mas vinculados a la movilizaciéon periddica de riqueza.

Este panorama de cambios se corresponde bastante bien con el que se ha
ofrecido para explicar la inevitabilidad de la desigualdad tras la primera
acumulacién (Molina et al., 2016) y, en el fondo, el polimorfismo ritual lo
que revela es también los diferentes ritmos en que la transformacion esta
teniendo lugar y los diferentes resultados que se alcanzan dependiendo
también de la entidad del poblado y, por tanto, de la cantidad de mano de
obra susceptible de ser controlada para impulsar atin més la desigualdad.
El diferente grado de expresion de la desigualdad lo veremos con mas
detalle al analizar ejemplos del Sudeste de la Peninsula Ibérica propiamente
dicho.
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5. Monumentalidad y control del territorio, El caso del Rio de Gor

El Megalitismo en el Rio de Gor puede desarrollarse a partir de
momentos relativamente antiguos si atendemos a la presencia de algunos
tamulos en los que no se aprecian claramente estructuras pétreas, aunque
esto puede ser resultado de que no hayan sido expoliados, a la existenciade
tumbas relativamente simples (Garcia y Spanhi, 1959; Castellano et al., 2001;
Afonso et al., 2008), y, principalmente, a la presencia en el valle de
asentamientos desde momentos antiguos del Neolitico (Afonso et al., 2006).
En cualquier caso la agrupacion a la que haremos referencia, teniendo en
cuenta que la mayoria de las sepulturas siguié utilizdndose durante un
amplio periodo de tiempo, se refiere fundamentalmente al arco temporal
que se desarrolla entre el 3500 y el 2000 cal A.C., si bien no contamos
actualmente con dataciones radiocarbdnicas ni de los contextos sepulcrales
ni de los asentamientos situados en el mismo valle, a excepcién de las
procedentes de Las Angosturas (Gor) (Castro et al., 1996) que, aun con su
alta desviacion tipica, corroboran un largo periodo de ocupacion (incluso
mas amplio si tenemos en cuenta la presencia de tumbas argéaricas) coetdneo
al uso de las necrépolis del Rio de Gor, donde las reutilizaciones llegan
incluso al Bronce Final (Lorrio y Montero, 2004). En zonas cercanas la
amplia serie de dataciones de la recientemente excavada necrépolis de
Panora (Darro) atestigua el uso de los sepulcros durante ese amplio periodo
(Aranda et al., 2018).

Como se ha sefialado las tumbas tienden a marcar las vias de
desplazamiento desde el fondo del valle a los altiplanos circundantes y son
ellas las que enfatizan el control territorial frente a los asentamientos que,
salvo excepciones como Hoyas del Conquin (Gorafe), suelen estar situados
en las inmediaciones del curso fluvial (Afonso et al., 2006). Algunas de las
tumbas presentan dimensiones considerables (Fig. 6) lo que, junto al timulo
que las cubria y el emplazamiento elegido, a menudo en zonas
relativamente elevadas dentro de las cuestas, les confiere una amplia
visibilidad, especialmente desde ciertos puntos (Spanedda et al., 2014).

A diferencia de lo que referimos para las Pefias de los Gitanos, las
camaras aparecen siempre mas elevadas respecto a los corredores por lo
que, aunque evidentemente el interior quedaba reservado para el acceso de
determinados individuos durante las ceremonias, la imponencia de la
tumba (con su tamulo) recordaba constantemente la presencia (diferencial)
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de los ancestros. De la misma manera, aun cuando la situaciéon en ladera y
en paralelo a las curvas de nivel de algunos sepulcros (Fig. 7) los ocultaba
desde determinadas posiciones, la orientacién de su entrada enfatizaba la
conexioén con las vias de acceso desde el valle al altiplano y a lo largo del
valle.

Fig. 6. Dolmen 134 de la necr6polis megalitica del Rio de Gor (foto J.A.
Camara/GEPRAN).

Para la ereccién de los sepulcros de mayores dimensiones se eligieron
areas llanas dentro de las pendientes que facilitaran su construccién,
impactando estas tumbas por dimensiones y forma, al tratarse
normalmente de los sepulcros rectangulares (Afonso et al., 2010).

Ademas de remarcarse las areas de desplazamiento desde el valle, donde
se situaban los poblados conocidos, hasta el altiplano (y hacia zonas
exteriores al valle), se marca también la via de desplazamiento (y los
recursos que contiene) que supone el valle fluvial, definiéndose
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alineaciones sur-norte de las sepulturas de mayores dimensiones y que
suelen contener los ajuares maés ricos (Spanedda et al., 2014), destacando el
hecho de que son estas tumbas las que sufren reutilizaciones durante el
Bronce Final (Lorrio y Montero, 2004). Esto implica un mayor interés en esas
rutas por parte de las élites que realizaron las deposiciones de riqueza en
esos momentos finales de la Prehistoria, reclamando su relacién con los
ancestros lejanos y su rol tinico de representantes en el culto de apropiacion
del territorio (Spanedda et al., 2014).

Fig. 7. Dolmen 134 de la necrépolis megalitica del Rio de Gor (foto J.A.
Camara/ GEPRAN).
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Aun dentro de este esquema, como resultado fundamentalmente de las
diferencias en topografia, pero también de la combinacién de la necesidad
de remarcar ambos recorridos (valle-altiplano, sur-norte), la disposiciéon de
estas tumbas més relevantes, y que adquieren un cardcter mas monumental
no sélo por sus dimensiones o contenido sino por su papel ptblico mas
marcado, es diferente entre las distintas necrépolis (Afonso et al., 2010). En
Las Majadillas las tumbas con mds ajuar se sitian en el centro de la
dispersién que supone la necrépolis, por el contrario en Las Hoyas del
Conquin las tumbas conmas ajuar y de mayores dimensiones se ubican en
la periferia (y en zonas mas elevadas) (Afonso et al., 2010; Spanedda et al.,
2014). En esta eleccion también pudo influir la visibilidad desde el poblado
situado en esa drea, cuyo cardcter excepcional en cuanto a emplazamiento
ya se ha referido (Afonso et al., 2006).

La variabilidad en la zona, en sentido amplio, es incluso mayor si
consideramos las caracteristicas de las tumbas de necrépolis como Pino-
Baul (Garcia Sanchez y Spanhi, 1959-60), con pequefios sepulcros en una
necrépolis concentrada en un alto espolén amesetado con amplio dominio
sobre el valle fluvial pero con sepulcros de pequefias dimensiones que
parecen ser la norma también en Panoria (Aranda et al,, 2018).

Sintetizando los objetivos ideolégicos cubiertos por las tumbas
megaliticas localizadas en el Rio de Gor, y teniendo en cuenta también los
datos sobre los ajuares (siempre parciales) proporcionados por las
diferentes publicaciones (Leisner y Leisner, 1943; Garcia y Spanhi, 1959;
Castellano et al., 2001; Manarqueoteca, 2001), hay que decir que en la
justificacion de la propiedad del territorio, y especialmente en la
demarcaciéon de las rutas de desplazamiento por las que transitaban
personas y animales, las tumbas de los ancestros jugaban un papel esencial
aunque los asentamientos enfatizan el acceso a las tierras mas fértiles y
garantizaban la defensa de los accesos al valle desde las zonas en las que
éste era més accesible, la cabecera de la zona abarrancada del Rio de Gor
con los casos fortificados de Las Angosturas y Hoyas del Conquin vy,
probablemente, otros en la zona abierta al norte.

Las necrépolis se configuraban, por un lado, como garantes de la
cohesion, al estar implicadas las demoras de los ancestros de los diferentes
grupos familiares en la creacién de una linea demarcadora de las rutas de
desplazamiento pero, a su vez, las tumbas, en su construccién, en su
diferente impacto sobre el entorno y, en su diferente contenido, movilizado
durante el funeral y, tal vez, durante ceremonias periddicas, se convertian
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en el fulcro de la justificaciéon de la diferenciacion. Esto debié ser mas
evidente cuando se apreciaba que determinados espacios (por su caracter
llano y visible desde determinados puntos) eran reservados para
determinadas sepulturas de ciertos grupos familiares y cuando se apreciaba
que a partir de ellas se demandaba una cierta forma de transitar que
coincidia con el valle, con los poblados en él situados y con la salida hacia
el norte.

Aunque la diferenciacion social parece clara, aun sin poder marcar si
existieron diferencias entre los enterrados en un mismo sepulcro, el mismo
caracter de los datos que podemos usar deja determinados puntos oscuros,
como el papel de las mujeres y los sub-adultos en ese ritual de doble
justificacion (cohesién-diferenciacion). Tampoco podemos asegurar que se
celebraran ceremonias tras el funeral propiamente dicho y que circularan
reliquias o, al menos, hubiera traslado de los cadaveres tras un cierto
periodo aunque si la existencia de enterramientos en conexién anatémica
casi total como en Panoria (Aranda et al., 2018).

Un aspecto a recordar es la importancia que debian estar adquiriendo
determinados ancestros, no sélo por el uso de su demora “altima” para
justificar el poder de sus familiares, sino por el propio interés en perpetuar
su identidad (atin muy genérica) revelado en la proliferacién de idolos y
estelas (vinculadas posiblemente también a procesos de divinizacién),
frecuentes en el area (Siret, 1994; Castellano et al., 2001). Volveremos sobre
este argumento en apartados sucesivos.

6. Monumentalidad y exhibicion de la riqueza y el poder en el Bajo
Andarax

Las ventajas que presenta el registro de Los Millares (Santa Fe de
Mondtjar) para analizar los procesos rituales que se desarrollaron durante
el Calcolitico en el Sudeste de la Peninsula Ibérica dependen de diferentes
factores. En primer lugar, pese al caracter relativamente antiguo de la
mayoria de las intervenciones realizadas en su excepcional necrépolis (Siret,
1893, 1913; Leisner y Leisner, 1943; Almagro y Arribas, 1963), la
documentaciéon es bastante mejor que la disponible para otros casos
tratados anteriormente. Dada la excepcionalidad del conjunto, han existido,
ademas, diferentes intentos para correlacionar los datos de las diferentes
intervenciones en la necrépolis (Almagro y Arribas, 1963; Chapman, 1991;
Molina y Céamara, 2005, Afonso et al, 2011) lo que, al menos, ha

62



Exhibicién y ocultacién de las diferencias... J. A. Camara, L. Spaneda y F. Molina

proporcionado una imagen aproximada de la variedad que existe en la
necrépolis. aunque s6lo para un minimo ndmero de sepulturas las
correlaciones pueden considerarse precisas (Almagro y Arribas, 1963;
Chapman, 1981, 1991).

Por otra parte, las diferentes intervenciones en el asentamiento (Siret,
1893; Almagro y Arribas, 1963; Arribas et al., 1987; etc.) y los analisis
territoriales realizados en su entorno (Cdmara et al., 2014; Spanedda et al.,
2015) han podido revelar un comportamiento dificilmente compatible con
un sistema igualitario y que enfatiza el control social a partir de la presencia
estructural de la violencia, aun de forma menos evidente que en momentos
posteriores (Camara et al., 2016b). Ademads se han constatado diferencias en
consumo de carne (Navas et al., 2005, 2008) y en las dimensiones de las
viviendas (Castro et al., 2010).

Las diferencias entre las tumbas ya se aprecian a partir de sus rasgos
arquitecténicos. La mayoria de ellas presentan una camara circular
constituida a partir de una pequefia cimentacién y unas paredes alzadas en
mamposteria con aproximacion de hiladas aunque no todas ellas cubrieron
realmente con falsa ctipula, sustituyendo ésta, en los casos en que se debia
cubrir un mayor volumen, por una cubierta plana horizontal (Blance, 1971;
Calvin, 2014).

La presencia de soportes internos, realmente con caracter decorativo,
como postes de madera o columnas con tambores de piedra y, sobre todo,
la constataciéon de nichos tanto en la cAmara como en los corredores son
otros rasgos distintivos. En muchos casos tales nichos estuvieron
destinados a enterramientos de sub-adultos (Almagro y Arribas, 1963;
Mathers, 1984) pero también es posible que en ellos se dispusieran
cadaveres de todos los rangos de edad y sexo en una primera fase del ritual
y que después de un tiempo, una vez perdidos en parte los tejidos blandos,
los restos se trasladaran a otras areas de la tumba y se arrinconaran hacia
los laterales como también debié suceder con cadaveres cuya primera
deposicién tuviera lugar en el centro de la camara. Ello implicaria que, a
diferencia de lo sugerido para Marroquies (Camara et al., 2016¢), aqui los
traslados y las ceremonias de manipulacién y remocién de restos de los
ancestros tenfan lugar en el marco de un mismo contexto sepulcral.
Procesos similares se han planteado para las islas Orcadas (Reilly, 2003) y
para el occidente de Andalucia (Nocete et al., 1999; Nocete y Peramo, 2010).
Tal vez en momentos previos, dentro de la Prehistoria Reciente del Sudeste,
los desplazamientos de los cadaveres tuvieran lugar también entre
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sepulturas. Si este proceso se dio, ello podria explicar que en determinados
sepulcros de tipologia compleja se hayan datado individuos en momentos
antiguos del IV Milenio A.C. (Aranda et al., 2017), si bien, evidentemente,
no se pueden descartar problemas en algunas dataciones o enla descripcién
formal de los sepulcros y, por supuesto, la convivencia entre diferentes
formas arquitecténicas, como estamos refiriendo también en Los Millares.

En la necrépolis de Los Millares, diferencias entre las tumbas se pueden
apreciar también en la longitud de los corredores y en el nimero de tramos
en que éstos estan divididos (Leisner y Lesiner, 1943; Chapman, 1981, 1991).
Tantos estos tramos como el acceso al corredor desde el vestibulo exterior y
el acceso a los nichos quedan marcados por lajas de pizarras perforadas que
funcionan como puertas.

Otro rasgo, que puede ser importante a la hora de la interpretaciéon de las
funciones del ritual funerario que se llevé a cabo en la necrépolis de Los
Millares, es la presencia de un zodcalo ortostatico de revestimiento,
conformado a partir de lajas de pizarra, a lo largo de las cdmaras y los
corredores. Indudablemente no tiene ningtn significado estructural pero la
reducciéon de su papel al mero ornamento dejaria de lado la profunda
conexion que tal rasgo lleva a cabo respecto a los sepulcros megaliticos
ortostaticos.

Esa vinculaciéon al mundo megalitico también viene efectuada a partir de
la demarcacién de los umbrales, especialmente en la entrada al sepulcro
(Fig. 8), por jambas ortostaticas, un aspecto reproducido en la puerta
principal de la muralla exterior (Molina y Camara, 2005) y que pone de
manifiesto la importancia de las zonas de transito en el desarrollo de
rituales liminales y en 1 apropia separacién ideolégica de los que tienen
acceso (a cada tumba y al poblado) respecto a los que no.

No se debe olvidar que en la misma necrépolis de Los Millares existen
tumbas ortostaticas, enlas que por ejemplo dominan los geométricos como
armaduras de proyectil, unrasgo que puede ser tanto referente cronolégico
(Martinez, 2016) como étnico (Molina y Camara, 2005).

En relacién con los espacios de transicion se deben mencionar algunos
elementos caracteristicos de las inmediaciones de las sepulturas de Los
Millares que podemos conocer gracias a las cuidadosas intervenciones de
tinales del siglo XIX (Siret, 1893, 1913; Leisnery Leisner, 1943) y de los afios
50 del pasado siglo (Almagro y Arribas, 1963).
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Fig. 8. Sepulcros de la necrépolis megalitica de Los Millares (foto M. A.
Blanco-GEPRAN-Consejeria de Cultura Junta de Andalucia).

En primer lugar, debemos destacar la existencia de un atrio trapezoidal
inmediato a la entrada de los corredores y que, aun descubierto, queda
incluido dentro del perimetro del timulo. Sea en ese vestibulo sea en sus
inmediaciones aparecen recintos con objetos troncocénicos denominados
“betilos”, aparentemente sin decoracion, a no ser que fuera pintada, y que
pensamos que representan a los ancestros inhumados en las sepulturas
correspondientes, aunque también se han considerado representaciones
divinas (Martinez, 2016). Si son ancestros, ello supondria que, aun con la
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generalidad de sus rasgos fisicos, como corresponderia a ancestros
genéricos mads que a antepasados familiares, los grupos parentales
vinculados con cada sepulcro podrian reclamar su vinculaciéon ideolégica
con determinados difuntos, presumiblemente enterrados en los sepulcros,
no sbélo durante el funeral (publico) y no sélo con remociones y
manipulaciones al interior de un espacio funerario oculto, sino también de
forma reiterada en ceremonias al abierto, visibles a todos, que implicarian
también la deposicién de ofrendas/libaciones o el consumo conspicuo en
banquetes rituales de cuyos restos pueden formar parte los fragmentos
ceramicos recuperados en las inmediaciones de los timulos.

En relacién con estas ceremonias pueden también leerse los muros que
delimitan determinadas areas entre las tumbas y que conectan algunos
tamulos. De hecho, la articulacién en grupos de dependencia de las tumbas
de Los Millares ha sido propuesta en diferentes ocasiones en funcién de la
ubicacion topografica y las diferencias en contenido entre tumbas cercanas
en cuanto a armas y objetos exdticos y/o rituales fundamentalmente
(Chapman, 1991; Molina y Camara, 2005; Afonso et al., 2011), aunque
también se han sugerido diferencias en las dimensiones de los linajes
relacionados con cada tumba (Mic6, 1991; Chapman, 2008).

En cualquier caso, la realizacién de ceremonias publicas costosas en
relacion con los ancestros de un grupo particular se convertiria sindudaen
una magnifica ocasion para la exhibicién (y la reproduccién al limitarse la
capacidad de emulacién) de la desigualdad, como es caracteristico de todos
los sistemas de consumo conspicuo (Hayden, 2009). Este impacto ideolégico
reiterado sobre el conjunto de la poblacién, obtenido por las familias
capaces de movilizar mas riqueza en funerales y fiestas recurrentes, seria
aun mas evidente a partir del impacto de las grandes construcciones, de su
aspecto externo conseguido por una imponente masa tumular de tierra
soportada por estructuras escalonadas de anillos concéntricos de piedra, de
los que los més externos se hacian visibles en forma de un peristilo.

La relacién de las tumbas ortostaticas de Los Millares con las presentes
en las necrépolis cercanas de las sierras de Alhama y Gador y la presencia
en estas tltimas, por ejemplo enla Loma de Galera (Alhama) (Rodriguez,
1982), de algunas sepulturas con camara circular y con puertas perforadas,
revela, en nuestra opinidn, frente a propuestas de oposicion permanente
(Cara y Rodriguez, 1989; Belmonte, 2011), procesos de integracién social de
las poblaciones del entorno manifestados en la adopcién por las élites de
éstas de manifestaciones materiales, vinculadas al ritual, propias de Los
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Millares. En este sentido, se ha llamado la atencién sobre la imposibilidad
de mantener una frontera tan inmediata durante mas de 1000 afios (Molina
y Camara, 2005, 2010; Camara y Molina, 2010, 2013).

A todo este juego de exhibiciéon/imitacién del poder, a través de las
construcciones, su apariencia y los recursos empleados durante los
funerales y ceremonias posteriores, hay que unir los mensajes que se
podrian dar a partir de las diferencias en situacién de las tumbas. Se ha
indicado que la relacion con los ajuares indica que aquellas que concentran
en su interior mas objetos se sitian en zonas mas cercanas al asentamiento,
en los grupos de sepulcros mas inmediatos a éste, o mas cerca del camino a
acceso (Molina y Camara, 2005; Camara et al., 2014), buscando siempre
emplazamientos en zonas relativamente llanas que no dificulten la
construccion de un gran monumento y que garanticen un cierto control
sobre el entorno (Camara et al., 2010c, 2014). En cualquier caso, el control
sobre el territorio inmediato, y especialmente sobre los valles fluvialescomo
vias de comunicacién, venia ejercido también por el conjunto de tumbas de
las inmediaciones (desde las dispersiones relativas de Alhama y Gador a
las tumbas méas concentradas del entorno mas inmediato como las de la
Rambla de Huéchar (Camara et al., 2014) y, sobre todo, por los fortines
(Camara y Molina, 2010, 2013; Molina y Camara, 2010).

Si procedemos a realizar una valoraciéon de los objetivos ideolégicos
perseguidos conla ereccién de los sepulcros monumentales de Los Millares
y las ceremonias que dentro y en torno a ellos tuvieron lugar, hay que decir,
en primer lugar, por tanto, que lajustificacién de la propiedad del territorio
se ejerci6 por la visibilidad desde las tumbas y otros yacimientos (fortines)
y la situacion de tumbas y yacimientos fortificados de diferente tipo. Si la
relevancia visual de las tumbas més grandes y con mayores ajuares no es
muy diferente al resto, si es cierto que el sistema implic6 ya una forma de
vincular el dominio territorial al poder militar y la amenaza de la agresiéon
(Camara et al., 2016b), incluso sobre poblaciones ya asimiladas, como las de
Alhama y Gardor que mantuvieron sus sistemas de demarcacién territorial
a partir de monumentos rituales (megalitos). La problematica correlacion
de la situacién de cada tumba conlos datos de sobre los ajuares procedentes
de las excavaciones de L. Siret, aun con algunos casos claros, nos impide
apreciar si, como en el caso de Gorafe, ese control estuvo mas vinculado a
las tumbas de grupos privilegiados.

La necrépolis de Los Millares no sélo se constituye en el garante de la
cohesion del poblado que se sittia tras ella sino que, como hemos viso, actta
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de referente ideolégico en la asimilacién de las poblaciones del entorno,
representadas por sus miembros enterrados en Los Millares (incluso en
megalitos ortostéticos) y por la imitacion de los tholoi en necrépolis como la
de Loma de Galera.

A su vez, en el proceso de construccién de las tumbas, en su presencia
imponente 0o menos, en la movilizacién/amortizaciéon diferencial de
riqueza enlos funerales, en la exhibicién de los ancestros como “betilos” y,
sobre todo, en la movilizacién de riqueza enlas ceremonias recurrentes, se
produjo la justificaciéon y reproduccién de la desigualdad. En este proceso
no contamos con apenas datos sobre el papel de mujeres y nifios pero parece
que éste fue relevante al menos desde el Cobre Reciente.

7. Hacia la representacion. La estela de Fonelas

En lo que respecta a la representacion de los ancestros (posiblemente
divinizados) la estela de Fonelas creemos que representa un paso mas enel
proceso imposicion de la exhibicion de las diferencias sobre la ocultaciéonde
éstas.

La estela fue localizada en el llamado dolmen “Moreno 3” (Ferrer, 1976),
dentro de otra extensa &rea de necrépolis megaliticas (Leisner y Leisner,
1943; Ferrer et al., 1988), alguno de cuyos sepulcros también fueron
reutilizados en el Bronce Final (Ferrer, 1978) como referimos en el caso del
cercano Rio de Gor.

A diferencia de los “betilos” de Los Millares, la estela se encuentra al
interior de un sepulcro y, por tanto, no resulté visible mas alla del momento
de su traslado desde su situacion precedente hasta ser colocada como base
en un recinto separado dentro de la sepultura. Sin embargo, el mismo
proceso de retirada de la posicién original debi6 impactar
considerablemente en el conjunto de la comunidad, sobre todo si, como
parece probable, esta retirada estuvo vinculada a las ceremonias fnebres
del individuo que hall6 sepultura en el recinto con un ajuar relativamente
relevante, consistente en una ollita decorada, un idolo-falange, una punta
de flecha y un vaso de yeso.

Lareutilizacién de la estela implicé su modificaciéon-destruccion parcial.
Ello, por una parte, podria hacer pensar en procesos de transformaciéon
ideolégica con destrucciéon de simbolos precedentes, como se ha planteado
para otros casos de reutilizacion en el mundo megalitico (Boujot y Cassen,
1993). Sin embargo, por otra parte, la colocacion de la estela en el recinto
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sugiere que el proceso debi6 estar mas relacionado con las demandas de
linealidad-ascendencia realizadas por el individuo cuyo cadéaver se situ6
sobre la estela o por sus parientes, estrategia que, ademds puede basarse en
construcciones ficciones (Thapar, 1981). Si bien la asociacion final se daba
sb6lo al interior de la tumba, la vinculacién al ritual funerario la haria
evidente al resto de la poblacién que, aunque no contemplara la estela y el
cadaver mas alla del funeral (aspecto reservado a los parientes), tendria
presente durante bastante tiempo la ausencia de la estela en su lugar
original.

Si bien, ejemplos similares de representaciones (idolos) asociadas a
recintos con enterramientos particulares se conocen en otras tumbas del
Sudeste y particularmente en zonas préximas (Camara y Costa, 2009), como
en La Sabina 96 (Siret, 1994) o Majadillas 77 (Castellano et al., 2001), la estela
de Moreno 3, nos ofrece otras posibilidades de aproximarnos a ese proceso
de conexién difunto-ancestro para convertirlo en un antepasado que
legitimase la posicion social.

Ademas de las decoraciones en zig-zag que constituyen los limites de
una estela trapezoidal, ligeramente antropomorfa, como otras muchas
presentes en torno a los megalitos ibéricos y/ o en su arquitectura (Bueno et
al., 2015, 2016), en el centro de la estela se ha comenzado a realizar una
representacion antropomorfa esquematica, eso si de dimensiones limitadas.
En esa representacion, destacan especialmente determinadas lineas que
corresponden a las extremidades y otras, mas delgadas, que podrian
corresponder al vestido, sin que se enfaticen particularmente rasgos que se
puedan conectar a la personalidad. Por esto tltimo, se puede pensar que
ese deseo de vincularse a los ancestros no derivé atin a una manifestaciéon
clara del deseo de permanencia de la persona fallecida como tal sino a una
forma de conexién, mdés directa, entre un pasado remoto (en parte
inventado) y unos parientes (herederos) que desean afianzar su posicién a
través de la manipulacién no tanto de los restos 6seos de ancestros
genéricos como de la creacion de imagenes de referencia (aun siendo
genéricas) no solo particulares (como los idolos que podrian representar a
cada ancestro) sino combinadas en una forma de perpetuacién (en piedra)
de lalinealidad genealdgica (real o ficticia) para su proyeccién al futuro. De
forma similar se haleido el panel de la Cueva de los Letreros (Vélez Rubio)
(Martinez, 2002).

Comentando los objetivos ideolégicos de este ritual, creemos que
resultan mas evidentes las diferencias con los casos comentados

69



Exhibicién y ocultacién de las diferencias... J. A. Camara, L. Spaneda y F. Molina

anteriormente, aunque se halle profundamente enraizado en la tradiciéon
megalitica, por ejemplo en la demarcacién de la propiedad y las rutas por
la dispersiéon de los sepulcros pero también por el control desde los
poblados como ejemplifica Los Castellones (Laborcillas) (Aguayo, 1986).

De hecho, la justificacién de la cohesion sélo se refiere al grupo familiar
(en sentido amplio) al que pertenece el individuo inhumado, que se ha
apropiado de un simbolo anterior en su propio beneficio. Este grupo se
retine de forma cerrada (en la tumba y sus inmediaciones) para el culto de
sus antepasados (como serd comdn en momentos posteriores). En este
sentido, el culto funerario posiblemente fue frecuente pero restringido,
aunque carecemos de datos del entorno de las tumbas.

La representacion del fallecido siguié siendo, en cualquier caso,
esquematica (e ideal) y aunque sirvié de conexién directa a un pasado
remoto no se diferencié realmente de los antepasados precedentes sino en
el hecho de haber sido usado por los vivos para mantener, afianzar o
inventar una unién que les garantizara una posicion demostrada en la
misma movilizacion de riqueza en ese ritual individualizado.

Que determinadas tumbas, de ciertos grupos familiares, cumplieron
mejor con la funcién ideolégica de demarcacién ya lo hemos visto en los
casos de Sierra Martilla, Rio de Gor y Los Millares y debi6 suceder también
aqui, donde, de nuevo, las deposiciones en el Bronce Final volvieron a
reclamar la relacién de las élites de este tltimo periodo con ancestros atn
mas remotos.

8. Valoraciéon final. Los indicadores de jerarquizaciéon en el ritual
funerario y su constatacion ene el Calcolitico del Sudeste y la Alta
Andalucia

Como sefialamos al inicio de este trabajo, los indicadores que
habitualmente se utilizan para definir la jerarquizacién social en la Edad
del Bronce del Sudeste a partir del registro funerario (Camara y Molina,
2011; Lull et al, 2011) no pueden ser aplicados al registro funerario
calcolitico en su mayoria. No se trata s6lo de que el ritual resulte colectivo,
una forma de enmascaramiento como se ha dicho (Arteaga, 2000; Camara,
2001, 2003) y como hemos tratado de mostrar en las paginas que preceden,
sino que, en muchos casos, la calidad de los datos disponibles y el tipo de
analisis hasta ahora realizados, posiblemente porque las dificultades hacen
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menos atractiva su aplicacién, impiden discutir con base sélida algunos
extremos.

Enlo que respecta a clases y tipos de ajuares, aunque ha habido intentos
de caracterizacion de las diferencias (Chapman, 1991; Afonso et al., 2011 p.
ej.), la problematica adscripcién de ajuar a individuos particulares en los
enterramientos colectivos dificulta la lectura en términos de jerarquizaciéon
aunque hemos visto que ciertas diferencias entre los grupos familiares se
pueden apreciar en Marroquies, Rio de Gor y Los Millares y procesos de
individualizacién resultan particularmente claros en Fonelas. En cualquier
caso, a la practica imposibilidad de valorar pertenencias u ofrendas a
individuos particulares se une la dificultad para valorar el significado real
de ciertos elementos depuestos en las tumbas o en torno a ellas, comopodria
ejemplificar nuestra breve discusién de los denominados idolos como
representantes de los ancestros.

Problemas similares nos encontramos cuando afrontamos el estudio de
las caracteristicas de las tumbas en dimensiones, forma y emplazamiento.
Aunque las diferencias son claras, es necesario contrastar los datos con otras
variables (como el ajuar) y permanece el problema de la pertenencia real de
la tumba ya que en ausencia de datos antropolégicos precisos (por no hablar
de estudios de ADN) la vinculacién de cada sepulcro a una unidad familiar
mas o menos amplia sigue siendo una hipétesis, aun reforzada por la
recurrencia de estos comportamientos en contextos etnograficos en los que
se constata el enterramiento colectivo (Bloch, 1981; Adams y Kusumawati,
2011).

No nos hemos extendido aqui enla importancia del impacto visual de las
tumbas y su relevancia diferencial para el control del territorio por existir
amplios estudios precedentes (Camara, 2001; Camara et al., 2014; Spanedda
et al., 2014) pero hemos recordado, en los casos de Sierra Martilla y Rio de
Gor especialmente, el hecho de que determinadas tumbas (y
presumiblemente los grupos en ellas inhumados) por su emplazamiento (y
a veces su dominio sobre otras) canalizaban la demarcacion, sirviendo las
otras (a través de emplazamientos secundarios o incluso dominados) de
meros apéndices en la demarcacioén de las rutas de desplazamiento.

Aunque hay diferentes proyectos en curso, los datos procedentes de los
cadaveres en relacion con la dieta, las enfermedades o las actividades
desarrolladas son escasisimos y en nuestra drea no parecen mostrar, por
ahora diferencias significativas. En cualquier caso, los datos del Suroeste
(Diaz-Zorita, 2013) sugieren que tales diferencias existieron y se podran
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explicar a partir de muestras amplias, en las que se aprecia variabilidad
(Waterman et al., 2017), que podria relacionarse con aspectos sugeridos por

la distribucién de los recursos carnicos en poblados como Los Millares
(Navas et al., 2005, 2008).
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