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Tale quidém schisma inducit quorumdani,
selus - pius ille utique , sed - non satis
secundum  scientiam. Cavalier. Tam. 2

Cap, 11 Desr. 1,




: (151
PROLOGO,

No sin razon colocan los Filésofos en-
tre los errores (4 que €s propensa la
mente‘humana , al empeéno que toma una
gran- parteé de ‘fos hombres, de conser-
var Siiprazon suficientelas prdcticas en
quefuéron: educados. 51 4 esta propen-
sion se Teune algun titulo de piedad, cre-
cen & proporcion los arbitrios:que se adopr
tan para sostenér la favorita costumbre:
y ‘aun‘quando las causas que- fuéron el
movil para extirparla; sean las mas justas,
y -muestren en si mismas el sello de la
verdad, se desprecian y se impugnan
4ntes de instruirse en - ellas. Segun esta
falsa ‘eritica se ha conducido el Autor de
dos'idisertaciones que se  han divulgade
con el fin de restablecer la fiesta- del
Angel Custodio en:lés Conventos de San
‘Francisco del:Reyno de: Cérdoba , omiti-
dwen' el afialejo de la Proviacia de S,
Francisco de Granada en -estos ultinos
afios. LLas nociones que toma dicho Autor,
de los miotivos de esta omision , las sacod
de una tan familiar, como-breve car~
ta, en la que yendo yo 4 dar alguna
de las razones por que se habia omi-
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tido el rezo del Santo Angel , solo 'insinué
una nueva que me ocurrio al tiempo mis
mo de' escribirla , como: lordeciaien ella
tnisma. No fué necesaria otra instrucciomn,
para que se escribiese la disertacion pri=
mera y quedase satisfecho el desea de
vindicar la inmjuria hecha al Santo Angely
y 4 la antigua costumbre. Los medios
que se adoptaron para dicho efecto, aun-
que no fuéron los mejores, pero- st los
mas obvios. Registrar el Cavalieri en;el
cap. de festis ex Consuetudine, tomar: la
pluma; y formar un discurso capiz de
convercer 4 quantos estaban persuadidos
por su afecto 4 dicha fiesta , que su omi»
sion estaba hecha sin solido fundameasto,
fué el resultado de estas operaciones.. Tal
vez la’ presente apologia producird algun
desengafio ;' si no- fuese asi , 4 lo meénes
sabi 4 el Autor de-lds: disertaciones, que
la omision de ' la fiesta del Angel | Custo-
dio fué decretada ‘por el Capitulo Provin-
cial , celebrado en :S. Francisco de Jaen
en 1805' con mas graves fundamentos y
mas instrucecion que  la/que suponen las
‘disertacionies.




DISERTACION 1.2

. LA FIESTA "DEL ~ANGEL CUSTODIO,

que celebraban en diez de Marzo “los

Conventos del’ Orden de 8. Francisco,
sitos en el Reyuwo de Cordoba, se ha
omitido segun Rubricas. No ha probado
nada contra esta omision un pretendido
Restaurador de dicha fiesta en su
aisertacion primera,

En la Congregacion de la Provincia
de Granada'del Orden de San Fran-
cisco celebrada en el Convento de Jaen,
4 23 de Octubre de 1803, fueron nom-
brados tres Religiosos, para que forma-
sen en el Kalendario de Provincia el
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reglamento que juzgasen oportuno, cori-
forme 4 dos indultos que habia obte-
nido la Religion de la S. Cong. de R.
relativos 4 moderar ¢l superabundante
ntimero de fiestas que debiamos cele-
brar segun nuestras ribricas y decre-
tos. En cumplimiento de este encargo
presentaron los Comisionados en el Ca-
pitulo Provincial inmediato un Plun,
de quanto convenia ,y podia innovarse
en el Calendario segun las facultades
que dichos indultos daban 4 la Pro-
vincia. :

Entre los oficios omitidos en el re-
glamento, se contaba el del Angel Cus-
todio que hasta de presente habian re-
zado los Conventos de la Provincia,
sitos_en el Obispado de Cordoba en el
dia diez de Marzo. No toca ahora ex-
poner las razones que se aleguron pa-
ra justificar esta omision. Baste solo sa-
ber ; que el reglamento fué aprobado
en . todas sus. partes por el Capitulo
“presidido por Ntro. Rmo. P. Vicario
General , en quien reside plena auto-

| ridad , dada por el nimero 26 de nues-

| tras Ribricas, para renunciar semejan-
' tes oficios; ¥y principalmente , si impi-
den

N ——
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den el rezo de otros preceptivos. Asi

pues se verificaba en el caso presente. La
fiesta del Angel Custodio ocurre en ro
de Marzo ; cuyo dia estd ocupado en-
el Calendario de la Orden con la de’
los quarenta Mairtires ¢ la que queda,
impedida y reducida 4 una simplifica-
cion perpetua ;sin embargo de ser su
oficio preceptivo, no omitiendose aque-
lla fiesta.

+  Esta es la causa, por la que se
ha separado de nuestro Calendario la
fiesta del Angel Custodio; y ella sola
por si misma justifica su omision, aun-
que las demas que despues daremoss
carezcan de una verdadera solidez. Aun
diré mas. El mismo Superior que tuvo
facultad para omitirlo, dido tenga au-
toridad para volverlo 41 Calendario.
Hecha la renuncia , para la que estu-
vo legitimamente autorizado ,y no cons-
tando de otra igual facultad para resti-
tuirlo 4 su antigiio estade, no encuen-
tro apoyo cierto y capaz para dicha
restauracion. Como los oficios de cos-
tumbres no se insertan en los Calen~-
darios por otro titulo que la costum-
bre , renunciada 6 cesando esta por

una
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una omision pesitiva , queda evacuada.

toda la causa 6 motivo para poder
rezar de ellos. Tal vez fundado en es-
ta razon dice Guyet lib. 1. cap. XIII,
quast. 6. tratado de los oficios de cos-
tumbre : Quod (officium ) semel abrooa-~
tum fuit , perinde habendum est , atque
3¢ nunguam fuisset,
]usnﬁcadd plenamente la omision
dél citado oficio , pasemos 4 exdminar
. si hay alguna causa 6 titulo para su
'. continuacion , aun dado €l caso que
no se hubiera omitido.
Tratando nuestras Riubricas en su
numero 27 de los oficios de costum=
: bre , dicen que pueden rezarse aque-
. llas fiestas que permiten las ribricas G
otras disposiciones generales por razon
de costumbre 1 otra causa,la que de-
be considerarse con suma madurez y
especular con grande exdctitud.
En atencion 4 las citadas pdl‘lblﬁ‘;
- nadie dudard , que por el dicho nim.
| permiten «nuestras rubricas la celebra-
cion. de los oficios: de costumbre. - Asi
pense yo siempre, ¥ en; una esquela que
Al dirigi 4un amigo que me preguntaba
sobre la causa de la omision del ofis
'. cio
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cio dél Angel Custodio , manifesté cla-
ramente este sentir, aunque dudando al
mismo ‘tiempo, que la costumbre que
exige el niim. 27 se pudiese probar &
favor de la celebracion del Angel Cus-
todio. Sin embargo de esta duda,se ha
intentado demostrar‘ ‘la legitimidad de
dicha costumbre ~en una disertacion:
y quando esperabamos que su Autor se
detuviese , mediante un ‘maduro examen,
como “previene el nim. 27 , en inda-
gar , si'“la costumbre que tienen los
Conventos de San Francisco del Rey-
no de Cérdoba, de'rezar del Angel
Custodio , es conforme 4 ribricas y
decretos,' y anterior al Bréviario Ro-
mano 'z solo ha probado que los oficios

‘de costumbre deben continuarse. ;Quién

duda de esto? Se dificulta , 6 se nie-

:ga que la fiesta dicha se haya intro-

ducido legitimamente.: Se habla de un
caso particular , al" que'se capitula de
abuso', 'y 'sé tiene: por corruptela , al
mismo tiempo que confesamos que los
oficios de costumbre legitima deben con-
tinuarse. A la demostracion de este pro-
blema debié convertir el Autor de la
disertacion todo sw trabajo. Pero citar

de
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decretos que permiteri‘el rezo de fies~

‘tas cuyo origen es inmemorial , y que

antecede en mucho 4 la ptblicacion del
Brev. Romano, es vana ocupacion, in-
terin no conste que los, Regulares de
S. Francisco residentes  en aquel Rey-
no , acostumbraron rezar del Angel Cus—
todio antes de dicha publicacion. De-
cir, que este oficio se ha rezado en los
Conventos de S. Francisco por tiempo
inmemoral , no es probar que legitima-
mente se ha rezado., Decir,que la Sta.
Iglesia de Cordoba lo celebraba antes
de la publicacion del Breviario Roma-
no, como consta del suyo, convence
de la justa causa.con que- lo celebra,
mas no justifica la practica de las Igle-
sias de los Regulares. Y en fin el rezo

de los oficios de costumbre es una gra-
«cia & privilegio que concedieron las

riibricas del Breviario Romano 4 aque-
llas fiestas que- se acostumbraban cele-
brar al tiempo de su publicacion: y el

Autor de la disertacion norha manis-

festado, ni aun como- verosimil, la exis<

tencia de esta costumbre,
Quahdo considero , que con tan
breyes razones se ha desvanecido toda
la

= S o



ta- disertacion, no puedo menos de creer
que su Autor estd persuadido que pa-
ra probar que una fiesta es de costum-
bre, no se requiere nada mas que
ignorar , quando tuvo su principio, sin’
necesidad de hacer constar su celebra-
cion en la época de la publicacion del’
Breviario Romano. Por otra parte, veo
que la disertacion repite varias veces'
gue las fiestas de costumbre deben te-'
ner su origen antes del Breviario cita-
do: mas no prueba que la fiesta del
Angel Custodio haya gozado jamas de
una tal antigiiedad. El cita en su favor
unos decretos de la S. Cong. de R., que
perriiten el rezo de las fiestas de costum-
Bre continuadas por tiempo inmemo-
rial, los que por haberse expedido se-
serita’ afios despues de la publicacion
del Breviario Romano , suponian el ori-
gen de dichas fiestus anterior 4 él. El ci-
ta unas palabras de Cavalieri, dicién-
donos , que quando se dude sobre el
tiempo inmemorial de alguna fiesta, to-
ca al que duda probar su principio, 3Y
que debe inferirse de esta doctrina?

= 1.” Que-'no selo por estos decretos

se declaré que podian continuarse las
fies-
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fiestas  que .se  habian celebrado ~por
tienpo inmemorial hasta la data de ellos,
que fué sesenta afios despues de la pu-
blicacion del; Breviario : sino tambien,
que si doscientos 6. mas aifios despues se:
dudase si la celebracion de algun ofi-,
Cio, trae su origen antes de dicha pu-
blicacion, con solp saber que en el afio
de 1605 6 1628 permiti6 la S. Cong.
de R, el rezo inmemarial de algunas
fiestas , queda disuelta toda duda ., co
mo si toda costumbre inmemorial exija.
de suyo ser anterior al Brev. Romano,.
2. Que el Autor de la disertacion
da por causa suficiente para que se con-
tinte la fiesta del Angel Custodio 6
qualquier otra de costumbre , el que.se
ignore su principio ; como si el infunda-
do sentir de Cavalieri de quien toma
esta. doctrina -, fuese - de mayor aten .
cion 'y respeto que los decretos de la
S. Cong. , que las Riibricas , y que Ia
opinion comun de los Rubriquistas que
suponen, para que sea legitima la con~
tinuacion de las ficstas de  costumbre,
que hayan tenido su origen:antes del,
ano. de 1568 en que se publicé el Bre-
viario Romano.
No



No pensaban asi-las Capuchinos ge
Licja , los que sin embargo de estar en
una posesion inmemorial de rezar de
S. Servacio, dudaron de su legitimidad,
y expuesta su duda 4 la S. Cong. de Ri's
les fué respondido por la negativa. En
28 de Agosto de 1706 fué dado este
decreto, y deél consta, que por mas, de
cien afios habian celebrado con el Cle-
ro secular 4 este Sto,, titular principal
de su Parroquia. Una costumbre de cien-
to y mas ainos no determina el princi-
pio cierto. de su origen y no obstante
dice el decreto: Se declaro que na erd
licito & los PP, dichos, rezar de ella.

Cabalieri, exponiendo este decreto
en el cap. 44 del tomo 2, asegurd quc
la. costumbre que tenian los PP. Capu-
chinas era -centenaria. Baxp de esta si-
puesta inteligencia , contraria 4 las mis-
mas palabras del decreto, que denomi~
nan 4 la costumbre plusquam cengums
arnorum , 10 se detiene en decir que la
costumbre centenaria alegada no es en
rigor inmemorial , ni podia favorecer la
continuacion del rezo de S.Servacio; por
que se tiene noticia de su origen. Bien
claro est4 el error de Cabalieri en es-

te
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te caso, y quan ligeramente dexo cor=

rer la pluma contra la mente del de-

creto , dando por costumbre centenaria

rigorosa 4 la que es mas,que centena-

ria. ;Si el exceso de afios que sobre

los ciento habian corrido , no se deter-

mina en el decreto, por donde ha sa-

bido Cabalieri el principio de ella ? si

supiesemos 4 punto fixo quantos son mas

de cien afios, ¢ el decreto se expresa=

se de modo que sobre poco mas ¢ me-

nos pudieramos sujetar el niimero de

aios que habian corrido sobre los cien<

. to, seria disimulable el calculo que se

hiziese para fixar la época de esta cos-

tumbre y no graduarla de inmemorial;

mas ignorandose todo, ni esta costum-'

bre puede tenerse por centenaria, ni su

principio es cierto, y no hay razon pa-

ra no llamarla rigorosamente inmemo=

rial , y tan singular en su clase que su-

pone cien afios ciertos, ademas de los

. que 'sin determinacion exceden 4 este
! ntimero,

Podran 4 caso sefialarse 4 todas las

costumbres inmemoriales cien afios cier-

i tos de existencia sobre los demas que se

ig-
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jgnoren?Podré asegurarnos €l Autor de la
disertacion ,que han corrido cien afos
desde que empezaron los Regulares de
S. Francisco del Reyno de Cordeba 4
rezar del Angel Custodio ¢ Para que una
costumbre sea inmemorial , basta que s€
ignore su origen , pero esta. ignorancia
no le concede una antigiiedad adbitra-
ria y sin limites , interin no- S¢ haga
constar que en tal y tal afio ya corria,
como practica establecida. Puede ha-
ber una costumbre , tenida generalmen-
te por inmemorial, y que apenas cuen-
te noventa afos. Ni las costumbres por
inmemoriales indican muchos centena-
res de afios , ni aquellas  de que hay
noticia de su origen, dexan de contarlos.
 Supuesto pues , que la costumbre ale-
gada. por los Capuchinos de Lieja era
inmemorial y que fué reprobada por
la S. Cong. de Ritos:; si el caso de nues-
tra giiestion se le hubiera propuesios da-
ria sobre ¢l respuesta mas fayorable? una

-y otra costumbre €s inmemorial 3 upa

v otra es sobre el rezo de una fiesta
de costumbre. Si hay alguna diferencia
ventajosa entre ellas, estd: por parte de
la de Lieja: bien sea por contar mas de
ci-
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cien afios’, los que tal vez no contara
fa de Cérdoba, 6 bien porque aqueila
‘tuvo ciertamente su origen antes del
aiio de 1606, y no se ha probado 4
favor de esta, que existiese en el de 1700
Otro descuido de Cabalieri ad-
vierto en la exposicion del citado de-
creto. Dice este Autor, que la costum-
‘bre inmemorial ha de tenerse por: legi-
ima ; porque no se ha de suponer cul-
pa en los que la introduxéron y con-
-.Ftiuuérou. Y ;quéndo dice Cabalieri esto?
Exponiendo un decreto que reprueba
¥ da por mal introducida y continuada
una costumbre inmemorial. 3 Quéntas
costumbres ' inmemoriales no se hande-
<larado  por ilegftimas? ; Quintas wo
‘ha introducido una indiscreta piedad,
Y conserva una devocion ignorante?
Bien sé la opinion de varios autores

‘sobre la costumbre. inmemarial. Llevadoes

estos de la significacion’ de la voz, In-
memorial 'y ‘le atribuyen wun valor tan
€Xilenso, que tienen 4 unaital costumbre,
por ‘capaz ‘de establecer qualquier de=
recho y legitimar toda ‘posesion, sin que
obsten uno ni muches siglos.
Mas sea en esto lo qQue gquierany yo
ve-
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‘vemero su opinion : perdo no puedo %-i
debo: separarme en la presente de la
practica de la.S. Cong. de Ritos; y
pienso que todo Rubriquista debe ha-
cer otro tanto. Ya dexamos dicho la
resolucion de dicha Cong. 4 la duda de
los PP. Capuchinos de Lieja , por la
que fué declarada la costumbre inme-
morial del rezo de* S. Servacio por de
ningun valor: porque no hicieron cons-
tar, que era anterior al Brev. Roma-
no. Pero donde manifest6 la dicha Cong.
i mente sobre los derechos de la cos-
tumbre inmemorial, fué en la difiniti-
va de la causa sobre el culto de la Bea-
ta Maria de la Cabeza. :

Benedicto XIV. en el tom. 2. de
Beatific. &c. cap. 23 refiere la contro-
versia que se agito entre los Procurado-
res de la causa, y el Promotor de la
Fee. E-cribieron unos probando que no
era suficiente la costumbre inmemorial
deducida de la deposicion de testigos
para probar el culto otros escribieron
contra estds. Por ultimo se aprobé el
culto ; pero la S. Cong. fund6 su de-
creto no en la prueba de la inmemo-:
rial sacada de la deposicion de los tes-.

LN IV DB - e
i “*'JJ;J{,‘;“‘J Ny




14
tigos, sino en los testimonios y decu="

mentos antiguos que se presentaron 4
este fin. Atque adev dice el Seior Be-
nedicto XIV. pro casus excepti ex tem-
pore immemorabili approbatione in anti-
quiotibus quibusdam documentis fundamen-
zum posuit. Despues continua este Sabio Es-
critor , manifestando su opinion sobre la
materia ,y dice; que el culto inmemo-
rial debe probarse con documentos his-
toricos y con publicos y antiguos docu-
mentos segun la Glos. C. tertio luco tes=
tium , de probationibus que dice asi; Con-
siderabit Fudex naturam mnegotii, et qua-
litatem : nam quedam sunt , que melius
probantur per testes; quam per instru-
menta 5 quedam € contrario wmelius per
instrumenta quam per testes : Item consi-
derabit Fudex , utrum faction sit anti-
quum o wel propinguum , in antiquis enim
magis credendum est instrumentis , quia
memoria hominum labilis est ; si sit no-
vum, potius testibus creditur. Conipa-
remos pues la practica ‘de la 8. Cong.
y ‘doctrina del S. Bened. XIV. con la
del Autor de la Impugnacion- Este fixa
toda la fuerza de su disertacion no en
documentos historicos ni en instrumen-:
tos
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tos piblicos, 'sind’ en-unes:decretds mal
entendidos, como' diremos: ahora, 4 los
que hablando dé eciertas 'costumbres; in-
memoriales , daoun ssentido -genérico 6
transcendental <4 todd costumbre inme<
morial , 'y aplica lestas determinaciones
4 un caso revestido de otras:muy diver-
sas circunstancias:

Veamos ya qual es el septido legi~
timo, y' qual da el Impugnador 4 los
decretos que: citayyren s qué funda su
avologia. El primero fué: dado en 28 de
Octubre “de 1628 que dice asizLos ofi-
civs de los Stos. Obispos de:loslugares
pueden continvuarse , tomando sirezo del
comun , Siconstase 5 queés fueron cananiza=-
dus , 0 que por tiempo inmemorigl se ha
selebrado su Oficio y Misa. Ld inteligen=
cia “del decreto es-de suyastan obvia,
querbien’ puede teuerse 'pongiautil quals
quier exposicion .que »sobrer el se hagas
Sin embargo referiuios, la de Cavalie=
¥ic De ‘hisce offiviis’, que -ab . Boclesiis
f}fermzz rotenta . vune Staguiiur qnod -
constet , “illos fuibse mﬂwfizatasn.,.qarr”:'-
aari pammz:r, Ul poke antiguiona edadens
Bulla Pii ok, 81 anten G'J'IHGWZ(TNqﬂl?i?
Fuerunt eontentaion: sk Gongliegasio ¢ose

Sug=
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suetudine ~vntiquiori - Bulla Piana , sed
exposcit consuetudinem immemorabilem. Se-
gun estas palabras: se debe distinguir de
Stos. canonizados y :no canonizados, Pa-
ra rezar 'de aquellos, no exige el de-
creto), segun Cavalieri , mas que und COS-
tumbie anterior' al Brev. Romano ; mas
para rezar de estos no basta esta cos=
tumbre 'y porque ‘ademas de ser mas an-
tigua que la Bula! de Pio V., prefixa al
Brev., debe ser inmemorial. Y ;quil es
la inteligencia que da al decreto el Im-
pugnador 2 Que el decyeto autoriza d la
costumbre .inmemorial , para que por ella
pueda’ continuarse el rezo de los cficios
de ‘los Santos descanocidos en el Brev,
Romano,

Quan impropia y-arbitraria sea es-
ta - inteligencia , apenas podrd decirse.
Santo ' des¢onocido en el Breviario es
todo laguel “que’ no ‘estd: contenida en €l
Tratandd ;'pues , el decreto dedos San-
tos Obispos~de los Lagares , supone que

' “€llosvno "est4n icontenidos enyel Brev.:

st 'lo estuyieran , ‘no7diria * que podian,
sino % quie debian continuarse. » Ademas,
‘el *decreto ‘habla ide Stos.. no canoniza~
d08 yliganpnizados 5 Jos oficios e ess
tos:

- .._____..:...= ’:=§ ‘: i




¢
tos, dice, que pueden continlidrse, <i fz’ay
costumbre de rezarlos , segun ya se ha
dicho ; y los de aquellos , si los han cé:
lebrado: con oficio y Misa por: tiempo
mmemorial. Este tiempo inmemorial no
se exige por el decreto , porque sea ofi
cio de Santo desconocido’ er ‘el Brev.,
sino por ser. de ‘Santo no canonizado.
Cierramente no acomodaba al impugna-
dor tratar de este decreto en' su pro-
pia y literal inteligencia, distinguien=
do una 'y otra clase de Santos, segun
las reconoce Cavalieri. Si'asi  lo' hicie=
ra, no podria fundar su - impugnacion
& la sombra de tan siniestra inteligen-
cia , como es confundir 4 los Stos. no
canonizados , con los'no contenidos en
el Brev. Romano ; 4 1a costumbre ante-
rior 4 dicho Brev. con‘la inmemorial,
para inferir, que los Regulares de San
Francisco, sitos en el Reyno de Cérdo-
ba deben rezar del oficio del ‘Anget
Custodio de dicho Reyno , por' ser ofi-
cio no conocido en el Breviario ; de-
biendo decir conforme 4 lo literal del
decreto, que dichos Regulares deben
rezar este oficio por:ser de'Sto. no ca-
nonizado, 'y haber costumbre inmemo-
B rial
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rial de -celebrarlo.
. Me parece oportuno advertir sobre
este .decreto, qué fundamento tuvo da S,
Congregacion pafa exigir tiempo inme-
morial en el rezo de los Santos no ca-
nonizados. Antes de la data de este de-
creto estaba prohibido-por Urbano VIII.
el culto de aquellos Santos , que no se
hubiese cortinuado por tiempo inmemo-
rial. No podia la Congregacion dictar
providenecia alguna countra lo ordenado
por ‘€l Sumo Poantifice ; y asi conformé
su decreto del ano de 1629. con el de
i Urbano , mandando , que las fiestas de
los Santos Obispos -no canonizados pue-
dan continuarse , si por tiempo inme-
morial se hubiesen celebrado: Refiexié-
nese ahora sobre Ia inteligencia verda-
dera del decreto, y se conocerd, 1.° que
este habla de la costumbre inmemorial
con respecto 4 los Santes no: canoniza-
dos. 2.° Que, ¢sta costumbre tiene su
orlgeu dntes deda-publicacion del Brev.
3.2 Que eligectetop , quando  permite el
! rezo ‘de dosSantos no canonizados , cu-
]' yos'oficios s¢ hayan celebrado por tiem-
. po- inmemerial 5 -no,intenta autorizar la
costumb,re que tengan dos siglos despues:
. 4 v. g

——




v.g. en Cordoba de rezar del Angel E)us-
todio ; pata,que por €l y otros seme-
jantes pueda coptinuarse sip atencion di-
recta y ppimaria i su origen ; como lo
preténde gl impugnador, sin probar 4ntes

ue s¢ ,xezaba en gl afo de 1568, del
Angel Custodio. ' :

El decreto segundo alegado en la
disertacion , fué expedidg en 11 de Ju-
nio de 160g: que dice asi: Ubi vigee
consuetudn. immemorabilis. potest recitars
of ficium, de .communi pro _Sanctis. etiam
non canonizatis. Se. debe advertir .para
dar upa clara idea de este decrefo, que
en el ano de 1602. se celebré en Ro-
ma una Congregacjon por mandato de
CGlemente VIiI. en la que se debian re-
solver todas lds giestiones que el una
lista envio 4 ella el mismo Pontifice.
Eran las . qiiestiones, relativas al, culto
de los Stos. nuevos que no estaban bea-
tificados ni canonizados , pero de nin-
gun modo deseaba el Santo Padre , que
tratara la. Congregacion del culto de los
Santos antiguos. Asi lo dixo al fin de la
dicha lista , por estas palabras : Nolu-
mus agere i deillis , qui ab immemoy d-
bili gempore uk beati coluntur ; sed de

fe
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recentioribus. De esta advertencia se dev
xa entender que la disciplina de la Igle~
sia sobre el culto inmemorial de los San-
tos , no se pretcndla reformar de mo-
do alguno. Tres afios despues dié la Sa~
grada Cong. de R. el decreto ya dicho,
por el que autoriza 4 la costumbre in-
memorial como 4 justo titulo, segun la
disciplina corriente , para poder rezar
de los Santos no canonizados. 1

Igualmente se debe advertir, que
l1a rubrica primera del Brev. Romano
permite , que pueda rezarse de aquellas'
fiestas que hasta su publicacion se ha-
bian rezado. De estos dos principios se
deduce la verdadera inteligencia del de-
creto. Este permite et rezo inmemorial
de los Santos no canonizados. Siendo,
pues , dado el decreto treinta y siete
afios despues de l1a publicacion del Bre-
viario, en el que se permiten las fies-
tas de costumbré : debe considerarse el
origen de este rezo mucho 4ntes de dicha
publicacion’; de 'modo, que en la €po-
ca de esta ya habian’ pasado 4 lo me-
nos sesenta afios con poca - diferencia,
en' los que se habia- celébrado este ofi-
cio. Permitiendo*el ‘decreto el rezo de'

> los
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los: Santos no - canonizados , con mayor
rizon el de los canonizados ; y por eso
dice : Potest recitari officium pro Stis.
eliam ron eanonizdtis ;. mas uno y otro
deben suponerse existentes en la época
de -la publicacion del Breviario. Y ;qué
pretende inferir de este decreto el Sr.
Impugnador ? .Que pudiéndose celebrar
las fiestas de los Santos no canonizados,
del mismo modo la del Angel Custodio.
Muy bella seria la conseqiiencia , si se
probira que la inmemorial del Angel
Custodio; con respecto 4 los Regula-
res, era anterior al Breviario Romanog
como. lo es: aquella de. que habla el
decreto. 8 ides

El tercer decreto que cita la ime
pugnacion , 4 fin de restablecer el re-
zo del Angel Custodio , dice asi:Con-
suetudo antiqua , et immemorabilis di-
cendi officium de aliquo, Sto. sufficit ad
rité continuandum , ut, illud  recitetur,
dummodd immemorabilis, respiciat festum
in. Romang Martvrologio descriptum , sin-
minus negative. De. este, Decreto , y, del.
que acabampos .de tratar., formg el Im~
pugnador el . periodo,siguiente. Lo mismo
s¢ halla declarado en otros. varios. decre='

L e
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tos de la misiia Cosgrégacion, que trae
Y explica Cavalieri , en los quales “se
concede a la costumbre rigorosamente in-
memorial , una grande y sufictente fuers
Za para mantener el rezo de las fiestas,
aungue sean de Santos no canonizadssy
pero contenidos d lo menos de inmemoriak
en el Martyrologio Romano. Como el de-
creto de 1603 dice, que es suficiente
11 ‘costumbre inmeinorial para continuan
el rezo de los Santos no canonizados,
v el presente exige, que estén insertos en
¢l Martyrologio Romano, 'no se detuvo
dicho Sefior en unir uno y otro decreto,
diciendo que se concede” 4 la eostum=
bre inmemorial suficiente fuerza para
mantener el rezo de las fiestas aun de
Santos no canonizados , si estdn coii-
tenidos en dicho- Martyrologio. Por ma-
nera , que no siendo el Martyrologio Ro-
tnano otra cosa mas que el Cataldgo 6 el
Cinon de los Santos declarados y recono-
cidos por tales, ya segun la disciplina
antigua , ya segufi la modernay no du-
d6 el Impugnador en suponér Santos no
canonizados , ¢ -no escritos en ¢l Catdlo-
go de los Santos; pero contenidos 4 lo
menos en el mismo Cinon 6 Catdlogo

de
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de los Santos. Asf se alejari~los hom-
bres: de la verdad, quando sus inten-
ciones dirige solo da piedad.

Mas no ‘soloen esta ‘implicancia
se manifiesta 1a precipitacion rcon que
se eseribié la impugnacion ;'y se leye-
ron: los ~decretos ,-en que serfunda. Si
quando el Autorrde 1a impugnacion le=
yé este decretoy hubiese- ententtido que
por: &li-se 7apruebala continuacion de
las fiestas: de scostimbre:, scon ital ‘que
estén contenidas) deiinmemorial - en el
Maroyrologio Remano 3 sabiende por
otra ‘parte ,~qué la fiesta del?Angel Cus-
todio de 2Cérdoba nio se incluye en di
cho ‘Mattyrologio , de ningun modo ci-
taifa el decreto en’ favor de su opinion.
Aun resta quensefialar otro desouido en
el alegato de este decreto. Adyierie Ca~
vdlieri , que “quanto.‘en ¢l serdetermind
sobre que las diestash de’ costumbre de=
ban estar ‘descriptas: en el Martyrolo-
g0, pararque pueda’ continuarse isuce-
lebracién , es?contrario 4 olal Bula de
Urbano ViILy y 4 varios decretos cier=.
tos 6 ;inconchsos -de: 1a>Santa »Congre-
gacion.Devestas palabras debia’ infe~
rirh el iimpugnador:, st Jlas ‘hubiese lei

do,
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do , que ‘el ‘que extendi4:-este” dedreto
€n el registro , 6 el que lo copib’y omi=
ti6 algunas clausulas que viciaron. su
sentido : pues no es creible que 11 Con-
gregacion dictése cosa alguna contra lo
determinado sobre el culto' de los San-
tos por Urbano VIII., y aprobado tans
tas veces por ella misma , como doctris
na constante en la Iglesias 5 <15 ( ;

Estos son los decretos , y ‘esta es la
inteligencia que les ha dado el Impugt
nador , para restaurar en €l Kalendario
de los Conventos de San Francisco del
Reyno de Cérdoba la fiesta del Angel
Custodio , que la Provincia de - Grana-
da del mismo Orden, ha mandado omi-
tir. Jdmas pensaré que este Auitor ha
pretendido sorprehendernos con el sinies-
1o uso que ha hecho de ellos 3 :pero.no
podré menos de decir, rque pasé, tan lis
geramente por los decretos; rque con so=
lo ver que hablaban de  costumbre  in-
memorial , sin otro exdmen, creyé;apro-
bado su intento, y convencida la omi~
sion de dicha fiesta , de ser hecha con-
tra la mente:de la Sagrada Congrega=
cion. Tanto mas nos persuadimos 4 es-
10 , quanto consideramos, que habiendo-

se
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s valido €l Autol del cap. 44nde Fesh
extconsuctudine , yedel de su apendicé
que trae Cavaliericen su tom, 2.} solo
selhadservido de aquellos decretos, que
entendidos superficialmente. pueden fuas
datr su-apologia;-abandonando;los de-
masique le son paco favorabless oEl pris
mero en que debio fixar; si atencion, es
elrquarto del citado «caps; por el que s€
determina , que;la-fiesta de;San Onofre
podia: continuarse: 38 fué introducida
éntes del! Brevi Romane , perono; si-lo
fué déspues. Cavalieritratando «de cste
decreto , dice jqué mringuna ¢ostumbre
ni' autoridad puedeintroducir:-fiestas que
no persnita el Brey. No permitiendo es-
te fiestaside costumbre ;& 00 ser.que
se celebrasen éntes que dicho«brev. se
publicase : debibr elsAutor aplicar. esta
doctrinal 4. su asuntoyy decir;iuego. sk
yoino'priehp queidos Religiosos de. Sam
Francisco, del [Reyno-de Cordoba) reza-
ban del:Aingel Custodio: 4ntes: dendicha
publicacion ,-no: hago - cosaialguna, de
mérito an; este casinio ih ab soised

“Ya hemos tratado del “decreto. de
28. deAgosto de 1706, contenidosen di-
cho cap. por el que se les denegd 4.1os

: Ca-~
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Capuchinos de Lieja la'céntinndcion de
la fiesta de San Servacio , sin embargo
de haber alegado una'costumbre de mas
de cien-aiios , 1a ‘que puede y debe'de-
cirse inmemorial. Si-sobre él hubiera
reflexionado debidaimente nuestro Aus
tor , donocerfa quanto dexamos dicho:
y asf’; & se hubiera abstenido de escri=
bir su apologfa ; 6 1a fundaria ‘con mas
solidez , 'y’ en diversas 'pruebas,

No'menor fundamento para, modes
rar su”opinion pudohallar el sImpug+
nador ‘en’el decreto 1.”del apendice al
cap. ¢itado. ' Dererminése , pues ; en €l
que se' puarden los idecretos spublicados
sobre el wezo de los oficivs’y pidos igue
desean oficios partibulares | instenipor su
aprobacion ' concesion yeéste decréto es
respuesta’'de la 'pregunta’ siguiente : 'S's
podianirezarse aquellos-aficivs : Didgesas
nos que no constaban estap aprobuides por
la “Silla’ oApostolicar  Contrayendo esta
doctrina’’ 4° nuestra easo , hallamos rem
primesilygar., no constar,iqueclas apio<
bacion de dicho oficioise haya exten=
dido 4 1os 'Regulares de San ‘rancisco
del citado Reyno :ique e lo-mismohque:
7o 'haberse ‘aprobado. ' Baxo de este su=

pues-
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puesto , conviene exdminar en segundo
lugar , !§ualés sean esos decrctos que
manda obseryar el presente., Istos no
son -otros 516 es el principal de ellos el
de 18 de Abril de 1628, que por man-
dato de Urbano VIII. fué puesto cn el
Breviarioc Romano, y en el que sé man-
da , que solos. los oficios concedidos por
las Rubricas,, por la Sagrada Cotigreg.
6 la Silla Apostdlica, pueden insertar-
se en los Kalendarios, Nila Silla Apostd-
lica , ni la Sagrada Cong. ha extendide
4 dichos’ Regulares el oficio-del-Angel
Custodia', luego soloilas Rubricas lo
puedén’Haber concedidoy 3 Y ‘estas. lo
conceden 2/ esta es laqtiestion, Las Ru~
bricas ‘Permiten el .rezb de aquéllasifies~
tas'que ‘en la época®ide su publicacion
sé aeostiimbraban -yezar. 5 Yoacostum=
braban“dichos Regulares rezar poress
te tiempo'del Angel’ Custodio 2 se'igno=
ra, Luégo, interin-esto no se demuestre,
#io'ha ‘Probado nada ‘el Impugnadory: i

. DI-
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DISERTACION If.

AUNQUE LOS RECULARES
de San Francisco del Reynp de Cordo=
ba_rezdran de la flesta del Ange! Cus+
. todio dntes de la publicacion del Bre-
..Viario Romane, no pueden en el din
continuar su celebracion,

]

da B {
.N' a’procedemos ' ahora baxo del con-.
cépto: de’ la renuncia de la fiesta del
AngelCustodio , ide que -hablamos, en
lasdiserfacion primera. Suponemos 4 fa-
voridel Impugnador, que ha probado
yjustificado la celebracion de esta fiesy
tasentre Jos Regulares de San Franciscoy
desde:mucho tiempo: 4ntes, que se publis
case el-Brev. Romano , que se .ha con-
tinuado: hasta el dia., y que no se ha
renunciado; por autor;ddd legitima. Es
esta circunstancia , decimos que no pue-
den rezar de ella en lo sucesivo. No se
piense que dirijo mi pluma 4 presentar
alguna determinacion nueva , en que

funde mi discurso : quanto diré , se ha-
-1 lla
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fla’ decretado, hace muchos afios, lo
qual ha estado siempre reclamando qual+
quier prictica que se pretenda Jjustifi-
car 4 favor /de la celebracion de esta
fiesta.

Es doctrina eomun entre los Ru~
briquistas, que ninguna costumbre pue-
de favorecer la continuacion del rezo
de alguna fiesta ; si fué establecida con-
tra’lo determinado en el Breviario Ro-
mano. Como por él se anularon todas
las costumbres que €l no permite, y to-
das las facultades de aiiadir 6 quitar de
de él eosa alguna; y Clemente VIIL, y
Urbano VIII. renovaron esta misma ley,
la que rige hasta nuestros dias : ni los
Ordinarios Seculares ni Regulares pudie-
ron, ni pueden anadir 4 sus Kalenda-:
rios fiesta de Santo alguno, ni exten-
der los oficios concedidos de un lugar.
4 otro , si las Rubricas , la Sag. Cong.
de Ritos 6 la Silla Apostolica no  lo
c¢onceden. Ast lo decreto la Sag. Con=
gregacion, cuya determinacion mandd:
observar Urbano VIII., baxo las penas;
contenidas en la Bula de la publica-
cion del Brev. Romano : y ademasy que
en él se pusiese este decreto. 7 Ia
De

e il
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De esta determinacion dimanan dos

principios lithrgicos , de.que necesas

' riamente ha ‘de usarse siemapre y, quans
" do se exdmine la legitima causa , por,
la que se celebra alguna fiesta. EL pri=

-. mero es, ninguna fiesia puede celebrare
! sey como no la permitan o manden  las
Rubricas , la Sagrada Congregacion .6
Ja Silla Apostélica. Segunde y - ninguna
fiesta mandada 6 permitida puede ce-
lebrarse coi oficio propio, no aprobado
y permitido coa especificacion de las
personas que de €l usan. No ime pers
suado, 4 que el Impugnador discorda=
t4 de esta doctrina , quando en sus di«
sertaeiones ni:dexa al arbitrio de las;
i Iglesias la celebracion de las fiestas ; ni
.' el tezo de los oficios propios : 4ntes, si
: nos inculca tantas y tan repetidas ve-
1 ces en su disertacion primera., la nece=
.' sidad de que los oficios ‘se aprueben pas
}_ ra poderlos usar, que apenas se le pa~
'[ 846 hacernos iésta advertencia , siempre,
= que dixo , que los oficios de costumbre
podian celebrarse... '
Contra‘éstos dos principios han obra-

do los Regulares de San Francisco , en

el rezo del Angel Custodio 4 que la Igle-
sia

ey st s el £l S S
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sid de Cordoba celebra en diez de Mar~
zo. Aungque invertamos en cierto. modo
el érden , tratarémos primero. sobre lg
infraccion 'del segundo principio.

Que los dichos Regularés han cele=
brado la fiesta del Angel Custodio comn
oficio propio, tomado del quaderno del
Obispado de Cérdoba , ademas de ser
un hecho piblico y notorio, nos lo ase-
gura el Impugnador. Es asimismo indu-
bitable ; que este quaderno fué aproba-
do por Gregorio XIIL para la Iglesia de
Cérdoba , del que ha usado hasta el
presente , y en el que estaba contenidos
el oficio del Custodio : y no consta de:
parte alguna , que este oficio se haya;
extendido por decreto de la Sag, Con-
gregacion 4 las Iglesias de los Regu=
lares. £l . '
Al Autor de la disertacion no ocur<
ri6 dificultad alguna, sobre si podiaq:
los Regulares de, San FErancisco rezar’
este oficio , no habiéndose aprobado ex.
presamente  para ellos. Todas sus miras!

son dirigidas 4 manifestar , ‘aunque sini

prueba sélida ,la conformidad que ellos

han ‘guardado con la Iglesia de Cérdo-

ba ;6 por mejor decir , de la confor-
mi-

e
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mi?iad que ham guardado-eh el tso dek
eficio enestos' tiemposi‘con dicha:Igles
sia ; infiere’ que tanto dntes , como dess
pues de:la publicacion del! Brev. Ro=
mano han observado igual prictica: Por
lo tanto ha registrado'los Breviarios and
tigiios Cordébeses ; y ha leido en ellos
el oficio-del Angcl Custodio, para obliJ
garnos 4 confesar que el Clero Seculars
y el Regular de S. Francisco, celebra~

: ron al Angel Custodio con su -oficiof
;- propio. § ob
‘ Como dicho Autor procede con tan-
ta' ligereza ; no le ocurrieron dos:difi<
. cultades'que debid allanar 4ntes de su'w
b | poner , aunque sin fundamento, que los
f Frayles de S. Francisco usaron del ofi-
cio propio del Angel Custodio 4ntes de
| la citada publicacion. La primera es,
| que rezando:estos Regulares por precep-
to de su regla, seguni el orden de la
Santa Iglesia Romana , no podian usar
del oficio segun 'y como lo précticaba
la Iglesia-de Cordoba, y lo sefialaba su
j Breviario. De necesidad debieron cor-
_- regirlo y moderarlo al método Roma-
| no. ; De dbnde consta esta correccion?
La segynda dificultad es , que en virtud:
: del
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del’ precepto de la Regla , no podian
usar dichos Regulares de Oficios que
no estuvieran aprobados per la Silla
Apostélicd ; 6 por el Capitulo general
como se determind ean el afio de 1249,
por un Capitulo celebrado muy 4 los
principios de su Religion.

Si el Oficio del Angel Custodio fue
corregido segun el Ordinario Romano,
y aprobado por la Silla Apostilica &
por algun Capitulo general de la Or-
den de Sam Francisco , lo igunoro, aun
despues de: registrar los libros que de-
bian cerciotarnos de este hecho. Al
impugnador toca evacuar estas diligen-

{ cias ; para que creamos que 4ntes de

la publicacion del Breviario Romano
rezaron los' Regulares dichos del Oficio
propio del Angel Custodio. De aqui
conocer4 el impugnador , quénto le que-
da que hacer ,si ha de llevarsu caun-
sa por el camino de la verdad ; porque
unas razones superficiales no son ca-
paces de « contrarestar una resolucion
tomada ~con no muy poca reflexion.
No alegamos por ahora mas de lp di-
cho sobre el uso del Oficio del Angel
en los tiempos anteriores 4 la publica-

C cion
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cion del Breviario , y pasamos 4 tra-
tar sobre si despues de dicha publica-

cion pudieron usar de €L
Esta fuera de toda duda, que el
quaderno de Santos de Cordoba fueapro-
bado por varios Sutios Pontifices para
dicha Iglesia. Qual sea y quicnes deban
comprehenderse en esta Iglesia, 1o ex-
preso el lustrisimo Reynoso en el edic-
to que fix6 en la impresion que hizo
de dicho quaderno en el afio de 1%or1.
En el manda & todos sus sibditos que
celebien las Fiestas y Oficios conteni-
dos en el quaderno de dicha Iglesia,
aprobado por autoridad Apostélica,
Siendo pues estos oficios aprobados y
concedidos para la Santa Iglesia de
Cérdoba , 3 por qué capitulo 6 razon
pueden rezarlos los Regulares 0 otras
Tglesias? Si no pudieron ni pueden los
Ordinarios Seculares 6 Regulares ex-
tender los Oficios  concedidos de un
lugar 4 otro, jquién ha extendido 4
las Iglesias'de los Regulaves el Oficio
del Angel - Custodio ? Gavanto cap. 5
De Defectibus tit. 2 nim. 11 dice: Ne-
gue enim posest Episcopus extendere
G-
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Officium , ‘quod fieri solet in Civitate
ad suam Diecesim contra Decret. hac
de re a Sac, Congreg. Rit. die 16 Jan.
1607 , edit. et consequenter multo mi-
nus ofjicium , seu lectiones approbatas
pro una Ecclesia, illud, wvel illas ex-
tendere ad aliénas Ecclesia suique “elri
usum, Habes hoc idem in Decr. Sac.Cong.
Riz. in Brev. appositis. tHe aqui repro-
bada la prdctica en que han estado
tanto tiempo los Regulares de 8. Fran-
cisco , rezando un Oficio no aprobado
ni concedido 4 ellos , contra la mente
de unos Decretos mandados observar
baxo las penas contenidas en el Bula
del Brev. Ronmiano, y contra quienes
no puede prevalecer, segun el comun
de los Rubriquistas ; ninguna costum-
bre. Tales abusos, dice Cavalieri tom,
2 cap. 41 Decr. 1 ; introduce el zelo
de algunos , piadoso 4 la verdad , mas
no segun la ciencia, con el que cada
qual segun su afecto pretende celebrar
la fiesta y oficio que mas le agrada.
Ya habia abolido Pio V. en su Bula
del Breviario Romano esta devocjon,
y Clemgnte VIIL; en la de su Refor-
macion, y por tltimo, la 8, Cong. de

' Ri-
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R?tos por su Decreto aprobado pct
Urbano VIIL no solo prohibié para
lo sucesivo semejantes coruptelas , sino
también abrogo las introducidas hasta
aquel tiempo. En el cap. 43 Decr. IV.
nos instruye el mismo Autor con mas
individuacion sobre la necesidad' de que
los Oficios s¢ aprueben con especifi-
cacion de las personas que los usan.
His ¢ decretis, dice , duo edocemur , ré-
quiri scilicet Apostolicam approbatio-
nem etiam of ficiorum , que in particula-
ribus locis sunt ecitanda , nec ab alits
posse usitari Officia pro aliquibus lo-
cis , vel Religionibus concessa , nist et
pro illis distinciim et specifice approba-
ta wventant , aut exrensd. De este sen-
tir fue Gavanto mucho antes que Ca-
valieri (Sect. 3 cap. 12 piim. 14 ), ase-
gurdndonos que , approbata Officia pro
certo loco negavit Sepits Sacr. Congreg.
extendi posse ad ~alia loca , non consul-
ta eadem Congreg. que justis de causis
alicui loco ‘concedit  alteri megar. En
nada discorda Guyet de la opinion
de estos Autores. Todos convienen
en quz los Oficios concedidos 4 uud
Iglesia no pueden usarse en O

s1in
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sin - aprohacion Y concesion expresa.
Mas sin embargo de que Cayalieri se
decide, ‘mas que otro. alguno 4 favor
de esta verdad en el decr. 3 del ca-
pit. 43--ya citado, afirma que pueden
los Regulares rezar las leccioues , an=
tifonas y. demas de las fiestas propias,
coucedidas 4. los Obispados y. lugares
de las;que ya se.ha tratado en el

3 cap. ., 8- En dicho capitulo, decr. L
asegura, que los Regulares pueden re-
zar de.las fiestas concedidas 4 los Obis-
pados donde residen, aunque cn sus
concesiones no  se. haga  de ello, men-
cion alguna, : fnesd

Esta doctrina. es -en un todo, con-
teadictoria 4 la que ;ya dexamos ci-
tada ,, pues’ segun una podemos e~
zar-de las fiestas y. oficios ng conce=
didos 4 los Regulares , y segun otra.
no . podemos. Tales . descuidos son fre-
qiicntes en Cavalieri, pero 'como son
de ¢l .una.y otra dogtrina, es forzo-
so hacer ver qual devellas es, confor-
me 4 la verdad.. Para dicho:fin no
hay mas medio. que,  examinag.sus res-
pectivos fundamentos. : ;
La sentencia que niega §.los Re-.

; gu.
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g_ilares el uso de los Oficins " Dioce
sanos , se apoya en varios decretos de
la S, Cong. que el mismo Cavalieri
cita , como queda dicho , quando 4
fivor de la otra no alega mas que
unas leves razones , arrancadas de la
siniestra inteligencia que da 4 un de-
creto de la Congregacion , y la opi-
nion de varios Autores , los que tan-
to " por no ser rubriquistas ; como -por
no hacerse cargo de los decretos de
la S. Cong. no merecen particular con-

sideracioti. '
Los"Salmaticenses , citados por Ca-
valieri , fundan su opinion en que los
privilegios de los Principes se han de
entender con toda amplitud , y asi los
oficios concedidos 4 un Obispddo de-~
ben extenderse 4 'los Regulares , aun-
que’ en su concesion no se mencionen.
Esta misma doctrina reproduce Cava-
lieri en ¢l tom. t cap. 8 decr. v di-
ciendo que los Regulares se compre-
henden ‘en el Cléro en las cosas favo-
tables. Facilmente se desvaneceria’ esta
razon , si pudiésemos citar 4 Cava-
lieri contra ¢l mismo en el cap. an-
terior , en que prueba con eficaces
ta-
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razones , que los indultos de concesion
de oficios han de interpretarse con todo
rigor , y no ‘deben ampliarse 4 otras
personas que 4 las nombradas en ellos,
Mas aunque nos desentendamos de Ca-
valieri- para impugnar su opinion , NO
podemos ‘ménos de  tener 4 la conce~
sion particular de todo oficio como una
gracia contra el derecho comun, se-
gun dice Gayet; la que debe ceiirse
4 unos extrechos limites , que jamas
excedan los ‘términos: literales de su
concesion. Cavalieri fue de este sen=
tir 3 mas el prurito de novedad que le
dominaba , le wivido de si mismo , ¥y
le obligd 4 sentar opiniones contra su
misma docrriza. Pero que este Autor
tome tan manifiesto empeiio en pro-
teger’ tal opinion contra la mente ex~
presa de los decretos de la Sag. Cong.
1o es tanto de admirar; como el que lo
haga en la critica circunstancia de ex-
poner el decreto de veinte de Marzo
de 1683, el mas terminante contra
tal opinion: Regulares., dice , non possunt
uti Calendario Diecesano tenentur ta-
men \ad recitationem officii Patroni prin-
cipalis ‘ac Titularis Ecclesic Catedra-

lis
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Iis , sed ad eorumdem’ octavads cele=
brandas non tenentur.

Quando debiamos esperar que -ilus+
trase este decreto ;dandonos la causal;
por qué los Regulares no pueden nsar
del Calendario Diocesano @ nosidice
que los Regulares pueden  usarlos, .y
que las palabras del decreto 5 Regu-
lares von possunt uti Calendario Dig-
esano se entienden posthabito suo:.
que no pueden usarlo, porque se contie=
nen en el Calendario Diccesano 'algu-
nas fiestas concedidas solo al Clero Se-
cular’, y las octavas de los Patronos
y Titular, 4 las que no estdn obliga-
dos los Regulares. Apenas podrd crecr=
se que pretendiese Cavalieri eludir un
decreto tan expreso ‘con una cabila-
cion tan arbitraria , sino le viésemus
tan empeiiado en trastornar y -coufuns
dir la sencillez del' Decreto. 81 para
comentarlo se viera rodeado de otros
que se encontrasen en su sentido con
el presente , seria disimulable semes
jante sutileza ; mas no habiéndose £x-
pedido ni uno solo, que directd 6 in=
directamente diga que los Regulares
guedan usar del Calendario Diecesa-

no;

%___-
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ne: antes sf los que dexamos citados,
este y (OLros ‘[Mmas convienen en que no
pueden rezarse los oficios concedidos
sino por las  personas que se eXpre-
sen en! la concesion 4, 34 qué tanta ca;
bilacion % Mas: no. pard, aqui el ems
peiio de Cavalieri.. Finge .que la pre-
gunta’ heeha 4 la Sag. Cong. se conci-
bid en .estos, terminos o nn Regulares
possent uti Calendario Diwcesano , €t
tenerentur-ad festaet ortavas de Pairo-
no principali loci, sive Titulari Eccle~
sie Catedralis.. 1Jixe que es supuesta
la citada pregunta.; fundado ‘en que
ninguna coleccion de, deeretos, refiere
tal pregunta, y no habigndo visto Cas
balieri. €l registro de la Congregacion,
po pudo, saber los térmigos en que se
ordend la pregunta. No. dudo que.yo
pueda . errar, en lo gue acabo de decir,
y estoy prento 4 reiractarme, luego que
s2 mapifieste lo wiundado de mi pre-
sineion 5 pero seguiré entre tanto, in-
sinuapde:la. razon que movio 4 Ca-
valierispara suponerla. Dice , pues, que
siendo. la:~pregunta--absoluta , la res-
puesta que dio la Cong.. Regulares non
possuns ~utéi Calendario Digcesanos te-

g1e~
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nentur tamen ad officia de Patrono prin=
cipali , &e¢. debi6 ser absoluta, sin
embargo de la particula zamen ; la
que no siendo adversativa, no signifi-
cd en el decreto otra cosa la Sag.
Cong. - sino  que los Regulares estdn
obligados 4 rezar de los Patronos prin-
cipales , y no de otras algunas fiestas.
Segun pues, la mente de Cavalieri,
se permite 4 los Regulares por el pre=
sente decreto el uso no solo del Ca-
}endario Diocesanio, no obstante que se
decida en él, Regulares nin possunty
uti Calendario’ Digecesanv : sino que
segun tan absurda’ interpretacion , el
decreto'de la Sag. Cong. Regulares non
possunt uti Calendario Diecesano @ te-
nentur tamen ad recitationem de Pa-
trono  principali , puede convertirse , 6
equivale & este , Regulares possunt uti
Calendario Diecesany , tenentur tamen
ad recitationem Patroni &e. Solo Ca-=
valieri, cuyo mérito han'obscurecido
para con los sabios' Rubriquistas 'y Say.
Cong. 'sus extrafias ‘opiniones |, "pudiera
violentar hasta ‘este grado los'sencillos
términos ‘del decreto. )
Ya'insinuamos la ‘razen que da Ca-
va-
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walieri a favor de 1a interpretacion que
hace del *decreto: -Pero: concedamos
quanto dice , sin embargo de que no
da mus razon~ para fundamentar - su
opinion . que la expuesta. El sentido
del decreto , aun en la suposicion de
Cavalieri. no ' puede ser wotro que el
signiente, Zos Regulares no pueden usar
dol- Caleidario Diccesano  y-estan obli-
gados & rezar: delwPatrono principal,
&s. Que la particula sea . adversativa
6 sea 1o que: fuese jno-dice el de-
creto’, ‘que losiRegulares nos pueden
usar ‘del Caleadario Dideésano i Pues
en qué ise funda tan arbitrariasinter—=
pretacion ¥ ; Muda por veatura la%con=
juncion copulativa da sentencia Regu~
lares. non possunit: utiCalendario. Dice=
cesano 2 Tanto se jaleja Cavalieri de la
verdad , viciando ek 'sentido del decre=
to ;" como diciende: que debid ser ab-.
soluta: lafespurssta 5 porque. tal €ra la
pregunta. Aungues permitamos que ¢s=
ta fuese :absolutasnu puede negarse que
contenia dos partes; &ilas que no:po=
dia satisficerse con 'tina respuestaiter-
minante y absolutadDebio ta Cong. are
reglar su” respuesta’; COMO COFIESPON=

dia
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dia 4 cada una de ellas , mediante
la particula adversativa. Estees el mo:
do de satisfacer ‘4 qualquier preguata
gue contieve diverses respectos:, i los
que no puede ~responderse , sino mes
diante una . adversativa.
Acasoyeontiniia: Cavalieri 5. hubiera
respondido de otro modo la Sag: Cong.
si se hubiese formadola preguntd  asi:
An’ possint: Regulares. uti Calendanio
Diwcesuny, et s ad aliqua. Officia
diccesana’ tenentursSi: e este (€aso y Sis
gue el; mismo:, fueserigual la respues-
ta ; sefiavsu inteligencia ,: que tan solo
estabanrobligados las Regulares alrezo
del Patrono y Titular; y de ninguin mo-
do al de otra alguna fiesta: porque la
particula tamen seria: adversativa, y: por
ella la primera parte que es, Zos Regula-
yes no pueden usar: del Calendariq Dioces
sano seria limitada en la segunda zengn=
tur tamen ad recitationem de Patrono&e.
No' es justo detemerseren la impugna-
cion de Cavalieri y quandola-Sag. Congu
nada~ menos ‘que ensitres ocasiones ha
decidido' que losi:Regulares no pueden;
usar.de las Fiestas Diocesanas ; pero coi

tanta elaridad , querno gueday hugar &
; las
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ias cabilaciones sobredichas: En 11 de
Enero de 1755 se le pregunto, si de-
bian & podian los Regulares de la Pro-
vincia de l1a Rabida continuar el rezo
de los 'Oficiog Diocesanos, 0'si podian
y debian abstenerse de un todo de su re-
z0. Respuesta: megativé ad primam par-
tem: esto es', que ni debian ni podian
continuar el rezo de los oficios dioce-
cesanos ; y affirmativeé ad  secundaii:
esto es, que debian y podian abstener-
se de su rezo.
En 15 de Julio de 1769 se propuso
4 la Sag. Cong. una duda , concebida
en términos mas adequades y precisos
que aquellos en que deseaba Cavalieri,
para inferir de la respuesta la obliga -
cion que tienen los Regulares acerca
de las fiestas diocesanas, Se pregunto,
pues 4 la Sagr. Cong. en 15 de Julio
de 176y : an dicti Religiosi prater
of ficia Patroni principalis loci et titu-
laris Ecclesiee Catedralis (ad que re-
citanda ipsos teneri jam declaratum est)
possint uti Calendario Dicecesano quoad
religua offivia , que in Cathedrali , vel
Civitate , vel Diwcesi respectivé re-
citantur 8, R. C. respondit , Regu-
la~

T ——
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lares non posse uti Calendariv Diece s
sane , sed tantum teneri ad recitatiorem
officii proprii:Patroni principalis ac ti-
tilaris Ecclesice Cathedralis , necnon
Protectoris  Civitatis. 20 de Martis
16¢3. Si /Cavalieri sobreviviera 4 la
publicacion de estos decretos ; sin duda
hubiera retratado su optnion, y corre-
giria la siniestra inteligencia que dié
al Decreto de 1683,

Debemos confesar la digresion que
ha padecido nuestro discurso , aun-
que con el fin de satisfacer al argu-
mento que nos propusimos. Mas su
resolucion no solo ha puesto 4 cubierto
y fortalecidor las pruebas dadas 4 fa-
vor del segundo principio litirgico ; es-
wes , gue nadie puede wusar del oficio
propeo de qualquier fiesta sinindulto espe-
cial y expresoy sino tambien ha proba-
do, que los Regulares no pueden cele-
brar las fiestas diocesanas , 4 no ser que
su concesion se extienda 4 ellos ; que es
el otro principio que dexamos paia la
segunda parte de la disertacion.

En la prueba que acabamos deale-
gar, hemos citado dos decretos que pro-
biben 4 los regulares el rezoide los ofi-
. cips
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cios diocesanos. Como en ellos no se

determina , si la prohibicion es respec-
tiva 4 las fiestas diocesanas introduci=
das antes ¢ despues del Breviario Ro-
mano, y por otra parte nos hemos pro-
puesto demostrar que los regulares de
S. Francisco no pueden rezar del Angel
Custodio, ya dicho, aunque lo cele-
brasen antes de la publicacion del
Breviario ; necesitamos de individuali-
zar mas nuestras pruebas, para satis-
facer y llenar nuestro proposito,

Me parece oportuno ante todo para
dicho fin, hacer ver al Autor de la
disertacion , que los Conventos Fran-
ciscos del Reyno de Cordoba. no pu-
dicron rezar legitimamente del Angel
Custodio 4ntes de la publicacion del
Brev. Rom. , porque no pudieron en
aquella época celebrar otras fiestas que
las contenidas en el Calendario. Roma-
no , y las concedidas 4 su Orden por la
Silla, Apostélica , en cuyas dos clases
jamds se vio colocada la de dicho
Angel,

Ya dexamos dicho que 4
cipios de la Religion. se prohi
Capitulo general leer. 6. cant

los prin-
pid en un
ar en -el
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ro fuera de lo contenido’ €n el ordina-
rio de la Tglesia Romana',’6 delo apro-
bado por el Capitulo general. Mas no
paré aqui el zelo de la Orden por la ob-
servancia del precepto’ dela Regla.
Impuso graves penas 4 ciertos Frayles
l que con pretexto de devocion cantaban
| algtnos tonos, 'segun el uso del Clero
| Secular y de otras Religiones , de cu-
va imitacion varidban ¢l Oficio que pres-
cribe 1a Regla. En el afio 'de 1470 s¢
| decreté ¢n una Junta general, celebra-
| da en Castilla, que solo celebrasen los
Religiosos las fiestas contenidas en el
‘ Calendario Romano. Y es digno de no-
I

tarse , que al decretar este estatuto se
tuvieron presentes las fiestas diocesa-
nas , determinando sobre ‘eilas lo que
era , 6 empezaba 4 ser.de derecho co-
mun. Festa tamen localid , que genera-
liter celebrantur 5 vel in aliguibus ter-
ris , seu locis' ex preecepto  Ecclesia,

| in‘quibus @ mechanicis abstinetur , fiant a

‘ fratribus cum solemnitate 5t co die qua |
|

\

cadunt. Fn otra Junta general tenidaen
Francia en 1473 se ordend Quod de
nullo festo fieri debeat i Ordine y fiisk
sit @ Sede Apostolica indultum, Bsid
glis-
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disciplina debib tener alguna relaxacion
en| algunas Provincias hasta el ano
de 1520, en ¢l que reconocida por los
superiores , se tratd de su remedio en
una Congregacion general , celebrada

i 'en Burdeos en este mismo afio. Se or-
dené pues en ella, que para el in-
mediato Capitulo general se formase
un Calendario , segun el orden de la
Sunta Iglesia Romanaj; y que en el
futerin cada Provincia continuase re=
zando segun el suyo. Ea efecto se pre-
sentd al Capitulo celebrado en Biirgos
el Calendario que fue aprobado y man-
dado observar udiversalmente en toda
la Orden.

El precepto tan terminante de no
rezar sino .conforme 4 la Iglesia Ro-
mana , v el rigor con que deseaba N.
P. S. Francisco se castigasen 4 los in-

& fractores de €1, movieron siempre &
los Prelados superiores 4 extirpar qual-
quier abuso que una devocion indis-
creta pudiera introducir. De aqui tan
repetidos ‘mandatos 'y tanta vigilancia
para: desterrar de nuestro Calendario
todo Oficio que no estuviese encl Ro-

. mano, & no hubiese ' concedido la Si-

- Ha Apostélica. De aqui el examen que
se

TN
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se hacia de las fiestas del Calendario, y
las razones 6 titulos por qué estaban
insertos en él , 4 fin de omitir aque-
llas de cuyas concesiones no coustaba:
Et cum non sit certuwm , dice el Ca-
pitulo general de 1475, quod eadem se-
des concesserit fleri de 5. Fincentio Con~
fessore , et 8. Nicolao de Tulentino,
kine est , quud de catero de predic-
tis , et similibus af}?c?am non facere
tuties judicamus. De aqui , en fin, el

mandar en la Junta gen. de 1470 que no
lean los Frayles el martirologio con fin
de buscar nuevas fiestas.

En vista, pues, de l1a escrupulosi-
dad con que se se mir6 en la Orden la
admision de oficios, y la continuacion
de los' ya admitidos, 3 como se nos
podrd persuadir que los Conventos del
Reyno de Cérdeba fueron inobedien-
tes 4.1os mandatos superiores , y poco
observadores del precepto desu Regla,
rezando un Oficio que ni estaba en el
Calendario Romano , ni se habia con=
cedido 4 la Orden -2 .Otra razon me
ocurre ahora ,i:.que da ua valor muy
grande 4 quanto llevamos dicho , y
persuade que ni en-esta Provincia , ni
¢n >los Conventos de dicho Reyno re-

Z3~-
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zhrori dél Argel Custodio, ni de fiesta
alguna que no estuviese contenida en
el Calendario de la Religion, aproba-
do en el aiio de 1523.
Quando se mandé hacer, y se apro-
*  bé el Calendario de que acabamos de
hablar , era Comisario general de esta
Familia el Rmo. P. Fr. Pedro Montes
de Oca , hijo de esta Provincia, y tan
zeloso de su regular observancia, que to-
das quantas costumbres y précticas san-
tas observaba en las que, por razon de
su oficio visitaba , procurd trasladar
y establecer en la suya. ;Es de creer
que un Prelado tan solicito permitiera
el abandone de un precepto ¢ la intru-
sion de una fiesta en el Calendario que
se acababa de publicar, y del que él
mismo habria sido el principal Autor?
Estas razones nos evidencian , que
%. dichos Conventos no pudiéron rezar del
Angel Custodio. Bien pudo suceder, que
una devecion mal entendida , que una
coruptela  introduxese este r€z0 ; PpEro
siendo~ esta prictica contraria & .las
leyes de la Religion, ni - pudo ella  gozar
de los privilegios propios de una legiti=
ma costumbre, ni pudo gontinparse des~
phes
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pues  de la publicacion del Breviarios

Y aunque es verdad, que este permite
todas aquellas fiestas que ‘dntes de ¢l
se acostumbriron celebrar en las Igle-
sias, Religiones 6 Congregaciones ; pero
fo , la continuacion de aquellas que un
abuso hubiese introducido.

Mas desentenddmonos de! tolo, 'y
exdminemos , 3Si en la suposicion de
que celebrasen = dichos Conventos con
legitimo titulo la  fiesta del: Angel Cus=
todio, pudiéron continuarla despues de
la publicacion del Breviario®

La Religion”de San Francisco , que
desde ‘su institucion  cuidé siempre 'de
la observancia del precepto  sobre el
Oficio Divino , rezédndolo segun el ér=
den”de la Santa Tglesia Romana ; lue-
go que se extendio 4 toda la Iglesia
¢l Breviario “que ella con ‘tanta antici=
pacion  habia adoptado’, 'tomd las pros
videncias oportunas en el ‘primer Ca-
pitulo general 'que celebro despues ‘de
dicha publicacion , para que: se obser~
vase icon la ' mayor exdctitud - quanto
en ¢l de nuevo’se disponia.’ El primer
estatuto que en’ dicho capitulo se, de=
cretd - fue ¥ ' Los  Erayles f:e‘-ZebrerzO fg&
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Oficio- Divino - segun el nuevo Brevia-
rio 5 v obsérvese con’ toda puntualidad
el Calendario cortenido en él. Pero serd
Hcito segun la ribrica del Breviario ce-
= lebrar las solemmidades , flestas vy ofi-
S cios de los Santos y Santas de nues-
tra Orden, como siempre se ha practi-
cado 3 pero guardando el método del
Breviario. Tste estatnto fue aprobado
por S. Pio V., editor del mismo Bre-
yiario; y constando de ¢l los Oficios
que debiamos -y pediamos rezar , no nos
era licita la celebracion de otra fiesta
diversa de la sefialadas en el estatuto.
De dos clases de fiestas trata éste ; de
las contenidas en el Calendario del
Breviario, y de las de Santos de la
Orden , que se habian acostumbrado ce-
lebrar hasta entonces, En esta tltima
clase..se comprehenden las . fiestas que
> se llaman de costumbre ; pero limitin=
dolas el estatuto, segun la rubrica, 4
lag de los Santos y Santas de la Reli-
gion , y habjéndose esto aprobado por
Pio- V., no solo fuéron excluidas todas
las- . fiestas que por algun titulo legi-
;tuno celgbrase --alguna u otra Provin~

cia
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cia : sino tambien queddron separas
das del Calendario de la Orden todas
las otras fiestas que se habian cele-
brado hasta esta época. Esta deter-
tninacion “se confirm6 en la Congrega-
cion general inmediata , celebrada en
¥57g. Mandése en ella 4 toda la Or-
den , que sin dilacion alguna se ce
lebre el Oficio Divino y Misa , segua
las ribricas y ceremonias decretadas
por Pio V. en el nuevo Breviario 'y
Misal. Item , nil additir Divine. Ojfi=
¢io , quod secundum ordinem Ste. Ro-
mane  FEcclesie ex regula etiam  cele~
brare debemus; etiam quocumque quesi-
10 devotionis colore , quaidoquidem obee
dientia gratior cultus sit Deo, quam
victima ' propia voluntate = sacrificantium.
Quaré nec Officium de ' nomine Fesi,
ne¢ Officium “Sancte  Anne , neque §.
Gabrielis ', neque aligiod: aliud  tale ce-
lebrari poterit , quod non st in Calen~
dario Ecclesie "Romane , preter festa
Sanctorum ; et Sanctaruny , qui’ fuerunt
de Ordine nostro. Lis digno de. notarse,
que las fiestas del dulce nombre de Jesus,
de §¢ Gabriel, de” Santa Apa y 0Oiras
mas
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mas se celebraban por concesiones - de

la- Silla Apostélica , ebtenidas por la
Orden, aceptadas y mandadas observar
por ella misma. Pero ni este podero-
so titulo , ni la costumbre centenaria
de rezar de algunas de ellas , niel ser an-
terior 1a de todas. al Breviario , pudi€éron
conservarlas. ;Y habra quien diga que pu-
diéron Jos Convintor del Reyno de
Cérdoba  rezar de ‘una fiesta . diocesana,
qual  es la del Angel Custodio;, quan-
do les estaba probibida aun Jla -cele-
bracioa.del nombre de Jesus,.que por
tantps motivos dubia, reputarse por fies-
ta de la ©Orden?

Per si acaso sorprehende esta doctri-
na,al, Autor de la disertacion ;. .debe
saberi, que es en un. todo copforme 4
las, ribricas ; lo uno, por decitlo €l
estatuto 3 lootro , porque asifue aproba-
do por Pio V.. Sabia la Religion que
no podia determinar cosa alguna con-
tra el Breviario. Ella forma, un; esta-
-tuto que creyd conforme 4 la, ribricg,
y su mismo Autor lo aprueba, no como
privilegio , siro como una, determing-
cion , segun la rubrica , y contraria 4
las costumbres que hasta aquel tiempo

ha-




46
habia tenido 1a 'Orden , rezando''de
aquellas fiestas que no eran de sus San- I
tos, y que la Silla Apostolica. le haz
bia concedido:. Si el estatuto no fue=
ra conforme & la ‘rubricd; nila Reli-
gion sacrificara sus privilegios y ‘cos= -
tumbres ; v la devocion 'de sus-indivi-
duos: ni Pio V. dexérd ‘correr uii -esta-=
tuto, declardado por'cotiforme 4 la ru-
brlca » .81 lo hallird” de alqun modo
“contrario 4 su 1e,q,[umn sentido, 0'que ‘ex-
traviaba su’ propia 'y titeral inte]igencia.
Debe - saber, ademas’, el Autoride la
disertacion , que’el c;hdo'e‘statuto es=
td en su fuerza y vigor. 'Y ast JCpre
“guntando una Provincia de 8. Frdacisco,
si debian 6 podian continuar: el®rezo
‘de los Oficios especiales del Calenda-
rio Diocesano , ¢ abstenerse de un' todo
de su''rezo ? La respuesta fue ;' como
diximos arriba. Ni deben’ ni' pueden re-
zarlos, sino abstenerse 'de''su ‘rezo: y
afadio ‘la Sag. Cong. Ft serventur de-
creta  Sacre Cong. ,' et Constitutiones
Ordinis. ; Qudles son estas constitucio-
nes de la Orden, sino las'del afio de 1571
y 1575% Estas son las que se- tuviéron’
pre-

“—J



“

7
presentes, quando se decreté la omi«sim
del Angel Custodio en el Calendario de
Provincia , junto con la inteligencia
verdadera de los decretos de la Sag,
Cong. de que hemos tratado en las dos
disertaciones , y menciona este wultimo,

FIN.













