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y comparado de las historias de las literaturas del estado español como
complemento de los panoramas existentes ya sobre cada tradición. O
formulado de otra manera menos cerrada, averiguar cuál o cuáles son la/s
forma/s más adecuada/s de presentar las tradiciones literarias aquí
estudiadas. Para encontrar una respuesta a dicha pregunta, hemos creído
interesante sondear la opinión de 1,80 especialistas procedentes de los
cuatro dominios lingüísticos sobre este tema. En otras palabras, hemos
intentado recabar, mediante una encuesta escrita, las opiniones de una
serie de especialistas para averiguar hasta qué punto coinciden o no en
sus respuestas e indagar los argumentos ofrecidos por cada uno de ellos
y, finalmente, comprobar si existen tendencias y posiciones compartidas
o no entre los participantes de esta muestra.

Para conseguir los fines arriba expuestos, se ha redactado un cuestio-
nario con dos preguntas. A continuación ofrecemos una reproducción del
mismo y, después, motivaremos las preguntas formuladas y sus objetivos:

1. ¿Podría indicar qué opción u opciones cree que sería/íanlaf s forma/s
ideal/es de presentar las tradiciones literarias peninsulares?
1,.1. tr Una historia de las literaturas peninsulares
L.2" tr Una historia de la literatura para cada tradición
I.3. tr Una historia de la literatura española con sendos capítulos,

partes o volúmenes dedicados a las otras literaturas
1.4. tr Una historia de la literatura vasca o catalana o gallega que in-

cluya un capítulo, o una parte o volumen dedicados a la literatura
española

1.5. tr Otras,

2. LPodría explicar lta raz6n o razones que han motivado su elección?

La primera de ellas es una pregunta de elección múltiple en la que los
encuestados pueden escoger más de una respuesta de entre las cinco
posibles ofrecidas. Las cuatro primeras conforman una escala con dos
polos: una historia de la literatura para cada tradición (I.2) o una historia
de la literatura que incluya las cuatro tradiciones literarias (1.1). Para
cubrir todas las variantes de presentación de las cuatro tradiciones
literarias en una obra unitaria se proponen las dos fórmulas presentadas
en L.3 y I.4. La primera opción común y unitaria de presentar una historia
de las literaturas de España (1.1) no distingtre, a priori, rango entre las
cuatro tradiciones. Las opciones I.3 y 1.4, por lo contrario, sí distinguen
entre un tronco central del cual se parte y una periferia que puede ser
tenida en cuenta en mayor o menor medida. Esto implica que se reconoce
la existencia, a priori esta vez, de un rango como criterio de ordenamiento
que determina la perspectiva desde la cual se cuenta la historia de una u
otra tradición literaria en relación con el resto de tradiciones. Por ejem-
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1..5. Otras

33 Antonio Chicharro Chamorro
Universidad de Granada

Estudios histórico-sociosemióticos de las prácticas multiculturales literarias
en España.

Adoptar la perspectiva histórico-sociosemiótica en los estudios literarios
supone la necesidad de desplazar del horizonte de conocimiento histórico
(.t realidad, teórico e histórico a un tiempo) criterios linealmente
material-lingüísticos o exclusiva y autónomamente estéticos, integrando el
estudio histórico de determinada clase de hechos radicalmente sociocultu-
rales en una perspectiva compleja que atienda a la lógica de la producción
literaria como actividad social, abarcando el estudio del proceso de su
institucionalízaciín, sin abandonar la perspectiva de su dimensión
semiósica en diálogo con otras prácticas culturales y lenguajes artísticos.
De esta manera se podría dar cuenta de aspectos importantes del
funcionamiento social de determinadas tradiciones literarias, tales como
los ideológico-políticos, sin caer por ello en excesos contenidistas, pues
tales explicaciones han de fundamentarse en los aspectos discursivos e
intertextuales de tales prácticas.

Esta perspectiva orienta además al investigador hacia una necesaria
superación de los modelos histórico-literarios tradicionales por razones
tanto epistemológicas (superación del empirismo positivista, de la crono-
genealogía descriptiva, de los determinismos ingenuos, de perspectivas
esencialistas, etc.) como ideológico-políticas (eütación del lineal y
renovado empleo operativo de la disciplina histórico literaria como un
instrumento de legitimación/construcción de ideologías nacionalistas
político-estéticas), sin que ello suponga ignorar la dimensión práxica de
toda actividad cognoscitiva en este sentido por cuanto ésta arrastra y
construye una selectiva memoria del pasado sirviendo para mantener
actuante una determinada clase de experiencia histórica.

El hecho de emplear, por otra parte, la expresión "Estudios histórico-
sociosemióticos...", en plural, se debe al inicial reconocimiento de la
imposibilidad de efectuar una bistoria salvo que sea entendida como el
resultado del cruce o diálogo de diversas perspectivas y estudios particula-
res, así como supone rechazar la idea de la historia entendida como
totalidad guiada por algún principio de carácter universal, concibiéndola
como un proceso multicasual e incluso multicocasual.

En relación con los términos enunciados de "prácticas multiculturales
literarias en España", es ésta una manera de reconocer la existencia de un
dominio de estudio constituido por diversas prácticas, producidas en
diversos cruces espacio-temporales, peninsulares e insulares, con sus
respectivos estratos, niveles y jerarquías, en diversas lenguas y horizontes
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de cultura que, en el caso de los existentes en España, no se comprenden
por sí mismos sino en su relación, cualquiera que ésta sea' resulte
conflictiva o no.

Finalnente, a la hora de afrontar las distintas soluciones discursivas para
trasladar los resultados de las investigaciones históricas desde la perspec-
tiva brevemente justificada, que suponen la construcción de regularidades
ordenadoras del caos del mundo de la particularidad para un momento
presente, sería conveniente tratar en pie de igualdad aquellas prácticas
literarias que se diferencian entre sí, por razones culturales y lingüísticas,
articulando su exposición en un discurso único que narre coherentemente
lo que suponen en su propio espesor cultural y en su coexistencia en la
formación social española mediante la creación de instancias de la
narración que representen a estas culturas literarias, ya funcionen
nacional, regional o localmente, etc., sin que ello impida el empleo de
categorías de proyección universal.

Discúlpenseme los excesos y ambiciones cognoscitivas en mi respuesta,
pero no se olüde que hablamos de formas ideales de trabajo histórico. La
realidad de este trabajo a pie de obra se encargará de hacernos con-
scientes del funcionamiento de lo real.

34 Francisco López Estrada
Profesor emérito de la universidad comprutense de Madrid.

He señalado la respuesta 1.5. porque me parece que preüamente habría
que fijar desde qué punto de vista se hace la pregunta: si para preparar
cursos universitarios (y entonces, de qué grado) o si es para una
publicación.

A) Si para cursos universitarios, dependerá del conjunto de los estudios
(de lo que se llaman "planes"), del grado y la intención de la enseñanza.
El planteamiento debe estar acorde con el título de la licenciatura. y en
este caso caben todos los planteamientos indicados, pues depende de la
distribución de la enseñanza.

B) Si se trata de una Historia de la literatura como publicación,
entonces interüenen otros factores, y uno de ellos, el signo de la Editora
(colección en la que se sitúa, posibilidades de espacio), acorde aquí con
los posibles lectores a que vaya destinada la obra, si -urruul para
alumnos, libro de consulta y de qué categoría. En ese caso, lo que indico
podría tener la extensión de un capítulo o de una libro.

La mera sucesión cronológica conduce a obras, como la de cejador, que
no tiene apenas aplicación práctica. Hay que organizar partei que, por
tratarse de una sucesión diacrónica, forman períodos. pienso que en el
fondo la aplicación de un criterio estético permite señalar unas páutas que
sirven para reunir los diversos puntos de üsta que afluyen en la compósi-
ción: cronografía, biografía de autores, conjunto de obras reunidas en
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