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L'organizzazione sociale nuragica. Note e ipotesi
Juan Antonio Cdmara Serrano, Liliana Spanedda

La possibilita di definire la presenza o meno di livelli di gerarchizzazione in una societa dipende
dalla disponibilita di dati sul consumo o sull’accesso differenziato a diversi beni e strutture
monumentali, sui mezzi di produzione e sulle istituzioni.

Nel caso della Civilta nuragica, per quanto straordinaria nelle espressioni architettoniche e
materiali, ci si trova di fronte a grandi difficolta nell'identificare la societa che di quelle mani-
festazioni fu artefice.

La periodizzazione, innanzitutto, appare lacunosa persino sul piano dei dati derivanti dall’ana-
lisi dei contesti ceramici o dell’evoluzione tipologica nelle diverse categotie monumentali. Ne
deriva una certa approssimazione nelle sequenze cronologiche degli aspetti definiti “nuragici”
che, di recente, sono stati confinati entro il II millennio a.C. escludendo cosi Ieta del Ferro.
Su tale carenza di informazioni puo aver influito senza dubbio il continuo riutilizzo degli
edifici tipici di questa civilta, 1 nuraghi in primo luogo — siano essi fortezze o torti isolate —
che, al di la di qualche eccezione, mostrano tracce di una frequentazione successiva alla loro
costruzione. Un problema simile riguarda i villaggi la cui persistenza d’occupazione ¢ tale per
cui, in molti casi, lo scavo ci restituisce soltanto i livelli dell’eta del Ferro (e successivi) o, tut-
talpiu, quelli del Bronzo recente e finale, mentre degli strati relativi al Bronzo medio le ricerche
possono fornire solo poche tracce limitate ad un’area circosctitta.

Tuttora lacunosi appaiono gli studi di carattere paleoambientale mentre quelli riguardanti la
sussistenza sono tanto generici da non consentire un’analisi diversificata per fasi e per aree.
Per di piu le informazioni offerte dalle sepolture, diverse per tipologia e cronologia, non pet-
mettono di consolidare I'ipotesi di una gerarchizzazione sociale, per il loro carattere collettivo
e, soprattutto, per la spoliazione sistematica, sebbene se ne possa sottolineare la monumentalita.
Naturalmente il modo piu rapido per superare il possibile mascheramento o capovolgimento,
nella sfera funeraria, delle differenze esistenti in vita ¢ compiere analisi antropologiche e sulla
dieta idonee a ricostruire le attivita condotte e le malattie sofferte dagli individui sepolti.

Studi sulla struttura sociale nuragica

La maggior parte delle valutazioni sinora proposte sull’'organizzazione sociale nuragica segue
solo alcuni dei quattro percorsi di analisi indicati di seguito:

1. 1 ptimo si basa sulla valutazione dello sforzo costruttivo e di coordinamento che ¢ implicito
nella realizzazione delle strutture nuragiche, come pure sul riconoscimento del significato
simbolico ad esse associato. II problema principale nel quale s’incorre seguendo questo ap-
proccio ¢ Passenza quasi totale di dati sufficienti per individuare i gruppi sociali che ebbero
accesso al monumenti o, almeno, ai benefici derivati dal loro utilizzo, al di 1a dell'indubitabile
ruolo difensivo ev1dente, ad esempio, negli ampi spazi interni del nuraghe Santu Antine-Tor-
ralba. Una possibile soluzione ¢ quella di seguire una prospettiva inversa: analizzare gli edifici
di un contesto regionale il pin ampio possibile ¢ verificare se essi, sulla base delle peculiarita
e similitudini con altre costruzioni, possano essete considerati come espressione ed esibizione
del potere, a prescindere dalla loro funzione concreta. Un tentativo di definizione in questo
senso troverebbe riscontro nella realizzazione, a partire dalla fine del Bronzo finale — petiodo
in cui la maggior parte di questi monumenti ¢ caduta in disuso — di modellini di nuraghe col-
locati nelle sedi esclusive di riunione pubblica, le cosiddette “Capanne delle riunioni”.

2. Una seconda possibilita di ricostruzione della struttura sociale puo scaturire dalla ricerca di
eventuali indizi di un accesso differenziato alle sepolture a partire dal Neolitico recente e nel
corso dell’Eneolitico, dall’analisi del divario nella decorazione e nelle rifiniture delle tombe e
dallo studio di strutture imponenti di carattere cultuale (come I'altare preistorico di Monte
d’Accoddi-Sassati) o di tipo difensivo (come la muraglia di Monte Baranta-Olmedo) note al-
meno dal IIT millennio a.C. In questo tipo di lettura il principale problema ¢ rappresentato
ancora dalla carenza di dati sul contenuto reale dei monumenti e sull’accesso ad essi o a parti
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di essi. Piu diretta puo essere la lettura di contesti prossimi al mondo nuragico, come la Tomba
dei Guertieri di Decimoputzu del Bronzo antico che, rispetto alle successive tombe di giganti,
sembra fornire, sempre all'interno di una sepoltura collettiva, dati sulla gerarchizzazione (ac-
cesso ad armi e ornamenti) in linea con 1 rinvenimenti di poco antetiori, della fine del Calco-
litico (culture di Monte Claro e Campaniforme, dalla meta del I1I millennio a.C.), documentati
in alcune sepolture individuate all'interno delle domus de janas.

3. Analoghe procedure possono essere applicate nell’analisi della societa della Prima eta del
Ferro, per quanto i problemi di lettura permangano costanti nonostante una maggiore dispo-
nibilita di dati di scavo sugli abitati, sugli edifici cultuali (compresi in veri e propti santuari,
come Santa Vittoria-Serri), sulle necropoli e sulla scultura monumentale in pietra. Per questo
periodo, buona parte delle interpretazioni di carattere sociale — e a volte economico in senso
stretto — detiva dallo studio dell'iconografia espressa negli ex-voto di bronzo, rappresentativa
dei diversi livelli sociali e delle offerte a tal punto da spingere Giovanni Lilliu a supporte che
1 nobili non avessero bisogno di offrire niente di piu che la loro immagine (o le offerte dei
loro subalterni, oseremmo dire).

Di recente alcune ipotesi di carattere socio-economico fondate sull’analisi dei corredi funerari
e dell’organizzazione tertitoriale hanno evidenziato una continuita del quadro sociale dell’eta
del Ferro rispetto al mondo nuragico dell’eta del Bronzo. Al di la di un’evidente continuita
nei caratteti fisici della popolazione, tuttavia ¢ stato anche sottolineato un processo di tra-
sformazione tra i due mondi, non senza episodi traumatici (a volte violenti), rispecchiato dal-
I'abbandono di molti nuraghi, da nuove fondazioni e da una concentrazione della popolazione
in alcuni siti.

4. Piu vantaggioso, in vista di una definizione dell’organizzazione sociale nuragica, sembra
I'uso di analisi sull’assetto territoriale. Questo tipo di studi ¢ stato avviato al fine di ottenere
informazioni sullo sfruttamento economico del territotio o sulla capacita produttiva nel suo
complesso, riflessi dalla diversa incidenza deti siti in relazione ai tipi di suolo. Naturalmente il
metodo genera risultati generici accentuati dall’assenza di studi paleoambientali e dall’utilizzo
di dati riferibili allo stato attuale del territotio.

L’impiego di questo tipo di approccio — come pure di altri che hanno prestato maggiore atten-
zione all’analisi dei fattori di controllo e d’intervisibilita tra i siti — si scontra con 'assenza di dati
cronologici chiati. 'impossibilita di definire con esattezza la contemporaneita degli insediamenti
— non potendo stabilire né 'origine e la fine dell’occupazione di ciascun sito né i possibili ab-
bandoni — limita nel caso sardo una ricostruzione esautiente delle dinamiche insediative.

Per sopperire a tale situazione, lo studio delle trasformazioni in campo sociale ha fatto ricorso
ad analisi dell’evoluzione tipologica dei monumenti e dei materiali rinvenuti, dei cambiamenti
nelle strategie locazionali, gia a partire dalle fasi prenuragiche.

I risultati sinora raggiunti consentono di identificare I'esistenza di un’organizzazione insediativa
gerarchica che tende a riprodurre schemi di difesa (con nuclei secondati e torti) intorno ai
centti principali e/o a marcare ampie linee di frontiera, a volte modificate nel tempo, incentrate
su insediamenti cultuali.

Se nel primo caso lo schema insediativo puo far pensare all’esistenza di un’organizzazione
per “cantoni” di limitata estensione, nel secondo la definizione di frontiere, di vie di penetra-
zione e, in particolare, di forme di controllo delle zone piu fertili e degli accessi al mare, sembra
ricondurre all’esistenza — almeno in un momento avanzato del Bronzo medio (forse a partire
dal 1450 a.C.) — di sistemi territoriali abbastanza ampi. In alcune zone il controllo pare mani-
festarsi gia in rapporto alla disposizione dei protonuraghi (almeno dal 1700 a.C.), dunque fin
dalle fasi di formazione dei sistemi insediativi nuragici.

E vero d’altro canto, nonostante alcune tesi contrarie, che le strutture socio-economiche com-
plesse non si definiscono sulla base delle dimensioni territoriali ma sul grado di sfruttamento
di una parte della popolazione e quindi sull’eventuale esistenza di “sudditi” all'interno della
comunita, sebbene una maggiore estensione del territorio controllato possa implicare un nu-
mero piu rilevante di questi ultimi e, pertanto, potenzialita pi ampie da sfruttare. E importante
che i centri maggioti non si limitino soltanto allo sfruttamento delle terre miglioti — sebbene
il loro controllo rimanga fondamentale — ma anche che il loro sistema mostri differenti livelli
di gestione del territorio: un dato che solo di rado puo essere messo in relazione con quello
delle dimensioni deti siti ed ¢ per cio che quest’ultimo ¢ servito piu volte a negare I'esistenza
di processi di gerarchizzazione.
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Per quanto riguarda il caso specifico della Sardegna nuragica, in anni recenti si ¢ innescato un
vivace dibattito tra i fautori del modello del chiefdom e 1 sostenitori dello schema statale.

Gli studi piu recenti evidenziano livelli di complessita crescente sul piano insediativo ben espressi
dalla presenza di almeno sei tipologie di siti diversi per dimensioni e funzione (fortezze ampie
con o senza villaggio, torti di pianura con o senza villaggio, abitati senza nuraghi e torti isolate
in zone montagnose e di frontiera) senza considerare possibili insediamenti stagionali in grotta.
Nonostante una tale articolazione, la maggior parte degli autoti seguita a richiamare il modello
del chiefdom seppur tiferito — cosi come accade per i sostenitori della teotia statale — allo svi-
luppo di un mondo sociale “nobile”, postnuragico, peculiare dell’eta del Ferro, anche se le
analisi territoriali riguardano una fase, quella delle torri nuragiche, precedente.

Esistono comunque posizioni distanti da quelle appena citate che tendono ad enfatizzare I'in-
consistenza e le contraddizioni insite nell’'uso dei termini “chiefdom, nobilta e tributo” special-
mente in un’organizzazione nuragica che sembra mantenere caratteri quasi comunitari distanti
dai canoni della civilta urbana classica.

Ad ogni modo una definizione della societa nuragica in termini di chiefdom o di stato non
tisolve il problema, sebbene il secondo termine evidenzi I'esistenza di classi sociali e di lotte
tra queste, provocate dalla diversa posizione ricoperta nell’ambito economico ed espresse
dalla circolazione differenzita dei prodotti — principalmente beni di prestigio, anche esotici —
e, soprattutto, dal controllo sui mezzi di produzione (come il bestiame) che permettono la
replica e 'incremento di processi di differenziazione interna.

Il problema ¢ individuare quali modalita di “stato tributario” possano essere proposte pet il
caso nuragico sul quale pesa come un macigno I'assenza di dati adeguati e specifici. Tutto cio
implica la ricerca di altre definizioni utili a qualificare I'organizzazione sociale nuragica.

L’evoluzione sociale in Sardegna dalla preistoria all’eta del Ferro. Ipotesi e lacune
L’impiego di strategie simili a quelle descritte consente, al di la dei problemi prima evidenziati,
di giungere ad una migliore carattetizzazione della societa nuragica.

In primo luogo, si puo procedere all’analisi dei dati disponibili sulle fasi precedenti e sugli svi-
luppi posterioti, prestando attenzione, in entrambi i casi, allo studio dell’organizzazione tet-
ritoriale in grado di fornire indizi utili sullesistenza di incidenze sociali interne ed esterne
sulle forme di controllo del tertitorio.

In un secondo momento si puo delineare una sintesi dei dati relativi all’eta del Bronzo pro-
venienti da zone sottoposte a ricerche approfondite che hanno documentato esistenza di un
assetto tertitoriale con chiari segni di gerarchizzazione. Si proseguira quindi ad approfondire
il significato dei meccanismi di legittimazione ideologica messi in campo in rapporto all’edi-
ficazione dei diversi tipi di monumenti nuragici — alcuni con sviluppo in epoche successive —
e la loro relazione con il controllo militare e il culto, funerario o meno. Infine, gli sviluppi
coevi in altre zone potranno far luce su periodi per i quali la documentazione ¢ carente.

Per quanto riguarda I'eta del Ferro (I millennio a.C.), 'analisi della societa sarda — in rapporto
a quanto espresso dagli ex-voto figurati in bronzo e dallo sviluppo, non frequente, della sta-
tuaria monumentale in pietra (Mont’e Prama-Cabras) — sembra evidenziare I'esistenza di un
ceto “atistocratico”, legato ideologicamente ad attivita militari e sacte ed esaltato nel vestiario
e negli oggetti personali (ornamenti e armi). Accanto ad esso, persone teoricamente libere
sono rappresentate nella bronzistica figurata nell’atto dell’offerta dei propri averi.

Le stesse necropoli sembrano restituire indizi di una certa differenziazione espressa da rare
tombe con corredo (Mont’e Prama) in alcuni casi caratterizzate dalla deposizione di oggetti
in metallo prezioso (Antas-Fluminimaggiore). Una situazione analoga si rileva in rapporto
agli ambienti fenici nei quali lo szafus sociale del defunto verrebbe valutato solo a partire dai
corredi, indipendentemente da altre variabili quali il tipo di sepoltura o gli elementi simbolici.
Gran parte delle offerte votive in bronzo proviene da luoghi di culto. Si tratta di contesti ar-
ticolati 1 cui materiali ne consentono una datazione gia nel Bronzo medio e soprattutto recente,
cio che dimostrerebbe una certa continuita nell’organizzazione sociale tra i momenti proptia-
mente nuragici e quelli in cui le torri cessano di essere utilizzate nella loro funzione originatia.
Sulla base di questi dati alcuni autoti hanno proposto una collocazione delle rappresentazioni
figurative alla fine del II millennio a.C., dunque una datazione piu antica rispetto a quella tra-
dizionale che rapporta questo tipo di produzione alla presenza fenicia.

I dati sugli sviluppi insediativi del periodo dimostrano che I'interesse per il controllo gerarchico
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del tertitorio non viene meno, sebbene si verifichino fenomeni di abbandono di alcune aree,
di concentrazione demografica in alcuni villaggi spesso di nuova fondazione. Dal canto loro
1 “coloni” fenici interagiscono con il complesso sistema nuragico sfruttandolo in vista di un
piu facile accesso alle risorse interne (interagendo con le éizes indigene), intervenendo, a volte,
in modo relativamente violento per controllare i territori limitrofi alle prime installazioni co-
stiere.

A partire dall’eta del Bronzo finale-Primo Ferro le capanne si articolano in diversi ambienti
disposti intorno ad un cortile. Il fenomeno sembra essere il risultato di una pianificazione che
riflette la separazione non soltanto di funzioni ma anche di parti della famiglia, non solo a li-
vello generazionale com’e stato suggetito, ma anche connessa alla possibile presenza di “di-
pendenti” (MOLINA E,, CAMARA J.A. 2000).

Questo tipo di organizzazione dei villaggi non sembra facilitare, rispetto a quanto proposto
in altri casi del Bronzo finale, un isolamento indispensabile alla crescita controllata del gruppo
di “dipendenti” inclusi nella gens/ clan. E probabile, piuttosto, che ci si trovi di fronte ad una
fase di consolidamento di un processo di questo tipo nel quale parte dei “dipendenti” potrebbe
essere gia stata precedentemente separata dal gruppo principale e persino trasferita in villaggi
subordinati.

Un problema fondamentale ¢ distinguere — operazione in pratica impossibile attraverso i dati
archeologici a disposizione — I'esistenza o meno di “schiavi”, vere e proprie proprieta dei pa-
droni, mezzi umani di produzione (BALIBAR E. 1988). Una difficolta ulteriore ¢ rappresentata
dallimpossibilita di definire a livello archeologico I'esistenza di una distinzione sociale fondata
su basi giuridiche, di una separazione totale dell’accesso alle forme piu elementari di proprieta,
persino della persona fisica, analogamente a quanto proposto in ambito stotico.

Partendo da queste considerazioni si possono avanzare, in rapporto all’eta del Ferro sarda,
due ipotesi di organizzazione socio-economica che trovano parallelismi nel mondo germanico
(CAMARA J.A. 1998): la prima presuppone I'esistenza di schiavi, tisultato soprattutto di razzie;
la seconda immagina la presenza di una differenziazione limitata all'interno del gruppo dei
nobili e, in certo qual modo, tra questi e il resto del cosiddetto “popolo libero”. Questo tipo
di sistema “germanico” si distinguerebbe per un dominio delle relazioni tributatie, caratte-
rizzate da una limitata pressione sull'intera popolazione, per la diffusione delle pratiche schia-
viste e per uno sviluppo di quelle comunitarie tra i membri aventi pieno diritto di
partecipazione. Ad ogni modo 1 mutamenti interni all’assetto socio-economico vedrebbero
un’accentuazione dei primi due aspetti (aumento delle relazioni tributarie e diffusione di pra-
tiche schiaviste) rispetto all’ultimo (attivita comunitarie) senza dover richiamare, in questo
caso, 'intervento dei colonizzatoti fenici.

A questi ultimi non si puo neanche imputare la fine dell’uso e dell’edificazione delle torri nu-
ragiche, né 'abbandono delle stesse presuppone un collasso sociale ma sarebbe piuttosto da
interpretare come il risultato di cambi nella composizione “aristocratica” e nelle sue relazioni
con il resto della societa (STIGLITZ A. 2000). In realta la continuita storica tra il mondo del
Bronzo finale e quello dell’eta del Ferro, nonostante questi mutamenti sociali, non puo essere
messa in discussione e il richiamo al passato per spiegare I'organizzazione sociale del I mil-
lennio sembra giustificato dallo studio di elementi quali i betili-torre o la statuaria.

Per quanto riguarda la precedente societa neolitica e calcolitica, il quadro degli elementi di-
sponibili ¢ ancor meno adeguato: i dati sull’organizzazione degli abitati non mancano ma si
riferiscono soltanto a zone di dispersione superficiale di materiali o, nei casi migliori, a fondi
di capanne editi senza alcun riferimento a possibili differenze tra le strutture individuate. Edi-
fici complessi sono stati trovati a Serra Linta-Sedilo, a Monte Baranta-Olmedo o a Biriai-
Oliena ma il richiamo alle differenze tra strutture ¢ minimo come, d’altra parte, accade nella
maggior parte delle pubblicazioni sui villaggi di questo petiodo in Europa (IV e III millenio
a.C.). Ad ogni modo, le diverse dimensioni delle abitazioni individuate nei tre casi chiamati
ad esempio suggeriscono lesistenza di forme di competizione interna tra famiglie e differenze
nell’accumulo dei beni.

La presenza, infatti, di strutture dalle dimensioni distinte ¢ piu significativa del trovare una
singola unita che si distingua sulle altre per le sue misure — che potrebbe essere interpretata
come luogo di culto e/o di riunione per la comunita — e suggetisce l'esistenza di un’éite non
ancora coesa ¢ in competizione continua al fine di giustificare e conservare la propria posi-
zione.
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Uno scenario simile, per certi aspetti, puo essete dedotto dall’organizzazione delle necropoli.
I dati provenienti da contesti tituali o funerati connessi a villaggi, come a Cuccuru S’Arriu-
Cabras, sono parziali. Le statuine femminili deposte all'interno delle tombe sono state ritenute
indizio dell'importanza della donna nella societa del Neolitico medio (fine del V millennio
a.C.) pur essendo associate a sepolture maschili. In realta il dato potrebbe essere interpretato
come espressione dell’appropriazione della fertilita da parte della sfera maschile della societa
(CAMARA J.A., SPANEDDA L. 2002). In linea con questa interpretazione si pongono le caratte-
tistiche formali delle statuine del Neolitico recente/Calcolitico (IV-IIT millennio a.C.) che 1i-
producono, in forme stilizzate e piatte, comuni a molte altre aree (HARDIE R. 2007), 1 tratti
antropomorfi femminili su una “struttura” che ricorda 'organo sessuale maschile. Si tratta,
probabilmente, di un modo per affermare il potere degli uomini attraverso I'uso dell’Ideolo-
gia.

La maggior parte delle sepolture del Neolitico recente e del Calcolitico sardo (tra il IV e il I11
millennio a.C.) ¢ costituita da grotticelle artificiali conosciute come domus de janas, diverse per
planimetria e decorazione, destinate ad inumazioni collettive, solo di rado, a causa di saccheggi
e riutilizzi, conservate intatte sino ai nostri giorni.

La dispatita nelle forme, nella complessita e nella decorazione tra le tombe ¢ stata intesa come
spia di un processo di differenziazione sociale interno alla comunita (SPANEDDA L. 2007),
forse tra lignaggi (DEPALMAS A. 1998), sebbene la carenza di dati relativi ai siti abitativi non
offra un supporto valido a tale ipotesi.

Una comparazione tra contesti funerari di diverse aree sembra indicare una concentrazione
di tombe articolate e maggiormente rifinite in necropoli estese, presumibilmente connesse a
villaggi ampi e prossimi alle terre migliori. Alcune differenze di ordine tipologico, peraltro,
possono essere dovute a fattori cronologici; si ritiene, infatti, che la realizzazione e 'uso di
sepolture ipogeiche abbracci un arco di tempo piuttosto ampio: accanto a tombe in genere
inquadrabili nel IV-inizi del ITI millennio a.C., alcune sepolture articolate (Tomba X di Santu
Pedru-Alghero) hanno restituito materiali della fine del V millennio a.C. che evidenziano la
possibilita di una loro escavazione durante la fase San Ciriaco antecedente la Cultura di Ozieri
classica. Non si puo dimenticare, inoltre, che le tombe con accesso a pozzetto di Cuccuru
S’Arriu-Cabras costituiscono, seppur di poco, un precedente ipogeico (meta circa del V mil-
lennio a.C.).

Altre sepolture, sia in grotta sia in pozzo/silos, specialmente quelle scavate in tempi piu recenti,
eneolitici, offrono una quantita maggiore di dati inerenti I'esistenza di possibili differenze so-
ciali: molte del periodo Campaniforme (seconda meta del III millennio a.C.) si distinguono,
infatti, per la concentrazione di ornamenti spesso in metalli preziosi; in realta, la stessa pre-
senza di ceramica, Campaniforme ad esempio, in alcune domus delle piu antiche necropoli di
Anghelu Ruju-Alghero o di Santu Pedru-Alghero, potrebbe essere indizio di differenziazione
sociale.

Contestualmente, la costruzione a Monte d’Accoddi-Sassari, dalla fine del IV millennio a.C.,
di un monumento rituale grandioso, inserito all'interno di un insediamento tra i pit importanti
della zona circondato da numerose necropoli ipogeiche, sembra indicare una compiuta affer-
mazione del ruolo del culto nella distinzione sociale ma anche 'imporsi di differenze nell’ac-
cesso ad esso durante le fasi di maggior sviluppo del santuatio. Ne sarebbe testimonianza la
creazione di una piattaforma che allontana il rito dal pubblico esponendolo dall’alto, la pre-
senza di una rampa che solo in parte facilita le visite o le offerte e I'esistenza di un piccolo
“sacellum” dall’accesso limitato.

Si tratta di segni di un’incipiente complessita sociale che trovano riscontro in altre aree europee
nel petiodo compreso tra il IV e il III millennio a.C. (BIEHL PE 2007), e ancora un parallelo
nel persistere del carattere sacro distintivo del tumulo nelle sepolture dell’eta del Bronzo (BRa-
DLEY R. 2002).

L’importante ruolo assunto dalla religione in quelle fasi — spesso intesa come venerazione per
divinita zoomotfe riprodotte nelle figure delle domus de janas in realta da interpretarsi come
decorazioni o imitazioni di ornamenti architettonici di case ad espressione della ricchezza ac-
quisita (mezzi di produzione, gregei) —, si ricollegherebbe, piuttosto, allo sviluppo del culto
degli antenati. Cio non nega la possibilita che questi animali abbiano acquisito, in seguito, pre-
rogative divine per la loro associazione a particolari linee di ¢/an detentrici del loro possesso.
Ad ogni modo, non ¢ improbabile che il panteon sia la risultante non tanto di un sentimento
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religioso universale quanto di mutamenti in campo sociale e la risposta al bisogno di giustifi-
care e conservare le posizioni acquisite.

In questo contesto, dunque, le sepolture piu complesse sarebbero non solo la riproduzione
di templi ma I'espressione dell’esistenza nel contesto sociale di famiglie piu ricche capaci di
mobilitare la forza lavoro necessaria alla realizzazione di un tomba monumentale, la cui po-
sizione ¢ legittimata dagli antenati.

11 ruolo degli avi emerge inoltre nelle rappresentazioni in pietra (menhir e statue-menhir) dis-
seminate sul territorio ad affermarne la proprieté funzione del resto comune alle tombe. 11
controllo del territorio appare vincolato, gia nel III millennio a.C., alla presenza di grupp1
guerrieri rappresentati nelle statue-menhir il cui numero potrebbe essere maggiore se s'inter-
pretano i capovolti come parti dell’elmo (normalmente protezione del naso e delle guance) e
1 seni come occhi.

Dati sull’accesso differenziato ad aree particolari potrebbero essere desunti, a partire dalla
meta del III millennio a.C., dalla disposizione di alcuni villaggi nell’area interna, protetta da
una muraglia monumentale — il sito di Monte Baranta-Olmedo ne offre un esempio —, mentre
poco sappiamo sulle zone esterne spesso trascurate dalle indagini.

La documentazione disponibile sulla societa neolitica e calcolitica fa emergere, dunque, un’im-
magine paradossale eppure abbastanza coerente con quanto delineato in altre aree vicine — il
Sud della Francia, la Penisola italiana e quella iberica ad esempio — simili non solo in alcuni
degli aspetti citati ma anche per manifestazioni quali 'industria della selce e dell’ossidiana, gli
inizi di attivita metallurgiche all'inizio del IV millennio a.C. e, soprattutto, la presenza di for-
tificazioni e centri rituali dei quali abbiamo fatto un cenno sommario.

Pare sorprendente, dunque, che in presenza di un tale contesto di dati, si continui a evidenziare
il carattere poco specializzato delle produzioni ceramiche (culture Sub-Ozieri, Abealzu-Fili-
gosa ad esempio, meta del IV-III millennio a.C.) e una gestione opportunistica delle risorse.
Va notato in realta che i contenitori realizzati in queste fasi si adattano perfettamente alle fun-
zioni stabilite e che la diffusione di materiali non locali rispecchia I'imporsi di contatti ampi
tra le comunita di quei tempi.

Gia in queste fasi piu antiche, dunque, emergono gli indizi di una gerarchizzazione sociale
emergente nella quale si tende ad abbandonare linteresse estetico nella ceramica come d’altra
parte documentato nel Sud-Est della Penisola iberica. Resta aperto il problema dell'individua-
zione di tappe interne ad un processo di differenziazione che sembra riguardare 'ampio pe-
tiodo considerato (anche tralasciando il Neolitico antico del VI millennio a.C.) e della
definizione del ritmo dei cambiamenti che, senza dubbio, avvennero.

In termini generali, si puo dire che fino al IV millennio a.C. la contrapposizione nella societa
avveniva tra uomini e donne senza scartare, gia per quei tempi, la presenza di contrasti su
base ideologica con le comunita vicine, destinati a rinsaldare la coesione interna ed essenziali
a garantire lo sfruttamento agro-pastorale di aree ancora vergini o sfruttate in maniera op-
portunistica per la caccia e la raccolta.

I contflitti tra le comunita non erano, tuttavia, soltanto il risultato di scontri per il possesso
della terra e delle persone residenti ma di scelte politiche e di una volonta di accumulazione
rapida di ricchezze (furti di bestiame e di forza lavoro dipendente). In questi momenti la de-
limitazione del tertitorio acquisito era dunque la manifestazione piu evidente e permanente
di un sistema non totalmente ugualitario che si riflette nella deposizione tistretta delle statuine
femminili all'interno di alcune tombe di Cuccuru S’Arriu-Cabras — forse indizio di una con-
trapposizione tra sessi gia nelle fasi del Neolitico medio — e, piu tardi, nell’erezione dei primi
menbhir, sparsi in allineamenti sulle aree montuose.

Accumulazione e dipendenza, interna delle donne ed esterna degli “schiavi”, possono aver
creato le basi per un processo di arricchimento differenziato (fondato sul possesso di greggi
e sull’acquisizione di forza lavoro: AFONSO J.A., CAMARA J.A. 2000). Le misure messe in campo
per evitare quest’accumulazione, come le feste dai consumi massicci (potlach: HAYDEN B. 2009),
generando debiti nei partecipanti vincolati — per mantenere il proptio prestigio e posizione —
a restituire le offerte, non avrebbero fatto altro che aumentare la differenziazione se qualche
partecipante per adempiere i propti obblighi fosse stato costretto a servite il Big Man di turno,
inserendosi nel suo circolo di parenti/dipendenti, accompagnandolo in razzie o semplicemente
servendogli un tributo in beni o lavoro.

In questo contesto, da una societa tribale comunitaria — nella quale la schiavita puo aver as-
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sunto un ruolo non secondario nella configurazione delle prime societa di classe — si passa ad
una societa tributaria in cui, al principio, solo alcuni offrono i loro servigi (per debiti) all’é/ite.
Gradualmente quest’ultima, identificandosi con la comunita e controllandone alcuni servizi,
incluso il culto, riesce a stabilire tributi camuffati dalle attivita di redistribuzione. Una volta
che le relazioni di classe, schiaviste o tributatie, penetrano e s'impongono nella societa le re-
lazioni comunitatie passano in secondo piano anche se possono continuare a giocare un ruolo
importante in funzione della stabilizzazione.

In realta nei primi momenti di questo lungo processo, a partire dal IV millennio a.C., il tributo
¢ ancora poco gravoso mentte le razzie acquisiscono mano d’opera (schiavi) e ricchezza mo-
bile (greggl) o d’altro tipo aprendo altre strade all’accumulazione e consentendo un parziale
rinnovamento dell’é/ie, giustificato dal bisogno di nuovi “funzionari” da destinare alla gestione
dei nuovi territori acquisiti. Questo processo di ampliamento e di differenziazione interno al-
Iélite assieme al disincanto dei dominati — accentuato nei momenti di ctisi — e ai conflitti in-
terstatali, condurrebbe a mutamenti sociali di una certa entita, anticipati gia alla fine del I1I
millennio a.C., in epoca Campaniforme, dalla presenza di fortificazioni e dall’espressione della
disuguaglianza nel rituale funeratio (sotto forma di corredo). Un aspetto fondamentale di
questa esibizione del potere legato al controllo e alla conflittualita si manifesta nelle statue-
menhir armate, mentre I'importanza della giustificazione attraverso il culto degli antenati e il
rituale si esprime soprattutto nella realizzazione di opere monumentali — altare di Monte
d’Accoddi e le diverse manifestazioni funeratie (in particolare le domus de janas) — le cui di-
mensioni e decorazione sono un modo per evidenziare 'accumulazione della ricchezza. Cio
che sorprende nel caso sardo ¢ che questa esibizione nel contesto funerario sembra ridursi a
partire dal Bronzo medio anche se 'esempio della Tomba dei Guertieri-Decimoputzu apre
interessanti prospettive.

La gerarchizzazione nel mondo nuragico

Dopo aver proposto un percorso di evoluzione sociale che parte dagli antecedenti della prei-
stotia, si puo passare ad analizzare gli indizi disponibili sull’organizzazione sociale nuragica.
Le fortificazioni, anzitutto, si sviluppano — in continuita con le attestazioni piu arcaiche del
Calcolitico finale — non solo nella forma e nelle dimensioni ma anche nell’articolazione interna.
Ne ¢ prova la diffusione di protonuraghi e nuraghi a #ho/os soggetti entrambi ad un’evoluzione
non solo in rapporto alla disposizione degli spazi interni e alla facilita nella circolazione e nella
difesa ma anche in relazione al controllo esaustivo del tertitorio, una funzione che ne accom-
pagna I'uso anche quando, nei momenti successivi, si mantengono soluzioni di delimitazione
territotiale a carattere sacro e i piu antichi sistemi politici di dimensioni contenute subiscono
uno sviluppo spaziale considerevole che sottende importanti relazioni tra le élites di ciascuna
zona (e anche al di fuori di esse).

In questo modo, ad esempio, gran parte del Golfo di Orosei, almeno a partire dalla tarda eta
del Bronzo medio, appare inclusa in un’unica unita territoriale delimitata dallo spartiacque tra
il Rio Posada e il Cedtino, da quello tra il Flumineddu e I’Abbaftridda e dal mare sino ad Oliena.
Nei tempi prenuragici, quel territorio ospitava probabilmente diverse unita insediative — il tet-
ritorio coperto dal Cedrino, I'altopiano di Dorgali, la zona di Osalla, e forse quella dell’Isalle,
I'area meridionale — corrispondenti ad altrettante entita politiche nelle quali I'interesse per il
controllo sul territorio da sfruttare si evidenzia con I'edificazione, nei primi tempi della Civilta
nuragica, di protonuraghi posti in punti strategici.

Ovviamente, mentre I'esigenza di difesa territotiale centripeta sembra condivisa nel contesto
generale nuragico, cambiano da zona in zona i modi e 1 tempi di conseguimento del controllo
sul territorio e dell’articolazione tra i divers tipi di insediamenti (torti isolate, nuraghi con vil-
laggio, villaggi senza nuraghe, etc.). Si assiste cosi alla formazione, gia nelle prime fasi dell’eta
del Bronzo, di linee esterne di nuraghi a protezione degli insediamenti non fortificati oppure
alla proliferazione, in epoca avanzata, di siti che anche in assenza di nuraghi sottolineano il
controllo delle risorse. A volte i nuraghi complessi sembrano occupare posizioni che ne en-
fatizzano il ruolo di presidio (come nel Gerrei), mentre in altri casi, come ad esempio nel
Golfo di Orosei, accanto a nuraghi con villaggio spesso complessi e delegati del controllo, il
collegamento tra le valli si avvale della presenza di torti isolate situate nei luoghi piu elevati.
Al dila degli esempi richiamati, cio che gli studi sembrano mostrare ¢ una tendenza al dominio
militarizzato del tertitorio, senza che questo comporti una corrispondenza tra centri politici
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e centri strategici: infatti, i monumenti destinati al controllo sono in genere abbastanza semplici
e posti in posizione strategica mentre i siti politici appaiono piu popolosi e tendono ad usu-
fruire della protezione offerta dai primi spesso delegati della gestione delle relazioni con
Iesterno.

Quanto ipotizzato puo suggerire I'idea che il modello “atistocratico” gia proposto per gli svi-
luppi sociali successivi al 2500 a.C., si sia consolidato nei primi secoli del II millennio a.C. in
seguito al verificarsi di una crescente competizione interna alla classe dominante di una co-
munita cosi come tra comunita diverse tra le quali, tuttavia, si sviluppano alleanze fondate
sulla circolazione di doni e sulla diffusione di unioni matrimoniali. Nell’ambito di questi mec-
canismi di coesione dell’é/ite dovevano giocare un ruolo importante le feste esclusive, accom-
pagnate dal consumo di alcuni alimenti, come ad esempio le bevande alcoliche. Alleanze e
conflitti tra la “nobilta” residente in queste prime fortezze sarebbero potuti scaturire anche
in seguito a cambiamenti nell’estensione delle unita politiche sottoposte al dominio richie-
dendo una piu efficace e rigida delimitazione del territotio e un potenziamento delle capacita
difensive di villaggi ormai residenza di clienti e contadini sottomesst al tributo. Inoltre, 'evo-
luzione delle forme architettoniche dei protonuraghi e 'avvento dei nuraghi a #holos avrebbero
consentito una maggiore disponibilita di spazi interni utili non solo ai fini residenziali ma
anche come magazzini sebbene, ad eccezione di pochi casi, le prove certe di un’attivita d’im-
magazzinamento compaiono solo in epoca tarda, ormai postnuragica.

In questo panorama di complessita sociale crescente, sorprende il mantenimento e, petsino,
la rivitalizzazione — se si considerano i precedenti di sepolture individuali inquadrabili tra la
fine del III e I'inizio del II millennio a.C. — del rituale di inumazione collettiva in tombe mo-
numentali, le tombe di giganti, non ipogeiche ad eccezione del Sassarese, che accentuano la
tradizione megalitica di precoce introduzione nell’isola (V millennio a.C.).

La natura collettiva delle sepolture, la stessa grandiosita e la presenza di uno spazio esterno,
Iesedra, destinato a cetimonie probabilmente in onore degli antenati, ha suggerito un loro le-
game con Pé/ite (MORAVETTI A. 1990; BERNARDINI P. 2010). Una tesi alla quale sembrano op-
porsi i recenti risultati di nuovi scavi che evidenziano una generale poverta di corredi in contesti
tombali con numerosi individui (tombe di Lu Brandali e La Testa-Santa Teresa Gallura).
D’altro canto esistono casi in cui una differenziazione sociale sembrerebbe trovare espressione
sia nel numero limitato di individui inumati (12) come a Murisiddi-Isili sia nella deposizione
di oggetti di corredo in metallo come ad Aiodda-Nurallao.

Nell'analizzare il precedente della gia citata Tomba dei Guertieri-Decimoputzu, si ha I'im-
pressione che i dati evidenzino I'esistenza di uno strato “nobiliare” guertiero, difensore di
una comunita ideologicamente compatta (STIGLITZ A. 2000), collegato per diritto agli ascen-
denti mitici, come documentato in altre aree (THAPAR R. 1981). Non si esclude che questa
dlife permettesse al suo seguito, e talvolta persino ai servi, come ¢ stato proposto per altre
zone, di accedere alle proprie sepolture cancellando, anche nei corredi, le reali differenze
sociali e facendo cosi emergere una coesione comune fittizia che nasconde nella morte le dif-
ferenze esistenti in vita, sebbene si tiscontrino casi, come quelli richiamati in precedenza, in
cui questo mascheramento sembra attenuarsi (PERRA M. 2009).

Emergerebbe, dunque, I'immagine di una societa nuragica ancora tributaria (come la prece-
dente ¢ la successiva), caratterizzata dalla presenza di una “nobilta” che giustifica la propria
esistenza attraverso un rapporto di discendenza dagli avi (reali o fittizi) e le sue capacita militari
e che estrae la sua ricchezza dalla “rendita” della terra e delle proprieta animali, dalla creazione
di un seguito di armati impiegati nelle spedizioni esterne o nel controllo sociale interno, dalla
riscossione del tributo dovuto allo “stato” e, in maniera piu particolare, dallo sfruttamento di
alcuni individui (servi, domestici e schiavi) il cui lavoro ¢ imposto direttamente dall’é/ze, seb-
bene non esistano studi antropologici idonei ad evidenziare le differenze nel lavoro, sempre
che questa parte della popolazione artivasse ad essere seppellita giacché, come succede da
altre parti, ¢ probabile che non tutti ricevessero lo stesso trattamento funerario.

In realta nella societa “aristocratica” esiste una separazione piu netta dei differenti livelli 1i-
spetto a quella anteriore “teocratica”: nobili, uomini d’armi, contadini poveti o non autorizzati
a portare armi, sottomessi entrambi al tributo, servi, domestici e/o schiavi. Rispetto alla suc-
cessiva societa dell’eta del Ferro il mascheramento si mantiene ancora forte e soltanto nel
Bronzo recente e, soprattutto, finale la segregazione acquisira forme definitive che separeranno
la societa in due blocchi: i nobili con il loro seguito da un lato e gli altri dall’altro. Tra i primi,
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1 nobili acquisteranno non solo ricchezze ma anche privilegi (capacita di essere eletti capi, sa-
cerdoti, etc.) espressi nel caso sardo, ad esempio nella caratteristica riduzione degli spazi interni
destinati alle assemblee collettive (Capanne delle riunioni e differenti tipi di templi).
Pertanto la situazione della meta del I millennio a.C. implica un basso tasso di sfruttamento
tributario sulla maggior parte della popolazione sebbene sia cresciuto lo strato di coloro che
subiscono una maggiore pressione (servi di diverso tipo e specialmente quelli che lavoravano
per altri e schiavi) e benché, come documentato in altre zone, il controllo della terra da colti-
vare sia divenuto fondamentale e questo (o il controllo su quelli che la lavoravano) si converta
in un accumulo di ricchezze importante tanto quanto lo fu il bestiame all’inizio del processo
di accumulazione (BERNARDINI P. 2000; AFONSO J.A., CAMARA J.A. 2006; StIGLITZ A. 2000).
Adesso il controllo e il possesso della terra (agricola e di pascolo) sara di tipo militare (torti,
fondazioni, etc.) piuttosto che sacro, un sistema, nato nel Neolitico recente con le domus de
janas, 1 dolmen, 1 menhir, che nel Bronzo medio va ancora completandosi.

Certamente l'aristocrazia acquisira maggiore visibilita nell’eta del Ferro, ma le sue origini vanno
ricercate nelle éites precedenti (BERNARDINI P. 2011).

Epilogo

Un ulteriore indizio da esaminare in rapporto al processo di differenziazione sociale ¢ offerto
dallo sviluppo di intensi contatti con altre aree del Mediterraneo.

La presenza in Sardegna di ceramica micenea, ad esempio, sta divenendo sempre piu evidente,
come in altre aree del Mediterraneo centrale, a testimonianza dell’esistenza nella seconda meta
del IT millennio a.C. di contatti tra societa “complesse” (USAT A. 2007; StiGLiTz A. 2007,
BERNARDINI P. 2011), aperte all’offerta e alla domanda di prodotti che troveranno ampio svi-
luppo, anche in seguito, con larrivo dei Fenici.

Prove di una presenza diffusa dei nuragici nel Mediterraneo del primo millennio a.C. sono
offerte dal rinvenimento in altre aree di oggetti di origine sarda — navicelle e altri bronzetti,
brocche askoidi e anfore tipo Sant'Imbenia — ma non ¢ improbabile che, dati i contatti pre-
cedenti, matetie prime e prodotti locali circolassero anche alla fine del IT millennio a.C.
Lattivita di scambio avviata dalle comunita indigene doveva essere diffusa come sembrano
confermare i carichi di alcuni relitti rinvenuti presso le coste sarde e, secondo alcuni autori,
una politica di ostruzione all’arrivo nel Tirreno di alcuni prodotti orientali fino all’'VIII secolo.
E probabile, comunque, che negli stessi tempi circolassero altti prodotti dei quali non rimane
traccia nella documentazione archeologica (il sale, ad esempio) la cui produzione e consumo
in alcuni casi — ne offre un esempio il vino — sono da sempre connessi all’esistenza di societa
articolate.
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