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« J  V P V F S T O  t i  hecho de que el Re lator á
^  jjdo  largo memorial,la jufticia de ladkha

doña L u y  fa C o m e r á  y  Tus herm anasfete-  
<Juze a ciñco artículos que auernosde fun­
dar en t i la  alegación.

El primero es,que la tranfaccton que hi­
rieron con los’ dichos don Luysy don Francifco C o m e r á  
es valida, y les obfta la excepción de ella para que no fean 
o yd o scn  quanto pretende el dicho don Ftanci lcoprofc-

n o v u ic ia  de guardatfe,el heredamiento,guerta,tierras,y  
bacanes de el R iato  de N in c h e s , fobre que es elle pley to 
quedóvinculado por el teftamento y t i  P °  e e 
C o m e r á ,a  que fe áde eftar, y con fo rm e*  el.la l e » í» m a «  
inmediata fuceffora pormuerte de don f i r a  
Ib padre es la dicha doña Luyía ,y  no los dichos do L u y s y  
don Francifco C om erá .  » r p ^El tercero , que el tellamento que dizen otorgo e l  C o ­
mendador PernandoCotuera no es f o l c m o e , m  contiene
perfidiadifpoficion,y queclauerconfentrdoencllacl di
cho don Francifco C o m erá ,  y L u y s C o r u e r a  fu p a d r e , 
puede prejudicar a la dicha doña L u y ía  C o m e t a  y  fus ee

El quarto,que quando el dicho teftamento contuu.era 
dilpofición petfe&a y valida,la fuccefstode los bienes pot 
el vinculados tampoco pertenece a los dichosdon Luys,
ydon FrancilcoCoruera.fino^ la dicha dona Luyla , y a
falta de ella a fus her manas , por eftar vnidos y agregados 
ae l  vinculo y mayorazgo de el dicho heredamieco de in 
ches,y fe losan  de reftituy t las partes con tar ías .  __

EémÉU to a t ti culo e s,jque e 1 cortijo de O lu i jar ,  fobre q  
t a n l e n f e  l i t ig a , o alómenos la parte del que polTeen las 
dichas doña L u y f a y  fus hermanas y  mucho m as ,  es libre 
y  no vinculada,y p e r t e n d ^  las tres.

PR I ME RO  ART1CVLO.

A R A  efte articulo fe á de traera la memoria  eo-
mo auitndo pedidoel dicho don L u y s  oit»cra j S  
comencóefte plcyto.poíT'eísion de los bienes lobre 

n el fe litiga,y ortos muchos,en virtud de el te f tam et®



y  difpoíicion de e l  dicho C o m en dado r  Fernando Corne­
j a  p o rd e z irq u c d e  cod osau ia in í l i tu yd om ayo razg o  de 
agnación,en que auia de fucederc id ichodon  L u ys ,co m o  
varón agnato.por auer muerto don Francifco G o m e r a  v l-  
t inropoírcedor deldicho m ayo ra zg o ,  y padre délas di» 
chas doña L u y f a y f u s  hermanasen defcendiemes varo­
nes,y e íh r e x c lu y d a s la s  h em b ras/Y au ien dofe le  contra­
dicho por las dichas doña L u y fa  y fus hermanas,y ¡a jUjfti .̂,; 
c iad eB a e^ a  m andadodar poflefsion de p a teed e jo s  d ^ - , . 
chos bienes a el dicho don L u y s , le  ttanfigio por (i y copy* . 
tucor y  curador d ee l  dicho don Francifco G om era  Fu ¡hh" 
Jo,que a la fazon era de diez años,con la dicha doña L u y fa  
y  fus herm an as , auiendo precedido, por fer el dicho don • 
Francifco menor,licencia déla jufticia.con información de 
vt i l idad .y  por latranfaccion, que es laprefencadaenefte  
pleyto,fe  quedó la dicha doña L u y fa  como hija mayor de 
e l  dicho don Francifco C o m e ta  vlcimo polTeedor coiv.el 
d icho  heredamiento del R io  de Ninches por bienes vinc.u 
lados por el dicho Pedro C o m e r á ,  y ella y las demás fu?¡ 
hermanas fe quedaron afsi mifmo có la mirad de el dicfip 
cortijo de Oluijar por bienes l ibres , en paga y í fkisfoeig , ,  
de la dote defu m adre ,  y laocra m itady  todos los domas 
bienes fe le dieron a los dichos don Lu ys  y don Francifco^ 
por  de el vinculo y m ayotazgoque  pretenden iníticuyó 
el dicho C o m en dado r  Fernando C a m e r a ,  con l o q u a l y  
algunas condiciones q pulieron fe dcliiiieron ambas par* 
tesde el dicho pley toV obligandofc a citar y paliar por la
dicha tranfaccion fo cierta pena.

De lo q u a l  refulta auer quedadoetd icho  pleycoacaba-1 
d o y  fenecido , quia tranfactione omnes anfiones,óciura 
partium excinguncuf.í.adÍQne.l.ciimoca.l.vc refponfum.
cum alfjs.C.de cranfaítc .r .5c ibi Abb.tttt.fieodem tit. M e .
noch.conf.ít7.num.i4 &conf.ro8mura.*.Aiciatus refpotv
fo.1io.num.s8.DecianusconL9t.nu t . l ib . j .Gfam m a.decif .  
6 6 .a.Cz.&i viril reiiudicat£haber.!, non minorem .io .C .  de 
tranfaíiion.Batt. & reliquiin .l.a. ff.de iureiuran.Menocb, 
cOnf.4u a.85.5c d.conf.5o8.num.i.Oraue.conf.í85.nuni.27. 
Deciuscoafná.niim.4.Rolan.conf.t8.n.i7.1ib.4. Cephal.  
conQs6.n.t4.StephanüsGracianii5 difeeptationum foren. 
tom a c.foo.n.27.Siiidus conf4i8.n.it.lib.3.y de lamifma 
mane ra que k e xcepCio de cofa juzgada impide elingieío 
de k ) í p k y tos, ica 5c eodém tnüdo except iotranfadionis



ingrefum arque progrcfurnlitium i ñipe di t. l.fratris. cbm 
alijs.C.de cranfadion.I.elcganccr.§.fi quis. de condift. in- 
deb.de fuerte que todo el derecho le refifle a la parte con­
traria para no poder boluer a el primero p l e y t o , ni trata* 
de lo deducido en d , &  confequenter non debetaudiri.

Contra  lo qual fe vale el dicho don Fiancifco Corriera 
de quatro cofas,con que pretende librarle de aquefta difi­
cultad.

L a  primera es,cj au iendoopu^flo lasd ichasdoñaLuyfa  
y fus hermanas de la dicha tranfaccion, y que re fpedo  de 
ella no tenían obligación de refpóder a las peticiones del 
dicho don Francifco, fe les mandó por autos de vifta y re- 
uifta r c ípo n d e r d e i e cha me n t e , co n lo qual pretende tie­
ne ve ncida la dicha excepción de tranfaccion, y  puede tra 
tarde el pleytoprincipal.

Sed conuincitur ha?coppofitio,quia exceptioncsquíe 
habent vim dilatoriaiü5& peremptoriarum { quarum eft 
tranfadio)  íi opponaimjr vti d i lato i i ícadim pediendum  
litis irgre ft m , &  fu ccu mbat oppone n s po te tit poft lite m 
ccnteftatam ad m er itacaufe ite ium  in vim petemptona- 
rum eas opponere,vt fancitum eílin.c.veniens^eliegúdo, 
de teflibusi&  tradunt in terminisPazin praxi, prima? par^ 
tis,tom.i tempore.7.n. 7. Lacelotus C o n a d u s in  fuá prac- 
t ica ,l ib.ix .i? .deprastorc.í .2 .deoff itiopr«torisincaní¡sci-  
uilibus,tit J e  incidentibu$,& emergen. nura. 2. Beroius in 
cap.fuper litteiis,n.7(?.de refcrjp.y vfando de t i le  derecho 
la dicha d o ñ aL u yfa  y fus hermanas, boluieron aoponer 
defpuesde los dichos autos de la dicha tranfacció en fuer- 
$ade  peícn)ptojia,de fuerte que oy fea  de determinar Po­
bre ella.

L o  fegtindo de que fe vale el dicho don Francifco es, q  
aquí fe trata de bienes de m ayorazgo ,  cuyacnagcnacion 
e fia c xpre fia me n te prohibida, y aísi no pudo eran íigi ríe 
fobre e llos ,  quiaprohibitus alienare no poteft cranfigere, 
aut comprom ittere ,quiafunt  fpeties alienationis. 1. non 
Colum.ff.de praed.min.c.cum tempore.de arbi* de poft D D .  
in.l.fi.C.de bonisaliené, non aliena, docét Gapit.  decif.P3. 
num .3.cum allí)s,Pine l.í n. 1.1.C .de .feon is mace i.3.„p b  u m .50» 
poft médium ¿Mofen a de Hilpan.primoge.¡ib.4.c p.nu.7,& 
8.Craue.conf,747.0.48. y para que valga la tranfaccion en 
bienes de mayorazgo, es neccífario que fe haga con facul­
tad Reafeo que fu Mageftad la confirme , y  nadadefto in-..

teiuino



teruinocn la que íc hizo por los dichos litigantes7, &  ideo 
corru it^ec  poceft vilum effedtum f o r t ín , oec huius litis 
progreffum impediré ,qu ia  non prazftacimpedimenturn, 
quod de iure non fortitur effeciürn,tegul, non príeftat, de 
reg.iur.in.<í,c.perpecu<£.c.fi compromiifarius.de eledfione, 
eod. lib.e.nc captandie.de concef.prceben.

Pctocfta conciuííon tiene entre otras vna limitación,q 
k  ajuíla a nueftro cafo,oempe quod valet tranfaíf io fi res 
íuper qua cranfigicur rcmanec p$nes prohibitum a l e ñ a ­
re,quamuis ipfe,auc ex frud ibus  eorum,auc ex propiasbo 
nis,velpccunijs ,pro t iá fad ion e  aliquid croget,ex.l.fi  pro- 
fundo.cum ibi notatis áBarcJBal . ia f .&  reliquis. C.de cra- 
fad io n .g l .v e rb o ,  traníigerc ,c o m m u n k c r  approbata ind. 
nulli.fF.eod.cit.TiraqueL plores referes de vtroq; retra£h 
Iib.i.§.i.gl.i4mum.(ío.&fc:qq.Capici.decif.ijtf.nu.r5eMoIi- 
n a v b i fu p ra  lib.4.c.,9.num. 21.de hace l im itado milicac in  
fpetie noftra : porque quando fucífe cierto el m ayorazgo  
que fe pretende fundó el dicho C om en dador  Fernando 
de C o r u e r a ,  y que la fuccefsion de el pertenece a las pai­
tes contrarias, y  no a l a d i c h a d o ñ a L u y f a  Coruera  y  fus 
hermanas,no fe le quitaron por la dicha cranfaccion al di­
cho m ayorazgo  bienes algunos que le pertenezcan, ni ¡os 
poífeé la dicha dona Lu yfa  y fus hermanas, porque todos 
fe los dieron y  entregaron a las partes contrarias,y aun al­
gunos que no le pertenecen* y ídlo fe quedaron con la mi 
tad de e ld icho  cortijo de Oluijar ,  que es libre y  no vinen* 
lado ,y  co.a el heredamiento de Ninches , que aunque lo 
es, nococa,ni perceneceael mayorazgo deldicho C o m e n  
dador Fernando de Coruera,  fino a el de Pedro Coruera,  
cuya legitima fucceffbra es la dicha d o ñ a L u y fa  com o hi­
ja m ay o r  de el dicho don Frácifco Coruera vlt irnopoflee- 
dor de el, prouc vtrumq; ad faturitatem probauimus in a. 
3 4 rticu 1 is,a los quales porfer fu propio lugar remití 
iííos lad ifputadecfto .

L o  tercero que eldicho donFrancifco alega contra la 
tranfaccion es,que al t iempo que fe otorgó era menor de 
25.años,y por fer dánificado en ella no le prejudíca,immó 
defaet refeindi iuxtafencentiá Bart.in.l.pupilli .  §.cum pu- 
piila.if.de folutioni.y que a m ayorabundam iéto  tiene pe­
dida reftitucion contra ella,y fe le á de conceder,medíate 
la qual puede profeguir el primero pleyto,ex.l. i .  & 2. C.ít 
aductfus cranfa&io,& toco tic.ff.6c C .de  in inceg reíLmin.

B  Verum



V c u im h x c c u a fs ío p a id m ^ i i t  ñihilfibi  pfodeiitrpdfq  
?fe re i pon de a ella,que a ios menores no fe les concede re f« 

titucion para todos los contractos que quieren refeindir, 
! J n p  fulo para aquellos en que probarenauer í ido le foSy  
d f mn ifi c ado s, v$ babetur in.l.vetum. §.fciéndum. 1 .patri. 
ff.de minoí.l .nam &  poílcá.S.fi minor.ff.  de iurc iurand. I. 
minoribus.C.de in integ refli.M.tic.ii.part.í.ibi: E fie lju e^  
fa llare c f  o en rondad,que es menor de njeintey cinco años, e que el 
prometimiento fue fecho a fu daño,deudo de sfazer,mandando que 
acuella obligación no ̂ rt/d.l*JJCÍt.is>-.pi6.ibi:-probando el daño, o 
elm en ofcaboj que era menor de <viinte e cinco años quando lo reci­
bió >c a fie fio no fue ¡fe  probado,non fe  de [atar i a lo que fuefie fecho 
opueslocon el9o con fu guardador.\.6.toÁ> tic. ib i :8  aun dezjm k  
que el pleyto o lapo fu ta  de q dem andare reftitUcionel menor fuefíe 

fecho en tal manera,que todoborne de edad cumplida, e de buen en­
tendimiento la far iaa fs ite non deu'ta tener fe  por engañado, por en* 
fie,que eflonce non deuefer despecho, forraron que lo fizo en tiempo 
que non era de edad,porque fiempre d de probar dos cofas el que de* 
m andar eBituúcnda primera, que era de menor edad  a la fazon  f 
fizo  el pleyto,o lapcfiuta: la fegunda,que la fizo adaño e a  menof- 
cabo de fi, & refoluunt Bocii.decif.23.n, J7.& decif.yp.n.V* 
Ofafcus dccif. 158. num.7, Affli¿t.decif.2ií.num.3.Macheli’- 
]anus,íinguIarM8. R e b u f a d  conftitutionc Gali. tradta.de 
ieflitution.gli .art.2.Petriis de Rauena, f i n g u h F r á c i f .  
!Marc.q,5i6.á num.3.p.2. Y  la razón dello es, porque no fe 
puede dezir que fue engañado el menor , quando facic id 
q u o d q ui 1 i b e t di 1 i ge n s pa t e r fa m i 1 i a s fa c e re t, veanimad- 
uercit G íafcus?d decif.i58.n.4>

Y  aqui eñam osen  los propios términos, porque doíi 
f ran c i íco C o ru era  y fu padre por íi y por el no remitieron 
bienes algunos libres ni vinculados q les percenecieíTen, 
antes adquirieron todos los que por la tranfaccion fe les 
dieron,porque no los poííeian fino doña L u y fa  C oru era  
y fus hermanas,a quien el dicho don Francifco y fu padre 
no dieron bienes ni Ínter rífe alguno por e l los ,  vt inferius 
indicabimus ideóconcradtus tranfaítionis de quo n o í le r  
tft Termo,non folum eis nocibilis non fuir, verum mrnuS 
vril is ,&conueniens ,pueseoníiguieron mas de loque po­
dían pretender.1

L  o q u a reo que el dicho don Fra n c i fe o al e ga e s , q u e fti 
padre en la dicha eferitura de tranfaccion quedó que el di 
cho don Fianciíco en cumpUendo.14, años la ratificaria;  y-

‘ aunque
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aunque tiene mas J e  la dicha edad no lo a hecho, y f inia 
dicha ratificación no puede fer valida.

Excluditur tamen du-piiciter.Lo primero,con que don 
im y s  Coruera padré del dicho don Francifco tuuo curadq 
n a  y  decreto delajufl ic iaparahazer  la dicha tranfaccion 
en fu nombre „y,por lo que rocana a el dicho don Francif- 
co,y con e l los  recados habilito y legitimó fu perfona para 
poderla otorgar,y afsi quedó perfecta , y  no ay nccefsidad 
de que el dicho don Francifcola ratifique : quia cauciodc 
rato non interponitur,  necea opus efl,cu trveft certum de 
mandato.l.ne (atildarlo,(Eren* ratam haberi,quod procul- 
dubio procedit cu fiada efl tradicio poflefsionis.vel quoli- 
bet m odo acq u ir i ture icu iu s  nomine a & u s ,  leu cótradus 
g e í lu s e f t , modo fit maior,  modo minor.a j .annorum , ve 
concludic Mandelus Alben.confi572.n.i i .& 13. Y e la u e t fe  
puefto en la.efericura de tranfaccion q el dicho don Fran- 
ciíco ¡agratificaría no fue p a d o e n  fauor luyo,fino de la di­
cha doña L u y fa  Corneta y firsfiermanas,ni calidad necef-, 
faria para fu validación,fino cautela abundante para ma­
y o r  fegur idad , qua: nocere non p o te l l , nec opera re tur, ve 
.a l iquidaddat jvel  aünuat,aut viciet.l. fi.de pratdijstamia- 
^is .l ib.i .gl.verbojfed non mucar,in,l.pediculis.34.s,Iabeo.
fF.de a u r o &  argén.lega,gl .verbojexpnmere,¡mi.  ficú dies, 
S.pleoú.ft.dearbitns.gl.fi. in.l.baeredes.ii .f.fin. fi.de teda. 
Mande|.Alben.conf .uSín.48,tMago.decif.FIoten. yy. nu. 
& c ó f id e r a c in c e im in i s g U ¡n  cafusexpoficiooe, pereext.
ibi,¡n.l,incerdum.d.t¡c.rem racam haberi, ibi : 
tio díraropr^atw.-vt mugís [it tumMte c & l 0qui.
tur gl.illa quádo verus procurator nomine Domini emir, 
vel vendidic: y  en nucílrocafo don Francifco no fo lo a d -  
fiuirio la poffefsion de los bienes que por Ja dicha tranfac 
«ion fe les dieron a el y  a el dichoíu padre,pero áfijcedicío 
en todos por muerte de el dicho fu padre en poifefsion y  
propiedad,y los ella gozando.

LoTegundo con que fe excluye ella qnarta a leg a d o  y  
defenfa es, que quando vuieiamecefsidad de ratificación 
de don Francifco,la tiene hecha en dos m aneras : vna, por 
auer ped.fio refticucion contra la dicha tranfaccion, porq 
vlando de elle remedio,fue vií lf ino impugnarla por defec 
t,c|dfi poder que |n padre tnuiefie para o to rg ar la : im m ó  
quantum ad hoc vilus fuic eam app robare ,vcdeci lum eít  
W'^eum manor.ff. rem ratam haberi .& com probanc  poli

® Bal.



Bal  & alios^Roman.íingulan.íji .Tiráqiicl.in.l.fi  vnquátru 
in fine,pag.penul.n.6. v e i f #  hanc3C.dc rcuocan. donar. 
Lancdo.Gal ia . in . I^ .S .Caio .n .^ .ve i f . /ad iM dw .f f .de  vcr-
borum oblig.La otra manera de ratificación que don Fea- 
ciícoá hecho es auer recibido los bienes que por la dicha 
cránlícclon fe les dieron a el y a el dichofu padre, y d i a r ­
ios poffeyendo y desfrutado, nam hocvicem ratihabitio- 
M bptinet ,exgl .verbo,  /«/i¿i»«5,communitcrrecepta,in 
l.quod enim.d.tit.ff.rern ratam \\ b̂c\\x\:InteUigeauiemDo 
minumbabereratum ftue T) ominas dicat hoc babeo ratum ,quod 
exegit procurator meas falfus9pue exigat aproematore falfo, quod 
tp fe faifas procuratorexegit,c\uodiutí confonum cft ,quia ra­
l i  habido non folum ver bis v c r u m , &  fad is  fieri poteft.l .  
Paulus.d.tit.ff.deratihabitio.Franchis decif.561.num. 4*& 
decif.6<53.n.io.ita q u o d e x o m n i  parte pradata cranfadio 
yisíbus fubfift it^ft/ju^ pramominatus D. Frácifcus C o r -  
iSetáobnoxias esm adimplcrc,necaudiri debet quatcnus 
iltam irapügnat,  y quandoouierade  refeindirfeíc te auia 
de mandar que ante todas cofas reftituyera los bienes que 
en virtud d e c l la fe le  d ietóy  poífcc,iuxta.l.fi  d iu cr fa , ib ¡ :  
te fufa pecunia, C .de  c ia n fa d io n .& . l .v n ic a m .C .d c  reputa- 
don il^ibi: Qui reBituiturin integrum, (¡cut in damno moran non 
¿ebet fita nec tn lucro ideo quidquid ad eumperuemt ,<vel ex
empilone,<vd ex eveniitioneyrvel ex alio contralla ,boc debetrefli- 
tuere, con que fe acabaefle primero articulo,y paífaremos 
a el legando.

SEGVNDO A R T I C V L O .

|  A R A  efle articulo esnccef iar iopref i iponerenet  
■ i r ? *  hecho,que c iañ o d e  . 1 5 1 1 .  Pedro de C o m e r á  hizo 
JL donación a L u y  s de C o m erá  fu fubrinode .15 o ñ.

marauedis,habiendo relación que la hazia,porque 
yinieffe e n e fe d o  elcafam iento  queeftaua tratado c o d o ­
ña Mariade A u a ! o s , y  quecftadonación no ella aceptada 
por el dicho Lu ys  de C om erá .

Lo fegundo fe prefupone, que el dicho Pedro de C o r ­
riera en el te íhm enco con que m u r ió ,  ano de .15 23* hizo 
yna difpolicion,que fe contiene en I¿ claufula figuiente.
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IT  E N  por quanto al tiempo q el dicho L u y s  de C o r ­
neta Regidor  defta Ciudad mi fobrino fe cafó c o d o -  
fia María de Alíalos fu muger,yo le prometí rjoy. ma 
rauedis de mis bienes para defpues de mis dias,y por 

* qúe mi voluntad es, que lo fufodicho que afsi le prom etí ,  
aya e f e d o ,  mando que pata en pago de ¡os dichos . 1 5 o|j. 
marauedis,aya para fi,como cofa fuya, paraííemprc jamas 

J a  mitad de la heredad que yo  tengo,en el rio de Minches 
termino derta C iu dad ,quees  tres batanes, y  guertas,y ala 
me das,y tierras de pan llcuar^con vnas cafas, y  con las fali~ 

-ñas que eftan en la dicha h eredad, junto con la particióde 
M i n c h e s ,1a qual dicha heredad alinda con tierras del cor­
tijo de Minches,y con el rio de Guadalquiui,por manera q 
Ic mandó la mitad de todo lo que allí t e n g o , y me perte­
nece en qualquier  manera,y  lo a y a  herede del fu hijo ma­
yo r  legit imo,y  fi no lo tuu ierc jo  aya fu hija m a y o r ,  yafisi 
fuceda en mayor  para fiempre jamas,y 1 o ayan el y  fus d e f  
oendientes,con tal condición que n o l o p  uedan vender, ni 
«nagenar,ni accníuar , y  íí qualquier cofa de lo íu fod ichb  
hizicrc,fea ninguno,y lo aya perdido, y pierda,y fuceda en 
el  otro dcfecndiente fe gundo,con las dichas condiciones^ 
y  con q ü e c l  que pofleyerccl  d ichohcrcdam iento ,  t e n g i  
el apellido de Coruera ,y  fi no lo quiíierc tener , lo picrda¿ 
y fuceda en el otro,con que tenga el dicho apellido, porq 
de otra maneta es mi voluntad,que no lo aya fino el parie
te mas propinquo,con quetenga c ld ichoapel l ido^o  quaí
aya el aicho L u y s  C o m erá  , para en pago de los dichos 
i r o [ j .  m a ra u e d is ,y m a n d o q u e n o fe t a í fe , f in o q o e q u fe e  
valga mas o me nos,lo reciba, y  fe contente y  haga pagode  
los dichos.15 o [j.marauedis.Y mando la otra mitad de co­
do el dicho heredamiento aHernan Coruera  mi fobrino, 
hermano del dicho Lu ys  Coruera,la  qual aya para fi de la 
manera y forma,y con las condiciones y  vínculos,con que 
mando la otra mitad al dicho L u y s  Corucra  , y  porque el 
dicho Hernán Coruera n o e f t ien e fta  C iudad,m ando que 
harta canco que efle y  viua en ella como vezitioaya y ten 
ga la poííefsion de lo que yo afsi le m a n d o ,  el dicho L u y s  
Coruera ,y  fusdeícendientcs,y  gozcn del v fu fru¿ lodel la ,  
fin le dar quenta,ni pago,de los dichos fruétos, faluo que 
d c f d ^ f i e  el viniere a efta Ciudad como vezino fe le de la 
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poffefsicn áe Irmitád dé la dicha heredad corno dicho es, 
partida por fuertes,y íi el dicho Hernán Coruera no vinie 
r e a  v iu iraeüa  Ciudad como vez in o ,  mando q i e a y f í u  
parce el dicho LuysCoruera ,y  fusdefeendientes para f itm 
pre jamas, con las dichas daufu las  y  condiciones de fa lo  
contenidas.

De la difpoíicion que eíta claufula contiene , fe colige 
rnanifieftamente que Pedro de Coruera qu i lo  hazer y hi­
zo may orazgo de los bienes q dexó al dicho L u y  s de C o r-  
ueia^para e ly  fus defeendientes,y no folo le hizo en la pac 
te que dexó a L p y s  de Coruera  , fino.tambien en la parte 
que dexó al Com endador Hernando Coruera  c o m o d e f  

-pues fe d i r á , y aunque eílo notenia  necefsidadde fttti- 
darfe , porque la difpo/jcion es clara , para cerrar de todó 
punto ia puerta a la pretenfíon de don L u y s ,  y don Frarí- 

í etico de Coruera de la Cueua,fe funda ex feqq .
L o  primero el dicho Pedro de Coruera d i íp u fo , que el 

que vuieíle de fucederen cftosbienes vuieffe de llamarfe 
' fiempre el nombre de Coruera:y  deftegrauame puerto eh 
fu  dilpoCcion fe induzc y prueua , que la caufa del hazer- 
]a,fue querer cóferuar .fu familia.Menoch.l ib.4.pr^fump- 
t io n e .6 £ ;q u k .  ex pluribus probar Molina de Hifpan, píí- 

¿i>ogeni}s íib.r.c.5.11.34. foannes García de nobilitatein di- 
uiíione leg ión u m .4 0 .A k x .R a u d e n .d c  analogis , l ib j .c  JO. 
p .i.y efta caufa induce difpoficio perpetua de mayorazgo, 
yt piobant pr*TCÍtati .Db.&Menoch.d.lib.4- pr^fumptio- 
he.68.n.i5,y es concluíionquc^norecibe contradídon.

L o  fegundemporqué el dicho Pedro de Coruera  hizo lia 
m a m i e n t o s en el dicho L u y s d e - C o r u e r a y  t o  fus defeep- 
dientes para fiempre de mayor en m ayof ,y  en falta l lamó 
al pariente mas propinquQ,de lo qual íe induze con)e¿lu­
ía efi cae iísimacle mayorazgo perpetuo, nam vbi tertatoc 
digreíTu$ ert ad plures gradirs íu b ft i t u t i o rm m pr a? fu m i tu r 
íii a i o r a t u na p etp btuum vei e fa ¿ere An c ha r ic o ni .74 .00 .2  J 
plures in hánc feotenciam cmn u 1 ac. M en o c h. d. íib.4. prae* 
lum p t i o n ? 1 n ¡ 15 ,y e ft a con cliil m n e $ e e r tifa i m a , p r i n C í-
palmete quado cócurté otras'cóieóluras q perfuadé fu per 
pe tu i da d, q 11 o de tiara agríófcicMoli.d. li b ;i .Ufi n .3 8. ad fin.;

Loterceró,porque prohibió la enagenacion y diuifioa 
de los bienes, y aunque eíta prohibición parece que fe diri 
gio a 1 as pd.tfon:as g  t a u ada s, po r q u e dize que n o lo puedan 
yendes'ni;enagenar^íiendotñ'a prohibic ióncoifrázon



(>
preíTade Goníeruar los bienes en !a familia, fe bazereal, y 

^  induze m a y o r a zga pe r pe t u o, B e cc i u s c o n f. 2 4. n ti m . 2 y, SL 
m o a de Prx’ds Üb.3. de interpraecatsoiie vhimarumvolu- 

¿acum,¡nterpr£cacione,3.dubitatione.i.folucione, 10. Me- 
noch.d.lib.4.prasfumpdone.<j8.ánum.24Xüniíeqq. Anco- 
n iusde  Petra,de fideicomm.q.a.n.i.  cum feqq. Petras Bur­
das decifione.254. mime. 33. y para el cafo defte pie ye o no 
fuera nece íTa rio que la prohibición de enagenacion fuera 
abfo lucay  reahporq fiendo doña L u y  Cade C o r  u era deíce 
diente de L u y s  de Comerá^ nos baila que la dicha prohibí 
cion induzga prefumpcio de f ideicommiílo enere los def- 
cendiencesde.e]dicho L u y s  d eC o rd o u ap r im ero  l lam a­
do,en lo qual /me cótradídlore procedic, que la dicha pro­
hibición induze fideicommiffo y  mayorazgo entre los ex- 
pre/Tamente l lam ad o s , c ó m a l a  eftá ¡a dicha doña L u y fa  
d e C o r u e r a .
; L o  quarco,porque el dicho Pedro de G o tu e ra e n  los lia 
mamiencos q hizo entre los dichos .defee adietes de L u y s  
de Coruera, difpone qiíe ayan los .dichos,bienes el m ayor  
para íiempre jamas: porque aquella dicción, para fiempre 
jamas,in in 6 o iu im ,fa am  virnextend.it.Li: vbi g i  ffi folut.  
m atrimonio,I Juris  peritos.vbi Kart.de ícribeotes.Avie ex- 
cuíation>ttrtQruaid. qu i falfu m. ff.de legat.3-.Ba Id.imhe o ni 
debert.Ejde.ftrmtBtibuS.-vrban.pcajd. per i l lum texturti^
M o lin a  pJures referens.ddib.r.e,f.num.33.dicféSfquocl he 
di&ionijsfeorper.perpc1tao^atq;:raLnfinitam fummi nq* 
la n d #  fm r ta d  inducendam raaioratus eo n ie d u rá m ^ P e *  
rianns iefponfo4om.a8..^ip>Íib.L.< • 
i  L o  quinto,porque para confidcrar la p.erpetuydad de 
ladichadiípoficion fe coafiderájq el dicho Pedro d^ÉIor- 
uera no fplo l lamó a los de fe en di en tes de L  iiys5 do C o r  ae­
ra,peroí cambien llamó a el pariente mas propioquo coa 
la mi t ó  a o bÜ g a ci o n d e a p e ti i d o 5 y a un que p a iré c e - q o e c i­
te llamamiento, lo hizo en cafo que L u y s  deBCoruera f  
fus d e fe end i ente & cdhtara innieíferí a la obligación que les 
ponía  d e t r a e r lo ,  tara bien te; conrp re h e n d e el cafo áe Ja 
m  uen  e, q ¡a ia  1 trbfti tu msA pea i tuco ni ratiention í s ce o &  tur 
i u b jl it ñt us in. ca fu m o re i esa i  n B.Gal I o §.d¿ quid lfcgn* 

^  |nm.,i.bi; dfokcetJx fententtáíegn&tékig($r. hácommá :aá máten* 
daf'ént^t.adftmUttísdimmc&nhctfm.admmMdifint. ff.de ii¿ 
b e r, p o b fi n. C . d e i h ft \t fu  b ft. L Tic í u s. ’ § .L u c ía s ,  f£
de likífcpoIthi.i.ff m a t e r ü d e  iiifti.de fn b fc  C a io k is  Ruin.

• cerní.



cohfj22̂ nrf"cÍ!m '̂ ¿pSc5cibtoíS¿alpHfi p a ¿ j u á 3  
do no eftá dado diferéte fubflitutopara el cafo de la muer 
tc,Socinusin.I .Marcclus.§.quidamlibcris.nu.itfF.ad T ic *  
bcl ianum.PanIusconf.77.nu.2.1ib . i .Gratusconf .  2 8 . lib. 2,
Menoch.conf¿2o.n.8.1 ib.  7. y  cfta condufion procede fin 
limitación alguna, quando en la difpoficion ay razón cx^ 
preffa o tacita de conferuar la familia ,como en la de Pedro 
G o m e r a  la v u o ja fo n  in.l . i . f fde v u lg a r i& p u p i l .  Craucta  
in c0nf.u3.in principio,&  n um .f .&  con f . t fo .n u .p .p orq u e  
com o la razón de la difpoficion de el conferuar la familia 
milita ygualmente en los d e fen d ien tes  de L u y s  de C o r-  
ueraque en los demas parientes,  pues en todos fe podía 
conferuar, y  la razón regula la difpoficion, y guala al cafo 
de contraucncion a el cafo de la muerte,Fulgofius conf.i j .  
num.2. y las palabras de la difpofició de el dicho Pedro de 
C o ru cra fo n  tan preciíías, que manifieftamente denotan 
el l lamamiento del pariente mas propinquo, tam in calu 
contrauentionis,quam in cafu mortis , i b i : "Torqtte de otra 
manera es mi <■voluntad que no lo aya fino el pariente mas propin* 
qm3con que tenga el dicho apellido,

Y  porque la parte contraria no impugna e lauer  de fu-* 
ceder la dicha dona L u y fa  Corucrarconform eaefta  difpo 
ficion en la mitad del dicho heredamiento de Ninches no 
infiftimosen traer otros m u cho sfun dam en tosq u c  pudic 
ramos para probar la pcrpctuydad de cfta difpofició,por­
que porconcurfodc  tantas c o n je tu ra s  no fe puede dudar 
de que fea difpoficion de mayorazgo perp etu o , &  probac 
R ip a  in.l.ccnturio.n.1i3.fF.dc vu lgari .Ccfa lus  conf.2r1.nu, 
S7.Hieron.Magon.decifFlorentina.27.nu.14. Caualcanus 
decif. i i .n.68.3.p.Molina lib.2.c.3.n.to.& 12.

N o  pudiendofe dudar que doña L u y fa  Coruera  fucc- 
da por la dicha difpoficion en la mitad de el heredamien­
to de Ninches que Pedro de Corucra dexó a L u y s  de C o r ­
riera y fus defceodientes,porfcr nieta del dicho d o n L u ys ,  
y  hija mayor legit imado don Francifco Coruera  v l t im o  
poíTeedor de el dicho vinculo y m ayorazg o ,  no puede te­
ner dificultad q aya de fucceder también por la mifma dií  
poficion en la otra mjtad que el dicho Pedro de C o ru era  
d e x ó a e i  C o m en dado rH ern ádo  de C oru era  fu fobrino, 
hermano del dicho L u y s  de Coruera.

Porque la difpoficion dé el dicho Pedro de Coruera ,  en 
quanto a el dexátlc a el dicho C o m en dador  Hernando de 
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C o m erá  laotra mitad-de.cí dicho hcrcd-amicnto de M i n - > 
ches concuuo dos cofas: vna, que vuicíTe la mitad de el di­
cho heredamiento con lasmifmasc6diciones,y  en la rnif- 
n u  Formaqdexo la otra mitad a L u y s  de C a m e r a :  o tra ,q  ,1 
para que pudicííe auerla mitad de el dicho heredamiento* I 
a u ia d e y r  a viuir y fer vezinode la ciudad de B a e ^ a :p o f  
ambas partes de eftadifpoíkion lafucefsióde la dicha mi- ¡  
tad pertenece a la dicha doña Luyfa* s o io D

E n q u a n t o a  la primera parte , fundado queda que la 
difpoficion de Pedro de G o m e ra  en la parte de el hereda* 
m ienroque  le d e x ó a  L u y s  de Gotuera fue de m a y o r a l  
g o  perpetuo,en que tienen llamamiento codos los defeca* 
dientes de L u y sd e  C o r u c r a t y  en cafo de fu muerte o có- 
traucncion,tiene l lam am ientoelpariéte  mas propinquo. 
D e  efto fe infiere, que dexando Pedro de Coruera la otra 
mitad del heredamiento ae l  dicho C om endador  He m a r  
do de C o r u c r a ,p a r a q u e lo a y a e n  la forma,y con la sca d !-  
dones  y vincules q auia dexadola  otra mitad a L u y s  de 
Cor^era|hizo la mifma difpoficion de mayorazgo con los 
mi irnos Uamamicntosy calidades que fe contenían en la 
drfpoílcion primera: porque aquellas  palabras, ay alo enfU 
mifm a forma,y con las mifmas eódicíotves y vinco los^ha*) 
gen indiüidual relación de la primera difpoíicion con m? 1 
das"fus calidad^, 'ceaclioJ .  quiliberis. ff.de v u lg ar i ,  ibi: 
tíabtt enimito fe tándemcmiitiontm (irmlem [apertori. c, oiun. ' 
de verborumfignivvbi A ntom usde Bucrio.n.i.irocat, que 
femejantes palabrasmducunt omnim odam  fimilicudiiie 
difpoíkionum,Socinus Sénior conf.251 .numero.10.verf  a.1 
H yppolitus  Rírainald.conf. 707^.31.  vül.¿;Decianus conf. 
^.num.itf.lib.i.idqueprocedic fine dubio,  quando re latió 
fit ad aliquem actum,vel inftmmedtum p r e c e d e o s , vt ia  
fpetie noftra, q u k  ni.ac.contin.ee omnes cffedfus qualita-  
tes, ac ci re un id a n i  ias fadt iantccédeoc i s. 1 d i ta. &  ib i B a tdJ 

lcííbura.ntjtou0. G.de «edendo. Bart. in extra uáganti 
ad teprimcndaxn,verf prouc.n.2. A 1 e x .conf.81.n.21. v q !u m . 
(5.Decius c o n f  í3,n.^.Curtius iuniorconf  72.0.10. Ora neta 
con f  2 í 6. n um. 14. vo L 5. Ho n de d am s con fim. n u. a o . na tura 
cnim re la t io m sef f  vt quidquid continetur in termino re­
lato conti'-ñeacuf yniformíter in termino referente, 1. aic 
prastor.§.fi inde x.ffidere iudicata. l.fi ica. f i n  teftamentev 
ff.de con di t ion.&-dci$ o n r a ti o n. 1. ane c o t o . í f  de h x 1 ed i. 
inftitucad.Bart.in.la& S .^um piures .  n . i .  f f  fi fam .fu rt iu a
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fuifle dicatur,& ín.l.fi quis feruum'.S.fimnum.s.ff. de lega- 
tis.2.Decios in.c.quoniam cótra.n.4?.de probat.Tiraqueh 
ad.ll.connubiaUs.gl.T exnu. i7<». &  illud quod venift  per 
jclationem ad alíud dicitur veié inefle : q-ui'a relacionis 
c ffedus eft demoníhatio  veritatisex coniun¿tionc duaru 
di fpoficiooü, per quam reíulcat proprie ac per fe ¿le quid 
qu ale ,¿¿quantum tribuacur,Bald.conf.2U.vol.2.Tiherius 
D e  cíanus conf.2.n.97*VQl.£.Cfai^etaconl.39«nu.i6.MolinA
de ptinrog.lib.3.c.7.n.n.porque la relación íc proporciona 
en todo a la naturaleza de lo refcrido.l.i.S.fi quis fub con- 
di&ioneóff.vt lcgatorum nom.caueat. ibi : tíme fíipulatiom 
ea{dem conditionesffi cühfaswefíe fciendmn eft A.fi prior.ft.fo- 
lut.matrimon.Mcnoch.conf.247.n.3a.vol.3. y fe pudieran 
traer en comprobación de cfto infinitos textos,do¿fctinas, 
y  autoresry ella relación en la difpoficion de el dicho Pe­
dro de Gomera,en quanto mira a el dicho C om en dador  
H e r n a n d o d c C o r u e r a  fe hizo con vna ventaja, que maní 
fieftafin d u d a a lg u n a ,q u e fu e  difpoficion de mayorazgo 
la vna y la otra, porque dixo que lodcxaua colos mi irnos 
vínculos,y en la difpolicion en que fe haze mención defta 
palabra, vinculo,fe induze difpoficion de m ay orazg o ,co -  
m o  fi fehiziera mencióde lam ifm a palabra, mayorazgo; 
porque la vna y la otra tiene vna mifma naturaleza, vt ex  
M íeres ,AnguIo ,&  Azebedo,re¿te probar el fe f iordonlua  
del C a d i l lo  lib.i. quoti. controu.iuris.c. 2 2. num.43. y de 
aue;rfe puefto la dicha palabra,fe induze todos los llama­
mientos legales de mayorazgos,ve probat idena. d.cap.22, 
pertotum,ptaecipue\n.io.

De lo qual refulta,que ííendo afsi,que en falta d i  defee 
dientes de L u y s  de Coruera  e f lá l lam ad o e í  pariente mast 
propínquo,y que auiendofe de repetir efta íobfticució m  
la difpoficion que mira a Hernando de Coruera en falca 
de defeendientes fuyos,la fucefsion toca a los defeendicn 
tes del mifmo L u y s  de Coruera , que era el pariente mas 
propinquo del dicho Hernando de Coruera, y en quien le 
vnia toda la difpoficion,y auiendo de fuceder por ella co­
mo en bienes de mayorazgo regular por derecho de pri- 
mogenitura, viene derechamente a tocar la fucefsion a la 
dicha doña Luyfa  $  Coruera,nieta mayor deldicho L u ys  
de Coruera.

Y  la forma dcefta fuccefsion no la pudiera ni pudo a l ­
terar d  dicho Com endador Hernando de Coruera,au.que

vuiera



Vuiera fucedido en los dichos b ienes,porque el fucelfor 
en el mayorazgo no puede mudar la forma de los lla­
mamientos, ni caufar perjuyeio 3 lo? llamados por el pt¡- 
m e r fo n d a d o r ,d e  quien pende el derechode focceder. 1. 
voum ex familia.S.fi de falcidia. de legar.2. l.íi arrogator. 
ff .de adption.Palatios Rub.in.l. 4<í. Tauri .num .20 .  Que- 
fada diuerfarum quacft.iuris.c.fin.n.7. Mieres.de maioratir 
i.p.4.quaeft.ilIat.8.num.i4.Albarus Valaf.confult.27.nu.8. 
Gama decif. 261. Al bar a do de con ieéfq rata mente te fíat o- 
r i s j i b .2.cw.n.r.Molina de Hiip.primog.lib.r.cap.S.num.íi.  
quos idem aff irm ando  adducitel feñordon loan d e l C a -  
ft i l lolib.j .quotid.controucffiarum ¡uc¡s.c.ro.num. 31. vbi 
numeris feqq.probac idem procederé,aúque el po (leedor
acreciente bienes a el dicho m ayorazgo ;  porque aunó po­
dra poner condiciones nuebas no contrarias a las de la pri­
mera difpoficion,no podra mudar el orden ni forma deTu 
ced erd ad o p o re l  primero fundador,  ni quitar el l iama- 
niiento a quien le tiene en la primera difpoficion,y afsi el 
dicho Com endador  Hernando de C o m e rá  aunque fu dif- 
poficion valiera,que no valió,como defpues diremos, no 
pudo prejudicar a el l lamamiento de la dicha dona L u y fa  
de C o m erá  pata que dexe de fuceder en la mitad del hete,  
damienco de Hinches que Pedrode Coruera le dexó, de­
biendo como deue fuccdcten el la dicha doña Laiyia por 
la difpoficion del dicho Pedrode Coruera :  y a i si cu quáto 
a efta primera parte de la dicha difpoficion »es n.anifiello 
el derecho de la dicha doña Lmyfa.

En quanto ala fegundapatteyMifpoficion del dicho 
Pedro de Coruera  en fauor del dicho Comendador Her-  
nando de Coruera de la mitad del dicho heredamicto, no
fue pura fino condicional,y la condición no fe cumplió : y 
e n fa 11a de c u m p I i r fe la cq n di c i 5,d e xó t o d o e 1 h e re d a m ¿é- 
to a  L ú y s  de Coruera  fu fobtino^ Las palabras formales 
en que elfo fe difpone fon las figuientes. T dicho
¡ritman Coruera iwe/la en efla ciudad, mando tanto q
(fie y ‘VÍua en ella como 'vez.tno.ayaytcnga la pofiefsjon; de ¡o que 
yo a¡si te mando el dicho Luys fotuera y fcozen

del njft%fru£lo de ella(In le dar qmn ni pago de los dichos truílos, 
faluoquedefdeqel'viniereaeflactudad comonjez.ioo ,fe  ledtlá  
pojlefsion dé la mitad de ladieba heredad, como dicha es ¡ partida 
p o r f t t i e n e s ' ,  y  fie l dicho Hernán Coruera no ^viniere a n jiMr a e f¡a 
t sudad como cvezjno,mando que aya fu  Luys



totidlcfdfjcsde fafoeóntenidíiSt ' * ■ . . *
‘ Y  pata fundar que ladicba ¿ifpofícion fue codiciona!,
fe prefupone,queel grauamen puerto acierta pcrfona y  
el llamamiento de o tra ,  e n c a fo d e n o c u m p ln fc  fe pue- 
de poner en do sm an eras .La  vna,en f u c r «  ce condic.cn 
fufpenfiua.La otra .cnfuer^ade 'm odo^elfer  condiciono 
modo pende abfolutarnente de la voluntad del tefta .
fin conditionibus ptimum locura in principio,& in.§.i. .
decondition.&deraonfttat.ibi:
tesiator.'vtfaceret «md/tionem: yquando no confia clárame 
te de fu voluntad,fe acude a con je tu ras ,  para difcermr, íi 
fu condición es modal o condicional, y  regia verdadera 
én efio es,que quando el teftador manda que c grauarae
puerto por el fe cumpla, antes que el l lamado adquiera la
fuccfsion.esladifpoficion condicional: pero fila adquifi- 
cion precede al cumplimiento del grauamen, fe entiende
fer modal,liase eft regula fie traditio Bart.in. 1. quibus die- 
bus.§.termiliüs.n.<5.& 7-ft'de conditio.& demoftta,& pro-, 
bacur io.l. fi i iofamilias.eod. tit.l .  Taisancilla.S.Stichurn. 
ff.de fideicom.libert3C¡b.l.M? nia.íF.de mamimif. teftamé. 
declarar eleganter Sarmiento lib.i . íeletar.c.5.fium.4.&: 
y a f s i n o f e a n  de mirar tanto las palabras c o m o e l e f e t o  
de ellas: poi que aunque el te fiador l lam eaclgrauam ctt  
condición,fi  quifo que ft cumplieíTedefpiies de a d q u i r í  
da la fuceísion,fera modo,ve in¿ o. l .M eu ia .y a lco n tra r io  
no importara que el tertadoi vfe de palabras quefigrnfi- 
quen riiódó,fi difpufó qhe c 1 cunip 1 irle fuefie antes de en-
trar en lá fiieefsion, nám adhue ferácondició y  no modoi
v t  dixit el«?anter BaldusconliM5>.n.j.part.a.Alexan.confi 
ns .num.fi l ib ;  t. &  hccattenta  natura condit íorm , quae ex 
eft, ve impediae adquilitione m ab inicio, &  a t u r a  ita fui» 
p e n d a t , v t m i ! l i u s f t e f e t  usante implcmentum códitioi  
nis.Ucgata lab conditione.ff.de condición. &  demonftra* 
tio.l.cüm ad praefens.cum fequentibus. ff.il cercum petar, 
Barr.in.l . i .nü.30.ff.de condicio.&demonftration.Pariiius 
conf.i5.ñ.4í.& 4«.lib. t;Surdüsc©nf.tSf.n,5tf;lib.*.

Gon efloprefupueftofe prueba manif idí  ám ente ,  que 
la dicha difpoficion fue condiciona!, porque el fundador 
inandó q u eo o  fe lediefle la poíTefsion de la mitad de la 
hetedad al dicho Hernandode Coruera,harta que vinirfí'e 
a viuit como vezino a la ciudad de Bae^a , & f i e  quffo el

cu en-
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cumplimiento dé la  condición antes quefcentregafFe la 
cofa,y afsi fufpendia Ictcondición la dicha adquificio hafta 
que fe cum plid le  con e l la ,Gregor.López in.l,7.tic.4.parc. 
5.gl*vcrbo,poflefsió,qua:ft.i,Molina lib.í.de p n m o g.c .  u, 
n .i í .&  ló.Micrcs de maiorac.3.p.q.i¿.nura. 4* magis in cer- 
m in isG am a decif.ij7.aliás.i$8.Dc que rcfulta que noauié  
do e} dicho Hernando de C o m erá  venido a viuír como ve 
Stino a Bac^a,ni cumplido la condición, no adquirió la di- 
cha media heredad,y fuced iocnel lae l  dicho .Luys ¿fe Cóc 
uera por la mifmadifpoficion.quia ex difpoíit iooccondi­
cional! pendente condicione,nihil vidcturdatum.l.í i  quis 
fub condicionedandorum.io.íf.fi  quis omiíla caufa ceíla- 
m e n t i j . l íb e r  homo.S.fi  ita fcriptum.fF.de haeredi.infticué. 
vb iprobatur ,  quod dacum fub códitione,tune videturda- 
tum cum exiftic conditio,  nam defe&us conditionis facit 
q u e m h a b e r ip ro n S  iníl icuto,Pauiusdc C a í l ro co n f .  apa. 
num.i.vcrf.ítem teítacur lib.z.Craueta conf. 15. nu. 7 .qu ia  
elifpofitioconditioaalis habetur pronon fa& a  deficiente 
Condicione.l.qui hxredi.S.Pláucius.vbi Barc,& Sociiuis, ff* 
de c o n d i c i o n é demonilrat.Socin.iun.conf.4 n.Ki.lib. L & l 
in fubfticutione condicional!*,confuluicZcfalus c o n f  4ff .  
n.2<J.lib.4.Vinccn.Hondcda?us conf*78 n.16. Peregíi. de fi- 
deicatnmií!arc.43.0.1^. Y f iendo hecho aífentado que el di 
cho Com endador Hernando de C o m eta  nunca fue av i -  
u i rco m o  vezinoa la ciudad de Bac$a ,y  auiendopoíTeydo 
íiempre ambas parces de el heredamiento Luys  de C o r ­
dera ,  no puede tener razón dedudar el pertenecer la fu- 
ccfsion de toda la dicha heredad a la dicha doña L u y fa d e  
G o m era :  porque lamitad q ued exó  Pedro de C o iu cra  al 
dicho Hernando de Coruera,en falca de cumplir la condi 
ción,fe la dexóa L u y s  de C o m erá  coalas  miímas condi­
ciones y v ínculosq  le aula dexado la otra m itad:  y com o 
dexamos fundado,fucede en ella con forme a los l lam a­
mientos la dicha doña L u y fad e  Coruera, &  ex confeque- 
£i en toda,pues las difpoficiones en ambas mitades por no 
aucr dexado hijos Fernando de Coruera,y  por n oaucrcu-  
pl ido la condic ión , fe reduzen a vnafo la  difpoficion,y fe 
an de regular por v.na mifma forma y orden de fuceder.

Contra  todo loque queda dicho opone la parte de do 
L u y s  y don Francifco C o m erá  vna dificultad, con q prc- 
te n d tq u c  ceflan codos los fundamentos de la jufticia de 
doña L ü y fa  Coiucía ,d iz iendo,  que auiédo Pedro de C o r-
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Hcra fecho donación a L u y s  de Coruerafu  fobrino cfüadé 
fe cafó,de ciento y  c ¡nquentam il  mafauedis,pagandofe- 
íos en la micadde la dicha heredad que le dexó no le pu* 
do poner grauamenes, ni vincularla, pues la obligación q  
jc ín ltódc la donación no pendía de la voluntad del dicho 
Pedro 3  Corneta, y afs ino le pudo granar en la paga.l.pcr-
fé& a  donatio.C.de donation.quae fubm odo.

Eíía opoficiófquc foio mira a la mitad que el dicho Pe* 
dio  de Coruera dexó a el dicho L u y s  de C o m erá :  porque 
én lá otra mitad que le dexó, en falta de cumplir la condi­
ción Hernando de Cordera,no vtíoconfideracion, ni ref- 
pe¿to a ía dicha donacionjmuy pocoeftoruopuede hazee 
á los fundamentos que quedan referidos,porque fe fatif- 
face a e lla.

L o  primero,porque la donación queeldicho Pedro dé 
Córuerá hizo d io s  dichos t^óij.maraucdis a el dicho Luyé  
de Coruerafu  fobrino no eftáaceptada,&  ante aceptattoJ 
hem donatioeft reüocabilis,aunque en ella interuenga 
claufulade conftituto, y losotros que obran fi&a tradi­
ción,vt ex plúribus comprobar Molina dé Hifpanorü pri- 
mog.lib.4.c.a.ánum.6o.cum fequentibús: y f iendorcuo- 
cable en todo , con mas facilidad pudo el dicho Pedro de 
Coruera calificarla ante accepcatione,nam cuiquod plus 
efi licet,quod minuseft licebit.l. iurisgentium. §.adcó.íF. 
de pad.regula cui licet.55.de rcg.iur.in.6.

Lo feguhdo, porque en la dicha donación no fe obliga 
él dicho Pedro de Coruera a dar efpecie,fino cantidad, y 
hiriéndole mandado la mitad de la heredad con los vinca 
los que fe la mandó,en pago dé la dicha cantidad,aceptan­
do como aceptó el dicho L u y s d e  Coruera la paga y legan­
do en la formá que Pedro de Coruera fe lo d e x ó , quedó 
fd g etó y  obligado a todas las condiciones y calidades dé 
el, y füe vifto aceptar con aquella carga. 1. eum ab vno.it i  
prine ff.de leg .2.1.ficui legatam.pl. ff. de condición. &  de- 
mónftration.l.fi  pars.io.§.ilIud notifsimum.l.fi is. 31. §. di- 
uerfam.fF.deinoffitíofoteíl . l .quamuis.if/C.dc fídeicom .1 
l.fi rnátet3 ,C .de  inóffitiofoceftamcn.c.offitij. de teftam. 
cum aiijs aduótis á loan Gutie.de tutelis.3.p,c.f.n. s*.quod 
procedit etiam fiacceptet cum proteftatione, vt probat 
Cafánate cónf.25.num.3 2.vb i  tradíthanc conclufionetn 
Vocurn itidem obtinere,fiue acceptaciofiac ve ibis, ve l fac  
to,fiue i'n indicio, fiue exeta : porque es cofa que no puede

tener
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t tn cr  dircfó,queíí^Peáro t ftuit íü  a luán cien ducados, y 1c 
díeffeen pagódelíos vna cafa*, cotí condición q fueílc vin­
culada, y luán loaceptaíre,quceftaria obligado al cumpli 
m iento ,y  que la caía quedarlavinculada.

Y  que el dicho Lu ys  Górtiefa ayaacepcadocl dicho le­
gado eo la forma que fe le dexó el dicho Pedro C o m e rá ,  
confia por los autos,efe wturas,y recados que doña L u y fa  
'Com erá y fus hermanas an prefentado referidos por el 
Relator  en fu memorial,fohvrcimo ,pordóde parece que 
año de. 5 2 3. q fue luego q m u ño  eI dicho Pedro C o m e r á ,  
ratificó el dicho L u y s  Coruera vn arrendamiéco que auia 
dexado hecho del dicho heredamiento de Ninches,  y año 
de.2^.figuio vn pleyeo fobre el agua de los batanes , dode 
articuló y prouó. queauia heredado el dicho beredanv.cn* 
to deeldich^ Pedro C o r u e r a / y  lo mifmo articuló y pro­
no en otro pleyto que figuro año de.y 7.con vn arrendador 
de los dichos batanes, y no dixera que le auia heredado 
fin o vuierafucedido en él en virtud del teftameto del di­
cho Pedro Coruera,y  de ellegado que en el le hizo del di- 
chdhcredamienco.

L o  tercero,porque efta aceotacíon efta ratificada con la 
pqfiefsíon larga que feá fegu ido defde  ía muerte d e é ld i ­
cho Pcdrode Coruera en el dicho L u y s  de Coruera y fus 
fuceíToíes,qtie poffeyeióla dicha mitad como vinculada 
por la difpoíició de el dicho Pedro de Coruera,  Paulus Pa* 
n í í u s c ó n f  33:d¿ conf.49.n.i7.1ib.i .Zefalus cónf.yr.num.iy. 
Tiraquel.de iure confiicuti,3-pdimicacione.30.n1i.i l , 6c 12; 
Menoch.cónfTiptf.n.ir.

L o  quarco,porque no ay duda fino qüe la mitad del di- 
choheredamiento valia mucho mas que los.iyoy. maraue 
dis contenidos en la donación, y q el dicho Pedro de C or*  
ñera no foto le dexó a el dicho L u y s  de Coruera  la dicha 
m itad ,  petóle dexó los fruélosde la otra mitad que má- 
do a Hernando de Coruera mientras no vinieíTc a v iu ira  
Bac< ja :yencafoquc  no vinicire, le dexó codala otra m i­
tad del heredamiento en propiedad, para el y fus defeen- 
diencesrycncafo que vinieffe y murieflfe fin hijos,llamó a 
el dicho L u y s  de Cotuera ,y  a Íos fuyos, como queda fun­
dado : de fuerte que le dexó muchos mas bienes q lo q u e  
moncauan los.ifoy.marauedis,y en eftos términos ,auque 
la donació éfiuuiera perfeda y aceptada,pudiera el dicho 
Pedro de Coruera ponerle a el dicho L u y s  dé Coruera  los

gra-



’gTiuamenes que 1c p u f o , v t  notabiliter ¿iduenit C u itsu i
iun.conf.iaom ̂ dib.2.inhacc verba:  Scdqutdplura U ne con- 
troaetfiam decidit textanterminis,inJ.perfettadonado. £ . dedo- 
naiio.quáfub modo^um rutiltflUoddonM'mt perfett* nonpofstt 
donans opponere modum,ev t l condidonetn nift de (volúntate dona- 
ta ré : nulla debitado e fl, quomtnus donationiperfeBapofsitaddi 
modas,®* condido : er^oprafuppofito9 qaod donado dequa agitar 
efiet perfecta,®* per donatarium acceptat a ex que tamen donans 
postea fe cit tefíamentum ¡inquo infáituit ¡oaredem donatarium its 
ómnibus bonis donads m tefiameto fpedaliterexptafsis9® *  in altfs 
titam ípft donantl refentatis,apponendo onusfideicommifsi,fi dona-  
tar'm decefitiit fine fihjs ma[culis, ® *  proktbcndo quamcumqué 
fpettem altenationís ?ac quamcumque diminudonem bonowmfuo- 
tum in cafureslítudonis fideicommifisi, ty) ipfe donatarios fecit f¿  
bdredemnjirtute ipfius teflamenti, %) per conf’quens confYnft mo~ 
d¡s,(gj condttiombas donationi adte Elts, ®* c• la qualcs  doftrina 
en términos para la dccifion defte pley toiporquc fi amen- 
do el dicho L u y s d e  Coruera aceptado la manda q Pedro 
d eC o ru era  le hizo,pudíeranely fus herederos impugnar 
las calidades,no pudiera auer l lamado ni gozado los fruc 
tos de tantosanoscon juño titulo, y auiendolosgozado y 
licuado,las calidades y grauamenes citan aprobados, v t  
eundern Cut  t iu m , &  alios refe rendo lo refuelue el fcñot 
don luán del Gal l i l lo  I ib^quotid .controuerf ia ium .c. i  o,
á num.47»

Y  en elle cafo milita la rnifrna razón que quádo vn pa­
dre que iure naturaedeue la legitima a fu hijo libre de to­
do grauamen,le manda el quinto de fus bienes,có que fea 
también vinculada la leg it im a,que eftonces fiel tal hijo 
fe entra en los bienes de el quinto y los goza, es v iftocon- 
íentir en el grauamen de la legitima, Mantica deconiedfc* 
vltim.volunt.Iib.7.tjt .8.nurn.ii .  Marcus Antonios C u c o  
in tra&atudc legitima, tit.legitimara nullum gra.admit-  
ti.n.ry. Antonius Gabriel lib.¿. comrnun. in iub.de legiti­
ma concluf.i.n.^p.limitat.24.Molina de primog.lib.t. c. tu 
num.8.Mieres.i.p.q.^« num.3. Simón de Praetrs de inter- 
pr^t.v lt imarum vo!unt.l|b.3.fol.$7.elcganterBaldusin.L1 
s.num.22tC.quando non pct. partes, cuius hace funt verba: 
E t  films acceptans ea nyidetur acceptafie eumfuá caufa fuijqud 
cvfiijsrfma ea qu^funt anexa feparari non pojfunt,  fie licet de
pwnarta intentione exphetia non faerit fubhc onera tamen de iw m 
plicita volúntate efje debuit acceptare eum [MA natjija, etenim qut
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partem indúédni <vtdt,totií<vcl!erz;idetuY idem prolatur fm* 
guiariter in./.i. z ff.de acqtnrend, haredit. i  ex d fe.ff. eod. tic.
D e  fuerte que viene afereuidente que el dicho Lu ys  de 
Corueratieneacepcadala manda que Pedro de Coruera  
Je hizo de la mitad de el dicho heredamietQ,con rodos los 
grauam enesy  condiciones que le pufo,y que no puede cc 
ner dificultad lajuftftia de la dicha doña Lu yfa  de C o m e  
l a  en la fucefsion de todo el dicho heredamiento , fin que 
obftc dezir que el dicho L u y s  Coruera tenia acceptada 
Ja  primera donación con el hecho de auercontraydo el 
matrimonio,por cuya caufafe le h izo .P o rq fere fpo n de ,q  
no  confia que antes del matrimonio vuieífc tenido noti­
cia de ladicha donación , ni q u ep ore l la  le concraxefie : y  
aunqucconftara, no auia recibido los. i j  o y. m araucdis ,y  
p u d o a l  ciépo de la paga y recibo confentir qualquier gra-  
u am en q u efe  le pufiefle ,co m o  cambien pudiera rem it ir  
del todo los dichos.rjo¡j .marauedis,etiam fi p r ^ d id a d o -  
nacipreddndaret in vnlitatem  aiteriustereij, c x d o d r in a  
Bárt.dc fequatium, in.l.qui Rom¿e.§.Fiauius Hermes.fF.de 
yerbor.oblig.quofinitur i í lefecundusarticülus.

T E R C E R O  A R T I C  V L O .  ^

N  efte articulo noabrapara que difeurramos larga­
mente fobre el va lor  del teña mentó que fe preten­
de hizo el Com endador  Hernádo de Coruerarporq 

fus de fed os  Ion tan notorios, q por ningücamino fe pue­
den labrar , porque fuena otorgado en Madrid ante fietc 
teftigos no vezinos, contra las folemnidades de la. 1. j.  de 
Toro ,e l  efcriuano no da fee del conocimiento del otorga- 
te,ni ay teftigos que afirmaíTen, que fue el mifmo contra 
Ja forma dela; l . 14.tit. i f . l ib,4.recopil.ficndo otorgado en 
Madrid,  ft abrió en cfta ciudad de Granada fin preceder 
legitimas di l igencias , contra formam. 1. teftamenta o m -  
if ia .C.deteftamentis .& I.4.tit.i.p. 6, que difponen que fe 
aya de abrir ante el juez del lugar donde fe otorgó, ve no- 
tac Gregor.ibi gl.verbo,e 1 jíucz,Baldos in.l.publicati.C.de 
t e ft a m, y 1 o m a s fu ft a n c i a 1, q 11 e e 11 eft a m e n t o original no
Je ay.* antes confia por los mifmos autos, q el juez de Gra.  
nada auiendo mandado íacar los traslados q facó,!e m ádó 
boluer a cerrar hafta que parecieíícn los teftigos del oto*- 
g a m i e n t o , o k m a y o r p a u e , p a r a  que eftoncesic abrieflb
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ante-juez competente, de íu í ftc  que por et mifm o auto fe 
verificare] lie ni el teftamento cita abierto le gi ti mam etc, 
ni el juez Fue competente para madar h az e r lo q u e  hizo.Eftos d e fed o s pretende la parte de don L u y s  C o m e r á  
dé la Cueua y fu hijo que fe fuplen pordoscaufas .

La  pnmera,porquc f iendocomo fue L u y s  de Coruera
el que fucedio en todos los bienes del dicho C o m edador
F ern an d o  de Coruera  ,e l  mifmo confeflb que aquel era 
el teftamento del Com endador Hernando de Coruera fu 
h e r m a n o , y que afsi por la confefsion fuya fe fuple el de* 
fe d o d e  la íolemnidad.

Efte fundamento fe excluye,con que esconclufion ver 
¿adera, y comunmente recibida,que la confefsion del he- 
jederon o  fuple losde fedo sde ío lem nid ad  del certamen- 
ro, ni baze valido loque  en fi es ninguno, gl.vcrb. docere, 
in.l . i .G.de bonotum po ffc f  fccundum tabulas,  quam di- 
cic communiter  approbatam,Ripa in.l.admonendi. n.i86. 
if.de iure iur.quem referí &fequicur loannesGutiérrez in
repetitione.l.nemo poteft.n.232vff*de leg.r.L a  fegunda es dezir,quc el Com endador Hernando do 
Coruera  era Toldad o, y  que quom odocum qj con (te t de fu 
v o l u n t a d , ^  deue guardar J .  milites* C .  de leítam. miii-
tis.efla razón también es fin fuítancia: porque citando 
mo é\ dicho Hernando de Coruera eftauaeh la villa de 
M  a d t i d ,t u u o p r e c i fa o bl i gaci o ti a h a ze r e 1 d i c h o te ít a me u 
to con la folénidad ordinaria del derecho,y de otra mane 
ra no pudo v a k r J .n e q u id a m  putarenc.17. C .d e  teíta.rni- 
litis.I.4.tic.!.p.¿. ibi: queriendo fa êr teftamento algún-(fauallc* 
tü, plo fizjefa rnfu cafa,o en otro lugar.quenofeAengueíleJeue,
¡o facétenla manera que los otrosomes, y aísi no le puede hazer 
fundamento en la difpoficion del dicho teftamento , para 
querer en fu ere a del fu ceder en todos los bienes compre* 
hendidos en la eferitura que otorgaron L u y s  de C o r u c -  
ra,y doña Leonor  de la Cueua el año de. j. 1. en fauor de do 
Funcifco  de Coruera fu hijo, padre de la dicha doña L u y -
jfay confortes* .Y  tam poco fe pueden valer Itis dichos don LuySry d o u  Francifeode la C u e u a  fu hijo de la dicha cfaitu ta^ d el año
d e. > ?. p a r a fu c e d e v e n fu  e r ̂  a d e e 11 a, p r e t e ñ d.-i é d o ¿ q q u a d ola difpoficion de H ern an d o  de C o r u e r a u o  valga , q am e' do L u y s  de C oru era y fu m u g e r,re fir ie n d o fe a e ila ,o io r- gado la dicha efcrituraf fueron viftos d iíp o n erd e  nueuo,]^
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que aisicndo aceptado la dicha diTpoficion FrancifcQ de 
Gomera,fue v i í lacófentir  en ella,y perjudicarfe a fi. Porq 
cílo fe excluye con vna razón euidente.

Por el pleyto no confia que el Com endador  Hernádo
de C o m e t a  dcxaííe bienesalgunos, ni que eftos encrafíea 
en poder de L u y s  de C a m e r a ,y  afsi e í lamosen términos 
deq u e  la dichaeferituray difpoíicion fe funda en fo jo  la 
confcfsion de L u y s  de C o m e r á ,  y de doña Leonor de la 
C u eu a  fu muger.

Y  junto con e l l o , que conforme a derecho los dichos 
Luy s de Coruera,  y doña Leonor dé la Cueua por ningún 
c o n tra d o  ni difpoíicion pudieran prejudicar a fus hijos 
m a s  que el tercio y quinto de fus bienes en fauot de otro, 
la confefsion de que aquellos bienes que declaro e n la e f j  
entura fe compraron de la hazienda del C o m ed ad o r  H er 
«ando de Coruera,  ni la difpoficióque en ella fe fundó no 
puede prejudicar a los hijos en mas que lo que en realidad 
de verdad fe aueriguare que entró en poder de L u y s  de 
C o ru erad e lo sb ien es  de Hernandodc Coruera,confefsio  
cnim pacris quod bonaemerit de bonis aduétitijs filij oi- 
bil  probac,nifi quatenus cooftec de vefítace,qüia praefumi 
tur faCfca ex fraude cum donado fie prohibirá , in tantum  
quod calisconfefsio morte non confirmacur, Angel .  conf. 
341.in princ.óc nú.i.íaf.poíl alios,ind.fi donatione.au. 5.3c 
4.C.de co H a ti outbus .n e q uc confirmacur iutam éto ,  ve e x  
pluribusprobac íoannes Gutiérrez in cractacu de i lira me­
to confir. i.p cap.5.num.2hParladorius lib.t. rerum quocL 
c.!4.per totum ,y  afsi la dichadifpoficiomen ninguna ma­
nera podía obrar masque en aquello  q los padres pudiera 
difponeren fauor ’de don Francifco de Coruera fu hiio, y  
elio tenia necefsidad de liquidación para poderfe pedir 
los bienes qüe por efta difpoíicion' pudieradpertenecer  a 
el fucceíror,y t i la  no eflá hechaf

Y  la fraude en eíla confefsion ella manifieíla por los 
autos:porque íiendo afsi que por el q llaman teftamentó 
d e  Hernando de Gom era,fo lo  declara que en poder de fu 
h e r m a n o L  u y s d e C  o r u e r a d e x a q u a c r o m i 1 y q u i a i e n c o s 
ducados: en la dicha eferitura declaran L u y s  de C o m erá ,  
y doña L e o n o r d e la C u e u a lu  m u g er ,  que fus bienes va­
liere n d i e z m i 1 d u c a d o s , y e 1 in  t e n c o d e e íl a c o n fe í s i o n 
bien claro fe colige que fue porque como tenían tratado 
de cafar a e ld ic h b d o n  Francífko de Coruera  condona C a

t aliña



calina Cherinos^ y 1c auian mandado diez mil ducados* 
echandode ver que en petjuycio de los dem ashi josnofe  
los podían dar, fegun la hazienda que tenían, fe valieron 
de el color de que eran hazienda de Hernando de Corue-  
ra.-pero en el efe¿to,fe los dieró de fus propios bienes, afsi 
de los que au ia l leuadoen  dote la dicha dona Leo n o r ,c o ­
m o  fue el cortijo de Oluijar,termino de I fn a l loz , que ex-  
preííamente dixeron en la eferitura que era de fu dote,co 
m o d e lo sb ien es  deelcapical d c c l  d ic h o L u y s d e  Co ru e-  
ia,fraude tan conocida,q no fe le puede dar lalida alguna.

Y  la aceptación que de la dicha eferitura hizo don Fran 
cifcodc Gom era  no le pudo perjudicar en mas que en i o q  
fus padres pudieran difponer: porque en qu an toa  la legi­
tima, ni fus padres le pufieron grauamen en e l l a , ni el di- 
chodon Francifcoenla aceptación fe refirió a cófcntir tal 
gtauamen,lo qualcra  neccílaríopreciírarnente.l.íi quado# 
§ ,& genera l i ter .C lde inoffitiofoceftamento.Stepha. Gra­
cia.difeeptatione for.2.p.c.247.n. 28. Pcrcgrin.de fideicotnJ 
arc.si.n.23. y la aceptación no fe puede referir:a otro cofa q  
l o  que contiene la eferitura aceptada,q fue dczir, q aque­
llos bienes fe auian comprado de la hazienda de Hernado 
de Coruera ,y  afsi viene a tener la aceptación de don Frá- 
cifco de Coruera los mifmos defectos que la confefsion 
de fus padres: conforme a lo qual por la dicha difpoficion 
no fe puede probar que los bienesque preceden do L u y s ,  
y don Francilco de C o m e r á  fon de m a y o r a z g o , y tam p o ­
co fe puede probar por tranfeurfo de tiempo, porque no á 
paffadoeHmmemorial  que requiere la.L41.de To ro .

a V A R T O  A R T I C V L O .

QVando fuéramos,fenor,fin perjuyciodela verdad co 
prefupueftoqel teílamécodcl Com endadorH erná-  
do de C o m erá  tuniera todas las folénidades del de­

recho,y confiara que los bienesque en la eferitura del año 
de. f i .declararon por dem ayorazgo  L u y sd e  Goruera , y  
doña L eo n o r  de la Cueua fe auian comprado con hazien­
da del dicho Hernando de Goruera,y  no eíluniera tan eu i  
dente la fraude,y vuicra obrado el confentimiéto de.Lu.ys 
de Corneta ,y  de don Francifco de Coruera ,que  la difpoíí 
cion deltefta me n to fe vu iefie d e gu a r d a r, ora fe co n fi d e r e 
el valor de ella por e k d l a  meco, ora por el confentimiéto
 ̂ - ¿r; r:rr — .... . - ' ' — ...de



He los fufodicliojs> aducporla JíchidifpoíJcion pertenece 
la ‘fíicefsioride todos las bienes a doña Luyfa Contera. Y 
para probar eftoprefuponeiiios ¡o que contiene la claisfu-. 
Jb^eel tcflramericoeneftas, palabras. ¿mí njolü-
tad,que la heredad de Guadalqmuir que G?edrode Qorima nuef- 
iro eio dexo a el dicho Luys poniera mi hermano y  a m i ,q  fea  n jn f  
da>y que no pueda fer diuidida,yque quede por bienes de mi mayo* 
vazgosy que de los 4 y f o o, ducados que dexo en poder de Ltiys de 
Comerá mi hermano ¿juntamente con otras deudas que me deueti 
en f^apoleSyde que dexo razón en poder del dicho Luys de Cometa, 
mi hermano, que f e  compren bienes rayz.es de cortijos, y  heredades, 
juros,y cenfos, en aquella partequé commodamente fe  pudieren cci­
fra r  de los dichos ducados y deudas ,yqu e lo que afsi comprare fe a  
njnidoy juntó con ¡a dicha heredad de (quadalquiuir, y mando que 
a f  si rvnidas queden njmc idadayeindimfthle $ ,ios qualesyo pongo en 
n ;na rvnionyrvwculoy mando que no puedan fer dtuididosen to­
do ni en parte con licencia de el f^ ey , m finella ,y  que a f i  ^unidos 
los aya y  tenga el dicho Luys [orueram i hermano por todos los días 
de fu  nvida,gozando por fuyosy para f  de todos los fruEtas de la d i ­
cha heredad de (j uadílquiuir, y cónfemando losfruElos y rentos de 
los bienes que fe  compraren de losdichos ducados y  deudas que afsi 
dexo enpoder de el dicho Luys fom era mi hermano , de los quales 
mando que no 'vj e ni fe  apierne che ,ft no fuere en cajo de fu  horma, y 
en necefsidad que no pueda cumplir de fus bienes, mas que conferue 
y  guarde los dichos fruflos y rentos por todos los dias de fu  a i id a , y q  
de fu  ajalor cumpla los dichos mil ducados ,y  los trecientos ducados 
que mando dar a la dicha doña Lucrecia, pues que tiene edad para 
efpetar,que de los dichos fru tos pueda fer  datada,como dicho es,y f  
de lo re fiante de los dichos fruflos acreciente los bienes de el dicho 
mayorazgo,comprando bienes,y p o f e f  iones. Tm ando que los bie­
nes que afsi comprare f  ?an njnidos en la dicha heredad de G u adal 
quiuir, y  con los otros bienes que de los dichos ducados y d eu d as fe , 
compraren,pues q el dicho Luys de C¿fuera mi hermano tiene bienes 
proptiofparala f  uñent ación de fu cafa y honrra. T defpues délos 
dias de fu rvida mando que ayan los dichos bienes por viay con ti­
tulo de mayorazgo aquel de los hijos de eldicho Luys Ooruera mi 
hermano,que el dicho Luys Coruera nombrare, no autendo con f  de- 
ración al mayor,fino al que fuere mas hábil y fu fcíente lydende en 
adelante mando y es mi nvoluntad q aya los dichos mis bienes el hija 
que afsi nombrare el dicho Luys foruera mi hermano, y defpues del 
fuhijilegitimo de legitimo matrimonio nacido de el dicho hijo de el 

dfitys C oruet a ,y dende en adelante fus defendientes de mayor
G  en



r» m a y a n d o  todo* los dichos bienTs,como áuio es,tontos y^vm 
dos fo el vinculo y fm M  de mayorazgo,? queno puedan f "  dandi 
dos como dicho tsJ f  elduho hiijo v a r i f  a¡ú facedme míos ¿uhos 
mis Inenes¡ por razpn defer mirado por el dicho Lup m>
hermano,opor razón defer hijo varón mayor delhijoáddichoLuys 
de Cometa m'thermano,yde fus defcendientestentate en qualqmer 
manera con licencia de el 1{ey,o [mella los dichos
bienes, que por el mifmo hecho como cjuier <¡ue la enagen acto noayâ  
efeSo/ea exclnfo de los dichos bienes,y pape a el htjoy heredero fgme 
te en grado,al <jual defdeagora para llanto a 
los dichos bienes,& c, , . ,

De efta c laufula fe coligen doscofas^i c¡je a d e a d u c r t i f  
mucho para el encendimiento de Tu difpoficion.La prime 
ra que el teftador m anda,  que la mitad del heredamien­
to de Minches que le auia dexadoPcdro  de C o m e t a ,  cite 
jun ta con la otra mitad de L u y s d e  C o m e ra ,y  n o fe p u e d a  
diüidir,vender,ni tnagenar,y efta difpolicion precifamen 
te le refiere a el mayorazgo que fundó Pedro de C o m e t a  
de eftas dosmitades.pues com odexam os fundado,en fal­
ta de defeendientes de Hernando Coruera , o en cafo tle 
contrauencion de no cumplir con la condició de viuir co­
mo vezino en Bae^a,por la mifma difpoficion de Pedro de 
Coruera ,venia  a fuceder L u y s  de C o m e ta  y  fus defeen­
dientes , y  afsi la vnion q uem an do  h azerH ern an dode  
C o m e t a  vino a fer confirmación, o mayor declaración de 
lo difpüefto por Pedro á  Coruera: porque como dexamos 
fundado,Hernando de Coruera  no pudiera alterar ni mu­
dar nada deaquclladifpoficion , y afsi aunque el no man­
dara hazer ella vnion,muriendo fin defeendientes, o auie- 
docoritrauenidoá lacondicion,quedara hecha.

L a fe g u n d a c o fa  que fe colige e s , que preluponiendo 
Hernando de C a m e r a  efta vnion,mandó que a los bienes 
de ella fe vnieflcn los quefe  compraífen con la hazieuda 
que d ixoque d e x a u a ,y  fe acrecentaflen a el dicho m ayo­
razgo : y efta vnion y acrecentamiento lam an d oh azerco  
palabras tan pteciías y téy tetadas,que en ningún cafo, ni
por ningún acrecentamiento quilo que con facultad real
ni fin ella fediuidieílen ni apartaflen: de Inerte que quilo 
c]ue fucile vn folo vínculo indiuiíible^vn cuerpo y fuítan- 
cia sodiúidua e infe parable.

En los llamamientos que hizo no d u d am o s , tino q ex­
cluyó de Ufucefsion a las hembras auiendo varones,

;  De fto



D e do nace, que fi en tos dichos bienes fíen do com o  an 
de fer indiuifibles fe deue guardar el orden de fuceder de 
la diípoíicion de Pedíf© de C o m e rá ,  pertenece lafucefsio 
a doña L u y fa  de C o m e r á ,  y  por fu muerte fin hijos a fus 
hermanas ordine fücefsiuo,por fer vil mayorazgo regular, 
y  quedarán fmdrados los llamamientos que hizo el C o ­
mendador Hernando de C o m e r á :  y fi por el contrario lo 
vuieffe de fuceder porlos  liamamiécos que el dicho Her­
nando de C o m e r á  hizo, quedarán fru(Irados los de Pedro 
de Corucra,porque los vnos fon repugnan tes y cotral ios 

.> a los otros,y fiendo, no fe puede negar fino que la difpofi-
* \ t j f c i ° n  en Ja vnion de edos bienes, refpeólo de los Uamamic 

^ t o s  tiene perplexidad,porque la voliicad de que efté vni- 
dosen vn fuceííor no fe compadece con la voluntad de q 
elle fuceflbr aya de fer fiempre varón, porque lo refiíle la 
difpoficion de Pedro de C o m e r á , que hizo l lamamientos 
regulares de varones y hem bras.

Y  en términos de perplexidad y repugnada en vnadifi. 
pofiríon,la regla es, q la perplexidad y repugnácia arrulla 
¿ l a d o ,  v n l g a t a l v b i  repugnantia.de reg .iur .hñTitius.de 
condición.inditüt.eum fimilibus,vbi tradunt DD.Peralta 
in.l.fi ídem feruus.n,6.6c 7-de legar. i, 6c in. 1. Tit iam. cutn 
redamen. §.Lutius Titius el.i.n.a.de legat.2.&iu.l.fi quis* 
in principio cedamenci.n.io8.6c feqq.de legat.?. porque la 
íncertidumbreque rcfulta de la contrariedad y repugná­
cia , remouet confenfum difponentis átoco, 6c á p a r t e , 6c 
viciac omnem difpoficionem,vc tradic Surdus conf. 23S.n, 
8.6c feqq.6c ex Craueta,Socino,6c alijs fie in his ipfis tetmi 
nisconfuluícCafanac.conf j 7.áprincipio,vfq;ad nu.ir,

Y  aunque para exc lu yr la  precéfion de don L u y s ,  y do 
Francifco de Coruera , baílaua fundar que auia perplexi­
dad en la difpoficion; porque fiendo nulla la difpoficiono 
fe puede fundar en ella para fuceder,para quefe manifief- 
te la jufiieia de la-dicha doña Lu yfa ,  y  que la perplexidad 
de ella difpofició fe á de remouer y quitar.

Para que la íufodicha fuceda,y fe conferue la vnion de 
los dichos bienes,fe á de aduertir,que ella regla,que la re­
pugnancia y perplexidad vicie y anulle el a¿to, fe limita, 
en cafo que la repugnancia no cae en lo fuílácial de la dif­
poficion,fino en lo acefíbrio y accidentahquia tune,vicia* 
tu?,6c non viciar,Bart.in.l.i.n.3. fF. de condición, indicutio. 
ibi: Jfflpofsibtlitas non éiñt m eo quoderat fubslantiale indifpofi-

tione,



ttonhffJw jncdkm 4tctiénih idcm Bart.!n.l.fi  mihi,& tibi.til’ 
§.i.de legat.i.in fummario.n.i .Bald.in.d. l . i .dc  con d id io .  
i n ft i ai c. n . $. i b i: zA u ti mp ofs i b iht as refplfi t fu bfa nt ia m c o n t ra c- 
tusffi <z>itidt,dut refpicit quid accidéntalenon rvitiat.

L a  razón de efto e s , porque confiando claramente de 
h  voluntad'en lo eíTencial,fi accidentalmente en la exccn 
cion y en  el modo fe hallaalguna repugnancia,© pcrplexi 
dad,aquella fe entiende aucr fido praeter voluntatem dif- 
ponentis ,  porque en ninguno fe prefume que hazeeofa 
fru ftratoria , ni elige camino por donde fe deftruya fu in­
tento .1.3.de militar.tcfiam.l.harc ftipulatio.§.Diuus. ff. ve 
legatorum/eu fideicommiflbrum nomine caueatur,y afsi 
el  derecho no haze cafodeefia  repugnancia , y la quita y  
anula como viciofa,y de poca confideracion,y fin embar­
go de ella fu fien ta el a d o  principal, l.qui quadringéca , in  
principioad.l.falcid.vbi Bart.antc num.7.ibi: Siperplexitas 
céntíngat ex accidenti prater tefatonspropoftnm yfecnndtm men- 
temteíiatoih dirimitur. Et  pauló inferios, au iendoopuefio  
de la.l/i Ticius.de conditinfiicu. dize en la fo luc ion , h xc  
perplexitas contingit praeter voluntatem defundi ,  &  in.l. 
contraria teftator voluit perplexicatem facerc ideó non 
\alec ,idem Bart.in.d.I.i .dccündition.inflicutio.numcr.6. 
declarando la.l.qui quadringenta,dize, ibi: ‘Terplex'itas ex 
tveibis,njel ex dtfvoptione defunffii non contingit ,fed ex qaodam 
encade nttfafta ¿ftimatione patYimonqffi ideo non fuitiat3fed dif 
fnhíitbY perplexitas3pront pofúbtle eft, fecundnm njoluntate defnn- 
£ti}fedquod[npradixi habetlocnminperplexitate ,t¡H¿procefsit ex 
rz>erbts%&)exdifpofitione¿efnnEU,S im ón  d e P m i s ,  de ínter- 
p m a t i o n e  vltim.volunt.lib.i. incerpraecationc,primadu- 
bitatione.4.folucione.7.num.(í.vcrficulo,íi  autem non éx 
vcíbiSjfol.mihi.ja.óptime Baldus in authentica hoc locu, 
num.s.verf.  modo v idendus.C .f i  fecundo nupferit m uí.  
b isverbis :  ¿luandoĉ repugnantiaconcernitrvoinntatemtquan- 
dejf res difpofitinas primo cafn non njalet difpoftio tefator dicit, /e- 
gn3tmo non lego, rvtin. I. f  ita ftfcriptnm. de legat.i. fecundo cafo 
rualetdifpoftioc. &  Bald. fequitur Mantica deco n iedu -  
sis lib.a.tit.if.nutn.sa.&pofl Parif ium, Bologninum , Rui- 
mim,vtrumque 5ocinum,& alios oprime el íeñordon Iuá 
de! Cafti l lo,omnino videndus lib.3.cócrouerfiarum. c. 10. 
ánum.18.

Efia limitación fe ajurta y proporciona en todo a nuc fi­
ero cafo^poique en la difpoficion de el dicho Hernando de

C o r -



C o m e rá  com o en las demás difpofícioncsde' m a y o r a z g o  lo p rin cip a l y fuftancial efe la difp oíícion  fue hazeg eo c i v in cu lo  de Pedro de C o ru era  a el acrecen tam ien to  que m andó hazer de fus bienes para confe rita ríos en íu fa m i­lia ,v n id o s e in d íu ifib lcs ,v t pluribus com probar C afan ace  conf.57. n u m .fj . cum  fe qu en cib u s: y jo  accidenta! y a c e f-  fo r io jo s  llam am iencos; y m odo de fuceder,y ellas dos co^ fa s , fon m uy diílindtas y diferentes entre íj.-c. p¡fanis. §J porro.de re llitu .íp o l.ib i: ¿htommprimum tiáfaEímn alterum 
r^eyoreferebatur admodum , vbi gi.de D D .n o ta n t,& . in íp etie  co llig itu r  ex M o lin a  lib ,2.de p n m o g e .c .n .p e r  to cu m ,m á ­x im e . n u ,2. ib i : ?ylMtenim agtmu$ de tpfa maioratus infiitutione 
ftwpüeiter 9átfjue abfolytejampta^nt de rvoc&ttonibit^ fub-Btr
tutionihutpúrtichUribus, mipfo maioratu continentrn, Sí nu. 3.& feqc¡.vfc^ad n u m .n .p rin ia m  d iftin d io n is  parte prole- quicu r; quat refpicit vo cacio n es, fü h ftitu tio o e s , 5c cartera 
q ú x  funt m aioracu saccid en ta!ia ,y  afsi fe á de íu jle n ta r U  principal difpoíícion en la vnion y v in cu lo  in d im íib le  , q con repetición y palabras gem inadas q u ifo  hazer el d ich o  H e  ro aq do de C o r  u e ra , q ux  ei u s en i xara &  ex u be ra n ten* v o lu n ta tcra  d e m o n ftra n t, iuxea notata in .I .b a lifta . ff .a d  T  r e b e 1 i a n u m , R  ola n d. c o o f. 61 n ,3 p. Se 4 o . v o 1 u m .3. Su td  us c o n fjtfp .n u m .if.& iíí.C rifa n a c e  c o n f fn u m .r  ¿s. y fe anfdc viciar y quitar los llam am ien tos que hizo repugnantes a la vnion e indiuidiiydad del vin culo  y  d ifp o íic ío n , co m o  d o & ifsin iam éte  lo có fid eró  eifeñ o r don íuan del G a ll i l lo  d J i b .5.cm uíou€rnarum .c.io.ni.ip .& : lib ,2.c .7vnu. s8 lo q u al en nueftro calo tiene: precifos-y euidentes fu n d am en to s.

E l  p r i m e r o ,  p o r q u e  a u i e n d o  d e  f e r  c f t e  v n  f o f o  v i n c u - -  
l o , n o  p u e d e  r e g u l a r l e  c o n  d i f e r e n t e s  l l a m a r n i e n c o s . - q u í a  
v n a  5c e a d e m  res,  n o n  d e b e t  d i u e r f o  t u r e  c e o f e r i .  í9 cuín 
q u i  a r d e s . 25.a d  f i q e m . f f . d e  v í u c a p i o n  I . T i t i a e  pp ff .  d e  c o a -  
d i  t k m , 5c d e  m o n f f r d .  2. f f  d e  r e r u m  p e r  m u  c a t i ó n  e<

E i  f e g u n d o , p o r q u e  n o  p u d i e n d o f e  n e g a r  q u e  q u a n d o  
f e  p r e t e n d e  q u e  d i f p q í o  e l  d i c h o  C o m e n d a d o r  H c r n á d o
de Coruera eílaua ya fundado c! mayorazgo de Pedro de 
Coruera, los bienes que le junco fueron acrecentamiento: 
porque quando vna cofa fe junta con otra, y fe hazc v a
cuerpo lokparable,cura rei ciii adhmgiiur, falúa eius fub- 
ífáotia diuidi nequit.l.vnica.§. ¡roe ita.C.dc caducis tolle, 
Ajex.conf 521nuo.i.s,Íi;b..7. rom cum fie incrementó fuper-

i t i a m ,  n o a i e p o p i t  r e mücrueas. ad



in díuerfa fpct ie , Albertos Brunos In tra&atu de auméto¡
conciuf. 3. n. 9. y que fueffe aumento el que el dicho Her­
nando de Coruera hizo infeparable, no fe puede dudar. 1. 
cum fundís.so. ff. de legac. 2. ibi: Si quid & pofi ttflamentum 
faSiumadiéüum esiyi¿ quô  legatocedit.Ei ibi: Si modoteílator 
eapr<cdianon feparatim pofíeditfid <ziniuerftatiprioris fundiad- 
/###/r.l.pfa?di)s.§,balneas.ff.de legat.3.1.quod conclaue. f f  
de damno infe¿l.l.Titiae.§.tiran.ff.de fundoiíiñru. legato.

El tercero, porque precifamente fiendo por via de au­
mento y vnion la difpoíicion que hizo el dicho Hernádo 
de Com eta , fus  bienes an de feguir la naturaleza de la dif- 
i oficion de Pedro de Coruera,a que (e vnicron y acrecen­
taron,argumcntotex.in.l .Ítem íi fundí.§.huic vicinus.vbi 
Bald.dc Angel.ff .de vfufrudlu.l.in rem adió .  §.item qux~ 
cumqj.ff  de rei vcndicatione.l.fed ll plures. §.filio, de vul- 
gari.c.fuper eo.de prxbendis,itr.6.Iaion conf.146. nume. 5?. 
iib.2.Zefalus eonf.$42.n.5o.lib.3.Baerius decif.50.num. 17. 
Albertos  Brunusde augmento.q .5.nu.9. 6c 10 .quia femel 
f a d a  vnione non potefi: dici maioratus de per lc lad i ipo -  
ficion deHernandode Coruera,fed vnum corpus6c mafa, 
authentieo vt iudices fine quo luffíagio. S.illüd. colla no. 
i .Angcl.conf.  247. incipit vnitorum eadem eft natura fta- 
tim pofi princ.y de ello viene que vn beneficio que fe vnc 
a otro pierde fu nombre y naturaleza,y torna la de aquel a 
quien fe vne,Felinus in.c.in noftra.n.3o.ve 1 f. iftisadde. de 
ic fcr ipt is , Ludouicus Góm ez in regula Chancellante , de 
infirmis 6c refignantibus.q.ij. Pariíius coníil. 36. volum.4. 
y el feudo nueuo adxquatur in ómnibus,6c per omnia foeu 
doantiquo,6caíTumit eiusprxu'ilegia , 6c fecundum eius 
l ígu las fuccefs ioprocedit  Curt ius  ien.coni.49 n . Ri pa 
in.l .r .n.f .Bolognetm.81.ff.de leg.r.y quando dos efiadosíe  
juntan Reyno a Reyno,o  Condado  a Condado,pierde fus 
leyes y fueros el vn ido , y fe gouierna y toma las de aquel 
a que fe vne,ex notanda doctrina Bart. in. 1. fi conuenérit. 
§.íi nuda.nu. 3. ff. de pignor.a6tione,idem egregic notabic 
Ídem Bart.in.l.r.nu.2. ff de leg.i. vbi probat quod quando 
vna res adxquatur ad aliarn, tune illi rei ad quam fu adx« 
quatio, nibil adijcitur, fed r e iá d x q u a tx  tribuitur, quid- 
quid eft inris in ea ad quam fit adxquatio.

L o  quarto,  cófiderada la vnion indiuiíible que fé hizo 
délos dichos bienes,y que por la diípoíicion de Pedro de 
Gotueraeítan exclnydos,y no pueden iuccedejr don L u y s
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y don Francifco de G o m e ra  fe  h ijee n  e! heredam iento de N in ch e s,n o  an de poder ni pueden íuceder en los bienes que le juntaron e incorporaron con e fq u ia  in infeparabi- lib u s,&  in in d iu id u is,com o  lo fon ellos bienes {pues el d i­
cho H ernando de G o m e ra  q u ífo  que fuellen todos vn m a yo razgo  in d iu ih b le ,vc probac M olina lib .i.e .3 . tisi". 6.) 5c ia  v n itise x c lu fu s  á parte excludicur etiam  á toco. 1. quod íl n o lic .§ .M a r c e lu s .íf  de ¿ed 1 Lae d id o . 1. filiadas. §. qui tu n d u , 
fF.de concrahend.em pc.Socinus confitó, v o lu .4 .G o zad í ñus con f.8 4.0.ió .T íraqu ellus de retra d u  ligna.ad finem . tic. 1. 
n u m .6 3 .L o  q u in to ,p o rq u e para que ladifipofician d e H e rn a d o  de C o ru e ra  valga en to d o ,y  por la repugnancia de los I U  m am ien to s no le v icie , in te r p r e ta d  derecho la v o lu n ta d , y la prefem e tal com o conuiene para que el adío valga .fi quocies.80.de verborum  o b ligació n .ib ú  cornmodiJ'íimMineft 
id accipiquo res dequa agitar in taco [te. l.q u o tie s , Ia.2.de rebus dub.l.3 .de rn ilit.ceílam .lacé cradie & exo rn a c M e n o ch .lib . ó .p r;efem p cione.4 .per to ta m ,m á x im e  n u m ,i.i* &  5. Alcia-i tus reg .3.prasíum ptione.54.011.1. D e c iu s p e rillu m  te x tu ra  in .l.in co n cra h e n d a .151.0.4.de re g .iu r .P u rp u ratu sm .fi ru­ga íli.§ .fi cibi.11.38.fFii certum  p etacur,M and eius c o n f  149* n.3H.Craueta co n í i2,num ¿2.Raudenfis in r radia cu de ana- Jo gis lib ,i .c .55.n .i4 .C a ía n a c .co n f.ío .n u . 74. y es can fuerce ella prefum peion en com petencia de q u aleíq u iera otras q u e íe p n e d a n  ofrecer e n c o n tr a d o , que to ta lm en te  las vence y fobrepuja q u ád o d e otra m anera no fe puede fa l- uar el adlouta e x .d .l.in  con era he n da, nota t D eciu s nura.tf. verf6c nota qood lila pr<eíenC3tio,Faulus C a ílr e n fiin .I .e x  im p e rfecto ,in  fin e .C .d e  teftam éc.Purpuratus in .í.ro g a fti. §.íi tibi.n.58. íi certum  p ecacu r,A lciac,d .regu la . 34. n u m .i. M en o ch .d .p ra:fu m p tio n e .4 .n .3 .v eríícu lo ?"quo loci ,M a n *  d e l.d .c o n fin a n .39. vbi V in cen c.A n ib ald , piares a llegar in addi done vi cim a, lie cera. I. y de ninguna manera fe puede faluar la diípoíicion de H crn ad o  de C o r a d a  de repugnan c ia , teniendo todos los bienes por vn vin cu lo  y vn m ayo* xazgoin d íu ifib ieiq u e es lo fu lla n cia l de la d ifp o fició ,íi no es regulando lo s lla m a m ie n to s y  fucefsion ,q u e  es ío a c i-  dental por la d ilp oíicio n  y llam am iéto s de Pedro de C o r  ucra eii el heredam iento de N i oches, a quien fe v n ie ro o ,y  cod quien íc incorporaré los bienes de H ern ad o  C o ru e ra . L ü íe x to ,p o fq u e  fu p u d ld  quejiara q u ita rla  ¿ncom pa* 
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tibilidsd de losllamamamientos.eft  temoiiéndum vnurñ 
ex pe r pl ex is .cem olopruebae l  íenor don Illa o de i Ca  IT i - 
l io  L o s  Tupia cicatis, es prccifo que fe te rnueuan y  quité 
los llamamientos de Hernando de Corueta .tam ex fu p u  
d i d i s , quam quia quando la tepugnantia de vnadiipoíi-  
cion cae fobre cofas que no fon ygualmentc fauorecidas, 
i'e áde preferir aquella que conforme a derecho es digna 
de mayor fau o r : ita originaliter Bait.  in .d.i . i .  decondit.  
inftitutio.ance num.7.¡bi: guando perpiexitascaret interresdig
ñas parí fauore tune dtfpofttio'vitiatur, fed

njna efl digna matón fattori pr^fertur fattorabthter, argumento le­
g a  ínter páresele tetudtc. A n g e l.ib i.o .7 .M a n d e lu s  conf. 24,0. <>.vb¡ V in ccn tiu s A n ib ald u sin  a d icio n e , adducit D eciu m  in .l .f iR u fin u s .n .u .C .d e  teíTam. m il .M e n o c h .d e arbitr.iu - d icura,cafu .i99 .n .6 .y  en elle cafo entre las cofas que cai:- fao la repugnancia y contradicion no lo lam en tc ay d e l- ygu a ld a d  de fauor y p r iu ile g io ,fin o  que o p u e ib m e n te U  v n a e s fa u o r a b le .y  la otra o d io fa : porque aunque es ver­dad que e o .lo s térm inos de derecho co m u o ,y  d élo s fidei- co n i'm ificsd e  Italia  la e x d u fio n  de las hembras por la c ó -  leru acio n  d eagn acion  era fa u o ra b ic , vt ex  m u ld s o b fc r - uac Francifcus Pifcina de flatu tis ,exclu d cn tib u sfcem in as, p u m .4 i .&  fe q q .&  ex his quae tradit M o lin a  lib . 3. c . 4. pee t o t ú , la nacuraleza de los m ayorazgos de Efpaña es m u y  diferente,porque ello s no fon paraconfcruar la agn ació n , fino paraconferuat la fam ilia  y nom bre del in flitn y d o r, en que confifte la p u b lica  v t ilid k d , y la fam ilia  y nom bre en Efpaña fe conferua tam b ién  pot las hembras y d e f e n ­dientes de e lla s ,co m o  por los varones,(vfoüna.d .c.4 .n u .7. &  fe q q .&  m ¡m .jo .&  m elius l¡b .2 .cap .r4 .num .9. A u e n d a ñ . jn .! .4 0 .T a u !Í ,g l.9 .n u m .i4  &  fe q q .M ie re s .i.p .q .í.n u 'tn .4 * . & 4 .p .q . 29. y afsien  los m ayorazgos de Efpaña la razó de a p n acio n ,y  la e x c lu fo n  de las h e m b ra s,p o r ella  es o d io - 
Si,y por el contrario la fu cefsió  regular y ordinaria en que fon adm itidas las hem bras es fau o rab le ,M o lin a  lib . 3. c. 4. m im .i8 ,& íe q q .&  n u m .jo .& .c .s .n u m e r j i .v e r í .h x c a u t e m , B u rgo sd e  P « i o  proce mi o le g u m T a u ri.n .n ¡¡.&  ie q u e n ti- b u s,m áx im e  nuro. 127.late p o li eos A u e n d a n .¡n .!.4 0 .1  au* t i ,g  1.91»u m .13.& fe q q . y afs 1 la perplexidad y repugnancia de la d iíp oíícion  de H ern ád o  de C o m e rá  fe á de íaiuar en 
fauor de los llam am iécos regulares del m ayorazgo,para q
no fe vicie en tod o  la diíp ofició  d e ld ich q  H e rn á d o d e  C o i
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Y  no obflarácontra todo io que queda fundado, cpo -  
ner.quc las vniones y juntas fe hazen y pueden liazer para 
los cafos en que no vuiere incompatibilidad, y q u e e n  lle­
gan do a auetla, cada cofa retenga fu naturaleza y cód i c ie­
nes, g lo f .&  DD.in  cap.i.ne fede vacante,&  in cap.íicut vni- 
ie«de excefsib.pratlatorum.laté R ipa  rcfponfo. So.num.j?. 
y .í ío.Caualcan.decif  4-de contraét.num.ó.& .7̂ -P- M o l i ­
na de primog.lib.i.c.S.n.já.porque ella refolució no í e a j u f
tacón nuefirocafo.en que ladifpoficion de Hernando de 
C o rn eta  fue hazer vn folo vinculo ¡ndiuiíible para f iem - 
pre jamas,y  nuncatuuo intento de que fuellen dosd ifpo-  
íiciones,ni dos mayorazgos,ni quefe diuidieflVn en calo al
guno en diferentes pofleedores,que es e lcafoen  que pro- 
ccdela dicha tefolucion, porque para admitir diuifion en 
lasfuccefsiones,es neceflario vna voluntad expreíTa,clara 
y  cuídente,y no bailara la que refulta de llamamiécos có- 
trarios,porque quando tefulta lacontraricdad de falos los 
l lam am iento! ,proceden los fundamentos que quedancó-  
fiderados por doña Luyfa  de Coruera  fin limitación a lgu  
na,porque vna vez hecha la vnion y ju n t a , antes fe prelu- 
me error en los Ílanjamicntos,que corrupción , ni contra* 
dicion.l.non a d ea.fF.decondition.& demonftra.l.fin.S.ide 
quaeíícum,vbi Barc.de condic.indebici.6i probant fupra ci- 
tati DD.principalmentc el fenor don luán del C a d i l lo  eci 
él dicho capiculo io. defde el numero. 18. que en proprios 
términos funda la jufticiadc la dicha doña Luy  fa de Cor*  
uera,con que cambien fe acaba eñe quarco articulo.

QlV I N T O  A R T I C V L O .

EN  eñe articulo nos toca fundar,que el cortijo de Ol-  
uijar*o alómenos la parce que del poífeen doña L u y ­
fa Coruera  y fus hermanas, y mucho mas,es libre , y  

no fujecoa vinculo y mayorazgo, y peitenece a las dichas 
tres hermanas.

A d  cuiuscognicionem pr^mitendum eft,qtie las.140.fa 
negas de tierra del dicho cortijo,fueron bienes propios,)? 
dótales de doña Leonor de la Cueua abue la de la dicha do 
ña Luyfa y íus hermanas , y que auiédofclas dado ladicha doña Leonor y L u y s  Coruera fu m ar ido ,adon  Francifco 
Coruera fu hijo,con los demas bienes contenidos en la e f  
¿ricura de donación que ea  fu fauor otorgaron año de ,$51,
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para que cafara como cafó con doña Catal ina C h e i jn o , f c  
entró en las tierras realengas circunuezinas al dichocorti 
jo ,y  rompió y labró mucha cantidad dcllas,y ocupóparte 
de los montes públicos,a cuya caufa añb de.ló^.fuc len-üU 
ciado ante el íeñor doófcor Vil la fanc,  Oydor que fue de lia 
Real  Chancil leria ,como)uezdc cierras,y auiendo procedí 
do contra cl,aueriguó que el cortijo tenia tan fo lamen te 
14 0 . fanegas de tierra, y  que el dicho don Francifco fé auia 
entrado en.88.fanegas que tenia reduzidas a labor, y e n  o- 
trasvéynte  fanegas de m o n te ,  y otros pedamos de tierras 
inútiles para la labor.y le condenó en refticucion dé todas, 
yd e fp u es fe  las vendió al dicho don Francifco,ya la dicha 
d o ñ aC ata l inaC her in o  fu rouget,para ellos proprios y fus 
herederos y íuccíTores para fiemprc jam as ,  por quantiade 
c 6\} ¿ 4 o.maraucdis,dc que les otorgó la eferitura de vea  
ta,en elle pley to prefentada.

C u i u s f a ®  feries peperit difccptationcm hodie termi- 
nandam,ícilicecan térras fie cmptac fucrint acquifitas ipils 
empcoribus,an maioratus quem affertur ipfius D.Francif- 
ci Coruera patentes inftituifle rcliquarum terrarum,quas 
ibidem pofsidebanc , eique largierunt in donationem ob 
caufam macrimoni/,cum ali jsbonis contenéis in inílrumé 
to ab éis con dito anno. 15 ji.

Y  la razón de dudar, y que parece haze rcf i ftcnciaala  
pretenfion dé la dicha doña L u y fa  y fus hermanas, para q 
las dichas cierras nueuamecc compradas,no fean l ibres , es 
auetfe adquirido ex caufa &  titulo ipfius maioratus, porq 
pofleyendo por bienes del el dicho cortijo, fue ron acre fe íé 
d o y  juntando a el el dicho don Francifco y fu muger las 
dichas tiertas realengas, &  quando ex t i tu lo 8c caufaem- 
phiteofis, fgudi,vcl maioratus fie alícuius reiacquificioper 
t i n e c a d e m p h i c c o íi m, f$ ud u m, ve 1 m a i o r a t u m,e o r u m q u¿ 
fucceíTores,vt indicar poft alibs íoan.Garcia in tra&. de ex  
penfis,cap.2i.n.8.cum al i js fcqq.M olina de Hífpart.primo- 
gen.lib.i.cap.2(T.n.8.vndc firmác alij,que fi el poílcedor del  
m ayorazgo  compra,o en otra manera adquiere la jurifdi- 
cion de vn lugar que el m ayorazgo tenia fin ella, no la ha­
ze luya,fino del miímo mayorazgo,ve refere Guticr. lib.3. 
pra¿ti.q.7o,n.3o.& 31.y la razón qne dan demas de la refe- 
lida es,que la jurifdícion tch^iec territoriopafsiué, &  ex- 
t fa i 11tím exerceri non potefi,iuxta.I.yltim,ft.de i u r i f d j ®  
omnÍ.íud.licet aófiuecohasreatpcrlona^vc teñecBar.in.í.j .

mr.ij .
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hum.!5.cod;tít.quém fequííntur ib iA lex .&  í á f &  ideó cum 
cxcrcenda fie in eodem territorio, dcciusocaíione acquifi- 
ta  fuerit,non efl: feparabilis ab co.

Et  comprobátur h^c refolutio primó,qiíia acceíTorium 
fequitur naturam fuá: principalis. 1. fi quando. cum fimil. 
C .d c  be > n i s va ca n t i bus íi b. i ó. y a u i c n d o fe a d q u i r i d o y j u ti 
fado como acceflbriasa las de el dicho cortijo y m ayoraz­
go  las titiras que copiaron y compufieran los dichos dop 
Francifco G o m e ra  y fu muger, fe hizieróde la m i ím a :ca>- 
I idad,y an de feguirfu  propria naturaleza,  que esfer  v in ­
culadas como las demás.

Secundó comprobátur cx.l .cum fundus.fF.de Ieg.a.vbi 
f i legatur  fündus ,&  poftei  viues teftacor aliurn emat,que 
addidic fundo le g a to , ita ve vnus fíe faófcus, totus venit in
legaco,& cradunt Anco.Gom.i.tóm.variarum.c.Uidc lega^
nura .i^ .&  4i.C0uarru.in pra^ti.c.r.nu.a. defeqq. loan. Gu- 
tie.d.Iib.3.pra¿li.q.5>o.n.4.

H is ta m e n  cxprefsis,la verdadera refolucion d eaq u cf-  
te articulo es, que fi lo nucuamcnte adquirido por el pof- 
feedor del mayorazgo es feparablc de losbienes del ma­
y o raz g o ,&  efficiat áugm entum  externum póís ic^  de pee 
íe fübfiílere,fe haze del que lo adquiere y fus herederos, y 
no del mayorazgo, y fus fu c e d ie r e s , fi no es que expreíía- 
mente diga y declare lo compra y adquiere para él m ayo-  
iazgory la mifma regla corre en los bienes emphitcoticos,
dóta les , trúncales ,  y feu d a les ,ex . l .qu i fu n d u m f§ . i . f fp ro  
cmptore.c.i.§.écontrario.de inuefiitura,de re a l íe n a fa d a ;  
&  cft communis refolutio,vt per feribentes ibi quam ám - 
p le d ü n tu r  íuli .Clar.I ib .4 fen tént iaru m .§ .faudu m .q .  88. 
v e r f  fed pone.Palaci.rub.in rcpetit.mb.de donarion.inter 
vir.de vX0.§.í2.num.t5.Molinéde Hifpan.piimogen, lib. r; 
cap.26.i-num.i.vfqj ad numerum.i7.Ioan.Garci.d.c.2i.n.2. 
cum alijs fcqq.Ioan.Gutie.d.q.7o.á num.3l .& d.q.5?o. nu.i.
d orid e a uie n d o m ou ido la que ft ion vtr u m fi re i trü pea li 
additus fit hortus contiguusyvelarea^n eciara in talí hor­
co, &  arca addicis rei truncali fucccdatur foro confuecudi- 
natío veluti in  ipía re truncali :  y auiendo traydo en argu- 
mentó por la parte afirmatiua diuerfos derechos y razo­
nes,concluye en el hum j .y  los figuientes,que no fe tiene 
por trúncales el guerto  y fo la r q u e c l  poííeedor de losb ie  
nes trúncales adquiere y junta a ellos, &  alia cxem pla  pro 
püqit,£am circa res foeiidaks,  quam p a t r im o n ia le s : y lo
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m ifm o rcfueluen Molina,y  luán G arc ía ,yb ip ro x im k  qui 
orones &  in numcri ab cis relati concludunt,que para que 
los bienes acrecentados y  adquiridos por el po(leedor del 
mayorazgo,feudo,o emphiteofi ,& fimilium,le adquieran 
2 e j mayorazgo,feudo,o emphiteofi,opus cft,vt ipfi, &  no 
poífeífotiemantur, vel vt augmentum fie in tetnum , feil 
extrinfecum, tvee pofsic de per fe fubfiftcrc ,8c ábonis qui- 
busadiungicur íeparari, ve cócingic in feruitute tcali prx-  
¿]$  maioratus conceda,vel á pofiedore pra^ícripta, y aquí 
cftamos fuera de cftos té rm in o s : porque don Francilco 
C o t u e r a y  fu m uger no compraron las dichas tierras pa­
ra el mayorazgo, fino para ellos proprios y fus herederos, 
ni hizieron en el augmento intrinfcco c i feparable,  fino 
adquirieron bienes, que aunque fon contiguos a el dicho 
corcijo confiftuntdc p e r fc ,& fu n to m n in o fe p a r a c a ,  y de 
canto valor y cantidad como las tierras del dicho cortijo: 
porque las que compraron fon.SS.fancgas de labor. 20. de 
m onte,y  otros pedazos que tienen mas de.30.que aunque 
fon delgadas,y no a propofito para la labor , firuen para el 
parto y  defeanfadero dc losganados, y no fe auiendo que­
dado la dicha doña L u y  fa y fus hermanas mas que con la 
m itadde  las v n asyo tras  t ierras ,p orqu e  la otra mitad la 
entregaron a las partes contrarias por la dicha tranfaccio, 
bien fe infiere,que aunque el dicho cortijo fuera v in c u la ­
do, porteen las partes contrarias toda la parte fobre q pu­
do caer el v inculo,y  las dichas doñ aLu yfa  y fus hermanas 
no porteen cofa que efté comprchendidá en eU

Q u a n to m a s  que es iropóisiblc ,  que el vinculo que fe 
pretende hizieron los d ic h o sL u ys  Corucra , y  doña L e o ­
nor de la C u c u a fu  muger,por la eferitura del año de. 51. q 
queda teferida,fc eftienda a toda la calidad de tierras vie­
jas del dicho c o r t i jo : porque a lo fumo pudieran vincular 
el tercio y remanente del quinto de fus bienes en fauor de 
el dicho don Francilco C o r u c r a ,  porque dexaron otros 
tres hijosa quien no pudieran aunque quifieran pTejudi- 
car en fus legitimas, ex. 1. quoniam in pr ior ibus ,cum  fuá 
materia .C ,de inoffi.teftamento. y efte tercio y quinto no 
fe le aura de adjudicar en .Tolo el cortijo , fino en el y los 
dema.sbienesygualmcntc,prout eft de rute , y  dándole el 
tercio y quinto de el que monta menos de la m itad ,  que- 
daua la otra mitad y mas por bienes libres para las legiti­
mas de todos quatio  hermanos,  y a  efta quenta, que es la
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^fd 'a -d c f^ n o  pueden negar las parw>cancr5tia ;s que rie- 
¿en en fu poder mas de lo que p u e d e n  p r e t e n d e r  e s  v i n c t i  
Jado, puespofíeen-ambas mitades d e l  d i c h o  c o r t i j o ,  &  l i e  
todas lastierras antiguas de el, y doña L u y fa  y fus,h e r m a ­
nas fola la cantidad comprada y  adquirida por|us padres, 
en que Ja sp a u e s  contrarias por ningún derecho pueden 
fuccedcr/M ü;

Y  bien Uncieron- fu agrauio R em o n  C o r u e r a , Bernáfey 
D iego  C oruera ,  hermanos de el dicho don F ra n c i fc o C o e  
ñera , en auer querido fus padres vincular todos fus blefe 
nes,pues por la muerte de ellos pufieron demanda a el di* 
ehú don Francifco com o ppfleedor de los dichos bienes-, 
p id ie n d o lé la p a r t e q ú e  de ellos le percenecia por fus le­
git imas : y por la efcritüra de concierto y tran face ion que 
el Relator  refiere en fu m em oria l ,  fol. y.c añi la  que les dio 
para en pago y fatisfacion de ellas las cantidades de mara 
uedis que alli fe declaran,y q ued óel  dicho cortijo por bie 
nes libres para e l  dicho don Francifco C o r u e r a , y por tal 
le tuuo,y poífeyó,y entregó en fu vida a la dicha doña L u i  
fa y fus hermanas, paraque le tengan y gozé como bietveá 
libres,
, v. ji J  i  ; . * • • • • V } - )>' : ' 9 '

N e c  obfunt pro contraria parte addu&a. Primuin qtiQ 
perpendimus D.Francifeum Coruera térras quas emicac-  
quihíTe ex caula &  titulo ipfiqs maioratus ac proinde non 
fibi,fed maioratui em ptionem  cedere : porque el hecho q  
fe fuponc no es cierto,ni el mayorazgo no diocaufa de ad­
quirir las dichas tierras, fino el mero hecho de el dicho do 
Francifco,que por fu propio r ie fgo fecn tró en  ellas , y  fue 
condenado a reílítuyrlas^y por no perderlas fe compufo,y  
-Jas cqmpró. v

Y  aunque el hecho fuera verdadero , no lo es laconfe- 
qqeaffa que de eife quiere%facar,entendida fimple y abfo- 
lutamente: porque no todas lascólas que él poífeedof del 
mayorazgo adquiere a caufa y título de el fe hazen dVél 
mayorazgo, pues vemos que fi retrata o torna por ei tan­
to la cofa vendida,en que el mayorazgo tenia comunidad 
pro indiosfo,o los bienes de el,, que ellauan dados a cenío, 
o eo^mphiteofi,los adquiere para íi como fruto y apeone 
.•ck^ieqto fu y o,y popara el mayorazgo, aüque no puede 
ntr̂ arfe que elle derecho y priuilegi.o le prouino dd cictí- 
l^ddoiiímo rnayorazgo,vt opcimeanimaducítitMolina 
d 4 .^ *n « 8*verfin céñtraíiume
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Y  clacquit ir fe  ael  m ayorazgo la cofa que eius t itulo, 
&  ocafionc confcquitur re d é  concingic , quando ex caula 
&  t itulo r o a i o u r u s .d t a n q u a m  eidem m aio ratu id eb u a  
ptíEfcript3,autpoíTcíTáeft,&  noncontem platione  polTcf*
íoris,vc explicar Molina vbi proxime.n.iz.

Minufq^obeft fecundum de iurifdi&ione acquifica a 
ínaioratus pofleflore in opido ipfius maioratus, nam qua- 
uis nónullis placucrit huiufmodi acquificionem ipfi m alo
r a t u i A  non poíTefl'ori fieri, ver ior  atq; receptior fénte iKU
cft effici ipfius a cq u iren t isA  eius h$tcdum ,quia  poteft de 
pcr fe fubf i f tc re ,& cxercer i ,com o lo vem os en m uehosiu*  
gaies^á aunq fon de dueños part iculares, la ' jurifd íccióno 
es Tuya,fino de fu Mageftad, vt  ex pluribus refoluuc M o lí .  
d.c,2<í.n.6.Ioan.Gucic.d.q.7o,n. 33* cüduobus ieqq.  6c d .q .  
5>o.n.p.Ioan.Garci.d.c.n.á num. 7. &  hoc Ídem firmac pro­
cederé cura maioratus pofleííbr e m i t g a b c l l a s , & a l i a  iura
inlocis,feuptaedijsmaioracus. n ¿>?;

N c c  refiftit tettiü ,  quod adduxim usde  regulaacccí io-  
l i u m , nam ei fatisfacit cum Molina,  loan.Gucicrr. d .q .?o .  
n.ia.his verbis: ‘ISJjc obfíant tura dtcentia accesoria, (efr adtace- 
tia naturam reiprincipalis in ómnibus fequi .1 ft quando •cum. fttntlt- 
Ita.C.dc bon-'vocan lib&pja namj¡ tura tntelíigenda [antena io 
exprdfe accesoria addita fuerunt, cum quahtate priorts ret, <vel 
quando is^uttpfa adtacenúa reiaddit de tpfa re difponit, agitm  ̂
de eius difpofitionis Ínterprdtatione, v t  verífsimü efle d ixit  Mo^ 
lina.d.c.2(j.n.3.veíf.necobfl:ant.

C o n  lo qual parece queda baftantemente fundada la 
indicia de la dicha doña L u y fa  Coruera  y fus hermanas,
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