


— — e T = s
P = .







Pt
-+

91

S

= !
BCh apAsima,
= . RIVPD A
3 S e b HRVERGy
= e e e S S
= QT = fs
15 ‘( (3 Fi it s
= T e
00 == S ——
._E XW;;’:Z:“T’_»“’ ::
o — =
—_ =
o=
=
—_ =

i1
Loy

il

L EL
FH il II-I | IJI_I'I'IL'I'II
|

1

Sl

| l,Il_I Il

~J













e LB 54

P

GRITICA

DEL LA

STORIA ECCLESIASTICA

E-DFE DISCORST\;&I.ECA ﬂmp% o

DEL SIG. ABATE CLAUDIO’F Sk

CON VN APPENDIEE i wﬂi }

SOPRA 1L DI LUI CONTIN

DEL DOTT. GIOVANNI MAR

TOMO I

Che contiene le Osservazioni ‘generali

EDIZIONE SECONDA

Rivista 5 e notabilmente accresciuta

dall’ Autore.
ROMA MDCCLXXXII‘&\ .}-‘f

PER LUZGCI PEREGO SALVIONI STAMPATOR vui’tﬁr’o
E Librejo alla Carena della Sapienza

Con licenza de” Superiori «






(Agl Ilhmis e Rimi Signori
IL SIGNOR PREPOSTO
DIGNITA;, CANONICI, E BENEFIZIATI

Dell’ insigne Collegiata Prepositura

D1 S. ANDREA; DELLA TERRA p’ EMPOLI

N b Be= riprodursi''corredata di

‘molte ‘aggiunte la ‘mia Cri-
tica‘a’ Pleutyy egli & tempo , TrrusTRISH
siMt, ¥ REVERENDISSIMI StaNorr, ch'io por-
ga una durevole testimonianza, che il
tempo, ¢''le 'vicende - non mi hanne
fatto ‘dimenticare della mia" Patria, e
spezialmente dél ‘voftro " ri spettabilissi

mo ,- & ‘numeroso Capitolo, che -nésfa
»
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il pregio pitt luminoso, € distinto . Se
vi dird, che la diuturna lontananza, €
quella, avvegna Dio che debole, applica-
wione , che ho data agli studj Ecclesia
stici, mi ha anzi a dismisura accresCius
ta la venerazione, e la stima ( che
pur sempre hd nutrita grandissima) di

cotesto Ceto, e di ciascheduno di Vor; |
sio dird questo, non fard che espri-
mere i sensi sincerissimi del mio cuo-
ve . E nel vero, come potea addivenirne
altrimenti ? La costante amorevolezza,
e bontd che avete conservata sempre
per me’ anche lontano, le riprove cor-
dialissime, che me ne avete date a
ogni ‘occasione , e tanti illustri Gio-
vani, educati gia ‘meco ne primi  stu-
dj » e stretti nella pit fratellevole ami-
cizia, che ora sono membri. onorevoli



del vostro Corpo; tutto cid dové cons
cribuire ad aumentarmi nell’animo I'an~
tico ossequio per tutti Vor. La spezie
poi degli studj, a'quali- mi son consa-
crato , ha similmente; influito al mede-
simo intento, con farmi piu fondata-
mente comprendere quanto pregigvole,
esatta , e Canonica sia. la Disciplina 5
che si mantiene da cotesto illustre Ca-
pitolo . ‘Conciosiacosache , oltre il can=
to quotidiano dell’ intiero Officio Divi-
no, cui siete addetti cutti indistinta~
mente , e che per angichissimo Rito ce-
lebrate esattamente alle ore prefisse da’
Canoni, non esclusa in ciascun di l;ora.
notturna del Mattutino ; oltre la sacra
Liturgia , pur solennemente celebrata:
ogni giorno; oltre un cosi landabile ,

]abO-ﬁOSQ.’ e non mai interrotto servi=
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zi0 5 stendete benioltre gli attuosi- effet.
ti. del vostro.zelo; e del wdstrosspirito
veramente Ecclesiastico . -.AiVm ¢ afh-
data-la Gura dellev Anime di jtuttaila
Popolazione; 4 Voi- le Parsocchie subal-
terne, anche fuor della-Terras-a:Vor la
spiritual direzione;, del nostro nobile; ed
ameno Spedalé , a2 Vor il .governo .de’
Monasteri’ delle-Sacre' Verginis a Vorle
pubbliche Scuole e del Canto . Eccle-
siastico,’ le frequenti, (e dotte Gonferen-
ze Morali , il sacio Tribunale di -Peni-
tenza, 1 istituzione, de’Chietici«minori ,
e che no 2 Eppure oltre -anche al de-
coroso , ed inappuntabile-disimpegno, di
tante, € tanto fruttuose inconibenze; vi
¢ ben fra, Vo chi sa trovar tempo per al-
tri Esercizj Ecclasiastici i chi _:s’_applicé a

condurre la -Gioventa nelle Scienzé mag-




giori!;-spezialmente  Teologiche . -chi i
fa Banditor: Vangelico della. Divina Pa~
rola;a’¢onyicini Paési, ed al nostro,: chil
la clientela abbraccia de'miserabili; cate-
chizza i Fanciulli; compone le ‘Famiglie
discordi ; cosicché tutto-vedes il vo=
stro Ceto consacrato- a-quel ‘doppiorspi~
vito di Carita s cher nel ¢ulto di’ Dio; e
nel benigno sovvenimento del Prossimoyy
tutta adempic-la; Legge. Ben 'degni fruts
ti' ‘della: indefessa | applicazione vostra
agli-studj’, e della:'pia} e dottaseduca=
zione , oche grailparte-suol prendere, o
nel-fiorente: Seminario della Capitale; o
nella - ‘celebratissima Pisana Universitd o
Chi puod adiinque non ammirarvi in Car=
riera cosilabofiosa s e Cristiana ; cenon
iavidiare; ed onorvare insieme lalvehtus
Iaincomparabile della -IIOS:trlEMPBM! 3 Gui:
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ha dato il Cielo oltre quaranta Ecclesia-
stici di questa tempra, e che non sem-
brano vivere, che a i di lei veri vantag-
gi? Degnatevi adunque permettermi, ch’
10 vi saluti come il decoro piu bello della
Patria comune, che mi rallegri nell’in-
timo  del mio cuore per la vostra vera-
mente Divina destinazione , e per l'esat-
tezza .con cul sapete rispondervi: Sic
itur ad  Astra: Proseguite a cooperare
con tanto zelo all'opra divinissima della
santificazione delle’ Anime, ed al culto
del supremo Padrone Dio nostro , eser-
citatevi sempre piu in quella scienza
celeste , che sa esortare in dottrina sa-
na, e convincere coloro che contrad-
dicono; e continuerete insieme a esse-
re ladelizia, e la venerazione del Popo-
Io, come la pupilla degli occhi di Dio .



N¢ sdegnate di accogliere benignamens
te questa qualunque fatica, che la mia
divozione , e amicizia mi fa offerire al
vostro rispettabilissimo nome ; fatela
parte de’ vostri studj , e ravvisatevi
sempre ‘un Monumento perpetuo di quel-
la grata memoria, e dell’'ossequio pro-
fondo,. che conserverd sempre per tuts
ti e ciascheduno di cosi venerabile, e
mio amorevolissimo Ceto.
Di Voi, Illmi, e Rmi Signori

v Roma li 24. Aprile 1784.

Divino Obbino Servitore -

Giovanni Marchetti «
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DEL VOLUME TI.

PREEAZLONE.

Gwmzx recati da’ Dotti dells Storia del Flenry . .
- Di chi gven disegnato, “farne:da: Critica .. Idea di
aleuni , che I hanno esegnita: Lor metodo , ¢ cop-
dotta . Discgno della presente Opera. Pag. 1.1k ec.

CRITICA. ARTICOLO L.

Di alcune massime dominanti, che servono a carat-
terizzare il sistema generale del Sig. Fleury P. 1, 2.

§- 1. Della . collezione delle Docvetali  anteriori al
Pontefice S. Siricio, detta volgarmente la Colle-
zion d’ Isidoro Peccatore , o Mercatore. P. ».

Si esamina , se Isidoro introducesse massime nuove
quanto alla convocazione de’ Concili Provinciali.
Num. 8. ec. P. 17.

§« . D¢ Gindizj Criminali de Vescovi: se Isidoro
Mercatore  introducesse noviey si tal punto .
Nem. 11. ec. P, 31.

§. UL De Legati del Papa, apresedere in ispecie &
Concilj Provinciali: se sia novith de’ Secoli bas-
si« Num. 17. ec. P. 57




§ IV. Altra supposta novitd d Isidoro: che un Ves-
covo , che abbia peccato, possa dopo la Peniten-
za riassumere le sue Funzioni . Num. 20. ec. P, 68.

§ V. Delle appellazioni al Romano Poutefice dalle
sentenze de Particolari Concili , o de’ Vescovi s
se Isidoro @i mescold novitd aleuna. Num. 21.
eciPe-g1e tise T

§. VL. Dclla Ecclesiastica Disciplina, specialmente

& guanto-alla cessazione delle Penitenze Canoniche s
guale svantaggio ne sia quindi derivato 4 Secoli
posteriori « Num. 28.-ec. P. g4, :

§. VIL Della Corruzione del Costume de’ Cristiani
de’ Secoli pin recenti, al confronro de’ primi s qual
peso meritino i sentimenti del Fleury in questo
Articolo. Num. 36.. et.’P. 133. '

§. VIII. Della bisciplina de’ primi tempi, di trat-

“tarsi‘da’ Romani Pontefici gli~ Ecclesiagtici affari
nel loro Concilio: se sia essa favorevole ad alcu-
ne massime del Fleury . “Num. 45. ec. P. 186.

§. IX. Della distinzione fra la Sede Apostolica , ed
il Romano Pontefice : qual fondamento cssa abbia ,
e se pésm venirne profitto alle opinioni del Fleu-
ry : Nem. 49. ec. P. 201.

§. X. Dello esame delle Pistole Decretali de’ Romae
ni Pontefici, e di affari gia in esse decisi, che
Fleury ne inculea essersi fatto in alewni Concilj s
come debba intendersi . Num. 53. ec. P, 213.

§ XL Del metodo tennto dal Sig.” Fleury ne'suoi
scritti & Istoria, Num. §6. ec. P. 225.

§ XIL Della parzialitd del Fleury nella scelta de-
gli Autori Originali da seguivsi uella sua Sto-
ria s Num. 61. ec. P. 238.




Merito causa nos respicit , sI SILENTIO

FOVEAMUS ERROREM : Ergo corripiantur
hujusmodi , non sit iis liberum habere
pro voluntate sermonem .

S. Caelestinus relat. a Vinc. Lirin,

in Recapit. Common. circa fine
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PREFAZ I'ONE,.

Sig. Ab. Claudio Fleury in-
=N comincio a vedere la luce in
"Parigi nella prima Edizione di venti Volumi,
siccome dicono, in quarto, il primo de’ qual;
ba la data dell'anno 1690. Questa Storia, che
si celebre oggimai si ¥ resa , e comune , non
ha sempre avuto un credito eouale, e costante
nel Tribunale de’ Dotti ; che ( sendo ali womi-
ni a VArio sentimento, a varie voglie inchine-
voli) non & a credere quanto diverso gindizio
ne abbian recato. Ove ragionisi de’ Protestanti,
la Storia del Fleury ebbono, ed ban certamen-
te in altissimo pregio, e la colmarono di mol-
e lodi, e distinte; ne wi ba , ch’io sappia ,
fra loro molta difformita di gindizio, ne chi
affatto sinistramente ne senta. L Autore della
Biblioteca ragionata delle Opere d¢’ Dot-
i A




i PREFAZIONE.

ti d’Batropa, incominciata ad imprimers: ad
Amsterdam Lanno 1738. , il quale ¢ M. Bas-
nage, e che Protestante dichiarasi, e bene af-

. fezzionato per la sua Settas ne ragiona in al-

cun lmogo (a) cost: Non occorre, che no-
minare I'Abate Fleury, per dare un idea
della pinalta riputazione di sincerita, che
alcun Autore abbia meritata giammal .
E qual Giornalista Cattolico, o Protes-
tante, Franzese, o sibben anche Italiano,
i giusti elogj ha potuto niegare alla di lui
Storia BEecclesiastica? E siccome vidde dap-
poi il Giornalista, che Anonimo Scrittor Frans
zese (b) venne in campo a difesa del Fleury ,
¢ si studio di mostrar cattolica la di lui Dot-
trina , di tale Apologia ne ﬁpor:b tal gindizio (c):
Vi si difende, e giustifica meno il Sig. Aba-
te Fleury, che la di lui dottrina. Questa
dottrina porta certamente a conseguenza;
o piuttosto non pud niegatsi(ciocche ne dica
I Apologista) , che le sue conseguenze non
apportino UN COLPO TERRIBILE AL-

LA CHIESA ROMANA . Quindi poiche

(a) Bibliotheque raifonnde des Ouvrages des Savans de
I’ Europe tom. Il. Pare. 171, pag. 456. .

(b; Juftification des Difcours 5 & de 1> Hiftoire Ecels
de M. I’Ab, Fleury 2 Nancy 1736. ;

(c) Blblioth, cit. tom. XVIII, Part. I. pag. ¥.



PREFAZIONE. it
T'Apologista Fleuryano , recava a praova dell’
ortodossia del suo Storico il favorevole incone
tro, che vantava aver esso avuto presso i Cate
tolici; contraddice cio il Giornalista, ¢ con
tuono profetico-ne asserisce (a) , che la Storia
-del Fleury non savebbe mai lerta pubblicamente
non diro nell Italia, o in Ispagnas ma neppu-
re in Francia; e che in niun luogo degli Sta-
ti del Papa, eguaglierebbe mai la stima , che
Vi i ha del Baronio; che fra i Cattolici
Romani, non e dispiacciuto Fleury a’suoi im-
pugnatori soltanto: ma 1o son persuaso (con=
tinya il Giornalista ) in faccia al Mondo,
che non vi abbia UN SOL Cattolico ...
che non siane stato scandolezzato egual-
mente ... Io non parlo di cio, che do-
vrebbe essere ( poiche elogj avea gia detto,
nel luogo riferito di sopra, doversegli da chi-
chessia ), ma di cid, che ¢; e cid che io
dico ¢ sivero, che perfino a Parigi....
I Istoria del Sig. Fleury ha tanto afflitte
le anime buone ( pungonsi qur forse ironica-
mente i pii Cattolici); che non ¢é stato, se
non che a forza di Fogli ristampati, che
allafine il Librajo ha avuto licenza di spac-

A 2

{2) Tom, XXIll, pag. 250, 2§1.




iv PREFAZIONE!

ciarne uha buona patte. Difatti incaglio
certamente non-ordimario convien dire incontrass
se quest’ Opera nella sua prima riferita Edi-
zione, giacche trenta anni intieri ne scorsero
pria che fosse compita col Tomo XX., il qua-
le comparve finalmente Panno 1720. (a). Cost
quesro Scrittor Protestante ne rampogna, per
quanto. mie ne pare, i Cattolici , della poca
giugtizia ;' che resa aveano fino a que giorni
al Bleavy , mientre avvenir doveane tutto il
contrario; non avendo ( secondo Iui ) (b) al-
crino posuto non apprezzarla,senza esporsi al-
la taccia d’ingiusto, o sivver d'ignoran-
te. In questi gindizf del Giornalista, io non
5o perche I Edirore delle franzesi Osservazio
ni a Fleury, (c) vi abbia veduta - contraddi-
zion manifesta. I Settarj poi & Olanda si
piacquer cotanto dell’ Opera del Sig. Fleary,
e di quanto spezialmente egli avea detto cons
tro i Romani Pontefici, che riputarono pregio
dell’ opera il raccogliere tutto diligentemente
da i XX. Volumi di questa Storia, quanto di

(a) Actesta il P. Niceron M=moires &e. Tom. Vlil.

206., che un altro Tomo ne fit travato dopo la morte
dell® Anenre , ma che non fir pubblicato perchs rifentivali
della vecchiszza de[PAutore med=simo . Nel vero, che al+
cun zltra anche ds? pubblicati fe ne rifente .

(b} Qir Tom. I1. vart. [1, paa. 456.

(c' Avis d- PEditeur Tom, 111, pag, XV1, XVIL &c.
a Bruxelles 1746. ;



PREFAZIONE: v
svantaggioso leggeavisi, alla da lovo odiata ,
Chiesa Romana ; e recatolo in un - solo Tomo
nella Lingua del Paese, lo stamparono in Am-
sterdam Uanno 1724. col titolo : Aenmerkens
waerdige geschiedenissen getrockenuyt de

eleerde Kerkelike Histori gemaakt door
de Heer Fleury &ec., onde posti cost in un
quadro, e riuniti , poressero a colpo d’occhio
rilevarsi i vantagsi, che riportavano le Chie-
se d’ Olanda, dalle preziose fatiche del nostro
Autore . Anche, per notarlo opportunamente ,
dovendo anche. di cio ragionare , il Luterano
Gruber , recando in latino - altra fatica del
Fleury, ledi lui Istituzioni Ganoniche,
che da altro Settario , il Boemero , accres
sciite ﬁn‘ono d’osservazioni, di note degne i
wero pochissimo d'un wom di Lettere ; Grubex
rese all’ Autor nosiro lodevolissima testimonian-
za. Egli ¢ pieno (ne dice costui nella Pre
fazione (a) , egli ¢ pieno di buoni seriti-
menti : imperciocché del Pontificio Pri-
mato ei parlain guisasiequivoca,che piut:
tosto sembra distruggerlo , che stabilirlo:
(ewm ut magis destruere ,. quam - astruere vi=
deatur ) né v1 hadubbio , che i nostri con-
A3

(2) Francof &Llpslac :p Emelt. Ganhcb Grug;um

ani 174, . - WXL e




Vi PREFAZIONE.
tar lo debbono fra’ testimonj pilt insigni
(inter testes maximos ) della veritd ( luterana
¢ vuol dire) che vissero a’ nostri giotni.
IL. Tal sentimento portarono dell Autore s
che imprendiamo a illustrare , coloro , che dal=
1a Cattolica Chiesa s di Fede e communione
diversi , e separati, turto ¢io . che ad impu-
gnare il Cattolicismo 5 e la Fede Romana , m
alcun modo conduca , abbracciar sogliono avi=
damente , e con ginbbilo. Ma , ei Cattolici?
I Cattolici che ne sentirono di questa Storia Ec-
clesiastica > Che ne sentono in oggi? Son ques-
te due distinte ricerche , che esigono distinta
ispezione . E quanto alla prima eta di quest’
Opera s se fede deesi, come si dee certamente,
agli Autori, e scritti, che piit 01 furon vicint,
sembra , che non possa negarsi , che general-
mente parlando , il Fleury non avesse pochis-
simo incontro fra noi. Dicemmo , che per trent’
anni ne continud a stare al Torchio la primies
ra Edizione 5 e che ( a rapporto di un Prote-
stante encomiator-di Eleury ) si stento in Paric
gi stesso & viportarne facolta di spacciarla v a
forza de Cartons ; mentre ozio del Gabi-
netto , ove vivea ritirato Fleury, lontano dal-
le vispettabili Cariche s che avea dianzi occu=
pates sembravan. promettere agli ultimi suoi
scritti, prontezza insieme , ed autorira. Vdim=



PREFAZIONE. vii
mo rimproverarsi dal Giornalista medesimo
che contro civ, che dovea avvenirne , non vi
era nNeppur un Cattolico , che non si fosse
scandolezzato di questa Storia  Ma pera que-
sto Protestante decide qui troppo francamente 5
poiche noi wediamo nelle Memorie di Tre-
voux (a) un bell’elogio reso al Sig. Fleury :
il Sig. Abate le Clerc , nella sua Bibliothe-
que du Richelet , non se ne mostro onnina=
mente scontento , benche me dica: Egli e un
danno , che ’Autore non abbia potuto ter-
minarla, né ritoccarla , e correggerla,
siccome ¢i faceva sperare. Il Dupinio,
che scrivea il X1X. ultimo Tomo della sua Bi=
blioteca degli Autori Ecclesiastici , mentre la
Storia del Fleury non era peranche tutta in
potere del Pubblico 5 ne parla con lode (B), ed
encomy specialmente tributa al Discorso sulla
Storia de primi sei Secoli , del quale molte co~
se avremo da dire in quest’ Opera . Anche il
Padre D. Antonio Thuillier dell’ Abbadia di
S. Dionisio, idea vantaggiosa , anzi che no.»
dove awvere di questa Storia 5 poiche di lui
scrive il Padre Filippo le Cerf de la Vie-

A4 '

(2) V. Memorie del P. Niceron, Tom. VIIL png-.wﬁ.
(b) Pag, 116, &e. cit, Tom. XIX, Amfterd, 17155 -




vill PREFAZIONE/
ville Benedettino della Congregazion di S Mau
vo, nella Biblioteca degli Autori della medesi-
ma Congregazione : (a) Ch’e’ tradusse in la=
tino la Storia Ecclesiastica del Sig. Abate
Fleury, ¢ che ne avea gia quattro volu-
mi pronti alla Stampa, che di note, €
di osservazioni critiche ha arricchiti, nel-
le quali esso rileva GLI SBAGLI di que-
sto celebre Autore . Ed il famoso Padre le
Courayer , gia Bibliotecario dell Abbadia di
S. Genoviefa di Parigis lo metterd io fra’Cat
tolici questo Scrittor tanto celebre specialmente
per le sue sentenze sulle Ordinazioni Anglica-,
ne , eppoi per la sua pubblica Apostasia ? Pur
pria ch’ei partisse da noi, non ebbe egli della
stima per le fatiche storiche del Fleury > Ba-
stine 5 che nella sua Prefazione alla bugiarda
Storia del Concilio di Trento di Fra Paolo,
$i giov0 delle massime del Fleury medesimo
er criticar la pit parte delle Decisioni
dello stesso Concilio : siccome ne scrive I A=
polagista Elenryano ; (b) che imbarazzato vi
desi da quest’ uso, che faceasi de’ principj dell’
adorato suo Storico. 1l medesimo le Coura-
yer gia prima dell’anno 1732. , in cu pubbli-

(a) Biblioth. Hiftorig., & Critiq.p.476. A la Haya 1726.
(b) Iuitificarion ‘&e. 'f‘om. 11. Avertifs: p, 26, yﬁ. Nancy
aux depens de Joieph Nigolai o ; : :



PREFAZIONE. i
co allHaya la sua Storia de’ Papi, (se pure
v esso [ Autore 5 lo che niegafi dal P. Niceron
Mem. Stor. T. XiIL. p. 151. ) avea concepito
il disecno di formarne un riflretto Compendio .
Ma pofiofi a confrontare ( come egli dice) (a)
il Fleury con gli altri Storici : per non mi
efporre a dare al pubblico un compendio,
ove gli errori ( les fautes) dell’ Autore ori-
ginale essere poteano copiati, O molti-

licati : in tal confronto ebbe toflo ad avuve-
dersi il Courayer ( niente sospetto di attacca=
mento alle cose di Roma ), anzi a restar con-
vinto , per valermi della sua stessa espressio-
ne » che vi erano grandi dissimulazioni,
(des grands menagemens ) e degli sbagli ( be
wues ) nella Storia del Sig. Fleury ; ed io
intraprefi a RADDRIZZARE quefto cele-
bre Scrittore . Lo che il penfiero fe na-
fcermi di pubblicare una Critica dell’Ope-
ra di lui . Ne avvenne pero al Courayer ,
cio che accaduto ¢ anche-ad altri , che posta la
mano all’ impresa , ne abbandont la difficile
esecuzione , e forse amo piuttosto di scrivere la
sua suddetta Storia de’ Papi . Ecco (senza ve-
care altri pit ) , che non ogni Cattolico si moe
stro. del tutto scandolezzato della Storia del

(8) Lettre i PEditeur tom, I, pag. Xl a la Haye 1732,




X PREFAZIONE.

Eleury , siccome espresse il Giornalista di Am=
sterdam . Ma chi si, che mai intender vo=
glia questo Protestante con quella sua restri-
zione, che premetre alle parole, che riferim=
mo in principio s ove allegandoci quegli , cuz
la Storia del Eleury ba dispiacciuto , gli li=
mita alli veri Cattolici Romani ? Parmis
les vrais Catholiques Romains. (a) §egli
awea noti coloro , che lode anzi diedono alla
Srovia di cui parliamo ; pare, che costui fa-
cesse loro Uingiuria di non tenergli per weri
Catrolici Romani, ed anime buone, siccome
egli stesso avea detto .

W1 Ma non ¢ lecito cio non pertanto , il
dissimulare s che molto pilt esorbitanti furono
3 biasimi 5 che riporty gia fra noi la Storia , di
cui ragioniamo . 11 Sig. Stevart Decano della
Merropolitana di S. Romban , ¢ Censore de’ Li-
bri , nella sua Approvazione alle Osservaziond
al Fleury, delle quali or parleremo; ne dice
queste , =3 le altre cose : 1 venti Volumidel-
la Storia Ecclesiastica del Sig. Abate Fleu-
ry , sono libri;, giusta il sentimento di
tutti gli ortodossi Teclogi, pessimi; e
perniciosi 5 ripieni delle ingiurie ; e be-
stemmie , che gli Eretici pia turiosi han

(2) Biblioth, eit. Tom. XXIIL pare, 1L, pag. 25t



PREFAZION E. xi
vomitate contro la Chiefa Romana, la
Santa Sede , e quasi tutti i Sovrani Pon-
tefici di pitt Secoli . Libri capaci di far
perdere a’ Fedeli il rispetto, e la sommis-
missione, che fin ora hanno avuta per i
Papi, i Vescovi, ¢ le lor decisioni: che
screditano i Miracoli , le Reliquie, le Ine
dulgenze ; rovesciano I' immunitd , e la
giurisdizioneEcclesiastica; accreditati sol-
tanto dall’appoggio degli amatori-di no-
vitd, e di alcuni spiriti ignoranti, € su=
perfiziali . Anche I Autore dell’ Opera Le Jane
senisme demoli, molro svantagoiosamente par-
ia del nostro Autore : 11" Sig. Fleury ( ¢ dice
& Giansenisti ) (a) lo Storico, I'amico il
piu zelante del vostro partito, il quale
sembra non aver presa la penna,.che per
servire il partito stesso, secondo i suoi
pregiudizj falsi, e maligni; ed il quale
non fu mai né di loro, né della Chiesa.
E pii sotto : (b) Fleury , il Matteo Paris de’
nostri giorni. I primi, che impugnaron la
penna a combattere il Fleury , ne dissero quan-
to mal si pud mai . Ono Seritto, col titolo :
Observations sur I’ Histoire Eccl. de Mon-

(a)— -:]?i}'t- 11. - *
05 B L i)
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sieur PAbbé Fleury , adressées a N. S. P.
le Pape Benoit XIIL &c. , che allora fir at-
tribuito ad un Carmelitano delle Fiandre chia-
mato il P. Onorato , e che il Sig. Stevart
nell’ approvarlo ci assicura stampato primamens
te in Francia , e ristampato a Malines I'an-
no 1729. presso Lorenzo Vander Elst ; sem-
bra non trovar termini da esprimere bastevol
mente la sua commozione contro questa Storia
che egli chiama in fine : il Trionfo del Tol-
lerantismo, dell’Eresia, e del Libertinag-
gio; e mon sa terminar di stupirsi, come Aus
tor Cattolico abbia potuto scrivere tante be-
stemmic , e satire sanguinose . Sole 79. piccio-
le pagine formano I intiero di questa Operetta
censoria; che un estratto piuttoste sembra di
¢io 5 che I' Autore ba viputaro doversi criticare,
che una buona Critica del Fleury . o non vo-
glio farmi giudice del merito di questo Scritto:
con una mezz ora di lezione ciascuno lo pub fa-
ve da per se stesso ; ma non 50 quanti Vi sa-
ranno , che lo wogliano leggere due wolte . Sa
questo solo , che i Lettor; di buon gusto amano
pit ragioni , e men grida s meno ingiurie , e
pins discorso . Alquanto meglio intesa mi sems
bra altra Opericcinola , che nella medesima
Stamperia di Malinesvenne fuori I'anno 1734 5
col titolo : La mauvaise ‘foi!de Monsigur
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I’Abbé Fleury prouvée par plusieurs pas-
sages de Saints Peres . .. qu ila omis,
tronqués , ou infidelement traduits dans
son histoire &c. N ¢ antore il Padre Bal-
dovino di Aosta Agostiniano . Ma pure an-
che egli cade non di rado in una molesta de-
clamazione contro il suo Avversario; e sover-
chiamente diginno nelle sue Osservazioni , e
non par troppo fornito di buona Critica.. Per
snulla dive delle versioni non sempre sincere , di
cui §i giova, Senza mai rimontare agfz’ Origi-
nali de’ greci monumenti; per tacere la poca
scelta de’ luoghi ch’e’prende a ribastere ¢ .5
quel chiamare pretesa (a) la supposizione dels
le Decretali lsidoriane , nel vero, che a que-
sti dy el una cosa meravigliosa . Vi sarebb’
egli questione mai verminabile nella Sacra Eru-
dizione , se oggi non dovesse tenersi piit che de-
cisa I Isidoriana impostura ? Son eglino que-
sti tempi da metter fuori le limitazioni di Ga-
bassuzio sit questo punto , o g!'impegm’ del
Turriano, e del Binio ? Le pin interressan-
ti notizie per la critica del Fleury, sembra
darcele il Padre Baldovino suddetto al titolo
del suo Opuscolo : Della conformira del Si-
gnor Fleury, con gli Eretici degli ultimi

€2) Mauvaile foi &e¢. nn, XXIL XXVII,




xiv PREFAZION E.:
Secoli: e questo Scritto noi lo compendieremo
in fine del Tomo secondo della nostra presente
Critica .

1V. Deesi a buona equita confessare , che
I Anonimo Autore delle Observations Theolo~
giques , historiques , Critiques 8&cc. sur
I Hist. Eccl. de Monsieur I’Abbé Fleury :
¢i ha dato quanto abbiam di migliore su que-
sto punto . Ne ho weduta una Edizion di Avi-
gnone in due competenti Volumi in quarto, ¢
ne ho in potere una ristampa data a Bruxelles
U anno 1746. , della quale il terzo Tomo ne
formano gli Opuscoli, che abbiam quivi indi-
cati . L' Autore di queste Osservazioni parla
con molta moderazione del Fleury, conserva
una condotta grave, e tranquilla, e nella Teo=
logia Dogmatica spezialmente 5 versato si mo=
stra . Usa la scelta nelle sue censure di non
abbandonare affatto alla polvere delle Librerie
gli Originali greci , e di esartezza anche for-
nito mostrasi nelle espressioni non meno 5 che
nelle date Cronologiche . Ma abbiam noi quan-
to basta , con tutto cio , in osservazion del
Fleury 2 No affatto . Primieramente questa
Critica , de’ cento Libri Fleuriani , ne ossers
va solo i primi ventotto , ne giugne pil avan-
ti: ecco una gran mancanza . Per soli 28. Li-
bri , forse i meno bisognosi di osservazioni , Si
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impiegano due Tomi invieri : ecco un abbon-
danza soverchia . A compiere questa Critica
sul piano de’ precedenti Volumi , faremmo un
corpo di note , forse maggiore del Testo 5 ed
allora chi la leggera questa Critica® Eppoi
questo Scrittore si diparte , mi sembra , al-
quanto sovente dal suo carattere di Osservato-
re-. Non contento di stare sulle difese s si fa
aggressore egli stesso , e con nuove Analisi di
Opere di Padri gia date da Fleury , ponesi a
stabilire con nuovo metodo alcuni castolici Do=
gmi . Ha nel primo Tomo un discorso di ben
cento quaranta pagine , nella mia Edizione
sul Concilio di Efeso, che e un supplemento ,
come € dice, alla Storia di tal Sinodo recataci
da Fleury : ma nel wero, una niova Storia
totale 5 che potea essere gia stata scritta , indi-
pendentemente dal pensiero di censurare Fleury .,
Altre 118. pagine dz questo Tomo 5 ¢ 143.del
secondo , contengono nuovi estrarti di alcune
Opere di S. Agostino , che anche questi po-
teano essere fabbricati a bell’ agio , senza miras
re a Fleury . §i leggono pure inserite warie
lunghe Dissertazioni, sopra alcuni punti con-
troversi d’ Istoria , se non vogliamo dirgli de-
cisi presso i modern: Critici, pel sentimento con-
trario all’ Osservatore : come la Dissertazione
a pruova della genuinita di cinque Lettere ( ol-
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tre le sette ammesse da tutti ) del Martire
S. Ignazio, cioe: 4 Maria Cassobolita: a
que’ di Tarso : d'Antiochia: di Filippi: e al
Diacono Jerone . Cost altra Dissertazione ,
mella quale Dionisio I'Areopagita wnolsi lo
stesso , che il Fondator della Chiesa di Parigi:
altra sopra i Concilf di Rimini , e di Seleucia
&'c. Or tutte queste saranno forse cose buonis-
sime s ma son elleno poi dell intento d'un Cen-
sor di Fleury? Il di lui metodo non ¢ gia
quello di Natale Alessandro, di far Disserta-
zionz sopra particolari punti di Critica. In-
somma 5 me ne pare, che a prender da que-
sti Tomi quanto Vi ha di Critica opportuna del
nostro Storico , molto incomodo possa tispar-
miarsi @ Lettori . Ecco perche nella mia stam-
pa del Saggio Critico , ne portai sentimento ,
che dovea usarsi scelta nel dar tradotti questi
Volumi , siccome e stato fatto in questi nlti-
mi giorni in Ancona con tre grossi Tomi in
01LAT0
V. Owe poi discendiamo ad interrogdre qie-
sti di nostri del merito della Storia del Fleury ,
ognun vede in qual alto grido ella sia salita
fra moi. In questi ultimi trent anni, se ne o=
no ripetute pin Edizioni , chenon ne primi set-
tanta da che fu scritta 5 e non wi ba oggi st
. dio-
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dioso, che non abbia fra mani. Perche mai
¢cib 2 Siamo moi oggi pin illuminati , che non
cinquant anni sono ? Veramente anche allorale
Scienze sacre erano certamente in un lume ,
che non sb quanto siasi accresciuto dappoi .
Se qualche nuova scoperta da allor 5° ¢ fars,
serve a renderci pill anzi manchevole questa
Storia . E veramente sulla genuinita di alcuni
monumenti , le vere date di alcuni Canoni ec. ,
da’ Signori Ballerini , e da altri modernz ,ta«
17 cose sonosi dette , o trovate s che forse an-
che Fleury medesimo :

. Si foret hoc nostrum fato delatus in
evum,
Detereret sibi multa, recideret omne,
quod ultra
Perfectum traheretur, &.... _
Sepe caput scaberet, vivos & roderet
ungues .
Eppure adesso sembrano pinttosto dilegnati afs
fatto i difetri , che anche i primi lodatori stessi
del Fleury, confessavano di attrovarvi. Sic
rerum vertitur ordo | Oggi presso moltissi-
#iy egli & un irvitargli a far semplice motto di
minimo difetro in questo Storico . Voi direste
che nel fatzo sembri esso tenuto come un Auto-
re ispirato, infallibile. Guai chi pretenda rocs
Tom.I,
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care un apice del Eleury , trovarvi un mini-
mo che da correggere., guai. Passera tosto per
un rancido , cavilloso Scolastico , che nemico
della buona dominante Critica, woglia ricon=
durre in campo contr’essa i vecchi suoi pregin-
dizj . lo posso di cio parlare come testimo-
nio di esperienza . S0 di alcuni, iquali av-
vengnache non sapessero notar distintamente al-
cun luogo del Saggio Critico , sit cui trovas-
sero che ridire 5 erano non pertanto st acerba-
mente commossi sul solo vago, general rifles-
50, ¢h’io mi fossi accinto a confutare il Fleu-
ry » che con alcuni amici miei ragionando , non
sapeano trovar termini abbastanza popolari,per
ingiuriarmi quanto lor sembrava , ch’ io meri-
tassi . Anche la prima stampa di questa mia Cri-
tica , mi ha tirato addosso il mal umore di al-
cuni Scrittori di pubblici Fouli, fra’quali sonosi
distinti, come doveano, que'di Firenze, ab-
bastanza noti per non doversene onest’nomo fa-
re alcun carico . Persone che in tempi di tan-
ta pulitezza , banno il coraggio di farmi dire
¢io che non ho detto giammai (a) , e che citan-
do come mie parole segnate , e distinte , quel-
le che non istanno in Inogo alcuno de'miei Volys
mi, le piantano per base di lor censura , e fon-
damento di un ammasso d’ ingjurie da piazza :

(2) Ann. Eccl. 19, Deeemb 1783, e segg.
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che non sanno altro produrre, che qualche ob=
biezzioncella, di quelle che sonomi fatte io stes-
505 senza darsi punto intesi della soluzione re-
catane : che Laver io detto non esser passibile
ad un sol wuomo il leggere, e collazionare col
Fleury tutti i monumenti Ecclesiastici di
quattordici Secoli (a), lo allegano sul serio, ed
a lungo in una intiera pagina, come una mia
formale confessione di non aver letto nulla af-
fatto degli Criginali 5 tali Persone non vaglio-
no la pena, che se ne faccia alcun casos e I'ars
te di combattere sol con inginrie , e strapazzi,
confesso che non la 5o , e non mi curo punto
saperla . Tutta cedo @’ Gazzettieri tal gloria.
Giuliano avea seritti contro S. Agoftino,
non gia due 5 o tre Gazzette da settimana ,
ma otto intieri Libri , che in difetto di buone
vagioni » aea pieni eppi di mslte , e molte
willanie turpi 5 e vili verso il Santo Dottore:
»ma Egli nel Lib. 1. dell’ Opera perfetta, o
impertetta , come altri diconla , consra lo stes-
so Giuwliano , si contento rispondergli , che
avea dispiacere che ¢ si mostrasse si pazzo :
ndi prosiegue : Insulta pur quanto puoi,
pmche qual maledico non lo pud egual-

B2

(a) V. qui apprefso al §. VL
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mente 2 Tu dici tutte queste cose ; male
dici tu; chiunque perd legge ( ¢d his senno )
non le dice gid. Spero nel SignoreIddio,

-che non senza mia mercede in Cielo co-

loro mi lacerino con dente maligno, con-
tro de’ quali mi oppongo in grazia de’ Pu~
silliec. Cosi Agoftino . Nel wero, che mi
professero sempre obbligato a chi-avvertendomi
degli errori , che posso scriver moltissimi, mi
usi la pulitezza d'illuminare la mia ignoran-
za: e dotti nominiy e colti, che con la voce, ¢ in
ZSCriito esercitaron meco quest obbligante officio,
di ammonirmi in alcune cose del suddetro mio
S5aggio; spero che vedranno adesso in questa
Critica, che ho studiato di profittare de’ supe-
#10rz lnmi loro , almen quanto I'amor del vero,
ed il proprio temperamento me lo ba permesso .
Debbo pert confessare, che i viguardi di bonta
alle picciole mie precedenti fatiche sul Fleury,
che mi han dimostrati Persouaggi per Eccle-
sastici gradi, per dostrina , e per insigni Ope-
re date alla luce, celebratissimi (e ne ritengo
di diversi quanto hanno avuto la gentilezza di
scrivermene ) sono una pruova ; che anche 0ggi
Vi ba chi mira le cose fiori dell'acciecamenta
della prevenzione, e tien forte quel motto :
. = JSeigneurs, =

= §i j'ai raison, qu'importe qui je sois ?
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1l gindicar come i primi da me descrifti , non
¢ egli un mostrarsi ripieni di pregiudizj , nell’
atto stesso di woler sembrare spregiudicati > E
egli un far decoro all’alto pregio, in cui sono
a tempi nostri innalzate le lettere, e I uso del
buon senso? La verita non fir giommai ne Guel-
fas ne Gibellina s e chi non sappia ridursi a
credere che il Sig. Fleuiy abbia potuto ca
dere, e sia- caduso di farto, in molti, gravi,
patenti sbagli, ‘ed errori, per quanto chiare se
gliene promettano le pruoves a chi sentasi in
tal guisa disposto, io mon fard che ripetere il
consiglios che lasci a parte questi miei scritti,
e, powche- cost uolsi , viva pur lieto piacen
dosi tranquillamente del wioto suono del nome.
celebre degli Autori. Io senipre mi protesto ds
serivere a quelle dotte , onorate Persone ( che vé
han moltissime ) ; le quali alla fiammante ly-
ce della moderna letteraria coltura , sanno nel-
le materie abidgopw scyotere dalle lor menti il
polveroso airds ioa s ed altra lesge non conoss
cono a norma de lor. oiudizi, che amabile ve-
vita s in qualungue Libro, in qualungue Auror
la Sattrovi. Rig ol Tasiie

VL A questi adingue parlando, dird pur.

francamente ; che se specialmente.in una Storia,.
¢ in tna Storia Ecclesiastica ; deesi correggere.
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cio, che dal vero dipartesi ; vi ha certamente
e vi ba moltissimo di che emendare il Sig.
Fleary . Tusta la presente Critica sars la
pruova di un tale assunto; poiche solennemente
prometto a miei Lettori , che non mai doman-
dero loro di esser creduto sulla mia parola ; ma
unicamente lor chieggio in grazia , che mi ono-
rino di non prestare ‘altra fede a’ miei detti,
che quella , che nel rispettabile loro gindizio
meriteranno le ragioni concludenti', le pruove
di fatro, I ausorita degli originali i pilt anten-
tici. e simili dimostrazioni reali, e contanti ,
che andero producendo . Qwe alcuna cosa men
nota a tulti venga 0 ad asserire senza provars
la, mi si fa orazia a non crederms .

Ma se all’ Ecclesiastica Storia del Fleury
era tanto necessaria una Critica bastantemente
compita , perche mai non 5¢ ella avuta fin ora
in tanta voga di stampe , in tanta propensio=
ne a scrivere ® Le Osservazioni, che abbiamos
quanto abbiam dedozto puo mostrare se debba-
no dirsi una compita Critica . Dii quanto ri-
Jerimmo sopra , che aveane scritto il P. Thuil-
lier, nulla ba veduto la Iyce. 1l Pt mird-
bile sembrami , che I'Italia, che singolarmen-
te ¢ attaccata dalla ‘Storia del Fleury, tutta
si mostra occupata in applandirla , in tradur-
la, in moltiplicarne le Edizioni; ma neppur
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uno finor ci ha dato , che di proposito siasi acs
cinto a rilevare gli errori di questa Storia .
S0, chesiccome a’ Tedeschi rimproverava Gian-
giorgio Cramer (a) un tal soverchio peregri-
natis studium ; anche all’ Italia si ascrive a
wizio s che noi siamo ammiratori soverchia=
mente degli stranieri prodotti, e che qui sem-
brino crescere in pregio le cose , perche ci ven
gono di la da’ maonti . Non worrei , che il
Fleury aumentasse il sommario di questo pro-
cesso . Ben confesso pero 5 che I impresa ba le
sue difficolta intrinseche , le quali forse possono
averne impedita Iesecuzione . Mi si dice , che
al rinomatissimo P. Agostino Orsi fosse in-
sinuato il progetto di scrivere a censura del
nostro Istorico s ma che il di lui sistema nel
distogliesse . Difatti i luoghi , che esigono cen-
sura in Fleury , sendo spessissimi , sugosi,im-
portanti 5 a vibattergli turti distintamente , con-
wverrebbe cader nell’ assurdo di una confutazio=
ne forse pii lunga dell’ Opera confutata. Innol-
tre , siccome moltissimi de diferti del Fleury
consistono , come vedremo a Sio lzwgo, n om-
missioni de’ luoghi pits opposti alle sue massi-

: Ba

ﬂudi(oa)j. lP.mag:;?m. de conjung. Jur. , & Ant. _Germanicar.
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e ne’ moniunenti antichi ; e nelle traduzzio-
ni infedeli delle vetuste testimonianze ripUIH AN
vi al Fleuryang sistenta 5 a volere osservartus-
20, converrebbe leggere accuratamente , e col-
lazionare col Fleury medesimo, tute; gli serit-
ti de’ Pontefici , tutte I'Opere de’ Padri, oli At-
ti di turti i Concili, e de’ Martiri, turei oli
antichi Storici , tutti insomma 3 monuient:
Ecclesiastici di quattordici Secoli ; o che non
i niegheranno i pratici , che ad un sol’ uo-
mo emoralmente impossibile . Pereid forse Thu-
illier abbandons I ‘intrapreso assunto, le Goura-
yer lo.converts in una nuova Storia de’ Papi,
ed Orsi amo piuttosto di opporre a Eleury un
intiero muovo. Corpo di Storia Ecclesiastica. .
Queste sono ragioni, non wi ha dubbia, for-
tissime: wida con tutto il lop peso , o non ho sa-
puto giammai ridurmi ally persuasione , che
una. cosi utile , anzi necessaria 0ggimai impresa
di fare una Critica al Fleury ; debba darsi
affatto per impossibile. Andry forse errato in
questo mzo sentimiento , ma mi studiers di dar-
ne ragione .

VIL. Sono anch’io persuaso, che fino a che
stiam nel supposto, che nella Storia del 8ig.
Fleury , sia d’uopo confutar tutro distintamen-
te quanto vi ha da correggere ; sara impos-
sibile dare una Critica , i alcyn modo com-
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pita . Ma nell ipotesi ( che veramente ¢ una
Tesi), che quasi sutti gli errori del nostro Sto-
rico ne provengano da cert; determinati prin-
cipfs ch'¢ cerca disseminare frequentissimamente
nel corso tutto della sua Storia : con richiamar
re ad esanie, non tusti distintamente i luoghi
sparsi s che sono infiniti; ma questi principj
medesimi 5 non sarebb’egli un por la falce alla
radice , e correggere in compendio innumera-
bili effetti 5 in alcune poche distinte lor cause 2
Ad emendare in tal guisa il Fleury nelle mas-
sime fondamentalz , abbiam fatta la massima.
parte della Critica , e superflua poi vendes:
la molestia di condurre a mano il Lettore so-
pra tuttii Luoghi distinti , ove spargonsi que-
ste massime ; potendo con mediocre atrenzione
veder poi tutto in leggendo da per' se stesso
Ed ecco il piano di questa mia Critica . Mosso
a scriverla da ragguardevolissimo Personaggios
ho riputato, presumendo forses che la lunga pras
tica 5 e le- moltissime osservazioni, che ave~
va notate in iscritto , nel legoere , e rilegoere
Bleury ; una premurs avidissima di giovare
al Pubblico quanto mai posso in un Opera tan-
to necessaria , e gl ingenui stimoli di corris-
pondere a._un magnifico Principe, che doltre i
mont sidegnava stender la mano ad incorag~
Liare questi miei studj ; tutto cio potesse ajuray,
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molro la natural mia insufficienza ad una Cri-
tica di questa accreditatissima Storia del Fleu-
1y - Almeno se con tal mio impegno, con tale
amore della verita , mi werra fatto, se non
altro, di risvegliare qualche misliore ingegno,
qralche penna pitt abile , a vecare alla Chiesa,
alla Sacra erudizione, alla werita questo imn-
portantissimo servigio , con miglior successo ,
che non abbia saputo far io; riputerd compen-
sati abbondevolmente i miei sudori . Intanto
questo ¢ il metodo , che ho gindicato dover te-
nere in quest Opera . Divido tutta la mia
Critica in soli due Articoli, che ne formeran=
ne ¢ due Tomi . 1l primo conterra le Osserva-
zioni generali a Fleury, Pesame ciot di al-
cuni pi importanti principj del nostro Storico s
che generalmente influiscono nella di lui Storia .
E questo sara un Volume come di Prolegome-
ni al Fleury medesimo . In questa critica dis-
cussione , non abbiamo ommesso , per maggior
facilita de’ Lettori , di accennare anche aleuni
esempy in particolare di luoghi del nostro Sto-
160 , ne gqualz applicate vedonsi quelle gene-
rali massime , che avevamo richiamato ad esa-
me . In tal guisa sara piit ovvio a chi legge ,
Seivzrsi poi da se medesimo delle armi, che
gli abbiam poste in mano , in queé luoghi an-
che s che non abbiam potuto singolarmente in-
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dicargli . Vi sarebbe stato per ¥Vventura al-
cun altro luogo, sit di cui tener poteasi ragio=
namento » nella rilevante materia de’rapportz
scambievoli , e de’ limiti delle due Potesta.
Ma i prudenti Lertori mi accorderanno certa=
mente , che per infinite vagioni non poteast »
ne doveasi. ingolfarsi nell inutile odiosita di
smuover queste acque. Tali punti sono di oSk
dilicato riguardo che io non sb come meglio
pmfvaedere agli Studiosi , ed al loro amore im-
parziale della werits , che con un potente ar=
gormento di analogia . Si diano la pena di esa-
minare maturamente le ragioni , i fatti le
antoritd , che in questi nostri Prolegomeni, &
ciaschedun paragrafo produrremo s e se parra
lor di wedere colto il Fleury in isbaglio , in
errore 3 se parra loro di vedere un guasto nota-
bilissimo in tante ommissioni , traduzioni infe
deli, riflessioni frivole , o false, sbagli ed
altro  che mostreremo ad occhio nel Tomo II. =
se tutto cid se gli rendera chiaro , sara anche
una dimostrazione di fatto , non solamente »
che pud anch’egli errare , come ogni altr’ Vo=
mo , il Fleury ; ma che realmente si e partis
to dal wero, sene ¢ partito sovente , se ne e
partito con assai vantaggio delle dominanti sue
massime . Se quindi a miei Lettori io richiedess
si il conchinderne per legge di induzione , che
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in alcnn:altro Inogo eziandio , quale per le
circostanze de’tempi, a me, ¢ ad ognz altro
cauto Scrittore ¢ vierato 7l confutare; cade si-
milmente nel falso , nell’eccessivo, nel pargia-
le lo Storico nostro : se tal consesnenza 70 do=
mandassi 5 non o quanto sarvebb’ella lontana
dalle giuste leggi di buona Logz'm . Ma o mi
contento di meno : mi contento s che si ascriva
@ lode del Fleury un regolato impegno pe’di-
viiti vispetsabilissimi- del Principato; anzi ci
pregieremo di cercar lode noi stesss per questo
punto . Chieggio solo, che s; tenga per certo
che anche in_qualungue buona , ottima cosa s;
puo dar nesli eccessi : che anche I Ecclesiastica
Potesta ba indubitatamente ; suoi dritti ,
quali mi parrebbe di principal dovere di uno
Storico Ecclesiastico il difendere nel ginsto lo~
10 possesso s anziche distruggerli quasi per is-
titngo . Chieggio dalla sudderts legge di indu~
ziones che almeno si' dubiti da i meno prati-
¢z dells werita de fatti, e de’principj special-
nmente del =F-Ieury in tali materie ;- che now si
trangugy alla cieca , quanto egli ¢i dice s e
che ,se non si vuole adottare delle falsita ma-
dornali , de’ pregiudizf ‘effettivi , in conto di
reali verita; siabbia la pazienza di confron-
kare certi punti del nostro. Storico con qualche.
buono Scrittore del Sentimento. contrario ;e ché.
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‘mon ha questa pazienza , o quests capacitas
convien s che s abbia il giusto vigiiardo di star
5i quieto s 0 sospeso nel giudicare 5 ¢ non cre-
dersi di poterla far subito da Maestro,e da Ser
sacciuto . Poiche di chi sa una sola parte di al-
ctina contraddizione, di chi ascolta un sol li=
tigante, di chi legge un sol libro; ell” ¢ una pen-
sione ordinaria il doversi viputare incapace di
dar giudizio nelle materie quistionabili ', senon
wuole urrar nello scoglio tanto comune , di fars
si deridere nel sentimento de’Saovi . lo 50, che
in questo scoglio nrtano moltissimi per amor
del FBleury . Vogliamo noi avvertirsli a can-
‘telarsi da una infermita si ripuonante al buon
senso 2 La osservino , e poi la curin se woglios
no. L’altro vantaggio, che ho inteso arvecars
si dal sistema di questo mio Articolo , ¢ pari-
mente grandissimo . Esaminiamo in esso cerse
massime generali , che non e il solo Fleury ,
che fra'moderni le tiene . Son elle comuni ad
altri Scritrori di Critica stemperata , ( e per
comode , non lascerermo di notarne alcuni a suo
luogo ) ad altri Storici Ecclesiastici, che hanno
scritto prima , e doppo il Fleury', e specialmens
te.ad un bugiardo Autore , che con vergogna
de’nostri Torchj , §'¢ in questi giori ripro=
dotto in ltalia . Se piz} riguardi non mi rite
nessero da smascherarlo , materia non manches




XXX PREFAZIONE.

rebbe . Or nel piano. proposto : esaminando ;
principf s a tutti costoro comuni , viene a farsi,
diro quasi , una confutazion generale, ¢ a ren-
der utile I Opera anche o chi non legga Fleu-
1y. Gindicheranno i Lettori quanto poco di
materiali manchi a quest: miei Scritti, per
conflitare s a cagion d'esempio , il Racin, ¢
diro anche in molti punti il Febbronio , amen -
due grandi Ammiratori, e seguaci del nostro
Storico. Uninfinita di Libercoli insulsi, male-
dici, pieni dimpostura e d'ignoranza , che shu
cano ogni giorno,, e formicolano da tutte le par-
ti; si Vedranno assai ribattut; da’principf , e
da monnmenti , che produrremo in quest Ope-
ra, la quale pers speriamo sars giovevole an.
ch’oltre il principale suo $60po ..

VIIL. Nellaltro Tomo di questa nostra Cri*
tica noi Vi porremo Osservazioni particolari?
discendendo a molti luoghi in ispecie , ne gt
li vi ba errore nells Storia s che abbiam fra
manz » €7 quali non sarebbe cosi facile I'emen-
dare colle Osservazioni generali del primo Vo-
lume . Quivi, siccome facemmo nel Saggio
Critico  abbiamo creduto meglio di sicouir
Vordine delle materie, che non quello de Li-
bri del Fleury, come ban praticato i preceden-
ti Osservatori s e percio noi ridurremo a Ca-
pi distinti le nostre Osservazions , riferendo se
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paratamente le ommissioni di conseguenza , le
traduzioni infedeli ; gli sbagli innocenti dell’
Autore &'c. In tal guisa si perde molto meno
di tempo 5 e di parole 5 e si ba , mi sembra,
wun prospetto men nojoso , e pii chiaro , non ve-
nendo obbligati a mutar materia in ogni nota ,
e poi riassumerla , e riabbandonarla , e cosi sal-
tare continuamente d uno in un altro emergente ,
ove vi tragge ' Autore. Con un Indice, che in
calce del Tomo 11 apporremo ordinatamente
de’ lnoghi , che in tusta I Opera abbiamo di-
stintamente osservati 5. potra ciascheduno in un
colpo d’occhio trovare ogni Libro s e numero
del Fleury , che quivi abbiam riputato emen-
dabile , e cosi conservasi tutto il Vantaggio
dell’ordine stesso del wnostro Storico . In una
cosa bo creduto dover recedere dal sistewia pro=
postomi del Saggio Critico . Ivi non wolli
giovarmi delle altrui Osservazioni, e percio
trapassai a bello studio , quanto avea detto
chi mi avea preceduto nel Criticare il Fleury .
Adesso pero s prenderd liberamente dagli ante-
viovi quanto mi sembrera potere scegliere di
Ptk concludente , e opportuno ; e adattando il
tutto al mio ordine di materia , lo inserironel
suddetto Tomo . Ma, a non dipartirmi con
tutto cio dalla premura di non abbellirmi del-
le altrui faviche , pensero a distinguere nella
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Stampa con- alcuni segni , le cose altrui dalle
mie 5 onde di cio , che emenderemo in Fleury,
se ne sappia grado a chi deesi . In alcuna ra-
vissima occasione perd , ove qualche lnogo del
Fleury aweano anch’ essi indicato gli Osserva-
tori precedenti , ma che io ho creduto ribattere
con ragioni dalle loro tutto diverse; non mi sono
dato la pena di presentare tale osservazione co-
me di loro medesimz , - anziche come mia. So=
lamente per eccesso di pulitezza , procurero ci-
tare in pie di pagina anche la lor diligenza .
Dopo cio non pare , ch io dovessi aspettarmi il
titolo di Copiatore di questi Osservatori. Con
tal metodo, sembrami, che i wiei due Toms
equivaler potranno a quanto vi ha di servibile
ne'tre di-sopra descritti , ‘e che innoltre daran-
no tutto cio , che nel Saggio Criticone dissi io
stesso, con moleissimo di piit, che gia teneva
notato , e che allora non era dell’ Istituro di un
Saggio, il riferire. Questo e il piano della
mia Critica presente , che ho studiato di ren-
dere praticabile , e comoda, compendiandola a
due soli Volumi . Ma con tutto cio non la wos
glio spacciare per di pits, che non vale . Se i
Lettori credono trovar quy distinti tuss: tusti i
luoghi , che nel Fleury abbisognano di censu-
ra , rimarranno delusi nella loro espersativa .

Ho
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Ho allegate di sopra alcune ragioni , che mi
sembra dimostrino non potersi cio attendere ,
ne da me, ne da altruz . Convien servirsi da
se medesimi de principf, che ho io recati, ed
a singoli luoghi applicargli : convien giovarsi
dell’argomento di Analogia qui indicato; e so-
pra tusto usar sempre nel lesgere il Fleury,
di una giusta cautela, e moderata difidenza.
Con tali principj , e col riflesso delle circostan-
ze s che non tutto permettono, che dicasi; po
trei lusingarmi di essermi accostato ad una Cri-
tica del nostro Storico , quanto puossi inties
ra, e di aver servito con sufficienza al biso-
gno di chi wuol leggere Fleury come una vera
Storia .

IX. Quanto poi all Anonime Continuatore,
noi non abbiam creduto di dover farvi ulse
rior fatica, oltre quel poco, che ne dicemmo
nel Saggio. Quindi riprodurremo in Appends
ce » con pache giunte cio , che allora notamimo;
e cost daremo termine ad un Opera , che voi
stesso , Lettor benevolo , sarete Gindice, se
corrisponda al sommo wantaggio , che , disna
natura, atta sarebbe ad apportarvi. Almeno
saro pago di non aver risparmiato fatiche , e
cure per procurarvelo .

Tom.I. (@]
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X. Questo & civ , che io credei dover pre-
mettere all.Edizion Bolognese di questa mia
Opera , di cui son pochi mesi , che ne resto
compinta lo Stampa . 1l favorevole “acco-
glimento , con cui ho avuta la consolazio-
we di wvederls accolta dal Pubblico , e la
rapidita , onde se ne & smaltita la prima Edi-
‘wione accennata; mi ba obbligato a intrapren-
derne questa seconda sotro degli occhi miei , on-
de I impressione ne venisse pile nitida , ed in-
siem piit corretta . Lettori , che hanno per me
tanto benigno rignardo , acquistano un dritto
alle mie faviche ulteriori , all’ impegno d’ ine=
piegarmi per loro senza risparmio; e certamen
ze lo faro come posso perfin_ch'io viva . Ho
corredato adunque questa Ristampa di qual-
‘che non poche aggiunte sparse nel decorso dell’
Opera » a maggior conferma di quanto era in
“essa stabilito 5 ed ho estesa la Critica ad altra
utility de Letsori . Molte dotte Persone desi=
deravano di veder confutate anche le Istita-
zioni Canoniche del Fleury : e senza escir
dal mio piano , non mi ¢ stato difficile il sod-
disfare in alcun modo a questa ragionevole ins
chiesta . L Autore delle Istituzioni & il me-
desima, che della Storia s ed i pregindizj me=
desimi dominano in amendue I Opere . Le no-
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vita d Isidoro , il richiamo sowerchio de’pris
mi tempi , Lattaccamento smodato alla. Discie
plina_antica , alle antiche pratiche , contro
quelle , che successivamente ba stabilite la Chie-
sa , ed altri simili errori , che noi rifiutiamo
nella Storia Elenryana , fanno il massiccio del-
le citate Istituzioni Canoniche ; e quindi
facile e applicarne ad esse la Critica . Cid non
pertanto -ho woluto darmi la pena di sotropor-
te arespettivi loro posti, que’ luoghi delle Isti-
-tuzioni, che son fondati sul pregiudizio me-
desimo , che abbiamo esaminato . In fine poi
del secondo Volume porremo un’ Indice separa-
to de’luoghi stessi delle Istituzioni , che ab-
biamo distintamente vichiamati nella nostra
Critica. Cos quelli , che possono , e Vorrans
no servirsi anche di questa condannata Opera
del nostro Autore, ne wedramno distintamente
Z luoghi da noi prodotti , e potranno trovarne
subito nella Critica le confutazioni , senza al-
cuna nuova gravezza di Dissertazioni ulterios
ti. Llaltro Libro del Fleury : De’ costumi
del Popolo di Dio : ¢ ribattuto , in cid che bi-
sogna, nel §. VIL. del nostro primo Volume.
Inuna parola ; sembrami aver combatsute FOpe-
ve tutte dell Autor nostro , nel criticarne la
Storia , perche in tuste Egli ¥ lo stesso , e noi

Ca2
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¢i siamo farti ad assalirne i principf . Accoglie-
te Lettore Amico , con la medesima benignita
questa nuova nostra premuras unitevi , se Vi
- piace , la Dissertizione, che ultimamente vt
bo presentata ¢o’ Torchi del Salvioni : sul Con-
cilio di Sardica, pel dritto delle Appella-
zioni Romane : poiche la materia n’ ¢ molto
analoga , e molto acconcia al Fleury; ed io
mi son fatto carico di tirarla nel sesto medesi-
mo di questa Critica . Continuatemi la prezio-
sa vostra amorevolezza , e vivete felice ne
buoni studj .



CRTTECA
DELLA STORIA ECCLESIASTICA

DEL SIGNOR ABATE

CLAUDIO FLEURY.

Ak, 1-1 G . O:L.05k

Di alcune Massime Dominanti , che servono a carass
terizareil sistema generale del Sig. Fleury «

oo Uantunque Pordinaria condotta del chia-

#l rissimo nostro Storico sia quella di
insinuare a piccoli tratti , e insensi-
bilmente i principj, e dirdo-quasi, i
=] semi delle sue Massime; non avendo
egli in uso di aprir con chiarezza alcun suo sen-
timento , se non vi ha precedentemente disposto
con bell'industria il suo leggitore # cio non pertan-
to, chi qualche praticaabbia fatto sopra i Volumi
di questa Storia, pud aver comprese benissimo
certe generali persuasioni dell'Autore , le quali

C3
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sembrano lo scopo dell’ Opra tutta, ed il centro
a cui perpetuamente dirigesi. Essendomi io adun-
que proposto di somministare un ajuto bastevole agli
Studiosi di Ecclesiastiche Istorie , onde possano
condursi nella lezione del Fleury senza dispendio
della verita, e di_quelle inviolabili relazioni , che
ogni Cattolico debbe avere con la Chiesa sua Ma-~
dre ; ho riputato: pitt utile il premettere qualche
disamina delle dottrine generali,, e fondamentali
del Sig. Flexry medesimo , ommesso I'ordine del-
la dilui Storia, e seguendo piuttesto quello del-
le materie. Poiché prevenendo in tal guisa il Let-
tore di certe universali proposizioni, a cui dimo-
strare diretto sembra tutto il lavoro del nostro
Storic6 ; si avvederh agevolmente, ove vadano a
tendere, ed a qual centro si riferiscano certe li-
nee artificiose, e coperte , che sino da’primi suoi
Libri vi disegnando I'"Autore s e conosciuto cosi
il fine, cui son diretti, potri facilmente rendersi
cauto vedendo i mezzi , che lo procurano . Sia
dunque.
" §l I.

Della Collczzione delle Decretali anteriori i
Pontefice . Sivicio , detta wolgarmente
la Collezion d Isidoro Peccatore,
0 Mercatore.

& ‘Uesta famosissima Collezione & forse IAr-.

ticolo pilt universale della Storia del no-
stro Autore. Vedonsi sparsi da pertutto i lamen-
ti contro questa vergognosa impostura, e decla=
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mato in mille Inoghi Virreparabil danno, che des<

sa per sentimento di Fleury, ha fatto nella Chie-

sa di Gesii Cristo ; lorribile sovversione da essa

indotta nella Gerarchia, la confusione apportata ne” -
Giudizj Ecclesiastici ; la total distruzione della Dis-

ciplina de’ primi sei fortunati secoli della Chiesa,

ed innumerabili altri mali , che ovunque addebita

il nostro Storico all’Impostore Isidoro. lo prego

i miei Lettori, che lasciata per un momento da

parte qualunque prevenzione sinistra, facciano me-

co alcune riflessioni di buon senso sopra tutta que=

sta materia; onde con giusta critica possa ciasche=

duno determinare , qual peso veramente quivi abe

biano le tanto ripetute doglianze di alcuni moderni
Scrittori, e singolarmente del nostro.

2. E primicramente , nominata appena la Col-
lezione Isidoriana , due separate generali questioni ne
occorrono . 1. E’ ella veramente falsa una tal Rac-
colta di antichissime Decretali? II. Certe massis
me stabilite in essa son’ elleno veramente nuove ,
e inaudite affatto nella Chiesa Cristiana prima del
Secolo ottavo , nel di cui termine (altri pit tardi)
ne fissa Fleury il nascimento? Ecco due questioni
distinte , che i nostri Avversarj risolvono franca=
mente amendue con I'affermativa, ed in cid esul-
tano lietissimi ' di lor vittoria . Ma a dir vero, se
nella sua giustezza recar vogliamo le idee, noi
troveremo, mi sembra, quivi moltissimo d’incon-
cludente, o di falso. E quanto al risapersi, sele
Decretali in questione siano veramente Supposte.
e ingannevolmente fabbricate moltl secoli dopo
I'eth de’ Romani Pontefici, 2’ quali vengono ascrit-

Cy )
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te; io farei torto alla luce Letteraria de’ nostri tem-
Pi> se supponessi alcuno studioso si poco istrut-
to, che applwdisse in cio al Sig. Flewry, quasi
per und nuova scoperta della sua critica, o la ris
putasse una verita molesta a’Difensori delle pre-
rogative della Chiesa Romana. Eppure, non & el-
la vergognosa cosa, e ad Uomo sperto sgradevo-
le, il veder oggi il prurito vivissimo, che desta
in certi leggieri spiriti questi preziosa scoperta ?
Appena giungono costoro a sapere, che falsa ¢ la
Collezion d’Isidore, gli vedete subito saltare in
Cattedra, e trionfar bravamente di tutti i sosteni-
tori di qualche massima , che vedano sctritta in
quella Raccolta ; e saporitamente si ridono della
buona gente (com’essi dicono ), che porta senten-
ze alle loro contrarie. Eppure egli ¢ a sapersi,
che la buona Gente medesima gia da gran tempo
¢ tutta persuasa dell’impostura del Mercatore ; vi
ha rinunziato nelle formole pitt solenni, anzi ha
insegnato ella stessa a’moderni Critici, ed a’ Pro-
testanti , una veritd di cuifan tanta pompa.Non
¢ egli noto, che Blondello ingenuamente attribuis-
ce a’Cattolici questa scoperta? E sebbene Blondel-
lo il negasse, non abbiamo noi chiarissime pruo-
ve da dimostrarlo? Gi sin dal secolo XIL ( per
tacere di monumenti pilt antichi (a) , ma meno chia-
1i ) noi troviamo che Pietro Comestore (b) si die~
de in dubbio della genuinitd della Lettera di S. Cle-

(a) Vedasila Tertera del Cardinale Densdedita Viteo-
re I1.prodoetta da i Ballerini nell?Append,a S.Leone ParrilV,
gap.

Xi
(b) In hist, Sehol, ad Act. Apostol.

ey T

<
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mente s ad Jacobum Fratrcm Domini 5 recataci da
Isidoro 5 e fu in simile opinione sul principio del XV.
Gobelino , cosi detto, Persona (a) . Nel Secolo stese
so il Cardinale di Cusa (b) , ed c4rrigo Kalteisen (c) ,
impugnarono le lettere attribuite al medesimo S. Cle-
mente, e ad Anacleto , con tali armi, che obli-
quamente ferirono anche le altre precedenti a Siri-
cio. E per tacer di altri molti , ognun s come sen-
tisse in tal proposito in pil luoghi Desiderio Eras-
mo » ¢ nello stesso Secolo XVI. Giorgie Cassandro (d).
Di Antonio Agostino insignemente nota Pietro de
Marca (), che: Primus adnotavit ipsa Legun Im=
peratoriarum verba , et guae sub Aniani nomine ex-
tant ad Codicem Theodosianum scholia , in illis Epi-
stolis usurpata fuisse s quamvis Pontifices , quibus
Epistolae tribunntur , duobus 5 ant tribus saeculis Co-
dicis Theodesiani  Editioncm praecesserint « Quindi
¢, che fattosi il Calvinista Blondello giy citato,a
dimostrare laboriosamente la falsith di queste De-
cretali , nella sua boriosa Opera: Psendo - Isido=
7#s 5 et Turvianus Vapulantes: ebbe a dirne festi-
vamente il Sirmondo , che erano state gettate tan-
te fatiche per atterrare una Porta, che era gid
aperta. Intanto puo vedersi, che lo stesso Fleury ,
il quale tanto sembra Padrone di questa materia,
non si esprime accuratamente quando afferma, che

(a) Tn Cosmodromio Act. V1. cap. VIL
(b) De Cone. Cath. lib. ITI. eap. II.

. (e) Nelsuo Tratrato : An Imp. sit umquam 2 Romda-
nis ad Gree, transl, , citato dal Blondello cap. XVI1II. Prole-
gomen, =
(d) Defens, Libelli De Officio ¢iri pii .

(e) Lib, III, de Congord. Sae. 5 & Imp. sap. Va
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si comincio -a dubitare pella falsita delle Decreta-
li solamente: al principio del Secolo XVI. ( quan-
do nacquero i Protestanti ), e che imposero a tut-
ta lg Chiesa Latina , e passarono come vere pel
lungo tratto di ottocento anni (a). Gli stessiEre-
tici al contrario , siccome dal testimonio di Cristo-
foro. Ginstello nella Prefazione al Codice , da lui
chiamato  Ecclesiae universae , si fa manifesto 3 gli
stessi Protestanti riconoscono di buona fedé , che
la Chiesa non le approvo mai, non le riconobbe co«
me genuine in alcun suo Decreto, o espressa Di-
chiarazione . Quindi uomini dottissimi, e per in-
signe pieta commendevoli , niun ritegno hanno avu-
to a dichiararsi impugnatori di questa falsa Rac-
colta ; che I'Eminentissimo Signor Cardinal Bona
chiama francamente pia. frode, che i Cardinali ce-
leberrimi Bellarmino 5 e Perronio , ed altri dotti ,
a osservazione del moderno Carlo Blasco (b), fino
da’ tempi loro abbandonarono affatto nello stabilire
le pruove de’ Cattolici Dogmi. Anzi il Ven. Car-
dinal Baromio, letterato, e Critico ( per quanto il
concessero i tempi, ne’ quali visse ) veramente di
prima classe, ed il quale gi% scrivea con gran
plauso circa cento anni prima che nascesse il Fleu-
7y; non solo riconosceva, ma da maestro anche

(&) Fleury hist. Eecl. Liv.XLIV. n. XXII. Nel n. VIIL
€ap. . Parc. 1. delle Ift, Canon. , dice Fleury essersi propa-
gata la Collezione Isidoriana negli uleimi tempi di Car-
Io Ma s o che conduce a® principj del fre. 1X., contro

it 5 che Fleury medesimo stabilisce nella Storia. Qnin-

i nel sez n. X, dice scoperta la falsita delle Decrerali:
32 TIOSTEQ AEVO 5, 4

(b) Com ment, De Colleét, Cann, Isidori Mercat. cag.‘l’.
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insegnava - i caratteri dell’ impostura del Mercazore .
Vedasi con quanta accuratezza egli esprimasi, al-
lorche nella tessitura della sua Storia, gli occorre
di mentovare alcuna, di queste Decretali. Csserva-
te , ad esempio , ove riporta le Decretali dette di
Ewvaristo (), ove quella di Sisto, (b), quella di
Igino (c), e altre piti; lo vedrete tenere esatta-
mente le formole : cireumferuntur , legitur , inscris
bitur » tributa legitur Epistola, ec. ed altre espres-
sioni simili , che ognun vede cio, che significano .
Che anzi fin dall’anne CCII., al n. VII., avea
posto tal canone: Comsulto quidem , cum agendum
est nobis cum iis de Ecclesiasticis controversiis , ab
earnmdem Epistolarum citatione interdum abstinemus,
ne unis bis armis indigere credamur . Ed altrove (d):
Haec, egli dice 5 ut monstremus 5 non innitimur
iis , quae Isidorus Collector , sen potius Compilator ,
sub nomine Melchiadis Papae perperam collocavit in.
ea Epistola s cujus, ( quod magis credimus ) ipse
auctor fuits cui praeter mentionem babitam de Ni-
caeno Concilio ( notate I'osservazione critica ) atte-
xuit tertium Canonem Concilii Chalcedonensis, et:
nonnulla ex Epistola ( Lib. L. Ep. 24. ) Gregorii
Papae : bis , inquam , guod prodantur: falso titulo
non innitimur , SED ANTIQDIORIBLS , ET VE-
RIORIBYS TESTIMONIIS . Notate con quanta pe-
rizia dimostri egli (e) la falsita della Lettera di-
S.Marco Papa a S. Atanasio, da’ caratteri cronolo-

‘(2) Anno CXXL. n, IT.

(b) Anno CXLIL n.IV.
-Le) Anne CLVIII. n, T1. V. anche An, LVIIL, 5, CCVL..
(d) Anno CCCXII. §, Rursum autem &c.

(s) Auno CCCXXXVI, §. Mirum serte , 3
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gici tipugnanti alle accertate date dell”esilio dj
questi , e della morte del primo : avvertendo ,
per non essere infinito , a queste altre di lui pa-
role: (a) Ex multis eas reddi suspectas Epistolas
Per ea, gnae dicta sunt secundo _annalium Tomo 5
dum de*singulis mentio facta est , satis est demone
stratum ;5 simulgue ostensum , ILLIS NON INDI-
GERE SANCIAM ROMANAM ECCLESIiM
ut si falsitatis arguantur , suis ipsa destituatur jyri-
bus 5 et privilegiis : cum etsi illis carear y ex legiti
s 5 germanisque aliorum Pontificum Romanorum
Epistolis decretalibus , S ATIS s SUPERQTE COR-
ROBORAT A CONSIST AT .

3. Tale ¢ il sentimento , che in ordine alle
Isidoriane menzogne portava fin dal Secolo XVI
il Padre degli Annali” Ecclesiastici 5 ed io ho vo-
luto pitt distesamente rapportarnelo , accio vedasi
chiaramente , che se ne pensa a Roma, e la ferma
persuasione in cui sono i Controversisti fin da
due Secoli, non solo di non giovarsi di eli frot-
tole, ma che neppure siavi bisogro alcuno dj
farlo . Dopo tal Epoca , voi troverete appena
Teologo di qualche buon credito (¢ ne son fio
riti anche nella sola Ttalia ben molti ), il quale
appogei le sue Tesi in materia di Giurisdizione
Ecclesiastica , alle decantate Decretali supposte .
Tutti da [due secoli in qua le han lasciate , le
han dichiarate apocrife, e di falsa iscrizione ; ma
non si € percid lasciato di sostenere la verita di
alcune massime, che vi sono descritte 3 protestan

(a) Anno DCCCLXYV. n, Vill,
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do pero altamente con Baronio di sostenerle : ap-
tiguioribus , et werioribus testimoniis . Se ayesse
fondamento il principio , che alcuni mostragos ih
pratica di persuadersi , che falsa cioéEssir debba
qualunque proposizione, perche appyinto 1 1
trodotta Isidoro nella sua bugiarda
gnerebbe dir, per esempio, che n
stato il Concilio Niceno, mai gl
S, Atandsio, mai tanti Papi; anzi che non o
ro , che abbia esistito mai Roma, Costantinopo-
li, e mille altre simili cose, nelle Tsidoriane De-
cretali raccordate 3 o anch¢ pil : converrebbe
chiamar false innumerabili verita di Fede, che vi
si lezgono, per questo solo, perche le ha dette
Isidoro. Mi rincresce di esser costretto a tratte-
nermi in una materia d’ ispezion tanto facile; ma
non se ne pud fare a meno. Dugento anni di
prescrizione , da che abbiam lasciata nelle sue te-
nebre la Collezione ridetta, ancor non bastano ad
acquietare tanti innaspriti Scrittori , e a tenergli
da rinfacciarcela in ogni pagina, e farcene un Ar-
ticolo capitale di accusa. Alle persone pero di
buon senso sembrar dee un’ inutil perdita del
preziosissimo tempo , il rimirar cotali tanto solle-
citi alle accuse di questo screditato Impostore .
Convien ristringere di buona fede la questione 2
que’ monumenti pin antichi, e pii veri, che si ar-
recano a pruova di quelle controversie , che
Fleury sempre scredita , come appoggiate unica-
mente alla decantata Raccolta.

4 Facciamoci adunque pid tosto all altra
pilt vantaggiosa ricerca, e stringiamo dappresso il
Flenry con altra pit importante domanda . Le
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massime delle Decretali supposte , in punto di
Giurisdizione Ecclesiastica, son elleno pol  vera-
mente nuove, e prima d" Isidoro inaudite ? Qui
subito cento Critici in cento [uoghi vi rispondono
Afrancamente di si; ed il nostro in ispecie a ogni
tre righe della sua Storia il ripete. Ma veramen-
te , convien pur dirlo, quest entusizsmo delle
novita Isidoriane , ha tirato questo giudizioso
Scrittore ne’ pilt vergognosi, e manifestissimi as-
“surdi . Eccone qualche pruova . Il Calvinista
Blondello ( testimonio st questo punto niente so-
spetto ) volendo dimostrare la supposizione di
queste: Decretali, ha fatto vedere , che eran desse
un tessuto di sentimenti, e parole’ delle Leggi , e
Canoni antichi ( tranne pochissime cose ) , e de’
Pontefici, e Padri che iiorirono nel quarto , e
quinto Secolo della Chiesa. Ed ‘ebbe percio  ra-
gione Mons. Pietro De Muarca Arcivescovo di
Parigi , e soventi volte Maestro del nostro Fleury ,
di rampognare Blondello stesso , poiche faceasi le-
cito di lacerare acremente queste Decretali mede-
sime, mentre le dimostrava un Centone di cosi
venerabili autority compilato: cui ( dice -egli (a)
disegnando Blondello ) tamen siffragari non possum;
quod atrocibus werbis ‘Epistolas dilacerat quas, E
SENTENTIIS 5 ct werbis Legum, Canonwm anti-
quiornm , et Sanctorum Patrum , gui QUARTO ,
ET QUINTO SeECDLO flornerunt , si panca demas ,
concinnatas esse constat. Quindi anche & osserva-
zione di altro recente Critico il Sig. Prevosto,

(a) De Concord. lib. 111, cap. V. .1, o A
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Lodowico Antonio Muratori, che (a): Id moris est
Scriptori illi ( Isidoro ) 91" NIHIL sine antiquorum
Scriptoriim suffragio scribat 5 imo saepe  ipsamet
corwm werba diligentissime describat o sicuti a Blon-
dello in singulari Opere demonstratum fuit . Or qui-
vi io ne tirerei due conseguenze brevissime: Isi-
doro nel Secolo VIII., o anche meglio nel IX.
bene avanzato, tesse¢ il falso suo panno co’ senti-
menti, anzi colle stesse parole degli antichi Ca-
noni, e de’ Padri del quarto, e quinto Secolo :
dunque i sentimenti di queste Decretali non eran
anovi , non inanditi s allorche Isidoro gli scrisse :
dunque i sentimenti del quarto e quinto Secolo ,
stabiliti da’ Sacri Canoni, e da’ Padri, esiger do-
vrebbero pit rispetto dal Flewry , ¢ da’ suoi am-
miratori. Vedano i Lettori spregiudicati, se que-
ste due conseguenze discendano in buona logica:.
5. Andiamo avanti. Dico anche di piu;che

in un Secolo di tanta critica, qual egli ¢ il no-
stro, ed in cui si fa tanta profession di bnonsen-
no, non possa senza vergogna giugnere a persua-
dersi, che Isidoro fosse mai potuto riuscire adin-
trodur nella Chiesa, tante , e tanto sensibili novi-
ta; quante ne deplora ad ogni tratto il Fleury . Se
ne consulti la Critica, e si ricerchi nelle pit esat-
te sue regole; come mai-ad un Falsario d’ignoto
nome , abbia potuto esser cosi propizia la sorte,
fino a fabbricare un Codice, che tutte distrugges-
se ne’ Giudizj le costumanze de’ giorni suoi, da
capo a fondo sconvolgesse la Disciplina delle Chie-

. @) Opusc, de IV. Temp. Jejun. ad Josnn. Bapt. de
Miro cap. V.
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se, annientasse i loro Diritti, I’ Esenzioni, i Pri-
vilegj? Che i Primati, i Vescovi, il Clero,iRe
golari , i Laici sottoponesse ad unma serviti non
mai fin allor conosciuta ; inducesse una straniera
autorita ne’Giudizj , ne’ Concilj, negli Appelli ,
nelle erezioni de’ Vescovadi, e nelle loro elezioni:
trasferisse capricciosamente il dritto di Primato nel-
le Provincie, da uno ad un altro Vescovo 3 smem-
brasse i Vescovadi da una dipendenza, e gli ag-
gregasse ad un’altra, ec.? E cid che piit monta,
asserisse tutto cio come pratica antica, e incon-
cussa, quando ciascheduno con i propri occhj ayreb-
be vedutola tutto affatto contraria osservanza . i :
interrogate la critica; segli ¢ possibile , che que-
sto Codice cosi assurdo , e visibilmente contrad-
dittorio , come supponesi , alla disciplina de’tempi
suoi 3 lesivo de’Diritti allor vigorosi di tanti Ves-
covi, di tanti Primati, di tante Provincie 5 s’egli
¢ possibile , che questo Codice allora nato, oscu-
Yo, e di qualunque esterior sostenitore manchevo-
le, ricevuto fosse, quasi dal Ciclo disceso , non
dico da quelli, che alla potesth loro ne ritraevano
ingrandimento, ma da quegli stessi, cui manifesti,
irteparabili danni arrecava: ricevuto fosse, come
un Oracolo non gid in un sol Paese, non in una
sola Diocesi , non in una sola Provincia, ma in
tutta ( a usare i termini del Fleury ) in tutta la
Chiesa Latina: che gli stessi cost gravati, tantidi
numero, e di interesse, di genio, di costumi, di
Nazione diversi; tusti generalmente senza dolersi,
senza reclamare, senza aprir bocca, piegassero stus
pidi il collo ad una sogsezione non mai prestata
e che

i
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& che loro spacciavasi come antica, e dovuta.Ep-
pure Isidovo, Isidoro Peccatore, o Mercatore 5 di
cui oltre il nome niuno ha mai avuto certa 'coms
tezza 5 chi egli si fosse lsidoro ha potuto otte-
ner tutto questo. Egli trovo gli momini de’tempi
suoi orgahizzati talmente , che neppur vedevano
cosa si faceva da loro stessi 3 gli trovo privi affat-
to dell amore delle loro pit preziose prerogatis
s giacché ( senza ajuto alcuno della critica ),
osrnuno, che aveva occhj, veduto - avrebbe colla
mawlor chiarezza , che Isidoro creava , o distrug-
geva cose reali scnslbdl, di fatto’s pubbliche, e
passate per le mani di tutti; e bastava avere amor
proprio per risentirsene . E'non’ solamente ha ot
tenuto pacificamente un intento si portentoso, ma
cio che a me arreca pin meraviglid, ‘¢ giuntéd'a
persuadere ' Critici del Secolo ‘XVIIL di averlo
fatto . To confesserd di buon grado ‘di non - aver
tanta critica da inghiottir pillole s1 ‘madornali’, e
scabrose 3 che anzi mi sembra’, che ogni buondi-’
scorso richieda il conchiuderne 5 c’he, sendo gli’
Uomini stati sempre in"qualunque tempo gli stes-
si,y il Codice di, cui parliamo, dovea necessaria-’
mente contener cose 'diverse pochlssnno dalla ‘Dis<!
c1phna che allor quand’ei nacque, ‘dalle’ Chiese
si- riteneva . Quando questo solo sla vero, 'non
troverd ammiratore il Sig. Fleury , che al sol criv’
terio di senso comune non comprenda Ieccessivo’
di tutte le declamazioni contro le' false Decretali
tanto famose nella sua Storia. Se la Disciplinanon
st cangid da Isidoro , ( ¢ non potevq veramente
cangiarsi ) converrd a'seguaci del nostto Autore
Topm.ds R 5
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rimontare ad altri tempi, e ricercare altrove I'epo=
ca del cangiamento preteso in certi punti importan-
ti, che ognuno sa, e che Fleury crede ritrovar
francamente nella Collezione del Mercatore . Oh !
Il ripescare altrove siffatte mutazioni, non &, co-
me vedremo, tanto ficile impresa .

6. Intanto incidentemente vorrei produr qui
una conghiettura. Noi abbiam Codici antichi, ed
uno. del Capitolo di Verona ne pabblico gli anni
scorsi il Sig. h. Francesco Antonio Zaccaria (@) 5
ove le lettere Decretali 5 ed altri Statuti fatti da’
Papi anterioti a S. Siricio , veggonsi semplicemen-
te indicate , o apposte in un breve ristretto. In-
cominciando poi dal medesimo . Siricio, e dalla
di lui celebre lettera ad Imerio Tarraconese (b)
che la prima ¢ delle genuine nelle Collezioni , di-
stesamente si rapportano le seguenti Decretali de’
Papi . Ognun sa, che variano i Codici, che han
conservati tali monumenti, contenendo qual piit
qual.meno lettere, qual di tali Pontefici, qual di
tali altri. Niun Codice pero prima d’Isidoro con-
serva distesamente descritte le letrere anteriori a
Siricio. Ne scrissero certamente ( chi ne dubita ? )
prima di lui i ‘Romani Pontefici , ma la difficolty
del commercio, la poverth delle Chiese , la. scar-
sitd .de’ Ministri, e specialmente le persecuzioni di
que’ primi. Secoli,, poteron fare si, che non si ve-
nissero a copiare ne’ Codici delle particolari Chiese
intieramente le: Pistole Decretali 5 ma prenderne so.

() Nella IV. delle Dissert, Ecel. del Tomo II Ro«
mz 1780. dalla p. va. :
(b) 1Ivialla pag, 3.
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lamente un transunto, e solamente di quelle, che
giusta le varie circostanze , a ciascheduna Chiesa
giugnevano « Il fatto almeno ne mostra , che. que’
primi Vescovi, o non poterono di fatto prendere
tali distese Copie, o riputarono inutile il farlo.
Nel quarto Secolo poi , per la cessazione delle
Persecuzioni 5 ¢ ["ingrandimento delle Chiese Cris
stiane , incominciarono a prendere miglior sistemz
gli affari Ecclesiastici; e quindi piu accuratamente
ritroviamo descritte ne’ Codici le Decretali dopo
Siricio. A me dunque par verisimile, che in uno
di tali Codici imbattutosi, chiunque egli si fosse,
Isidoro , nomo siccome certamente lo dimostrano
gli Scritti suoi , della Sacra Giurisprudenza stu-
dioso , e nella lettura de’Padri molto versato; com-
piangesse la perdita di tanti preziosi monumenti
degli antichissimi Papi , che ritrovava solamente
accennati : ben comprendesse qual vantaggiosa cosa
sarebbe stata , se come le Lettere di Siricio, e de’
suoi Successori , cost de’pitt antichi Pontefici ‘le
Decretali , fossero state distesamente descritte . Ed
ecco, come poté venirgli in capo il disegno di
riempiere un tal vuoto egli stesso , ‘e giovandosi
de'transunti, che ritrovo ne'suoi Codici, rivestirs
gli del proprio, e dar cosi compito il suo Codi-
ce colle intere lettere anteriori a Siricio. In que-
sta sua fabbrica si giovo anche molto il Mercato-
re delle gesta de’primi Pontefici scritte o.raccolte
da Anastasio Bibliotecario ; come per recarne un
esempio , & a vedersi nella falsa Lettera di Callistol.
al Vescovo Benedetto , in cui prefiggonsi al digiuno ,
gnattro, in vece di tré tempi dell’Anno . Raccons

D2

.
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to preso puntualmente dalla vita di Callisto presso
«Anastasio , siccome mostra nel luogo sopraccitato
il Muratori, (a) e pud riscontrarsi in Baranio . (b)

Posto un tal sistema, tutto si spiega .- Quindi si

concilidrono verisimiglianza le false Lettere , per-
che conformi a’transunti, agli estritti, che se ne
aveano ne’Codici delle altre Chiese, ed alla Di-
sciplina allor vigorosa, Quindi un nomo, che scri-
vea nel nome di Personaggi di tempo a se rimo-
tissimi , non poté non cadere in mille sbagli cro-
nologici ; non riempiere il suo lavoro di nozioni
proprie soltanto de”posteriori tempi 5 e di senten-
ze , ¢ parole de’pil recenti monumenti. Quindi
alcun privato riguardo gli fece forse inculcar pitt
cid , che pia gli premeva, e rendere a” Vescovi , non
al Papa ( ed il Sig. Blasco (c) lo ha fatto toccar
con mano da tuttoil sistema della Collezione ) qual-
che importante servigio ; finche il raffinamento del-
la Critica , e la [unga sperienza , disvelarono i ca-
ratteri dell Impostura . Se fosse del mio assunto
illustrar tale ipotesi , non s6 a qual grado di plau-
sibilits si verrebbe a condurre. Che che ne 81,
io mi sono azzardato a produrla , perché niente
essa influisce alla confutazione del Flewry , e per-
che ove avrd acontraddirlo, non ho bisogno di va-
lermi di conghietture ; ma lo fard sempre colla ra-

(a) V sopra n. 4.

(b) Ann. CCXXVI,

Cc) Comment. cit, nei Capi X, X1 XII NeIPXI. dimo-
ftra esser tanto vero , ch’erano i vantagni de® Vescovi 5
quelli , ehe avea a cuore Isidoro , che per promuoverli 5
sminuisce i dricti del Romano Pontefice . Quindi resta
eonfireacs anche il n, IX, eap, I. Part, 1, delle Istituz, Can.
del Fleury «

.
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gione chiara, e con i fatti alla mano. Passiamo ad
altro .

7. Non poteva dunque , a buona equith rz-
gionando, valer tanto un privato , sconosciuto Fal-
sario , che inducesse alcuna wvarfazione importante
nell’esterior poliziadella Chiesas'e 1 generali rifles-
si ; che abbiam proposti, sembra, che il persuada-
no. Diversamente pero ne giudicava Flewry. Egli
era troppo propenso a credere, e sentenziar'come
nuovo ‘tutto cio , che Isidore avea scrittos; a voler-
lo credere da Ini creato di pianta , ed a tutta la
precedente Disciplina opposto , e contrario. Pet pos
co, direbbe lepidamente il Marchese Maffei, che
il nostro Storico non attribuisca a Isidoro I’ inven-
zione del respirare. E quindi & veracemente una
meraviglia, ‘il vedere , come per decider muovz
qualche massima delle Decretali supposte, abbia po=
tuto Fleury prendere abbagli si manifesti . ‘Desio
mi prende di recarne qui alcun esempio frd molti ,
onde possano i Lettori inferirne quanto vi abbiso-
oni di cautela, allorché ne’ Secoli posteriori, d¥
il' nostro * Storico a qualche massima il carattere
di nowith ; e novith prima d’ Isidoro inaudita .

8. Incominciamo dalla massima accusa, che
d¥ Fleury alle novith Isidoriane , quella che tanto
oli sta a'cuore , che ripcte sovente; e’ che dice
aver rovinata tutta la disciplina Ecclesiastica. Esse
( dice lo Storico ) (a) proibisconp di teneré alcun
Concilio , benche Provinciale , senza permissione’ del
Papa . Ed altrove: (b) Si dice nelle false Decreta-

8 D3

(a) LiviXLIV, hisc. n. XXIL §. La matiere o
(b) Difeours, 1V, Sur I hist, n, 11,
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li , che non € permesso tener Concilio senza Pordine ,
o almeno senza la permissione del Papa . Voi che
avete letto questa Storia , wi avete voi vednto NIEN-
1E DI SIMILE , mon dico gid ne’ primi tré Secoli,
ma FINO L NONO ? Tralascio altre piti simili
doglianze . Accio dunque possa vedersi , se niente
di simile ci presenti la Storia precedente, sentia-
mo. colle parole medesime cid , che ne dice Isi-
doro . Due Lettere ha egli finte col nome del
Pontefice Giulio 1. , ¢ nella prima di esse , parla
cosi (3) : Apostolica tenet Ecclesia , NON OPOR-
TERE PRZTER SENTENZIAM ROMANI PON-
TIFICIS CONCILIoA CELEBRARI . E cid egli ri-
pete a nome del Concilio Niceno nell’altra Lette-
ra supposta allo stesso Pontefice Giulio: in due di
Marccllo : nella iscritta a S. gtanasio , ¢ agli Egi-
ziani a Felice IL : pella quinta di S. Damaso, e al-
trove . Ecco precisamente i sensi, che I" Imposto-
re ci ha scritti, i quali hanno somministrata la ra-
gione al Sig. Flewry di addebitare della descritta
. massima Isidoro« Ma vi ha egli niente di simile in
tutta la Storia precedente ? Vediamolo . Noi ab-
biamo una genuina Lettera del Pontefice suddetto
S. Giulio I. , il quale sedé nella Cattedra Romana
dall’anpo CCCXXXVH. al CCCLIL , cicé a di-
re circa seicento anni prima d’ Isidoro , € In essa
dice cosi (b) : n ignari estis , hanc esse- consuet-
dinem 5 ut primum_nobis scribatur 5 ut binc , guod
Justum est definiri possit 2 Non sono libri apocrifi

(a) Cap. IL rel. Can. I11. Quest. VI.
(b) V.1l Baluzio Addit. ad sap. Xl lib, V. De Con=
cord, Petri de Marea ,
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Socrate , Sozomeno , I’ Autor della Storia triparti-
ta; e ben pin vecchj sono del Mercatore . Or be-
ne, il primo di essi dice cosl () o0 xavsvos sx=
xAnCIRgIXoy i 6y wape Tiy yreuny Toi Bwignsmov
P';J;,ms ras Brxingias xanw’é’m . Cum Ecclesiastica
regula interdictum sit 5, NE PRAETER SENTEN-
TIAM ROMANE PONTIFICIS QVIDQVAM AB
ECCLESIIS DECEKNATYR . Sozomeno dice lo stes-
o (b) : Esse enim legem Saccrdotalem s ut irrita ha-
beantur quae PRAETER SENTENTIAM EPISCO-
Pl ROMANI FOERINT GEST.A (¢) . Se dunque
ne” Concilj faceansi dalle Chiese tutte le determi-
nazioni occorrenti, ed asserito vedesi , che niuna
determinazione possa farsi praeter sentemtiam Ro-
mani Episcopi 5 che legge Ecclesiastica vi & , che
nulli dichiara gli atti, che facciansi praeter senten-
tiam Episcopi Romani 5 € tutto cio chiaramente as
serito- ritrovasi negl indubitati monumenti del Se-
col guarto, e del guinto; giusta sembrar pud I'ik-
lazione , che nella precedente Storia ritrovisi qual-
che cosa di simile a ¢id , che Isidoro avea dettoi
Non oportere praeter sententiam Romani Episcopi
Concilia celcbrari’s -o- come disse I’ Autor citato del
la Storia tripartita (d) : Non oportére praeter sen+
tentiam Romani Pontificis Concilia celebrari s+ facens

(2) Lib. TI. Hist, cap. XVII. . -

(b) Vedssi PEdizione di Guglielmo Reading Cantab.
an, 1720. p. 105, ’ 5 ;

(e) Quindi ribattesi ¢id , che dice Flewsy Inst, Jun
Egcl. p. 1, lib. 1. n. XII,

(d) I-lbn IV. Cap, XI'



20 CRIT ITCA,

do parlare lo stesso Gindio 1. Sia poi Autore della
Tripartita Cassiodoro , siccome volle il Palesio Cids
o 'la compilasse Epifanio Scolastico , come reputa
il chiat. Tiraboschi (b) 3 sempre restiamo poco. in-
nolerati nel sesto Secolo , cio¢ quasi 400. anni pri-
ma_del Mercatore ; equindi ben prima di lui si &
scritto certamente , non qualche cosa di simile , ma
onninamente Jo stesso, E notate , che nella stessa
Storia del. Flenry (c) voi troverete espresso  ben
chiaro , che in occasione di un Concilio particolare
tenuto in Antiochia I'anno cccxrr., il Greco Sto-
rico antico contemporaneo Socrate ci_trova I’ irre-
golarita, che a tal Concilio niuno intervenne in
nome del Pontefice Giulio ; allegandone per ragio-
ne: gu' il y ait wn canon, gui defende auy Eglises
de RIEN ORDONNER ( non altri, che Fleury
quivi parla, traducgndo Socraze ) SANS LE CON=-
SENTEMENT DE L EVERVE DE ROME . Ecco
alcuna cosa di simile alla massima d'Zsidoro nello
stesso Storico nostro , e ne’ molto precedenti tem-
pi. Discendete unSecolo appressos, ritroverete nel
medesimo Flewry rapportato il rimprovero fatto da
Lucenzio Legato di S, Zeone 1. , e fatto alla mety
del guinto Secolo , e fatto. nella, pubblica Azione
prima del Concilio Generale di Calcedonia in que-
sti_precisi termini (d): I/ a ose de teniy N CON-
CILE SANS L' ADTORITE DY SAINT SIEGE, ce
qui nc cest jamais fait, ct west pas permis . E co.

(2) In Sozem, lib. VIl ¢. XIX.
(b) Stor, della Lett, It. t. I Iib, 1. e. 1L, 5, v.
e (c% Liv, Xl n. X, pag. 251, tom, I1I. con data di Pae
1 1742,
(d) L, XXVIII, a, II, Pe 347 tom, VI,
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me nel Testo Latino (a): Synodum ausus est face-
re SINE ADCTORITATE SEDIS APOSTOLIC/Z
qued numquam LICOIT > ant factum est . Questa pro-
posizione che pur wedesi el Concilio Calcedonese ,
vedasi sc ¢ miente simile a quest'altyn: non oporiere
practer scntentiam Romani Pontificis Concilia qefe? raris
che ¢ d'Isidoro. Queste, se¢ grave abbaglio jo nop
prendo, mi sembrano ispezioni chiare , edf fa_tto,
né mi lascian comprendere, come presso 1 glusti
stimatori delle cose possa reggere la gran massima
del Fleury sopra esposta, che in tutta la Storiafi-
no al nomo Secolo non vi ha niente di-simile. E
ben d’uopo. contar molto sulla cattiva memoria de’
leggitori , per avanzare con prodigiosa franchezza tas
li sparate . Chiudiamo questa materia col. testimo-
nio di §. Tcodoro Studita, cui niuna eccezzione po-
tra dar certamente il Fleury , si perché anteriore
egli ¢ alla vera Epoca (b) delle Decretali suppo=
ste's si perche.egli ¢ un Padre della Chiesa Gre-
ca,la quale , a testimonio espressissimo  del nostro
Istorico (c): mon conosceva le false Decretali fabbri-
cate in Occidente. Or questo Padre, scrivendoal
Papa Leone III., e lo rapporta Fleury (d), si la-
menta di due Concilf tenuti a Costantinopoli , il primo
pel vistabilimento dell’ Economo 5 il secondo per con-
dannar quelli , che non wolean consentivwi 5 ( Eran
eglino questi Concilj ecumenici , e per affari di tute
ta laChiesa? ) E inseguito’, continua Fleury , (San

-

(2) Ad&Hon. 1. Concil. Chalced.

(b) V.1l Comment. eit. di Carlo Rlasco cap. Vi

(c) Discours 1V, n. VIII. , avanti al Tom. XVLI. :

(d) L. XLV, hist, n. XLVIl, tom. X, pag, 85. Vil
tome seg. al n, 19, ; .
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Teodoro @ost parla al Papa ) Essi non banno ribres.
R0 di tenere un Concilio cretico di loro propria an-
toritd , quantungue non avrebber DOVTO TENERNE
NEPPURE UNO ORTODOSSO SENZA VOSTR.A
SAPVTA ( a votre incu ) SECONDO L'eANTICO
COSTOME. Notate come scrivendo §. Teodoro , sen-
za le.Decretali Latine s € prima di €sse ; gia asserisce
COSTUME ANZICO , che non si debba tenere il Con-
cilio ortodosso , senza saputa del Papa, disegnando
evidentemente Concilj , ed affari particolari . E'el-
la questa la stessissima massima tanto percossa da Elcu-
7y in Isidore? Ho io dimostrato abbastanza , che
Senza , e prima delle Decretali , ol vediamo ben
gualche cosa disimile nella Storia pilt autentica? Ma
perche mi affatico soverchio d’ intorno a ¢io? Cal-
Vino stesso ;i Centuriatori » € dopo essi wantonio
Retsero , zelantissimo Protestante (a) confessano a
chiare note, che questa precisa massima : practer
sententiam Episcopi Romani Concilia non posse celebra-
ri: ¢ antériore a Papa Ginlio ‘e ¢id la collocs al
meno nel quarto Secolo . Disputa, egli ¢ vero,
Keisera, col suo loquace Zaunejo , se questo sia
un Canone Apostolico, come lo volle Bellarmi-
70 (b) , o Canone di Concilio; o semplice consue-
tudine Echesiastica; ma a nol tutto cio, poco mon-
ta 5 perch¢ il quarto Secolo sempre € stato pri-
ma: del fionos B poi iciisi Yiene a dir tutto il
giorno , che Isidore s @ inventata la massima 3
che I'hd coniata dj pianta ? Bisogner dunque es-

(2) Joannes Launojus ete, vindicatus pag. 496., &
seqq. Edic. Amftelodm. an, 1655,
(b) De Concil. capp, Xll, XIlI,
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ser pitt assurdi di Calvine medesimo, di Launoje
de’Centuriatori 3 o cader sempre nell’assurdo di re.
care spiegazioni infinite de’monumenti vetusti, e
non volerne dare pur una alIsidoro , che hi detto
formalmente lo stesso, e con le parole medesime.

9. Questo solo basta al mio assunto. Miba.
sta, che questa tanto dal franzese Storico deplos
rata massima d’ Isidero , non sia nyova altrimenti ,
né da costui inventata a capriccio, siccome dcci-
de Fleury. Del resto, come debba essa intender-
si, e come intender si debbano gli antichi Padri,
onde ¢ presa, lascio a’ Polemici determinarlo. Av-
vertiro solo , che tutti gli assurdi , che intende
di rilevarne Flewry (a) , son tutti appoggiati
sul falso supposto , quasi che si pretenda, che
immediatamente 2 Roma dovesse ricercarsi il con-
senso a Concilj Provinciali. Come se I intervento
de’ Legati Apostolici. #ati , o personalmente depu-
tati nelle Provincie; e la trasmissione degli atti
solita farsi a’ Pontefici Romani ( ove alcuna cosa di
rilevante trattata si fosse ), non basti abbondevols
mente , acciocche un Concilio possa dirsi tenuto
con Apostolica autorith. Si majores cansae ( dice-
va S. Innocenzo L. (b) ) in medinm fuerint devolutae,
ad Sedem Apostolicam 5 sicut Synodus statuit , et
beata consuctudo exigit , post Episcopale judicium re-
ferantur . Cio sempre si ¢ voluto da’ Papi ,. e sem=
pre si ¢ fatto . Cosi Eusebio (c) ci ha conservata -

(2) Dife. VII. € preced. lib. XC. ) n. VI, Difc. IV.
u. IT1. §, Sans meme , e n. I, verso il fine.

(b) Eyist ad Viétric, cap. V1.

(c) Lib, V. hilt, cap, XXIV.
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memoria di un Concilio celebrato in Efeso dq’Ve.
scovi dell’Asia Proconsolare , che furono nella sen-
tenza de’ Quartodecimani ; e tal Concilio , dice Ere
sebio medesimo , che fu annullato da Zittore Pa
pa nel IL Secolo ; cosi noi abbiamo espresso in
S.Cipriano (a) , che il Pontefice Fabiano , fino dal
Secolo I1I. , approvo la condanna di Privato fat
ta in un Sinodo Affricano : durque gliene fu da-
ta contezza : siccome fu trasmessa con Sinodale a
Cornelio Papa nel Secolo stesso , la sentenza dj al
tro Concilio Affricano contro lo Scismatico Feli-
cissimo 5 attestando §. Cipriano medesimo (b) , che
fu mandato a Roma un libello, wbi singula placi-
torum Capita conscripta sumt , circa i Caduti y alcas
sa de’quali (in altro Sinodo fu discussa. Che anzi
lo stesso S. Cornelio (c) si lamentd fortemente col mes
desimo S. Cipriano 5 perché non gli avea riferita
subito I intrusioue del Vescovo Fortunatos e il San-
to Martire adduce delle buone , rispettose ragioni
della sua dilazione , ma non mai quella 5 che dj-
ritto non abbia il Papa di ricercare notizia di tali
affari . E cosi ella & dottrina certa ; dicea fin dal
Secolo V. il Pontefice §. Leone (d), che i Viescovi
delle Sedi pit grandi cerziorati) fossero degli affa-
ri Ecclesiastici delle loro Provincie , aceid per lo-
ro mezzo , tutto poi riferito venisse alla Sede di
Pietro : Per guos ad UNAM PETRI SEDEM -

(a) Epist. LV, V. Baron. an, CCXLIIL. n. ITI.

(b) Epist. XLII, V. Baras. eit. an. CCLIV. ai un.
LXXXVI. LEXXVIL, : : L

(c) Epist. Cypr. LIL Baron. loc. cit. n. LXXXVIL -

(d) Ep.XLIl , ovvero XLVII, tom, 111, Congil, Gall.
V. aui avanti al n, 15, '
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NIVEI{SVQLIS ECCLESIAE CORA CONFLVERET .
Lo che fino dal Secolo [V. espresso avea il gran
Concilio di Sardica (a) : OPTIM?PM 5, ET V ALDE
CONGROUENTISSIMUM ESSE 5 si ad caput 5 idest
ad Petri Apostoli Scdem 5 de SINGULIS 2VIBYS-
DVE PROVINCIIS Domini refevant SACERDOTES .
11 Sig. Fleury all’ incontro , tanto pratico, e rispet-
toso della venerabile antichitd , trova assurdo , e
dalle false Decretali perniciosamente introdotto,
che 1l Papa (b) distratto venisse da tali affari stra-
nieri , che gl’impedivano le di lui funzioni spiri-
tuali , ‘e [ applicare continuamente a istruive 5 € san-
tificare il suo popolo : nel che un velenoso intendi-
mento ci si presenta, d' altronde al nostro Storico
ben familiare , quasi che la cura universal della
Chiesa > dal Figlio di Dio commessa ( siccome la
Cattolica fede ne attesta ) a Pietro , ed_  a’suol
Successori , funzione si fosse meno spirituale , e
risguardante il popolo non suo . Non ci ingolfiamo
in un mare fuori del nostro istituto’s a noi bastan-
do , che apparisca, niente qui esservi di novitd da
Isidoro inventata a capriccio; e che non puo esser
Cattolico ( s"intenda bene in tutta la lettura del
Fleury ) non puo esser Cattolico chi pretendesse ris
tringere I ispezione de’ Romani Pontefici 5 al so-
Io Veseovato di Roma , né in cio vi ¢ quistione.
Definimus (cosi la celebre Definizione di Fede dell”

(a) Synod. ad Julium I. tom. IT. Concil. edit. Labh3
dalla col. 654, edit. Ven, 1728, V. Coustant, De Ant, Cann®
Collect. Pare. 1. n, XXI,

(b) Dise. IV, cit, n, V1. Si veda onninamsnte il temo
seguente al 1. 49, : :
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ecumenico Fiorentino) (a) Romanum Pontificem syc-
cessorem esse B.Petri i et OMNIDM Chyistianorum
Patrem , et Dociorcm existcre, et ipsi in B. Petro,
pascendi , regendi , et gubernandi UNIVERSALEM

ECCLESIAM , a Domino nostro Tesu Christo plenam

potestatem traditam csse erc. Egli ¢ dunque un
Dogma Carttolico , cui ripugnar sembra Fleury ,
che mentre il Romano Pontefice attende agli Ec-
clesiastici affari di tutta la Cristianita, & nel vero
esercizio delle sue funzioni, e nel servigio del po-
pol suwo (b) . :

10. Se dunque egli & certo , che ne’ primi
Secoli della Chiesa frequenti' poterono tenersi i
Concilj nelle Provincie , benché la relazione alla
Santa Sede necessaria ne fosse 5 e tale [attestino
gli antichi monumenti , quale I’ asserisce Isidoro :
con che onoratezza potremo noi incolpare la di
Ini Collezione del disuso di tali Concilj , come
male grandissimo cosi sovente deplorato dal Flew-
7y () ? Non vi son’elleno altre straniere cagioni ,
che piti infrequente hanno resa la celebrazione di
queste sacre Adunanze ne’posteriori tempi , di quel
che faceasi ne’ primi 2 Non ne hann’ eglino i Papi
procurata , comandata, voluta quanto han potuto,
una maggior frequenza, ed eccitativi mille volte i

(@) Kai xvfeprocv Tiiv xaSorixsr éxxAnotay Sws o0
xupiou ey Uyaod ypisod whipyy sfougiay wapadédooSat.
Tom, II. Concil. pag. 515, D. E. edit. Venet. Colet.

(b) Quindi, tutei in un colpo, molti luoghi del Fleu-
1y possono emendarsi . Lib XL VI, 0, LV, lib. LVILn. X V1.
LL lib. LXXXIX n. XXX. infin. lib. XCVl. n, II1. §. Gro=-
Jez Xe. 5 e n. LIV, §. Petrarque , od aleri.

() Dife. IV, cit, n. I, , ed alsrove SPEsso «
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Vescovi negligenti (1) ? Da che dunque addivie-
ne 5 che'al Papa voglia rimproverarsi la cessazion
de’ Concilj 5 se non che dal prurito di addebitar-
gli ogni male? E diciamolo anche di buona fede,
non si pud dar nell’eccesso anche quanto alla so-
verchia frequenza de’ Concilj ridetti 5 con istrappa-
re tanto sovente 1 Vescovi dalle loro Sedi, distrar-
neli dal loro Popolo , affaticargli , e dispendiarli
in viaggi ? o trovo nel Concilio d’Ippona dell’
anno CCCXCIII. fatto un Canone (b), che ognt
anno, of in una, or in altra Provincia si tenesse
il Concilio plenario di tutta I’ Affrica ;3 ma trovo
anche, che ben presto fu riconosciuto I'incommo-
do di tal metodo, e nell’anno CCCCVII, , biso-
gno contentarsi di determinare (c) , che tal Con-
cilio si dovesse convocar solamente : cum cansa
communis exigeret . Trovo. che nella stessa Affris
ca, luogo il piit impegnato del Mondo per tali ve-
nerande Adunanze , e sotto il Vescovo Avrelio,
fu necessario : Concilii solemnitatem per bienninm
cessasse : siccome dal Sinodo Cartaginese (d) dell’
anno CCCCXXL. , publicato da’ Ballerini dal Codi-
ce ms. §5. del Capitolo di Verona , si fa manife-
sto. Trovo , che il Sacro Concilio di Trento ()
sagglamente proporzionandosi alle circostanze de’
tempi 5 si contentd di prescrivere la celebrazione

... (a) V. Lambertini de Synodo . Lib. I. cap. V1. Fleury.
F% ol (i e i s 22

(b) Rallerini De Ant, Colle®. Graeis, & Lat, Pare.1L.
eap. LI, §. IL. n. IT,

(e) Cod. Ecel. Afric. Can. LV.

(d) Tom. I1I. S, Leonis Gol. 640. ec.

(e) Sess. XXI1V- Cap, IT, De Reform,
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di tali Concilj ogni ¢ré anni . Trovo (‘e questa &
bellissima ) , che Flenry medesimo , il quale tutto
ridur vorrebbe all” antico sistema , € percid tanto
zelante per la vecchia frequenza de’ Concilj de”Ve-
scovis si dichiara a spada tratta contro i Capitoli
generali de’ Regolari , che ritrova prescritti per
ozni triennio dal Concilio ecumenico Lateranese 1V.
Sentitene le ragioni del Flewry , che sono un cu-
rioso squarcio . D" altronde ( egli dice ) (a) i Ca
pitoli generali hanno gl inconvenicati loro 5 e la dis-
sipazione inscparabile da’ viaggi ¢ pin grande ; e pin
guestt son lunghi'y maggiore ne ¢ la spesa, che ob-
bliga a fare delle imposizioni si i Monasteri , sor-
gente di lamenti, e mormorazioni . E qual @il frut-
to di guesti Capitoli 2 D’ nuovi regolamenti ; e de-
putazioni di Visitatori per fargli eseguire , cioé wmol-
tiplicazione di viaggi 5 -e di spese , il tutto senza
grande wtilita . Tutto ¢io pero dovrh intendersi
della Chiesa dell’ignorante 5 e corrotto Secolo XIIL,
che del resto ne’ primi tempi, oh! ne’primi tem-
pi aurei, cui propizio sommamente arrise: il Cie-
lo, i/Vescovi andavano a’ Concilj senza viaggiare
senza spendere, senza distrarsi , senza imposizios
ni , genza Visitatori... Eh via, che non si posso-
no fon avanzare i pilt massicci spropositi 5 € in~
coerenze , quando un privato Scrittore vuol met
tersi a far I” Aristarco della Disciplina della Chie-
sa di qualundue tempo . Tn qualunque tempo la
Chiesa & la medesima diletta Sposa di Ges# Cristo,,
i eda

(a) Discours VIII, n. VI §, Au gommencement &e. s
me XVII, tom, XX, e
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e da lui assistita nel dirigere per la migliore stra-
da i svoi figli alla beatitudine eterna; e percid la
Disciplina di questa Chiesa divinamente assistita ,
ella ¢ sempre qual piu conviene , che sia per ot-
tenere un tal fine , giusta le varic circostanze de’
tempi » Se pill addentro , e con pil accurato ine
tendimento si approfondasser le cose, né si appa-
gassero moltissimi di un superficial barlume' dell’
apparenza 5 si comprenderebbe agevolmente , che
la condizione stessa delle umane miserie esige di.
sua natura, che non pud esservi alcun regolamen=
to esteriore , per quanto egli sia utile ; che non
abbia nell’ esecuzione i suoi incomodi; benché es-
trinseci di sovente , ‘ed anche dal savio Legisla-
tore non voluti . Egli ¢ quindi della prudenza le-
gislativa il chiamare a calcolo tali incomodi, che
da alcun regolamento prevedonsi, e i vantaggi dall’
altra parte , che se ne sperano 5 e quando yuesti
abbondevolmente superano quelli , a tutto si dee
passar sopra , ed efficacemente volere il regola-
mento proposto. La varia successione poi de’tempi
e la naturale mutabilita delle cose umane, pud
minorare sovente que’ beni , che in altro tempo
produceva un esterno sistema , ed aumentandone
a rincontro gli opposti svantaggi, far che questi
preponderino 5 ed allora , vana, dnzi perniciosa
cosa sarebbe l'insistere al sistema primiero . Ques-
ti sono’ principj fondamentali di ogni Lagislazio=
ne savia, e quindi specialmente della Ecclesigsti-
ca. La Comunione, ad esempio, de’ Laici sotto
ambe le specie, non ebbe ella in ogni tempo i
Vﬂﬂtﬂ;grgi, ¢ gl'incomodi suoji? Questi col sistema

07
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de’ tempi variarono , ¢ vario quindi prudcntismma-e
mente la Disciplina Ecclesiastica. S tal principio
non hanno gli spiriti piccoli, né di che riprender
la Chiesa perche uso le due specie 5 quando n'e-
ran preponderanti i vantaggi, ne di che incolpar-
la per averle vietate ; quando se ne reser mag-
giori gl incomodi . E lo stesso si debbe dir sems-
pre, ove ragionasi di Disciplina Ecclesiastica. Ch
quanto poco, sembra avesse riguardo a questi in-
concusst principj il Sig. Flewry, in quel suo vo-
lere andare in tutto all’antica ! Ed il peggio si
¢, che i pit amano meglio bere tutto ¢io , che
leggono in certi Uommacciont , cosi alla cicca,
che aver l'incomodo qi farvi delle serie conside-
razioni. Difatti al nostro proposito della celebras
zion de’ Concilj, basterebbe riflettere alla differen-
za de” primi tempi, ne’ quali la Chiesa nascen-
te abbisognava di formarsi un Corpo  di Legisla-
zione , il quale pilt che sufficientemente formato ne’
tempi nostri, diversissimi rapporti ci presenta in
tal punto; e aver di mira quanto per la variazione
del sistema politico, cresciute siano a’ di d’ oggl
le difficolth a queste sacre Adunanze, per compren-
dere agevolmente , quanta ragione ha la Chiesa di
cangiar sistema disciplinare a rﬂ.l proposito. Se per
diciotto Secoli dovevan continuare i Concilj due
volte "anno; non so, che ne direbbero 1 savj Po-
litici , allorché ragionano della moltiplicazion del-
le Leagl. Conchludnmo, che Isidoro non intro=
dusse massime nnove sulla celebrazion de’ Coneilj »
& cié solamente basta al mio assunto.
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IT. UN Anonimo Apologista del Sig. Fleury ,

che con un libro stampato con datx del
1738. (1), ha impreso a confutare gli Osserva«
tori del nostro Storico, e poi occasionalmente il
Padre Petitdidier ; assegna per primo punto delle
novitd Isidoriane , [ aver esse fissato, che il Pas
pa solo puo giudicare definitivamente i Vescovi.
E in vero, in cio combina il sentimento del Fleus
7y in pi luoghi . Sovente (egli dice (b))é ripe
tuta nelle false Decretali la massima, che i Ves=
€ovi non possono esser gindicati DEFINITIV AMEN-~
TE, che dal Papa solo. Ed io ben concedo a que=
sti Autori, e con essi a Pictro de Marca (C)s
che ella vi sia questa massima, ¢ che vi sia ri-
petuta. Ma I’ ha egli creata di pianta Isidore? Egli
¢ certo, quanto lo puo essere altro fatto delle
Ecclesiastiche Istorie , che ne’ principj del guarto
Secolo (d) S. watanasio Primate Alessandrino , Pags

Eca

—

(a Justification des Discours , e de I* histoire de M.
P Abbe Fleury Parc. I, §. 1. = 3
Discours IV. n. II1.

(c) De Concord. L. 1I VI

(d) s Rist, Gy 1T
Con Sl r;::at. L.11. hist, Ca;s. X1 Snz?men. L. 1%,
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lo Vescovo ‘di Cp., sclepa di Gaza, Marcello
Ancirano , Lucio di Adrianopoli, et plurimi ( co-
me dice il Pontefice S. Ginlio nella sua Lettera

agli Orientali) (a) alii EPISCOPI, ex Thracia,

Caclesyria 5 Phoenicia 5 Palgestina 5 huc convenere .
(Si noti bene: tali non erano tutti Vescovi di
Sedi primaries con che va in fumo la rancida ca-
villazione di alcuni moderni ). Questi erano stati
condannati (b)) ne’ Concilj violentemente tenuti a
Tiro, a Costantinopo'l ec., e portatisi a Roma ;
Julium ( narra Socratc citato) Episcopum Romanum
de suo ipsorum statw certiorem faciunt: e continua
Sozomeno : Quornm  criminationes , cum  Episcopus
Romanus intellexisset « « « cum propter Sedis digni
tatem CUKA OMNIDM AD IPSOM spectaret (no-
tate questa causale ) singulis swam Ecclesiam restis
tuit, scripsitque ad Episcopos Orientis 5 cosque  in-
cusavity quod se INCONSPLIO DE HISCE VIRIS
J2DICASSENT . Ed infatti ben acremente rimpro-
verd di cio gli Orientali lo stesso Papa, in tali
termini : 4n ignari estis, hanc consuctudinem es-
se ¢ DT PRIMUM NOBIS SCRIBATVR , ET HINC
'9OD JUSTDM EST , DEFINIR] POSSIT? Qua-
proprer si isthic ejusmodi suspicio IN EPISCOPUM
concepta fuerat , id ad hanc nostram Ecclesiam RE
FEKRI OPORTVIT « Quae accepimus a S. Petro s
wobis significo , non scripturus aliogui , quae nota aprd

(a) Epist. Ad Episcopos, qui ex Antiochia scripse.
gunt , presso S. Acnasio Apol. TI.

() V. Fleury L. Xl hist. s LI, , e LVIL
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wos esse arbitror ec. (a): e cio dice dover va.
lere specialmente riguardo al Vescovo Alessandrino .
Mira quant’ ¢ vecchia la massima ,. che bisogna
scrivre a Roma , e indi sentire la definizione nel-
le cause de’ Vescovi! Oportuit (aggiunge lo stes
so Papa ) omnibus nobis ( poich¢ in Concilio so-
levano allora i Papi trattar gli affari). scripsisse ,
et ita ab omnibus 5 quod justum esset decerneretur
EPISCOPI enim erant 5 qui patiebantur, nec wvulga-
res Ecclesiae , quac wvexabantur ec. E quanto alla
Sede Alessandrina , che veramente oltre il Roma-
no , altro Vescovo non avea superiore ; come sa-
ranno coerenti @’ loro principj gli Avversarj, se
niegheranno , che ella non potesse giudicarsi nel
Sinodo Provinciale? E pure & rimarchevolissimo
il testimonio del contemporaneo Ammiano Mars
cellino 5 (b) Autore ( mirabil cosa!) Pagano, e
del Cristianesimo nimicissimo , il quale di Costan-
2o nimico di S. gtanasio, e di Roma, espressa-
mente ne attesta ; che egli I' Imperatore ,, deside-
,5 rava ardentemente di farlo (S. Atanasio) con
»s dannare DALL AVTORIT A CHE SOPR.A GLI
vs ALTRI VESCOVI tAVEA IL VESCOVO DI KO-
s MA . 5, Parole, che siccome dette da un Gen-
tile , e dette di un Imperatore Arriano, bastano
a farci capire quanto estesa, radicata, nota a tutta

E 3

o

(a) V un hel testimonio nel Capo I. della Vita di
8. Gian Grisostomo scritra da Palladie. V. qui sotto a
N, 45., e nel Tomo seg. ai nn. 6. 7- 49, ¢S, §¢. 61

b) Lib. XXIl. V., Bossuer, Ster. Univ. P. 1L
6. XIL circa il fine - :
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gente fosse sino dal quarto secolo I"idea della
Pontificia Supremazia nella Chiesa di Cristo . E
si noti , che «4mmiano non dice punto, che Co-
stanzo anelasse a procurar la condanna di S. ta-
nasio dal Papa, perché¢ come Vescovo Alessan-
drino non avea altro superiore : ma la causale ¢
generica », I antoritd che sopra gli altri Vescovi
ba il Vescovo di Roma. Se adunque non poteasi
condannare 1 Vercovi ne’ Congcilj senza prima scri-
werne al Papa y accio egli potesse diffinire cid che
era giusto: ¢ tale era la tradizione wenuta fin da
S. Pietro,e fino dalterzo secolo nota in Orien-
te; il giludicato de’ Concilj nonera diffinitivo , e
quello del Papa lo era:loche vale lo stesso, che
ripeté nel nono secolo il Mercatore , che il Papa

/ solo (non i Concilj) pud giudicare i Vescovi de-

finitivamente . Noi abbiamo nel Concilio Genera-
le d Efeso , che ognuno si celebrato 1" anno
CCCCXXXI., rampognato da Giovenale Geroso-
limitano I’ irregolare orgoglio di Giovanni Antio-
cheno 5 cui (a) oportchbat CONFESTIM occurrere
ad Apostolicam Sedem magnae Romae, poiche cos-
tume vi era, che ivi il Vescovo Antiocheno si
giudicasse , ove, aggiugne I’ antico Scoliaste: Gre-
co s et dissidia SAMOSATENI agitata, et con-
troversia Paullini cum Meletio cognita fuit : xa:

(a) Concil. Ephes. Aer, 1V. Tom. I, Coneil. p.
642. B. C. edit. cit. Vedasi contro curce le cavillazioni
a questo luogo . il Sorbonien Tournely Tract. de Eccl.
Parc. 1. Quaest, V. Art, II, pag. 30, Tomo V., edir.
Venet, an. 1765,
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om0 capodarivs SEuAAgS 5 el W FauAivou wpos
wikeTior Covopania dieyveadi « Troviamo nell’Azio.
ne 1Il., dal Concilio Calcedonese pronunziato cen-
tro Dioscoro : Dnde Samctissimus 5 €t Beatissitins
wArchiepiscopus magnys 5 et Senioris Romae LEO per
NOS. «+ nudavit eum tam Episcopatus dignitate »
quam etiam 5 €t ab ommi Sacerdotali alienavit mi-
nisterio.. Nelll Azione XI. dello stesso Concilio leg-
giamo di Bassiano intruso nella Sede di Efeso,che:
Hodie quatuor anni sunt 5 et ROMseAMYS EPISCO-
PYS EVM DEPOSUIT . Troviamo che Niccolo 1.,
nella sua Pistola VIIL. a Michele Imperatore 5 pote
numerare otto esempj di Vescovi deposti da’ suoi
Predecessori, dalla sola Sede di Costantinopoli «
Vediamo , che S. Cipriano (a) fin dal Secolo I
domandava lettere al Pontefice S. Cornelio , conle
quali fosse deposto dalla Sede di Arles lo Scisma-
tico Vescovo Marciano 5 € postone un altro insuo
Juogo 3 invece di richiedere tal giudizio sl Sinodo
Provinciale . Vediamo scritto fino dal Secol IV
dal Dottor S. Basilio (b), che Eustazio Vescovo
di Sebaste gid condannato in Oriente, portossi 2
Roma , e quivi ebbe Lettera dal Pontefice S. Li-
berio: Epistolam « Beatissimo Liberio, quae eum
RESTITDEAT 5 edque ostensa s 4 Concilio Thia-
nensi in suum locwm vestitutus est . Ci¢ restatone-
gli atti del Sinodo C. P., tenuto sotto il Patriac-

Eig

(a) Epist. LVIIL. al. LXVIL
(b) " Epist. CCLXIII, al. LXXIV.
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ca Menna, I' anno DXXXVI. un bel testimonio 4
nel quale al Pontefice .#gapeto vien resa laude,
perché insorto contro Antimo Costantinopolita-
~no (a): procul a mandra expunlistis 5 soggiungendo
nella continuazione della parlata allo stesso Papa,
che lo credeano destinato dalla Provvidenza: in
depositionem 5 et expulsionem 5 Severi, Petri, et
Zoarae , et corum , qui similia eis sapiunt .. . Duia
sgitur justé ( oixaios ) a Vobis punitus fuit ( An-
timo, ) et de Sede hujus regiae Drbis ejectus: cost
pregano farsi contro il Vescovo Trapezuntino : de-
finite 5 ipsum  alienuwm esse , et nudum ab omni Pon-
tijicali dignitate . .. alterum werd proisto Ecclesiae
Trapezuntinae ovdinandum esse . Ma a che affatica.
re-1 lettori con cercare esempj,.che in tutti i Se-
coli leggonsi , 'di Vescovi delle primarie, e delle
inferiori Sedi, o condannati , o assoluti da’ Ro-
manj Pontefici ? To non posso mettermi a trattare
le materie in forma da esaurirle. Veda chi n’ha
desio , moltissime autority, ed Autori nell’erudito
Sintagma: De plena Pontificis Max. in Eccl. Ca-
tholica Potestate : Romae 1774. del Padre Agostino
Arbusti al Capo IV., e V. Quanto abbiam noi qui
accennato da indubitati monumenti della venerabile
antichita, basta a escludere Isidoro dall’ essere Au-
tore della massima impugnata da Fleury circa la
risetba al Papa de” Giudizj de’ Vescovi. Il nostro
secondo Tomo ci-porgerh altre molte, e luminosis-

€2) Tom, II, Concil, edit, Paris, an,’ 1714, D33« 52004
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sime pruove. (a) Notate ne’ tetmini stessi wsaii
poi da Isidoro , che hn dal principio del Secol V.
scrisse . Inmocenzo I. 2’ Vescovi del Concilio
Cartaginese, -encomiandogli, poiche le vestigia
seguite aveano «de’ vecchj Padri, i quali (b), non
bumana , sed DIVIN A decrevere sententia , ur JUID-
QUID 5 guamvis de disjunctis , remotisque  Provin-
cis agerctur , NON PRIDS DUCERENT FINIEN-
DUM 5 nisi ad hujus Sedis notitiam perveniret 5 ut tos
ta bujus auctoritate, justa quae fuerit pronuuciatio
firmaretur , indegue ec. Ha egli mai parlato tanto
chiaramente Isidoro? Si consulti I’ Antifebbronio
del Sig. Abate Zaccaria (c) . Aggiungiamo ¢i6, che
scrive S. Leone I. ad Anastasio di Tessalonica, che
I"anno CCCCXLVL avea deposto in contumicia
Attico Metropolitano di Nicopoli : Sed etiamsi ( di-
ce di esso Attico il ‘gran Pontefice ) (d) gnid gras
ve, intolerandumque committeret , NOSTRA ERAT
EXPECTANDA CENSVRA 5 nt NIHIL prius ipse
decerncres , quam quid nobis placerct , agnosceres . B
il di lui Successor S. Gelasio (c), favellando appun-
to della irregolar deposizione di alcuni Vescovi
fatta dagli Orientali, dice loro: Taceo, guod ad
nos fucrat PATERNA CONSUETUDINE refiren-
dum. E scrivendo a Fausto : (d) Timothens Alexan-

_(aj V. Indiee V. Vescovi.
(b) Tom. 1. Epp. Coustantii eol. 889. V. anche col.

te) Pare, 1L Lib, I. Cap. VI n. XV.. &e.
(d) Epist. X1V, Tom. I col. 636. ed, Ballerin,
() Epist. ad Oriental, Cap, IX.

{f) Epise, ad Faust, :

596



38 CRITICA.
drinus 5 et Petrus, (Mongo successor di Timoteo )
Panlys ( Vescovo di Efeso ) ; Toannes (Antiocheno ),
et ceteri , non solwm unus, SED PLORES VIIYVE
nomen Sacerdotii praeseferentes ; SOLeA SEDIS A PO-
STOLICAE SUNT AVCTORITATEDEJECTI: cujus
7¢i testis etiam ipse docetur Acacius . qui eorum da-
mnationem 5 aniequam praevaricator existeret , fuerat
excentus . Vedasi quanto sopra al n. 8. abbiamo
addotto di autorita , in prova, che niente di rile-
vante potea definirsi dalle Chiese: praeter sentens
tiam Romani Pontificis. Si consulti il Tomo seg.
nn. 6. 7. 8. 29. ecoye veggasi I' Abate Francesco
Antonio de Simeoni nel suo Trattato della Potesta
Giudiciaria  del Romano Pontefice, al Tomo 1L
Cap. XXIL §§. IL IIL , ove reca moltissime auto-
rity puntuali de’ Monumenti vetusti.

12+ La riserva al Papa delle canse importan-
ti, che a stil canonico, maggiori sogliono nomi-
narsiy della quale dopo moltissimi altri, tanto
dottamente- ragiona il Benedettino P. Pietro Cox-
stant (2) , e della quale lo stesso Fleury confes-
sa, che ¢ un articolo, di cui ogni Cattolico ne
converra (b); tal riserva include manifestamente
le Cause de’ Vescovi. E basterebbe rammentarsi
€io, che de” Vescovi stessi dice S..4mbrogio , (c)
per comprendere la suprema importanza delle loro
Cause : Nibil in hoc Saeculo... Episcopo sublimius

(2) De Ant. Cann. Collect. n. XXI. XXX. &ec.

(b’ Liv. LXIIL. hist. n. XT. V. Antileb cit. Part,
I1T. Lib. 1. Capp. 1. 11, Fleury Inst. Iur. Eccl. P. 11
Cap, 11. n. V. contraddice questa sua ccncessione .«

(c) De Dign. Sncerd. G, 1IL
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veperitur: E. S. Gelasio (a) : Honor, et sublimiras
Episcopalis nullis poterit comparationibus adacquari ,
E S. Gregorio Magno (b), menzion facendo ap-
punto delle Cause de’ Vescovi, dice, che ivi:
Non tam de bumanis constitutis, guam de divi-
nae  guodammodo benedictionis refragatione tracta-
tur. Sono a consultarsi il Bingamo 5 (c) il Sclvag.
gios (d) e il Ch. P. Mamacchi (e) . Che piu?
Basta il dir, che Dupino (f), egli stesso conta le
Cause de” Vescovi fra le Cause maggiori. Vedasi
in mille luoghi il Padre Natale walessandro (g). Or
io la discorro cosis se tutta I’ antichitl concorde-
mente ci attesta, che le Cause maggiori riserbate
sieno al Papa; che a lui sia necessario da tutta
la Chiesa di riferirle; che nullo esser debba quan-
to si attenti determinare praeter illius Sententiam;
ed ¢ questo un Articolo, di cui per: espression
di Fleury , ogni Cattolico ne andery d’ accordo: e
se d’altronde le Cause de’ Vescovi fra le mag-
giori debbonsi annoverare : che mal wvi ¢ egli,
che Isidoro abbia detto, che le Cause d¢’® Vesco-
vi al Papa son riserbate, che egli solo puo gin-.
dicarle diffinitivamente? Ne giudichino gli amato-
ri del vero. (h)

(a) Relae. Can, X, Dist. XCVI,

(b) Lib. IIL. Epist. VIII.

(c) T. L Orig. L, Il, Cap. 1L 5

(d) L. I. Anr, Christ. I, 1. Cap. XIL §. 4. 5.

(e) T 1V. Orig, e Ant. Christ. L. 1V, P. TI.
€ 4. p. 234, ec.

(f) De Ant. Eccl. Discip. in Pracloq. Diss, IT. n. 7.

(8) Basta aprire i Tomi IV, V. VL &ll’ Indicc Majo.
res Causac. V- in hisr. Saec, X1l Diss, Xil. n, XXVI.,
€ nel segnente Voto Censorio ,

¢ Gib posto ribattesi quanto dice Fleury : TInsty

Iur, Egel, B. I, C, X, n. XV, e Capp, XV. XVI;
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13. Fleury perd non ostante vuole a ogni
patto, che sia questo un articolo delle Decretali
supposte () contrario all’ antica Disciplina . Ma
come dimostra poi tale assunto? Ei lo dimostra
in due maniere’. Primo con tacere , o alterare nel-
la precedente Storia , quasi tutti que’ fatti, ed
autority da noi sopra addotte , ed altre pii, che
¢i occotrery di produrre nella continuazione dell’
Opera; ed a suo tempo ricercheremo rconto al
nostro Istorico di cosiffatte ommissioni : onde cosi
nascondendo cantamente al suo Lettore il senti-
mento dell” antichity in questo punto, viene a far
discendere pitt naturalmente questa contrarietd d
Isidoro alla carissima Disciplina antica (b). Ma
questo primo metodo di dimostrazione , tanto fa-
migliare a Fleury, avrd in avanti la sua particolar
disamina . Parliamo adesso piuttosto dell” altro som-
mirio , che ci presenta nel tanto intralciato , €
pericoloso Discorso quarto al numero JIL. da noi
citato al principio del presente Paragrafo. Eideb-
be mostrar ripugnante alla Disciplina anteriore , e
da Isidovo creata la massima, che le Cause de’
Vescovi al Papa sien riserbate; che solo il Papa
giudicar ne possa diffinitivamente . Che fa dunque
Fleury ? Per rilevarne I assurdo, porta, giusta il
suo solito, le cose all’ eccesso . Comincia a ma-
gnificare gli assurdi, che derivar debbono dal far
venite a Roma i Vescovi. Vi aveva (egli dice)
gia nel quarto Secoloun numero prodigioso di Chic,

(a) Liv. LXIIL hist. n. XI. §. Mais, &zc.
(b) V., il Tomo 'seg. specialmenre ai nn. 30s

3. 32,
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séxella Grecia , nell’ Asia , nella Sivia , in Eoitto ec: 5
e i pit de’ Vescovi eran peveri, e fuori di stato
di far gran viaggi... Come si savebbe potuto far-
gli wenire @ Roma , (mabadate di non capire , che
dovesseto venire a Roma tutti i Vescovi del Mon-
do , come puo darne specie I' ampollosith del Fleury =
non tutti 1 Vescovi del quarto Secolo avean Cau-
se criminali. ) fargli wenire a Roma, e non sola-~
mente essi , ma i loro accusatori , e testimonj ancos
ray la maggior partc pin poveri? Quindi i mali
rileva , ele orribili conseguenze, che risultarono 5
allorché Gregorio VII, (Santo) persuaso di aver-
ne diritto , comincié a ridurre In pratica [a mas-
sima delle Decretali, con far venire da’ fondi dell’
Allemagna , della Brancia, dell’ Inghilterra, i Ve~
scovi 2 Roma. In somma pud cochiudersene da
chi gusta il discorso del Flesry, che vi basta wn
poco di buon senso per weder , che la cosa eva IM-
POSSIBILE . Con questa dimostrazione alla mano,
allorche Teodoreto (a) ci narra, che il Pontefice S.
Ginlio 1., fin da’ principj del Secolo IV: EccCrE-
SIAE CANONEM SECVIVS, et eos (gli Euse-
biani accusatori di S. Atanasio) JUSSIT ROMAM
VENIRE , et divinum Athanasium , quo pro se in
judicio ipse responderet , YOCAVIT 3 quando cio si
narra , bisognera rispondere, che ¢ impossibile 5 che
la regola della Chicsa, che Teodoreto dice scguita
dal Pontefice Giulio, allorché neppure tenuto si
era il Concilio di Sardica, sono le Decretali del,
Mercatore, e che da esse ingannato il Pontefice ,

() Lib. X1, Biee, Gags IV, £5
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si credé in dritto di chiamar da’ fondi dell’ \4sia
(non solo della Germania, comeS. Gregorio VIL. )
i Vescovi a Roma. Cosi, quando il medesimo
Pontefice Giulio , asserisce agli stessi Eusebiani ,
- ed a loro scrivendo , che essi mandarono Martirio
Prete, ed Esichio Diacono a Roma avantial Papa,
a Giudizio contraddittorio contro i Preti mandati
da S. .gtanasio; che vi venne anche lo stesso San-
to, e gli altri suol compagni, cioé Paolo, Ascle-
pa s Marcello ec. Vescovi , poiché : Non solum
Athanasius , et Marcellus Eoiscopi cum quaerimoniis
de illatis injuriis; sed et PLYRIMI alii Episcopi ex
Thracia , Caelesyria, Phaenicia , Palaestina buc con-
venere (a) s e che con gli atti alla mano mostraron
false le accuse d’ Zschira 5 onde ron poté esso Papa,
mentre fot testes pro Athanasio stavent , ct ipse tam
justa pro se afferrct 5 non assolverlo; a tutto cio
bisognera dir , cheeé impossibile 5 che S. Atanasio ,
1 Vescovi suoi compagni, i di lui testimonj, e
per fino gli eretici di lui accusatori, ingannati dal-
le false Decretali, che dovean nascere cinque Se-
coli dopo, sicrederon tenuti venire a Roma, e
quivi arringare la loro Causa. Cosi, quando noi
troviamo ,, che Privato Lambesitano Vescovo , con-
dannato prima dal Sinodo di sua Provincia , poi
dal Primate Donato, da’ fondi dell’ Affrica venne
a Roma (b) con lusinga di venire assoluto dal Pon-
tefice S. Fabiano, che nel terzo Secolo della Chie-

(2) V: 1l Tomo ses. ai nn. 31, 2z, /
- (lﬂ V. Franc: Hallier Lib, 1V. de Hierarch, Eccl.
ap. 11.
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sa ne tenea il reggimento supremo; ¢ che dopo il
martirio del Santo Pontefice, tornd Privato a re-
plicare i tentativi col Clero Romano, mandando
a Roma Faturo (1), uomo del suo complotto ; che
S. Fabiano esamino, e pronunzio la sua sentenza
di nuova condanna di questo eretico; noi dovrem
dir che ¢ impossibile; che sono qaesti trovati ameni
del falsario Isidoro. In simil guisa, quando dalla
stessa Affrica partito Nowato, sul punto, che la
di lui Causa dovea decidersi nel Sinodo di Car-
tagine sotto S. Cipriano , venne a Roma, ¢ quivi
poi dopo maturo esame restd condannato dal Pon-
tefice S. Cornelio (b): quando leggiamo , che Ba-
silide Asturicense, Marziale Emeritense, deposti
con Sinodale sentenza (¢), vennero a Roma da’
fondi delle Spagne, ov’ eran Vescovi; e quivi dal
Pontefice S. Stefano orrettiziamente carpirono upa
sentenza assolutoria: quando ci attesta S. o4posti-
#0 (d), che Ceciliano venne a contraddittorio Giu-
dizio 2 Roma , ove, praescnte Caeciliano, ctillis,
qui adversus ipsym navigaverant , judicante Melchia-
de, tunc Romanae Urbis Episcopo , cum Collegis suis
ec. 5 fu assoluto Ceciliano , ¢ condannato Donato
accusatore presente, I' anno CCCXIIL 3 quando
Teodoreto Vescovo di Ciro scrivea a 8. Leone dopo
essere stato condannato nel Concilio falso di Efe-

(2) V. Ta Lett. del Clero Rom, a S. Cipriaho.

€Y Ep. S. Cornelii int. Cyprian XLVIl..e la ri-
sposta del S. Marrire al n, XLIX. ]

(c) Si consulei la Disserr. De Appellar, ad Rom.
Pont. Romae 1768, Cap. X. pan. §8. &e:

(d) Epist. XLIll, al. GLXII. ad quosd. Epis, Donate
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SO (a): Oro 5 atque obtestor Sanctitatem tuam »: ut
rerrum, ac justum Tribunal westrum invocanti opem
femt, JOBEATSUVE AD VOS VENIRE 5 et do-
ctrinam meam Apostolicis westigiis inhaerentem osten-
dere ec.; e, per finirla una volta, allorché veg
giamo, che il Vescovo (Celidonio deposto da S.
ﬂar:o Avrelatense in un Conmlio, venne a Roma
a S. Leone medesimo , che vi st portd anche lo
stesso S. Iarie a sostenere il suo gindicato; che
il Papa, giusta la Disciplina de’ tempi, esamind
la Causa nel suo  Sinodo, e quivi alla presenza
delle Parti, rivoco la prlrm sentenza; ed assol
ve Celidonio ¢ lo ristabill nella sua Sede (b);
qmndo insomma questi , e piu altri indubitati fat-
ti dell’ antichity not leggiamo ; qufar-do troviamo
che gli stessi antichi Imperatori vi si uniformano
colle lor Leggis (c) dovrem non ostante attenerci
alle sottigliezze del Flemry: continuare a dir , che
¢ impossibile : che i poveri Vescovi, gli accusa
tori loro, i testimonj, non erano in grado di far
gran viaggis di. abbandonar la loro Greggia, di
portarsi a Roma. E chi dia fede a tali frottole. da
Isidoro inventate , debbe aspettarsi dal nostro Stori-
co la taccia di non aver nemmeno un po di buon
senso. E’ a temersi , che non cada in tal rimpro-
vero

; (a) Epist. CXIll, ad 8. Leonem. V. il Tomo segs
al n. 17.
(b) 8. TLeo Epist. X. al. LXXXIX, Vita 8. Hilarii
Arel, Capp. XVI. XVIL AT
(e) V. Franc. Ant. De Sineonibus: De Rom. Pont.
Judie. Por. T, 1l. Cap, XXIl, §, 11. , speecialmente alls
pag. 203, €g.
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vero S. Leone (), che sicuramente ne attesta sta-
bilito : Ne in solvendis 5 ant - ligandis | QVORUM:
COMIVE canusis, alind ratum esset in- Coelis, quam
grod Petri sedisset arbitro . : )

14. Ma se il buon senso consiste in tutta scon.
volger la Storia piit autentica , rovesciare i fatti, del-
la verita de’ quali niuno ha mai dubitato, per ap-
pigliarsi a certe conseguenze brillanti di un luccico-
re apparente, che t:a sol qualche breccia in chi
legge , per l’cs;tgcr;llzlone, che se gli e fatta delle
premesse: Se in ci0 consiste il buon senso’, non
50, ‘¢hi stentar voglia a rinunziarvi solennemente .
Quanto a me ( graziosamente diamisi aprir ‘candi-
damente cio 5 che ne sento ) in tutto il discorso
del Flenry , circa il punto di cui ragioniamo , sem-
bra vederci in vece di buon senso, certa meschis
na , e vacillante superficialita di argomento , che
poco regge ad un riguardo pid attento 5 e che i pra-
tici potran riconoscere :come caratteristica del nos
stro Storico. Per ‘toceatlo con mano , fingetey,
che mi salti in capo lo stravagante capriccio di di-
mostrare , che nella Disciplina 'de’ tempi “nostri
sia falso di pianta, che Passoluzione da certi casi
espressi nel Dritto; lacollazione del Pallio agli
Arcivescovi; le dispense da tali impedimenti del
Matrimonio ec., sia riserbata al Papa, che il Papa
- solo possa assolverne , dispensarne ec. Ad atterrar
veriti st palpabili, e poste adesso sotto gli oc-
chi di tutti , mi basterh solamente serviemi del ra-

; Tom.l. - E 1

() Homil, de Transflg. Domini,
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ziocinio del nostro Fleury. Non vi occorre (dird
dunque con lui ), che un po di buon senso per
comprendere , che la cosa ¢ impossibile . Fino all’
estremity della Terra , e in amendue gli emisferi,
un numero prodigioso vi ha di Cristiani per la mag-
gior parte poveri, ed incapaci a far gran viaggl
e di Prelati addetti al necessarissimo pascolo del-
la lor Greggia. Come si potrebbe fargli venire a
Roma da’ fondi del Mondo , siccome dee suppor-
re chi dice, che il Papa solo pud assolvergli , dis-
pensargli , ec,? Di questo mio discorso ne ridereb-
bono i Saggi: ma come pud egli esser plausibile ,
perché in mia vece lo ha fatto in altrettanti sen-
timenti Fleury? A sventare il mio sofisma , basta
riflettere, che non tutti gli uomini del mondo han
casi da ricorrere a Roma; che non tutti quelli, che
gli hanno, ne siegue subito, che debbano in per-
sona condurvisi : che il Papa puo comunicare sul
luogo le facolth necessarie, che lo scriver lettere,
e mandarle a Roma, ed averne conto , e risposta,
non ¢ una faccenda tanto complessa, ¢ difficile ec.
Ma, e il dir lo stesso de’giudizj de’ Vescovi ri-
serbati a] Papa solo , sara cosa incoerente ? E’ for-
se un’ invenzione moderna il trattare affart da un
luogo all’altro , senza bisogno di andare. ovunque
da sé medesimo? Jo so, che il Sig. Fleury dice 5
che I'Autore delle falsi Decretali ba dovuto suppor-
re, che ogni Vescovo dovesse personalmente esser
giudicato a Roma , perché asserisce, che il Papa
solo pud giudicar la sua Causa. Ma io replico ,
chegli non ha dovnto cio supporre , € la questione
finisce subito. Vorrei un poco, che si mostrasse
questa supposizione , ma non ¢i Vil molto a com-
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prendere ; che non pud mostrarsi giammai. No
bisogna gonfiar-le materie, e portarl_c all’eccesso 5
per poter poi cosi tronfie, ed esorbitanti sventara
le agli occhi del -pubblico : Flexry soventemente
zoppica da questa partes Ci ~vuol poco a sapere ;
e noi lo concediam volentieri , che anche dopo
le Decretali , € ne’ tempi guando oracoli erano
le lor massime , esempj non mancano di Vesco~
vi gindicati ne’Sinodi, e il di lor giudicato veis
ne , o confermato , o-cassato da’ Romani Pon-
tefici , senza bisogno - di “far venire* a Roma ala
tro 5 che un plico , che racchiudesse il Process
so : e questo medesimo ‘si pratico anche ne’ pria
mi Secoli; e mon . occorreva ; che Fleury mettess
se tanto -a tortura la'sua erudizione per addurne
I"unico esempio di. Paolo Samosateno . Di. questo
esempio pero , che Fleury (a)sceglie solo, come de
piir illustri 5 dice I'antico Greco Scoliaste da: noi,
sopra addotto '(b), che la di lui Cansa fu venti~
lata in Roma 3 ed il nostro Storico stesso confes=
si., che ne fu dato avviso al Papa: e il Papa
non sc ne iagnd: (di che dovea lagnarsi? ) Dato
un tale avviso, e mandato ~:Roimna ; dal Concis
lio , ove il Reo era stato condannato, il libello
come dicea Cipriano , ubi singula placitorum ca=
pita conscripta sunt 5 se il Papa vedea tutto-in res
gola, n¢ alcun richiamo giugneagli per parte-del

2 H

(a) Cit. Disc. IV. n.4T11,

(b) V. sopra n. 11, si consulti Bened. XIV. De Syno-
do lib. Xl Cap. 1L n. I. 1I. Natal. Alexand. In Saec. XI,
Cap. VI Are 1.V, §. XIll. Diss. VIII, in Saze. XV. n. Vo
eap. VIL Are, 11 n, XV, XV ' ;
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Reo medesimo , soleva approvare la sentenza del
Sinodo, (che cosi avea il suo vigore), € non so-
lo non lamentarsi, ma lodare anzi, ed incorrag.
giare la vigilanza de’ Vescovi nel deprimer I'erro-
re, oil depravato costume. Ove poi il Reo im-~
lorato avesse il rimedio legale dell” appellazione al
omano Pountefice, o informi, ed irregolari aves-
se queésti trovari gli atti trasmessi; “ailora nuovo
Giudizio si fabbricava , ¢ la causa discutevasl ex
integro nel Concilio del Papa . Quivi si recavano
guelli, che aveano appellato, e vi conducevano ,
se occorreva , 1 lor testimonj 3 siccome Vi mans
davano persone idonce gli stessi Giudici in prima
istanza , ed alcune fiate venivano loro stessi, se
vi era pregio dell’opera . Tutta la Storia, e pre-
cedente, e posteriore alle Decretali ¢ egualmente
piena di questi- esempj, e noi stessi ne abbiamo
accennati quanti bastar possono a darne pruova.
Poté anche occorrere in tutti i tempi, che affare si
presentasse a giudicarsi, e cosi importante nella
sua sostanza, e cosi complesso, e difficile a dici-
ferarsi , che necessario fosse sentire le Parti imme-
diatamente presentiia Roma; ed allora ogni buon
riflesso esigeva, che il Papa ve le chiamasse ; ed
il solo esempio da noi addotto della gran Causa
di §. Atanasio , € de suoi, ad ogni assennato UOMO
abbondevolmente dimostra, che si € cio fatto ben
prima delle Decretali , ¢ di tutto buon dritto . Que-
sto caso perd non cosi ordinario, e comune, non
dovea, a buona equitd, esaggerarlo tanto Flenry
per compiangerne cosi flebilmente gli assurdi. Al-
meno; non il solo Isidoro, ma tutta Pantichita con-
verry addebitarne. Tale € la Disciplina uniforme
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ne’Secoli tutti della Chiesa di Do 1y 't'o'de"Gju.' >
dizj de’ Vescovi, € prima, e P @ € chi-
unque miri imparzialmente le C,,_\”\I‘rﬂovefk
novity da attribuir quivi a costullpi
alle circostanze de’tempi. Mentre ¢ i nel Se~

{ colo XL, e nel Pontificato dri S. Gregorig ™) f
pit frequenti si vedano le citazioni di Vescovi a
Roma ; ci vuol poco a capirne il perché . Non
occorre , che gettar gli occhi sulla stessa Storiadel
Flenry , per compiangere I infeliciti di que’ miseri
glorni (1), specialmente perla corrnzion del costu-
me del Clero, anche del primo rango. Bastine il
dire ; che §. Pier Damiano , contemporaneo, ed
ocular [estimonio, nella vita di S. Romualdo, te-
nendo ragionamento della voga , che avea presa
in que’ tempi la simonia ; arriva a dirne, che ap-
pena si trovava un Vescovo, che Ja credesse pec
cato. Gli abusi del concubinato, delle fazioni;
delle risse, della milizia de’ Vescovi, son cose

: tanto note in ogni Storia di quel misero Secolo,
anche ne’ due ultimi Tomi del Baronio, che non
accadde rammentarle (b). Il gran Pontefice S. Leo-
ne IX., a confessione del Fleury (c), pose mano
forte ulla riforma  della Disciplina Ecclesiastica 5
ajutato specialmente dallo zelo infaticabile del gran
Cardinale Ildebrando > le di cui gesta 1mmortd1

Fs

ra) V. Fleury lib. LIX. nn. LXXVI, LXXVILIib.LXI.
nn. XIV. XV. , e specialmente il Diseorso premessa &l lib,
LX, dal . Xil. XV. ec.

(b) Dise, cit. n.1XI1L > Vedi onninamente il Tomassin »
De Disc, Ecel. P. I1, liby I. cap. V,

(c) Dife, citato ..
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contro gli .ibum inondanti , leggersi possono nello
stesso mcnte sospetto Fleury (1) . Pochi anni do-
po fu assunto al sommo Pontificato Ildebrando me-

desima, col nome di Gregorio Vil., ¢ sembro da-
to dal Cielo a riformatore dell’ incontinenza , e del-

lasimonia (b). Or o dico: non ¢ ella di grazia
una ridicola piccolezza , il maravigliarsi, che sot-
to §. Gregorio VIl., pil frequenti ritrovinsi i Ves-
covi processati, € chiamati a Roma? E’egli que-
sto un punto da farne un’accusa allo zelante Pon-
tefice > Dovea menar tanto rumore il Flexry , e tan-
to magnificare 1 disordini, che risultar doveano
( a creder del nostro Autore ) dal citare @ Roma i
Vescovi, in un tempo, che il passo preliminare ,
e pit efficace alla riforma di molte Diocesi, era ap-
punto quello di levar.loro i Pastori, che aveano?
Difatti immaginatevi S. Gregorio V1I. nel fervore di
sua premura per estirpar la simonia detestabile , in
alcuna Provincia , della quale dicesse S. Pier Damia-
no s che appena ritrovavast un Vescovo , che la
credesse peccato . Cosa dovea fare in tal caso il Pon-
tefice , nel piano imbevutissimo dal Flexry ? Dovea
wsinuare , pregare 1 Vescovi di adunarsi a Concilio,
¢ punire e sradicare I'abuso . Ma potremo noi fi-
darci , che l'avrebbon fatto? In tal Concilio chi
esser dovea I’Accusatore, chi il Reo (c), chi il
Giudice? Saltano agli occhi i prudentissimi motivi,
che animar doveano i Pontefici di questi tempi a fi-
darsi meno de’Concilj Provinciali, a mandare pii fre-

(2) Liv. LX. on. XVIL XV XXVII, in fin, XLVLfin
(b) Discors. 1V. n. 1. del Fleury ,
(c) V. Fleury lib, LXIL n. XL~
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quentemente Legati da Roma, a farvi venire i Ve.
scovi depravati (a) ( onde molte lagnanze potea
quindi risparmiarsi Flenry ). Ecco le'gran ragioni ,
che ebbe S. Gregorio di usar meno riserba su que-
sto punto . Jo avrei voluto quivi pil onoratezza
del nostro Storico, e piu buon senso: perch’ell’é
la pitt meschina, la piu stravolta foggia di ragio-
nare; il pretendere, che uno stesso regolamento
esteriore servir possa per tutti 1 casi; quanto una
medicina medesima per tutti i mali, per tutte e
ta, per tutti i climi un medesimo vestimento .
Queste idee di proporzione entravano poco nel pia-
no del Sig. Fleury, e bastine, che egli ¢ giunto
adire generalmente, che fa duopo tenersi alla tra-
dizione de’ primi Secoli (b) guanto alla Disciplina ,
come quanto alla Dottrina . Sproposito pin massic-
cio di questo , non s6 se possa leggersi in tutta
una Storia Ecclesiastica: ne riparleremo .

15.  Chiudiamo intanto questo Paragrafo ,
poich¢ mi sembra pruovato , che niuna incoe-
renza, niuna novitd ha introdotto Isidoro ne’ gius
dizj de’ Vescovi . Abbiam veduto , che in tut-
ti i tempi a Roma si sono trattate tali Cause ;
che in tutti I tempi si ¢ dato il caso di quivi far
venire le Parti; e che Isidoro, ed 1 Pontefici a lui
posteriori, non hanno detto altro, altro non han-
no voluto , che cid , che dissero , e vollero
S. Ginlio I. , S.Leonc , 'S~ Gelasio ec.y che le cause

Fg

(2)  Questa riflessione delle circostanze de> temipi, &
necessario averla preseate in tucte il ecitato Disgorso del

Fleury . e nella Storia lib, LIX, LXIl, &e,

) Disgoyrs IV, na I.
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cio¢ de’ Vescovi non potean dirsi diffinite , senza
aspettare la lor Semtenza , senza riferirle per aver-
ne il diffinitivo Giudizio . Prima dell’approvazione
Romana la Causa non era finita; potea rivedersi,
appellarsi , ritrattarsi 5 ¢ non potea all’ incontro
cio farsi dopo simile approvazione (a). Siguidcm
ad illam ( Apostolicam Sedem ) de gualibet mun-
di parte: Canones appellars voluerunt ; ab illa an-
tem memo. sit appetlare permissus 3 che ¢ cido, che
prima di Niceolo I.-avean lasciato scritto i di lui
Predecessori » Fin dal Secolo V. cio espresse con
altrettante parole il Pontefice §. Gelasio, e lo rap-
porta Fleury (b) « I Canoni banno wolutos che le
appellazioni da tutta la Chiesa fossero portate a que-
sta Sede , e che da essa non si possa appellare ad
aleuno . Cio mostra ad occhio , che il Giudizio fat-
tosi ne’ Concilj contro alcun Vescovo , non essen-
do inappellabile 5 quindi si espresse Isidoro » che il
solo giudizio del Papa era diffinitive, o sia, che
il Papa solo puo gindicare i Vescovi DIFFINITIV . A-
MENTE : massima , che tanto crucia il Fleury,
ed il di Iui Apologista. Costoto pero ( diciamolo
solamente difetto di accuratezza ) osservate, che
nel confutar questa massima ne fanno sparir quell’
avverbio diffinitivamente , che pur essi medesimi
riconoscono espresso da Isidoro; e con tanti cla-
mori si armano contro quest’altra proposizione ;
il Tapa solo puo gindicare i Vescovi . Ma non s1
sa dalla Storia, che ne giudicavano i Sinodi? Lo
concedo : e prima, e dopo Isidoro, almeno molte

‘(a) Nicolsus I. Episc. 11, ad Michael. Tmp.
(b) Liv, XXX, hist, n, KXVII_I. 3 e Euy_hen_x_ius &e,
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volte s Ma non mai diffinitivamente , prima dell’
approvazione Romana. Questo bisognava prova.
re, e non si pruova giammai. Insomma. potreb-
bonsi agli avversarj concedere tutte le premesse,
e pol negar loro ld conseguenza , percli¢ di esse
pit lata la direbbono 1 Logici. Sentite una bella
chiusa di S. Gelasio (a) : edpostolica Sedes, FRE
QUENTER , MORE MAJOKDM 5 etiam sine wlla
Synodo praecedente s ea absolvendi s quae Synodis

dnigue damnaverat 5 et damnandi, NOLL A EXISTEN-

TE SYNODO, quos oportuit s habuerit fatultatem s
Quindi sbaglio il Frate Monteson ; di cui celebre fu
la causanell’Accademiadi Parigi l'annoMcccrxxxvit.,
poiché pretese  riserbata al Papa nelle maggiori
Cause (b) examinatio , et decisio : Sbaglio , dissis a
partito ; tutta 'antichity dimostrandoci, che quas
lunque Causa si era soventemente esaminata ne
Singdi , non mai si contasse per diffinita , e pe-
rentoriamente decisa ; finche mandad gli atti al
Romano Pontefice ,. indc rescripta wenissent; come
della Causa de’ Pelegiani disse ggesting. Cosi ne’
termini individui della nostra distinzione esprimon-

si gli Autori de’ Capitolari de’ Re Franchi, (¢) dic

cendo: Quoniam quamguam Comprovineialibus Epis-
copis accusati causam Pontificis SCROT ARI LICEAT;

non tamen. DEFINIRE 5 INCONSULTO ROMANO:

PONTIFICE , PERMISSTM EST : cum B. Petro
non abalio , guam ab ipso Domino dictym est: Duae-
cumque ligaveris ec. Ed in tal senso possono ad-

(a) Epist. X1, . ' ¥

(b) V.Natal, Alex. in Saee. XIV. Cap, III. Are, XXIlL,
e nella precedente Diss. X1l n. XX VL, cc, g

(c) Addition, IV. Capiral, XXIX. = :

W



54 CR Ll IEEAN _
dursi fe parole anche della Sinodale de’ Primati
dell’ Africa al Pontefice Teodoro nell’ anno pexiv.,
parole , che providamente ha trapassate in silen-
zio Fleury , e sono queste (3): ANTIQVIS RE-
GVLIS sancitum est y ut QVIDQUID quamvis in
remotis , vel in loginguis positis ageretur provinciis ,
non prius tractandum , vel accipiendum sit 5 nisi ad
notitiam Almae Scdis Vestrae fuisset deductum (b).
Guai, guai grandi a Isidaro , se mai diceva altret
tanto . Eppure ¢i venne due Secoli dopo. Ommet-
to, per finirla, molti altri simili testimonj degli
antichi Padri, e Concilj: quegli soli, che ho ad-
dotti, sono pil che bastanti (c).

16. Sembrami , se mal non mi appongo,
che chi abbia lette le antichissime testimonianze
addotte fin’ora , niuna delle quali si & tratta da mo-
numenti, non dird apocrifi, ma neppur controver-
si 3 chi tutte queste avrly letto si meraviglierh for-
se , che il Sig. Fleury abbia potuto ritrovar nep-
pure uno, cui persuader ["accusa di nevitd perni-
ciosa , che egli impone a Isidoro sit due punti fi-
nor discussi, de’ Concilj Provinciali, e delle cau-
se de’ Vescovi; e cid persuadere appellando alla
precedente Stofia, nella quale appuntino , tutto ¢id
che Isidoro volle , confermarsi. Ma a dir vero , chi
non poté fare uno studio attentissimo, e collazio-

(1

(a) Tom. VI Coneil. pag. 126.

(b) Qnindi pus emendarsi Fleury in pit: lueshi t lib.
EXIX. n. LVII. §. A Poecasion. Lib. LXX. n. XXII. ia
ﬁn-v;]l. XXVIL §. 1] favorise . Lib.LXXV, n. XX, Dise VIl
n. VI, eec.

(e) A Confutazione anche del Fleury Inst, Jur. Eccl.
P.II1. Cap, XVIL, n, 1, 2. Sl !
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nato sull’Opera del nostro Fleury , & a compatirsi ,
se vi € restato ingannato. I pin dedetti, e fatti
autenticissimi de’Secoli precedenti al Mercatore ,
che noi qul abbiamo addotti, e molti altri simili,
che per brevitd abbiamo ommessi; usa Flenry .I’.w-
veduta precauzione ( siccome accennammo) di ta-
cergli, e dissimulargli nella precedente sua Storia.
E (Iu.;d. meraviglia poi, che un Lettore men cau-
to, € In altri libri, che nel Fleury, poco prati-
¢0 5 buonamente si creda , esser nmuova nel Secol IX.
una massima, che il suo Storico, o ha tacciuta,
o svisata, quando ne’precedenti I'ha trovata des:
critta? Nol terremo ragion distinta per questo pun=
to col Sig. Fleury, e suppliremo queste mancanze
della sua Storia in modo , che quegli almeno , che
studiano per amore del vero, e non amano di ra
gionare piuttosto col cervello altrui, che col pro-
prio > non vi abbiano a restar presi. Conchiuda il
gran S. Bernardo tanto encomiato dal Fleury , e da
suoi allorche sel credono favorevole: (a) Potess
( Papa ) o2 FINIBDS TERRZ sublimes 9Q.AS-
COMQUE Personas Ecclesiasticas evocare 5 et cogere
ad suam praesentiam non semel 5 ant bis, sed quo-
ties expedire widebitur . Porroin promptu est ei om=
nem ulcisei inobedientiam , si quis forte reluctari co
natus. fucrit . Intanto. osservate , che i due punti
da noi fin'ora discussi, sono quelli , che Monsig.
Pietro de Marca, cui niun Cattolico, almen che
io sappia, ha accusato giammai di parzialits per
le cose di Roma, ed il quale avea pia del Fleury

(2) Ep. CXXXI, ad Mediolas,
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approfondata questa materia; sono , dissi, gl Ars
ticoli caratteristici, e principali, che questo Pre-
lato assegna delle mowiza da Isidoro introdotte :
Primum ( egli dicea ) (a) ut nulla Synodus Provin.
cialis 5 Episcoporum criminales Causasy inconsulta San-
cta Sede , definiat . Secundum , ut nulla Synodus prae-
ter illins auctovitatem cogatur . lis duobus Capitibus
praccipuum  discrimen Juris antiqui , et novi conti-
netur « Eppure questi due Capi sono appunto
quegli, che abbiam finora discussi ; ed io mi con-
tento, che ogni men prevenuto Lettore gludichi di
per se stesso se ne’vecchj tempiy e ne’monumenti, che
abbiam recati , si dica chiaramente lo stesso soseral=
cuna differenza siavi in questi due punti dall’ es-
pression d’ Isidoro , e queile dell’ Antichita prece-
dente. Questa ¢ un ispezione di fatto , ovvia, us-
sai chiara; ed ognuno, che ha occhj, pud farne
agevolmente il confronto (b). 86 bene , che Flen-
7y 5 a quelli del de Marca, un altro Articolo ag-
giugne (c). Le Decretali- false ... apportarono unz
gran mutazione alla Giurisdizione in'tré Articoli: i
Concilly i Gindizt de’ Vescovi, e le Appellazioni: ma di
quest'ultimo ne vedremo in appresso . Or figuratevi
intanto s ché se con tanto meschino successo fati.
cano gli avversarj a dimostrar novia in questi due
principalissimi Articoli, ed i soli daPietro de Mar-
ca ‘additati, e trascelti in tutta la Collezione 3 SE.
poi negli altei men principali, e sensibili, sperar si
debbano - miglioti, pruove contro le -decantate inno-

(2) De Conc: Sacerd 5 & Fmype lib, I, Cap. VL
(bj Discours VI, n, V1,
(c) V.Tom, seg. n. 0, :
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vazioni- del Mercatore . Proseguird ad addurne qual-
che altro esempio’, ma brevemente.

§  TIL

D&’ Legati del Papa o in ispecie a presiedere
& Concilj Provincialiy se. sia novita
5 de” Secoli bassi

177. L A possanza spirituale del Papa( dice Flew

5T vy ) (a) essendosi in tal guisa aceresciuta
per le  CONSEGUENZE TIRATE DALLE FALSE
DECRETALI 5 fu Egli obbligato di commettere ad
altri il suo poterc. Quindi una lunga lumentazione
voi troverete sulla movita de’ Pontificj Legati , i
gravi disordini , che risultavano , la diloro avarizia,
la rcessazione , che ne segui de’ Sinodi provinciali 5
la ‘minorazione dell’ autority de’ Metropolitani, ed
altre simili irreparabili piaghe della Disciplina an-
tica , e mali deplorabilissini, usciti tutti , come
dal Cavallo Trojano , dalla malaugurata collezion
d’Isidoro. Oh il grande Isidoro ch’egli fu mai!
Volgete indietro lo sguardo, e troverete nella Sto-
ria medesima del Flewry Lib. rxr1. n. xr., fatta cau-
tamente la'strada a quanto volea declamare lo Storico
nel posterior suo Discorso; poiché quando leggo la
Storia del nostro Francese , sembrami essere in quel:
tempus plantandi dell’ Ecclesiaste 5 ed allorché giun-
go ' Discorsi , arrivato mi sembra il tempo di mie-
tere. Parlando adunque nel citato Inogo Fleury del

(2) Discours I.V..'n. XI.
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Secolo XI., e precisamente dell’anno 1074. , dice s
La presenza de’ Legati del Papa ne’ Concilj Provincia-
li era una novitd , che COMINCIAV A a introdur-
si. Uopo vi ¢ bene di costante pazienza per cons
tenersi in bilancia a tali luoghi. Se quivi il Zar-
tarotti fosse alle mani col Marchese Maffeis lo
confuterebbe cosi . Fin dall'anno CCCXIV. fu te-
nuto nella Causa de’ Donatisti un Concilio Pro-
vinciale , o come 1l Pagi, lo chiama, Patriarcale
nella Causa degli Ariani, € ad esso presiede il Pon-
tefice S. Silvestro ( siccome rilevo da antichi frag-
menti Balduine ) () per mezzo de’suol Legati,
i quali nomina da un antico catalogo il Cardinale
Baronio (b) 5 al numero di quattro: Clandio ciot,
e Vito ( presso il Cabassuzio (c) : Clandiano, ed
Awvito ) Preti: Eugenio 5 € Ciriaco Diaconi; ma i
Legati del Papa ne’ Concilj Provinciali ¢ una no-
vita, che incominciava a introdursi nel Secolo XL
Nella Causa di . Atanasio , e degli Ariani, egli
¢ certo, che molti furono i Legati mandati in O-
riente da’ Romani Pontefici, e tutto cio nel Seco-
lo IV. In tal qualita di Legato mostra Baronio ()
stesso , che fu in Oriente il celebre Osio Vescovo
di Cordova: come tale presiedé al Concilio Ales-
sandrino Provinciale dell’anno CCCXIX., ed il
citato Padre dell’ Ecclesiastica Storia lo ha dimo-
strato coll” autority dello stesso 8. 4ianasio nella
scconda sua Apologia (b) . Che anzi nell’altra A-

(a) In S.Optatum .

(b) AlParno CCCXIV. §. Dictis porro Consulibus.
(e) Wotic, Coneil. ad Arelat. 1.

(d) Anno CCCXVIIL §. At unde tibi,

(e¢) An, CCCXIX, §. Ex his igitur. '
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pologia intitolata de fuga sua ; di Osio attesta co-
si il S.Padre: In qua enim Symodo ille non dux ,
et _antesignanus fuit? ... Quae Ecclesia illins prac-
sidentiae. non pulchervima monumenta retinet ?
Molti Sinodi furono tenuti in questa Causa , e
quanto alNiceno , che come ecumenico, non ¢ al
presente nostro. scopo ; ne attesta la qualita di Ze-
gato in Osio lo stesso Fleury (a) . Cosi 8. Atanasio
medesimo nella sua Pistola & Solitarj , ne rende
chiara, testimonianza , che : Episcopus RKomanus Ju-
lins 5 Synodum jussit fieri ubicumque vellemus ...+
Ceterum Eusebiani , ubi semel aundissent Ecclesiasti-
cum consessum fore « ... ita inborruerunt , ac metu
contracti sunt 5 ut PRESBYTEROS dctinerent, E di
tal, ritenzione ne rampogno gli Eretici lo stesso
Papa (b): Cum , et PRESBYTEROS NOSTROS AD
YOS MISSOS 5 quos cum gandio remissos opertuit
cum luctn remiseritis . Quali fossero tali Legati, lo
dice nel principio della Lettera §. Ginlio stesso , agli
Euscbiani scrivendo = Legi Epistolam wvestram , quam
Presbyteri mei Elpidius 5 et Philoxcnus attulerunt .
Cosl noi abbiamo una lettera di San Liberio posta
nell’ appendice alle Opere di Lucifero Calaritano ,
con cui vien destinato Legato Apostolico esso Lu-
cifero 5 Pancrazio Prete , ed Ilario Diacono , per
adusare un Concilio nella ridetta Causa di S. 424~
masio (c) 5 e vi si fa menzione di altri Legati da
Roma diretti nel precedente anno CCCLIIL. , che

. (8 Liv. X1, hist. n. V. Vedasi il Ch. Zaccaria nell’An-
tifeb. Pare, 1L lib, 1V, c. 11. n. I1.

(b) Epist. ad Orient, ap. Athanas, Apolog. 1I,
€c) V. Baron, ad ann. CCGLIV.
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furono 1 Vescovi Vincenzo , € Marcello (a) per
trattare la convocazione di un Sinodo in Aquileja.
Che anzi gli stessi Eretici persecutori di S. Atana-
sio, formando sotto la protezione dell’ Imperatoré
Costanzo un Conciliabolo a Milano, che da S. Ila-
rio (b) vien chiamato malignantium Synagoga : gli
stessi Bretici, volendo, come accader suole, dar
colore di regolarita al loro complotto 5 costrinsero
Lucifero , ed i suoi Compagni (d) Legati ad inter-
venirvi con Eusebio y Santo Vescovo di Vercelli .
Tuttt questi furon Legati di Roma nel Secolo IV.;
ma la ‘presenza de’ Legati del Papa.ec. era una no-
witd , che nel Secola XL incominciava a‘introdutsi.
Aggiugnete , che il Concilio di Sardicay che non
1 Romani Teologi soltanto , ma lo stesso attaccatis-
simo Apologista di Flewry (¢), chiaramente attesta
niun nuovo dritto avere al Papa accordato , ma
dichiarato unicamente , e spiegato quel , che gia
avea; il Concilio di Sardica, parlando fin dall™an-
no CCCXLVIIL. de’ Concilj Provinciali da tenersi
nelle Cause de” Vescovi, cosi s'esprime (c) : ®uod
st is, qui vogat causam suam itcrum andiri , depre-
catione sua moverit Episcopum Romanum , ut de La~
tere suo Presbyterum ( mpesfuripovs nel Greco )
MITT AT «u o et 51 decreverit MITTENDOS ESSE,
qui praesentes cum Episcopis judicent , HABENTES
EJLS AVCTORITATEM 5 4 ghio destinati sunt 5 erit
in

Raron. an. CGCLIIL §. Hoe igitur anno .

Ad Constant.

Baron. an, CCCLV. §. Isthaec omnia .
Justification des Discotirs &c. Pare, V. 0. IL.pi2§0,
Can. V. V. Fleury lib, X1I, hist, n, XXIX, -
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in suo arbitrio. E pur questa nell’anno 1074+ efa
novita, che incominciava a introdursi o Quod, ut
liguidins intelligatur (dice Monsig. Pietro de Mar-
ca) (a), sciendum est s PRAESENTE FAVSTINO
LEGATO ROMANAE SEDIS ; habitam fuisse Syno-
dum nniversalem totius Affricae , quae Sexta dicitur ,
sub Aurelio Carthaginiensi Episcopo : 'anno CCCCIL
Cosi lo stesso Flenry (b) ne rapporta , che un Con-
¢ilio Affricano nell’ anno DCXLV. , scrisse al Pone
tefice Teodoro di spedir Legati a Cp. per far- ri-
tornare a s¢ stesso Paolo Monotelita 5 o , persi-
stendo egli nell’ errore , prendere il temperamento
di scomunicarlo « Cos} nell’ anno DCCCLXXVI.
2’ 21. di Giugno , siccome abbiamo dal Continuze
tore di imonio (¢) 5 Leone Vescovo di Gubbio,
Nipote di Giovanni VIIL , e Pietro Vescovo di
Fossombrone presiederono in qualith di' Legati al
celebre Concilio di Pontigny , ove fu rigettata Ia
domanda di Frotario , che volea traslatarsi alla
Chiesa di Bourges . E ‘per-non moltiplicar testis
monj ‘punto necess:{ri. in’ una Causa ‘non dubbia, .
sentite Flewry medesimo ' (d) ; che riporta una let-
tera de’ Vescovi della Dardania al Pontefice §. Ge-
lasio ( siamo' git' ‘quasi' seicento anni prima del
1074+ )5 nella quale:: pregano il Papa w4 MoaN-
"DeAR' LORO ‘alcuno de’ suoi , in fresenza del qua-
des potessero essi regolare cié 5 che concerne la Fee

(2) Diss. de Veter. Csann. Collect. cap. IV. n. T1. p. 72.
nella bella Raccolra pubblicuta dal P. Gallandi Venet. 1978,
(b Liv. XXXVIIL. hist. n. XLI =
(e} Lib. VI. Cap, XXXIIL. 3 .
(d) Liv. XXX. 0, RXVIIL §. Vers Ie meme &e.
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de Cattolica + E diffatti il Papa MANDO' loro un
Vescovo nominate Vrsicino . Queste son parole del
Signor Fleury s come lo sono quelle altre : La pre-
senga de’ Legati del Papa era ( I'anno 1074-)
una novitd 5 che incominciava a introdursi 3 VNE
NOVVEAVIE , VI COMMENCOIT A S EN-
TRODVIRE . Se tali farfalloni si scrivessero a Roma,
fa Critica moderna non saprebbe 'terminare di ri-
dersene. La pilt curiosa si & , che.il Papa man-
di, o non mandi Legati, Fleury vi trova sempre
da dire . In questo numero XI. del Discorso IV.
fa una guerra al Papa medesimo , perché manda i
Legati a gindicare sulla faccia de’luoghis avanti
nel precedente n. I sostiene , che dee mandar-
gli , perché il Coneilio di Sardica vuole's che il Pa-
pa » © MANDI , 0.NO' VN LEGATO ,  faccia
gindicar la. Cansa sul luogo . Osservate lo stesso
nel Libro LIL della Storia n. XXJI. in fine . In
somma s non & egli vero , che trovansi certi spi-
riti 5, che non si contentano mai? Che certe Per-
“sone non sanno delle sette wolte le sei quello 5 che
elle si wogliono elleno stesse s come diceva il Boc-
caccio ? P

18. Tiriamone a conseguenza,- che i Ro.
mani Successori del Primato Apostolico hanno. sem-
pre avuto diritto di mandar Legati a’ Concilj del-
le Provincie: che questi in vigore della loro rap-
presentanza , habentes anctoritatem ejus, a quo missi
sunt , doveano per ogni buona ragione avere in
tali Concilj la prima sedia, il posto pili decoro-
' 50, e piu degno; e cid a necessaria conseguen-
za del Primato d omore, che al Papa non niega-
no neppure i Protestanti. Volo et ego ( dicea Lu-
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dero' ad Emsero sctivendo ) Romanum Postificem
esse primum omnium . Salmasio nella prefazione all®
Opera: De Primatu Papae : Reformatos Primatum
tantum erdinisin Papa agnoscere (3). Similmente &lon-
dello ne afferma (b) : Provestantcs neque Apostolicae
Cathedrae dignitatem  unquam weteri Romae dene-
gasse s meque Primatum ... qhem aligua ratione
obtinet in universam Ecclesiam: Che essi Legat
nelle occorrenti - determinazioni, negli affari, ‘che
trattar doveansi'in queste Sacre’ Assemblee, do-
veano avervi_le prime ' parti 5 aversi il° lofo - Suf
fragio nel ptimo couto, € cip a conseguenza ‘ne-
cessarial del Primato di Ginrisdizione , che al Papa
non niega alewn Catiolico . Questi mi sembrano
principj chiari ‘abbastanza; ed anche i men prad-
ci sanno, che’ in ‘ognunp , che le altrui veci le-
galmente sostenga, non'le sug¢ personali ma le
qualith si attendon di quello , cui rappresenta . Di
tal diritto'’, che al Romano Pontefice ''si appartie=
ne, non- per altra ragione ( dicea, cinque Secoli
prima d’ Isidovo, Sozomens) (c), che quella: Qno-
aiam’ propter' SEDIS DIGNITATEM ( d:d atiay Tob
Sporev ) OMNIDM CURA AD IPSIM- PERTINE-
BAT w6y ‘wdvroy xudepovias auTe mpoohxoaons ) 3
€ Socrate (d)'+ Dhae est Romanae Sedis praerogati=
Va v are mpovorein' Tis dv Pauy Buxipoias; di tal
diricto di nianda¥ ‘Legati per tutta la Cattolica
nild pAid -._,__ 40 1 G 2 ’

(). V. Le_Lettere francesi dello stesso Salmasio Eg.
XXVIL lib. 1. an. 163o0.

(b) De Primarain Eccll' pag. 24.

(e} LibJ1II; hise. cap. 'VIIIg.-

(d) Lib. II, Gap, XV.
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Chiesa se ne servirono di fatto i Papi in- tutti
i tempi, € prima, e dopo le Decretali, siccome
abbiamo bastantemente. accennato . Il mandar Le-
gati a trattare affari ecclesiastici intutta. la Chie-
sa, quando ve n’ & mestiere, si appartiene all’ afs
fizio di pascere, reggere, e governare la Chiesa
'stessa; ed egli ¢ non_ gid un sentimento scolasti~
co, ma un Articolo di Fede divina ;(a)s che il
Papa ha, ed ha avuto in tutti i tempila piena po-
testd di pascere, reggerey-.€ governare la ‘Cattoli-
ca Chiesa; e che tal piena potesth gli ¢ stata da-
ta da. Cristo Signore. E' -cio - fuory di, questione
per quanto alla sostanza (b)s quanto poilal modo
di usare questa incontrovertibile potesti, ‘ed il
mandar quando pitt, quando meno frequent talt
Legati, vi sono le savie leggi della prudenza, che
danno una giusta prammatica; ma ci vuol  poco:
a capire , che il buon senso medesimo richiede mag-
gior frequenza di Legati , quando n’¢ maggiore
secondo i tempi, il bisogno. Questo. sempre, si:
accresce con .quella proporzione medesima, che
minorasi la fiducia s che potea awversi. ne’ Concilj
de’ Vescovi. A’Sinodi degli .4gostini s de’ Griso=
stomi , degli 4mbrogj poco occorreva a’ Pontefici
Romani tenere occhio. presente per mezzo de’ or
Legati. Ma i Vescovi dell’ undecimo . Secolo. non
diveniano Santi, per essere adunati a. Concilios-e
ognun vede, cosa potea temersi da gente dipin-
taci nella stessa Storia del Fleury tutto -giorno al

(;g 3&1’1::151:_. Fidei' Gongilli Fl:ige}uin'i'.}'_l il
i, KO o LT N LUt Shy
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telonio, o’con la spada in mano (a), ed in eui si
stentava a trovare, chi riputasse ‘peccato la simo-
nia . 1l celebre Guido di Arezzo, che scrivea ap-
punto a’ principj di questo Secolc: XL, in unasua
Lettera pubblicata dopo il Barenio dal Padre Ma.
billon (b), ed ultimamente da’ diligentissimi PP.
Mittarelli e “Costadoni (c), dice' cosi: Polo me
Monachum Monachis praestare , cum prasertim , sis
moniaca haeresi PROPE CUNCTIS damnasis Epis-
copis timeam in aliguo gommx.i;imri. Encomio dun-
que distinto, e laude si ‘meritava da ogni  avve-
duto, ed imparziale Scrittore la prudentissima vie
gilanza di que’ Romani Pontefici , che suscitati da
Dio al reggimento della sua Chiesa in que’ ter-
pi piagnevoli; e vegghiando solleciti allo estirpa-
mento degl’inondanti disordini, mandavano frequen-
temente dal fianco loro sperti uomini, ed onora-
ti (almeno per quanto prudentemente ne sembras-
se ), che si portassero alle Chiese, gli abusi 08~
SCrvassero , € procurassero dccostarvi 13 mano
medica in-que’ Concilj, ove senza i- Legati nul-
Ia si sarebbe ‘conchiuso poiché trattavasi, che
1 Vescovi doveanvi cominciar I"opera  da quella
cura difficilissima del medicare s&'Stessi . Diffatti
.con tali mezzi, e con le continu¢ ,“sollecite cure
opprimenti - poterono i Santi Pontefici , specials
mente Leone IX., Gregorio Vil , vbano Il., Eu-
genio Il , Alessandro 11I. , Papi tutti delle Le-

(2) V. Muratori Antichita Tral. Dissert, XI., Nar, Ale-
Xan. In Saec. XIII, Diss, VIIL, Art, 111. &e, f
. ) Annal, Bened: Tom. 1V, ad an, 1026,

(c) Annal, Camaldyl, Tom, IL, Append, p. §ietg,
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gazioni frequenti , che Flewry medesimo novera,
come dati da Dio (a) per un benigno riguardo
gettato sulla Chiesa Romana, ¢ che chiama wirtuo-
st & elanti per lo ristabilimento della Disciplina
Ecelestastica s con tali mezzi avanzarono molto la
grand’ opera della. distruzione della simonia, mili-
zia , concubinato ec, (b) Ad essi percio dovea
quindi venirne gloria immortale ; anche presso Fleu-
7y ; né dovevamo noi- esercitar la pazienza in udi
re un processo. per tale Articolo. Basta avere
scintilla di amor del vero, per giudicare, che i
Vescovi niun ragionevol motivo aveano di lamen-
tarsi, che il Papa esercitasse tal suo diritto di
mandar Legati ; come non mai se n’eran lagnati i
buoni. Vescovi de’ primi Secoli. Non ostante il
Fleury. (¢) di un tuono serio alle lagnanze, che
faceano nel Secolo XI. i Vescovi per la presiden-
za de’ Legati Romani a’ Concilj; anzi da loro es-
pressa ragione, e accumula serie di mali, che da
tali Legazioni s’ immagina melanconicamente , ne
provenissero .. B perche si potea replicargli, che i
buccipati disordini  avrebbero avuto luogo anche
ne’ primi Secoli ; convenne gettarsi nel vergognoso
sproposito , che tali - Legazioni erano una novith
dell’ undecimo Secolo. L’ avea capita anch’egli il
Fleyry , che non era gid stupido, la wera cagio-
ne , che movea i Prelati ad opporsi, a ripugnare

(2) Tom. XVI, Dise. TV. n. I.

(b) Potea dunque Fleury Tnsc. Jur. Ecel. P. 1. cap.
XXII. num, 1. rispiarmarsi P affercazione di darci il solo
S, Pier Damiano s come corretrore de® vizi del Segolo XI.

(0) Dise. eit, n, m.., s libl Lxll. 1. XI.:. L




ARTS 12§ HL 67
alle Legazioni Romane ; ed era (a): che Iz pin
parte di cssi si viconoscevano colpevoli di simoniq s
e sapevano , che era intenzione de{ ?fzpa di fare il
processo a tutti i Vescovi, e .;Abfm, i quali avean
comprate le lor dignitd. E la di costoro opposi-
zione meritav’ ella di esser protetta? Doveano cost
avvilirsi questi Concilj , ne’ quali dice Fleury me-
desimo (b), che fu dichiarata la guerra al lusso
alla libidine, e all’ avavizia del Clero, e del Po-
polo turto?

19. Riconosciamo di buona fede, che ane
che quivi il nostro Autore stravolge cnormemens
te la giusta nozion delle cose, e cade nel fami-
gliar suo difetto di niente proporzionarsi alle cirs
costanze de’ tempi, delle persone, delle materie .
Il far carico di qualche disordine di chi & scelto
ad un impiego, a chi lo elesse; & sovente una
picciolezza, che si annienta col sol ricordarsi di
Pietro , di Tommaso, di Ginda (). B cio dicasi
per qualche abuso commesso da alcun fid tanti
de’ Legati Apostolici. Teniamo insomma contro
Fleury , che |’uso de’ Legati medesimi & vecchio
quanto la Chiesa nel suo dritto 5 e nella sua eses
cuzione; che ¢ utilissimo nella sua pratica: n’é
accidentario il disordine, ed estrinseco. A me
dispiace, che allo studio anche de’dotti uomini,
ed eruditi recare si debba da’ primi elementi Dia-
lettici quel trico Canone > che Non licet judicare

i G 4‘

() Liv. cit. LXT1, n. XI.
EE; {"lnsg ]u}: Eccl, f’art. I. Cap. L. nl. XT. I
) Pubd applicarsi ¢ 2 ¥ X
Tar, Ecol, 5, [, Caps . neprione of Pleuy., Tae,
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de re ex €0, quod convenit illi per accidens « Ep-
pure egli'¢ questo in tutta la Storia del Fleury
un Canone importantissimo a aversi innanzi agli
occhj. ‘Lo raccomando.

S sdis

Alira novitd d Isidoro’, che un Fescovo , che abbia
peccato 5 possa dopo la penitenza riassumere
le sue funzioni.

20. E dird una sola parola, comecche di co-

sa, attesa la Disciplina oggi variata, po-
co importante. Se vi & punto, in cui con minor
detrimento poteasi da Fleury cogliere in fallo Isi-
doro', certamente egli ¢ questo. Eppure, chi il
crederebbe ? Neppure quivi quest’ Impostore ha
prodotta cosa incognita a’ primi Secoli, che che
ne sembri al nostro Autore (a). Nel Concilio d’
Tppona dell’anno CCCXCIIL menzionato , da 4
velio Cartaginese (b) fu espressamente fatto il Ca-
none , che si ammettessero pure alle funzioni Ec~
clesiastiche que’ del Clero de’ Donatisti: Qui €2M
SVIS PLEBIBUS ad Communioncm Catholicam transi-
re voluerint. Quindi nel gran Sinodo Affricano del
CCCCI. fu fatto il Canone LXVIIL , nel quale
a cagione de’ bisogni della Chiesa Affricana, fu
generalmente decretato, che chiunque del Clero
Donatista , correcto consilios ad Catholicam unita-

(a) Liv. XI.1V. n."XXTI. {. La matiere,
. (b) V. Van-Espen Jur, Ecely Univs Tom, V11, Schol.
Cangs Afrigan, = =
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tem iransire voluerint... in syis HONORIBDS sus-
cipiantur . Cosi pii espressamente nel Canone Afe
‘fricano CXVIII, viene stabilito: ¢ si EPISCOPLS
ex Donatistis ad Catholicam unitatem conversus est :
e vi abbia in quella stessa Diocesi il Vescovo
Cattolico , debbano dividere fr se la Diocesi stessa
ita ut ille dividat, qui amplius temporis in Epis-
copaty habet , et minor eligat: e cosi continuar
possano pacificamente amendue i Vescovi nelle Pa-
storali loro funzioni. Diffatti la Chiesa Affricana
fu in questo punto liberalissima: purché i Vescovi
Donatisti , abbandonato I errore, sedatolo scisma,
ritornassero penitenti alla Chiesa, niuna difficolta
si ebbe a lasciargli nel Vescovato . Episcopi wul-
tis esse nobiscum? (dicea loro S. ggostino nel
Sermone IL post. Collat. Carth. ) Estote: non vult
Populus dunos Episcopos : mobiscum in hacreditate
Fratres estote . Or siccome | esser Donatista era
certamente peccato; eccovi pii Secoli prima d’ -
doro , de’ Vescovi ricevuti dopo il peccato alle lo- .
ro funzioni. La bella si &, che non si ragiona
quivi punto di penitenza Canonicas e ¢id sari un
altro_scoglio a Fleury, da esaminar poco appres- -
so. Dite lo stesso del celebre Pirro Patriarca di
Costantinopoli ; uno de’ capi degli Eretici Mono-
teliti , il quale venuto a Roma (a) presentd al
Papa Tcodora (I’ anno DCXLV.) un libello sotto-
scritto di swa mano 5 nel quale condannava tutto
€ioy che EGLI, e i suoi predecessori  aveano scrit-
Zo contro la Fede. Dopo cio il Papa«.. fece col-

(s) Fleusy Liv, XXXVIIL n. XL, §. Pyrras tine &e.
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locargli una sedia presso [ Altare, onorandolo €O-
ME PATRIARCA DI CP. Dippilt nel settimo
Concilio Generale, tenuto quasi un Secolo prima
della vera nascita delle Decretali, e nel quale cer-
tamente niun uso ne fu fatto, niuna notizia se ne
ebbe ; siccome vi si tratto di ricevere i Vescovi
Basilio Ancirano, Teodoro di Mira , Teodosio di
Amorium, Leone di Rodi, Gregorio di Pessinunte 5
ed altri (2), nell’ eresia degli Iconoclasti funesta-
mente caduti, e che penitenti ritornar voleano al-
la Cattolica Chiesa; fu accuratamente esaminata
la questione , del come riammetter doveansi costoro ;
se alla semplice comunione Laica , ossiavero col
loro grado Ecclesiastico. Furon prodotti i monu-
menti, che seiferar poteano un tal punto, come il
Canone ottavo Niceno, il terzo di Efeso, il pri-
mo della Lettera di S. Basilio ad mfilochio, due
Pistole di S. Cirillo Alessandrino, ed altri 3 ed
il Patriarca Tarasio ( narra Flewry medesimo) (b):
fece osservare la distinzione fra i Capi dEvesia, i
quali ricevonsi a penitenza , ma senga giammai aver
duogo mel Clero: e quegli, che semplicemente so-
nosi lasciati trascinar well errove , a’ quali viene ac-
cordato I'nno, e Ualtro . E sotto tal distinzione,
dagli antichi monumenti penitenziali risultante ,
furono dal Concilio medesimo ricevuti i' Vescovi
penitenti, che abjurarono la loro Eresia. Onde
vedete , che novella, e non pit udita Disciplina
non propose Isidoro, allorche scrisse, che i Ves-

(a) 1d. Liv. XLTV. n. XXIX, &c.
{b) Cic, Liv. XLIV. n, XXXI, °
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covi poteano dopo il peccato venir riammessi als
le loro funzioni. Vedete quant’é pii facile a’no-
stri Critici il gridare alto, e chiamar nzove tutto
cid , che nelle Decretali trovino scritto, che non
sia poi il dimostrarlos. .Finche si parla, e si deci-
de in aria vagamente'ed in genere, & un mestie-
ro 5 che tuttl lo sanno fare: ma ove si tratta di
venire- esattamente 5 ¢ in ispecie alle pruove , ec-
covi imbrogliati .

§ V.

Delle Appellazioni al Romano Pontefice dalle
Sentenze de’ particolari Concilf , o de’
Vescovi: se Isidoro vi intradusse
novitd alcuna .

21. W.T On si spaventino i miei Lettori ad un

Titolo cosi vasto. Per trattarlo quanto
basti a premunirci nella lezione del nostro Stori-
co, poche cose occorron da dirne. Veramente,
se questa materia tutta non si fosse, da circa un
Secolo; maravigliosamente intralciata; agevol cosa
si era farne prendere a qualunque picciol Teolo«
go una nozione adequata. Bastava dirgli: egli &
certo nella Cattolica Chiesa, e presso anche i pilx
adirati oppositori alle prerogative di Roma, che il
Papa gode per istituzione divina un vero Primato
di giurisdizione in tutta la Chiesa. Dird ¢id solo ,
di cui concorde ¢ il sentimento DI TVTTI I CAT=
ZOLICI, dont tous les Catholiques conviennent,
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(dice Ludovico Maimbourg ) i(a), the Gesi Cristo
scelse §. Pietro fra tutti i suoi Apostoli per conferir-
gli mon solamente il Primato d'ordine , donore , €
" di rango. ..ma sibben anche il Primato di GIZRIS-
DIZIQNE , DI POTESTeA" , E DI ADVTORIT A" SO-
PRiA TPTTI 1 FEDELLy E-TPTTeA LA CHIES:A 5
DELL A QVALE LO STABILI CAPO. E lostes-
so nostro Autore nel suo Catechismo Storico; (b)
Episcopus Romanus , quem hodie appellamus Papam ,
semper habitus est omnium Episcoporum primus ,
cum habeat supra alios Primatum JORISDICTIONIS
JORE DIVINO , sitque wisibile caput Ecclesice , ct
Vicarius Jesu Christi. In simil guisa s’esprime an-
che nelle sue Istituzioni Canoniche (c). E questa
fu mai sempre la costante dottrina della celebratis-
sima Facolty di Parigi, siccome ¢ a vedersi nella
di lei censura dell’anno 1542. all’ Articolo 24.
contro Lutero; I'anno 1607. contro Mare' Antonio
de Dominis 5 nell” Assemblea de’ mesi Marzo , e
Maggio dell’anno 1681.; negli stessi Comizj dell’
anno 1682., ed in quegli ( per  tacerne altri
pilt ) del di 8. Maggio 1728. Quindi [a Facolty
ha sempre costantemente asserito ne Snccessori di
Piera questo Primato di giurisdizione nella Chie-
'S4 tutta , cui omues Christiani parere teneantur (d) ;

(a) Nel Trattaro Dc P’ Etablissement , et des Preroga-
tives de I’ Eglise de Rome, Cap. IV. :
(b) Tom.II Parr. [. Lece, XLVI. . 2
(e) P. 1IN Cep.I1. n. 11, 5 & Cap. XVIL n. 1.V, il
omo seq. 1. 9. 40 ; i
) Quindi osservisi Fleury Liv. XCVI, hist, n, 111.
§. Creicz vous ete, V., il nostro Toma seg. al n. §7. .



 risdizione maggiore  a quella di tutti i Ves

A R B TTH 38 V.
e In dottrina ‘contraria “ha: qualificata
scismatica G volea quindi' poco a ¢
so di queste parole: Primato di ginris

di vueti it Primati, di tutti i Concilj, almeno ( per
tatte - abbracciar le 'sentenze ) particolari« E sice
come ['appello , non men da’ Canoni, che dalle
civili: Leggi 'si definisce (a): A4 minore Judice ad
superiorem provocatio ;. si € sempre inteso, € si
intenderh sempre ‘datutti ;. che lo stesso natural -
sentimento richieda s che dal giudicato di un infe-
riore., ad un superiore nel genere medesimo’ di po-
testy , appellare,, provocare 'si possa . Questo fa-
cile raziocinio coadjuvato da una serie costante di
tradizione | de’ Padri 'di tutti i Secoli, messo in °
pratica in una ‘catena non interrotta di fatti: lumis
nosi , chiari, noti'atutti bastava ‘a far comprens
dere a chi che sia 5 che concesso ‘una volta superiore
esser I'autorith .de’ Papis e minore quella de’ Vess
covi  de’ Primati, de” Concilj 5 n'era conseguenza
dettata da ogni buon senso, che chiunque; giudi-
cato da questi secondi, potesse di suo buon drit-
to appellare al Tribunale del Romano Pontefice .
E senel corso di ormai diciotto Secoli, quanti ne
conta: la Chiesa, ritrovato si' fosse. alcun fatto , o
al_cun detto, ~che a st certa Dottrinay ‘ed @ tanti
Pill; e tanto pid chiari contrarj detti, e fatti sem-

" iCa) Can. Placuit Caus, IL Quaese. VI, Ulpigawslib. I.
H, De Appijlmio“,ﬁ‘mﬁﬂ% IL Quaest, VI, Ulpigausli
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brasse’ aver ripugnanza ; “o conveniva Spiegarsi a
coerenza di questis o nella sua singolarita abban-
donarsi'. €Quivi pefo si ¢ tenuto un tutto opposto
sistema ., “Dappoiche eruditi, ¢ dotti uominis ma
per avwentura da alcuna opinione preoccupati , re-
centemente sonosi posti a trattar Ja materia delle ap-
pellazioni Romane, si ¢ andato studiosameite cer
cando, e futando in tutta Lantichitd alcun testimo-
nio o singolare , od. oseuro di alcuno: Scrittore
che a queste. appellazioni parésse icontrario; ¢ con
esso alla mane si & preteso stravolgere: l'idee pit
chiare si questo punto ; con iesso spiegar mille
luoghi i piu eloguenti; mille «de’ pii incontrastas
bili fatti. Edecco in una rmateria, che: fu giy d’is-
pezion cosi ovvia, iriempiute di.pii grossi, volu-
mi le Librerie ; ecco ingolfati'in un mare gli stu.
diosi delle Ecclesiastiche antichiti; eccogli dubbiosi,
ed incerti st .di unpunto, di cui a portar le idee
nella sua giustezza ;. appena ‘poteasi: aver leggiero
scrupolo . Dio volesse , che fosse ‘questo J'unico
esempio nella Letteratura moderna , «di una materia
divenuta oscura, daiche si & impreso appunto a
illustrarla !

22. | Avvedutamente percid il rammentato de
Marca 5 qui (siccome esprimesi il Sig. Blasco ) (a)
Mercatoris scopum fuisse wult , ut Romanae Eccle-
sia depressam auctoritatem sublevaret, et erga hu-
Jusmodi appellationes fuit parum aequus: egli stesso
non trova alcun rimprovero a fare ; in punto di

. (2) Comment, de Collect, Cann. Isidori erc. ‘Capi IX,
in prine, S '
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appellazioni , a Isidoro . Il nostro Storico pero,
ben pit del de Marca avveduto, ed a certi senti-
menti pili intento y trova moltissimo di che richia-
mare al sindacato, la Collezione del Mercatore su
tale Articolo . Sentiamone i lagrimevoli omei .
Yna_delle pin grandi piaghe ( cosi egli ) (a), che
le false Decretali abbian fatto alla Disciplina Eccle-
siastica 5 . si ¢ d'avere stese le appelladioni al Papa
in infinito . Sembra , che il falsario avesse quest’ Arti-
colo molto a cuove , per la diligenza, che ha nsa-
ta s di spargere in tutta I opera la massima s CHE
NON, SOLAMENTE OGNI VESCOVO, Mot OGNI
PREITE , E. GENERALMENTE OGNI TPERSO-
Net > CHE SI° SENTA VESSATA 5 TOSSA
IN OGNI OCCASIONE APPELLARE DIRETToA-
MENTE AL PAPA« Cosi il Sig. Fleury 5 che in
altri mille luoghi della sua Storia non ha cosa pii
“acuore , \che dir mille mali a Isidoro per questo
punto . e loda ((‘poco. dopo le pdrole ,, che ab-
biam. riportate ) Incmaro Remense , il quale-meglio
ist_m;xo degli altri nell’ antica Disciplina 5 si oppo-
s¢ wigorosamente & questa NODITA . - Tralasciamo
molte cose , che dir si potrebibono , ‘e veniamo al-
le strette. Dunque tutto il male , di che Isidore
s'addebbita , si & Iaver detto ( cento volte, se
pur vogliasi ) , che gualungue persona, la quale si
senta Vessata , generalmente parlando 5 possa in ogni
occasione appellare ( gid si intende in materie Ec-
clesiastiche ) dircttamente al Papa . Orse non &

-

u (a Discours V. n. V. p.m. X, l\fellﬁ'pa'r'r. 1. lib. fa
0. delle sue Istituzioni Can, ripete le stesse lagnanze,
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egli Isidoro , che abbia posta fuori tal massima : se
veramente sussiste , che altri Pabbia fissata pri-
ma di [ni ¢ se noi la troviamo espressa negli ac-
certati monumenti i piti autorevoli dell’ antichit,
-bisognera lasciare in pace Isidoro , e prendersela
con chi ha estese prima di lui le appellazioni in in-
finito. Ci6 posto sentansi queste parole: si Epis-
copus accusatus fuerit , ot judicaverint congregati
Episcopi regionis ipsins ( eccovi un Concilio Pro-
vinciale , che giudica un Vescovo)', et de gradn
suo  eum dejecevint 5 SI' APPELLAVERIT Q1
DEJECTYS EST, ET CONFUGERIT AD EPISCO-
PUM ROMANAE ECCLESICE ... faciet | il Ves-
covo di Roma ), quod sapientissimo consilio suo
jndicaverit . Udiam quest’ altre: ‘Cum aliquis Episco-
pus depositus fuerit eorum Episcoporum judicio , qui
in wicinis locis commorantur, ct proclamaverit 5 agen-
dum sibi negotium in Vrbe Roma y alter -Episcopus
in ejusdem Cathedra post APPELLATIONEM ejnss
qui videtur esse depositus , omuino non ordinetur , ni-
si- cansa fuerit in judicio Episcopi Romani determina-
#a. Leggansi -attentamente questi due Testi ; s¢ ne
faccia notomia la pili“esatta, ‘e vedasi, se' posso-
1o esprimersi pitt generalmente le massinie 5 che
ogni- Vescovo possa dopo il Sinodal giudizio aver
ricorso al Romano Pontefice. Qui niun caso dis-
tinguesi , niuna eccezion s’intromette, niuno, che
Vescovo sia, e'condannato , dall’appellazione s'es-
clude. Ma- di chi'son elleno poi le autority qui
prodotte ? Son forse tratte dalla screditata officina
dell’ Impostore Isidoro? Non mai. Son questi due
celebratissimi, Canoni , il quarto cioé , ed .il_quintcln
: i ' . de
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del gran Concilio di Sardica, le di cui determing«
zionl ognun s, che fino dall’anno CCCCXLVIL, ,
in cui fu tenuto, per tutta la seguente antichith
sono state riconosciute siccome Leggi universali
della Chiesa Cristiana s ne puossi un Padre, uno
Scrittore Cattolico allegare , che le abbia impugna-
te, purche conosciute le abbia. Ed allo Scismati-
co Fozio s che se ne mostrd ripugnante 5 ben poteé
rispondere il Pontefice Wicolé 1. (a): Quod wero di-
citis neque Sardicense Concilium 5 neque decreia alia
wos habeve Sanctorum TPontificim 5 ant veciperes
non facilis nobis facultas cvedendi tribuitur ; maxime
cum Sardicense Concilinm .+« OMNIS RECEPIT EC-
‘CLESIA « E cio quanto alle appellazioni de’ Ves-
covi;onde se ne possa concludere, che se Isidoro
ha detto, che ogni Vescovo appellar possa, sesi
& espresso generalmente; non ha poi fatto altro,
che copiare i sentimenti del Concilio di Sardica ,
¢ ‘della seguente antichiti. Potrei empirvi: delle
pagine di luoghi simili; ma questo solo basta al
mio assunto . Quanto poi all’ espression gencrale,
per cui tanto ¢ maltrattato Isidore , che ognuno
possa appellare a Roma da un giudizio Ecclesiasti-
co, non mi occorre, che presentar questo Testo.
Non reticemns autem., quod CONCTA PER MYUN-
DUM NOVIT ECCLESIA : guoniam qguorumlibet
sententiis Pontificum ligata , Beati Petri Sedes JUS
HABET vesolvendi , utpotc qruod DE OMNI EC-
CLESIA JUS HABEAT JUDICANDI , neque cujus-
Tom.l. H .

{z) Ep. 1V, Postquam B. Petro.
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guam de illius liceat appellare judicio . Siguidem ad
illam DE QUVALIBET MUNDI PARTE CANONES
APPELLARI VOLVERONT 5 ab ea autem nemo
* sit appellare permissus . Oscrei affermare, che da
tutta la Collezione del Mercatore un testimonio
cosi universale, cosi illimitato ricavar non si
possa. Eppure egli ¢ sentimento di S. Gelasio,
che nel quinto Secolo della Chiesa a’ Vescovi del-
la Dardania lo scrisse, nella sua VIL Pistola data
I’anno CCCCXCIV. Patrla in simil guisa Enea
Vescovo di Parigi nel Tratrato contro iGreci (a):
in simil guisa parla nel Secolo VI. il Pontefice
¥igilio nella sua Lettera ad Eucherio. OMNIZM
VIPPELLANTIDM Apostolicam Scdem judicia , ei-
dem Sanctae Sedi reservata esse, LIQVET. Nota-
te digrazia, se vi €, cheripetere, specialmente a
quell’ omnium, e liguet , scritto trecento anni pri-
ma d Isidoro . Insimil guisail Pontefice Pelagio (b),
ed altri piu, che veder si possono pressoil Padre
Petitdidier (c). Eppol : concesso una volta, che il
Papa possa ritrattare , per via d’ appello , un giu-
dizio pronunziato contro di un Vescovo dal suo
Concilio ; perche non potra egli ritrattare il giu-
dicato contro un semplice Prete pronunziato dal
proprio Vescovo? B’ egli forse il Papa pili supe-
riore di un Concilio Provinciale , che d’un Ves-
covo? Bisogna tutto violentare il buon senso, per
escludere il solo inferior Clero, od il Popolo
dal rimedio legale delle appellazioni. Diffatti noi

(2) Nello Spicilegin del P. Dachery Tom. V1L p. 104
(b) Epist. 1. ad Joan. C. P. -
(c) Traice de P Infaillibilits du Pape p, 129, ecs
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risappiamo- dal Fleury' stesso (), che §. @regorio
il grande, fin dal Secolo VI. riceve I appellazio~
ne di Onmorato Arcidiacono di Sabina, deposto dal
proptio Vescovo: che Giovanni Prete di Calcedo-
nia (b) condannato d’ Eresia da Giovanmni il Digiu-
natore Patriarca di Costantinopoli, appello a S.
Gregorio medesimo, il quale casso il giudicato re-

" so da’ Deputati del Patriarca, e rimandd assoluto

Gioyanni di Calcedonia. E nell” et ancor pin ve-

' tusta, ¢ fino dal secondo Secolo della Chiesa, ne

attesta S. Epifanio (c), che Marcione Prete di Si-
nope, scomunicato dal proprio Vescovo, ricorse
a Roma per venire assoluto . Sappiamo da antico
autore Clandio Apollinare, recatoci da Eusebio (d) 5
che Montano, Floriano, Blasto ; e gli altri Cata-
frigi 5 condannati da gpollonio Vescovo d’Efeso, -
e da pit Sinodi della Frigia, e dell’ Asia; ne ap-
pellarono 2 Roma, e per fino ottennero , con surs
rezione , un favorevol Decreto. Nel Seeolo 111
seguente, egli ¢ celebre I'appello de’ Preti Affri-
cani Fortunato , Felicissimo , ed altri quattro (e) 5
per nulla dire dell’ eta susseguente.E se tutto cio
€ vero, e se ¢ vero tanto prima d Isidoro; a che
prendersela con costui, perché ha detto, che ognuno
possa appellare? Perch¢ non accusare il Con-
cilio di Sardicas . Leone, S. Gelasio, anzi prima
Haz

(a) Liv. XXXV. hist. n. XXV

(b) Fleury cir. n. XLIV.

(c¢) Haeresi XLIL. V. Stefanucci de Appellat. Romae
1768, Pare, 11, Capp, V. VI. X,

«d) Lib. V. hist. Capp. XV., & XV

(e) S. Cipriano Ep. XLIX.
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di loro sée prima anche dellostesso Sinodo Sardi-
cense , il Pontefice 8. Ginlio 1., ed innumerevoli
altri Pontefici dell” antichita, che hanno certamen-
te.detto, e praticato altrettanto? Veramente il Du-
pimio (a), che non pote dissimulare a sé stesso le
tanto chiare testimonianze degli antichi Pontefici,
i.pilt venerabili, i pinSanti; vedutosi loro a fron-
te, da quell’nomo, che egli era, mequioris do-
cirinae 5 siccome lo qualifica Clemente: XI., chia-
ma rei delle appellazioni stese in infinito, non git
Isidoro , ma sapete voi chi? I Pontefici Zosimo ,
Bonifazio , Celestino, Leone I., Vigilio ;Pelagio II. ,
e Gregorio Magno. Questi, aconfession d” un Du-
pinio, sono 1 Patroni delle appellazioni Romane ,
e poi, ci rallegriamo di cuore con Isidoro, che ab-
bia di tali garanti. Fleury certamente ne’ suoi prin-
cipj medesimi userebbe la giustizia di rispettargli.
Sono tutti Pontefici de’ primi sei fortunati Secoli
della Chiesa. :

23. La dottrina perd del nostro Autore ¢ on-
ninamente quivi assurda, ed incoerente . Gid ab-
biamo veduto con qual poco fondamento accusas

ta, venga la Collezion d Isidoro di noviti. Il peg-+

gio si ¢, che tali ragioni egli arreca in questo
num. V. del Disc. IV., che sembrano impugna-
re onninamente il dritto nel Papa di ricever le
appellaziont , che poco prima ha concesso. Egli
oppone [a solita vecchia, smantellata , #nica prima
d’ Isidoro , objezione degli Afiricani , mille volte

(a) De ant. Eccl, Dises Dissert, II, Cap. I, § IIT% .

", .
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disciolta (a) , e che sebben fosse insolubile, glf
basterebbe il solo difetto di esser sola contro tan-
ti Canoni , sola contro tanti testimonj antichi, pa-
tenti , sola contro tanti fatti chiari, e certi dells
eth pit vetustas La ragione, che Flenry esalta
‘tanto contro le appellazioni , che le canse debban-trat.
tarsi sulla faccia de i lnoghi (che vatrebbe sol:
tanto, se I’ appello non supponesse appunto I’ esa
me fatto della causa sul luogo) di non ‘dar ansa
alla cabala de’ condannati, non prolungare li pro-
cessi ec.; o non prova niente, o tutte toglie in
un colpo le appellazioni medesime. Il dir poco
dappoi, come egli fa: Che ne avrebl’ egli detto
(S. Bernardo delle appellazioni), se saputo aves—
sty che ['uso @' era NOOVO , E ST MONPMEN-
TI FALSI FONDATO? B’ un parlar ben corag-
gioso , ‘e da Scrittor persuaso di parlare 2 Letto-
11, che prestin fede ad ogni suo detto. Poco pri-
ma egli dice, che fin’ al mono Secolo vedonsi PO-
CHI esempj di queste appellazioni in virtst del Con-
¢ilio di Sardica . Se pochi esempj 5 pur ne significa
aleuni, e se il Concilio di Sardica & un monu-
mento. certamente certo; io dopo di cid non di-
rei in aleun modo I’ uso delle appellazioni nuoves
e fondato su-titoli falsi. Andiamo avanti. Nel
precedente num. IIL. cosi dice Flenry: Egli¢ wero,
r{Je in occasioni vare d un’ oppression. manifesta 5 €
d’ una_inginstizia, patente s i Vescoyi condannati da

H 3

() V. Pietro Coustant, Tom. T. Epp. RR. PP, .
Gol, 185. Cristiano Lupo_de Apgellat. Diss, 11, Cap. XVl
StefmuCCl cir, de .ﬁppell. part, III, CI%P- Vlo-g ed altn
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lor Contilj POTEVANO ricorrere al Papa, COME
SYPERIORE DI TUTTI I VESCOVI, e conservato.
re de’ Canoni. Qui pare ben riconosciuto il dritto
~degli appelli; né dissimular debbos che I’ Anoni
mo apologista di Fleury (a), il qu-ale, come ho
sopra accennato, riconosce, che il Concilio di
Sardica non accordo, quanto alle appellazioni, al-
cun nravoe dritto al Romano Pontefice , ma spiegd
solamente , ¢ riconobbe quello, che gii in vigo-
re del Primato lui competeva; pretende anche,
che tale sia il sentimento del Fleury . Si Vergo-
eno ciog¢ questo apologista Prancese di vedere at-
taccato il suo veneratissimo Storico di una cosl
assurda sentenza, quasi che egli pretendesse di so-
Ia istituzione Ecclesiastica, ed al Sinodo di Sar-
dica riferibile la prerogativa Romana delle appel-
lazioni 3 lo che posto, sembra, che converrebbe
negare il Primato di Giurisdizione coi Protestanti;
0 questo ammesso , ripugnare al Gius naturale ,
che il rimedio delleappellazioni daun iuferior Giu-
dice , manifestamente determina . Ma se non il Con-
cilio di Sardica, ma la divina istituzion del Pri-
mato si & la radice del dritto di appello al Papa;
se cio dimostra con espressa Dissertazione lo stese
so Natalc Alessandro (b); se il Fleuriano apolo-
gista , uom qual egli €, confessa lo stesso 5 se poi

(a) Pare. V. §u 11, pag. 259.

(b) In. Saec. IV. Diss. XXVIIl, V. anche Dissert,
Xl in Saec. XIll., e XIV., e nel seg. Suffracio Cen-
sorio dal n. VIII. in Saec. IX., & X. Cap. V. arc. 111, n.
II1. ec. In Saec, XIl, Diss. X, arte VIl §. Jus certe 5 e
0. Intentatis, i :
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si avvera, che sia anche talela dottrina di Fleury 3
perché poi andar ripetendo (3) : Leappellaziont in
wirti del Concilio di Sardica : permesse dal Concilia
di Sardica? Perche poi dirci in altro luogo (b):
Questo Canone ( Costantinopolitano ) «« . sembra to-
glieve la facolta di appellare al Papa, accordata dal
Concilio di Sardica, E RITORNARE ALL ANTI-
€0 DRITTO? Che? Forse [’ antico dritto sifu , che
non si potesse appellare ? Prima del Concilio di
Sardica , non era il Papa superiore a’ Vescovi tut-
ti, e non potevano allora essi ricorrere al Papa,
come superiore di tutti i Vescovi, e conservatore
" de’ Canoni ? (c) E'quando &, che si mostra di non aver:
principj determinati , né certa dottrina, se non nel
contraddirsi in tal guisa? Dippilt in altro luogo
encomiasi da Fleury (d) una pretesa opposizione
di S. Cipriano (eccovi nell’ unica objezione ~Affri-
cana) ad un appello a Roma, come a procedura
notoriamente irregolare. E quel: potevano i Ves-
covi ricorrere al lor Superiore, dov’ ¢ egli mai?
Notoriamente irregolare una procedura fondata
sull’ ordine Gerarchico di divina istituzione , € ri=
conosciuta da un Concilio di Sardica, per non dir
altro? E se dopo cio ; alcun Teologo a i Critici
moderni men venerabile del Fleury , come lui det-
to avesse (c) le appellazioni fondate sylle false De-
cretaliz vi sarebbon eglino. derisioni si amare, che
Higi=s

(2) Disc, 1y, cit. n. V.
(b) Liv. XXIII. hist. n. VIL

¢) V. Tom. seg. n. 9.

d) Liv, VII. n, VIIL.§. Apres,
(e) Live LXXX, hist.n, XIV.
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costul non - avesse provate? Che volsi dirne? I
grandi uomini avranno privilegio di- contraddire
tutti, anche sé stessi, impunemente « Dice dippii
Fleury 5 che fin’ al nono Sccolo vedonsi pachi- esempj
di. queste appellazioni. Il Luterano &oemeroy che
pur del nostro Fleury -encomiator si professa , por-
ta anche pit avantila cosa, e maestralmente ci di
come manifesto nell’ Ecclesiastica antichity, che af
fatto non se n’ebbe notizia alcuna (2) = Olim enim
appellationes (cosi cgli) a sententiis Episcoporum 5 et
Synodorum INCOGNITAS fuisse s ex antiguitate Ec
clesiastica CONSTAT. Bella, ammirabil franchez-
za ! Calvino all’ incontro ( chi il crederebbe?) Caln
@ino_dice , che tali appelli sono molti; e frequenti ,
e sol valuta asuo pro, che furono contraddetti (b)s:
MOLTL sacpe Romanum Pontificem appellarunt : ipse
quoque cansarnm cognitionem ad se trahére conatus
est 5 sed semper fuit derisus (& Calvino, che par
1a) s quoties suos fines excessit. Fino. alle Decreta-
li (ove traggasi I’ Affrica, perché ivi alcun partis
colar concordato ;o privilegio, che le appellazio-
ni de’ Preti non si ammettessero; e come ognun s
un. innocente equivoco di venire allegati i Canoni
Sardicensi col titolo di Niceni, produsse qualche
contrasto) altra oppesizione espressa non trovo
agli appelli, che quella degli Eretici Ariani del Con-
ciliabolo di Filippopoli , 1 quali I appellazione de®
SS. Vescovi «granasios Paclo ec. acremente ripres
sero. Son. fuggiti ( diceano cotesti Eretici ) (¢) insie=

11.;?])1 gﬂ;- Ecclesiast. Protestant. Tom, I, Lib, II, Tit.

(b) Tib. 1V. Instre, Cap VIL §, IX,
(e} Fleury Liv- XII, hist. n, XLy -

XX
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wie in paesi stranieri, non ne' lnoghi s ove avean
commessi i delitti , né nelle vicinanze 5 ove ¢ ranvi
i loro accnsatori: ma in paesi lontani, giustifican
dosi avanti chi non' gli conosceva 5 e persuadendo, che
non si credesse a’ lor  Gigdici. Cosl costoro contro
i Padri Cattolici. La contraddizione di questi siof
predecessori accennera forse Calvino nelle riferite
parole, e diffatti vedo Dupinio (a), ‘che la reca
sul serio, come un’ objezione contro le appellazio-
1i » Vedo perd, che allorche il Parlamento Inglese
sotto w2rrigo VIII., dopo il di lui matrimonio comr
Anna Bolena , proibi prima I’ appello 2 Roma (b)
e quindi subito dopo, per corollirio, aboli, sic«
come ei disse, I’autorith Pontificia (¢) 5 non sep-
pe allegare niun vecchio esempio di proibizione de’
detti appelli .. Gli hanno suggeriti poi a Calvino ,
e agli Anglicaniil Dupinio , 1l Fleury , il Launojo ec.
Ma venendo a bomba, son’eglino pochi ,. niuno,
o molti gli esempj di appelli a Roma? A chi
crederem 1noi, a Fleury , a Bocmero , 0 a Calvino 2
Debbo pur dirlo: a quest’ ultimo. Molti certa
mente troviamo esempj di appellazioni 'ne’ vec-
chj Secoli. Cristiano Lupo , Orsi , Stefanuccis edal-
tri, che han trattata la materia diffusamente, ben’
dimostrano, che ne’ tempi, che al Coneiliodi Sar=:
dica precederono , abbiam gli appelli, di Marcio-
ne, di Montano , Floviano 5 Blasto y ed altri Catafri-
g, di Privato, di Novato , di Fortunato, Felicis-

(2) De aut, Eccl. Dise. Diss. TT. Cap, 1. n. VIJL.
}EEJ V. 1l Continuatur di Fleury L. CXXXIV.

iy .
{c) Ivin CIV,



86 ORI TECA.
simo 5 ed altri quattro, di Basilide , e Marziale ,
di Ceciliano, di S. Atanasio (@) 5 'S. Paolo , Ascle-

Pa> Lucio, Marcello : 51 Plurimi  alii Episcopi ex

Thracia , Caclesyria ,  Phoenicia s Palaesting , sic.
come lo stesso S, Giulio (b), cui appellarono , ne
attesta . Questi per que’ tre primi Secoli dj per-
secuzioni, e di angustia , da’ pochissimi monumen-
ti, che ci FImangono , non sembran pochi esempj 2
De’ tempi posteriori al Contilio dj Sardica, nullg
ne dico; giacché da tal’ epoca & fuor di dubbio-,
che molto piit frequenti , pill.espressi , piu decisivi
€e nc son restati i monumenti .

24 Spiacemi, che a dir mj resti delle ra-
gioni, che contro gfj appelli medesimi prende Flenry,
dal comodo, che ne ritraevano i facinorosi , la
vessazione, che ne venivy o’ Giudici. Vescoviy la
prolungazion de’processi, le brighe , che ne ve-
nivano al Papa ec. ; spiacemi , perché egli & que-
Sto. un wsto, che mi commuove moltissimo . Co-
sl sacra, cost santa, ¢ profittevol Discipling esser
giammai non pud , anzi REppur pud immaginarsi,
di cui abusare non Possa la corruttela de’ tempi ,
la malizia degli vomini; ed i farsi ad attaccare
la cosa stessa per Iabuso, che se ne faccia, egli
¢ un metodo intolerabile. A dir chiaro, mi muo-

e e e A S

— e e

£2) Per questo celebre Appells di §. Atanasio , e de?
suel, vi ha un® Opera espressa del Pad. Gig, Grisostome da

« Giusepre Romae 1743. Vedansi anche i Ballerini nell’Ap-
vendicea 5. Legne ’

(b) Ep. ad Orient, ap, Athanas, Apol, II,
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ve 2 sdegno il vederlo tantocomune & Fleury (a).
Sempre grido alto il buon senso, che: non licet
judicare de re ex eo, gqiod convenit illi per acci-
dens; ma grido invano a pro delle Sacre Indul-
genze s Dall’ abuso, che sen -far:?a, occasion vol.
lero i primi autori della falsa Riforma, di negare
alla Chiesa la potesty di concederle. Grido inva-
no a favore del sacro Celibato, e de’religiosi vo-
ti solenni; e si volle occasione di condannargli
dagli abusi, che vi si eran mischiati. Grido in va-
no adifesa della Messa privata; e Lutero declamo
ad abolirla, perche ficeasene abuso. Siuni Calvi-
no contro la Confessione privata, le sante Imma-~
gini, le preghiere pe’ trapassati, la sacra Salmo-
dia, la Liturgia ec., perche¢ ne furon notati gli
abusi. Quindi sono andati avantii Pauffendorfi, gli
Hennigj , ¢ Pfaffi s i Tommasj a tutt’ impugnare la
sacra Gerarchia, e lalegislativa potesty della Chie-
sa, € non si € da questi scostato moltissimo il
Fleury (b). Quindi finalmente i Poltaire , i Col-
lins 5 i Roussean , i Raynal han potuto attentare
contro la Rivelazione, la Pieth, la Fede, la Re-
ligione; e non ¢ lor mancato esempio di chi abu-

(a) Cosi per esempio dagli abusi, egli dice un ma-
Ie infinito delle Crociate ( Disc. V1. nn. L. VIl XL
XIl. Xl 5 ed altrove), beneh® tanto raccomandate da
S, Bernardo, da esso autenticate con molti miracoli
riferiti da Fleury medesimo , ed approvate da due Con=
cilj Generali, il Lateranense 1V. ( Flewry L. LXXVIL
;C'L}%Ellﬁw)l' )¢ Lionese (ivi L. LXXXVIL nn. XXXVl

tb) V. Disc. VII. dal n. I. , ed altrove sovente nells
Storia . ove il porere coattivo ne impuyna «
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sato abbia di queste cose medesime @+« E non
debbe poi fare sdegno il veder di tal metodo gia-
varsi anche autori Cattolici, e Cattolici letto ap-~

-plaudirlo (5)? Quid enim est (dird a proposito
-colle parole di grave autore) (€) tam salutave,

zam sanctum 5 tam divigum, quo non persacpe homi-

‘mum_abutatur malitia?® Vae supremis Principibus , st

proprer appellationum  abusum , eae essent ommino
tollendae | Nonne enim earum etiam appellationum ,
qrac ad ipsos funt 5 non infrequens est abusys ipsis
etiam nolentibus, vel propter Juvisconsultorum tricass
et sophismata , wel proprer Litigantinm opulentiam ,
€ auciovitatem, vel propter  Tudicum appellationis
segnitiem s aut etiam infidelitatem? Negar non vuol-
si, che in questa salutar materia dellc appellazio-
ni, non si fossero insensibilmente introdotti de’
considerabili abusi per parte della cabala de’ rels
che di tal rimfedio servironsi spesse flate; non'a
protezione dell’ innocenza , ma a garanzia della colr
pa. Questi abusi seppe ben rilevare con'la ‘robis
sta cloquenza sua S. Bernardo 'ne’ libri- De consides
vatione ad Eugenio II1. , e Eleury ben si giova di
tli testimonianze . Ma S. Bernardo medesimo 5 che

. fa) V. 1l Deifmo confitaro da se stesso del Sig,
Betgier Lett. VI, (%ne:;m ¢ il sofifma perpetno del Cris-
tianesimo svelato, del Milicar Filosofo , del Pranzo d:l
%qnte di Boulainvilliers , de] Catechismo del Curato, del

izionario Filofofico , della Filosofia della Storia, d’aleri
cente Libracei empj.

(b) Guindi corregeasi Fleury Liv. XLIV. hist. n. XL
I_-_L’.";f)]. n. XXXVI L. LXIX. n. LVIL L, LXXIIL. n, XXI,

g s .

(e) Dissext. cit, de appellac, Romae 1768, page 164,
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pur Febronio (a) chiama: Os Ecclesiae sui aevi, ne’
luoghi stessi citati dal nostro Storico , riconosce :
Fateor grande 5 et gemerale Mundo bonum esse ap-
pellationes, idgie tam necessarium » quam Solem ip-
sum mortalibus (b). Ottimamente in vero; poiche guai
agli Atanasj, a’ Paoli, a’ Marcelli; a’ Blaviani, a’
Grisostomi  agl’ Ignazj ; anzi gual a tutti i Vesco-
vi, 2 tatti i Padri, a"Dottori tutti della Chiesa
Cattolica, che agli Eretici, e alle eresie vigorosi-
mente si opposero; se i potenti loro avversarj po-
teano aver in mano , come condannargli senza ri-
medio . Ed ¢ ella poi ragionevole la stizza, che
contro S. Bermardo ne insinua tacitamente Fleary ,
perche delle appellazioni rimprovero gli abusisol-
tanto? §. Bernardo non avea pensar cosi piccolo da
non distinguere il giusto in tal punto: ed egli ¢
notabile, che sempre esso fonda il diritto delle ap-.
pellazioni sul Pontificio Primato, che non e un mo-
numento supposto. Vedasi ladi lui Pistola 198, ad
Innocenzo 1. Si ragiona assai male (contro alcuna
cosa) , guando si fa una lunga nwmerazione de’ ma-
Li, che ella ha prodotii, e si trascura affatto dirvi
fervive i benis che la medeésima ha apportati . Se iv
wolessi raccontare tutti i mali, che banno prodotte
\nel mondo le Leggi civili, la Monarchia s il Gover-
no Repubblicano , dirvei cose orribili. Dovrebbono
tremare 4 queste voci di Autore per loro prodi-

T

. (a) De statu Ecclesize ec. Cap. VI. §. XV. Vedan-
si- gli encomj, che gli da anche Fleury L. LXIX, in

ne . i
F (b) Quindi osservisi Fleury L., LXIX.n. LVUL §.2
# occasion g, quanto agli appelli o
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giosissimo (a) tanti spiritelli adulatori , che in tut
to ci0, ch’ ¢ di Chiesa, sempre ci rifriggono la me-
desima Cantafavola degli abusi. Ma I inconseguen-
za non ¢ " ultima loro prerogativa. Siamo in tempi
che la moda porta cosi. Una semplice voce di sos-
tanza alle cose, e incanta il volgo. Per far man
bassa su che che sia, basta gridare abuso abuso, e
tutti zitti, non oceorre altro. =

25. lo s6, che Flewry medesimo ben poco
stabile ne’suoi principj, crede tutti riformati gli abu-
si con quella limitazione 5 che di proprio pensiero
appone agli appelli; che debbano cioé solamente
accordarsi in occasioni rare d una oppression mani-
festa s e di una patente ingiustizia : quasi che con
questa salutar clausola potesse schiacciarsi la testa
al reo nella primaistanza senza affaticare i Giudici,
n¢ prolungare [a causa col riportarla ‘al Giudice
dell” appellazione , ciot al Papa. Ma questi son bei
discorsi, che io rassomiglio a’ castelli in aria de’
Progettisti, che se tu gli esamini con la pratica,
ti si dileguano molte volte fra mani. Perciocché io
dico cosi . Sia come vuole I” Autore nostro. Come
faremo noi 2 conoscere , quando ammetter si debba,
o no alcun appello interposto al Romano Pontefi-
ce? Chi ne sara il Giudice? O il Giudice ; come
dicono a g#o, o il Reo, oil Giudice ad guem . Nel-
la Disciplina de’ primi Secoli, qul non v’ ¢ altri,
che giudicar potesse sull’ammission d’un appello. Ma
il Reo, se ameri di appellare , dirk sempre di es-

(a) Montesquien : Espric des Loix Lib., XXIV.
Cap, II. :
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ser nel caso , che siagli stata fatta una patente in-
giustizia , un’ oppression manifesta. Il Giudice z guo
non mai dird di aver commessa nel suo giudizio
questa manifesta ingiustizia , e quindi rigettera sem-
pre I’ appello. Onde egli é evidente, che bisogna
sempre far capo al Giudice ad guem, cda lui rife-
rire I affare, accio ¢’ veda se I'appello ¢ ammis-
sibile, e se ¢tale, ne giudichi. E percio ne ritor-
na, che o tutti converra rigettar sempre gli appel-
li, lo che alcuna’ volta neppure vuole il Feury; o
tutti riferirgli al Romano Pontefice , lo che Fleury
non vorrebbe giammai. Tolga il Cielo, che siusi
mai voluto a Roma, e nella Chiesa Cristiana , pro-
teggere gli abusi delle appellazioni. Quando que--
- sti si vedono prender piede, basta aprire il Gius
Canonico per vedere quanti rimedjsi ¢ procurato
d’ apporvi. Vedasi il capo Finem de dolo, et
contumacia . 1l capo cum speciali §. Porro de ap-
pellat., conforme alla L. 1. Cod. Quorum ap-
pellationes non recipiantur. La Clementina Dispen-
dz:osam de judicits , ed altre piu Costituzioni de’ Pa-
pi; dopo i quali non meno il Concilio dii Tren-
T (a), che 1 posteriori Pontefici, e specialmen-
te Clementc VIIL., Gregorio XV., Yrbano VIll., Be-
unedetto XIII., e recentemente Bencdetto X1V, (b) han
procurato andar controalla soverchia frequenza de-
eli appelli, ed abbreviare le Cause Ecclesiastiche (8

(a) Sess. Xlil. Cap. I. Sess. XXIV, Cap.. XX. de
ﬁ:tf:;f- V. Fleury L. LXXVIl, n. XLIX. ). Dans un
(b) Gonstit, Ad militantis die 30. Martii 1742,

(e) V. Fleury Inst. Iur, Eccl, P, I1I, Cap. XXIIL
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E lo stesso s’ ¢ fatto sempre dalla Chiesa contro,
gli abusi d’ogni maniera, i quali se non ostinte
sempre vi sono stati; cio & solo, perche sempre
vi sono stati gli uomini, e gli uvomini sono incli-
natt al male da Adamo in qui.

26. Quando adunque, % conchiudere , Isidoro
¢t ha detto, e ripetuto sovente , che ognuno pos-
sa appellare al Papadal giudicato de’ Vescovi; non
ha fatto altro male, che spiegare nettamente un
dritto essenziale al primato di Giurisdizione f
e riconosciuto dalla migliore, ed al Fleury stesso
pil venerabile antichiti. Se egli Isidoro non ha
fatto altro, che mutar la data o sentimenti della
Chiesa del terzo, quarto, ¢ quinto Secolo , che
noi abbiamo accennati, e porgli in bocca de’ Papi
del secondo Secolo, le di cui Decretali ha sup-
poste ; vedano i Saggi, qual conto meritino tanti
schiamazzi del nostro Storico in punto di appel-
lazioni. A voler con ragione riprendere quivi il
Mercatore, bisogna mostrare, che egli avesse ap-
provati gli abusi delle appellazioni', checgli aves.
se detto, che poteano lecitamente appellare anche
quegli 5 che erano condannati con evidente giu-
stizia, a solo effetto di stancare i Gindici , di
procurarsi I impunitd nella colpa; e cid non si-mos-
treramal, perché mai Isidoro |’ ha scritto . Che del
resto, per tali appelli si moleiplicasser gli affaria’ Ro-
mani Pontefici ; & questa un’ antica appendice della
lor carica, e di quella sollecitudine di tutte LE

. CHIESE , che provo anche §. Paolo . Ben prima

delle Decretali non mancarono affati ‘esteri a' Ro-
ma . Fleury esagera le molte Lettere, che abbid-
- ma
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mo d’Innocenzo II. , ma nonsiegli cosa dice di quel-
le, che scrivea per S. Damaso, il Dottor S. Giro-
lamo? (1) Son elleno poche le Lettere, che ci re-
stano di S. Zeone Magno, di S. Gelasio, di S. Gres
gorio? Vorrh egli dire il Fleury, che a questi Papi
non restd tempo di santificar 'Roma, di fare ora-
zione , di dir Messa? O sivvero fra le invidiabili
prerogative de’ primi sei Secoli, vi ¢ anche quel-
la di aver le giornate, le ore pii lunghe, che i
posteriori ? (b)
; 27. Per quanto poi ci si dice da Fleury nel
n. VIIL del citato Discorso IV. in encomio della po-
ca relazione , che cebbe la Chiesa Greca in alcun
tempo con Roma, ¢ un luogo veramente deplora-
bile. Se intendonsi i tempi di Scisma, che segui-
rono Aeacio, e dopo il pettinacissimo Fozio; noi
non neghiamo, che i Greci dullora poco commer-
cio avessero co’ Romani Pontefici § altrimenti non
sarcbbono stati scismatici . Ma questi come lodar-
gli’? Ed ove intendansi i primi Secoli, e buoni
temipi della Chiesa: Greca , si pud egli sen
tir senza sdegno , chi ci asserisce contro tutta la
' Storia, che i Greci niente osservavano di cid , che
Fleury chiama Disciplina #uova s gli appelli ciod,
i Concilj approvati- dal Papa , i Legati ec. Basta
vedere i monumenti della Grecia, che abbiam re.
cati fin"ora; e leggere la Storia stessa del Fleury
Livi XIL. n< XXV- Liv. XVI. n. XXXL L. XXIX.
: Tﬂmaﬂ A S T

EB gp- 9:."‘1&%111':; ‘E;]it. al 11. : xx‘uij
uesto Paragrato pub opporsi al Cap. . 0
della Pare, J11. delle* s, Tnr, Ecoh del Fleury +
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ne LV. L. XXX, n. XXXVL L. XLV. n. XLVIL
¢ conferendolo col Disc. VII n. XX. ) L. L. n.
XVIIL L. LXXI n. XXXVI ec., elaDissert. IV.
in Saecc. IV. di Natale Alessandro , per non dir 1ltr0,
¢ comprenderassi quanto dal vero si allontani quivi ,
nel n. XX. del suo Discorso VI., ed altrove, il

Flenry (a) .
§ VL

Della Disciplina Ecclesiastica , specialmente quanto
alla cessazione delle Canomiche Penitenze :
guale svantaggio ne sia quindi derivato
@ Secoli. posteriori «

28. ' In qui ci han trattenuto 3 ragionamento

le Decretali Isidoriane ; e le principali
innovazioni , che ad esse si addebitano dal nostro
Storico , nella Ecclesiastica Disciplina. Chiungue
con mediocre attenzione attenda alla perfetta con-
formity de’sentimenti , e de’ fatti degli antichissimi
tempi , che pur noi prodotti abbiamo, con quegli,
che nella controversa Collezione si leggono, non
isteniterd molto a bilanciare giustamente , qual fede
meriti il gran sistema del Dritto nuove , che Flenry
ovunque impugna nella sua Storia, come dal Mer-
catore introdotto ; € che abibracciato fosse dalla Chie-
sa Latina per un errore di fatto . Il nostro Storico
pieno , per quanto ne sembra, di rispetto ben giu-
sto &’ primi sei Secoli della Chiesa, avrebbe ecci-

(a) V. ilnostro Tomo seg. &l n, §2.
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rato ribrezzo ne’suoi lettori, se si fosse fatto ad
impugnare le massime , che in allora si trovavine
stabilite . Quindi finché I'lmpostore Isidore non in.
trodusse tali massime dell’ antichity, nelly sua’ mal®
augurata officing ; noi vediamo Flewry protedere con
verecondia , € cautela; ed o sfigurarle, e tacerle’
nella sua Storia, o non osar di apertamente dir
contro. Appena perd nelle false Décretall inserite
si viddero, quasi che copiandele I'Impostore , Pa-
vesse cassate da tutta l'antichitd precedente, non’
osserva pilt moderazione il Fleury , ed ovunque gli
trovi, impugna acremente certi principj , che non
sono del suo gusto , e pretende trovarne un u#ovo’
conio nelle Decretdli. In cid alcuna volta [0 han-
preceduto I Protestanti, ed & stato poi seguito’ da®
molti . Ma se Lilloro & una maschery, sotto la qias
le i sentimenti si' attaccano certamerite de’ primf
sei Secoli, potrd sembrarg plit conseguente il siv
stema de¢’ Protestaritl medesimi, del Dupinio , ¢ di
altri; che sefiza’ tenersi legati al rispetto neppure’
de’ primi Padriy né& de’pity antichi, e venerabilt
Romani Pontefici'; dissimulat non potendo i tantg’
chiari lor sehsi, dannogli’ sfrofitate mentite, € co-
raggiosamente gl”impugnano), anche' presso di lo-
10, ne sia quanta si voglial’ antichity. Ne abbiam’
dato sopra‘ alcun’ cenno. La confiitazion di costo~
Y0 non & del' mio presente istituto, A confirtare
abbondartemetite il Fleary si tal propositos bas
stercbbe , cheun' sol testimonio eguivalente a‘quiels
li, che confuta il nostro Autore nelle® Decreta-
li, uno solo se' rie ritrovasse in: tutta I"etd" prev
cedente, specialinieute ( giusta: i'I pritcipj di- lui)!

s 13 %
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ne, primi sei Secoli della Chiesas o che quan
to depone; Isidoro,” si trovi asserito da’ Greci,
i quali_-della di lui Collezione non ebber giame
mai . sentore , secondo il piano medesimo del
Elcury . La ragione di tutto cio o’ & ben chid.
ra. Derciocche qual’ & mai la ragione , per cui
Fleyry medesimo » s€ trova asserito da alcun Sans
to Pontefice, © Padre al nono Secolo posteriore »
che ad ogni Concilio , per esempio, ad ogui con
danna di un Vescovo [ assenso richiedasi del Ro-
mano Pontefice , che -questi possa mandar Le-
gati ad ogni Concilio , che ognuno a lui appellar
possa ec. 3 qual & a ragione, ch’ ei porta scmpre s
contraddir tali massime 2 Non ‘altra, ‘che I' inven-
zion, & Isidoro,, da cui in errore di fatto condotti i
susseguenti Padri, e Pontefici 5 riputarono a s
appartenere quel. dritto , che supponevano falsa-
mente nell’ antichita stabilito.. Non.altro certamen-
te ¢ il sistema del nostro Autore e chi ne abbia
mediocre pratica, ne pud ben. giudicare . Or io
cost la discorro. Se dunque una sola equivalente
testimonianza cl si_porga da’ primi sei Secolis qual
risposta . nel suo piano potra dargli Fleury., € chi
la senta.con lui? Niuna, se io non vado. errato
moltissimo - E che? Vorra dirsi, che unw qualche
Pontefice , che ne’ primi secentanni fiorl. ,, inganna-,
to fosse dal Mercatore , € per errore di fatto sup=
ponesse di avere una potesti , che non se gl com-
eteva, veramente e; che egualmente errati .que-.
‘gli, che grave interesse pur V1 avevano ; permettcs-'
sero, di tal potesta I esercizio, senza, farne reclas
mo? Non mai. Or sembrami_potetlo dire eviden-
te, che ne’ principali Articoli da noi fin’ ora dist
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cussi, non uno, ma piit , e molti sono i “Padri,
i Pontefici, 1 Greci Scrittori , che dissero onnina-
mente lo stesso,; co’ medesimi termini, ed “anche
alcuna ‘volta pilt forti (2) . E* guesta una questio-
ne di fatto , che non occorre lasciare indecisa.Un
‘piccolo’ confronto breve, facile, di ciaschedun sen.
timento, ‘di cul si fa dal Flenry creatore isidoro,
con altro analogo fri molti, che ne ho prodottl
da indubitati monumenti, d” indubitata ‘eta prece-
dente; basta in un’occhiata a- darmi ragione, o
torto. Qul non vi ¢ la duplicazione del' Cubo di
wArchimede , n¢ la proporzione della Tpotenusa di
Pittagora ; chi capisce i termini, pud farsi gindi-
“ce ben competente. Ne dedurrd, che hanno da
-cantelarsi, se il vogliano, i lettori, sul dominan-
te sistema della nuova D15c1plma ‘del Flemy, ed
accertarsi, che se egli parla quivi ingegnosamen-
te, e con brio, gli manca il troppo necessario in-
gredlente della weritai. Ma’ pure stringiamo viep-
pilt I” argomento cost. O' l¢ massime da Isidoro
proposte nella sua falsa’ Raccolta ‘erano * gid anti-
che ; riconosciute, e competenti: 0 erano muove,
“inaudite, esorbitantis o vere erano, o false. Se
vere, gmride la Pontificia autority riconoscesi , che
di tante luminose prerogative ravvisiamo vestita'.
Se le massime’ d” Isidoro eran filse, e [ autorith
de’ Pontefici *si stabilisce grandissima . Meditate
quest asserzione , e la troverete ben giusta. Sein
que tf:mpl uel nono Secolo la Chiesa tutta non

I3
(a) Le f.slse Decreuh SN0 11 prete: etq.o delk
‘censure del Fleury nelle sue Istituzioni anamcﬁ
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ayesse avuta un’ altissima idea delle prerogative del
Primato Apostolico: come mai delle tanto lumi-
nose , universali, ristrettive dell” autority di tutti
gli altri Vescovi, ne avrebd’ ella ricevute , ed am-
messe con la Collezione propostagli? Si contorca-
no quanto vogliono gli Avversarj, giusta 1 loro
principj , altramente spiegar non possono la univer-
sale ammissione delle Decretali false, che dicendo ,
ctie un rispetto generale , profondo ditutti i- Ve
scovi verso la Sede Romana, fece subito piegar
loro la fronte a’ Documenti, che ne portavano il
nome, € quasi si fecero coscienza d’ esaminargli »
E allorché cid dirannoy abbiam vinto. Tutto cid
esattamente premesso s egli ¢omai tempo, che a
dir passiamo di alcune gltre massime di sistema
del nostro Sterico, e guivi tostamente della mu-
tazione della Disciplina, quanto alle Canoniche
Penitenze . _

29, Noi non vediamo oggi nella Chiesa cosi
frequenti le pubbliche Penitenze imposte ad alcun
Peccatore, € sembrano cessate del tutto quelle
Penitenze, che nel linguaggio della Sacra erudi-
zione sono appellate Canmoniche 5 poich¢ da’ Cano-
ni prescritte venivano con certe determinate pra-
tiche esteriori, e pubbliche, ingiunte al Peniten-
te o determinato tempo, e mentre in ispecie la
sacra Liturgia celebravasi nelle Chiese: Or que-
sta tal qual mutazione di Disciplina, € ella poi
molto importante s ¢ ella ragionevole, ha ellacon-
tribuito alla maggior corruzione. de’ costumi de’
Secoli posteriori 2 A interrogarneé un momento
Fleury , voi lo sentirete prorompere nelle melan-
coniche sue lamentazioni, e qual' Geremia lagris
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moso flebilmente compiangere la disgrazia  de’ temy
pi, che della pratica.delle Canoniche penitenze pris
vi sono , e manchevoli. Ah! I bei giorni della
Chiesa son passati 3 siccome egli incomincia il suo
Discorso 1L, al di cui n. XVL il decadimento de-
plora delle Canoniche penitenze , che wvigorose pui”
erano alla fine del Secolo XI.. .., ¢ lungi, che al-
cun se we lagnasse , come di eccessive; querele an-
21 si wdivano di certi mowvelli Canoni senza autori-
td , che notabilmente diminnite le aveano . Non era
no, a buona ventura, venuti fuori per anche: i
Dottori Scolastici, checon i loro sofistici, € lassi
ragionamenti, indussero la perniciosa innovazione
di dar " assoluzione prima del compimento della
Penitenza () « Tal cangiamento fondessi sul. razio-
cinio de’ Dottori Scolastici: che U assoluzione este-
viore niegar non doveasia guello, ‘che dovea ereder-
si averla gid vicevuta inteviormente da Dio in vir-
ti della contrizione « .. ma pochi creditori si trova-
10, che wolessero dare anticipara quietanza, sulla
promessa anche ginrata de’ lor debitori , di pagar-
gli in un dato tempo. D’ altronde, le Penitenze al-

lontanavansi sempre pin dal vigore degli antichi Ca-

noni , i quali solo proponeansi & Confessori , come
esempj da dirvigergli : € quindi non ¢ a stupirsi, se
le penitenze somo divenmte leggiere anche pe’ gran
peceati . E' wero , che lamoltitudine delle Indulgen-
ze, e la facilita & acquistarle eva un grande osta-
colo .allo zelo de’ Confessori pi illuminati ec. E si
tal tenore vi il nostro Storico ficendo man bassa

14

(z) ‘Disc. IV, nn, XV. XVIL.
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sull’ odierna pratica di amministrare Ja Penitenza,
sulla dottrina degli Scolastici , gli esercizj de’ Mow
naci (a), I'uso dei’ Confessori (b), e specialmente
le Crociate; e le S. Indulgenze (c), che ci di a
cause del ! rilassamento della Morale Cristiana, del-
la perversion del costume. Quanto alle Crociate
specialmente, nelle quali Fleury vede sempre de’
secondi fini di umano interesse (d), gli ha rivedu.
ti bene i conti il chiarissimo Doge Foscarini (e),
che puo consultarsi da chi n’abbia desio. .2/ Flen-
7y va quivi tenacemente - d’accordo I’ oscuro suo
Apologista (f), che gran lamenti mena anch’ esso
sulla cessazione delle Canoniche penitenze ; la so-
verchia larghezza de’ Confessori moderni, lo ster-
minio , che quindi derivane al vigor della Discipli-
na, e al costume ; e tirando posciala cosa a quan-
ta mai benigniti sia possibile, ed wusando indul-
genzl a questi miseri tempi, quanta mai  puossi:
di CENTO Persone (egli dice), che si confessano
di peccati mortali 5 non we me HA NEPPTR
QUATTRO 5 cii non sia mestiere differire I assoluzio-
z#c. Cosl costul,-che in seguito , delle Indulgenze
ragiona anche pilt ingiuriosamente del Fleury, e le
“pretende ristrette ad operare solo coram Ecclesia .
Dottrina certamente non sana, e falsa (g), per non

(2)  Discours 1. n. XVI.  (b) Dise: IV. n. XV.

.., (¢} Disc. IT, cit. n. V., ed altrove nella Storia , spe-
eialmente nel Disc. V1, nn. I1. XL, , e nel n, XVIl. Part, 1.
€. 1. delle Istituz. Can., che quindi vien confutato .

(d) Disc. VI. n. XL > ;

(e) Letrerat. Venez. p. 357. Not. 10,

(f) VYare, VIL. 6. 11 TiL ;e Part, IV, §, III.
~ fm) V.  Toumely Tract. de Poenir, Quaest. ult.
Art. 1. Concl. 111, V, Artic, XIX, , ¢ XX, di Lutero dans
nati da Leon X, g e : : ]
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dirne altro. Ma io non ho, che far coll’ Apologi-
sta; € mi basta osservar quel fenomeno cost co-
mune s che un assurdo abbracciato ne tira tosto
un peggiore.

-30. Quanto 2 me, che Cattolico Autore, al
Tribunale de’ lettori Cattolici ho a contraddire;
basterebbe. accertare cido 5 di che niuno dubits, e
che ha ben dimostrato. il Morino (a), ‘Autore dal
Fleury non meno, che dal di lui Apologista te-
nuto a Muaestro in tale emergente ; cloé, chenella
Chiesa Greca da tredici Secoli, e da almen dodi-
¢i in qua nella Latina,: & generalmente ritenuto I’
uso -presente di amministrare la penitenza, e di
premettere ordinariamente I assoluzione alle opere
satisfattorie « Or il pretendere. di accusare in cid
la Chiesa, dice il Sorbonico Sig.  Tournely (b),
Temeritatis est , et andaciae non ferendae; cujus soli
baeretici Ecclesiae hostes infensi s vei esse possunt «
Bastar dovrebbe il sapersi, che Teofilo Brachet, in
punto di rito odierno di- assolvere prima della sod-
disfazione , portd i sentimenti medesimi del Fleury 5
ma seppe meno ravvolgerghi in artificioso circuito
di parole, € nettamente si spiego (come il Fleu-
riano Apologista) (c), che I’ odierno: costume so-
pra di cid dovea dirsi un abuso: ma la celebre
Facolty di Parigi, censurando nel 1644. il Libro
del Brachet, che ha per titolo : Perax Pacificussi
espresse in modo da por silenzio a un.Carttolico,

(2) De Poenir, Lib, V1. Cap. XXIV,
{b) Loc. cit. Quaest. VI, Art, 111,
Ce) . Cit, Pare, IV, 111 2 PRA
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specialmente membo di quella rispettabile Facolti.
Eccone un brieve squarcio: TEMERARIVM EST,
ERRONEUM , ET HAERETICUM , DoAMNARE DIS-
CIPLINAM ; ET CONSPETVDINEM ECCLESIA-
STICAM AB OMNILYS CATHOLICAE COMMZ-

NIONIS ECCLESIS RECEPT AM , QUANTVIMCDM.

RVE DIVTVRNeAM . Parole bellissime, le quali a
fare una nuova edizione del Fleury , ed apporglic-
le in fronte ad ogni pagina, sarebbe un’ ottima im-
presa. Esorto almeno gli studiosi di questa Storia
ad impararsele a mente. Se gli unisca la celebre
regoly di S, Agostino (a): Si guid universa  per
Orbem frequentar Ecclesia 5 quin ita faciendum sit
disputare , intolerantissimae insaniae est; ed a fron-
te di tali Canoni, andranno in aria mille audaci
sarcasmi del nostro Autore. E a noi tornando:
bastar dovrebbe a un Cattolico, che fra gli erro-

11 di Pigtro da Osma, quello , in cui combina

Fleury : Poenitentes non sunt absolvendi , nisi pera-

cta prius poewitentia eis injuncta; fu espressamente

condannato dal Pontefice Sisto /. con Bolla del
1478. : che questi sentimenti del nostro Autore fu-
rono gid condannati da Alessandro VIIL 2’ 7. De-
cembre 1690, nelle proposizioni XVI. X VII. X VIIL,
¢ pol da Clemente XI. gli 8. Setiembre 1713. nella
LXXXVIL Propos. condannatain Juesnello. Vedansi
queste Censure, il Canone XIII. della Sess. VIL
de Sacram. del Tridentino, e si bilanci poi la con
dotta del Fleury. In tempi di minor Critica, il
difendersi da uno Scrittore alcuna dottrina condan-

(2) Epist, LIV, al CXVIIL =d Januar, Cap. V.
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data dalla S. Sede , bastava 2’ nostri Padri Carcoli-
i per caratterizzarlo ; ed innumet®bili ne sono gli
esempj 5 anche ne’ primi Secoli. Sarebbe egli forse
un effetto della Critica I’ aver minorato il rispetto
professato sempre alle decisioni della Chiesa Ro-
mana ? Non mai: un abuso egli ¢ questo di Cri-
tica smoderata, e noi non vogliamo imitare cio,
che disapproviamo in Fleury , di attaccare cioé una
cosa, perch¢ ne vediamo abusato. Non mai. La
buona Critica insegna, che. [ assistenza -da Gesi
Cristo promessa alla Chiesa sua Sposa, non ha gli
angusti limiti de’ primi seicento anni della medesi-
ma : che il Figlio di Dio le promise, di esser con
lei fino alla consumazione de’ Secoli: che la divi-
na assistenza Insignemente ¢ promessa mel diriger
la Chiesa alla scelta de’ mezzi, che piti conducens
ti sieno alla gloriadel Celeste Signore , ed all’ eter-
n3 salute de’suoi Fedeli: che I esterior Disciplina
¢ appunto uno de’ mezzi pil generali e sensibili ,
onde si serve la Chiesa stessa 4’ suoi due fini, Ia
gloria cio¢ di Dio e la salute de’ Figli suoi . Quin-
di deduce Ja buena Critica; che, sendo fa Chiesa
Santa sempre assistita , ed assistita nella scelta della
Disciplina esteriare; quella da ogni Cattolico ripu-
tar si debba in ogni tempo la miglior Disciplina,
che dully Chiesa medesima , giustala varia esigen-
za de’ tempi 5 ricevuta venga, o prescelta. Poiché
egii_:é vero, dice Agostino (2) , chela Chiesa di Dio
costituita fra molte paglic , ¢ molte zizanie, molte
cose ne tollera s ma quelle pers , che contrarie seno

(x) Epist, LXXV. ad Januar .
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alla Fede, e all’ illibato costume , non le . approva,
non-le. dissimu®® non le f1 ella stessa. “Non appro-
bat s mec tacet, mec facit. Ma |’ odierno costumes,
la Disciplina presente circa I’ amministrazione della
Penitenza y la Chiesa Santa [’ approva  la* dissimu-
las la pratica. Tutto <¢ido pur lo detta la buona
Critica, e tutto cio basterebbe a riporre in istrada
Flenry « Non ricusiamo perd disoggiugnere alcun’
altra cosa in cosi importante materia .

31.  Ove I’ antica Disciplina ricerchisi , quan.

to alla penitenza Canonica, non mi niegheranno 1

diligenti lettori, che molto ancora da illustrare vi
resta, benché in tal materia siansi trattenuti uomi-
nidi gran dottrina. Egli & ben facile il raccozzare,
come alcuni hanno fatto, da dodici, e pit Secoli
di pratica di tali Penitenze , un numero prodigioso
di Canoni penitenzialis varj fra se stessi nel tems
po, che assegnano, ne’ peccati, che numerano , ed
in quelli, che escludono: Canoni di diversa et
di diversa autorith , di origine diversa , e sovente o=
scura, ed incerta, Da un tal mescuglio sary ben
facile il ritrovare a quasi tutti i peccati assegnata
la Canonica penitenza ( ciocché molti ha tratto in
Errore ) :ma avrem noi con cid accertata veramen-
te la Disciplina costante, ed universal della Chiesa?
Se al dir: de’ Padri con S. gostino testé citato ,di
Cattolica Disciplina . Ecclesiastica dir si debbona
sol quelle cose, guae consuetudine nniversae Eccle:
siae roborata sunt: ci lusingherem noi di veder: la
Disciplina della Chiesa, specialmente de’ primi Ses
coli, in una raccolta di Canoni ricavati da diversi
Autori, da diversi Concilj particolari, e da diver-
si tempi ; diversi fra se medesimi, e la_maggtor
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parte di data assai l_)::.ssa yed oscura 2 Per fissarein
tal -punto la Disciplina, per esempio del Secol IV.,
& uopo sarebbe cercarla in - Canoni tutti di quel
tempo, tutti conformi, e dalle Chiese tutte rice-
vuti, ove la Disciplina #miversale riconoscer vo-
gliamo. Ma hoc opus, hic labor est; ed io impa-
rerel volentieri, se siasi cio dimostrato giammai.
Eppur qui tutta sty [’ importanza: perciocché una
Canonica Pistola di un qualche Vescovo, ed iCa-
noni diqualche particolare Concilio 5 la particolar
Disciplina ne additano di qualche Chiesa, e non
gid I' universale ditutta. In questo assurdo cadono
molticelebri Serittori, ove I’origine , o il disuso cer-
cano de’ sacri Riti, che in alcune Chiese pitl presto,
pitt tardi in alere s’ introdussero ,0 vi cessarono.
Quindi 4 che osservazione ¢ di Bened. XIV. (De
-Sacr. Miss. L. 1. c. 8..n. 3. 4.) appo diversi Eru-
diti le diverse sentenze, secondo che cigscheduno i
monumenti delle Chiese particolari men cautamente
produce a testimonio dell’ uso generale della Chie-
sa; ed & questa un’avvertenza ,senza cui non'. si
puo cavare 1 piedi dalle oscure indagini, e cons
ghietture de’nostri sacri Antiquarj . Or vi ¢ una
bellissima differcnza, e ben diversi rignardi meri-
ta la Disciplina della Chiesa universale , e quella’
di -aleuna, o pin Chiese particolari. Tanto pilts
¢he pud vedersi in Fleury (2) medesimo, quanta
diversith si ritroyi ne’ penitenziali Mopumentis ane

() Liv. VI, hist. n. LVL L. IX. nn. XIV, XV, XXL. .

XXI L. X. nn. X1, - L. XVl e
TR IR i XVA XVH, Lo XVIL na, XIV, Xy, XVl
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ché I pilt antichi, che abbizmg. A risaper dun-
que questa universal Disciplina de’ primi Secoli,
che son quelli voluti ad esempio dal Flenry , ¢
da’moderni  Critici ; sarebbe un ottimo metodo
I’ interrogarne i primi Concilj generali; ma que-
sti appunto ¢i mostrano quanto poco di certezza
aver possiamo sit questo punto. Io trovo nel Cons
cilio Calcedonese dell’ anno CCCCLI., molt Ca.
noni di Disciplina, e non pochi di essi, che la
pena determinano , che, giusta le regole Ecclesias-
tiche ,, dovessi a varj delitti . Cosi il II. Canone
¢ contra i Simoniaci: il I contra § Chierici ,
che ad illecite traffico secolaresco attendeano: il
VII: 5 ed il XXTIL contry i Monaci vagabondi, e
sediziosis " VIIL., e XVIIL contra i Chierici , che
turpemente cospirassero: a’ danni del proprio V-
scovos: ed. il IX., e XIL. contra quelli del supe-
riore, ed inferior Clero, che alla Curia del Prin.
cipe, od @’ Tribumali Laici aveano importuno ri--
corso; e vi trovo Ecclesiastiche pene di anatema ,
di deposizioni, e sospensioni dagli ordini; ma non
mai in questi, né in tutti i Ganoni dj questo Si-
nodo Generale , menzione & fatta della penitenza
Canonica . Leggo anche' nell’ altro Eeumenico di
Efeso dell’ anno CCCCXXXI. diretti sei Canoni
di- Disciplina a punir anche quelli , che fautori di
Nestorio fussero , e dello scisma ; ma di Canoni
che penitenze vi ¢ sempre un alto silenzio. Nul-
la affatto ne’ Canoni disciplinari I’ altro Ecumeni-
co C. P, L. del CCCLXXXL > benché nel Canos
ne VIL esattamente , ed a lungo le regole ne pre-
scriva di ricever gli Eretici, che facean ritorno.
alla Chiesa : Jo che molto ¢ notgbile , Anche il
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Concilio di Sardica del CCCXLVIL fece molti Ca-
noni di Disciplina intesi pure a correggere alcun
morale disordine ; ¢ scomunica anche vi appose,
come dal Canone Il. contro Ie temerarie traslazio-
ni ¢ a vedersi ; ma niente indicd. penitenze Cano-
niche . Finalmente il Niceno L dell’anno CCCXXV.
¢ I unico fra’ Generali , che espressamente fece tre.
Canoni penitenziali , e sono I' XI, XIl., e XIIL.,
ma in essi non si soggettano alla  pubblica Peni-
tenza , se non che quegli, che della Chiesa Cat-
tolica , in qualche modo ; nell’ Idolatria eran ca-
duti. Or mi si permetta di' riflettere : Se la Chie-
sa Cristiana. aves disciplina mniversale, e costante.,
in ordine a sopgettare i peecati di certi delitti o
tranne [’ Idolatria , alla pubblica Penitenza; ¢ egli
possibile 5 che in tutti i suoi Generali Concilj niu-
na menzione mai ne facesse, niuna regola ne pre-
scrivesse giammai y in tempi, che molte particola-
ri Chiese vedeansi incerte sl questo punto, e che
tante questioni se ne faceano ne’ particolari. Con~
cilj 2 E* egli possibile, che fid le forme Canoni-
che di punire alcuni gravi peccati , le quali in tutti i
Generali Concilj troviam prescritte, neppur’ une ac:
cenni la pubblica Penitenza » se universal Disciplina,
e universalmente obbligante vi era di seggettare ad.
essa tali peccati ? Che il Concilio Niceno L , che:
ragiona appunto di penitenze Canoniche in tré e
spressi suoi Canoni , i soli, soli Idolatrivi sotto-
mettl, se 1 ref ancor di altri eccessi per Cattoli-
ca Disciplina doveano sottoporvisi? Eccoicid', che
1o bramerei diciferato da chi ne si piy di me.
Intanto s’ fo mi ponessi- a negare , che dimostrare

si possa s da wmiversal Legge della Chiesa Carto-
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lica aleri delitti essere stati ne’ primi Secoli sotto.
messi alla Canonica penitenza , fuor che I’ Idola-
tria dal Niceno indicata; veramente non s& quan-
to sarebbe facile il dimostrarne I’ opposto.

32, E’ ben’ anche a notarsi cio, che il Pa
dre Morino 5 e gli altri (a), che eruditamente han-
no trattata questa materia, debbono confessare ,
anzi dimostrar positivamente , che per tutti intieri
1 primi tré Secoli della Chiesa, niun costume vi
sia stato di soggettar Penitenti alla penitenza Ca-
nonica con- quelle stazioni pubbliche , che nel quar-
to , € ne’ susseguenti Secoli incominciamo a vede-
re prescritte (b) . Che pol specialmente o’ tem-
pt Apostolici , non fossevi alcuna similitudine co’
posteriori Secoli s nella Canonica 'Penitenza ; noi
lo' vedrem col Petawio in fine del presente Para:
grafo . Or verisimile sembra la conghiettura, che
que’ primi Secoli di persecuzioni, ne’ quali non
mancarono certamente Cristiani , che superati- dal
timor de’ supplizj , abbandonavano la Chiesa - lor
Madre , e passavano alla superstizione deel’ Idola-
tri 5 dessero origine alle penitenze Canoniche . Mol
ti certamente di questi infelici Apostati c¢i pre-
sentan le Storie , che cessata la persecuzione, toc-
chi dalla grazia celeste, detestavano il loro ‘passi-
to eccesso , e istantemente chiedevano di  riveni-

re ams

(2} Vedasiil Tournely, che nel sup Trateats de Poenit,
Quaest. VIIT. , che in mrea Ia materia ha innanzi a=li oechi
il Morino . Natale Alessandro ,1° Albssyineo 5 ed aleri .

(b) Tl Fleury nel fun O, uscilo de Disc, Pop. Dei Part.
I1. Cap. XVII. sembra di contrario PATEIE 5 ma non ne reca
alcun fondamento . : TR
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re ammessi al grembo delle loro Chiese , dalle
quali apostatando si eran partiti. Quindi dovero-
no forse costoro porsi ne’ vestiboli de’ sacri Tem.
pli, e quivi atrendere il Vescovo, che alla sacra
Liturgiasi portava, per supplicarlo 4 riammetter-
gli alla primiera Comunion de’ Fedeli, e alla pri-
stina participazione de’ sacri Misterj. La frequen-
za poi delle persecuzioni medesime , frequenti an.
che produsse le ricadute, e cio dové servire a
rendere cauti i saggi Vescovi, a sempre pitt cau-
telarsi in queste domande di chi nel tempa della
tentazione si facilmente abbandonava la Chiesa,
per ritornare ad ascrivervisi nel quieto tempo di
pace . Quindi i Penitenti, che con animo veramen-
te sincero abbandonavano la superstizion delle Gene
ti ; niente atterriti dalle prime ripulse de’Vescovi,
continuarono a trattenersi, e ritornare ne’Sacri vesti-
boli, e quivi con gemiti, e lagrime , dimorando nell’
amarezza, nel digiuno, e in altre pratiche di morti-
ficazione Cristiana ; e rendersi propizia la Divina mi-
sericordia, e muover I’ animo del Clero, e del Po-
polo specialmente ad Interporsi per essi, e la pieth
del Vescovoad accordargli la riconciliazione brama-
ta. Diffatti tutte le pratiche della penitenza Canonica,
e I'esterno linguaggio delle stazioni di €ssa 5 pre-
senta a chi ben le consideri, tutto I’ appoggio al
Proposto sistema. Tutto ci pone avanti agli oc-
chi un Cristiano uscito dalla sua Chiesa , che pe-
nitente desidera ritornarvi , riammessovi con dife
ficolta, ¢ cautela, e che le strade cerca di ap-
planarsi il sospirato ricovero . Dovettero pero
ben presto avyvedersi i prudenti Pastori della gran-

Tomo I, K
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de utilith , che derivava da questo metodo riser-
bato, e 'guardingo nel ricevere 1 caduti; si pere
che venivano cosi ad assicurarsi della verace con-
versione de’ rei, a stancare colle ripulse gl’infins
ti Penitenti, a risarcire co gemiti de’ veraci con-
triti I ingiuria a Dio fatta, e lo scandalo arrecato
alla Chiesa; ed a distogliere anche gli altri Fede-
li dal lasciarsi vincere nella persecuzione imminen-
te. E quindi facilmente si spiega I’ origine delle
Legai di Canonica penitenza , che nelle respettive
Provincie ; e Diocesi, varie, giusta le varie cir-
costanze , si fecero a prefiggere un tempo deter-
minato , € determinate pratiche da premettersi da
chi ritornava alla Chiesa; onde la soverchiaindul-
genza di qualche Vescovo non venisse a distrug-
gere tutti que’beni', che dal ritardo alla riammission
de’ caduti ne provenivano. Gli scrittidi S. Cipria-
no sono pieni di lamenti contro tal malintesa in-
dulgenza , e ne presentano la Disciplina di discu-
ter maturamente ne’ Sinodi la Causa det Caduti,
ed il tempo prefiggervi di lor prova. In tutti i
Canoni penitenziali pero (e cio conferma la no-
stra Ipotesi) si rimetre sempre all’ arbitrio de’ Ve-
scovi |” abbreviare i Canonicitermini di penitenza,
in proporzione delle riprove di vera emenda, che
davansi da’ Penitenti . E rimarchevolissimo sembra-
mi, che innumerabili Canoni noi troviam bene, che
gli anni determinano della penitenza Canonicas ma
che in dodici Secoli un sol monumento si legga,

‘che chiaramente attesti, essersi terminato neppur

da un sol Penitente il tempo cosi prefisso; ella ¢
cosa ; che 1o non ho potuto ancora imparare, €
non sO, se si possa insegnarla. Quindi anche tan-




AsRAT: s & VLo TTE

iy fte i “é)‘-" ; B/

te ragioni d’utilita, che vedean! Wjemltire dalle -
stazioni Canoniche , fecero ne’v; i i stender-
le anche, non solamente agli Afgstat a-ad al-
cuni altri gravissimi eccessi pubbIRy i luor '/ 3
go pili dominanti, e di freno pil Ao
ove si ragioni della pit bassa eta, la cos
tO per avventura troppo avanti da alcuni. Jo son
pieno di rispetto dovuto ad alcuni Vescovi, e.ad
alcuni particolari Concilj, che riferisconsi (a) aver
voluto , che si niegasse Ia Comunion de’ Fedeli ad
alcun Penitente, fino all’articolo anche della di
Ini morte ; ma mi si permettery altresi, che ab-
biasi ben pit rispetto pel Concilio Niceno L., che
nel Canone XIIL riprova una tal costumanzas ed
all'ultimo Tridentino, che neli’ articolo di-morte non
vuol riserva, e:chiaramente neattesta, che cio (b)
in Ecclesia Dei SEMPER CUSTODITZM - FUIT .
Parole rimarchevoli, ed attissime ad insegnarci 5 che
I'uso di qualche particolar Chiesa non basta a di
mostrar la pratica della Chiesa di Dio. Pii rispet-
to avro parimente- per la celebre Decretale *del
Pontefice §. Celestino (c), nel cui secondo Canone
con orror si riprende un tal uso. Horremius. ...
salutem ergo homini adimit, quisquis mortis tem-
pore speratam poenitentiam dencgarit. Ed in par-
ticolare di certt Canoni di bassa eti, ed incerta;
che pur io vedo raccolti. per darci idea della di-

: leoneKig '

(2) V. i luoghi addotti da Morino de Poenir, L. 1X.
Cap. XIX, si consulti anche Van-Espen Schol, in Gan, Sard.
Can. T1. 'I:om. Vil p. m. §-. Col. 1,

(b) Sess. X1V. de Poenit. Cap, Vi[.

{e) Tony IL Gongil, col. 1618, ec,



ate e

112 QR ITT CAL
sciplina Eeclesiastica sulle Penitenze ; sentird vo«
lentieri ,»che /ne ‘dicono i Dotti, di quello, per
esempio;, ehe prescrive (a) dieci anni intieri di
penitenza a chi uccida un Prete, armis contra se
irruentemr cosa dican dell’ altro, che impone Pe-
fiitenza a chi uccida alcuno senza volerlo, #o-
lens (b), anche di cinque anni, come prescrive
I"altro Canone (c), s€ |’ ucciso sia prossimo Pa-
rente dell’ nccisore , qui nolens occiderit. Sentiro,
che si dica di quello, che dopo assegnata la Pe-
nitenza per tutta la vita a chi sponte hominem oc-
ciderit (d), prosiegue: si CASUnecarit s poeniren-
tiam aget annos septem : cx alterius Canonis prae-
scripto annos quingue 5 altro pilt mite (¢) . SI QDIS
CASD homicidium fecerit , poenitens erit quadragin-
ta dies in pame, et aqua ec. Ed il seguente: Qui
hominem tamquam feram aliguam latentem , inopis
nato. oeciderit , quadraginta dies poenitentiam aget in
_ pane, et agua, et quingue sequentes  annos arbi-
tratu Sacerdotis . E cosi dialtri molti(f), che spie-
gazione certamente meritano , e spiegazione bene-
vola . Qui pero nulla vi & di Disciplina universal
della Chiesa , nulla de’ primi Secoli. Ne’ pit an-
tichi tempi fu sempre un bel Canone penitenziale

(2) V. iCanoni raccolti nelle Iscruzioni di §, Carle ad
Praec. V. p. m. 6o.

(b) Jvipag. 61,

{e) 1Ivipag., 62,

(d) 1Jvipas. 63.

Cey Ivi yag. 67. V. anche p. 71. 73, So.

. &5 V. iviad Pracc VIL la penitenza imposta alla_mol-
;lfl?ip- 74. 5 confrontandela con la fornicazione p. 70, Ve Pe
» AN, €C.
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quello del gran Dottore Agostino (a): Vsgue adeo
peccatum , wofmzmrium. est ma!.rsm., ut nullo modo
sit peccatum 5 si non sit Volumtarium: e questa &
la vera Disciplina, anzi la Dottrina della Chiesa
Cristiana .

33. In qualunque caso egli & pitt al mio
proposito il fissar primamente cio, di che niuno deb-
be, a:buona equity, dubitare : che gli occaulti pec-
catl non mai per legge universal della Chiesa sia=
no stati soggetti alla Canonica penitenza. Egli &
questo un Articolo, se non mi abbaglio , cosi evi-
dente , che par mirabile, che se ne sia dubitato
da alcuno. Qui OCCVLT A substractione sibi alie-
num usurpat, ( dice S. Gregorio Nisseno nella sua
Lettera Canonica) (b), ac deinde per confessionem
peccatum supm Sacerdoti aperit ; studio , quod circa
contrarium illins witii adhibebit , morbum curabit ;
ves inguam suas largiendo pauperibus : non colle
Canoniche penitenze . Quindi S. Innocenzo I. ., co-
me bene avverte Flenry , (c) nella sua Decretale ad
E.mperio,qota, che gli vomini facewvano pit di ra-
do penitenza per Uadulterio, che non le femmine »
non che la Religione Cristiana non condanni egual-
mente un tal delitto in amendue: ma perche le fem-
mine aceusano pin di rado i loro Mariti , e perché
la Chiesa NON PYNISCE I DELITTI OCCDLII:
non habent latentia peccata vindictam ; nel foro cioé
esteriore della Chiesa , nella penitenza Canoni-
K3

2) Lib, de ver. Relia. Cap. XIV.
b) GCan. V1. Tom. I, Opp. psg. 934, A

. Ce) Ep, ad Exup, Toloszn, Cap.IV. V.ﬁ‘l:ury LiveXXll,
-Iust. s IV.
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caj e questo ¢ un monumento decisivo , per quan-
to vi si volesse cavillar sopra. Simile, e luminoso
¢ il testimonio di S. Optato Milevitano (), il qua-
le veniva ripreso perche non avea separato ( come
faceasi per la pubblica Penitenza ) un certo Maca-
rio, rea d'omicidio . La scusa, chie il Santo Ve-
scovo adduce , si ¢, perche niuno l'avea accusatos
e procedere : accusatore silente mow licuit : ed 1]
Vescovo non potea essere insieme : accusator s et
judex . Ma vol mi replicarete , ei continua 5 non
nos latuisse quod factum est . FATEMVR 5 NOS AV~
DISSE, sed pecmtum erat dammarve cum 5 quem nemo
est ausus argnere. Onde viene a mﬁ:anI, che per su-
bire la condanna alla pubblica Penitenza neppur ba-
stava una certa diffamazion del delitto: ma vera an-
che mestiero , che il reo fosse accusato al Vesco-
vo, o da se stesso prevenisse l'accusa. Tanto ¢
lungi , che potesse condannarsi per colpa meramen-
te occulta. Ne ¢ espressissimo il testimonio di
i Paolino 5 ¢ la pratica di S. Ambrogio; di cui
il primo racconta , che (b) il Santo Arcivescovo
piangeva egli stesso col Penitente , che si confes-
va da lui : ma non parlava de’peccati, che gli era-
no stati ranﬁﬁati, che a' Dio soia, lasciando un
buon esempm a’ Vescovi successori, di farsi pmtro:—
to intercessori avanti a Dio, che accrsatori avan-
ti agli womini . Percio il Concilio Cartagine-
se Il. dell’ anno. CCCXCVIIL. Crajzmumque, di=
ce, publicum , ac wulgatissimum crimen est , quod

(a) V. Morin. De Sacram. Poenit, Ly 1'.-\'.'. Y. 0. IV.
{b) Vira S. Ambrosii circa fin, :
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universa Ecclesia noverit , ante absidem wmanus el
imponantur . E S. Agostino : Publica noxa publi-
co eget remedio: (a) . Chiarissime anche sono
le testimonianze di S. Agostino medesimo in pil
luoghi (b) , di 8. Cesario Arelatense (c), del Con-
cilio Valen. I. (d) , e di altri . Diffatti la singolar
sentenza di Morino di Natale Alessandro , e di
pochi pil (e) , i quali pretendono, che an¢he gli
occulti peccati soggetti fossero alla pubblica peni-
tenza Canonica , comunemente ¢ rigettata da tut-
ti i Dotti. E con ragione . Salta troppo agli oc-
chi di chi che sia, per non dir’altro, ["inconve-
niente , che vi sarebbe stato nel sottoporre i rei
di occulto omicidio , e di adulterio , ad una pub-
blica manifestazione , tanto pericolosa in tali casi.
E cio &, che Sozomeno (f) dice , esser sempre sta
ta riputata da’ Vescovi odiosa cosa il venire obbli-
gato alcuno a manifestare i propr} delitti > ( occnlti)
in presenza di tutta laChiesa, e cumesi d un Tcas
tro. Percio nota S. Basilio (‘g) la singolar cautela
tenuta con le donne adultere , che pubfz’mri qui-
dem Patres nostrivetuerunt , ne convictis mortis can~

K4

et
2

(2) Relat. in Can. quia aliquando §.Haec ergo de Poenite

dist. s
13 Serm. CCCLL al.Hom, L. Serm. LXXXIL al.XVl.
%% virerx Domlnl Cap. V11, Si veda anche Origene Hom. I1. in
a

Ce) Hnm. 1. fra le 14. pubblicate dal Baluzio .

(d) Can. VIIl. Tom. IT1. Concil. p. 1458.

(e) Morin, de Poenit, L, V. Cap. IX, Nat,Alex, in Saec.
1V. Diss, V1. (%ua:st. 11, Art, 1. Albaspin, in Cap, XXXk
Conc, 11I. Gar

(f) Lib. VII, hist. Cap. XVI.

(g) Epist, ad Amphilogh, Can, XXXIV. =
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sam praebeamus. Ognuno vede quanto forte pre~
sunzione sinistra dovea indurre nell’animo del Con-
sorte , una Giovine Sposa collocata nelle pubbli-
che stazioni de’Penitenti . Lo stesso riflesso adattisi
all'occulto omicidio. Or quando pubblico era il mis-
fatto commesso, ogni inconveniente cessava, né vi
era disordine , che Pestesno linguaggio delle prati-
che Penitenziali manifestasse un delitto , che gia sa-
peasi da tutti. Poicheé la risposta, che alcuni danno,
che questa rivelazion del peccato eranella pubblica
Penitenza impedita da - quegli, che benché non
rei di grave colpa, per privata loro divozione
spontanea , si frammischiavano fra’ pubblici Peni-
tenti , onde cosi non era agevole il discernere
chi piagnea ne'vestiboli delle Chiese mossovi dal
fervore di Cristiana mortificazione , da chi co=
stretto vi erada Canonica legge ¢ tal risposta ,
dir volli, ben pud darsi da uno studioso Giovi-
ne , che nei Banchi d’ un’ Universit si trovi mes-
so alle strette da qualche forte objezione 3 ma non
mai da maturo, ¢ grave teologo « E’ troppo noto
quanto diversa era {a condotta , che teneva
la Chiesa con queste due diverse classi di Peni-
tenti. I puramente spontanei facolth aveano di as-
sumere , interrompere , lasciare a talento loro le
stazioni Canoniche 5 ed or giacer fra Piagnenti »
ora stare fra gli Dditori, or communicar co’ Fede-
lisnulla di cio era permesso a’ Penitenti per Ca-
nonico fallo . Questi obbligava la - Chiesa 5 an-
che nel Foro ‘esterno , anche con le Censure )
intraprendere , e proseguire I Ingiunta penitenza
Canonica , con distinte astinenze ,  distinte prati
che cc. Questi 5, se ricadevano in nuovo delitto
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Canonico , non potevano esser pil ammessi alla
PenitenZa pubblica, che da ciascuno potea subirsi
una sola volta , wunam poenitentiam , come dicea
Clemente Alessandrino (a); i primi poteano esser-
vi ammessi , quante volte voleano. I veri rei, dopo
la Penitenza pubblica erano irregolari , non cosi
gli altri . Ad essi da alcuni Canoni in qualche
caso vietato fu Fammogliarsi dopo tal Penitenza s
i volontarj in niun caso ne furono proibiti. Que-
stipoteano comunicar co’ Fedeli, anche in tempo

della spontanea lor Penitenza (b) : gli altri ne

aveano essenziale, e rigoroso divieto'. Degli uni
la Chiesa ricevea le oblazioni, Ie limosine s ics

rigettava anche offerte ‘dagli altri (c). Non ¢ egli

dunque evidente , che tutta questa diversity di
Disciplina era impossibile ad eseguirsi, senon aves-
se ben saputo la Chiesa, e distintamente , quali
facean penitenza pe’ lor peceati, quali' per lor di-
vozione ? quali poi per tal peccato, qnali per tal

altro; perche diverso tempo, diverse regole eran
prescritte a ciascun delitto Canonico ? Ed ecco sem-

pre inevitabile la manifestazione del reo occulto s
mostro il piii portentoso; che in tutto lo spirito
della Chiesa, anzi dell Evangelica Leaislazione fin+
ger si possa. Eh via! paradossi di spiriti melanco-
nici, direbbe S. Cipriano, che nella Sinodica del

(a) Lib, IT, Seromat. p. 15. V. S. Aug, Ep. LIV. ad Ma-
eedonium ., :
. (b) V. Fleury, Discip. Populi Dei Pare. 11.Cap.XVIIL
i princ.

( T tul L . \ a Re
vaﬁi. -cce.t ull, Apol, ¢, XXXIX Baron, Anne XLIV. 2.
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secondo Concilio Cartagirese , favellando appunto
del Boro esterior della Chiesa nell” imporre a’cadu-
ti la pubblica Penitenza : Nos ( saviamente avvet-
tiva ) in quantum nobis ct videre, et judicare con-
ceditur , faciem singulorum Videmus , cor serutari,
et mentem perspicere non possumus. De bis judicat
occultorum scrutator s et cognitor . Quindi il Ponte-
fice Benedetto XIV. (a) nella Sacra erudizion ver-
satissimo , ne fissd, dopo la sentenza di tutti i
Teologi, che la Chiesa mai niega la Communio-
ne pnbblica de’Sacri simboli, bencheé reputi alcu-
na volta reo di occulto delitto chi alla Sacra men-
sa si accosta: Ecclesia eum iccivco a Sacra mensa
NHON rcpcﬁit dum ipsum , licet peccatovem in: con-
spectu Domini reputet 5 non tamen IN PROPRIO TRI-
BUNALI PUBLICOM , ATQVE NOTORIDM PEC-
CATOREM AGNOSCIT. Dee dunque aversi a sen-
timento ben certo: che la ragione, ifatti, l'autorita
altamente reclamano, anzi annientano il paradosso,
che Disciplina mai fosse della Chiesa di Dio ( noti-
si, non di qualche Chiesd particolare, che ca-
der possa in assurdo ) I'impor pubblica Penitenza
per occulti Peccati . Queste chiare testimonianze ,
e troppo urgenti ragioni io non avrei voluto dis-
simulate dal moderno Sig. D. Giulio Lorenzo Sel-
vaggio (b), a cul € piaciuta lacontraria sentenza.
Senza entrare nella sottile distinzione , che senza ap-
poggio di un sol monumento egli stabilisce fra Pe«

(a) Encycl. ad Episcop. Galliae an. 1756.
(b) Antiquir, Crist, th): 111, Gap. XII, §. V1L,
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niteniza canonica 5 e pubblica; contro quest’ ultima ,
cui egli vuol soggetti gli occulti peccati , tutte ' le
finora addotte ragioni combattono. Sol mi fa spe-
cie, che nel produrre nel contesto della sua Ope.
ra i sentimenti de’Padri, fa dir loro le pii belle
cose del Mondo, e gli conduce a stabilire nella
forma pii chiara questa pubblica Penitenza degli
occulti Peceati : ma ove leggo nelle note gli stessi
Testi originali da lui prodotti , non trovo ch’essi de-
pongano punto cio, di che ce gliaveadatia garant.
S. Agostino 5 per esempio , il quale secondo Sel-
vaggio , ceteris luculentius , ac disertins , ha inse-
gnata questa dottrina, ci vuol poco a vedere, che
non ¢ punto chiaro, né decisivo . Ei distingue tre
sorti di penitenza: (a) L. quella, che precede il
Battesimo , e di questa ¢ superfluo I’ investigare.
1. dopo il Battesimo , si «. «ita peccaverint (noti-
si la condizionale ), ut excomunicari, et postea ve-
conciliari mereantur + sicut in ommibus Ecclesiis ILLI,
9% PROPRIE POENITENTES APPELLANIUR.
11l. La Penitenza de’buoni, ed umili Fedeli, qua-
si quotidiana ( de’peccati, che chiama: parva, et
erebra: per opposizione a’pill gravi, e rari, de
quali avea detto sopra ) in cuipregano Dio acon-
donarci 1 debiti ec. Or se questo Testo, che ¢é
certamente il pin forte, escluda dalla terza classe
la Penitenza Sacramientale con invitta chiarezza;se
ponga nella: seconda 1 Peccati occulti, luculentius,
et disertius ceteris Patribus; se sia impossibile lo
spiegarlo secondo il buon senso, e le altre pil

-(a) Epist, COLXY. ad Selzucian.
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chiare autorith 5 lascero gindicarne o’ Lettori. I Tea
sti degli aleri Padri, che adduconsi, neppur per
ombra determinano quanto vuolsi dal nostro Autore,
ed alcuno diceformalmente tutto il contratio. Pro-
duce per conclusione (a) luminosa S. Cesario Are-
latense (b) 3 ed egli appunto disegna Penitenza pub-
lica per i peccati, che chiama capitali ; adducen-
il done per ragione s guia justum est, ut qui CIM
MULTORTUM DISTRICTIONE se perdidit , cum mul-
torum aedificatione se redimat . Bisogna esser ben pre-
venuto per trovare ne’peceati ocexdti diun solo, la ro-
vina di molri . Questa ragione di S. Cesario: justum
est , ut gqui cum multornm districtione se perdidit ,
cum multorum aedificatione se redimat: bisogna te
nerla bene a mente, perche ella & il pit massic
cio fondamento dell” antica Penitenza Canonica;
ed in cio lo spirito della Chiesa ¢ sempre stato
uniforme , ¢ nella sua sostanza persevera intiera-
mente perfino @ noi. §’ha a riparare la ruina spi-
rituale cagionata in altrui, e il compenso dee ri-
dursi quanto ¢ possibile all'equality. Questo & un
Canone ' Penitenziale eterno, immutabile , perché
fondato sul dritto naturale, e Divino positivo.
! Niun Teologo di buonsenso pud dipartirsene , non
che la Chiesa. Chi poi batte sul sodo, e strin-
ge il massiccio piti delle formule, la sostanza piit
della corteecia; ferma questa inviolabile riparazio-
ne » poco bada al modo di eseguirla: riconosce,
che alla Chiesa tocca a determinarlo, che questa

e A ——————

(a) Loc.cit. n, XXX VI,
(b) Flon, VIlI, 7
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Yo pud variare, e cheanzi nella varicta de’tempi,
de’costumi , delle circostanze esteriori, debbe ne-
cessariamente variarlo 3 e cosi si discorre da nomo .
I Narceti, gl’Impluvii, le Prostrazioniec. son co-
seaccidentali, sonmezzis ed il ricandurre i sovyer-
titi Fratelli¢ il fines Ci lagneremo nois perché non
ci liberiamo dalfreddo con la Toga, e con la Pre-
testa, 0 perché non ribattiamo il Nemico co’ Fali
aguzzi, e co'dardi? Si consultino le ragioni, edi
monumenti , che contra Arnaldo famoso sosteni-
tore della pubblica Penitenza per gli occulti pecs
citl » abbondevolmente,.e dottamente al suo soli-
to, produce Dionisio Petavio nel sesto Libro: De
Poenit. publ. et praep. ad Commun.

34. Erano dunque, non v’ha dubbio, i so-
1i pubblici Peccatori, alla Canonica penitenza sog-
getti. Ma, si continuery a domandarmi, se qua-
lunque peccato pubblico, alla pubblica Penitenza ve-
niva soggettato dallamniversal Disciplina Ecclesia-
stica? Che debbo iodirne? Ho git sopra accennha-
to 5 che alcuno potrebbe garantirsi coll’autorith spe-
¢ialmente del Concilio. Niceno, ad asserire , che
1 soli pubblici spostati dalla Cristiana Religione,
fosser quivi compresi. Ma ove si tratta di piantar
principj, che debbono poi  tirarsi a conseguenze
contro Fleyry s non vo giovarmi di sentenze,che
possano plausibilmente oppugnarsi . Concederd dun=
que alla comune de’migliori Eruditi, che dir si
possano assoggettati dalla Chiesa alla pubblica Pe-
nitenza, non solanicnte gli accennati Apostati, ma
gli Omicidi anche , e gli” wadulteri, che le tréspe-
cie formano de’peccati ( come dicono ) Canonici.
E nel yero, di imolto stabili fondamenti non ¢ pri
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va questa sentenza. L’uniformith, che si scorge
in quasi tutti gli antichissimi monumenti Peniten.
ziali ( tranne specialmente la Pistola Canonica di
8. Pietro Alessandrino dell’'anno CCCVL , chealla
sola Idolatria, e sue specie distendesi ) () nel com:
prendere tutte tre le riferite specie di pubblici pec-
cati 5 e la Disciplina della: Chiesa Romana, che
da Tertulliano , e dalle da noi citate Decretali di
S. Innocenzo, e S. Celestino, si rileva, che gli
Adulteri vi comprendesse : forti argomenti sono a
far risultare la giusta idea dell’ universal Discipli-
na sl questo. punto (b) s Ma che di piu, gli altri
benche pubblici Peccatori; fosser mai- dalla Chie.
sa compreSI nelle Canoniche penitenze 5 special-
mente ne’ prlrm Secoli 5 de’quali contro Fleury ra-
gioniamo; vi ¢ certamentechi lo ha detto (e qual’
¢, dicea Cicerone (c), si assurda cosa, che non
Pabbia detta qualcuno ? ); manonsi ¢ mai dimo-
strato s né si mostrera maiy se non col solito Pa
ralogismo di arrccare alcun uso di qualche Chie-
sa particolare , di qualche tempo, a prova dell
universal Discipling, di tempo diverso . Notate pe-
rd, che la sentenza, che qui impugniamo, haan-
che meno seguaci dell’altra - de’ peccati occultis, di
cui finor ragionammo : ed a tutta ragione ; poiché,
bene avverte il Sig. Towrnely , recente , erudito,
e quivi specialmente accurato Scrittore (d) : Negue

(a) Tom. 1. Concil. pag. 936.

(b) Yedasiil Morino L. V. de Poenit. Cspp. V. V.

(c) De Divin. L. II. n. CXIX.

(d) Tract, de Poenit, Quaest, VI Artic; 111, ‘Conel. L
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geteres Scriptores, qui tevtio Ecelesiae Saeculo floyu-
ere, Tertullianus, S. Cyprianus , Orvigenes, §. Gre=
gorius Thauwmaturgus neque Concilia , quac initio
quarti Saeculi celebrata sunt, alia peccata praeter
tria g?‘d@fﬁimd IDOLOLATRIAM , OMICIDIDM ,
ET ADULTERIVM , corumgue species manifestas 5 pu-
plicae Poenitentiae addicunt . E le aggiunte, che se-
guentemente si fecero, aliene sono dal nostro sco-
po ', perche variedi tempo, di qualiti, di autori-
th, e per lo pilt recenti. Gli autorevoli monumen-
ti, che la sposta sentenza confermano, sono fid
gli altri 8. Cipriano in pitv luoghi (a), i Concilj
di Elvira (b), Neocesarea (c), Laodicea, e Tole-
tano 1. (d) : S. Gregorio Nisseno (e) , Tertulliano (f) ,
S. «Agostino soventemente (g) , S. Paciano (h) ,
S. Leone (1), 1 Canoni cosi detti Apostolici, ne’qua-
li Ia disciplina de’quattro primi Secoli si attesta,
anche su questo punto, come avverte Mons. Gab-
brielle Albaspineo (k) , € consentono gli Eruditi.
Vedagli chi n’ha desio, che a me non conviene
qui riferirgli. Conchiuderd intanto , che la Digci-

(a) Lib.de Lapsis 5 Epist,Cleri Romani Cyprian. XXXI,

(b) An. CCCXIV,

Cc) Tom. L. Concil, pag. 1484. E.

.. ) Laodie. Can. VII. Toler. Can, II. Tomo I. Gon-
cil, ;(1 u.ré‘ B i ;
e) Epist, Canon. ad Letoj, Can, VI, T. I. Opp. p. 953,

(f) Lib. de Pudicitia Capp. V. XII, _ -

(g) Ep. XXIL al. LXIV Serm. CGCLILal, hbom.XXVII.
Serm. CCCXCV. al, hom, XLIX. Lib. IV de Bapt . Contra
Donat. Cap, VI, &e. Y

(h) Paraen. ad Poenit, T. 1V. Biblioth, PP, p. 315, F.

(i) Epist. I1, al. XCIl, ad Rustic: Narbon.

(k) Observat, de Jejun, et stationibus, obs, I, n. I
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plina della Chiesa de’ primi Secoli, che Fleury
tanto invidia pe’sommi vantaggidella Canonicape-
nitenza, vi sottoponea unicamente i pubblici Ido-
latri s Omicidi , ed Adulteri . Né recar dee mera-
viglia, che queste sole sorgenti, si abbondevol mes-
se di Penitenti pubblici ne presentino nelle me-
morie de’ primi Secoli. I-soli Idolatri, che forman
quivi il piu frequente spettacolo , bisogna confes-
sar , che in que’ tempi di persecuzione eran molti .
Molti niegando I’ Autore della veneranda lor Re-.
ligione , si induceano a sacrificare a’bugiardi Dei
delle Genti. S. Cipriano suddetto (a) parlando della
persccuzione di Decio , siduole ,che massima parte
del suo gregge, e porzione del Clero fosser mi-
seramente caduti. Dice altrove (b): vd prima sta-
tim verba minantis inimici, M AXIMYM Fratrum ni-
merum Fidem suam prodidisse .. . Non expectaverunt
saltem » ut interrogati megarent, ut ascendevent apa
prebensi « Ante aciem multi victio. .. yltro ad Fo-
rum currere ec. Bd il Clero Romano presso . Ci-
priano stesso (c): aspice (dicea) totum orbem PE-
NE VASTATOM , ET VBIQUE jacere dejectorum
religuias, et ruinas. Nelle seguenti persecuzioni
del Secolo IV, ¢ a dirsi lo stesso (d), e lo stes-
so de’ tempi seguenti , quando gli Eretici persecu-
tori succederono agl’ Infedeli. Restituita pero h
pace alla Chiesa, dopo la persecuzione, molti di
que

{a) Epist. VI

(b) Lib. de Lapsis.

(c) Epist. XXXI.

(d) Vedansi i Canoni del Concilio Anciratio, & ¢ib , che
ae dice Baronio all” anno CCCXIY. §. Quid autem actum sit.
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questi infelici caduti ritornavano ad essa, e soffri-
vano la dilazione, che da’cauti Vescovi si pones
va alla riconciliazion loro ne’ primi tempi, o su-
bivano ne’ seguenti le stazioni Canoniche. B ve.
ro, che anche ne’ posteriori tempi, che immuni
sono dalle Persecuzioni, e percio doveano presen-
tarci numero minor di caduti'; pur noi veggiamo
nella sacra Liturgia conservato I’ uso di licenziare
dopo certa: porzion della Messa alcuni, cui era vie-
tato trattenersi pitt a lungo s ed in cid molti rav-
visano la continuazione de’ Penitenti Canonici. Ma
dee avvertirsi, che appunto questa porzione di
Liturgia, ¢ chiamata messa de” Catecumeni , come
rilevasi da Ivome Carnotemse (), perché tutti, o
quasi tutti quegli, che dal Diacono si licenziava-
no, in que’ tempi erano Catecumeni, non Peniten
ti, come bene avverte Giuseppe Visconti (b), elo
confessa il Morino () « Ma sempre ritorna il discor-
s0, che nol non ragioniamo qul: de’ Secoli bassi,
perche siamo d’accordo, che allora le Penitenze
Canoniche si stesero a pilt specie di peccati non
compresi dapprima ec.

35. Si richiamino adesso alla mente le tan
te’ speciose cose , che contro |'uso moderno di
amministrare la Penitenza ne ha dette Fleury , e
gl” infuocati desiderj, ch’ egli ha mostrati in tanti
luoghi , della Disciplina de’ primi Secoli si questo
punto. Rammentiamoci quanta occasione ha quin-
Tomuls J

(2) Epist, LXXV. ad Pasch. Pontif.
(b) Lib, V. De ritib. Missae Cap. 1.
(¢) " De Sacr. Poenit, L, VL Cap, X, 1, 2¢
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di presa di vimper'.ire 1-devoti Pellegrinaggi, le
Sacre Indulgenze, i mederni Teologi, le. Crociax
te G 5. € figuratevi, che commosso da tanti las
mentl, e persuaso da tante apparenti ragioni, tuts
to il Mondo divenca in un moniento Fleurmno,
¢ voglia di proposito abbraceiar quivi 1 di lni pens
samenti . Ecco tosto  riformata tutta la  Disciplina
della Liturgia: ecco divise all’ antica le sacre funs
zioni 5|’ amministrazione” della parola 5 e de’ Sacras
menti: ecco tutte atterrate le . moderne fabbriche
de” Sacri- Templi 5 e sostituitene delle nuove 5 col«
le, Porte volte all’ Oriente 5 con un solo - Altar¢
tnella guisa, che hon ha molto acconcid la sua
Chiesa un (Jmnsenlsta in un Paese di questo Moti=
do ) ¢o’ Pestabal:-, el Narcer:, cogi Imp!wu,econ
tatte I’ altre divisioni necessaric = per le stazioni
Canoniche. Ecco che i Preti communicano alla
Messa del Vescovoss 1 Diaconi invigilano al res
golamento esterno’del Popolo ec. ecco riformato
ll Mondo sul gran modello de’ primi Secoli . Idea
speciosissima, che allucind tanto gh ultimi autori
della falsa Riforma. Or s viay si conducino una
volta i Penitenti alle preparate Stizioni. Si con-
ducano, gl’ Idolatri , si ricerchino i - pubblici 5 no=
tor] Onmicidi, i pubblici Adulteri » ‘Ma quanto
a’ caduti nell’ Idolatria, non so; se sary facile ri-
tromrgh. Quanto agli omicidi volontar;, € notos
rjs nol non stamv pii adesso ne”tempi della legge
XVIIL . de Transact. , nella quale diceasi : Ir.mge-
¢, wel pacisci de tr:mme r_p:m!z... prob;bzmm
non est: e della ragione, che ne allegavano i Le.
gisti nella legge 1. . De bonis eorum- qui ante
Sen s 'Ccloe: :_grzo:cendum Principes censuerunt ey
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qui  sanguinem suum qualiter gualiter redemptum
woluit . 1 tempi barbari, che con le pecuniarie
redenzioni di pena, con le fazioni, le prepo-
tenze , ‘€ altri mezzi, aprivano un facil’ adi-
to a’ rei di pubblico omicidioy per deludere il ri-
gore delle Leggi umane; sono ormai passati @ di
nostri . La saviezza, il regolamento vegghiante de’
Magistrati , e ["ordipata attivica delle Potenze lai.
che, impongono a’ notorj omicidi, Penitenza ben
pil grave della Canonica: onde si stenta anche a
trovare chi porre nelle stazioni per questo Capo.
E i pubblici adulterj , come si vedon frequenti?
Dia ciascheduno uno sguardo al Paese, in cui vi-
ve: cerchi in esso i Cristiani pubblici Idolatri,
gli Omicidi impuniti, gli Adulteri manifesti, e
tutti quelli- di costoro, che trovery, se gli figuri
posti in penitenza Canonica, dopo avere sconvol-
ta per far cio tutta la Disciplina presente. Io son
certo, che a tal vista non vi sart chi si tratten-
ga dall’ esclamare : Oh ! tanti bei discorsi, tante
speciose ragioni , tanti rumori perpetui del Fleury.,
€ di chi pensa con esso, per mettere finalmente
in pubblica Penitenza costoro! Ecco tutto Jo svan-
taggio della Disciplina présente su questo punto ,
tanto declamato da certi spiriti - singolari *de’ no-
stri tempi. Vedasi quanto ‘in‘ pratica egli ¢ vero,
che chi si ponga a censurare’, quod  universa per
orbem freguenmt Ecclesiay puod ben addurre degli
speciosi sofismi, atti a sedurre gli spiriti piccioli,
1 lettori superficiali; ma non pud aver mai dal
canto suo la ragione. Il sostanzial pagamentoy che
Dio richiede dal Peccatore si ¢ la- penitenza, la

2o



128 G Rl T 1.¢ A

conversione del cuore, intesa in tutta la sua signi-
ficazione; e quindi ¢ pin ridicola , che giusta
I” insultante comparazione del creditore , che faccia
la quietanza prima del pagamento , addotta dal no-
stro Storico. Quando 1l Sacro Ministro di la Sa-
cramentale assoluzione ad alcuno, che prudente-
mente crede contrito 3 fa la quictanza ad uno,
che ha gia pagato: ed anche poca Teologia basta
a capirlo. Il sentimento in mille luoghi dello Spi-
rito Santo si & (a), che Impietas impii non nocebit
ei s in quacwmque die conversus fuevit ab impietate
suar ed il sentimento della. Chiesa sempre ben pilt
autorevole ‘di quello del Fleury, e di ogni priva-
to scrittore, ¢ quello espresso da S. Leone (b):
Misevicordiae Dei- WeC WEHSHPAS POSsumns ponere
nec tempora defimive s apud. quem nullas patitur ve-
wiae moras Vera conversio . Inoltre egli¢ noto, che
nell” antichissima Disciplina, a’ libelli” dati da” Mar-
tiri in favore d’ un Penitente, purche s’ usasse mo-
derazione , si rilaseiava la di lui penitenza Cano-
nicd ‘e clo andava all” abuso, come puo- vedersi
in mille luoght di S. Cipriano (c) . Se dunque la
ragilone del nostro ‘Storico (d) : che 7l peccato non
¢ come uin. debito: pecuniario, che ogui. altro possa
pagarlo in isconto del Debitore: prendasi in tutto
il rigore dichila porta; proverh pit contro I” an-
tica  Disciplina de’ libelli, che contro le Indulgen-

Lk

(a) Ezrchiel. XX XL V. anche il Cap. XVIIL
‘(b)) Epist XCIl ad Theodaor .
(c) Col. 65.64 6. 70, 77: 79. €Cs Y2 95+ 100: 101, €Ca
ed. Baluz. Ven. an 148, i
(d) Disc. ]In e XVI-
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ze (2), alle quali sempre ¢ ingiunta un’opera da
praticarsi da chi vuole acquistarle , ( 1 Libellagj non
si s1, che dovessero fare altro, che prendert il
libello, e portarlo al Vescovo), e singolarmen-
te la contrizione del cuore, che non ammette so-
stituzione di pagatore. E se conclude il discorso
del Fleury 5 tanto le Discipline , che un Santo Mona:
co si faceva per un peccatore, quanto il sangue’,
che per lui spargesse un Martire , non sono per un
tal peecatore penitenze medicinali. Ma niente qui
ragionando di quella soddisfazione, che dal sacro
Ministro imponesi al Penitente 3 Ja giusta Dottrina ,
della quale pit chiaro uso bramerei futto quivi dall’
Autor nostro ; ¢ quella del Concilio di Trento ()
confermata dal di luni Catechismo (c)5 cio¢ , che
la soddisfazione non ha la sola propriety di medi-
cinale ; mase anche soddisfattoria , -compensatoria
dell’ offesa a Dio fatta : e sotto quest’ ultimo suo
riguardo, pud bene darsi il caso, che venga ad ap-
plicarsi per wno da un altro, e molto pli supplir-
si dalla Chicsa del tesoro de’ merifi di Gess Cristo ,
e de’suoi Santi, che I erario - formano delle Sacre
Indugenze . Notate per ultimo, clie anche: la pre-
sente Disciplina Ecclesiastica , anche i placiti .del
Concilio di Trento, e del Ritugle Romano, a cone
fession di Zan-Espen (d) , pubblica Penitenza 2’ pub-
blici peccati prescrive; e si ristringe a un’esattez:

Lj

o

(2) V. Flenty Dise. IV, n. XVI.
(b) Sess. X1V, de Poenit. Cap. VIil.
« (&) De Sarisfage. verso il mezzo. Twic
d) Tur. Eccl, Univ. Pare. 17. Sect. I Tit. Vi.de Sa-
eram, Poenit, Cap, I7, n. XXVIL XXXII1, S
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za rabbinica il pretendere di stare attaccati anche
ad ogni minuzia estrinseca 5 nel modo di pra-
ticArla « Stringiamo adunque , per conclusione ,
questi melanconici acconciatori della Disciplina re-
cente 5 con I'argumento del suddetto Dionisio Petavio,
che ¢ un uom di quelli, che pesca al fondo, e
non trattiensi a vellicar la corteccia. Ci dicano un
poco costoro (& Petavio, che gliel ricerca (a)) se-
condo qual metodo vorrebbono riformata la Disci-
plina quanto alla Penitenza? Risponderanno: afor-
ma del Concilio Niceno, e de’ Posteriori Sinodi
Provinciali del quarto, e del quinto Secolo. Ma,
di grazia , non si potrebbe pili tosto risalire a’tem-
pi di Cipriano, ne” quali senza dubbio era pin severa
la Disciplina? Pii certamente ci accostiamo all’cta
degli Apostoli, pili torneremo alla purita origina-
le dell'esterior polizia, piit ci accosteremo @’ prins
cipj degli Avversarj. Questo raziocinio-gli rispih-
ge anche pii avanti, e noi abbiamo dritto di spin-
gergli a’ tempi di Tertulliano. 1l rigore sempre piit
forte ; che vi si scorge ; tanto pilt s allonta-
na da -questa piagnevol licenza, e corruzion di
costumi 5 che i nostri Contradittori  combatto-
no. Ma fattigli cosi rimontare insino al termi
ne del sccondo Secolo, noi gli diamo I’ ultima
stretta, e gli gettiamo a’ tempi Apostolici 5 a ri-
trovar nella Chiesa quel vigor primitivo, ‘quella na-
scente purezza, che si piagne perduta dappoi . Ed
eccogli- a sentir subito da §. Paolo (b), che: pro-

(a) De Poenit, publ, , et praep, ad Commun. Lib, II.
Cap. VIIL
(b) 1. Cor. XI.285:
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bet seipsum bhomo et sic de pane illo edat : per la
qual prova la Chiesa di tutti i-tempi ha intesopre-
scriversi la. Confessione Sacramentale da premerter-
si, come spiega il Concilio di Trento (a), e nul.
la pitr. I-'peccati enormi, e di scandalo pubblico,
gl punisce I"Apostolo (b) con la scomfun-ica.,_.'“;:hc
subito si rilascia (c), tosto che if Delinquente maz
nifesta ravvedimento . Allora; e per ‘quasi I intic-
ro secondo Secolo , si riammettono a Penitenzg i
ternat reidi falli grandissimi'j ne ve ne ha aleun
sl enorme , che siane esclusor. Gli esempi di Mar-
cione 5 € Valentino , di Cerdone ;5 e del Giovine omi-
cida convertitodall’ Apostolo'S. Giovanni, caratteriz.
Zano questo ‘sistema, ¢ Petavio lo mostra 3 .oc-
chio. In tal guisa I’ odierna Discipling Penitenzia:
le, quantodiscostasi dal terzp , e dal qustoSeco:
lo, tanto si rende pitr simile o’ primi! dies'ed a
stringere ‘in brieve questo Jdnvincibil discorsos y; si
5 acciperemus 5 quod nobis offerunt nowi hi Poeniten-
5 tarii s et per nos liceret iis restituere usum Poe-
s nitentiae publicae , vix dicturos ipsos , quid sibi ve-
» lint 5 atgue instar aedificatorum Turris Babelis
s abitures pudore” suffissos ‘quod se ipsi non intel-
» lexissent , (d). Possono anche vedersi le note
a Sinesio dello stesso Petavio dalla pag. 6o. a7;5.

L4

-

w

() Sess. XIIl. Cap. VI de Eueh, V. Pallavie. hist.
Trid, Lib. XII. Cap. 11I.
(b) 1. Cor. V.
@)t i IX. &c. Conf
aootay. in fin. cit, Cap, VIILV.etiam IX, &c, Conf.
Lib. T Cap IX. 1. 1. Cap. VL.Lib, TI1.Cap. IX. L. V,Cap.

]]vl,-r-;;ch\;‘l.i-nm.i_ quindi Fleury Inst.. Tur. Eecl. Pe.i .I_If C.
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della seconda Edizione di Parigi dell’anno 1633.
Si potrebbe aggiugnere un’ aItra interrogazione a
Fleyry . Egli dice (a), che ne’ primi Secoli il solo
Vescovo. confessava , egli solo predicava, egli solo
battezzava, e come . anch’ oggi s’ osserva, solo
ministrava i Sacramenti della Confermazione, e dell’
Ordine. Noi, che vediamo oggi, che a un cen-
tinajo di Persone in una mediocre Citta, manca
spesso il tempo fisico a riempire tutte queste fun-
zioni; che una decina di Missionarj appena puo
arrivare in molti giorni alle sole Confessioni di un
piccol Castello: per poco, che non siamo tentati
a credere, che ne’beati Secoli, che piit non so-
no , il Vescovo si moltiplicasse, come 1 Pani del
Deserto. Questo sia detto a notare il sistema del
nostro Storico in tal punto, ed a giustificare , co-
me deesi; le odierne [costumanze s questo punto
medesimo 5 delld Madre nostra la Chiesa.

(=) Inst. Iur. Eccl, P, 1, Cap, XI, nn, VI, VIL VIL
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Della corruzione del costume de’ Cristiani de’ Secoli
pin. recenti , al confronto de’ primi: qual peso
mevitino & sentimenti del Fleury in questo
Articolo

36. J TN altro capo principale , che fu gran giuo-

co nella Storia del nostro Autore, si &
quello, che un gran Prelato Francese, il Cardinal
di Tencin Vescove di Ambrun, rimproverd al reo
libro Morale sur le Pater. Vedesi (dice il detto
Prelato) (a) questo vantore affettar di gemere ogni
momento su la decadenza, ¢ la condotta della Chie-
5a 5 sul rilassamento della Disciplina , ¢ della Mora-
le ec. Diffatti, egli ¢ questo il comune linguag-
gio di tali Autori moderni, seguaci della dottrina
del Libro suddetto, ed i Protestanti per loro con-
to, non omisero questo metodo di deprimere il
y costume della Chiesa presente , ed esaltare a con-
ftonto 'strabocchevolmente quello della passata. Tro-
varono cio¢ il proprio utile questi Novatori , nel
magnificare la Chiesa ( dird cosi)) passata, che non
poteva ad essi pi nuocere, per quindi avvilire
F quella Chiesa presente , che vedeano - armata alla
loto. condanna. Altri son qul tirati -dall’entusiasmo
| del tempo antico di quel vecchio d’Orazio, lauda-
tor temporis acti 5 ed il Sig. Flenry, che solo en-
tra nel mio piano, & zeppo ovunque di questi ge-

(=) Mandem, del 1, Maggio 1732,
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miti sul costume de’ tempi moderni. To non vo-
glio negare, né che i moderni tempi ripieni siano
di morali disordini, né che i primi Secoli del
Cristianesimo  avessero qualchc vantaggio® sopra
de’ nostri. Niego bensi in ptimo iuorro cio, .che
in qualche occasione va insinuando Fieury che la
Disciplina mutata , specialmente rapporto alla Pe.
nitenza, debba incolparsi dell’ odierno sregolato
costume’. Quanto abbiam detto finora, ne sia la
pruova. E poi, se I"uso delle penitenze Canoni-
che ¢ il certo mezzo da to*arlrere i morali disordi-
ni, ne seguirebbe contro’la “féde di tutte'le Stos
rie, che 1 Secoli di mezzo fossero stati's 'quanto
al costume , i migliaﬂ'. Poiche ‘allora fu, chetan-
to moltiplicati aveansi i Canoni penitenziali , che
peccato esterno si pud - dir non vi fosse, che da
alcuno 'non' fosse stato compreso. Dappoi' comin:
ciarono alcuni a opinare, ché quegli, che pii
peccati commessi avesse, tanti- anni subir’ ‘dovea
di Penitenza , quanti ne risultavano dalla < somma
di quelliy a ciaschedun di Jui peccato assegnati ;
che riflesssione ¢ del nostro Fleury (a). Qumdl
poté verificarsi il caso, ‘che alcuno tenuto fosse a
qualche migliaja di anni 'di Penitenza. Orquegli;
che la pensavan cosi,- cie Teologi certamente non
dovean essere di soverchia benignita, furono , se
non abbaglio , i veri distruttori delle Pemtenzc Ca-
noniche , senza che Fleupy sé la prenda per que
sto contro’ gli Scolastici. Ell & una sperienza’ riel-
la natural costituzione degli uomini notissima, che;

(a) Discours II, n; XVI.
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s¢'tu vuoi, che pilt non si osservi tuna Legge,
basta difficoltarne soverchio la esecuzione. E si 3
che introdotto un tanto palpabile assurdo, fu me-
stiero. ricorrere aspiegazioni, a compensi: ma cio
non pertanto in tale abbondanza, e sazietd di Ca-
noniche penitenze , che vigorose anche fino al Se-
colo XII., lo Storico nostro medesimo ¢i dimao-
stra (a)3 1 cattivi Cristiani in quello, e ne’tré,
0 quattro precedenti Secoli sono stati certamente
in pitt folla, che in qualunque altro tempo del-
la Chiesa. Dunque non ¢ qui la cagione de’ mo-
rali disordini : ed i fatti hanno sempre distrutto le
presunzioni «

37- Quanto poi 2’ Fedeli de’ primi tempi 5
non vuolsi dissimulare , ch’ ebbero de’ possenti van-
taggi, per esser migliori di noi, Nulla parlo di
quegli, che ¢o’ proprj loro occhj la ‘somma ven-
tura ebbero di rimirare la pienezza della Divinita
corporalmente abitante nel N. S. Gesst Cristo,
le celesti Dottrine , gli esempli, i miracoli ayerne
vivi, e sensibili sotto degli occhj. Quale ajute
quindi. dovesse provenirne a farsi perfetto, niuno
ha bisogno di sentirlo da me. Dopo  |"Ascensio-
ne del Divino Maestro ; noi vegeiamo Ia Chiesa
in un numero di persone, che ripiene di Spirite
Santo, e Taumaturghe , fervorosamente si accingo-
no alla. predicazione ‘dell” Evangelio . In queste si
vede avverato cio, che ne avea predetto 1l Signo-

() V. Liv. LXIX.n. L. L TXL n 1IX.L.LX. oo LIL
L. 1YL n. XXIX, L. LIV. 1. I7. fin, n, XXIV. (. On regle.
fe LVIL §, Robert, L. LI nn, XXIX. XLil. XLV,
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re , che miracoli cioé farebbero ancor. maggiori ¢i
quegli da lui stesso operati; e i Demonj, le ma-
lattie &’ ogni genere , [a morte stessa, fugate ve-
donsi ad una parola, ad un cenno, anziall’ ombra
sola del corpo de’ primieri credenti. Le profezie,
le visioni, il dono delle lingue , ed altri sorprens
denti miracoli, restano cosi perseveranti nella Chie-
sa per intieri due Secoli, che gli osserviamo qua-
si un effetto ordinario della imposizione delle ma-
ni nella Confermazione . Si consultino gli atti Aposto-
lici (a), leggasi il Sig. «#bbadie (b), un’ occhiata
alla prima lettera di §. Paolo scritta a que di
Corinto dopo la metd del primo Secol Cristia-
no ; e vi scorgeremo parlarsi de’ miracoli di
que’ primi credenti, come di cosa molto ordi-
naria , e di comune, attuale sperienza (c) . Che
pitt ? Giugne fino I’Apostolo a prescrivere un me-
todo a’Corintj ; onde con ordine si procedesse nel-
la Chiesa nel parlar lingue straniere , interpretare
Scritture , profetare ec., in una parola, un ordi-
nato metodo nel far miracoli (d) ; e vuole, che
soli due, o tr¢ alla volta parlino le lingue igno-
te , e che poi altri le interpreti: che due, o tre
rivelino le cose future , ed ove alcuno sentesi in-
spirato a penetrare nel cupo seno dell’avvenire,
tacciasi quel , che prima parlava. Dopo i tempi
Apostolici  le lettere a que’di Filadelfia , 2 Tralliani,
ed a'Romani, scritte dal Martire S. Ignazio , che

(a) Act. VIl 1. 2. XX. 23. XX 4.

(b) Traits de la Religion Cretienne T. 11, C. X1k
{c) 1. Corinth. XVIL T

{d) Leggasiil Cap. X1V, della cit. Lett,
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ne’ primi anni del Secolo II. corona ebbe dj glo-
rioso martirio , perseveranti comprovano nella Chie-
sa i miracoli . E per tacere di quanto leggiamo
-scritto da Eusebio circa Quadrato (a), le Figlie del
Diacono Filippo 5 la Profetessa cammia ec. , negli at.
t di S. Policarpo (b), ed in que’celebratissimi di
S. Perpetna (c)» nel Dialogodi S. Giustino (d) , in
pitt luoghi di S. Cipriano (e) ec. 5 bastine Iaccenna-
r€, che § Iremeo , che ne’ principj del terzo Seco-
lo ancor vivea, coraggiosamente impugnando , ed
alla scoperta gli Eretici Valentiniani, si faa provar
loro fa falsita di tal setta ; perché in essa, come
fra'Cattolici non eran né veri, pé frequenti, né
grandi i miracoli. Costoro, diceails. Martire (f)
non ban potere di remder la vista a'ciechi, I udito
a’ sordi, né di scacciarc tutti i Demonj o « o Non va=
gliono a sanare gl Infermi, non gl Zoppi, non i
Paralitici ..t tanto ¢ lungi , che risuscitine alcun
movto . « « come soventi volte ( sacpe numero ) fra
i Cattolici , pregando per cio tutta insieme la Chie-
sa. di alcun luogo ... ¢ ritorunata nel corpo  ['anima

(&) Euseb, L. II1. hise. Cap, xk}g(vu. L. V. Cap, '

XVl ; e XXVIIl, V. anche L. 1V, Cap. XV.

(b) Quivi ¢ chismato il Santo Martire : A2T0aTONI %05,
xed Mpopnrings _

(c) V. Ousi Diss.. Apelog. pro SS, Perpet. , et Felicir. 5

%:’-‘}?}?ilg;g:we:i il Protestante Dodvvello Diss, |V. Cyyprian.

(d) Dialog. cum Triphon, p. 308.

{e) Epist. IX, LIV. ec. V. il cit. P, Orsi p, 103, €.

(B Eniigls haeres. Capp. XXIJI. XX, , V. anche il
Cap. VIIL ; & le note ivj di Fevardent . Si agpianga il Cap.
Lvil n, 1y, ¢irea la potescy di seacgiare 1 Demonj .
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Defunto ec. Leggasi tutto questo capo, ed il seguette
te , nel quale de'tempi suoi pur ragionando S. Irew
neo, ne attesta, che ogltri curano gl infermi con
La imposizione delle mani, e gli rendono alla sanitd
primtera . Che anzi i MORTI , alcune wolte , come
sopra abbiam detto » somo stati richiamati alla vita,
E PER PIV ANNI DAPPOI SONO RESTATE
¢oN NoI. Nel vero, cheper I'nomo molto sens
sibile, e dalle sensibili cose tocco vivamente, e
commosso 3 quel sentire tutto di parlar lingue igno-
te, dir profezie, e parlare, e profetare, e inter-
pretare egli stesso: quel vedere iciechi, i zoppi,
i muti, i sordi tornare. in tanta frequenza alle na-
turali loro funzioni: quel vedere- sbalzar da’sepolcri
gli estinti , ¢ trattenersi poipid anni con loro; all
womt sensibile, grandi ajuti son questi , ad avvivar
la:sua Fede; ed una Fede viva, unita con la ca-
rita, & ben atta a fare un fervoroso Cristiano , ¢d
alle opere prontissimo della sua Legge. Or tali
ajuti ebbero abbondevolmente i primi Secoli del
Cristianesimo . Si consulti il chiarissimo Padre Ma-
machi nelle sue Origini cristiane Tom. L. p. 299. ec.
Propagato poi sufficientemente il Vangelo , cessa-
vono le ragioni di operare cosi frequenti i mira-
coli , siccome avverte vZgostino . Un altro non mi-
not vantageio de’primi Secoli per esser migliofi
nel costume , che i nostri, io lo pongo con Eu-
sebio (1), nelle persecuzioni. Dieci pyincipali ne
contano gli Storici ne'soli primi tré. Secoli (b) »ed

(2) ’Lib.‘VII: hift. Cap. XXX, , ed alerove .
(b) V. Sulpiz, Sev.L.II hist, S; Agostino nel L.XVIikL
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und bella purga certamente si era in una Chiesa
la: petsecuzione . Queésta s dicea Tevtnlliano (2) 5 era
il vaglio, che separava le paglie dal grano , nella
messe evangelica gettata inariz dal faror de’ Tirap.
ni. Quelli, che erano paglie, men forti cioe, e
fervorosi ‘nella dor Religione ; al prima tocco , co-
me poco fa ci disse S. Cipriano, separavansi dall’
cletto frumento , e coll’ abbruciare agl’Idoli profa.
ni incensis si costituivano fuori della  Chiesa lor
Madre « Placeva quindi al Signore di ascoltare i
gemiti de'suoi Popoli 5 e renduta Ja pace, si rige
nivano le membra disperse sotto del loro Pastore.
Avreste allor veduta una Chiesa quasi del tutto
uova , € tutta bella agli occhi di Dio, composta
in parte da que’ generosi Atleti, che ritenuti nelle
carceri de’ Pagani per la confessione del nome di
Cristos da esge per comando de’ nuovi Cesari ve-
nivano liberati . Erano questi , per lo pii, gente
trionfatrice della morte; avanzaty o7 pitt crudeli tore
menti 5 stirata dagli eculei, lacerata da’ nervi, e
dalle unghic di ferro s mutilata ne’ membri , sfigus
rata dal fuoco : gente insomma s che con I'ardore
della celeste carita avea saputo assorbire il furore

e LlL de Qivice. Dei , ne iumera molte pilt . Sono a vetlersi
due Dissertazioni su questo argumento, una del Sig. Ab, Pie-
tro Lazzeri , 1*altra del P. Gig, ommaso Rinaldi s che sono
a KIXSoceiln XX delle agcivite ol Opera : de Dife. Pop,
Dei: del” Pleury s nellPultima stampa di Venezia 175z,
Tom(o II.Lb ded

.€2) ~Lib, de uga in persee, Cap. . pro. ¢36. 5 ed Eu-
sebio eit, L, V]I, hist, Cap, XI. Vedasi ] nUgIEI. P., Mama,

chinella Prefaz, »]p Opera. De’ costumi de’ ppici i 22
o ; primi Cristiani
Pig: 40: ¢, edit. Romacan, 1753 , i
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crudele degti Emissarj de'Cesari. Altri ritornava-
no da rimoti , e disagiatissimi luoghi, o dalle ca-
ve de’metalli, ove gli aveano rilegati le sentenze
de’Presidi; ed ove per anni intieri, sottoposti al-
le pin crudeli vicende della stagione, alla fame,
alla nudich , alle percosse, alle piu vili fatiche , non
mat avevano eletto di liberarsi da tanti mali con
discapito della gloria di Cristo. Venivano altri da’
tuoshi del loro volontario esiglio , poiché¢ al tuo-
no della persecuzione , per non vedere esposta la

loro fragilith a rinunziareal loro Salvatore , sicleg~ .
Lo ]

gevano piuttosto la fuga, abbandonando genmerosa-
mente i loro bent nelle mani del Fiseo, e rinun-
ziando a’comodi , alla patria, a’ parentt, agli ami-
ci; sconosciuti , e raminghi andavano ‘ad appiat-
tarsi nelle solitudini pit spaventose, o nelle piit
fonde caverne (a) . Tali erano le membra , che die-
¢i volte st rinnuovarono in tré soli Secolia ricom-
porre una Chiesa, in tré Secoli di uso famigliar
de’ miracoli privilegiatissimi s di freschi esempj det
Salvatore , degli Apostoli, e degli apostolici Pa-
driz mentre il sangue de’Martiri ancor fumante .
e caldo st innalzava al Trono di Dio, a impetrar
grazie abbondanti si la Chiesa perseguitata, ¢ la
coraggiosa fortezza di tanti Eroi serviva a rayvi-
vare la costanza degli altri. Se alcuni poi di que-
gli , che idolatrando erano miseramente caduti , do=
mandavano di ritornare alla compagnia de’ Fedeli,
venivano dapprima sottoposti- da’ Canoni per anni d’.
e

Ca) V.S.Greg Nazianz. in land. Basil. , € S, Cipriano
in pilt luoghi . Baronio ans CGCIV, an. LIV, LV.LXIL
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ed anni! alle:laboriose pratiche ‘della pubblica, Ie-
nitenza 5 ove prove di: generosa pazienza » NON Mi=
nori forse: di-iquelle; stesse : de"Confessori., doyevas
no dare «Un altro considerabilissimo -effetto \pros’
ducevanos le Persecuzioni , cheerano: di, stimolo, e
insieme di occasione. alla fiatellevole carit) . Lascu.
FCSOVRAStavA' R tutti, e quinditutti i Cristiani po-
teano naturalmente . riguardardiy, come uny. schiera
d'infelici oppiessi dalle -miserie; medesime , da’ pe-
ricoli ‘stessi; ed il sentimento de” proprj. mali ognun
sa.-quanto. disponga il cuores verso chi gli prova
siccome noi .« Quelle Catenely'que’ Ceppi , - dir: po-
tea ogni Cristigno 5 che -ogeiopprimono il mio Fra-
tello ;. domani forse  strigneranno,me stesso; ed als
lora ioLdovro implorare. da faltri quella pietys ch?
egli- esige oral da: me . Bieci i Cristiani uniti; insies
me a pregare,;forse: domani-diceano 5 sarerio trat-
ti insieme al supplizio  ed ipsieme. coromati su in
Cielo .i18is pensi: un--pocorquili- urti son. questi al
<uore dell’womo, ¢ qualistimoli lla carith.de’ pri-
micri Credentis: Si rifletta quanto venga |quindi.a
fucilitarsi.il disprezzo- deglii. oneri's delle iriccliezze
I pitvavaro. Nocchiero si fi prodizo, -allorché ve-
de imminente, il nanfragio ; ¢ niun Politico. mac-
chind avanzamenti ‘nel di -precedente sua- morte, In
somima le Persecuzioni _erano- una taglientissima fal-
ce agli attacehi - mondani d’ogni maniera 3 che ri-
flessione ¢.di-S, Giustino (a). Or 5 chi. non;crede-
ra di ritrovare nelle Chiese di tali taumaturghi cam-
ploni formate, un_drappello non pit di uomini ,

Tome 1,

SR
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ma di Serafini Celesti, @ che il generoso fervore,
che gli avea renduti quasi: superiori all'umana na
,tura, in.pil generazioni - passando, fosse bastevole
"per molti Secoli s a mantenerc - accesa' ne’ figli la
cosi forte carita de’loro. padri? Eppure dovrd qui
produrre alcun saggio di ‘monumenti della pil ve-
nerabile antichity, ‘onde ogni- savio lettore gludicar
possa; se fu pol- dlffatto cosl «

38. Egli & perd da-avvertirsi, ad evitare
Io scandalo de pusillanimi; che alla Chiesa di Gesi
Cristo competé sempre € - compete. egualmente ‘il
carattere. di Santa. Maiquesta Sautitd della Chie-
s, che & proprias e singolare « della Cattolica;
¢ che specialmente consiste. ‘nella santith o ide’ suoi
Dogmi, nella santith di ‘quegli;; che la fondarono ,
e di alcuni anche "di quegli; che la:professano ;
in ogni “tempo durevole; e nella'gloria de’ mira-
coli ‘aiconfermarla operati: ‘una: tal santitd -della
Chiesanon mai risulta dalla santith di’ tatti, e cias
schedino de”suoi membreil Ella & una vecchia canti-
lena deg[: Eretici; familiare gia ’ Manichei, 2’ Luc-
feriani , 2’ Donatisti (1) di rimproverare alla Chlesal
morali disordini, ch’essa disapprova, e condanna ne’
figli suoi'. T Protestanti moderni hanno avuta anch’
essi la vergognosa debolezza de’ pitv antichi- Ereti-
ci, ‘che abbiamo accennati, ed i nostri moderni
increduli si finnoitanto deridere’, ancheé per que-
sto sofisma. No:'la Chiesa militante di Cristo' &

{a) V.S. August. Lib. de merib, Eccl. Cap. XXXI1V.
S. Hieronym, Dialog. ad. Luciferian, , et B. Aug.clt. hb. Il.
gontra lit,. Petilliani Cap, Ll
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una rete, clé contiene di‘ogni sorta di’ Pesciy e il
non' avere infermitd’ nelsuoit:membri; dite zgoss.
70 (3) 5 mon & Pproprio ditiquesto: tempoyoma i
quello della glotia celesta s Doicumgue commenora. -
@i Ecclesiam non babentenr maculam 5 ant - THZ M
non: sic “accipicndum. est 5 quasi < jam ‘sits sed lguav
pracparatur 5.t sit 5 lquando apparebit “etiam
gloviosas Nune enim-propter ‘guasdam ~ ignrantizs,
et infirmitates mebrorum  suorum bhabet unde - quo-
tidic . dicat ' dimitte nobis debitanestras cosyil ‘Santo
Dottore.. Quiindi- ‘parlaronofranco in - tucti i tempi
1 Santi: Padri | Cattoliciis anai-gli-stessi Autori ‘sa-
cris € mai erederono: di- recare scandalo y ‘o danno
alla-Chiesa Cristiana; icon ‘mianifestar chiaramente,
€ registrare; e riprendere i-viz de’ loro “giornir.
Quindiy Siccome:il carattere diSanta y ‘nel wvero; e
proprio: suo senso:compete alli-Chicsa divtate i
tempi . egualmente ; tante. (cioe ~nulla )¢ .2 témer-
si perla Santita dells - Chiesa: dul- sentire: i'vizj 'del
Secol. X5 quanto quegli ‘deloprimo. «Or ‘tiittorcid
<on- diligenza notato; ove del -costume  ragionisi'di
ciascun de’ Cristiani 5 ~sarebbe - ben “poco ¢ pratico
nell” Ecclesiastiche antichitd 5 chi- non ' credesse  trb-
varvi i suoi morali -disordiii « La' stessa Chiesa di
“Corinto; ¢ que’ Fedeli medesimi ; che operatoridi
stupendi prodigj: descrisse: poco sopra !S. < Paolo 3
ebbero lettera. dal S.- Apoastolos che ¢ Ja. pritna:lo-
ko scritta , e quella, ove a’ miracoli de’ Corintj d2

-

() Lib, I, « Caps XVill; Tom: Vill, Ogb. pae-
8°6h Retrace Cap- XVJI] Tom VI}I Opl: pag
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norma, € legge; pur dice loro (a): Ho uditos Fra.
telli s chei sona fra woi discordic 5 & ¢he ciaschedy.
no divoicvd dicendo: o son di Paolo: To poi di
- eApollos Jo di- Cefas Io di Cristo . Facean ! ihiracolii
Corintj , ed. erano credenti del primo Secolo; e con-
tinua §.. Paolo (b) 5 diinon aver potuto lor parlare
come ad Uomini spirituali , ma come a-carnali; e
che dovea pur anche tener:con. essi il linguaggio
Stesso s poiché siete ancora carnali . Mentre essendo
inwoi ¢mulazione s e contesa, non @ egli wero, che
‘carnati sicte , e camminate e vie dell’ Yomo? Ben
-gli riprende I' Apostolos che de’doni celestiy e de’
miracoll . si gloriavano, quasi gli avesser: da loro
stessis € ne prendean.per fino occasione di far me-
no conto degli Apostoli di G. C. (¢ Ma vi ¢
anche di pil , o Fratelli, prosiegue il Dottor del-
le Genti (d), perciocche sz semte:frd woi tal forni-
cazione > qualis nec inter Genges , ita ut wxorem pa-
tris sui abiquis habeat. E woi ne andate gonf), ¢
non piuttosto ne aveste duolo ec. Non e buona gue-
sta wostra jattanza. Corregge anche il prurito so-
verchio di piatir cause temporali fiel’ Tribunal de¢’
Gentili, e che faceano ingiuria, e}rodwfano i lor
fratelli ()52 e chel nelle Sacre cene, che allor fa-
céansi- nelle Chiese, avea sentito I"'Apostolo , che
scissure Vi eran frd essi; € che in parte il ‘crede-
va_ (f); mentre ciascuno $eparatamente recava la

2) 1. Corinth. I. 11, 12.
(b) 1biCap. I1L 1. 2z, 3.
(c) 1bi Cap.lV.

d) 1biCap. V. 1. 2,

¢) 1Ibi Cap. V1. 1, 8.

£) 1bi Cap. XI, 13, 21,
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sua cena a mangiarla, onde tal restava affamato <.,
ed ebrioital altro. E /nell’ anno/fs 1te ,+ ‘che il °
LVIIL: dell’ Era Cristiana si vufol terpetri 5
scrivendo o’ medesimi altra Lete
c¢ia in parte di loro cmenda ;-put\ne resen-
timento funesto (a) « Timeo enim, n
nero 5 non guates wolo inveniam wos: ne €01~
tentiones aemulationes 5 animositates , dissensiones ,
detractiones, susurrationes , seditiones ( mira quante
materic ) sintinrer wos. . . . Et lugeam MODLTOS ex
iis, qui peccaverunt, et. non egerunt - poenitentiam
super immunditia , et fornicatione, et impudicitia,
guam gesserunt: e loro intimadltamente [ emenda
prima «della sua venuta, allaquale usery il merita-
2o rigore (b). Delle Chiese della Galazia, cui
Lettera scrive parimente S. Paolo (c), dice mera
vigliarsi, . che cost presto rivolgeansi ad .altro Van-
gelo, contrarioa quello di-Cristo, perché vi eran
de’ seduttori... de’ falsi fratelli (d), che malignas
mente ‘spiavano gli andamenti di Paoclo. @ insens
sati Galatae (¢), soggiugne, quis wos fascinavit
uon obedire weritati , ANTE QVORDM OCDLOS
Jesus Christus praescriptus est, in wobis crucifixus?
Sic stulti estis, ut cum spiritu coeperitis 5 nunc car-
ne consummemini? « oo (F) iis, qui natura non sunt Dii
servicbatis. Nunc autem cum cognoveritis Deum + «

M3

(a) IL Corinth. Xl 20. a1,
Cb) 1Ibi, Gap. XIII. 1. 2.
5‘% {\I.:! galarl.ll. 6o 7e

i Cap, II. 4.
Ee) 1bi II?.‘ {15 2.4

f) Ibi IVQ s- 9- IO.
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quomoda «convertimini: itérum ad infirma 5. et egena
elementa s quibus denno: servire wultis? Dies obser-
Vatisy et menses, ‘et tempora , et annos. .. (a) Cure
rebatis bene: quis wos impedivit veritati non obedi:
reeco? Bonella) Lettera alla Chiesa di Zfesoy avs
verteique’ Fedeli. a:nono.communicare  alle opere
malvagie de’ peccatori; quelle specialmente, ¢h’ essi
facean nelle. tenebre 5 che neppure doveano ridirsi ;
ed a star cautiy € guardinghi-dallo: . scandalo , e
da’ pericoli de’ loro: tempi , che erano veramente cat-
tivi (b)w E- quet Discepoli 5 - che in Efeso ' trovd
dapprima 1" Apostolos: male” istrutti certamente era-
no ne’ fondamenti -della. Religione Cristianas -poiche
alla: domanda,: sel ricevato, aveano o Spirito San-
tos cbbero a risponderés chenemmeno avean sen-
tito51se v era: (c).»':-:-_Negé;e,ssi Spivitus. Sanctus -est
andivimys.. \Che  pilt2 Brayquegli- anche,,  éhe pre-
dicavino Gesi Cristo s avverte saggiamenteoque’ di
Filippi«(d) I Apostolo;ehe ve 0’ erano aleuni 5 che
Hfacean per invidiay e per-ispirito di contraddi-
zione's. aleuni per. buona’ volonty . E promette
andar: loro: Timoteo . non avendo aletn - al-
tros i che da. - sincera, carity fosse mosso (e) »
Omnes enim 5 quae. sua  sunt. quaerunt s non. quae
Yesws Christi (&) « ivu o MULTI enim ambulant
quos:saepe dicebam. vobis-( .uunc. autem ct flens die

(a) Ad Galar, Cap. V.7. duii t
(b) Ephes. V. V. Menoch, ad hoe: Gapur,
(c) Actor. XIX, 2. i
(b) Philipp. T, r¢.

(e) IbiII. 20, 21.

£y 1Ibi 1, 13, 14.
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co) inimicos Crucis Christi. Quorum finis interitus,
quorum Deys wenter est. E contro costoro ayverte
anche i Romani (a). De’ salutevoli avvisi leggiamo
anche -dati alla Chiesa di Tessalonica , cui denun-
zia S.. Paolo 'andar lontani daogni Fratello (b) am.
bulante inovdinate, et non sexundym traditionem , quam
acceperunt @ nobis. .. \Audivimus enim inter wos
quosdam ambulare inguiete .nibil operantes , sed cu-
riose .agentes. Quindi convenne a §. Paolo, che
lasciasse Timotco in Efeso, a proibire, che s’ in-
segnasser dottrine contrarie, al Vangelo (c), lo che
faceasi da alcuni, che alle favole attendeano, ead
infinite Genealogie 5, dovendosi aver cura di con-
servar. Ja Fede ;i e la .buona coscienza : Duam qui-
dam vepellentes, cirvea fidem naufragavernut. Ex qui-
bus ‘est Hymenaeus 5 et Alexander , quos tradidi Sa-
tanae , ut. discant non blasphemarc. E ne ayverte cir-
ca le vedove troppo giovini , che convenla guar-
darsene « Cum enim (d) lwxuriatae fuerint in Christa,
nubere wolunt: habentes damnationem 5 quia. primam
fdem irrvitam fecerunt. Simul autem , et otiosae. di<
scunt. circuive . domos : non solum otiosae , sed et ver-
bosae , et curiosac 5 loguentes , guac non oportet . Ah !
soggiugnea I'Apostolo; Che I'avarizia ¢ la radice
di tugti i mali (e)! Ruam. quidam appetentes crra-
Verunt -a fide , et inseruerunt se. doloribus multis.
Tu sai, o Timoteo , dice nell’altra Pistola (f)»
Mg

(a) Ad Rom, XVl.-17:18.

(b) 11, Thessalonic. 111. 6. 11.

(c} Ad. Timoth- I. Cap. 1. 3. 4. 19, 20. |

(d) 1bi Cap, V. 11,15, ! )
(e) 1bi VL 10. v 2 L33
(t) IL ad, eymd, Ii1g. ; 1)
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guod aversi sunt' a'me omnes > QUi i Asia sunt
ex quibus ‘est Phigellus ,' et Hermogenes+“E ‘i ag-
giugne anche Imeneo 'y-e Fileto fra quegli, il cui
parlare ut’ cancer serpit’ (1) o . . dicentes resurrectio-
nem' esse jam factam's et subverteryny quorumdam
fidem : " (quali - sono gl increduli - de nost giorni'
che _sembra “in’ quelli* de” di suoi diseonar vivamens
te. I"Apostolo ) ‘Gvvertendo Timoteo fuggirli- (b);
poiché soho amatort i se medesimi, altieri, ‘superbi
incontinenti senza: benignita , senza- mansuctudine’,
protervi, vani, e de¥piac eri amatort piti} che' di Dio ,
€ coperti sotto una nuda apparenza di' virtii: et hos
devita ... E sappi anche’, che: (C)-Denias me reli-
quib sy diligens hoe saecnlim’y et abiit Thessalonicam
Contro i descritti seduittori , “premunisce ‘dnche i
Fedeli nella sua seconda Lettera: Cattolica il Prin:
cipe desli’ Apostoliy dopo averne detcoy che - erano
diventati pegpioti di prima: poich?’ era meglio per
boro il ‘non conoscéve la strada’ della giustizia', che
riwolgersi indietro  dopo uverla condscigty . Es.
Giovanni’ (¢) - chiama " costoro ARLICHISE + nune
Antichristi MOLTE facti sunt ..o Ex nobis prodie
rint ec. Lo chie setive parimenti ad Elera (f) « uos
niam ' multi seduttores eXidrant in miindunts' qui non
- ‘confutentr y Yesumi Christum wenisse in tarnem. 8. Giys
da_gli- descrive anche 2 lungo; e dice; che ‘erano

Y

e ———

(2) 71, ad Timoth, Caps 11,17, 18,
Y IbiUIL, 1o e i

ic) ibilv. o §.1 48D

(d) Cap. 111, 7. 5. et Cap, 1L, .

(e} FEpist. 1. Cap. II. 18, Ly, o 4V idE
€(t) Epiar, 11, Cap, L, 7. el e e 1
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. il stati ‘predetti, e che niegavano Gess €risto ()
Anche- a Tite; . che Vescovo era, e del viziozelan-
te nimicoss! di 'cauteld’ $i- Paoloy che’imolt by Avi
‘erand protervi, e seduttori, che mettean sossopra

-le. case tntte ; ‘insegnandocid »/che nohiconveniva,

inograzid di un turpe guadagno : cui potea appro-
priarst-quel detto: Crerenses semper: mendaces , ma-.
-lae ‘bestiae., wentres pigri. Confitentur seiinosse’ De-
#in'y factis .antém: negant 'y cum sing. abominati'y 6t

-meredibiles s et ad omie opus reprobi t e questi eta-

no molti , multi ; e ‘mestieroeri'riprendersli-. Agli
-Ebrei . finalniente convertiti- al Cristianesimo : scrit-
‘toivegtiamo:, come Ja ‘que’di Gorfnta,uch’qmn'ﬂ an-

-cor principiant¥, e'imperferti nelle vie idel Signa-

re (c) » Cattolica (:serittavciod-alla. Chiesa tutta )
s’intitold la: Lettera i “SaiGiatomo 5 e in' ¢ssa (il
Santo cApostolo molto:raceoranda la preghiera,ma
fatta bene poiche voi hom ottenete ; dicea = eoqrod
-male petatis (d). Dude bella et lites in.vobis? noy.
-ue | hiney ex concupiscentiis vestris., quae wilitant in
‘membyis vestris? ‘Concupiscitis; et mon - habetiss ‘oc-
ciditis , et zelatis . . . litigatis ,'et belligeratis... Adul-

“teri mescitis, quia amicitia bujus mundi inimica. ¢st

-Dei 2 Leggasi [a misteriosa Apocalissé ‘di.8, - Gio-
“Vanmi ¢ 3. risaper . la condotta’; non: direr’ giy del
basso Popolo delle sette Chiese dell’Asia ; ma de®
loro. supremi. Pastori, uomini_turt Apostolic., «
dallo stesso diletto Discepolo istruiti , e prescelti;

' ¥ b i aaulasord (=
Ca) Jud. L4, 8 ec. i
(b) Ad Tit.4l, n:_ciﬁ, X g idl Ca)
fc) Hebr. V., 14. $i . 37 idl {

(d) JacoblIV,ity 4 160y iss ass IAE asind fos
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e trovetemo ammonito il Vescovo di Efeso (a) 5
-perche decaduto eradal ‘suo primiero fervore « All’
Angelo. di Pergamo , dice Dio, che ben conosce
-quella ‘Citty 1(b) , clie viera il trono di Satana
per l'abbondanza' dc’Pagani, e degli -Eretici Nico-
-laiti 5 e che alcune cose aveacontro di lui, delle
quali volea; che penitenza facesse . Anche nella
Chiesa: di- Tiatira, la. dottrina riprendesi- de’ Nico-
laiti ;e della falsa Profetessa Jezabele, -della quale
si rimprovera al Vescovo «(¢); che permetiea il fa-
natismo . Ed al Vescovo diSardi intima. manifesta-
menteil: Signore’, ch’egli era morto:(dy:alla grazia ,
¢ che piene non trovavansi I'opere sues Vedansi
1 disordini in Filadelfia (e) . Al Vescovo in ulti-
mo di Laodicea, che' vantavasi di esser riccos e
di spirituali; beni abbendevole /(f); dice Dio’; che
era povero; e miserabile , e cieco; e nudos ete-
pidos e che yolea rigettatlo. T due Vescovi poi
di Smirne,.e di Filadelfia s sono di piene lodi: ri-
coimi. Vedasi cid, che di Diotrefe, e della’ pre-
potenza, che wusar volea nella Chiesa, scrive il
medesimo 8. Giovanni (g); glacché; 4 opinione di
Grozio, costui avea stanza in una delle suddette -
Chiese dell’Asia . Insomma rimontisi , se pur vuol-
si, anche alla Storia Vangelica, le gesta: si ricer-

(a) Arocalyps,IL 4.5,
= (b) IbillL 13 16.4 ;'

(c) 1bivers. 20.

(d) IbiliL 1.

(e) Ibi vers, 7. 11,

(f) 1bi vers. 14.18.

€g) Epist, 111, Cap, unic, veis, 9s 10,
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chino anche | degli stessi ‘Apostoli Santi, prima che
il Divino Spirito gli tiempisse di ses tutti si syol.
gano i Libri Sacri4 e wi troveremo sempre la Sto-
ria dell’ Uomo , e la' verity del divino Oracolo (a)
Che s¢ diremo 5 che non abbiamo peccato 5 seducia-
o 1ok s'-tes;i--, e non Vi ¢ in noi weritd: e [altro
notissimoi del Redentore medesimo ( ove niun Se-
colo eccettuasi ), che anche fra i molti -chiamati
alla luce dell’ Evangelo, pochi sarebbon: gli eletti.
Non ¢i turbiamo, dicea S. Gian Grisostomo (b) 5
si cadeo imperfectos discimus Apostolos fuisse . | quod
s8 wirtutem ipsorum discere cupis 5 guales post datam
gratiam Spivitus fuerint 5 considera : perché allora
divennero uomini , percosi dire > dun_altra clisse.
Vi troveremo anche la Storia delle divine 'miseri-
cordie: nelle sode virtd di molti Fedeli, nella. ca-
ritd loro; pella loro pazienza ; opre tutte di Dio,
come vi troviamo, anche i viziosi » ed 1 vizj 4 che
opra sono tutta dell’ uomo: e questi due agenti ,
Dio 5 ed nomo , sempre vi sono stati, nella Chiesa
di:Gesd, Cristo, & sempre prodotti hanno i proprj
loro contrarj effetti. Quanto - del, primo Segolo
abbiamo . fin’ ora addotto s, awulla . ha di umana opis
nione si‘ed. autority.. Tutta e storia dettataci. dallo
Spirito: Santo , che detta sempre cose!utili-ad ame
magstrarci, ‘e correggerci, ed & un dovere cristia-
hoy, ‘che a tale autority ceder debba qualunque op-
Posto sentimento; o pregiudicio, che se ne avess

{-al') I.Toan. 1. §.
(b) Homd. vaiu in_Ml.l:ﬂ{- g ook 3
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se. Chi ne bramasse di pilt consulti’ la Disserta-
zione del Protestante Ittigio » 'De Haeresiarchis JApo-
stolicae aetatis: el altra: De Haer., qui primo Eccl.
Saec. fidem oppugnarunt : del P.. Gio: Rinaldi, in
Siena’ 1741." Egli ¢ un’ favore del Cieloy- che
noi abbiamo  di che' winiliaréi j e di tal vantaggio
non ‘furon ‘privi cértamefite anche i primi: Cristia-
niv Del resto’y pregio dell” operasembraini | avere
addotto " distesamente ' ci0 5 (clie 'Canonici Scrittori
hanro“detto - del ‘costume ' de’ tempi loro, poiché
quindi apparisce quanto vano" fosse il discorso ,
che nel Secolo XVI. faceanio i" primi Autori delle
recenti eresie. Se " esagerare , ‘come fecer sempre
col - Popolo ,'i 'vizj degiothi loro poté render
platsibile “1a separazione , ‘che dalla” Chiesa® faf
vollero 5 non “sarebbe ‘thancato a° Zutero un simil
pretesto per separarsi ‘da’Ss. Apostoli, se viveva
a' lor tempi. In avanti ‘applicherem 1" argomento
31 Fifﬂ?_y; ' e 1% . o5 .'-'i_:
39. Quanto al secondo Secolo della Chiesa,
intorno al quale siamo searsissimi di mohument ,
io non vedo' particolari' ragioni, che " il' bramato
effetto possano aver prodotto di minorare il numes
ro de’cattiviy pilt rari presentarci i disordini mos
rali , che nel Secolo degli Apostoli y e contrapesa-
re 1 vantagei, che risultar doveano- dal vivere con
queste  prime pietre della Chicsa di Dio ' E nel
vero ; se della Chiesa de’Corintj , della quale
pel primo Secolo tante cose ci disse sopra San
Paolo , udiam, che ne scrive il gran Pontefice S
Clemente I nella prima genuina sua lettera , loro
scritta circa I anno centesimo dell’ Era Cristiana
vedrem, che I oggetto-diquesta lettera si &, che
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que” di-Corinto. per rissa f{d ~ambizion di Prima.
to, 5 1 Yescovi avean, discacciati, ed i Preti , che
gli. Apostoli, ed altri lor, successori ivi stabilig
aveano , ¢ - collocati (a) - Nella seconda 2’ medesi-
mi (b) dello stesso Pontefice s pud notarsi , che non
mancava allora; chi niegusse il Giudizio 5 et -
surrezion della carne, come nota Giangiorgio ' Wal-
chio (¢)'+ La Chiesa dj -Ss}:%pe ci presentera in
Margione ( e lo narra S.- Epifanio )  (d) dopo I'an-
00 CXLL ; un ' Prete, per ‘pubblica fornicazione
scomufiicato dal proprie Vescovo, che si uni all’
Eresiarca’ Cerdone y-del 'qual fan menzione Sans’
Irened s € S« Cipriano (e); € si'fece arche capo-
setta: egli. stesso 5 come rilevasi da Tertulliano , e
e da: Se Girolamo ()i Della Chiesa di ‘Efeso tro-
veremo scritto. du Busébio \g) , che Montiono'; Flo-
2iano-s Blasto s ed altd -¢ost detti Catafrigi; antori
vi furono:, ‘e disseminutori di:vergognose eresie,
e questi.Barenio, ed il Pagi; benche gli ‘collochi-
no in‘diversi anni, non gl traggono perd dal Se-
col I E’:appunto unarconfurazione di ‘eresie’; €
di. eresiede” suoi: tempivil «celebre trattato & Tre-
neosiche pur-fiork ciredla fine di questo Secolo 3

L Am et e o v ink s

:(ﬁ.;:l V, Coustant de Ant. Collect. Paye, 1. n, XXXVIIL.
« b)Y " @api 1X. p. #40. Edic. Wotroni . 12 o SSR0RY

£ Miscellan, Sacr, Lib. I, Exercit, 1V §, XIl; Ame
» AN, 3. c

Haer XL, ;

ingf’; ﬁtgﬁ?ﬁf haeres. L. T. Cap. XVII..Cpr'l‘llai'i.Epift.
e e Tertullinn. 'de Praeseript. Cap, XXX, , Hieron, Ca-
talog, in 3, Policarp,t - . .+ - : :

stelo

(&) L. V. hist. Cap. xV;ﬁ RVl pretbne il dcon-
0 da Appollinare Jerapolitano .. - - o)
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ed ivi ‘posson vedersi Valentiniani 5 Menandrianis-

Simoniani' ‘seguaci di- Carpocrate , e di- CeFinto s
Nicolaite 5 Marcioniti , ed altri mali atnesiy che
Abbominevoli errori , € portentosi professavano:(a).
T aziano , di cui ha menzione Eusebio nel Cronico
all’anno, CLXXIIL. , -autor 'del trattito contro-i
Gentili , ¢ autore altresi della setta degli Encratiti;
o Continenti .  Costui ebbe a-discepolo il celebre
Teodozione 5 di cul ragiona S. Girolamo netla prefa
zione a Daniele ; Eusebio (b) 5 ed altri, ¢ lo’ ram:
menta, anche il citato .S, Ireneo (c) 5 ed il quale
passO poi all’eresia de’Marcioniti 5 e quindi si re-
se Giudeo. Anche gli altri due famosi Traduttori
della, Serittura in questo Secolo stesso 5" vAgnila ciot
il Pontico ; e Simmaco Samaritano'; de’ qualic molte
.notizie ci-da: §. Girolamo nella sua Lettera a Pamma-
«hio,, nel secondo Capo de’ Commentarj a Ezechiel-
lo y ¢ nelle Prefazioni a Daniello ; ed .acGiobbe s

Al primo 5 discacciato ‘dalla (Chiesa Cristiana 5:jcu

erasi convertito dal Paganesimo, passo a™ Giudei s
€ Simmaco quattro volte mutd di Fede: da. Sama-
ritano 5. a Cristiano, quindi eretico:Marcionita , e
Ebionita ,. e finalmente: Ebreo falsario'; come -gli
altri citati Interpreti : qui judaizantes Haeretici ,
milta mysteria Salvatoris subdola interpretatione ce-
larunt : come dicea S, Girolamo nel citato. luogo su
‘Giobbe . 'Cosl e nuove versioni della Scrittura ,
che a §. uggostine nella sua lettera a' . Girolamo ,

i

€a) V. il Travasa : Storia.crit: della vita d'egfi'E-ttsiar-
chi del secondo Secolo . Venet, An, 17¢7. §0. al JHaths
b)) Ly V. cit. Cap. VIIl, ' .

(b)
(e) L. 1II, de heer. Cap, XX1V.

i
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poco coformi sembrano all'edificazion d¢’ Bedeli 3
pure: tanto liberamente moltiplicavansi di que’ tem-
pi, che al-suoi ci attesta il detto S. 2gostino nel
secondo libro ‘della Dottrina. Cristiana , che nep-
pure poteansi ormai ‘numerare . In Zeodoreto, in
8. Epifanio , e in Eusebio (3) noi vedremo gli erro-
ri dii Cerinto 5 ‘e di Ebione contro la  Divinitd di
G. C. , ‘abbracciati - da Teodoto di Bizanzio , e da
Papa #ittore condannati, sul terminare del Secolo,
di cui. parliamo. Autore anonimo presso . Euse-
bio (b) convinse questi-Eretici di dvere adulterate
Je divine ' Scritture - Glivabusi “delle 'wggape ( che
refezioni  ‘erano , ‘o ‘pranzii usati a farsi nelle
Chiese , delle quali: parlai:a lungo Baronio ) (c)
che tanto troviamo!radicati' ne’ Secoli susseguenti 3
onde ‘proibisconsi tali' agape nel Can.28. di Lao-
dicea . §. gmbrogio le proibl in Milano, e Sant’
wAgostino (d) consiglid' pure a vietarle il 'Vescova
wAnrelio. ‘Tali abusi notatianche leggonsi nel Peda-
gogo' di ' Clemente Alessandrino (e), che parimenti
scriveasul “terminare del Secol 11, ( Quivi incidente-
mente §’ avverta, che.dappoiché ' Benedetto XIV, con
sua celebre Costituzioney.che ¢ la LIV. al Re di Por-

(2) Theodoret, haeret. Fabul. Lib. T1. Cap, Vs, Epi-
phan, haer. LIV, n. I. Euseb. L. dit. C. XXVIIL.

(b) Loc, cit. 5 vi chiama guesti Eretici @Aoyos .
..(e) An, LVIL dal. n. CXXX. V.Bohemer,Diss, De cos
hitionibus Christianot, ad capiend. cibum , in Jur. Eccl.
Ant, p, 223, e, Lipsise r971. " Bingham. T. V1.Orig. L. XV
C. 7.56. ec. , e altri presso il Fabricio Bibliot. antiquaria
V. §64. : e la Dissertazione di Muratori » de Agapis  subla-
tis ad Joan. Boiviniumi: m. IX, ec. E)
(‘lg _Epise. LXIV; ad Aurel. ; =
(6) ‘Lib. ‘1L Gap I, pay, 141« B. edic. an. 1641,
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togallol ()5 non solamente tolsedal Martirélogio Ro:
mato Clemente oAlessandrino 3 ma - abbondevolt: anche
neraddusse le ragioni di farcio 3 non 'deesipitr distine
guer Glemente stesso col titolo dis Samto ) «che se
gli -trova'dato in Fleury. (b))« Nel fine del sesto
libro del Pedagogo citato vedasi, come. fin d’allo-
ra gli avversarj della Religone Cristiana'y facevano
un capo d’accusa, la -moltitudine degli “Eretici , che
doininavino;ed a tale objezione: rispondest ;. contan-
dosi allora-esistenti gli Bneratici., ic Dociti ,1i-Caja
nisti’y i Valentiniani’, 1 -Mavcioniti 5t Basilidiani 51
- Frigianiy: Eutichisti, Offiani 5 Simoniani « 1 Giuochi
Lupercali, de’ quali pud vedersi Giacomo.:Ofman-
no neb Lessico universalé: allaparola Lipercal 5:iche
Riti erano: Gentileschi istitutida Evandro, nel qua-
i , dice.il-Gard. Zambertini (c) , nudr homines ur-
bem concursabant caprinis; pellibus foeminarum ven-
tres werberantes + tali infamic giuochi 161 mom tro-
yiamol ‘estirpati dalla Chiesa fino al Secolo Vuisale
lorché it Poutefice S. Gelasio) rigoroso ' divieto: ne
fece adogni-Cristiano . ¥oi mi direte (parlalo zc-
tante Pontefice ) (d) »:'chefin dal principio. del Cri-
stianesimo sonosi soffertii Lupercali : sonostati tollerati
anche per qualche tempoi Sagrifizj . Ne segue egli
percid, che non i dovesse abolirgli ~ dapoi? Cia-
scim  Vescowo o in - diversi: tempis ba tabolitet molte
superstizioni frivole s e peccaminose. . . Io quieters
la mia rosc'jdﬂza_; a quegli poi, che non ‘gbbediran-
D gl 7o

S e

“ieay ! Tom. I Bullariipag, 1og. edit. Ven. 1468,
(L) V. LoV, hisc.n. x‘}!‘UE'VH. in fiin. et XX_XVII].
(c) DeFestis Lib. 11. Cap. Hon 1o o0 01 {1}
(d) Presso Fleury med, Live XXX, hist..n, XLL
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no. @ mici giusti avvisi, toccherd pensare a se stes-.
si. lo non dubito, che i miei predecessori non ab-
bian fatto altrettanto . .3 ma non sono stati ascolta-
ti . Questo Santo Pontefice, che niuno riprendert
che ingiuria arrechi a’ vecchj Secoli, non ha qui
bisogno del mio commento. Cosi vedesi, che I
abuso di fabbricare gl’ Idoli s’ era sempre pianto,
ma non per anche emendato nella Chiesa, allor-
ché sul fine di questo Secolo scrisse il suo lir
bro dell’ Idolatria Tertulliano: Tota . die ad hanc
partem =zclus fidei peroravit ingemens 5 Christia-
nos ab Idolis ad Ecclesiam wenire 5 de adversa-
ria officina in  Domum Dei, attollere ad Deum
Patrem manus matves Idolorum . Cost egli . Ed il
Carnevale? Non ci presenta anche ne’ giorni no-
stri mille reliquie di Gentilesimo ? Vedasi I erudito
Celio Rodigino (a). Or tali avanzi del Paganesimo
gli. apportarono con se coloro, che i primi venner
fra noi, e S. Gelasio anche in questo punto direb-
be, che la Chiesa non ¢ stata ascoltata del tutto,
bench¢ tante provide legzi Ecclesiastiche lo ab-
biano tanto oggidi riformato , che se abuso vi
siscorge , deriva tutto da chi ne trascura colpevol-
mente la dovuta osservanza. Vedasi Mons. Gra-
ziani nel suo celebre Sinodo di Amelia del 1595.
Ecco , senza che si affatichino-i Lettori in moltis.
sime altre cose, che si potrebbero aggiugnere ;3
ecco cid, che de’ costumi del Secolo II. ne han
lasciato a memoria i Ss. Padri, ed i Romani Pon-
tefici 3 n¢ da me intendesi porvi alcuna cosa del

mio, . I pratici degli Scritti di Zertulliano troves
Tom.I. N

(2) Lib. V. Lecrion. Antiguar. cap. IV.
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ranno alcuna cosa dipiti: vedasi il suo libro delle
Prescrizioni, ove si confutano gli eretici di que’
tempi ; degli Spettacoli; e circa gli ornamenti Don-
_meschi ( male assai vecchio ) il libro De cultn Fae-
minarum : si confronti col Cap. X., e XL del
Lib. 1I. del Pedagogo citato di Clemente Alessan-
drino (a) , ove neppure mancano quegli, che og-
gi chiumano assetti, come Tertulliano gli descrive
in galcri modum 5 quasi waginam capitis , et opercu-
Ium werticis. Non mancano le lunghe Code delle
vesti 1 que sordes sccum attrabunt , come . dice
Clemente. Troppo piii si potrebbe dirne: basta
anche degli uomini del sno tempo ‘poté scrivere a
Pinito. Vescovo , Dienisio di Corinto , che fiori
circa "anno CLX. (b), che nell’ esigere da’ Bedeli
pratiche anche salutari, e virtuose: ejus, quae in
PLERISQYE hominibus inest , infirmitatis 5 rationem
habeat .. Pure il Pedagogo citato di Clemente for-
ma modelli i pii giusti di Cristiana modestia. Se
le Leggi fossero osservate da tutti, farebbon pro-
va del costume de’ tempi , ed allora anche i no-
stri sarebbono illibatissimi . Questo ¢ un paralo-
gismo avvertito pochissimo da que”molti, che con
le ottime antiche Leggi, conchiudono, che ottimi
furon gli Antichi . Vi manca sempre da provar la
minore , cioé la generale osservanza: ¢ di questa

prova mancano tutti i tempi. :
40. Ove poi del seguente Secolo terzo te-
ner volessi esteso ragionamento, si amipia materia

() V. anche il Lib. TIT. cap. XL
(b) Presso Eusebio lib, 1V, hist. Cap, XXIIL
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mi si offrirebbe d’ avanti, che sola potrebbe em-
pire un Volume . Di:unp pero soltanto una breve
occhiata alla fiorita Chiesa Affricana 5 ne’ di del
Martire S. Cipriano . Pareva pluttosto rimessa, che
cessata la fierissima persecuzione di Decio 5 cosice
ché non aveva ancora S. Cipriamo medesimo cre-
duto sicuira cosa il restituirsi dal suo ritiro al Pa.
polo di Cartagine; quando scrisse al suo Clero la
Pistola guinta. Parlando in essa di que’ Confesso-
ti medesimi, che con le lividure, e le cicatrici
recenti, crano allora allora uscitidallo squallor delle
carceri : Doleo (dicea ), quandoaudio, guosdam im-
probe ;5 et insolenter discurrere 5 ct ad ineptias, wel
ad discordias vacarc : Christi membra , et jam Chri-
stum confessa , per concubitus illicitos inguinari, nec
a Diaconis 5 aut Presbyteris regi fos.re ec. Ed a
loro stessi Confessori scrivendo nella seguente Lete
tera sesta: Cum guanto mominis vestri pudore de=
linguitur , guando alignis temulentus , et lascivicns
demoratur 5 alius .. inflari aligues , ct tumere. ..
Cognovimus non deesse , qui Dei templa post con=
fessionem sanctificata 5 et illustrate membra , turpi 5
et infami concubitu suwo plus maculent .. . illorum
standalo in aliorum ruinas exempla nascuntur. Con-
tentiones quogne 5 et aemulationes etc. Chi legga I'au-
reo libro dello stesso . Cipriano , circa il loro
esteriore , diretto alle Sacre Vergini, Flos ( come
wi le chiama ) Eeclesiastici germinis 5 llustrior
pam'? Gregis Christi 3 vedrh in esso , come ripren-
donsi i soverchj loro ornamenti, quibus dum homi-
wibus placere gestiunt , Deum offendunt , e I abuso,
the pet essi faceano delle loro ricchezze » can le

N 2
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quali + Tu te sumptuosius comas, et per publicim
notabiliter incedas , oculos in te juventutis illicias s
suspiria adolescentium post te trabas , concupiscendi
_libidinem nutrias , etc. Vedri , che non mancavan
fra esse quelle, che osavano: oculos circumducto
nigrore fucare , et genas mendacio ruboris inficere ,
et \mutare adulterinis coloribus crinem 5 ct expugna-
ve omncm oris, et capitis veritatem 5 € pill sotto 3
Quasdam non pudet nubentibus interesse , et in illa
lascivientium libertate sermonum , colloguia incesta
wmiscere 3 observari , ct esse praesentes inter werba
turpia 5 et temnlenta convivia 5 quibus etc.... Quid
Vero , quac promiscuas balneas adeunt ( abuso , che
veggiam pol in S. Epifanio (a) continuato, e circa
cui una erudita Dissertazione ci ha data recente-
mente il Sig. Filippe Trenta (b)) quae libidinem cn-
riosis 5 pudori, et pudicitiae corpora dicata prosti-
tuunt «.«+ Legga chi vuol quel che segue 5 quin-
di conchiude : Sic ergo FREDVENTER Ecclesia
~Virgines suas plangit , sic ad infames earum 5 ac
detestabiles fabulas ingemiscit ... Sic. dum ornari
cultins 3 dum liberius evagari Virgines volunt , esse
Virgines desinunt s non mariti , sed Christi adulte-
rae s quam fucrant praemiis ingentibus Virgines de-
stinatae 5 tam magna supplicia pro amissa Virginitate
sensurae . B quel che ¢ peggio, noi vediamo nel
Libro di Tertulliano: de cultu Foeminarum , che
questa molle cura d’ ornarsi il corpo era portata
anche dagli nomini: woluntate placend: Foeminis

(2) Haeres, XXX. V. Baronio an. CCCXXVIL.
(b) Nel suo Limon : ed & la prima del lib, 1L,



ART. I § VI 161
a disonorevole eccesso; riprendendogli perchd , stu-
diavano : barbam acvius caedere , intervellere, cirs
cumdare capillum, disponere , etiam colorare canitiem,
primam quamque subducere totins corporis lanuginem
pigmento quoque muliebri distinguere , cetera pulve-
vis cufusdam asperitudine laevigare, tum speculure
omni occasione consulere , amxie inspicere ec. Che fa
di pitt, il pilt odoroso Ganimede de” nostri giorni ?
Dopo tutto ¢io, egli & ben curioso Fleury , quan:
do ci viene a dire, che a tempo antico i Cristia-
ni erano immuni da’ peccati pubblici (2). Ma ritor-
nando a S. Cipriano : della Lettera a Pomponio : De
Virginibus , che & la sessagesima seconda dell’ edi-
zion di Pamclio , sara meglio , che io nulla dica ;
leggasi perd, se si vuolé¢, e vedasi anche la no-
ta H del Baluzio. Generalmente descrivendo lo
stesso S. Cipriano lo stato della Chiesa Cartagi-
nese , qual’ era prima della persecuzione di De-
cio, cio¢ prima dell’ anno ducento cinquanta , co-
si si esprime (qui posso parlar volgare ) (b):,, Cia-
»» scheduno attendeva ad accrescere il patrimonio 3
© 5 € dimentichi di cid, che i credenti o avean
» fatto dapprima sotto gli Apostoli, o avrebbo-
» N0 dovuto far sempre; con cupidigia insazia-
» bile anelavano ad ampliare gli averi. Religione
5 divota non si trovava ne’ Sacerdoti, non fede
» intatta ne’ Ministri, non misericordia nell’opere,
» non disciplina ne’ costumi « Vedeasi adulterata la

]

(2) Tnst. Jur. Ecel. P. TII. cap. XIV. n. 1.

(b) Lib, d i 5 .
Balon) 0 e Lapsis Col, 434: 435+ ed. Ven 1'{!?. del

]
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,, barba negli uomini: nelle femmine una mentita
,» bellezza; coloriti gli occhj , e i capelli. Astu-
,, te si usavano le frodi per ingannare i semplici ,
5, ed ingannevoli promesse a circonvenire 1 fratel-
» lie Si ardiva congiugnersi in matrimonio cogl’
,, Infedeli , e prostituire @ Gentili le membra di
» Cristo. Non sol giurare con temerits , ma
,, spergiurar sibben’anche ; disprezzare consuper-
,, ba alterigia 1 Superiori, maledire con bocca avs
,» velenara se stessi, discordare scambievolmente
,» con odj pertinaci . Moltissimi ( plurimi ) Vescovi ,
., ch’esser debbono agli altri di esortazione, e di
5 esempio, disprezzando il Divino loro ministero s
,, farsi amministratori delle cose secolaresche , la-
,, sciando la Cattedra, abbandonato il Popolo, ir
,» vagabondi in istraniere Provincie, cercar merca-
, ti di negoziazione lucrosa; e mentre affimati  ge-
,, mevano nella Chiesa i fratelli , voler pos-
,, sedere in larga copia I' argento, rapire i
,, fondi con insidiose frodi , accrescer Jucro
,» alle usure moltiplicanti . 5, Vedasi adesso il Dy~
pinio (3) - Descrive in appresse la folla, che
spontaneamente erasi offerta a sacrificare 5 come
abbiam sopta accennato, e quindi protesta : Dis-
simulanda , fratres dilectissimi\ weritas nom est,
nec wulneris nostri materia, ¢t causa reticenda «
Eppure erano allora decorsi appena trent” anni dal-
la morte di Tertulliano, sotto del quale le Chiese

r—— - -y

(a) Biblioth. des Auteurs ec. tom. XIX, alPArticolo
Fleury Claude pav. 115, ec. Amsterd. 1715. Si osservi anche
Fleury Inst.Jur. Eecl, P. I, cap, XXIX, ane 1, 2,
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dell’ Affrica furono purgate dalla persecuzione di
Severo, siccome da’libri De corona militis, De
fuga in persccutione , In Scorpiaco, Ad Scapulam ,
ne apparisce; e specialmente da’ celebri atti del
martirio delle Sante Perpetua, e Felicita , seguito
in Cartagine stessa 'anno CCIl., o CCIIL , co-
me € a vedersi presso Ruinart , Lucchini, e sepa-
ratamente nella ristampa volgare fattane in. Roma
I anno 1779. dello stesso Zucchinie Vuolsi: an-
che notare cio, che dal libro del medesimo . Ci-
priano : De Oratione dominica sirileva: che a suol
tempi cio¢ era in uso la Comunion quotidiana , co-
me appunto a que’ degli Apostoli (a) . Che direm
noi del libro degli Spettacoli? So, che vi sono al-
cuni, che opera nol credono di S. Cipriano. Ma
Stefano Baluzio lo ha collocato fra’ genuini prodot-
ti del S. Martire, non senza plauso del Monaco Be-
nedettino Maranoal §. XXXV. della bella Vita, che
ha premessa all’ edizione del ridetto Baluzio. In
tal sentimento sono anche Giacomo Pamelio , Pietro
Fabro s Giacomo Sirmondo , Desiderio Eraldo, sens
za dir’ anche de’ Cardinali Bellarmino, e Baronio .
Comunque sia, non vi ha chi dubiti, che I"auto-
re di ‘questo libro non sia antichissimo, e che non
esprima i sentimenti del simile pit antico Trattas
to di Zertulliano. Or quivi leggesi (b) :,, Non man-
s cano de’ facili difensori del vizio , e de’ Patroni
» Indulgenti, che autoritd vogliono dare @’ pecca-

N4

fa) V. anche la seconda Apnlogia di 8. Giustino , il
Can, X, fra®> cosi detti Apostolici , il XX VIl Iliberita«
no , ed il X. Antioch. sotre 8. Giulio I.

(b) Col. 713. A. B. edit, cir.
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ti..s poiché a talsegno¢ snervato il vigore dell’
5 Ecclesiastica Disciplina ; e per ogni rilassatezza
5 di vizj si precipita in peggio; che ormaia’vizj
stessi, non solo scusa, ma diasi anche autoti-
th... Non si vergognano , dissi, uomini fedes
li, e che del nome giovansi di Cristiani, ap-
poggiar anche alle Sacre Scritture le vane super-
stizioni de’ Gentili; ed arrecare per I Idolatria
5» Divine autoritd ,, . Quod si rursus praerogem  qio
ad illud spectaculum itinere pervenerit; confitebitur
cr Luparum 5 per meretricum nuda corpora , per
publicam libidinem 5 per dedccus publicum 5 per unl-
zarem lasciviam , per communem omninm - contume-
liam « . ausus secum SANCTZM in lupanar duce-
7€y Si pomi'sset, qui festinans ad spectaculum , dimis-
sus e Dominico, et adbuc gerens secum s ut assolet,
Eucharistiam , inter corpora obscaena meretricum s
Christi Sanctum Corpus infidelis iste circumtulits plus
damnationis meritus de itinere, quam de ‘spectaculi
wvoluptate ec. Vedusi il resto. Cosi questo libro,
del ‘quale il Pontefice Benedetto XIV., allora Car-
dinal Lambertini, niente ebbea temere di recar dan-
no all’antica Chiesa , portandone questo giudizio.2
Noi (a) siamo pienamente persuasi, non solo, che
I Opera sia antica e degna di ognimaggior. rispet=
to; ma che sia stata composta dal predetto Santo Dot
tore Cipriano. Nulla diro del Libro: De duodecim
. abusionibus Sacculi; che alcuni attribuirono al S.
Martire; né¢ dell’ alero: de duplici martyrio: ove

e

2

(a) Istituzioni Ecclesiastiche tom. 11, n. LEXVL §. L.
pag. 2, Ven, 1767.
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leggesi : Temnlentia ADEO COMMUNIS est Afri-
cae nmostrae s ut propemoduim non habeatur pro crimi-
ne. Egli & anche a notarsi, che lafamosa questio-
ne agitata in Affrica , vivente appunto S. Cipria-
10, se doveano ribattezzarsi quegli, che allo Sci-
sma de” Novaziani si erano aggregati, e chiedeva-
no poi penitenti di ritornare alla Chiesa; ¢ un
evidente dimostrazione, che fin d’allora vigoroso
era il costume di differire il Battesimo all’ eth pilt

provetta, ed anche al fin della vita. Vedasi la Pic_

stola LXXV. scritta a Magno, nella quale S. Cipria-
no dimostra, che non doveasi negare il Battesimo
& Clinici , a quegli cioe, che da infermith sorpre-
si lo domandavano in letto. Or tal costume di dif-
ferire il Battesimo, I’osserviamo anche ne’ Secoli
susseguenti , e posson vedersene il Lambecio (a) ,
il Tillemont (b), il Pagi (c), ed il Bollandista P.
Daniel Papebrochio (d), che a lungo trattano lxce-
lebre controversia della dilazione del Battesimo di
Costantino (¢) « Non mi ¢ ignoto , che alcuni mo-
derni, i quali mai sanno ridursi a veder niente
di assurdo ne’vecchi tempi; ingegnosamente dico-
no, che le cause di tale indugio furono allora
uno squisito rispetto al Sacramento , ed una reli-
giosa premura di portarvi preparazione piit lunga:
( la Santissima Eucaristia ¢ Sacramento certamen-

(2) In Append. ad lib. V. Biblioth, Vindobon:

(b) Nota LXV. in Costantin,

(¢) InCritica Baronii ad an. COCXV.

(d) Tom, V.Maji. Ved.anche Baronio an, CCCT.XXVIL,

(e) 8i veda una Diss. De procrastinstione Baptismi
apud Veteres , ejusque causis di Sigism. Jac, Baumgare
ten, Halae 1747, :
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te , anche pitt venerabile; ed i Fedeli a-que'di
la riceveano ogni giorno ) aggiugnendo anche
Lambecio , che tanto dilicata era la verecondia di
que’ primi Credenti, che nonsapeano ridutsi a nu-
dare il corpo, siccome allora doveasi, nel saluta-
re Lavacro: ( i bagni privati, e pubblici eranoal-
lora di uso universale, e cotidiani 5 vedansi§. Ci-
priano, e S. Epifanio , che abbiam sopra addotti)
ragioni tutte ingegnose, ¢ studiate, delle quah avrems
mo forse bisogno , se Ambrogio ,-ed Agostino 5 quan-
do si battezzarono adulti, fosser gil stati que’San--
ti Dottori, che furono dappoi . I Santi Padri pero,
ed i Concilj della Chiesa Cristiana; a’quali, in
queste materie specislmente, ho il pregiudizio di
credere pill, chea’ moderni scrittori; concordemen
te riprovarono tale abuso, e la dottrina del Bat-
tesimo degl’ Infanti, che dottrina ¢ della Chiesa,
e del Sacro Concilio di Trento (a) , ne stabilisco-
no. Vedansi S. Gregorio Nazianzeno (b), S. Ire
neo (c), S. Gian Grisostomo (d), ed altri piit (€) .

Si consulti la lettera LIX. di S. Cipriano , ove si
riferisce il Decreto del Concilio di Cartagine dell’
anno CCLIII. > unendovi 8. Agostino nella Pisto-
la CLXVL al. XXVIII. a §. Girelamo . Tale uso
insomma di differire in tal foggia il Battesimo ylo

(a) Sess. VII. de Bapt. Cann, XIL. XIIl. XI1V.

(b} Orat. in S. Baptisma .
(c) Lib. 11, advers ha:res cap. XXIL. al, XXXIX.
{d) Homil. ad Nenp]’nt

e) V. frasli stessi Protestanti Gio. Giorgio Walchio.

Hist. Paedobaptismi quatuor priorum saeculorum : olrre il
Rinzamo , il Wal, cd altri, riferiti da Alberto Fabris
cio ; Bibliograph. Antig. p. 552, ete,
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troviamo frequente ( non pretendo dirlo universa
le con Claudio Salmasio ) (a) nel Secol di Ciprig-
noy ed a me, che in st dilicata materia , quale ho
fra mano , nulla cerco dire di proprio ingegno 3
bastera addurne a conchiusione il rispettabile sen-
timento del Pontefice Benedetto XIV. (b): Non a-
lind fere spectabant plerigue ex iis, gm’ baptizari
differcbant, quam wut interca peccati li
amitterent : tanto pil, che finch¢ si era Catecu-
meno , le laboriose pratiche non subiansidella pe-
nitenza Canonica . Vedasi lo stesso Lambertini 5 Isti
tuzione XCVIIL.

41.. Non occorrerd; me ne sembra, cheio
stia a produrre altro ( che ben potrei farlo ) del-
le cose del terzo Secolo, e delle Chiese dell’Affri-
ca. A chi non basta quanto abbiam detto , non
vi &, che possa bastargli. Del resto io mi sono
trascelta ' Affrica frd le Provincie tutte del Crista-
nesimo, poiché, se vere fossero le massime del
Fleury , ivi migliori, che ovunque altrove , esser
doveano i Cristiani. E per nulla dire dello splendo-
re distinto, in ¢ui vedeasi a que’giorni Cartagines
a segno, che Erodiano (c) la. chiama un’ altra Ales-
sandria, e dice, che solo a Roma ell’era seconda
nella moltitudine degli abitanti : dirdsolo, che niuna
Chiesa, in niun tempo ci presenta Concilj cost fre-
quenti, elezioni Canoniche, ed al gusto Fleuryano

. .(a) Lib.de Transubstant. pag. 445. col mentito nome
di Simpligius Verinus . '

(b) De Synodo Dioec, lib. Xll. cap. V1, §.VIl, p.m. 93
99, tom. 2. : = :

Cc) Herod. lib, VIL : R P

erratcim RO,
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de’Sacri Ministri , dilazione nel ricevere i Caduti,
e per fino ( secondo, che pare a Fleury) resisten-
za agli Appelli a Roma, e custodia della Giurisdi-
zione Ecclesiastica de’Concilj provinciali, e de” Ve-
scovi» Chi poi alcuna cosa curioso fosse di risapes
re anche delle altre parti del mondo Cattolico di .
questi tempi, puo averne un saggio nell’ Omelia~
X. sulla Genesi di origene, nella XIL nell’Esodo ,
e nella XIIL in Ezechicllo; aggiungendovi anche i
primi due Capi del libro ottavo della Storia di Eu-
sebio. Del quarto, e de’ seguenti Secoli, niente
occorte di dirne, poiché anche -quegli, che di
contraria: opinione si piacciono , vanno d’accordo,
che in appresso le cose andarono peggio (2); e la
sola storia dell’ Arianesimo , e le Omeliedi S. Gian
Grisostomo , per non dire altro, potrebbon fare spa-
vento. E ¢io quanto alla Storia dell’ Uomo: che
nel resto abbondo certamente anche in que’ tempi
la Chiesa di Dio di perfetti, e fervorosi Cristia=
ni, che alle celesti grazie fedelmente corrispondendo,
fecero loro meriti i doni di Cristo. A me non
ispetta provarlo : I"opera, che abbiam citata, de’
costumi de’ primitivi Cristiani, basta a darne fede.
Le Lettere bellissime del Martire S. Ignazio, ¢ quels
le di S.Policarpo: le Apologie di Tertulliano, di
Atenagora, di S. Giustino: la famosa Lettera di
Plinio all' Imperadore Trajano 5 lo Gnostico descrit
toci nel suo Pedagogo da Clemente Alessandrino,
ed altri preziosi monumenti della venerabile anti-

_ (a) V.la Prefaz.al Tom. I. De? costumi de? primi Cri-
stiani pag, XLIV. Ovcra del PadreMaestro Mamaghi ¢
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chith, bastano ad accertarne, che le divine massi
me del Vangelo furon sempre da molti ridotte in
pratica. Gli atti sinceri de’ Martiri del Benedettino
Ruinarts e la bella Prefazione da lui premessavi
( che duolmi ommessa nell” accreditata ristampa vol-
gare fattane in Roma) ben dimostrano, ~contro il
Psotestante Dodvvello, edaltri spiriti singolari, che
niente pochi furono que’ valorosi Credenti,  che
dierono fra mille tormenti la vita pel nome di
Cristo. Tutto bene: ma hann’ eglino percio di
che menar trionfo i moderni Eretici, quasi che la
Chiesa recente sia, o mai sia stata priva di tai
vantaggi ? Chi avesse quivi curiosita di ben per-
suadersi, puo saziarsi di leggere quanto voglia.
Ben guarantanove grossi volumi in Foglio son fin’
ora alla luce, della grand” Opera degli wstti de’
Santi de’ Bollandisti , condotta fino al di 7. diOt.
tobre ; € basta aprire qualunque Tomo per trovarvi
le centinaja di uomini, anche degli inferiori Seco-
li, che ad eminente Santith di vita, e celebrity di
miracoli ne montarono. Il confronto, se pilt ve ne
abbiano degli antichi , che de’ recenti 3 comecché
odioso € ogni confronto, ciaschedun puo farlo da
se. L”Erudito Monsig. Ginsto Fontanini pubblico in
Roma I’ anno 1729. una Raccolta delle Pontificie
Costituzioni pel solenne Rito della Canonizazione
de’ Santi , che solo comprende lo spazio dal Pon-
tefice Giovanni XV. a Benedetto XIILL. , dall’ an«
no ciot 993. all’ anno 1729, (tutta bassa eth),
e quivi i nomi raccolzonsi, e le principali gesta
di ben centosctte Santi, con solenne Rito formale
distinti, al quale ognun si, che non ogni sempli-
cemente buon Cristiano , potere ha di venire am~
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messo .« E la fortezza nel soffrire i tormenti, e la
morte peramore di Ges# Cristo, non I’ hann’ egli-
no mostrata sempte i Cristiani, in qualunque tempo
sé m ¢ data occasione ? Basta sapere la -storia delle
Persecuzioni , non esclusa quella del Giappone, e
se pur vuolsi, nella sua proporzione, quella, che
in questi di soffrono i Cattolici di Costantinopoli
da un prepotente Scismatico. B se fossimo anch’
oggi al caso, anche noi stessi , di dover dare il
sangue, ¢ la vita per la Fede de’nostri Padri;
mancherebbon’ eglino de’ Cristiani , e non pochi,
che farebbon cio di buonissima voglia? Io credo,
che avré pochi Lettori, che interrogando se stes-
si, non si sentano dispostia esserne del numero.
Ma vedete 5 che molti non reggerebbono a prova.
Ma : domandate un poco a S. Cipriano, se anche
prima reggevan tutti? Quell’ assicurarsi ad un col-
po di scure un’eterna gloria celestey € un bell’
allettativo anche a’ meno perfetti . Insomma egli ¢
bellissimo s ¢ da scriversi in cedro, un sentimen-
to del Padre Franmcesco Ribera, ch’io sol rappor-
terd in questo luogo , perche lo adduce con molta
lode il Pontefice Benedetto XIV. (a): Si quis putat
in magna hominum multitudine , mortificationem , et
bumilitatem , et pacem » concordiamgue Antmornm con-
servari’ posse diu 3 id putat , quod neque in hunc dicm
usque factum est 5 neque fict . Quid cst (inguit Salo=
mon ) > quod fuit? Ipsum quod futurum est . Quid est
quod - factum est ? Ipsum > quod faciendum est .
PAVCI 5 qui perfecti essent 5 aut qui ex animo ad
perfectionem  properavent 5 omni tempore inventi

(a) De Synodo Dioec, Lib, X1l eap, X1, n. Vil
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" sunt 3 multi qui din NULLO . Senex est jam mun-
dus s now mutabit mores s opinor. Quod pretiosum
est, RARDM SEMPER FRIT , ET' STDLTORDM IN-
FINIT?S EST NOVMERVS. Di grazia rileggasi ,
ch’ ¢ un capo d’ opera. .

42: Ma nel vero, la Storia, testimonio de’
tempi , ed i fatti reali, e costanti, che pur di-
struggere dovrebbono 1 pregiudizj; declamano con
la pit forte eloquenza , che dopo il peccato di
Adamo, gli uomini sono stati sempre nella sostan-
za I medesimi, e che molta ragione ebbe S. 4g0-
stino (1) di lodare quelsentimento di Semeca: che
chi odia 1 cattivi odia tutti: MERITO ait Seneca s
omnes odit 5 qui malos odit . Si scorrano pure le me-
morie di tutti i Secoli; si rivolgano i sacri monu-
menti tutti, ed i profani; noi troveremo, che in
ogni Secolo han dominato i morali disordini . Tut-
ta la differenza, che avveduto lettor pud trovar-
vi, si ¢ quella, che anche i vizj sembrano 50g-
getti alla:moda, e in untempo tal peccato ha pit
voga, che non aveane in un altro. Soventi volte
noi. veggiamo , anche i vizj proporzionarsi alla va-
ria inclinazione degli womini, ed alla diversa edu-
cazione , ch’ ¢ una secondanatura. Fry Popoli me-
no culti, ed in tempi di barbarie , e rozzezza,si
ponno avvertir dominanti gli eccessi di crudelty,
di dispotismo, di fierezza, di superstizione, ed
altri mali, che direste figli della barbarie , e delf’
18N0fanza ; ove fra nazioni, ed in tempi di una
maggior cultura trovano stanza piit facile i vizj in-

(2) Epist, LIV, ad Macedon .
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tellettuali, e di molle effeminatezza ; siccome Dio
volesse , che non vedessimo avverato noi stessi in
questo Secolo, come dicesi di lettere y e di col-
tura . Chi abbia una leggiera tintura de’costumi
degli antichi Popoli, e de’ presenti; si chiarisce
con un’ occhiata di questa diversitas di rapporti,
.che noi abbiam quivi indicata. Basta, per recarne
un esempio, svolgere un momento il quadro, che
degli antichi Germani ci ha lasciato Cornelio Ta-
cito . (3) In quel Popolo barbaro, e rozzo, che
vivea quasi senza societh, senza Leggi, di vit-
to semplice, e incondito; le di cui vesti erano
irsute pelli , (b) Case le Buche approfondate
nel seno della Terra; (c) si vede regnare una
semplicita di costume, che a prima vista v’ impo-
ne. I matrimonj contratti a matura et ; Ja liberta
del vestire delle Bemmine non reca scandalo (d) ; non
ha piede la dissoluta Poligamia, la funesta infedel-
t3 Conjugale rade volte serpeggia , e se mai mo-
strasi, ¢ castigata nella maniera la pitt umiliante .
Son esuli insomma da que’ barbari Tugurj i vizj
della mollezza; del lusso . Ma se rovesciate questa
medaglia yecco questi medesimi esemplari di virtu ,
ereditare come gli Armenti paterni, le inimicizie (€),
sedere armati fino alle magnifiche mense, (f) né ave.
re il minimo ribrezzo di passare comunemente la
not-

(2) Lib. De situ, moribh, , et Pop.Germ,
€b) Ibin. XVIL
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motte 5 el giorno empiendo il ventre di ‘birra,e
quindi ubbriachi , e fieri scannarsi I'un I'altro co-
me Bestie selvaggie , e comprar poscia con poche
Pecore 1" impunita d’avere ucciso un suo simile (@)«
Giorni oziosi passati a un acceso Focolare, o g
feroce spettacolo di - giuochi barbari s intrecciing
la vita di questi popoli; (b) fra le spumanti- lor
ciotole consnltamo per sistema gli affari piu rilevans
ti di Stato, (c)e laguerra; o la pace pendono so-

vente dalla proporzione dell’efficacia delle loro be-

vande . Eccovi un altro caos , che disputa la mag-
gioranza col primo. Lo stesso pud dirsi degli al-
tri Popoli, e le Relazioni anche de’moderni Viag-
giatori il comprovano. Noi abbiam notato pil vol-
te, che questidiversi rappors di Persone , di cli
mi , di tempi; di costumi , nor furono certamente il
soggetto delle meditazioni del nostro Autore . Nella
sua Storia non solo , ma in tutte le altre sue Opere,
specialmente nelle sue Istituzioni Canoniche , gran-
deggia sempre ‘quel pregiudizio, che tutté & buono
¢io, che & antico , ¢ nulla é buono, se non & vecchio.
Senza le prostrazioni Canoniche » non puod , secondo
Iui, ripararsi lo scandalo arrecato peccando ; non pud
farsi un Processo a modo, senza gli antichi Concilj s
senza 1 Notyj di cifra, senza le vecchie formule : ‘non
Puo uno mortificarsi, se non pranza per appunto fini-
to il Vespero; i Frati non possano esser buoniy se non
lavorano fino alla sera; e simili precisiont 5-che 2~
Tomo I. o T

El:g ﬁi_r. 1. X;t{l.
A . XV, er XXI
€c) Cit, n, XXI1I, i

=
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_vea radicate fino nelle ossa. (a) La Fede; ripetias
molo 5 & sempre una; la disciplina varia 5 puo, e
dec anzi sovente necessariamente variare , € quella;
- che approva la Chiesa, sempre ¢, come ora dire-
mo 5 la migliore: e il sistema de’tempi vi ha un
evidente influenza. Non, che I uriica causa de'ma-
li morali gon sia sempre I’ umana malizia; ma per
che diverse esser ponno nell’'nomo le inclinazioni
ad esercitarla. Pud dirsi all’incontro ,. e nella do-
vuta proporzione lo stesso delle virtlt , che varie
ne'varj tempi pilt singolarmente campeggiano ; ed
alcine tu le diresti caratteristiche di un tal Secolo
pitt; che dijun altro; conformandosi anch’esse al-
Je varie circostanze , che gli uominirender posso-
no pii disposti , e inchinevoli a praticarle. Non
occorre, ch’io stia qui a noverarne gl'esempj : tute
te le Storie ne son la'prova. Ella & cosalodevo-
lissima lo zelare contro i disordini de’tempi nostri
il porgli nel dovutodiscredito, il farne rilevare le
funestissime conseguénze ; € materia certamente non
mancane a’ nostri giorni, siccome, non € mal man-
cata alla. verace s Cristiana eloquenza de’Ss. Padri
di tutti i Secoli. Ma non bisogna neppur nel buo-
no dar negli eccessi» A udir moltissimi ( person¢
anche da bene, e di intenzioni rettissime ) , ove
de’vecchj tempi ;e ‘de’ loro faccian menzione 5 sem
bra , che espressioni non trovino a esaltar quegli , a
deprimer questi , come lor sembra, che meritino «
Ah!Dov’ ¢ andato (udirete sclamare ) il primitivo

(a) Noeisi il Cap. V1II- P, I, Inst. Tur. Eeel. 5 special«
mente 2l n. 1X,
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fervores la fede, la carith deg chi? Alfora. . "%
non era gia ' come oggidi. Oggi & caritl, )
st ¢ perdutala fede ( lo che se 1 16 s i
tenda , € unaben cattiva espressione %
da, non vi ‘¢ piit ‘un palmo di netto.
volta non fu cosi ! Allora... voinon troverete al-
cun’ uom vecchio, che non dica altrettanto 'de’ dj
della sua giovinezza (a). Insomma in tutte queste
Immaginaziont vi ¢ del poetico, vi ¢ -qualche im-
magine del Secolo di Saturno y e di Reas ¢ di quella
aurea primiera etd s Ol

Qunae vindice nullo, :
Sponte sua, sine lege s fidemn , rccmmgue-ro'iebar_;
Poena , metusque aberant , nec verba minantia fixe
oZre ligabantur , nec supplex tuvba timebatr
Yudicis ora sui; sed evant sine judice 2717
Tanto & vecchio il pregiudizio di richiamare gli an<
tichi tempi ! Figuratevi se ‘vorrk deporsi; perché
siasi qui combattuto. Il male sti nel fondo “dell”
uomo (dicea un antico savio' (b) ) vitio maligni-
tatis humanae , vetera somper in lande , pracsentia i
fastidio “sunt . Eppur nel fatto notate curiosa cosa..
Egli ¢ bel leggere que’ dotti tiomini ; che Ja ‘Teolo-
gia de’costumi ‘trattar sogliona con abbondanza dr
erudizione de’ Ss. Padri s Pigliatene ad esempio il
Padre Besombes , od altriy ove di aleun peccato ra-
glonar debbansi , voi gli vedréte  tosto a riprender-
lo'; € saggiamente , con le parole de’Padrd ahtichi
RSN Siig "ol alloigagees T aiRT T ¢

Csp.(al? Ve 11 nostro Fleury : Discipl. Pop. Dei P, II,

(b) Auctor Dialog, De Otateribus n, XVIII,
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e de’vetusti Congilj. Che vuol mai dir ¢io? Do=
vrem dir. forse, che quivi i Concilj, ed i Padri
_ profetarono , e’ che  contro i vizj inveirono, che
" esser ‘doveano dappoi , non che allora vi fossero?
'Culpa, quam poena tempore pr;’or; emendari, quam pec-
carc, posterius esti dicea profondamente al suo so-
lito, Cornelio Tacito(a) . Dicasi quanto sen vuole .
Ma non percid cessero di ripetere alle persone di
buon senso , e spregiudicate amanti del vero , che
bisogna conchiudere di buona fede , che anche gli
- womini de’ primi Secoli erano appunto come que-
gli de’nostri, gente che avea peccato in Adamo,
e bisognosa era , quanto 1ol , della grazia di Dio .
A giusto rigor d’idee ; noi non abbiamo. di che
desiderare altri tempi, che que’ brevissimi della pri-
mitiva originale innocenza; poich¢ allora diverso
veramente era il moral sistema del Mondo. Dopo
il fatal morso del pomo.vietato, la matura corrot-
ta ha, sempre prodotti i lagrimevoli effetti suoi ..
La concupiscenza & in tutti gli nomini ( dice Flen-
ry medesimo ) (b) 5 enon manca di produrre i snoi
funesti effetti , se ella non ¢ raffrenata dalla ragio-
ey ajutata dalla grazia. E cio dee tenerci in un
continuo timore s di noi stessi, che veggiamo
dallasperienza di tutti i tempi, € risappiam dalla
Fede , che Dio non lascera gia di punirci, perche:
molti siano i, viziosi3 € cio. poiche Dio non ha
bisogno dell’ uomo ,-ne¢. delle nostre virtit. La Chie-
sa presente , comequella de’ primi Secoli , ¢ la spo-

(s) Annal Lib. XV. n. XX.
(b) Tom, XIlll, Discours n. Xlls
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g1 diletta di Gesn Cristo, ed egli non ha promes-
so di esser con lei solamente per secent’anni. Cone
oien distinguere ( dice il gran Dottore ° JAgosti-
no) (@) i due stati della Chiesa: quello della’ vita
presente 5 0Ve es5a ¢ mescolata di cattivi, e di buo-
‘ni 5 equello della vita futura (non della passata),
ove ella sard senza alcuna mescolanza di male , ed
ove i figli suoi mon saran pit soggetti al peccato
‘ed alla morte. Noi siamo figli' in ispecial modo del-
la Chiesa del Secolo XVIIL 5 e a questa dobbia-
mo avere una speciale affezione . Consoliamoci pu-
re, che adesso ancora, e fino alla’ consumazione
de’Secoli , le ricchezze della: Divina bonta comn=
serveran certamente U'eletto numero di chi non pie-
‘ghera le ginocchia d’avanti a Baal; ed a perpetua
confusione della miscredenza, le porte d' Inferno
non prevarranno contro il gregge di Cristo. An-
che adesso , anche adesso vi sono, e vi sono in
gran numero quegli, che amano Dio, e che lo ser»
vono con tutto il cuore: chi non usa trattar sen=
za scelta, pud furne fede. Ma bisogna avvertire,
che i buoni Cristiani sonos dird cosi, meno sen=
sibili. I cattivi stanno, come dicesi, sul eandela
sbro del Mondo, ed un vizioso urtery cento’ volte
negli occhi di un Pubblico; mentre tanti virtuosi
Fedeli vivon lontani, e nascosti da’tumulti del Mon-
do. Io non dico, che tale sia I’ intenzione de’no-
stri Catrolici 3 ma quella de” Novatori moderni in
esaltar cotanto il paragone de’vecchj co’nostri tem=
pis € stata di screditare la Chiesa, nella quale vi

O3 i

(2) 1In Brevie. Collar, dici tertiaes Coll, III. Cap. 1%
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xiamo , levarci affetto. da essa, per quindi rim»
proverarne pii impunemente le costumanze , cd i
Dogmi: e in qualche parte sembra aver costoro
ottenuto |’ intento. Perciocche non si ardirebbe da
ogni saputello ( mi si perdoni di grazia il termi-
ne ) di fare il censore alla Disciplina universalmen-
te ricevuta, se il dovuto rispetto si conservasse
alla Chiesa medesima - .

43+ Insomma; questa strabocchevole idea della
bonty de’tempi antichi, ed a rincontro della malizia
de’nostriy € un’idea » che non ¢ buopa a niente.
Tutto gigrno cii s’ intuona alle orecchie quella do-
manda , che leggesi nell'Ecclesiaste : (1) Quid pu-
2as cansac est , quod priora tempora meliora fuere
quant nunc sunt? E in vece di andarvi vaneggian-
do sopra inutilmente; sarebbe meglio sentirne la
risposta. dallo stesso Spirito Santo: Ne dicas: Stul-
ta cnim ‘est bujuscemodi intervogatio. Essa ha ser-
vito In ogni tempo agli Eretici di pretesto per i-
scuotere il giogo,. e dispyezzare 1 comandi della
Chiesa de’ giorni loro: e I'abbiam dimostrato. Ser-
wve acattivi Cristiani di una tacita scusa de’ loro
vizj 5 che 1'amor proprio ama piuttosto rifondere
nello svantaggio de’tempi , ne’quali & natos che nel-
Ja proptia malizia. Per la ragione medesima, ser-
ve a'Cristiani imperfetti ad addormentargli nella lo-
ro tepidezza; ed anche a’buoniserve a trattenergli
in un inutile desiderio di tempi, che piit non pos:
son tornare , e ad innas_.prirgli forse soverchiamente

€a) Caf. VIL 11,
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controi traviati fratelli . Egli & perd molto meglio,
che viviamo contenti del tempo, incul e piacciuto
alla Provvidenza di farci nasceres attendiamo in esso
afar'uso della grazia. celeste 5 che mai non manca ;¢
siamo pur persuasi, che se non sarem perfetti an-
~ che quanto i pil grandi uomini de’ primi Secoli;
nostra , € non della carissima madre la  Chiess,
ne sard la mancanza . Fleury poi, ed aleuni mo-
derni, che la pensan com’esso, I'idea suddetta
de’ vecchi Secoli ; ¢ de’ recenti, adoprano a tener
disposto il lettore ad ascoltar senza sdegno dir mils
le mali delle odierne. pratiche della Chiesa, ove
non sian quelle stesse de’primi tempis e forma un
grande estratto del sistema di- questi - tali, questo
ridicolo paralogismo: Tal disciplina ¢ nuovas din=

ue ¢ cattiva. Lo che val bene della Dottrina ,
della Bede della Chiesa Cristiana; ma non mat
della Disciplina; che tutti, neppure escluso Flesus
7y (3), van d’ accordo: che PO’ MUIT ARSI se-
condo i tempi . Ius bumanum ( dic’ egli alerove (b))
multo mutabilius est, non. solum pro- necessitatuim s
quibus mederi- cupimus 5 diversitates sed etiam quod
PROCEDENTE TEMPORF COMPERIMUS 5 OPTI-
MIS REMEDIIS . NOS. 2505 NON. FUISSE. Ben-
che altre volte, come abbiam: rapportato, ne ab-
bia detto diversamente. Aggiungerei il suffragio
quivi notabile di ¥Van-Espen, che 1llustrando il Ca-
none XIII. Ancirano, cosi ne-avverte . Evincit hic

O4

(1) Liv.XXIL hite. n. IV, el o La)
(b) Tur, Eccl. Inftit, £, 1, Cap, IL n:1V.ex versione
Gruberi .
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Canon; guod uno tempore aligna praecipi gueant,
uae alio tempore , mutatis circumstantiis probibean-
sur (a) « E pilt autorevolmente dicea §. Gregorio
Magno (b) : In una Fide non officit S. Ecclesize con-
suetndo diversa. Ed il Pontefice Innocenzo 1. (©
Non deber reprehensibile judicari, sisecundum va-
rietatem temporum 5 statuta quandogue warientur hy-
Mana 5 praesertim cum urgens necessitas , vel evidens
utilitas id exposcit : quoniam ipse Deus cx bis , quae
in ‘veteri Testamento, statuerat , nonnulle mutavit in
Nowvo. Ma bellissimi sono su cid i sentimenti di
S. Agostino in pilt luoghi, e speciulmente nella
sua Pistolaa Marcellino , ove giusto pare 5 che vens
tili I’ obbiezione de’ nostri moderni » in tal guisa:
Doctrina_constans, mutato praccepto , non mutatas
miutavit instructionem . Neque verum est guod dicitnr ¢
Semcl recte factum non esse mutandum 3 mutata qu:’ -
pe temporis causa, guod recte ante factum fuerat y ita
mutari recta ratio plerumgye postulat , ut cum ipsi
(adversarii) dicant recte non fieriy si mutetur s cone
tra wevitas clamet, RECTE NON FIERIL, NISI MV-
TETZR : quia utrumqne tunc eret vectum , si erit
pro temporum warietate diversum . In questi tem-
pi bisogna saperlo a mente questo bel testo del
Santo Dottore  wzgostino .

44+ Or ecco da quanto abbiam fitiora ragio=
mato s questa importantissima materia, gli utilis-
simi prolegomeni, che necessario ¢ aver sempre

(a) Tam. VL Npp. p. m. 215,
{b) Epist. XL al. XLI. Lib. T. ad Lesnd, Hispal.
(c) InlV. Decrer. Tit, XIV, Cap, VI, :
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d"avanti agli ‘occhi. nello 'studio di qualunque Sto-
tia Ecclesiastica, insignemente in quella del no-
stro Autore . La ragione, il buon senso, la co-
stante esperienza de’ fatti dimostra , che, nella.cons
dizione presente-delle umane cose, e nella natura
corrotta dell’'uomo & sempre a ricercarsi I’ unica
adequata cagione -de™morali disordini di . tutti i
tempi; €-quindi non avranno di che:scandolezarsi
i lettori , ‘ne di che illanguidir la lor fede, allor-
ché ne” Secoli specialmente 'di mezzo (che wvera-
mente in Fleury sembrano recare spavento) leg-
gono tanta moltitudine ‘di viziosi, ¢ di vizj. La“
Chiesa di Dio non era percio mancata, né -era
men Santa . -Ellacontraddiceva altamente la corru-
zion del costume:de’suoiCredenti , coll’ illibata san-
tita de’suoi Dogmi : la contraddiceva colle salutari
sue Leggi, ed anche colla vita santa, ed irripren=
sibile di tanti Cristiani, anche allord , come. in o-
gni tempo, viventi; i quali copiando in se stessi
la Santitd de’dettami della lor Madre, erano un

Codice parlante a chi fissava in loro gli sguardi .

Sed alind est , quod praecipere jubemur , alind quod

-emendare praecipimur, et donec emendemus tolerare

compellimur : dicea fin' de’disordini de’suoi tempi
il grande ufgostino (2). Soprattutto, & sempre da
tenersi alta mentc repostum: che la Disciplina Ec-
clesiastica non pué mai addebitarsi della corruzion

«del costume, in qualunque tempo , qualunque el-

la sia. Ne discende da quanto abbiam detto ; cd
il solo esempio, che abbiam notato , della Chiesa

(a) Lib, XX. Cap, XXI. contra Faustxm Man.
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Affricana, basta a convincerne, che la Disciplina ,
quanto si voglia Fleuryana, non basta a estirpar
I’uomo dal Mondo ; e dal Mondo conviene uscire ; so-
lea dir Muratori, (e I avea detto S. Paolo) a chi non
vuol mirar guai: Oporteret de boc: Mundo exiisse .
Questi, son fatti reali, e tutti ipibei discorsi del
Mondo , noh sono fatti. Formisi anche quest’ar-
gomento ¢ La Disciplina. Ecclesiastica puo. wariare
secondo 1 tempi; ¢ di ¢id nonvihachi dubiti: lo
abbiam veduto . Il variar questa Disciplina spetta
alla Chiesa, ed a chi- abbia'in essa la suprema
‘universal potestd: egli ¢ un assunto evidente da’
termini stessi. Ma la Chiesa di Dio in tutti i
tempi & assistita da Gesu Cristo nel dirigere i cre-
denti nelle vie del Signore (e chi ne dubita, non
& Cattolico) ed a ¢id & benlchiaro, che tende e
sterior Disciplina 5 dunque allorché la Chiesa, a
muta , 0 approva, o abbraccia aleuna Disciplina »
¢ in cioassistita da Dio : (a) dunque la Disciplina del-
la Chiesa in gualungue tempo & la migliore , che se-
condo i tempis e le circostanze possa darsiy a diris
gerci al nostro finc. Questa ¢ la gran conseguen=
za, sl cui fondato & il sentimento, che riferimmo
di sopra al n. 3o0., della Facoltd di. Parigi s che er-
roneo chiama, ed eretico il condannare. la Disci-
plina, dappoiché nel suo lungo possesso venga
.ad averla, almen tacitamente, approvata la Chie-

(8) Si legea I’ elo uente lettera di Desiderio Erasmo
Tn Pseudo Evanselicos , 1 quali pure magnificano la Discipli-
na antica . E* impressain Coloniz ’anno 1561., ed ha Ia
data del 1529, V. il Tome seg. n. 22, dell> Appendice «
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sa. Senza battere la campagna, € menar tanto ru-
more contro le Leggi moderne; convertebbe ase
segnare strettamente il perch¢ una Decretale di
Clemente: 1.5 abbia pin vigore d’altra di Benedet.
to XI1V. Bisognerebbe provare,che S. Cornelio fos-
se pitt Vicario di Gesi Cristo, che S. Pio V., che
il Tridentino abbia minore autority in buona Ca-
nonica 'del Concilio Niceno 3 che in somma 1 Pa-
stori dell’ antica Chiesa si debbano rispettare , ¢
seguire; ¢ quegli della presente siano d’ un’ altra
stanipa , onde ognuno possa “vilipendergli, € riget-
targli Allora 'siproverebbe, che I autorita della
‘Chiesa costituita immanchevole dal Figlio diDio;
ha mancato, o si & diminuita come la distanza dal-
I sua fondazione; si proverebbe in una parola,
che un ‘quadrato ¢ rotondo, che un triangolo ha
quattro lati+ Il rispetto alla Chiesa d’oggi ¢ un
articolo, che non si hanno patole ad -esprimere,
quanto importi. Bastine il dir questo solo: che un
tal rispetto, se in ‘ogni Cristiano fosse stato sem-
pre , 'come doveasi , ben radicato; mai vi avreb-
be avuto né un Eretico, né un’ Eresia. I Novato-
ri hanno sempre ostentato rispetto-alla SacraScrit-
tura, ed alla Chiesa passatas Sapete voi perché?
Perché amendue questi sono due Giudici al certo
rispettabilissimi, ma sono Giudici morti, che po-
co timore arrecano ad un perfido reo; mentre la
C_l:_ni_esa presente, e vive, e vede, e parla, e veg-
ghia, ‘e condanna, e raffrena gli errori, e la so-
verchia liberta del pensare , nelle materie, chealla
Religione appattengono~ Vorremmo noi mescolar
qui' con costoro il nostro Fleary ¢ No , che a me
Jfion tocea curar tal punto : ma dird solo, che sems
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brami, che il deprimere smodatamente , e con ec-
cessivo confronto i tempi recenti; condur possa a
minorare , almen ne” semplici , questo rispetto alla
Chiess presente, che & un de’pitt sacri vincoli del
Cristianesimo Cattolico. Lascerd decidere impar-
zialmente 2’ pratici, se conduca molto 1 up tal ri
spetto la §tori:t Ecclesiastica del Flewry. A me ne
pare, ch’ci meriti lode per la vencrazione, che in.
prime verso la Chiesa antica; e $0, che dice
ben chiaro : di esser poco tocco della ragione di
conservare il rispetto cieco alla Religione (a):
ma il rispetto, che si professa alla Religione Cat-
tolica non ¢ mai cieco. Se ne veda Muratori (b) -
Del resto noi abbiamo esaminate in questo Para-
grafo delle materie di uso troppo necessario , ed
universale nella lettura del Fleury; né posso distin-
tamente numerare 1 luoghi, a’quali possa servire
quanto abbiam qui dimostrato.' I lettori attenti gli
osserveranno da per se stessi (c). Intanto ricordia.
moci di S. Agostino , che anche Fleyry confesse-
rebbe, che debba essere creduto ben piit di lui (d) =
Si quid universa per Orbem frequentat Ecclesia s
guin ita faciendum sit, disputare , INTOLER AN-
TISSIMe&Z INSANIA EST. Questi riflessi si abbia-
no sempre presenti nella lettura anche de’due Opu-
scoli del Fleury, cioé: De'costumi del Popol di

(a) Tom. XII. Discours. e B . :
(b) Nella bell’ Opera: De Ingeniorum moderatione in
Religionis negocio: Lib., 1. Capp. 1. IV.
¢) Siveda, per es., tutro il Discorso IV Dise.Vlll.n,
XVI. Liv, XCL. hist. n. LX. L. XCIV, n. XLVIIL.
(d) Epist, LIV, al. CXVIIL ad Januar. Cap. V.
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Dio: e le Istituzioni Canoniche in moltissimi luo-
ghi . Osservisi per esempio _il libero contegno,
con cui egli deride la Disciplina presente nell Isti-
tuzione , € consacrazione de’Vescovi. Dopo averci
riferito il rigoroso esame , che si fa precedere ()
del passato suo tenore di vita; il giudizio, che
dee risultarne , chesso sia degno del Vescovado, ed
il tempo, che si frappone per isperimentar tal giu.
dizio 3 venendo subito dipoi (b) a riferire il rito
della Consacrazione, ponesi a scherzare dicendo, che
si domanda non se | Eletto sia degno, ma solamen=
te Segli abbia il mandato Apostolico , che gli STA
IN L20GO DEL MERITO . Si interroga lo stesso
Eletto 5 quale worrd esser dappoi , poichc del passato
we ne ha sicurezza. Ma queste sono inezie in cos
sa seria . Le diligenze. per assicurarsi del merito
passato hanno gid preceduto, € VoL stesso Signot
Fleury 5 ce. lo avete insegnato . Che occorre adungue
scherzare ?

(a) P.1. Cap, X, in fin. n. XI1¥:
(b) 150.Gap, K1, oo T, 15
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Della Disciplina de’ primi’ tempi'y di trattarsi do’
Romani Pontefici gli: Ecclesiastici affari nel loro
Concilio : se sia essa favorevole ad alcune
Massime del Fleury ..

45- NOtI'ssima cosa ella ‘¢ nella erudizione Ec.
_clesiastica , siccome avvertono il celebre
Monaco Benedettino ‘Pietro Coustant (3)',. €d il Pa-
dre Stefanucei (b), che | Romani Pontefici ;. { imi-
tando. il primo”loro predecessore S. Diesro 5 che in.
SOrta controvetsia circa la - Circoncisione, risolver
mon volle, e diffinite , se non che sentity. il pare-
se degli Apostoli, e de”Preti' adunati in  Geru
salemme ) niun grave-affare della Chiesa sieno sta-
ti soliti' trattare , senza consultare , o il proprio
Clero, o il proprio loro Concilio, che di Vesco-
vi d" Italia, o presenti in Roma, o chiamativi ,
solea negli antichi tempi comporsi. Un tal saggio
regolamento , che fino a7 nostri di vigoroso rimi-
rasi ne’ Cardinali ; che il Romano Clero e rap-
presentano ;5 servi sempre a conciliare alle Ponti.
ficic determinazioni un certo esterior carattere di
AIALULIta , € sensatezza, e puo dirsi anche uno di

- que’mezzi umani, che prudentemente nelle pro-

prie deliberazioni si adopra anche da chi sappia

]

(2) Praefat. Gener. ad. Epp. RR. PP, n. XXXIIL
Cb) De Appellar, 3d Rem, Pont, Parr, 1. Cap. 111, Re-
mae 1768, pag. 47, se, . .

L___-—-——:‘______—‘*—-—
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aver in-esse la Divina assistenza .  Cosl ne’ piu
antichi tempi S. Clemente 1. scrisse la genuina sua
Jettera a que’di Corinto, di consiglio del Cle-
ro Romano, ed a ‘nome percid la diresse della
Chiesa Romana « Cosi . Zeffirino 5 a rapporto dell®
antico autore del libre contro w4rtcmong.s ammess
se alla Comunione il Confessor Natale ; dall’eresia ri-
venuto:S. Ponziano all’esame della Dottrina di Orige-
neaduno il Senato, cioé il suo Clero, come attesta
Girolamo (a): riferisce S..Cornelio (b), che il di lui
antecessor .. Fabiano ricevé Novaziano nel Clero,
ex Cleri 5\ Populigue consensu; e ci insegna di se
medesimo, di aver riammessi i penitenti Scismati-
ci : comtracto Presbyterio (c): e per tacer di altri
pitts da 8. Atanasio (d) rilevasi, che il Pontefice
S. Dionisio 5 ex Synodi sententia 5 dié lettera a S. Dio-
nisio Alessandrino 5 e che . Giulio 1. rispose agli
Eusebiani- col. suffragio dé¢’ Vescovi di Italia+ Noi
veggiam qualche cosa 'di simile ne’saggi governi
laici , 'ne’ quali non wvogliono i Principiy gravi,
importanti materie risolvere, senzal sentire il *pa-
rere del loro Consiglio, e de’ Maestrati - rispettivi
della: lor Corte .. Quindi per avventura la ragione
di. tanti fatti s” intende nell’ Ecclesiastiche antichita ,
perche i Romani Pontefici usino alcune volte del-
le espressioni plurali nelle loro lettere ; come : dovea-
si scrivere a woiz sentiv, la ‘decision wnostra: noi di-

_(;) Apud Rufin, Lib. 17,

pist. IX, ap, Cyprian,
(). Tbi Boise, W1,

(d) Lib. De Synodis: ed Apolog. 1L,
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ciamo , vogliamo ec.: perche similmente alcumre:
lettere scritte si trovino a’ Papi, da'Vescovi spes
cialmente di Oriente, nelle quali queste pluralita
- pur sk adoprano, e frasi usansi quasicché non ad
una sola persona, ma a pilt si tenesse ragionamen-
to: perché qualche volta ritroviam I' espressione
di scrivere al Concilio del Papa, od anche a tal
Concilio appellar sentasi 5 e del trasmarino Con-
cilio;, o di Italia, o del Romano Sinodo.i Legati
alcuna fiata rammentinsi (a) + percheé in qualcheoc-
casione ‘st veda, che alcun Vescovo, o altro stra-
niero 5 specialmente di Oriente, che Causa avea
da trattarsi innanzi al Romano: Pontefice, scriva
- anche contemporaneamente ad alcuno de’ piu di-
stinti Prelati d’ Italia, come all’ Arcivescovo di Mi-
lano 5. o Aquilejas e dell’ affare lo.informi, e
ne lo prieghi; giacché: come membro del Conci-
lio del Papa, poteva ivi proteggere, e promuove-
re il buon successo. Di simili esempj, credo non
infrequenti occorreranno- anche a’ di nostri- nelle
Persone: degli Emi Cardinali.- Ma, mi st dica di
grazia, in tutta questa materia vi & egli niente di
misterioso 5 niente di recondito? Fleury sembras,
che ce ne veda moltissimo. Egli, se alcuna lette.
va scrivasi dal Papa ne” vecchj Secoli, ove luminoso
atto di Giurisdizione esercitato veggasi in' qualche
Chiesa lontana; 'se non ha: potuto tutte sopprimere,
o snervare con traduzione alterata ; si studia almeno,
ove pud, di avvertire minutamente il lettore, che
tal lettera ¢ il risultato di un Concilio, & scritta
in un

() Quindi osseevisi Fleury Ly XXV. a. XLVIL



AR T, oL 8 WL, 189
in un Concilio ec. Cosi all’ incontro , ove trovisi,
che quilche Chiesa rimoti, la superiore autority
implori del Romano Pontefice 5 se alcuna pluralia
ta vi si scorga, eccoti subito Fleury affaccendato
ad ammonirne, che tal lettera scritta non ¢ al
Papa“solo (a), che & diretta anche ad altri, che
si appella il Concilio Romano ec. 1 luoghi oc-
correranno frequentissimi a chi legge con atten-
zione . Per esempio, ove la lettera rapportasi (b)
di S. Gian Grisostomo al Pontefice S. Innocenzo , riferi-
taci da Palladio , nella quale dice il Santo Dottore (c)
Vi priego di scriver lettere, nelle guali woi dichia-
riatz NTLLO tutto cio , che si € fatto contro dime
(nel Sinodo ad Quercum), e mi accordiate. la
vostra Comunione , siccome avete fatto sin qui.
Quindi siegue (d). IL PAPA infatti scrisse lette-
se, nelle quali. .. rigettava il preteso Gindizio di
Teofilo ec. Ognun vede, quale imbroglio fa que-
sto fitto a cio , che abbiam notato in Fleury
al §. IL I nostro Autore sembra indebolirlo no-
tando , che il Grisostomo manda pur simile lettera
a Venerio Vescovo di Milano, ed a Cromazio di
Aquileja (lo che in Labbe (¢) neppur si verifi
ca), ¢ che quantunque essa lettera non sia indiriz-
zata , secondo la iscrizione , che al Papa Innocen-
20, nel seguito del discorso visi parla came apii
supponendo certamente, cly’ ellz sarebbe letta in wn
S Tom.l. ' P '

(a) 1l Tom. seq. n. ¢y,
ghs‘ %.iy-.ﬁ 'XLKLJ hist. n. XLIX.
[+ vl {. .
¢ YRR e
(e) Tom, II, Goncil, Col. 1291,
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Concilio. In simil guisa, riferendo la. Decretale di
S. Leone I. @ Vescovi della. Campania ec. subito
soggiunge Fleury (2), che tal Decretale fu appa-
rentemente il resultato di un Concilio. E cosi in al-
tri luoghi simili (b), che ciascheduno osservera.
Quivi sembra, che, ove altro non puossi , siten-
da almeno ad imbrogliare il lettore men pratico,
con quella mescolanza di idea di Concilio nelle
lettere a’ Papi dirette, o da loro scritte ; onde ven-
ga a rendersi oscuro cio, che era chiaro, e con-
fusa idea venga ad aversi, se I autoriti, che in
tali lettere, o s implora, o si esercita, attribuir
si debba al Papa, o sivvero al Concilio. Sard
ella questa una conghiettura un po maliziosa? Jo
s0 solo, che Launojo, e Dupinio, allo Storico no-
stro amicissimi , hanno appunto portata avanti la
materia, e preteso, che mecessariosi fosse tal Con-
cilio a dar piena autoritt alle Decisioni Papali.
Quegli , che han per le mani Fleury , mi faranno
grazia di riflettere sopra sé stessi, al come agi-
scano nel loro animo queste di lui pennellate.
46. Comunque sia, io non voglio confuta-
ve le intenzioni del nostro Storico, se non quando
dalle di lui parole risultino. In ordine pero a quel-
le pluralita , Concilio ec., che lo Storico nostro
tanto diligentemente va inculcando, vi ¢ di che
avvertire i lettori . Idea maravigliosamente assurda
della Gerarchia della Chiesa si formerebbe colui,

(2) Liv. XXVI n. LIIL§ La meme Annde .

(b) V.specialmente il L, X1 n. XXIV.§.Lls se plagnent. o
e-n XXV. in, fim
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che riputasse in alcun Vescovo dell’ Italia ( quinon
mai comprendo il Romano), o anche in "alcuni
pitt adunati, ritrovarsi giurisdizione , autorita sul-
le Chiese, Vescovi, e Concilj stranieri. Cosi fri-
vola incoerenza, non vi ¢ fin’ ora, ch’ io sappia,
chi I’ abbia detta. Quindi se il Grisostomo mandd
lettera al Vescovo di Milano, lo prenderebbono a
riso i dotti tutti, chiunque capisse, che il Santo
Dottore scritto avesse a quel Vescovo per essere
assoluto da lul dalla Sentenza del Sinodo di Feofilo
Alessandrino. E se 1 Vescovi d'Italia si uniscano
a Concilio , acquistan’ eglino percio quella giorisdi
zione sulle Chiese straniere, che non avea separa-
tamente ciascuno? Vi ¢ egli un Padre, un Con-
cilio, un chiunque, che I’ abbia detto giammai?
Non occorre trattenersi in cid, che non € ancoe
ra insorto chil’ abbia detto, o creduto. Dunque,
sc da alcun Concilio , che quivi tengasi , autorita si
implora , giurisdizione si esercita sulle Chiese stra-
niere ; d’ altronde venir non pud tal possanza, che
dal Romano Pontefice , che in tal Concilio risieda:
non mai d’altronde , che dal Primato di Giurisdi-
zione in tutta la Chiesa, che & di Fede, rittovar-
si nel Papa. Si attenda, se fin qui il discorso va
in forma. Or le prerogative del Primato sono pro=
prie ;" e personali del solo S. Pietro, e de’di lui
Successori . Fra” Cattolici non vi ¢ chi ne dubiti.
Il Dupinio stesso, che nonsolea molto attendervi ,
allorche stabiliva dottrine, che altri suoi pregiudi-
zj distruggevano ; Dupinio stesso non solo ne vi
d’accordo, ma prova cié anche con uma ragione
evidente dalla stessa nozion del Primato, il quale

P2
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~altro non pud concepirsi, che frx molti alcuno, -
che primo siane; ¢ I esser primo ¢ evidentemen-
te una cosa, che puo convenire ad un solo: Pri-
mus enim , res est, quac DNI tantum convenit , nec
alteri potest communicari (). E pit sotto (b) : Ex
hoc Primatu Romani Pontificis fluunt multae prac-
rogativac , quae ipsi , non secus ac Primati , JORE
DIVINO competunt . Cost Dupinio, di cui & aram-
mentarsi, che scrisse la Vita un Protestante , qual
fu Giovanni Trickio, ed in essa stampata in Lipsia,
ne fa quest’ elogio: Quam probe semel , iterum-
gue wir doctus principiis Protestantium , boc est ves
ritati accedit! Vedasi la Dissertazione del de Mar-
€2: De SINGULARI S. Petri Primatu. Ma che
pitt? Si vuol egli Autor men sospetto di favorir
Roma, del Quesnel? Or bene egli stesso in un
libello furtivamente impresso I’ anno 1705. con
questo titolo : Idée gemerale. du Libelle: motif de
droit pour le Procurenr de la Conr Ecclesiastique de
Malines , accusatenr , et particy contre le P. @ne-
snely egli medesimo dice, che il comunicare a S.
Paolo stesso una prerogativa del Primato di S.
Pictro, ¢ un tagliare dalla radice il Primato, e
fare , come dicesi, la parte al primogenito (c):
cest, a mon avis , sa per la Primanté par le pied
et comme I on dit, )‘%:ire la Part a lainé. E dif
fatti la Dottrina, che le prerogative del Primato s
comunicava a S. Paolo , fu- qualificata di eretica

€3) De ant, Eccl. Discipl, Diss. IV. Cap. L §.I.
Ch) Tbi Cap. 1L, §. 111, Bilud

€c} Libro citato pag. 9z. ec.
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dal Pontefice Innocenzo X., ed i Vescovi della Fran-
cia , allo stesso Papa scrivendo I'anno 1653. , di som-
me lodi colmarono tal condanna. Egli ¢ dunque
certissimo , che 1 dritti del ~ Primato Apostolico
son personali de’ Successori di S. Pietro , e neppu-
re a S. Paolo comunicabili; e percio molto meno
a qualunque altro Vescovo. Ma per sola prero-
gativa di tal Primato pud esercitarsi Giurisdizione
dal Concilio del Papa nelle Chiese straniere : dun-
que nella solz Persona del Papa, e niente nel suo
Concilio , indipendentemente da lui, tutta I au-
torita risiede delle risoluzioni, che prendansi cir-
«ca tali’ Chiese straniere; dunque queste Chiese,
i* loro Prelati ec., la sola giurisdizione implora-
rono ‘del Romano Pontefice, bencheé al dilui Con-
cilio si dirigessero , nella guisa appunto, che laso-
la autorita del supremo Principe secolare ne im-
plora, chi a lui dirigesi nel suo Consiglio . Chi
Cattolico siay o almeno voglia non sentir peggio
di Pascasio Quesnel ; niente, sembrami, che negar
‘possa di quanto abbiam finora premesso. Quin-
di, se ad altri Vescovi oltre il Romano si trovi
scritto. da chi implori autority di suprema Giuri-
sdizione ‘Ecclesiastica; o convien dire, che co=
stul non altro intese; che coadjuvare appo tai Ve-
scovi la propria causa , ond’ essi presso il Papase
ne facessero Protettori ; o convien dire , ch’ ei non
sapesse neppure i primi elementi della Gerarchia
della” Chiesa (2). ) = :

47- Quando a Eutichete , son ben contento,
e P3

(3) Vedssiqui sotto al, B 50, -

s » ¢
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che se gli adatti qualsiasi delle due risposte sud-
dette . Fleury certamente, che a tutto attaccasi,
dice di questo Eretico, che dalla sentenza del Si-
nodo di Cp. dell’ anno CCCCXLVIIL appel-
16 (a) al concilio di Roma: (nel che niuna dif
ficolta cade, restando tal’ espressione bene spie-
gata dal fin qui detto), e Vi aggmcrne anche ,
che appello insieme al Concilio d’ Egitto, e di
Gerusalemme « Quindi poi, siccome |” Autor nostro
chiude di buon grado gli occhi a qualunque
contraddizione , purché¢ alcuna cosa, che sfavo.
revole ‘a Roma gli sembri, recarne possa; quin-
«di poi del medesimo individuo atto di clandesti-
no0 appello di Eutichete menzion facendo, dice,
-che appello (b) @'Concilj de’ $Siui Vescovi di Roma 5
di Alessandria 5 di Gerusalemme 5 ¢ di Tessalonica «
Che Entichete appellasse altrove , ¢che a2 Roma,
costantemente Jo niega il Padre Stefamutci (c): ma
womo di cost grossa pasta ci si rappresenta questo
Archimandrita nella Sessione VI. del suddetto Si-
nodo di Cp., che io non istento a persuadermelo
cosi scioccamente ignorante , che imbrogliata anche
avesse la nozione del Giudice, cui dovea appella-
re . Ciocche dicesse Eutichete agli orecchi del Patri-
-z10 Elorenzio » mentre faceasi del ramore , dcpo termi-
nato il Concilio (d): egli & certo da i fatti, che io valu-
to piu delle ciarle , che unicamente ebbe effetto , uni-

(a) Lib., XXVII, hist. n. 29.

(b) 1virn. XXX, §. Constantin.

(c) De Appellat. ad Rom. Pont. Part, HI Cap. v,
pag. 122,

{d) V-Fleury nel git, log,

\
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camente fu valutato I'appello al Papa. Noi abbiamo
il libello di Entichete , che da buoni Codici produsse
Cristiano Lupo nella Dissertazione De Romana wAppel
latione Eutychetis 5 ed in esso si nomina il solo Tribu.
nale di Roma. S Flaviano ne scrivea S. Leone ( pres-
so lo stesso Flemry ) (a), che I’Eresiarca preten
deva aver dato libelli di 4ppellazione A4 VOSTR.A
SANTIT A’ ( ecco il Concilio di Roma ). Poifz
dire a §. Flaviano |'Autor nostro: Zutorizate co’
wostri scriiti la condanna pronunziata regolarmente
Poriginale priega S. Leone (b) : Sanctissime Pater
( dowwrare warsp ) DECERNERE damnationem adver-
sus ewm regulariter factam.Non occorre sperar tra-
duzioni esatte da Flewry in certi luoghi, Diffatt
di tali libelli di Appellazione esigeé conto, a Fla-
viano scrivendo il gran S. Leone (c): Accepimus
libellum Eutychetis , guise queritur . . . immerito com-
munione privatum ... adeo ut in ipso judicio libel-

lum appellationis suae se asserat obtulissc. Vedasi

il testimonio bellissimo , che se ne ha di Seleuco
Vescovo Amaseno, nell’ Azione L. del Concilio
Calcedonese . Sappiamo anche , che Eutichete informo
della sua causa S. Pier Crisologo Vescovo di Ra
venna: my fu forse, perché lo credesse aver po-
tests di prosciorglierlo dualla Sentenza del Conci-
lio Costantinopolitano ? Pensatelo, La ragione gia
I abbiam detta, che ¢, che quel Vescoyo potea
glovare a Eutichete presso del Papa. Dal fin qui

P4

(;) Cit, Lib. XXVIL 5, XXXII.

TOIT‘I- lv. [ 'l. d' - " S. Coln .
() Ep VIILAL X, s o Y oneh 123 5
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detto posson: anche confutarsi il de Marca (@)=
Launojo. (b) 5 Dupinio (c), e Quesnel (d) 5 che ques
sto luminoso fatto dell” Appellazione , di cui ragio-
nammo , cercano essi pure di oscurare con il rie/
corso, che dicono avuto. dall’ Eresiarca , ad altri
Vescovi anche , oltre il Romano. -
48. E quindi puo similmente osservarsi al-
tro lnogo analogo del nostro Autore , che sempre
sta avveduto nel distinguere il Papa dal suo Con-
cilio. Rapporta egli le lettere (e) dell’ Imperadore.
Costantino Pogonato , cherese furono al Pontefice
¢Agatone per riunire i Patriarchi Orientali, che
dalla_Chiesa Romana erano alieni, ed all’ eresia
addetti de’ Monoteliti. In esse lettere dicesi al
Papa: Mandateci tré womini dalla wostra S. -Chie-
sa ... e del wostro Concilio 5 fno a dodici Vescoui .
Quindi attentissimo subito Fleury soggiugne , osser-
vando : In guesto luogo wedesi la differenza de’ De-.
prtati del Papa, e di guegli de Vescovi d Ita-
lia... poich¢ cio ¢, che gli Orientali nominano sno
Concilio , del Papa stesso . E pilt sotto (F), |’ordine
riferendo della prima Sessione del Concilio VI. Gene-
rale, ne dice: Indi alla sinistra, che la parte era pin
onorabile , i Legati del Papa, e del suo Concilio. Ma
nulla vi ha di meno accurato. Gii convien ricor-
darsi, e lo avverte Fleury medesimo (g) : esser co-

(a) Lib. VIL Concord. Gap. VI,

(b) Epist. I11. ad Boetiam.

(c) De ant. Eecl, Discipl. Diss, II,

€d) Dissert. VIL in S. Leon.

(e) Liv. XL.n. 1. 0. il ecrivito e e
(f) N. XL I°ordre, ; -
(g) Lib. ciy n, VI, : ; 3 e o '
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sa commune negli atti Ecclesiastici s di chiamar Cop-
cilio i Vescovi di una medesima Provincia, anche
non adunati 3 e da cio e chiaro, che allorché co.
stantino, richiedeva al 'Papa ( envoiez nous) dodis
ci Vescovi del suo Concilio, dir volea dodici Ve.
scovi ltaliani , che il Concilio erano 5 dird  cosi,
abituale del Papa; richiedendogli inoltre alcuni no-
mini. Ecclesiastici della. Chiesa Romana. Ma come
mai dedici Vescovi Italiani, che manda il Papa,
possono dirsi Deputati de’ Vescovi Italiani 5 siccome
vuole intendere 'Fleury? Questi Deputati de’ Ve-
scovi Italiani , ov’ & mai scritto tal’ ordine gerar
chico, che in un Concilio Generale avesser po-
tuto precedere in Oriente i Vescovi tutti, anche
i Patriarchi ? Si chiam’ egli questo un: illustrare i
monumenti oscuri , o sivvero oscarare i pit chia
riy e le idee tutte confondere de” leggitori? Egli
¢ dunque chiaro, che |’ Imperadore Costantino ,
pel rilevantissimo affare della riunione delle Chiese
Orientali, domando al Papa: Il ecrivit ‘an Pape.
(presso Fleury medesimo ) envoiez nous: una nu-
merosa Legazione, che di alcuni Preti , e Diaconi
della Chiesa Romana, € di dodici Italiani -Vesco-
vi composta fosse : Envoicz nous (il ecrivit an Pa-
pe) de votre Sainte Eglise trois hommes , on plus 5,
st vous voulez: et de wotre Concile jusques a donze
Evegues : ove , quanto alla sostanza, | antica Di
sciplina; degli altri precedenti Concilj ecumenici si
addomanda , a’ quali nsarono i Papi mandare ap-
punto Legazione, composta di uomini della lor
Chicsa, ¢ di alcun Vescovo Italiano. Tutta lz
differenza di questo luogo si ¢, che un mag~
glor  numero. del consugto. se ne ficerca o Ma. -
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Ia conseguenza ¢, che #utti questi eran Le-
gati del Papa . Non ci lasciamo confondere le
idee distinte, e chiare dal nostro Storico. Que-
sto mescuglio, che ci si vuol fare in capo di
una giurisdizione del Concilio del Papa, distinta
da quella del Papa stesso; ell’¢ un mostro Stori-
co il pin deforme, che non ha ombra di fonda-
mento in tutta I'antichiti, che direttamente ripu-
gna, come vedemmo, a’ principj Cattolici ammes-
si sin da Quesnello. Non mai Gesw Cristo ha pro-
messa; non mai i Sinodi hanno riconosciuta , non
mai 1 Padri asserita , non mal registrata gli Storici
alcuna giurisdizione de’ Vescovi, e de’Concilj d'Tta-
lia sopra le Chiese straniere; senza le incommuni-
cabili ( ed il contrario & eresia ) incommunicabili
prerogative del Pontificio Primato ; ed il confonder
quivi le nozioni, ¢ un distrugger I’idea dell’ Ec-
clesiastica Gerarchia. o per non fare il grave tor-
to al nostro giudizioso Storico, di credere, che
abbia egli studiosamente cercato in questi, ed al-
tri moltissimi luoghi simili , di imbrogliar le idee d¢’
lettori 5 non trovo altro temperamento, che il di-
re, che se le avesse in capo imbrogliate di buo-
na fede egli stesso. Se vi & qualche altra miglio-
re scusa, lasentiro volentieri. Conchiudiamo adun-
que, che il Concilio, il Presbiterio , il Concisto-
ro ordinariamente convocato dal Romano Ponte-
fice per le occorrenti gravi deliberazioni Ecclesia
stiche , fu sempre un’ estrinseca formalita , diretta
4 maturamente discutere le materie, a proceder
con ponderazione , a*consigliace al Papa cio, che
piti sembri spediente : ma non mai puo dirsi di ne-
gessaria’s ‘prapria- autoritd rivestito, ¢ che aver pos:
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sa di per se stesso alcuna autority sulle Chiese e-
stranee , se non quanta ivi ne esercita il Primato per-
sonale de’ Successori di Piero. Percid il Sinode
Romano , sotto il Pontefice S. Iario, di 48. Ve-
scovi composto, |’anno CCCCLXV., avendo a
discuter I affare di Ireneo , che da Nundinario Ve-
scovo di Barcellona era 'stato disegnato in moren-
do per suo Successore; il Sinodo non credé gia
di poter reprimere con la propria autority tale
abuso, ma si ristrinse a dare al Papa questo ri-
marchevol consiglio (2): AVCTORITATE VESTRA
resistite buic rei per APOSTOLATIM VESTRZM .«
Ordinatio Apostolica illibata servetur . Queste pa-
role, che a’ pregiudizj son contrarie del nostro
Storico , voi le cercherete in vano nel num. XXIV.
del L. XXIX,, ove tal Sinodo si rapporta. Fleary
non usa moltissimo d’ inserire nella sua storiacio,
che puo fare ostacolo alle sue massime : abbondan-
ti esempj ne recheremo nel Tomo seguente. Per-
¢io le Lettere Decretali, benché dirette sovente-
mente nel Romano Concilio, I’ antichity tutta, i
Santi Padri le hanno riconosciute , e chiamate De-
eretali de’ Romani Pontefici, e non giy de’ Roma-
ni Coneilj . Cosl la condanna de’ Donatisti, a S.
Melchiade riferiscono iPadri wagostine , ed Optato s
la sentenza contro Pelagio , e Celestioy a S. Ine
nocenzo L. I attribuiscono i Padri Affricani nella lo-
ro Pistola a Santo Zosimo; e a questo Papa ascri-
vesi da Mario Mercatore la celebre Trattoria cons

¥

(a) Tom. IV, il. pag. 1660, 3 ading i 4
dnrlpt ok ﬂgui!::!.lsu?:ﬁc?“ dell’ edizione “ff_’l" i
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troi Pelagiani. La Lettera XV. agli Orientali, at-

-tribuita viene .a Liberio da S. Basilio (a), e da

Socrave (b); e 8. Picr Crisologo scrisse ad Enti-
chete 5 che la di lui causa non poteva trattarsi do’
Vescovi , senza |"autorita del Romano Pontefice .
Tralascio® mille altri esempj. Da quanto abbiamo
qui stabilito , rilevasi la vanity del principio del
Fleury nelle sue Istitnzioni Canoniche (c), che i
Decreti delle . Congregazioni Romane non hanno
forza di Legge, comecché composte d’ uomini,
che non hanno  giurisdizione . Questo si chiama
an parlar bene in aria e ignorar Ja natura di que-
ste Congregazioni . Esse hanno tutta la loro ‘giu-
risdizione dal Papa. Basta saperei primi principj,
le Bolle, che fondano le Congregazioni, la lore
praticas coram . Samctissinco: ex audientias relatio-
ne facta ec.: E non puo restarne dubbio. Or’il

- Papa, haegli giurisdizione in tutta la Chiesa? Que.

sto ¢ un punto di Fede Cattolica. Anche nella Le-
gislazione suprema della Potesth Secolare , noi veg-
giamo, che 1 Principi consultano i Consiglieri di
Gabinetto 5 ¢ questi certamente non son Magistra:
to, e non hinno giurisdizione. Ma quando il lor
sentimento ¢ adottato dal Legislatore , e se ne
forma sanzione ; direbb’ egli il Fleury 5 che non ha
forza di Legge? Tirate ora da queste premesse la
conseguenza del Fleuny .

(=) Epist. LXXIV.
(b)_ Lib. 1V, hist. Cap. XII, +: ..~ -
(e) Tur, Eccl, Instic. £, I, Cap, Xesta Xy . 2 -
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§. IX;

- Della distinzione frd la Sede Apostolica, ed il
Romano Poutefice: qual fondamento essa
abbia 5 e se possa venirne profitto
alle opinioni del Flenry .

49 YLi studiosi - delle Ecclesiastiche ' contro-

versie, ed istorie, anche specialmen-
te di quella del Fleury , abbisognano di avver-
tenza a qnesta celebre distinzione', che noi
qui soggiugniamo , come molto analoga alla di-
stinzione del Concilio Romano , ¢ del Papa,
che gbbiam discussa fin’ora. Il celebre libello pre~
sentato. dal Du-Plessis nell’ Assemblea de’ 13. Gin=
gno MCCCIIL , il 'quale, non dird da’ Romani
Teologi, ma da Natale _slescandro (a) si dice:
acternis  dignus tenebris , e nel quale il -me-
desimo Dux - Plessis , a giudizio- dello  stesso
Natale (b): Emmania accusationnm 5 immo €t
LOMNIARYM CAPIT A contra ipsum ( Bonifazio
Papa VIIL ) proposuit: tal libello degli ‘Scismati-
ci scomunicati dal Papa stesso , termina con que=
sta salatevol clausula (c) : Jure , honore, et sta
it S. Sedis Apostolicae in omnibus semper salvis &
Formola imitata in appresso da-altri spiriti torbi-
di, ed. inquieti, che da’ Romani  Pontefici anate-
matizzati pe’ loro errori , e di perniciose dottrine
imbevuti 5 nell’ eresiz, ¢ nell’ ostinazione , mille

(a) Tn hist. Saeq. X| . Di : Liyare, 11, 6. X¥IL
(b) lviAre, ?flc g. I‘.r g lns Hef ok

() Ividnr, 1y, 5§, L.

Jst'_;
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vergognosi improperj han vomitato contro 1 Ro-
mani Successori del Principe degli-Apostoli, Salve
perd: I onore, ed il rispetto della Sede Apostolica
con la quale, la pihcristiana Comunione 5 € pace
woleano professare , mentre co’ Papi tener piaceansi
tutta opposta condotta . L’ Abate Launojo (a), sic-
come egli era d’ ingegno fatto, e formato pe’ pa-
radossi ; & stato un celebre difensore di questa di-
stinzione fra la S. Sede, ed il Papa; benche ella
sia alquanto pil antica, e gid confutata dal Mel-
chior Cano (b). Ed in niuna altra guisa, dice il
Sorbonico Sig. Tournely (c): mec alia ratione Theo:
logi illi se se expediunt a TOT VETERZM in gra-
tiam infallibilitatis Pontificis Romani testimoniis ,
quam ea , non de ipso Pontifice , sed de Romana Eccle-
sia , sen Apostolica Sede interpretando. E di fatti
il Launojo, e gli altri,che la senton con lui, nie-
ga certamente al Papa [ infallibilits ec.; ma non
gia alla Sede postolica, la quale, giusta le co-
storo dottrine, anche errando il Papa,; riman sem-
pre infallibile . Ed oh! Piacesse al Cielo, dice il
nominato Tournely, che con tal ritrovato accordar
si potessero alcune spinose controversie ; ma : Non
dissimulandum ( & il citato Teologo , che .parla),
difficile csse in tanta TESTIMONIOROM MOLE ,

quae Bellarminus , Launojus , ‘¢t alii congerunt, o

NON RECOGNOSCERE APOSTOLIC«Z SEDIS ,

(a) Epistol. part. V. Ep, ad Antonium Varillasum , et
da Jacobum Bevilaquam.

(b) Lib. V1. de Locis Cap. VIII,

(c) Tract, de Eccl, Part, IL Quaes. V., Art, 111,

=
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scu. Romanac Ecclesiae cevtam , et INFALLIBILEM
auctoritatem ; at longe difficilius est 5 ea conciliare
cum declaratione Cleri Gallicani, A VA RECE-
DERE NOBIS NON PERMITTITRR : cioé a di-
re, che si hanno a tirare i Padri:alle proprie opi-
nioni, € non gid queste accomodare alle dottrine
de’ Padri . E’ ella forse questa una regola di re-
cente Critica? Io veramente nol so.

50. Ecco quanto ingegnosi sono mai sem-
pre gliuomini a crearsi de’ Superiori, o morti, o
non attuosi, o inintelligibili. Giy di sopra notam-
mo, quanto torni conto a certi spiriti amanti di
liberty, I'esaltare la S. Scrittura, e la Chiesa
passata, che esteriormente non possono condanna-
re gli errori, siccome fi la Chiesa presente, che
costoro si studiano di deprimere . Vedasi, se pa-
rita niente calzante vi passa in questo conferir
prerogative alla Sede .gpostolica , per isvestirne il .
Romano Pontefice . E questi un nome, cui ovvia
corrisponde in ciascheduno la giusta idea s e quans
do i Padri ne attestano, che bisogna , ¢ necessa-
rio tener con lui I’ unitt di Comunione , e di Fe-
de ()5 ciascheduno comprende tosto » con chi. Ma
quests 3. Sede infallibile, capite voi chi ella sia?
Quando ella parli, quando insegni , quando con-
danni, distintamente dal Papa; anzi con molto mag-
giore autorith di lui stesso? Vedano un poco i
lettori , se riesce loro formarsi qui un’idea chia-
ri. A me pare impossibile; ed il Padre Conten-

(a) Vedasi Dierro Ballerini : De vi , ag rat, Prim, , che &
lungo rapporea i Padri, Capp, X, X111’ ! 3
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son (a) ha dimostrato, che non pud cid capirsi,
con argomenti, che Towrnely stesso chiama molti ,
¢ sodi. Ma in questo mentre, non ¢ egli un bel
comodo per [*errore, I esimerlo dalla condanna
del Papa, per aspettare, che perentorfamente o
ateerri la S. Sede? Romper la comunione col pti-
o, e dir vagamente di conservarlacon questa? A
chi protesti di restare in uione di Pede , e di Caritd
¢olla Sede Apostolica; come gli dira ella, che non ¢
yero? Pur presso molti un’ idea confusa, ed oscura,
ma commoda , prevale ad altre chiare; e distinte 3
perche I"uomo ¢ portato ad amar pilt cio, ch'e
crede, ed opera attualmente , che non cido , che

fare € dovrebbe, ecredere. Ma gid, allorche po-

co i ragionammo della distinzione del Papa dal
suo Coneilio, di tali fondamenti getrammo, che
questa divisione anche della QGattedra di Piero,
della Sede Apostolica dal Papa stesso, nc distrug:
gono a occhio, almen presso chi ammetter voglia
que’ principj 5 che , senza lasciare di esser Cattoli-
o, non si possono negare. Chiunque fry noi 1
monumenti ticerca nelle Sacre pagine della muova
alleanza, per dimostraré contro i Protestanti Ia di
vina istituzione del Primato de” Romani Pontefi-
ci; che ton & 'gid un’ opinone scolastica, O di
pia credulit ; tma tn punto di Fede Cattolicas
chiunque dissi' cio e ‘dimostra , non altre testi-
monianze - adduces che quelle notissine : “Tu es

- : Pev

(s) Theol. mentis ; et cordis Tom. I11,Cap, 11, Corole.
1, pag. 103. ¥ ad e 3
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Petrus ec., et tibi dabo cc. Ego rogavi pro te
Petre 5 pasce oves meas ec., € le altre simili, le
quali son cosi energiche , e della persona di Pie-
#ro si chiaramente espressive, che a me ne pare,
oracolo alcuno non avervi nelle Divine Scritture,
che non si possa cavillosamente stravolgere , ove
questi si possano violentare aun senso straniero.
Ora a questa Sede Apostolica, a questa Cattedra
di Piero, che per chi la disgiunga dal Romano
Pontefice , ¢ un nome vago, € di. noziope sces
yro , e manchevole; in tutte le Scritture voinon
troverete ; neppur rimotamente, neppur per oms
bra o conferite , 0 promesse anche in un solo te-
sto, in una sola parola, prerogative distinte: ed
il crear di pianta, e formare a capriccio sistemi
aerel , specialmente in queste materie, ell’ ¢ cosa

~.d’esempio pessimo, e di cattivissimo gusto pe’
sacrl studj . Noz il conservar nella Chiesa I uni-
ti di Communione, e di Fede, che agii scismi
opponesi, € all’cresie; sono i due grandi og-
getti del Primato Apostolico, a’ quali principal
mente i Padri lo riconoscono istituito da Cristo .
Per tali oggetti fu necessario, come dice S. Giro-
lamo, stabilire uno solo, e lo stesso Primato il
-richiede , poiche [’ esser primo non pud convenir,
che ad un solo. Si vuol egli di pitt? Questa ne-
«cessita-di un solo. Capo, la riconoscono non so-
lo, dopo i Santi Padri, tutti tutti i Cattolici,
ma per fino alcuni Protestanti lu conoscono , ¢la
confermano . Il Covwello nom Calvinista, nell’

Opera ¢ Examinatio doctrinae contra actionem can-

sac Innocentum : impressa I’ anno 1564, alla pag.

Tomo Iv 1 2
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106., menzion facendo di Piero, e degli altri
Apostoli , cosi ne dice: Dnum ceteris pracponi ne
cesse est ad evitanda schismata, et dissensiones tol
lendas. Ed alla seguente pagina, ne aggiugne:
Ipsi duodecim Apostoli’ vix satis inter se conve-
nissent , nisi Unus ceteris pracfectus fuisset . Inde
est illud S. Hieronymi: Inter duodecim unus eligi-
tur , ut Capite constituto , schismatis tollatur oc-
casio o Il Cartuvright ne adduce un argomento di
analogia con tali parole (a) : si mecessarium est ad
unitatem in Ecclesia tuendam , unum - Archicpiscopum
aliis pracesse; cur non pari ratione toti Ecclesiae
Dei UNS pracerit Archiepiscopus * Lo che ripete
anche altrove (b) ; ed ha suoi contesti Ospinia-
no (¢); Ookero (d), ed altri . E*'a farsi pero di-
stinta’ menzione del rinnomatissimo  gon Gro-
zio (e), che dimostra cio di proposito colla ra-
gione, colla Scrittura, e con i Padris e altrove
rimarchevolmeiite confessa (f): Sine tali Primatu
exiri a controversiis non poterat , sicut bodie apnd
Protestantes nulla est ratio, qua ortaruwm inter
ipsos controversiarum reperiatur finis. - Anzi allo
stesso Calvino feri tanto |3 mente questa ragione,
che per la vecchia Alleanza, fu costretto ad os-
servarla egli stesso (g): Cultus sui Sedem in me-

{a) TIn Dafension. YWirzisti pag. 390.

(b) Seeund. Replic. part, 1. pae, 582. in med.

(c) Hist. Sacraent. De Jacobo Andrea.

(d) De Eccles. Polit, Praef, Sect. V1. pag. 26., e 38.

(e}, Vot. pro pace Eccl. Are, VIL Tom. 1V. Opp, pag
653, edi: Basil=en. 1732. { ;

(f) Discuss. Rivet. Apoleget. ivi B, Gys.

(g) Lib. IV, Instic, Gap, V1. §, 11,



AR TIE 168 DL 207
dio Terrae Deus collocavit , illiONTM Antistitem
pracfecit s quem omnes. vespicerent , quo melius in
unitate continerentur . Veda chi pud, quanto Egli
avea detto avanti (a) sulla necessita di wn sol Ve-
scovo in ciascheduna Citth, e vi st applichi I’ ar-
gomento suddetto del Cartnvright « Il Cuneo (b)
finalmente avverte a lungo all’ incomodo , che nac-
que nell’ antica Legge sub Templo posteriore 5
cum Prophetas major vis , afflatusque divinus non
ageret : perché mancando allorwi Profeti, che po-
tessero con certa fede determinare le insorgenti
questioni su le Scritture ; tutto si porto a confu-
sione, si comincld « disputar di tutto: et suisse
tencbris involvit - bumana imbecillitas . Questo ¢
un notabilissimo argumento in bocca d’un Prote-
stante , ed ¢ quanto di forte dedurre si possa per
la Chiesa’ Cristiana . T Signori Riformati non pos:
sono non avvedersi, che G. C. avrebbe fondato
la sua Chiesa in un Caos simile a quello, in cui
deplorano avvolta la Sinagoga sotto il secondo
Tempio, se non [’ avesse provvista di un Giudi-
ce infallibile sul senso delle Scritture , quale noi
riconosciamo il Romano Pontefice, e la Chiesa
universale .

51. Or se nella Chiesa fu necessario il Pri-
mato; se questo non pud esser, che d’umo; se
una sola Persona determinar doveasi , accid nella
Chiesa stessa si ‘mantenesse la necessaria unitd;
se cio credono tutti 1 Cattolici, lo confermano i

Q-2

(a) 1biCap. 1V. n. IL.
(b) Presso Lamy Appat, Bibl, L, I, Cap. IX.
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Protestanti medesimi ; come trasferire alla Seda
di Piero le prerogative, che [’ unith medesime
della: Chiesa a conservare abbisognano? Questa
Sede chi sara ella? Una Persona solas ovver piti?
Se una: chi sard mai, se non il Successor di S.
Pietro? Se pin: come mantener I'unita? O si
dovra discendere alla bassezza di domandare an-
che, se per .questa Sede, che nelle insorgenti
quistioni sola non erra, intender debbasi alcuna
cosa senza ragione, ¢ .senz anima? A sviluppa-
re ordinatamente le idee di tali ingegni, non sos
no sempre superflue queste domande? Ecco , quan-
to ¢ rovinoso il sistema di crear sentenze nuove
nelle materie ; che alla Religione appartengono .
A procacciarsi-dungue idee chiare, che in ogni
genere di letteratura son tanto: desiderabili; ¢ a
conchindersi , che tanto ¢ distinto dalla® Sede Apo-
stolica , dalla Cattedra del Principe degli Apo-
stoli, il Romano Pontefice ; quanto mnella lor pro-
porzione , ciascun Vescovo dalla rispettiva sua
Sede puo concepirsi distinto 5 quanto il Principe
dal suo Trono, il - Giudice dal suo ‘Tribunale«
Poiche , siccome per qualunque avvenimento ve-
nendo a mancare il Vescovo, il Principe, il Giu-
dice , dicesi, che ancor’ vi restano la Sede, il
Trono , ed il Tribunale; vocaboli, che a ben
meditargli, altro poi non sono, se non che le
prerogative, i dritti annessi rispettivamente alla
dignity, all’officio ; i quali dritti rimangono « intie-
ri, ancorch¢ giusta I’ umana condizione , ne man-
chi temporalmente la persona , che gli escreitava:
nella maniera medesima non manca la Sede Apo-
stolica alla morte del Papa, perche isupremi drit-
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ti , le divine prerogative del Primatosempre
sussistono ‘per I istituzione di Cristo, ed intie-
re passano al Successore. Ma siccome , vivente ,
e sedente il Vescovo, la Sede Episcopale altro
non & ‘certamente, che lo stesso Vescovo de’
dritti rivestito della sua Sede; il Trono non &
altro, che: il Principe, rivestito, mentr” egli. vis
ve , delle prerogative del Trono ec.; cosis il Pa-
pa vivente , altro non ¢ la S. Sede, I Aposto-
lica Cattedra 5 che il Papa stesso nell’ esercizio
de” dricti della sua Sede s del suo Primato. Quin-
di con precisione spicgasi, quando sia veramen-
te, che il Papa ne parla ex Cathedra, tx TPri-
matn 5 ex Sede ec. lo che siegue , allorche ¢i pars
la come supremo Pastore, e come diremmo , €x
Officio ( che tanto vuol dire ex Cathedra ) > le
funzioni esercitando di- pascere, reggeres € 2o
wernare la Chiesa tatta, per lo potere avutone da
Gesii Cristo; e non quando come. privata persos
na, parla, opina, ragiona, e le altre funziont
esercita propries dell’ nomo, quale non, cessa di
essere il Papa, nel divenire il successor di S. Pie=
tro . Quindi il vero senso intendesi de’ due cele:
bri testi di 'S Leone , che gli avversarj adduco-
N0 per sostegno unico: della lor distinzione . di
cui favelliamo; poiché scrivendo il Santo Ponte-
fice ad ognatolio Costantinopolitano , - il -quale
presa opportunity dalla vacanza. della Sede Ales-
sandrina , da cui nel Concilio di Calcedonia era
stato deposto Dioscoro per esecrandi misfatti, aved
procurato nello stesso -Concilio , che I onore del
primo  rango s dopo il Romano, al Vescovo a

Q3
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Alessandria tolto ne fosse, ed a quello di Cp.
trasferito ; a tal novity opponendosi S. Leone , giu-
stamente adduce la regola, che le sceleratezze di
Dioscoro non debbano arrecar nocumento alle pres
rogative della sua Sede (a): Nihil lexandrinac
Sedi . ejusy quam per Sanctum Marcum Evangeli-
stam Dei, Tetri Discipulum meruit , pereat digni-
tatis 5 nec 5 Dioscoro impictatis snwae pervicacia cor-
ruente 5 splendor tantae Ecclesiae 5 tenebris obfusce-
tur alienis + ¢ soggiugne la ragione, che per lo-
ro assumono gli avversarj; Alind enim sunt Se-
des., aliud Praesidentes: che i demeriti cioe dc
Vescovi pregiudicar non debbono alle preroga-
tive delle lor Sedi. Siccome anche in Sede pie-
na -direbbesi, che alcun peccato: del Vescovo,
non gli toglie i dritti , che come Vescovo gli ap-
partengono » lo che equivale a chi dica, i drit-
ti della Sede. Cosi & anche pit chiaro [ altro
testimonio di S. Leone (b) = Etsi enim diversa non-
nunguam sint merita Praésulum 5 jura tamen per-
manent Sedium = boc est (ben commentz il Padre
Coustant ) (c) jura illa cwm sint ipsis Sedibus y non
sedentinm meritis concessa s pro sedentitm diversie
tate non mutantur . Si distinguono: i meriti del
Vescovo da’ dritti ‘della Sede 5 ma non ¢ egli ve-
ro, che: questi dritti,: alla persona del Vescovo so-
no annessi? E quanto pii cio vale de’ dricti - del
Romano Primato 5 che personale essendo per isti-

(a) Epist. VL al. LXXX. ad Anatol. C. P, Cap. V.
V. Pietro. Ballerini Oper. cit. Cap. XIV. §. V. n. 24.

(b), Epist. CXIX. al.CXIl. adMaxim,Antioch. Cap. I11.

(¢) Praefat, ad Epp. RR. B, n, X1,
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_tuzione di Cristo, personali essi pure, mestiero
¢, che ne siano? In somma, allorche delle pre-
rogative ragionasi del Primato, il ricercarle fuo-
vi della Persona del Papa, egli ¢ un ricercare il
Primato stesso al di fuori di quella Persona, cui
per divina istituzione egli & annesso. Dir. po-
trei con Pietro Ballerini citatoy che questa ¢ una
dimostrazione . E tale & la Dottrina de i Ss. Pa-
dri, cioé della Chiesa, cio¢ d’ogni Cattolico:
Ego (diceva S. Girolamo (3) scrivendo al Ponte-
fice S. Damaso) ego Beatitudini tuae, idest Ca
thedrae Petri communione Consocior . S. Agosti-
s0 (b) promiscuamente ne dice, ora che la-S. Se-
de, or che il Papa Imnocenzo condannd i Pelagia.
nis e’il giudizio di questo Pontefice chiama :
Apostolicac Sedis Episcopale judicium . Nel senso
medesimo disse S. Prospero (c): Sacrosancta B.Pe-
tri Sedes per universum Ovbem y Papac Zosimi sic
ore loguitur « Gid &5 che Sergio di Cipri espres
se nella Supplica presentata al Pontefice Teodoro,
nella quale dice Fleury medesimo (d), riconosceva
I antoritd della S. Sede  fondata sulla potestd. con-
ferita a S. Pietro. Cio vuol dire la domanda,
che S. Zosimo fece a Celestio 5 ne termini de-
scrittici da S, gostino (e)» alludendo alle Lette~
re scritte dal Pontefice Innocenzo L. + tu sei informato

- Q 4

(a) Epist. XXV, ad S, Damas,

(b) De Peccar. Orizin Cap. xXvil.

(c) Cotrra Collat. n, XV, -

(d) Lib. XXXVIIL hise. n. XXXIV. Vedasi il rostra
Tomo seg. al n. §0.

Ce) Lib. de Pece. Orig, Cap. VIl
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della qualitd delle Letterc, che la Sede dpastofim'
scrisse a4 Fratelli 5 e swoi Con-Vescovi Vescovi della
Provincia dell Affrica? E in fatti il furbo Ereti-
co gli rispose con fraude , ch’ Egli vi acconsenti-
va alle Lettere del beato Papa Innocenzo. Vedansi
le lettere del Pontefice S. Agatone lette nell’ Azio-
ne ottava dell’ ecumenico Concilio VI, ed altri
pitt monumenti , che obbligarono I' erudito Mo-
naco Coustant ad apporne fino nell’ Indice del suo
Tomo di lettere de’ Papi: wApostolicam Sedem pro
Romano- Episcopo sumptam .

s2. Dunque, le prerogative tutte del Pri-
mato Apostolico , sendo alla Persona del  Roma-
no Pontefice indubitatamente congiunte 5 all’ ob-
bligo cattolico di conservarc I’ unita di Comunios
ne, e di Fede con il Cemtro di tale unith, siccos
me essenzidlmente esigono i dritti del Primato me-
desimo ; a tal obbligo non mai adempie il Cristias
no , che questa unity non conserva col Pontefice
stesso. Ella & dunque frivola, vanma (io la direr
almen conducente allo Scisma), ed alla cattolica
nozion del Primato ripugnante  affatto, la pre-
tensione di conservare unity colla §. Sede, men-
tre: non si conseryi col Papa; ¢ convien riconos
scere di buona fede, che fa vergogna alla sua
Religione, e al buon senso chi a questa mostruo-
sa distinzione di credito. Quanto a me, soglio
aver meraviglia, che in un Secolo di tanta luce
prendano voga cosi screditate , e capricciose opi-
nioni: Ego Beatitudini tuae , idest Cathedrae Petri
communione consocior . Qui non colligit tecum s dis
spergit : Quicumque extra hanc dommum agnum co-
medit 5 profanus est. Siquis in edrca Noe non fue-




ARTE e bls 8 X, 213
it , peribit 5 vegnante diluvio: ne dicea colle vo-
ci della Chiesa tutta, il citato Dottor Massimo S.
Girolamo . Ma: ed il Sig. Fleury ; ¢ egli punto fa-
vorevole a questa distinzione ? Egli ¢ questo un
quesito; cui non occorre, ch’io risponda. Leg-
gasi, ¢ si vedrd (1), T pretti Cattolict diranno
sempre al Papa, come S. Pier Damiano (b) ad
Alessandro 1L.: Vos Apostolica Sedes , wvos Roma-
na ‘estis Ecclesia: anzi gli diranno con Gess Cri-
stos Tu es Petrus ... et Tibiv.o pro Te... Tus
confirma , pasce ec., e cento umant discorsi non
equivaleranno mai ad wuna sola delle Divine
parole .

§ X

Dell’ Esame delle Pistole Decretali de’ Romani Pon
tefici, e di affari gid da esse decisi; “che
Fleury ne inculca esscrsi fatto in alcuni
Concilj : come debba intendersi «

53« On s, come debba intendersi cio, che

Fleury ne avea fatto sperare nella Pres
fazione della sua Storia, di non volere in essa
far riflessioni , ma lasciarne il piacere al letto-
re di farle da se medesimo: poiché ove si.trat-
ti di contrariare, quanto mai pud esservi di fa
vorevole al Sommo Sacerdozio, basta aprire qua-
lunque Tomo dell” Opera, per vedervi piit centi

(a) V.L.XIL n. XXV. circail fine , e altrove spesses
(b)) Opuse. XX, Cap. 1. V, il Tomo feg. al n. 23
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naja di tali riflessionis le pit minute 5 le pitt di-
ligenti. Vol ravvisereste in Fleury un avidissimo
Astronomo ; che sempre sti sulla Specola col Te-
Iescopio allocchio 5 che ad ogni scintilla grida,
ch’e¢ un astro ;3 ogni meteore una cometa; ogni
fuoco volahte un pl‘inem, ogni nuvola una mac-
chia del Sole: tale in somma, cui tutto par di
vedere cio 4 che piit vorrebbe , che fosse, Pud
esserne di un esempio anche la materia 5 clie pro=
posta abbiamo nel presente Paragrafo. In qmlun—
que occasione ne accada, che alcuna lettera de’
Romani Pontefici s1 osservi lettay e ricevuta in
un qualche gencrale s o anche particolare Conci-
lio, e quivi la dottrina di tal lettera di copiose
lodi, e somme; colmane venga; Flenry studiasi
di tosto avvertire, che le lettere stesse esaminate
furono nel Concilios che vi fu osservato 5 s’ erano
conformi alla Scrittura 5 allt Tradiziope , a’ Ca-
noni « E” assai celebre Ja Lettera dommatica del
Pontefice S. Leene I. sulla distinzione delle due
nature di Gesi Cristos contro | Eresiarca Euntichete.
Ella ¢ laXCVL nell u[tima Edizione degl’ immor-
tali fratelli Ballerini. Ognuno si, che ne fu det-
to di tal lettera, al Concilio Generale di Calces
donid, e di quanto peso ne sia tal testiionidn
za « Emerserunt (dissero i Padri) (a), gaae ad
Eurychetem pertinebant ; et super bis FORMcA DA-
T A est a Sanctissino wArchicpiscopo Romanae Urbiss
¢t sequimur eam 5 et Epistclac omnes mbscrzpsa-
mus « Ita omnes dicimus . Sufficiunts quae cxposita

i

(a) Tom, IV. Concil. edit. Venct. Col, 1207 4.
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sunt « E letta appenanella pubblica Sessione tal Jet-
teéra, niente vedendosi’, vestigio alcuno non appa-
rendo negli-Atti, che esaminata ella fosse nel Si-
nodo 3 vi si ammira anzi apposto tal sentimento (a):
Anathema ei 5 qui non ita credit . PETRYS TER
LEONEM ITA LOQUVIYVS EST. E nell'Azione
sesta ripeterono: Qui non consentit Epistolae SSini
Episcopi Leonis s HoZRETICUS EST . Queste tali sono
nel veros espressioni molto forti,e senza entrare,
se vadano al gusto del Fleury, convien quiviren-
dergli giustizia , che le ha fedelmente rappormate (b),
fuori che l'ultima (c)« Avvertird solo s non per
incolpare il nostro Autore; ma semplicemente per
lume. de’ meno periti 3 che si abbia ben riguardo
a quanto dicesi In questo luogo . Fleury pieno di
esattezza 5 riferisce prima, come nell’ Azione secon-
da fu ordinata la lettura di alcuni Padri; che di
loro fu detto 5 che aveano spiegata bene la mate-
ria della Fede: 8. oAtanasios Civillo s Celestino o
Ilario 5 Basilio, Grego_rfo s € di presente il SSino Leo-
ne. Ma che non si abbia a prender quivi alluci-
namento, quasi che tutti i qui nominati sieno
messi alla pari col SSo Leone 5 € che per gli Scrit-
ti di tutti suoni egualmente quel : Nous croiops ain-
sit che il nostro Storice- ne avverte acclimato
da’ Padri . Ogni privata Persona pud scriver cosa »
che sia di Fede Cattolica % ciascheduno credibiles
ogni semplice Vescovo pud scriver.cosas cuime

(a) IviCol. 1235, d.
(b) Liv. XXVIII, hi i Kle
e KV.m hist nn. X, XI



riti, che soggiunga un intiero Concilio ecuntenis
co : Noi credjamo cosi. Ma che [I'assenso meriti
della Chiesa tutta, per ragione, per prerogativa
della propria Sede, per privilegio de’Predecesso-
ri oApostelici 5 che ancor parlino ne’Successori 3 ¢id
di niun Vescovo, tranne il Romano , pud dirsi ,
e di niuno lo dicono di fatti i Padri di Calcedos
nia, eccettuatone S. Leome: Petrus ( Vescovo in-
fallibile ) per Leonem ita loguutus est . B non mai
Mareus per Athanasiums o per Cyrillum. Qui dun-
que Fleury ron puo attaccarsi a dirci, che avan-
ti queste acclamazioni la Letteradi §. Zeone I. fu
esaminata a Calcedonia. Ma nota innanzi, cioé
fuor di luogo, che i Vescovi dell’ Ilirico, ¢ del-
la Palestina, fecero qualche difficoltd sopra tré pas-
saggi : e cio dee intendersi, che voleano meglio
comprendergli nel giusto lor senso , quale fu loro
aperto con passi simili de’Padri Greei. Alquanto
dipoi pero, rapportando Fleury medesimo (a) la Co-
stituzione di Papa Vigilio, ne dice s 'In guesta Co-
stituzione , Papa Vigilio riconosce 5 come il quinto
Concilio s che la lettera di S. Leone non fu approva-
ta dal Concilio di Calcedonia, che dopo esscre sta-
ta esaminata , € vitrovata conforme alla Fede de’tré
Concil] precedenti: e questa confessione 5 ¢ pin im=
portante nella bocea di un Papa . Avvertite perd,
che il Sig. Flewry non usa far riflessioni .. Poche
parole. gli bastano . Lo stesso ¢ altrove, e al tito-
lo delle osservazioni , ne daremo qualche altro esem-
pio. Or, quanto all'esame della Lettera di S. Zee-

(a) Livi XXXIIL hist. n, LI, p; Mais nous avons .
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we 5 dagli Atti Calcedonesi apparisce, che solamen-
te fu fatto alla fine dell’Azione seconda (a): du-
bitantibus Illyricianis, et Palaestinis ( non perche
si tenesse per un punto indifferente il dubbio, o
Vassensos ma ), ut qui dubitabant 5 docerentur .
Questa causale , Fleury s’ ¢ tenuto bene in guardia
a tacerla; es’ ¢ ben cautelato con pervertir Iordi-
ne de’fatti , ponendo prima le difficolth promosse,
e dipoi I'approvazion della lettera, accio forse ne
crediamo , che fu prima esaminata, e poi ricevis
ta; quando ne addivenne tuttoil contrario. Veda-
si Pictro Ballcrini (b).

54. In tal punto, qualunque siasi la mente
del nostro Storico, egli € necessario téner bene
in possesso il principio certissimo: che Pesaminar
si in qualungue Concilio 5 o altrove alcun monumen-
0y nmon € una prova, che si dubiti dell’ autoritd del
monymento medesimo , né che si creda aver libeytd
di ammetterlo., o rigettarlo . Cosi il Pontefice Ce-
lestino permise, che si ritrattasse la Causa di Ne-
storio. nel Concilio di Efeso, benché lavess’egli
diffinita nelle sue Lettere, eseguite da S. Cirillo.
Ma- non percid credé il Papa, che fosse liberoa’
Padri Efesini il dissentire da’suoi sentimenti; che
anzi scrisse loro, che altro non intendeva , se non (c),
ut oo« guac a Nobis ante statuta sunt, exeguan-
tur . E -2’ suoi Legati diede per istruzione, che

(a) GCit, Tom, IV. Concil, Col, -u;p. L.
(b) Devi,ac, rar. Prim. RR. PP, Cap, XIIL §, X1l
nn. §9. 68, ec.

(c) Epist. ad Synod, Ephes, Tom. 1II. Concil. edic,
Vener, Cnf. 91-;._ Eg‘no E_p e 4 (.mcl
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se l'affare da alcuno si fosse voluto richiamare a
disputa (a), doveano i Legati medesimi de corum
sententiis judicare , non subire certamen . Non per=
cio i Padri di Efeso si crederonoin liberta di dis-
sentir, se voleano, dalle Lettere di §. Celestino 3
ma protestarono ‘anzi, che alla condannagion di
Nestorio ne venivano (b): €0ACTI (nel Testo:
Qrayxaits waTTTiYYEyTEs MECEISario impulsi ) per
Sacros Canones , et EPISTOLAM Sanctissimi PuA-
TRIS NOSTRI (¢ un Concilio generale, che par-
la ) Caelestini s Romani Episcopi. Vedasi cio, che
di tal espressione ne avverte lo stesso Bossuet
nella sua seconda Istruzion Pastorale sulle promesse
. della Chiesa al n. LXXXV. Cosi, ove §. Massimo
ne dice (c): che si debbono esaminare le Scritti-
ve , ed i Padri: vorrd egli intendere, che dalle
Sacre Scritture dissentir sia permesso? Cosi quans
do S. Gregorio il Grande scrivea (d): lo ho esami-
nato il Concilio di Efeso: pregherei gli amatori
del Flenry a dirmi, cosa lor ne parrebbes §"io ne
tirassi_ questa conseguenza : Cio ouol dire , che S.
Gregorio non wolea vicovere il Concilio di Efeso,
senza esame : camminerebb’ ella in forma? Eppure
ell’ & del Fleury (e) diligentissimo, dedotta subito
da quelle parole del XIV. 8inodo di Toledo:
Noi dobbiamo esaminare gli wtti, che ci sono. sta

(a) Commonit, dat. Legatis . s ¢
; (L) Senteat. Deposit, Nestorii . V. il Tomo seguente.
aln, 22. )
(c) Presso Fleury L. XXXIIL n. LlL ,
(d) Liv. XXXV. n. XLIV. di Fleury medesimo «
(e) Liv, XL. n. XXXIII, §. Les Eveques .
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ti mandati da Roma; ¢ solo & varia quanto all’
oggetto’, che non vuolsi ricevere senza esame.
Se le regole dialettiche sono sempre le stesse; o
seguir dee da questi due antecedenti, che S. Gres
gorio potesse rigettare il Concilio Efesino; onon
puo mai sieguire, che i Pa{in di Toledo potes-
sero rigettare gli Atti- venutt da Roma, . Prima
dello stesso Concilio di Efeso, era certamente un
Articolo ‘ben terminato, che eretica fosse Ja dot
trina di Pelagio, e di Celestio . Gid §. Agostino
ne avea detto il celebre (a): causa finita est. Ep-
pure la materia fu - ritrattata . nell’ Efesino mede-
simo, ¢ nel Canone I.,, e nel IV. condannati ve-
donsi gli empj Dogmi di Celestio, e Pelagio.
Cosi ne’ Concilj 1L, e IL C. P. fu confermata
la distinzione delle due Nature, gid diffinita dall’
Ecumenico di ‘Calcedonia . Vi sar egli- alcuno ,
che pretenda, che nel Secolo XIV. non' fosse pe-
ranche deciso il Cattolico Dogma della Proces-
sione’ dello Spirito Santo dal divino Figlivolo?
Dunique, io ne dedurrei stortamente, che Eene-
detto XII. tenesse questa ‘materia, come da non do-
versi ammettere senza esame , percheé esame ¢’ per-
mise di fatto , che se ne facesse (b). Un occhia
ta di grazia alle prime Sessioni del “Concilio ' di
Firenze tepute in Ferrara, € vi troveremo ritrat-
tatd, riesaminata come ex integro, [ addizione
al Simbolo della particola Filiogue . 1 Greci pro=

(a) Serow. T1. De Verb. Domini .
(b) Fleury L, XCV, n..1. §. Les. Envoiez «
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ducono liberamente le loro objezioni (2) =+ 1 La
tini vi replicano (b); e tornano a soggiungere i
primi (c) ; e «cosi in seguito. Eppure ¢ cosa no-
tissima 5 che tutta questa materia era gia ‘termi-
nata: che nel Concilio Lionese II. , sotto Gre-
gorio X. i Padri Greci, e Latini avean conve-
nuto . dell’ addizione; e cantato solennemente il
Simbolo colla particola Filiogue . Dunque non- se-
guirebbe punto, che il Sinodo di Firenze cre-
desse libero il rigettare, I" aggiunta succennatas,
perché I esamino . Gran quistione fu mossa al
Congilio di Trento, se I approvazione de’ Libri
Canonici dovesse farvisi senza nuovo esame s« Chi
tal esame non volea: in alcun conto ; allegava ap-
punto la. ragione, che era questo un Articolo
diffinito gia dalla Chiesa 5, (d) anche nell’ ultimo
Sinodo di Firenze (e¢). Ma cio non ostante, di
-quegli prevalse il sentimento, che la materia tut-
ta soggettar vol lero a nuovo esame , per vafie ri-
gioni, che ne’ luoghi da me citati posson veder-
si. Vi fu benissimo e.'m'min.zto anche il settenario
numero de’ Sacramenti , gia parimente diffinito nell’
-Ecumenico Fiorentino (f). Dieci  Articoli sopra
T’ Eucaristia. precedentemente decisi, o in  Decre-
tali ricevate da tutta la Chiesa, o in Genera
li Concilj: tali articoli a Trento  furono . esa-
mind-

(a) Continuat. Flemry Liv. CVIL. n, CXVI,
(b) Ivi n CXVIIl ec.
{c) 1vinn. CXXI CXXH
H (dl)V V. Nat.Alexand, in Saec. XVI. Dissert. X, art,
8 v I -
- (e) Cont. Fleury L. CXLIL ‘nh.LIX, LX;
(f) IyiL, CXLII n. CV.



. ART. L4 D, ER 241
sinati (1)« E cosi, per finirla, nella Congrega-
zion Generale de’ 6. Giugno' 1762., fra gli arti
coli. proposti -ad esgminarsi; uno fii, se alcun
Divino comandamento obbligasse i Laici alla Co-
muniane delle «due specie (b). L’ Arcivescovo di
Granata obbietto , che era questo un articolo gia
deciso nel Sinodo di Costanza (c): ma con tutto
cio 1 Padri progredirono liberamente ad esami.
nare il punto, e dappoi a. diffinirlo (d). Si leg-
ga la Sessione XV., ove tante materie discusse fu-
rono, ¢ decise, avvegnaché precedentemente ter-
minate dall’ antorita 'irreformabile della * Chiesa .
Dungne il Tridentino credé, che si potesse non
ricevere il Canone de’ Libri Sacri, i sette Sacra-
menti, gli Articoli sopra I' Eucaristia ec., per-
<hé tali materie ne esamind? Ella & questa, di-
ranno tutti, ¢ diranno benissimo , una conseguen-
za la pii stravolta, che si possa sognare . Eppu-
re udite cosa gradevole. In alcuni Sinodi si esa-
minano le lettere dogmatiche di tali Pontefici:
dunque: tali lettere non si - doveario per obblige
ricevere. senza esame; la lor dottrina sol dovea
ammettersi , se trovata era conforme. alla Scrittu-
#35 alla Tradizione : dunque tal Dottrina non si
riputava infallibile, ec, Oh! questo ¢ un di-
scorso ben forte dira Fleury, e Natale lessan-
Tomo I. R

i .H(I) Pallavicin, hist. Conic, Trident. L. 1V. Cap. H. nn,
by Sk B R B s 1 Rinali e
(&) Balliviesie o, o1, o valdige, 563

V. Session, XXI, Cap. 1., et Can, I, V, il Tome
B25: N 9. :
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dro (2): egli & uu argomentd ineluttabile : dice
il franchissimo Siz. Dupin (b). Che volete farci?
Vi sary tal Logica, di cui, picciolo scrittore qual’
io sono, non sapri penetrare gli arcani.

: s5. Parliamo sul serio . E° dunque. una
Dottrina ben certa, che pud esaminarsi alcuna
Decisione , benché libero non sia il dissentirvi
Anche le piu solenni - Definizioni dogmatiche ,
anche le Sacre Scritture medesime, non ¢ infre-
quente nelle Storie Ecclesiastiche , che si esami-
nino per istruirsene, si esaminino a schiarimento
de’ dubbj di chi- non le abbia comprese, si esa-
minino a nuova, e maggior confutazione di chi
le impugna » ed a pil luminosa contestazione
della veriti. Una Decision ricevuta con previo
esame , acquista anche prova maggiore, altro ca-
rattere di veritl , comecche ricevuta con cognizio-
ne di Causaj e percio al nuovo risorgimento di
antico errore, usano i Sinodi esaminare sovente la
vecchia condanna ; onde pilt peso acquisti la nuo-
va coerente , che se ne fa in forma, siccome 1
Canonisti | appellerebbon , specifica (c). E ¢id
confermasi, dice Pietro Ballerini (d) citato, dals
la gioenaliera sperienzas ove di proferire il pro-
prio giudizio, e di renderne ragione si tratta,

i Ca) V. Dissert. IV. in. Saec. XV, Art.L §.1V. n, 20,
ad 27,
(b) Dc'nﬁ. Ecel Disc. Diss. V. Cap. T. §.11.
§ Atcé‘ Quin®¥ spiegasi Fleury Liv, XXXII n. XLVIIL
cRpeis L

(d) Devi, sc rat, Primat, Cap, XIlL §. 13. n. 68.
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benché di cosa, che di somma autoritisia, e di
fede wvertissima 3 accid non sembri; che siasi per
prevenzione 5 ed alla cieca prestato 1'assenso . Or
vedete = col sempliice allegare alcuna delle sud.
dettc ragioni {(con proporzione alle circostanze
diversé) quanto all’ esame fatto di alcune Decre-
tali ne’ Concilj ; I" argomento ineluttabile degli ay-
versarj diviene immediatamente un sofisma . Con-
vien dunque accordare onoratamente , che i fatti,
privilegiatissimo genere di prova, i fatti ne dimo-
strano  apertamente, ehe Ecclesiastico affare. gia
nella Chiesa deciso, con quanto mai di stabilits
possa immaginarsi: affare autenticamente termina-
to, ultimato , finito; alla Disciplina, o2l Dogma
ancor si appartenga ; tale affare non sol puo es-
sere, ma € stato di fatto spessissimo  ritrattato s
riesaminato ne’ Sinodi: ed io raccomanderd sem-
pre, che non occorre tener sospeso il giudizio
i materia di fatto evidente. Or ¢id presuppo-
sto, il formare argomento, anzi degli argomenti
I achille ;-2 prova, che ultimato non reputisi nel-
la Chiesa alcun affare deciso in alcuna Pontificia
Decretale 5 unicamente perché ritrattato veggasi
I affare stesso in un qualche Concilio ; un discor:
50 egli &, cui ognicolta Persona onorata, dovreb-
be arrossire di porre in campo. Poiché sembrami
un offuscare la verith, e sparger tenebre nel pilt
luminoso - meriggio, il volere appoggiare alcun
sentimento a siffatti paralogismi. Ben meglio di
me sanno i dotti, quanto incomodo atrrechi nell’
Erudizion della Chiesa, questo irritante sistema di
empier Volumi, non che le questioni, de’ piu

R 2
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frivoli, inconcludenti argomenti (a) Moltissimi,
che le cose valutano a corpo, come sogliam dire,
confusamente s*immaginano 5 che . buoni fon=

damenti si appoggi una sentenzas a cui pro-

vare vedano consumato un -grosso  numero di
pagine , una [unghissima serie di argomenti . -Al-
meno affaticati cosi gli studiosi da un" indigesto
ammuasso di_supposte prove di una ‘sentenza, si
abbandonano a credere impossibile ‘divivenirne -a
capo , di vederne il netto attraverso a tanti osta-
coli, e cosl rimangonsi nella piit ~cupa  dubbiez-
za. Gli scritti di Launojo, di Dupinio, e dials
cun altro, anche Storico Ecclesiastico’, che non
occorre ch’io nomini, ne dimostrano’ quanto
mai debba desiderarsi, che in tants-copia di i«
bri, ¢ moltiplicits di utilissime cognizionis . non
fossimo costretti a “logorare il brevissimo nostro'
tempo , né ad intralciare il nostro limitatissimo
ingegno , nelle Sacre Controversie, in una ster-

‘minata - farragine di argomenti, i quali, gli stes

si, che gli han prodotti, doveano comprendere
insussistenti . Leggansi- alcune lunghe Dissertazia-
ni del Padrc Natale tlessandro . Mi perdonino i
Lettori discreti, se il dispiacere di-un abuso st
deplorabile mi ha condotto a tal digressione , non
inutile ancor a Flewry . Intanto mi basta conchiu-
dere , che si concilia benissimo 5 che ‘alcun ajjare
si abbia per deciso, e diffinito  in alcuna <Decrevas
le, e che tale affave medesimo weggasi  ritrattas

%o in un Sinodo . Ella & questa una Conclusione,

(a) V. li.Tomo feg. ai, nn, 50; 51s 8o
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in tutta Ia Polemica, Importantissima. Si abbia
presente nella  lettura del nostro Storico.: Fristo
tempo! (dicea bene il Sig. Gouchat (a)) Basta qran
si di assalir la weritd , per piacere. - :

saiE

Del Metodo tennto dal Sig. Fleury ne’ suot
Scritti d Istoria . :

56, JL metodo stesso dell” Autor nostro & stato

richiamato 2 gran controversia , special-
mente nell’ accreditata  Prefazione, che il Padre
Agostine Orsi Domenicano ha premessa al Tomo
L. della sua ‘Storia Ecclesiastica. 1l Fleury avea
ricusato di abbracciare il metodo (b) di scrivere
con #uno stile- uniforme , prendendo solamente la so-
stanza degli Originali , senza legarsi alle loro pa-
role ; allegandone la ragione , che tal metodo non &
il pin sicuro . Quando I Antore ha lo spirito wi-
w05 € U immaginazione - feconda , difficilmente sd
contenersi ne’ limiti stretti- della weritd 5 senza ag-
gingnere del suo aleune riflessioni (notate bene),
che gli pajono gindiziose, - alcune descrizioni, o al-
‘meno alcuni epiteti. A sentir: Fleary , non vi par
‘egli mai, che abbia voluto prendere altra diver-
sa strada, per non aggiugnere del suo neppure un
efitero ? Neppure ‘¢ piaciuto allo Storico - nostro
Faltro metodo 5 che ™ ¢ Quello ' tenitto da’ Centu-

(a) Lete. Crit. X1, infine .
(b) Prefaz, n, VI, e
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riatori s e dal Baromio, di rapportare distesamente
i passi originali di modo , che [’ autore mon parlf,
se nom per unirli, e con mettergli insicme; e cio
perche gquesto metodo ci obbliga a una gran lunghez-
24, € frequenti rvepetizioni. .. e ci presenta piutosto
la materia della Stovia , che la Storia medesima . 1l
metodo adunque, che nello scrivere la sua Sto-
ria, ha creduto dover seguire il Flewry, ce lo
spone eglt stesso. lo ho creduto dover prendere
un mezze frd questi due mctodi, scrivendo con
«uno. stile seguito, ¢ che non € , se won wna marra-
-zione continua 3 ma impicgando , per quanto mi €
stato possibilc , le parole degli originali, tradotte
Sfedelmente (oh utinam !) mella nostra lingua dal
Greco, € dal Latino. Aveva detto avantl, che
I Autore non dee prevenire i Lettori nel fare ri-
-flessioni, neé toglier loro il piacere di farle di
-per se stessi 3 perciocche () il siso  dovere € umi-
camente di. presentarne lovo la matevia « E pin
-sotto : La cosa pin sicura é dungue temersi ALLA
'SEMPLICE narragione , ¢ NON FAR’ ALTRO dal
principio. dell’ Opera sino alla fine, se non racconta-
re i fatti, senza preamboli, senza passaggi affetta
-1i 5 senza viflessioni. Ma per mia f&, che il Fleury
‘mutd in cid di pensiero, dal principio dell’ Ope-
ra fino alla fine; e basta aprirne a caso qualun-
_.que libro, e leggerne poche pagine per toccarlo
con mano. Or venendo al metodo s & ben cosa
facile , ne dice Orsi, lo stendere con tal piano
una Storia Ecclesiastica. Per tacer degli Antichi,
il gran Baronio ha adunato ne’ suoi Anmali, tesoro

(a) Cit, Prefaz, n, IV.
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inesausto d Ecclesiastica erudiziones; infiniti monu
menti 5 che si trovavano dispersi in una infinita di
wolumt: e dopo di lui lo Bzevio, lo Spondano,
il Rinaldi ; Natale Alessandroy il Tillemont 5 il
Ruinart , i Bollandisti 5 ed altri Scrittori gravissimi ,
doviziosa materia hanno preparato per qualunque
Storia della Chiesa Cristiana. Aggiungansi le fa-
tiche degli Scaligeri, de’ Peravj, degli Olstenj, de’
Pagj , de’ Noris ec. nell’ ordinare i monumenti, ed
i-fatti Ecclesiastici, e collocar tutto nella giusta
distinzione , e ordine de’tempi, e nella varieti,
ed accurata situazione de’luoghi. Or qual vi &
cosa piu facile, ne dice sempre [’ Autor citato ,
clie cucire insieme , come ha fatto Fleury, una quanti-
to di testi tradotti nella lingua franzese da’loro
originali, che raccolti gia aveansi abbondeyolmen-
te , e nelle loro giuste date esattamente locati?
Questa non € certamente un impresa molto  diffici-
le, e che richieda un gran fondo di talento , di
spirito 5 € di eloguenza s una grande applicazione 5
un grand ozio. Alcuna cosa di simile ho letto
averne giudicato Lenglet . it

57 Ne conchiude percid, dopo altre di-
scussioni , che aliene son dal mio intento , il me-
desimo’' Padre Orsi: avereil Fleury trasgredito gua-
si turte le regole, che per lo stile istorico somo sta=
te prescritte dagli antichi , e da i moderni Scrittoris
e percid non doversi seguire il suo metodo. E
ne porta parere, che nella Storia Ecclesiastica ane
che , ¢ molto a desiderarsi, che scritta fosse da
un Senofonte , da un Tucidide 5 da un Salustio , da
un Livie, che & quanto dire scritta con nobiltd »

R4
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ed elevatezza di pensieri, con forza, e vivacith
d"immagint 5 con naturalezza , e copia del discor-
80 , con eleganza, e nobilta ; senza tenersi lega-
to alle parole stesse degli originali Scrittori, tut-
ti ‘nello stile diversi; ma prendendo -la sostanza
de’ lor racconti , sponerla tutta in wuno stile uni-
forme , e colto , tutte spargendovi le grazie , ed
i fiort dell’arte. A tal meta studiaronsi poggiare
il Godeau, il Maimbourg , V' cArduino,e pit altri,
¢ questa si ¢ (proposta singolarmente il terso Scrit-
tore . 1 di cui sensi abbiam finora rapportati . Egli
scrive con 1studio speciale nell'espressione 5 ne’ pen-
sieri , nelle riflessioni, ed il fondo della Storia tut-
to-dagli antrchi prendendo , ne fa tutta swa la cor-
teccia, diro cosl, la maniera di scriverla, indi-
cando con qualche rara citazione a pie di pagina
i fonti delle oratorie sue narrazioni. |

§8.: 'Checché ne sias due riflessioni mi si
permettano , una sulla diversith delle cireostanze ,
nelle quali scriveano gli antichi Storici , che Orsi
vuole ‘@ Maestri st tal materia; e Paltra sulla di-
versity delle cose, delle quali scriveano . E quan-
to atla prima : innanzi che alcun fra’ Latint salisse
in grido: di perfetto Storico, aveansi raccolti da
alcuni pochi i vetusti monumenti de’tempi andati,
e siccome da Cicerone, da Owidio ne’ Fasti, e da
Gellio ne rileviamo 3 ghi Annali de’ Pontefici Mas-
simi, un Fabio, un Catone, un TPisone , un Fan-
niv , un Vennonio, un Antipatro, due Gellj, un
Clodio , un utsellios un 4zio, un Sisenna, un Emi-
lio Scauro, un Catulo, un Silla (3), formavane

(a) Vedasi'il Vossio de Hist,' Lat, Lib, I.
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quasi il totale di una Biblioteca Storica ; e lo stes-
so. segui dapprima presso i Greci. Onde non al-
tro ‘pareva doversi desiderare ; se non che alcuno ,
il quale posta la mano & monumenti da costoro
sterilmente raccolti, e sconciamente , € nojosamen-
te disposti; con pil gradevole , ed elegante esten-
sione liberasse il lettore dal fastidio di leggere una
molesta, e disadorna collezione di monumenti , an-
ziche una Storia. Pochi Storici precedenti , e sic-
come pochi, noti facilmente a ciascuno, metteva-
no di leggleri al coperto la werita de’ faiti, che
ninnomi niegherd essere il principale, o quasi tut-
to I’ importante di una Storia. Chiunque allora po-
neasi a scriverla, trovava appianato il sentiero,
onde non errare egli stésso, che a pochi monu-
menti dovea ristrigner le sue ricerche, ¢ venia
posto in soggezione da mon. alterare que’ fatti, de’
quali tanto era facile la notizia, e tanto accessibi-
le il fonte. Questi vantaggi, mi sembra, potero-
no minorare, o toglier anche la dubbiezza, che
puo destare in chi legge un recente raccont? , quan-
to pur si voglia elegante, di antichissimi fatti; ¢
I incontro favorevole s che un gindizioso Storico
savesse allora presso. quegli, «che viveano con lui;
servir dovea anche a’ posteri di un buon compen-
s0 per i monumenti pit antichi, che ne mancas-
sero. Percid , se mal non mi appongo , sorti ap-
pena. que'valent’ Uomini, che "nella migliore eta
della Greca, e della Latina letteratura scrissero
Storie , incominciarono a dimenticarsi le vecchie,
disadorne raccolte , n¢ molta sollecitudine s’ebbe
di gramandarle alla Posteriti; e ‘percio noi ne sof-
friamo ~ anchoggi * senza infinite rammarico la
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perdita 5 che se n"¢ fatta. Ed eccoil perche, mi
sembra, che Cicerone nel primo sno Dialogo del-
le Leggai 5 si faccia esortare da ttico ad iscrivere
le patrie gesta cgli stesso ; ed il. perché tutta la
cura di buono Storico sembri egli porre nella col-
tura, ne'vezzi del dire, in cio insomma , che :
Opera ¢ ( come parla Attico ) massimamente pro-
pria di un Oratore« ... impresas la quale ¢ stata
fin'ora da’ nostri o ignorata 5 o negletta . Vedasi il
chiarissimo Sig. Abate: Zirabesehi (1) . Or mi si
dica di grazia: son’ clleno oggi le circostanze me-
desime , quanto alla Storia Ecclesiastica 2 Son’egli-
no i fasti della Chiesa Cristiana di cosi ristretta
ispezione , di cost facile accesso, che resti tanto
facilmente al coperto la verita? Io lascero dirmi
dagl’ intendenti , con quanta sicurezza ne scorrano
un moderno Storico, che le cose Ecclesiastiche ci
racconti de’dl rimoti con uno stil tutto suo, con
parole tutte sue, con tutte sue riflessionis intieri
libri scorrendo con trovar appena alcun nome di
pitt antico Scrittore . Ommetto pilt altri riflessi ;
sembrandomi risultare da questo la prima grave
ragione d’ inserire all’etd nostra nella Storia Eccle-
siastica , per quanto puossiy glf originali antichi
monumenti; ragione, che appena obbligava a cio
fare gli antichi. Appena, dissi, poiche "amtorith
di Polibio recar potrei a dimostrare, che neppu-
re allora manco chi avesse in vista tal punto.Ag-

v (&) Storia della Lecteratura Twaliana, Part.JTL.Lib 11
Cap. 11 §. 1IL IV. pag, 131. 132 della bella Edizione s
che artualmeute se ne fa in Roma # e specialmente nel Libe
111, Cap. 111,
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gingnete - il “trasporto 5 che a que’di aveasi per I
cloquenza. Direi, che pare si trovasse comunemente
pii “diletto nel bello, e nell'ornato , che non nel
vero. Onde con plauso leggevansi negli Storici
tante lunghe Orazioni, tante oratorie allocuzioni,
e descrizioni, che certamente nom SOno quali fu-
rono proferite da queglis cui le pone in boccalo
Storico; ma quali ha creduto dovessero dirst egli
stesso . Tito Livio fra gli altri m’ & pieno. Or per
‘una prova sensibile di quanto abbiam cangiato di

gusto st questo articolo 5 basta , che alcuno s’ im-
magini, che oggi un fra nof si ponesse 2 scriver
la Storia Ecclesiastica sut gusto di Livio = che stu-
diate , eloquenti arringhe ponesse in bocca de’ Mar-
tiri : che lettere ne fabbricasse giusta le regole pilt
squisite dellarte, che alcune semplici , schiette Ome-
lie di Padri, di tutte le bellezze della Romana elo-
quenza ne rivestisse . o domando, si leggerebbe
con piacer questa Storia? Si direbb’eglida niuno,
che in riga appuntodi Storia la si dovesse ap-
plaudire ? Certamente anche allora dicea Cicero~
ne (a) = Nibilest inbistoria 5 pura, et illustri bre-
witate dulcins 3 € quegli ne riprendea come inetti,
qui volunt illam calamistris inurcre « Credo adunque
anch’ io certamente , che gran maestri d’ Istoria ri-
putar debbansi gli Eredoti ,; 1 Dionisj d’Alicarnasso s
i Tycididi , ed altri tali; ma non so, se il lor me-
‘todo sia da imitarsi alla cieca nella Storia Eccle-
stastica « :

59. L’altra riflessione 5 che aquesta prima da

(a) DeClL Orator. 8. 7.
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nuovo peso’, si ¢ sulla particolar natura appunto
dell’ Ecclesiastica Storia. E’ dessa, come 0gnun sl ,
il fondamento della Teologia tutta, della Ganonica 5
della Polemica: e dove tu prenda appena la pennain
mano ad iscriverla, cecoti tostamente 1 fronte con i
Critici, che-moltissimi fatti, e moltissime lor cir-
costanze niegano, e sulle date quistionano , e sugli
autori de’ monumenti . Eccoti alle mani co’ Prote-
stanti, che molti de’pitt luminosi fatti sfigurano ; ed
alle loro false opinioni stravolgono , e cercano di
adattare . Eccoti alle prese colle varie Scuole Catto-
liche, che i medesimi fasti , a contrarj sentimenti
pretendono soventemente favorevoli, e ad opposte
massime se ne giovano. In una. parola, la Ecclesia-
stica, ell’¢ in una notabil sua parte una Storia con-
troversa, una Storia piena di conseguenze pratiche,
il dedur le quali - spesse fiate dipende. da minutissi-
me circostanze 5 ell’ ¢ una Storia ben diversa -da
queua, che scrivea Salustio , Senofonte , Tacito , e
gli altri Antichi . Or se'in tale Storia gli originali
monumenti non si rappottino , anche con le stesse
parole ; e quando sarl, che unlettore sappia le cose
nella lor causa, sia in gradodi gindicar da se stesso,
di dissentir, se fia d'uopo , dallo Storico , che ha
fra.le mani? ‘Se gli originali monumenti gli mancano,
non ¢ egli costretto chi legge , a credere, a sentire
ne pitt, n¢ meno di quanto ne piaccia all’Autore ? Da
tutti questi svantaggi erano pressoché esenti gli an-.
tichi, profani Storici, e quindi siamo in altro argos
fento, che la lor pratica non puo servir totalmente
amodello della Storia Ecclesiastica . Aggiugnete poi,
se Scrittore , che dall'esatto rapporto degli originali
si voglia csente, vi pongaanche in cuore s fin dalla
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sgua Prefazione , una spina molesta, ‘con far suo quel
di Curzio (2): Scrivo certamente pin di quellos che
credos mentre né ardisco di affermare le cose, delle
quali dubito ; né di sottrarre al lettore le notizie,
. che ho ricevute + qual pena non s” ha poi a risentirne
 da chi legge per sapere la ‘veritd ? Dicasene pur cid
che vuolsi 5 la lettura’ degli ‘originali ha degl’ ine-
sprimibili - vantaggi. Sovente lystessx-barbarie, lo
stesso ‘stil’ disadorno , i solecismi medesimi’ , anzi
gli stessi rucconti favolosi ci insegnano. delle ' giocon-
dissime veriti', € lo -svantaggio di chi non ha como-
do di bere 2 fonti , ha almeno qualche compenso nel
trovare I'acqua stessa'ne’rivi ,, quanta ,” se non altro
capaci sono di contenerne . Inital guisa i celebri sup-
plententi a Tacito del Padre Gabriclo Brotier , rapisco=
no per lacolta, e tersa latinith yin cuisonoscritei , per
Paccuratezza d'espressione , per I imitazione felice
con la manieta di Zzcito; ed io mi reco a leggergli avi-
damente , allorché voglio fare uno studio - di lingua;
ma quando: studio la Storia.; sentomi trascinato a pre-
ferire i supplementi -Liviani del Freinsemio , avves
gnache inferiore a Brotien neglialtri aggiunti; poi-
cheé veggiovidndicati i fonti della narrazione . dato~
mi facil comado-di ravvisare'se tutto€ vero 5 e mi fi-
duco a credere con buona Criticaa quegli Autoris
che soli hanquivi dritto a esser creduti. Se Brotieran-
che avesse voluto citare allamoderna, non ci avrebbe
egli fatto servizio, pitt che nell’essere troppo. clas
sico? E quindi, ut minus sapiens dico, il Baronio ha fra
tanti altri , anche il pregio di aver sceltoil pivaccons

(I) Libn' ]xn hiﬁt.
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cio metodd per la Storia Ecclesiastica 5 che possa
immaginarsi « :

60. Poich¢ adunque scriviimo ad un onesto
amor della verith , ¢ non mal ad una contraddizione
indistinta del Fleury 3 non possiamo dissimulare ,
che per una Storia , anzi che nd ; compendiosa,
non ci par tiprovabile affatto il metodo del nostro
Storico « Non sempre pud aversi l'ottimo, e chi
voglia il sistema del Baronio 5 dovra rinunziare all’al-
tro vantaggio di leggere in venti Tometti la Storia di
quattordici Secoli della Chiesa. Ma ¢ sommamente
al mio proposito I'avvertire , che ancora. in questo
sistema di cucir Testi ,. anche nel piano del Fleury
la verith, requisito massimo della Storia, & tutta affi-
data alla capacita, ed all'onoratezza dello Storico «
Siha unbel dire y che produice gli originali: ma se
qualche volta ei gli produce infedelmente tradotti*
Ecco soccombere la veriti. Se gli produce troncati
in que’ luoghi appunto, che pii sono importanti 2
Eccola verita in pericolo. Se gl intorbida con rifles-
sioni, gli sluoga trasponendogli, gli contraddice a
torto ? Sempre la verith ne patisce; e noiabbiam co-
minciato , e finiremo nél 'secondo Volume , di- mirar
Fleury in tutti questi difetti. Si noti inoltre , come
nel dar gli estratti di antichi Seritti, & in mano del no-
stro Storico di far fare all’autor de’ medesimi quella
buona, o tristafiguri , chepiigli piaccia . Qualun-
que miglior monumento ha sovente fra le ottime,
delle ragioni cattive, e deboli: trascegliete 5 €spos
nete sol queste, e loScrittore comparisce tosto un
ridicolo . Al contrario , non vi é quasi pessimo Scrit-
fo , che non contenga alcune cose buone ; e chi que-
ste sole ponga in prospetto , ci. dara 'Autore in un



AR TN §T XL 23%
ottimo, punto di vista. Vedremo, che anche di tal
vantaggio st ben valersi Fleury , col bellissimo como.
do di tagliare da’monumenti ¢io, che. gli pareva su-
perfluo, siccome nella Prefazione si protesto. Dip-
pilt , laStoria della Chiesa ¢ piena di Controversie ,
di Scismi . Narreranno alcuna volta le cose , Storici
dell'uno ; e dell’altro sentimento; le ngrrerd quindi
uno , o pitt Carttolici 3 quinci alcuno Scismatico «
Fleury , che non suole intersiar ne’ suoi scritti , se
non il racconto' di un ‘solos se mai nello scegliere
qual’Autore prendere , e tradurlo, e inserirlo, et
prendesse quello. di sentimento chealui piu piace:
se lo Scrittor favorevole allo scisma ei s’eleggesse ,
anzich¢ il Cattolico; saremmo noi al sicuro di risus
pere la werita? di non vederla alterata, d'esserne
certi, perché il racconto ¢ un originale Scritrore 2
Questo ¢ cid, cui fa d’uopo por mente, poiche nel
seguente Paragrafo , con cui daremo termine.a que-
sto primo Tomo della nostra Critica , appariri forse
quanto sospetta debba esserci anche per questo Cas
po la Storia, che abbiam fri mani. Percio. nell’
inferior mio sentimento soglio , distinguere fra il
Sig. Fleury, e la di‘lui Storia, e diverso. giudi«
zio formar di quello; che non di questa. In rap-
porto al Flewry, mi par di vedere in lui de’ ta-
lenti d’ingegno, di vivacita, di riflessione , di
critica, che riunivano una capaciti, pit ch’io
non ‘dico, distinta, per iscrivere un’ ottima Storia
Ecclesiastica. Ma nel fatto, e quanto alla Storia
medesima, non pud onestamente dissimularsi , cli’
ella non ha di lunga mano. risposto al quanto dall’
Autor nostro potevamo riprometterci . Convien ri-
gordarsi , solea dir Bossuet, che anche un grand
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tomo € assai piccolo, quando egli & prevenuto s

" e prevenuto all’ eccesso trovavasi disavventurata-

mente Fledry 5 allorche si pose: a scriver la Sto-
ria. Per poca pratica, che vi' si abbia sopra;.o.
per poco , che si attenda -2 quanto andiamo os-
servando in quest’ Opera; si 'vede subito nel no-
stro Storicogun cosi forte attaccamento: a « diversi
suoi stranissimi pregiudizj , che tutti ‘gli fa di-

'menticare i riguardi di un letterato ; per non di~

re di un nom di onore. Quel far man bassa so-
pra quanto s’ incontra mnella Storia piit autentica
di -opposto alle propric ‘massime 5 quel cadere,
per prurito di spargerle: ovungue , nelle falsith
pill patenti, negli assurdi i piu palpabili, e ver-
gognosi fa ben vedere, quanto un’ imbevuta preoc=
cupazione contribuir possa ad offuscare la mente ,
od a pervertir anche la «volonta. Immenso in ol
tre & lo sterminio , che ha fatto in questa nostra
Storias un’ acerbissima, e sommamente irritata av-
version del Flenry alle-cose tutte di Roma. At
traverso ad una mentita: freddezza , alla tranquil-

ity studiata del nostro ‘Starice , wi sicvede uno,

che sti in aguato per saetfare in - occulto’tutto

'cio, che in qualche modo porti- I’ impronta del |

Vicario di Gesi Cristo. Non si puo bastantemen-
te compiagnere’s quanto la- Storia Fleuryana con-
tribuisca a radicare nel cuore de’lettori questa

‘funesta stizza contro i Romani Pontefici, che in
‘questi ‘nostri giorni £ tanta strage negli spiriti

supetficiali ;' ne’ semidotti » Per quanto sia di mo:
da tal pregiudizio, che da molti sembra tenersi s
come un preliminare per farsi - riputare eruditos

a pas-
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e passare in conto di lctterato egli & non pere
tanto un pnglud[ZlO ‘coStante 5 rovinosissimo 3

perché la passione non ¢ mai buona a farci co-
noscer la wevitd , e la weritd & di tutti’i I;E'mpl,
di tutti i* luoght, 'di tutte l€ persone, € percio
anche d’ oggi, anche di Roma, anche de’ Papi.
Aveva in c¢io ragione quel moderno Filosofo,
‘che’ Sdlea 'ditte ¢ la malignitd ¢é'cicca, e'la parsroﬁt
nom ragionz . Si ha un bci difes ‘che si_censurano
solamente’ i’ vizj de’ Ministfi della Religione),
( molto pilr cio' vale pel di lei ‘Capo’) e “si'riv
spetta questa ;' ma il ‘ministero e ‘la Religiones
dicea bene il Sig. Gowchat' (a), sono- inseparabile
mente collegati . Criticandoi Ministri § indebolisca-
o le lovo lezioni, la loro ‘autoritds con che wiee
anche ad “indebolirsi la  Fede nel cuore de”Popoli-
1L disprezzo’| de’ loro Pastori rvicade su la Religio-
e ch”essiv annunziano . Questo & il metodé favo-
Tito deﬁrl Iﬂcredull, che ‘dovrebbe far tlennrc ‘la
penna‘in mano'a’ nostri’ Scrittori. Non i ¢, che
wi - solo pmso‘(dlce uno de’ pretesi ‘spiriti for-
ti (b)) 'per’odiare i Ministri , ¢ la Religione, ¢he
‘essi prtzd;mno, se uno incomincia a distaccarsi da lg-
w05 tutto €id 5 che eva rispettabile \ viene a essere
'mdrﬂfereﬂ#e « Mw' passiamo di grazxa a*l segxtcn{e.

. (a) Lm vu '
(b) D’ Alembert : Metn, sur la Reine Crist. de Svede .
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Pella parzialita del. Fleury nella scelta degli
oAutori originali da seguirsi xella sua
Storig «

61. Uesto Paragrafo, ove la .materia se ne

% volesse esaurire, basterebbe solo ad un
giustd volume « Ma non  sempre € necessario dir
tutto 5 ed il notare in ispecie alcuni Autori, che
contro tutte le regole della Critica. prende a se-
guir ciecamente Fleury, basta a dar sufficiente
cautela- al lettore per questo punto . Poiché adun-
que, come riferimmo  nella Prefazione , vi ha
chi suol chiamare |" Autor nostro, il Mattco Paris
de’ nostri tempi: di Matteo Paris appunto comins
cieremo a far motto. Una, siccome chiamasi,
Storia Anglicana di quasi due Secoliy ha scritta
questo Monaco Inglese 5 dall’ anno_ cio¢ 1066. al
1259.5 € questa era restata sepolta. nelle tenebre
fino al Secolo XVI. Allora fir, che imbattutisi in
un Codice del Parisio i Protestanti , in que’ pri-
mi , furiosissimi, come ognun si, loro .trasporti
contro i Romani Pontefici 5 vedendo un libro,
che tante invettive contenea contro Roma, quan-
te forse neppur’ essi Eretici aveano osato di pro-
ferirne; crederono di avere in questo libro un
trionfo, e si diedero tosto la cura di pubblicarlo
con le stampe~ Vidde la Iuce in Inghilterra I’ an-
no 1571., € que’ di Zurich lo riprodussero nel
1579. Se n’ebbe orror da’ Cattolici, che allor
viveano, e non sapendo persuadersi , che prima
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di-Lutero, e di Calvinoy vi fosses/ .
alcun Cristiano , che tante calundle aggsse scritte . 7 .
gﬁ% BOR O\ %

abbrcato di . 1)

contro i Successori del Primato
mancd. chi riputasse il libro tutto
pianta da’ Protestanti , e da  essi att
mente & pilt antico. Scrittore. I piu
come il Cardinal Barowios mostrarono qualche
sospetto , che la Storia del Parisio fosse stata al-
meno interpolata dagli editori : Nisi ( dice in al
cun luogo (a).I'Bho Annalista) nisi probra - illa
(contra la Sede Apostolica) fuerint . additamenta
ejus, qui edidit « Puo consultarsil’Apparato del Pos.
sevino . 10 Spondano (b), Coeffetean (c) posto alla
testa dell’ Opere del Parisio medesimo , e I’ wgl-
ford (d). Ma nel vero, il male non puod - solo,
star nelle agetunte ; mentre il contesto, il sistema
i-fatti, del Parisio, lo dimostrano Scrittor  male=
dico, leggiero , ignorante nel suo ‘fondo, non in
qualche estrinseco aggiunto.. Ve ne recherd. il,
sentimento , non gid- di-alcun passionato Romano
che vi possa esser sospetto, ma del Padre Natale,
Alessandro: in pitt luoghi, Egli or ne dice ()=
Matthacus Parisius . . . Romanis Pontificibus minus
aeguus . Or lo chiama ben chiaramente un insigne
Calunniatore s insignis Calwmmiator (€): or I aps
: S S5 : ;

L §

(a) . An. CMXCV1. : i
- (b) An. MCCXIIL, nn. IX. XII. an. MCCXXV. . VI.
e "(‘C}C’g“ﬂ-'ﬂﬁv& an. MCCL. n. X. e dc
& ontro M. A. De Dominis Part. 11, pag. 433.
" (d) Histor. Anglican. Tom. 1T. :
(e) In Saec. XIIL. Cap. I, Art. 11, in princ.
(f) Ivi Are, IV, §, Vi, ety
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pellay in’ ¢id, che alle Romane cose appartlcm
iy uom di ‘niun conto’ (a): nullins bac in parte
ir: ,urdsm y sed insignis calumniator Parisius cf
futiit ¢+ ¢ cosl forse altrove . Uom non fu mai al-
le popolari ciarle pit dedito, pilt credulo diogni fa-
vola-del volgo , quanto Matteo Paris . Un uomo , per
dirne ‘una, che all’anno 1228, inserisce nella sua
Storia , quasi un rispettavile monumento, il rac-
conto fatto in Inghilterra da un Vescovo Armeno,
il -quale teneva ammirati' gli  Uditori,  narrando
Joro' per via ‘d’ Interprete’, di aver ‘dati - de” pran-
zi5 e tenuti de’lunghi ragionamenti con un certo
Cartafilo, che fu gia Guardaportone (dicea:I' ar-
mcno) del Presidente Pilato, e dopo dodici Se
coli’ viveva ‘ancor: pieno di salute, € raccontava’
le cose de’ tempi antichi 2’ fortunati Armem, con
i th abitava . Son bellissime le' circostanze tut-
te pia‘minute della vita di Cartaplo’; ‘che dili-
gentemente ha raccolte il Parisio : com” ei fubat->
tezzato da Anania , e il nome prese di Ginscppe =
¢he', ‘giunto all”efd di- cento anni , da’ fiera malat-
4. f sorpreso; ed in estasi rapltu » torno a  se.
ritrovandosi nella stessd eth-di- trent’ anni’; quant:
ne avea al tempo della passione di G. T, che:
2. qualunque seguente termine di tal periodo db
anni cento, gli ‘avviene il rinuovamento medesi-
mo, e ritorna al primiero possesso della sua gio~
vinezza , nella quale st rimarri fino alla "fine del
Mondo: che egli ¢ un uomo pioy: e di: santd) vie
ta ;5 che poco parla, ¢ solo per nspondere alle do-

€s) Lyogo eitato . : vl {93
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mande , che se gli' fanno' delle: passate ‘vicende 3
che ‘molte lagrime sparge ec. Io niente fings, ene
d6 a garante Fleyry . Lib: LXXIX. n. XLV.§. on
Iui demanda . Di questi Vecchioni ne giravano an-
<he «in Ttalia @’ giorni medesimi, de’quali parla
il Parisios Anche il dolce Guido Bonatti nella sua
Astronomia alla pag. 209., ci narra di aver ve-
duto ‘in- Ravenna |"anno 1223.un certo Riccardo,
il ‘quale aveva quattrocent’anni, ed era’ stato a
tempi di-Carlo Magno. Poco ci volea a esser cre-
duto 'in> quegli oscurissimi tempi. Quella, perd
di Matteo Paris & tre wolte piit'grossa. Ma uno
Storico.; cheivi si pone a mnarrar sul serio simili
frottole 5 ‘merita egli dappoi: di venir ciecamente
seguito-da woderno Critico, in'qualunque cosa ne
dica senza.pruove , senza testimonj? Permett’ ella
<io la buond Critica? Lo concede il buon senso ?
Se il Parisio si farh a narrar de’ miracoli , delle
tivelazioni 5 i Critici gli saranno bene  a fronte ,
¢ lo sapran ‘porre a tortura 3 ma se si tratterh di
ingiuriare i Papi , tutto 'andery bene in. Flewry.
Alla ‘morte d’ Innocenzo. IV., ‘Matteo  Paris (2)
ne spone in tuon grave tal putidius mendacium;
come: lo chiama Natale slessandro; che fu cioe
tivelato a un Cardinale, qualmente il Papa rera
stato. presentato al  Tribunale' di Dio in forma
assal spaventosa, e ‘quivi - irrevocabilmente . dan-
Dato. Fleury ; per non |iscreditare: il suo: diletto
Storico, nulla dice di questa sua vergognosa

e : S3

{ e g

(1) V..N&t, Alessand, in Suec.-XIII.Cap.I.Af:.IV.F.VII.
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favola™ (@) 3 ma per iquanto’ ¢ siz: poco dedite
slle: visioni, non me - lascia di - rapportare . aleu-
wie alla morte d” Thnocenzo 11, , che erastato credu-
10, vedersi circondato dalle fiamme , che doveano
tormentarlo fino. alla finendel Mondo , € ‘¢he sareb-
bono state eterne 5 ise mon ne veniva assoluto in

unto di morte per: aver fondato un'Monastero alla
Madonna (b) - Flenry doporaver trattato malissimo
col suo Mattco Paris Ja fama di questo Pontefice.,
wlify quivila grazia di contraporre una breve assers
ion di Rigordo 5 ‘ma se volea procedere con Vera
giustizia , avea  che apprendere daiNatale Alese
sandro (c) 5 il quale non con semplici asserzionis
ma con farti alla'manos e con le contemporanee te-
stimonianze smentisce . Matteo Paris i ‘Anche re-
smissd laudatio ‘& sovente - un biasimo- . Ma: ci6
“he nella Storia - di Matteo Paris ¢ insignemente no
tabile 5 si el'esatto computo, che wvi si fa del da-
02j6' pagatoa Roma: per conseguir qualche grazia.
Costui’; cheinInghilterra scrivea; par 5. che tenes-
sein Roma stessa un Calcolatore esattissimo’ della
&imonia; che glittrasmettesse oltre mare i Registri
atitentici - del-datoy: e del ricevutos Nonwsk il Pa-
“isio rapportar-Boila ; Breve , Rescritto . che €
#ion ci.dict estorto. per .via di pecunia , o dettas
to dall’espettativa, dinumeéroso contante. Ve nénne-
gera alcune volte-laiquantity 5 ¢ le persone »che
vi ebber mano 3 e per o’ pit confessa candidamens

oo

=% . - Jolid b

“'\“(E‘r“ﬁ_v;‘tX}{*Hl;--hi-st:nr Ve s % man
(b) Liv. LXXVIL hist, n. LXIl.
(¢35 IniSaec, XU Capd I Arte 10 XXV (6D
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te , che tutto cid ei 1 avea inteso a dire : poiché
egli era un canone per Matteo Paris I'appor subito:
nella sua Storia Anglicana tutto cid,; che diceasi
da chicchessia. E nel vero , delle popolari ciarle
non ne mancano in qualunque tempo . Anche og-
gidi. , ‘quante ignoranti persone vi sono , che cio
che in Roma si paga a tenue sostentamento di chi
lavera a spedir le grazie Apostoliche , o a scarsa
mercede degli Agenti , lo contano come prezzo
della grazia ottenuta , lo spacciano’come una si-
monia? Piene percio sarcbbon tutte le Storie di ta-
li graziosi aneddoti , solo che:si trovassero sem-
pre de’ Scrittori cosl sciocchi, che senza - prove s
senza critica , senza giudizio' gli inserissero ne’ lo~
ro Annali-, sol perche si eran detti . Il Parisio fuw
certamente un di tali. Egli ‘era Monaco 'in $84
bano Monastero d’ Inghilterra , allorche 1" an-
no 1225. dove quel'Monastero pagare una Tassa
per le- spedizioni di Terra Santa , le spese delle
quali si tassarono. dal Papa su’beni Ecclesiastici 5
ma non entravano nella sua borsa per modo aleu~
no . Or’a cagione di questa tassa ( dice il Tommas-
sino (a) , che parla sempre co’monumenti alla ma®
no) hinc illud fel, illos aculeos accepit, quibus hi
storiam swam aspersit . Si consulti questo dotto-
Franzese , e leragioni, 1 fatti, i monumenti, che®
adduce (b) contro le cerebrine imputazioni di Mat-
teo Paris . Eppur , cio che pill mi fa specie , si-

: S

. (2) Part, 1IL De Vet. et nov. Disc. Ecel. L, 1, Capst
XLl nno11. 12, 13

(b) Loc.cit, 5 er, Caps XLII, nn. 2, 6. AL
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¢ questa; riflessione. « 11l sistema del, Fleury ogniin:
s, essere s di non rapportar fatti controversi 5 ove.
egli.non:sia persuaso della loro certezza 3 che in
tal caso; gli trapassa in silenzio. per non entrare in
questioni « Or , tutto ¢io  che’ Fleury ha inseri-
to nella sua Storiw, ¢’ce lo das quanto a se, . co-
me, certo . Ma. puo egli. soffrirsi > pud mai con-
ciliarsi con un sol principio di buona Critica . il
vedere inserire dal Flewyy , quasi. tante gemme
nelloro , in una Storia di fatti certi queste me-
schine , nude asserziont d’ un Monaco ¢redulo ,
ignorante , lontano , estremamente passionato; sef=
za punto domandargli da chi , e come le abbia
sapute 2 Forse i pit leggieri, i pitt mendaci Scric-
tori 4 divengonoiimmediatamente infallibili 5 ove di-
can. male de’ Papi? Il nostro Storico par, che opi~
nasse cosi s poiche bastal 1@};_1;.1_11111';1:‘6 Roma per pre-
valere nel di lul seatimenta/a qualungne opposto.
regiudizio. Abbiatene sensibil pruova nelleggere.
ﬁSrorin stessa del Hlesry dopo il Libro ottantesimo
quarto , ove terminasi la Rapsodia di Mattco Paris .
Vi sembrerh quasi di scendere a leggere le gesta
di un altro Mondo . Cessano quasi per alcun tem-
po: tante vive pitture dell’. avarizia della Corte
Romana, e della simonia professatavi : non s in«
contryrio piit ad ogni passo tanti calcoli di danajo,
tante numerazioni di esorbitanze . Eppur rima-
ne Ja stessa Curia, lo stesso Secolo, le stese
se massime , la Disciplina stessa, e quasi le stesse
Petsone . Da che dunque tanta differenza ne’ fatti ?
Forse il solo Matteo Taris ebbe ingegno , pene-
trazotie »* buorie notizie; e manchevoli sol fe fu-
rono gli altri Storici tutti , che vennero dopo di
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Jui 2 Egli solo riseppe tante estorsioni qui pratica.
te, cheda ogni altro furono ignorate dappoi (a) 2
Non mi si creda gid cosi semplice, ch’ io stent
a credere , che anche qui la Regima pecunia non
abbia esercitata molte volte la sua potenza. Ma
unicamente - domando 5. ¢he a rigore 'di buony
Critica mi si accordi, che anche questi sono faz-
¢ reali , come tutti gli altri, e percio bisognosi
di pruove, di caratteri-di Veriti, per esser credus
ti prudentemcnte, € anche il 5 per esser prudente-
mente inseriti - senza. coutraddizione mella Storia
del Critico Sig. Ab. Flesry i Lascerd alle persone
assennatey ¢ imparziali il ‘re¢arne giudizio ; riflet-
tendo anche a’tempi di funesta discordia iy I'In-
ghilterra , ¢ Roma s ne’ quali scrisse [V Inglese Pa
ris .« Notatene un esempio -in ispecie . Preziosa-
mente ¢i racconta Fleury (b) dal suo Matteo Pa-
7is, -quanto di pil assurdo , e infamante puod
“immaginarsi contro un Romano Pontefice . Vi si
dice: frd l'altre , comeSeval Arcivescovo di Yorch
e del Parisio , scomunicato in tutta I Inghilterra
a-suon di Campane , e con [estinzione delle candes
le« soffii cio pazientemente , consolandosi- con gli
esempi di S. Tommaso di Cantorberi ec.In altra ma-
teria, Fleury avrebbe  illustrato questo passaggio ,
con riflettere brevemente, ‘che bisognava esser be-

P s D P S e 42, .4 % = - 5

(a) Ossesvisi Liv. LXXIL nn. XXXIV. LVIL Liv,
LXXIL n. Xviil. 1. EXXVIIL, n TVIL ip fin., € mum.
LX LAXXIX o LI L LX XX 0. XXX VI, ¢ XXX VL
Lo LXXXIL nn, X1l XLV, L. LXXXIV. nn. XXXV
LIL §. Mais le ec. Jaglerove spesso .

(b) Live LXXXIV. hist. 5 XLIV.. i L
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ne ignorante della Storia per allegar nelle circo:
stanze diSeval, I'esempio di . ZTommaso suddetto ,
il quale ¢ ben lungi, che fosse mai in tal rottura
col Papa (a). Quindi poco dappoi, volendosi dal
Parisio giustificare il suo Arcivescovo, all’estremo’
di sua vita ridotto , dal disprezzo formale della
Censura , ¢ farlo morire da Santo; lo fi alzare
sul letto , € a mani giunte, e con le gote bagnate
di pianto (b) , fi una parlata a Gesib, Cristo con-
tro del Papa , chiedendo wmilmente I’ assoluzione
dalla Scomunica ; e dicendo al Redentore , che
appellava il Papa al di lui Tribunale; e nell’ama~
rezza del suo cuore scrisse al Pzpa. medesimo, ' pre-
gmdolo a moderare la sua tivannica condotta, e
imitar U'nmilta de’ suoi Santi Predecessori . E cos)
mori Seval . Nel vero , che ¢ un comodo rime-=
dio per una Censura Ecclesiastica , domandarne
assoluzione a Gesi Cristo. A Fleury tutto vi bes
ne , e passa franco a tali luoghi . Legoasi tutto
questo numero , che pud darci saggio di quanto
malignameunte scriva Matteo Paris . Sfortunatamen=.
te a que’ di cadde la funesta discordia della S. Sede:
con Giovanni Ré d' Inghilterra 5 € il Parisio non
lascia di tener ben le parti della “sua Patria, ben
difesa anche dal Fleury; il quale perd ei raccon-
ta egli stesso, che quel-Principe; frh le altré pic-
cole cose, avea aperto trattato col Ré di Maroc-
co, per sottomettergli il Regno d’ Inghilterra, ed
abbracciare la Religione di Maometto , rinunzian

.

(a) V. Nat, Mexand. 5 iu Saee. KII
(b) Fleury gir, §. L’Annde suivante o
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do‘alla Cristiana 5 che credea falsa (2) . Questo
non ¢ mio racconto . Volete voi anche 'di- piy 2
Volete, ben capire quanto minutamente “annotizia«
to fosse questo Monaco 5 e quanto- liberale in
comunicarcl le sue notizie ? Fino le intenzioni di
far quattrini , fin le intenzioni de’ Papi egli saped
benissimo , e sapea, che laBeata Vergine gli avea
distolti dall’eseguirle.: tutto'cio inseriva nella sua
Storia : Eodem anno (egli diceall’ anno 1202;, di
Innocenzo I11. favellando. ) eodem anno 5 cum Innes
centius Papa ad. expeditionem Terrae Sanctae., ut-di
xit ad occultandam suam ‘avaritiam , infinitam pecu=
niam- ab Ordine Cisterciensi PROPOSDISSET extor-
guere 5 a B. VIRGINE CORREPI?S , ab cxactione
cessavit , timore: pereussus < Yo compatisco la- sorte
degli womini: grandi , che son costretti -a tratténers
si aconvincere di manifesta bugia racconti cost ins
sipidii di leggerissimiScrittori, perche la- disgrazia
de’ tempi fa., che non siusi il buon senso di dis
sprezzargli , siccome: unicamente meriterebbono
Sunt Apinae s ‘et tricac ' et 'si quid wilins istis .
Vedasi il Rinaldi (b),>poiche se io dovessi pormi
a confutare “tutte -le’ menzogne putide di- Matrea
Paris-; imi abbisognerebbe: quell’” ozio , & quella
pazienza , 'che onestamente confesso di non ave:
re (¢)« Mifl orroreil riflesso, che Storico non vi.

il 5 e e a

() Fleury Liv, LXXVIL n. XXVIL ?

(b) An. MCCIl, n, XXXI. V. Baronio 5 ipecialmente
all”an. MCXCVIL nn. XV, e XVIL.

Le) Pud vedersi colto in calunnia Matceo nostro in
farti parcicoleri , smentiti dal €h, Tirabofchi : Storia dells
l.l;'[[. Ttal T, IV&‘»L.-I.'»N. 'xur-L.:]I. s xxv. Cﬂp. 1.', [
Cap. V.0 XVI, i !
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essendd 5 che meriti-in certi, punti st poca fede ',
quanto il Parisio , pat iche’all*incontro 4 pur une
fon ve me abbia 5 cui tanto rcreda Flenyy .- Con-
chiudero’, sempre a:chi ama [y veriti s che tutta
€io’ 5 che in tutti |i ventiguattro, Libri -del’ nostro
Storico ; dal LXL cioé¢ al LXXXV. s tutto cioy che
tende ‘ad altrui discredito mel racconto  dj Matteo
Paris, -debbe esserci sospetto, e mai credersi sulla
sola. parola di Serittor st mendacey si ‘appassionato-.
Non fi dunque buon servigio alla .verith l Sig.
Fleury .5 credendo tanto a. costui, , non. sol 'senza
PIOVE 5 ma. anche sovente «contro.'le prove e
desime . Malignano , il Parisio ; e lo. Storico ne=
stro (a) sull’oggetto della Legazione. in Inghilterra
di: Rastando . Abbiam la -Bolla stessa di oglessan-
dro IV, , «che dirige tal Legazione : g rapporta
Flenzy medesimo (b), ed in essa ¢'ben  tuttoop=
posto I’ oggetto , ~da quello’y che volle!il . Paris 5
dicendoil Papa di mandar Rustando , ad- bggetto di
promuovere il megozio-di Terra Santa, solepmemente
intrapreso dal Ré & Inghilterra. Or iot domanderei
in matecia «di- puro-fatto ye. testinonis semplice.
mente: a/ testimonio, opponendo ; ‘se ualessandro IV
potea sapere: alquanto, meglio di Matrep: Parisy il
perché mandava in Inghilterra Rustando p Ma no:
Flenry:da piuttosto una .mentita (c)calla Bollay che
o riconoscer bugiardi i racconti del Paris , o dir,
che il Legato aveu ecceduti i termini della sud

€2) Liv. LXXXIV. 0, XXXVl
(b)),_ Il_.v_l_n. XXX VI §. Le Roi Enrisees |
c Vi. ¥

LY 4L N ST T
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éémlﬁcss‘i'on‘e'.'_ E cosva lungo 'di patteo Paris 5 des
gli altri ‘meno parole faremo . = i
-~ 163, - Cosi'trasgredisconsi dal Flenry le. regole
di Critica:piu necessarie nella scelta de i fonti sto.
rici'; pér mettere al 'coperto la verita . Sianne  altro
esempiogli Atti ptetesidel Concilio ¢ pitr esatta«
mente Conciliabolo lo nomina il Muratori (a)) di
Reéinis-dell’anno emxcr Sono essi uno squarcio.zep=
po delle pii1 ‘sanguinose satire ; delle’ piu vive in=
giurie ‘contro’ il Romano Pontificato: | tanto-basta 5
perche ‘Fleury gli inserisca subito preziosimente
in nove intieri numeri® della ‘suz=Storiw (b) . Ma
piano/di- grazia. un-momentoy che & troppo. gius
sto «dare “almeno un’occhiata @’ monumenti', : per
vedere's se'y e qualsfedémeritino’. - 'Vediamlo un
poco .- ‘Cosa 'sono- questi C Awti 2 Sono! una Relas
zione’ del! Concilio (¢ lo chismerd: cost per ihsare 1
termini' (del’ nostro” Autore ) scritta - privatamente
dopo il Coireilio medesimo, da un tal Monaco »-Chi
era costui 2 Bfa Gerlicrtoy che nellosstesso Sinodo
erastatd eletto Arciveseovo di/Reims (c) ,«inlnogo
divtranlfo yil quale: Vil stesso leral statordeposto «
Bunque .Gérberto! scrive Iy Relazion: d”un Concis
o'y che I'avea creato Arcivescovor 'sulle rovine
d'un'altro’s Andiamo-avanti-.” H:Pontefice: Giovans
2 XV., irisaputo il 'fattory cassd la deposizione. di
Arnulfo, e 1 ordinazion di.Gerberto, ed interdise

e o e

o1,

(a) Antichity Ttaliane Diss. -Xﬁll. pag: 718 rediz,
(b) Liv. LXVIL, n, XX1' XXX, '
(e) Ivi. PUh SN
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se i Vescovi tutti, che vi aveano avuta-parte-(a).Ib
Monaco pero tenne forte, ricuso altamente d’obe
bedire , e scrisse contro del Papa varie lettere,
che basta leggerle (b), per veder .quanta passione e'vi
mostri » Non fu , che sotto il Pontificato di Grego-
vio'V., successor di Giovanni y che riusci finalmente
dir staccare il caparbio Monaco dalla Sede di Res
hms e restituirla al legittimo suo Pastore grmuls
fo(c). Dunque Gerberto era Parte in questa caue
sac dunque 1l suo interesse ; ['autoriti s la fama, I
Dignith usurpata , tutto ¢io insommas. ch'egli avea
di-piit caro, dipendeva dal recar peso, ed autoriti,
al: Concilio:di Reims;-e toglietla all'opposta. sen.
tenza .del Papa : dunque.... s’applichi. il -celebre.
eni bono | della Giurisprudenza'. Un'occhiata alla
Relazion di Gerberto« Qual & la dottrina ? Che
1Papi-da ‘molto tempo eran viziosi: che i/Papi. vis
ziosi:non. 'godono - delle  prerogative - del; Primato.
Apostalico: | che percio. senza dirigersi pitrad. essiy
bastava -consultare qualche -buon Vescovo. della
Gerndania, e aver: riguardo alle Leggis ed 2’ Ca-
nonis enon gilal Papas- Tal n’ & la sostanza, nels,
la quale certamente il Doratista; 'Acefalo;, lo Sciss
matico 5 il Protestante vi troveranno il suo cons
o, ‘e specialmente [" approveranno i Wiclefiti 5 e
Waldesi 5 de’quali sappiamo dal Concilio di Costan-
za (d)  chediceano, che un Sacerdote in peccato non,

Ca): Ivi n, XXXIII,

(b) Ivi. \
(c) Lib. eit. an. LY. LVI, -

(d) Sess. VIl Cap, XV.
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poterat Ecclesiastica. conficere Sacramenta., N ¢ di
pitt . La Relazione di Gerberto & contraddetta. da
altri contemporanei Scrittori;s » pitt di numero , di
autoritd pitl gravi, e sopratutto-alieni daaver in.
teresse nell’affare (a) . Uno di questi deespecialmen-
te contarsi in Eginaldo , il quale nell’aggiunta all’ope,
ra di Almoino, ci ha descritto a-dovere questo Con-
cilio. di Reims (b). Or domandiamo.a chi si debba
pitr fede: , se al racconto,di questi , ojalla Rela-
zion di Gerberto? Domandiamone a. qualche . re-
cente Critico , non gia Remano ,.-ma a Natale
sAlessandro (c) , e ne udiremo : In, Causae istins. bis
storia , fidem OMNINO ADHIBEND AM NON ES-
SE ACTIS prioris Concilii Rbemensis 5 a Gerberto
INTERPOLATIS 5 multisque contra. sumimmm,. Pons
tificem CONVICIIS | SCATENTIBYS. Ma a che..ins
comodar. Natale wtlessandrot-in un fatto , di, cul
ciascun’ uom dal Trebbio pud, giudicare . sol che
abbaccinato non siane dalla piiv. violenta: passione 2
Basta leggere la sola Prefagioncella , che Gerberto
hi premessoa questi Atti i per avvedersi subito., che
gli-hi corrotti, . (d) Ho, rossore a dirlo ;: Flenry
pur . sapea gli Scrittori del tempo, che di bugiar
daconvinceano la Relazione ingiuriosa .di Gerberto
€ non;ostante |’ ha voluta intarsiar. tutta nella sug
Storia difasti certi 4 -Cid & poco. Uno Storico,
b . : ,

.. (&) Presso Du-chesne pag. 142, A. V. Tom. VI, Cone
¢il. P, L p, 731, Ed. Paris. , et i)'ag.q;j-
del +» La nota apposta alla pag, 108, del Tom. IJI.
elia Story della Lett;Fralidi Tiraboschi nellaEdizione Ro-
n:anaEAJn.]p,gs;.
¢) InSec. IX, e X, Gap. I. Are. M.
(d) V. Baren, An, GMXCIL nn, Il, ec.
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che mai vuol far riflessioni, destina un AUMEra i
tiero (a) in-apologia di questa brutta narrazionc s
Cio & anchepoco . Cita per pulitezzay o per cau-
tela 5 dopo tutto aver dato distesamente un ‘cosl
obbrobrioso racconto 5 cita semplicemente alcunt
degli Autori, che lo conitraddicono (b) 3 e pretende
nnzi, che debba aver pill peso, nell’ ipotesiy che
sia tutto un’ impostura di ‘Gerberto . Mirabile para-
dosso '} ' Uditene 5 quanto’ puossi trgnquill-:unente 3
il perché . Perche fatto poi Papa Gerberto ;' non si
trova s ché abbid ritrattato cosa alcuna . 'E cosl con
tal peregrinio argomento  la formale eresiay frd le al
tre, tenuts dal nostro Mbondco = che il Papa catti-
vo non ha lerprerogative del Successor di S Pietro:
diverrd ‘subito una veritys o se eresie non ha
dette Gerberto 5 sar:‘if-qn’osserif:t'ziohe ridicola § Tav-
vertire, che mon s’ & ritrattato; e miolto piits che
cio fittor aon trovasi « Mi perdonino i sagei -Lets
tori , che in sentimento s chiaro’ di ‘quale’ affasci-
namefito possa produrre wna passione’y ‘non & pos-
sibile contenersi da qualche espressione’ un pd for-
te . Bsigea dunque ogni' dovere 'd’ onorato Storico
Cristizno ', ‘e’ buon-Qritico 5 ¢he non siavvele-
nasse il Lettore con la‘empid narrazion di Gerbertos
ma che'dagli’ aleri Storici imparziali se ne pigliasse
i| Facconto , notando, ‘se pur voleasi, che Gerberto
testimonio in causa proptia , ne fingea diversa-
mente . Fleury & proceduto con ordine inverso .
Dovea notatsi dall’ Appendice di aimoino s che
4 ; L L Gerd

{2) N. XXVI del it Lib, LVIL:
(h) Ivin. XXX,
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Gerberto fii per modo convinto da Leone  Abbite
in. Roma nel Monasteto -di 8. Bonifacio, che con-
fesso egli medesimo d’aver tortos, die seuni di pen-
‘timento. (a)ye cost ravveduto , e ritrattato , i ac-
colto con Sacerdotale benigniti da Gregorio /., e
fatto. Arcivescovo di Ravenna, (b) indi Pontelice
Romano (¢). : )
_ 63. Dlaltri due Storici seguiti dal nostro,
Luitprando cio¢, ed il Peirarca , posso farne il
carattere col sentimento d'autore 5 a cui Fleury non
potra dare eccezione . Sard questi Fleury medesi
mo , che cosi ragiona del primo (d) i Lo spile di
Luitprando dimostra pii spirito , ed erudizione , che
Zindizio « v oo si f2 conoscere, O) VNV BSTRE
MAMENTE APPASSIONATO 4 caricando gli uni
o ingiuvie 5 gli altvi dilodi, edi adulazioni. ¥d al-
chuna fiata I’ arguto 5 e il buffonc-con iscapito della
stessa omesta . (e) Eppure vol non, troverecte -maldi-
cenza alcuna - di Luitprando , ¢ del di lui Conti-
.nuatore, forse ancor pilt -maligno , contro le per-
sone Ecclesiastiche , che Fleury non abbia avida-
mente raccolta , ed inscrita nella. sua Storia (£) .
‘Chi si fosse proposto di fare -una collezione di
tutto cio, che ¢ stato mai scritto, potrebbe. usar
il metodo senza escir di proposito . Quanto poi

Tom.l. i

(a) V. Cit, T. V1. Concil. p: 737-

(b) V. Baron, Ann. CMXCV]. n. ITL

(c) Ivi Ann. CMXCIX, n, IL.

(d) Liv. LVL. ist. n. XXIi. -

(e) V. anche la Prefazione a Luitprando  del Muratosi
!;_el Tom. IL P. 1. della gran Raccolta degli Serictori dca-
iani .

() V. Liv, LVL n, Vi Xo ¢ altiove sovente o
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al celebre Francesco Petrarca, tal giudizio portas
sene dall’Autor nostro (2) : ch’egli era un dissoluto,
un vano s privo di buon senso ec.; e poi ne con-
chiude Fleury: Dopo cio ¢ egli permesso 5 allegar
Petrarcas come un Autor grave? .. Si pud giovarst
delle di lui declamazioni vaghe contro la Corte di Ro=
ma , per dir con esso , che Avignone era Babilonia
e la Chiesa , che wi visiedea , la Prostituita dell’
Apocalissc @ Nol siamo, mi sembra, obbligati al-
lasituazione d’gvignone , di questa nota del nostro
Storico contro i Protestanti « Basti aggiugnerne
un’altra contro Fleury . Si pud egli allegar Petrar-
ca come Autor grave in tanti fatti svantaggiosi al-
la Corte suddetta, come pur fa il nostro Stori-
co? Eglici ha cautelati quanto basta contro questo
Poeta 5 a not sti ad usare il dovuto riguardo,
quando troveremo seguito Petrarca dal Fleury me-
desimo. In cio peraltro, che non riguarda que-
sto pregiudizio del Petrarca contro i1 Pontefici
Avignonesi , Flenry sembra, che poco avesse esa-
minato il genio, le cognizioni, e gliscritti di que-
sto grand’ Uomo. Basta vedere laluminosa figura ,
appoggiata su irrefragabili monumenti , che Egli
fa specialmente nel quinto Tomo della famosa
Storia della Letteratura Italiana del Chiarissimo Ti-
raboschi , per comprendere quanto stravolta idea,
s'era formato di lui in generale il nostro Fleury .
La buona Critica s trovare il debole, e il for-
te d’'uno Scrittore , e calcolare in che si debba,
ed in che non si debba seguirlo ne’ suoi racconti.

€a) Liv, XCVIL n, XXXII,
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Si veda M. Coeffetcan rella sua Risposta al Libyo inti-
folato : il Mistero dell’ inignita: pag. 1065, dell
Ediz. di Parigi dell'anno 1614, , ove toglie al Cal-
vinista Du-Plessis I'autorita del Pegrarca in punto
de’ Papi Avignonesi . '
64. Dicemmo, che ne’ fatti di controversia ,
lo Storico nostro usa attenevsi sempre al racconto
delle Persone del Partito. opposto. al Romano , ben-
che non informate ; -benche interessate ; purche
siano malediche (a) . Differenza vi ebbe nel Se.
colo XII. fri il Patriarca di Gerusalemme, ed i
Cavalieri Gerosolimitani, che agitata fu in Peren-
tino avanti al Papa , a cui di persona si era di-
retto lo stessoPatriarca con alcuni suoi, e ne par-
ti (b) carico di confusione . Egli ¢ un mal vecchio,
come ognumrsa, clie il litigante , il quale soccom-
be in gindizio , dica male del Giudice. Or da chi
piglia il racconto della pendenza Fleury ? Da Gu=
glielmo Tirio , creatura, € suffraganeo del Patriar-
ca di Gerusalemme (c) , Siro di Nazione, lonta-
no dal farto 5 e che doveé risaperne solo quanto
ne narraronn esso Patriarca, ed i suoi al loro do-
lente ritorno; né vi ha pericolo, che Guglielmo
incontri opposizione dal nostro- Storico. Esso Gu-
glielmo restd quindi behe esacerbato, e si mo-
stra: assal grecizzante. Vedasi Natale .Alessan

-

-

Y] ;:inﬂi I tel ia di A isma-
tico » Feevvy L [torr i 18 ealunnie di un Mona co Scisms
(b) Fleury Liv, LXX. n. XIl1. '

§ Vi ¢) v, N“-‘ Alexand, in Sazec, Xl Ca D Vl_. Are, XVie
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dro (a) 5 e si abbiano tali riflessi in quantdo prende
da costut, il nostro Fleury. (b) !
65- Ed il racconto della funesta scissura fi'k
Wdriane 1V. , e Federico cosi detto Barbarossa , da
chi lo dovrd prendere Flewry (c) ? Tuttto -da
Autori Alemanni del partito Scismatico ; e spe-
cialmente da Radevico Canonico di Frisinga, ad es-
so Barbarossa attaccatissimo (d). Quanto adulatore
sia questo- Canonico, pud vedersene un saggio in
Fz‘mry medesimo (e) , in un ammasso- delle pii
ignoranti contraddizioni. E ben propenso era Fede-
rico a far buona ceraa tal gente, e questa a con-
tentarlo . Bastine il dire, che a Bologna si fe-
ce rispondere con molto suo gusto da’ Giuristi,
che cgli era certamente padrone di- tutto il Mon-
do (f) , e che percid potea’ comandar dapertutto.
Che totti 1 Ducati, 1 Marchesati 5 le Contee 5
Consolati y il dritto della Monetas 1 Dazj 5 le ‘Ga
belle, i Pedagj, i Porti, la Pescagione Svedisltre
somiglianti cose ( per paura di non averne lasciata
qualcunz) tutte erano di-diritto Imperiale (g). Deci~
sione dice il Piacentino (h), piena d’adulazione vie
lissima+ E ¢io sia di general cautela: per tutte le
Stone di remporane: Sc1sm1, che ne’ becoh bass;

(a) Tvi Cap. VIII. Are. VI in fin.
(b) Lib. cit. n, L. §. Le Roi, en. Ll F
() 1In piht luovhi dello stesso Lib, LXX. Bl o
(d) V. cit. Nat, Alexand. In Sacc.XII. Cap. V. Art.V.
o €2) .Liv.git. n. XL. . 2)

(f) V. Muratori Annali d° Tealia «
i Cs) V Tirabofchi Stor. Lett. Ital. T. T1L, L. W'. Capa
VIL n, .

(h) Summa in Lib, X.C, de Annonis « rad
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afflisséro-laChiesa di Dio , ed i quali ‘malissimo-
son descritti in Fleyry . La delicata materia delle
discordie fri il Sacerdozio, ‘e I'lmpero, che ogni
buon Cattolico debbe pregar sempre. il Signore o
tener lontanissime dalla sua Chiesa 5 el vieta il
discender quivi ad alcun particolare  dettaglio .
Non é necessarissimo [’ analizzare minutamente la
Storia ‘di certi funesti tempi, che possiam confi-
dare, che non ritorneranno mat pitt , finché'i nostri
peccati non meriteranno dalla Divina Giustizia un
st terribil castigo . I lettoriidel Fleury potranno di
per se stessi osservare la parzialissima condotta di
questo Storico in tali racconti« Quanti documenti,
quanti pretesti 5 o ragioni , quante mai ingiurie
contro la: Santa: Sede, si. trovano prodotte  dagli
aderenti allo Scisma 3 tutto si accoglie pregicvol-
mente nella Storia sua dal Flewry , tutto passa
impunemente , ‘e serve a dare il. materiale de’ racs
conti di tali pendenze. Cio poi, . che allegato vens
ne all"incontro dagli aderenti alla . Chiesa Romana,
le autorita, ifatti, che potrebbon giovaralis fut-
to o tacesi onninamente , o sfigurasi , .o rappors
tasi. soltanto ‘per. confutarlo @ passo.» 2 passo, e
eontraddirlo , bene, o males dal- nostro- Storico .
In una parola , chi legge le memorie di tali fu-
neste controversic in Fleury , dee ben persuaders
sidi leggere 1! Avvocato d’'uno de’ litiganti , le ra-
gloni di uno de’ litiganti 5 ed il sentire un solo ha
con se infiniti incomodi , che ognun, che riflet-
te, ben si. Rilevando il celebre Sig. Cavaliere T4
raboschi () Penorme contrariett fra questi Scritto-

R AW '
(2) Lett, Ital, T, 1V, Lib, M, Cap, V1. u, X,

i &
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i di Partito, che di que’giorni col nome distins
gucansi di Guelfi ¢ di Gibeliini : il miglior frutto,
ne dice; che dalle Storie lor raccogliamo ssi €
di cercar di distinguere accortamentc gli Serittoris
che si lascian condurre dallo Spirito di partito, da
quelli, che altra scorta non hanno , che la schietta »
e semplice veritd . Ma queste regole di buon sen~
so non' entrano nel piano: di chi scrive per par-
tito egli stesso, né di chi vuole ad ogni patto
credergli tutto . Ripeteto dunque cio 5 che gia
dissi nella Prefazione (d), che si vada. adagio nel
giudicare in questi luoghi, perche ognuno. con-
ta le cose sue , come crede meglio. Convien
consultare il Baponio , I Orsi , 1o Spondano'y 1o Bzo-
wio , il Rinaldi', Natale cAlessandro s ( ed anche
pitt i documenti da lui recati)» il Dumesnil, ed
altri , che possano farla da contraddittori al Flenry 5
e chi non vuol sentire amendue-i.contendenti,
o non dovrh giudicare,; o farsi deridere ie’ suoi
giudizj daogni savia persona dotta . Io non pos-
so dirne di pits ‘ma anche cio solo basta a chi
vuol capire»

66. Glabero Mondco 5 al. di cui racconto
st costantemente Fleury (b) , anzi nc vi con 0s=
servazioni aminicolando il peso d’autoritl; Glabe-
7o & convinto di bugia nelle circostanze tutte
sfavorevoli al Papa , dallo stesso Mousig, Pietro

(2) DPraefaz. nostra n. VII,
(b) Liv. LVIlL. n, XVI,
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de Marca (a), € da Natale Alessandro (b) » Ne
riparleremo avanti al titolo delle Osservazioni .

67. Matteo Villani, e Teoderico di Niem , per
la maledica lor penna notissimi , sono altresi due capi
d’ opera del nostro Fleury , anche allor quando
ogni buon . criterio di werith ci costringe a rico-
noscer la menzogna delle loro calunnie. E’ vera.
mente umiliante il racconto , che ci presenta Fleu-
7. (c), de’ costumi di Clemente VI. Vi si dipinge
questo Papa come uno scandoloso effemminato,
debole nel suo Governo, ed imprudente , par-
ziale nella scelta de” Cardinali. Ma s’ avverta, che
il solo solo Matteo Villani , uom  qualegli é, ne
ha scritte di Clemente VI. tali stomachevoli impu-
tazioni. Cio non importa: il Villani solo & cre-
duto. S’avverta 5 che costui non cita alcun testis
monio 5 non allega alcun fatto provato, a garante
delle vaghe , generali sue accuse . Non importa,
le sole parole del Villani sono fatti abbastanza
certi per aver distinto luogd in Fleury . S avverta,
dice il Sig. Stewart (d), che per lo contrario Cle-
mente V1. da tutti gli Scrittori 5 anche contempo-
ranei 5 € lodato, come pio » eccellente , virtuoso 5
oftimo , ‘custodito da ogni sorta & omestd di costu-
mi s Pastore egregio del Gregge Romuleo . S'avver-
ta, che presso il Padre Oderico Kinaldi, dall’ an-

T4 .

(g@ De Concord. Lib. 1V. Cap. VIIIL n. 11,

anntf C)M}]{TE}%TC. Xl Cap- I. Arr. 1. V. anche ]?aroniu all’

() L.XCVl n XIIL

(d) Approvazion dell’ Opuscolo: La mauvaise foi ec,
Mechlinize ro, Nov, 1733,
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no -MCCCXLIL , all’anno meccrmn 5 tempo, in cuit
tenne la Sede Clemente VI, moltissime gloriose ,
lodevoli', ¢ d"Apostolico zelo pienissime imprese
di luis da autentici montmenti dimostransi «»S’av=
verta , che per testimontianza di Giowanni Cantacu-
zeno (a), clo crh fu messo in gran p;ecno, che
desiderosissimo fu d”anmillare lo Scisima de’ Gre-
ci. Swvcrta, che anonimo Serittor' Fedesco press
so que’ tempi, ne tesse bellissimo elogio , e mol-
ti ne commenda drstmtl pregj (b)y e quei fry gl
altri, ch’ esempio €’ diede di singolar mansuetadi-
ne verso nn'antico nimico suos ‘dareui crangli
state fatte grandi - villanie , e grandi “ingiurie :
ch’egli non pure non ne prese vendetta', ma gli fe-
ce di molti, e molti benefizj . § avverta , che
Petrarca medesimo:, che lo stesso Fleury ri-
conosce dichiirato nimico de’Papi Avignonesi,
pur di Clemente V1. ebbe a cantave (€)= Nulli ma-
jor ‘inest-clementia : nomen ab ipsis drg:mm rebus.
habet ete. Ma tutte queste 5 ed altre testimonianze 5
sono cose non’ meritevoli. di averne conto, ne
di essere da satr510 Scrittor ramvmentate' in- una
Storia di farti corti . Il solo Matteo Villani val pilt
di‘tutti’ , egli solo merita fede, egli unico ‘sape-
Va, ¢ Scriveva la pIC{tl verity , perciocché bia-
simi egli ; e lodi gli altri tutti navrano di un Ro-
mano Pontefice 3 ¢ in tal punto, pilt vale presso
Fleury un solo, che dica quanto di male si puo.,,

(a) Wb, 1V. Cap. X1,

‘b)) GestaClem. VJ ap. Bosq. Hoesim. Lib, II, Cay.
XHXVIL 5 e altri.” Vi Rinaldi an. 155208, 21, €€

(c) Poem. ad Joan, Card, Colummn,

r
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the ‘cento amici , e nemici anche, che costretti
sienovdalla verity a render lodi. Dite lo stesso,
quanto all’ altro maledico  Teoderico di Niem (a).
qui nominato , che o Storico nostro prende sem-
prea Maestro ; e specialmente nel Libro XCVIIL
in tutto il racconto delle differenze d’ @rbanoVI.:
nel Lib. XCIX. per denigrar bruttamente le azio-:
aivdi Bowifazio IX. ec. Non osta all’autorith di
Teoderico -, che egli medesimo si confessi appas=
sionato pel Cardinale di Sangro contro @rbano VI. 5
sino ‘a difenderlo con vergognosa  bugia, raccon-:
tata da lui medesimo. , anche presso Fleury (b) 3
qui non vale la regolas: crimine ab uno disce omnes
Non ostas che il Niemio sia parte interessata an-
chein un altro racconto (c); ove con molta igno-
ganza fon sk distinguere un Sovrano Principe, che.
puo talvolta  ordinar- giustamente la morte di ‘un
reo, da un Privato semp lice, che commettd un
ingiusto omicidio (d). Eppur Flenry siegue sempre '
ed applaudisce anche in tali luoghi Teoderico : Cos
stuicade insimile-assurdo nel voler rendere odiosa fa
condanna de’Colonnesi fatta da Bonifacio IX. I anno
1400., a cagione di una congiura da loro tramatain
Roma. Di cié (dice il Rinaldi) (e) fz anche men-
zione  Teodorico Nicmo , e studiasi d:zppoz‘ di ‘ren-,

(2)- Vedasene Nat. Alessand. in Saec. XV. Capl 1V .
Art, 1V,

_(b) Liv. XCVI hist.n. XXIII §. Le Pape ec. =
. {e) Tvin XXV. Si confronti il Continnator di Fleury
Liv. Cll}, n. GXCIX, g
¢d) Vil Appendice del sea. Tomo al ne £,
() Anno CCCC, n, 2. §, Ma . S
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der odioso Bonifacio s il qualc permise a difesa del
Dominio  Ecclesiastico y che colovo fossero giustizia-
ti: onde §i scorge guanto fosse acerbo,  per non
dir iniguo 5 I animo di lui, werso i Pontefici. Inm-
perocche qual cosa poteva esser it ginsta 5 che:sotto-
mettere alla severitd delle Leggi que’ malvaggissis
mi womini 5 trovati nell’ attual tradimento s né lasciave
senza la meritata  punizione coloro , che erano ens
trati di furio in. Rema per iscompigliare - le cose
wmane 5 ¢ le Sacre? Ma ragioni son queste d’'nom
Pontificio 5 che non meritano: un sol riguardo del
Fleury s ¢ sulla sola parola del Niemense, si ha
da comparire qual odiosissimo sanguinariory anche
nell’ esercizio de’ pit  Sacri dritti della: Sovrani-
tr (). Non potea per .avventura il Pontefice
Bonifacio 1X., dar pil riprove per ismentire quel
carattere sanguinario, che se gli vede attribuis
to in Flewry . Se  egli seppe; come: doveasis
far valere talvolta il rigor .delle Leggi @ giu-
sta punizion della colpa; non seppe pero  mai
scordarsi della clemenza, che ne buoni Princi-
pi non si disgiunge dalla giustizia . Vedonsi
presso il Rimaldi citato (b)5 le pruove del pets
dono benignamente  accordato dal Pontefice agli
stessi Niccold e  Giovanni Colonnesi s rei di lesa
Maestd, subito che il seguente anno MCCCCL,
si presentarono alla Sede Apostolica, rayveduti
del loro errore. Vi si vede altro atto di eroica
mansuetudine , dimostrato inverso Giacomello » Fi-

(a) V.Fleury L. XCIX. n, XXXI,, ed inseguito
(b) Anno CCGCL n. X1, '

/!
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gluolo del £l Onorato Conte di Fondij; concio-
siacosaché , dopo avergli dato una solenne scon-
fitta , ed avendo in tutto potere di sterminarlo , (a)
con sommuovere contro  di Jui il vittorioso
Re Ladislao : non ostante la scomunica, cui era
stato assoggettato da @rbano V1. -per I elezio-
ne seguita in Fondi dell’ Antipapa Clemente VL 5,
non ostante il reato di ‘lesa’ Maestd, per cui gli
erano confiscati alla Camera Papale tutti i Beni;
con tutto ¢id, non si tosto Giacomello domando
il perdono a esso Bonifacio IX., fu abbracciato
paternamente , € dalle Censtire assuluto 5 e rimes-
so insieme al possesso di- Sermoneta , Bassario, e
Ninfa, Castelli gis devoluti 'al Fisco. Di cosi
memorabile beneficenzi ; usata co’ suoi Antenati,,
la-Famiglia Gaetana di Napoli, ne conserva in«
verso Bonifacio IX. gratissima memoriz, in auten-
tici Documenti , che si costudiscono mnegli Ar-
chivj di quella Casa, e nel Ritratto di Bonifacio 5
che ne conserva come:d’ insigne benefattore s sics
come di tutto ha -voluto con somma - gentilezza
assicurarmi I’ Ecciio Sig. Ab. ' D. 'Massimiliano
Gaetani -4’ Aragona de’ Duchi di Laurenzana
womo consumato negli studi 3 Ecclesiastici-d’ ngni
maniera, e nella Storia insignemente esercitatissi-
mo , che io debbo per mille titoli rammentare
sempre onorevolmente « jee 3>

68. In somma, @2 conchinderes «che | in:
quattordici Secoli della Chiesa , quanti ce-ne ha
descrittiil mostro Storico, siasi trovato: un:pugno

i
-

(1) V. Summont Storia di' Napoli L. 1V« Ci 11,
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di gente maligna, che nella leggerezza ; e rafico=:
re dell” animo loro, abbiano scritte le pit- frivole
ingiuriose calunnie contro i Vicarj. in:Tetra «dil
Gesi Cristo 3 ‘clla & cosa, che miuno. stupore mi
arreca. Cio, che ben mi fi meraviglia st &,'che
vi .abbia’ avuto Scrittor Cattolico , che siasi avi-:
damente ‘recato’ in traccia di tutte le -scempiatage:
gini di costoro, per inserirle tutte con una gio-:
condissima allegrezza , ‘con uno spirito trionfante:
in una Storia Ecclesiastica s 'senza' scelta, senza
critica’, senza esame , quasiche la. maldicenza fos«
se germana inseparabile della verith , e che quels
1i soli non meritino. fede alcunas, che favorevol-:
mente ‘scrivano | delle: cose di /Roma. E: diicio-
anche: pilt ho ammirazione ; che in tempi di tan:
te lettere:,; uno- Storico , che siegue ovanque per
sistema un .tal metodo, passi pai presso i Saccen~
telli del tempo, pel piit spassionato Scrittore del:
Mondo : iy ;
.- Ob quantum est in rebus inane!
La so ancor}io la funesta wverich di quel celebre:
detto di Tatito: Obtrectatio , et livor promis auri--
bus excipiuntur 5 quia malignitati FALSA specics
libertatis inests ¢ che la comune de” leggitori ri~
sente: piacere dalla sposizione de’biasimt delle piit:
distinte Persone , perche il fondo dell’ Uomo. fiy
che si gustiil trovar tali, compagni, oanche nellx
malizia peggiori: ma ¢ dover d uno 'Storico lo
scrivere cio, che piit & @ero, e non cid, che pite
& grato: ¢ allor’ ¢ certo, che s’ incontra I'aps
plauso de’ meno in numero, perché i saggl son
CEFto 1 meto, ef stultorum infinitus est nuincris’:
ma io per me assai pilt conto I approvazione di
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questi, che-non-degli-altri,- nomini di niun peso:
sufficit unus Plato pro cuncto Populo < Non si cre-
da git, ch’io voglia portar le cose “all’eccesso,
e negar. tutto- cio , che leggesi. in tante Stocie di
difetti personali “de” Papi. I1™ gran “Maestro—della
Storia Ecclesiastica, Baromio, non aveva neppur’
egli cost dilicate orecchie ,-da ‘non” voler seatire
anche quivi, i frutti dell’Uomo (a). Basti il dirne ,
che il celebre Sig. Prevosto Muratori negli An-
nali Italiani del decimo™ Secolo, ha potuto con
nuovi monumenti, provare i vizj personali de’ Pon-
tefici di.. quel tempo assai minori, che. non “ne
avea registratl Baronio stesso. Unicamente desis
dera meco”ogni womo “di senno, che anche Qque-
_ste_materie, si” debbano credere con giudizio 5 non
senza i1 caratteri di veriti, non contro i testimos
nj “di maggior peso ,” non contro [ evidenza de’
fatti , non sulla sola parola "di” quattro . Scrittori
vanissimi 'ignoranti , bugiardi . Cio solo deside~
F3st; e ‘non & molto, che ci si accordi daglt
-amatgri_;della veriti, che sono gli unici amici
nostri . a3 :

e

! T T Tt - ¥
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(s) V. il Tomosesuente iﬁ.ﬁne del m. 104w,y ¢
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cio VIIL p. 201 - I Haneans

o W SRS Fonat -r:' } |
EFESII dlsbndxm rlmpfoverau lara dns Pab!o p 'r4f

ERETICI nel. jmmo Secalo e !147. &43 !50;
Nelsecnnuprgl4ec. T :
V. PROTESTANTL ’
ERRORI ucq‘:}owmm in Fiem‘y da? sum pamah me&m—
ip IX..
ES&MEldeJle Decrcta.ll Ponu;ﬁ:xc, !‘atm in alcuni’ Con=
cilj p. 213
L esanije d;jm MIHNUMent o non pldm h .hbews dell®
.1%5 Bssenspuc o dissensa’ ipesigilsg L
~ Cid si dimostra con i fatti p. 218. ec.
I’en: h talora si esimlmrub wdm rmammenti mfalﬁb:-

222, Lthdino
FUGE¥IETM Yicevuta attichimente: ogrii ‘giotro P Ci
Testimonio per la presenza.reale;p. 164,
EuﬁTMQ diSebastes ssolure’da -8 Liberio, - ed Jesw-
guitane la sentenza 2] Coneilio di Tiané p. 34
EUTICHETE : ~suo, celebre appello ia & Leore ;' se're iflu-

strano le circostanze p, 194. ec.

Va2




fl g N . -y
272 LTOE ReD CJZE”) e

{0 B wh ooz 7 g

L e o e algtiso 1 ¢
FELICISSIMO, Seismatico 3 minuta informazione data (2
S. Cornelio della di lui Gausa p. 24. .2 :

% Sua .appeilaz.inn_e, a9 ol siaizzidsiing w0
8, FLAVIANOd] G. .2 sua condotta:con - Eutichete p. 195,
FLEURY CLAIIDIO: sue Stotia: qual giudizié ne 2bbiand
recato i Protesantl p. IL ec. joe o JUE7 000
Quale i Cattolici p. VI ec. i
Sue Istituzioni Canoniche confutate in quest” Ope-
ra p. XXXIV. i
Tncontentabile contro i EL]II po 62. 235, 236. 260
Si contraddice p. 81. 82. 83. 104,
Suo paralogismo familiare di attaccare una cosa per=
cht ne vede abusate p. S7. e R ee
Capfﬂﬂdﬂ'il”"au(’onith‘lﬂé'l}j,Gonci-lici, edel Papd p. 1805
E 1a nozione de i Legati Pontificj, chiamandeli Legati
dB i Veac_wi .Imllﬂl‘li p- 196‘ D g fon 4 a2
Sua traduzione inesatta.p. 195, 71 Wi Ak
Sue ommissioni p. 199. 215 217 ' ° e
Perniciofo sno sentimento s cher sembraczistringere il
Papa al solo Vescovato di Roma'p. 25./ | :
.Suoi wsati artifizj p.- 4o. §8. Us. (2T 2IA 234 243
261. ec. 15 gl
Quanto male abbia attesa la sua promessa di non vo-
ler far riflessioni nellz'Storia p: 213. 214. 216, 225.
226. ST EL PR U PRI et Lol
- 8i esamina il metodd della sua Storia p: 225. 3
Se ne rilevano gl’ incomodi p. 234. . Y :
FILIOQUE: dibattimenti sull® égdiziane di “questa parola-
al Simbolo; pul 2194 | agis 0 T Iea ] :
FORTUNATO: sua intrusione el Vescovato! 'di’ Cartagi--
ne p. 24 ' s (T . ok
dInsieme con. Feliissimo, ed altri, appella’'a Rom*
ma P' 79. <) duis i 5pa ¥ A { E

ABIANO: approvada condanna di Privato ‘_j{.llirﬁbesii-
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G

GA.LATI: Ioro sregolati costumi p. T4q.
S. GELASIO: abolisce i Lupercali p. 2506. _
GERBEKTO: sua relazione del Conciliabolo di Reimg,
: uanto stortamente seguita da Fleury p. 249.. ]
GERM%LNI: antichi Popoli della Germania: loroiicostu—
mi p. 172
S. GIAN ERISUSTOMO: chiede, e ottiene da S. Innocen~
zo di venire assoluto p.-1Sg.
GIOVANNI Prete di Calcedonia: appella a S. Gregorio
Magno p. 79-
5. GIULIO Ip suol gindicati intorno alle Chiese di Oriep—
te p. 32. €c. 41, 4z ¥
Sua autorevol Lertera.agli Eusebiani p. ivi. v
Suoi Legati in Oriente p. £8. 59: i ey €L
GLABERO : smentito incid cﬁg da Iui prende Fleiry p. 258.)
GRECI: loro strettissima relazione col Papa ne” buoni for
tempi p. 93. ; iz 1h 1l sin jloakand
Loro questione su la parola FIL‘IQQUE p. 219, |  §
S. GREGORIO. VII.: difeso -pcr_ch‘: citaya frequentemente!
a Roma 1 Vescovi p. 4u. 0. 2170 i
E mandava frequenti Legeti p. 6. big pEl
Sue grandi imprese per la riforma della’Chiesa; xico~
___nosciute da Fleury p. 49q50c 655001 oh casac ol
GUGLIELMO TIRIO: malamente seguita dal nosifo A=
tOre Pe 254s :

IDOL} ¢ fabbricati da i Cristiani: vipteso tal* abuso reila
: LESED T ;
S, ILARIO Papa: Concilio Romano sotto di Ini per la
Cansa dii Nundirario, p. 199. il :
S. ILAI_{IH Arelatehse: vit @ Roma per 1" affare di Celido~
nio p. 44, » e
Y3
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INCREDULI: catattere fatto loro dagli Apostoli p. 148.
INDULGENZE : preferibili 2gli antichi Libelli de’Marti=
1 P2 L
A_ttacgate da Fleury , e pilt dal suo Apologista p. 100.
INFALLIBILITA® del Papa: quanto appoggiata riconoscasi
tal sentenza da i nostri stessi Avversarj p. 202
Quale argumento se ne cavi dal Concilio di Calcedo=
nig p. 215. 286, 0 : ~ L2
Teslimoniarze di alcuni Protestanti p: 20g. 206,
IPPONA : Cencilio tenutovi nel CCGXCIIL p, 27.

IRENEO: disegrato suo sugcessore”da Nundinario Vescovo

diBarcéllona p. 1oge

LAUNOY -Giovannit notato . T06. 224. :
Prova I” infallibilita della 8. Sede p. 202
LEGATI DEL PAPA a’Corncil] Provinciali: loro antichi-
ieaf Hepe g7 -
Antichi esempli di tali Legati p. 8. ec.
Ragioni di mapdaili pil frequenti an, 64. 6.

Richjestii da; ‘Costantino Pogonato per - la riunione delle

Chiese Orientali p.-196. :
5. LEONE 1.: depone Dioscoto p. 35
- Assolve Celidonio p. 44 ©
Invocato da Teodoreta p. ivi.
.-A.I,uif..ngae]la- Eutichete 104, 195. -
Sua celebre letrera dommatica contto quell® Eresiars
ca p. 214,
Come ricevuta al Concilio di Calcedonia p. 215,
Approvata prima d” essere’esaminata: e perche dappoi
81 esaminasse P. 2T
Come scrisse ad Arrico di Nicopolip. 37.
S. LEONE I(X. : suo zelo per la riforma Ecclesiastica
p- 4. 0s5. > >
LIBELLI dati“da’i Martiri a” pubblici Penitenti: abbrevia-
vano i termini Cnonici p. 128.
Abusi', che ne nascevano p. ivi. :
I.UCI(}_ dIi “Adrianopoli = assoluto in Roma da S. Giu-=
io I, p. 32
LUITPRANDO: seguito da Fleury: suo carattere p. 253 -
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LUPERCALI giuochi gentileschi: vietati, e quando ces~
sassero p. 156,

M

MAJ}{:CE'LLO Ancirano : giudicato in Roma da S, Giue

' lio L. p. 32 : 2
MARCIA‘NO'PARELATENSE: S. Cipriano ne chiede lade~

osiziore al Papa 8. Cornelio p. 35.
MARC]}ONE: suo appello a Roma p. 70
Suo delitto p. 153,
MATTEO BARIS Autor pregiatodal Fleury : se fie esaminz
il caratrere p. 218, e
Strane favole, che adotta p. 24o.
Sua afferrazione di descrivere ogni graziavenale in Ro=
ma p. 242
MATTEEO VILLANT: copiato_ciecamente daFlenry p. 250.
S. MELCHTADE : giudica la Causa di Ceciliano p. 43-
MESSA de’ Catecumeni : d” onde cost detta p. 12s. i
MIRACOLI d” ogni genere : quanto frequenti me’ primi Sé=
coli p. 236. ec. nd
Non furono rtanto necessarj dopo propagate sufficiente
mente il Vangelo p. 138.
MONTANO, Floriano, ed altri Carafrigj: loro appella=
zZiore a Roma p. 79.
MONTESON : sua. cefebre Ceusa all” Accademia di Parim

8L p. 53
N

NATALE ALESSANDRO: fiotato p. 221, 224. ;
NOVATO : condannato presente inRomada S. Cornelio Pa-

PR . 43.
NUNDINARIO dj Barcellona: si destina morendo un suc=
gessore p. 189,

Va
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O

ONORA,T-O Avcidiacono di Sabina: appella a S. Grego=
vio L p. 79. 544
- 'GRIENTALIF: citati.a Roma da S. Giulip I. 41, 4z
Guanto dipendenti’d2 Roma ne® primi Secoli p. 03
ORSI Pad. Agestino: impugna il merodo della Storia del
. Flenry p- 225, :
Quale re abbia egli tenuto nella sua p. 227,
Vi si fanno aleune riflessioni p. 228.
0810 di Cordova: sue Legazioni in Otiette p. ¢S..
© DSSERVATORI, che ci han preceduto nelFa Critica del
Fleury: se ne da qualche idea p, XL ec, )

P

S. PAOLO di Cp. s assoluto dal Papa dalla sentenza  del
Conciliabolo di Tirg, p. 3L. 32.
PAOLO SAMOSATENO : sua Causa ventilata in Koma

e et
: I’APAI:] \? Pontelice Romang.
PARIS: V. Matreo Paris.
PENITENZE CANONICHE : . VI. p. 94.
(uanto Fleury si lagni della loro cessaziore p. oo
Si difende la pratica di premectere 1" assoluzione alle
Opere satisfattorie p. 1o1. ec.
(uanto sia incerra la Disciplina universale della Chiesa
civea tali Penitenze p. 1o4.
Forte aifficoltd da’ primi Concilj Ecumenici p. 1o6.
Ipotesi dell’ origine delle Stazioni Canoniche p. 108,
Come apdassero stendendosi a varj delitti p, 111,
. Sempre rimesso ad arbitrio de’ Vescovi lo abbreviare
queste stazioni d. r1oo.
Non si.trovano compite da alcung p. ivi.

sta miateria p. ITI. ec. .
I Peccati oceulti non furoso mai sogazetti alla Peni-
tenza £anonica . I13. ec.

Se eccessi in alenn tempo si frammischiarono in que~

e
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Sentimento sempre'oanforme della Chies i'n“ t'z_LLpui'.- 0

to p. 120. } gt
Non cf‘g_:ni specie’di- peccati , anche pubbli
i gette p. 121
‘Mal.i ssoli Tdolatri 5 Adulteri 5 ed
ci p. ivi ec, ; £ g
Qual frutto potrebibe sperarsi in oggi
to del sistema antico p. 126.
‘Nemmiene gli Avversarj saprebbono deternti
condo quali templ dovesse riformarsi in cio
sciplina p. 130. -

Non proviene dal disuso di queste Peniterze la corru-
zion del eostume p. 134 135. :
PERSECUZIONI: erano di ajtito a far migliori i primiti-

yi Christiani p: 138. 130.
PETRARCA Francesco: suo carattere p. 264.

PIETRO DE MARCA: V. Deé Marca ¥ : i
PIRRO, di Cp.. Monotelita: “ridnimesso nel suo rango di
Patriarca p- 6y. 70. :
FPONTEFICE ROMANO: sua auterith in tutta Ia Chiesa:

19, 23. 25. 26. 32 33-.37 §3. 54. 63. 72. 77. 78. 1pz.
206. 208, iy
Antiche testimonianze chie la comprovano nelle Cause
de’ V;scovi P 18 I9. 25320 33, 37 38, #3. ¢l iGo.
77 78 .
Nelie determinazioni de’Concilj p. 18. 19. 20,21, 27.
25 : s s 1
s Bt ,5 che comprovane [ universale autoricy del Pa—
uEpe . '-§4- 32.35.36. 41. 42 43. 44 47. 35 Go. 79.
187. 189. P A
Le stesse false Decretali ci danne un vero argumento
dell’ aurorita Pontificia p. 97.
Le prerogative del Primato “sono tutte personali del
Papa, ed incomunicabili p. 191, 192 ~
Non puo distinguersi dal suo Concilio I' autority di
lui p. 186, "
Né distinguersi il Papz dalla 8. Sede p. 201, 7
Favorevoli senfimenti degli stessi Protestenti p. 22. 63.
84. 206. 207. . SN T
V. Infallibility: Esame: Concilio: Decretali: S. Sede:
PBrimaro: Vescovi. o
PRIMATO di Giurisdizione: riconoscinto da tutti i Cat—

tolici nel Vescova di Roma p- 63. 64 72 10T 206. 207,

Cosa significhi po 750
C?sa porti r.\irc} le AJppeIIazioni pi ivig e 78,
E' certamente incommunicabile p. 101, 192,
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PRIMATO di oiore, o disordine :- riconosciuto  siel. Papa
da® Protestanti p. 63.
PRIVATO Lambesitano: cofdannata 'dal Papa pods.
PROTESTANTI : loro lodi della Storia del: -leury p. ]T ec.
Loro ‘testitnonianze favorevoli all® atroriea ‘deld Papa
p- 22. 63, 84. 206, 207.
~Qual sentimento abbl&no circa le Decretali stdprlane

p- §5- 6.
A torio i separarom dal]a. (J'uesa a motwb de’ vizj

de"Fedeli p. 152, _
QUESNEL PASCASIO : sup. te,stmzonm p‘el ?unnﬁcm
Prmmto p- 1o

R

RACIN’ si nota XXTX. XXX,

RADEVICO Frisingese : a torto seguito dal Flcury p 2805,

REIMS Conciliabolo tenutoyvi 1” anno 991, 5 € corrotting
gl A da’ berberto P z; Ti

| S

(W% }

SANTA SEDE, o Sede Apostolica: non pud distinguersi
dal Papa pi 201, et
Riconosciuta infallibile da Launcjo p. 202
Se ne 2ssegna la giusta idea p. 20S.
11 Papa rle Morumenti vien chizmato Santa Scdep 21151
Zlz, '

'{ANTlTA‘ éeﬂa Chiesa in che consista p. 142. 181,
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SARDICA : Coneilio (%) tenutovi: suoi Canoni cirea le 2p-
pellazioni p. 6o. 76.
Ricevuro da tutta la Chiesd p. 77. 3
SCRITTURA SACRA : versioni moltiplicatene , con dispia=
cere di 8. Agostino p. 155,
SELVAGGIO: GIULIO LORENZO: si ribatte la sua sen.
tenza circa le Penitenze Canoniche p. 118. 110 3
SIMMAGCO Interpetre di Scrittura: sna apostasia p. 154
SIMONIA : quanto comune nell”eta di mezzo P- 49. 50.
S. STEFANO Papa : assolve orrettiziamente Basilije, e
Marziale p. 43. : .
STORIA ECCLESIASTICA: metodi diversi tenuti hello
seriverla p. 225. 226.
Se sia imitabile il metodo desli antichi Storici profa~
ni p. 228,
Parti(.!,ularitz‘%, che molto: differenziane la sacra, dallg
protana Storia p. 232 -
V. Flemiy: Orsi.

é

-

TAZIANO Eresiarca p. 134.

TEODORETO: chiede a 8. Leone, che lo chiami al' sup
Tribunale p.

TEODORICO _ di; Niem: non dévéa sestirsi ciecamente dal
Fleury p. 261,

TEODOTO Bizantino, Eretico: condannata da §. Vitrore

; L0 2 T R 1
TEODO{IOII:IE ¢ Interpetre di Scrittura: sna apostasia p. I54.
THULLIER : tradusse, e corresse parte della Storia di

" Fleury p. VIE : : :

TRENTO Concilio : esamina molti punti git decisi in
VAR Pr 220, it

TRIPARTITA Storia: in qual tempo Scritta, edachip. z0.

TOURNELY : gb@ORAT.‘O: sug rotabile sentimencd cirea
P Infallibilich Pontificia p. 202,

B

() Poco abbiamo qu) parlato di questo famoso Coneilio ,
avendone illustrata |a Storia,ed i Canoni in nna Disser—
tazione peparata 5 impressa in Koma presso il Salvioni
1783 5 che pudservire d; compimento alla presente Opera .
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VEDOVE' mantenute dalla Chiesa: in che difettassefovi=
vente S. Paolo p. 147
VESCOVI : definitiva di loro Cause riserbata al Papa per
antichissimo stile p: 31 ;
Esempli di Vescovi condannati , o assoluti da Rom#
p- 32 ec. ;
Loro Cause son contate fra le maggiori ps 38. 39«
Loro cosmmi nel terzo Secolo p. 162. :
E nell’ undecimo ps 40- 65. osfy : "
Riammessi nel loro grado dopo la Penitenza, p- 68. |
A loro arbitrio abbreviano i termini della Penitenza
Canonica p. Ir1o. _
Vescovi d* Italia formavano il Congilio del Papn p. 186..
VILLANI: V. Matteo Villarfi.

REIMPRIMATUR,
$i videbitur Rifio Datr. Sacr. Palat. Apost. Magist.

FoA. Marcucci Patr. Constant.ac Vicesgs

REIMPRIMATUR,
Fr. Thomas Maria Mamachi Ord. Pracd. 8¢ Pe AcMe
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