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. ESPANA SAGRADA,

THEATRO GEOGRAPHICO-HISTORICO

| DE LA IGLESIA DE ESPANA.
ORIGEN, DIVISIONES, Y LIMITES

de todas fus Provincias.

| ANTIGUEDAD, TRASLACIONES, Y ESTADO
| & antiguo y Prefcnte de fus Sillas,en todos los Dominios
| de Efpafa, y Portugal.

CON VARIAS DISSERTACIONES CRITICAS,
para iluftrar la Hiftoria Eclefiaftica de Efpaia.

| M T OMO YL
| DE LAS IGLESIAS SUFRAGANEAS ANTIGUAS

de Toledo : Acci, Arcavica, Bafti, Beacia, Bigaftro, .
Caftulo, Compluto, Dianio, Elotana , 1lidi,
Mentefa , Oreto , y Ofma, fegun fu
eftado antiguo.
N O
EL M. R. P. MAESTRO Fr. HENRIQUE FLOREZ, DOCTOR>”
y Catbedratico de Theologia de la Univerfidad de Alcals , y Ex-
@ Provincial de [u Provincia de Caftilla del Orden
de N.P.S. Auguflin , &c.
4 <
EN MaDRrIp ; Por ANnTONIO MARIN, Afio DE MDCCLI,







A'LOS GLORIOSOS

PRELADOS,Y SANTOS,

QUE ILUSTRARON LAS
] Iglefias de que {e trata en
' efta Obra.

82283 ON pocas palabras , pero con muchs

2¢  afeto, defeo (Gloriofifsimos Padres,
y Abogados nueftros) confagraros
las Memorias que he juntado {obre
vueftras Iglefias. Vueftras fon: y
afsi os es’ debido quantg bueno fe publicare de
cllas. Gran parte {ereduce a vueftras glorias : al
fudor , a la predicacion, a la fangre, y alosheroy+
cos egemplos de virtud , con que las iluftrafteis.
Elto y todo lo demas de mis tareas, quiero que
vaya dedicado a honra y gloria del que {fe moftrd
tan admirable en Vofotros : con tanto mayor guf;
to y genial inclinacion de mi parte , quanto no es
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pofsible que baftardée ¢l afeéto en adulacion , ni
en engaiio, pues hablo con quien mira patente I
intencion. De efta fabeis | que es ingenuamente
de acertar : de no excluir lo que conociere fer ver-
dad : de afirmarlo que {e manifiefte mas probable: ;
de no dar plaza al engafio, que fe averigue tal; |
por mas que le haya dado el tiempo y la creduli- |
dad poflefsion ; los Efcritores affenfo; los Prelados
autoridad ; y en fin , por mas que fe imagine deco-
rofo, de credito, u de honor. Fuifteis en vida
amantes de la Verdad : hoy la veis claramente : fe-
guro eftoy de no hallar cefio en vueftra vifta, fiem-
pre que milite contra la ficcion. Recibid pues mis
defeos , y haced que las obras fean dignas de vuef-
tra aprobacion.

- Vueltro menor devoto

Fr. Henrique Florex.
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CENSURA DE DON MANUEL DE RODA Y ARRIETA,
Abogado de los Reales Confejos , y Academico de la Real de la
- Hiftoria de efta Corte.

"M. D.S.

4\ Bedeciendo el fuperior precepto de V. A. he vifto los

Tomos feptimo y o&avo de la E/paiia Sagrada , efcri-
tos por el Rmo, Padre Maeftro Fr.Henrique Florez, &c. y ne
he advertido en todo el difcurfo deefta obra la menor cofa,
que {e oponga , nipueda ofender alas buenas coftumbres,
ni a lasRegalias de {u Mageftad, antes bien he tenido mu-
cho, que admirar enel immenfo eftudio del Autor, con
que profigue el grave empefio, que tomo a {u cargo de
iluftrar la Hiftoria Eclefiaftica de Efpafa con la mayor ex-
a&itud , y critica, bufcando por los raftros de la obfcura an-
tiguedad , que {e hallan en las Medallas , Infcripciones, Ma-
nufcritos, y otros dificiles , y raros Monumentos , la luz de
la verdad , que esel alma, y la primera ley de la Hiftoria.
Y fiendo el objeto, y materia de efta emprefla de tanta
gloria, y luftre parala Nacion, y de tan grande urilidad para
laRepublica Civil, y Eclefiaftica, feria ociofo detencrme
en ponderar el notorio merito de fu Autor, para que fe le
conceda la licencia, que folicita de darla a la luz publica
en beneficio comun. Afi lo fiento, falvo, @¢. De mi Eftu-
dio Madrid 23.de Agofto de 1751,

Don Manuel de Roda y Arrieta:




LICENCIA DEL CONSEJO.

ON Jofeph Antonio de Yarza , Secretario del Rey
nucftro Senor , fu Efcribano de Camara mas antiguo,
y de Gobierno del Confejo : Certifico, que por los Sefores
de ¢l fe ha concedido licencia al Maeftro Fr. Henrique Flo-
rez, del Orden de San Auguftin , para que por una vez pue-
da imprimir , y vender el Tomo feptimo y o&avo de fu
Obra, intitulada E/patia Sagrada , con que la imprefsion
{e haga por el original de uno y'otro, que va rubricado , y
firmado al fin de mi firma; y que antes que fe vendan fe
traygan al Confejo dichos Fomos, imprefios en papel fino,
junto con fus originales, y Certificacion del Correcor de
eftar conformes , para que fe tafle el precio a que fe ha de
vender cada uno, guardando en la imprefsion lo difpuefto,
¥y prevenido por las Leyes, y Pragmaticas de eftos Reynos.
¥ para que confte lo firmo én Madrid 3 veinte y ficte de
Agofto de mil fetecientos y cincuenta y uno,

.~ Don ofeph dnionio de Yarza;
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UPROBACION 'DEL PADRE DON JUANR
de Aravaca, Presbytero, de la Congregacion del Salvador,

DE orden del fefior Don Thomas de Nagera Salvador;
“Vicario de efta Villa’de Madrid , y fu Partido, he
vifto: los Tomos feptimo y o&avo de la' Efpaia Sagraday -
en que fu Autor el'M. R.P. M. Fr. Henrique Florez,del Or-
den de San Auguftin , Cathedratico de Theologia en la Uni-
verfidad de Alcaly, &ec. contintia la Hiftoria de fus Igle-
fias. En ellos produce con la mifma exaditud queen los
antecedentes , quantos documentos' feguros’ ha encontrado
fu-aplicacion infatigable fobre tan importante affunto,guar<
dando’ cuidadofamente las reglas ‘qué convienen ala calis
dad de efta Obra, afsi en la verdad de los fuceffos , como
en la claridad de la narracion, y fencilléz de eftylo. . Y por
fer en todo y por todo conforme i los dogmas de nueftra
Santa Fé, y buenas coftumbres, y utilifsima para la edifi<
cacion de los Fieles, foy de fentir que fe d& a {u Autor la
licencia que folicita para imprimirla. En el Oratorio dek
Salvador de Madrid a 19. de Agofto de 1751.

Fuan de Aravaces
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LICENCIA DEL ORDINARIO,

OS el Licenciado Don Diego Antonio Diez Madre=
N fero, Vifitador Eclefiaftico del Partido de efta Villa,
y Teniente de Vicario de ella y-{u jurifdicion., &c. por la
prefente , y por lo que 4 Nos toca damos licencia, para que
Ie puedan imprimir, & impriman - los dos Tomos feptimo y
oftavo, intitulados E/paiia Sagrada | fu Autor el R.P:M.Fr..
Henrique Florez , del Orden de N.P.S. Auguftin, Cathedra-
tico de la Univerfidad de Alcald , mediante que de nueftra
orden han fido viftos Y reconocidos’, -y parece no contienen
cofa opuefta i nueftra Santa Fé Catholica, y buenas coftum-
bres. Fecha en Madrid en veinte y tres.de Agofto de mil fe<
tecientos y cincuenta Y uno.

Lic, Madroiiero,
. Por fu mandado,

Matheo Fernandez Moreno;
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DITAMEN DEL P. M. FR, PEDRO DE ALAVA
del Orden de N, P. S. Augufdin , Maeftro de Cathedra y de
Numero , Examinador Synodal de los Arzobifpados de San-
tiago, y Burgos.

ON fingular atencion he leido una vez por obedicn-
cia , veces repetidas por gufto los Tomos feptimo,
vy o&avo ', que continuando fu Obra de E/paiia Sagrada
pretende dar a luz N. M. R. P. Maeftro Fr. Henrique Flo-
rez. Y aunque no puedo negar el efpecial favor que en efta
memoria me hace mi dignifsimo Prelado , confieflo- tambien
ingenuo lodificil y arduo del precepto, que dando que ad-
mirara todos ,deja que imitar a nadie. Sinembargo la mu-
cha equidad de 1a caufa puede encender mi tibieza, y avivar
mi defmayo , para decir que mirando eftos libros a diferen-
tes luces , como todos los demas de efte  Autor , todos dc
nuevo fe hacen admirar.

Leyo Socrates un libro de Eraclito; yal vér que no po-
dia penetrarlo todo-; dijo , que era excelente lo que enter-'
dia , y que creia que tambien lo era 1o queno pudo enten-.
der : Que intellexi proba funt 4 eredo & qua non intellexi.
(Apnd Lypfium in Polit, ad le¢t.) Es conftante que en eftos li-
bros fe defcubreun-eftylo tan'puro s tecfo , y caftizo ; que la
menos penetrante inteligencia puede tirar a abarcarle , y fin*
duda reconocera- én ellos un: archivode riquezas de las mas
verdaderas fagradas noticias , 0 una theforeria comun donde
como en depofito fe guardan los Documentos , 0 caudales
mas preciofos para beneficio del Publico, para credito de el-
te Siglo ; para ornamento de nueftra Efpafia'y y luftre deco-
rofo de fus Iglefias. Tan clara verdad esefta que a pocalec-
cion handeconocerla todos, a excepcion de algunos que -
acafo fe leacerquen como triftes Maripofas que locamente *
envidiofas de las luces agenas , quando las quieren apagar,
las aumentan con fus abrafadasalas. No dudo que afsi fuce-
da atendiendo a las circunftancias del eftylo : peroel agrega-
do de perfecciones y {fubidos fondos que ‘en la Obra''de efte
dotifsimo fe ocultan, {in afe&ar humildades debo afirmar
que fobre mi entender {e remontan’, porque ‘es muy corto el
vuclo de mi pluma para feguir: coa notante -reflexion a tan-
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fublime Aguila el rumbo ; y afsi veome obligado ¥fufcribig
a la cenfura , o fentencia del Philofopho citado : Que intelle-
xi proba funt , credo & que non intellexi, -

Lo que hellegado pues a entender en.efte efcrito , ylo
que por mi corta actividad no alcanzo , juzgo que uno y otro
{e mira enriquecido de la erudicion masexcelente, y'¥ivo en
Ia fé que no hay Hiftoria mas util A los efpiritus gallardes que
quieran inftruirfe en los fuceffos y eftados de las Iglefias de
Efpafa. Verdad es que ninguno de los muchos Efcritos que
ha publicado efte Heroe de la Republica literaria divierten la
vifta con aparente hermofurade Flores, nt fon de acafta de
cierto generode libros de quieries, advirtio el difcreto P.Gae
rau, que-imitan a los huertos de: Adonis, quecon el Sol que!
nacen {e mueren, 'y fobra-el que fe vean de-paffo, y fe olyis
den de propofito. No fucede afsi con Jos Jibros de N.P. Maef:
tro Florez , pues.aunque:no diviertan lavifta, fon de ‘tan {6~
lida fuftancia , que facian & inftruyen ‘las almas., Y ‘quande:
danmas que penfar; dan'mas provecho ;¥ ;aun por ‘eftol no
me admiro que el frahquearnos tan puntyales noticias e ha<
ya coftado a {u Autor tanto eftudio, obfervaciones ;y fatis
8a , porque es condicionde la fuftancia’, que quanto es mas’
maciza , cuefta mas el facarla de donde efti :es facil cargar.
de hiervas:, 0 elpinasi; pero-muy dificil ; aunque ded eh ekl
Potosi ,-llenar{e . de- oro. ! basgilarni s1ns1I9n3q 2009mM

Aprecio pues de ofoy debe eftimarfe efterefcrito’; quant’
do en el refplandecen tambien las: prendas quecalifican a un”’
Hiftoriador excelente. Una deellas entre las tres que’ fefala”
eliluftrifsimo-Cano , es que el Hiftoriador! no debe: eftir e
nidede alguna pafsion’ de amor ; t¥.odio , y:que tenga tan de’
bronce el pecho que fe.atreva adecir la verddad: flempre que
ekbien publico lo pida s« Prima lex ex bominum probitate in>
tegritateque fumetur. Lib.XI. ¢.6.1 -+ : ?

Cumplida fe ajuftaca efta maxima la critica 'mas fina de”
nueftro dottifsimo Maeftro en todos los puntos que toca,yen -
particular en {efalar y en defcubrir el lugar cierto del mar—
tyrio de los Santos de Guadix , vy de Baeza, de donde los ha-
cian naturales aquellos Phefeudo-Chroniconesy adulterado- -
Ies ; que tienen tantos borrones fobre si, que ya no- fe puede
leercn ellos. Biense que no faltap del todo a la' verdad,
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péro Tea ton buena fé , o con dolo yla dicen 4 'medias, y Ia
cercenan como i las Monedas de oro, que limandolas las
acortan de lo jufto , quitandolas la debida eftimacion y ‘va-
lor 3 pero el culto fincero, el corazon: noble y‘generofo'de:
N. P.. Macftro Florez , folo pifa ‘con la circun{peccion’ mas-
{abia y prudentelas'fendas de la verdad , y contra ‘dquellos’
falfos Autores perfigue la mentira, en. q.uglqmcr.a parte’que’
fe halle fin detenerfe por verla acogida a fagrado. Ni pue-
do perfuadirme que los oidos piadofos intereflados emrel
culto de los Martyres, fe mueftren mas genegofos de efcus
char lo que hafta aqui lesiba a gufto , que dociles para af=
fentit y réndirfe ‘a.las eficaces razones, Inferipciones, y do-
cumentos con que nueftro Auguftiniano Maeftro nos defcu~
bre en efte particular aflunto la verdad , la que en todos fi<
gue .y abraza, no porque-favorece a efte, 0 eflotro; fino
porque la verdad por si mifma es amable , y fabe muy bien
el Autor que abomiina Dios‘los pefos dobles'y falfos, y que
fiendo uno el fiel paraitodos folo efle merece -elogios y
aplaufos. Muchosy muy proprios le harrdado & el e grande:
hombre los ingenios mayores que en-efte :Siglo® veneramos
en nueftra Efpafia 5 pero {ilo trataran tan de cerca como los’
que profeflamos {u inftituto., eftoy cierto que- les pareceria’
mas admirable que le pinfa’ la fama en {us.efcritos. -Afsi o'
fiento falvo &c. En efte Convento de San Phelipe ¢l Real!
de' Madrid , Junios2€ade ‘pyymepndws 1818100 £ 08 ===

Fr. Pidro de Alava:
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LICENCIA DE'LA ORDEN.

T Maeftro Fr. Manuel Vidal Provincial de la Provincia

, de Caftilla,- de la-Obfervancia-del Orden-delos Ermi=" |

tafios de N. P. S. Auguftin® &c. e
Haviendo vifto la Aprobacion que: hadado el P. Madl='
tro Fr. Pedro de Alava. i los Tomos feptimo-, y o&tavo de la
E/paiia: Sagrada , que ha4compuefto  N. P. M. Fr.'Henrique

Florez ; por la prefente le doy licengia para que eumpliendo




con los Decretos del Santo Concilio de Trento | y Leyesde
eftos Reynos, pueda dar a laeftampa dichos Libros - y man-
do en virtud de fanta obediencia, que ningin nueftro infe-
rior {e lo impida. Dada en efte nuefiro Convento de N.P.S.
Auguftin de San Phelipe el Real de Madrid , fcllada con el

Sello menor de nueftro Ofcio >y refrendada de nueftro Se-:
cretario en 7. de Julio de 1751,

Fr, Mangel Vidal
Provincial.

_I’or manciadd de N. P. M. Provincial

Fr. Gregario de Argaya,

'P FE DE ERRATAS.
AG.58, col.1. lin.19.4rcos, lee Arcas.

Pag.64. coli2. lin.15. fito, lee fitio.

Pag.70. col.2.1in.33. encima, lec encina.

> 150, coL.1.lin.37. Cuffulo, lee Caftulo,

Pag.170. col.1. lin.2 5. feri, lee feri.

Pag.173. col.2. lin.3 3. azoraffin, lee azotaffen,

Pag.187. col.1.1in.8. o 53.1ee 653.

= 283.col.2. lin.17. rupugna, lee repugna, AL S
Efte Tomo feptimo de la Efpaiia Sagrada , efcrita por el

M.R: P. M. Fr. Henrique Florez ,del Orden de S. Auguftin,

correfponde con {u original , quitadas eftas erratas. Madrid

¥.Diciembre 3. de 1751, .. . PRI e e

Lie.D.Manuel Licardo de Rivers

Corrett. gen. por S. M. .

i SUMA DE LA TASS A, ;
“J 'Affaron los Sefiores del Real Confejo de'Caftilla 4 ocho
A -7 maravedis cada pliego de efte Tomo feptimo de la Bf-
Ppata Sagrada ; como mas largamente confta de la Certifica-
clon original. ” ST sl !
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PROLOGDO.
4z: STE Tomo feptimo y el figuiente fe reducen
. atrarar de las Iglcfias antiguas, Sufraganeas
de la Santa Iglefia deToledo,para dejar con-
cluido lo que toca a la Provincia Carthagi-
nenfe , cuyo Tratado tenemos . prome-
S tido.

El orden de unas con otras es por-el Alphabeto,. para
que prentamente fe pueda regiftrar la que fe bufque , y evi-
temos comperencia. en las antelaciones.

Bien creo, que muchos repararan en lo corto que fale
cada Tratado , defeando que fueflen mas difufos ; al modo
de los libros publicados {cbre algunas Iglefias » pero hay Ia
diferencia de que nueftro intente es dar puramente-aquello -
fobre que puede cada una contar con buenos fundamentos,
fin hacer ni aur mencion de muchas cofas que voluntaria-
mente fe llegaron 2 introducir por les modernos. Otra di-
ferencia es, que infiftimos en el eftado antiguo', fin meter-
nos-en nada de lo que toca al pofterior a los Moros , en que:
efta la mayor copia de roticias : porque haviendo: emr nuefira
Nacion da efpecial circunftancia de Ia dominacion de los Sa-
I3Cenos:; que :nos privaron de noticia individualide las cofas!
antiguas-, y de las mas de fo tiempo ,-no fe puede encade-
rar lo a@tval con lo primitivo fin dejar un claro notable erf
lo intermcdio. Havierdo pues de hacer paufx, nos parece"
conyenicrte cue fea al acabar lo antiguo : afsi para que.lo
aftual venga fin intercadercia defde Ta reftavracion de las
Iglefias, €omo para ro mezclar los effados dela Difciplina
atual y primitiva. De aqui nace ; que como es poco lo que
nos ha quedado de Ics Sigles antiguos , no puede fer mucho
lo que; diga: el que infifta en referir unicamente aquello de!
que tenemos pruebas..

Con tedo effo puede fer que por: extremo opuefto haya
otros quereputen proligidad y moleftia lo que en orden’a
la antiguedad,y Chronologia de cada Obifpo folemos venti-
lar, Pero avnque efto fea ingrato para los que no cuidanldc
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los tiempos, esconveniente para affegurar la fErie contintias
da del Catalogo de que fe va tratando : pues fi no fe com-
pruebael tiempo en que vivid cada Obifpo, no fe puede
faber lo que debe atribuirfe 4 {u Pontificado: y configuien-
temente {era todo lo fucedido en tal Iglefia una mafla ruda

¢ indigefta. Conviehe' pues' que alguno cuide de diftinguir

los tiempos en la mejor forma que permita la obfcuridad de
los Siglos antiguos , para quelo‘tratado en unos firva para
otros. De aqui refulta, que en cada Prelado fe podran con-
traer las circunftancias generales de {a tiempo ', v.g. los Re-
yes que alcanzo , Santos , y fuceffos particuldres; que rofo-
tros no aplicamos, por fer tranfcendentales 4 todos, y pord
que los damos repartidos por fiss fitios.

‘Para la antiguedad de confagracion en los Obifpos nos
valemos de las Subfcripciones que fe mantienen en los Codi-
gos Conciliares MSS. fegun lo prevenido en el Prologo del
Tomo antecedente. Pero aora afiadimos las firmas de Ios
dos MSS. de la Santa Iglefia de Toledo, cuya copia'fe firvio
hacer el Sefior Don Juan Antonio de las Infantas, de quien
he hablado muchas veces , debiendolo hacer fiempre con
honor , pere ahora con efpecialidad , por la exa&itud y ef=
mero con que f{e fugetd i tomar A {u caidado un‘trabajo tan
prolijo , folo por el amor de contribuir 4 1a publica utilidad
pues fuera de lo que irin firviendo aquellos "documentos
en las noticias que aqui fe van miniftrando »puede fer que
algun dia los faquemos i luz, jantos con los que hay en'Ig
Real Bibliotheca del Efcorial , por quanto’ nuevamente he
logrado otra copia de lo que en efta parte incluye el Codigo
Vigilano , por merced y diligencia del Rmo. Bibliothéeario
Mayor Fr. Antonio de San Fofeph , de quien tengo hechd
repetida mencion en los Tomos antecedentes 5y juntando
lo de unos y de otros ,- puede fer pieza util. »Ojala fe cons
fervdra el Codigo Hifpalenfe , que- fue del Iluftrifsimo Ar-
zobifpo de Valencia Don Martin de Ayala ; yuno de los que
{e Hevaron al Efcorial : en el qual eftaban: enteras'y pueftas
fielmente las Subfcripciones de los Obifpos/, fegun'dijo ’eP
CL Don Juan Bautifta Perez cn el Prologo que formo para’
aquel Codigo , -y yo tengo copiado-de mano deé Juan: Vazs
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quez del Marmol. Alli pues preyino aquel gran Varon la
importancia de las firmas de Jos Concilios, diciendo : Ipfas
porré Epifcoporum fubferiptiones , que in p{er.zfque IHzfpanze
Conciliis vel omnino , vel partim defunt , bic integré O ﬁfl"‘
Jifsime pofitas cernes i cum tamen ille PLURIMUM HA-
BEANT MOMENTI ad f[uccefsionem Epifcoporam in nofiris
Ecclefiis Hifpanienfibus cognofcmdan? 5+ ad or.dz‘nem C omz"lz:a-
rum digerendum. Vix enim ferendus ille opdo videtur Concilio-
P Hzfpam’enﬁum , quiin libris imprefsis 5 non fine magno
Hifpanorum bominum dedecore , hactenus pr‘quﬂerm Circum=
fertar , Q.

En lo que mira 3 antiguedades de Pueblos fuera de lo
Geographico, quees de mi affusto ; tocoalgunas , no por
precifion , fino por defpertar el gufto : pues como ya pre=
vine en otra parte tienc alguna connexion la excelencia Ci-/
vil de la Ciudad con la congruencia de la Sila Pontificia.
¥ en fin el que no tenga geniol.de eftas cofas puede paffar
.en blanco el tal capitulo. En'las citas de la: Geographia . de
Eftrabon ha havido algun embarazo en los Autores ;a canfa .
de fer muy largo el libre enrque trata de Efpaiia, yno eftar
zepartido en capitulos. Efto {e {uele fuplir con-expreflar Ia
pagina : pero como fon muchas las Ediciones , debemos de=
elarar que ya de aqui adelante fegnimos la de Cafaubono
Greco-Latina de Paris del afio 1620. y la ultima de Amfter=
‘dan del 1707. en la qual {¢ pone al margen: del texto el nu=
mero de la ya expreffada de Paris, ‘por {er aquella la que- fe,
halla citada en muchos Autores claficos con el numero de’
las paginas;  de'modo que el que tehga qualquiera de eftas
dos Ediciones puede comprobar las citas, recurriendo en la,
Parifien{e al numero de fus planas,y en la de Amfterdan a
los del margen. Infiftimos en eftas, por ferlas mejores; Ia
-de Parls en el texto Griego y Latino ; la de Amfterdanen lag
Notas de diver{fos Autores. 1
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ADICION 4 "ESTE">MISMO LIBRO.

D Efpues de impteflo ‘el Tratado :de lalglefia de Ofina,
~# ‘ultimorde los que Heva efte Libro,; del cubri grro Pres
lados quefellamo Fe/miro ,-el .qual vivia en el afio de:383,
<corriendola Era 92 roen que fe efcribio el Chionicon Emi

- lianenfe : y haciendofe alli relacion de los Obifpos que vi-

vian pot entonces , fe nombra Felmiro enla Sede Oxomen-
{e , Felmiras Uxome , fegun la Edicion de Berganza,

Efte Prelado era uno de los que fe fueron eligiendo con
titulo de Oxomenfes entre - los Chriftianos. del Reyno de
Leon: y fumemoria: en 'un/documento tan anciano y coe-
tanco , confirma todo lo'dicho ‘en fu lugac, fobre la pra&i-
€ que en orden al nombramiento de los Obifpos Titulares
de Ofma atribuimos i los Chriftianos de Afturias : pues aun-
que alli ‘procedimos fundados en el egemplar del Obifpo
Eterio , {e ve ahora teftimomiada con el hecho aquella’ con-
getura : firviendo efto de nueva comprobacion fobre 1o tan-
tas veces repetidoen’ orden a la fucefsion de los Prelados
en los lances en-que la’ afirmamos ,; no obftante quepor falta
de monumentos ighoramos fus nombres.

Debefe pues colocar efte Prelado en el Catalogo de Of-
ma , defpues de Eterio , y-antes.de Don Sylo; que corref-
ponde aquialapag.296. Y en efta conformidad es pofsible
que con la vifta ‘de ‘muchos adelantemos-en el defcubri-
miento de Prelados, para llegar 4 tener una fErie mas com-
pleta en cada Iglefia, de nombres no fingidos, fino legiti-
mamente autorizables.

Tambien defpuesde impreflo efte Libro , y abierta ya
la Ldmina de las Medallas de Acci, adquiri otra'Moneda
antigua del Emperador Tiberio , la qual tiene la efpeciali-
dad del Sobrefello que incluye da Medalla. quarta , puefta
en la pag.18.y de que hablamos en Ia pag.20.de cuya cir-
cunftancia no han tratado los Antiquarios , por no haverla
conocido : mas aqui tienen ya confirmada la efpecie en dos
Medallas.

Efta, de que voy hablando , esla primera publicada por
- kL Vai-
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Vaillant en {us Colonias fobre Acci ,al tratar de Tiberio. Es
de fegunda forma , en bronce , con la cabeza del Emperador
laureada , v convertida a laderecha , con las letras TI. CAE-
SAR. DIVI. AVG. E. AVGVSTVS, y elfello -cayo fobre
las dos primeras. Enel reverfo es lo miimo que’ la primera
puctta aqui en la Plancha de la pag.18.

DECLARACION ' ACERCA DE LAS TABLAS

de las Hegiras de que tratamos en el Tomo i

FN quanto a los Tomos precedentes no {e ofrece que
_ corregir , 0 advertir , mas que una elpecie general a
cerca de lo que en elfegundo fe dijo tratando de las Hegi-
ras, 0 Afios de los Arabes ;, y: de las Tablas que hizo enefte
aflunto el P.Juan;de Mariana. Expreflamos alli (efpecial-
mente en la’ pag.'226.) que aquel _infigne - Efcritor .conocio
bien la calidad de los afios de los Moros:, y ‘que-por -tanto
faldrian de fu' mano bien formados los computos ; pero con-
forme fe eftamparon digimos que tenian muchos. yerros,
echando la culpa de efto a los Copiantes. La imprefsion es
cierto que falio:con no'pocos defeétos: mas examinando def-
pues con mas luz aquellos puntos, a fin de reimprimir el
Tomo'con Tablas mas extenfas ; hallamos que ni aun los
Copiantes de ‘Mariana deben fer 'recargados en todo lo
que alli les culpamos ; fino que muchas cofas fon originales
del Autor, y {e hallan como debén , mirada la intencion de

las Tablas » que fue confrontar los afios de Chrifto con las
Hegiras fegun el dia en que empezo cada ura. Efta pradica

tiene una utilidad , y uniperjuicie: La utilidad es faber la

eoncurrencia puntual de un ‘computo con oOtro, en quantg

a las'partes de los Ahos, fi feanade por el Lefter alguna
aplicacion a computar losmefes y los dias. Mas fifalta efte
cuidado,y fclo fe mirdre para las reducciones de los com-
putos 2 los afios que en las citadas Tablas fe confrontan
con las Hegiras , puede haver yerre 5.y efto es lo.que lla-
mamos perjuicio. Sirvade egemplo la Hegira 366. la qual
en mis Tablas (¢ confronta con el abo 977. y en Mariana

con




e ————— s ———

¢on el antecedente 976. poniendo en lacoluna de ehniedis
de los dos computos el dia29. de Agofto, como que en tal
dia empezo lamencionada Hegira 366. Yavesaqui, en los
Aumeros que fe eonfrontan , la diferencia. de un afio. Si ‘el
que lee las dos Tablas; no mira mas- que al afio que fe apli=
ca a la Hegira , no fabra qudl acierta, 0 quién procede mes+
jor:y aunque la prueba no es dificil en el que tenga al-
ghna inteligencia), con todo eflo), es tan'comun el no mirag
a la mayor parte del afio con quien fuelen concurrir las
Hegiras,que el mifmo Mariana en la pag.333. para excluir [a
opinion de los que redugeron la 366. al ano de 990. fenten-
cio afavor del 976, 'Tu' dic fuiffe nongentéfimum: nonageff=
mam (leale feptuagefimun) fextum. 'El que lea mis Tablas no
dira efto, fino que fue el afic 977. pues v¢ confrontado
aquel afio con'la Hegira 366. afsi ‘como. enMariana. v el
antecedente , 976. y efte es el ‘perjuicio'que decimos ocafios
narfe para los-que‘nomirenla cofa por adentro; pues refulta
un aho ‘de-diferencia. R ]
Examinado el ‘punto ; ambas Tablas «van bien en efto,
pues laHegira que empezo a fin de Agofto del afio 976,
concurrio con efte ; y con el figuiente : pero del primero
folamente " alcanz6 quatro mefes 'y dos , 0-trés dias: conel
fegundo concurrio en lamayor parte, de mas de fiete me-
fes y medio. Pues haviendo de confrontar un afio {olo,qual
fera el 'mas ‘proprio? Digo'que aquel con guien la Hegira
concurtio_en {u mayor parte , que es laque de {uyo abraza
mas fuceflos. Y fialguno juzgire que ental cafo no (e po«
dra ingerir ‘el diaen que’ empezo cada afio de los Arabes,
refpondo , que effo mifmo me {irvio a mi de difculpa , para
no expreflar en las’ Tablas de' mi Tomo 2. la entrada de
cada Hegira: 'y en tal fupoficion es' mejor confrontarlas
con el afo de quien alcanzaron mas, que con el de menos.
Refpondo lo 2. que he hallado y2 modode componerlo
todo; efto ‘es; poner el primerdia de cada Hegira , y fefia-
lar el afio con quien concurrid eh mayor parte , que es lo
que fe dara al reimprimir aquel libro. . ¢

Interin digo que efto es lo mas trafcendental que pende

del Autor de aquellas Tablas. Otro punto eslo que mira a
(03 ' la



Ia infercalaciofi ; & repeticion de los afios de Chrifto : que
como Mariana miro al primer dia delas Hegiras , y {uelen
concurrir -dos en.un afio (por fer mayores. los nueftros que
los de los -Arabes) no es- en rigor intercalar, fino dar la
Epoca real de cada Hegira.  Efte fue uno de los defectos que
en el Tomo 2. pag,232. notamos en’ las Tablas de Marianay
culpando que en la Hegira 18. y en la 19. empezafle A re-
petir el afo 639. de Chrifto, por quanto hafta Hegar los
Arabes a 33. aflos no nos exceden. en.uno,. Ahora decimos,
que fi fe pone bien el dia del mes de cada Hegira , puede
admitir(e aquel metodo; porque 1o es:aumentar afio » {ino
declarar el dia enque dos Hegiras empezaron dentro de un
afno nueftro cpero'el cafo es ), que alli-fe'pulo malel primer
dia de la Hegira 19. colocandole en el 1. de Enero del afio
639. en cuyo dia 11. del mifmo mes y afio precede fefialada
la Hegira 18, lo que no.puede fer; porque la figaiente no
puede empezar antes que la precedente : yafsi (1la 8. em-
Pezo en el once de Enero, no_puedela 19. empezar en el
primero de aquel mes.dentro de un mifmo afo. Y. efte es
uno de los yerros de los Copiantes : pues no debieron (repe<
tic cl afio de 639. de.la Hegira 18., al dar la 19. i aquella
empez6 en once de Enero, y efta en primero ; pues en tal
cafo deben pertenecer a diferentes:afios de los nueftros : Ia
8. al 639. y la 19. al 640. defde 1. de Encro. Y ya que re-
pitieron el numero del 639. enlas Hcégiras 18. .y 19. no de-
bicron dar a efta ¢l dia 1. de Enero ;{ino el 31. de Diciem=~
‘bre,, Viernes dia del Novilunio por el Aureo Num. XIII. Ea
tal cafo debiera mantenerfe la repeticion del afio 639. peror
debieron mudar el mes y dia que atribuyeron a la Hegira
I9. dandola en lugar del 1. de Eneros; el 31 de Diciembre
del 639. Y aun hecha la correccion de eftas dos cofas; que-
da'en’pie ¢l perjuicio prevenida : pues. {e.confronta el afio
I9.de los Arabes con uno nueftro que -no concurrid con
aquel mas que en un dia , omiriendo en {emejantes Tablasg
al legitimo de 640. con quicn la Hegira 19.. concurrio o=
talménte. ' . ; :
... Fuerade efto,y de losmuchos yerros de imprefion , 6
de Copiantes , que tienen aquellasTablas, en la: fubftancia
 TomJV1I, T iy ' et~
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eftin bien: pot tanto ¢onvendra nueftra reimprefsion’; para’
que fe eviten aquellos yerros y el'petjuicio apuntado ;, que’
es muy tranfcendental. Interin firvd la- prevencion ‘déclara-’
da, que aunque lateniamos colocada en un lugar ‘oportuno,
del Tomo octavo, en que fe trata'de Hegiras ; con'todo ¢flo*
viendo que {e ha detenido1a imprefsion de aquel libro defde’
la-del fexto; querémosanticiparla ;, porque no''{fé defraude’
4 nadic : pues amiamos’a la verdad (fiempre que''(e defcu-
bra)ymas que a nuéftras particulares opiniones.” - i
CONTINUACION DE' LA MEMORIA
o dedos Eruditos que ban contribuido-en algo

- para efta Obra.

“A L'principio de[Tomo quarto eripezamos una Memo-,
A ria‘de- los'Efuditos que han'contribuido “en’ algo para
la formacion ‘de -efta Obra s pofque €omo abraza mas de lo
que- uno folo puede'tecdrrer perfonalmente’, hecefsita del
influjo de muchos,’y pide que nos” moftremos agradecidos
a todos , pues nosdalugar el no fer corpulento efte Li-
bro. * FRERINSLRH, GEWN po Tebe NPl

Ya en fus proprios lugares hemot méncionado 3 ‘algu?
nos ; que defpues del Torho quarto ‘profiguicron en coniri-
buir ‘con algo , como el Sefior Infantas ; Doc&oral de Tole~
do, el Sefior Nafarre, Bibliothecario Mayor del 'Rey N. S
Los Padres de mi Colegio de Coimbra , por medio del P.M,
Fr. Manuel de la Cruz (fegun lo dicho Tomo 6. pag. 288.) y
otros que defpues ‘dél Tomo quarto nos favorecieron con
algo , como ¢l Rmo. P. General de Sin Franci{co ».con ,éﬁq;iq}

gran Codigo MS. de que hablamos en¢l Tomo's, pag: 314,
y en efte prefenie pag! 116. como tambien D, Pedro  Ma-

nuel de Arandia (de qtiten Hablamos aquien 14 pag. 264.) ye
Excmo. Sefior Marques de Velamazan , citado en la pag. 279.
Ahora debemos afiadir los queé por no ofrecerfé lance,no han
fido mencionados. B e o ik o
o« ELR. P. Prefentado Fr. Bernardo de Palacios , del Real
y Militar Orden:de la Merced ', ha eftado muy fino, ¥
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miuy folicito €0 fecogest y comunicarme -lo quie ha podido
eacontrar acérca de da-Santa Iglefia de Burgos ;enviando-
me-un Mapa de-aquel: Arzobifpado; ,-un Tomo MS. del
Santoral  Burgenfe eferito por ek Rmo. P..M.. Fr. Melchor
Prietol, del{u.mifmo, inftitutol-(.que- eftoy. ahora  copian-
do)un.Quaderno en folio fobre-las cofas de aguella ‘Santa
Iglefia , y jantamente Ja noticia deotrolibro-en folio inedi=
t0 , efcrito. por Fofeph del Barriolenel afio-de 1678. qué es
hiftoria de Burgos , el qual paraba en Soria en la Bibliothe-
ca del Seitor D. AntonioZapata ;y hoy' fe halla en mi Eftus
dio por liberalidad -y franqueza de {fu Duefio , que fe fizvio
comunicarmele humanifsimaimente. { 5} omc b
o1 D. Francifcode Salanova;, Presbytero; (refidente en efta
Corte, en cafa del Excmo. Sefior Duque de:Medina<Sidonia)
y fu hermano D. Pedro de Salanova , refidente en Efcalona,
han andado en competencia {obre franquearme mucha copia
de MSS. de que he procurado utilizarme , aunque cafi todo
mira al Eftado moderno.

El Lic. D. Gregorio Lopez la Torre , Abogado de los Rea-
les Confejos , refidente en Concha , Diecefi de Siguenza, hizo
un Mapa de todo aquel Obifpado , favoreciendome no folo
con efte documento, fino con otros papeles, y Medallas an-
tiguas , halladas por alli, y recogidas por fu diligencia , a
que le quédo agradecido: como tambien lo debo fer con
D. Antonio Lagunez Malaguilla , Canonigo de la Santa Iglefia
de Siguenza, mi Pariente ; que logrd recoger y remitirme
otro Mapa del expreflado Obifpado,que a fu tempo fal-
dran 3 la luz publica.

En efta mifma linea geographica me favorecid D. Luis
Velazquez (de quien hablamos en el Prologo del Tomo .)
con dos Mapas originales de {u mano , v otro impreflo , del
Obifpado de Cordoba : documentos que por fer muy pre-
cifos para mi Obra, aprecio mucho. Los manufcritos fon,
uno del Obifpado de Cadiz, y otro del de Malaga, fu Patria:
anadiendo algunas Infcripciones y Memorias ineditas perte-
necientes 4 las cofasde fu Iglefia, y de la Betica, que ire-
mos publicando en fus lugares.

v D-Fofepk Lajfo, natural de la Civdad de Trugillo, v
] : 9 2 Ofi-
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Oficial de la Secretaria de la Junta Geérieral de Coméreio 'y
Monedaen efta Corte ', me comunico por folicitud de D.4n<
tonio Carmona ; Presbytero , refidente en’efta mifma Corte,
un Tomo en 4. inedito y que es Deferipeion ¢ Hifforia general
de Eftremadaura , efcrito en elafio de 1608. por el-R. P. Fr.
Francifco de Coria , de la Provincia de'S. Gabriel de los Def=
€alzos'de S. Francifco. Y no contento el ‘expreflado D. Jo-
feph con franquearme efte Libro , ha procurado en honor de
{u Patria , de que es dignamente zelofifsimo, bufcar otros
documentos que puedan conducir para iluftrar las glorias de

u Provincia.. Ojald fe muevan a lo mifmo ‘quantos pue-

dan : pues como fe ha prevenido, no es pofsible que” uno
folo ; aunque fe vuelva cien manos , regoxsa y recoja lo que
entre tantos f¢ hallara refervado, :
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ESPANA SAGRADA.

TRATADO VILI.
DE LAIGLESIA

P:ECACE L

(LLAMADA HOY GUADIX)

= A Primera Iglefia Sufraganea entre todaslas
| que pertenecieron a Toledo , en quanto
Metropoli de ‘la Provincia antigua Cartha-
ginenfe, fue lade ACCI; 6 bien fe confi-
dere fu antelacion por el orden Alphabe-
tico del Catalogo puefto en el Tomo pre+
cedente, o por la antiguedad de Silla Pon-
tificia , en que tambien fue la primera. Su nombre es hoy
Guadix :.y porque no folo mudo el nombre , fino la fitua-
cion, conviene anteponer Jo que toca a la linea geogra-~
phica , ¥ a fus antiguedades, 0 excelencias Civiles ; para
paflar & watar de las formalidades Eclefiafticas,

Tom. V1, A ; CAPI=
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2 Efpaiia Sagrada. Trat.7. Cap.1.
CAPITULO PRIMERO.

De la fituacion de Acci.

1 N quanto a la fitua-
cion de la Ciudad

debe confiderarfe, no folo el
lugar material en donde ef
tuvo , {ino la Region, Pro-
vincia, o Capital , a que per-
tenecio: porque {in mudar
de fitio, tuvo fu reduccion
muchas mudanzas , f{iendo
parte ya de una, ya de otra
Provincia; por la inconftan-

‘te vicifitud de las cofas que

penden de los tiempos.

2 Primeramente confide-
randoa la Ciudad de deci fe-
gun la antigua particion de
Efpana , en la.conformidad
que eftaba la Nacion antes
de la entrada de los Cartha-
ginefes y Romanos , pertene-
€io efte Pueblo a la Region
de los Baftitanos, en que la
coloca Prolomeo ,y fe com-
prueba por la demarcacion
hecha enel cap. 1. del To-
mo 5. pag. 27. y fegun efto
reconocio por: Capital a la
Ciudad de Bafti (hoy Baza)
por haver fido efta la deno-
minante de toda la Region.

3 Defpues que el Empe-
rador Augufto dividio 2 la
Efpana Citerior y Ulterior

en las tres Provincias de Be=
tica, Lufitania, y Tarraco-
nenfe , quedo Acci atribuida
a efta ultima , como prucban
los limites de unas y otras,
explicados en el Tomo 1. y
por tanto pertenccio defde
aquel tiempo (efto es, defde
el ano 727. de la fundacion
de Roma , y 27. antes de
Chrifto) a Tarragona , como
a cabeza de toda la Provin-
clas

4 Duro aquella divifion
hafta el imperio de Conftan-
tino Magno , el qual por el
afio de 332. introdujo otra
fubdivifion , haciendo de la
Efpafa Tarraconenfe , ¢ Ci-
terior , tres Provincias (que
fueron la de Tarragona, la
Carthaginenfe , y la de Gali-
cia, fegun lo dicho en el To-
mo 1.) Defde entonces paf-

g

cion del territorio.
s Sobrevino defpues la
rovedad de la entrada de
los Godos , los quales deftru-
yeron a Carthagena, y en-
fal-

5)
}

[

i
sO Acci a la jurifdicion de |

Carthagena , como parte de |
Ia Provincia de {u nombre, |
por pedirlo afst la reparti-)
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falzando 4 Toledo , traslada-
ron alli la Capital Civil de la
Provincia: por cuya altera-
cion los Pucblos que antes
tomaban ley del Convento
juridico de Carthagena , tu-
vieron que acudir a Toledo,
no {olo como Corte , {ino co-
mo Capital de la antigua
Provincia Carthaginenfe.Uro
de aquellos Pueblos era Acci,
como refiere Plinio /ib.3. cap.
3. expreflando {u nombre en-
tre los que en fu tiempo con-
currian a Carthagena : Car-
thaginem conveniunt.... ex Co-
lonia Accitana Gemellenfes, &
Libifona.... quibus duabus jus
Italie datum : y como efto fe
alterd por el motivo expuef-
to, fe verifico no folo que
pertenecio a Toledo el Pue-
blo que antes tocaba a Car-
thagena, fino que no cui-
dando por ahora del eftado
moderno, (en que Guadix no
pertenece a Toledo) tuvo en
lo antiguo diverfas reduccio-
nes, confiderandola en dife-
rentes tiempos.

6 Aqui debemos preve-
nir , que no eftuvo bien en-
terado de'la Geographia an-
tigua el que compufo el nue-
vo Oficio de San Segundo,
quando al referir la llegada
de los fiete Apoftolicos i Ac-
€, dice que eraCiudad de

De la Iglefia de Acci. 3

la Betica Turdetana. Efto no
fue afsi , pues quando los
Apoftolicos aportaron a Ef=
pana, eftaba en fu fuerza, ¥,
vigor la divifion de Augufto,
fegun la qual no fe puede
aplicar Acciala Betica, co-
mo prueban los limites que
nos dejaron demarcados los
antiguos Geographos Roma-
nos : en cuya conformidad
no hallaras la voz Acci en la
deflcripcion que hizo Plinio
de la Betica, (fino en la Tar-
raconenfe) ni encontraras tal
nombre en los Pueblos de Ia
Betica Turdetana delineada

por Ptolomeo , fino precifa- |

mente en los Baftitanos, que

- eran parte de la Tarraconen—

fe. Y porque la divifion de
Conftantino no altero los 1i=
mites de la Betica, ni tam=
poco los Godos ; por tanto
aun en los documentos Con-
ciliares no veras queife apli-
que tal Iglefia a la Provincia
de la Betica, {ino conftante-
mente a la de Carthagena:
luego en ningun ‘eftado fe
verifico, ni {e puede f{alvar,
lo que cada ano nos hacen
leer en el Oficio nuevo de
S. Segnndo : pudiendo . fervir
efta advertencia de nueva re-
comendacion fobre la utili=
dad de la Geographia,y de
los limites de cada Region,

Az o
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OProvincia § pues la falta de
fu cftudio puede hacer errar
folemnemente ‘3 toda una
Nacion.

7 Acafo imbuido de
aquella efpecie el que formo
el nuevo Rezo de S. Indale-
cio, adopto en parte la re-
duccion de Acci a la Provin-
¢ia de'la Betica, aunque afa-

‘l diendo el adgetivo de la Be-
| tica fuperior. Efto es mas dif~
fimulable , aunque tampoco
lo debemos aprobar : pues en
el tiempo de los fiete Apof-
tolicos (de que habla) no ha-
via tal divifion de Betica {u-
perior ; y Betica inferior : y
aunque la huviera, no.fe pue-
de ‘decir , que Acci pertene-
€io a ninguna de las dos par-

tes ; fiendo cierto, que’ nin-

gun ‘antiguo la redujo a la
Berica.. No obftante  por la
voz [uperior parece quifo de-
notar aquel Autor el eftylo
moderno , ,en que la Anda-
/lucia fe divide en alta,y ba-
|74 > perteneciendo Guadix &
'la: primera , que es la parte
'Oriental. Efto aunque por la
razon dada puede fer masto-
lerable 5 con todo effo no fe
debe adoptar : porque no hi-
zo bien en atemperarfe a lo
moderno ¢l que hablaba de
lp antiguo, ufando de la voz,
00 Guadix , {ino Acci, a quien

en el fuceflo y tiempo de
que trata , debia atribuir lo
que la correfpondia en aquel
tiempo, reduciendola a la E=
pana Citerior , 0 Tarrace4
nenfe, {in hacer mencion al=
guna de la Betica , por no ha-
ver fido parte {uya en el Si=
glo primero, ni aun defpues
en ningun tiempo , {i fe toma
con rigor la voz Betica , que
es diverfa de la de 4ndalucia,
como fe dijo en el Tomo 1,
pag.209. :

8 Explicada la fituacion
de Acci, por lo que mira &
la reduccion de la Provincia,
refta la del fitio material , en-
que puede haver alguna mas
dificultad, por'la comun per~
fuafion , de que no ha muda-
do mas que el nombre , co=
mo con Vafeo afirma Don Pe-
dro Suarez en la hiftoria que
efcribio de Guadix pag. 39.
Mas como eftas materias de
antiguedad no fe pueden re-
folver por la autoridad ex-
trinfeca de Efcritores moder=
nos, mientras no exhiban do=
cumentos amiguos\ fidedig-
nos, nos embarazara muy po-
co el que Vafeo diga, que
Acci no mudd mas que el
nombre, pues no alega tefti-
monio en fu favor. Lo mif-
mo digo del referido Suarez:
pues aunque intenta csforz?r

u
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{u penfamiento contra la opi-
nion del P. Higuera ,no da
pruebas ; antes bien en las
que juzga tales, labra armas
contra si, (como deeclarare-
mos) y procede en el {upuef-
to falfo de que doce eftados
correfponden a poco mas de
media legua ; fiendo afsi,que
forman algo mencs, efto es,
quarto y medio delegua, en
¢l computo antiguo (unico
para el cafo) de dar a cada
legua quatro mil paflos : pues
como efcribe Plinio lib. 2.
cap. 23. €ada eftado incluye
125. paffos, que fegun S. Ifi-
doro es la o&ava parte de la
milla, como dice en el lib.
I5. de las Etymologias cap.
16. y por tanto treinta y dos
eftados formaban quatro mi-
llas, 6 una legua Efpafiola,
como fe deja prevenido en el
Tomo 1. pag.84.

9 Digo pues, que la Ciu-
dad de 4eci no eftuvo donde
hoy Guadix , fino en el fitio
que llaman Guadix el vicjo,
diftante cinco quartos de le-
gua de la Ciudad a&nal, cafi
al Noroefte , y cofa de un
quarto de legna del Rio Far-
des , que corria al Oriente de
Acci , dejando la Ciudad al
Occidente , en la conformi-
dad que veras en el Mapa
del Tomo 5. pag. 49. y aqui

ZomV1L, !

en la primera Eftampa.

10 Pruebaflc cfto por el
Oficio Muzarabe de los fiete
Apoftolicos, en cuyo Hym-
no leemos , que al acercarfe
a la Ciudad de Acci, fe pa-
raron a defcanfar, diftando
de ella doce eftados, y en-
viaron a algunos por alimen<
tos , quedandofe los demas
en tal difpoficion , que entre
cllosy la Ciudad mediaba ek
Rio, donde eftaba el famofo
Puente , que arruinado def-
pues de repaffarie los Santos
en bufca de fus Compafierosy
fue ocafion de introducir Ia
Fe en la Ciudad , como fe di-
jo en el Tomo 4. defde la
pag. 5. de cuya relacion fe
deduce, que entre la Ciudad
y el fitio donde pararon los
Santos , eftaba el Rio, y el
Puente : pues el regreflo de
los perfeguidos en la Ciudad,
fue dcia el fitio donde que-
daban los Compaiieres : y
como entences fue la ruina
del Puente , fe infiere, que el
Rio eftaba en medio de los
Accitanos , v del lugar dony
de los Santos fe pararon : lue-
80 Acci no eftaba donde hoy,
Guadix. Pruebafe la confe=
quencia, lo 1. porque el mif=
mo referido Snarez confiefla
que el milagro de la ruina
del Puente no fucedio en el

A3 Rio
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Rio, que pafla junto a Gua-

.dix, {ino en el Rio Fardes,

en el qual defpuesde incor-
porado con el Rio Albama {e
ven algunos veftigios del an-
tiguo Puente : luego la Ciu-
dad de Acci no ettaba donde
hoy Guadix , porque el mila-
gro fucedio {obre el Rio de
Acci: y no fiendo el de Gua-
dix el que tuvo el Puente, es
precifo confeflar diverfa fi-
tuacion en las Ciudades.

Lo 2. porque los Santos
fe acercaron a la Ciudad por
fu Oriente , en cuya fola con-
formidad pudieron tener al
Rio en medio : y como porel
Oriente de Guadix no hay
Rie que necefsitafle Puente,
por fer de corto caudal, fe
mnfiere que Acci no eftuvo
donde hoy Guadix, como fe
percibira ocularmente por la
demarcacion del fitio que
ponemos en la primera Ef-
tampa , donde fedebe ver: y
en efta fupoficion digo,que

Si Acci fuera Guadix pre-
cifamente debian entrar en
ella los Santos por fu Orien-
te , fuponiendo, (como debe-
mos fuponer) que para llegar
a ella defde el fitio en que
pararon, havia Puente en me-
dio, y no mas diftancia que
doce eftados, 0 quarto y me-
dio de legua : en virtud de lo

qual no’ fe puede decir, que
llegaron por la parte del Me-

diodia , en que Guadix noj
tiene Rio intermedio en la

referida diftancia: ni por el
Occidente : pues el Rio Far-
des, en quien eftaba el Puen-
te , difta de Guadix una le-
gua:y por tanto {i los San-
tos eftaban a diftancia de
quarto y medio de legna, no
podian tener Rio intermedio.
Tampoco puede recurrirfe a
la parte del Norte , por don-
d¢ Guadix no tiene Rio , que
necefsite Puente , {ino el mif=
mo que bajando del Medio-
dia la bafia por Oriente.

11 Haviendo pues de de-
cir que los Santos entraron a
laCiudad por la parte Orien-
tal , teniendo Rio en medio,
no puede removerfe el fitio
de Acci de aquel donde hoy
efta Guadix el Viejo : pues a
efta fituacion la favorece pun-
tualmente la diftancia del
quarto y medio de legua en-
tre la Ciudad y {u manfion.
La razon es, porque como
eferibe el mencionado Sua-
rez, Guadix el viejo difta del
Rio Fardes un quarto de le-
gua con poca diferencia: y
por tanto parandofe los San-
tos a medio quarto de legua
del Oriente del Rio, fe veri-
fica puntualmente , que dif~

fa-

P
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taban doce eftados de la Ciu-
dad , y que tenian no folo
Rio en medio, {ino el mifmo
a donde eftaba el Puente, y
por la parte donde fe defcu-
bren los veftigios , efto es,
defpues de haver recibido
Fardes al Albama , como afir-
ma el referido Suarez : todo
lo qual favorece al concepto
de que Acci eftuvo en el fi-
tio nombrado Guadix el vie-
jo:fin que nada de efto fe
oponga a que la a&ual Gua-
dix adopte y tenga por fuyas
todas las glorias de la anti-

gua Acci, pues ella esla fu--

ceffora y heredera legitima,
por lacorta diftancia de una
a otra, y porque la edifica-
cion de la nueva Ciudad fe
hizo con las ruinas de la otra,
trasladandola al fitio en que
hoy efta, por mayor fanidad,
pues bahando a la antigua
por {u Oriente el Rio Fardes,
la era perjudicial, fegun mof-
tro el efe&o, y fe ve en otros
Pueblos , que tienen a los
Rios en tal conformidad.

12 El Cl Vaillant dio al
Rio de Acci el nombre de
IChryfo, in alegar teftimonio;
pucs la cira de Plinio, que
pone {obre la primera Meda-
lla de efta Ciudaden Augul-
to, apela {obre el diftada de
Colonia,no fobre cl Rio Chry-

/o, de quien no hay mencion
en Plinio ; ni le cenocio en-
tre los de Efpana Geronymo
Paulo , ni otros que efcribic-
ron del aflunto. Hallafe el
Rio Chryfo mencionado en
Avieno en las Coffas Mariti-
mas: mas por tanto ro puede
fer el de Acci s porque efte
no entra con {u nombre en el
Mar, fino en el Betis. Carlos
Eftephano en fu Diccionario
Geographico hace al Chry-
{o, Rio de la Betica, mencio-
nando a Avieno : pero de
aqui fe infiere,, que el Chry-
fo noes el Rio de Acci, pues,
el de efta no corre por la Be4
tica. Vaillant incurrio en el}
yerro de poner (como otros|/
muchos) en la Betica 3 la
Ciudad de que hablamos: pe-
ro aun afsi es neceflario pro-
bar que fe llamafle Chryfoel
Rio de Acci. Lo mas eftrafio
es, que el mifmo Vaillant,
al hablar defpues f{obre la
tercera Medalla de Tiberio,
pone a Acci junto al rio The-
rebes 1 Ad Therebem fluvinnm
Jita : cofamuy defcaminada,
Y que no tiene coherencia
con lo que fobre Augufto de-
ja dicho , de que la bana el
Chryfo : pues ni tuvo dos
rios-la Ciudad 5 ni la corref=
ponde ninguno de los dos .
que laaplica, como del The-
A 4 Ic=
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rebes, © Terebris , fe dijo en
el Tomo 5. y del Chryfo fe

moflrar2 en el nono ,al has
blar de la Betica,

CHA'PF'T U L0 I

De al gunas Antiguedades de Acci, y de las Infcripciones
que fe ballan en fu terniino.

13 A antiguedad de la
Ciudad de Acci es

tan notable, como mueftra
la circunftancia de no poder-
fe averiguar fu origen, nidef*
cubrir quién fue fu Funda-
dor. Hafta el nombre es de
incierta etymologia , por no
tener derivacion de idiomas
conocidos: y efte mifmo firve
de fundamento para reduciy
fu fundacion al tiempo de los
Efpafoles primitivos, antes
que fe mezclaffen con los fo-
rafteros , Griegos y Pheni-
cios , por lo que la pondrian
el nombre fegun fu lengua
antigua.

14 En los Siglos de la
Gentilidad veneraron los Ac-
citanos muchos- Diofes, co-
mo confta , nofolo por el ge-
nio comun del Paganifmo, fi-
no por los particulares do-
cumentos. exhibidos en el
Tomo 4. Pero en particular
fe hicieron memorables por
el culto del Dios Necyn , 0
Neton, mencionado por Ma-

crobio en el lib. 1. de los Sat
turnales ; cap. 9. Acsitas
ni Hifpana gens ' Simulacrum
Martis radiis ornatum waxi-
ma religione celebrant ', Neton
Vocantes : por cuyo teftimo-
nio fabemos que el nombre
de aquel Idolo fignificaba al
Dios Marte | que ‘fegun el
mencionado Macrobio 3 eid
lo-mifmo que el Sol: Martem
Solem’ ‘effe quis dubiter? en
prueba de lo qual alega im-
mediatamente la practica’da
los Accitanos, que reprefen-
taban al Dios Marte con ra-
Y0s 1y como el Simulacro
radiato es {imbolo del Sol, y
losde Acci reprefentaban al
Dios Marte con rayos , prue-
ba bien fu intenfo , recur-
riendod la expreflada prag<
tica. ‘

15 El Dean D. Manuel
Marti efcribiendo al P.Mont-

faucon , dijo' hablando de -

Neion , fer claro (u fignifica-
dq,(cﬁo es lo que mira al
Dios Marte) pero obfcura la

voz;

— -
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voz': De Netone res aperta,
nomen obfturum , como fe lee
en la Epift. 3. del lib. 8. Mas

feeun el citado Macrobio, la

voz Neton es Egypcia , y fig-
nifica lo mifmo que 7 oro, cu-
yo fimulacro {e veneraba en
Heliopolis confagrado al Sol;
y los de Memphis vencraban
al buey ‘Apis, con el milmo
refpeto de dar culros al Sol:
{in que fe deba omitir que en
Hermunth f{e celebraba en el
Templo de Apolo el {imula-
cro de un Toro confagrado
al Sol , como efcribe el mif-
mo Macrobio en' las palabras

1- que-ponemos al pie.r Vien-
“ do pues por unatparte, que el

fimulacro delDios Marte fe
efigiaba en Acci con' rayos,

proprios "de la imagen del -
“Sol ; (fegun- fe reprefenta fu
“Cabeza en las Medallas Gen-
“tilicas , y en otros monumen-

tos) y por otra parte, que los

- Egypcios veneraban al Sol en

otro fimulacro’, llamado co-

< mo en Acci Neton 5 podemos
afirmar , que los Accitanos

recibieron efta voz de los
Egypcios, y que era fignifi-

‘cativa del To70, 6 monumen=

to en que-adorabanal Sol.

16 Lo que fe puede ef~
traflar es, que Macrobio re-
ficra a2 los Accitanos aquet
culto gentilico, hablando de
prelente : celebrant - pues co-
mo aquel Autor no floreciod
en el Siglo fegundo, como
algunos quieren,fino en tiem-
po de Honorioy Theodofio

el menor ,(como fe ve en el

Tomo 2. de la Bibliotheca
Latina de Fabricio cap. 12.
num. g.) parece que no era
ya tiempo de  que idolatraffe

-aquel Paeblo en 1a entrada
-del Siglo V. haviendofe ¢on-

vertido ‘a laFe al principio
¢l primero. Pero como pre-

“venimos en el Tomo 5. pag.
-131.'no'fe ‘opone efto'a que

el Pueblo fueffe Catholico, y

cque ' en ' realidad ‘huvieffe
“Iglefia 5 pudiendofe - falvar

aquel dicho por la fuperfti-

~cion de algunos Miniftros pu-

blicos: 0 bien porque i Md-
€10~

(1) Tauram ad Solem ‘referri multiplici vatione Egyprius

~“Cultus offendit : vel quia apud Heliopolim Tauram Soli ‘confe-

eratum quem NETON cognominant maximeé colunt 5 vel quia
bos Apis in Civitate Mempbi Solis inflar excipitur 5 vel quia in

~ oppido Hermunthi magnifico Apollinis templo confecratum Seli

colunt Taurum Pacin cognominanges : lib. 1. Saturn. cap.21,

Edicion de Leyden de ¥597.
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crobio fue Gentil, (como fien-
ten algunos) ufaria de aque-
lla locucion, tomandola dz la
coftumbre antigua. ,

» I7 -:Quando los Romanos
introdugeron- en Efpafia fu

‘gobierno , concedieron a Ac-

o) :
ciel honor de Colonia , dan-

dola el Derecho Italico , 11 de
Iralia; diverfo.del que llama-
ban Latino , u de el Lacio an-
tiguo 5 cuyos Derechos fe
atribuyen en Plinio 4 diver-
fas Ciudades, como tambien
los de fer Federadas , 0 Efi-
pendiarias, .

18 Laraiz de leetfe eftos

Derechos atribuidos con dif-
-tincion a varios Pueblos,pro-

vino de que por ley comun,

. todas las Regiones reducidas
-por los Romanos 4 razon de

Provincia (efto es , fugetadas
a {u dominio , y 4 fer gober-
nadas por fus Magiftrados)
eran de peor condicion , que
el Lacio, y que Iralia, por
fufrir unas leyes mas duras,

-Pero como los Pueblos de

una Region no todos tuvie-
ron un mifmo modo de por-
tarfe con los Romanos , tam-
poco eftos cargaban a todos
igualmente : pues 4 unos les

aban ¢} Derecho de/ Lacios
a otros el de Itslia. A unos
los dejaban triburarios de (u-
ma determinada, llamando-

los. Efipendiarios 5 a.otros {in
Caiga, y los nombraban In-
/munes : PELO UNOS y Orros te-

/dianila fervidumbre de care-

cer de proprias Leyes y Jue-
€es, Si no tenian fervidam-
bre , fe intitulaban Jibres , en
cafo de no pagar nada; mas
fi con la libertad juntaban el
pagar algo, {e llamaban Fe-
derados : y en cafode alguna
culpa, fe les caftigaba, pri-
vandoles de libertad ; afsi co-

-mo a los -que ‘hacian algun

merito con el Pueblo Roma-
no, fe les premiaba , dando-
les el Derecho de Latinidad,
tde la.Cindad, como efcri--
be Suctonio: fobre Augufto

-num.qy, Urbinm quafdam, fo-

deratas , fed ad exitium licen-
tia precipites, libertate priva-
vit. Alias aut ere alieno labo-
rantes levavit o aut terramotu
Jubverfas denno condidit , aut
merita erga Populum R. alle-
Zantes Latinitate , vel Ciwita-
te donavis, Entre eftos Pue-
blos , y diverfidad de fueros,
§ozc‘> Acci del: Derecho 1ta-
ico, fegun “exprefla Plinio en
las palabras dadas en el num.
5.y era un particular bene-
ficio concedido por los Ro-
manos a los Pueblos de quie-
nes fe daban por bien feryi-
dos: que confiftia no folo en
la immunidad que llaman So/i

<

<




De la Iglefia de Acci. 11

@& Capitis, {ino en el derecho
de otros actos, que con los
antigios - Jurifconfultos , 'y
con Sigonio, explica Spanbe-
mio en {u Obra Orbis Roma-
nus , Exercit.2. cap. 19. €n
que no necefsitamos dete-
nernos, fobre las varias opi-
niones que hay en efto, baf-
tando’ para nueftro aflunto
mencionar el honor con que
los Romanos honraron a
aquel Pueblo , haciendole
Colonia , y dandole el Dere-
cho referido.

19 Luego que Julio Ce-
far empezo a premiar a las
Ciudades que le havian fer-
vido, concedio a la de Acci
{fu renombre , haciéndola la
honra de. que fe intitulafle
Fulia, cuyo ditado fe lee en
Ia Infcripcion , que {e pondra
defpues, y en algunas Meda-
llas: en cuyos documentos fe
anade clditado de Gemela,
por quien Plinio intitulo Ge-
melenfes a los de efta Ciu-
dad , como fe vio enel num.
5. Efte titulo pide alguna ex-
plicacion, por no eftar bien
declarado en los Autores.

20 Defpues que Augufto
concluyo la guerra Canta-
brica, repartio los Soldados
Veteranos a diferentes Colo-
nias, donde a un mifmo tiem-
po fervian de guarnicion, y

de aumento en el mayor ef-

plendor de Vecindad. En Ac~
ci fe avecindaron: los Solda-
dos de las Legiones Tercera,
y Sexta , fegun confta por las
Medallas , pues Vaillant po-
ne en Augufto dos Monedas,
donde demas del nombre de
efta Ciudad fe lee la Legion
Sexta,y yo tengo otra del
mifmo Augufto con la Le-
gion Tercera , cuya Medalla
no llego a noticia de Vaillant:
y por tanto difcurrio fobre el
titulo de Gemela de un modo
que no <¢podemos aprobar:
pues dice que aquel dictado
provino a Ja Ciudad , por
quanto los Soldados avecin-
dadosen Acci, fueron toma-
dos de la Sexta Legion, bajo
de cuyo nombre havia dos
Legiones , llamandofe 'una
Ferrata,y otra Viéirix,y por
fer gemina en el nombre , re-
fundio en la Ciudad el di¢ta-
do de Gemela. Efto, vuelvo a
decir , no fe puede aprobar:
lo 1. porque aunque es ver-
dad que huvo dos Legiones
Sextas, una Ferrata, y otra
Vi&rix , ninguna de ellas fe
llamo Gemina , o Gemela,
porque efte dictado folamen-
te convino a las Legiones,
Septima , Decima , Decima-
tercia, y Decimaquarta, por-
que folo aeftas convino el

mo-
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motivo deintitularfe Gemi-
nas, cuyo titulo fe daba a la
Legion ; quando de dos ex-
tenuadas {e formaba una, co-
mo dice Julio Cefar en fus
Commentarios : Faitam ex
duabus Gemellam appellabat,
(De Bel. Giv. lib. 3. cap.4.) y
lo mifmo Dion Cafio lib. §35.
fobre el afio de Roma 758.
No haviendofe pues llamado
Gemela ninguna de las Le-
giones Sextas, no podemos
decir que dieflen tal apellido
2 la Ciudad : ni rampoco que
¢l nombre de: eftas Legiones
Sextas fuefle Gemino en
quanto a la denominacion de
Acci, porque para efto fe de-
bia probar que poblaron en

HAcci los Soldados de la Le-

gion Sexta Ferrata,y de la
Sexta Victrix ;1o que no es
comprobable : porque la Sex-
ta Vi&rix la tuvo Augufto en
Syria: Neron la pafso a Ar-
menia , de donde volvio a Ia
Syria 4 la guerra Judayca,
como efcribe Panvinio en fu
Obra Imperium Romanum ; y
la Sexta Ferrata es la que fe
repartio por Efpafia:luego no
conftando que la Victrix fe
avecindaffe aca , no podemos
decir, que pudieffe dar ape-
llido-a ninguna Ciudad, y
menos el de Gemela a Accy,
Pucs ninguna d¢ las Sex-

EfpaiiaSagrada. Trat.7. Cap.2:

tas fue Gemina, o Gemela.
21 El motivo pues de
que Acci fe apellidafle Ge-
mela, puede/decirfe que pro-
vino de que los Soldados re-
partidos a efta Colonia fe to-
maron de dos Legiones: y
por tanto unidos aquellos en
un Pueblo , le intitularon
Gemelo, 0 Gemelenfe,al mo=
do que incorporadas dos Le-
gionesen una,la daban tal

dittado. Las Legiones ave-

cindadas en Acci fueron: la
Sexta,y la Tercera, como
confta por las dos Medallas
de Vaillant en Augufto (que
ambas fon de la Legion Sex-
ta) y por la primera de las
mias (que es de la Legion
Tercera) De efta Medalla con
la Legion Tercera en Auguf=
to,no tuvo Vaillant noticia,y
por tanto difcurrio del modo
que fe ha propuefto : y nofin
alguna inconfequencia : pues
al hablar defpues de Tiberio
fupone que no fe halla en el
tiempo: de ‘Aungufto_Medalla
de Legion Tercera : y fiefto
fuera afsi no tenia fundamen-

-to para reducir al tiempo de

Augufto el titulo de Gemela
en Acci, explicandole por el
concepto de haver puefto alli
Augufto Soldados Veteranos
de la Legion Tercera : pues

para efta no gienc Vaillant:

prucs
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prueba en el tiempo de Au-
gufto; y con todo effo {upo-
fic ya enaquel Imperio (co-
mo debe) el nombre de Ge-
mela. Al hablar de Caligula,
vuelve 2 infiftir en que el
nombre de Gemela  provino
de fer gemina en el nombre
Ia Legion Sexta:lo que def-
hace el concepto que antes
apunto en ‘Tiberio , fobre
que las Legiones Tercera -y
Sexta dieron aquel di¢tado a
la Ciudad ; pero d cfto wlti-
tho deberemos eftar , autori-

¥

zandolo no folo con la Me-
dalla que propone en Tibe-
rio ‘con la Legion Tercera, fi-
no con la mifma Legion en
el tiempo de Augufto, (de
que ‘fe tratara en el ¢ap. fi+
guiente) fuera de otra de la
Sexta Legion, ;

22 El nombrey dictados
de efta Ciudad fe expreffaron
en ‘vna Infcripcion que Mo-
rales- refiere como exiftente
cerca de la Civdad de Gua-
dix ; y la'pone-¢n el lib. 9,
cap. 24. én efta forma: '

IVLIAE MAMMEAE AVG. MATRI

IMP. CAESARIS MARCI AVRELI
SEVERI ALEXANDRI PIL F. AVG.
M. CASTRORVM. COL. IVL. GEM.
ACCITANA DEVOT. NVMINI

¥R e - g

Efta es una memoria con-
fagrada a Julia Mamea’, ma-
dre del Emperador Alejan-
dro Severo ; que vuelta‘en
Caftellano dice afsi: 4 _Fulia
Mamea Augufta s Madre del

Ewmperador Cefar Marco Au-

réelio Severo Alejandro, Piado-
Jo, Feliz , Augufto , Madre de
los Reales , la Colonia Fulia Ge-
mela Accitana , muy devota a4
Ju numen y Mageftad , donde
atendiendo a lo que esde

nueftro-affunto , fe ven los

didtados defulia ,y de Ge-

mela en la Colonia de Ac-
£ AT N

23  Hallafe tambien el
nombre de Ia Ciudad con el
di&tado de Colonia enotra
Infcripcion que efta en Ia’
Cathedral de Guadix,y es
dedicacion hecha a Auvreliof
Vero en f{u fegundo Confu-~
lado, la qual no efta publicas

da ,y dice afsi; :
AVRE+
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AVREL'O
VERO CAES
AVG. FIL.
COS. 1.
COLONIA
ACC]

E/paita Sagrada. Trat.7, Cap. 2.

En la copia que me han enviado aca«
ba diciendo COLONZE ACCIS,
lo que puede recelarfe fer efe@o de
no eftar bien confervada la piedra en
cfta parte , y de que el fugero leyo
Conful fegunda de la Colonia Accitanas
fegun cuya preocupacion es facil le-
yefle el cafo oblicuo por el re¢to. El
fentido no es aquel , fino efte : 4 Au-
relio Vere Gefar , bijo del Augufto , en
J% fegundo Confulado 5 s Colonia de
Acei, :

24 Otra dedicacion fe cribe de efte modo en la Hif-

halla en la Alcazaba , 6 Caf:
tillo de Fifiana : la qual fe ef-

toria de Guadix de D.Pedro
Suarez , pag. 15.

CAES

L. AVRELIO
VERO AVG. AR
MEN. PART. MAX.
MED. P. M. TR.P.V,

COS. IIL

LAIFENVS. IVS
TIANVS. P.P.T.R.

C O H.
25 LaVilladeFifiana ef-

Pl L

perofirve paravenir en al-

ta cinco leguas de Guadix, 3
la parte Oriental : y fegun
Clufio feguido por Ortelio
en fuSynonymia geographi-
ca, fe llamo antiguamente
- Accitum 5 para lo que  defed-
famos , nos alegdra pruebas;

gun conocimiento de las an-
tiguedades que havia en el
termino de Acci, puesla Inf-
cripcion dada es prueba de
que en tiempo de los Roma-
nos havia poblacion en Fifia-
na: a que fe debe afiadir otra

ple-
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“piedra que fe hallo junto al

mifmo lugar, en la qual fe
menciona el nombre y ter-
mino de Acei, por haverfe
concedido en ¢l una gran
pofic(sion a Caya Plancia Ro-

mana , por los fervicios que
hizo a la Republica de Acci:
y fu Infcripcion fegun la po-
ne Grutero en el num. 4./de
la pag. ccccrrn. es como fe
figue:

Prope Finian. Hifpan.
5. PLANCIAE. RO. INGEN

TL ‘PRAEDIO.

DONATAE

IN. AGRO. ACCITANO. OB
OPER. BENE. IN. REM. P.
NAVATAM. C. LONGIN
CON. OF. SOL.
E Schotti Schedis

26 Otro monumento de
antiguedad fe halla tambien
en la Jurifdicion de Gnadix,

a feis leguas de la Ciudad, .

en la Villa que hoy llaman
Abla , caya Infcripcion pone
D. Pedro Suarez , y omitimos
nofotros , por eftar mal con-
fervada , y no bien entendi-
da por el que la copio; de
fuerte que no puede formarfe
buen fentido : pero firve para
conocer la antiguedad de
aquella poblacion, que fegun
el Irinerario de Antonino Pio
fe llamo Alba, pues en el Ca-
mino de Caftulo a Malaga
pone entre Acci y Urci al
mencionado 4/ba, diftante de

Acci 32. millas , que en el
Computo Romano equivalen
a ocho leguas de las nueftras:
y efta es con poquifsima di-
ferencia, la diftancia que hay,
entre Guadix” el Vigjo ¥ Ia
Villa 'de Abla : juntandofe
tambien el que fe halla en el
Camino que va defde Accia
Urci, efto es, acia las Coftas
del Mediterraneo por la par-
tede Vera : 3 quefi afladesia
cortifsima inverfion del nom=
bre de Albaen Ablz, cono<
ceras , que el moderno man-
tiene los veftigios del antis
guo : v juntando con ‘el vef-
tigio del nombre la‘identidad
de la diftangia , con ¢l mifmo

ref=




16 Efpaiia Sagrada. Trit.7. Cap.2. .

refpeCto del punto cardinal,
debemos refolver que la Vi-
lla de Abla es la antigua Al-
‘ba de//Antonino: fin que fe
cpuedaadoptar el intento de
Zurita fobre que Alba fuelo
mi{mo que Urgaon : pues co-
mo previno We/feling, no con-
vienen a uno,y a otro las
diftancias que fenala Anto-

nino. Wefleling ‘fe contento .

con impugnar a Zurita, {in
determinar la reduecion de
Alba , remitiendofe para efto
a otros mas felices: Que fit,
feliciores invemient : mas por
o dicho debe quedar redu-
cida 3 la Villa de Alba ,que
hoy toca al Obifpado de

Guadix , fita’a las faldas de
Ia Sierra Nevada:

27 Finalmente en lo que
mira a la mencion de' la Ciu-
dad de Acci entre los Geo-
graphos antiguos , hallaras
fu nombre en Plinio (alegado
en el num.s.) en el Itinerario
de Antonino en los viages de
Arles a Caftulo, y de Caftu-
loa Malaga ;5 como tambien
en Prolomeo , al hablar de
los Baftitanos , donde dio 3
efta Ciudad la longitud de
once grados, y quarenta y
cinco minutos , con la lati-

“tud del grado 38. fegun ve-

ras en el Apendice 1. del
Tomo j.

CAP T LIQ. I T
De las Medallas antiguas de ¢/ta Ciudad.

28 NO: de los vefti-
3 gios notables que
#os han quedadoa cercade
Jas antiguedades y excelen-
.clas ‘de Acci, es lo pertene-
—ciente a las Monedas qué-ba-
5 £i0 en tiempo de -los ' Roma-
-00s, de que yo teago algu-
-mas, y.firven para manifeftar
-{us grandezas.
- 29 'Laprimera es de me-
-'diano bronce del tiempo del

- Emperador- Augufto , cuyo

mombre con ¢l didkado de hi-

jo del Divo , DIVL F. eftien

el anverfo al rededor de fu

Cabeza laureada. En el re-

verfo efta el nombre y di&ta-

dos de la Ciudad en eftas

letras C. 1. G.-ACCIL

que quieren decir : Colonia

Fulia Gemella Acci. En el
campo hay dos Signos mili-

tares , que tienen en medio

otros dos de Aguilas legio-

narias: entre cuyos Siguos,

'y fobre la'voz ACCI {e lee
-L. IIl. que denota la Legion
: Ter-
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Tercera, en la mifma con-
formidad que reprefenta la
Eftampa.

30 'Efta Medalla no efta
publicada en ningunode los
Autores que tengo: pues el
Conde Mediobarba folo pene
entre otras una de Signos Mi-
litares, con la Legion L. que
dice-‘eftar en medio de tres
fignos militares: y en la nuef:
tra hay quatro con la Legion
Tercera : y aun recelo quela
de Mediobarba no eftaba
bien confervada,y que por
tanto el P.Cattango (de quien
la tomo Mediobarba) leyo
K en lugar de 1IL. 6 VL. por-
que la Legion primera no ' la
tuvo Augufto en Efpafia, fi-
no en la Germania inferior,
como veras en Panvinio, pag.
816. de la Obra Imperium
Romanum , y en Pancirolo en
el cap.35. de la 'noticia del
Oriente, : '

31 Vaillant no conocio
en Augufto mas Medallas de
Acci con Signos Legionarios,
que las de la Sexta Le=
gion: y aun al ‘hablar de Ti-
berio hace queftion de’ por
que en Augufto fe lee TaLe-
gion Sexta,y en Tiberio la
Tercera : dando por fupuefto
que la tercera no fe halla
mencionada en el Imperio de
Augufto : lo ‘que’ confta no

Tom V1L,

fer afsi, en fuerza de la Me=
dalla que yo exhibos; en la
qual fe reprefenta claramen-
te la Legion HL en el tiempo
de Augufto: y aunque efta
Legion {e diftinguia en tres
nombres , fiendo una apelli-
dada Gualica , otra Ciyrenaica,
y otra Augufta 5 con todoeflo
la.que eftuvo en Efpana fue
la tercera Galica , como veris
en los Autores arriba men-
cionados. Juntando pues ef~
to con las Medallas que Vai-
llant da en Augufto con Ia
Legion Sexta , diremos que
el ‘poner mi Medalla lasdos
Aguilas Legionarias), {e hizo
para denotar las dos Legio-
nes ,..que fueron la tercera
Galica , y la {exta Ferrata, de
las quales {e tomaron los Sol=
dados Veteranos , que pobla-=
ron a'Acci: y por fer de eftas
Legiones ' los ‘Magiftrados
que batian Moneda en aque=
la Ciudad , reprefentaron ea
la que aqui ponemos , los
Signos de unay otra Legion:
y por las.dos la provino a la
Ciudad el nombre de Gemes
la, comode ha prevenido.
232 Efta Medalla esante=
rior al Nacimiento de Chrifx
to : ‘pues como huyo mag
tiempo énel Imperio de Au=
guftodelde el fin de la'guers
ra Cantabrjca hafta la Venid
da
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T8 E/paiiaSagrada. Trat.7. Cap.3.

da delRedentor, que defde
el Nacimiento de efte hafta
la muerte de Augufto; es mas
arreglado reducir Ja Meda-
Haal efpacio mayor dentro
de aquel Imperio, que al me-
nor : y aun {e puede ahadir,
que correfponde al tiempo
immediato a la Epoca del
Pontificado de Augufto, en
el qual fabemos que Acci
batia ya Moneda , como fe
ve por la que Vaillant pone
en aquel Emperador con los
Signos Pontificales: y no fe
defcuidarian los Magiftrados
de la Legion tercera en pu-
blicar el origen de los que
poblaron la Colonia : en cuya
f{upoficion fe batio efta Me-
dalla cerca del afio 12. antes
de Chrifto.

MEDALLA I

33 La fegunda Medalla
es de Tiberio , cuya Cabeza
laureada fe pone-en el anver-
fo con las letras TI. CAE-
SAR. DIVI AVG. F. AV-
GUSTUS. iefto es', Tiberius
Cefar Divi Augufti Filius Au-
&g#ftus. En el reverfo eftan los
tres Signos - Pontificales, el
Albogalero , el Lituo , y el
Simpulo. Del primero y ul-
timo hablamos en el Tomo 5.
pag. 67. El Lituo era: un
baculo redoblado por la pun-

ta, como mueftra la Medalla;
al modo del baculo que ufan
nueftros Obifpos, y era figno
proprio de los Agoreros. En-
cima de eftos Signos eftan las
letras C.I.G. y debajo ACCL
Las primeras fon las iniciales
de Colonia Fulia Gemella , y
por las figuientes conocemos
que la Cindad no {e llamo
Accis, {ino Acci.

Efta Medalla es de tercera
forma, y f{u materia es de
bronce , no publicada en los
libros que tengo. Denotafe
por ella, que los Accitanos
felicitaron a Tiberio en {u
fumo Pontificado , como de<
notan los fignos del reyerfo:
por lo que podemos’ decir
que fe batio efta Moneda
muy cerca del afo 15. de
Chrifto. Franqueomela Don
Migu¢l Francifco Perez Paf-
sor, Presbytero ; aficionado a
eftas antiguedades.

MEDALLA III

34 Latercera es del mif=
mo Tiberio , puefta fu cabe-
za con laurea, y al rededor
TI. CAESAR. DIVIL.' AUG:
F. AVGVSTVS. es de gran
bronce , y bellamente con-
fervada. En el reverfo fe lee
el nombre de la Cindad, y
fus diados , con mas letras
que en eotras: COL. JVL.
' GEM.
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De la Iglefia de Acci.

GEM. ACCL en fuerza de
las quales fe autoriza la in-
terpretacion de las cifras que
las < Medallas antecedentes
ofrecen por folas las inicia-
les , interpretandolas Colonia
Julia Gemella Acci. Al rede-
dor pufieron unalaurea , co-
mo lifongeando a Tiberio
por los triumphos que logra-
ba por fus Legados.

Aqui debo advertir , que
aunque los Autores leen Ge-
mella Accitana ,no es precifo
infiftir en efte adjetivo , fino
precifamente en la voz como
efta efcrita, Aeci,yno Acci-
tana ; al modo que los Auto-
res leen Colonia Julia Hkci,
Yy no Illicitana: Julia Celfa,
y no Celfenfis: Nova Cartha-
80, y no Carthaginenfis , &c.
Si las Monedas 'nos propufie-
ran COL. ACCIT. pudiera-
mos leer Accitana: pero con-
viniendo las que dan mas le-
tras, en poner folo ACCL
hombre fubftantivo del pue-
blo, como Carthago , y Cel-
fa, debemos infiffir en leer
Colonia Acci , al modo que fe
lee Colonia Celfa, &. El mo-
tivo parece que ha proveni-
do de que creyeron fer el
nombre proprio ACCIS, y
al ver que faltaba una letra,
lo redugeron al adjetivo: pe-
ro yo digo que el pueblo fe

19
llamo ACCI , como autori-
zan todas eftas Medallas, que
no huvieran omitido Ia S. en
cafo de fer terminacion pro-
pria de la voz, cabiendo (co-
mo cabia) enel efpacio que
dejan defocupado.

MEDALLA IV,

35 La quarta Medalla és
del mifmo Tiberio', cuya ca-
beza fin laurea fe muefira en
el anverfo con las letras TIL
CAESAR. AVG... En el re-
verfo fe ven las dos Cabezas
dge Germanico, y Drafo con
{us nombres al rededor en la
mifma terminacion de GER=
MANICO ET DRVSO, afia-
diendo CAES. que es Ceefaris
bus. En medio de lasdos Ca=
bezas hay por la parte de
arriba la nota de ii. y debajo
VIR. eftoes; Daamuviris. En
la circunferencia de Germa-
nicoy Drufo eftan las cifras
C. 1. G. A. como propufo
Vaillant: pero hay la diferen-
cia del Duumyirato que fe
anade en lamia,y la termi-
nacion de los nombres, que
noeftan , como en aquel Au-
tor,en cafo re&o , fino en
obliquo. Afsi por efto, como
por el Duumvirato,es Me-
dalla diverfa de la de Vai-
llant, y no la he vifto publi-
cada. Las dos que tengo,

B2 ams-=




20
ambas fon de gran bronce: y
en la una fe marcojuntoa la
cabeza de Tiberio un f{obre-
fello con las dos letras C A.
que la hacen mas eftrana.

36 Conocefe por efta Me-
dalla la excelencia de la Co-
lonia Accitana , que . tuvo el
honor de que los Cefares
Germanico y Drufo fueflen
fus Alcaldes, 0 Duumviros.
Eftos Cefares ‘eran defigna-
dos fuceflores de Tiberio : el
primero por orden de Auguf-
to (efto es, Germanigo , Pa-
dre de Caligula, y de los
Cefares Neron y Drufo) el
fegundo era el Drufo hijo
de Tiberio.

"~ 37 El P. Harduino en el
Antirthetico , hablando de
una-Medalia 'publicada por
Vaillant con los fignos Ponti-
ficales vy las cifras C. L. G. A.
pretende que la prefente (de
que ~vamos ‘hablando) 'y las
que ‘convengan .en las mif-
mas' cifras, no.deben redu-
cirfe ra Acci jnfino. a:Tuéci:
fundandofe lor1. enque no
fe hallara"Moneda de Acci,
donde no fe reprefenten las
primeras fylabas de la Colo-
nia Accitana, con los dika-
dos COL.::IVL. GEM. jun-
tos , 0 feparados ; efto es , ya
uno, yados,y ya todos tres.
Lo 2.cn que Tucci fe intitula

E/pafia Sagrada. Trat.7.Cap. 3.

COL. AVGVSTA. GEMEIs
LA en una Medalla de Clau=
dio en Goleio 5 y Plinio la da
los mifmos titulos.  Anade;
que Cordoba en el imperio
de Angufto, y Fulia Traduitas
pufieron en:fus Monedas los
fignos Sacrificales : argumen-
to (dice) muy cierto de que
todas las Ciudades de la Be-
tica manifeftaron unidas el
gozo del Pontificado en Au~
gufto: y por tanto las-Mone=
dasde los {ignos Pontificales,
y las cifras C. L. G. A. fonde
Tucci, que era Cindad dela
Betica 3y no de Acci, perte<
neciente a la Tarraconenfe.

* 38  Todo efto parece vos
luntario, y mal fundado: pues
yo tengo y doy Monedas;
donde Acci fe da con folas
las cifras C. L. G. las quiles
juntas con la voz Acéi prues
ban fer dittados de efte Pues
blo; y fe autoriza f{u -inter=
pretacion por las letras que
aflade 'la tercera Moneda.
Tenemos :pues fundamento
para’ aplicara Acci‘las tres
cifras C. I. G. entendiendolas
de Colonia Fulia Gemella. Fal«
ta el nombre {ubftantivo:y
efte fe denota por la A. ini-
cial de Acci, y no de Tueci:
fin que fea reparo digno' de
un Antiquario , el que ‘otras
veces fe lea Agci por todas

16-_
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letras , y-ahora folo por la
inicial : pues el mifino-Har-
duino reconoce por Monedas
.de Calahorra no folo aque-
dlas’s en'; que fe lee MVN.
«AL. IVL. {ino lagsde M.C.L.
\y el mifmo fundamento hay
para aquellas en que leemos

C. I G. ACCI. que para las

«queanaden otra cifra, C. 1.
G. A

39  El penfamiento de re-
¢urrir.a Tucci es muy defau-
torizado : lo 1. porque la Me-
dalla que alega tomada de
Golcio. en el imperio de
Claudio, es una de las mu-
chas imaginarias que publicd
aquel ‘Autor : pues en Efpafia
o e batio Moneda defpues
de Caligula. Lo 2. porque
no hay en efta Medalla, ni
aun la T. inicial de Tucciry
{abemos: (pot Ja Infcripcion
que e dara -fobre  Caftulo)
que Tucci de takmodo fe in-
titloudugufta Gentella. , qué
ho omitia’ el nombre patticu-
lar de Tuccis como ni- tani-
poco Ae omitio Plinio ; quant
do dijo ,rque- fe -apellidaba
Augufta Gemella. Lo 3.~ por-
que anndiSimulande la-fal-
ta del nombre fubftantivo,
vemos quePlinio“antepone
en Tucci el di¢tado de Au-
&#fta al de Gemella » luego no
hay fundamento para aplicar

TomyII,

20T

a'Tucci (infitiendo en'la au=
toridad de Plinio) las Meda-
lias en que fe lea G. A. efta
es , Gemella Augufta 5 pues en
Plinio fe invierte el orden de
los dictados , llamandola As»
gufta Gemella. D .
40 ' Ni f{atisface la folusx
cion que Harduino quifo pres
venir contra Vaillant, argu-
yendole con' la inftancia de
por que en las Medallas de
Calaharra fe pofpone el titu-
lo de Falia. No fatisface di-
go: pues efto en lugar de au=
torizar , deja defautorizado
el principal affunto : lo 1.
porque en Calahorra no hay,
egemplar de que no fe pof=
ponga el diGtado de Julia: lo
que en Tucci’ es al revess
pues Plinio antepone el Au-
gufta ; y Harduino le pofpo=«
ne. Lo'2/.en las Medallas de
Calahorra fe ‘pone fiempre {iz
nombre; {in omitir la C. prix
mera de lavoz : Harduino fo-
bre no darnos Medalla enque-
haya la T. de Tucci, tampo-
€O .nos :ofrece’ minguna. en
que cftenfus diGkddos con el
orden enque los pone Plinio,
Lo g.en lasMedallas de Cal
Iahorrar; donde no hay mas
letras. que M. C.'I¢ interpre-
tamos Municipium Calagurris
J#ulia 5 por quanto enotras
de la mifma:Ciudad leemos \
53 MVN.
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MVN. CAL.IVL. y aun'yo
tengo Medalla,en que (e afia-
de por todas letras IVLIA.
fuera de otra, en que demas
debdi&tado de NASSICA en

el anverfo, fe lee en el re-

verfo IVLIA. debajo de un
Toro, puefto encima CALA-
GVRRI. con punto defpues
de la ultima letra 5 de moedo
‘que por efte documento (de
indubitable f€ , y perfecta-
mente integro por lo bien

-confervado ) fabemos  'que

aquel nombre fe efcribia con
dos RR. como Gracurris, pe-
ro finalizando no enS: cono
efte, finoen L. 'como Uiturgi,

¥ Tusci &, avifta de cuyos

egemplares © _interpretamos
bien las: iniciales de M. €. 1.
aplicandolas al  Municipio
Calagurris Julia: luego para
admitir el intento de Hardui-
no fobre las cifras C. L. G. ‘A.
fe necefsitan egemplares en
<que las dos ultimas fe inter-
preten Gemella Augufta , afsi
como los alegamos nofotros
en apoyo de Gemella Acci.

"~ 41 Afadefe, que de Acci
fabemos econ certeza haver
batido Monedas , y no de
Tucci 2 luego la poflefsion
favoreee i'la primera, y no

a la fegunda : {in que afiada .
fuerza alguna el concepto de.

que Tucci, y no Acci, era

de la Betica: y mucho mends
cl que Cordoba , y Traduéa
huvieffen vfado en fus Meda-
Has dos -Signos Pontificales.
La razon es: porque de la
practica de dos Ciudades nd
fe infiere bien, que todos los
lugares de la Betica huviefx
{en egecutado lo mifino: fien-
do cierto. que las Ciudades
de la referida Provinciaho f&
redugeron 4 las tres mencio-
nadas , reftando otras que
barieron Monedas, 'v. 8- Ab-
dera , Carmo , Carteia , llipa,
Italica, Laclia , Obulcor, Ofet,
Romula ; Ventipo, y. Ulia > dé&
todas las quales tenemos Mo-
nedas, 'y noprueba Hardui=
no-que todas ufaffen‘de Sig=
nos Pontificales : . en cuya
fola fupoficion tuviera algu-
na alufion. para contraer'y
Tucci la Medalla que hallafx
fe con aquellos Signos;y con
las cifras de que vamos ha-
blando. Pero no fiendo ge-
neral aquella pra&ica a to-
das las Ciudades de quienes
{abemos haver batide' Mcne-
das, no arguyebien en favor
deuna determinada, en cuyo
nombre no fe ha vifto Me-
dalla.

42 Pero aun dado que
toda la Betica huviefle con-
venido'en la accion , no que-
daba excluida Acci por fer

: -de
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de la Tarraconenfe, mientras

no fe pruebe que los Signos.

Pontificales folamente fe ufa-
ron, enlas Medallasde la Be-
tica’s lo qual es falfo: pues
fobre las que Vaillant pone
en Ebora, y Zaragoza, vemos
en mis Monedas, que la mif-
ma Ciudad de Acci uso de
aquellos Signos en los Ponti-
ficados de Tiberio , y de Ca=
ligula: luego por efte titulo
no fe deben contraer 3
Tucci las Medallas donde fe
lean las cifras C. 1. G. A.

Todo efto ha fido necef:
fario en prueba de fer Acci-
tana la Medalla del Duum-
virato de los Cefares Germa=
nico; y Drufo, i fin que no
fe prive a efta Ciudad del
zeferido honor,

MEDALLA - V.

- 43 La quinta Medalla es
del Suceffor de Tiberio Cayo,
llamado vulgarmente Calign-
da, cuya Cabeza (in laures fe
pone en el anverfo con el
nombre; y diGados de Cayo
Cefar Angufte Germanico. En

23

el reverfo eftan los milmos
Signos Pontificales que enla”
fegunda Medalla , con las
mifmas letras ,y difpoficion,
leyendofe encima C.1. G. 'y
debaxo ACCI con toda cla-
ridad aun en los puntos de
las primeras letras, por fer
de las mas bien confervadas
que hafta hoy he vifto, y de
un grueflo correfpondiente
las de gran bronce, aunque
el tamafio es menor que las
de fegunda forma: y {u ma-
teria es bronce. Noefta pu--
blicada. hafta ahora : fibien-
dofe por-ella que los de Acci
felicitaron 4 Caligula en
quanta Sumo Pontifice, cuya
dignidad denotaron por los
Signos Pontificales. Tambien
{fabemos ‘por ella que Acci
perfevero con el fuero de ba-
tit. Mooeda hafta el tiempo
de Caligula , como las demas
Ciudades de Efpafia; efto es,
hafta cerca del afio 38. dela
Era vulgar.Franquedmela con
otras muchas Doz Fo/eph Ef-
calante y Caftro | Vecino de
Jaen , muy aficionado 3 eftas
antiguedades.
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CAPITULO IV. -
Del arigen de la Chriftiandad ,  del Obifpado de Acci,

~

por-el Apoftolico -San Torguato,

44 Cerca de la anti:
24 guedad , 1y origen
de la Chriftiandad - de Acci
tratamos ‘ya en el Tomo3,
donde digimos -, - que ‘cercd
delafo 62. de Chrifto entra-
ron en Efpafa los fiete Varo-
nes Apoftolicos ordenados ya
Obifpos: por:'Sani Pedro , "y
San' Pablo , como probamas
alli en el §.2. del cap.z: con-
fiderando efte’ punto’ bajo el
€ohcepto comunde la propa-~
gacion de la Chriftiafidad en
Efpana. pEn' el Fomozgireto:

- €amos fo-mifmor;- por lo 'que

mira-al lorigen! de 1os Qbifz
pados : 'y rrecapitulando 1o
que toca a la Ciudad 'dé Ac:

~€i, ‘refulta;  que eftafue la

Cindad donde empezaron 3
publicar el Evangelio los fie-
¢ Varones Apoftolicosy San

- iLorqiato , iy fus Compafic-

ros, defpues de haver: {ido
confagrados'Obifpos por San
Pedro, y San Pablo. Efta fue
donde el Ciclo obrod el mila-
gro de la ruina del Puente,
para levantar con'ella’la fi-
brjca de la primera Silla Pog-

tificia, que fundaron aquellos
Varones Apoftolicos. Efta fue
la: primera en que folemne=|
mente fe eftablecid en nuef=|
tros Reynos la Pila BautifZ )
mal; en'que fue lavado todo
el Pueblo ,  como afirman  los

documentos dados ‘en el To- !

mo'3. ‘pag. 14. y.en el 4.
TROENY S0P "
"Efta'fueel primet' Obift

pado-, eftablecido-en eftos
Reynos rpor .aquellos Prelat |
dos ,- quedandofe alli el masy
antiguno de todos San Torz
quato. Efta la unica que go-
z6 de'la ‘prefencia ‘detodos
fiete 5 pues defde Acci fe re-

\

¥
/
/

partieron a:prediear, y'fun- |

dar Iglefialen otros Pueblos. |
Efta la que compufo el Oficio |

{
\

t

dedosfiete Apoftolicos,adop- |
tado defpuespor la Iglefia de |
Efpafia’, y mantenido mien=

tras. duro . el Rito Gorhico;
(lamado defpues Muzarabe)
como probamosen el Tomo
3. pag.18. Efta la del milagro
de la Oliva, que daba fruto
anual, medicinal contra to-
das las dolencias, Eftaen fin'

2
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Ia qué movida ‘del "egemplo
de lailuftre Matrona Luparia,
defterro la Idolatria , y abra-
z0 ¢l Evangelio , con tanta
proatitud , y confentimiento
comun de {us Vecinos, como
mueftran los documentos ya
exhibidos , ‘a que nos remiti-
mos. < 3
“'45 " Bautizado ‘el Pueblo
de Accienel Baptifterio fa-
bricado por la Senatriz Lupa-
tia , no hay duda "que{eria
rande ‘el gozo del gloriofif=
fimo Obifpo San Torquato,
viendo tan copiofos frutos a
los primeros paffos. Suapli=
cacion’, y zelo ' {obre "inftruir
2 los Fieles en los Myfterios
de [aEé, feria como de Va-
ron Apoftolico, » empleando
en cllo el refto de laVida.
Mas ‘como “los Miniftros Im=-
periales: folian feguir-la. fu-
perfticiont Gentilica: de los
Emperadores, no Ie faltaria
al’ Santo contradicion’* por
parte de los Gentiles, efpe-
cialmente' jen. tiempo "de la
€( perfecucion de' Domiciano,
\ en que fegun lo dicho en‘el
Tomo 3. pag.163. nos parece
mas verofimil ; poner el mar-
tyrio de los fiete Apoftolicos,
y no enla de Neron.
46 De hecho San Tor-
quato con{umo el curfode (i

predicagion par mediode la -

corona del martyrio, como
moftramos en ¢ Tomo 4.
cap.2. pag.46. El fitio en que
confumo- el martyrio no fue
dentro de Acci, finoa fu'par-
te Oriental, en un Canipo
que Haman Face-Retama , dife
tante legua y media de Guaz
dix el'vicjo , donde fe erigio,
y {evmantiene la Ermita de
San Torquato: y hay unas

A

Cucbas , que dicen mueven 4 -

devocion, fobre las'quales
fe han vifto muchas vecés al
gunas grandes luces por la
parte de noche, como refieré
Diego Perez ‘de Me/z' en las
adiciones alas'Grandezas de
Efpafia compueftas por Medi-
#4 parte 2. cap.54. por ‘eftas
palabras: ,, Dicen, quepadex
5y €10 martyrio en un campo
3; que efta a dos’ legnas ‘dé
5y Guadix; en el qual fe v&
55 muchas veees de noche und
5> muy grande luz ', que pare:
si'ce llegar al Cielo, y'fe vé
5> de lejos muy clara, en la
5»'qual no ha havide guien
»; pueda dar , aunque’lo han
» procurado muchos. Es opiz
»»’nlon muy admitida-ené{lq
»»'tierra, que aparece éfta fuz
»» en la mifma parte donde
»» padecio martyrio el glorios
>3 To'Santo: ¥ afsillaman vuls
»» garmense /a lumbre de San
»» Lorquato, 84 Qp
Pues
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47 Pusdele confirmar el=
ta tradicion por el efeéto de

mantener{e junto a la citada

Ermita 1a Oliva que fiempre
fe ha conocido alli : pues co=
mo refiere Adon fe mantenia
dicha Oliva junto al Sepulcro
e San Torquato: por lo que
fi el Santo no padecio marty-
rio en aquel mifmo fitio, fe
infiere que 3 lo menos fue
fepultado alli, en conformi-
dad ala pracdtica antigua de
enterrar los Difuntos fuera
de los Lugares. Aua hoy fe
conferva con gran venera-
cion la referida Ecmita,y vin
alli bbs Ficles en Romeria,
43 - Por los documentos
dados ea los Tomos 3 Y 4s
confta que enlos fitios de los
Sepulcros de eftos Santos
obraba el Cielo muchas ma-
ravillas en rodos los que acu-
dian 3 encomendar(e 3 ellos:
de modo , que fegun el Lec-
cionario Complutenfe ; apn
los mifimos Gentil:s, y per-
feguidores de la Iglefia, eran
teltigos de los milagrofos fu-
ceflos 5 tanto. que ellos mif-
mos llevaban a fus cafas el
fruto que la Oliva de Acci
daba repentinamente en el
dia de la fiefta de los Santos,
para valerfe de &l en (us en-
fermedades, 3
49 En efta conformidad

fe mantuvieron 'las Reliquias
de San Torquate en Acci
mientras duro el Imperio de
los.Godos; hafta que en tiem-
po de los Moros fuc¢ron tral~
ladadas (como .las de orros
Santos) a (itios mas feguros,
Don Pedro Suarez no fe atre-
ve a fefalar el tiempo deter-
minado, por no tener firme
documento en pro,ni en con-
tra de la (encilla relacio n con
que algunos Modernos redu-
cen la Traslacion d2l Cuerpo
de San Torquato al principio
de la entrada de los: Moros:
pero fegun o dicho enel Tos<
mo 5. deide la pag. 330. es
mas autorizado el decir que
los, Chriftianos de Acci re-
movieron de alli el Santo
Cuerpo, reynando Abderra-
men, perfeguidor de los San-
tos, cerca del afio 777. por
cuyo folo tiempo tenemos
fundamentos para poner Ia
Traslacion de las Reliquias
que (e affeguraron en tiempo
de los Moros, quando por
otro lado no hay firme docu-
mento para f{ehalar el tiem-
PO en que fueron removidas
de fus antiguos fitios , como
{e verificaen el cafo prefen-
te: pues en Galicia,donde fue
trasladado el Cuerpo de San
Torquato, no hay tradicion,
ni Efcrituras, de quien ni

quan-
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‘quando le” huviefle llevado
alla, como efcribe Don Mau-

ro Caftella enel fol. 158. b,

“ni tampoco en Guadix, como
mueftra {u Hiftoriador Don
Pedro Suarez. ;

5o Elfitio donde prime-
ramente fe traslado el Cuer-
po de San Torquato defde
Guadix' , fue un lugar del
Obifpado de Orenfe, juntoal
Rio Limia en Galicia, en una
Iglefia llamada -de Santa Co-

~loma , que defpues fe intitu-
16 por aquel Santo Cuerpo,
Santa Coloma de San Tot-
quato ', a quatro leguas de
Celanova por fu parte Meri-
- dional, 'junto a donde divi-
den a los Reynos de Portu-
8al, y Galicia las Gralleyras
‘de Araujo, que fon parte de
das Sietras del'Ger¥z ; fegun
o deferibe el citado Cattella

en la pag.158. donde afade

fer aquel- un antiquifsimo
Templo hecho en forma de
Cruz, en cuyos brazos ha

dos Capillass y enladel lado
de la Epiftola fe colocod el
Cuerpo de San Torquato en
un Sepulcro de Marmol, gran-
de , blanco, y finifsimo , que

fe mantiene alli, aun defpues

~de trasladado el Santo Cuer-
po a Celanova : y fi facados
de qualquiera parte de &l al-
- gunos polvos los ' bebicre

27
quien padece flujo de (angre,
haciendo decir Miffa a San
Torquato, fana del mal, te-
niendofe’ efto por certifsimo
en toda aquella tierra : 'y yo,
ahade el referido Autor , he
vifto fer afsi. :

5T Mantuvofe en Santa
Coloma el Sagrado Cuerpo
hafta que San Rudefindo def
pues de fundar el Monatterio
de Celanova le traslado aef-
ta Santa Cafa, de quien Ho
folo entonces , {ino ahora de-
pende la mencionada Iglefia
de SantaColoma,por haver §-
do‘uno'y otro firio del Sefio-
rio y Eftades de San Rude-
findo.  Efta Traslacion fe re-
fiere de dos modos : uno que
defeando ciertos Portuguefes
tener en f{u Lugar el Cuerpo
de San Torquato , le hurta-
ron una noché , y caminando
hafta el amanecer , fe halla-
ron en Celanova,cuyas Cam=
panas fe tocaron por si,
acudiendo  San Rudefindo
con los Monges hallaron
recogieron en ‘fu Iglefia ¢l
fagrado theforo con gran fo-
lemnidad. El otro modo es,
que el mifmo San Rudefindo
como duefio de la Iglefia de
Santa Coloma quifo trasla-
dar el Sepulcro y Cuerpo de
San Torquato 4 Celanova : y
que por mas Bueyes que pufo

pa-
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para tirar del prevenido Car-
ro, no le pudieron mover,
rompiendo todos las coyun-
das, y huyendo al Monte:
con lo que puefto el Santo en
Oracion refolvio . facar el
Santo Cuerpo del Sepulcro,
y le’llevo a Celanova, dejan-
do en Santa Coloma la Utna,

conforme {e mantiene. Efto

es lo que fe tiene por mas
cierto , en fuerza de mante-

merfe afsi la tradicion en el

lugar de Santa Coloma: con-
viniendo la de Celanova en
que San Rudefindo fue el que
levo alli el Santo Cuerpo: y
por tanto {e mantuvo efte en

Santa Coloma por efpacio de

¢erca de dos Siglos que huvo
defde el afio de 777. hafta
defpues del 935. en que el
Maeftro Yepes pone lafun-
dacion del Monafterio de Ce-
lanova ; y antes del 977. en
que pafso a mejor vida el glo-
riofo San Rudefindo.

52 Hallandofe ya el Cuer-
po de San Torquato en Cela-
nova fue'mudado del antiguo
{itio a otro, delpues del ano
de 1174. eftando en dicho
Monafterio- ¢l Cardenal fa-
¢into , Legado de Alejandro
II1. que mandando hacer nue-
va Capilla, coloco en-ella los
Cuerpos de San Torquato, y
de $an Rudefindo, poniendo

los dos Sepulcros-a los lados
del Altar , levantados en alto
fobre quatro colunas. 'De ef-
te modo fe mantuvieron : por
mas de 400. afios, en que ref-
taurada ya la- Ciudad de
Guadix del poder de los Mo-
ros, y llorando la aufencia
de fu primer Apoftolico Pre-
lado , precuro tener. el con-
fuelo de gozar, ya que nodel
todo, a lo menosde. alguna
principal Reliquia , como
efe@ivamente la configuid
en el aflo de 1593. en que
protegida del Catholico Rey
Don Phelipe II. obtuvo la
media cafla de un Brazo, y.
dedo pulgar , como: refiere el
mencionado Caftella; y conf~
ta mas a la larga por la efcri-
tura fexta , que en. el Apen~
dice de fuTomo, 5. ponz ¢l
Maeftro Yepes; fiende entori-
ces Obifpo'de Guadix el Se-
flor ‘Don Juan,Alenfo Mof-
cofo. Defpues’ de efto facod
el Abad Ténorio la Cabeza de
San Torquato de fu Sepul-
cro , y la pufo enla Sacriftia,
haciendola un rico arco, y
retablo , donde la pufo en
un Relicario ;:en que {e man-
tiene 5y fegun la-pinta Gaf~
tella, ,,-es grande, y el color
»» €afi como de una (naranja.
5, Tienc enssi tanta mageftad,
» Que pon¢ grandifsima re- -
32 VCx
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» Verencia el mirarla. Jamas
» he vifto cadaver que mas
» Vivezareprefente : porque
»» €n las fombras de los ojos,
» que le faltan , tiene una
» clerta {emejanza de ojos,
s> que parece no le faltan.
Finalmente en el afio de
1601. facaron a los Santos de
fu Capilla, y los colocaron
en el Altar Mayor en unas
arcas de plata, f{eparando ¢l
corazon de San Torquato , y
poniendole en un Relicario
de plata, que colocaron junto

a la cabeza enel arcode Ia
Sacriftia. A la Santa Iglefia

de Orenfe, en cuya Diecefi

efta aquel Monafterio, y ala
Metropoli de Santiago , re-
partieron Reliquias de am-=
bos Santes : logrando Guadix
otra de San Torquato por
medio de los Padres de la
Compaiiia , que la obtuvie-

- ton para fu Colegio : y efta

es la. ultima difpoficion en
que cfta repartido aquel glas
riofo Cuerpo.

J

CAPLT UL Ol

Catalogo de los Obifpos antiguos  Accitanos.

53 A femilla Evangeli-
ca que el Apoftoli-

€o: San Torquato fembrd en
Acci, no folo no fe acabo
con la muerte del gloriofo
Patron, fino que regada con
fu fangre fue creciendo mas
-y mas cada dia, fegun el ora-
culo del Redentor del mun-
do: 87 autem mortaum Suerit,
multum fructum a/fert. Joann,
12. Eftos frutos fe prueban
por la perfiftencia de la Silla
Accitana , 2 falta de otros
immediatos documentos, que
{i perfeverdran, no dudo nos
indugeran en algun particu-

lar conocimiento de algu=
nos gloriofos Confeflores de
Chrifto en ‘el tiempo de las
perfeeuciones ¢ pues’ quando
San Torquato  teftifico con
fu fangre fir do@rina, es muy,
verofimil,, que aquel egem-
glo, y la rabia de la perfecu-
cion de los Paganos obligafle
a derramar mas {angre en tefs
timonio de la F¢, ateftiguada

~¢naquel principio de la Igle-

{ia con tantas maravillas del
Cielo, que la hacian radicar

altamente en los COrazo- .

nes. i }
54 Pero ya que las ad=
eIz
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verfidades de lostiempos nos
han hecho carecer de aque-
illas primordiales noticias;con
todo effo no pudieron contra-
reftar 2 todos los efetos,
perfeverando hafta hoy uno
notable, en que vemos te-
‘ner Acci Paftor durante el Si-
glo tercero 5 cuya venerable
antiguedad , y calidad del
tiempo , denota haver perfe-
verado la Ciudad con Chrif~
-tiandad , y Paftores, defde
el nacimiento .de la Iglefia,
como arguimos en ¢l Tom.s.
pag.228. porque {ien lo mas
afpero de la perfecucion de
Diocleciano la hallamos con
Paftor , no tenemos funda-
mento para negar aquella
dignidad en lo anterior : .an-
tes bien es pruecba de que los
Prelados fe fueron continuan-
do defde San Torquato hafta
¢l Obifpo que hallamos en
el Siglo tercero: el qual Pre-
lado nos ‘ofrece otra grave
_comprobacion enla circunf-
tancia de fer el mas antiguo
-de todos los que de diverfas
Provincias concurrieron al
‘Concilio de Eliberi: y al ver
que fue ordenado Obifpo
:antes que los demasde aquel
-Concilio , inferimos pruden-
temente .que la Iglefia , de
-donde era Prelado , gozo
conftantemente de Silla Pon-

Efpaiia Sagrada. Trat.7.Cap.s:

tificia defde el tiempo delos
Varones Apoftolicos ; con fo-
la la interrupcion que por
comun a otras dejamos pre-
venida en los Tomos ante-
cedentes , explicada por el
concepto de la perfecucion
de los Emperadores, y en-
tendida de folo aquel efpa-
cio en que nueftros Prelados
no pudieflen juntarfe a la
Eleccion , 'y Confagracion
de Suceflores. La razon es,
porque defpues del medio
del Siglo tercero, en que de-
bemos reconocer la Confa-
gracionde aquel Prelado, no
era ocafion de empezar i
fundar nueva Iglefia, porla
fuerza de las perfecuciones,
que ardieron por aquel
tiempo: pudiendofe conten-
tar nueftros Prelados con
mantener las que havia: y
por tanto viendo que enton-

“ces manténia Acci {u Obifpo,

debemos refolver que aque-
lla dignidad venia , y perfe-
veraba en aquel Pueblo def-
de los Apoftolicos. Todo efto
{e funda, y {e comprueba por
la noticia que tenemos de la
Silla- Accitana en el Concilio
de Eliberi, de que fe va a
tratar,

FE-
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TELILX.

Defde el fin del Siglo tercero.

55 Defpues del gloriofo
Martyr San Torquato no te-
nemos autentica noticia de
fus immediatos fuceflores
hafta el fin del Siglo tercero,
en que fabemos gobernaba
la Silla de Acci uno llamado
Felix. Polsible es , y aun ve-
rofimil , que en el efpacio in-
termedio no huviefle {érie
continua de Prelados , impi-
diendola el furor de las per-
fecuciones: por lo que deja-

mos prevenido, que el Ca-

talogo Toledano empezo por
la paz de Conftantino , 4 cau-
fa de fer ya defde aquel tiem-
po la fucefsion mas firme.
Pero tambien fe ha moftrado,
que por efta falta de noricia
no fe infiere haver carecido
totalmente de Prelados la
Iglefia , que en el Siglo ter-
ceronos da prueba de haver
tenido Obifpo , por no fer lo
mifmo el que haya alguna in-
terrupcion accidental , que
el haverfe acabado toralmen-
te la Silla. Ni tampoco nos
debes obligar a que fenale-
mos los nombres , quando
nos faltan documentos de
aquellos efpacios mas remo-
tos : porque como fe dijo en
el Tomo 5. la falta de los Faf=
tos folamente precifa a que

3E
no precipitemos la fentencia;
ni finjamos los nombres , co<
mo atrevida y temeraria<
mente hicieron los Autores:
de los falfos Chronicones.

56 Conteniendonos pues
a lo que fe puede autorizar
por buenos documentos , de-
cimos , que el nombre del fe<
gundo Prelado de los que
nos conftan en Acci, es Felix,
como fe lee en el Concilio
de Eliberi : Felix Epifcopus
Aecitanus. Efte Concilio es
uno de los primeros de la
Iglefia, y el primero de los
que fe confervan en Efpa-
fa. Tuvofe antes del Ve-
rano del aho 303. (como pro-
baremos al tratar de Eliberi)
y fabemos porel , que no o=
lo gozaba Acci de Obifpo en
aquel tiempo , {ino que le te-=
nia mucho antes : por quan-=
to la Firma de fu Obifpo fe
halla en primer lugar : mani-
feftando en ello que prefidid”
aquel Synodo; Yy que tuvo
elte honor en fuerza de fer
el Obifpo mas antiguo entre
los 19. que fe hallaron alli
congregados de diverfas Pro-
vincias: y efta mayor antix
guedad , que fegun la primi-
tiva difciplina le dio la pre<
cedencia, nos obliga a con-
feflar , que fue confagrado
Obifpo muchos afios antes;
Cu=
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caya Epoca no puede deter-
minarfe firmemente 5 pero es
muy prudencial anticiparla
al Imperio de Diocleciano,
cfto es, antes del afo 284,
por la circunftancia de haver
fido ordenados defpues de ¢l
todos quantos concurrieron
al Concilio. :

57~ Aqui debemos ocur-
xir al defcuido de Vafeo ,-fol,
#5.yal de Loayf{a (con quién
defpues Aguirre) que hablan-
dodela Ciudad de Acci, en
las ‘notas fobre el Concilio
de’ Lugo, eftamparon , que
por efta Iglefia coneurrio al
Eliberitano fu Obifpo Came-
rino : lo que nofue’afsi; pues
el Prelado de efte nombre,
entre los del Concilio de Eli-
beri, era Obilpo’ de la Igle-
fia de Tucci, fegun fe lee en
cl'mifmo Loayfa,y en Aguir-
fe ¢y no €s razon quitar 3
Acci la gloria de que Felix,
Prefidente ~ del Concilio de
Eliberi, fue {u Obifpo.
i258° Elefpiritu de efte Ve-
nerable Prelado fe conoce
por la calidad de losCanones
de aquel-Synodo , en ‘que fe
reftauro, y epilogd ‘todo el
vigor de'la primitiva Difci-
plina dela Igleia': pues aun-
que la Firma fue’comun i to?
dos los 19. Obifpos, fe debe
atribuir  con ‘elpecialidad a

Trat.7. Cdp.’{:

Felix el eftablecimiento por
la prictica antigua de que el
Prefidente del Concilio era
el quehacia a losPadresilas |
propueftas, y pareciendoles /'
a los demas convenientes, da-
ban {u-confentimiento conel
Placet.,

59 “Efto es lo unico que
nos confta de Felix , {in que
tampoco fepamos los nom-
bresde los que le fucedieron
defde la paz de laIglefia haf=
ta el tiempo d= los Godos:
no porque huviefie carecido
de Prelados efta Silla’, fino
precifamente por falta de do-
cumentos ; pues de folas tres
Iglefias fe confervan Catalo-
gos enteros , quales fon las
de Sevilla, Toledo, y Elibe-
ri:y aun-en eftas hay la di-
ferencia de ‘que las'dos pri-
meras no mantienen los noms-
bres de los primitivos Pafto-
res, fiendo 'la' de Eliberi la
urica que incluye {érie com-
pleta defde el'Apoftolico San
Cecilio: pues ‘entre éfte, y
el Fabiano, o Flaviano, que
afsiftio ‘al Concilio de Elibe-
ri, propone ‘ocho Prelados:
infiriendofe de aqui , que fo-
lopor falta de documentos
no podemosfenalar los Obif~
pos primitivosde Acci; pues
una de lasTelefiasde los fie-
te' Apoftolicos,“que 'mantie-
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ne ¢l -Catalogo , nos propone
Ia ferie continuada en los pri-
meros Siglos, {in que para tal
Ciudad (efto es para Eliberi)
huviefle efpecial razon , que
no fuefle comun a la de Acci;
fiendo’ ambas fundacion de
Apoftolicos , ignales en la fa-
ma , fegun concepto Civil;
confinantes mutuamente ; y
-que ambas nos ofrecen Obif-
po en el primer Concilio de
Eliberi, con fola la diferen-
cia de que el de Acci erael
mas antiguo : y afsiel que no
fepamos los anteceffores, y
fuceffores de efte, es precifa-
Anente por no mantenetfe {u
Catalogo. -

LILI0OL0:

Defde antes del 589.

60  Defde el Concilio tet-
¢ero:de Toledo, en que: por
la paz de lasIglefias ,y zelo
del Catholico Recaredo, em-
Pezo a reflorecer la Difcipli-

-0a Eclefiaftica por medio de
Ia celebracion de los Conci-
lios , tenemosya en eftos ve-
nerables, documentos pringi-
pio firme por. donde deducir

-lio,

33

los nombres, y fuce(sion de
los Prelados. En lo que mira
a Acci, hallamos, que por
aquel tiempo, eftoes, enel
afo de 589. prefidia’en efta
Iglefia fu Obifpo lainado Li
liolo el qual fubfcribe en €l
num; 51.de las Subfcripciox
nes, como veras en la pag.
148. del. Tomo precedente,
teniendo debajo de si diez
Obifpos menos antiguos : ¥,
con la motable circunftancia
de fer unico en fuSilla, fin
que huvieflfe Herege Ariane;
intrufo en ella: lo que prue=
ba haverfe mantenido 'efta
Iglefia con Prelado Catholi=
€0, y que Liliolo concurris &
la folemne condenacion de la
Heregia Ariana , anatematis
zada en el referido Concig

61 Sobrevivio Liliolo al=
gunos afios : pues en el 594.
que. fue cinco defpues del
mencionado Syneodo, vivia
cfte Prelado, fegun fe prue-
ba por la Infcripcion publi<
cada por Pedraza en la Hifto=
ria de Granada, fol. 75. que

€n quanto al afflunto dice afsiz, . |

CONSACRATA. EST. ECLESIA." SCL. VINCENTIL,
MARTYRIS. VALENTINI. A. SCO. LILLIOLO ACCITANG
PONFC, XI. KAL: FEBR.AN.....GL. DNIL. RECCAREDI REGS.
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Efta Infcripcion fue hallada
en una piedra, al abrir los ci-
micntos de la Parroquial de
Santa Maria en la Cindad de
Granada: y por ella fe ve
como el Obifpo Liliolo fue
llamado para la Confagra-
cion de la Iglefia dedicada al
Inclito Efpafiol , y Martyr S.
Vicente : 0 que hallandofe
alli, fue convidado para efto,
con acuerdo del Metropoli-
tano San Leandro, 4 quien
pertenecia la Iglefia’ de Eli-
beri, fies que efto fe hizo
como  mandan lJos Canones;
¥y fi no, es prueba de que
reynaba por alli el deforden
que Montano, Metropolitana
de Toledo, reprehendid en
los del territorio de Palen-
cia algunos afiosantes , (efto
s, cerca del 527.) como lee-
ras én ‘el Tomo 5. pag.411.

porque Acci , aunque cerca-
na a Eliberi , pertenecia &
diverfa Provincia.

Fue efto enelafio de 594.
que es la Era de 632. enel
dia de la fieta del mifmo
Martyr San Vicente, 1 22. de
Encro, en que corria el afio
nono del Reynado de Recare=
do : {in que fepames el afio
fijo de'la muerte de efte Pre-
lado, (ino unicamente el que
a la entrada del immediato
Siglotenia fuceflor, llamada

PABL O.
Vivia en el 607.

62 Defpues “de Liliclo
prefidio en la Iglefia de Acci
otro llamado Pablo , fegun
refiere‘el principiode la pie-
draen que {e hallo la Infcrip-
cion precedente ,-que copia=

sda por entero ; dice afsi:

IN.. NOIE. DNI. NSI. IHV. XRI CONSACRATA. -

EST. ECLESIA. SCI. STEFANI. PRIMI. MARTYRIS

IN. LOCVM. NATIVOLA. A. SCO. PAVLO. ACCITANO PONEC,
® s e +ee AN... DNIL NSIL VVITTIRICL REGS.

ER.DCXLV. ITEM. CONSACRATA. EST. ECLESIA

SCI. IOHANI, MARTYRIS. TE.: v esssesnnssanasne

ITEM. CONSACRATA, EST, ECLESIA. SCI. VINCENTII.
MARTYRIS, VALENTINL A. SCO.LILLIOLO. ACCITANO. PONFC.
XI. KAL. FEBR. AN..... GL. DNI. RECCAREDI. REGS. ER. DC. XXXIL
HEC. SCA. TRIA. TABERNACVLA.IN. GLORIAM. TRINIT....

« -« HOPERANTE. SCIS. EDIFICATA SVNT. AB. INL. GVDILA...
s+« VM. OPERARIOS, VERNOLOS. ET. SYMPTV.PROPRIO.
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Dice, que la Iglefia del Pro-
tomartyr S. Eftevan fue con-
fagrada por Pablo, Obifpo
de Acci, en la Era 645. afio

.de 607. reynando Witerico:

por lo que fe conoce, que
quando Tamayo imprimio en
el Tomo 4. de fu Martyrolo-
gio, fol. 496. la Era DCXYV.
le falto (como antes a Pedra-
za)una L. de fuerte quefe
lea DCXLV. porque en la
Era 615.no reynaba Witeri-
€O, que no empezo hafta la
641. y afsi correfponde la
Infcripcion a la 645. Tam-
poco hizo bien Don Pedro
Suarez en omitir el afio de-
terminado de la Confagra-
cion de aquella Iglefia, di-
ciendo, que eftaba borrado
elafio : pues efto folo debe
entenderfe en quanto al afio
del Reynado de Witerico , y
1o ‘en quanto al de la FEra
645. que correfponde alde
607. de Chrifto.

Pufole la accion del Obif-
po Pablo antes quelade Li-
liolo , poratender ala digni-
dad de los Santos Titulares;
pues aunque fue primero la
Confagracion hecha por Li-
liolo , {e antepufo la de Pa-
blo, fu fuceflor , por pedirlo
afsila precedencia de S.Efte-
van Protomartyr.

Los gaftos de eftas fabri-

cas fueron cofteados por un
noble Caballero, llamado G-
dila , el qual dedico eftos tres
Tabernaculos .en honra , y
gloria de la Santifsima Trini-
dad, que poco antes havia fi-
do blasfemada por los Aria-
nos:y fegun indica la Inf-
cripcion , parece que fe efecs
tuo la obra por mano de (us
Criados, y Familiares.

63 Por efte Prelado Pa-
blo fe comprueba lo tantas
veces repetido , fobre que la
efcasez de los Catalogos con-
fifte , no en la falta de Prela-
dos, fino en que no fe con<
fervan las noticias: pues fi no
fuera por el beneficio de efta
piedra, no fupieramos el que
huvo tal Obifpo , por no ha-
verfe tenido en fu tiempo
ningun Synodo : o f{i acafo
alcanzo el de Gundemaro,
(celebrado a los trés afios
defpues de la Confagracion
ya mencionada) no pudo ir a
el, ‘ni envid Vicario: y en
fuerza de efto ignoramos el
afo de fu muerte , y el tiem<
pode {u Pontificado.

CLARENCIO.
Defde cerca del 610. hafla
el 636.

64 Elnombre de efte Pre-
lado confta por el Concilio
quarto de Toledo del ana

Cz2 de
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de 633. en que firma como
Obifpo Accitano enduodeci-
mo lugar, con tan notable
antiguedad’, como prueba ¢l
-haver precedido a cinquenta
Obifpos , fentandofe ‘imme-
-diato & Conancio Palentino:

-de lo que infiero haver fido
-confagrado Clarencio - muy
«cerca del.afio 610. en que ya

cra Obifpo Conancio defde
€l ultimo’ tiempo del: Rey
“Witerico , (como efcribe San
Ildefonfo) y por tanto prece-
dio: a Clarencio; 'y efte 3 to-
~-dos los demas, por haver fido
~confagrado “muy - cerca. ‘de
aquel afio de 610.

65 Concurrio tambien
Clarencio al Concilio quinto
de Toledo del afio 636. fir-
cmando en tercer lugar , con
da mifma‘ immediacion a Co-
fancio que en el Concilio
precedente @ pero murid al
fin de aquel afio , 0 al prin-
cipio del figuiente 637. por
quanto en el Conciliofexto
del afio 638. por Enero;; ‘no
{olo.no vivia, fino qué tenia
{uceflor.ya: confagrado’, co-
mo {e moftrara en el Prelado
{igniente : y como’fo han
quedado’ monumentos de la
vida de Clarencio, folamen-
t¢'podemos aplicarle la afsif-
tencia a aquellos:dos Corici-

Lios Nagionalgs , y que antg-

rizd los Canones decretados
en cllos. Iten, que fu Ponti-
ficado duro 26. afios defde
muy cerca del 610 hafta el
fin del 636. como fe califica
por lo dicho. "

JUSTO

. Defde el 637. bafta antes

del 647. .
66 Sucedio a Clareneio e
Obifpo Jufto : el -qual con
eftc nombre firmo = como
Obifpo de Acci en el Conei-
lio fexto de Toledo , celebra-
do en el afio de 638. fubfcri-
biendo en el num.gs5. (fegud
la prevencion hechasen el

Tomo precedente; pagi179.)

de fuerte que entre 48.0bif-
pos que afsiftieron, era de los

menos antiguos , pues no tu<

vo debajo de si mas que A
tres : correfpondiendo afsi
con la Chronologia {efalada
en el anteceflfor , pues vimos
que cfte vivia en el 636. a
ultimo de Junio, en que fe
concluyd aquel Concilio : y
como ‘el Synodo * figuiente
(2 que Jufto afsiftio) fe tuve
2 9. de Encro del 638. fe in~
fiere que fue Jufto confagra<
do en ¢l de 637. Omuy alfig
del precedente.
.67 No confta lo que vi-
vio en la Silla , fabiendofe
unicamente , que alos ocho
anos




De . la Iglefia de Acci. o

anos figuientes no afsiftio el
Obifpo de Acci, ni en perfo-
na, ni por Vicario , al Conci-
lio feptimo de Toledo , cele-
brado  en elafio de 646. por
Odubre: de lo que {e infiere,
que havia muerto Jufto poco
antes, 'y no e havia confa-
grado todavia el f{uceflor;
pues el zelo que moftraron
los Godos en orden a los Paf-
toresde la Iglefia, mueftra
que eran muy cortas las va-
cantes :»y por tanto no pafso
el Pontificado de Jufto de
nueve aflos: ni fabemos otra
<cofade {u vida con_certeza,
fino e! que afsiftio al citado
Concilio fexto Nacional del
afo 638, haviendo{ido nom-
brado, -para la Dignidad por
el Rey Chintila,y confagrado

por el Metropolitano Euge- -
g0 aocho afios: pues en el

nio Segundo de Toledo. «

JULITAN :
Defde cerca -del -647. baffa
el 654.

68  El {fuceffor de Jufto fe
llamo Julian, como vemos en
el Concilio@&avo de Tole-
do; en cuyo numero 46. de
las Sub{cripciones publicadas
por Loayfa {e halla efte nom-
bre con la Iglefia Aucitana,
-poniendofe alli al margea la
leccion de Aecitana , que de-
bia anteponerfe al texto, por

Tom VI,
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fer la principal , manifeftada
afsi en algunos Codigos MSS.

69 Vivia pues Julian en
el afio de 653. por Diciem-
bre , en que afsiftio al men-
cionado Concilio o&avo Na-
cional , fubfcribiendo entre
los menos antiguos enel nu-
mero 49. fegun lo dicho en
el Tom. precedente,pag.189.
oenel 46.fegun laEdicion de
Loayfa : todo lo qual com-=
prueba que era de los poco
antes confagrados , como
correfponde a lo dicho de -
que en el aflo-de 646. fe ha-
Haba (Acci vacante : ‘por lo

que pucfta la confagracion
«de Julian en el afio de 647.

fe falva fu corta antiguedad
en el Concilio figniente del
afo 653. ;

70 « Su Pontificado no lle=

Concilio nono delafio 65y.
tenia ya fuceffor: fin que nos
haya quedado noticia de
otro fuceflo , que el de haver
afsiftido al: Concilio' c&avo
de Toledo , concurriendo 3
¢l conSan lldefonfo, que a la
fazon ‘era ‘Abad del Monaf-
terio Agalienfe. ’

MAGNARIO
Defde el 655. haffa cerea
del 670.
71 - Hallabafe efte Prela-
C3 do
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do prefidiendo en Acci,quan-
do fe congrego el Concilio
nono de Toledo en el dia dos
de Noviembre del afio 655.
¥ aunque fue Concilio Pro-

vincial , concurrio el Accita--

no, por fer de laProvincia
Carthaginenfe. Firmo Mag-
nario en penultimo lugar,por
pedirlo afsi fu poca antigue-
dad, haviendo fido confagra-
do en aquel mifmo afio de
65 5. como fe prueba por ver-
le precedido del Obifpo de
Mentefa Uvaldefredo | que
empezo a fer Prelado en el
aflo de 654. y por tanto Mag-
RArio que era menos antiguo,
.empezo a fer Obifpo al fin
del 654. 0 a principios del fi-
guiente, :

72 Concurrio  tambien

-Magnario al Concilio deci-

mo de Toledo del 656. ‘en
que {ubfcribio en undecimo
lugar, fegun el Codigo puef-
to en el Tomo precedente,
Pag.198. o enel num. 16. fe-
gun Loayfa. Pero no fe fabe
de fijo el tiempo que gober-
B0 {u Iglefia, por quanto en
18. afios defpues del Conci-
lio decimo de Toledo no fe
pudo tener otro , y fin la luz
de los Concilios no puede
refolverfe cofa fija. No obf-
tante por el Concilio unde-
€1imo “de Toledo inferimos,

que fallecio Magnario algu-
nos afos antes del 675. (en
que fe celebro aquel Synodo)
pues no folo fe hallaba Acci
con otro Obifpo , fino que
efte era mas antiguo , que
otros cinco Obifpos , fegun
los Codigos dados en el To-
mo precedente , pag.203. o
fegun el Emilianenfe , y la
Edicion de Loayfa, tenia el
fuceflor de Magnario mas an-
tiguedad que fiete Obifpos:
y verificandofe efto enel afio
de 675. fe infiere , que falle-
cio Magnario cerca del 670.
teniendo cerca de 15. afios la
duracion de fu Pontificado.

RICILA
Defde cerca del 671. hafla
defpues-del 688. )
73  Afsiftio el Obifpo Ri-
cila al Concilio once de To-
ledo celebrado en el afio
quarto del' Rey Vamba a 7,
de Noviembre del afio de
675. {fentandofe en el deci-
mo , ¢ duodecimo lugar en-
tre 17. Obifpos de la Provin-
cia Carthaginenfe : por lo
que puede anticiparfe la con-
fagracion de efte Obifpo al
alo de 671. con poca dife-
rencia.
74 Hallafe tambien fis
nombre en el Concilio XI.
del aflo 681. fubfcribiendo

cn
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en el nono lugar entre 35.
Obilpos, y firmando con la
humilde exprefsion de indig-
nus Accitane Ecclefie Epifco-
pus , fegun imprimio Loayfa,
aunque en los MSS. del Efco-
rial falta la voz indignus.

75 A los dos afos def-
pues {e congregd en Toledo
el Concilio- XIIL. en el de
683. a que Ricila no pudo
concurrir perfonalmente: pe-
10 envio en fu nombre aun
Presbytero , que fe llamod
Tuencio , y {ubfcribio entre
los demas Vicarios en el nu-
mero 17. de la Edicion de
Loayfa. j
76 En el afio figriente
(que fue el de 684.) yaRici-
fa eftaba bueno, o defocupa-
-do de la que le impidio afsif
tir al Concilio precedente, y
concurrio en perfona al XIV.
celebrado en aquel afio 2
14.de Noviembre , firmando
entre los Prelados mas anti-
guos en ¢l quarto lugar.

77  Perfeverando Ricila
en el gobierno de fu Iglefia
fue convocado al Concilio
XV. de Toledo en la Prima-
veradel afio 688. y fe hallo
alli perfonalmente , firmando
los Decretos entre los Prela-

-dos mas antiguos, efto es,
fiendo el quarto de los Sufra-
ganeos , con anticipacion 2a

3

s2. Obifpos ¢ pero ceffa {u
memoria en el Concilo XVI.
del 693. en que no fe halld
ni-aun Vicario de efta Igle-
fia: lo que prueba que fc ha-
llaba vacante; y por tanto ha-
via ya fallecido Ricila del~
pues de unos 20, afios de-
Pontificado, {in que fepamos
de fu vida mas que el haver
afsiftido a los cinco Condi-
lios ya expreflados, hallan-
dofe perfonalmente en los
quatro,y en uno por Vicario.

Entrada de los Moros,

FRODOARIO
Vivia en ¢l atio de 720.

78 Defde el afio de 693
no  fabemos ciertamente
quien prefidieffe en Acci, por
quanto defde el Concilio
XVLI. faltan las firmasde los
Obifpes en los Concilios To-
ledanos. Siguiofe poco def-
pues la entrada de los Moros
en Efpafa , acontecida en ‘el
Pontificado del fuceffor im-
mediato de Ricila, 1 del fe-
gundo defpues de ¢l, i el
primero durd poco en la Si-
lla : pues como defde el 693.
haftala pérdida deEfpaiia paf-
faron cerca de 20. afios , hu-
vo lugar para la confagra-
cion de fegundo Prelado : {3~
biendofe unicamente que con

Cyq la
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la invafion, y dominio de los
Mahometanos no perdié Ac-
ci {u Chriftiandad , ni fu Silla
Pontificia : porque defpues
de aquelia entrada la halla-
mos con un infigne Obifpo,
llamado Fradoario : 1o que
prucba, que rendida la Ciu-
dad alos Moros, porno po-
der ‘refiflir & fus)mayorés
fuerzas;capitulaion los Chrif
tianos, comlo én otras Ciadd-
des, el ufo libre de nuefira
Sagrada Religion, deftinada
para efte fin alguna, 6 algu-
nasIgléfias, fin'que pueda fer
€xceptuada de efte numero la
del Sepuléra del gloriofo San
Torquato ; que por Titular,
y Apoftol de la Ciudad-era
acreedora a laprimera atefi-
-cion de los Chriftianos s yifi
«eftuvo fuera de la Ciudad, ha-
Vriabmenos repugnancia’ en
-los Moros: almodo«que’en
Toledo dejaren “una Iglefia
extra muros, llamada N. S.de
Alficen. ' ~'
79 Todo efto fe manten-
dria’‘con la fangre'y fudor de
Yos Vecinos por medio de los
tributos que exigian los Bar-
baros:* pero’tambien  quilo
Dios proveher aquella Iglefia
de un fobrefaliente Prelado,
que en el principiodela fer-
vidumbre , quando fe ‘hacian
mas duros y cftrafios los tra-
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bajos,, confortaffe los Fieles,
alentandolos a la conftancia
en la Fe , y a venerar la ma-
no del Sefior en el azote del
caftigo de los Burbaros.

8o Efte fue el iluftre y
venerable Frodoario , de
quien hizo fingular mencion
Ifidoro Pacenfe ; al hablar de
Ia Era 758. efto es, del afio
720, por el qual dice flore-
cia enaquella Iglefia efte Pre-
lado, como Urbano y Evan-
cio en la de Toledo, fobrefa-
“lisndo en do@trina , fantidad,
-y'virtudes Theologates; para
-confortar con ellas dlos Fie-
les: Per idem tenepus Frodoa-
vius Accitana Sedis Epipru;;
Urbanus Toletane Sedis Urhis
Regie Cathedralis weteranus
Melodicas ' atque ejufdem Se-
dis: Evantius ©Arechidiatonus,
nimium dollrina ©« fapientia,
Janétitate quoque , & in omni
Jecundum. feripturas Spe,Fide,
& Charitate ', ad confortan-
dam.Bectlefiam Dei'y clari ha-
bentar. Lo milmo’ repite cl
‘Arzobifpo'de’ Foledo® Don
Reodrigo lib.g/cap.3. Frodea-
riusi Accitane Urbis' Epifcopus
religione O Sapientia predica~
batar infignis. ;
+181 »Segunla Era qué men=
.clonalel Pacenfe confta-que
yaenel afio de20. fe halla-

-ba Obifpe de Acci: Frodoa-
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rio, pues dice que florecia en
aqueila Silla por tal tiempo,
lo que le fupone ya electo, y
confagrado 5 fin que poda-
mos determinar el afo fijo:
aunque fegun el MS. que ma-
nejo Vaféo , no puede antici-
parfe mucho: fu eleccion, a
vifta de que’al’llegaralano
‘de 741. cita a Ifidoro Pacen-
fe , atribayendole , que’ por
‘aquel tiempo , eftoes ; por
la Era 779. defcanfaron en
pazlos tres citados , Frodoa-
rio; Urbano, y‘Evancio. Se-
gun hoy tenemos la hiftoria
del Pacenfe no'fe menciona
cel-nombre de Frodoario al
tiempo | de ©.expreflarfe la
muerte de Urbano , y Evan-
-cio y ni efta {e pone en la Era
7797 finoen lader775:-He:
gira 'r19. que fue el anops 7,
iy v en efte fallecioFrodoario,
confta que 2 lo menos:go-
berno fu Iglefia por efpacio
de 17. aflos , manteniendole
Dios en unlargo Pontificado
para bien de fu Iglefia, y
confortacion de los Fieles,
que por la mezcla con los de
diverfa Religion, necefsita-
ban de la fabiduria, pruden-
cia, y fantidad de un tan gra-
ve Prelado. Veafe lo dicho
en ¢l Tomo 5. defde la pa
523. donde fe puﬁeron—”lgg
€onceptos comunes que real-

-que

41
zan lafolicitud y conftancia
de los Prelados de aquel
tiempo, 'y fon proprios del
venerable Frodoario.

82  No falta quien le atri-
buya la accion de haver traf~
ladado a Galicia el Cuerpo
de San Terquato ; ;al modo
a «:fu-«eontemporanco
Urbano'de Toledo le aplica- .
ron la traslacion del ‘arca de
las Reliquias < (pero fegnns fe
ha prevenido, y ‘cémo fe pro-
bo en el Tomo 5. €s mas an-
torizado el reducir eftas ac-
ciones al tiempo. del Rey Ab-
derramen, perfeguidor de los
Cuerpos de los Santos. 1

83" El Arzobifpo D. Ro-
drigo‘defpues de proponer el
elogio - de  Frcdoario: ;ory
Evancip anade’, 'que confer-
varon ren paz-los inftitntos
Evangelicos hafta el tiempo
de los>Almohades), efto  es,
hafta ‘el medioidel Siglo XII.
Efto {e ha de entender no de
fuerte que Frodoario, y fus
Coectaneos vivieflen hafta el
tiempo de los Almohades, f{i-
no de modo que defde Fro-
doario fe fue continuando, y
manteniendo el Dogma , y
Cathedra Evangelica en Ac-
ci, y en otras Sillas antiguas,
hafta el tiempo del Empera-
dor Don Alfonfo , en cuyo
Reynado empezaron los Al-
#/6=
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mohades, perfeguidores de los
Miniftros Evangelicos , y i
cuyo tiempo {e reduce la ex-
tincion total de las Sillas Pon-
tificias en la Andalucia,como
en lo refpedtivo 4 Guadix eft
cribio Don Pedro Suarez en
la pag.134. lo que no pode-
mos adoptar,por quanto aun-
que los Almohades hicieron
huir a diverfos Obifpos, co-
mo efcribs Don Rodrigo en
el cap.3. del lib.4. con todo
effono confta que fe extin-
guieflen todas las Sillas Pon-
tificias 5 pues fundandofe efto
en argumento precifaménte
negativo, por falta de noti-
cia de Prelados ; no bafta pa-
ra el empefio, como proba-
mos en ¢l Tomo 5, defde la
Pag. 375. donde vimos que
con el tiempo fe van defcu-
briecndo  monumentos que
mueftran no haver fido la in-
terrupcion de los  Obifpos

tanta quanta hafta hoy fe ha-
via imaginado.

84 Defde Frodoario no
tenemos noticia de los Prela-
dos de la Iglefia de Acci, por
no haverfe mantenido docu-
mentos : pero hay uno exce-
lentifsimo acerca de la Chrif-
tiandad de efta Ciudad,quan-
do eftaba mas dominada de
los Moros en el Siglo nono,
Cuya memoria debemos 3]
Martyr San Eulogio, que en
el libro 3. del Memorial de
los Samtos cap. 7. refiere el
martyrio de un Joven Acci-
tano, llamado Fandila , que
fue el primero que confefso
la F¢ de Jefu Chrifto en
tiempo  de Mahomad , Rey
de Cordoba , hijo de Abder-
ramen Segundo, y fu vida,
y martyrio la refiere el San-
to en la forma , que fevi 3
referir,

CA-
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CAPITULO VL
De los Santos de efte Obifpads.

85 EL primero, y prin-
cipal Santo Acci-
tano fue el Apoftolico San
Torquato , de quien hemos
tratado afsi aqui, como en
losTomos precedentes. Tam-
bien debe renovarfe la me-
moria de Laparia , nombrada
con titulo de Sanza en el
Hymno Gothico, puefto en
el Tomo 3. Efta fue la prime-
ra que fe convirtio , y bauti-
20 en Acci, con todo lo de-
mas que referimos de ella en
€l Tomo 4. Pero ' lo mas no-
table es, que aun entre las
efpinas de la dominacion de
los Mahometanos , did Gua-
dix una flor immarcefcible
en el joven San Fandila ; cu-
Yo martyrio fue afsi, fegun
¢l ya citado San Eulogio.

86 Nacio Fandila en Ia-
Ciudad de Acci, y defeando
{us Padres que adelantaffe en
letras , le enviaron a la Cig-
dad de Cordoba , donde palt
s0 los primeros afios bajo la
direccion de fu Maeftro : y al
rayar en la adolefcencia, in-
clinandofe al eftado Mona:
cal , fe “dedico todo al trato
con los Monges. Elardor de

la devocion con que bufcaba
a Dios, le hizo paffar de unos
a otros Monafterios , bufcan=
do lomejor, hata que final=-
mente entro en el Tabanen-
fe. Vivio alli algun tiempo
en difciplina regular bajo la
direccion del Abad Martin,
fobrefaliendo en ¢l temor de
Dios, y en las virtudes de
obediencia y humildad.Vien-
do los Monges de el Con-
vento de San Salvador ( fito
no lejos de Cordobaa la par-
te del Septentrion en lafalda
de la Pena Melaria) que Fan-
dila refplandecia en mucha
gracia de fantidad, pidieron
con inftancia al Abad, que
le elevaffe al oficio de Sacer-
dote , como efe@ivamente fe
cumplio  por precepto’ del
Abad , que prevalecio contra
la humilde repugnancia de
Fandila.

87 Puefto en el nuevo
€argo, aumento los egerci-
cios de los ayunos, vigilias,
y oraciones, fobre lo acof-
tumbrado hafta alli, 4 fin de
que caminando de virtud en
virtud , y afcendiendo por
una nueva efcala de merirtos,

lo-




o v, *!,é-: L:J,

i E/P(lﬁg S‘gg"%{:l. 73'3&7. C‘&P.’é;.

Jografle la vifta del Sefior.
Era {u vida digna de vefiera-
cion, y elpejo para otros,
como manifeftaron no folo
las plaufibles relaciones de

los mifmos hermanos y her-!

manas a quienes prefidia, fi-
no principalmente el efeGo
de haver facrificado al cuchi-
llo del martyrio fu floridifsi-
ma juyentud , con animo mas

xobufto que el que corref-

pondia a fu temprana edad.

88  Encendido pues del
fuego del temor del Sefior;
arrebatado del amor de los
bienes Celeftiales ;, que le
obligaban a defpreciar los
terrenos ; y teniendo por me-
jor el morir y viviricon
Chrifto , que el gozar de las
cofas caducas;{e fue undia
a prefencia del Juez , anun-
ciandole la verdad del Evan-
gelio, reprehendiendo al fal-
{o Profeta , y amoneftandole
de las penas y caftigos eter-
n0s,que a ¢l, ya todos fus
{equaces les correfpondian,
fino fe convertian al verda-
dero Dogma.

89 A vifta de efta confefs
fion le prendieron , metien-
dole en un calabozo , cargan-
dole de grillos , y cadenas;
para que defpues fuefle de-
gollado por fentencia del
Rey : a cuyo fin fue pronta-

mente el Juez a darle cuenta
de lo'que paflaba: y el Prin-
cipe encendido en furor de
que defpreciaffen {us injuftif-
{imos Decretos contra todos
los que no renegaficn dela
Fe,mando que fueflen a pren-
der al Obifpo, que attual-
mente prefidia en Cordoba,
el qual previno la fuerza con
la fuga ; pero el Rey defcar-
go fu encono contra el Santo
Fandila, mandandole dego-
llar,y luego le colgaron en
un palo a la otra parte del
Rio.

90 Fue efte martyrio en
el dia 13- dé Junio, como
confta por el capitulo {iguien-
te de San Eulogio , donde di-
e, que en el diadefpues pa-
decieron martyrio Anafta-
fio, Felix ,.y- Digna, a 18..de
las Kalendas de Julio, efto
€s, en cldia 14. de Junio , y
por tanto el tranfito de:San
Fandila fue en el diaantes 13,
de Junio del afio 853.enla
Era de 891. expreflada por el
Santo en los capitulos fi-
guientes,

91 Hacen memoria de
efte Santo Martyr el Marty-
rologio de Ufuardo:, el Ro-
mano , y otros muchos; que
citan y {iguen los Padres An-
tuerpienfes , y Domingo Ge-
orgi-en fu Adon iluﬁra{i_o.

: a-=
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Tamayo en {u Martyrologio
afiade , que la Ciudad de
Guadix guaraa Fiefta al San-
to en {u dia 13. de Junio,
defde el tiempo del Sefor
Fonfeca ,.fu Obifpo, que em-
pezo-a prefidiralli defde el
dia 24. de Enero del afo de
1594. y que hay una infigne
LCofradia dedicada al culro
de efte Santo, por cuya inter-
gefsion ha obrado Dios algu-
nos milagros,afsi en {anida-
des repentinas del mal de co-
razon, comoen librar a efte
‘Pueblo de los perjuicios que
folia padecer por las tempef-
‘tades.

‘Excluyenfe los Santos , Apolo,
Ifaac, y Crotates, ¢
Codrate.

© 9% Defde elafio de 1629.
“fe empezo A rezar en el Obif-
pado de Guadix de los Santos
Apolo , Haac, 6 Ifacio yy Cro-
tates , 6 Codrato, en virtud
de un Decreto, que expidio
para efte fin el lluftrifsimo
‘D.-Fr. Juan de 4rauz , Fran-
cifcano, fu Prelado , perfua-
dido 4 que eftos Santos ha-
vian padecido Martyrio enla
Villa de 4bla , de fu Diecefi,
Hamada antes Alba , como {e
dijo en el num.26.

03 Yoo pucdo bl

45
bir A femejante efpecie,mien-
tras no vea pruebas, que ha-
gan fé; porque todo quanto
fe fabrico defde el aho de
1619. en adelante , fundado
en los teftimonios de los fal-
fos Chronicones , no tiéne
mas cimiento , que el haver-
lo querido decir afsiua Au-
tor particular del fin del Si<
glo diez y feis, fin apoyo en
documentos antiguos 3 antes
bien contradiciendolos pofi-
tivamente en muchos lances,
como {in falir de efte Libro
iras notando.

94 De efta linea de in<
vencion moderna ¢s el punto
del martyrio de los expreffa-
dos Santos en Efpafa,y de=
terminadamente en el Lugar
de 4bla : porque no hay do-
cumento, ni memoria anti
gua , que los aplique a eftos
Reynos antes del fingido
Dextro: en cuya pruebave=
ras , que Bivar le atribuye &
folo ¢l la exprefsion del lu~
gar : Dextro foli Urbis [ue no-
titia debetur , pag. 354. ¥ al
citar Tamayo Elcritores para
autorizar {u ‘pretenfion; no
daninguno , que anteceda al
Siglo diez y ficte ; antes bien
empicza {u Catalogo: por
Dextro, diciendo : Pof2 Dex=
trum conveniunt P.Bivar, Q.
pucs cn realidad no hay tef-
f15
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timonio , que los aplique a
Efpafia antes del afio 1619.
en que fe imprimio primera
vez el Chronicon atribuido a
Dextro: y Efcrito que es pof-

-terior a los Santos en mas de

mil y trecientos afos, noes
bueno para teftigo, quando
no tiene ningun otro tefti-
monio a {u favor.

95 Viendo los apafsiona-
dos de aquellos nuevos Efcri-
tos la fuerza de la novedad,
quifieron ocurrir a ella, adul-
terando algunos documentos
antiguos , y forjando otros
de nuevo, con atribucion 3
los paffados Siglos. A cerca
de la audacia de pervertir lo
efcrito, veras aqui una evi-
dente prueba , al hablar de
los Santos que dieron a Bae-
za: y para el hecho de inven-
tar Actas nuevas, {irve el ca-
fo prefente: pues Tamayo en
el dia 21. de Abril ofrece
unas, que no folo mueftran
por fu contexto fer moder-
nas, {ino aun por el mifmo
modo con que las cita, di-
ciendo, que no folo no fe ha-
vian publicado hafta enton-
ces , fino que nadie las havia
alegado , como expreffa def-

‘pues de proponerlas. Para

unacofa tan nueva , y nunca
vifta , era neceffario, que nos
dieflc unas citas muy pun-

tuales del fitio donde eftaba
el original, como praftican
todos los que con buena f¢
publican algun nuevo docu-
mento , fegun veras compro-
bado en efta Obra. No pro-
cede afsi Tamayo , pues aun-
que parece da a entender,
que las A&as eftuvieron en
Aftorga , no nos remite alla,
nida cita del Libro , Cajon,
o Bibliotheca , donde fe ha-
llaban , {ino folo que paraban
en {u Eftudio : Ex antique
Legendario Afturicenfi MS. &
literis Gothicis exarato apud
me defcribemus. Si {e huvie-
ran delcubierto en la Santa
Iglefia de Aftorga , debia ci-
tarfe alli el MS. Gothico,que
firvio de original parala co-
pia de T amayo ; mas no dice
que exiftia en Aftorga , {ino
en fu cafa : y efto no da auto-
ridad , defmereciendola por
la calidad de la perfona; pues
fabemos , que el modo con
que dio otros documentos,
no era como eftaban en los
citados por originales, fino
como ¢l quifo difponerlos en
{u Eftudio.

96 Fuera de efto fe ve
por el texto delas Adtas,y
del atribuido a Flavio Dex-
tro, que todo fe dicto fegun
eftylo moderno, y no como
correfpondia al tiempo de los

Ro-
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Romanos; pues Dextro fe ex-
plica diciendo : Albe prope
Accim in Hifpania Betica,c.
y las Actas figuen el mifmo
ecco : Acci in Batica Hifpa-
nie. Lo qual mueftra la fic-
cion , pues en tiempo del
martyrio de eftos Santos (que
fue imperando Diocleciano)
no pertenecia Acci a la Beti-
€a, {ino a la Tarraconenfe :
quando vivia el verdadero
Dextro , tampoco era ‘Acci
de la Betica, fino de la Car-
thaginenfe : luego el decirle
en ambos teftimonios , que
Accitocaba a la Betica, prue-
ba que todo es de mano muy
moderna, que ayendo perte-
necer Guadix a la Andalucia,
y confundiendo efta voz con
Ia anrigua de.Betica , pervir-
ti0 el limite de las Provincias
antiguas, delatandofe de que
hablo fegun el eftylo del Si-
glo diez y feis, o diez v fie-
e, en'que vivia el que forja
los textos.

97 Tamayo parece que
intento falvar 2 Dextro, ef
cribiendo en el textode fu
Martyrologio , que Acci y
Abla, pertenecieron en un
tiempo a la Betica ,y en otro
4 la Tarraconenfz : Albe pro-
pe Accim al:quando in Betica,
aliquando in Tarraconenfi,&v.
Pero engafiofe en lo prime-

ro : porque aunque Acci toco
(v lo mifmo Abla,que es mas
oriental ) a la Tarraconenfe,
y defpues a la Carthaginen-
fe , nunca pertenecieron al,
Betica : ni hay mas fund,_
mento para afirmarlo , que ¢]
apuntado, fobre que defpueg
de los Moros fe llamo Ard,.
lucia aquel terreno, y fe ex.
plico en latin con la voz Be-
tica. Pero es indubitable, que
antes de los Moros no perte-
necio Acci,ni Abla,a ta] Pro-
vincia : y afsilos que la redu-
cen a la Betica no fon tefti-
monios del tiempo de los Ro-
manos , ni de los Godos, {ino
pofterioresd la  conquifta de
Andalucia.

98 Pero aun es mas de
admirar , que en unas mif
mas Actas, vy hablando dé un
mifmo tiempo , fe pone Acei
en la Betica (en las palabras
ya dadas)y en'la Tarraco-
nenfe : pues {e afade alli,que
paffando Daciano defde Ur-
gabona de la Betica a recorrer
la Tarraconenfe; llegs 3 Al-
ba junto & Acci: Pofquam
apud Urgabonam Batice Up-
bem  plurimos  morte affices
vet Chriftianos , ad Urbem Ag-
¢im devenit , ubi etiam aliquos
martyrio coronavit. Qui cum
ad Tarraconenfem Provinciam
perlufirandam difeefsiffet | ad

Ur=
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Urbem Albam prope Accim per-
venit. Aqui ves que defde
Acci pafso a la Tarraconenfe
(como fi-aquella Ciudad no
fuera de la Tarraconenfe en
tiempo de Daciano) aludica-
do al falfo Dextro que la pu-
fo enla Betica: y luego ana-
de, que apartandofe de alli
para la Tarraconenfe , llegd
a Alba : queriendo denotar
en cfto, que en un tiempo
pettenecio a la Betica, yen
otro a la Tarraconenfe, co-
imo dijo antes Tamayo: como
i no fuera un mifmo tiempo
el de Daciano, y huviera fo-
brevenido nueva divifionde
Proyincias -mientras pafso a
Abla defde Acci: y afsi fe ve
que todo ecfto fe formo en
tiempo muy moderno, y con
fa contradicion apuntada , de
decir en el titulo de las Ac-
tas, que eftos Santos pade-
cieron en la Betica , yenel
texto , que fue en la Tarra-
gonenfe.

99 Viendo pues que aun
¢l teftimonio de las Actasde
eftos Santos no es digno de
fé , queda la efpecie total-
mente defautorizada , pues
no fe oyo la aplicacion de
cftos Santos a Efpaha, hafta
que paflados mil y trecientos
afos fe formaron los falfos
Chronicones , {in mas autos

ridad , ni fundamento,; qué
el haverlo querido decir afsi
fus formadores, empeiiados
en aplicar a Efpafia quantos
Santos hallaban mencionados
en los monumentos forafte=
ros fin exprefsion de lugar: y
viendo en el MenologioGrie-
go de Sitleto , publicado por
Canifio , 2 10s Santos Apolo;
Ifacio , y Crotates , {in- lugar
de ‘martyrio, y trasladados
de ‘alli:al Martyrologio Ro=
mano por Baronio ; les pare-
ci6 buen lance para contract=
los a Efpafia.

100 Pero el mifmo hecho
de que folo el Menologio dé
los Griegos ponga la memo-
ria de eftos Santos, y no otro
algun Martyrologio antigua
de los Latinos , ¢ Iglefia Oc=
cidental , pruecba que fon
Santos del Oriente , yno de
Efpafia , porque alli no fe en-
cuentra memoria de nucftros
particulares Santos aun mas
famofos que Apolo y fus
Compafieros : pues no leeras
a Fru&uofo, 2 Juﬁoyl’aﬁor;
4 las Eulalias, 2 Torquato, ni
i ninguno de los ficte Apof-
tolicos, y otros muchos Mar-
tyres del tiempo de Dacia-
no , como i a los famofifsi-
mos Confeflores , Leandro,
Ifidoro, Ildefonfo, &c. de
modo qu¢ no me acuexido

1d<
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Hhaver Jeido alli Santo de Ef-
pafia mas que al famofifsimo
Vicente , que me pareceesel
unico que aplica a Efpafia en
el dia 1r1. de Noviembre,
con el yerro de ponerle apud
Auguftopolim Hifpanie : y
quien omite a los Santos mas
famofos de Efpafia , no es
buen texto en prueba de que
{on Efpafioles los que nom-
bra , defconocidos en todo el
Occidente.Por tanto los apli-
€O a Ifauris el Cardenal Ba-
ronio en f{us Anales {obre el
afio 105. num. 16. y defpues
a Alejandria. , {obre el afio
310. num. 23, porque no te-
niendo documento cierto del
lugar, vacilo en la aplica-
cion: pero nunca fe le ofre-
€io contraerlos a Efpafia.
101 Mucho mejor proce-
dieron los Padres Henfque-
nio y Papebroquio , que co-
nociendo la ficcion del Pfeu-
de-Dextro,y haciendofe car-
go del genio de fusformado-
res, efcribieron fobre el dia
21. de Abril ;que por quan-
to no eftaba-declarado ,, el
» lugar cierto donde pade-
» Cieron eftos Martyres , y
» porque no pareciefle , que
s> faltaba quien quifiefle re-
»> cogerlos, los tomaron a fu
» cuenta los fabricadores del
p falfo Chronicon de Dex-
TomJV1I, ‘

»» tro , en el qual fobre el afio
»» 300. difpuficron fu Fabula
» en el tenor figuiente: En
s> Alba junto a Acci enla Ef~
»5 paiia Betica, los Santos Mar<
»s tyres de Chrifto Apolo , Ija-
s ¢i0 ,y Crotaton [u Compaiie=
s 7o gloriofo: y afladen los ci-
tados Padres Antuerpienfes,
que los ilaftradores de Dex~
tro; Bivar , y Caro, firman
» lereftos los Santos referi-
3 doscon tal nombre en el
»» Martyrologio Romano, 'y,
»» en el Menologio de Sirle-
»» t02y aun Tamayo alega
»unas clertas Aétas de un
s» Legendario de Aftorga: pe-
»» Yo Efte (dicenaquellos Pa-
» dres ) parece efcrito en
»» nueftro Siglo: Ne interine
bi Sanéti viderentur derelic
ti orphani 5 cos affumpferans
Sabricatores Pfendo-Chronici
Dextri, in quo ad annam 300,
Jic fabalantur : Albz prope
Accim, in Hifpania Bztica,
San&i Chrifti MattyresApol-
lo, Ifacius , Crotatonque co-
rum focius gloriofus. £z fub-
Seribunt  elucidatores Dextri,
Bivarius; & Rudericus Carus,
bos ¢/f in Martyrologis Roma~
80 , O Menologio Sivleti rela-
205 : immo Tamayus Salazar
allegar aliqus boram Marty-
rum Alla ex MS. Legendario
Afpuricenfi, [ed quod videtur

hog
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hoc Saculo conferiptam. Aqui
¥es, que no theron reco-

nocer por ‘antiguas las Actas
que refirio Tamayo , porque
realmente no hay en ellas ca-
racter de antiguedad 1y cla-
ramente - teftifican los referi-
dos Padres , que los fautores
de los falfos Chronicones
aplicaren voluntariamente 2
Efpafa aquellos Santos), por-
que no quedaflen l"'mrﬁmos
pues, como fe ha dicho, ni el
Menologio  de los Griegos,
ni el Martyrologio Romano,
los fenalan lugar,y por tan-
to fe pxopaﬂagon a adoptar-
losen Abla.,

102 Pérolya que en los
citados textosnohay circurft
tancia que deelare el fitio del

martyrio , fe defcubre por

otro que no vieron los que
quifieron tract eftos: Santos
a Efpafia 2 y por ¢l {e conoce
que fueron'Martyres de Nico-

media. Confta afsi por los

Meneos de los Griegos, y por
el Trat. de Generofa virtute,
efcrito por Maximo , Obilpo
de la 'Isla Cythera , hoy Ceri-
g0, entre el Pcloponefo y
Creta, efto es,entre la Mo-
réa y la Candia. En eftos
pues fe ‘lee, que viendo los
tres Santos refundos la glo-

riofa muerte de Santa Ale-

jandra’ (muger del Empera-

dor 'Diocleciano’) de “quich
havian fido Criados; publi-
caraon la mifma F¢ , y murie-
ron por clla, hendo deoolla—
do Crotate, y los otros dos,
muertos de hambre en la car-
cel': todo por fentencia del
Emperador Diocleciano , y
no por. Daciana , como fingio
el Autor delas Actas publica-
das por Tamayo. Apollo au-
tem, @ Ifaacius, @ Codratus,
miniftri antea Alexandre Im~
peratricis , ubi viderunt Domi-
nam [uam , contempto mortali
& perituro imperia , Cbryiz'
Fdem> amplexam fuiffe

propter-eamdem. martem fub-
iiffe , ipfi quoque frdem Chrifti
Sufceperunt s eamdemque apud,
Imperatorem libere profefsi,
ejufdem impictatem coargue~
rant , ipfum ferum & imma-
nem appellantes, > quod. uxoris
proprie & thovi” [ui confortis,
mtf:’rtus non effet. Concitatus
ideo ira [uper hoc Imperotor,
MAndavit 208 in CArcerem con-
Jici. Quo falto per totam noc-
tem deliberabat , quo mortis:
gemere eos extmgueret Mane
autem falto , ¢ carcere educi
curavit , &~ Godratum: capite
plecti mandavit = Apollo vers
& Ifaacinm in carcerem redu~
¢civin quo fame confelti poft
paucos dies animas [uas Domi-
no reddiderant, Alsi los Me-

nxos
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nzos de'los Griegos en la Vi-
dade Santa Alejandra , exhi-
bida por Henfquenio , y Pa-
pebroquio en el dia 21. de
Abril :py como el martyrio
«de Santa Alejandra fe enlazd
con el deSan Jorge, y fucen
un mifmo fitio , efivo es, en
~Nicomedia , donde refidia en-
stonces Diocleciano, como e~
criben los Padres Autuerpien-
feseh las AGas d¢ San‘Jorge,
§-4. fe figue, que SanApolo,
'y {us Compafieros , muri¢ron
en lamifma Ciudad en que
padecio Santa Alejandra.

103 Pues que diremos al
-Decreto del Sefior Obifpo, y
4 la practica con que en Gua-
dix, yen toda la Diecefi fe
reza de cftos Santos, como
martyrizados en A4bla? Digo
lo primero , que el dar culto
a Dios en eftos Santos es ab-
folutamente digno, y jufto,
porque fueron verdaderos
Martyres, fegun confta por
las Memorias citadas Y por
tanto puede rezarfe de ellos,
y encomendarfe qualquiera i
{u poderofa intercefsion , por
fer verdaderos Santos,y Ami-
gos de Dios. Digo lo fegun-
do, que efto puede practicar-
fe no folo en el Obifpado de
Guadix, {ino en toda Efpana,
y entodo el Mundo, como

_¢orrefpondeéa los demas San-

de Acci. st

tos. Lo tercero, queel ha-
verfe empezado a rezar de
ellos en el Obifpado de Gua-
dix  defde: ebiSiglo ! 'paffado
como de.Santos (proprios. de
la Diecefi, provino del infor-
me ‘que tuvo el Senor Ob'f-
po de fer legitimo el Chroni-
con atribuido a Dextro :
por efta buena € en el Prela-
do, y enlos Informantes que
no tuvieflen partecen la fic-
cion!del Efcrito’; no puede
decirfe calpado el Sefior
Obifpo :~mas por lo mifmo
que-hoy- e conoce ya que
fueron feducidos’, y que no
{on natarales, ni Martyres de
Efpafnia,aquellos Santos , no
{e debe infiftiren darles cul-
to por la circunftancia de ha-
ver fido 'martyrizados en
Ablas porque efto es falfo; y
una de las materias en que
mas fe debe atender A evitar
el error, es la del culto de los
Santos , porque Dios no pue-
de fer honrado con la falfe-
dad, y ficcion; antes bien es
facrilegio querer glorificar 3
Dios por un motivo filf. No
fiendo pues verdad que eftos
Santos padecieflen en Abla,
ni en Efpafia, no deben fer
contados entre los nueftros.
104 En fuerza de efto
parece que [e deben {uprimis
en un todo las exprefsiones
D2 de
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de que eftos Martyres fean
proprios de E(paha, y que
efte fca el motivo de fu culto
efpecial ; 6 bien recogiendo
el antiguo Decreto , 0 abfte-
niendofe de expreflar aquella
circunftancia en el Oficio, en
el Kalendario proprio, y en
los Pulpitos : de modo que
folo fe celebren por el legti-
mo y verdadero titulodela
perfe@a caridad en que per-
feveraron hafta el fin, dando
{us vidas por la Fé. Y fi los
Pueblos tienen efpecial de-
vocion con tales Santos, y
han recibido algunos efpe-
ciales favores de Dios , por la
buena f¢, y devocion eon que
invocaron-{u nombre ; fe de-
bera perfeverar en el culto,
no por el concepto de Patri-
gios, fino por ¢l de Bienhe-

chores, y Celeftiales Abos
gados.

105 Sirva efta prevencion
para las demas Iglefias , y
Santos, que defde aqui ade-
lante iremos declarando ne
fer de Efpana, como {ucede-
ra en quantos fe empezaron
a rezar en el Siglo paffado,
por el precifo teftimonio de
Dezxtro, y Compaiia.

106 Algunos otros Varo-=
nes Venerables ha producido
la Diecefi de Guadix: pero
perteneciendo al eftado mo-
derno que empieza por fu
reftauracion, los referiremos
a futiempo , quando propon-
gamos lo que ahora fe omi-
te,por cuidar al prefente.(afsi
en efta , como en las demas
Iglefias) de lo que folamente
pertenece a lo antiguo.,
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TRATADO VIIL
DE LA IGLESIA

ARCAVICENSE,
O ERCAVICENSE.

(UNIDA HOY CON LA DE CUENCA)

CAPITULO PRIMERO.

Del nombre , y fituacion de la Cindad , donde effuva
v efta Silla,

2 zé(:g‘—”““"i L Tratado de la deSurio fe lee en el Concilio
R 9l Iglefia Ercavicen- -11L y XIL de Toledo la firma
) fe empieza a ma- -del Obifpo Ergavicenfe: en
S| nifeftar (0 obfcu- el quarto, fexto, y otros fe
ridad defde que efcribe Arcobricenfe. En la
fe oye el nombre , por noha- Edicion de Loayfa fe ufa
-larfe liquidado hafta hoy , i fiemprela voz Arcavicenfe.
-¢l nombre de efta Silla fue Enlos MSS. Gothicos del Ef-
Arcavica, Arcobriga, 0 Erca- corial, y de Toledo , hay
vica. notable: inconftancia, efcri-
1 Las razones de dudar biendofe el nombre de efta
-provienen de la variedad con Silla con la variedad figuien-
que fclee efte nombre enlas te: Arcavicenfe ; Archavienfe,
Subfcripciones dé Coneilios, Arravifenfe, Arcaucénfe, Irca<
yentre nueftros Avitores:puues -dicenif, lrcadicadicen]e,Karta-
«en las Ediciones de Crabeyy  «gineife, y Ercabicenfe,
- TomJV1l, : °b -0d ¢ sgtdosniDg
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34
2 Entre los Eftritores,
unosrecurren a Ercavica,co-
mo Morales; otros 2 Arcobri-
¢4, como Barreyros. ea fu
Chorographia, fol.68.y otros
a Areabrica,como Loyfa,pag.
148. En efta variedad no de-
be embarazarnos la que reful-
tade laC. udelaG. por ha-
ver fido promifcuo el ufo de
eftas letras, efcribiendo unos.
Ergavica, y Arcobriga , don-
de otros Ercavica, y Arco-
brica: por lo que defprecian-
do la material diferencia de
eftas letras, queda reducida
la queftion del nombre i las
voces Ergavica, Arcabrica, y
Arcobriga. * Lomifmo digo
{obre Arcavica;y Arcabrica,
que convienen en las vocales:
pues los Autores no ponen la
atencion'en la diverfidad que
proviehe  por las confonan-
tes: y afsi Loayfa , que én
las firmas de los Concilios dio
la voz Arcavicenfe, pufo Ar-
cabrica (y no Arcavica) en
el Catalogo de Obifpados
quedio al fin del Concilio
de Lugo. o
3 En quanto 2 eftas dic-
ciones , folo Ergavica, y
Arcobriga - fe  Hallan au-
torizadas ' por ‘la ‘mencion
de los' Geographos antiguos,
Plinio, Prolomeo ;¥ el Itine-
rario delAntonino,A Pio, que

- ufadela voz Arcobriga , co-

Tk alibet
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mo los otros dos , aunque {in
mencionar a Ergavica , que
expreflan los demas. Infiftien-
do pues enla mencion de los
Geographos antiguos, debe-
mos defcartarnos de la voz
Arcabrica, {1 {fe toma como
diftinta de Arcobrica, porque
aquella no es voz conocida
entre los Pueblos antiguos:y
ya fe ha prevenido que las
Sillas Pontificias {e colocaban
en Ciudades iluftres, y no en
Pueblos obfcuros. Siendo

pues famofo , y conocido el .

nombre de Arcobriga , y no
el de Arcabrica,debe excluir-
fe efte , mirando a la men-
cion de los Efcritores Roma-
nos. '

4 DPero abfolutamente no
es precifo infiftir en la ex-
prefsion de los Geopraphos
antiguos para el reconoci-

miento de las Sillas del tiem- -

pode los Godos , como fe ve
en Bigaftro, Caliabria,y otros
nombres , en que hallamos
Cathedra Epifcopal , fin el-
tar mencionados por Geogra-
phos anteriores : y como Ar-
cavica (0 Arcabrica) tiene el
mifmo fundamento que aque-
llas, por eftar igualmente ex-
preflada en las firmas Conci-
liares, {e infiere que por ti-
tulo de los Geographos Ro-
manos. no debiera excluirfe
de Arcavica ¢l honorde la

Si=
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Silla Pontificia : pues defcae-
ciendo con el tiempo unas
Ciudades, y medrando otras,
{e levantaron eftas con la fa-
ma , y con los honores de
aquellas , como fe vio en Bi-
&aftro 5 y Beacia, cuyos nom-
bres fuenan en las firmas de
los ultimos Concilios de los
Godos,y no los de Carthage-
na, y Caftulo, a quienes fuce-
dieron. :

- 5 EIP.Harduino fe eva-
dio del argumento que por
titulo de las firmas Concilia-
res refulta a favor de Arca-
vica , diciendo en las Notas
fobre Plinio, que quando en
los Concilios Toledanos fe
lee Arcavicenfe, debemos en-
tender Ercavicenfe : In Con-
¢il. Tolet. X. Arcavicenfis pro
Ercavicenfis. Si para efte pen-
famiento diera pruebas ur-

gentes, eftuviera la cofa ade-+

lantada: pero ni las alega ; ni
podemos decir que las dejo
de proponer, por fer obvias
y claras , pues realmente no
es facil defcubrirlas : porque
la‘mencion 'hecha por Plinio
de los Ergavicenfes no obli-
ga a fubftituir tal nombre,
viendo que exprefla tambien
a los Arcobricenfes , nombre
leido en Surio entre las Subf
cripciones Conciliares: lue-
go por el precifo titulo de la

mencion de Plinie no deben
corregirfe las firmasdel Ar-
cavicenfe en Ercavicenfe.

6 Ni bafta para el affun-
to de Harduine el que de
Ercavica tengamos Monedas'
antiguas con tal nombre:pues
aunque efto mueftra alguna
excelencia en el lugar , no
convence que tuviefle Silla
Pontificia, como fin falir de
la Provincia Tarraconenfe
antigua fe ve enlas Ciudades
de Cafeante, Celfa, Clunia,
Gracurris,y Sagunto, las qua-
les batieron Moneda , y no
tuvieron Silla : luego poref-
tos titulos (que fon los uni-
cos a que nos parece pudo
mirar Harduino) no fe prue-
ba elintento de que deben
corregirfe las firmas de los
Concilios de Toledo. ;

7 A vifta de 1a iacerti-
dumbre del nombre es difi-

cil - fenalar el fitio de efta

Silla: y creo que no podra
del todo convencerfe , mien-
tras no fc defcubra algun
nuevo documento, y en ef-
pecial Piedra, o Infcripcion
autentica de algun Obilpo,en
que {e exprefle juntamente el
nombre de efta Iglefia. Inte-
rin ‘me parece que fe debe
infiftir en el nombre de Er-
cavica : y por quanto efte
dittamen no fe halla autori-

D4 za-
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6
zado = entre¢ los: Efcritores
(pues aun los que le figuie-
ron no dan pruebas)y por
otra parte pende fu eftable-
cimiento de los veftigios que!
hay fobre el Sitio de efta
Silla Pontificia; por tanto pa-
ra hablar con alguna claridad
en punto tan obfcuro, con-.

viene proponer las opinio-

nes que hay fobre el fitio, o
reduccion de efta Silla, ex-
cluyendo primero lo que no
debemos adoptar.

8  Primeramente debe
fer defatendida la opinion de
Barreyros, que adiite dos
Obifpos Arcobrieenfes , uno
en la Celtiberia, y otro en la
Lufitania; fundandofe en'que
en el Concilio ViI. de Tole-
do ( fexto debe leerfe) fe leen
dos Obifpos Arcobricenfes:
el uno de los quales dice era
elide Arcos, junto a Medina-
Celi, (donde eftuvo la Arco-
brica Celtiberica) y el otro
de la Arcobrica Lufitana,
mencionada por Ptolomeo.
Pero efto va mal fundado fo-
bre las Ediciones antignas de
Concilios, que en el {exto de
Toledo puficron dos  Subf
cripciones, unade Servus Des
Obifpo Arcobricenfe , y otra:
de un Vicario quefirmo por
el Obifpo Arcabricenfe Car
terio:enloque fe equivoca=

E/paia-Sagrada:

Trat.8. Cap.x.

ron los Copiantes, pues el
Obifpo Servis Def no era Ar-
cobricenfe , fino Caliabrien-
fe, fegun confta por los Codi-
gos MSS. del Efcorial , 7y de
Toledo, afsi en el Concilio:
fexto'; como'en el feptimor,
de’ fuerte que miradas “las
Subfcripciones  Conciliares,
no fe puede admitir mas que
un Obifpo con el titulo de la!
Silla de que hablamos, pues’
nunca concurrieron dos, {ino
uno. -
o DPor tanto tampoco hi~-
zo bien Vaféo en poner entre’
las Sillas Epifcopales de Ef-’
pafia a Arcobrica,y a Erga-
vica, una en el fol. 45.y otra
en el 48.b. pues como fe ha
dicho , en ningun”Concilio’
huvo dos Obifpos con feme--
jantes titulos , {ino uno, con-
la ' precifa’ material variedad
del nombre de la Silla, que
en unos Codigos fe efcribe
Arcavicenfe , enotros Arco-
bricenfe , y tal vez Ergavi-
cenfe , como fe ha preve-
nido. :
10  Ni fe debe recurrir:
en efte affunto aCiudad de
Lufitania : pues aunque Pro-
lomeo menciona en los Cel-
ticos Lufitanos la Cindad de
Arcobriga , noes efta la_ que-
tuvo la Silla, fino precifa-
mentg la que eftaba en la
' Cel-
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Celtiberia: pues "afsi confta
expreflamente por la firma
del Concilio '11I. 'de Toledoy
donde el Prelado de cfta Silla
la contraeaila Celuberia, di-
ciendo : Petrus Ircadicenfis
Celtiberie Ecclefie Epifcopas
Jubferipfi ; conviniendo nuef-
tros Codigos MSS. en laex-
prefsion de Celtiberie, ‘con la
material variedad de Celtife-
vie , O Celtiberi, fobre la‘pre-
venida acerca del nombre de
Ia Silla. ' Lo mifmo fe con-
vence por los Concilios Pro-
vineiales 1 pues ni en la Lufi-
tania , ni en'otfd dlguna Pro-
vincia' fueta’ de la Carthagi-
nenfe, {e lee efta Silla : y-por

tanto confta haver perteneci-'

do unicamente a la‘Metropo-
li de Toledo ; en cuyos Con-
cilios- Provinciales fe < halla

fubfcribiendo | efte Prelado,

¥ no en los de otra.

11 Excluida la Silla Pon-
tificia de la Arcobriga Lufi-
tana, refta veér, fi eftuvo (co-
mo juzgo Barreyros) en Ila
otra Arcobriga de la ‘Efpafia
Cirterior , que reduce ala Vi-
lla de Areos, junto a Medina-
Celi. A efte territorio le fa-
vorece el haver {ido partede
Ia Celtiberia : y que junta-
mente el fitio ‘del referido
Arcos es el mifmo en que el
Itinerario de Antonine pong

57
Ia Ciudad de Arcobriga, entre
Siguenza, 'y Calatayud , a
diftancia ' de 23.'millas, 6feis
leguas ‘efcafas de Siguenza:
Pero aunque-efta diftancia fe
verifica  hoy entre Siguenza,
y Arcos; con todo effo no
podemos afirmar que fueffe
aquel el fitio de la Cathedrz
Pontificia: porque no halla<
mos tradicion’y ni monumen-
to Eclefiaftico, que lo apoye:
antes bien locontradicen las
memorias Eclefiafticas que
han quedado : ‘pues ninguna
infifte er reducir ‘a Siguenza
la Silla' de - que hablamos : y
fi’huviera cftado junto & Me~
difa-Celi' , 10« corre{pondia
incorporarfe ¢on Cuenca , 5y
con’ Albarracin’ , * Ciudades’
mucho mas diftantes de ella’
que Siguenza. Sobre éfto'de<
be advertirfe, qtie’los Pley~
tos' movidos - defpues dé Ia’
expulfion’ dé los Moros, en’
quanto a la reduccion de Ia
Silla Arcabricenfe (prefcin-
diendo ahora de la voz) no’
{e fundaron ‘én concepte de’
traslacion, fino en fuerza de-
la fituacion material; preten-~
diendo unos incorporarla con
Cuenca, y otros eon Albarra-
cin, por juzgar cada uno que
tuve la fituacion en fu refs
pedtivo territorio: lo que no-
fueraafsi, en cafo de haver
el
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eftado en Arcos: pues en tal
cafo pertenecia a Siguenza,
en cuya Diecefi fe mantiene
aquella Villa : luego por mas
fama que tuviefle enlo anti=
guo la Arcabriga Celtiberi-
ca, fira entre Medina-Celi y
el Monafterio de Huerta, no
podemos infiftir en ella , para
¢l fin de la Silla Pontificia.

12 . -El Senor-Loay(a, dif-
tinguiendo entre los nombres
de Arcabrica .y ' Arcobrica;
dice (pag.148.) que Arcobri-
ca eftuvo donde Arcos , jun-
to a Medina-Celi 5 pero. que
la Silla Pontificia fue laiCiu-
dad de Arcabrica, fita don-
de hoy 4rcos ,junto;a Cuen-

ca: por lo que elPapa Lu-

cio Ill. la incorporo con
Cuenca , reynando Don Al-
fonfo Nono. Contra efto fe
opone Juan Pablo. Martyr
Rizo , diciendo en la Hiftoria
de Cuenca , pag.134. que ja-
mas fe podra reducir a ello:

porque fiendo cierto que el

Obifpado de Valeria eftuvo

donde hoy Valera de arriba,,
a una legua de la Arcas refe-;
rida, no es pofsible (dice) que!

»» los que hicieron la demar-
»» €acion y repartimiento, de
s> lastierras que pertenecian
»-2 los demas Obifpados, pu-
»riieffen tan. cerca eftos dos
sy lugares cabezas d¢ Obifpa-

E/paita Sagrada. Trat.8. Cap.x.

5> dos: pues de el{o refultaz
»» ban muchos inconvenien<
»s tes , y mala orden en la dis
sy Vifion dé ello. =

13 - Afsi Martyr Rizo: cuyol
argumento no baftara a re-
movernos dedreas, {1 por otro
lado huviera textos urgentes
que afirmaran haver eftado
alli - la Silla Arcabricenfe:
pues tan corta diftancia huvoe
entre: Iralica y Sevilla , como,
entre Arcas 'y Valera; {in que
poreffo dejaffen aquellas-de
tener Obifpo: luego i para
lareduccion. de Arcabrica 3
Arcas, huviera: tan buehos

fundamentos como para Ita-

lica, no debia embarazarnos
la immediacion de otra Silla,
El cafo es , que el Sefor
Loayfa no alega ninguna
prucba para aquella ‘reduc-
cion , COMO N1 para autorizar
lavoz de Arcabrica, mas que
la de Ercavica : pues aun en
{u edicion no fe lee firma de
Obifpo Arcabricenfe: y {ino

<califica el nombre,no le firve.

ni aun la alufion que hay en-
tre Arcas y Arcabrica.

14 - Careciendo de auto-
ridad la reduccionde Arca-
brica a Arcas , urge el argu-
mento de Rizo: porque en
ambito de una, u dos leguas,~
no debemos reconocer dos
Obifpados , fin texto convin- _

cChns
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eerite. Por tanto para huir
efta dificultad colocamos en
-€l Mapa del Tom. 4. el Obif-
-pado de Arcabriga al oriente
-de Valeria , baftantemente
-retirado ; reduciendole al fi-
tio donde exifte un lugar Ila-
-mado Arcos, en la entrada
del Reyno de Valencia ;5 de
-la parte de alla del Rio Gua-
‘dalaviar. Para efto 1o’ tuvi-
‘mos mas fundamento , que
-la ‘alufion de la voz (que an-
tes movio a Loayfa)y evitar
el inconveniente de la cerca-
nia a Valera : previniendo en
la pag. ro6. del citado To-
mo 4. que {1 con la’ viftade
muchos {€ lograba ralguna
mejor obfervacion , fe corre-
girian las demarcaciones pro-
yectadas fobre las Sillas de
incierta. poficion. Hafta hoy
no hemos recibido adverten:
cia que ‘nos:declare el fitio;
por lo que ‘en el Mapa del
Tomo . infiftimos en lo mift
mo. Pero mirado ya el punto
mas de efpacio. ( por fer efte
el lugar proprio ) debemos.
anteponer lo.que es mas au-
torizable : y efto no favorece
a las opiniones impugnadas.
hafta aqui, ni 4 lareduccion
fignificada en los citados Ma-
pas. -
15 ElAutor del Catalo-
go de Obifpos de Albarra-

§9

cin, antepuefto a las Synoda:
les de aquella Diecefi imprel-
fas en Barcelona en el-ailo
de 1604. dice que la Silla de
que hablamos, es la de Al-
barracin ; fundandofe enuna
Efcritura antigua del Archi-

vo de la Santa Iglefia de To-
ledo del afio 1176. en que fe

dice’', que el Obifpado de

Albarracin fe llamo - antigna-
mente Ercavicenfe, y que ‘el
‘Arzobifpo  de Toledo Cele-
bruno le mudo por juftos ref-
petos el nombre’, y mando fe
llamaffe Segobricenfe : en cu-
ya fupoficion ‘el Cole@or de
aquel’ Catalogo antepufo “al
de los Obifpos de Albarracin
los antiguos de Ercavica,jun=
tamente con los de Segobri-
ga.

16 Tampoco efto debe
fer aprobado : porque no hi-
zo bien aquel Cole@or en
ufarla voz Ercavica , mirado
clinftrumento que alega del
Archivo de Toledo ; pues yo
reconoci alli , 'y tengo en mi
Eftudio copia de la mencio-
nada Efcritura del Arzobifpo
Celebruno, fecha en 1. de
Marzo de la Era MCCXIV.,
que fue el afio exprefladode
1176. en la qual no felee Ia
voz Ercavicenfe, fino Arca-
bricenfe. Y furera de efto no
hizo " bien aquel Auror en

adop-
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adoptar para la Iglefia de Al-
barracin los Obifpos anti-
guos Ercavicenfes , aun pref~
cindiendo de lavoz: pues la
Efcritura que alega, tan le-
jos efta de aplicarlos a aque-
1la Iglefia , que antes bien los
excluye pofitivamente , di-
ciendo que aunque confagrod
-al Obifpo Martin-con. titulo

-de- Arcabricenfe ; ‘creyendo

ique la tierra. de.Albarracin

-pertenecia a aquella antigua
Diecefi s con todo eflo, he-
.cho mejor examen,hallo que

1o pertenecia a la Sede Arca-
bricenfe, fino a lade Sego-
briga: Diligentiore antem in-
quifitione’ poffea falta in rei
weritate snvenimus preditiam
Serram non ¢ffe de Arcabricen=
SiDiecefi : luego fegun efte
documento no fe puede infif-
tir en que los antiguos Obif~
pos Arcabricenfes pertenez-
can a la Diecefi de Albarra-
cin: pues los excluye, y fe
retrata de ello elmifmo que
antes lo juzgo afsi.

17 - Peroaviftadequeen
€l Siglo doce confpiraban los
Prelados a reducir efta Silla
a Cuenca, y a Albarracin,
podemos raftrear algo de{u
fitio : pues fegun efto fein-
fiere, que juggaron haver ef
tado por aqueltefritorio, ¥
¢n taldifpoficion que huvicl

fe fundamento’ pard dudarfi
pertenecia a Cuenca, 0 a Al-
barracin. "Al principio {en-

~tenciaron a favor de Albarra-
-cin: pero luego la dejaron re-
-ducida a Cuenca: y'efto fa=

vorece y autoriza la opinion
que empezo a esforzar Mora-
les , fobre que el Obifpado

-de Ercavica eftuvo a las ribe-

fas ' del Rio Guadiela , juntoa
la: Villa de Pliego , en el fitio
que llaman Peitaefcrita , don-

de fe ven grandes ruinas: (6

fiete leguas mas abajo , junto
al pequefio lugar que hoy
Haman Santaver , ribera del
mifmo Rio poco antes de me-
terfe en el Tajo/, donde tam=
bien fe manifieftan ruinas.

18 - Efta es una f{itcuacion
muy propria: para dudar a
qual de los dos mencionados
Obifpados haviade reducirfe
efta’ Silla :' pues los tres {i-
tios forman un triangulo, cu-
yar punta Meridional ocupa-
ba Valeria (reducida hoy a
Cuencar) Santaver elangulo
Occidental , y Albarracin la
parte del Oriente : en cuya
difpoficion pudieron dudar
con fundamento,donde debia
reducirfe , pues era poca la
diferencia de/uno 2 otro fi-
tio: pero enrealidad menos
diftan dé¢ Cuenca’'que deAl-
bagracin las ruinas de junto

4
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a Santaver : y por tanto que-
do aplicada a Cuenca la Silla
Arcabricenfe con la de Vale-
ria , fegun fe lee en laBula
de Lucio IIL. eén que {e dice:
‘Archabricenfis & Valerienfis
Epifcopatus in unum redacii..,
Concenfi Ecclefie ciim [ais ubi-
gue locis & terminis Diacefa-
na lege fubdantur , como fe
lee en Villagrafa en la pag.s.
de la antiguedad de la Igle-
{ia de Segorbe.

19 A efta mifma fitua-
cion favorece otro documen-
‘to mas antiguo de la divifion
‘de Obifpados atribuida a
Vamba,la qual aunque co-
mo fe dijo en el Tomo 4. no
-es legitima del tiempo de los
Godos , con todo effo no fe
puede negar haverfe introdu-
cido ‘al principio del Siglo
doce:y a falta de otros do-
<umentos ufamos de ‘efte,
©dandole unicamente la men-
cionada  antiguedad de’ Au-
tor que era ya Obifpo alfin
del Siglo once , en que podia
perfeverar alguna voz fobre
el fitio en que eftuvo el Obif-
pado de que vamos tratando.
Alli pues fe demarca la Silla
Arcabricenfe confinante con
lIa de Compluto por Alcont,
y con la de Secobrica por
Obvia : de modo que Valeria
ocupaba ¢l Mediodia ; Segos

61
briga el Oriente ;s Compluto
el Occidente 5 Siguenza el
Norte 5 y el Centro corref-
pondia a Arcobrica.

20 Efta demarcacion conf-
pira a las mencionadas ruinas
de Santaver , por verificarfe
alli los citados refpetos ; y
porque en tal conformidad
tuvieron fundamento los an-
tiguos para reducir efta Silla,
yaaCuenca,y ya a Albar-
racin; pues formaban como
fe ha dicho,un perfeGo trian-
gulo.

21 Anadefe , que en -
aquel mifmo fitio de Santa-
ver hallamos haver eftado la
Civdad de Ercavica:y jun-
tando uno con.otro, {e infie-
re que la expreffada demar-
cacion de-la'Silla va bien or-
denada’, ‘pues - hallamos ‘por
aquella parte - ‘unai’ famofa
Ciudad , a quien‘favorece ¢l
nombre : y juntamente quela
voz de aquella Sede fue la

Ercavicenfe, & vifta de que en

cl fitio donde confpiran los
documentos Eclefiafticos,nos
dieron los Romanos el nom~
bre de la Cindad de FErcavi-
Ca, y no Arcabrica: y en
conftando del fitio y nombre
que le dieron los Romanos,
no debemos embarazarnosg
con la voz de las firmas Con-
ciliares , ni empefarnos tam-

PO
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poco et corregirlas. Lari-
zon es ; porque los Godosal-
teraron algunasletras , como
fe ve en el famofo nombre de

“dlliberri 5 que las Infcripcio-

nes antiguas proponen con I
inicial: y las fubfcripciones
de los Concilios Gothicos
con E. {in que obfte efta di-

-verfidad , para reconocer por
_una: mifima a la Ciudad Illi-

berri de 1a Betica ;y:a lade
Eliberri , O Eliberi ; como fe-

-gun Don Fernando de Men-

doza fe lee en una Moneda
del Rey Godo Sifebuto; no
obftante la mutacion de len
E.de dos LL. 0 una;yde
una, udos RR. A efte modo
fe lee tambien en los MSS.
Gothicos' la voz Arecavicen/e
en lugar de Ercavicen/e : (in
que fea neceflario corregir
una por otra;al modo que
no mudamos la de Eliberrita-.
no, ¢ Eliberitano, en llliber~
ritano : porque con;ambos
nombres fe denota una mifs

ma Ciudad: Vieado puesque
los veftigios exiftentes a cer-
cadel fitio de la Silla nom-
brada en los MSS. Arcavicen-
fe ( yital vez Ercavicenfe) fe
ordenan al mifmo fitio en
que efltuvo Ercavica; parcce
que debemos fentenciar por
efte extremo, {in que nos em-
barace la mutacion de una
letra, ni pretender corregir-
la, fegun fe ha dicho en la
paridad de Eliberi.Refta aho-
ra comprobar lo dicho {obre
el fitio de Ercavica , que rios
dara materia para el capitulo
{iguiente. : advirtiendo que
quando hablamos de la Ciu-
dad fegun fus antiguedades,
ufamos de la voz Ercavica,
por corre{ponder a-los Geo-
graphos Romanos, y al nom-
bre de que ufan las Medallas:
mas en la linea Eclefiaftica
adoptamos el de Arcavica,
que prevalece en los MSS, d¢
los Concilios Gothicos,

CA-
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CAPET Ub€uurki

De la fituacion , y antiguedades de Ercavica,
3oV A% ac .

22 A opinion ‘mas co-
» mun {obré la {itua-
cion de la Ciudad de Ercavi-
ca infilte en colocarla” no
muy lejos del Ebro, donde
hoy Alcasiiz ; fin que para ef-
to fe defcubra mas prueba,
que el haverlo puefto afsi al
margen de Ptolomeo el Au-
tor de Ia Edicion publicada
con nombre de Miguel Villa-
novano. Pero aquellas re-
ducciones , ¢ notas margina-
les, no folo fon voluntarias, y
defautorizadas en la mayor
parte, {ino que en lo comun
{e oponen’ a las medidas fe-
fhaladas por Ptolomeo , como
omitiendo otras prucbas fe
convence por el cafo prefen-
te: pues Prolomeo coloco &
Ercavica al Sudoefte de Zara-
goza, y al Noroefte de Vale-
ria , como veras ocularmente
por fu Mapa dado en el To-
mo 5. pag. 4oI. {in que dif-
erepen de aquella fituacion
las dimenfiones fefialadas por
Prolomeo fegun la Edicion
del mifmo Villanovano : en
cuya fupoficion repugna que
Ercavica eftuviefle donde
hoy Alcafiiz, pues efta cae

al punto ‘opuefto de Zarago-
za por el Sudefte; y al Orién-
te de Valeria, con diftancia
de unas 25. leguas, fiendo
afsi que Ercavica no diftaba
quatro leguas de Valeria fe-
gun' las medidas de Prolo-
meo: y por tanto e deben
defatender los Autores que
efcriben haver eftado Erca-
vica donde hoy Alcaniz.

23 Don Diego Sanchez
Portocarréro pufo por titulo
del cap.g. de la ‘Hiftoria de
Molina ; que Ercavica eftuvé
donde hoy Molina, o muy
cerca. Pero que no eftuvo.
donde¢ hoy Molina de Ara-
gon , {e converice por el Ma=
pa de la Celtiberia ; que for=
mo efte mifmo Autor, y colo-
o al fin de aquel Capitulo,
donde vemos que Ercavica
ocupa el Noroefte de Valeria,
como correfponde a la de-
marcacion de Ptolomeo: v no
fiendo efte el fitio de Molina,
(que efta al Nornordefte de
Valeria) fe convence que Er-
cavica no eftuvo donde Mo=
lina. s
24 La refolucion debe
tomarfe de las tablas de Pro=

lo-
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lomeo , apoyadas de otros
comprincipios ; porque.entre
los Geographos antiguos nin-
guno demarco el fitio de efta
Ciudad, {ino Ptolomeo: y no
haviendo otro documento en
contra, debemos eftar a elsy
refolver, que Ercavica eftu-
vo al Noroefte de Valeria , y
no muy diftante una de otra,

como fe mueftra por el Mapa

citado del Tomo 5. Por aque-
1la mifina parte {e defcubren
unas notables ruinas junto al
Rio Guadiela,que defagua en
el Tajo antes de llegar a Zo-
rita junto a Sayaton. Lasrui-
nas las {enala Morales junto
a Pliego en unfitio que lla-
man Peitacefecrita , refiriendo
que hay otras a feis o fiete
leguas mas abajo , junto al
pequeno lugar llamado  San-
taver, que hoy fe halla redu-
cido a una Ermita, junto a
Canaveruelas, y Aleobujate.
Aqui reduce a Ercavica Mo-
rales, aunque {in determinar
qual de los dos fitios : pero
por cftar el de Santaver mas
al Noroefte de Valeria que el
de Penaefcrita, nos aplica-
mos al primero, puesalli fe
yerifica mejor el punto cardi-

" pal en que coloca a Ercavica

Ptolomeo.
25 . Apoyafe el concepto
con lo que Morales dice » de

hallarfe por alli mas Medas
llas de Ercavica, que en otras
partes. Iten que en efta dif-
poficion tuvieron: fundamen-
to los antiguos para incorpo-
rar con Cuenca efte Obi{pa-~
do , pues aun hoy cae Santa-
ver dentro de aquella Diece-
{i: y a vifta de que los monu-
mentos Eclefiafticos d e la Di-
vifion atribuida a Vamba , y
la Bula del Papa Lucio IIL
pueden verificarfe puntual-
mente reduciendo a Ercavica
al fito de Santaver, a quien
favorece tambien el Mapa de
Ptolomeo s fe infiere por el
conjunto, que afsi Ercavica,
como la Silla de f{u nombre,
fe pueden contraer autoriza=
damente al referido fitio.
26 De Ercavica hizo Li-
vio honorifica mencion en la
Decad.4. lib.10. ¢ap.27. don-
de hablando de las conquif=
tas que el Pretor Tiberio
Sempronio Graco hizo en la
Celtiberia en el afio de 575

" de la fundacion de Roma,que

fue el 179. antes de Chrifto,
(en el Confulado de Acidino
y Flaco) dice que efta Cindad
era noble y poderofa: pero
que atemorizada con lasdef(=
gracias de otras que refiftie-
ron a los Romanos, les abria
las puertas : Ergavia (debe
leerfe Ergavica , pucs aqucll&
‘ -
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eftaba en los Vafcones) inde
wobilis & petens Civitas , alio-
#um circa populoram cladibus
territa, portas aperunit Roma-
mis. Y aun mirado el contex-
to de la hiftoria de Livio fe
puede autorizar la mencio-
nada fituacion de Ercavica,
pues dice que el Pretor fue
al fin de la Celtiberia donde
eftaba la mayor fuerza dela
guerra. El fin 0 ultimas par-
tes de la Celtiberia, para el
que viene defde Tarragona,
{on los confines entre Tajo,
y Jucar, como fe v& enel
Mapa I. del Tomos. Apo-
derofe alli de las Ciudades
Munda, y Certima, y por
quanto los Reales de los Cel-
tiberos eftaban mas adelante
junto a la Ciudad de Alces,
pafso alla, yufando de una
cltratagema militar,{e apode-
ro de todo , volviendo defde
alli a las hoftilidades de la
Celtiberia, como e explica
Livio: cuya locucion es con-
forme con la fituacion que el
Iiinerario de Antonino da a
la Cindad de Ales , ponien-
dola entre Laminio, y Vico
Cuminarie, acia donde hoy el
Tobofo, 0 Quero,cuyo diftrito
era de la Carpetania , y por
tanto dijo bien Livio, que
defde alli volvio Graco a in-
feftar la Celtiberia , y tomo
. TemVII, ‘

6y
ciento y tres Lugares. Afa=
de, que volvio atras a la Ciu~
dad de Alces de donde havia
venido : lo que tambien com=
prueba la mencionada fitua-
cion de Alces, pues realmen-
te debia volver atras el que
defde la Celtiberia paflafle a
aquel territorio , donde eftu-
vo antes. En efta fegunda ex-
pedicion fe rindio la Ciudad
de Alces, y quedaron prifio=
neros dos hijos, y una hija
del Rey , 0 Regulo (como fe
explica Livio) que fe llama-
ba Thurri, a quien elogia co=
mo a Sefior de aquella tierra,
diciendo , que era el mas po-
derofo de todos los. Efpano-
les. Efte viendo la rendicion
de la Ciudad , envio fus Le~
gados al Pretor,ofreciendole,
que {i guardaba la vida de los
{uyos, militaria con ¢l: como
{e hizo , firviendo a losRo-
manos con fiel , y poderofo
auxilio.Immediatamente afa-
de Livio lo que fe ha dicho
de Ergavica , fobreponiendo
que luego fe figuio la gran
Bartalla junto al monte Cau-
no (hoy Moencayo) en que pe-
leando por tres dias los Cel-
tiberos con los Romanos,
fueron vencidos aquellos,
quedando  defde entonces
unidos firmemente con . los
Romanos,

E Efte
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27 . Efte proceffo de la
hiftoria de Livio favorece a
da firvacion fehalada de Er-
-cavica : porque Santaver es
-parte de la Celtiberia , y ul:
tima para el que défde Tar-
ragona paffe al fin ‘de laCel-
tiberia. Juntamente ‘efta en
difpoficion para los fuceffos
referidos por Livio, conviené
a faber , que derefultade la
rendicion de Alces , fe dio a
los Romanos, 'y que luego
paffaron eftos al Moncayo,
pues eftaba en mediode unos
y otros , aunque menos {epa-
rada de Alces. Efto no bafta
para la puntual determina-
cion del fitio de Ercavica,
por fer la defcripcion de Li-
vio de mucha latitud : pero
firve para veér que no fe opo-
ne a lo dicho aquella hifto-
ria , y juntamente para mani-
feftar la antiguedad ,. y exce-
lencia de Ercavica, pues Li-
vio la menciona con tanta an-
ticipacion,y fefalado elogio.

28~ Segun Plinio pertene-
cian los Ercavicenfes al Con-
vento Juridico de Zaragoza,
v gozaban del derecho de
Latinos antiguss. El numero
de los Pueblos que concur-
rian a Zaragoza era de §2.
Unos gozaban del fuero que
Hamaban de Cindadanos Ro-
manos . otros del derecho de

Latinos antiguos : 'y efte es el
fuero que correfpondia alos
de Ercavica, como propone
Plinio lib. 3. cap. 3. Latino=
rum . veterum  Cafcantenfes,
Ergavicenfes , @. Confiftia
aquel fuero en que podian
militar en las Legiones Ro-
manas , gozando alli de los
honores que mereciefien, 'y
juntamente €n que por los
Magiftrados obtenidos en i
Patria, tenian entrada para
los de Roma, pudiendo pe-
dirlos , y participarlos : 'y
eftrivando en efto la princi-
pal razon de Municipio en
quanto contrapuefto a la Co-
lonia , por quanto los Muni-
cipes fe llamaban afsi , ‘en
fuerza de que recibidos al
honor de Ciudadanos Roma-
nos , podian participar de los
€argos; y por tanto fe lla-
maban Munerum participes , O
Municipes : lo que no {ucedia
en las Colonias, por no fer ef-
tas participacion , fino propa-
gacion de la Ciudad de Ro-
ma: pero los Municipios no
eran propagacion; fino-parti-
cipacion: y afsi eftos fe go-
bernaban por leyes propriass
aquellas, por las Romanas: y
aun en efta linea havia dife-
rencia , pues unos {olo parti-
cipaban la razon de Cinda-

danos Romaros con el fuero
: de




; .+ = De laIglefia drcavicenfe. 67

de poder militar en las Le-
giones, f{in derecho del Su-
fragio : y otros tenjan tam-
bien el de poder obtener car-
8os en la mifma Cindad , no
como miembros nativos ( fe-
gun fe verificaba en las Co-
lonias) fino como agregados
a la participacion por privi-
legio del fuero concedido: de
modo que aunque unos , y
otros' eran Ciudadanos Ro-
tmanos , no todos lo eran de
un mifmo. modo, {ino unos
Municipes (efto es, por parti-
cipacion) otros eran Ciuda-
danos Romanos ingenuos (ef-
to es, por condicion) Al pri-
mer orden pertenecian los de
Ercavica: y fegun lo dicho
podian.no folo militar en las

M. CALP.

Legiones Romanas, fino pe<
dir, y obtener cargosen la
mifma Ciudad en fuerza de
los obtenidos en f{u Patria.
Acerca de efto hay algunas
difcordias entre los Antiqua-
rios, fobre que no es neceffa-
rio diftraernos.

29  Por una Inferipcion
puefta en Grutero -en la pag,
382. fe ve calificado el honor
de un Ciudadano: de Ercavi-
ca que no folo obtuvo en fu
Republica todos los honores,
{ino que militd en las Legio-
nes Romanas, {iendo Prefe&o
de la primera Cohorte Bitus=
ricenfe: y juntamente fe coms
prucba que Ercavica perte=
necio al Convento d¢ Zara=
goza: dice afsi:

M. F.
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BITVRICUM
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Efta Infcripcion eftuvo en
Tarragona, y fe la envio Ef-

coto a Grutero, Vuelta en
Romance dice : Lz Provincia
E'3 Ci-
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Citerior de Efpaiia pufo efta
memoria 4 Marco Calpurnio
Lobo , bijo de Marcos Flamen
de la Provincia Citerior de Ef~
paiia 5 Prefecta de la Coborte
primera de los Bituricos , el
qual gozo de todos los honores
en [u Republica de Ercavica
perteneciente al Convento de
Zaragoza : per cuya ultima
exprefsion ‘es muy de’ eftra-
flar la equivocacion de Gre-
vio, que en la nota fobre ef-
ta Infcripcion alega a Plinio
en orden a que los Ercavi-
cenfes pertenecian al' Con-
vento de Tarragona, conftan-
do no folo por Plinio, fino
por la Infcripcion, que eran
parte del de Zaragoza.

30 Omito lo que el Au-
tor de la hiftoria de'Molina
alega por tirulo de pertene-
cer Ercavica al Convento de
Zaragoza , diciendo, quefi
cftuviera aquel Pueblo en
Santaver , no perteneciera a
Zaragoza , por eftar muy dif-
tante. Omitolo digo , pues
por el mifmo Plinio confta
que acudian a Zaragoza los
Complutenfes , que eftaban
mas diftantes : no debiendofe
mirar 2 la diftancia de un lu-
gar a otro, {ino a laexten-
fion que tenian los Conven-
tos:y {1 efta era de mucha
dilatacion , igualmente per-

tenecia a tal Chancilleria el
Pucblo muy remoto , que ¢}
cercano.

DE LAS MEDALLAS
de Ercavica.

NO de los fueros de la

Ciudad de Ercavicafue
el de batir Moneda , como fe
ve en las que nos han que-
dado con {unombre , de que
yo tengo en mi Eftudio las
figuientes. :

MEDALLA I.

31 La primera Medalla
esde Augufto con la cabeza
laureada, y el di¢tado comun
de DIVL. F. ‘En el reverfo
hay un Buey;y encima MVN;
debajo ERCAVICA : mof-
trando en efto el nombre de
laCiudad; y el que no era
Colonia;, {ino Municipio. Ef=
ta Medalla es de fegunda for-
ma;y la tengo en diverfos

metales., de cobre, y bron-

ce, con cunos diferentes,unos
de letra pequefa, otros de
mas grande: unos con el ren-
glon de AVGVSTVS en li-
nea rea : otros figuiendo el
circulo de la circunferencia:
pero-en todas fe ve clara la
orthographia del nombre de
la Ciudad, con C.'y no coa
G. en cuya fupoficion deben

COL=




>
E"C(I")l(c‘l







De Ia Iglefia Arcavicenfe. 69

Corregirfe Vaillant , Hardui-
no, y otros, que efcriben
Ergavica , al hablar de las
Medallas : y lo mifmo digo de
las ediciones de Plinio , pues
deben prevalecer las Mone-
das, quando eftain muy cla-
ras, y conteftes.

32 Acerca del Buey di-
ce Vaillant , que es Symbolo
folemne de los Municipios:
pero contra efto milita que
hay muchas Medallas de Mu-
nicipios {in tal Symbolo, y
que {e halla frequentemente
el mifmo Buey-en Monedas
de Colonias. Hatduino (en
las Medallas Populoram ¢
Urbium V. Celf) dice, que el
JToro de efta y de otras Mo-
nedas Efpafolas, denota las
vi&timas mayores {acrificadas
porla falud del Principe en

cuyo nombre f{e batio la Me-.

dalla: pero en tal cafo fere-
prefenta el Toro, 6 Bucy in-
J#lado , & mitrado, como no-
ta cl Autor de la Obra intitu-
lada : Lg Sciense des. Medailles
inflruct. IX. tom. 1. pag.mihi
407. En el lance prefente no
hay tal circunftancia : y por
tanto, puede reducirfe el
Symbolo-a otra de las mu-
chas cofas que el Buey deno-
ta:v.g.lafuerza, la teleran-
cia, y los bienes de la agri-
cultura. En Diodore Sicylo
TomV1I,

lib.4. Biblioth. pag.mihi 226.
leemos que paflfando Hercu~
les por Efpana,y viendofe
muy obfequiado por un Re-
gulo, le dio parte de los Bue=
yes que havia quitado a los
Geryones,hijos de Chryfaor;
¥ que el Regulo confagro to-
do aquel Ganado a Hercules,
{acrificandole - cada, afio el
mejor Toro:de lo que reful-
to que aun en tiempo de Dio-
doro Sicule (efto es, en el de
Julio Cefar) fe mantenian en
Efpanalos Bueyes tenidos en
mucho aprecio : Bove/que ac-
curate habite ad nofirum uf-
que Seculum in Iberia perman-
Jerunt. Q bienpues por efte
refpeto, o por el referido
antes , diremos  que fe elcul-
pian en las Medallas de Efpa-
na los Bueyes, porque es for=
zo{o confeffar alguna efpecia~
lidad en eftos Reynos', em
vifta de que en nueftras Me~
dallas, y no en las deotras
Naciones , {¢.,ufa frequentif=
fimamente de. efte Symbolo,
reprefentando al Buey como
manfo para la labor,, y no
como Toro feroz cornupeta.
Otras veces fe ponen dos con
el arado y quien los guie:
tal vez, fola una cabeza: y
de efto fe ira tratando en fus
fitios.

Es ME-
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MEDALLA II.

33 . La' fegunda Medalla
es de Tiberio, cuya “¢abeza
fe reprefenta con laurea en
elanverfo, v al rededor el
nombre y ditadoscomunes
de ‘Tiberio Cefar Augufto,
hijo del Divo Augufto. Enel
reverfo hay un Buey mitra-
do, y encima  ERCAVICA:
fobre cuyas letras efta MVN,
ocupando la parte’ fuperior
de la circunferencia, que’fe
acaba de llenar con las letras
C. COR. FLORO. L!CE.
ALACRE. I, -VIR. efto es,
Cayo Cornelio Floro,Lucio Ce-
cilio Alacre ', Dunmviris. Es
de 'mediano’ bronace’, y'no fe
ha publicado “hafta hoy en
efta conformidad’; pues no he
Vifto quien’ ponga al Buey

Efparia Sagrada. Trat.8. Cap.2.

mitrado ; y Vaillant de mag
de dar el renglon de la cir-
cunferencia en otra difpofi-
cion , nombra Cayo Cecilio
al Duumviro que fe llamo
Lucio, El adorno que ¢l
Buey tiene fobre la cabeza
en figura triangular, denota
haverfe hecho algun facrifi-
cio a Jupiter, 0 a Marte, por
fer efta victima propria de los
Diofes mayores. Del facrifi-
<io hecho a-Marte con Bue-
yes habla Plinio lib.22.cap.s5.
Del'de  Jupiter , Tertuliano
de Corona cap.'12. donde di-
ce, que adornaban los Cuer-
nos de la victima con oro. “El
adorno que fe veé enla Me-
dalla era “dé’ Cintas de la-
na blanca, fegun lo del Pog-
ta:

Sepé in honore Denm medio fans'hoflia ad aras
Lanea dum nivea circamdatur. infula vitta.

y- efte adorno de lacabeza
fe llama Mitra-, porlo que fe
dice Buey mitrado ; o infula-
do', y vittado por  las cintas,
0 vendas con que le adorna-
ban. _

- El apellido de Floro era
uno de los antiquifsimos Ro-
manos, rama de la familia
Aquilia : y eftaba algoexten-
dido por Efpafa , como fe
vera en otras Ciudades. El
de Alacre quiere decir lo mift
mo que ¢l mantenido hafta

hoy en el apellido de Alegre.

MEDALLA III. |

34 Latercera Medallaes
de Tiberio con la cabeza lau-
reada. Enelreverfo hay una
corona de encina, y en me-
dio el nombre de la Ciudad
ERCAVICA. Por la corona
de encima quifieron lifon-
gear los Ercavicenfes a Ti+
berio , denotando por ella,
que guardaba'y defendia los
Vaflallos, pues aquella infig-
. nia
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nia fe daba a los que defen-
dian a los Ciudadanos : como
la de laurel a Jos que trinn-
faban del enemigo. Es de
tercera, -forma y de: bronce,
fin que fe exprefle en ellala
razon de Municipio: al modo
que tal vez omitian el de-Go-
Jonia las Ciudades que tenian
aquel honor.
MEDALLA IV,

35 La quarta Medalla
“prueba haver profeguido efta
~Ciudad con fufuero ‘de batir
‘Moneda hafta’ el Imperio de
~Caligula, cuya’cabeza fe re-
Prefenta con laurea en el an-

verfo, yal rededor las letras
C. CAESAR. AVG. GER-
"MANICVS. P. P. En el re-
‘verfo hay un Buey mitrado,
fobre el qual- MVN. ERCA-
“VICA. y al rededor los Du-
umviros C. TER. SVRA. L.
LIC. GRACILE. if. VIR E(-
to es, Cayo Terencio Sura: Lu-
¢io Licinio Gracile Duumviris.
Efta Medalla es® de mediano
bronce, y hafta hoy no pu-
blicada con ‘las circunftan-
cias propucftas : pues en Vai-
lantfe pufo el Buey fin mi-
tra., y en el fegundo Duum-
viro falta el apellido Gracile,
por quanto no vio Moneda
bien ‘confervada, La mia es
de primorofa integridad ; lo

que la hace mas eftimable.
Tambien es de advertir ; que
en fa edicion de Vaillant, he-
cha en Paris en el 1697.
(que es de la que yo ufo) hay
como en otros lances la in-
conftancia de no corre{pon-
derla eftampa de la Medalla
con las ‘letras que repite en
eltexto : puesen el dibujo fe
lee L. LICy en ‘el texto A.
LIC. efto'es, Aulo Licinio.
En mi Medalla {e ve clarifsi-
mamente que no fe llamo
Aulo, fino Lucio 'y tambien
fe diftribuyen las letras del
contofno” en 'modo opuclio
al que da Vaillant.

-CIUDAD DE RECOPOLIS.

36 En diftrito de cfta

-Ciudad , y a diftancia de po-

co mas de dos leguas, fundo
¢l Rey Leovigildo la Cuidad
de Recopolis a la orilla del
tio Tajo, poco mas arriba
del fitio en que fe le junta
Guadiela , donde hoy fe man-
tienen {us veftigios, y tna
Ermita'con el mifmo nombre
de Recopolis , entre Saceden
Y Zurita, como fe vera quan-
dodemos el Mapa del Obif

‘pado’de Cuenca. De laCiu

dad de Recopolis’ tratamos
encl Tomo precedente, pag.

414. :
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CAPITULO IIL

Del Obifpado , y Obifpos Arcavicenfes.

72 E/patia Sagrada.
37 Obre el origen de la

Silla, y Chriftian-

prevenido, y notarémos eg
los mifmos Concilios..

dad de Arcavica no nos han .

quedado monumentos , pu-

.diendofe afirmar unicamente

que quando'fe tuvo e] Con-
cilio III. de Toledo, fe halla-
ba ya con Obifpado, pues fir-

-mo {u Prelado entre ) los de-

‘mas , expreflando la Silla Ar-
cavicenfe de la Celtiberia:y
aun fegun el’lugar en que
{ubfcribe , muefira fer de los
Anas antiguos , teniendo de-
bajo de si treinta y un Obif-
Pos. Efta antiguedad es prue-

-ba de que la Silla.de Arcavi-

€a gozaba anticipadamente
de efte honor: pero, corio fe
ha dicho, no podemos deter-
‘minar {u origen , por falta de
principios.

- Por la mifma razon no po-
demos expreflar el nombre
de los Prelados que tuvo an-
tes del que afsiftio al Conci-
Lio Il de Toledo , pues éfte
¢s el primero cuyo nombre fe
ha perpetuado. Pero fabemos
que cfta Silla fye de Ja Pro-
vincia Carthaginenfe , por
quanto fe leeen fus Canci-
410s Provinciales, como ftha

"PEDRO ; ,
Defde antes del $89. hafta cers
7 ¢a del 600,

38 Confta el nombre de
efte Obifpo, y de fu Silla,por
.el mencionada Concilio To-
ledane del ano 589. encuya
{ubfcripcion del num. 31. fe
lee: Petrus Arcavicenfis Celti-
berie Ecclefie Epifcopus [ubf=

_eripfi, {in que fea neceflario
-repetir lo prevenido {obre: la

variedad del nombre de la
_Sillai, que en’ Surio es Erga=
vicenfe, y en algunosCodi=
.80s'MSS. es Ircadicenfis, A=
caucenfis, Ircadicadicenfis, y
Arcavicenfis. El tiempo de la
Confagracion de cfte Prela-
do fe debe anticipar algunos
afos antes’ del Concilio III.
por pedirlo afsi la antiguedad.
de efte Obifpo, pues firmo
con anticipacion a 31. Prela-
dos: lo que parece necefsita
¢l .efpacio de diez, 0 doce
anos: en cuya f{upoficion fue
confagrado al tiempo que
Leovigildo empezo a perfe-
guit a los Catholicos , cerca
dej
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del afio §577. prefidiendo en
Ia Silla de Toledo el Venera-
ble Eufemio {u Metropolita-
no.

39  Enel afodes80. ar-
dia ya con granfuerzala per-
{ecucion de Leovigildo: pero
no confta ‘que introdugefle
en la Silla de'Arcavica ningun

-Prelado Arianoi,. porque no
vaco' efta “Iglefia  en aquel
tiempo , “hallandofe ocupada
defde antes de la perfecu-
cion, por el Obifpo Pedro:
de lo que fe infiere haver fido

~efta Iglefia una de las que fe
mantuvieron {in mezcla de
Miniftros Arianos : debiendo
a Dios el favor de que en
tiempo tan tempeftuofo Ia
huviefle' proveheldo de un

‘tan firme ," y tan do&o Prela-

‘do‘como fue efte de que ha-

“blamos.
¢ 40 'Lafama de efte Obif-
po quedo recomendada por
-San lfidoro en el cap. 45. de
fus Varones iloftres , donde
dice , que Eutropio le efcri-
bio una Carta muy util fobre
Ia obfervancia de los Mon-
‘ges. EftaCarta {e halla ya en
Ia Bibliotheca de los Padres
de la Edicion Colonienfe
en cl Tomo 15.pag. 998. y
aunque-alli folo fe explicael
nombre de Pedro, y la digni-
dad de Obifpo , f¢ halla de-

73

terminada en San Ifidoro'la
Silla, que en el texto de Ia
Real Edicion {e lee Zreavicen-
Je:y en la Correccion de erra<
tas, que Juan Vazquez del
Marmol firmo en la ultima
oja-de las Obras de S. Ifidoro
de la mencionada Real Edi-
cion , fe contrac ala voz Ex-
cavicenfe. Efta leccion es tam-
bien la que antepufo Don Ni-
colas Antonio en fu Biblio-
theca antigua, lib.4. num.g4.
pero en lo que mira al texto
de San Ifidoro me parece que
en ninguno de los Codigos
manejados por el Sefior Perez
fe leta Ercavicenfe : como fe
prucba por la nota del citado
Perez (puefta en'la pag. 467..
del Tomo 5.) dondc dice for-
te Ercavicenfem : vy 1 huviera
hallado enalgun Codigo efta
leccion; no huviera ufade de
la exprefsion dubitativa forsé,
fino que lo huviera antepuei=
to: pero ufando de laparticu-
1a forse, dio” 2 entender que
1a voz Ercavicenfe era ‘con-
getura fuya; 'y no'leccion au-
torizada por los MSS. en cu-
ya {upeficion no fe debio in-
gerir en la féde erratas, por
no fer voz de los originales.
Para nueftro affunto no es
neceflario corregir la L. en E.
pues aunque los MSS. de los
Concilios perfiften en la voz

Ars
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Arcavicenfe , y no Ercavi-
cenfe s es una mifma la Silla,
y la Ciudad ; nombrada por
los Romanos Ercavica, y por
los Godos Arcavica, como fe
dijo de llliberri, ¢ Eliberi.

41 Efcribio pues Eutro-
pio (fiendo todavia Abad del
~Monafterio Servitano) a nuel~
-tro Obifpo Pedro : 0 bien por
-1a fama de doto, fugetando
a {u correccion, y dedican-
dole aquel efcrito : 0 acafo
por algun trato amigable, fi
Pedro vivio antes en el Mo-
nafterio Servitano con el
mifmo Eutropio.

42 Profigue la memoria
de efte Prelado en el afio
.597. por haver afsiftido a un
-Concilio que fe tuvo enton-
«€es- en Toledo , corriendo el
afio XII. del Rey Recaredo,
y firmo el fegundo entre los
Sufraganeos, {in que fe tenga
noticia individual delafiode
fu muerte , pudiendofe redu-
ciral de 600. con poca dife-
rencia , por quanto.de alli 2
-diez afios hallamos prefidien-
-doen fu Iglefia al Suceffor,
que fegun el orden con que
firma , muefira tener por en-
tonces baftante antiguedad,

THEODOSIO
Defde antes del 610. en ade-
lante.

43 Theodofio fue fuceflor
de Pedro , como fe prueba
por el .Concilio Toledano
congregado en el afo L. del
Rey Gandemaro , que fue el
6é10. de Chrifto. Concurrio
alli Theodofio con otros 14.
Obifpos de.la Provincia Car=
thaginenfe ,y firmo en fepti-
mo.lugar , conla exprefsion
de Obifpo de la Santa Iglefia
Areavicenfe. La antelacion’ a
ocho Obifpos de {u Provin-
Ciada A entender que tenia
ya alguna antiguedad de or-
denacion en el afio 610. pero
como paffaron 23. \fos fin
haver, otro Concilio en efta
Provincia , no fe fabe con
certeza lo que fobrevivio : ni
mas acciones de {u vida , que
lo inferido por el referido
Synodo s efto es, que Theo-
dofio fue uno de los que con-
currieron a decretar la razon
de unica Metropoli de toda
la Provincia Carthaginenfe 4
favor de la Santa Iglefia de
Toledo , ocurriendo con efto
al cifma que defde el Conci-
lioIll. de Toledo havia per-
turbado efta Provincia,come
fe dijo en ¢l Tomo 5.

CAR-
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: CARTERIO
Defde antes del 633. bafia def-
pues del 638.

El nombre de efte Pre-
lado confta por el Concilio
1V.de Toledo, donde halla-
mos fubfcribiendo” en fu lu-
gar a un Arcediano llamado
Domario y con antelacion a
otros dos Vicarios. El mifmo
Domario concurrio al Conci-
lic V1. de Toledo, firmando
¢omo Presbytero, .y Vicario
del expreffado Carterio ‘Ar-
cavicerfe.! Eftos dos Conci-
lios fe tuvieron en los afios
633.y 638. encuyo efpacio
goberno Carterio {u Iglefia,
aunque conpoca falud, fegun
fe infiere de haver enviado
Vicarto, y no poder afsiftir
perfonalmente a ninguno de
los dos Concilios. Lo masef-
traflo es,.que ni por si , ni por
Vicario afsiftiefle alConcilio
V. intermedio : pues conftan-
do que el Obifpo del Conci-
lio precedente vivia en el
tiempo del figniente , fe fabe
que la Sede no vacaba, quan-
do fe tuvo el V. y pues enel
precedente , y pofterior, en=
vio Vicario , no fe puede
imaginar razon fobre que no
hiciefit lo mifmo en el inter-
medio. Por tanto me perfua-
do a que el no leerfe alli el
nombre de efte Prelado, ha

75

fido defcuido de Amanuen=
fes.

45 Empezd Carterio a
gobernar f{u Iglefia antes del
633. legun fe infiere por el
orden con que firmo {u Vica-
rio en &l Concilio de aquel
afio , antepuefto 2 otros dos
Vicarios de Obifpos de la
Galia Narbonenfe: y fue con-
fagrado por San Heladio,que
goberno la Metropoli de To-
ledo hafta el 18. de Febrero
del referido afio. En el 646.
en que fe tuvo el Concilio
VII. de Toledo parece que e
hallaba;ya vacante aquella
Sede, pues no fuena fu Prela-
do, ni ann entre los Vicarios.
Veafe el num.8. donde pe-
venimos €l yerro de lasanti- °
guas Ediciones , que en el
Concilio VI introdugeron
dos Obifpos de efta Sede.

BALDUIGIO

Defde poco antes del 653. hafla
defpues del 656. ib

46  Balduigio , o Waldin-
gio. Conefta, y aun mayor
variedad fe lee en los MSS. el
nombre de efte Obifpo:y aun
el 'de la Silla fe efcribe Arra-
bifen{is , y Archavicenfis en
algunos Codigos. del Conci-
lio VIIL. de Toledo, 2 que af-
fiftio en el aflo de 653. fien-
do uno delos que concurrie-
ron
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ron  perfonalmente ‘con ‘San
Ildefonfo , que era entonees
Abad del Monafterio Aga-
lienfe.

47 = Empezo Balduigio 4
gobernar {u Iglefia muy poco
antes del tiempo del citado
Concilio, como fe infiere por
firmar en  penultimo lugar

defpues de sr. Obifpos. Y-

aunque la Edicion de Loayfa
le coloca en ultimo lugar , fe
debe anteponer 4 Eufebio
Obifpo de Huefca , como fa
propufo en el Tomo prece-
dente,pag.189.De efta Chro-
nologia fe infiere, que Balt
duigio fue confagrado por
el Metropolitano San Euge-
nio IIL

48  Derfevera fu memoria
en el afio de 655. en que af
fiftioc al Concilio nono de
Toledo celebrado en aquel
afio por los Obifpos de la
Proviacia Carthaginenfe, cu-
yo miembro era (como fe ha
dicho) efta Silla de Arcavica,
Pero en el orden de las firmas
hay alguna inverfion en efte
Concilio nono poniendo def:
pues de efte Prelado 3 los
Obifpos de Urgel , de Setabi,
y de Bigaftro, que le prece-
dieron en el Concilio antece-
dente, y el de Setabi perfe-
vera precediendole en el {j-

- Buiente i en cuya confor-

midad debe colocarfe el Agfs
cavicenfe defpues de los que
antes le precedieron.

49 Aflsiftio tambien Bal-
duigio al Concilio X. de To-
ledo del afio 656. en que fe
acaba fu memoria : por quan-
toen los 18. afios {iguientes
no fe pudo tener ningun Con-
cilio: y en efte efpacio mu-=
1i0: pues en el Concilio once
fe. halla ya fuceffor en efs
ta Iglefia. OIt0%

MUMULO
Defde antes del 675. en ades
. lante,

50 ' El nombre de Mumu-
lo, 6 Munulo confta por el
Concilio XI. celebrado en
tiempo del Rey Vamba en el
ano de 675. yaunque el Co-
digo Emilianenfe le aplica Ia
Silla Carthaginenfe, fe cono-
cela errata, no folo porque
en aquel tiempo no exiftia
tal Silla, fino porque el MS.
Gothico del num.13. y el del
hum.20. (que fe guardan en
el Efcorial) le -contraen 3

la Iglefia que nombran Arca-

vicenfe’; y Archavicenfe. El
Toledano mas antiguo ufade
lavoz Arcabicenfe.

Efte Prelado no pudo con-
currir perfonalmente al Con-
cilio: pero envid 2 un Dia-
cono llamado Egila , ¢l qilz}l

24 5
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hizo fus veces. No fe fabe
tampoeo lo que vivio pun-
tualmente : pero confta que
fallecid poco defpues de
aquel Concilio , por quanto
en el celebrada a los feis afios
defpues hallamos fuceflor de
baftante antiguedad , que (e
Ilame

SIMPRONIO
Defde cerca del 677. bafia cer-
ca del 686.

51 Simprowio. Afsi le ef-
criben los Codigos MSS. y
aunque Loayfaineurrio enel
defcuido de aplicar efte nom-

bre al Obifpo Segobrienfe,’

ya queda prevenido fu yer-
1o, al hablar del Concilio
XIIL. de Toledo: puesno folo
confta afsi por los Codigos
MSS. fino que el mifmo
doayfa did & Simpronio en
los Concilios figuientes la Si-
Illa Arcavieenfe, y @ Memorio
la Segobricenfe en el XI. de
Toledo ;5 en fuerzade lo qual
no fe debe aplicar 3 Arcavica

" el Obifpo Memorio del Con-

cilio XIIL fino e} Simpronio
de que hablamos, queen la
Edicion de Surio fe contrae a
laIglefia Ergavicenfe.

52 Afsi las citadas Fdi-
ciones como los MSS. le po-
nen entre los Sufraganeos
mas antiguos , dandole ¢l de-

cimo lugar entre los 35.0bif~
pos que afsiftieron al Conci-
lio XIL lo que prueba que
havia fido confagrado con
alguna anticipacion antes de
aquel Concilio, celebrado en
elafio de 681. y por tanto fe
puede reducir al efpacio cer-
caro al 677. fiendo Metropo-
litano de Toledo Quirico. Pe-
ro los Codigos no tienen fir<
meza en efta parte, y confta
que Simpronio fe debe colo«
car en el num.11. del Conci~
lio X1I. dando & Memorio el
lugar 10. por fer efte mas an-
tiguo , como probarémos al
hablar de fu Iglefia de Sego-
briga.

53 Concurrido tambien
Simpronio al Concilio XIIE,
del afto 683. y en efte Syno~
do fe lee fu Iglefia en el Co-
digo Emilianenfe con nom-
bre de Ercabicen/z; lo que fir=
ve para autorizar lo dicho
fobre la fituacion de efta Ciu-
dad.

54 DPerfevera la memoria
de Simpronio en el afio  fi-
guiente 684. en que fe tuvo
el Concilio X1IV. de Toledo,
compuecfto de los Obifpos’
Carthaginenfes, para el fin
de fubfcribir A la“condena=
cion de Apolinar: por lo que
fe eonfirma , haver pertene-
cido la Iglefia Arcavicenfe 3

la
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la Metropoli de: Toledo, y
no a otra.

55 Lavida de aquel Pre-
lado no fe puede alargar mas
que hafta el afio de 686. por
quanto por entonces fue con-
fagrado el fuceflor, como fe
va a moftrar.

GABINIO
Defde cerca del 686, bafta de/-
pues del 693.

56  Gabinio fue confagra-
do muy cerca delafio 636.
fegun {e infiere del Concilio
XV. de Toledo, celebrado en

el de 683. en que fe hallo - y

aunque Loayfa, y los:Codi-
80s MSS. le colocan en el
pum. 21. antepuefto A 4o.
Obifpos, confta no fer tanta
{u antiguedad, no’ folo por-
qie quatro afos antes vivia
elanteceffor,{ino porque pre-
cedea Obifpos mas antiguos,
V. g. el de-Italica (puefto en
el num.31.) al qual fe debe
pofponer Gabinio , porque
2quel era Obifpo , antes que
efte, fegun convencen las fir-
mas.del Concilio XIIL. Por
taato le reducimos al efpacio
intermedio delos dos Conci-
liosXIV.y XV. y configuien-
temente fue confagrado pot
el Metropolitano de Toledo

San Julian, el qual por aquel

tiempo {¢ hallapa ya con el

fuero de que todos los Obif.
pos no folo de {u Provincia,
fino- de las feis del. dominio
de los Godos , debieffen con=
«urrir: a Toledo 4 fer confa-

:grados por ¢l, it de fu orden,

©0 57 - Afsiftio: tambien Ga-
binio al Concilio XVI. de To-
ledo, en que firmo con la ex-
pre(sion de Arcavice Ecclefie
Epiftopus. Efte Concilio fe tu-
vo en elano de6g3. cinco
defpues del precedente. Al
afio defpues fe congrego el
Concilio XVII. de Toledo : y
aunque hoy no exiften las fir-
mas de los Obifpos , es muy
verofimil que Gabinio con=
curriefle, pues no huvo mas
que un aho de diferencia.

Fin de la Iglefia de. Arcavica,

58 Por la mencionada
falta de documentos ignora-
mos el nombre del fuceflor
de Gabinio,y aun fi fue,6 no,
ultimo de los Obifpos de efta
Iglefia': porque como imme-
diatamente fe figuio la pérdi-
dade Efpafia, esmuy de re-
celar:que Arcavica fuefle ung
de las Cindades deftruidas en
Ia -entrada- de los Moros oy
caufa de no fonar fu nombre
no folo en el tiempo de Ia
dominacion de los Saracenos,
pero ni.en el de; las conquif-
tas,. y-reftauraciones hechas

por
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por los Reyes Chriftianos: y
un tan prolongado filencio da
a entender, que no*folo la Si-
lla, fino aun la Ciadad fue
deftruida con lo principal del
territorio. P :
59 Luego quela Ciudad
de Albarracin entrd en po-
der de los Chriftianos,encon-
tramds mencion de la Silla de
Arcavica , aunque como def-
truida: pues como fe dijo en
el num.16.el Obifpo de aque-
I1a Iglefia fue confagrado con
el titulo de Arcavicenfe » por
haverfe entendido pertenecer
alli Ia jurifdicion de aquella
Diecefi, hafta que tuvieron
por mcjor el aplicarla el nom=
bre de laSegobricenfe,como

79

fedeclaro enel afio de 1176,
En el afio figuiente fe Togrd
la conquifta de la Ciudad de
Cuenca a 21. de Setiembre
dia Miercoles del 1177. y co-
mo €l Obifpo de Albarracin

‘eftaba ya defprerdido del ti-

tulo de la Iglefia de Arcavi-
ca, y conocieronhaver efta-
do cerca de-alli aquella Silla,
renovaron el titulo, uniendo
fu dignidad antigua conla de
la Iglefia de Valeria, & incof-
porandolas ambas en la Sede
cftablecida en Cuenca , como
fe efetuo por Bula del Papa

Lucio IIl. de lo que fetrata- -

ra, yfe daran documentos,
quando lleguefnos 4 hablar
de aquella‘'Santa Iglefia, |
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CAPITULO PRIMERO.
De la Ciudad de Bafti | y de Ju fitnacion.

ST RSP A iluftre Cin-
A BRES| dad de Baf

Y BalZSl 7/ es una de
Songety| las mas anti-
guas de Efpa-

fia 5 pues no folo fe la ignora
el origen, fino que pofitiva-
mente fe conoce fu antigue-
dad, por vér que denomind
a una Region de las famofas
de Efpafa , dandola el nom-
bre de Baflitania , y i fus
Pueblos de  Baflitanos, que
hafta en Ia voz publican fer
unos de las mas antiguos : y
al modo " que Tarragona y
Carthagena manifeftaron {u
.excelencia, denominando 3
__las Provincias de fu nombre,
-pordeclararfe eneftola emi-

nencia Civil de Capitales;afsi
tambien debemos inferir la
grandeza de Baf: , por haver

{ido la mas fobrefaliente en-

tre todos los Pueblos Baftira~
nos.

2 Sufituacion fue donde
hoy la que llamamos Baza,
que hafta en ¢l nombre hace
eco a la voz antigua, aun-
que algo desfigurada por los
Moros. Hallafe a los 37. gr.
Y 14.min. de latitud boreal:
y a los16.gr. y 6. min. de
longitad , fegun el moderno
Mapa de Nolin. La identi-
dad de la fitvacion de Bafti
y la de Baza, confta por el
Itinerario de Antonino, que
fefialando un Viage defde

Car-
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Carthageria 4 Caftulo por
Acei , coloca 2 Bafti en e fi-
tio donde hoy fe halla Baza,
en efta forma:

Carthagine fpartaria
Eliocroca M. P. XLIIIL.
Ad Morum M. P. XXIIIL
BASTI M. P. XXVL
Acci MiPs XXVL

La diftancia de 26.millas def
de Bafti a Acci, correfponde
a las fiete leguas que hay de
Baza a Guadix , dando 3 ra-
zon de quatro mil paflos por
legua, fegun el ufo antiguo
de los Romanos: y aunque
refulta media legua de dife-
rencia, no fe opone al affun-
to, no folo por la desigual-
dad que hoy vemos en las Je-
guas, {ino porque las medi-
das f{e deben ajuftar en cfte
lance con refpe@o , no al
Guadix aual, fino al Acci
antiguo , defde el qual i Ba-
2za hay las feis leguas y me-
dia que el Irinerario fefiala
defde Bafti 3 Acci, 3
3 De la Region de los
Baftitanos tratamos en el To-
mo 5. defde la pag. 26. y en
la go1. pufimos en el Mapa
de Prolomeo las Cindades
que cfte Autor expreffa en los
Baftitanos : previniendo ]
defcnido de haver omitido
Lom V1L, 3

81
en {us Tablasala Ciudad de
Bafli, que demas del men-
cionado Itinerario de Anto-
nino {e lee tambien en Plinio,
lib.3. cap. 3. refiriendola en«
tre los Pueblos que concur-
rian al Convento juridico de
Carthagena , como corref-
pondia a la immediacion del
territorio : Carthaginem con-
veniunt... Baflitani.

-4 Eftrabon nombra' mu=
chas veces a los Baftitanos,
pero los tomo tan amplamen-
te ; que los extendio defde la
Cofta de Carthagena hafta
Gibraltar ; tomando por uno
mi{mo . los nombres de Bafti-
tanos y Baftulos ;" Eam oram
coli a4 Baftitanis qui & Bafly-
Ui dicuntur , partim etiam ab
Oretanis, pag.156. Pero es
mas, propria acepcion la de
Prolomeo, que folo attibuye
a los Baftitanos la Cofta de
Urci, por la parte de Vera:
ylo que hay defde Almeria
hafta paffado el Eftrecho lo
aplica a los Baftulos llamados
Penos , como fe lee en el cap.
4-al principio : y poco mas
abajo afade ,. que toda la
Cofta quehay defie Menra-
lia (6 Melaria) hafta la Cig-
dad de Barias, que es defde:
laboca del Rio Barbate (que
bafia 4 Beger) hafta paflado
el Cabo de Gata ,.0 de Gatas

E (pucs
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(pues de ambos modos fe lee
en los Autores) pertenccia 3
les Baftulos s poniendo en o
interior a los Turdulos. Lo
wifmo exprefla Plinio lib. 3.
cap. 1. donde :defpues de re-=
ferir los lugares de la Cofta
de todo aquel efpacio , dice
que tocaba a los Baftulosy
Turdulos : 4b Ana autem A-
lantico Oceano obverfa Baftus
lorum. , Turdulorumque “ef?.
Por tanto debemos diftinguir
entre los Baftitanos y Baftu=
los; contrayendo los prime=
105 cal limite  fefialado por
Prolomeo , fin que haya mas

L. AEMILIUS. M. F. M. NEP, QVIR, *

logar que para extenderlos
por los lugares de quienes
Plinio, en el lugar cirado, di-
ce : Omnia Baftitanie vergens
tis ad mare.

5 Hallafe mencion de Bafti
en la Inferipcion que fe man-
tiene en una Piedra grande,
que cfta en Carthagena fobre
la puerta de la Torre del
Catftillo 5 1a qual no fe ha pu-
blicado ficlmente (aunque (@
lee en algunos.) Comunico-
mela el Reverendo P. Pre=
fentado Talamanco , citado
en el Tom. 5u pag. 75. y.dice
afsi: tesngal

J

£ . RECTVS. DOMO. ROMA, ~ " "
QVI ET CARTHAGINENSIS. ET SICELLITAN.
. ET ASSOTAN. ET LACEDAEMON. .
ET ARGIVVS. ET BASTETANUS SCRIB. .
QUAESTORIVS.! SCRIB. AEDILICIVS. CIVIS
ADLECTVS.: OB 'HONOREM AEDILITATIS. = .
HOC “OPUS TESTAMENTO SVO FIERI IVSSIT. -,

Efta Inferipcion fe lee en'el
eriginal en folos quatro ren-
glones, por fer la Piedra lar=
ga :de fuerté ‘que cada dos
xenglones de: aqui forman
yno.dealla: {in mas diferen-
cia (fuera de efto) que el en-
lace de letras , pues da-
mos  feparadas:las que el
eriginal proponeunidas, jun-
tando la E.y JaT: de FT. y
¢k H d¢ Carthaginen fis), que

< i/ -~

enlaza con la T. Morales, ;
otros, pufieron RESTITVT:
donde dice' RECTVS: yiomi=
tiecron ET ASSOTAN. Otros
afiadieron otras cofas 'que no
hay. : (1 ‘
En Caftellano dice: Lucio
Emilio Re&o, hijo de'Mar-
cos, y nieto'de Mareos , na-
tural de Roma , y de la Tri=
bu Quirina , Efcribano de los
Queftores', 'y de los Ediles
S len
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en Carthagena , en los Siceli-
tanos, Aflotanos, Lacedemo-
nios , Argivos, y Baltetanos:
fue recibido por Ciudadano
(en Carthagena , donde fe
erigio ‘la memoria) y mando

«n {u teftamento hacer efta

Obra, por el honor de haver

dido Edil,

6. Elnombre de Bafita-
70 [e efcribe alli por E. y con
todo eflo infiftimos comun-
meate en laI. por correfpon-
der afsi a la etymologia , to-
mada de la voz Bafii, y por-
que afsife lee en Plinio, y

<€n Ptolomeo,

7 - El Coavento juridico
a que tocaba efta Cindad, era
el de Carthagena, fegun ex-
prefla Plinio /5. 3. ¢. 3. don-
de refiere a Bafti entre los
Pueblos eftipendiarios , efto
Cs , entre los que pagaban a
Roma tributo de cantidad
determinada, en la confor-
midad que fe apuntd fobre
Acci, num.18. .

8 Enquanto a la Provin-
cia antigua EcleGaftica tuvo
efta Cindad la mifma fuerte
que la explicada en Acci def-
de el num. 3. dondz nos re-
mitimos,

CAPITULO II
Del 051’/}4d0 antiguo Baftitano , y fus Obifpos.

9 L origende la chrif-
4o tiandad de Bafti, y
la antiguedad de fu Cathe-

dra Pontificia, no puede re-

moverfe del efpacio imme-
diato A los Varones Apofto-
licos , por fer aquella Ciudad
¢ Iglefia unade las mas anti-
guas de. Efpafia , y la mas
cercana a Acci: lo que obli-
g a decir que al repartirle
los Santos 4 predicar , vifita-
rian aquel Pueblo, dejando
alli por Miniftro a alguno de
los Difcipulos que. trahian §
{u. lado; aunque individual-

mente no podemos determi<
nar los nombres. No-ha fal-
tado quien contraiga todo
efto al Apoftolico S. Thefi-
fonte: pero careciendo de au-
toridad , infiftiremos en lo ya’
prevenido en el Tomo 4. fo-
bre que afsi la Religion 5 co-
mo el honor Epifcopal deben
decirfe propagados dafde Ac-
cia Baftiymientras no fe daft
cubran otros, fundamentos:
porque lo mas autorizable es
el argumento de la immedia-
cion, el qual urge en quanto
a las dos Ciudades mencio-

Fa nas
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que antecedieron al Conei=
lio de Eliberi, y por tanto
debe tomarfe de aqui el prinsg
cipio de fu Catalogo.

nadas , por diftar unade otra
una jornada corta : y fabien-
do que S. Torquato pufo fu
Silla en Acci, debemos afir-
mar que pertenccio a fu zelo
Apoftolico la Ciudad de Baf-
ti, en fupoficion de que co-
mo digimos , no huvieflen
puefto alli algun Difcipulo
los mifmos Varones Apofto-
licos. ;

jo Lo cierto es que la
Ciudad de Bafti es de las mas
antiguas en el honor de Silla,
como fe convence por el
Concilio de Eliberi, donde
hallamos el nombre de fut
Obifpo: y en defeo de otros
documentos immediatos de-
bemos recurrir a los efetos,
por donde pueden inferirfe
dos principios , como fucede
en¢fte y en otros lances: pues
viendo que al principio del
Siglo IV. en que era tan fu-
nefta la perfecucion, fe ha-
Haba con Obifpo una Ciu-
dad , es precifo decir, que
yenia aquel honor de tiem-
po mas antiguo.

11 E] tiempoy las perfe-
cuciones, que nos ocultaron
la individual neticia de los
primitivos Chriftianos de ef-
tay de otras Iglefias 5 nos de-
fraudaron ‘tambien de la de
{us primitivos Obifpos : pues
po tenemos poticia de los

EUTYQUIANO.
Vivia en la entrada del Sighe
quarto.

12 El nombre de efte
Obifpo confta por el Conci-
lio de Eliberi , donde fubf-
cribe con titulo de Obifpo
Baftitane , ut de Baftia , como
fe lee en el Codigo Vigilano.
Las cdiciones antiguas pro-
ponen Bafsitano , dandole el
ultimo lugar : pero nueftros -
Codigos MSS. le colocan pe=
nultimo, como le dio Loay-
fa : lo que prueba haver fido
confagrado en fu Silla poco
antes : {in que tengamos mas
noticia de {us hechos, quela
expreflada afsiftencia a efte
Concilio , y haver firmado
{us Canones, con lo que pue-
de inferirfe de la razon del
tiempo tan calamitofo por las
perfecuciones de los Empe-
radores , y {uma vigilancia
que fe necefsitaba para con-
fortar los Fieles : teniendo
tambien a {u favor la prefun-
cion del zelo, con que def=
empefaria fu cargo Paftoral,
fegun fe infiere del efpiritu
de los Canones que firmo.

13 Elfeiior Loayfa , tra=
tan=



De la Iglefia de Bafti.

tando’ del Concilio I. de Za-
ragoza, dice en la pag. 34.
que efte Obifpo Eutyquiano
afsiftio. tambien al Concilio
de Zaragoza: y al poner las
firmas del Cefarauguftano,
afade fobre el nombre de
Eutyquiano : fuit Bafitanus:
lo que de ningun modo debe-
mos -adoptar : pues havien-
dofe tenido aquel Concilio
de Zaragoza en el afio de
380. fegun la Era , que fefia-
I6 Loayfa , no podia vivir el
Obifpo Eutyquiano que af-
fiftio al Concilio de Eliberi,
tenido , fegun Loayfa, 56.
aflos antes, 0 cerca de o,
fegun mejores computos, co-
mo noto bien el Cardenal de
Aguirre , quien por tanto ex-
cluyo6 de la fubferipcion ter-
€era la nota de Loayfa, de
que Eutyquiano havia fido
Obifpo Baftitano : y huviera
hecho mejor, fi haviera ex-
cluido tambien el nombre de
Eutyquiano, que no convino
a ninguno de los Obifpos de
aquel Synodo ; como confta
no folo por las ediciones an-
tiguas y Codigos MSS. fino
(lo que mas es) por el mifino
Loayfa , que al tiempo de
poaer las {ubfcripciones pre-
viene tomarlas del exordio
(pues no fe hallan firmas de
elte Synodo en nueftros Co-
Lomvil, -
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digos) y como en el princi=
pio del Concilio ne lee Eaty-
quiano, fino Eutyquio ; fe
convence que aun la alufion
imaginada en el nombre pa-
ra identificar las perfonas de
los Obifpos del Concilio de
Eliberiy del Cefarauguftano,
es arbitraria y nula: pues no
hay tal nombre de Eutyquia~
no enel exordio del Concilig
de Zaragoza, i que el mifmo
Loayfa fe remite para tomag
de alli las fubfcripciones.

14  Afsi como en el Cons
cilio I de Zaragoza no ex=
preflaron los  Obifpos fus
Iglefias ; tampoco las decla-
raron en el I. de Toledo , nj
en otros dos Provinciales,
que en el Siglo fexto fe tu-
vieron en la” Provincia Car-
thaginenfe , uno en Toledo
y-otre en Valencia: y por
tanto no podemos afirmar
que fe hallaffe en ninguno de
ellos el de Bafti © pudiendofe
decir unicamente , que perfe-
verd eftalglefia con Prelado
por todo. aquel efpacio , co-
mo fe prueba: por hallarfe
fubferibiendo en el Concilio
tercero de Toledo, con an-
tiguedad anticipada 3 diez y,
ocho Obifpos. ‘

Is En el efpacio inter
medio ; y determinadamente
cn cl aflo de 570, eatrd el
F3 Rey.

o~
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cion, Pero no fabemos lo que
fobrevivio.

. Rey Leovigildo a los lugares

de la Baftitania con fin de ex-
peler de alli a los Solda-
dos de los Emperadores del
Oriente ; como efeétivamen-

te lo logro, haciendo muchas -

hoftilidades por aquellos lu-
gares, fegun dice el Biclaren-
fc : lo que ocafionaria algu-
na congoja vy folicitud en el
Obifpo de Bafti: y aun poco
defpues {e aumentaria, por
la comun perfecucion de ‘los
Catholicos , movida por el
mifmo Leovigildo. Pero fe-
gun las firmas del Concilio
tercero de Toledo, fe infie-
re no haverfe propaffado a
colocar alli Obifpo de {u fec-
ta.

- THEODORO
- Defde antes del 589. en
. adelante.

- 16 Theodoro , & Teudo-
ro , es el primero que fe ha-
Haen el tiempo de los Go-
dos, y defde el qual tenemos
férie continuada , por bene~
ficio de los Concilios Tole-
danas. Afsiftio al tercero,te-
niendo el gozo: de ver pro-
teftar folemnemente laFe a
los Godos , que antes fueron
Arianos. ' Firmo en el num.
44. precediendo a 18. Obif=
pos :lo  que prueba hallarfe
ya encl aho de 589. con al=

guna antigucdad de ordena-

ETERIO L
Defde antes del afio 610.
17- Defpues de Theodo-<
ro goberno lalglefia Baftita=

na el Qbilpo Eterio , cuyo

nombre y dignidad confta
por el Synodo del Rey Gun-
demaro, tenido en elafno de
610. en el qual fubfcribio an-
tes de tres ‘Obifpos menos
antiguos : de lo que inferi-
mos haver fido confagrado
en la entrada del Siglo fepti-
mo : pudiendafe afirmar uni-
camente , ‘que fue uno'dé
los que ocurrieron al' cifma
de la Provincia Cattha‘gincn-
fe , decretando que folo el
Prelado de Toledo pudieffe
fer reconocido por cabeza
de la Provincia: fin'que haya
mas memoria de efte Obif-
po : pues lo que Pedraza re-
fiere de que pafso a geber-
nar la Iglefia de Eliberi fe-
gunalgunos, fin atreverfe
confirmarlo ,;ni 4 impugnar=
lo; fe debe excluir firmemen-
te : no folo por el argumento
alegado algunas veces con-
tra las traslaciones de Obif=
pos , fino por la falta de fin-
damento , pues no hay otro
alegato , que el hallar en Eli-

“bert un Obifpo del mifmo

nom-
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-nombre , quando (e tuvo el
Concilio quarto de Toledo:
-y no folo no bafta la conve-
niencia del nombre para pro-
bar la identidad de las per-
fonas, fino.que en efte lance
fe convence haver fido di-
ver(os los dos Eterios , por el
-orden y antiguedad dé las
perfonas : pues el fuceflor de
Eterio Baftitano havia de fer
-en tiempo del Concilio quar-
-to de Toledo menos antiguo
que el afcendido a Eliber: : y
viendo que fucede lo contra-
rio en ¢l Concilie quarto, {in
que en efto defconvengan los
Codigos , fe convence que
el Eterio Eliberitano fue di-
-verfo del Eterio que gober-
naba a Bafti en el tiempo an-
sterior de Gundemaro. Lo
-mifmo fe califica por el rel-
ipecto a la antiguedad de
‘otres Obifpos : pues ¢l Ete-
-rio de Bafti precedio al Com-
plutenfe, llamado Prefidio en
el afio de 610. y a los 23.
-ailos defpues fue precedido
€l Ererio de Eliberi por el
fuceffor de Prefidio con no-
table anticipacion : y afsi re-
pugna quefueffen unas mif-
<mas las perfonas.
EUSEBRIO.
Defide 'mucho antes del 633.
bafta cerca del 646.
18 Hallafe ¢l nombre,y
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dignidad ‘de Eufebio en el
Concilio quarto de Toledo
del ailo de633. en que con-
currio con el gloriofo Do&or
San I(doro , Prefidente de
aquel Concilio.” Eufebio era
de los Sufragancos mas anti-
guos, pues f{ubflcribio antes
que otros 45. Obilpos: y aun
podemos anticiparle a otro:
porque en los Concilios {i-
guientes le precede. Havien-
do pues mas textos en prue-
ba de que Eufebio precedio
a Hilario Complutenfe,fe de-
be anteponer aquel 4 efte en
el Concilio quarto, donde le
precede, {in mediar entre los

.dos ningun Prelado: puss co-

mo ya notamos, fuelen los
Amanuenfes pervertir el or-
den entre dos Obifpos confi-
nantes: y en el cafo prefen-
te fue -mas facil 1a inverfion,
porque faltando en un Codi-
8o la fubfcripcion d:l Com-
plutenfe , fuplieron por otro
aquella falta: aunque. ingi-
riendo el nombre en ¢l Con-

«cilio quarto , con antelacion

al.Prelado a quien debia fe-
guitfe , como prueban los

Concilios figuientes.

19 Afsiftido tambien Fu-

{ebio al Concilio quinte de

‘Toledo del afio 636. fubfcri-
biendo entre los primeros

:Suftaganees , como corref-

Fgq pon-
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pondia a fu antiguedad de
ordenacion, Lo mifmo fe ve-
rifico en ‘el Concilio fexto
del afio 638. en que fe hallo:
de modo que fabemos, haver
concurrido a tres Concilios
Nacionales , afsiftiendo per-
fonalmente 2 cada uno:

viendo que en el Concilio

{eptimo de Toledo no fe ha-

lla mencion alguna de efte,
ni de otro Obifpo de aquella
Sede, por si, ni por Vicario;
inferimos que fe hallaba va-
cante : y por tanto no puede
alargarfe la vida del Obifpo
Eufebio mas que hafta el Ve-
rane del afio de 646. en que
{e tuvo aquel Concilio & 18.
de Octubre.

SERVODEO
Vivia en el atio de 653.
20 El nombre de Servo-

deo, 0 Siervo de Dios; confta
por el Concilio o&avo de To-
ledo, donde le vemos firmar
como Obifpo de Bafti. Tuvo-
fe aquel Concilio en elafio
de 653. en que {ubfcribe efte
Prelado entre los menos an-
tiguos : pues algunos Codi-
gos le ponen en penultimo
lugar: y parece fue muy cor-

“ 1o {u Pontificado , pues en el

Concilio nono, que fe tuvo 4
los dos afios defpues, no fe
halla mencion de efia Silla;

Trat.9.Cap.2.

notandofe la mifma falta en
el Concilio decimo del afio
656. lo que me perfuado fer
defecto de Codigos: pues los
que firvieron para las Edi-
ciones antiguas de eftos dos
Concilios, carecian totalmen-
te de firmas.

21 Eftefue el unico Pre-
lado, cuyo nombre fe lee en
el Catalogo de los Obifpos
Baftitanos', que con otros fa«
lio & luz bajo el nombre de
Hauberto Sevillano: y efte es
tambien uno de los lances en

‘que fe canvence la infelicidad

de aquel efcrito: pues ha-
viendo verdaderos - Obifpos
no los.conocio {u forjador ; y
por tanto fe arrojo a fingir
nombres : propaflfandofe a
decir ' que empezo aquella
Iglefia en tiempo de los Go-
dos, porignorar que exiftian
mucho antes en tiempo del
Concilio de Eliberi: y afside
un golpe manifefto fu igno-
rancia, en no manejar los do-
cumentos legitimos, y {u au-=
dacia, en ponerfe a fingir lo
qus ignoraba.

ETERIO IL
Defde antes del 675. bafla poco
defpues.

‘<22 Eterio, fegundo de ef-
te nombre, era Obifpo Bafti-
tano en el afo 675. como fe

pruc-
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- lebrado en el afio de 681. en

“prueba por el Concilio once
de Toledo, a que afsiftio con
los demas de la Provincia
Carthaginenfe, de quienes
‘folos fe compufo aquel Syno-
do, por haver fido Provin-
cial:y enfuerza de lo mifmo
{e autoriza haver perteneci-
-do  ala Metropoli de Toledo
-la Silla Baftitana,como inclui-
-da dentro de los limites an-
‘tigy os de la Carthaginenfe,
23 El otden con que
fubfcribio efte Prelado muef~
tra.que no era de los mas an-
tignos , pues {ubfcribe unde-
-cimo entre ¥7. Pero no fo-
-brevivio muchos afios, fegun
prueba la antiguedad del fu-
“ceflor que afsiftio al Conci-
lio doce, tenido i los feis afios
.defpues : fin que nos haya
‘quedado documento de otra
-accion de la vida deefte
Obifpo, mas que la de haver
L -afsiftido al expreflado Conci-
“lio once de Toledo.

~ ANTONIANO
| Defde antes del 631. bafa cer-
ca del 685.

24 Elf{uceflor de Eterio
fe Hamo Antoniano,fegun pre-
valece en los Codigos MSS.

‘ aunque algunos le llaman
| Antonio. Efte Prelado fue uno
de los que concurrieron al
Concilio doce de Toledo, ce-

Defde antes del 688, enadei
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que firmo en el num.21. ¢on
anticipacion a 14. Obifpes
de diftintas Provincias menos
antiguos que ¢l: lo que le
{fupone de alguna notable an-
tiguedad. Concurrio tambien
al Concilio trece de Toledo
del afiode 683. en que fubf-
cribic en el num. g, teniendo

~defpues de si 39. Obifpos.

25 Perfevera fu memorig
en el Concilio catorce de To-,
ledo del afio 684. en que Ios
Obifpos de la Provincia Car-
thaginenfe firmaron la con-
denacion de los errores de -
Apolinar : y como la Sillg |
Baftitana era miembro de efia
Provincia, concurrio Anto-
niano con los demas Prela~’
dos: fiendo poco lo que fo-
brevivio defpues del “afio
684. como ‘fe ‘infiere de"que

4 los quatro afies defpues,has
llamos fuceffor en fu Iglefid,

que tenia ya alguna antigue-
dado ) "" :

~BASIL IO

lante. i
26 Sucedio a Antoniano ¢l
Obifpo Bafilio,que afsiftid al
Concilio quince de Toledo
celebrado en el afio de 688,
donde fe lee fu nombre en el
numero 34. antepuefto 427,
Obifpos, Pero efta antiguea-

da
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dad no correfponde al orden
con que en ¢l Concilie fi-

. guiente fe introduce fu firma
- en el num.52. de la Edicion
5

de Loay(a; donde fe le pof-
pone a Obilpos precedidos
por ¢l en el Concilio antece-

.dente : en fuerza de lo qual

es precifo decir que en una it

cotra parte hay inverfion de

firmas. Yo me inclino a que

-el yerroefta en el ordende

las firmas del Concilio XVI,
porque en efte preceden 2
Bafilio los que no eran Obif~
pos en tiempo del Concilio

- precedente:y efto es prueba
~de deforden: pero como par-
. te.de efto fe verifica tambien

en la firma del Concilio XV,
cotejada con el XIV. fe con-
vence haver yerro en una y
otra parte , {in que tengamos

-documento firme para lacor-
.reccion,ymientras no fe defcu-
bran Codigos mas puntuales.
-~ 27 Porla mifma falta de

documentos no podemos re-
ferir deefte Obi{po mas ac-

-ciones.que las de haver afsif

tido a los dos Concilios Na-

icionales, el XV. y el XVL de
- [ Toledo. Algunos quieren que

cfte Prelado fue uno de los

.que alcanzaren la pérdida de
Efpafa: pero nialegan fun-
damento , ni nos obliga aello

la Chronolegia: por quanto

defde el Contilio XV. del
afio 688.(en que ya era Obif-
po Bafilio) huvo mucho lu-
gar para que por muerte de
cite fe confagrafle otro, que
a Jos 24. ahos figuientes fe
hallafie prefidiendo en. la
Iglefiade Bafti, y no folo tu-
viefle la afliccion de los def-
ordenes del tiempo de Witi-
za , fino el llanto de las def-
gracias continnadas defpucs
de Don Rodrigo.

Euntrada de los Moros,

28 Dominada en fin Ef-
pafia del poder delos Moros,
no fe extinguio - la Chriftian-
dad, nila Silladz la Ciudad
de Bafti : mateniendofe los
Fieles {ugetos a los tributos,
y extorfiones de los Maho-
metanos, pero tambien conf-
tantes en los Myfterios de
nueftra Sagrada Religion, co-
mo prueba el efecto de que
durando el cautiverio, con-
fervaban ' los Baftitanos fu
Obifpo, fegun fe va a expo-
DELs; -

JUAN
Vivia en ¢l asio de 862, -
29 - La Iglefia de Bafti
fue una de las que perfevera-
ron con Chriftianos Muzara-

‘bes defpues-de la entrada 5y
dominio de losMeros,, capi-

tu-
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tulando con ellos el ufo de los
Ritos Chriftianos,como prue-
ba la noticia de que en el Si-
lo nono mantenian Paftor,
llamado J#an , cuyo nombre
perfevera en el Apologetico
del Abad Samfon : infirien-
dofe por lo mifmo , que def~
de Bafilio a efte huvo férie
de otros, aunque no fabemos
quienes fueron por faltar do-
cumentos. Mas a vifta de que
defpues del medio del Siglo
nono vemos que gozaba Baf-
ti de fu antiguo honor Epif
copal, es precifo conceder lo
mifmo del efpacio interme-
dio 5 por no haver fandamen-
to para decir quefalto lo que
fe lee exiftente en tiempo de
iguales, 0 mayores calamida-
des, qual era el de la Iglefia
de la Betica , y fus contornos
en elafo de 862. en que pa-
decian los Prelados una bien
{enfible perfecucion , movida
por unos Hereges Anthropo-
morphitas , que imaginaban 4
Dios ton modo material cor-
poreo de forma humana, y fe
valian para las extor{iones dc 1
brazo de los enemigosde la
Fe.

30  Havia entonces en
Cordoba un iluftre Varon,
que con todo vigor fe oponia
a loserrores, publicando , y
defendiendo la  verdadera

91
do&rina ; con tal fuerza que
defeando los enemigos librar-
fe de {u contradicion , junta-
ron en Cordcba un Concilio,
auxiliados del poder de los
Moros ; y violentardo la li-
bertad de los Prelados con
rigor y amenazas , los obli-
garon a firmar contra Sam-
Jom, que era el nombre del
que querian condenar. Mas
volviendo luego los Obifpos
por la verdadera dorina,
declararon inocente y Ca=-
tholico a Samfon, firmandolo
afsi por Cartas los aufentes,
y otros'por viva voz. \

31 Entre eftos fue uno el
Baftitano Fuan (de quien va-=
mos hablando) como refiere
el mifmo Abad Samfon en el
Prologo de fu libro 2. que
por no eftar publicado,y con-
ducir para las menciones de
Obifpos de diferentes Igle-
fias , propondrémos aqui, pa-
ra remitirnos a fu texto,quan-
do fe necefsite, interin que le
damosentero. Dice afsi:

32  Fuere autem Epifcopi,
qui  Epiflelis me cenfuerunt
Juis abfolvi, bi : Aziultus vi-
delicet , qui Concilio non ad-
fuerat, Emeriten{is Sedis Me-
tropolitanus Epifcopus : Saro,
Beatienfis Sedis Epiftopus,qui-
& ipfe in priori Collegio non
Juerat inventus ;- Reculfis
qu0-
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quogque Egabren(is Sedis Epif~
copus: Sed © Beatus Aftigi-
tanus Epifcopus , qui [enten-
tiam fuam in Valentij Epif-
copi (Cordubenfis) pofuit ma-
nus. JOANNES vero Baftita-
nus Epifcopus , Genefius quo-
que Urcitanus nibilominus
Epifcopus , [ed & Theudegu-
tus Pontifex Illicitanus, ore
proprio injuftam damnationem
Jufta cenfuerunt Valentio Epif-
©opo abfolutiont [anare. Miro
vero Alidonenfis Sedis Epif-
copus 5 fuorum Coepifcoporum
Epiftolas legens , & ad fenfum
perpendens , una cum ipfe Do-
wino  meo Valentio refidens
priorem definitionem decrevit
vefringere , & maturo confilio
sstens y me in priftinum gradum
maluit rveflaurare.

33 Efte fuceflo fue enla
Era DCCCC. afio de 862. en
que vemos tan copiofo nu-
mero de Obifpos , como es el
referido ; y entre ellos al Baf
titano Fuan, que de palabra
declaro inocente y Catholi-
coa Samfon ; fin que tenga-
mos noticia de mas acciones
fuyas, ni del efpacio de fu
Pontificadd,como ni de -otros
immediatos anteceflores,y fu-
ceflores: pues aun efte fe igno-
rara,{i no fuera por la exprefla
mencion que fe hizo de ¢l en

¢l ya mencionado documentoy

SERVANDO:

34 Salazar de Mendoza
en el Prologode la Chronica
del gran Cardenal de Efpaiia,
pag.27. refiere que en el afio
de 988. era Obifpo de Baza
uno llamado Servando, citan-
do en prueba de ello a una
Biblia Gothica , efcrita enel
aiio referido, la qual Biblia
fue de la Iglefia de Sevilla , ¥
{e trajo a Toledo quando fe
gano aquella Ciudad : y al
tratar de quien la efcribio di-
ce (efcribe Salazar) ,, que era
5» Arzobifpo de Toledo Fe-
s5 lix : de Sevilla Eftevan , y
»s que havia Obifpos en Cor-
s»» doba, y en Carthagena, y
»» 1o era de Baza Servando.En
fuerza de cuya noticia traf-
lado a los Faftos de Baza al
mencionado QObifpo Servan-
de el Do&or Don Pedro Sua-
rez, {in procurar inveftigar lo
que havia fobre efto en la ci-
tada Biblia.

35 Pero haviendo yo re<
currido a Toledo, obtuve co-=
pia puntual del referido do-
cumento , pormedio del Se«
fior Dooral Don Juan An-
tonio de las Infantas , que hi-
zo cl traslado por {u mano:y
por fer inftrumento oportuno
para algunas Iglefias, y hafta
hoy no publicado , conviene _
ingerirle aqui , no folo para

mof=
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moftrar qué el referido Ser-

vando no confta con certeza

haver {ido Obifpo de Baza,

{ino por conducir para otros

yarios puntos.

36 Hallafe pues en una
Biblia efcrita en letra Gothi-
ca en pergamino de folio ma-
yor, que {e guarda en la San-
ta Iglefia de Toledo, alfinde
cuya Biblia hay una notade
la mifma letra Gothica, efcri-
ta cafi toda en Verfales,cuyo
tenor es el figuiente.

In nomine Domini Salvatoris
nofivi FefuChrifti anétor
poffeflorg bujus libri
in quo vetus novumy
omne [asrum teffamentum
continetur , Servandus
dive memorie fuit

Qui enimuvero natus
evaditufy in beata
Spalenfis Sede 5ftea
Cathedram Bafligitans
meruit tenere.

A quo  inclito vire con-
ceffus eft bic Codex
Jobanni Sodali intimog
Suo qui etiam poff. ..
quam in  banc eximiorem
Sedem  Spalenfis nutritus
© a patruo fuo beate
mémorie  Stefano  fapien-
tifsimo luculentifsimog
s » o2+ 0nenfis Epo eruditus

ac Sacerdotiy ordine dedis
¢atus ad Cartaginem
Sedem miffus eft Epscs.

Et item ind®¥ translatng

Cordube magne regiey
Sedis preful elettus
ex qua Sede egregie
incolomis corpore
ac mente decrevit
bune Codicem compte
perfectum Do Deo
offerre in fuprafata
Spalenfis Sede penes
memoviam_Sce [emperd
Virginis Marie.
Decimo Kids Fannarias
Era millefima XXV1a

37 Enviftadeleerfe aqui
Bafligitane Cathedram tuve
fundamento Salazar , para
aplicar efte Prelado a Bafi:
pero me parece mucho mas
acertado el parecer de Don
Juan Bautifta Perez , que pu-
fo al margen de aquella dic=
cion la nota de forte baffigi-

tane , efcribiendo con afpis’
racion la voz, acafo por veér

afsi efcritas en las firmasde
los Concilios las Iglefias Hg-
belenfe,Horet ana, Hoxomenfe,
©@v. de cuyo genio parece
fue el Copiante de aquella
Biblias fiendo muy facil Ia
trafinutacion de Zen &.

Alax
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38 Anadefe la mayorn.ve-
rofimilitud de que haviendo-
fe criado Servandoen la San-

ita Igle(ia 38 Sevilla , fue muy
regular el que havieffe afcen-
dido ala Cathedra Aftigita-
na , no folo por tocar efta
Iglefia ala Metropoli Hifpa-
lenfe, {ino por la mucha cer-
cania:de Ecija a Sevilla: lo
que pudo facilitar el que
fuefle ele@to en aquella Igle-
fia por eftar conocido defde
cerfa.” En Bafti no hay la
mi{ma razon , pues efta Silla
no pertenecio a la Betica en
lo antiguo , y fiempre. tuvo
una notable diftancia de Se-
villa. Demasde efto, la de-
clinacion 'dé la'voz no fue
Baftigitana , fino Baftitana:
y al contrario la de Ecija fe
nombraba Aftigitana : y por
tanto el veftigio del nombre
favorece mas a Ecija, que a
Baza. Sin que obfte la pre-
vencion que en contra fe
halla en un papel que parece
foe nota anadida por Salazar
a la referida Biblia, fegun
me avifa el mencionado Doc=
toral Infantas , enque {e im-
pugna la prevencion margi-
nal del Sefior Perez fobre la
Iglefia Aftigitana, alegando
por motivo para la exclufion,
el que en Ecija no havia en-
tonces Obifpo. No obfta digo:

porque el tiempo de la Era
1026, alli citada no denota
el aflo en que vivia Servando
(pues fe fupone muerto , tra-
tandole de diva memoria)
{ino: el:tiempo en’ que Juan,
Obifpo de Cordoba, hizo do-
nacion a la Santa Iglefia de
Sevilla del referido Codigo:
y por tanto havia fallecido
Servando  antes de aquella
Era, eftoes, antes del afo
988.- Supongamos que murio
cerca dzl g8o: por haver fido
intimo Amigo, y Compafiero
del que hizo la donacion (lo
que prueba que convivieron
poco antes) y en efta fupofi-
cion és dificil probar, que
Baza tuvieflc en aquel tiem-
po Obifpos, y no Ecija. En
las palabras ya dadasde Sam-
fon, vemosque a unmifmo
tiempo gozaban las dosIgle-
fias de Prelado. Sefenta afios
defpues fabemos , que Ecija
mantenia Obifpo ; <llamado
Martin-, -como {e lee en la
Infcripcion puefta por Naf~
Jarre-en el Prologo  de la Po-
lygraphia , cayos caralteres
Gothicos. deben leerfe afsi:
Apigitanam Bpifcopij rexit in
arce Eglefiam ( 'y no Epifcopi
irexit). De efte Martin confta
por la citada Inferipcion (que
daremos a fu tiempo) _que
murio , y fe efcribio el Epi-

ta-
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“taphio, en la Era 969. afio'de
931. efto es,57. afios defpues
del ultimo nombre autentico
de los Obifpos de Baza. Pues
que principio hay para‘dad-
mitir en efta Prelados, y no
en Ecija, quando tenemos
memoria pofterior de los AL
tigitanos? Salazar no vio eft
te monumento : pero-aunfin
cl, carecio de prueba para
negar en Ecija Obifpos en
€l ano de 988. mencionado
en la Nota de la Biblia, de
que vamos hablando.

39 En lo que tuvo dif
calpa, y mucha probabili-
dad, es en haver aplicado
a Baza el Obifpo Servando:
pues realmente hace Ia cofa
muy probable, el ver el mo-
do con que fe efcribe el nom-
bre delalglefia en efte docu-
mento: y afsi aunque yo me
inclino mas i que fe entien-
da la Iglefia Aftigitana, no
excluyo lo contrario mien-
tras no {e defcubra otro mas
convincente monumento.

40 Sirve efte paralo pre-
venido en el Tomo 5. fobre

- que la falta de noticia de Pre-

lados en tiempo de los Mo-
ros, no bafta para negar la fu-
cefsion, pues vemos que fe
van defcubriendo s como fir-
cede, no_folo en la citada
Inferipcion), y en elServan.

do mencionado, fino en Ios
otros dos aqui incluidos,con-
viene a faber,Eftevan de Me.
dina Sidonia, (cuya Iglefia fe
denota por el final de la dic-
cion. . . onenfis ; que es Afidox
nenfis)'y Juan; {obriso del
referido Eftevan,que de Obif
po de Carthagena pafss 3
Cordoba;querera Cindad Re
gia de losMoros.: De ninguk
no de eftos fe tenia noticia
en fus Iglefias : fiendo lo mas:
notable el mencionarfe aqui
la Sede de Carthagena, de
que ne havia memoria defde
¢l fin del Siglo fexto: y fegun .
efte documento parece que
fe havia reftaurado aquella
Silla en el fin del Siglo deci-
mo , fiendo muy verofimil
que deftruida la Ciudad de
Bigaftro, fe volviefle i colo.
car la Silla en Carthagena,
como dirémos al hablar de
Bigaftro. Bafte por ahora Ia :
mencion por lo que mira
Servando , de quien nos dice
el documento que era natu-
ral de Sevilla, y que fe criy
€n aquella Santa Iglefia, con-
duciendo tambien el propo-
ner el documento , para que
{e vea la equivocacion, & mg]
informe de Salazar de Mep.
doza , quando en el lugar ci-
tado propone en virtud de
efle texto por Arzobifpo de
To-
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Toledo 4 Felix , y de Sevilla
a Eftevan: fiendo afsi que no
hay tal nombre ‘de Felix ;5 ni
el de Eftevan es de Arzobif-
po de Sevilla, fino de Obifpo
de Medina-Sidonia.

41 Profiguio Baza con
Obifpos (aunque ignoramos
fus nombres) como fe infiere
por haverlos mantenido en
tiempo antecedente de iguas

.= = W =
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les calamidades: y aundque ef
Emperador Don Alfon{o con-
quifto la Ciudad al medio del
Siglo doce , volvio luego a
poder de los Moros, fin que
llegafle a eftar firmemente en
el dominio de los Reyes Ca-
tholicos , hafta fin del afo de
1489. defde donde empezard
cleftado moderno.

TRA-
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TRATADO X,
DE LA IGLESIA

DE BEACIA.

(HOY BAEZA)

CAPITULO PRIMERO.

Que la Cindad de Beacia no fue lamada Betis,
ni convino 4 Utrera efte nombre.

&=2on) A Ciudad de
~ W:‘ Beacia tuvo {u
i {ituacion en el
szedy) mifmo  lugar

en que hoy

eftd Baeza , f{egun admiten
uniformemente los Autores,
y fe prueba no folo por la
conveniencia de los nombres,
fino por la demarcacion de
Prolomeo , que la pone cer-
ca de Caftulo, como corref-
ponde a Baeza. Llamala Bia-
tia , y no Beatia: pero la fi-
tuacion que la da (feparan-
dola -de Caftulo mas de lo
que debia) fue efeGo de la
poca exactitud de Prolomeo,
gomo dejamos prevenido en

TomJVII,

¢l Tomo 5. aunque en efte
lance fue poco lo que fe apar<
t0 del verdadero fitio. Con-
duce fu teftimonio no fole
parael fin de que larecono-
cio junto a Caftulo y Mente«
fa, {ino para comprobar la
antiguedad de efta Ciudad,
por fer el texto mas antiguo
en que fe lee con la expref=
fion de la citada voz, la qual
{uele efcribirfe tambien con
i en las Subfcripciones MSS.
de los Concilios, y algunos
Codigos ufan de V. otros de
B. en efta conformidad : Vi
tienfis , Biatienfis , y Beas

tienfis. ;
2 Elnombre Iegitimo es
G Bea-
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Beatia , fegun confta per una
Infcripcion que refiere Loay-

fa_en la pag. 150. que dice
afsi:

Q. VALERIO. POSTHVMO. BEATIANO

Q. VALERIIL. CASTVLI F. QVI VIXIT.

ANN. XXXII. ANTONIA. AVR. EX
TEXTAM. B. M. P.

- Cuyo fentido es, que Anto-

nia Aurelia pufo por tefta-
mento aquella memoria 2
Quinto Valerio Poftumo, na-
tural de Beacia , hijo de
Quinto Valerio Caftulo, que
Vivio 32. afios, y merecid
bien la tal memoria,

3 'Aun hoy mantiene Ia
Ciudad de Baeza el mifmo
nombre de Beatia, quando fe
nombra en latin: y tiene fu
fitvacion i los 37. grados , y
44. minutos de latitud, con la

longitud de 15. grados y me-.

dio, fegun el Geographo No-

lin, entre los dos Rios de
Guadalimar, y Guadalquivir,
corriendo efte ultimo por el
Mediodia de la Cindad, a
diftancia de una legua con
poca diferencia. 4

Lo que mira alas anti-
guedades de efte Pueblo fe
halla tan obfcuro, que fe
puede decir del todo incier-
to. Morales en las Antigue-
dades de Caftulo refiere una
piedra que-efta en la Iglefia
Mayor de Baeza , y ticne efs
tas letras

MARTI AVG. ;
Q. LVCRETL. Q.L.F. SILVANVS
AVGVSTALIS OB HONOREM DEO-
RVM. IDEMQVE DEDICAVIT.

Dice que es Altar pequefio, alli de Cazlona. Pero fi efto
Y que /e cree haverfe Hevado no escierto (como admiti la
i THRSERE ; qu=
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dudofa locucion de 4 /o gue
Je cree) tenemos lugar para
decir , que es piedra de la
mifma Baeza : en fuerza de
que por Ptolomeo fabemos
que cxiftia en tiempo de los
Romanos : y folo conftando
con certeza, que no havia
tal Pueblo en tiempo de los
Gentiles, 6 que fe fupiefle
decierto que la Infcripcion
no erafuya, fe debiera atri-
buir a Caftulo : mas no conf-
tando efto, y viendo que el
fitio donde efta, fue de Ro-

manos , no hay principio pa<
ra negar a Baeza aquella an=
tigualla.

s Tampoco hay funda-
mento para reducirla 3 Caft
tulo determinadamente: pues
mas cerca fabemos que huyo
otra Poblacion en el terming
de Baeza, donde hoy el lugar
llamado Ras , 4 una legua de
lIa Ciudad , donde Morales
refiere como exiftente la Inf-
cri;;cion figuiente (lib.g.cap,
41.

IMP. CAES SEPTIMIO SE
VERO PIO . PERTINACI
ARABICO ADIABENICO.
PARTHICO. MAX. TRIB.
POT "1 COs, HiSE

RO

El nombre de la Republica
Ruradenfz conviene con el
de Rus, junto i donde f¢ ha-
116 aquella piedra : y havien-
do alli Poblacion” Romana
Mmas cercana a Baeza que Caf-
tulo, no'debe reducirfe 3 el
tala primera Infcripcion | en
cafo que fe pruebe no fer le-

RVRADENSIVM..

..

gitima de Baeza , pues hay
mas fundamento para decir
que fe trajo de otro Pueblo
mas cercano, fito en ¢l difz
trito de Baeza , Cuya antje
guedad fabemos por la uli-
ma Infcripcion.
.6 Efaefcaffz de memos
E13s antiguas de Baeza la han
G2 ques
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querido refargir algunos re-
curriendo a otros nombres.
El Maeftro Francifco de Rus
Puerta en la hiftoria del Obif-
pado de Jaen, fol.105. quie-
re que fea efta la Ciudad Ila-
mada Basia en Orofio, quan-
do trata de la guerra de Vi-
riato, lib.s5. cap.a. Pero como
en aquella hiftoria no fe de-
clara el fitio de la Ciudad, ni
€s uno mifmo el nombre; no
hay baftante fundamento pa-
ra cftablecerlo.

7 Don Martin Gimena
quiere deducir por otro me-
dio las Antiguedades de Bae-
za,y para efto la aplica el
nombre de Betis, & Betica,
diciendo que la Ciudad afsi
nombrada.en Eftrabon, y en
Apiano, es Bacza , fegun ex-
plica laHiftoria General del

. Rey Don Alonfo el Sabio.

8 En el Tomo 5. empe-
zamosa tocar efte punto, re-
mitiendonos aqui en lo que
mira a {i la Ciudad de Betis,
0 Betica, es lo- mifmo que
Baeza : y correfpondiendo &

lo oftecido , decimos , que -

por Eftrabon y Apiano no fe
puede determinar el Sitio de
la Ciudad, que el primero
llama Betis, y el fegundo Be-
*ica: pues Apiano no hace
fas que referir el nombre,

fin dar fefias para deducir fi
puntual fituacion: y fegun
el contexto de la hiftoria , fe
infiere que aquel Pueblo es -
el mifmo que el nombrado
Bztula por Livio ( Dec.3. ib.
8. ¢ap.8.) y aun anadido efte
texto, no hay veftigio que
determine el fitio de la Ciu=
dad. Eftrabon de ningun'mo-
do favorece al fitio de Baeza,
conftando que coloca a Ia
Ciudad de Betis entre otras
de Ia Betica , a quien no per-
tenecio Baeza. -

9 En fuerza de efto tuvo
lugar Rodrigo Caro para
aplicar el nombre de la Ciu-
dad de Betis a {u Patria Utre-
ra , figuiendole para el mif=
mo fin D. Pedro Roman Me-
lendez, en la Obra intitula-
da: Epilogo de Utrera , donde
cita a otros, debiendo eftir a
fu favor todos los que figuie-
ron al Chronicon atribuido 3
Flavio Dextro, cuyo Autor

.contrajo a Utrera el nombre

dela Ciudad de Betis : y aun-
que efte teftimonio no tiene
antiguedad , con todo effo le
alega bien Melendez contra
Gimena, por quanto éfte did
credito al mencionado Chro-
nicon : y afsi es buen argu-
mento  para  redarguir al
Competidor, pero no ab{%

Uz
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lutamente , por faberfe ya
que no tiene autoridad el
inftrumento.

10 Permite pues el tefti-
monio de Eftrabon que el
nombre de la Ciudad de Be-
tis fe aplique & Utrera , por
le que mira i eftir uno y
otro Pueblo dentro de laBe-
tica: pero para hacer la con-
traccion a Utrera determina-
damente , fe'necefsita alegar
comprobacion .« porque fin
ella ferd el dicho voluntario:
Y tan lejos efta de que la
ofrezcan los Autores citados,
que antes bien concediendo-
les, que Plinio mencionaffe
la Ciudad de Betis, por las
palabras Inter #fftuaria Batis
oppidam , {e infiere, no fer
Utrera ; pués la coloca inter
4ftnaria : lo que no puede
Convenir a Utrera , por eftar
feparada del Mary del Rio,
de modo que no fe puede co-
locaren '?itio Hamado effua-
tio, cfto es, enla Marifima,
nombre que din los Natura-
les & la tierra cercana A Ia
orilla de Guadalquivir por
la parte que forma las Islas,
y donde exifte Lebrija : y co-
mo Utrera no efta en fitio ce-
nagofo por avenidas del Rio,
nidel Mar (fegun explica EL
trabon los Eftuarios, en Ia
entrada del lib.3.) fe inficre,
< Tom V1L, ’
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que no conviene & Utrera el
nombre de Betis , aunque (e
conceda que Plinio denota
alguna Poblacion por la tal
voz.

11 Dige aungue fz conce=
da , porque el fentido de Pli-
nio no es poner un lugar de
Betis entre los Eftuarios, ha-
ciendo alli feparacion de lo
que fe figue; fino uniendo
aquella exprefsion, y la voz
oppidum, con la {iguiente Ne-
briffa, (como felee enel Pli-
nio de Harduino) apuntando
afsi la claufula: Inter «fuaria
Betis , oppidum Nebriffa: efto
es, entre los Eftuarios del Rio
Betis efta el lugar llamado
Nebrija:'lo - qual fe verifica
afsi en el que hoy llamamos
Lebrija, pues efta junto 4 /s
Marifima,de-modo que la voz
Beris apela no fobre la de op-
pidum, {ino fobre la de Efua-
ria. Bien fe que Rodrigo Ca-
ro alarga la Marifma hafty
Seare , que eftuvo al Medio-
dia de Utrera en diftancia de
dos leguasy media. Pero Pli-
nio diftinguid aquel territo-
rio del que toca a los Eftua-
rios: puesal punto que refi-
rio a Searo, y al Rio Gzadia-
mar, (llamado entonces Me-
noba) dijo : At inter afinaria
Betis , O¢, feflal que Searo
no ¢ra-de los Eftuarios ; pues
| G3 en
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en talcafo larefirierp alli; ©
a lo menos no la {epardra de
cllos. Y f1 Searo no tocaba a
}osiEftuarios, tampoca Utre-
ra : concluyendofe , que.en
Plinio no. {e -menciono  tal
Pueblo , aun dado que fe en-
tienda Ciudad por la voz Be-
t1s; pues efta erade los Eftua-
rios, y» no Utrera , ‘como ni
Searo, ni Baeza.

12 De aquife figue , que
no puede -aplicarfe .a Baeza,
ni a Utrera el Presbytero Sa-
bino que en el Concilio Are-
lIatenfe del aho 314. firmo
diciendo : Ex Provincia Hif~
panie  Civitate  Betisa y por
quanto aningunoe de losdos
Pueblos mencionados: pode-

mos- contraer el nombre de”
la Ciudad de Betica: y podra
alguno decir que en aquella
Subfcripcion fe denota Sevi-
Ila , -por fer la Metropoli de
la Provincia Betica: Pero aun
dado que Eftrabon diftinga!
entre Sevilla y Betis, y que la
firma del Presbytero Sabino
tampoco: apele fobrela mif-
ma Sevilla's tampoco debe-
mos admitir , que {e-entien-
dan de Baeza:, ni deUtrera,
por no haver fundamento
que autorize el haverfe lla-
mado Betica nihgunaide ef~
tas: y en tal gafo :quedard
Sabino reducido: a‘algun la-
gar -deftruido y defcong=
cidol : -' :

CAPITULO, 1L

Del tiempo' en que empezo el Obifpado Beacieiife.

I3 A Region a que per-
 tenecio Beacia fue

la Oretania , fegun confta por
el Mapa de Prolomeo , y por
fos limites fenalados en el
Tomo 5. fobre aquella Re-
gion: en fuerza de lo qual
confta que pertenecio. 2 la
Provincia Carthaginenfe , del
mifmo modo que Caftulo, de
quien no difta mas que dos
leguas: en fuerza de cuya

cercania es neceflario alegar
pruebas convincentes. en fa=
vor de que Beacia tuviefle
Silla Pontificia antes del Si<
glo feptimo. La razon es;por=
que frendo indubitable que
Caftulo fue, Obifpado en el
efpacio anterior , no pode-
mos admitir la mifma digni-
dad en otro lugar immediato,
fin documentos convincen=

£es.
Dosn

B
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14 Don Martin Gimena
fe queja en la Hiftoria de
Jaen ; pag.17. contra Mora-
les, y otros, de que defrau-
daffen & la Iglefia de Baeza
de mas de quinientos afios
de antiguedad contra toda
razon , pretendiendo de fu
parte reducirla a los prime-
ros: Siglos ;. por pruebas que
llama de publica autoridad:y

tal es, dice, ladivifion de

Obifpados, que el Moro Ra-
fis refiere del tiempo deCon(-
tantino Magno. Pero yamof-
tramos  en el Tomo 4. ' que
aquella divifion es del todo
apocrifa: y aun fegun las pa-
labras de Rafis dadas alli en
laipag. 121. no confta fein-
cluyefle en ella Bacza, fi-
no Baza.

15 Elfegundo fundamen-

to es recurrir a las firmas de

los Concilios , aplicando 3
Bacza las que fon de Baza, y
citando para ello al P. Bii-
ches, que dice reconocid el
Codigo Vigilano = fobre el
Concilio de Eliberi,y quealli
fe lee a Eutiquiano como
Obifpo Beaciano , y no como
Baftitano. Pero con furlicen-
cia digo que los Codigos no
fe'pueden violentar, por fer
indubitable que ‘antes de el

Concilio once de'Toledo no
fe lec ¢l Obifpo Beacienfe,
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{ino el Baftitano : tanto que
aun el mifmo Codigo Vigila-
no no pone al Obifpo Euti-
quiano como Prelado de Bea-
cia; fino de Bafli. Y es into-
lerable que profiga aquel Au-
tor corrompiendo las firmas,
y alegando contra Morales y
Loayfa, que haviendofe co-
tejado fus Ediciones con los
originales. del ' Efcorial para
averignar la certeza  de las

firmas ; {e hallo que firmaba

Theodoro  Beacienfe en el
Concilio tercero de Toledo;
¥ Gundemaro Beacienfe en
¢l Decreto 'del Rey Gunde<
maro’, en que Morales:leyd
Guodemaro Befenfe, y Loay-
fa Vefenfe, en lugar, dice Gi-
mena,de Beacienfe. Efto,vuel«
vo a decir, es intolerable,
porque es engafiar ‘al Publi-
¢o: fiendo conftante que los
Codigos MSS: na aplican &
Bacza los citados Obifpos, (i-
no a Bafti ; yd Vifeo, como
vera ¢l que quiera ir & con-
fultarlos , - como' yo los he
vifto,

16 Enfuerza dé efto na
podemos afirmar que en Buaes
za huviefle en los feis prime=
ros Siglos Obifpado diftinto
del de Caftulo, por no haver
memoria autentica que lo ca-
kifique  y por tanto urge el
argumentode que en efpa-

Gy cio

»._vam  r————
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cio de dos leguas no pode-
mos admitir dos Obifpados,
pues no hay fundamento pa-
ra la afirmacion : antes bien
fe prueba por los documen-
tos Conciliares , que no huvo
tal Obifpado en Bacza , avil-
ta de que nunca fe lee tal
Prelado en los Concilios an-
tes del once Toledano: y fi
le huviera havido, precifa-
mente havia de fonar {u nom-
bre en alguna junta de Obif-
pos 5 O alo menos no leyen-
dofe nunca, no tenemos fun-
damento para reconocerle.
17 Nieftola hace faltaa
Bacza, pues fon fuyos todos

. los Obifpos que huvo en Caf-

tulo defde los primeros Si-
glos hafta el tiempo del Rey
en - que: haviendo
defcacecido la antigua Pobla-
cion de Caftulo , o eftando ya
mas florida Baeza, convino
que el Obifpo pufiefle alli fa
Silla , dejando el antiguo
nombre , y tituloode Caftu-
lo. Lo mifmodigo en lo que
pertenece a Chriftiandad,
propagada a Baeza defdelos
primeros Siglos , y conferva-
da por medio de los Obifpos
Caftulonenfes , defcendien-
tes del Apoftolico San Eufra-
fio , que pufe fu Cathedra
Evangelica en Iliturgi-, dif-

tante media jornada de Caf= -

tulo , y por tanto debemos
atribuir 2 fu folicirud Apof-
tolica el territorio immedia-
to de Cazlona y Baeza, por
no haver otro Apoftolico tan
cercano a eftos fitios, y vien-
do juntamente que defde los
primeros Siglos de la Iglefia
hallamos en:Cazlona eftable-
cida Silla Pontificia : fegun
cuya antiguedad , cotejada
con ta immediacion de Ilitur-
gi, y conel filencio de efta
Silla de San Euftrafio , inferi=
mos haverfe trasiadado aCaf-
tulo la Silla de Tlaturgi, ‘que
defpués por femejantes; 0 di-
ver{os motivos,fe traslado de
Caftulo a Beacia.

18 Quil fuefle el precifo
indu&ivo de aquella trasla-
cion no es facil de explicary
por falta de infirumentos:pero
el efe@o dice que Caftulodef=
caecio, y medro Beacia , por
medio de algunos infortunios
temporales, 0. por benevolen-
cia de los Reyes Godos , que
quifieron enfalzar a Beaciay
2 cuyo fin podemos alegar
una Moneda de oro que tu-
vo en fu poder Don Martin
de Gimena , en que por un
lado fe leia y& CINDASVIN-
TUS R. y por otro: ¥ BEA~
TIA PIUS : lo que parece de~
nota que ¢l'Rey Cindafvinto
iluftro aquella Gindad , y 12

coll
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concedio que fe batieffe en fu
nombre efta Moneda en tef-
timonio y para perpetuar fu
gratitud : y por tanto fe co-
noce que iba fobrefaliendo
efta Ciudad.

19 Antes de Chindafvin-
to ¢ halla mencionada por
¢l Rey' Sifebuto enuna Ley
del fuerojuzgo (quees lar3.
del lib.12.tit.2.) por eftas pa-
labras : Sanctifsimis ac beatif~
fimis Agapia,Cacilioitem Aga-
bio, Epifcopis , frue Fudictbus
ibidem inflitutis: fimiliter &
reliquis Sacerdotibus five Fu-
dicibus in territorio Barbi,
Aurgi , Sturgi, Iliiturgi, Bia-
sia , Tugia|, Tatugia, Egabro,

& Epagro confifentibus. Afsi

da eftas palabras Don Mar-
tin de Gimena , pag.37. pero

en la Edicion de la-Efpafa:

iluftrada Tomo 3. pag.997.

fe leen los nombres de los
citados lugares, enefta con-!

formidad : Arbi, Urgi, Sturgi,
Hluturgi , Biaciatui , Agatu-
gie , Evagri , & Epagri: en
que folo hayla diferencia de
mencionarfe :Baeza por fu
nombre {ubftantive , 0 como
Cabeza de Partido. Efte Rey
Sifebuto empezo a reynar en
el afio de 612. y Chindafvin-
to en el de 642. por cuyo
tiempo parece que iba {obre-

falicndo ¢fta Ciudad ; de mo-

10§
do que en el Reynado de |
Vamba (que empezo i los!
30. afios defpues de Chindaf= 1
vinto) {e eftablecio en Baeza |
la primitiva Silla Caftulonen-
{e, mudando alli no folo I
refidencia del Obifpo, fino el
titulo , al modo que digimos
en el Tomo 5. al tratar de
Carthagena f{ubftituida 'en
Bigaftro. '

20 Confta la traslaciony,’
nueva ereccion del titulo

‘Beacienfe, por el cotejo del
tiempo de una y otra Silla:

pues defde elConcilio X. de
Toledo ‘celébrado en el afip
de 656. no vuelve a fonar
mas la Silla Caftulohénfe en
ningun documentor: .y en el |
Concilio figuiente , tenido ed |
el afio quarto del Rey  Vams<' |
ba ; empicza y vaprofiguicn= |
do el titulo del Obipo: Beas %
cienfe; Junta con efto la ‘cir<
cunftancia de la immedia<’
cion de los lugares; fitos a
dos leguas uno de Otro,« yi
veras que - el nuevo nombre !
no fe puede reducir A otro!
principio , que. alde haverfe
puctto alli Ia Silla que defde:
entonces’ no fe vuelve i oir, )
21 Confirmafe ‘el cons
cepto por quantd el.genio de
¢l Rey Vamba fabemos fue
inclinadifsimo al aumento de
Obifpados , como confta por
¢k




el Coricilio- doce de Toledo:
encuya conformidad no hay
fundamento para decir que
extinguio la Silla Caftulonen-
{e por motivo de Aminorar las
Sillas : pues antes bien mira-
da fu inclinacion, pudiera-

. mos decir que aumsato de

nuevo laBeacienfe, {i huvie-:
raalguna memoria: pofterior
de que perfeverafle la da!
Caftulo: Pero como del todo
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cefla efta , al empezar aque=
lla, es precifo confeflar que
fue traslacion de una i otra
Ciadad, por la circunftancia
de.que.defde.lo. antiguo era
aquel territorio de una mifs
ma Diecefi: al modo que aun
hoy fe verifica, haviendofe
pafladoida Silla de' Bacza &
Jaen, y gobérnandofe todas
por un Obifpo,

CAPITULO 1IL
De los Obifpos de: Baexa.

22 T 'N fuerza de lo di-

i cho fe infiere, que
¢l Cathalogo de los Obifpos
Beacienfes debe empezar por
los primeros Siglos , contan-
do por fus Prelados ‘2 los que
conftan en Caftulo, y aun
por lo que alli dirémos, pue-
de tomar por tronco de fu
arbol al Apoftolico San Eu-
frafio. Pero como de aquella
Iglefia hemos de hablar en el
Tratado 12. de lefte Libro,
nos remitimos alli ‘para los
Obifpos antiguos , poniendo
aqui: los que fe leen con el
Bombre de Beacienfes,

ROGATO .
Defde antes del 675. bafta def~
pues del 688.

23  El primero que halla=
mos con nombre de Obifpo
Beacienfe fue Rogato; cuya
firma fe lee entre los que af=
{ifticron al Concilo once de
Toledo , celebrado en ¢l afio
de 675. y fubfcribe en el lu-
gar:undecimo en la Edicion
de Loayfa, 6 en el 13. fegun
otros Codigos : y como efte
Concilio fue mefamente Pro-
vincial de los Obifpos de la
Carthaginenfe , confta haver
fido efte Prelado Sufraganco
de la Metropoli de Toledo.
24 Su Confagracion fue
hecha'por Quirico , Mctro-

po-
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politano de Toledo, quepre=

fidio el Concilio onée; en cu-

yo tiempo: tenia -ya Quirico.
ocho: anos '"de Pontificado,:

dentro de cuyo efpacio inci-
dio la ordenacion de Roga-
to, fegun muefira el orden de
las firmas, y el ver que perfe-
vero  mucho tiempo en el
Obifpada i: spues va profi-
guiendo {ir memoria por los
Concilios figuientes:, firman-

do en {u nombre un Presby-

tero , llamado Auderico en el
Concilio trece de Toledo del
afo 683. por lo que parece
fer defe@o de Codigos ‘el'no
hallarfe mencion de efte Pre-
lado en el Concilio/doce pre-
cedente : porque por si,0 por
Vicario , debia’ haver afsifti-
do, como fe verifico en los
Concilios once, y trece.Con-

firmafe lo mifmo;oa viftade

que-el Codigo citado en el
Tomo precedente (al hablar
del Concilio. XVIIL)pone mas
numero de Obifpos que el
que Loayfa oftece en las

Subfcripciones: del iConcilio:

doce: y ‘uno 'de los que fe
deben anadir es el Beacienfe:
Rogato, que vivia antes y
defpues de aquel Concilio.

. 25 Profigue fu memoria
en el Concilio X1V, de Tale-
do del afio 684. 4 que por

fer Provincial de los Obifpos:
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Carthaginenfes ,  concurrio’

como Sufraganeo de Toledo

el Beacienfe: pero el orden:

con que: firma no correfpon-

de al propuefto en el Conci-

lio once , fegun el qual debe
Rogato anteponer(e al Vale-
rienfe que le precede en el
Concilio catorce, por quanto
en el undecimo firmo en ul-
timo lugar el de Valeria,

26 Afiftio tambien Ro-
gato al Concilio XV. de To-
ledo del afio 688. en que Ia
Edicion de Loayfa le ¢oloca

en el num.48. y hay Codigo . -

que le pone en ultimo lugar,
lo que es evidente deforden,
pues  firman- antes - algunos

Obifpos: que empezaren 3!
ferlo defpues de eftar confa-:

grado Rogato, como fe v&
v.g. ‘en Elpafando Complu-

tenfe ;ofuceflor de Agricio;;

que en el Concilio XV. pre-
cede a Rogato, fiendo afsi

que efte era mas antiguo que-

Agricio , y que el antecéflor

de-Agricio, que no era Cbif=.

po’ Complutenfe en tiempo
del Concilio XI. en queya

era Obifpo Rogato , como.
confta por el mifmo Conci=

lio: luego es impofsible que
Rogato fuefle precedido de
Efpafando en el Concilio X V.-
Por tanto viendo que Rogas
to antecedio 4 Deoddto de

SC:




108  EfpasiaSagrada. Trat.x0. Cap. 3

Segovia en el Concilio XIV.’
(por fer realmente mas anti-
guo) y que en el Concilio
XI. fe figuio a Recila de Ac-
ci, debemos colocar a Ro-
gato en el Concilio XV. def-
pues de Recila, yantes de
Deodato , que esenel lugar
decimo , anteponiendole a
Gaudencio de Valeria.

27.  En efte Concilio XV.
acaba la memoria de Rogato,
fabiendofe por los preceden-
tes, que goberno a Baeza por
efpacio de trece afos, que

~ huvo defde el .Concilio XI.

al XV. a cuyos ahos debemos
anadir los que tuviefle antes
del undecimo , que no fe fa-
ben a punto fijo, como ni los
que vivio defpues del XV.

THEUDISCLO

| Defde cerca del 690. en ade-

lante.

28 El fuceflor de Roga-
to fue Theudifclo , cuyo
nombre fe lee en el Concilio
XVLI. de Toledo del afio 693.
en que {ubfcribio efte Prela-
do enel lugar 44. conante-
lacion a 15. Obifpos: lo que
prueba haver fido confagra-
do muy cerca del afio 6g0.
pues vivia fu anteceflor en
el de 688.y por tanto no po-
demos afirmar, que efte Pre-

Efpafia , - 'como quiereni fog
fautores de los falfos Chroni-
cones : pues fobre no haver

teftimonio para ello, milita’

en contra el efpaciode 22.
afios' que huvo defde la Con-
fagracion de efte Obifpo,haf-
ta la entrada de los Moros:
en cuyo tiempo huvo lugar

para que muerto Theudifclor
fe confagrafie otro, u otros::

y afsi no nos eftrecha el tiem-
po para afirmar que Theu-
difclo fe hallafle prefidiendo

enlaSilla por el afiode 713

Del tiempo de los Moros.

29  Tampoco podemos
fetalar el'nombre del Obifpo
que ' rigio efta Iglefia def-
pues de Theudifclo., por el
mifmo principio de no haver
documentos. Sabefe que no
fe deftruy6 la Ciudad , ni la
Silla 5 pues uno y otro fe ha-
la perfiftente en tiempos pof=
teriores : y por tanto fe en-
tregaron los Chriftianos por
capitulacion , permiriendoles
los Moros, como a otras Ciu=
dades, la libertad de los Ri=
tos Sagrados , y el honor de
mantener Paftor , fefhalando-
les Iglefia para fus funciones,
que fegun Gimena, fue la que
holy llaman Parroquia 4z San
GI <
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36 En aquel fitio fe jun-
taban los Chriftianos para los
Sacrificios , y a oir la do&tri-
na de {u Obifpo, que necefsi-
taria de baftante vigilancia y

efpiritu, para esforzary man-:

tener a {us Fieles en los dog-
mas Catholicos contra los

enemigos de la Fe , y juata-

mente para el {ufrimiento de
las cargas y ‘perfecuciones
que fufrian por la jufticia,

SARO

Vivia en el atio de 862.

31 Entre todos los Obif-
POs que gobernaron a Baeza
¢€n tiempo del Cautiverio fo-
lo fe ha perpetuado el nom-
bre de Saro, que prefidia en
efta Iglefia en el afio de 862.
como confta porel Apologe-
tico del Abad Samfon, cuyas
palabras’ dimos en la Iglefta
precedente fobre fu Obifpo
Juan: y por ellas fe infiere,
que Saro no fe hallo en la
junta de Obifpos , en que fe
dio por culpado al referido
Abad, fiendo violentados pa-
fa ello los Prelados. Noafsif
tio vuelvo a decir , el Obifpo
de Bacza a efte Synodo : y
fue uno de los que por Cartas
abfolvieron y declararon ino-
cente al mencionado Abad
Samfon. Y avifta de que en
€l Siglo nono fe mantepia ef-

109

ta Ciudad con Silla Epifco=
pal, urge. el argumento de
que gozaba antes y perfeve-
10 con {u dignidad Pontificia,
fegun  hemos arguido en
otros lances.

32 Don Martin Gimena
reficre otros dos Obifpos lla-
mados Decuto, y Theudecy-
to, en fuerza de hallarfe eftos
Prelados en Efcrituras de la
Era 842. (afio de 804.) en que
vivia Decuto:y de la Era 943
(afo de 905.) en que vivia
Theudecuto, fegun fe lee en
Sandoval en la ‘Obra de los
cinco Obifpos, pag.249. Pero
no favorece & efto el mifmo
Sandoval, que al efcribir allj
la voz de'la Sede Baiciente,
anade : que dicen es Badajoz:
y realmente debemos dificul-
tar fobre que el Obifpo de
Baeza firmaffe femejantes Ef~
crituras ~del tiempo del Rey'!
Don Alonfo el III. pues no
pertenecia efta Ciudad 3 (us
Eftados, ni fe hallaque nin=
gun Obifpo de fa Betica , ni
del Reyno de Toledo » andi-~
viefle al lado de los Reyes de
Leon, ni que en fus Dominios
fe hallaffe refugiado tal Obif=
PO 5 antes bien confta por el
citado Apologetico dé¢ Sam-
fon quela Ciudad de Baeza:
mantenia en fu territorio ak-
proprio Obifpo,

Di
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33 Diras que {e hallaban
defterrados los que Sandoval
refiere, con titulo de Baicien-
fes en tiempo de Don Alfon-

fo III. Refpondo, que efto no.
es autorizable , ni aun vero-

fimil : porque es mucha la
conftancia del nombre Bai-
cienfe, que fe repite alli en

diferentes Siglos (quales fon:
clafio de 804. y el de 9o5.)
y-aunque alguna vez pudiera.

verificarfe , no es creible que
efto fucediefle en diverfos Si-
glos, en el Obifpado de Bae-
Za unicamente , y no en otro
del Tajo alla: porquefi fuef-

{e perfecucion de los Moros,

no havia de fer folo efte
Obifpo el blanco de fus iras.

34 Ahadefe que no folo
fe mencionan los dos citados
QObifpos, {ino otro Arcediano
llamado tambien Theudecu-
to, que en elafo de gos. fir-
ma con di¢tado de Arcediano
de la Sede Biacienfe enla Ef-
critura que pone Sandoval en
la fundacion del Monafterio
de Sahagun, fol.48. todo lo
qual indica que aquel titulo
era proprio de alguna Iglefia
cuyo Prelado andaba habi-
tualmente al lado de losRe-
yes de Leon: yacafo feria el
Pacenfe; como fignifica San-
doval , quando Ie reduce 2
Badajoz. Nofotros: no nos

atrevemos a fentenciaf pog
ahora, a caufa de que efto
pende del examen de las mif-
mas Efcrituras : refolviendo
unicamente que no los tene-
mos por Obifpos de Baeza:
pues para la firmeza de que
{fe mantuvo con Silla Pontifi-
cia bafta el documento de
Samfon, {in que eftemos obli-
gados a referir los nombres.
de los que le fucedieron,
mientras no fe defcubran dos
cumentos.

35 Enefta conformidad
profiguid la Iglefia de Baeza
conPrelado; hafta la Era de
MCLXXXV. afio de 1147.en
que ¢l Emperador Don Al-
fonfo entro en Baeza, y fe hi-
zo la dedicacion de la Mez-
quita mayor en Cathedral,
dotandola el Rey con mano
liberal , 'y dedicandola ‘con
la invocacion de San Ifidoro.
Concedio entonces al Palacio
del Obifpo de Baeza las mif-
mas franquezas , y exencio-
nes de que gozaba fu Palacio
Real, fegun refiere Gimena,
deduciendolo del Fuero que
el‘Emperador concedio a la
Ciudad luego que la gano:
¢l qual Fuero fe guarda ori-
ginal enel Archivo: y auns
que no fe exprefla el nombre
del Obifpo , confta por lo di-
cho que le havia.

y ol<
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36 Volviendofe a perder
Ia Ciudad recayo en mano
de los Moros hafta el afio de
I227. en que la recupero el
Santo Rey Don Fernando , y
dotandola-liberalmente , la

CAPITULO

II1Y

dedico  a la Natividad de’
nueftra Seflora , que es el ti-
tulo con que hoy fe mantie-
ne: y defde aqui empezara
¢l eftado moderno,

IV.

Excluyenfe de Baeza los Santos Que en el Siglo paffa-
do [e contrageron 4 ella en Yirtud de Ipg

falﬁ;j Chronicones.

37 A Ciudad de Baeza
fe halla hoy en
poffefsion del Rezo de dife-
rentes Santos , que con bue-
na fé juzgaron en el Siglo
paflado haver fido naturales
de aquella tierra : y por ran-
to fe movieron i explicar fiz
devocion con ellos, obtenien-
do para efte fin un decrero
del Cardenal Mofcofo y San-
doval , Obifpo de Jaen, da-
do en la mifma Ciudad 3 24.
de Diciembre de 1639. y ex-
hibido por el P. Bilches en
la Obra de Santos de Jaen y
Baeza, part.2.cap.s.

38 Todo efto tuvo prin-
cipio en el afio de 1629,
tiempo en que ya dominaba
la epidemia de los falfos
Chronicones : y fin recurrir
#1a circunftancia del tiempo,

confta que el unico principio -
para el hecho, provino del
Chronicon apocripho dado
en nombre de Julian , como
refiere el citado P, Bilches,’

.que en el cap.s. empieza ha-

blando afsi: Tuwp principio
(dice) ¢/ Santuario de Bhszy
¢l aio mil y feifeientos ¥ vein-
te y nueve 5 con el avifi que yo
di (y fue EL PRIMERO ‘en
la materia) al Em. Seror Don
Balthafar de Mofeofs ¥y San-
doval , Obifpo ds Jaen, yCa-
bildos de Bacza | "de Jo; Santos
Fufto Obifpo , Sifinio Abundio,
Viélor tambien Obifpo, Alejan-
dro'y y Mariano Martyres de
¢ffa Cindad,como Ip ball en unp
CHRONICO de FJULIANO
Arciprefle de Sant Jufta de
Toledo , efirito de mano e el
L. Geronymo de la Higuera de
la
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la Compaiia de Fefus, que def~
pues dio ala Effampa el Seiior
Don Lorenzo Ramirez de Pra-

do 5 O,

39 No haviendo pues.'

mas principio que efte , fe
conoce lo mal fundado que
va todo lo que precifamente
cftriva en tan defgraciado
origen , por {er aquel y otros
Chronicones , inventados
nuevamente en el fin del Si-
glo XVI. y de letrade el
P. Higuera, como en quan-
to i efte teftifica el mencio-
nado Bilches, fin que hoy fe
pueda dudar prudentemente
de lo apocripho de femejan-
tes teftimonios , por fer no
folo defconocidos de la ve-
nerable antiguedad , fino
contrarios en mil partes a lo
que nos dejaron efcrito los
antiguos : de modo que no
contentos {us fautores con
aplicar a Efpafia los nombres
de los Santos que en algunas
memorias hallaron fin con-
traccion a Region , 0 lugar,
tuvieron la execrable auda-
cia de fingir Santos , Conci-
lios , y quanto quifieron: pa-
reciendo ya tiempo de que
los Prelados Superiores ocur-
ran a femejantes exceflos,
pues cn el Siglo paflado fer-
viade difculpa la buena fZ,
ycomun perfuafion que pre-

valecia en eftos Reynos : ag
fuerza de lo qual daban los
Sefiores Obifpos {us decretos
en conformidad a lo que les
exponian, {in advertir cofa
ninguna en contra. i

40 Enlo que miraal ca-
fo prefente , y a los Santos
Jufto, y Abundio, que pufo en
primer lugar el P. Bilches,
podemos moftrar con eviden-
cia, que es invencion moder-
na, para que firva de egems-
plar en quanto no tiene apo-
yo mas antiguo, que elde
los Chronicones publicados
en el Siglo paffado.

41 - La raiz fue, hallar
Rezo proprio de eftos Santos
en el Breviario Muzarabe en
el dia 14.-de Diciembre: vy
como no refiere lugar deter-
minado del martyrio , toma-=
ron de alli ocafion para con-
traherlos libremente a Efpa-
fa, efcogiendo la Ciudad de
Baeza, en confequencia del
proye&to de repartir Santos
y grandezas por Comunida-
des Eclefiafticas, Regulares,
y Civiles , para atraer a toda
Efpana en f{u defenfa. Pero
dejaron tan defayrada la ver-
dad en efte lance, que por
los mifmos documentos don-
de fe lee la Vida de eftos
Santos,confta no haver pade-
cido en Bacza,ni en Efpana.

' y Pris
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42 DPriméramente el Of-
cio Muzarabe, y los demais
textos que fe iran alegando,
convienen en que padecie-
ron en tiempo del Emperador
Numeriano. , ante el Prefecto
Olibrio : 1o que no favorece i
Efpafia: pues Numeriano no
imperd en el Occidente : y
aunque a efto fe pudiera dar
alguna falida, i por otro lado
fuera la cofa autorizada,con
todo eflo urge; porque uno
de los documentos que Don
Martin de Gimena ofrece fo-
bre la Vida deeftos Santos,
tomada de un Legendario
antiguo Portugues , contrae
fu martyrio, yla perfecucion
de Numeriano , 3 tierra del
Oriente , diciendo que Nume-
tiano envid a fu Adelantado
Olibrio contra terra de OU-
RIENTE 2
Chriftiads. Omde aveo afii,
Que logo com Olibrio chegon 3
elhes , fez chamar ante 53 S.

J#fto, @c. Efte documento,

correfponde con el territorio
¢n que imperd Numeriano:
y dado cafo que quieras con-
traer cl fuceflo, no alos po-
cos mefes de aquel Imperio,
fino al tiempo en que vivia
Caro, Padre de Numeriano
(como alli fe fignifica) con
todo eflo fe limita expreffa-
mente 1a Prefetura de Oli-
TomV1I,

marteyrar os.

13

brie, y martyrio de San Jufto,
y Abundio i tierra del Orien
fe : y fiendo indubitable que
Efpafia nunca eftuvo aplica-
da , ni entendida, por parte
del Oriente , fe convence,
que no fe efe@ud en ella
aquel martyrio, aun infiftien-
do en el documento alegado
por Gimena , que pofitiva-
mente contradice fu intento,
moftrando que no fon Santos -
deBaeza , niaun de Efpana,
43  Otra prueba fe toma,
de el Breviario antiguo de
Abila, . que poniendo la vida
de eftos Santos en el dia 4.
de Diciembre, dice que pa-
decieron en Gerufalen : Apud
Hierofolymam Olibrius Prafes
J#b Numeriano Cefare , Fuf-
tum comprebenfum , & djis
Jacrificare rennentem | JSufi-
bus cefum , in clibanum Sla-
&rantem detrudi jufit. Cum-
g#e adolefeens quidam Abun-
dius nomine clamaffer , Fuf--
tum injufte pumiri’, ab eodens
Préfide cum Fufto in Sfornacem
injéclus eft : ubi uterque Do=
mino plalentes , [fpiritum tra-.
diderunt. Quoraym corporibus,
abligne illefis digna fuit exhi-
bita [epultura. Alsiel Brevia-
rio que yo tengo, en i fol.
CCCceexLyii, :

44 El citado Gimena ale-
82 .y .propone efta Leccion:

H

€on
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con la mifma cita deel fol.
cccccexivil. pero fegun la
da, {e convence lamala fe, y
falta de verguenza que huvo
en el que la copio , pues em-
pieza por la palabra Olibrius,
&¢c. omitiendo las preceden-
tes: Apud Hierofolymam. Ef-
ta mfidelidad es execrable,
por fer un engafio manifiefto
del Pablico. El documento
dice , que padecieron en Ge-
rufalen aquellos Santos : el
Hiftoriador quita la expref-
fion del lugar : luego’es in-
fidelidad intolerable , pref-
cindiendo de fi Gimena fue

cl Autor original, o filo ha-.

1o afsi en otro Efcritor: y a
vifta de tan malos medios, no
{e debe patrocinar :la caufa
que va fundada en ellos.

No f{e contentaron los
fautores de los Chronicones

apocryphos con fuprimir en

prueba de fus caprichos las
voces que en los documentos
antiguos contradecian  fus
novedades :  pafso tambien
fu mala fé a pervertir los
textos. Convencefe efto por
el hecho figuiente,

46 Dice Don Martin de.

Gimena , que hallo las A&as
de eftos Santos en un libro
grande de pergamino manuf~
ciito, muy antiguo, que efta
en la Biblioteca de la Santa

Iglefia de Toledo , encuader-
nado en tablas, intitulado
por de fuera: Sanctorale, [en
Hifforie Martyram MS. en
el quatlibro enel num. CVIIL.
efta Ia Hiftoria de. eftos Mar-
tyres, y defde {u titulo (dice)
fe lee que padecieron en
Bacza v Pafsio Sanctorum Juf~
ti & Habundi , qui pafsi [ant
Beacia in Civitate,&%c. y def=
pues en el texto fe repite la
mifma Ciudad de Baeza por
eftas palabras: Olibrius an-
tem Prafes , mifus a Nume-
riano Imperatore ad. perfe-
guendos Chriftianos , cum ve=
niffet Beaciam 5 vocavit Fufl=
tum , Cv. .o DT H]

47 Viendo yo eftas Altas

_ en Gimena , pag.65. y eftra-

fiando que en un MS. gra-:
duado de muy antiguo fe re-'
dugeffe 4 Bacza el tal mar-
tyrio , recurri al Seftlor Don
Juan Antonio de las Infantas,
Do&oral de la Santa Iglefia
de Toledo , fuplicandole, fe
firviefle reconocer el men-
cionado MS. obfervando fi
realmente fe contenia en el
la exprefsion de Beacia , pues
yo tenia fundamentos que
me obligaban a fofpechar no
fuefle afsi : y aunque la-efta-
cion del tiempo era bien af-
pera, tomo a {u cargo proa-
tamente , el hacer efte fervi-
cio
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cio al Publico , pues con fu
diligencia debe quedar noto-
ria la impoftura.

48 Mantienefe el men-
cionado MS. en el Cajon 35.
num.6. que en tiempo de Gi-
mena eftabaen el Cajon 36.
num.22. cuyas notas {e per-
ciben todavia en el mifmo
Codigo, no obftante la dif-
tinta diftri bucion con que en
nueftros dias fe ha ordenado
la Bibliotheca de aquella
Santa Igle(ia, por lo que ac-
tualmente tienen diftincto
numero los libros ; pero en
el cafo prefente confta fer
identico el MS. alegado por
Gimena con el del numero
citado, pues como ‘hedicho
fe mantienen en ¢l las mifmas
notas antiguas , el mifmo ti-
tulo , el mifmo numero
CVIL.  Alli pues fe halla el
nombre de Beacia, pero evi-
dentemente fe conoce no fer
del Efcritor original , fino de
un impoftor moderno, obfer-
vandofe claramente el vef-
tigio, de que el Autor anti-
guo efcribio Iherofolima,don-
de hoy fe lee Beacia, como fe
vera demoftrativamente en
cl egemplar que fe dard,pues
antes quiero poner lo que el
mi{mo Seflor Infantas me ef-
cribio en el affunto , que es
afsi:

11§

49 He reconocido (dice)
el Codigo en que fe propo-
nen las Aas de San Jufto, y
Abundio, y de donde las pu-
blico Gimena en los Anales
de Jaen. Encuentro pues que
dicen en el titulo Beacia, ¥
en el cuerpo al principio Bea-
ciam : pero como lodice, y
con que trabajo fe lo hicie-
ron decir al inocente Codigo,
lo verd V. R. 'por el papelillo
adjunto’; en que quife traf-
ladar lo que alli hay, para
que tenga V.R. el gufto, o el
enfado , de ver lo que la tor-
pe mano impoftora deefta y
de tantas mentiras, {e atrevio
a egecutar: ‘Decia {in duda
Iberofolima , 'y Iherofolimam;
pero para componer Beacia'y
Beaciam borro , rayendo el
pergamino, todas las letras
intermedias que eftorvaban,
y parte de otras para acomo-
darlas. ‘Quifo Dios que para
efta manifaura parece era
poco mafofo , 6 no le dieron
el tiempo neceflario para el
fraude 5 y afsi quedo tan co-
nocido, que no deja duda;
porque la ['primera fc perci-
betoda: la emmienda dela
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