.‘;-:ichfechuﬁreﬁ‘ .

“ Nartinez dé Prado, Catedratico de Primade
Santo Tomas,en la Vniverfidad de Alcala, y
Prouincial dé la Prouincia de Efpafia, del Or-
dende Prédicadores, prc‘{‘entb ala Mageﬂ;ad

“de NL.Rey, y fefior Eelipe [V.elGrande , &c.

) = N mémorialqﬁe el Padre Maeftro Fr. Iuan Martinez de Prado,
3&% prefentd ala ‘Mageﬁad Catolica,en prctenﬁon de que no feles
obligue a dezir en los pulpitos : Alabadc fea el Santsfsino Sacra-

mentos y la mmaculada Concepcion de N. Seiiora, concebida fin pecado ovigimals fe

a repartido manufcripto por diferentes partes. Y aunque la maso,que

le reparte feefconde ,{ibemos no pudo falir el traslado, finauer dado

primero el-originalyy eftenite ha dado fu Mageftad;ni los grauifsimos

Padres de la lunta deConcepcid. Repartale quien quifiere,ello es cier-

to,quefifeocultara el ‘Autor del original, como el efcrinigte,que le re

parte, y-traslada , por la pinta del affunto , alcangaramos facilmente
«quien era fudueno: ' :

- ‘ Nam mihs tam notus, ds[s:mulator eris.

Hizo el eferiviente tan andariego el papel , queen breue tiempo lle-
gado a mano de muchos,con {entimiento, y aun con efcandalo de qua-
tos le han leido 3 3 las miasllegd a tiempo , que pudo darme en vdia
malas Pafcuas,y mal San luan; pero yo mas laftimado cel engano,que
¢l Autor padece en efte memorial,que irritado de la pefadumbre,pre-
v-1do darle de aguinaldo larelpuefta, para que religiofamente {e cor-
/ija. Y-aungque pudiera intentar lamejoria de fu achacofo thema con
boton de fuego,que cauterizafle la peftede eftos eicritos, {oy de genio
tanblando, que procuraﬁ: lacura, aplicandoa efte achaque folo me-
dicioas lenientes;ninguna mas que el colirio,y effe es el que deieo,pues
-mi papel pretende facar al Padre Maeftro de la ceguedad , que indica
£z memorial a la luz de la razon,para:que ¢d efto corregido vno,otros

queden aconfejados: Confilis bonis datur correcho ervasitsbus. Cenire mi pa-  S-Aub.deoffc. -

Ub.z.

pel quanto me fuere pofsible, pucs compendiadas a breue eftilo las ra-

Zones,;como dixo Oracioyperfuadé masiéﬁ'cazes alosingenios docilest worat. deae. |
: + Eftobreuss yeor cito déta A Poct.

percipiant animi docslesy sameantque fiddles. -

Pﬁl‘f
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difsimo Padre Maeftro Fr. luis” [

Decipies alios cverbis, vuleugue benigno! Mat Jib. 4.cpig.
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fane perfpicicl:

Perdonefe al papel el defalific delas claufulas; porque enel efpacio
de dos dias las dictd mas que ¢l entendimiento , vna voluntad compaf-
fiua entre ternuras, y laftimas de tapdefalumbrada refolucion. Y aun-
que en efto no me ajufte & los preceptos de Oracio ; no falte empero 3
los.de Tito Calphurnino. - : f

Quidquidy id eft, Sylucfire licét cvideatur acuris

 anisbusyg) noftrum tantam memorabile pago,
dum mea riflrcas o fi nom.coaler arte polita
carminis 5 at certé valea pictate probars.
§. 1, o
Prachafe aner controuenido el Padre Maefiro alos Breues de Gregorio XV,
’ ©y Alexandro VI, ‘

1 Laverdad defta propoficion fe conuence facilmente con dos fus
pueftos: El primero, referir lo que han decretado eftos dos Pontifices:
Lofegundo , lo que dize en fu memotial el Padre Macftro. Deftos dos
fupueftos, crmo de premifas innegables , inferiremos defpues_euiden—
temente la confequencia.Gregorio X V.en fu decreto,que empieza Fe«
ria 6. manda que pingunas perfonas, necin fermonibus; nec efcriptis prinatis
audeant affire , quod eaders B. Virgo furt concepea cum peccato originali 5 nec de
hac opinsone affirmatiua aliguomodo agant, Y N.S.P. Alexandro V1L enfu
nueuo Breue, que empiccat Solicituds omninm Ectlefiarum manda lo pro=
pio con eftas palabras: aur contra ea quoque modo direcle , cuel indirelle y ane
{ub quobis pretextuseciam diffinibilicatss eins examinandie, fiue facram Scripruray
aut SantlosPatres interpretandidenique alio quonis pratextufen occafione,feripto,
Jens voce, loguendiy concionandi, trattare, difputare contra ea quidguam deterimi-
nando 5 aut affirendo, g)c. De'eftos dos decretos confta queincurre exco-
municr mayor ipfo fatto incurrenda, y las demas penas en dichos de-
cretos exprefladas, quien de qualquier modo directe, ¢ indire@e dize,
efcriue, 6 afirma algo contra el mifterio dela Concepcion.

2 Veamosagora lo q dize el PadreMaeftro en fu memorial:Lo pri-
mero dize, que todos los Maeftros de fu Religion (en eftos fe compre-
henden tambien los de Nouicos , como dixo Amb. Catherino, del Or-
den de Predicadores en fus opufculos de Concepcion)enfefian a fus Re-
ligiofo: Ia opinion contraria de la fentencia Pia, y queconlaleche de
efta doctrina fe crian todos. To fegundo squeen tiempo de Santo To-

¢ mas, dicha opinionfe juzgaua por mas conforme ala Sagrada Efcritu-

ra,y comun fentir de los Santos,y tan recibida,que el Door futil Sco-
ta, dize fer en fu tiempo la comun,y San Bu.uauentura dize, que ni fa<
be »niha oid_o dezir, que hafta fu tiempo, nadie enfenafle lo contrario,
por lo qual Santo Tomas , -y todos fus Difkipulos, que muchos dellos
fon Santos’, Do&ores, Prelados , y:Maeftros,defienden dicha opinion.
3 Conquan poca razon diga el Padre Macflro, que la opinion del
pecado original era la comun.en tiempo del DoGor Angelico, y el Doc
: ter




tor Serafico,conuencid con euidencia el dodtifsimo,y eruditifiimo Pa-
dre Maeftro Fr., Pedro de Alua, enel libro que ajuftadamente intituid
Sol de la Verdad,, y afsi abftraygo de eftc punto poriralo que hazea
nueftro cafo,que es auer contrauenido a los decretos Poatificios el Ay~
tor defte memorial, porauer hablado contra el mifterio de la Concep-

cion. La prueba esfacil: dezir Pablo, v, g. Fulano, y Fulano , que fon
perfonas de toda autoridad ﬁcntc‘n maldela limpieza de Pedro,es ex-
pretfa detraccion de fu honra , y dire@a locucion contra ella, El Padre
Macftro dize en fu papel,que Santo Tomas,$. Buenauentura, muchos
Doétores, y Santos, y toda fu Religion fienten , que la Concepcionde
la Virgen Santifsima no fue limpia,que fon teftigos de toda auteridad:
Luego el Padre Maeftro en fu papel habla exprefla,y direGtamente c6-
tralalimpieza dela Concepcion. Lamayor es de todos los Tomiftas
(quenolee decitar otros Autores, porque fiendo todos de cafa le ha-
ganmasfuer¢a)Bafiez 2.2.q.73. art.2.dub.2. Serra ibi art. 2. § . adwer-
tendum tamen, Sotoiib, 4. de wft.queft.6.art. 3. ad 4.5. Guartus deriqur,
Y lo que mases fer exprefla fentencia del Padre Maeftro en el tonr. 2.
defu Teologiamoral cap.25.quzfl.2.§. 3.Agora pues,recorrafc e! fi-
logifmo , y {e hallara que confta legitimamente , que la mayor , y me-
nor las concede el Padre Macftro. Vea puesel Sumulifta fi es negzable
Ia confequencia.

4 Oyganft agoralas palabras de Soto, que fon muy del cafo. Au-
difti feclicet rvicinam tuam amicum vecepeare o id autem , -t ingenium eft honminis
flatim in avres vicine hifce cverbus infufurras: hoc aut illud audiussego quidem non
‘eredoyfed andita refero oft profecto ingemofus,fed pefllens detrabendi modus,V .Pa~
ternidad , aunque diga, que de fino afirmanada contra la purifsima
Concepcion de Maria,afirma empero,que Santo Tomas,San Buenaud
tura,y otros muchos Doétores dizen,que fue manchada Ergo pefsimus
desrabendi modus contra Concepcionem Virginis,

s Paflemos al fundamento de Bafiez,que es efte: fi vo hombre ple
beyo dixetle cofa graue contrala honra de fu proximo,pecaria mortal
mente contra juflicia: fed fic eft, que es de mayor pefo que vn hombre
de autoridad refiera que otros muchos hombres graues fienten malde
lahonra de aquel proximo:ergo, &c. Paffemos el filogifino a nueftro
cafo:fi vo hombre particular dixeffe:N. Sefiora fue concebida con pe-
cado original;hablaria dire@améte cotra el mifterio de Ia Cécepeion,
V.P.R.qes hombre dofto,reputado por perfona de grades noticias, ¥
de buéna cdciencia,afirma,q tefligos de tan grande excepcion comos.
Buenaugtura,S. Tomas,toda fu Religid,y otros muchosCotores,v 83
tos dize,N. Scfiora fue de manchado origé: Luego dircéta,y expretia
mente habla contra la limpieza original de Matia, mucho mas, que fi
vna perfona particular afirmafle, que fue concebida en culpa. Por deli
rio tuuieramos, fi va teftigo dixera: no he hablado contra vuefira lim-

o Az pic-
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piczaehefkis informacioties,3 suet diciosque:lé conftaua,que mas de.
dozientas perfonas de toda verdadyy erediro,00 le tenian :pot Limpio,
Ni le efcufara refponder s que el no auiafirmado cofa de parecer pro-.
pio, fino.qu precifaments auia referido el fentir ageno, pues como di-:
xododtamete Serraensklugar citado: Daret[ufficientem canfamalijs ma~
e opinandicyexigio makaopiiv foquercturs non miniss-quam [i ipfe deseret abfaluse,
.a'[fcrend%@"jc‘.‘f T TS A PE 5 o ot Pelo AT
¢+ Gonfirmafe al affunto.Gregorio X V.mandd, que ningana per-
Jona afirmaflecofaalgura contra el mifterio dela Concepeion : Negue
de hac opinione affirmativa aliqmanivdo agﬁ:.‘Pregunto,deZir: Siro TomassS.
Buenaugturastoda léO{idéderosPrcdicadorcs,muchos Satos, machos
Bottoressy Prélados fienté ctrala opinion pia,no es deziralgo cotra
ella?Referir que enlostiempos de Santo Tomas, la opinion contraria
de la fententia pia,fe juzgauapor conforme ala efcritura referir por
fus Patronos tantos Dottores 5 y Santos; no es tratar aliquomodo de la
opinion contraria? Cicrto que pretender foluciones aauer.contraueni-
do a los decretos Pontifiéios,es hazerlosiluforios, y fantafticos, pues:
ira pergnt interpretari, e fuftrentur, como dize nueftroSantifsimo Padre
enfu Breue. o A
o IEERTTTTIC TR N o
Contiene el memorial dos fupueflos falfos. .« <
1 - Suponeel PadreMaelteo en fu memorial,queel indulto;que ob
tuuieron de Gregorio X V.para hablar defte punto dentro de fus: Con
pentos no eft renocado,y efte fupuefto parece falfo. Esla razon: por-
queel mifmo filehcio , y 2un con mas aprctadas claufulas que Grego-
10 XV.pufoalaopinion contraria,pone Alexandro VILy reuoca to-
das las letras, conflituciones , y indultos Pontificios, 0 otro gualquicr
privilegio,quecontraeflofc aya dado por qualquier Romano Pontifi-
ce , como fi aqui los expreflara todos de verbo ad verbum 4 luego aque-
1lalicécia, d indulto § obruuierd antes los Padres Dominicos por efte
Breue efti totalmente reuocada. La confequencia no pucde negarlael
PadreMacftro,porque enel tom.1.de laTeologia moral cap. 8.quaf.
3.§.2.afirma con otros muchos Autores de fu Religion,qae el priuile-
gio que enel Concilio Tridentino fe concedio a los Obifpos paraab-
foluer del ¢rimen’de heregia oculta, efti derogado por la Bulla dela
Cena,y es larazonQueallitracporqenla Bull2ddla Cena fe renocan
los privilegios paraefte cafo , aunque eften concedidos etiam. per cuinf-
uts Concilij decrera. Y en elcap.s.q.5.9.1 .afirma, q para reuocar los pri
vilegios de los Regulares,aung eften infertosen el cuerpo del derecho,
50 es menefter hazer expreffamencion dellos,fino g bafta vnaclaufula
reflexiua, como es eftat Que priuslegia inferenda, declarentur pro iéﬁr;i;. 1te,
encl §.¢.dela q.4. afirma,qpe afsilo declard Pio V. envn motu pro-
prio,dadoaiiode 1 570.Enlazemos agora los cabos o efte filogiimo:
Por-




3
Porqueen Ia Bulladela Cena, rewocandolos priuilegios para abfol-
uer del crimen de heregia oculta,fe dize,que fe reuocan,aunque eften
concedidos por algun Concilio, afirma el Padre Maeftro,que eft reuo.
cadoefte priuilegio,que concedid el Concilio de. T'rento 2 losObifpos;
Jed [ic eft, que N. Santo Padre Alexandso VII. reuoca todos los priui-
legios dados a qualefquiera perfonas,ctiam regulares cuinfvis Ordinis g
inflitutisy e otra parte del mifmo Breue: Nox obftantibus conflitutionsbus,
@/ ordsnaiionibus & quibufuss indultisy@)c . [pecialitergy) exprefié derogamus, Lue-
go aquel indulto,0 licgcia cocedida i los Padres del Ordé de Predica-
dores,queda del todo derogada en virtud defte Breue.La mavor es del
Padre Macftro;la menor cofta del mifmo Breue,y la csfequencia fale.

2 Explicome mas,fi Gregorio XV .no huuiera cocedido a los Pa-
dres Predicadores aquel indulto, licencia de poder hablar dentro de
fus Conuentos, y Clauftros defte punto, escierto, que contraninieran
al Breae de dicha Pontifice, fi hablaran aun dentro de fus Clauftrosde
efto. Agora pues. Alexandro VII. pone por vna parte el mifmo,y aun
mas eftrecho filencio d la opinion contraria,por otra parte reuoca to-
dos los priuilegios dados a qualefquier perfonas opueftos alo que de-
termina fu Breue. Luego defpues de fu intimacid no pueden los Padres
Dominicos hablar,ni conferir de la opinion contraria i la fentécia pia.

3 Confirmafe del otro principio que afsienta el Padre Maeftro, §
efti reuocada latal licencia,porque fegun fuReuerendifsima dize: Sié-
pre que el Pontifice via en fus Breues de claufula reflexiua, renoca los
priuilegios, aunque fean concedidos 2 los Regulares. Sed fic ¢ff,queel
Sumo Pontifice enefle Breue vfa de claufulas reflexiuas. Luego en vir-
tud defte Breue queda reuoeadaaquella licencia que obtuuieron los
Padres Dominicos. La mayor esdel Padre Maeftro,la menor confta
del mifmo Breue, porque fegun los principios del Padre Maeftro , en-
tonces an los Breues ay claufula reflexiua quando via deftas,d equina-
lentes palabras: Que primslegiainferenda, declarcntur pro infertis, Vea pues
agorala claufula del Breue:quibus omnibus @) corum finguirs etiam fi pro fuf-
ﬁctem‘i ilornm demgan'olze de eisytpforuque toiis tenoribus fpeciali.r,j;v:’crﬁ;ﬁ,indim'—
duay @) expreffa, ac de cverbo ad cverbam 5 non autom per generaless ciram id im-
portantes claufulas, mentio habenda y aut alia exquifita forma obferuanda foret.te-
nores huiufmods, ac i de verbo od cverbum inferti forent prefentibus pro fufficien-
ter exprefsisyg) imfertis habentes y barumy fersefpecialiter, @) exprefse derogamus,
@/e.Luego no escierto lo que fupone el Padre Mactro en fu papel,an-
tes bien totalmente opuefto a fus principios.

4 Elfegundo fupuefto es,que fuReligion tiene hecho juraméto de
feguir todas las opiniones del Angelico Doftor S. Tomas,y efte jura-
mento con la generalidad quefe propone, parece increible, porque
vna Religion tan graue, y tan Catolica no auia de hazer juramento de
feguir,y defender,que: Pareryg) Filius dici poffant duo Spirasores, q es pro-
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poficion de Santo Tomas,enelz.en Ia diﬁ.‘x 1.artl.4.pues lo_f:ontrariq
efta difinido por Gregorio X. en ¢l Concilio Lugdonenfe. Ni que:abfy
profefsione folemni ynon poreftyquis effe cverus K eligiofus,que es propoficion de’
Santo Tomas enla 2.2.enla q.184.art.6.Y lo contrario declard Gre-
gorio XI11. en la Bulla, que empieca: Quanro fruétuo ins. Y en laContli-
tucion: 4fcendente Domino. Tampoco, quod dominium eft indifpenfabiliter in-
compofsibilesewm cvero eftarn R sligiafo,que es propoficion deSanto To_mas,
vbi fup. art. 3. porque lo contrario tambien fe declard en eifos mifmos
Breues de Gregorio XIIL. Iten: Quod eft irregularis o qui occidic alium,
ob inculpatam turcdlam , que es propoficion de Santo Tomas enla 2. 2.

.64.art.7.ad folucionem argumentorum: por eftar lo contrario difi-
nidoenla Clementina,cap. St furiofus, Iten;ques Erronesns oft dicere,quod
alsquis fine peccato originals concipicur prater Chriftum , que es propeficionde
Santo Tomasenel 4. difput. de peccato crigin. q. 4. art. 6. Nitam-

0co , que : fecundun fidem Catholicam firmster omming tenendum eft mllum
preter folum Clesfum fufe libernm a peccato originals, que es propoficion de
Santo Tomasenla 1.2. q. 81.art. 3. porque eftas dos propoficiones
eftan condenadas por falfas, y erroneas , per Sixto 1V. enfu Extraua-
gante,que comienca: Grane nimis.

s Mas.El juramento de feguir la do&rina de SantoTomas,d esde
feguirla,fegun anda imprefla enfus libros,d como es de Santo Tomas?
Sies como comunmente andaenlos libros , no es hazer voto de feguir
i Santo Tomas, finode feguira Alberto de Brixia,a Fray Pedrode
Andria,a Fray Pedro Alvernate , a Fray Reginaldo , y a Tomas Angli-
co. Yeslarazonclara,y conftante,deducida-de Hiftoriadores de fu
Orden. Y empecando por- los Opufcules. Esde faber, que los Opuf-
culos que andan impreflos ennombre de Santo Tomas ,fon 73. pero
Egidio Remano , fidelifsimo Diftipulo de Santo Tomas , y muy anti-
guo , enel libro queintitula Defenforium, fen Corretorium, folo haze me-
cion de fiete Opufculos. San Antonino de Florencia los fubid a mas:.
pero aun no llegan a tantos como andan,pues en la 3. p. hift.titul. 18.
cap.10.fol.mihi 28. afirma,que folos fucron cerca de 40. cuyos nom-
bres, y titulos exprefia alli.NoJos traslado, por no di'atarme. Vean-
fe en San Antonino:con que los 3 3.alomenos , fon fupueftos. El Padre
Fray luan Pablo Nazario,del Orden de Predicadores , en el Opufculo
queintitula,de friptis S. Thome, aunque fubio algo mas®, aun no iguala
el numero; pues afirma,que.de los 73. Opufcul. los 29. no fon de San-
to Tomas. Iten,pone en duda la Summa Theologi®, quo ad maiorem
partem. Y el 2.refcripto,fuper fententias ad Anibaldumn Y enfin, afir-
ma de autoridad del Reuerendifsimo Sefior Don Fray GeronimoViel-
mo , Obifpo Argalicenfe , del mifmo Orden de Predicadores , que los
Comentarios, fuper Boezium, de Confolatione, no fon de Santo Tornas.

6 Elmifmo Pad.s Vielmo, en ellib. 2. de Do&rina & Scriptis
"~ D.Tho-
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D. Thomaz,pig.a6:y §2.fientejquela expoficion fobré el Apocalipfiy
la Poftilla fobre el Genefis: la expoficion,fobre el Eclefiaftico: el Cony

endio de la Teologia,no fon de Santo Tomas. Sixto Senenfe, tambien
de! mifmo-Crden;enel [ib. 4.de fu Biblioteca , juzga lo proprio delos
Comentariosfobre Geremias,y faias. El Padre Fray Teofilo Cremo-
penfe,tambien del Orden de Predicadores,en los Comentarios de San-
to Tomas,fobre los Jibros de los Phificos en elPrologo dize: Que folos
los dos primeros libros, fobre los Meteorcs : y de los Comentarios fo-
bre los libros Politicornm , foloslos dos , yla mayor parte del 3. fon
de Santo Tomas. Y afiade: Licet non nulli afferant  ipfum omnes Politia li=
bros Commentaria edideffes fed fi fic cvolunt y veferant obfecre 5 conde tanta obrepfit
Comme-itarsfs diuerfitas , poft dimidiati J b, 3. Comnmentationem. Comwmentatio
itaque illa non Disi Doltorss ; fed Dollifstmo cviro Petro Aluernati, Ordsnis Pra-
dicatorum o qui in fuis Commentarys per polfe Dunm Doltorem fecutus eft 5 adf~
erthenda eft. : : ' '

7 Lamzyor partedela Prima, Secundz, ydela 2.2. estrasladada
de Vincencio Velonacenfe,en fu Efpeculo Moral,como conftaraal cu~
riofo,fi hiziere el cotejo. Y lo § mas es, lo afirma afsi el Padre Maeftro
Fray Francifco Garcia, del Orden de Predicadores , enel principio de
laimprefsion de lasobras de Santo Tomas, hechaen Roma, anode
1587.dizeafsi: In 1. 2. @) 2. 2. repurganday ad Specalum Morale Vincencif
confugichamus,ex quo aperts[simum eft S . Thom, mutadffe feré ormia o qua in bys
codicibus de cvirtutibus ) wvitijs feripta reliquit, Otras muchas queflienes
trasladd tambien de Alexandro de Ales fu Maeftro, como do&ta-
mente prucua el Reucrendifsimo, y Dod&ifsimo Padre Aye, énel Pro-
logo dc los Comentarios de Alexandro de Ales, fobre el Apocalipfi:
por lo qual dixo Sixto Senenfe enfus Catalogos: R apfids centonarif , Bea
da,Euchersus ) T homas Aquinus. :

. 8 La3.par.de Santo Tomasno es toda de Santo Tomas ; porque 1
laacabd Alberto de Brixia, Dominicano,como afirma Bandelo,que es LS
¢l Anonimo,q efcriuid aquel Tratado contra el miftetio de laConcep-
cion, enel Caralogo de los Efcritores del Ordende los Predicadores,
via 3. rat. 29, par. 3. fol. 186. Eftas fonfus palabras: Ad boc refpondet
B. &) Magifter Albertus de Brixia, qui tam in Philofophia, quass in T heologia
wwleaconfiripfi, @) 3. par. S, Thoma complesit. Corvlorqual , no fabiendo
donde 10 dexd Santo Tomas, {e hazen poco ciertas todas las autorida- ;
desdela 3.par. P
9 ElPadre Fray Micael Pio , del mifmo Ordensenel lib.1. en la i
p-z.clqualefta compuefto enlengua Tofcana, afirma, quelaexpo- :
ficion de San Mateo,que al prefente eftd impretfa en nombre de Santo
Tomas,no es fuya,fino de Fray Pedro d- 2 ndria,fu Difcipulo. Lo mif-
mo fiente de la expoficion del Euangelio de San luas , que afirma fer
de Fr.Reginaldo fu compafiero,y Difcipulo, fuera de los cinco ca piiu-
Ag 08
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los primeros,que foh de Santo Tomas.Iten, dize,quecl dicho Fr.Regi
maldo , hizo lo proprio delos libros de Anima, Iten, las Expoficiones
fobre las Epiftolas de S. Pablo , fuerade Ia Epiftola ad Roman. las dos
ad Corinth.y 11, capitulos de laad Hebreos, todas las demas faco Fr.,
Reginaido en nombre de Saato Tomas,fiedo del dicho Fr. Reginaldo,
‘10 Larazondeeftamultiplicacionde libros, y obras anadidas i
Santo Tomas, fue, porque como dixo Sixto Senenfe, huuo otro grauc’
Autor del Orden de lospredicadores,liamado Tomas Angelicosel qual
compufo muchas obras: y équinocados con el nombre de Tomas An-
glico, y Tomas Angelico, las obras que eran de Tomas Anglico , felas

‘afiadieron 3 Tomas Angelico. Eftas {onlaspalabras de Sixto Senenfe:

Paglatim effellum eft , vt per inguriam g) errorems Thome Anglict [cripta , Tho-
me Angelics titulo motarentnr. Lo mifmo dize el P. Fr, Micael Pio enei lu-
gar citado.

11 Vamos3 laotra parte del dilema, que efta ya queda baftante-
mente comprobada. Sies el juramento defeguir lo que fuere verda-
deramente de Santo Tomas, es juramento de re impofsibili, por laim-
pofsibilidzd moral q tieneaueriguar quales obrasfon,o dexando de fer
de Santo Tomas:y efpecialmente en efte punto de la Concepcion: por-
que auiendo corrido Ia imprefsion Romana, y la correcci de las obras
de Santo Tomas por Fray Bartolome de Efpina, tampoco aficionado %
efte mifterio, es muy creible que afiadiefle ,y quitafle enefte punto , fe-
gan fu antojo, y poca deuocion: v mas quando el mifmo confieffa , que
quitd, y vario fentencias enteras,renglones, y parrafos,por expurgar-
los de muchos errores , indignos de vn hombre moderado Teologo:
comoel tal P, Efpina( aunque falfa erronea , y temerariamente ) fintid
que eraerror contra laFe, afirmar que nuefg,ra Senora fue concebida
fin culpa , pudo quitar de las obras de Santo Tomastodo lo fjue pare-
cieffe fauorable 2 efte mifterio,y ahadir lo que fuefle cotra e.,pues fen-
tia, que erande Fe , todas las propoficiones que negauan la preferua-
cion de nueftra Sefiora. i
. 1z Yen*in,P.M. encifo queel juraméto fubfifta,como fe excep-
tuan las propoficiones referidas , exceptuefe la opinion de peccaro ori-
ginali , que alsi(no obitante efte juramento fupuefio) lo han hecho gra-
uifsimos Tomiftas, ciyos ngbres, por no dilatar efte papel, no refiero.
Veanfe enel Armamentario Serafico, enel regefto , defde el fol. 490.
y afsilo prattican oy las Protiincias de Aragon,y Andaluzia; y el P.M.
Fr. luan de Sato Toma,afsi loenfeRa enla 1 .par.enladifp.2. Prozm.
Y mas quando todas las autoridades del Angelico Dottor, fe pueden
explicar del deuito, como dixo efte do&ifsimo Padre. Y yo nose que
fz aculto delos Santos , venerat fus do&rinas como Canonicas , y fus
opiniones come de Fe. Son graues A efte propofito las palabras de Am-
brofio Caterino, lib.x.de Concepcione: e sgitur potsiss inspugnat eins do-
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NN Impugnanfe fos fundamentos que propone el memorsal.

7o, i ! A i R .
-~ x . Reducenfe los fundamentos principales, parancgarfe 2 dar efte
scultoen los pulpitos- 1a Concepcion de nueftra Senora ,a queferia
mentiradezirlo , finel affenfo interior. Y.que tambien tiene inconue-
aiente conformarfe 3 la opinion probable de lafentencia pia, porque
dezir : Alabado feael Santifssmo Sacramentoy la inmaculada Coaceperen de
ameftra Seitara , concebida fin pecado original 5 es proponer al pueblc junta-
mente vo mifterio infalible, como es el de la Euchariftia, con vn mifte-
:rie preciffamente probable, como es el de la Concepcion: v cfto esdat
;oc;aﬁon ique vn pueblo ignorante tropiece,dando igual atlenfo 2 voo,
'y dotro. :

-"-.a  Eftasrazones fon de tan poca monta., que por mascuerpo que
:quicra darles la ponderacion,no paffan de vna quimera;porque fa Igle-
fia oy,celebra ficfta de Concepcion de tal fuerte,que e} objeto del cul-
to,es la preferuacion de Maria, delaculpa original,en el primer infia-
tede [ fer. Confta del Breue de nueftro Santifsimo P. Alexandro VII.
“Efto fupuefto,V. P. R. P. M. como Miniftro publico de la Iglefia , en
‘Miffa, y Oficio Diuino celebrala Concepcion,la Santidad de Maria,en
-aquel primer in{tante. Puescomo V. P. Reuerendiizima compone el

{entir vno,y dezir otro en Altar,y Coro, fin genero de efcrupalo;de ef-
{2 mifma manera podrd componerlo enel pulpito. Mas es dezirlo co-
o Miniftro publicoen la Mitfa , que como perfona particular en el
Sermon: {in apariencia de efcrupulo fe compone lo primero: pues por-
que no lo fegundo? Cierto que ¢fto no tiene refpuefta, {ino es arrojan-
‘dole azialos errores defatinados de Bandelo: y cierto que me !:ftima
elcoracon dtfundamentos vna perfosade tan religiots modeftis ;i
Yuefe prefuma puede tropegar en los errores Bandelianos , por defen-
«dérvntema. ‘ .

3 Elinconueniente es, cierto, ageno de fus buenas letras. puesefle
milmo puede objetar V.DP.R. 1los Sumos Pdtifices; porque como Vr-
-Bano 11. inftituyd Oficio al Santifsimo Sacramento, Sixtc IV. inflitu-

:5Oficioala Purifsima Concepcion. Laego {i fubfifte el incovucnien-
+&de V.D.R. hizieron mai,y lo erraron,pues mandaron, que los Ficles
“elebraffen con la mifma {olenidad el mifterio dela Euchariftia, yel
dela Cdnpcpcion. Mas fuertf: ocafion pudieron dar al error del puz-

‘blo{afercierto ¢! inconpeniente) los Sumos ~Pi\ntiﬁccs,quc los Predi-
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. cadores: porque fos Sumos Pontifices,en 1a Inflitucion de las fieflas)"

obran como Sgmos Pontifices, como Vicariosde Chrifto:los Predica~
dores,folo tomo Doftores particulares. Paesfi los Sumos Pontifices,
alabando igualmérecnlos Oficios ¢! mifterio dela Euchariftia,y el de
Ia Concepcion, no ponen en ocafion de errar al pueblo; y dezirlo con-
trario,fuera blasfemo,heretico,y efcandalofo; porque loha de fer en
los Predicadores? Mas. Las mifmas Indulgencias que concedio Vrba-
no I1.3 los que afsiftian 3 los Oficios del Sanrifsimo Sacramento , Colie.

- ccdid Sixro IV, ilos queafiftian a los Oficios de la inmaculada Gon.

cepcion. Diganmc,Pucs,ﬁ concediendo iguales Indulgencias 2 vno,y
otro mifterio los Ramanos Pontifices, fueron en efto elcandalofosy po<”

. niendo en ocafion de errar i los Ficles? Cierto que efte mal ideado in~
. conueniente abre la puerta terribles illaciones, que facara en publi-
- co,1 no cerrarlas el refpsto con que venero fu Autor. Padre Maeftro,

haga V.P.R.connueftra Seiiora encl pul pito,lo que hiziera c6lamu-

- ger mas defdichadacn el confefsionario; pues fillega a fus pies convina
. opinion probable,aunque fea contra fu {entir, laabfoluiera. Abfuclua

pues, V. Reuerendifsima enel pulpito, de la culpa original, a nuefira

. Seftora, pues tiene por fu parte la opinion mas probable,mas pia,mas
_ faworecida de la Iglefia, aunque la abfolucion fea contra fufentir : que

o s¢ no ferd contra el diamen de Santo Tomas,como praeua ¢l docs

tifiimo P.Fr.Iuan de Santo Toma en el lugar citado. ,
4 Y paraquemasfinefcrupulolo pucda mandar 3 fus fubditos;

: fepa,que a o_pinion pia,nofoloes probable,ﬁno cierta:que la contra-

ria,folo tiene vna probabilidad negatiua, por eftar toleradadelaIgle-

fia,como dize el lluftrifsimo Do&or Don Antonio Calderon en fu lis

bro, pro tuendo titalo immaculate Conceptionis, Cap.4.nim.22.€n elcap.s.

_num.8s.num.9 3.nam.111.Valencia,difp. 9. par.4. £Egidio de Prae~
fentatione lib. 3. q.6.art.1. Suarez tom. 2. in 3. par. difp. 3. fet.gi
- Granados controuerf.de Conceptione:y otros muchos: paracuya per-
_{uafion,recorra V.P.R.aquel principio de Santo Tomas, en la 3.parc
- enlaq.27.art. 1. ad olutionem argumentoram: y de todos losDifCipulos de

Santo Tomas, los qualescita,y figue el P.M.Fr.luande S.Thom.3.
2.art.2.quela Iglefia no paede celebrar con culto folemne, comun, §

ublico(efpecialmente)finafolo lo permite,fino tambien lo aprueba,
fantidad dudofa. Acuerdefe tambien de aquel memiorial quefe did en
nombre de la Orden de Predicadores, a la Suprema Inquificion de Ro-
ma,aiio de 16 44. en pretenfion de que fe borrafle el titulo de inmacu-
lada,apelando {obre Concepeion: porque determinado por el adjetiud
de inmaculada, el objeto del culto,al primer inftante,no quedaua pro-
babilidad alguna i la opinion cobtraria. Acuerdefe tambien de lo que
{efia Sato Tomasenld 2.2.9.10.art. 12, yenla 3.par.q.¢$.art 16,




Doltaris. Y tambien de lo que dize Bafiezenla 1.par.enliq.1.y Ca-
poy dedecis Sacra Scriptareslib.8.cap. 4.que quando en algum fentencia,
quetrata de materia graue,conuienen la mayor parte de los Autores,
lafuben a grado de tan fuperior probabilidad , que fera temeridad el
ncgarlaty juntandolo efto con laclaufula del Breuc de Alexandro v 11,
que afirma,que todas las Vniuerfidades,y cafi todos Jos Catolicos fic-
ten la preferuacion de Maria,de la culpa original, vera, que poniendo
pormayor la prepoﬁcion de Santo Tomas, y de los demas Tomiltas; y
por menor las palabras del Breue, la poca,d ninguna probabilidad que
le queda 2 la opinion contraria. Y cicrto que dixo bien Ambrofio Ca-
terino,que algunos Tomiftas, por defenderfu tema, fe tragan graues
inconuenientes contra |« doétrina de Santo Tomas. ’
s Muchamenos probabilidad quelafintencia pia, tiene aquella
repetida alabanga de la do&rina de Santo Tomas: conuiene a faber,
que fu do&rinz(excepta la Canonica)tiencigran propriedad en las pa-
labras,graue metodo en los dichos,verdaden las {entécias, de tal {uer-
te,que el quela figue,nunca feaparto del c;nmino dela verdad;y el que
laimpugna,fiempre es fofpechofo de mentifa:el qual clogio dizen fer
de va Sumo Pontifice. Efto,como digo,ticbc cortifsima probabiiidad;
porque todo el fundamento fe reduce 3 que Lamberto del Monte , a-
firma en los libros de Anima, auer vifto eloriginal dela Bulla,donde
{& contiene efta alabanga. Eftees el fundamento que reficre el P.M.
Fr.luah de Santo Thoma,en la 1.par. difp.x.art.2.Y aunqueel P.Fr.
Gongalo de Arriaga, del Ordende Predicadores, en ¢l 2. vom. de la
Do@rina de S.Thom. refiera 30. Autores, que teftifican efte elogios
pero ninguno es antes de los tiempos de Bandelo,que fuc el primer in-
trodu@or de eftas palabras:y todos lo comprucban precifamente;
porque Lamberto lo dixo. Y dixo bien Soto,que haze poco al cafo la
cita de muchos Autores, fi todos fe reducena vn fundamente. Y con-
cluye con cfta fentencia,que e ajufta propifsimamente al P.Arriaga:
Quare non opus eﬁ, plum citare,gui Um0 nomInato,omnes mfmmmra/ii . Reduce-
fe,pues,todo,a que lodixo Pedro Lamberto. Y es tan dudofo el que
Lamberto vieffe el original,como auerlo dicho algun Sumo Pontifice,
Lo qual fe colige conno pequefia eficaziade la diferencia grande que
tiecen los Autores del Ordende Predicadores,en alegarefie teftimo-
nio: porque conuiniendo todos en que la Bullaempiega: Ecceplufg -
Salomon bic-vnos la atribuyen a Vrbano V1. como confta del libro in-
titulado, Annalythica Doltring 8. Thome, impreflo en Paris. El P.Fr.1g-
nacio de Galuan,ca ¢l libro de fus difcurfos, énel tom. 2. lib. 3. cap.6.
difc. 2.fol.109.f le atribuye 2 Inocencio V. Lo milmo repite enel lib.
1.cap.1.fol.12.yen el fol.8 9 1. El Padre Fray luan de Santo Toma, y
¢l Padre Arriaga,citados,dizen fer de Inocencio VI, Notefe, fienla
variedad de Pontifices,a quien fe atribuye cfta Bulla,fe conoce la poca
cex=
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-V .P.Reuerendifsima tantos tapabocas con fus patentes.

certezagyverdad quetiene.Y auer dicha Bulla , les buuic.m fido fi-
cit 3 los Padres Dominicos(que dizen tener tanta introduccion en Ro-
_ma)facarautenticado vn traslado del original: y de no hazerlo, fein-
duze vehementifsima fofpecha contra la verdad deefta Bulla. Y mas
quando bufcada condiligencia, y cuydado en los regiftros Pontificios,
donde fé guardan exactifsimamente los originales de todas las Bullas,
y decretos de los Sumos Pontifices, tal Bullanofe a defcubierto hafta
aora.Mueftre el Maeftro del Sacro Palacio el original al General de Ia
Orden de San Francifco ; § al de la Compania de lefus , 6 2 algunos fu-
getos de eftas Ordenes, y bo creeremos, que hafta entonces, ni lo hemos
de creer,ni aun es creible: pues nos confta a todosla regida céfura que
did el fanto Tribunal dicha propoficion,d alabanga en fa ediGto, que
falid anode 1659.2 26. de Abril, recogiendo vnas conclufiones yque
'E;Fﬁdib el Padre Fray Iuan de Campomanes y Offorio , Le&or de
‘ﬁ_logia Moral del Conuento de Predicadores, de lacindad de Lo-
rono: porque dedicando aquellas conclufiones a Santo Tomas , ha-
blando de fu doctrina enladedicatoria,ponia entre otros clogios la tal
alabanga. Y con fer tan pcea, 0 tan ninguna efta probabilidad , fin ge-
nero de efcrupulo, dize dicho elogio el P.M. en el Oficio Diuino , que
reza fu Religion el dia oflano de Santo Tomas, como lo afirma el Pa-
dre Fray Iuan de Santo Tema en el lugar citado.O, valgame Dios! ti-
to efcrupulicar zia el mifterio de la Concepcion; y tan poco efcrupu-
Jo azia ladoétrina de Sante Tomas! Co

¢ Vltimamente , quando V.P.R.dize, quela opinion pia es muy

;yrobable,ﬁentcnlo afsi, 0 no? Siefto fegundo, cae en lo que fe efcufa de

caer,no obedeciendo i los mandatos Reales, pues dize lo que no fidte.

.Silatiene por probable:luego tienc juizio interior d 2 fu probabilidad,

lucgo diziendo: Alabada feala Concepcion de Maria Santifsima y concebida fin
pecado original, no f‘e‘pone a:riefgo de mentir , pues fiempre tiene diQa-
men probable & quien conformarfe: y afsi podra hazerlo fin riefgo. Y
fi el dezirloes tan intrinfecamente malo , como nos pinta; como dio li-
cencia para dezirloal R. P, Prior de la Pafsion? Y fi me refponde, que
porque le conftaua que lo fentia, 3 mi me confta, que otros muchos , y

- graues Religiofos de fu Prouincia , fon del mifmo fentir , que eftinre-

beatando por hablar, y 3voz en grito alabaran el mifterio, nodatles

: ! i § o 4. )
Impugnanfe los dewsas fandamentos del memorial,

1 Cierrael P.M. fus razones con alegar los exemplares de Roma,
donde no fe les obliga enla Capilladel Pontifice 3 dezirdichas pala-
bras: peroefto esde tan poca fuerga,como lo demas: puesdadacalosq
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en Roma, no aya obligacion de deziflo:pero én Efpafia fi:porque avn-
que cn Roma,el no dezir: Alabada fea ls Concepeion de mmeftra’ Senora , gjc.
no es locucis indire@a contra el mifteriozen Efpana empero loes, por-
que en Romanoay eftilo de dezirlo en la Capiiia del Pontifice;pues es
indiferente i los que figuen la fentencia pia, 0  los que fon de la opi-
nion contraria:cd que el no dezirlo,no esfenal proteftativa de no fen-
tir el mifterio;pero en Efpafa todos los Predicadores, que fienten la
preferuacion de Maria,lo dizen enel principio de fus Sermones.Los §
fon de fa opinion contraria,folo fon losque no lo dizen:conq efta fe-
fial es va proteftacion externa de aquel {entir interior: y configuien-
remente vna locucion indire@a contra el mifterio:la qual efta prehibi-
daporel Breuede Alexandro VII.

» Expliquemonos con principics de Santo Tomas.Dize el Ange-
lico Do&or Santo Tomasen la 2.2.enlaq.72.art.1,ad 2. quelos he-
chos tienen tal vez fuerca de palabras igoificatiuas:por lo qual puede
auer improperio,0 conuicio,fin interuécion de palabras: Contumelia ex-
tenfo nominesetiam in fallis datur. Y la Gloffa Interl. fuper 1.ad Roman.
Contumelagfi fwnt \qus dsétisyvel factis contwmeligs,@) turpia snferunt yv. g. S1
Pedro no quitafle el fombrero enla ocafiog que deuia quitarfele,0 ha-
zer la cortefia deuida 3 Iuan: en efte calo,in hablar palabra,con ¢l he~
cho mifmo,fuera contumeliofo 3 Inan. Sypongo tambien con Sz2ot2
Tomas,2.2.q.73.art. 1.2d 3.Que detraccion indireéta,como explico
Caiet.ibi,fucede: Vel negando bonum alserivsyuel malstiose resicendo, rvel mi-
nuendo-donde confta,que detraccion indire&ta fe dacallando, y no di-
ziendo aquella alabanca,que 2 vno fe deue. Y aun alabarle menos de
lo que pide la razon,es detraccion indireéta,como fupone Soto, lib. 5.
deiuft.q.x0.art.x.ad 3.y es la comun de todos. Supongo tambié, que
lo que en vna parte es detraccion,y improperio, puede dexar de ferlo
en otra; porque loqueen Efpahaes defcortefia, no loes en Italia. Efto
escierto. Pues depende tododelvio,y coftumbre de lastierras: y afsi
= deue eftar al eftilo de cada tierra, para aueriguar,fital, o talhecho a
fido detraccion indire&ta de alguna perfona.

3 Aora pues. En Roma( como fupone el P.M. en fu memorial)no
{e vfa deziren ¢l principiode los Sermones: Alabada (ea la snmaculada
Concepcion de nuefira Sciiora, ¢/c.En Efpafia fi.Luego alique en Roma,por
no viarfe,no fea locucion indirecta contra el mifterio dela Concepcib:
en Efpafia empero,donde {e eftila,no dexari de ferlo. En Romano fera
proteftacion externa aquel filencio del fentir particular, puesiceftilan
indiferentemente afst los de la fentencia pia,como los de laopinion ¢5-
traria: pero en Efpana, donde quantosfondela fentencia pia,dizenen
el principiode los Sermonesdichas palabras,callarlas, es expreflar in-
dire@>mente con el filencio el Predicador, que no es de aquella fenté-
cia. Ni es mucho que en eftos tiempos fea efto alsi,aunque no loaya ({11-
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do en otros:porqiie aora A mandado fu Santidad,que niindire@amen-
1e fe pueda hablarcontra efte mifterio: lo qual no eftaua mandado, al-
menos tan expreflamente,enotros decretos Pontficios,
4 Lafegunda razondedifparidad , fe tomadel cfcandalo; por-
que como elelcandalo no zs:dado abloluta, finorefpectivo:lo que
no efcandalicad.vnos, puedeelcandalizar i otros. Es fuputicion co- -
mun detodesdos Teologos con Santo Tomas,enla2.2.q. 37. art.7.
Sera pofsible no fea elcandalo en Roma, lo que lo esen Efpana: y afsi
milita'envna, yotra parte diftiatifiima razon. Deeftefupueftoes la
prucuamaseficaz, la experiencia mifma. Fieles teftigos fondecfta
verdad losfuceflos de Madrid  de Soria;de Logrofio, de Salamancz,
y otras muchas partes. Dezir V.P.Reucre .difsima, que efto 3 naci-
do de quealgtinos Predicadores de fu C.4en;{c han dexado lleuar de
ladeuocion del pueblo. , alabando en fus Sermones la inmaculada
Concepeion,tiene tan pocofundamento como lo demas : pues los ef-
candalos;nofehan originade defto, fino de lo contrario. Dequeel Pa- -
dre Maeftro.Yaiez, intimandole vn dec.eto de fu Mageftad,para que
dixelle: Alabada feala Concepaon de nueftra Seiiora,gjc. obftinado en fu pa-
recer , no quifo dezirlo, negandofe 4 la obediencia de fu Rey , quele
mandaua vna obra virtuofa,de mas piedad, que lo contrario. De que
10 han obedecido.d los ordines, queenefte punto les intimaron los
Conlejos;, hafta defpedirlosiSermones que les encomendauan , por no
fujetarfe ddarefleclogio 1 Concepcion purifsima de Maria. Por
offa caufa fe leudntdiel Prefts en Logrofio y alempetar el Sermon. Y
canftandonos efto d todos, fe refuelue V.P. Reuerendifsima a dezir en
{y memotiai,dado (no menosque 3 vn Rey)vna cofa tan poco confor-
meilaverdadyy al hecho. .Y fi en Sorialodixc el Predicadot defu
Orden, el efcandalo no nacid de auerlo dicho, fino de que el Prior
dei Clanucnto lecaftigd rigurofifsimamente , hafta acorarle, y encar-
celarle. .. oo
.5 . Yalaverdad, eflenofucefcand:zlode pequehivelos, fino fun-
dado enefte prudente motiuo. No puede dudarfe , quees mejor de:
zir , que nucftra Seiiora fue concebida fin pecado originalyque lo con-
trarios pues las:Vniserfidades,las Iglefias,los Reynos, las Ciadades,
voapimamente votan defender ofta verdad : yel voto, fiempre es de
weliori-bono & pites vét caltigar feverifsimamentea v Religiofo , por-
que hazialomejor,lo maspiadofo , lo mas laudable, pudo exafpe-
rarel coragon masblando 3 y-elcandaligar al mas do&o. Aqui viene
mejor laclaufulade V. P.Reuerendifiima.No st como puede fer
materia de patente,ni de precepto mandar, que los
~{ubditos no hagan loanejor, '

ind Proe-




Prutbafe,qus por ewitar efcandalos  tienen abligacion losPadres del Orden ds
Predicadorts, @ degir en ol pulpito dichas palabras.

1 Supbgolosefcandalos(que cftoes innegable,pues la expericcia
lo dize)y doy, que eftos efcandalos {ean efcadalos de pequenuclos,mo
tiuados mas de la ignorancia , que 1 razon. Tras todo effo,eftan obli-
gadoslos Padres del Orden de Predicadoressa dezirenel pulpito:Ala-
bado fea el Santifsimo S acramento, § 14 inmacnlada ConcepciondeN .S cora,g/c.
Es la razon clara , poque fegun S. Tomasenla 2.2.q.47.art.7.Caiet.

ibi, Bafiez ibi,y todos Jos demas Tomiftas, y Teologos Morales, elef-.

candalo,aunque fea ex ignorania, cvel infirmitate, aY obligacion de cuitar

le , al menos decaridad ; aunque por cuitarle fe omitietle vna obra me-
jor ,como es lade confejo. Y lo que mas es, aunque por eunitarle fe de-
xafle de cumplir vn precepto Eclefiattico, verdad que fefunda en San-
to Tomas,enel 4.dift.17.q.3.3rt.4.q-4- ad g.yenla 3.p.q. 8.3rt-4.
Banez 2. z.q.43.art.4.concl.z. & 4. Pedrode Ledefma 2. tom. Sum-~
me trad.4.cap.g.concl. 9.diff.vnica,y de otros muchos. Agora pues:
{i por efcufar el efcandalo del pequenuelo, que ignorantemente feefca-
daliza , fe puede dexar de cumplir vn precepto Eclefiaftico , y ay obli-

acion de omitir la obra deconfejo , quanta mas obligacion tendran
V.P.R.y{us Religiofos,de conformarfcen lo publicoa la opinion pia,
por efcufar eftos efcandalos,pues enefto;ni quebrantan precepto Ecle-.
fiaftico , ni omiten obra alguna de fu perogacion , antes bienhazen, ¥
dizen lo mejor, lo mas laudable,y lo mas piadofo.

» Prucba Caiet.en el lugar citado , que fi, aun defpues de dadaslas
yazones para hazer laobra de fuperogacion , perfifte el efcandalo del
pequefiuelo, deue omitirfc, y trae efta razon , que es muy del calo:Po-
teft fiquidem contingerey, wod pufits non fint capaces vationis reddita,vel propter psé
[linam con uctudinem, que faciz apparere diforums quod cveritats confonatsvel pro=
picr vationem magis apparentern » cvel aliquid huinfmodi, @ tunc wmalitea non facit
feandalum,fed ignuramia,ruel infirmitds g quanmuis veddicha fit ratiocefandum oft
ab buiufmodi [prritualibus non neceffarijs.Doylea V.P.R.que todos,fucrade
fu Religion, fomos ignorantes, y que como tales no alcangamos el fon-
do de fus razones ; pero tenemos tdn eftampado enclalma efte mifte-
rio, que ninguna razon podra borrarle. Vivimos acoftumbrados aco-
mer la dotiina de los Sermones, con que el Predicador , que nos haze
el plato,nos le endulce alabando a N. Madre,y Senora,en las prerroga
tinasde fu Prefcruacion: Luego obligacion tienen 2 hazerlo, por no ei-
candalizarnos.El pan,dixo el Apoftol,me quitare dela boca,hafta pe-
recer de hambre,por no efcandalizar 1 vo pequenuclo. Arroje puesV.
Reuerendifsima de labocael filencio, aunque le cucfie trabajo, y aun-

que
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Graui. tom. 3.
Catholic. prefiri-
Pptionuum p. 1. de
doétrina Patyum,
quaft.2.dub.z.

Pradotom. 1,
Theolcg. mera.
cap.15.

S.Thom. 2.2.q.
47.art. v.ad. 2,
Propter nallié ;2
dalum,quod fequi
videatur, ‘betho
mo , pratermifla
veritate, falfita~
semdocere.

n

que fe mortifique vn poco , poyefcufarnos efcandalos i losignoran-
tes.

3 - Bsforcemds thas nueftroaffunto sonefte filogifmo @ mejoresel
cumplimientodevn precepto Eclefiaftico ,-de viayuno en dia,que no
obliga,de vna limofna,&c.que conformarme A vo diGkam:n probable,
contrarioal di¢tamen probable proprio.Es deS. Tomas,y de todoslos
Tomiftes , que porcutabel efcandalo del pequefiuele , ay obligacion

. de pecado venial;d mortal,fegunfuereel efcandalo , i emitir el cum-
plimiento de vn precepto Eclefiaftico,d vna obra defupererogacion
perfe@ifsima: Lucgo con mucho mas titulo eftard V. Reuerendifsima
obligado 2 conformarfe enlo publica 2 la opinion pia, pues de no con-
formarfe fe figuen tantos efcandalos, aunque demos, que todos fon ef-
candalos de pequenuelos. o

4 Vnatacita refpucfta ha halladoen losefcritos de V.P.R. toma-
da de Grauina. Dize pues V. P. R. que nuncaes licito predicarlo que
no fe juzga verdadero,por enitar vn efcandalo. Padre Maeftro,vna co-
fa es qué yo no pueda predicar contra el diGamen, que tengo por cier-
to,que eflo fuera predicarfalfo,y effo , aun por euitar efcandalos,no es
licito, come dize muy bien Santo Tomas, y otra cofa es predicar con-
trael dittamen, que tengo por probable precifamente,porque enton-
ces ajuftandome al didtamen probable contrario, no predico falfo : y
la manera que yo no puedo aconfejar lo que ciefta, -y euidentemente
es'malospero fislo que es malo.probablemente : pucs fiendo malo pro-
bable , es bueno fegun otra opinon probable , ¥ yo puedo aconfejar la
pradtica de vna obra que tiene-bondad probabie , como enfeian todos
los Sumiftas. Y repare V. Reucrendifsima,queSanto Tomas,folo dixa,
que por cuitar eflcandalos,no fe puede predicar lofalfo ; con queenfe-
£id,que por enitar efcandalo,aunque fea de pequedinelos ; deuo predi=
car lo probable: pues predicando lo probable, no predico lo falfo.

- § Apretemos mas efte difcurfo con otro principio del DoGorAne
gelico.Es opinionde Santo Tomasenel'quodlib. 9. art. 15. quodlib.
8.art.18.de S. Antonio 1.p.tit. 3.cap.10. §. 10.de Caiet. verbo opinio,
y la comun fentencia de todos los Tomiftas, que per fe loguends, ay obli-
gacion de conformarnos a la opinion mas probable.7unc fic, la opinion
pia es mas probable que la contraria: Luego per i loquends tiene el Pa-
dreMaeftro obligacion de conformarfe a ci%a. Lamayoresde SatoTo-
mas.La menor confta,porqué aquella opinion s mas probable, a quié
figue comunmente [a mayor parte de los Do&ores Carolicos,y i quié

‘mas fauorece la Iglefia,y los Ponrifices,todo lo qual concurre en 12 fen

-tencia pia,como claramente Jo dize'N.S.P. Alexandro V11, Auffarar-

Juss @) propagatafuit pietas hec, g cultns erga Deiparam, poft erecta hoc -nomine,

-approbantibus R oranis, Pontuficthus: R eligiofum Ordinem,g) confraternitates ac
concelfas ab eifdem sndlgantias ,ita cvr cedentibus quoque plerifque celibrioribus

Aca-
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Acadeijs ad hang fmsgntiam, iam fere:

goesenidentelamayor probabihid
‘6 Que hic g) mnc ayaobligacionde
ue alomenos es la mas probxb}s',-rimbicnecoﬁﬁa, porque como dize,
y bié elP.Macftro,entdces hic ¢ itk 0o ay obligacion de feguir la op!
nion;que per feloquendo s la mas:probable, es quando el feguirlatienc al
gun isconuenientd; como es en cafo que k4 opinion menos probable fa-r
ugrece el valor dét ihatrimoniocontrahido. De conformarfe 3 lafen-
niente algunosantes bien.de lo contrario:’

tencia pia no fe figus inconueni
Luego, fegun fus principios, ¢l Padre Maeftro efta obligadoa confor-
Niide fer V. P. R. deaquellos de quien dize

marfe 3 la {entencia pia.
Ariftoteles lib.7.Ethic.cap. s quefe atfen tan obftinadamente a fus opi
libles.

niones,como fi fueran propoficiones infa
7 Detodolodicho inficro deve mandar fu Mageftad , que Dios
guarde , 3 los Padres Dominicos y que en lo publico fe conformenala
fentencia pia,diziendo : Alabado fea el Santifsimo Sacramento, y lapura Con-
cepeion deN. Seitorayconcehida defde el primer mnftante fin culpa origimal: Afsi,por
que,como emos pfobado, {us Paternidades tienen obligacion 2 hazer-
lo , como porque es el oficio pu:opr.io del Principe , arrancar la raiz de
fediciones,y efcandalos entre fus fubditos : £t bunc finem maxime fequun-
tur legum latores,ut [editionem,que inimica oft pacis, omni ratione exterms nétydl
<o Atift.enel lib.8.de fus Ethic. Effe fue el motiuo que tuuo Pauio V.
y Gregorio XV. en mandar callat 3 la opision contraria, y effees, ¢l 4
deue mouer afu Magef’cad sa que entodos fus Reynos, vnanimes fus
vaffallos alaben la Concepcion purifsima, para que por efte medio,
foffegada la tempeftad de tantos efcandalos, tratandonos vnos, y otros
conamigablepaz , fe configael fin expreflado en efte nueuo Breue: Se
datis iurgtjs @) offenfiombas in rinculo pacis. Ni faltan exemplares en vna,y
otra lerarquia Eclefiaftica,y Seglar. Todaslas Vniuerfidades, y lgle-
fias,no admiten a fus Dignidades; ni gradosa quicn no jura de fenuir, ¥
defender lafentécia pia. Y fu Mageftad ta poco,gouernado de furazd,
y zelo no quiere admitir en fus Reynos Predicador, que no alabelain-
maculada Concepcionde Nueftra Seficra. Puede dezir fu Mageftad,
1o que en otra ocafion muy {emejante dixo el Emperador Theodofto,
afsiftiendo en el Concilio Calcedonenfe : tan defacorado obra, quien
defpuesde la fentencia de tantos,y tan doctos Eclefialticos, afectabuf-
car la verdad en la opipion contraria; como quien pretende fingidasla
zes al medio dia.Enla lerarquia Secular fon’exemplares eficacifsimos
los del fefior Rey Don Iuan primero de Aragon,y =l del fefor Rey DO
Tuan Primero de Nauarra, Gouernador del Reyno por {u hermano Do
Alfonfo el Quarto. No refiero aqui fus conflituciones, porque vnas, y
otras gravemente autorizadas{e puedcn ver enel Armamcntar.io Se-
rafico , enel regefto a fol. 284. Ni s¢ como cabe dentto de los hmit;s
e

ines: Catholici eam comple antur Lae-»
dde lafentencia pia.

conformarfe a lafentencia pia,.

pradotom. 1. €.
!.q .hnunL 23 i
fing.
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de prudencia , alegar efculds a la obediencia de varmandato Real , tan-
fundadgy fobre los principios delamzon: afsi , porquey como aconfejs
_Eari idess .0 R RS R i

ot e Necwm R gpbusvoriceiderss

SV enerandos enim'effe Erincipes antiqua lex off;

Como, porque ajuftarfe alas coftumbres patrias, y eftilos de Ios Rey=
nos,es fabia politica aduerrida grauemente de Zenodato: Semiendimg)
obfequendum eft moribms regionisin qua habieas. Bafta lo dicho , aunque refta
muchos pero mibipascis multa cabibentiy cure fust canfam potins implereyquam

paginam.Sido lib.4.epift.epift. 3,

Vir smpins [rocaciter of firmat conltnm fiurrnyqui autem reitus fhcorrigie
tam fuaws Promer.2 1. verf.29, :

Indigno Eftiauq de Maria purifiima,

Doft, D.Inan Calderon de Peramazo,

Conlicencid,en Zaragoga, Afio de 1662.
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