EL OBISPADO DE ALMERIA TRAS SU INCORPORACION A LA CORONA DE CASTILLA

ALFONSO FRANCO SILVA

I. - Introduccién. I1.- Laorganizacién del Obispado y sus problemas.

I. INTRODUCCION

La bibliografia sobre Almeriay su tierra, tras su conquista por los Reyes Catdlicos en 1.490, sigue siendo
aln insuficiente. Salvo los trabajos de M.A. Ladero y Cristina Segura nada se ha hecho a este respecto y
conviene que alguién aborde con criterios cientificos la historia posterior a 1.490 de esta provincia
andaluza®. Apenas sabemos de |as tierras realengas amerienses, ni de |os sefiorio? que se constituyeron en
la época de los Reyes Catélicos y sus inmediatos sucesores’. Ignoramos también todo lo referente a su
organizacion eclesiastica. Sobre este Ultimo aspecto y siendo conscientes de la penuria informativa en que
forzosamente nos movemos, pretendemos en estas paginas aportar algunos datos basados en la
documentacién que se conserva en @ Archivo Ducal de Medina Sidonia referente a marquesado de los
Véez. En primer lugar echaremos una ojeada a la formacién y dotacion de este obispado, a sus problemas
econdémicos y a la ayuda que recibié de los monarcas. Finalmente nos detendremos en el andlisis de los
conflictos que se suscitaron entre el Obispo y & marqués de Vélez por la percepcidn de las tercias, pues las
villas y lugares del sefiorio de los Fajardo se hallaban en estrecha dependencia eclesidstica del clero
ameriense. Confusiones, deficiente organizacion, pobreza y conflictos jalonan el dumbramiento y €
acontecer de este Obispado, cuya documentacion completa podria despegjar quiza, todas sus incognitas.
Aqui s6lo aludiremos a unos hechos muy concretos que conocemos con seguridad.

1. MA. Ladero Quesada, La Repoblacién del reino de Granada anterior al afio 1.500, “Hispania”, 110,
Madrid, 1.968, pags. 515-525. Cristina Segura, Bases socioecondmicas de la poblacién de Almeria, Madrid, 1979.

2. Desde hace algiin tiempo nos encontramos trabgjando sobre el marquesado de Vélez-Blanco, y a este respecto hemos
publicado los siguientes trabajos referidos a este sefiorio: Datos Demogréficos y Organizacion Municipal de las villas
almerienses de los Vélez (1.492-1.540), “Gades’, num. 5, Cadiz, 1980, pags. 85-111, y La Formacion del Sefiorio de los
Vélez en Almena. Sus rentas y propiedades (1492-1540), “Jornadas de Estudios Medievales de Andalucia’, Cérdoba,
noviembre, 1979, en prensa. Cabe destacar también por su interés € trabajo de José Angel Tapia: Vélez-Blanco. La villa
sefiorial de los Fajardo, Madrid, 1.959. Segin Felipe Ruiz Martin, los sefiorios en e Reino de Granada representaban un
11,5 por ciento frente a 88,5 por ciento de las tierras realengas medidas por € nimero de vasallos y sibditos, Felipe Ruiz,
Movimientos demograficos y econémicos en el Reino de Granada durante la segunda mitad del siglo XVI, “Anuario de
Historia Econdmicay Socia”, Afio 1, nim. 1, Ene. Die. 1.968, pég. 183.
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1. La organizacion del Obispado y sus problemas.

Desde el mismo momento en que los Reyes Catdlicos ocupan Almoria, se piensa inmediatamente en
dotarla de una organizacién eclesiastica adecuada. Los Reyes comisionan a Cardenal D. Pedro Gonzaez
de Mendoza para que dote una Iglesia Catedral en la ciudad, nombre Obispo y demés dignidades y
organice la vida eclesidstica de las villas y lugares de la recién conquistada tierra de Almeria. Ladero
afirma que & Obispado de Almeria, asi como € Arzobispado y Obispados de todo € reino de Granada,
constituyen €l gemplo mas claro de una sujecion mucho més fuerte de la organizacién eclesiagtica a
poderio real®. Y asi fue efectivamente. El Cardenal Mendoza eché los cimientos de |a futura Catedral ala
que dio & nombre de la Santa Cruz, y dispuso su dotacion’.

El Cabildo Catedralicio ameriense estaria formado —segun las disposiciones de Mendoza— por un
obispo, un Dean, que percibiriala cantidad de 30.000 mrs anuales, un Arcediano, un Arcipreste que cobra-
ria 40.000 mrs, un Maestre-escuela, un Chantre, un tesorero y un priorato”. Al mismo tiempo se preveiala
existencia de 26 canonigos, con un sueldo cada uno de 30.000 mrs, 20 racioneros con 20.000 mrs. cada
uno, 12 capellanes con 12.000 mrs, 12 acdlitos con una dotacién de 6.000 mrst>or cada uno. un sochantre
con 30.000 mrs., un organista con 6.000 mrs, un pertiguero con 10.000 mrs. un secretario con 6.000 mrs,
un sacristan con 6.000 mrs'y el campanero y relojero que cobraria 10.000 mrs. Finalmente se nombro un
administrador paralas fébricas de lalglesiay su Hospital, que gozaria de la trigésima parte de las rentas de
laHacienda, y un perrero encargado de barrer la iglesia dos veces por semanay echar de ella alos perros,
que cobraria 6.000 mrs®. Con estas disposiciones |a Catedral comenzé a organizarse y a percibir |as rentas
habituales asi como también a preocuparse por e estado eclesiastico de todas las villas y lugares de la
tierra Almeriense.

Entre 1490 y 1500 se crearon una serie de beneficios eclesiasticos tanto en la ciudad como en su tierra’. En
laiglesa de San Pedro de Almeria se dotaron dos beneficios smples y una sacristia, y en la iglesia de
Santiago otros dos beneficios simples y una sacristia.

En la iglesia de Santa Maria del lugar de Tabernas tres beneficios y una sacristia. En la de Sorbas dos
beneficios y una sacristia. En la de Lubrin un beneficio y una sacristia. En la de Mojacar con € lugar de
Turre dos beneficios y una sacristia. Otros dos beneficios y una sacristia tendrian respectivamente Antas
con € lugar de LaPortilla, Vera, Gergdl, Tijolacon Taraf, Urraca con Olula, Somontin con Fines, Cantoria
con Overay Partaloa, Macagl con Aréatova, Huércal con Zurgena, Felix con Vicar, Véez-Rubio, Cuevas,
villade Teresay Taha con Benaxamuel y Bengjaraf, Nijar con Huebro, Hinox y Turrillos y finalmente
Benahaduz con Alperchena y Alhamilla. Vélez-Blanco tenia tres beneficios y una sacristia y la misma
dotacion la poseian Oria con Albox, Albanchez y Arboleas, y la villa de Ser6n. Con un

3. M.A. Ladero Quesada, Andalucia en. sus origenes medievales en Andalucia Medieval: nuevos estudios, Cérdoba, 1979, pag.
69.

4. Archivo Ducal de Medina Sidonia (En adelante A.D.M.S.) Leg. 349.
5. Ibidem
6. Ibidem

7. Ibidem
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beneficio y una sacristia se dotaron los lugares de Castro con Olula de Castro, Lucainena, Senes,
Benacanon con Beninuna, Benalhacil de Arriba y Benalhacil de Abgjo con Beninibel, Chercos con
Serencit, Alcudia con Alhabia, Alijar con Cob dar, Cabrera y Védar con Serena, Aulela, Bacares con
Velefique y Febet, Huechal, Enix, Rioja con Gador, MondUjar y Cicilianay Viator con Huercal, Alhadra
y El Alquién.

Todos estos beneficios y sacristanes fueron dotados entre esos afios mencionados, segiin € nimero de
vecinos de los pueblos almerie nses. Sin embargo y ala vista de esta distribucién no se tuvo en cuenta algo
muy importante y fue la distancia entre unas villas y otras. Desde luego que era acertado dotar méas
beneficios cuanto més poblado estuviese el pueblo respectivo, pero la organizacion fallaba cuando se
dotaban beneficios para varios pueblos bastante alejados entre si, 0 un sacristén para tres o cuatro villas.
Algunos de estos lugares se despoblaron poco después como Taraf, Hinox o Huechal. De todas formas la
distribucion de beneficios no era del todo descabellada pues hay que pensar que por estos afios algunos de
e30s lugares apenas s eran habitados por una docena de cristianos, y languidecian esperando que llegasen
més pobladores. Se pensd, por tanto, que un beneficiado podia servir al mismo tiempo a dos lugares. Unos
afos después, cuando se obligue a convertirse a la poblacion musulmana, serdn necesarios mas
beneficiados, y €llo sera unarealidad a partir de los afios veinte del siglo XVI.

Desde 1490 se empezé a construir la Iglesia Mayor de Almeriay asimismo las iglesias de las villas més
pobladas. Si se habia dotado €l personal eclesiastico de la Catedral y los beneficiados de los pueblos de su
tierra, era urgente llevar a cabo la ereccién de los lugares de culto para que los nuevos pobladores
cristianos contasen con un lugar apropiado y digno para la practica de su religion y la celebracion de los
ritos litdrgicos habituales del catolicismo. Pero esta tarea no fue facil, era necesario contar con un
presupuesto adecuado para cada lugar segun los vecinos que en él habitasen. Laiglesia de Almeria por si
sola no podia hacerlo, no contaba con medios para ello, casi ni siquiera para construir su propia iglesia
catedral y las de sus collaciones. La Corona no tuvo mas remedio que intervenir en este delicado asunto y
se vera obligada, como veremos, a conceder varias ayudas para levantar los lugares de culto tanto en la
ciudad de Almeria como en las villas y lugares de su tierra. Los monarcas llevaron a cabo la construccion
delasiglesias de los pueblos de realengo y contribuyeron con alguna cantidad a la puesta en marchade los
demas lugares. Las iglesias de las villas entregadas a sefiores laicos 0 eclesiasticos tuvieron que ser
construidas por cuenta de los titulares de sefiorio. A pesar de todo hubo muchos problemas, de tipo
econdémico sobre todo, a la hora de construir las iglesias de los lugares de la tierra de Almeria. En 1513
todavia muchas de €ellas no se habian levantado y las que habian sido construidas necesitaban una
reparacion pues algunas de ellas se habian derrumbado y a otras habia que afiadirles naves, habitaciones y
otras cosas”. Hacia 1.540 algunasiglesias alin no se habian construido, especialmente |as de sefiorio porque
sus titulg\res se hallaban enfrentados con €l cabildo catedralicio y no querian contribuir ala ereccion de los
templos’.

La primitivaiglesia-catedral de Almeria se empezd a construir hacia 1.490 por € cantero Juan Gémez a
quien se le entregaron 8.000 ducados para edificarla’®. Antes de encargarsdla a Gomez, un vecino

8. Ibidem
9. Ibidem

10A;D.M.S Leg. 477.

81



ALFONSO FRANCO SILVA

cantero de Vélez-Blanco, Lizcano, habia solicitado ser su constructor, pero su peticion fue rechazada. En
su lugar |e fue adjudicada a Juan Gémez. En la obra el Obispo invirtié més de los 8.000 ducados™. La obra
pudo haberse acabado relativamente pronto, pero no fue asi, y segiin un informe redactado por € primer
marqués de Vé ez podia haberse hecho con menos dinero porgque en Almeria era muy baratala piedray la
ca y sdlo bastaban para ello 6.000.000 de maravedis, porque “el templo de Dios ha de ser pararezar y no
cueva de ladrones o fortaleza para pelear contra moros’*2. Hacia 1510 el Obispo Don Diego de Villalén
solicité a la reina D- Juana que le ayudase a terminarla. La reina concedié a Obispo que durante varios
afios recibiese las rentas de las iglesias parroquiales para poder finalizar la obra®. Segdn un informe
redactado por D. Pedro Fajardo, primer marqués de los Vélez, e Obispo se embolsd por este
procedimiento la bonita cantidad de 30 6 40.000 ducados, gastando muy poco de esa sumaen € edificio de
laiglesia catedral, empleando el dinero en otros procedimientos tales como en corromper a clérigosilicitos
y llevar una vida fastuosa y de boato™. Parece que las palabras del marqués de Véez correspondian a la
realidad pues la iglesia tardd6 mucho tiempo en realizarse. Y ello pese a que € Obispo de Almeria habia
recibido ya en 1494 un libramiento de los Reyes Catdlicos de 215.000 mrs situados en la renta del pan de
las tercias de Sevillay ademas unos afios mas tarde, el 20 de mayo de 1.502 |os mismos monarcas dotaron
alalglesiacon 1.140.000 mrs. en las rentas de los diezmos de |os musulmanes porgue no tenia derechos ni
posesiones ni otros recursos™. Todavia en 1.512 D- Juana concedié 892.000 mrs, para que de una
definitiva vez se llevasen a cabo las obras de construccién de todas las iglesias de Almeria y su tierra,
correspondiendo 6.654 mrs de |a cantidad asignada alalglesia Mayor dela ciudad™.

De todas formas no hay duda de que e Obispado no erarico y tenia muchos problemas. En 1.494 € papa
Algandro VI concedio alos Reyes Catdlicos la percepcion de las tercias de Granada, dejando para dote de
lasiglesias la otra tercera parte'’. El pontifice en su bula aclaraba esta donacién afirmando que lo hacia en
atencion a los gastos que los monarcas habian hecho en la recuperacién y conversion de ese reino. Entre
1494 y 1500 las contribuciones que pechaban los musulmanes habian servido parair tirando. Pero cuando
los moros empezaron a convertirse las imposiciones disminuyeron pues los musulmanes pagaban méas
cantidades que los cristianos. Unos afios mas tarde Algandro VI, a ser informado de esta disminucion
progresiva de las rentas, concedié a los Reyes Catdlicos, por bula del 5 de junio de 1500, las dos terceras
partes de los diezmos de todos aquellos moros que se convirtiesen desde la fecha de expedicion del
documento pontificio y que la tercera parte restante quedase para dote de las iglesias de los lugares en que
s fuesen convirtiendo pasando su  administracion @  arbitrio de los prelados

11. Ibidem

12. Ibidem

13. Ibidem

14. Ibidem

15. AD.M.S Leg. 526.

16. AD.M.S. Leg. 453. Lasrentas de Almeriay su tierra ascendian en 1.494 a2.438.298 mrs. Leg. 477.

17. AD.M.S Leg. 477. dulio 1l en 1.503 confirmé a los monarcas todos los privilegios e inmunidades que Algjandro V1 les habia
concedido sobre lastercias. A.D.M.S. Leg. 453.
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de ladibeesis™®. Sin embargo, tras la publicacién del documento papal, surgieron muchas dudas porque en
un mismo lugar habia vecinos cristianos tanto antes de la concesion de la bula como después'y no se sabia
con certeza quién estaba obligado a pagar y quién no. El papa publicé otras dos bulas en julio de 1501 y
en 1504 ordenando que los arzobispos de Granada y Sevilla pudiesen hacer cierta asignacion con los
diocesanos de la cantidad necesaria para la edificacién de dichasiglesias, de tal forma que los monarcasy
los sefiores de villas y lugares percibiesen las dos terceras partes sin quedar por ello obligados en adelante
areparar ni edificar ningtn templo, pues para ello quedaba |a otra tercera parte™..

Al no congtruirse las iglesias se le pidié a rey Catélico que se llevase a cabo la ereccién de las mismas
conforme se contenia en las bulas papales. Don Fernando ordend que le informasen de la cantidad que era
necesaria para edificar las iglesias realengas porque estaba obligado a hacerlo®. La averiguacion de la
cantidad asignada al monarca parala ereccion de susiglesias se llev6 acabo por D. Francisco Ortega, Dean
de Almeria en nombre de su Obispo, y por Pedro Garcia de Atienza, Capellan Mayor de la Capilla Rea de
Granada en nombre del rey. Ambos redactaron un informe por € cual concluyeron que la cantidad que €
monarca debia satisfacer para sus iglesias era de 1.892.000 mrs y la de los sefiores de villas y lugares
2.815.000 mrs™. Don Fernando envié inmediatamente 473.000 mrs en dinero contante para las iglesias
més necesitadas y el resto, 1.419.000 mrs, se les darian més adelante para su fabrica por juro de heredad
cada afio situados en las dos terceras partes pertenecientes d monarca de los diezmos del Obispado de
Almeria, arazon de 13.000 mrs € millar cuyos réditos importaban 109.154 mrs, ademés de lo que podria
pertenecerle de la tercera parte que las bulas reservaron para dote de dichas iglesias y de lo que percibiade
los hébices 0 excusados de las mezquitas que se les aplicd en la ereccion.

A raiz detodo €llo se realiz6 unainformacion afondo del estado en que se hallaban lasiglesias de Almeria,
las necesidades que tenian las que ya se habian construido y 1o que importaban las que alin se encontraban
por levantar. El resultado de esta pesquisa se plasmé en un informe redactado por Ortegay Garcia Atienza
y que fue dado a conocer en Ofiate el 8 de marzo de 1.513. Segun este documento la situacién eclesidstica
de Almeriaeralasiguiente:

Laiglesia de San Juan de la ciudad de Almeria habia que hacerla de nuevo por € estado lastimoso en que
se hallaba. El importe de las obras se calculaba en 100.000 mrs.

La iglesia de San Pedro de la misma ciudad se encontraba en la misma situacién que la anterior y su
arreglo costariaunos 120.000 nrs.

La iglesia de Santiago de Almeria sblo era necesario reparar sus naves y ello importaria la cantidad de
80.000 mrs.

18. Eri labulade julio de 1.501 € papa permitia a los sefiores de villas y lugares que puediesen cobrar |a tercera parte del diezmo
paraque asi pudiesen dotar bien asusiglesias. Pero en lade 1.504 cambi6 de parecer. A.D.M.S. Legs. 453y 477.

19. AD.M.S Legs. 477y 509. Labula de 1504 fue despachada por Julio I1.

20. AD.M.S Leg. 349.

21. Ibidem
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Lasiglesias de Vélez-Blanco y Véez-Rubio también habia que construirlas y era necesario para ello que
el marqués de Vélez pagase 250.000 mrs para la primera y 150.000 para la segunda. Las iglesias de
Portilla y Las Cuevas habia que hacerlas de nuevo y se caculaba para €iio 65.000 mrs la primera y
220.000 la segunda.
En cuanto al resto de las iglesias ameriense s para no cansar a posible lector las hemos agrupado en €
siguiente cuadro® :

Villa o lugar Estado en: que se halla la iglesia Importe de las obras

Enix Reparacién 50.000 ms.
Félix “ 17.000 *
Vicar Haéerla de nuevo 30.000 “
El Alquien «“ “« 45.000
Alhadra y Huércal “ “oo« 90.000 “
Viator Reparacién 25.000 *
Pechina « 40.000 “
Benahaduz Hacerla de nuevo 60.000
Rioja Reparacién 35000 *
Gédor Hacerla de nuevo 45.000 “
Monddjar “ « 50.000 *
Huéchal « “ 30.000
Alhamilla Reparacién 17.000 *
Tarbal Hacerla de nuevo 20.000
Nijar Reparacion 90.000 *
Huebro “« 45000 *
Hinox Hacerla de nuevo 50.000
Turrillos “ « 45.000
Tabernas Hay que construir la iglesia menor 60.000 “
“ Reparar la iglesia Mayor 60.000 *
Gérgal Reparacién 90.000
Vilella de Castro Hacerla de nuevo 45.000
Castro « « 75.000
Féber Reparacion 30.000 *
Velefique « 30.000
Senes “ 50.000 “
Vileira del Campo Hacerla de nuevo 40.000 “
Lucainena « “ 100.000 “
Sorbas Reparacion 60.000 *
Lubrin Hacerla de nuevo 90.000 “
Antas « “ 70.000 *

22. Losdatosdel cuadro asi como los anteriores se hallan en € legajo 349 del citado archivo.
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Villa o lugar

Vera
Turri
Mojéacar
Cabrera
Toreba
Serena
Védar
Benaguaziles
Alhabia
Alandis
Tahali
Benitaraf
Xemecén
Chercos
Manel
Alaroja
Purchena
Vilela de Urracal
Fines
Urracal
Somontin
Licar
Xieron
Oria
Partaloa
Albox
Arbolea
Albanchez
Cantoria
Benitagla
Ljar
Cerujena
Cobdar
Vanamina
Benacén
Cofer
Armunia
Taraf
Aldeide
Bayarca
Bacares
Serdén

Estado en que se halla la iglesia

Reparacién
Hacerla de nuevo
Reparacion
Hacerla de nuevo

13 3

113 133

Reparacioén
Hacerla de nuevo

(13 (13

(13 [13

13 13

[13 (13
Reparacion
Hacerla de nuevo

(13 (13
Reparacion
Hacerla de nuevo

113 113
3 13
% [

(13 (3

Hay que acabarla
Hacerla de nuevo
Reparacién
Hacerla de nuevo
Reparacion
Hacerla de nuevo

[ 3

13 13

Hay que acabarla
Hacerla de nuevo

13 13
[ 3

13 [13

Hay que acabarla

80.000
60.000
45.000
60.000
60.000
60.000
60.000
20.000
45.000
45.000
50.000
25.000
25.000
50.000
25.000
50.000
100.000
45.000
~ 50.000
13.000
60.000
30.000
35.000
80.000
60.000
70.000
60.000
25.000
50.000
25.000
50.000
30.000
35.000
35.000
30.000

45.000

120.000
40.000
70.000
60.000

Amporte de las

13

(3

(3

113

(13

13

@

3

113

(13

250.000 “

Totales .eeeverrrvvenereeeieeniernnenns

4.707.000 mrs
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A lavistadel cuadro que acabamos de ofrecer la mayor parte de las iglesias almerienses hacia 1.513 0 no
se hallaban construidas todavia o aquellas que si |o estaban necesitaban de una costosa reparacion bien en
sus haves o atares 0 bien no habian finalizado sus obras. En concreto 49 villas y lugares alin no disponian
de unaiglesia nueva hacia 1.513,21 necesitaban de una reparacion porque sus naves se habian derrumbado
o bien porque habia que afiadirle algiin edificio. Finalmente son tres las que se encuentran a punto de ver
terminadas sus obras. Por otro lado las iglesias se construyen de acuerdo,con los vecinos que habitan una
villao un lugar cualquiera. Algunos se encuentran despoblados como Toreba, que habia tenido hacia 1.490
unos 100 vecinos musulmanes y los eclesiasticos calculan que s se vuelve a poblar pueden vivir en ese
lugar unos 50 vecinos. Las iglesias que méas cantidades necesitan para su construccién son naturalmente
aquéllas que poseen mayor nimero de habitantes. Este es €l caso de Purchena que necesita 100.000 mrs, o
el de Serdn que precisa 250.000 mrs, Véez-Blanco 250.000 mrsy Cuevas 220.000 mrs, y por supuesto las
iglesias de la capital almeriense.

Hay una media general de necesidades que oscila en tomo alos 25.000 6 40.000 mrsy que corresponden a
entidades de poblacién con pocos vecinos. El caso mésinsignificante es el de Urracal que necesita parala
reparacion de su iglesia 13.000 mrs. Otras tan solo 20.000, especiamente aquéllas que necesitan de
arreglos o de afiadidos o aquéllas otras que sdlo precisan de un pequefio templo puesto que su poblacion
suele ser escasa 0 o acaban de llegar |os pobladores crigtianos.

La cantidad global que se calcula parala construccion o reparacion de todas las iglesias de Almeria es de
4.707.000 mrs, cifra ésta que habia que repartir entre todos los afectados. A la Corona, como ya hemos
visto, le correspondid librar 1.892.000 mrs para las iglesias de su jurisdiccion y a los sefiores 2.815.000
mrs. A este respecto € informe de 1.513 nos facilita a gunos datos sobre las villas sefioriales, su poblacién
y a qué sefiores pertenecian. Asi Serdn, Tijola, Taraf y Bay arca pertenecian a marqués de Villena que
debia por dlo contribuir con 440.000 mrs. Ignoramos la causa de que una villa como Tijola, que hacia
1.490 contaba con 150 vecinos, fuese ignorada en el informe de 1.513%. Taraf contaba en 1.513 con 100
vecinos y Bayarca con 50. Serén por su parte que en 1.490 la habitaban 300 vecinos, en 1.513 esa cifra
habia descendido a 250?*. Bacares pertenecia a Don Pedro Portocarrero, junto con Gérgal, Féber y
Velefique en la sierra de los Filabres. Velefique habia estado antes en poder de D. Juan Téllez-Girdn,
conde de Urefia® >, Bacares posefa en 1.513 una poblacién de treinta vecinos. Portocarrero pagara por sus
iglesias 220.000 mrs.

Al Obispo de Malaga le correspondieron 70.000 mrs por sus lugares de Cobdar y Lgar. A Don Francisco
Pacheco 140.000 mrs por lasiglesias de sus villas de Lucar y Xieron. Licar la habitaban hacia 1.513 unos
70 vecinos y Xieron 80. El marqués de Priego tuvo que contribuir con 85.000 mrs para la ereccion de las

23. M. A. Ladero Quesada, La Repoblacion..., pag. 516. Afiade ademés que en ese mismo afio de 1.490 Tijola contaba con 600
fanegas y 60.000 mrs de renta. Sobre Tijolay Serdn véase José M. Ruiz Povedano, Consideraciones sobre la implantacién de los
sefiorios en el recién conquistado reino de Granada, Andalucia Medieval 11, Cérdoba, 1978, pags. 358 y ss.

24. M.A. Ladero Quesada, La Repoblacién... pag. 516. En 1490 producia de renta cada afio 70.000 mrs. y 800 fanegas de trigo y
cebada

25. |bidem, pédg. 518. Bacares y Gérgal habian pertenecido a D. Alonso de Cérdenas, maestre de Santiago, Ruiz
Povedano, art. cit. pag. 361.
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iglesias de su villas de Vildlade Castro y Vileira dd Campo. Don Diego L6pez de Haro poseialas villas de Sorbas y
Lubrin®. Le correspondi6 por ambas la suma de 150.000 mrs. El conde de Santisteban pagé 110.000 mrs
por sus lugares de Fines y Somontin®’. Al duque del Infantado 110.000 mrs por Cantoriay Partaloay a D?
Inés Manrique, viuda del Adelantado don Juan Chacdn, 260.000 mrs por las villas de Oria, Albox,
Albanchez, Benitaglay Arbolea®. Finalmente |os sefiores que més pagaron parala ereccion de los templos
fueron & marqués de Vélez que le correspondieron como ya hemos visto, 685.000 mrs, y D- Maria de
Luna con 555.000 mrs. Ellos junto con € marqués de Villena eran los sefiores que mas villas y vasallos
poseian en la tierra de Almeria. D- Maria de Luna era sefiora en 1.513 de las villas de Almifar, Cofer,
Benacén, Van amina, Castro, Lucainena, Senes, Benaguaziles, Alhabia, Alandis, Tahali, Benitaraf,
Xemecén y Chércos. Almufiar tenia 90 vecinos en 1.513 y Cofer 15 en lamisma fecha®.

Ignoramos aln numerosos datos sobre e resto de las villas mencionadas en e informe de 1.513 y
egpecialmente algunas que no aparecen en é. Solo sabemos que en ese afio Urracal contaba con 60 vecinos
y Vilelade Urracal 30. Este hecho nos lleva a la consideracion de que es urgente acometer €l estudio de la
tierra de Almeria, dibujar un mapa completo de las tierras realengas y sefioriales, y especialmente seguir
los avatares de estas Ultimas, pues muchas de ellas pasaron de unos sefiores a otros por compras o trueques,
bien para redondear su patrimonio y acercar sus posesiones, 0 hien porque no les interesase mantener la
explotacion de unas villas poco pobladas, situadas ademas en una tierra pobre y aspera. Todo €lo nos
llevaria a un conocimiento més profundo de la historia y vicisitudes de esta region andauza en los
primeros afios del siglo XV que en los momentos actuales se encuentra todavia por conocer™.

Una vez elaborado € informe de 1.513 sobre las necesidades eclesiasticas de Almeriay su tierra habia que
empezar a redizar todo 1o que en é se proyectaba y sobre todo recaudar las cantidades de dinero

26. Ibidem, Don Diego Lépez de Haro habia sido repartidor de las villas de Veray Mojécar, junto con sus términos.
27. Ibidem, pég. 517. Ruiz Povedano, Consideraciones..., pag. 361.

28. El duque del Infantado vendi6 dos afios mas tarde, en 1.515, sus dos villas a D. Pedro Fgjardo, marqués de los Véez, por
2.500.000 mrs. Por su parte Fajardo en 1.515 compré a su madrastra D- Inés Manrique Oriay las cuatro villas del rio Almanzora por
260.000 mrs de juro perpé&tuo y 1.500.000 mrs en dinero contante. D.2 Inés habia recibido esas villas de su esposo Don Juan Chacon
que asu vez las habia comprado al duque de N§era en 1.495. Para mas detalles sobre todo €llo, asi como sobre la poblacion de estas
villasy lasde Véez, véanse mis dos trabg os citados en lanotanim. 2 y M.A. Ladero, La Repoblacion.., pags. 517 y 519.

29. Segun Ladero hacia 1.493 Almuiiar pertenecia a D. Alonso el de Aguiiar; Senes a D. Juan Téllez-Giron; Castro, Lucainena y los
restantes lugares de la sierra de los Filabres se repartieron entre el Almirante Fadrique Enriquez, € duque de Albay e marqués de
Astorga, Ladero, La Repoblacion..., pags. 517 y 518. Ruiz Povedano, Con sideraciones..., pags. 361y 367.

30. Sobre algunos de los pueblos que se mencionan en e informe de 1.513 nos proporciona numerosas noticias Cristina Segura, La
estructura agraria de la Vega de Almeria, segin €l libro de repartimiento, “Actas |. Congreso H- de Andalucia. Andalucia
Medieval 117, Coérdoba, 1978. pags. 441-448. Segura hace una certera descripcion geogréfica de las comarcas almerienses,
deteniéndose en € estudio de la poblacion, repartimiento, y estructura agraria de algunos pueblos de la Vega como Benahaduz,
Cecfliana, Félix, Gérgal y otros.
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gue en @ se sugerian. Se ordend que los parroquianos de cada iglesia debian nombrar un mayordomo que
administrase y cobrase las rentas de cada una. Como |los maravedis que la Corona y |os sefiores deberian
satisfacer para la construccion de sus iglesias no bastaban para completar la cantidad total que se
estipulaba, los comisionados calcularon que €l resto del dinero lo pagarian los cristianos vigos con sus
diezmos.

Sin embargo y a pesar de la elaboracion de este informe realizado con tanta precision matemética, la
realidad iba a ser muy diferente de lo que se preveia. En principio algunos sefiores no llevaron a cabo la
construccion de susiglesias, otros se retrasaron en ello 0 se negaron simplemente afirmando que a ellos no
les correspondia esa mision. Para acabar de complicar |as cosas |os diezmos de los cristianos vigjos fueron
insuficientes™. Unos afios antes en 1.506, los diezmos de los siete novenos de los cristianos vigos de
Almeria y su Obispado fueron de 28.994 mrs correspondiendo de ellos a monarca 14.101 mrs. Los
diezmos de Vera en ese afio alcanzaron la cantidad de 18.844 mrs, de los cuaes pertenecian a monarca
8.792 nrs, los de Mojacar 7.121 mrsy para el monarca 3.138 mrsy los de Nijar 12.000 mrs de los cuales
la parte del rey fue de 5.428 mrs®. Durante cuatro afios —desde 1.510 hasta 1.513— los diezmos del
Obispado de Almeria habian sido arrendados por un vecino de la ciudad Cristébal de Cuenca. Las rentas
del diezmo montaron en 1.510 la cantidad de 470.000 mrs, cifra ésta que se alcanzd también en 1.511%,

Dado que la situacion no se arreglaba, la reina D- Juana €l 18 de marzo de 1.514 concedié alalglesia de
Almeriay atodas las de su Obispado un juro perpétuo para su fébrica de 473.000 mrs en dinero contante
para las iglesias que tuviesen mas necesidades, cantidad ésta que importaba la cuarta parte de lo que la
Corona habia de pagar, es decir, la cifra de 1.892.000 mrs, ya mencionada™. El resto de los maravedias a
cumplir la cantidad anterior, es decir 419.000 mrs, los habia de pagar en mrs de juro de a trece mrs. €
millar que importaba la cantidad de 109.154 mrs. El repartimiento de la cantidad asignada por la Coronalo
llevariaacabo e Obispo de Almeria, Juan de Ortega, segiin |as necesidades de cadaiglesia™.

El Obispo se apresuré a repartir los 109.154 mrs enviados por D- Juana. A laiglesia mayor de Almeriale
correspondieron 6.654 mrs situados en |as tercias pertenecientes a la Corona; alaiglesiade San Juan dela
misma ciudad 5.500 mrs situados 3.000 de ellos en las tercias de la villa de Tabernas pertenecientes a la
Corona, y los 2.500 restantes en las tercias de Almeria. Laiglesia de San Pedro recibié 5.000 mrs, de ellos
4.000 en las tercias de Purchena y los otros 1.000 en las de Almeriay finalmente la iglesia de Santiago
recibié 5.000 mrs en las tercias de Tabernas®. El resto de los maravedis se repartieron de la siguiente
manera, segun €l cuadro siguiente:

31. Los Reyes Catdlicos habian concedido el 14 de octubre de 1.501 alasiglesias colegiales y parroquiales del reino granadino todas
las posesiones, bienes muebles y raices de |la parte de los hébices que pertenecian a las fébricas y alfaguies de las mezquitas, puesto
que no bastaban los diezmos para la sustentaci6n de las mismas. A.D.M.S. Leg. 526.

32. A'D.M.S Leg. 580.

33. Ibidem

34. AD.M.S Leg. 526.

35. Ibidem.

36. Ibidem
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Villa o lugar Cantidad que recibe
Enix 2.000 mrs en sus tercias
Vicar 2.000 ,, ,, ,, 5
El Alquien 2.000 “ ,, ,, »
Alhadra 2000 .. .. .. .
Huércal 2,000 » ” ” i
Viitor 2,000 > »” 7 ”
Pechina 4,000 ” » » »
Benahaduz 4000 ” » » »
Rioja 4000 > 7”0
Gédor 1.500 7 ” ” ”
Mondjar 1.500 > 2
Huéchal 3.000 ” ” ” ”
Alhamilla 2.000 « » ”» ”
Jarval (;Gérgal?) 2.000 “ ,, »” ”»
Vijar 4000 » ” 7
Huebro 1.500 "« » » »
Hinox 1.500 » » » ”
Jumillas 2000 7 » ” ”
Tabernas 2.000 ” » » 7
Antas 2000 » ” » ”
Vera 6.000 7 » » »
Turri o Turrillos 2000 » » » »
Mojdcar 2000 » » » o»
Cabrera 2500 »» » > »
Serena 2000 » » ” ”
Védar 2000 » » v >
Zurgena 2000 ” ” 7
Macael 2000 > > 7 7
Alaroyo 2000 > »” » 7
Purchena 6.000.* » »” 7
Vileila de Urracal 1500 > 7
Urracal 3000 > ™ 7

Tota ........ 109.154 mrs.

La reina ordend al Obispo Juan de Ortega que cada afio le enviase una copia del valor de los diezmos y
posesiones almerienses. Al cabildo catedralicio le correspondian los cuatro novenos de los seis novenos de
los diezmos de los cristianos nuevos, & Obispo percibia un noveno y el Cabildo los tres novenos restantes.
El obispo debia percibir por su dotacién 300.000 mrs y en 1513 le faltaban para reunir esa cantidad
206.005 mrs™. El Cabildo recibia 840.000 mrs. El problema residia, como ya hemos indicado

37. Ibidem
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antes, en que en los primeros afios de la conquista | os reyes percibian los diezmos de |os musulmanes, y los
de los crigtianos vigjos los cobraba € Cabildo de Almeria, pero como éstos Ultimos eran muy pocos no
bastaban para cubrir las necesidades de la Iglesia. Por ello los Reyes Catdlicos se vieron obligados a
conceder una suma anual de 1.140.000 mrs, que ya hemos comentado, situados en las rentas de laciudad y
Obispado de Almeria. Cuando empezaron a convertirse los musulmanes los Reyes Catdlicos por concesion
pontificia recibieron los seis novenos de |os diezmos de | os cristianos nuevos y la mayor parte de los otros
tres novenos lo gozan lasiglesias parroquiales del Obispado®®.

|déntica situacion a la de Almeria se observa en las iglesias de Baza, que tampoco se habian construido
hacia 1.513. En este ano D. Fernando € Catdlico ordent que se hiciese una informacion de la cantidad de
mrs que importaba la edificacion de esas iglesias™. Fueron comisionados para ello el Dr. Véliz, vicario de
la Abadia de Baza, e Arzobispo de Toledo y por parte del monarca Pedro Garcia de Atienza, capellan
mayor de la Capilla Real de Granada. Estos persongjes redactaron un informe en e que se detallaba que
parala construccion de todas las iglesias se necesitaban 1.277.000 mrs, de los cuales a los sefiores laicos de
la tierra de Baza le correspondian 420.000 mrs. Como para llegar a la cantidad total se hacian necesarios
847.000 mrs més, la Corona acordd dar un subsidio de 211.750 mrs en dinero para reparar las mas
necesitadas y € resto, 635.250 mrs, en juro de heredad perpétuo a 13.000 mrs el millar que montaba 48.866
mrs situado en los diezmos de Baza pertenecientes a la Corona o en otros lugares a arbitrio del Cardend
Cisneros. A la Corona no le era posible pagarlo todo al contado™. El encargado de realizar el repartimiento
y distribucién de esos 48.866 mrs fue, como era ldgico, € Cardena Cisneros, arzobispo de Toledo.
Cisneros situd esos maravedis en |os siguientes lugares:

Villas o lugares Cantidad que recibe
Iglesia Colegial de Santa M2 de Baza 14.000 mrs
Iglesia- de San Juan de Baza 4.000 “
Santa M2 de Carriles 6.000 “

San Pedro de Carriles 6.000 “
Clllar 6,000 “
Benamaurel 5.866
Zibjar 5.000 “
Freila 2.000

Los maravedis que se distribuyeron a todos estos lugares fueron situados en las dos terceras partes de los
diezmos pertenecientes ala Corona en cada uno de dllos.

38. Ibidem

39. Ibidem

40. Ibidem. El padre Tapia también nos proporciona una buena informaciéon sobre este problema; J. Angel Tapia, Vélez-Blanco. La
villa sefiorial de los Fajardo, Madrid, 1.959, pag. 254.
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Esta es la situacién a grandes y superficiales rasgos que presenta € Obispado de Almeria hacia 1.515.
Ignoramos la historia posterior a estas fechas y los problemas que pudieron plantearse. Noticias
fragmentarias de afios posteriores nos llevan a pensar que la administracion del Obispado no fue buenay
gue ademas las iglesias tardaban en construirse. Hacia 1.525 un informe redactado por Don Pedro Fgjardo,
primer marqués de los Véez, nos facilita algunos datos sobre € estado del Obispado y la actuacion del
Prelado™. El marqués acusa a Obispo D. Diego de Villalan que ha percibido de rentas de varios afios la
cantidad de 30 6 40.000 ducados que le habian proporcionado las iglesias parroquiales del Obispado, que
este dinero o habia administrado como le pareci6, y que, fue muy poco lo que invirtio en el edificio de la
Iglesia Catedral. Durante los quince afios que lleva en e Obispado —sigue afirmando Fajardo— no ha
nombrado nunca para Provisor a una persona de letras y ha llenado de curas “rufianes e idiotas’ las
parroquias de Almeria, personas que no tienen méritos para que le den parte de las primicias que perciben.
Ha administrado las rentas de sus iglesias nombrando mayordomos a sus criados y familiares, toméndoles
cuentas cuando o desea, y lo lleva a cabo secretamente sin dar ninguna explicacion a los feligreses,
aplicando para sus criados la mayor parte de las rentas, “cosa en verdad muy feay de mal gemplo” escribe
el marqués™. El Obispo invierte la mayor parte de esas rentas para su utilidad y provecho y ha percibido
por ello 20.000 ducados aparte de la cantidad que mencionamos anteriormente. A los clérigos y
beneficiados presentados por el monarca no les paga el situado que les pertenece en la tercera parte de la
renta, y antes de pagarles les sustrae la mitad de lo que les corresponde en servicios. Sus oficiades y
contadores cohechan asimismo a los clérigos y les pagan en otras partes donde no pueden cobrar su
egtipendio. Pero aln més, para intentar no pagarles les hace pesquisas infaméandoles, convirtiendo en
“mortales los delitos veniales’ y a veces donde no hay delito hace que los haya y asi roba a muchos
clérigos pobres, persiguiendo a los buenos, y tratdndoles mal s no le sirven y le ofrecen presentes, y
aquéllos que le lisonjan les favorece. Hay més de 70 iglesias parroquiaes en todo € Obispado y la mayor
parte de ellas son més hien chozas pequefias, pobres, sin campanas y ornamentos y sin retablos. El Obispo
puede tener de renta ordinaria hasta 2.000 ducados y gasta en su hacienda mas de 10.000, organizando
fraudes en sus rentas, rematandol as secretamente entre sus criados y fuera de las villas y lugares afectados,
por mucho menos valor de lo que tienen. Siempre ha puesto por receptores y mayordomos de las tercias y
habices de todas |as villas a sus familiares y criados que distribuyen las rentas a su voluntad y que por todo
ello es necesario visitar las villas y lugares por personas honradas para que se sepatodalaverdad.

Ante un informe tan negativo como éste cabe plantearse la veracidad del mismo, habida cuenta de que
quien lo redacta es un enemigo del Obispo, enemistado con él y en general con & Obispado desde los
primeros afios del XV1. La documentacion que nos ha servido para redactar estas paginas nos suministra
precisamente una informacién parcial puesto que ignoramos la voz del Obispo, y por lo tanto no podemos
calibrar la situacion con objetiva veracidad. Quiza sea exagerado pero conociendo la recia y honesta
personalidad del primer marqués de Vélez, sospechamos que la realidad no debid distar mucho de sus
palabras, que en el caso concreto del Obispo D. Diego de Villaan muchas de las afirmaciones contenidas
en el informe de D. Pedro Fgjardo debieron ser ciertas porque sabia con toda certeza que podian probarse.
Y en verdad larapacidad y codiciadel prelado, su venalidad y pésima administracion iban a engendrar una
larga situacién conflictiva no sblo entre @ y e marqués sino también con los sefio-

41 AD.M.S Leg. 477.

4Z A:D.M.S Legs. 477y 5.101.
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resdelatierraameriense. Y ello nos lleva directamente a enfrentarnos con el Ultimo asunto que queremos
tratar, y es € pleito entre & Obispo y € marqués de Vé ez por la percepcidn de habices y diezmos, litigios
del que estamos informados con total y absol uta seguridad.

El origen ddl pleito se hallaen los primeros afios del siglo XVI cuando D. Pedro Fgjardo tomé posesion de
sus villas almerienses. Una vez llevada a cabo la organizacién de su sefiorio € marques puso en orden
todas las rentas que como sefior jurisdiccional le pertenecian. Y a este respecto pretendié cobrar la parte de
los diezmos que se le entregaban alos monarcas, que eran las dos partes de las tres que debian percibir. El
Obispo inmediatamente se opuso afirmando que & marqués silo debia ser remunerado con las tercias que
segun el Obispo eran las dos partes de nueve de los dichos diezmos. Y a sabemos que Algjandro VI habia
concedido alos Reyes Catdlicos, y por tanto a los sefiores en quienes éstos del egasen, los dos novenos de
los diezmos que debia percibir la Iglesia de los nuevos pobladores cristianos vigjos que se avecindasen, que
dando los otros siete para la Iglesia, y ademaés les dond los seis novenos de los diezmos que debian pagar
los crigtianos nuevos, reteniendo lalglesialos tres restantes.

La negativa del Obispado a satisfacer la demanda del marqués origind un largo pleito que suscitd una
enorme correspondencia. No hay una carta del marqués o dirigida a é en que no se mencione agun pleito
contra el obispo. En este sentido D. Pedro Fgjardo tuvo muy mala fortuna con los eclesiasticos de su época
con los que tuvo que enfrentarse en més de una ocasion y agunas veces salio muy mal parado de ello
comz‘(?g en 1.503, en que por colaborar a secuestro del Dean de Cartagena fue desterrado de Murcia por un
afio ™.

Don Pedro Fagjardo pretendia que poseia los siete novenos de |os diezmos de critianos vigjos por labulade
Algandro VI, a lo que se negaba reiteradamente e Obispo de Almeria argumentando que esa parte
correspondia a Cabildo y ademas que el Obispado era muy pobre y no tenia con qué subsistir. Se origind
entonces una tirantez entre e Obispo y el marqués en la que hubo insultos e injurias por ambas partes. Ya
en 1.524 D. Pedro Fagjardo se habia negado a pagar ladécimay e subsidio por sus villas que la fabrica de
la Catedral de Almeriale pediay que nunca antes lo habia hecho porque ademéas el monarca no pagaba la

sexta décimadel subsidio por sus tercias™.

La concordia entre ambos litigantes, a propdsito de los hdbices y excusados, llegd € 24 de septiembre de
1.526 y se firmoé en Granada. Seguin este acuerdo € marqués daria al Obispo 1.000 ducados por los habices
y excusados pagados en esta manera: 100 ducados en dinero contante y 900 en tres pagas de cuatro en
cuatro meses, la Ultima de ellas se efectuaria el Ultimo dia de agosto de 1.527. El marqués le dgaria
libremente todos | os hébices que tuvieren sus lugares®™. En segundo lugar el Obispo tendria un escusado de
cadalugar que el marqués tiene en el Obispado salvo el lugar de Maria donde no hay

43. En redidad e destierro durd tan solo unos meses, pues en diciembre de 1.504 fue perdonado por Juanala Loca
Gregorio Marafion, Los tres Vélez, Madrid, 1.962,pag. 38.

44. A.D.M.S. Leg. 5 80. El marqués afirmaba también que desde 1.504 el obispo le pedia un escusado de cada una de

susvillasy que él no debia pagarlo de sus rentas sino de las rentas reales. Juanala Locale condend aquelo pagse, sin
haberle oido, y Don Pedro Fagjardo se vié obligado a hacer una apelacién aRoma. A.D.M.S. Leg. 549.

45. A.D.M.S. Leg. 474. El Obispo le dgjaba también libre de los hébices del resto de las villas: Oria, Albox, Albanchez, Benitaglay
Arbolea. AD.M.S. Leg. 549.
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escusado y que tanto éste como la villa de Vélez-Blanco sean juntos una sola parroquia de manera que se
pueda escoger en eUas solo un escusado. El marqués dara al Obispo por € escusado de Maria 400
quintales de dumbre. En cuanto a las rentas de las iglesias del marqués, en VVéez-Blanco se remataran de
primer remate y en Almeria de dltimo y €l resto de las rentas de las villas del marqués se subastaran en €l
Obispado o donde & Obispo lo estime oportuno y las fianzas se abonaran en los lugares donde se cogiesen
esas rentas 0 donde € obispo 0 su provisor lo determinasen. El marqués permitira al obispo hacer y
deshacer en todo lo tocante a libranzas de clérigos, como a gastos de ornamentos y de fébricas, sin
entrometerse en nada de ello. Finalmente se acordé que lasiglesias de Vé ez-Blanco, Vélez-Rubio, Cuevas
y La Portilladen alaféabrica de Almeria 400 ducados para ayuda a su obra por 1o que respecta alastercias
y alamerced que Carlos V hizo ala catedral de Almeria para reformarla®. Este acuerdo fue aprobado y
confirmado por CarlosV por unaprovision dadaen Palenciad 7 de octubre de 1.527.

Con esta concordia quedaban solucionados agunos problemas como € de los habices y € de los
escusados, pero quedaba e problema de |os siete novenos de los diezmos que iba a dar lugar a mucha tinta
y a nuevos problemas que se plantearian inmediatamente después. De todas formas la reconciliacion de
1.526 debio contentar a Obispo pues elo le permitio cobrar las cantidades prometidas por € marquésy al
mismo tiempo poder continuar interviniendo en los asuntos eclesidsticos de los pueblos de D. Pedro
Fajardo. Por cierto que por lo que se refiere a diezmos y rentas de fébrica de las villas del marquesado 1o
ignoramos cas todo. Solo sabemos que en 1.513 los diezmos de la villa de Cuevas ascendieron a126.553
mrs, en 1.514 latercia de los diezmos import6 55.000 mrsy en 1.515, de 41.000 mrs*. Por lo que respecta
a las heredades de la fabrica de la iglesia de Cuevas en 1.514 fueron de 5.785 mrs y en 1.515 la misma
cantidad y en ese afio la renta del homo de la iglesia mont6 1.230 mrs. El mayordomo de la iglesia de
Cuevas en 1.515, Miguel de Veamonte, recibié para su administracion la cantidad de 239.558 mrs®. Las
rentas de la fébricade laiglesia de Vélez-Blanco en 1.550 fueron de 500 ducados™

Entre 1.527 y 1.537 & Obispo de Almeria recibié del marqués de Vélez 1.500 ducados por hdbices y
rentas; de D. Luis Méndez de Haro 600 ducados y 200 fanegas de cebada; de D- Maria de Luna 187.500
mrs, del conde de Gérgal 250 ducados, del marqués de Villena 200 ducados y de D. Francisco Pacheco y
de Pedro Ramirez de Arellano 3.500 ducados respectivamente™.

Una vez concluido € acuerdo de habices y escusados se entablé una nueva querella. Efectivamente en
1.532 el Obispo puso pleito a marqués de Véez porque este percibia los siete novenos de los diezmos de
los cristianos vigjos y segun el Prelado correspondian alalglesiade Almeriapor concesion de los Reyes

46. AD.M.S Legs. 474, 526 y 4.965.
47. AD.M. S Leg. 509.
48. lbidem

49. A:D.M.S Leg. 559.

50. A;D.M.S. Leg. 477. Asimismo por el ganado forastero percibi6 la cantidad de 1.000 ducados entre 1.532 y 1.537,
por € aceite que pertenece a las iglesias entre 1.530 y 1.536, 500.000 mrs. y por & ganado forastero entre 1.524 y
1.527, 100.000 mrs.
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Catélicos™. Don Pedro Fajardo argument6 que los siete novenos eran de su propiedad porque por bula de
Inocencio VIII pertenecian ala Coronay atodos aquellos sefiores temporal es que tenian villas y lugares en
€l Reino de Granada. El 26 de julio de 1533 se condeno a marqués por la Chancilleria de Granada a que
cediese los siete novenos a obispo. Slplica de Fajardo y sentencia de revista en 1.535 confirmando la
anterior™%. Nueva stplica del marqués y nueva sentencia condenandole el 31 de agosto de 1.536. Por esta
Ultima sentencia D. Pedro Fajardo debia pagar a obispo desde 1.532 hasta 1.536 cada afio 950 fanegas de
trigo, 520 de cebada, 120 de centeno, 250 arrobas de lana y 15 de afiinos. Se le condena ademas a que
entregue a Obispo por razon del diezmo del ganado entre los afios de 1532 y 1535, 21.200 mrs cada afio;
por € diezmo del queso a 6 arrobas anuales a precio de 5 reales cada una, por € diezmo del vino debia
entregar 109 arrobas anuales a dos reales cada una; por € diezmo del aceite 26 arrobas a cinco reales cada
una, y por Ultimo por los diezmos de las minucias de cera, seda, miel y otras cosas durante esos mismos
afios 6.550 mrs. A los pocos meses se le hizo una rebgja a marqués, de tal manera que solamente debia
pagar a Obispo 569 fanegas de trigo, a precio cada una de real y medio, 102 arrobas de lana a ducado cada
una, 341 fanegas de cebada, area y medio cada una, 68 de centeno a dos reales cada una, y finalmente 10
arrobas de afiinos a 6 redles cada una® 3. Una nueva sentencia & 1 de diciembre de 1.537 confirmé la
anterior en todos sus términos. Nueva slplica y sentencia de revista € 10 de septiembre de 1.538
confirmando lade vista™.

A lavista de todos estos datos es muy comprensible la justaindignacion del marques que después de haber
cobrado desde siempre los siete novenos hasta 1.532, ahora se veia privado de ellos y debia contribuir a
engrosar las arcas del Obispado con las cantidades citadas. Ello puede explicamos por tanto la enemistad
tan feroz de D Pedro Fgjardo hacia el Obispo y viceversa. Pero alin no habia terminado todo.

Hacia 1.540 € cabildo almeriense firmd una concordia con € marqués cediéndole su parte en los diezmos
de los pueblos de su sefiorio por seis afios™. Esta decision provocd una confusion entre los feligreses de
Véez- Blanco. Los parroquianos de Vélez-Blanco y Maria pidieron al Obispo les indicase € lugar donde
habian de pagar los diezmos. Un nuevo conflicto se entablé ahora entre & marqués y e Obispo™. Los
clérigos de las villas del marquesado solicitaron a Consgjo de Camara de Carlos V' que obligase a Obispo
a que no les molestase, ni prendiese ni interviniese en sus asuntos”. El marqués ya

51. AD.M.S Legs. 474 y 4.965. En una carta dirigida al marqués por € padre guardian del monasterio de San Francisco de
Almeria, éste afirma entre otras cosas que e Obispo Diego de Villadn era muy amigo de pleitos y conflictos. Leg. 580. Fue
fundamental la posicién de Carlos V en este asunto. Efectivamente, € 4 de noviembre de 1.536 por una cédula dada en Granada €l
Emperador di6 larazén a Obispo.

52. AD.M.S Leg. 4.965.

53. AD.M.S, Legs. 474y 4.965.

54. AD.M.S Leg. 4.965.

55. J. Angel Tapia, op. cit., pag. 254.

56. Ibidem

57. AD.M.S. Leg. 580.
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habia sido excomulgado por € obispo junto con algunos de sus clérigos y vasallos, aunque habia sido ab suelto pocos
afios después por e bachiller Bartolomé de Villalan, Arcipreste de Almeria®. En 1.541 D. Diego de Villalan urgi6 d

marqués para que terminase de construir las iglesias de su sefiorio, especiamente las de Portilla, Arbolea, Albanchez,
Benitagla, Partdoa y Marfa que alin no habian sido hechas™. Todavia en 1.564 no habian finalizado las obras de
agunas de estas iglesias, pues en ese afio D. Luis Fgardo, segundo marqués de Véez, fue condenado porla
Chancilleriaa pagar 6.000 ducados para acabar de construir esos templos®. El fina de estos conflictos llegd muy tarde,
en 1.606, en que se acordd que € marqués percibirialos dos y los seis novenos de los diezmos que habian de pagar los
antiguos y los nuevos pobladores™. Con este acuerdo finalizan los litigios y conflictos entre & Obispado ameriense'y
lostitulares del sefiorio de los Vélez, y a partir de este momento ya no se planteara ningin otro problema entre ambos.
Unalargay delicada historia que tanta carga de tinta derramo se cierra ahora con e compromiso de 1.606.

58. A.D.M.S Legs. 580y 1.298. El Obispo habia excomulgado al marquésy a sus vasallos en 1.526. Sé le levanté la ex comunion
en 1.538.

59. AD.M.S. Leg. 509. El marqués se negaba a ello insistente temente porque le era necesario los siete novenos que le habian sido
dados al Obispo. Es curioso por otra parte que en 1.538 algunos pueblos del sefiorio de los Fajardo tenian autoridades de ascendencia
musulmana. Asi por gemplo el alcalde de Cuevas en ese afio era Luis € Garbai, y los regidores Alonso Alahar, Diego Xarqui y
GarciaAlfaqui.

60. A.D.M.S Lea. 474.
61. José Angel Tapia, ob. cit, pag. 254.
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