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ALGUNAS NOTAS CRITICAS A LAS TELETIS RELIQVIAE

Teles’ preserved texts must still be read in Hense’s time-honoured second edition

(1909), which is inevitably outdated. O'Neil's new edition (1977) has not superseded

it. Following Barigazzi’s illuminating paper (1962) on the exile sermo, here we at-

tempt to offer a sample of critical proposals closer to the manuscript tradition and

more respectful for the stylistic traits of the popular philosophical dialexis, the so-
called ‘diatribe’.

Cuando Wilamowitz, en su Antigonos von Karystos', se ocup6 de los
restos de la obra de Teles? que nos ha transmitido el Anthologium de
J. Estobeo, un corpus de ocho extractos® sacados del epitome anterior
de un tal Teodoro, echaba de menos una edicion lo suficientemente fia-
ble. No mucho después culminaria esta labor O. Hense con sus dos edi-
ciones de las Teletis Reliquiae (= TR). Hasta entonces los criticos ha-
bian prestado atencion a la emendatio de la obra del antologo Estobeo,
pero descuidando la recensio. Las ediciones de T. Gaisford (I-IV, Ox-
ford 1822) y A. Meineke (I-1V, Leipzig 1855-1857) dependian de la Vul-
gata, es decir, de las ediciones segunda y tercera de C. Gerner (Basilea
1549, Zurich 1559), que, a su vez, seguian de cerca la editio princeps de
V. Trincavelli (Venecia 1536). Una recensio metodica solo la llevarian a
cabo Wachsmuth* y Hense?® en su edicion conjunta (I-V, Berlin 1884-
1912)°. Pues bien, en el marco de tal actividad fue donde produjo Hen-

' U. v. Wilamowitz-Mollendorff, Antigonos von Karystos (Philologische Untersu-
chungen, 1V), Berlin 1881 (reimpr. Berlin-Zurich 1965).

? Excurs 3: «Der kynische Prediger Teles», pp. 292-319.

? Uno del libro IT (rel. T Hense), dos del I1I (11 y ITI Hense) y cinco del IV (IVA,
IVE, V, VI y VII Hense).

* C. Wachsmuth, loannis Stobaei Anthologii libri duo priores qui inscribi solent
Eclogae physicae et ethicae, Vols. 1-11, Berlin 1884 (reimpr. Berlin-Neukdlln 1958).

* O. Hense, Joannis Stobaei Anthologii libri duo posteriores, Berlin, Vol. I: 1894
(liber] tertius), Vol. II: 1909, Vol. III: 1912 (liber quartus) [reimpr. Berlin-Neukolln
1958].

¢ Cf. O. Hense, «loannes Stobaios» (no. 18), RE IX 2 (1916), cols. 2549-2586, en
col. 2584 ss.
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116 PEDRO PABLO FUENTES EM LX 1, 1992

se su primera edicion separada de las TR: Friburgo de Brisgovia 1889
(= TR,). La segunda, Tubinga 1909 (= TR,)’, introducia pocos cam-
bios en el texto asi como en los Prolegomena: la diferencia principal era
el anadido de notas con abundantes pasajes paralelos, mediante la ma-
yoria de los cuales Hense pretende reflejar su idea del enorme influjo de
Bion de Boristenes. En TR, todo ello constituia un extenso /ndex Bio-
neus final (pp. 88-96) que redujo el editor al minimo en TR, (pp. 100-
102), registrando ahora solo los pasajes donde se hacia mencion expresa
del boristenita, para distribuir el resto en las notas al texto, argumen-
tando: «nam quos in proecdosi paulo liberalius addidi Bioni coniectura
plus minus probabili uindicatos uindicandosue, ei, ut dudum mihi per-
suasi, ueram utilitatem non habebunt, nisi si plena planaque argumenta-
tione extra dubitationis aleam positi erunt» (p. VI). En realidad, casi to-
dos estos pasajes paralelos que, seguin Hense, responden a una imita-
cion, ya directa, ya indirecta, del boristenita, pueden ser explicados
como simples topicos de la Popularphilosophie, resultando tan aventura-
do como vano pretender establecer aqui dependencias nominales, cuan-
do los autores no las confiesan. Asi lo hemos ido comprobando a lo
largo de nuestra Tesis doctoral sobre Teles®.

La edicion en si misma es admirable, si bien su autor (siguiendo a
menudo a sus predecesores) realiza correcciones, establece simetrias y
determina incoherencias que no tienen siempre —creemos— demasiado
en cuenta las peculiaridades que parece del todo verosimil y justo con-
ceder a la prédica moral de viva voz que acostumbramos a llamar «dia-
triba», de la que nuestros textos son el mejor testimonio: su caracter co-
loquial (relajado, espontaneo, eliptico, asociativo) y redundante. Por
ello el texto sin duda es susceptible de una revision y en este sentido nos
parecen modelicas las «notas» que publicara Barigazzi® sobre la rel. 111,
por cuanto adopta precisamente una perspectiva respetuosa con las
cualidades y la dinamica interna de la diatriba tal como la entendemos.
Aunque sea una larga cita, interesa reproducir al respecto su declara-
cion de partida: «Date la rapidita dei passaggi e la vivacita del discorso
quotidiano, qui appare chiaro que le regole meccaniche secondo il me-
todo detto lachmanniano hanno un valore relativo: occorre la ratio bent-
leyana. Quando la mente del critico € riuscita a penetrare nell’ordine

7 Reimpresa en Hildesheim-Nueva York 1969.

¥ Las diatribas de Teles: Estudio introductorio y comentario de los textos conser-
vados, Granada 1990 (microfichas 1991), dirigida por nuestro maestro, el Prof. J.
Lens Tuero.

® A. Barigazzi, «Note al “De exilio” di Telete e di Musonio», SIFC 34, 1962,
pp. 70-82.
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delle idee dello scrittore, sorge spontanea l'intuizione, che aferra facil-
mente i rapporti fra i concetti, supera gli ostacoli o i vuoti che il gram-
matico puro vorrebbe vedervi e procede quasi trasportata senz’alcuno
sforzo... Qui nessuna legge meccanica puo aiutarci, nessuna erudizione,
ché, oltre la mente, occorre anche il sentimento, occorre sopratutto dut-
tilita psicologica, che renda il proprio io sottomesso e lo adegui a quello
dello scrittore... Nell’inscindibilita di contenuto e di forma, I'intuizione
percepisce i contrasti o le mancanze que puo aver causato la tradizione
millenaria e spesso rimedia al guasto spontaneamente. A questo punto,
e soltanto a questo punto, possono aiutare le regole meccaniche» (p.
71).

De este modo resuelve Barigazzi, por ejemplo, pasajes en cuya apa-
rente incoherencia veia Hense la oratio a Theodoro mutilata. Considera
que abuso el editor de tal expediente, pese a su postura moderada res-
pecto al epitomador'®. A veces le basta simplemente con cambiar la
puntuacion e introducir al adversario ficticio (la figura retorica Umogopd
o subiectio caracteristica del género), de cuyo enmascaramiento culpa
mas bien a los copistas o al propio Estobeo: «Capire lo svolgersi del
dialogo diatribico coi suoi rapidi passaggi era una cosa molto difficile
per i lettori e gli scribi, che non disponevano dei mezzi di interpunzione
odierni, cosi comodi specialmente nel dialogo» (ibid.). Con frecuencia
hemos adoptado en nuestra Tesis las propuestas del italiano, que injus-
tamente han sido ignoradas por los traductores, los cuales siguen a me-
nudo conjeturas antiguas del aparato critico de Hense y hasta proponen
nuevas, incluso por O’Neil'' —pese a que lo cita en su nota bibliografi-
ca sobre Teles (p. XXIII, n. 17)—. Nos detenemos en este traductor
por cuanto se propuso realizar una revision global de la edicion hensia-
na y de hecho edité su propio texto. Este trabajo merecid6 muy severas
criticas por parte de Glucker'? o Goulet-Cazé'?, y lo cierto es que no
vemos aqui la nueva edicion que reclaman nuestras TR. De ningin
modo hemos pretendido llevarla nosotros a cabo en nuestra Tesis, cons-
cientes como somos de que para ello se necesitan, amén de mas tiempo
e instrumentos, un acopio muchisimo mayor de saber y experiencia.

o A diferencia de un H. Diels, DLZ 1, 1890, col. 1159 s.: rec. a Hense, TR, o
un W. Cronert, Kolotes und Menedemos, Texte und Untersuchungen zur Philosophen-
und Literaturgeschichte (Studien zur Palaeographie und Papyruskunde, VI), Leipzig
1906 (reimpr. Amsterdam 1965), pp. 37-45, para quienes Teodoro actué con gran li-
bertad, siendo responsable de numerosas alteraciones e interpolaciones.

' E. N. O'Neil, Teles (The Cynic Teacher) (Society of Biblical Literature, Texts
and Translations, XI, Graeco-Roman Religion, I1I), Missoula 1977.

12 J, Glucker, CR 94, 1980, p. 150 s.: rec. a O’Neil, op. cit.

¥ M.-0. Goulet-Cazé, «Télés le Cynique», REG 94, 1981, pp. 166-172.
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Con todo, para nuestro comentario, no hemos podido permanecer im-
pasibles ante el texto de Hense (T'R,) —que, por supuesto, es el que to-
mamos como base— y hemos ejercido nuestra modesta critica, sobre
todo esforzandonos en la defensa de la tradicion manuscrita cuando,
con ella, hemos creido defender también rasgos fundamentales del dis-
curso diatribico, por ejemplo, la elipsis o la redundancia, frecuente ob-
jeto de la emendatio de Hense y de sus predecesores: nos ha parecido
que, dado su caracter recurrente, se trata de signos propios del lenguaje
del «predicador» y que las faciles y mecanicas soluciones usuales podian
estar traicionando valores intrinsecos y no subsanando contingencias de
la transmision. Por supuesto, tratandose de otro género literario, habria-
mos dudado mas al respecto. En fin, como un proyecto a largo plazo
nos proponemos ir desarrollando esta labor, intentando seguir el ejem-
plo de Barigazzi. Pues, como con razon dice Glucker (rec. cit., p. 151):
«Teles needs much more work done on him.»

Seguidamente seleccionamos algunas de nuestras propuestas de revi-
sion que se nos figuran mas significativas:

(rel. 11, p. 17, 1 - 18, 1) xaBénep xal Iwkpdrng' v alr® éx rol deopwrn-
plou, €l éBouAeTo, ¢ZeAB¢ely ... kal TOV SikaoT@v keAeudvTwy dpyuplou TiurjoacBal
oU npooeixev, dAAd Tiic év npuraveiw owroews éripoaro’ kal TPIWV NUEPWV
auT@ 6obewo@v T mpwry Emev kai ol nmpooéuetvev TG Tpltng Nuépag TV éo-
xdrnv Qpav naparnpwv, €l Ert fjAwog éni TQv dplv, dAX’' e0Bapog [ npwry].
<wg MAdTwv ¢n>olv, o0dév Tpédag olte To0 mpoowmnou olTe Tol XpPWHATOG,
dAAa pdra haplg 1e Kai eOkdAwg AaPwv 16 motrplov Zémev, kal TO TeAeuTaiov
dnoxorraficag ‘touri 8¢’ ¢nolv ‘"Akxiiddy TQ xaA@'. Spa oxoAnv kxal naibidv.

Introduce Teles la imagen, siempre valida, de Socrates'? s, en la
carcel y enfrentado a la ejecucion de su fatal condena, cual modelo del
hombre que afronta su muerte con la mayor serenidad, ejemplo supre-
mo de aurdpkewa. Los estudiosos se han preguntado sobre la proceden-
cia de lo que aqui se narra, y no han dudado en considerar como fuente
inmediata una diatriba de Bion, siguiendo por supuesto a Hense '“. Este
(TR,, p. XLVI s.), en efecto, tras suplir las letras que faltan en el codice

13bis Cf. K. Doring, Exemplum Socratis. Studien zur Sokratesnachwirkung in der
kynisch-stoischen Popularphilosophie der friihen Kaiserzeit und im friihen Christentum
(Hermes, Einzelschriften, Heft 42), Wiesbaden 1979.

' Cf., en cambio, Cronert, op. cit., p. 42, el cual, en su no menos caprichoso
analisis, considera el ejemplo de Socrates como «ingrediente» de Teles al texto de su
fuente: remitimos a nuestro articulo «Teles y la biomania» en el nimero 2 de la re-
vista Florentia Iliberritana (en prensa).
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que nos ha transmitido el texto (4 '*) con <wg lMAdTrwv ¢n > oiv, afirma
que nuestro praeceptor '® no pudo haber leido directamente a Platon (en
concreto el Fedon), y alega como principales argumentos para una me-
diacion bionea: 1) que preceden los similes de la casa (15, 11 ss.) —con
el nombre de Bion— y del actor (16, 4 ss.) —anonimo, pero que no
duda en juzgar bioneo—; 2) que Epicteto, Diss. IV 1, 164 s. 17 vincula
también el ejemplo admirable de Socrates ante la muerte con el simil
histridnico, lo que supone sélo puede deberse a una fuente comun
— Bién—. Razonamiento similar a éstos —que merecen hoy sin duda
bastante menos confianza que en su época— utilizo también E. We-
ber '® para defender la misma tesis de que las anécdotas socraticas intro-
ducidas por Teles en la diatriba provienen del boristenita; a saber: que
ya en conexion con el anterior simil de la serpiente que Teles habia
puesto en boca de aquél se hacia mencion de Socrates 2, |

Pues bien, al margen de que la conjetura <wg MAdTwv ¢n>aiv no
parece muy ajustada si, como el propio Hense indica en su aparato,
«ante oiv sex septemue litt. euanidae uel erasae», es evidente que la na-
rracion de Teles coincide bastante de cerca en determinados aspectos
con la platonica, pero también presenta detalles y datos del todo nove-
dosos. Las similitudes son considerables: cf. Pl, Phd. 116 e: Kai 6
Kpitwv, AN’ olpai, ¥¢n, Eywye, & Zwkpateg, ETt fiAiov elvar émi Toig
Speowv kai olinw beduxévar, 117 b: Kai ég [sc. Socr.] Aafwv kai pdAa
\ewg, @ 'Exéxpareg, oUdév Tpéoag o0bé bragBeipag olTe ToD XpUWHATog
olre Tol Mpoawmou, dAX’ Ciomep el)BeL Taupndév UmoPAédag ktA. Coinci-
de también con el relato platonico el hecho de que Socrates presentase
como contrapropuesta (a la pena de muerte solicitada por los acusado-
res) la manutencion en el Pritaneo como benefactor de la ciudad (cf.
Ap. 36 d - 37 a), pero en ningun otro sitio se nos dice que los jueces hu-

IS = Codex Parisinus, s. xiv, perteneciente a la segunda familia de la segunda
clase, segun la clasificacion de Hense.

16 Teles utiliza el término mawdaywyég —rel. 11 6, 2 s.; 111 24, 5 s.— para descri-
bir su funcion de moralista, educador del caracter humano (rpémog).

17 A saber: Zwkpdrng &' aloxpwg o0 oWlera, & uiy émyngloag ‘Abnvalwy Ke-
Aeubvtwy, 6 ToUg Tupdvvoug Umeptdwy, 6 ToralTa mepl dperiig kal kakoxdyabiag Siake-
youevog® TolTov oik Eott o@oat aloxpg, AAN dmoBvijoxwy olerai, oU ¢pelywv. kal
ydp & dyabéc Umoxpirig mavépevog 8te Sei owleTar pdAdov fi Umokpivéuevog mapa
Kaipév.

18 «De Dione Chrysostomo Cynicorum sectatore», Leipziger Studien 10, 1887,
pp. 77-268, en p. 163, n. 1.

19 He aqui el texto (9, 2-8): 6 8¢ Blwv, Wonep T@v Onplwv, ¢nal, napd v Ay
A 8A&ic yiverar, kv péoou Tol Spews émhauBdvy, nxbroy, éav Tol TpayxriAou, ovdév
neiog olTw Kkai TGV mpaypdrwy, ¢nol, mapd v InéAngv 1 860vn yiverai, kai éav pév
olTwg UmoAdyg mepl ait@v, wg 6 Iwkpdmg, olk dduviay, éav 5¢ wg érépwg,
dvidoy, oy Umé TGV mpaypdrwy dAN’ Und TQv ISiwv Tpénwy kal Tiig yevdolg 868ng.
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bieran requerido una multa en metalico. Platon s6lo menciona el dinero
para referirse a los vanos intentos de los amigos por «salvar» al fildsofo
mediante un proyecto de huida —cf. Crit. 44 b y c—, en tanto que Te-
les presenta la multa como la posibilidad de liberacion. Por otro lado,
tampoco tenemos ningun testimonio mas sobre la concesion de tres dias
de prorroga, aunque podemos recordar al respecto en la tradicion un
dato llamativo: el presentimiento de Socrates, en un momento de su pri-
sion, de que le quedaban tres dias de vida, al haber oido en suefios la
voz de una hermosa mujer que le decia, repitiendo en tercera persona
las palabras de Aquiles, //. IX 363: 'Q Zdkpareg, / ‘fiuari kev Tpirdrw
®Oinv épifwdlov ikowo’ —Crit. 44 b, cf. DL, Il 35—. Por ultimo, la esce-
na del brindis final, segun la costumbre del cotabo, la tenemos docu-
mentada en Jenofonte, HG Il 3, 56, pero no referida a Socrates, sino
con otros personajes: kai énei ye dmoBvijoketv dvaykalbuevog 10 KWvelov
Emie [sc. & Onpapévng], 16 Aetméuevov Epacav dnoxorrafioavra elneiv av-
Tév: Kpirig Toi1’ EoTw 1Q kaA@. La reaccion de los estudiosos ha sido
de sorpresa e incluso de repudio. Cobet? no podia comprender que se
dijese que Socrates, a la manera de Teramenes a su acusador, augurara
con el brindis la muerte a su amigo Alcibiades, quien, para colmo, lle-
vaba muerto ya cinco afios. Ahora bien, este juicio parece descansar
menos en una lectura autonoma de Teles que mediatizada por la anéc-
dota paralela del politico ateniense, ademas en la versidn concreta de
Ciceron (Tusc. I 40, 96 s.), quien ciertamente interpreta el gesto de Te-
ramenes como augurio de muerte, amén de signo de serenidad supre-
ma?'. En nuestro texto nada impide que ‘routi 6¢° ¢noiv ’AAxifiddy T
kaA@’ se trate sin mas de una muestra ultima de templanza y buen hu-
mor superiores —como de hecho también en Jenofonte?>— y que,
puesto que su destinatario habia muerto, fuese un brindis a su memo-
ria, ya que no a su salud. Con todo, el detalle de los cinco afios tam-

* C. G. Cobet, «Miscelanea philologica et critica», Mnemosyne 9, 1860, pp. 68-
170, en p. 100.

* Cf.: Quam me delectat Theramenes! quam elato animo est! Etsi enim flemus cum
legimus, tamen non miserabiliter uir clarus emoritur. Qui cum coniectus in carcerem
triginta iussu tyrannorum uenenum ut sitiens obduxisset, reliquum sic e poculo eiecit,
ut id resonaret, quo sonitu reddito adridens «Propino», inquit, «hoc pulchro Critiae»,
qui in eum fuerat taeterrimus. Graeci enim in conuiuiis solent nominare, cui poculum
tradituri sint. Lusit uir egregius extremo spiritu, cum iam praecordiis conceptam mor-
lem contineret, uereque ei cui uenenum praebiberat, mortem eam est auguratus, quae
breui consecuta est.

2 Cf.: xal To070 pév otk dyvow, 8ri ralra dnopBéyuara ook dZibAoya, éxeivo 5¢
kpivw To0 dvbpdg dyaorév, T Tol Bavdrou mapearnkérog urite TO $ppbévipov e T
naiyvi@deg dnokwnelv éx fig puxiic.
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bién fue censurado por Schweingruber?, el cual no dudaba en apos-
tillar con ironia que Alcibiades hacia ya algin tiempo que habia dejado
de ser «bello». Al autor, en fin, le parecia una anécdota de muy mal
gusto —«reichlich geschmacklos»— y concluia que, si era correcto el
afiadido de Hense, Teles, ademas, citaba a Platon como «Gewéhrs-
mann» de la misma sin haberlo leido. De modo similar opinaba Dud-
ley 2: «the allusion to the Phaedo can hardly be at first hand, for it is
coupled with a magnificen: howler about the last words of Socrates
which argues a very dubious source.»

En fin, todas estas opiniones estan basadas en una version «canoni-
ca» de la muerte de Socrates, la de Platon, frente a la cual no parecen
muy bien acogidas las variantes. Sin embargo, sabedores como somos
de la gran libertad con que los bidgrafos y doxografos griegos trasplan-
taban y reelaboraban el anecdotario de sus personajes, de que lo cons-
truian y desarrollaban muchas veces mas sobre modelos narrativos que
sobre datos histéricos inmutables 2, nada deberia impedirnos aceptar lo
que Teles nos cuenta simplemente como una version distinta 2% sin tener
que recurrir a explicarla como surgida de la torpeza o de la ignorancia.
Hense interpreta las palabras finales de Socrates en Teles como fruto de
una confusion. Pero —replicamos nosotros con sus propias ideas—,
confusién jde quién? ;De Teles, de Bion o de algin otro? El editor
(p. XIX) atribuye la supuesta confusion a los copistas y, en otro lugar

2 F. Schweingruber, «Sokrates und Epiktet», Hermes 78, 1943, pp. 52-79, en
p. 78.

% D. R. Dudley, A History of Cynicism. From Diogenes to the 6™ Century A. D.,
Londres 1937 (reimpr. Hildesheim 1967), p. 86.

5 Es muy verosimil que dos personajes como Teramenes y Socrates, que tuvie-
ron un final parecido y adoptaron ante ¢l una similar actitud, fueran susceptibles sin
dificultad de los mismos tratamientos narrativos, de suerte que pudieron compartir
motivos, como este del brindis, que méas parece un esquema literario demostrativo
de la excelencia frente a la muerte que verdad historica. En este sentido creemos mu-
cho mas acertada la postura de Cronert, op. cit., p. 42: «... Erzdhlungen aus dem Le-
ben des Sokrates aneinandergereiht sind. Die Todesgeschichte des Mannes ist mit
mancherlei Legenden vermischt... Diese Abweichungen von der platonischen Vulga-
ta... zeigen uns die Titigkeit der biographischen Schriftsteller. Sie lieben es, Nach-
richten von dem einen Manne auf den anderen zu iibertragen... Die beiden beriihmt-
esten Fille des Schierlingstodes waren die des Sokrates und des Theramenes. Da ist
es nicht verwunderlich, daB ein Mann von der Sippe des Hermippos das dmoxorapl(-
Zewv von dem Staatsmanne auf den Philosophen iibertrug, und da doch auch Kpirfat
Tt kaA sein Gegenbild haben muBte, so ward Alkibiades eingesetzt, der im Leben
des Sokrates als der schone Jiingling erscheint.» De la percepcion paralela de ambos
destinos nos da fe Cicerdn, loc. cit. No creemos siquiera necesario suponer con Cro-
nert una transferencia: las dos anécdotas pueden proceder de un mismo esquema
biografico mas o menos abstracto.

% En las TR tenemos ocasion de constatar ejemplos de una transformacion hetero-
doxa mucho mas radical de las figuras tradicionales: cf., v. gr., rel. IVA 33, 5 - 34, 9.
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122 PEDRO PABLO FUENTES EM LX 1, 1992

(p. XLVII), presenta el citado pasaje ciceroniano (Tusc. 1 40, 96 s.),
donde se conectan los ejemplos de la muerte de Socrates y Teramenes,
como argumento de que tal paralelo ya existia en Bion, de donde lo ha-
bria tomado Teles (que, «parum ingeniosus» segun €l, no pudo en
modo alguno haberlo establecido). Mas adelante (p. 17, n. ad loc.) pro-
pone como origen del error —«immanes errores quibus Socrates con-
funditur cum Theramene, Critiae loco Alcibiades nominatur»— esta
misma asimilacion de destinos, y explica (!): «Alcibiadem autem subs-
tituerit qui urbanum illud 7® xaA@ ad corporis pulcritudinem spectare
male opinatus est.» Ni que decir tiene que toda esta tesis resulta dema-
siado inverosimil, por cuanto presupone la modificacion sustancial de
un texto que deberia contener una coniunctio de los ejemplos de ambos
personajes, lo que dificilmente podria explicarse como error de copista.
Como diria Teles: oty épw mwg. Hay que reconocer, con todo, que
Hense aqui, culpando a los scribae, tiene una rara muestra de benevo-
lencia hacia nuestro «predicador», pero afiadiendo una observacion
que, si no carece de gracia, tampoco de cierta sospechosa ironia: «Tele-
tem uero, si talia inscitiae specimina dedisset, non dubito quin uel adu-
lescentuli quos instituebat fuerint explosuri» (p. XIX)?. Parece claro
que su «bionismo» ha traicionado al editor. Cuando Capelle®, por su
parte, hace suya la tesis de la confusion?, es tajante y directo respecto
al responsable: «Hier hat Teles eine heillose Konfusion gemacht» y no
vacila en recurrir a la autoridad de Platon para desacreditar nuestro
texto, alegando que, segin Phd. 118 a, las ultimas —famosas— pala-
bras de Socrates fueron para recordarle a Criton que cumpliese un voto
contraido con Asclepio —la ofrenda de un gallo—. Pero, siguiendo el
gratuito juego de la «historicidad», podriamos reponer que el dicho del
filosofo en Teles no se presenta necesariamente como final. Asi las co-
sas, quiza fuera preferible no suplir con la mencion de Platon lo perdi-

27 Segln nuestra lectura, el publico de Teles no se restringio a simples péipdxia:
cf. nuestro articulo «Teles y la biomania».

% W, Capelle, Epiktet, Teles und Musonius. Wege zu gliickseligem Leben, iiber-
tragen und eingeleitet (Die Bibl. der alten Welt. Griechische Reihe. Stoa und
Stoiker, III), Zurich 1948, p. 321.

» Cf. asimismo A. J. Festugiére, La Révélation d'Hermés Trismégiste, 11. Le dieu
cosmique [«Appendice II: Télés, n. adrapkelag, p. 5 ss. Hense», pp. 592-597], Paris
1949 (reimpr. 1981), p. 596, n. 3; Deux prédicateurs de I'Antiquité: Télés et Musonius,
Introd. et trad., Paris 1978, p. 24, n. 27, que lo reproduce; P. Treves, Euforione e la
storia ellenistica [«Appendice seconda: la battaglia di Efeso», pp. 124-130}, Milan-
Napoles 1955, p. 127; O'Neil, op. cit., p. 77, n. 36; y R. Nickel, Epiktet, Teles und
Musonius. Wege zum Gliick, auf der Grundlage der Ubertragung von W. Capelle neu
iibersetzt, mit Anmerkungen versehen und eingeleitet (Die Bibliothek der alten Welt.
Griechische Reihe), Zurich-Munich 1987, p. 310, n. 8.
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do en A, sino reconstruir mas bien <donep (uel dnep) ¢a>oiv, que en-
tra perfectamente en el espacio borrado y deja la referencia en una mas
apropiada generalidad. Para completar la revision del pasaje digamos,
por un lado, que no vemos la necesidad de rechazar, con Hense, Tij
npwty en 17, 6, en un discurso tan repetitivo por naturaleza como el
diatribico. Por otro, tampoco nos parece acertado marcar una laguna
en 17, 2, ya desdeniada por O’Neil (op. cit., pp. 16, 68, n. 33), pese a lo
cual traductores como Capelle (op. cit., p. 224) o Festugiére (op. cit., p.
23 s., n. 22) han adoptado el superfluo anadido propuesto por Meineke:
dAX’ ouk €&ijABe.

I

(rel. IVA, p. 37, 1-5 H.) i 7i Suadéper un Exew tpopnv f Towadtnv Exewv, fic
oU un yevonrat... [x80g kai nepiotépua fj Alyuntiw xuva fj “EAARvt kpaviov dvBp-
nou; dpoiwg yap amaviel Tpodiic kai Exwv Tadtnv kai un Exwv. Ti olv S¢erog T6
oltwg Exew,; €nei kal ou dpyupov Exetg dAX’ o0 un xprion Sua pumaplav kal bet-
Alav.

El pasaje seleccionado nos mueve a reparar en 37, 2, donde los criti-
cos senalaron desde antiguo (Porson y Wakefield) la existencia de una
laguna. Para suplirla presenta Hense dos soluciones propuestas
— <W@onep dv &l Tig Z0pw bidoin> xB0g (Porson); yevonral <Tig, olov
el 1. Zopw mapabein> [xBig (Cobet)—, sin decidirse por ninguna.
Ahora bien, este problema no puede desligarse —creemos— de la tras-
lacion que realizdo Gesner de las palabras fjg o0 un yedonrai, que nues-
tros codices (SM°A4) transmiten después de mepioTépia. A nuestro jui-
cio, si restablecemos el orden de la tradicion manuscrita, quiza no fuera
tan necesario pensar en la existencia de una laguna. Asi tendriamos el
siguiente periodo: fj T{ Stapéper un Exewv Tpodnv fi Tolaitnv Exewv: xOig
kai mepiotépa, 1 ol pn yevonral, fj Alyuntiw xiva 1j "EAAnvL kpaviov
dvBpwmnou; Lo consideramos dentro de lo que suele ser el lenguaje tele-
teo, eliptico y con frecuentes referencias que presuponen un conoci-
miento general del auditorio. Asi, bien podria éste de inmediato pensar
en las costumbres del pueblo sirio cuando el moralista presentaba el
ejemplo de los peces y los pichones como tabu alimenticio?', o en las de

W S = Codex Vindobonensis, s. xi; M = Codex Escurialensis, s. xu, pertenecien-
tes respectivamente a la primera familia de la primera clase y a la segunda de la se-
gunda, segiin Hense.

WCf,v.ogr, X, An. 1 4,9; S. E., P. 11l 223 ss.; Artem., Onirocrit. |1 8 [= Anti-
pho Soph. (13) C 3, p. 202 Unterst.]. El tabu surgio6 del culto a Astarté, representada
en época helenistica como diosa de las palomas o de los leones, pero que al parecer
era en origen una diosa-pez. Solo los sacerdotes podian comer de tales animales, cf.
la nota de Untersteiner, ibid.
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cualquier otro conocido por las mismas supersticiones. El texto asi res-
tablecido dispone de un referente, siquiera indeterminado y sobreenten-
dido (1ig), para el ejemplo, junto al concreto de los dativos (uariatio)
para el caso del «perro» y del «craneo». Algo similar podemos ver en
rel. 111 31, 10 sobre los egipcios . O’Neil (op. cit., p. 38) juzgd ya inne-
cesaria la laguna, pero sin volver al orden primitivo de las frases. En
fin, nos parece poco comprensivo este autor (ibid., p. 85, n. 15) cuando
se asombra de que Teles, en el ejemplo antropofagico, hable de un xpa-
viov como algo comestible, cuando es evidente que se trata de una sim-
ple metonimia, y, en consecuencia, no hay por qué idear el cambio de
aquel kpaviov supuestamente «illogical» por un «logical» kpéag, lo cual,
como el mismo autor reconoce, seria dificil explicar paleograficamente.

111

(rel. IVA, pp. 39, 7 - 40, 8 H.) 810 xai el Pouler Tov ulbv oou Tijg évdeiag kai
ondvews madoai, ) npog Tov Mrokepaiov méume dnwg xpripara xthoerar el 6é
ur, dAalcveiav mpookaPwv dmeredoeral, mepaveig 8¢ oubév: dAAa [elg dxadnpiav]
npdg Kpdrnra: éxelvog fduvaro £Z dnijoTwv Kal moAuteAv éAeubBeplouc Kai de-
Aelc xaraoxevdlewv. xai Mnrpoxdfic 8¢ éxeivog #¢n, g Fowxev, 8te pév mapa
OceodpdoT Kal Zevoxpdret oxordZot, moAA@V auT £Z olkou dnooTeAdopévwy do-
BeioBar pi 7@ Aip@ dmoBdvor xai dei omavilew xai évbeng elvai, peraPac 5¢
Uarepov npog Kpdrnra xdv dAAov mpootpépety 00bevdg mepumopévou.

Aqui el problema lo representa la expresion el dxadnuiav, ya que
Teles no habla del Crates académico sino del cinico, como en otras oca-
siones, y deja claro el texto que sigue sobre Metrocles. Hense (TR,,
p. XXXIII s.) decidio suprimir la referencia, entendiéndola como glosa
de un bizantino para quien «in academiam» podia significar ya simple-
mente «ad studia». Otros criticos intentaron diversas soluciones ¥, mas

22 Este pasaje lo entendemos segun Barigazzi, art. cit., p. 79. Los «predicadores»
de moral, cinicos o no, solian sin duda, como los sofistas, argumentar con la eviden-
cia de la gran diversidad de costumbres entre los pueblos. Sobre la conocida defensa
diogénica del canibalismo sostenida por hechos etnograficos —DL VI 73 [= V B
132 Giannantoni]: ... wg dfjAov éx T@v dAAotplwy £0Gv...—, cf., v. gr., R. Hdistad,
Cynic Hero and Cynic King. Studies in the Cynic Conception of Man, Diss. Lund,
Upsala 1948, p. 145, y G. Giannantoni, Socraticorum Reliquiae, 1-IV, Roma-Napo-
les 1983-5, vol. III, p. 488.

¥ La de Wilamowitz, op. cit., p. 300, n. 10, el cual conjeturd elg Kadueia - ha-
ciendo evidente alusion a la patria del cinico, Tebas—, fue aceptada por A. Modrze,
«Teles» (no. 2), RE 'V A 1 (1934), cols. 375-382, en col. 377, quien culpaba de la
«confusion» a Teodoro. Por su parte, que ningin cambio era necesario lo defendid
R. Hirzel, Der Dialog. Ein literarhistorischer Versuch, 1-11, Leipzig 1895 (reimpr. Hil-
desheim 1963), vol. I, p. 375, n. 1, para quien la referencia se halla inserta dentro
de la cita de Bion, poco antes mencionado, con motivo del simil «avaro ~ hidrépi-
co», y Crates aqui seria el académico del que fue aquél durante algun tiempo disci-
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0 menos ingeniosas, para las cuales remitimos a nuestro editor (ibid.) o
al aparato critico de Giannantoni (op. cit. II, p. 723 s.) en [Crates] V
B 44. De todas ellas, incluida la de Hense, solo nos parece dar en la cla-
ve interpretativa la de E. Weber (op. cit., p. 214, n. 1), al proponer la
siguiente reforma: prfy npog Mrolopaiov [sic] méune ... mepavel [sic] 8¢ ou-
0év. — 'AAX’ €lg "Axadrjpetav [sic Meineke]; — <Mné’ elg "Axadrjpetav,
dAAa> mnpog Kpdrnta ktA. La introduccion de una pregunta del adversa-
rio ficticio resuelve de modo licido, dentro del mas puro estilo diatri-
bico, todo nuestro problema, por lo que nos sorprende no la tomaran
en consideracion los estudiosos. Solo se mostro inclinado hacia ella
Cronert (op. cit., p. 178), en el apéndice de su libro, puesto que previa-
mente (ibid., p. 40), sobre las huellas de Hense, habia considerado ¢lg
‘Akadrjpetav [sic] como un anadido posterior, pero no de un bizantino
—lo que le parece poco probable— sino de Teodoro, del que dice «ser
conocido como glosador» —desde luego, desde su peculiar analisis *—.
Por nuestra parte, admitimos la propuesta de E. Weber, pero simplifi-
candola: un mpog lMroAepaiov néume... mepaveic 6& oudév. — 'AAAad &lg
‘Akadnuiav; — lpog Kpdmra- ... El estilo entrecortado y eliptico nada
sorprende a un lector de las TR. Y podemos recordar, en fin, la solu-
cion semejante que dio Barigazzi (art. cit., p. 75) al problema presenta-
do en rel. 111 25, 8 ss.

v

(rel. V11, p. 59, 6-10) nig 6¢ oux dAdyioTov xal dAAwg pdratov 16 TeAEuTH-
gavrog Tod ¢ihou xabijobat kAalovra kal Aunoupevov kai éautdv mpooxaradbelpov-

pulo, periodo al que incluso, segun el autor, se referiria nuestro texto con rjéuvaro.
El hecho de que la misma rel. de Teles presente antes y después al otro Crates, al
cinico, no lo juzga necesariamente contrario a su lectura del pasaje: «sobald wir an-
nehmen, dass hier Bion und nicht Teles redet.» La interpretacion es razonable,
aunque so6lo desde la perspectiva de un Teles compilador que nos resistimos a com-
partir —cf. de nuevo nuestro articulo «Teles y la hiomanian—. Ahora bien, con
quien de ningun modo podemos coincidir es con O’Neil, op. cit., p. 86, n. 23. El
autor sospecha que se confunde Dudley, op. cit., p. 47, cuando solo afirma lo que
creemos evidente: que Teles contrasta la vida dispendiosa de un discipulo de la Aca-
demia o de Teofrasto con la simple de uno de Crates. Por su parte, cree contradicto-
rio que nuestro «predicador», después de contraponer Academia / Crates, diga, en
el pasaje que sigue sobre Metrocles, que primero estudio éste en el Liceo (sic) y lue-
go con Crates. Su respuesta a la presunta incoherencia no es sino una nueva sospe-
cha de yerro ajeno: «Could Teles, Theodoros or even Stobaeus have been confused
and identified Theophrastus and Xenocrates with the Academy”» (!) A esta extraiia
lectura, motivada por un error palmario, pero de O'Neil mismo, corresponde una no
menos confusa traduccion - -ya censurada por Goulet-Caze, art. cit., p. 171 -, que
afnade una misteriosa conjuncion copulativa a lo, en principio, suprimido: «But go
[to the Academy and] to Crates» (ibid., p. 41).
¥ Cf. nuestro articulo ya varias veces citado.
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ra; déov, Iva xal Tt udAdov ¢iAéoogog 863p mapd Toig dnonArkrolg, mpd Toi Te-
Aeutijoat Tév ¢ldov dduvdoBar <kal> xAalew, évBupoluevov 81t aiT® 6 $ikog
Ovnrig éyéveto kai dvBpwmnog.

Respecto a la fijacion del presente texto, perteneciente a la diatriba
Sobre la impasibilidad (Mepi dnabeiag), encontramos ahora discutible la
frase mpo Tol TeAeutijoar Tov $ilov dbuvdoBar <kai> kAaiew (59, 9), que
contiene dos modificaciones de la tradicion manuscrita debidas a Ja-
cobs que nos parecen dan como resultado ademas un sentido contradic-
torio con el concepto que previamente Teles ha expuesto de dndeia. Se
diria, en efecto, aqui —segun la lectura habitual— que alguien puede
dar muestras de su condicion de filosofo si se lamenta y llora antes de
la muerte del amigo. Asi han vertido, en efecto, los traductores todo el
periodo desde &éov (59, 8) hasta dvBpwmog (59, 10): Nestle **: «Eher soll-
te man, um bei den Gedankenlosen noch mehr als Philosoph zu erschei-
nen, den Freund vor seinem Ende beklagen und beweinen in den Ge-
danken, daB der Freund auch als ein sterblicher Mensch zu Welt kam»;
O’Neil (op. cit., p. 67): «One should, in order to appear more of a phi-
losopher in the presence of those numb with grief, feel pain and weep
before the friend was died, reflecting that the friend was born mortal
and a human being»; Festugiére (op. cit., p. 46): «... il et fallu, pour
paraitre quelque peu plus philosophe aux yeux de ceux qui ont perdu la
raison, gémir et pleurer avant que ton ami ne fit mort, songeant que
cet ami était né mortel et homme.» No creemos que nuestro moralista,
después de haber insistido tanto en que dmabrig significa permanecer
por completo fuera de cualquier afeccion siempre y en toda circunstan-
cia, hubiera podido transigir de tal forma con el dolor. La traduccion
de Paquet * se muestra mas acorde con la doctrina predicada, pero no
parece muy correcta desde un punto de vista sintactico: «Pour qu’un
philosophe donne bien I'impression de I'emporter sur les faibles d’esprit,
il lui faut, plitot que de se plaindre et de pleurer son ami agonisant, se
dire aprés coup que cet ami défunt était aussi, 4 ses yeux, un hom-
me.»*7 El traductor ha buscado la coherencia del pensamiento a costa

¥ W. Nestle, Die Sokratiker. In Auswahl iibersetzt und herausgegeben, Jena
1922, p. 144.

* L. Paquet, Les Cyniques grecs. Fragments et témoignages (Collection ¢ Philo-
sophica, IV), Ottawa 1975, p. 163 = Les Cyniques grecs. Fragments et témoignages
(Collection ¢ Philosophica, XXXV), nouv. éd. rev., corr. et. augm., Ottawa 1988,
p. 163 s.

¥ Cf. también la de E. Bevan, «Hellenistic Popular Philosophy», en The Helle-
nistic Age. Aspects of Hellenistic civilization, treated by J. B. Bury et alii, Cambridge
1923 (reimpr. Nueva York 1968), pp. 79-107, en p. 85 s., un tanto libre y extraiia
—obsérvese su lectura de mapa roig dmonArikroig—: «If he is really going to act ac-
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de la gramatica. O’Neil (ibid., p. 21), por su parte, reconoce lo extrano
de la frase, pero afirma que solo tiene sentido con la emendatio de Ja-
cobs.

Pues bien, nuestra idea es precisamente que no solo resulta com-
prensible la frase sin enmienda alguna, sino que solo asi puede adquirir
un sentido armonico con la nocion de «insensibilidad-impasibilidad»
definida. Somos conscientes por supuesto del riesgo que conlleva esta
postura inusitada, pero, como muchas otras veces a lo largo de nuestra
Tesis, nos acogemos a la unanimidad de la tradicion manuscrita, aparte
la incoherencia ya revelada. Y lo que nuestros codices (SMA) transmi-
ten es: mpd 1ol TeAeutijoal®™® Tov ¢idov ov SuvdoBar kAaiewv. Aqui pode-
mos reconocer la dnd@eia en su expresion radical: «el hombre, para dar
muestras de su mayor sabiduria delante de aquellos que se hallan fuera
de si, debe no poder llorar por la muerte del amigo, al considerar en su
interior que para €l no era sino un mortal». La fuerza de la razon le im-
pide llorar — = dAdytoTov (59, 6)—. Puede resultar extraio en un pri-
mer momento, pero entendemos que sOlo asi se contempla un pensa-
miento consecuente.

PeEprO PABLO FUENTES GONZALEZ

cording to the values of this mad world, it would seem to be more philosophic for
him to grieve whilst his friend is still alive, reflecting that his friend will have to die
some day.»

% El codice A: TeAeutijoar Tov Biov.
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