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Resumen: En el presente articul o se hapretendido ofrecer unavisién de conjunto del periodo
probatorio en laregulacion y practica del proceso musulman medieval, sobre la base de los
datos que aportan di stintas fuentes hi spano-musulmanas. El punto devista utilizado (eminen-
temente juridico y, mas en concreto, procesal) ha permitido centrar la atencion en diferentes
aspectos de esta materia que, o bien pasaban inadvertidos, o bien carecian de un tratamiento
individualizado hasta el momento. Esta perspectiva de juristaintroduce asimismo un nuevo
modo deenfocar el desarrollo del procedimiento probatorio. Junto alas aportaciones metodo-
l6gicas, el trabajo presenta a la consideracion de los especialistas algunas conclusiones de
fondo, centradas basicamente en torno alamovilidad del periodo probatorio dentro del proce-
soy lasignificacion procedimental del i‘dar vy el ta’ yiz.

Abstract: In these pages | have tried to give acomplete picture of the evidence period in the
muslim medieval procedure, on the basis of information taken from several andal usian sour-
ces. The point of view used -above all juridical and processual- has allowed to fix my atten-
tion on different aspects of this subject (unobserved or devoided of systematic treatment till
now). Thisjurist vision also presents anew way of considering the devel opement of eviden-
tial procedure. Joined to metholodogycal contributions, the work bringsto the consideration
of the specialists some conclusions about contents, focused basically around the movility of
the evidential period within the procedure, and the procedural meaning of i*dar, and ta' yzz.
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Lapruebaesuno delosaspectosdel proceso musulman que hadespertado mayor
interés entre losjuristas y arabistas occidental es de este siglo. Autores como Flérez

de Quifiones, Marina Encabo, Brunschvig, Tyan o Pesle -por sefialar algunos
gjemplos- han examinado desde diferentes perspectivas los medios de pruebay el
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procedimiento probatorio islamicotal y como se encuentran regulados en las exposi-
ciones defigh.

Quizaseechabaenfalta, sin embargo, unaexposicionintegradoraque, partiendo
delas valiosas aportaciones yarealizadas, fuese capaz de ofrecer unavision de con-
junto de estamateria. L as presentes paginas pretenden afrontar estereto con un enfo-
queparticular: respetando lapropiaidiosincrasiadel figh, y utilizando unasi steméti-
cay terminologiaactual es, se habuscado un tratamiento mas accesibley cercano de
lapruebaen el proceso musulman al jurista desconocedor de esta singular etapa de
lahistoriadel derecho aplicado en nuestro suelo. Por 1o demas, cuando hasido posi-
ble, se haprocurado adoptar como término de comparacion laregulacién del proceso
civil espafiol, con €l fin de que la apreciacion de similitudes y diferencias permita
una explicacion mas matizaday completa, con masrelievey perspectiva, del juego
de las ingtituciones probatorias musulmanas.

|. MEDIOS DE PRUEBA

Los medios de prueba en € proceso musulman medieval coincidian a grandes
rasgos con losde nuestro enjuiciamiento civil actual. En suma, venian representados
por laconfesion (iqrar), €l juramento (yamin)®, €l testimonio (Sahada) -que constituia
laprueba por excelencia- y las presunciones legales (gar 2 in). Laescritura (jatt) no
era sino una modalidad de la prueba testifical®

No existiacomo tal una prueba pericial; no obstante, el cadi soliautilizar lasin-
formaciones suministradas por “expertos’ en la apreciacion de las alegaciones y
pruebas de las partes®. Aunque existentes en la practica, tampoco eran concebidas

1. Frecuentemente, las exposiciones de figh incluyen asimismo la negativa a prestar juramento (nukal)
entre |os medios de prueba, véase R. Brunschvig. “Le systéme de la preuve en droit musulman”. Etudes
d'lslamologie, Paris, 1976, pp. 208, 210.

2.VéaseE. Tyan. s. v. da'wa. The Encyclopaedia of ISlam. New edition. Leiden, 1983, vol. II, p. 171;
D. Santillana. Istituzioni di diritto musulmano malichita con riguardo anche al sistema sciafiita. 2 vols.
Roma: Istituto per I'Oriente, 1938y 1943, p. 593; R. Charles. Ledroit musulman. Paris, 1956, pp. 106-08;
L. Milliot. Introduction a|'étude du droit musulman. Paris, 1953, pp. 732y 738-42; J. Schacht. Anintro-
duction to Islamic law. Oxford, 1991, pp. 192-93; G. H. Bousquet. Le droit musulman. Paris, 1963, pp.
91-92; J. LalindeJirss. “Una' historiadelosjueces’ enlaEspafiamusulmana’. AHDE, LV (1978), p. 706,
n. 24; J. Marina Encabo. “Lateoriade lapruebay especialmente latestimonial como basicaen Derecho
musulman” . Revista de Derecho Procesal, 1 (1951), p. 5; M. del Nido. Derecho musulmén. Tetuan, 1927,
p. 338. Por su parte, € art. 578 LEC establece como medios probatorios de que podra hacerse uso en jui-
cio, la confesion, documentos publicos, privadosy correspondencia, los libros de los comerciantes que
selleven con lasformalidades prevenidas en el Codigo de Comercio, el dictamen de peritos, €l reconaci-
miento judicial y los testigos. El art. 1215 CC afiade a esta relacion las presunciones.

3. Asi por gjemplo, €l cadi cordobés Muhammad b. Dahhan (m. 1039 d. C.) mand6 a dos parteras exa-
minar a una viuda que insistia en que estaba encinta, a pesar de que habian transcurrido dos afios desde
lamuerte del marido. L égicamente, éstas declararon o infundado de sus sospechas, véase V. Lagardere.
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como medio probatorio ciertas diligencias que de algiin modo recuerdan a nuestro
reconocimiento judicial®

[1. REGULACION DE LA PRUEBA EN LOS TRATADOS MALIKIES

El contenido de las obras juridicas malikies permite distinguir un doble nivel en
el tratamiento normativo de la prueba?.

Por unlado, un“bloque” homogéneo de preceptos, constituido por lo quepudiera
denominarse normas generales de prueba, que tenian como objeto laregulacion de
la andadura de la prueba en el proceso: medios de prueba admisibles, su funciona-
miento en abstracto, criterios generales de valoracién, etc. Todo €llo, con indepen-
denciadelasrelacionesjuridicas concretas. De aqui que soli eran encontrarse agrupa-
das dentro de | os capitul os consagrados a la regulacion del proceso®.

Por otro lado, laregul acion sustantiva de lasinstituciones civil es estaba cuajada
de normas probatorias que, segun los casos, podian imponer formalidades en orden
alacelebracion delos negocios juridicos, condicionar la pruebade los mismosala
utilizacion de combinaciones especificas de medios probatorios, establecer pautas
concretasde val oraci 6n ante supuestosi gual mente especificosde equival enciaproba-

Histoire et société en Occident musulman au Moyen Age. Analyse du Mi‘yar d'al-Wangar 7. Collection
delaCasade Velazquez, n° 53. Madrid, 1995, p. 412, n. 171.

4.“No hay inconveniente en que el cadi cabalgue con otras personas parair arealizar algunainspec-
cién, o investigar sobre cualquier asunto que hubiera originado ante é una gran discusién y se hubiera
enrevesado | o bastante como para que vacilara en la resolucion que deberia dictar, no encontrando otro
camino paraesclarecer el embrollo queverlo con sus propiosojos, eimpedir asi un mal mayor, como seria
unerror judicial” (Ibn Hi%&am, trad. A. CarmonaGonzélez. Al-Mufid li-I-hukkam debn HiS2amde Cérdo-
ba (m. 606/1209). Estudio preliminar. Edicioén critica y traduccién anotada de su Introduccién y delos
Libros| yIl. Tesis Doctoral. Diciembre de 1.985. Universidad de Granada. Ed. en microfichas, p. 277).

5. Los términos genéricos mas cominmente empleados en |os tratados de figh para aludir ala prueba
son los de huyya y bayyina (este Ultimo también designa la prueba por excelencia, es decir, la testifical
0, incluso, alos propios testigos). Existen, no obstante, otros términos que expresan distintos grados o
aspectos de lanocién de prueba; es el caso del concepto dal i (“indicacion conclusiva’) o burhan (“de-
mostracion”), véaseR. Brunschvig. s. v. bayyina. The Encyclopaedia of |slam. New edition. Leiden, 1986,
voal. I, p. 1150); idem. “Le systéme de la preuve...”, pp. 205-09; Jdlil, trad. D. Santillana. || Mujtasar o
Sommario del Diritto Malechita di Jal# ibn I8haq. vol. |1 (Diritto civile, penale e giudiziario). Milano,
1919, p. 603, n. 118; 616, n. 240; D. Santillana. Istituzioni..., val. I1, pp. 593, 594; L. Milliot. Introduc-
tion..., p. 732; R. Charles. Le droit musulman, p. 106; G. H. Bousquet. Le droit musulman, pp. 91-92; E.
Tyan. Da'wa, p. 171; idem. Histoire de|'organisation judiciaire en pays d'lslan?. Leiden, 1960, p. 237;
J. L6pez Ortiz. Derecho musulman. Barcelona, 1932, p. 86; J. Schacht. An introduction..., p. 192.

6. Enlatraducciénitalianadel Mujtasar de Jalil, por gjempl o, estamateriaestd comprendidaen el libro
XXXV, dedicado alaregulacion delosjuicios (gada') y de las pruebas (cfr. Jalil. Mujtasar, vol. I1, pp.
591y ss.). Asimismo, en la Tuhfa de Ibn * Asim la prueba recibe un tratamiento especifico en el contexto
del desarrollo de las normas que regulaban la celebracion del juicio ante el cadi (libro), cfr. 1bn‘ Asim.
Traité de droit musulman. La Tohfat d'Ebn Acem. Texte arabe avec traduction francaise. Commentaire
juridigue & notes philologiques par O. Houdas et F. Martel. Alger, 1882, pp. 13y ss.
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toria, etc. Setratabade normas particularesde prueba, establecidasenrazon derela
cionesjuridicasdeterminadas. En suvirtud, laactividad probatoria, esepeculiar “ dié-
logo probatorio” entrelas partes, constituiaunarealidad en gran medidairreductible
aun esquemarfijo’.

Desde esta perspectiva -por poner un simple gjemplo-, laafirmacion general de
que “le serment de celui qui nie est toujours exigé dans | es questions ayant trait aux
biens’® adquiere en un pasgje del Kitab al-Mugni‘ de lbn Mugit el “tinte” particular
de unarelacion de derecho sustantivo: “ Cuando muere uno delos conyuges después
detener el vali conocimiento del matrimonio, si acaecelamuertearaiz de contraerse
el matrimonioy jurael vali que no habiaprestado su conformidad ni 1o habiavalida-
do después, no heredara el otro conyuge ni €l marido tendra que pagar dote ninguna;
pero si lamuerte acaece algun tiempo después de contraido el matrimonio y de que
el vali tuviera conocimiento del asunto, pierde éste todo derecho aintervenir en la
cuestion”®.

[11. UBICACION DE LA PRUEBA EN EL PROCESO

Laprueba carecia asimismo de unaubicacion fijaen el proceso. A diferenciade
lo que ocurre en laregulacién de los procesos modernos, la actividad probatoriade
las partes no tenialugar necesariamente unavez transcurrido el periodo de alegacio-
nes.

Esta podia tener lugar, efectivamente, tras la contestacion del demandado.

Un pasaje del Mujtasar de Jal1l sefialaa este respecto que“se... il convenuto ris-
ponde contestando ladomanda dell'attore, il giudice dice aquest'ultimo: ‘Hai tu una

7.“Lesystéme delapreuve se particularise et se diversifie dans le détail selon lamatiere juridique: la
physonomie de la procédure, pour ce qui est de la preuve elle-méme, différe en fin de compte sensible-
ment entre une poursuite pénale, un litige de statut personnel et une revendication de propriété. Revelons
aussi qu'al'intérieur de chaque école les sol utions, d'une casui stique trés poussée, sont loin d'étre unifor-
mes’ (R. Brunschvig. “Lesystemedelapreuve...”, p. 211). Deun modo mésgeneral, este fenémeno pue-
deconectarse con el carécter asisteméticoy casuistico del figh. Se hadestacado quelosjuristas musulma-
nes no han tenido nuncacomo fin construir un sistemaestructurado apartir de unos principiosfundamen-
tales (delos cual es extraer -de un modo | 6gi co- principios secundarios, y asi sucesivamente, hastalasolu-
cién concreta). Al contrario, el camino serecorrefrecuentementealainversa, desde el caso particular. Se
manifiestaasi unatendenciaalaimprecision enlosconceptosgenera esy, paraddjicamente, unaminucio-
sidad extrema en el detalle, “ une tendance al'atomisme, une impossibilité de synthétiser compl&tement
leschoses, ale gjuster entierement lesunesaux autres’ (G.H. Bousguet. Ledroit musulman, p. 60). VVéase
ibid., pp. 14-16, 63, 66; H. de Wadl. Le droit musulman. Nature et évolution. Paris, 1989, p. 53.

8. 1bn ‘Asim. Tohfat, 101, v. 217.

9. S. Vila. “Abenmoguit. ‘ Formulario notarial’. Capitulo del matrimonio”. AHDE, 8 (1931), p. 105.
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prova? Se l'attore risponde affermativamente, il giudice lo invitaa produrre i suoi
testimoni e altri mezzi di prova’*.

Sin embargo, en los supuestos habitualesdeinicial comparecencia unilateral del
actor, nadaimpediaque el demandante que disponia de medios parahacerlo pudiera
probar |os hechos al egados a continuaci 6n delademanda, sin que existieselanecesi-
dad de esperar alacitacion del demandado, a su personacion y ala contestacion de
lademanda*. Estaactividad probatoriainaudita partedel actor también podiaexigir-
Se, en su caso, como condicidn delacitacion judicial del demandado® (como vere-
mos, ambos supuestos solian dar lugar, traslainterpelacion/i‘ dar, aunacorrelativa
concentracion de actividades procesales del demandado, una vez personado éste).

Asi lo reflgjaal-JuSani cuando refiere que unade | as primeras providencias que
tuvo quetomar €l cadi cordobés Muhammad b. BaSir (12mitad s. IX) “fuelade pro-
nunciar sentencia contra el monarca Alhaguem |, negandole el derecho, que preten-
diatener, sobrelos molinos del puente (de Cérdoba); pleito que tuvo que sustanciar
en su juzgado. Oy6 primero las pruebas testificales que el demandante presento 'y,
después, invité al monarca a que nombrase procurador en €l pleito y respondiese a
la demanda’ .

Del mismo modo, €l afaqui cordobés|bn Lubaba(m. 926 d. C.) dacuentadeesta
posible situacion de la prueba dentro del proceso con ocasion de su exposicion dela
préctica(‘ amal) de Cérdobaenlatramitaciondelos“interdictosdeobranueva’: “La
praticaa Cordova, quando taluno intraprende un‘operada cui derivi danno ad atro,
per es.: unforno, un condotto d'acquaealtri simili, € chel'attore porti con se dei tes-
timoni dinanzi ai giudici. Se, traquesti, vi sono due testi idonei, e cheil giudice ri-

10. Jdil. Mujtasar, val. I, p. 603.

11. Por el contrario, en nuestro proceso civil no puederecibirse el pleito apruebasinlaactividad alega-
toria del demandado, salvo que éste no conteste, o haya sido declarado en rebeldia.

12. “Si le débiteur habiteloin, le cadi ne doit pas donner I’ ordre de le citer, tant que la créance n’ a pas
été établiedevant lui” (al-Wan3arisi. Lelivredes magistratures d'el Wancherisi. Texte Arabe publié, tra-
duit et annoté par H. Bruno et M. Gaudefroy-Demonbynes. Collection de Textes Arabes. Rabat: Institut
des Hautes-Etudes Marocaines, 1937, vol. V111, p. 57). “1l giudiceinvitalaparte acomparire... selaparte
si trovi alladistanza dellamasafat al-‘adwa. Manon selaparte si trovi adistanza maggiore, per esempio
asessantamiglia..., ciogil giudice non puo citare laparte, salvo chel’ attore abbia prodotto un testimone
comeprincipiodi prova’ (Jalil. Mujtasar, val. 11, p. 615). Véaseibid., p. 615, n. 224. Lacuestion era, en
cualquier caso, discutida, cfr. E. Tyan. “Laprocédure du ‘ défaut’ en droit musulman”. S, 7 (1957), pp.
123-24; idem. Da'wa, p. 172.

13. Al-JuSani. Historia de los jueces de Cérdoba por Aljoxani. Texto érabey traduccion espafiolade
J. Ribera. Madrid: JuntaparalaAmpliacién de Estudios e | nvestigaciones Cientificas. Centro de Estudios
Histéricos, 1914, pp. 65-66. Véase ibid., pp. 58, 124-25, 155-56, 178-79; al-Nubahi. Ed. y trad. de A.
CuellasMarqués. Al-Margabaal-‘ ulyade al-Nubahz. Edicién y traduccién parcial es, introduccién y no-
tas. Tomo | (traduccion). Tesis Doctoral. Septiembre de 1983. Universidad de Granada (ed. en microfi-
chas), pp. 104-06, 108-09, 128, 130.
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tengatali, egli concede un termine a convenuto per presentare lasuadifesa. Senon
la presenta € constretto a sopprimere la causa del danno, e se cio non possa farsi se
non colla demolizione delle opere, queste si dovranno demolire...” .

A este peculiar solapamiento alegaciones del actor-prueba podian contribuir
igualmente otrosfactores, talescomo lapresentaci 6n de documentos notarial escomo
escritos alegatorios (a), o razones de aseguramiento de |os medios de prueba (b).

a) Diversasreferencias de las fuentes andal usiesilustran este extremo. En €l co-
mentario a un model o de acta contenido en su Formulario, Ibn Mugit sefiala que la
presentacion de una“ escriturade anulacion de hadana” dabalugar, sinmas, al i*dar
de la demandada (lo que acredita su natural eza de al egacidn-testimonio): “Cuando
existe una escritura como la anterior, caduca, en su virtud, lahadana, volviendo al
padre después de que el cadi requiera por Ultimavez alamadre para que se excuse
de lasimputaciones de los que dan testimonio contraella; tal eslaopinién devarios
juristas recientes, con arreglo ala cual hay jurisprudencia’™.

b) En cuanto al segundo aspecto, una cita de la Tabsira de Ibn Farhan recuerda
que “debe facilitarse la aportacion de pruebas, dado que la demora en las mismas
puede ser causade dispersiony dificil reunidn posterior en detrimento delostitulares
dederecho. ‘ Por tal razén -dice Ibn Sahl- he podido apreciar que algunosjueces, des-
de & primer momento de incoacién del juicio, ordenan la aportacion de las pruebas
testificales y la audicion de éstas 6.

L as partestambién disponian delaposibilidad de presentar sus pruebasenlamis-
masesi on en que se hubieran verificado conjuntamente las al egaciones. En estos ca-
sos, €l proceso podia desarrollarse con gran celeridad: “Si las dos partes en litigio
estuviesen alli mismo presentes, hagalosentrar y que comparezcan anteél. Pongasus
cinco sentidos en ocuparse de su caso con lamés estricta neutralidad, y dicteleslue-
go sentencia’Y’.

14. Ap. D. Santillana. Istituzioni..., vol. I, p. 268. Véase igualmente J. Lépez Ortiz. “Lajurisprudencia
y €l estilo delos tribunal es musulmanes de Espafia’. AHDE, 9 (1932), p. 224; al-JuSani, pp. 169-70; Ibn
Sahl. Trad. R. DagaPortillo. Organizacionjuridicay social enla Espafia musulmana. Traducciony estu-
dio dea-Ahkam al-Kubrade Ibn Sahl (s. XI). Tesis Doctoral. 1.990. Universidad de Granada (ed. en mi-
crofichas), pp. 75, 83, 110-11, 533-35; R. Brunschvig. “Urbanisme médiéval et droit musulman”. REI,
15 (1947), pp. 28-29.

15. S. Vila “ Abenmoguit...”, p. 168.

16. Ap. J. Aguilera Pleguezuelo. “ Un tratado de procedimiento aplicado en al-Andalus’. Awr &, 5-6
(1982-83), p. 109. Prescindimos del tratamiento delapruebaindiciariaen el contexto delas medidas cau-
telares.

17. Ibn Hisam. Mufd, vol. |, p. 254. (Lacitaesde Abu ‘Abd Allah al-Bayi). Véase al-Jusani, p. 165;
J. Lépez Ortiz. Derecho musulman, p. 83.
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Por lo demés, una informacion que proporciona el Qudat Qurtuba respecto de
ciertapraxis adoptada por el cadi Muhammad b. Basir en el modo derecibir laprue-
ba de las partes, indica que este magistrado “abriala audienciaala horadel albay
permanecia despachando |os negocios hasta un poco antes del mediodia; luego, des-
pués de la oracion del mediodia, volvia a abrir la curia, hasta la oracion de media
tarde; pero en esta sesién vespertina no hacia mas que examinar las pruebas; no ad-
mitiapruebas en otro tiempo mas que en ése” 8, Seriapreciso hallar nuevos gjemplos
enlamismalinea-esto es, lacelebracién de audiencias con el Gnico fin de practicar
pruebas- parapensar razonablemente quelostribunal es cordobeses admitian laposi-
bilidad de una sustanciacion sincrénica de distintos procesos abiertos.

IV. LUGARDE LA PRUEBA

Laprueba se practicaba habitualmente en lasedejudicial. Sin embargo, en algu-
nossupuestoscabiallevarlaacabo fueradel tribunal del cadi, siemprequeconcurrie-
ran circunstancias que asi 10 aconsgjaran, y se observasen las condiciones especiaes
exigidas por laley en orden aacreditar su realizacién. Erael caso, por gjemplo, del
testimonio delegado (nagl al-Sahadat) (&), o e del juramento prestado en el propio
domicilio de la parte (b).

a) El testimonio del egado se empl eaba en |0s supuestos en que, por razéon de au-
sencia, muerte, distanciafisica’®, enfermedad o algunaotracausagrave, no eraposi-
bleladeclaracion personal del testigo directo®. Estelaefectuabaentoncesen presen-
ciade dostestigos idoneos®, autorizandol os a prestar testimonio en su nombre ante
el cadi correspondiente, contal quetransmitiesen fielmentecadauno delosextremos
de la declaracion recibida?.

18. Al-Jusani, p. 67. OtrareferenciadelaMargaba de al-Nubahi refuerzala credibilidad de estainfor-
maci6n acerca de los modos de proceder del cadi Ibn Basir cuando sefiala que, en cierta ocasion en que
se precisaba el testimonio del soberano, “el emir al-Hakam escribi6 en un papel la atestacion, le puso su
selloy seladio alos afaquies, diciéndoles: ‘ Esta es mi atestacion, escrita de mi mano y con mi sello.
Entregédselaal cadi. (Y ellos) selallevaron al tribunal en el tiempo que tenia para oir lostestigos ” (al-
Nubahi. Margaba, vol. I, pp. 110-11).

19. Es decir, cuando €l testigo estuvieraamas de 24 millas de la sede del cadi.

20. Nuestra LEC prevé € recibimiento de la declaracion en el domicilio del testigo, cuando éste no
pueda personarse en el Juzgado parahacerlo. Si el juez lo estimaconveniente, en el acto estarén presentes
las partes y sus defensores, cfr. art. 655.

21. O cuatro, s lamaterialo requeria.

22.Véase Jdil. Mujtasar, vol. |1, pp. 639-40 y nn. 470-73; D. Santillana. Istituzioni..., vol. |1, pp. 604-
05; L. Milliot. Introduction..., p. 736; M. Gaudefroy-Demonbynes. “Notes sur I'histoire de|'organisation
judiciaireen paysd'lslam”. REI, 13 (1939), p. 134. En materiadeta‘di, cfr. Ibn Hisam. Mufd, vol. I, pp.
305-06, 331, 368; 1bn Abi Zamanin. Ed. y trad. M. Arcas Campoy. El Kitab Muntajab al-Ahkam de Ibn
Ab7Zamanin. Estudio, traducciény edicion criticadel sumarioy del Librol. Tomo | (traduccién). Tesis
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Laobrade a-Nubahi proporciona un ejemplo andalusi a este respecto, tomado
-unavez més- delavidadel cadi Muhammad b. Basir: “ Sa'id a-Jayr, hijo del emir
‘Abd a-Rahmanb. Mu‘awiya (‘ Abd al-Rahman 1), nombré ante el cadi Muhammad
b. Badir un procurador para representarle en un pleito que se le presentaba. En su
poder obrabaun documento en el que constaban testimoni os de personas aceptabl es,
pero que ya se habian muerto, y no quedaban vivos més que € emir al-Hakam b.
Higm (al-Hakam I) y otro testigo de excepcidn (mubarriz). Este testigo presto de-
claracion ante el cadi, y a procurador se le sefidlaron los plazos para buscar un se-
gundotestigo con el quellevar atérmino el pleito. Entonces Sa'id al-Jayr se presentd
con laescrituraante e emir al-Hakam y le mostré en el documento su testimonio -
testimonio que habia suscrito antes de ser emir, en vidaalin de su padre- y lehizo ver
lanecesidad que habia de prestarlo ante el cadi, temeroso de ver perdidos sus dere-
chos... LIamé entonces el emir al-Hakam a dos alfaquies de su corte, y de su pufio
y letraescribio en un papel laatestacion, le puso su selloy seladio alos afaquies,
diciéndoles: -Estaes mi atestacion, escritade mi mano y con mi sello. Entregédsela
al cadi”®,

b) Si por enfermedad u otro impedimento la parte no podia personarse en lamez-
quitaparaprestar €l juramento, entoncesdebiahacerlo en el propio domicilio, delan-
te del oficial enviado por el cadi atal efecto®. Solo por excepcion, las mujeres de
alta posicién socia estaban facultadas para jurar a domicilio, delante de uno o dos
auxiliares que contasen con lacorrespondiente del egaci 6n del magistrado®. En cual -
quier caso, la mujer juraba a domicilio cuando €l valor de la causa era inferior a
cuarto de dinar®.

Asi, un model o de actade capitul acionesmatrimonialesquefiguraen el Formula-
rio de Ibn Mugit prevé en este sentido que laesposa, ante el incumplimiento del ma-
rido de su compromiso de no ausentarse en los plazos previstos, “ podré... obrar asu
arbitrio, haciendo fe su afirmacion respecto al vencimiento de estos plazos, previo
juramento prestado en su moraday a presencia de testigos”%.

Doctoral . Septiembre de 1982. Universidad de Granada (Inédita), pp. 280-282; R. Brunschvig. “Lesyste-
medelapreuve...”, p. 214.
23. Al-Nubahi. Margaba, vol. I, pp. 110-11. Véaseibid., p. 325, n. 229.

24. Jalil designa, entrelosfuncionarios adscritosal tribunal del cadi, “I'ufficialeincaricato di far presta-
reil giuramento alle parti (muhallif)” (Jalil. Mujtasar, val. I1, p. 597). Véasetambiénibid., p. 654, n. 598;
J. Aguilera Pleguezuelo. “Un tratado de procedimiento...”, p. 108; al-JuSani, pp. 178-80; D. Santillana.
Istituzioni..., vol. 11, p. 628; J. Lopez Ortiz. Derecho musulman, p. 77.

25. Véase I1bn * Asim. Tohfat, p. 95, v. 205y nota 3% D. Santillana. Itituzioni..., vol. I1, p. 629.
26. Véase Jalil. Mujtasar, vol. |1, p. 655.

27.S.Vila “ Abenmoguit...”, pp. 54-55. Véaseibid., pp. 64, 65; J. LOpez Ortiz. “ Algunos capitul os del

Formulario notarial de Abensalmiin de Granada’. AHDE, 4 (1927), p. 362; P. Chalmeta. “ El matrimonio
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Enotrasocasiones, lapropiaindole delaactuacién requeriasu verificacion fuera
de lasede del juzgado, como en los reconocimientos que en materiainmobiliaria o
urbanistica podia realizar eventualmente el magistrado.

Lo pone de manifiesto el cordobés Ibn His&am (m. 1209 d. C.) en cierto lugar de
suMufad i I-hukkam: “ No hay inconvenienteen que el cadi cabal gue con otras perso-
nas parair arealizar algunainspeccion, o investigar sobre cualquier asunto que hu-
bieraoriginado ante él unagran discusién y se hubieraenrevesado |0 bastante como
para que vacilara en la resolucion que deberia dictar, no encontrando otro camino
paraesclarecer el embrollo que verlo con sus propios ojos, eimpedir asi un mal ma-
yor, como serfa un error judicial”?,

Por su parte, la obrade Ibn Sahl muestraal cadi llevando a cabo unainspeccion
en lamezquita del emir HiSam, acompafiado de un grupo de alfaquies, testigosins-
trumentales (‘ udal) y vecinos musulmanes®; examinando por orden del emir (quiza
‘Abd Allah o ‘Abd al-Rahman 111) los canales del cementerio cordobésdea-* Amir,
junto con sus consejeros y otras personas escogidas®, o acudiendo en compariia de
losjurisconsultosaexaminar in situ un muro medianero que eraobjeto de controver-
siaentreun tal 1bn Dinar y las dos hijas de |brahim b. ‘Isa®. Otro documento (posi-
blemente fechable a comienzos del siglo X) reviste un interés particular por su alu-
sidnalapréctica(‘amal) delos cadiesde Cérdoba. Setratade unareclamacion plan-
teada contra cierto Sa'id b. al-Salim por haberse apropiado de varios tramos de un
camino publico, colindantes con lafincadel actor: “Si fuisteal lugar para ser testigo
ocular y presenciarlo por ti mismo es més correcto, pues yalo hacian asi los cadies
que te precedian en lo que es de utilidad para los musulmanes’,

segun €l Kitab al-Wat4'iq de Ibn a-* Attar (s. X). Andlisisy observaciones’. AEA, VI (1995), p. 47.

28. Ibn Hisam. Mufid, val. I, p. 277. Lacrénica de al-JuSani recoge una anécdota al respecto, dentro
de un “expediente de jurisdiccién voluntaria’: “ Dice Ahmed ben Mohamed ben Aymén: Y o he visto un
auto o providencia de Elasuar ben Ocba, en el que se sefialaban los limites del cementerio del Arrabal y
se indicaban |os puntos extremos a que por todos lados llegaba. Y o presencié el acto siguiente: Ahmed
ben Baqui, que erajuez de Cérdoba en el tiempo aque merefiero, fue acaballo a ese sitio, acomparfiado
delosfaquies; llevaba consigo ese documento, afin de someter aun nuevo examen loslimitesdel cemen-
terio y conformarse con lo que en ese auto se decret¢” (al-JuSani, p. 106). En otro lugar se sefidlaque e
juez Aslamb. ‘ Abd al-* Aziz “ personal mente, montado en unacaballeria, fueaderrumbar el muro o pared
delaamuniade Elhabib (b. Ziyad) paratomar un trazo de terreno de esaamunia, dos hileras de arboles,
con el fin de ensanchar lacarretera, seglin €l juez creiaque debiahacerse por constar inscrito ese derecho
enlacuria’ (ibid., p. 234).

29. Véase |bn Sahl. Organizacion juridica, val. I, pp. 31-33.

30. Véaseibid., pp. 526-32.

31. Véaseibid., pp. 44-49.

32. Ibid., p. 548 (Lacita corresponde a una fetua del jurisconsulto Yahyab. Muhammad b. ‘Abd al-
‘AZiz -m. 297 h.).
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Finalmente, el magistrado debiaacudir a “auxilio judicial” cuando se planteaba
lapréacticade pruebas fuerade su demarcacion. No de otro modo, la opinién mayori-
tariaen ladoctrinamaliki era contrariaalarealizacion de cualquier acto atinente a
laadministracion de justicia por parte de este magistrado mas alladel ambito de la
propia circunscripcion®, que solia definirse en el acta de nombramiento™.

A sensu contrario asi se deducedel tenor de unaconsultaquelefue planteadaen
ciertaocasion albn Rusd el Abuelo (m. 1126 d. C.) respecto de un pleito “en el que
selereclamabaaal guien determinadas propi edades en Jaén. Al demandado, que ase-
guraba poder aportar 1os documentos necesarios, se le concedieron los plazos opor-
tunos para hacerlo. Pero éstos resultaron insuficientes, puesto que los testigos que
podian dar fe de que el padre del demandado habia comprado aquellos bienes al de-
mandante se encontraban en Baeza, donde se habiarealizado €l trato, y ni en dicho
lugar ni en sus alrededores habiapor aguellosdias autoridad judicia oreligiosaante
quien pudieran testificar tales personas’.

33.“On n‘admet pas qu'un cadi puisse recevoir un témoignage, sl est hors de sacirconscription” (Ibn
‘ Asim. Tohfat, p. 43, v. 92). Véase V. Lagardére. Histoire et société..., p. 446, n. 99; D. Santillana. Istitu-
zioni..., val. Il, p. 567. Si podia, en cambio, emitir fetuas en los asuntos (litigiosos 0 no) que no entraran
dentro de su competencia, o se situaran fuera de su circunscripcion, cfr. Jalil. Mujtasar, vol. |1, pp. 598,
n. 71; 612, n. 205. Segin unareferenciadel Marruecos del primer tercio de siglo, “le Cadi a pouvoir de
juridiction dans la circonscription judiciaire qui lui a été assignée par son Dahir de nomination et dans
cetteseulecirconscription” (P. Marty. “ LajusticecivilemusulmaneauMaroc” . REI, 5 (1931), pp. 341-38;
7 (1933), p. 379).

34. El actade nombramiento de Muhammad b. al-Hasan al-Yudani al-Nubahi (m. 1070-71d. C.), otor-
gada por el soberano Y ahya al-Mu'tali, contenia, entre otras menciones, lade que se “le confiere el ca-
diazgo entrelosmusulmanesdelaciudad deMaaga... y suscircunscripciones’ (al-Nubahi. Margaba, vol.
I, p. 198). Véase E. Tyan. Histoire de|'organisation judiciaire..., pp. 179-80, 182, n. 6 (donde se sefida
que en el Occidente musulman estos diplomas recibian el nombre de zahit, al menos desde el siglo VIlI
h.), 183; L. Milliot. Introduction..., p. 697; al-JuSani, p. XXIX delaintroduccién; M. Jdlaf. “Lajusticia’.
En Historia de Espafia dirigida por Ramén Menéndez Pidal. t. VII1-1 Losreinosdetaifas. Al-Andalusen
¢l siglo XI. Coordinacion y prélogo de M2 Jests Viguera Moalins, Madrid, 1994, pp. 167, 168, 174; P.
Chalmeta. “Instituciones’. En Historia General de Espafiay América. t. 11 El fallidointento deun Estado
hispanico musulman, 711-1085. Coordinadopor V.A. Alvarez Palenzuela. Madrid, 1988, p. 535. Algunos
gjemplos orientalesen M. Gaudefroy-Demonbynes. “Notes sur I'histoire...”, pp. 120 (paraquien, sin em-
bargo, “il résulte que les circonscriptions des gada n'‘ont été nettement délimitées a aucune période de
I'histoire musulmang”), 122. Se haafirmado en el mismo sentido que “la concepci én musulmana antigua
eratan liberal paralaeleccion dejuez y lafacultad de recomenzar lainstancia ante otro magistrado que
unalimitaciénterritorial estrictanotendriael masminimo sentido” (R. Brunschvig. LaBerbérieorientale
sous les Hafsides des origines a la fin du XVe siécle. Paris: Institut d'Etudes Orientales d'Alger, 1947, t.
11, p. 125). Cfr. igualmente E. Tyan. Da‘wa, p. 171; idem. Histoire del'organisation judiciaire..., p. 356.

35. A. CarmonaGonzélez. “Lapreclusion (ta' yiz) en el derecho procesal maliki: un texto del Mufid de
Ibn His&am". Homenaje al Prof. Justel Calabozo, Universidad de Cadiz, 3-4.
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V. FORMA DE LA PRUEBA

L as declaraciones testifical es se efectuaban oralmente®, o mediante aportacion
deactaescrita; ésta, en principio, debiaser corroboradaverbalmente ante el cadi por
los testigos firmantes.

Puede aducirse a este respecto el comentario que dedicalbn Mugit aun modelo
de acta acreditativa de lafuga de un esclavo: “ Cuando este documento se confirme
anteel cadi, seleafiadiralo siguiente: Fulano hijo de Fulano, ante el cadi Fulano hijo
de Fulano, cadi detal lugar, dafe de que lo que consta en esta escritura en relacion
con su testimonio se corresponde con la atestacién realizada, habiendo tenido lugar
lamisma previa comprobacion de laidentidad de Fulano y Fulano y conociéndoles
en el momento de redlizarla. Lo que tiene lugar en tal fecha. Asimismo, dan fe de
todo ello Fulano hijo de Fulano y Fulano hijo de Fulano”¥.

El juramento eraprestado ante el cadi oralmente®; cuando su précticatenialugar
fueradel tribunal se haciavaler ante el 6rgano judicial presentando acta de su reali-
zacion, levantada-en su caso- por € oficial del juzgado que hubierasido enviado con
estefin.

El Formulario de Ibn Salmain contiene en este sentido un model o de acta de re-
clamacion por incumplimiento de la clausula contractual que obligaba al marido a
“no abandonar su compafiia (de la esposa) ni cerca ni lgjos, ni voluntariamente ni
forzado, sino tanto tiempo, y que si le sobrepasa podréa ella disponer de si misma’.
Paralaresolucion judicial del matrimonio®, dichaacta debia ser acomparfiadade las

36. “Un sujeto yaentrado en afios, se present6 ante Elhabib ben Ziad en calidad detestigo y expuso su
declaracién. El juez le dijo: -¢Desde cuando conoces tu este asunto? El testigo, al contestar, dejandose
llevar de la hipérbole y extremando lafrase, dijo: -jOh! mucho: desde hace cien afios. -¢Cuéntos afios
tienes?le pregunto €l juez. -Sesenta-dijo €l testigo. -¢Y cdmo conoces este asunto desde hace cien afios?
¢Tefigurastd quelo conociste cuarenta afios antes de nacer? -Esto -contest6 el testigo- 1o he dicho como
comparanza; es un decir. -En las declaraciones de testigos -replico €l juez- no deben emplearse figuras
retéricas. E inmediatamente ordend que azotaran al testigo. Y learrearon varios azotazos” (al-Juani, pp.
219-20).

37. Ibn Mugit. Ed. y trad. F.J. Aguirre Sédaba. El Kitab al-mugni* fi‘ilm al-&uriit de Abz Ya'far Amad
ibn Mug# al-Tulaytul 7. Edicion critica de la obra y traduccion de los contratos de compraventa, cartas
demanumision, denunciasy alegaciones. TesisDoctoral. 1987. Universidad de Granada (ed. en microfi-
chas), pp. 92-93.

38. “Me cont6 persona de crédito que Ahmed ben Ziad referia que a Mohamed ben Guadah le conté
Céasim ben Hilel lo siguiente: Unavez nos presentamos en la curiaante Mohamed ben Baxir paraabonar
como testigo aun hombre. El juez nos dijo: -Jurad por aguel Dios, que no hay otro que él, que ése esun
testigoirrecusabley debe ser aceptado. L ostestigos, en vez de pronunciar laférmuladel juramento, con-
testaron: -Diosteguarde. El juez, entonces, dijo al secretario: -No escribas hastaquereamentejuren” (al-
Jusani, p. 77).

39. El matrimonio también podiaresol verse judicialmente, cuando transcurriael plazo pactado de posi-
ble ausencia del marido.
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capitulaciones matrimoniales, asi como del acta acreditativadel juramento prestado
por la esposa®.

Del juramento y | ostestimonios oral es quedabaigual mente constanciaescritaen
los autos del proceso.

El Formulario notarial de Ibn Mugit reproduce un model o de acta de juramento
con que documentar lacelebracion de estapruebaen el propiotribunal del cadi: “ Fu-
lano hijo de Fulano, arequerimiento del cadi Fulano hijo de Fulano, cadi detal lugar,
pronunciajuramento en lamezquitaaljama, en el lugar en elladestinado alas sesio-
nes judiciales (magta’' al-haqq), y afirma por Dios, e Unico, que verdad es que €
referido esclavo, Fulano, el cual habiaadquirido aFulano hijo de Fulano, sehafuga-
do de sulado durante €l periodo de garantia de tres noches, sin que por su parte haya
gjercido ningunaviolencia contrael esclavo, ni le haya ocasionado el menor perjui-
Cio; que después de eso, no havuelto a él y que desconoce su paradero. Se verifica
su juramento acerca de esta cuestion en presencia del vendedor Fulano, quien, ha-
biendo exigido que fuera pronunciado, se da por satisfecho, a su vez, con el mismo.
De ello dan testimonio quienes han presenciado el juramento referido en este docu-
mento seguin se hace constar, entre aquéll os que han sido requeridos por Fulano para
gue atestigtien su conformidad con el juramento y su exigencia de que sellevaraa
efecto. Lo quetiene lugar en tal fecha’*.

Por otro lado, las fuentes andalusies acreditan un uso muy extenso de actas de
transcripcion delas declaraciones testifical es, que permitian al cadi y alosjuriscon-
sultos disponer en todo momento de un reflgjo exacto del estado del pleito.

Una anécdota de la cronica de al-JuSani, a propésito del proceso contra Qumis
b. Antunian, ilustrala praxis de los tribunales cordobeses al respecto: “El monarca
ha ordenado que te llaméramos y se te sondeara acerca del proceso que en tu curia
se hasustanciado en el asunto de Comes. Soleiman en aquel momento sac6 un tomo
dedentro desusmangasy dijo: -Aqui estélainformacion detestigosque en mi curia
han declarado en el asunto ese; yo creo que se la debe elevar a soberano para que
pueda hojearlay examinarla detenidamente; luego que ordene él 1o que bien le plaz-

40. Pararatificar laausenciadel marido; indicar queno autorizabael vigjey, finalmente, que sedeclara-
barepudiadade él por repudiacion triple, véase J. Lépez Ortiz. “ Algunos capitulos...”, pp. 358, 361-62,
365, 366; S. Vila. “ Abenmoguit...”, pp. 54-55, 59, 60, 64, 165-66; V. Lagardére. “Lavie sociale et écono-
mique de I'Espagne musulmane aux X1-X11 siécles atraverslesfatwa/s du Mi‘yar d'al-WanSarisi”. MCV,
26, 1(1990), p. 215; idem. Histoire et société..., pp. 103-04, n. 163; H. R. Idris. “Le mariage en Occident
musulman d'aprésun choix defatwas médiévalesextraitesdu Mi‘yar d'al-WanSarisi”. ROMM, 17 (1974),
pp. 85, n. 163; 88-89, n. 178.

41. Ibn Mugit, Mugni‘, vol. I, pp. 93-94. Véase también al-JuSani, p. 77; J. Lépez Ortiz. “ Algunos
capitulos...”, pp. 362, 366; S. Vila. “Abenmoguit...”, pp. 162-63; Ibn Sahl. Organizacion juridica, vol.
I, pp. 382, 383; D. Santillana. Istituzioni..., val. Il, p. 629.
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ca. Haxim queriaimpedir que seredlizara lo que proponia el juez y le dijo: -Sefior
juez, el tomo es demasiado voluminoso y |as declaraciones muchas; €l soberano no
conoce atodos|os que han declarado, fijate especialmente enlosnombresdelostes-
tigosqueatu juicio deben ser aceptados, indicasel os, eindicalo que ellos han decla
rado”*.

Del mismo modo, €l actaen laque el cadi de Toledo Abu Zayd a-Has&’ hizo
consignar su sentenciacontrael heterodoxo Ibn Hatim recogialasfetuasemitidasen
€l proceso, asi como | as declaracionestestifical es presentadas contraéste. Deellase
hicieron varias copias, que fueron sometidas ala consideracion de jurisconsultos de
otras ciudades andalusies®.

Cuando setratabadediligencias periciales, dichas actas, amas de su valor docu-
mental, podian ser utilizadas como auténti costestimonios escritos. A esta ltimapo-
sibilidad alude un fragmento del ‘l1qd al-munazzam de Ibn Salman, relativo a una
tasacion de inmuebles urbanos: “Si se demuestra lo que mantiene verbalmente, ha-
bria que enviar algunos expertos para observar lacuestion. Y, después delavalora-
ciénrealizada, seescribiriaen virtud de ello un contrato: ‘ L os expertos presentan su
testimonio, en €l que se dice que han observado la cuestion de ese inmuebl e urbano
y losvicios dela casa vendida situada en tal sitio. Asi pues, después de observarla,
encontraron tal vicio enlamisma, apreciando que eraunvicio grave que haciadismi-
nuir el precio en gran medida; vicio que era anterior ala compraventa, y dificil de
observar en el momento del examen visual . Sobrelo cual hacen constar su testimonio
emitido en tal fecha ™.

Cabeaducir en el mismo sentido unanuevareferencia, extraidaahoradel Formu-
lario delbn Mugit: “ Quienesfiguran mencionados por susnombresal piedelafecha
delapresente escritura, en calidad de testigos fedatarios, declaran que ellos han en-
tradoenlacasa... lahanvisitado... visto por si mismosy han observado su estructura,
susmurosy lo que estaruinoso, considerando quelaventadelacasapor tal cantidad
dedinero significaun precio justo y adecuado, representa un beneficio manifiesto y

42. Al-JuSani, pp. 162-63. Véase Ibn Sahl. Organizacion juridica, vol. |, pp. 432-33, 488, 492, 534,
539; J. AguileraPleguezuelo. “Un tratado de procedimiento...”, p. 109; |bn HiS&am. Mufd, vol. |, pp. 260-
61; Ibn Abi Zamanin. Muntajab, vol. |, pp. 232-33; V. Lagardére. Histoire et société..., pp. 56-57, n. 207.

43. Véase V. Lagardére. Histoire et société..., pp. 59-61, n. 222; M21. Fierro. “El proceso contra lbn
Hatim al-Tulaytuli (afios 457/1064-464/1072)" . EOBA, VI (1994), pp. 191-92; Ibn Sahl. Organizacion
juridica, val. I, pp. 325-36.

44.1bn Salman. Ed. y trad. P. Cano Avila. Contratos conmutativos en la Granada nazari del siglo XIV,
seglin el Formulario notarial de Ibn Salman (m. 767/1366). Tesis Doctoral. Octubre de 1.986. Universi-
dad de Granada (ed. en microfichas), p. 322.
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no entrafia perjuicio alguno paralos intereses del huérfano, Fulano, o del ausente,
Fulano™*.

V1. PROCEDIMIENTO PROBATORIO

El procedimiento probatorio se iniciaba preguntando el cadi a demandante si

tenia alguna prueba (bayyina) que aportar. Las actuaciones siguientes variaban en
funcién de si € actor estaba en condiciones de presentar una pruebatestifical com-
pleta(l) ono (ll).
1. End primer caso, laprécticadelapruebatestifical del actor podiallevarse acabo
acto seguido delainvitacion del cadi, siempre que aquél hubieratraido consigo alos
testigos™. En caso contrario, el magistrado le sefialaba un plazo, seglin su prudente
arbitrio (iptinad)*’.

A ello alude un fragmento de la credencial de nhombramiento de uno de los que
al-Jusani presentacomo primeros cadies de a-Andalus, Mahdi b. Muslim: “...lesde-
be sefialar plazos para sus alegatosy pruebas, debiendo éstos ser |o suficientemente
amplios para que pueda quedar bien claray evidente la verdad y se descorran los
velos que pueden ocultarla’,

Asimismo, un model o de sentencia contenido en el Formulario de Ibn Mugit re-
coge en sus “ antecedentes de hecho” lamencion de que “ el cadi fulano viene acon-
ceder un plazo a demandante fulano para que pruebe la reclamacion formulada en
las manifestaci ones que haconsignado en este documento, seguin es précticacorrien-
te en los casos de concesion de plazos; y que le hatraido afulano, hijo defulano, €l
cual datestimonio...” .

No obstante, existiaunapréacti caconsolidadaen laconces 6n de plazos concretos
(distintos en funcion de la natural eza de la cuestion controvertida), que el cadi solia
conceder al actor amodo de término ordinario de prueba®. Seglin recoge la Tuhfa
delbn‘ Asim, cuando setratabade bienesinmuebles o de sucesiones, losplazoseran
de quince, ocho, cuatro, y un Ultimo detresdias (en total, treinta); en materiade cré-

45. Ibn Mugit, Mugni‘, vol. I, p. 41.

46. Véase al-Nubahi. Margaba, vol. |, p. 60; J. Lépez Ortiz. Derecho musulman, p. 83.

47.Véase Jdil. Mujtasar, vol. I1, pp. 605y 653; Ibn * Asim. Tohfat, p. 31, v. 64; D. Santillana. I stituzio-
ni..., vol. 1, p. 592.

48. Al-Jusani, p. 29. Véase a-Nubahi. Margaba, vol. I, pp. 110-11.

49.S. Vila “Abenmoguit...”, p. 129. V éase, respecto delaactuacion deun hakim, V. Lagardére. Histoi-
re et société..., p. 107, n. 183; H. R. Idris. “Le mariage en Occident musulman...”, p. 89, n. 183.

50. Para nuestro proceso, €l art. 553 LEC establece que €l término ordinario de prueba se dividiraen
dos periodos comunes a las partes: uno, de hasta veinte dias, para proponer la prueba, y otro, de hasta
treinta dias, para practicar toda la prueba que hubiesen propuesto las partes y haya sido admitida.
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ditos, de ocho, seis, cuatro y tres dias, sumando un total de veintiuno™; en otros ca-
s0s se concedia un Unico plazo de tres dias®, o un mes™.

L osplazos sucesivos podian ser agrupados en uno. Sin embargo, erarecomenda-
ble que el cadi los concediese separadamente, afin de, ala expiracion de cada uno
de dllos, “convoquer les parties pour savoir d'elles si les preuves afournir sont pré-
tes’ . Esta medida contribuia a agilizar la marcha del proceso, ya que el actor que
estuvieraen condiciones de practicar la prueba anunciada podia hacerlo unavez ex-
pirado el primer plazo parcial, sintener que esperar a transcurso de los plazos suce-
sivos. Ibn ‘ Asim sefiala que asi se hacia en su tiempo™.

Existian igual mente plazos masamplios, que recuerdan de algin modo anuestro
término extraordinario de prueba. Asi por ejemplo, paralasreivindicaciones dein-
muebles en las que los testigos del actor se encontraban a gran distancia podia asig-
narse hasta tres meses. También se concedia tres meses a demandado en posesion
deuninmueble quetuvierasdlidosargumentoscontrael actor, unavez hubiese prac-
ticado éste sus pruebas™.

51. Véase Ibn * Asim. Tohfat, pp. 32-33, vv. 70-73 y n. 38; Ibn Hi&m. Mufd, vol. I, pp. 268-269; D.
Santillana. Itituzioni..., vol. 11, p. 592.

52.“1. Auretrayant qui exerceledroit de chefaa, pour payer le prix; 2. A lapersonne qui prétend avoir
oublié un fait passé depuis longtemps;/ 3. A lapartie qui affirme avoir une preuve qui I'affranchisse de
I'obligation, toujours pénible, de préter serment;/ 4. A celui qui veut établir que son débiteur aune creance
sur un tiers...; 5. En cas de délaissement d'un inmeuble,/ & condition que celui qui revendique ait établi
par une preuve son droit de propiété, et qu'il nereste plus qu'aadresser I'interpellation finale” (Ibn‘Asim.
Tohfat, pp. 31-33, vv. 65-69). Aba |-Walid a-Bayi (m. 1081 d. C.) se haciaeco del tercer supuesto en un
lugar de su obra: “Si recayese sobre el demandado la cargadel juramento...(y) afirmase que disponiade
pruebas con las que eludir la obligatoriedad de tal juramento, concédale paraello el cadi un plazo detres
dias, pasados |0s cual es sentencie en contra suya, ya que es patente que lo Gnico que pretende es retardar
el juicio” (Ibn Hi&m. Mufd, val. |, p. 269).

53. “Un mois est ordinairement, dans |a pratique, accordé aux parties pour prouver qu'un contrat doit
étrerescindé’ (Ibn‘ Asim. Tohfat, p. 35, v. 78). Eraigualmente el plazo minimo que podiaconcederse para
laventa de un inmueble destinado al pago de una deuda, cfr. ibid., p. 34, n. 41.

54. Houdasy Martel. Tohfat, p. 33, n. 38.

55. Véase |bn * Asim. Tohfat, pp. 32-33, n. 38; 35, v. 79; D. Santillana. Istituzioni..., val. I1, p. 592. De
modo parecido, en nuestro proceso civil, el juez no tiene necesariamente que agotar |0s plazos maximos
que laley establece paralaproposicion y practicade la prueba, sino que “concederd el que estime sufi-
ciente, atendidas|as circunstanciasdel pleito, sin que puedabajar de diez diasel del primer periodo (pro-
posicion), ni de quince el segundo (préctica)” (art. 553 LEC). No obstante, los ampliara hasta el méximo
cuando alguna de las partes o solicitare.

56. Véase Ibn ‘ Asim. Tohfat, p. 35, vv. 74-76; AO. Carmona Gonzdlez. “Lapreclusién...”, pp. 3-4; D.
Santillana. Istituzioni..., vol. I1, p. 592. El art. 555 L EC establece que* €l término extraordinario de prueba
se otorgara si hubiere de gjecutarse alguna fuera del territorio nacional”. Los plazos seran de de cuatro
meses, si la prueba hubiese de ejecutarse en Europa, 0 de seis, para cualquier otra parte del mundo, cfr.
art. 556 LEC.
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1.1. Interpelacion a la defensa (i* dar)

Traslapruebadel actor, el cadi debiadirigir al demandado® unapreguntaritual ;
“ ¢tienesotrosargumentos (huyya)?’ . Estainterpel acion, fundadaen el Coran, recibia
el nombredei‘dar, y abriaun periodo en el que el demandado podia, genéricamente,
actuar en su defensa. Al tratarse de unareglade orden publico (haqg All zh, un dere-
cho de Dios)®, su observancia eranecesariaen todo caso antes delaresolucidn judi-
cial, de modo que, segun lajurisprudenciapreval ente, lasentenciaque se pronuncia-
ba eludiendo este tramite era nulaipso iure™.

Inequivocamente |o pone de relieve un fragmento de la Tabsira de |bn Farhan:
“Sache qu'il faut, obligatoirement, avant le jugement, inviter |'adversaire a presenter
ses défenses soit lorsqu'il a été produit a son encontre une preuve testimoniale, le
déclarant débiteur a la suite d'une opération commerciale ou autre obligation, soit
encore lorsqu'il a été actionné pour un dommage causé pour une usurpation de pro-
priété ou un trouble de jouissance” .

Del mismo modo, €l propio Ibn Hi%&am recordaba en su Mufid que “no debera
terminar el proceso hasta haber permitido €l i dar aaquél contraquien vaaser pro-
nunciadalasentencia... lapruebasolano essuficiente, sino que ademas se debe con-
ceder al reo laposibilidad de alegar en su defensa (i‘dar)” .

Unavez concedido el i‘dar, el cadi teniael deber de requerir a dos testigos del
tribunal, a efectos del levantamiento de la oportuna acta®?. La observancia de esta

57. Por demandado debe entenderse actor, en |os supuestos en que aquél hubieracomenzado probando
Su excepcion.

58. Paraladistincion entre “ derechos de Dios” (huqiq All ah) y “derechos del hombre” (huqiq al-ada-
mi) en derecho musulman, cfr., sobre todo, D. Santillana. Istituzioni..., val. |, pp. 8-9; E. Tyan. Histoire
del'organisation judiciaire..., p. 357; J. Lépez Ortiz. Derecho musulman, p. 43.

59. Véase Ibn ‘ Asim. Tohfat, p. 37, v. 80y n. 42; A. Carmona Gonzdlez. “Lapreclusion...”, p. 8 (que
recogeotro fragmento del Mufd donde se sefialaque eralaprécticadeal-Andalus). Estetramitefuedene-
gado en algunos procesos de heterodoxia (zandaga), como el que acabd conlavidadel zindig Aba I-Jayr,
cfr. V. Lagardére. Histoire et société..., pp. 56-57, n. 207. Posteriormente, con base en este precedente,
algunosalfaguiespostularonladenegaciondel i dar al heterodoxo Ibn Hatim, cfr. ibid., pp. 59-61, n. 222;
69-70, n. 280; M2I. Fierro. La heterodoxia en al-Andal usduranteel periodo omeya. Madrid: IHAC, 1987,
pp. 149-55; idem. “Accusations of ‘zandaga’ in a-Andalus’. QSA, 5-6 (1987-88), p. 256; idem. “Los
malikiesdeal-Andalusy losdos érbitros (al-hakaman)” . AQ, 6 (1985), pp. 91-92; idem. “ El proceso con-
tralbn Hatim al-Tulaytuli...”, p. 192; Ibn Sahl. Organizacién juridica, vol. I, pp. 325-36.

60. Ap. Al-WanSarisi. Le livre des magistratures, p. 93. Véase también ibid., p. 63y n. 3.

61. Ibn His&am. Mufd, val. |, p. 267. Véaseibid., p. 459.

62. Lasentenciadebiahacer mencidn de que se habiaverificado este tramite esencial, véase lbn * Asim.
Tohfat, pp. 36-37, v. 80y nn. 42-43; D. Santillana. Itituzioni..., val. Il, p. 632; J. Lopez Ortiz. Derecho
musulman, p. 87.
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formalidad privabaalaparteinterpeladade cual quier pretexto paraimpugnar lasen-
tenciaen el futuro®.

Traslainterpelacion, y con el fin de que pudieradefenderse, el magistrado debia
comunicar al demandado |os nombres delostestigos aportados por €l actor, asi como
el contenido de su declaracion, especialmente en los casos en que ésta se hubiese
practicado en su ausencia®.

Un pasajedelacronicade al-JuSani se hace eco de estanecesidad del interpelado
cuando refiere que “ se present6 unainformacion de testigos contra un personaje de
la propia familia del soberano, ante €l juez Mohamed ben Ziad. El juez envid ala
persona, contralacual declaraban, dosemisariosqueledijeran: -Fulanoy zutano han
declarado contrati estoy lodemasalla Si tl tienes medios de defensa, preséntal os.
El juez (tuvo cuidado de comunicar esta orden de palabray) no quiso comunicarla
por escrito. El demandado dirigié unacartaal soberano haciéndole saber que el juez
no le queriacomunicar el asunto por escrito. El monarcaordend al juez quelo hiciera
en debidaforma; pero € juez Mohamed ben Ziad contestd: -Temo que, al hacerloyo
en esa forma, se aproveche de ella para esquivarla y transgredirla, amafiando las
pruebas en favor suyo para destruir €l valor de los testimonios. De eso estoy muy
bien informado por hazarias suyas que todo el mundo sabe”®.

Por su parte, cierto documento de los Ahkam de Ibn Sahl, que puede situarse en
laCdrdobadel primer cuarto del siglo X, recoge unareclamacién presentada ante el
Emir por variosextranjeros contraunamujer llamadaAsma’ bint b. Hayan. Lacédu-
laescrita habiasido remitidaal cadi con laindicacion de que se estudiara el asunto.
El magistrado dio traslado delamismaalosjurisconsultos (muSawar n) Ibn Lubaba
e lbn Walid, quienes, en fetua conjunta, estimaron lanecesidad de que €l cadi orde-

63. Otra doctrina aconsejaba primero sentenciar y, después de dictar |a resolucion, conceder un plazo
pararecurrirla, véase A. Carmona Gonzédlez. “La preclusion...”, p. 8; Jalil. Mujtasar, vol. 11, p. 604 y n.
129; 1bn * Asim. Tohfat, pp. 36-37, nn. 42y 43; D. S. Powers. “Kadijustiz or gadrjustice? A paternity
dispute from fourteenth-century Morocco”. ILS 1,3 (1994), p. 346; D. Santillana. Istituzioni..., vol. I1, p.
632; J. Lopez Ortiz. Derecho musulman, p. 87; R. Charles. Le droit musulman, p. 105; L. Milliot. Intro-
duction..., p. 727.

64. Véase Jalil. Mujtasar, vol. I, pp. 604, 605y n. 138; Ibn Abi Zamanin. Muntajab, vol. |, pp. 250-51;
D. Santillana. Istituzioni..., val. II, p. 607. El i‘dar no cabia, a su vez, respecto de |os comisionados por
el cadi para notificar lainterpelacion, cfr. al-WanSarisi. Le livre des magistratures, p. 94, 3°y n. 2; V.
Lagardére. Histoire et société..., p. 455, n. 139; idem. “La haute judicature al'époque almoravide en al-
Andalus’. AQ, 7 (1986), pp. 140, 172; idem. “ Abu |-Walid b. Rusd gad7al-qudat de Cordoue’. REI, 54
(1986), p. 222; P. Marty. “Lajustice civile musulmane au Maroc”, p. 510. Segin recoge |bn Hi&m, la
préctica de al-Andal us exigia la mencion del nombre de |os testigos en | as sentencias contra menores o
ausentes (algo sdlo aconsejable en las resoluciones judiciales contra personas presentes, cuando habia
mediado el i‘dar), véase A. Carmona Gonzélez. “Lapreclusion...”, pp. 5, 6, 8, 9.

65. Al-JuSani, pp. 124-125. Véase ibid., pp. 58, 66, 155-56, 162-63, 169-70, 178-79.
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nase |la comparecencia de lademandada; que los demandantes ratificaran su preten-
sion en presenciade Asma’; que ésta contestara, y, en caso de negar |os hechos, que
los actores practicasen su prueba. La fetuafinalizaba indicando a cadi que, trasla
prueba, interpelara (i‘dar) ala demandada, dandole a conocer €l nombre de quién
declaré contraella, € contenido del testimonio y la aceptacion del magistrado®.

Cuando, tras lainterpelacion, la parte alegaba no tener defensa, €l juez pronun-
ciabala sentencia®’.

Si por € contrario el demandado afirmaba tener medios de defensa frente alo
probado por el actor, €l cadi le asignaba un plazo seguin su prudente arbitrio (i y-
tihad)®. Este plazo eraigua mente fragmentable®, tal y como se desprende de una
citadel alfaqui de BejaAbu I-Walid al-Bayi (m. 1081 d. C.): “El plazo méximo para
poder presentar alegacionesen descargo (i dar) podradividirseentresplazosparcia-
les, atendiendo a buen criterio del magistrado (hakim): primero, quince dias; luego,
ocho; y finalmente, unavez expirados|osanterioresplazos, tresdias’ . Asi también,
en tiempos de 1bn Rudd €l Abuelo (m. 1126 d. C.), lo habitual era conceder treinta

66. Véase Ibn Sahl. Organizacioén juridica, vol. I, pp. 169-170. Cfr. igualmente al-Nubahi. Margaba,
vol. |, pp. 104-05, 108-09, 128; D. Santillana. Istituzioni..., vol. I, p. 268; J. L6pez Ortiz. “Lajurispruden-
cia..”, p. 224.

67. Véase Jdlil. Mujtasar, val. |1, p. 605; D. Santillana. Istituzioni..., val. Il, p. 632. Cfr. D. S. Powers.
“Fatwasas sourcesfor legal and social history: adispute over endowment revenues from fourteenth-cen-
tury Fez". AQ, 11 (1990), p. 316, en relacion con latercerainstancia del complejo proceso analizado en
este articulo.

68. “Si sepresentase unapruebatestifical suficiente, lo queen principio le dariaderecho alapropiedad
quereclama, esobligatorio conceder al receptor del testimonio en contraun plazo parapresentar su defen-
sasi latieng” (Ibn Hig&am. Mufd, vol. I, p. 334. Lacitaesdel Muntaga al-Ahkam). V éase al-Nubahi. Mar-
gaba, vol. I, p. 105; a-Wan3arisi. Le livre des magistratures, p. 67, n. 6; D. S. Powers. “Kadijustiz or
gadrjustice?...”, p. 346; Ibn Sahl. Organizacién juridica, vol. I, pp. 169-70, 228; Jalil. Mujtasar, vol. |1,
p. 653; D. Santillana. Istituzioni..., vol. I1, p. 607. Salvo que el cadi estimaraque |a peticion de un término
para la prueba encubria una maniobra dilatoria de |a parte interpel ada, ya que entonces sentenciaba sin
més, cfr. Jalil. Op. cit., p. 605, n. 136.

69. Recuérdese |o sefialado supra respecto de ladivisibilidad del plazo concedido por el cadi parala
prueba del actor.

70. Ibn Hig&am. Mufd, vol. |, p. 268. Una cita de la misma obra insintia la posibilidad de que €l cadi
tuvierala Ultima palabra en punto ala unién o fragmentacion de plazos probatorios en |os procesos que
eventualmente instruyese el hakim: “ Sobre si puede el juez auxiliar (hakim) reunir o dividir estos plazos,
hay gran discrepancia. Pero, si el demandado pidiera el plazo conjunto, debe ocuparse de ello el cadi, y
hacer lo queledicte subuencriterio” (ibid., p. 269). Por o demés, paraconceder estos plazos, el magistra-
do debia asegurarse de que no se pedian con el Unico fin de retrasar la marcha del proceso, cfr. ibid., p.
280. Véase también |bn Sahl. Organizacién juridica, |, pp. 169-70, 228, 335; al-Wan3arisi. Lelivre des
magistratures, p. 91; al-JuSani, p. 58; a-Nubahi, Margaba, val. |, pp. 104-106; V. Lagardére. Histoire
et société..., p. 61, n. 222 (el plazo concedido al zindi Ibn Hatim fue de dos meses); M2 1. Fierro. “El
proceso contralbn Hatimal-Tulaytuli...”, p. 197; D. Santillana. Istituzioni..., vol. |, p. 268; J. L6pez Ortiz.
“Lajurisprudencia...”, p. 224.
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dias divididos en varios sub-plazos, € ultimo de los cuales recibiael nombre de ta-
lawwam®™.

Desde nuestra perspectivaactual, la“defensa’ del demandado no consistiasim-
plemente en una actividad probatoria. Cierto es que cuando la contestacién se habia
efectuado antes de la prueba del actor, lainterpelacion equivaliaaunainvitacion a
lacontraprueba (dirigidaa demandado unavez hubiera probado aquél). Pero enlos
supuestos de pruebainaudita parte, €l i‘dar acumulabaindiferenciadamentelasale-
gaciones (contestacion) y pruebas del demandado. Ello, al parecer, no excluialarea-
paricién de este instituto, de existir una actividad probatoria ulterior del actor.

En este sentido, una anécdota recogida en la Margaba de al-Nubahi refiere que
en el proceso que se sustanci @ contraun quraysrallegado del soberano por haber des-
pojado de cierta propiedad aunos huérfanos, el demandado recibi6 del cadi unacita-
ciéndonde seleinformabadelasdeclaracionestestificalesy “ delademandaquelos
huérfanos habian presentado contra él, haciéndole saber los cargosformulados ein-
vitandole a presentar sus alegatos y a defenderse en un plazo determinado” ™.

Asimismo, €l i dar eratambiénun momento oportuno paralatachadelostestigos
presentados por el actor.

Unacitade Ibn al-Mayisin recogida en la Wadiha de Ibn Habib recuerda a este
respecto que d cadi “oiray registrarael testimonio delostestigos de unaparte, tanto
si estapresente laotra parte como si no lo esta. Si esta presente, €l cadi leeraante él
€l testimonio en el cual estaran incluidos|os nombresdelostestigosy si, en opinion
delaparte demandada, €l testimonio esrefutable 0 se apreciaunatransgresién en la
irreprochabilidad de los testigos, se examinaralo que haya dicho; pero si no es asi,
tendra el fallo en contra suya’ .

Latachaeraextensible, en su caso, alos habilitadores (mu' addilun) de los testi-
gos que declaraban contra el demandado™.

71. Véase A. Carmona Gonzdlez. “Lapreclusién...”, p. 2.

72. Al-Nubahi. Margaba, vol. I, pp. 104-05. V éase al-JuSani, pp. 58, 178-79. El plazo del i‘dar coinci-
dia en estos casos con el de la contestacion.

73. Ibn Abi Zamanin. Muntajab, val. I, p. 251. Véase Jdlil. Mujtasar, pp. 604-05 y nn. 128, 130, 135,
138; D. Santillana. Istituzioni..., val. Il, p. 607; P. Marty. “Lajusticecivile musulmaneau Maroc”, p. 510.
Algo que, en nuestro derecho, supone unaconfusi6n entrela prueba propiamente dicha (que debe cefiirse
alos hechos alegados en la contestacién, cfr. art. 565 LEC) y lo que no constituye méas que un momento
del incidente delatachadetestigos: lapruebaparajustificar laconcurrenciadelacausadeinhabilitacion
propuesta respecto del testigo de que se trate, cfr. art. 662 LEC.

74. “Quand aeu lieuI'habilitation destémoins, il faut qu'il y ait interpellation finale de récusation, tant
au sujet du témoin qui habilite que du témoin habilité. Mais, I'interpellation est-€llefaite avant quele cadi
nel'interrogeou aprésqu'il I'ainterrogé? 1l y a, ace sujet, quatre opinions’ (Ibn Farhan. Ap. al-WanSarisi.
Lelivre des magistratures, pp. 93, n. 2y 94).

MEAH, SECCION ARABE-ISLAM 49 (2000), 151-177



170 DAVID PELAEZ PORTALES

Con todo, el demandado podia en determinados supuestos no “ agotar” el tramite
del i‘dar, reservandoselo para una mejor ocasion. Asi, el que, ante lainterpelacion
del magistrado, afirmaba tener una prueba testifical cuya préactica requeria cierto
tiempo. El cadi dictaba entonces sentencia segin lo actuado, sin perjuicio del dere-
cho del demandado de aportar sus testigos posteriormente, y de pedir, si era proce-
dente, larescision delojuzgado. También cabiaque el magistrado no dictarasenten-
cia en tanto no fuese agotado el término extraordinario de prueba sefialado a estos
efectos (cfr. supra)™.

El tramite del i‘dar podia ser suprimido en beneficio de la parte débil delacon-
tienda, desde un doble punto de vista.

a) No condicionando al litigante més débil alaobservanciadeun término necesa-
rio para su defensa.

Erael caso delos ausentesy menores, quienes siempretenian abiertalaposibili-
dad de presentar nuevas pruebas dentro del juicio o, incluso, tras su terminacion
(puesto que la sentencia no era definitiva).

Ahmad al-Wan3arisi aduce en su Kitab al-wil dyat un fragmento de la Yazir iya
de 1bn al-Qasim” donde se recapitulan las doctrinas anteriores con laafirmacion de
que*“ danstout jugement consigné et qui comportelapossibilité de nouveaux moyens
de preuve en faveur du non présent, du mineur ou de lapartie présente qui convoque
lestémoinssetrouvant éloignés, lecadi pourraréformer lejugement, si c'est nécessai-
re’”.

b) Privando alaparte fuerte delaposibilidad de respuestaalapruebadeladébil;
v.g. no seconcediael i‘dar a litigante del que se sospechara que tomariarepresalias
contra el otro (o contra los testigos aportados por éste).

Jalil formulaba la doctrinarelativa a este Gltimo punto con base en la praxis del
renombrado cadi cordobés Muhammad b. Basir. A ella también aude al-JuSani:
“Mohamed ben Baxir pronuncié sentenciacontraAbenfotéis, sin comunicarlesiquie-
rael nombre delostestigos que se habian presentado como pruebacontraél. Abenfo-
téis se presentd en pal acio paraexponer el caso al soberano Alhéaguem 1. Este ordend

75. Véase A. Carmona Gonzdlez. “Lapreclusion...”, pp. 3-4.

76. Alfaqui de Algeciras muerto afines del siglo X1 d. C. y autor de un famoso Formulario notarial,
el Magsad al-mahmizd -también conocido como Yazir Aa-, cuya edicion y estudio fue objeto de latesis
doctoral de A. Ferreras Sanchez.

77. Al-WanSarisi. Lelivre des magistratures, p. 92. Véase Jalil. Mujtasar, val. |1, pp. 605, n. 136; 653
y n. 584; Ibn * Asim. Tohfat, pp. 35, w. 74-76; D. Santillana. Istituzioni..., vol. 11, pp. 632-33.

78.Véase Jalil. Mujtasar, vol. |1, pp. 604-605y nn. 131, 133y 134; V. Lagardére. Histoire et société...,
p. 455, n. 139; idem. “Lahaute judicature...”, pp. 140, 172; idem. “Abua I-Walid b. Rusd...”, p. 222; D.
Santillana. Itituzioni..., val. 11, p. 608.
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que secomunicaraaAbenbaxir [o siguiente: ‘ Me dice Abenfotai s que tu has senten-
ciado contra é fundandote en la pruebatestifical de personas de las que €l no sabe
siquieraquiénes son. L os ulemas sostienen que esto no debe hacerse’ . El juez Aben-
baxir dio a monarcalasiguiente contestacion: ‘ No es Abenfotais personaaquien se
deba comunicar el nombre de |os testigos que declaran en contra suya, porque, caso
de que él no pueda apelar contra su testimonio, tratara de hacerles dafio en otras co-
sas, incluso se atreverd a arrebatarles sus haciendas ™ *°.

Lostratados malikies solian enumerar en estasededistintas categoriasdetestigos
respecto de quienes, por otrasrazones, €l i dar perdiatodasu virtualidad®, no siendo
concedido ala parte contra la que éstos hubieran declarado.

Setratabadelosnotarios o actuariosdel tribunal (‘ udal)®; lostestigos del egados
por €l juez para hacer prestar un juramento, acreditar una posesion u otros actos de
instruccion®?; el informador secreto del juez (muzakkial-sirr); lostestigos superiores
atodaexcepcion (mubarrizun), salvo en caso de enemistad con laparte contralaque
hubi eran depuesto, o de parentesco con aquéllaen favor delaque hubiesen declara-
do®.

79. Al-JuSani, pp. 66-67. Al-WanSarisi, que recoge igual mente esta anécdota parailustrar dichadoctri-
na, precisamasen losdetallestécnicos: “L'Emir sSadressant albn Bachir I'informadelaplainteparalaque-
Ilelbn Fothais|ui reprochait d'avoir prononcé ason encontre un jugement sanslui avoir adressél'interpe-
Ilationfinale, alorsquec'était launegarantiealaquelleil avait droit, selon I'opinion unanime des savants”
(al-Wan3arisi. Le livre des magistratures, pp. 95, 9°y 96). Véase al-Nubahi. Margaba, vol. I, p. 112. En
cualquier caso, no era opinion dominante en laescuela maliki, cfr. Jalil. Mujtasar, val. 11, pp. 604-05, n.
134. Tampoco cabiaconceder el i dar alos queincurrian en usurpacion o despojo debienes: “Cuandolos
ministros hicieron comparecer a Ziad ben Abderrahmen y le ofrecieron el cargo de parte de Hixem I,
contestd aquél: -Si me obligéis aaceptar, cosaque yo repugno, osjuro por o més caro ami corazén que,
si algunavez se presenta en la curia un demandante que pida algo que esté en poder vuestro, mi primera
providenciaserdarrancérosl o de vuestras manosy poneros en situacion de ser vosotros|os demandantes’
(al-Jusani, pp. 10-11y n. 1). Cfr. al-WanSarisi. Op. cit., p. 97, 13°y n. 3; al-Nubahi. Op. cit., pp. 38, 100-
01, 226-28; J, Lalinde Jurss. “Una ‘historia de los jueces' en la Espafia musulmana’, p. 729; |bn Mugit.
Mugni‘, vol. I, pp. 217 (donde figura una escritura de atestacion relativa ala usurpacion violenta -gasb-
de uninmueble), 251-52; Ibn Abi Zayd. Trad. J. Riosalido Gambotti. Compendio de Derecho islamico.
Madrid, 1993, pp. 131, 215, 216.

80. Esdecir, no cabiadefensaposible delaparte contraellos, cfr. Jalil. Mujtasar, vol. I, p. 604, n. 130.

81.VéaseV. Lagardére. Histoire et société..., p. 455, n. 139. Seadmitia, sin embargo, latacha por ene-
mistad o parentesco muy préximo, cfr. Jalil. Mujtasar, val. |1, p. 604y n. 131; 1bn ‘ Asim. Tohfat, pp. 36-
37,v.81yn.43; 39, v. 83y n. 45; a-WanSarisi. Le livre des magistratures, p. 94, 5°.

82. V. g. las personas enviadas por el cadi pararealizar una comprobacién in situ del contenido dela
declaracidon delostestigos; los comisionados con el findedirigir €l i* dar alaparteimpedidaparadespla-
zarse hasta el tribunal (v. supra); los peritos requeridos parailustrar la conviccion del magistrado antes
de dictar sentencia, etc., cfr. al-WanSarisi. Le livre des magistratures, pp. 94, 3°, 4° 95, 7° Ibn ‘Asim.
Tohfat, pp. 37-38, v. 32y n. 44; Ibn Mugit. Mugni‘, vol. |, p. 87; Ibn Sahl. Organizacion juridica, vol.
I, p. 321.

83. Véase al-WanSarisi. Le livre des magistratures, pp. 93, 1°; 94, 2°.
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El Kitab al-wil 2yat de al-Wan3arisi afiade que tampoco cabiai‘dar respecto de
lostestigos que decl araban en gran nimero en materiade hechos, decesosy matrimo-
nios antiguos o recientes; derechos de patronato o bienes habices antiguos, asi como
en las denuncias de mal os tratos entre esposos®. Finalmente, |bn * Asim recordaba
que “l'interpellation finale ne sera pas non plus adressée a l'égard de témoins nom-
breux, quand parmi eux il Sen trouve d'honorables’®,

1.2. Preclusion de la fase probatoria (ta' yiz)

Unavez realizadas |l as alegaciones o pruebas de la parte interpel ada se cerraban
los debates™. Al mismo resultado podiallegarse cuando éstano presentabasu defen-
saen losplazos sefialados, y el magistrado -aruego delaotraparte- acordabalapre-
clusion del tramite del i‘dar, quedando el pleito “visto para sentencia’®’.

El juez debiahacer constar estaresolucién (conocidatécnicamente como ta' yiz)
en su registro o protocolo (siyill), afin de que la parte perjudicada no pudierainten-
tar en adelante lareaperturadel proceso, anunciando que tenianuevas pruebas®. Lo

84. Véaseibid., p. 95, 8% P. Marty. “Lajustice civile musulmane au Maroc”, pp. 510-11.

85. En cualquier caso, este autor relativizael valor de su enumeracién particular, sefialando que “I'opi-
nion contraire dans tous ces cas a été soutenue” (Ibn * Asim. Tohfat, p. 39, v. 84).

86. En el ejemplo aducido supra acercadelacontroversiaentrelosextranjerosy Asma’ bint b. Hayan,
los mufties consultados aconsgjaron a cadi que, tras el i*dar, se otorgara a esta Ultima un plazo parasu
defensa. Unavez agotado, el magistrado debiadictar sentencia, cfr. Ibn Sahl. Organizacién juridica, vol.
I, pp. 169-170. Véaseibid., pp. 50-58, 252-54, 488-89, 491-97, 533-35; D. S. Powers. “ Fatwas as sour-
ces...”, p. 316. En cualquier caso, las fuentes andal usies consultadas no parecen permitir lainteligencia
del i‘dar como un ofrecimiento de la posibilidad de presentar cualquier otra prueba o alegacién distinta
delas que yahubieran sido aportadas en el curso del procedimiento, dirigido inmediatamente antesde la
sentenciaaambas partes, que dispondrian atal efecto de un plazo comdn. Al contrario, consideramos que
el i‘dar dabalugar ala actuacion defensiva de una sola parte, y que su momento procesal se situabatras
lapruebadel actor (aun cuando el cadi, antes dedictar sentencia, debieracomprobar que habiasido conce-
dido efectivamente al demandado, haciendo mencién de la observancia de este trémite en la resolucién
judicial). Tampoco parece que cupieraladistincion -como en el proceso civil marroqui- entreuni‘ dar que
oscilase entre las partes durante el periodo de prueba (y en virtud del cual €l adversario seriainvitado a
defendersedelaspruebasy alegacionesdelaotraparte) y uni‘dar final (oportunidad comun de alegacio-
nesy pruebas distintas de |as ya realizadas, que se ofreciese antes de dictar sentencia, y de la que debia
quedar constanciaen lamisma), cfr. P. Marty. “Lajustice civile musulmane au Maroc”, pp. 497-98, 508-
10.

87.“Selaparte non producei suoi mezzi di difesanel termine assegnato, o se, interpellata, dicedi non
averne, il giudice pronuncialasua sentenza... Se la parte non produce la prova cui € tenuta, nel termine
assegnato, il giudiceladichiare preclusa(ta’ yiz)” (Jalil. Mujtasar, vol. I1, p. 605). Véaseibid., p. 605, n.
139; al-WanSarisi. Le livre des magistratures, p. 67, n. 6, 91. De modo parecido, nuestro art. 577 LEC
establece que “no tendran valor alguno las diligencias de prueba que se practiquen fueradel término del
segundo periodo concedido paraello”.

88. Véase Jalil. Mujtasar, val. I1, p. 606; Ibn * Asim. Tohfat, pp. 45, v. 98y n. 56; 47, v. 100. Setrataba
deunainstitucién que, segin A. Carmona, “lostribunal esislamicos habian recogido sin dudadel sustrato
romano-hizantino presente en todo el Oriente Medio” (A. Carmona Gonzalez. “Lapreclusion...”, p. 3).
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expresaba -segun al-Tawudi- en los siguientes términos: “Y habiendo €l tal detal,
actor (o demandado) pretendido tener pruebas, le concedimos un término, segiin
nuestro prudente arbitrio, y no habiendo él realizado aquella prueba, hemos declara-
dolapreclusién (o inhabilitacion) (ta' y7z), por lo cual no seraoidade su parte ningu-
naotra prueba’ ®.

El testimoni o de la sentencia debia entonces hacer mencion del cumplimiento de
dicho tramite preclusivo; ello permitia a la parte vencedora esgrimir la copia de la
resolucion judicial paraoponer 1o que cabria denominar una excepcion de cosajuz-
gada™.

Asi lo indica un fragmento del Mufd de Ibn Hisam (m. 1209 d. C.): “Dice Ibn
Habib, citando a Mutarrif: * Si alguien te reclama un determinado bien o un esclavo,
no podréa (‘ ayaza) pleitear si viene con dos testigos unavez expirado el plazo conce-
dido parasu habilitacion ni tampoco si €l juez yahabia dictaminado con anterioridad
que no tenianingn derecho en su pretension. En esos casos, tiene el cadi la obliga-
cién deextenderte un documento debidamentetestificado en que constelapreclusion
definitivade tu oponente, €l cual no podraalegar nuevos argumentos. Y, enlo suce-
sivo, nadie habrade volver aentender detal proceso, ni dicho juez ni quien le suce-
diera; ni siquieraen el caso de que la parte perdedora aportase prueba fehaciente a
su favor, siempre que esa prueba se quieraaplicar aaquello que habiasido objeto de
preclusion’” .

Sin embargo, en los pleitos o causas en que se planteaban demandas relativas a
cuestiones de repudio, filiacién, homicidio, genealogia, bienes habices (ahbas)®,
manumision® u otras de interés general, € periodo de prueba quedaba permanente

89. “Eavendoil tal dei tali, attore (0 convenuto) preteso di avere delle prove, gli abbiamo concesso un
termine, secondo il nostro prudente arbitrio, e non avendo egli prodotto quellaprova, abbiamo dichiarato
la preclusione (o inabilitazione) (ta' yiz), ond'e che non sara udita da parte sua, nessun'altra prova’ (ap.
Jdlil. Mujtasar, vol. I1, p. 605, n. 139).

90. Yaqueel condenado podia plantear nuevademanda sobre el mismo asunto ante un cadi distinto del
que dicté la sentencia (que no tenia por qué conocer la existencia de la preclusion), cfr. J. Lépez Ortiz.
Derecho musulméan, 1932, p. 89.

91. A. CarmonaGonzélez. “Lapreclusion...”, pp. 4-5. Véase también Ibn Hig&am. Mufid, val. I, p. 269;
Ibn‘ Asim. Tohfat, pp. 45y n. 56; 47, n. 100. Segun |bn al-Qasim al-Yaxziri, “les consultations juridiques
chez lesmaitres et lesjurisconsultes de Cordoue admettaient ce principe” (al-WanSarisi. Lelivre desma-
gistratures, p. 91). Cfr. iguamente ibid., p. 92.

92. Seglin unacitade Ibn Sahl (m. 1093 d. C.) que figuraen el Kitab al-wil dyat de al-WanSarisi, este
mismo alfaqui habiavisto juzgar y emitir fetuas admitiendo la presentaci 6n extemporanea de pruebas en
asuntos relativos a bienes habices: “Le cadi Abou Agbagh Ibn Sahel (Allah lui soit bienveillant!) adit:
‘Jal vu juger et rendre des consultations juridiques dans ce sens pour le habous'” (al-Wan3arisi, Lelivre
des magistratures, p. 91). Véase P. Marty. “Lajustice civile musulmane au Maroc”, p. 252.

93. Esdecir, cuestiones relacionadas -salvo en el caso de los habices- con |os conocidos como “dere-
chosdeDios’ (hugiaq All ah), véase L. Milliot. Introduction..., p. 730. Cfr. igualmente lbn ‘ Asim. Tohfat,
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menteabierto parael actor. Este, en consecuencia, podiaobtener unanuevasentencia
s aportaba nuevas pruebas: “Dice Mondir Bensaid* que si a un demandante se le
conceden los plazos debidosy 1os deja vencer, siéndole prorrogados sin que resulte
fundada su demandani él sea capaz de probar su derecho, el cadi ladeclararainfun-
daday dictara sentencia contra él, después de la cual no se le admitira ninguna de-
manda que sobre el asunto presentare, ano ser en tres casos. de patronato, de paren-
tesco por linea masculinay de repudiacién, examinandolos cui dadosamente; tal es
la opinion de Abenal casim, de acuerdo con lacual estala préctica’®®. En cambio, €
demandado debia someterse alos tramites ordinarios aun en estos casos®.

Sinta ‘yiz el proceso terminabacon unasentenciaen lainstancia, que permitiasu
reapertura con la aparicion de nuevas pruebas, incluso una vez agotados los plazos
concedidos en un principio®.

No obstante, esta institucion no estaba admitida por todos®, y su eficaciaera, en
cualquier caso, limitada: toda sentenciapodiaser anulada-por €l juez queladictaba,
0 por otro posterior- si se demostraba su carécter contra legem, o laconcurrenciade
circunstancias determinadas®. Como sefialaL. Milliot, “la autoridad de la cosajuz-
gadatal y como nosotroslaconcebimos, esdecir, fundadasobrelanocion primordial

pp. 46-47,v. 99y n. 57; J. Lépez Ortiz. Derecho musulman, p. 89.

94. Sobre este cadi cordobés (m. 966 d. C.), cfr. E. Lévi-Provengal. Historia de Espafia dirigida por
Ramon Menéndez Pidal. Esparia Musulmana. t. V. Instituciones, Sociedad, Cultura. Madrid, 1987°, pp.
80-81.

95. S. Vila. “Abenmoguit...”, pp. 130-31. Véase A. Carmona Gonzédlez. “La preclusion...”, pp. 3, 5.
Jalil, asu vez, enumeracomo excepcionesal ta' yiz: “ 1. los delitos de sangre; 2. laconstitucion de hubus;
3. lamanumisién; 4. ladescendencia(nasab), es decir, las cuestiones de paternidad, filiaciony similares;
5. el repudio, cuando lamujer sostiene que el marido |e hadado repudio” (Jalil. Mujtasar, vol. 11, pp. 605-
06). Al-Bannani afiade la reivindicacion de un fundo como perteneciente a suelo publico, cfr. ibid., p.
606, n. 141. Finalmente, al-Wan3arisi recoge también como excepciodn las materias relacionadas con las
vias publicas, cfr. a-WanSarisi. Le livre des magistratures, p. 91.

96. No obstante, la cuestion era controvertida, cfr. Jail. Muijtasar, vol. I1, pp. 605-06, n. 141.

97. Véase A. Carmona Gonzélez. “Lapreclusion...”, p. 3. Asi ocurria en los procesos en que no tenia
cabidael i‘dar (v. supra), cfr. a-WanSarisi. Lelivre des magistratures, p. 92; E. Tyan. “Laprocédure du
‘défaut’ en droit musulman”, p. 131.

98. “ Certainsinterprétes pensent qu'en aucune matiéereladéclaration de déchéance n'exclut |'admission
depreuvesultérieures. On nevoit pastrop quel serait alors!'objet de cette déclaration. D*autresdistinguent
entre le demandeur et le défendeur” (Houdasy Martel. Tohfat, p. 47, n. 58). Entre los maestros que no
admitian la preclusion de lafase probatoria se encontraban Sahnan e Ibn al-Mayisan, cfr. al-WanSarisi.
Lelivredesmagistratures, pp. 91, 92; A. CarmonaGonzéez. “Lapreclusion...”, pp. 3,5; S. Vila. “ Aben-
moguit...”, p. 131.

99. Véase A. Carmona Gonzélez. “Lapreclusion...”, p. 3; E. Tyan. “Laprocédure du ‘défaut’ en droit
musulman”, pp. 130-31.
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deorden era, en realidad, poco compatible con €l ideal dejusticiaislamico, que bus-
calaequidad antes que la seguridad”*®.

2. El periodo probatorio no se reducialgicamente ala practicade la prueba testifi-
cal. Testimonioy juramento -combinados o esgrimidos separadamente por las partes-
articulaban dialécticamente el debate. Si €l actor no disponiade lapruebadeloshe-
chosalegados o, tras su celebracidn, éstaeraincompleta, € cadi, apeticion deagqué,
deferia el juramento a demandado.

Un model o de sentenciacontenido en el Formulario notarial delbn Mugit recoge
en sus “antecedentes de hecho” lamencion de que “ el esposo no aduce |as pruebas
quedebieraaducir, por lo cual leresultaevidente a cadi su faltaderazon enlaspre-
tensiones formuladas; y fulano pide que fulana preste juramento acercade lo que él
reclama en contra de ella, basado en lo que el testigo idéneo ha declarado”™.

Con el juramento de este Ultimo precluiael término de pruebadel actor, y € ma-
gistrado podiaponer fin a proceso desestimando |ademanda®. Cuando, por € con-
trario, el demandado senegabaajurar, €l cadi dictabasentenciacondenatoria, previo
juramento del actor en apoyo delapresuncion queleasistia(juramento supl etorio)'%,

100. “L'autorité de la chose jugée telle que nous la concevons, c'est-a-dire, reposant sur lanotion pri-
mordiaedordreest, aufond, peu compatibleavec!'idéal dejusticeislamique, qui recherchel'éguitéavant
lasécurité” (Introduction..., p. 730).

101. S. Vila “Abenmoguit...”, p. 129. Véase Ibn Mugit. Mugni‘, vol. I, pp. 85-86, 163, 165, 168-69,
172, 173, 174, 175, 176, 178, 237, 238; V. Lagardére. Histoire et société..., p. 102, n. 156; lbn ‘ Asim.
Tohfat, p. 13, v. 25y n. 13; al-Nubahi. Margaba, vol. |, pp. 78, 163; Ibn Sahl. Organizacionjuridica, vol.
I, p. 159. Conviene sefialar que paradeferir el juramento (yami tuhma) en cuestionesrel ativasal estatuto
personal hacia falta, al menos, una prueba incompleta; en materias patrimoniales, el actor debia probar
previamente |aexistenciade rel aciones de negocios con el demandado (julta), cfr. Jalil. Mujtasar, vol. |1,
pp. 601-03; D. Santillana. Istituzioni..., vol. 11, pp. 626-27.

102. Véase Jdil. Mujtasar, val. |1, p. 603. Dos sentencias de cadies marroquies sentaban -todavia en
1917- lasiguientejurisprudencia: “Lorsguele demandeur ne peut rapporter lapreuvedesfaitsqu'il avan-
ce, il n'ad'autreressource que de déférer le serment ason adversaire”. “ Lorsque le demandeur est incapa-
ble de rapporter la preuve des faits articulés au magal, le défendeur est cru sur sa dénégation, sil préte
serment” (P. Marty. “Lajustice civile musulmane au Maroc”, p. 520). Con todo, el actor que aducia una
excusalegitima podiaaportar nuevas pruebas, siempre que la confirmaracon juramento (por jemplo, la
alegacion deolvido oignoranciade aguellas pruebas en el momento en que defiri6 el juramento al adver-
sario). Si solo hubiera presentado un testigo -defiriendo tras ello el juramento- y luego encontrabaun se-
gundo testigo (que hubieraolvidado, o que hastaentonces estuviese ausente) podiaigualmente aportarlo
trasel juramento del demandado. En cambio, sele prohibiapresentar otras pruebas cuando, con concien-
ciadetenerlas, hubieradeferido el juramento al adversario, cfr. D. Santillana. Istituzioni..., vol. 11, p. 630;
Jdlil. Op. cit., pp. 603y nn. 122-24; 657, n. 622. Debe tenerse en cuenta asimismo que, en materias patri-
moniales, el juramento podiaser asu vez referido por €l demandado, cfr. ibid., pp. 657-58 y nn. 626, 629.

103. Como lanegativaajurar se considerabaeguival enteaun testimonio, bastabael juramento del actor
paracompletar laprueba, véaselbn‘ Asim. Tohfat, pp. 27, v. 55; 69, v. 150y nota; 91, v. 191. El juramen-
to supletorio del actor solo tenialugar en las causas patrimoniales, cfr. Jalil. Mujtasar, vol. 11, pp. 657-58
y nn. 628-29; D. Santillana. Itituzioni..., vol. I1, pp. 620, 626. “Si el demandado se niega ajurar, no se

MEAH, SECCION ARABE-ISLAM 49 (2000), 151-177



176 DAVID PELAEZ PORTALES

Puede aducirse como g/ emplo de juramento supletorio el quefiguraen cierto lu-
gar del capitulo del matrimonio del Formulario notarial delbn Salmun: “Cuando re-
clamael esposo contrael vali por haber ofrecido éste asu pupilamueblesdetermina-
dos, o haberla (sic) constituido unadonacién o unregalo cualquieray lo niegael va-
i, debe jurar €l vali a peticion del esposo, y s rehlsa hacerlo jurael esposoy tiene
derecho a exigirle ladiferencia entre la dote mediay laque é habia prometido” .

Asimismo, el demandante que gjercitaba una accion reivindicatoria -0, en cual-
quier caso, enlos procesos entablados contrademandados ausentes o difuntos- estaba
obligado aratificar su pretension bajo juramento, antes de la emision de la senten-
cia'®.

CONCLUSION
A lavistade lo expuesto en las paginas precedentes puede afirmarse que:

a) lostratados de figh permiten distinguir dos nivel es normativos (general y particu-
lar) en laregulacion de la prueba;

b) ésta carecia de una ubicacion fijaen € proceso musulman medieval;

c) lacargadelapruebaactuaba como un criterio de distribucién delos turnos proba-
torios de las partes;

d) el i‘dar suponiaun punto deinflexion en la actividad probatoria de las partes, en
lamedida en que daba entrada, tras la prueba de un litigante, alade su adversa-
rio. Sin embargo, cuando €l actor habia utilizado testigosin liminelitis (v. g. en
la presentacion de documentos notariales como escrito alegatorio, o tratandose
depruebas practicadasinauditaparte), e i‘ dar dabaentradaalacontestacion del
demando (con independenciade que, ante unaeventual nuevapruebadel deman-
dante, puedieravolver a ser concedido a aquél).

€) El ta' yiz actuaba como cierre del i*dar en cuanto preclusion del turno probatorio
del interpelado.

pronunciara sentencia contra él y afavor del demandante hasta que éste haya jurado sobre el contenido
de sudemanda’ (Ibn Abi Zayd. Compendio de Derecho islamico, p. 138). “Es conveniente que €l juez,
cuando se dispongaadictar sentenciacontraquien hubiese agotado |os plazos de alegaciones, leinforme
deque puede exigir el juramento alaparte ganadora, pero sélo en caso de queel litigio fuese por cuestio-
nes patrimoniales y hubiese evidencia de relaciones mercantiles previas entre ambos. Mas, si € pleito
fuese por una cuestion de repudio, manumision, casamiento, filiacion o asuntos asimilables, no le podra
exigir juramento” (A. CarmonaGonzélez. “Lapreclusion...”, p. 5. Lacitaesdelos Ahkamde al-Bayi, ap.
Muf). VéaseR. Brunschvig. “ Lesystemedelapreuve...”, pp. 209-10, 211; J. Schacht. Anintroduction...,
p. 190; D. Santillana. Op. cit., pp. 624-25, 633.

104. J. Lopez Ortiz. “ Algunos capitulos...”, p. 354.

105. Se trataba de uno de |os supuestos de prestacion del juramento denominado yami al-gads’ .
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EL PERIODO DE PRUEBA EN EL PROCESO MUSULMAN MEDIEVAL (AL-ANDALUS, SS. VII-XI1)

ABREVIATURAS DE REVISTAS

AA,
AEA.
AHDE.
AIEO.
AQ.
BAEO.
CHE.
CHI.
EOBA.
ILS
MCV.

MEAH.

OM.
QSA.
REI.
RIEEI.

ROMM.

RSO.
S.

Al-Andalus

Anaquel de Estudios Arabes

Anuario de Historia del Derecho Espariol

Annales de I'Institut d'Etudes Orientales
Al-Qantara

Boletin de la Asociacion Espafiola de Orientalistas
Cuadernos de Historia de Espafia

Cuadernos de Historia del Islam

Estudios Onomasti co-Biogr aficos de al-Andalus
Islamic Law and Society

Mélanges de la Casa de Vel azquez

Miscelanea de Estudios Arabes y Hebraicos
Oriente Moderno

Quaderni di Sudi Arabi

Revue des Etudes Islamiques

Revista del Instituto Egipcio de Estudios Islamicos
Revue de I'Occident Musulman et de la Méditerranée
Rivista degli Studi Orientali

Sudia Islamica

ABREVIATURAS DE TEXTOS LEGALES ESPANOLES VIGENTES ACTUALMENTE

LEC.

Ley de Enjuiciamiento Civil

MEAH, SECCION ARABE-ISLAM 49 (2000), 151-177

177



