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RESUMEN

Tras la conquista del Reino Nazari de Granada, los seflorios que se implantaron
estuvieron poblados mayoritariamente por moriscos. Su condiciéon de minoria mar-
ginada determind que padecieran una fuerte extorsion econdmica por parte de los
nobles que incrementd las haciendas de éstos mucho mas alla de lo que le permitian
las prerrogativas consignadas en los titulos de donacion. Pero tras la expulsion de 1571
y posterior repoblacion, la decidida intervencion de la Corona no permitid que los
seflores siguieran gozando de unas rentas extraordinarias, fundamentalmente porque buscod
al maximo que la fiscalidad de los nuevos habitantes revirtiera en las arcas reales. Este
trabajo puede tenerse por un buen paradigma de los malos usos empleados por los sefiores
del Marquesado del Cenete para llegar a conseguir una sustanciosa hacienda, y la caida que
esta sufrio tras la repoblacion, cuando las rentas percibidas se ajustaron mas a derecho.
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ABSTRACT

After the conquest of the Nazarean Kingdom of Granada, the lordships that came
into the scene were mainly populated by moorish. Their condition of minority on the
fringe resulted in their undergoing an economic extorsion on the part of the nobles,
which made the richer beyond the linits, allowed in the prerogatives sanctioned in the
donation titles. However, after the expulsion of 1571 and the subsequent repopulation,
the firm intervention of the Crown prevented the landlords from enjoying extraordinary
rent, mainly because it did its best to direct the taxes of the new inhabitants towards
the crown's treasury. This paper can be said to illustrate the bad ways used by the
landlords of the Cenete Marquisate in order to obtain a substantial wealth and the
dramatically different situation after the Repopulation when the incomes were distributed
in faily more appropriate way.
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INTRODUCCION

Las reflexiones actuales en torno al sentido que tenian los sefiorios
en la Edad Moderna, centrada politicamente por el absolutismo monar-
quico, esta llevando la fuerte polémica que sobre ello ha existido a
posiciones que concluyen con la compatibilidad del régimen sefiorial
con lo que conocemos como Estado Moderno.

E. Soria Mesa, en uno de los trabajos mas recientes y de mayor
calado sobre la cuestion, afirma:

“El sefiorio, a mi juicio, no representa ningun problema en el contex-
to del complejo estatal de la Modernidad. Realengo y sefiorio no son
dos realidades opuestas. Al contrario, realengo y sefiorio son dos
caras de una misma realidad, dos formas distintas pero semejantes en
el fondo, dos maneras, esto es lo importante, de gobernar y controlar
el territorio de la monarquia. El sefiorio no es sino otra forma mas de
administrar los dominios de la Corona. No se debe hablar de un reino
compuesto de ciertas unidades yuxtapuestas en las que abundan los
islotes sefloriales, como corplsculos extrafios que interrumpen la
unidad esencial de las tierras de realengo™!.

Esta vision no contradice que, en la Modernidad, el sefiorio exista,
entre otras razones, porque convenia a la clase social privilegiada: la
nobleza; y no olvidemos que el rey pertenecia a ella. Por su parte, la
eterna pretension de nuestra burguesia fue siempre la de aristocratizarse
y la mejor manera era a través de la adquisicion de jurisdicciones. El
sefiorio, en este sentido, tal vez el mas claro de sus sentidos, era —en
la acepcion actual de la palabra— una empresa, no por los servicios
que prestaba ni por su produccion, sino por lo que rentaba.

Es indiscutible que el principal postulado estatuario del sefiorio
moderno sobre el medieval era la primacia de la alta instancia de la
Corona, a cuyo mandato se subordinaba la jurisdiccion sefiorial, o sea
el poder politico que se le otorgaba al noble sobre su territorio. Pero
¢éste, de hecho, estaba muy subordinado al poder econdmico que osten-
taba el sefior; poder que con frecuencia sobrepasaba la legitimidad
vigente, esto es, se conseguia al margen de las prerrogativas fiscales que
la Corona le otorgaba. En estos casos la Justicia Real podia entonces
actuar en detrimento del sefiorio a fin de restablecer la situacion de
derecho vigente y eliminar las usurpaciones o sobrecargas impuestas a

1. Seriores y oligarcas: los sefiorios del Reino de Granada en la Edad Moder-
na, Granada, 1997, pp. 20-21.
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los vasallos a partir de los “malos usos” de sus sefiores. La cuestion esta
en ver cuando y cémo interviene y bajo qué voluntad y motivaciones.
El momento puede ser la Rebelion de los Moriscos y posterior Repobla-
cion —ese tema eje de la Historia Moderna del Reino de Granada— y
el sefiorio a estudiar el singular Marquesado del Cenete. Pero antes
hemos de conocer hasta donde llegd el poder econémico de los titulares
de este dominio, y sobre todo la forma en que se consiguio.

1. LAS RENTAS HASTA LA REBELION DE LOS MORISCOS

1.1. La hacienda del primer marqués del Cenete

Hablar de la hacienda de los sefiores del Cenete nos lleva necesa-
riamente a la figura de don Rodrigo de Mendoza y Diaz de Vivar, como
el mismo se hizo llamar. Este hijo ilegitimo del cardenal Mendoza ha
cogido su Iugar en la historia por su venalidad —posiblemente una
secuela de su bastardia— sus peripecias amorosas, su participacion en
las Germanias Valencianas y, sobre todo, por ser el promotor de la
construccion del castillo-palacio de La Calahorra, monumento que es
tenido por el primer edificio renacentista de Espaia.

Sin embargo, pocos le conocen por otra de sus “obras”: fue también
el constructor de un variado y durisimo fisco en su Estado morisco de
Granada, que puede considerarse un ejemplo sin parangén en la Historia
Moderna de este pais. Si consideramos que a principios del XVI un proceso
de refeudalizacién se puso aqui en marcha, poco tenia que envidiar a los
mejores tiempos de los Trastamara. Hacer un calado riguroso de este
proceso supera los limites de este trabajo, por lo que sélo me voy a
detener en ofrecer unos precisos comentarios sobre las distintas estrate-
gias de extorsion que nuestro personaje desplegd para conseguir una
hacienda que superaba en mucho a la que los Reyes Catdlicos donaron
a su padre, pues, su conformacion tuvo una evolucion con diversos
reajustes, donde cabria incluso decir que cada impuesto tuvo su particu-
lar historia y unas causas que lo originaron o lo hicieron desaparecer.

Don Rodrigo recibi6 el dominio de manos de su padre en la tempra-
na fecha de 1491. A su vez, el cardenal lo habia obtenido por donacion
real —o por deudas contraidas con la Monarquia>— en la primavera de

2. VILLANUEVA RICO, C., “Un curioso pleito sobre los habices del Marque-
sado del Cenete”, Miscelinea de Estudios dedicados al profesor Antonio Marin Ocete,
Granada, 1974, 11, p. 1.155.
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1490, casi dos afios antes de que cayera Granada, siendo asi el primer
sefiorio que se entrega en el viejo sultanato andalusi®. En estos primeros
afios el cardenal, respetando las Capitulaciones, mantuvo una politica
conciliadora con el vasallo mudejar, y el marqués sigui6 su ejemplo. Es
un periodo deficientemente documentado, pero cabe concluir que hasta
el final de la centuria se mantiene la fiscalidad nazari.

El nuevo siglo se inagura con los bautismos en masa de los mudé-
jares granadinos. Tedricamente los moriscos adquieren el mismo estatu-
to de los cristianos viejos y, por tanto, equiparados a ellos en derechos
y deberes. Don Rodrigo manipula esta situacion y establece impuestos
de naturaleza castellana, mantiene otros de ascendencia musulmana e,
incluso, con mezquinos pretextos, crea o se inventa alguna otra tributacion.
Los tres primeros quinquenios del siglo XVI fueron asi fiscalmente muy
activos y socialmente convulsionados. Bajo una brutal extorsion, el
marqués se hizo de una importante propiedad privada y cuajé un sustan-
cioso régimen tributario.

A continuaciéon ofrecemos el repertorio de las propiedades y rentas
que se percibian en el Marquesado por las fechas en que ya estaban
plenamente consolidadas*®. Es necesario advertir sobre el conocido pro-
blema de las clasificaciones de las tributos en los sefiorios castellanos
y aun mas en los granadinos, donde la confusién se acenttia debido al
origen o naturaleza de algunas cargas. En un esfuerzo por estructurar y
sintetizar, me parece util el modelo tripartito dado por Soria Mesa que
las divide en tres categorias, segun se trate de propiedades pertenecien-
tes a la casa solariega, de rentas enajenadas por la Corona o impuestos
emanados de la posesion de la jurisdiccion o razon sefiorials.

a) Propiedades del serior

Estuvieron formadas por el importantisimo lote de bienes habices
del Cenete, que durante el emirato nazari fueron destinados a diversos

3. SORIA MESA, E., op. cit. p. 49.

4. De estas rentas ya di a la prensa un avance en una publicacion realizada en
colaboracion de otros autores: ALBARRACIN NAVARRO, J., ESPINAR MORENO, M.,
MARTINEZ RUIZ, J. y RUIZ PEREZ R., El Marquesado del Cenete. Historia, Toponimia
y Onomastica, segun documentos drabes inéditos, Granada, 1986, I, especialmente el
capitulo, “La progresiva seforializacion del Marquesado del Cenete en la época moris-
ca”, pp. 131-218.

5. Op. cit., pp. 126 ss.
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servicios. Aunque habia algunos hornos y molinos, el grupo principal lo
formaban los bienes agrarios: 2.410 marjales de vega y 150 de vifias,
repartidos en pequeios fundos por todo el Marquesado, a lo que hay que
unir 104 “onzas de cria de seda”, representadas por una numerosa
poblacién de morales dispersos por todas las tierras de regadio. Para
hacernos una idea del alcance de esta hacienda, baste afadir que Ia
tierra por si sola llegaba al 9% de todo el patrimonio raiz de los
moriscos, extension equiparable a la vega de Dolar, uno de los pueblos
medianos del Marquesado. Los tenia dados en arrendamiento, produ-
ciéndole al principio una media de 70.000 maravedies de renta, que
aumentd progresivamente con el trascurso de los afios. Ademads, si se
hacian traspasos de unos arrendadores a otros habia una carga comple-
mentaria: las décimas de habices.

b) Cesiones regias
Alcabalas y tercias (magram)

Constituian el nucleo principal de los ingresos sefioriales. Las pri-
meras solian estar “sacadas” de los titulos de donacion, pero hay que
entender que era una mera formalidad, pues lo comun es que todo sefior
las poseyera.

Por su parte, la participacion sefiorial en los diezmos eclesiasticos
estuvo sumida en el Reino de Granada en una gran confusion, pues,
como mas adelante se vera, las tercias reales cedidas a los sefiores no
se atuvieron a las proporciones que eran habituales en Castilla, aunque
para nuestro hombre la cuestion quedd6 muy simplificada: consiguid
apoderarse de la diezmeria completa de su sefiorio sin dar participacion
alguna al obispado de Guadix, en cuya jurisdiccion eclesiastica se in-
cluia.

En cuanto al sistema de cobranza de estos impuestos, el marqués
dejéo pronto de hacerlo segin su naturaleza. A ambos los incluyd bajo
un unico encabezamiento y derrama entre el vecindario: el denominado
magram, impuesto que alcanzaba jnada menos! que 10.000 ducados
(3.750.000 maravedies), a lo que habia que unir los derechos de cobran-
za, a raz6n de un maravedi por pesante (30 maravedies)®.

6. Para hacernos una idea del alcance de esta renta en relacion con las de otros
sefiorios de su época, reproduzco aqui lo que Enrique Soria Mesa {op. cit.) escribe en
la nota 21, pp. 124-125: “Compérese esta cifra [10.000 ducados] con la media que para
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Pan del campo

No era, desde luego, una cesion de la Corona, pero la incluyo en
este apartado siguiendo el criterio del mismo marqués que, en su intento
por justificarla, la asimila al diezmo. Era, sin mds, una exaccion pura y
dura. La pagaba todo vecino que obtenia cereal del “campo” del Mar-
quesado o parte del territorio considerado baldio, es decir, quedaba fuera
de las vegas de cada pueblo. Don Rodrigo alegaba que la produccion de
estas tierras del llano no pagaba diezmo pues “no caian en el magram”.
Lo increible estd en que como para hacer “rompios” el morisco necesi-
taba animales de labranza, nada mejor que establecer el impuesto a
partir de cargar la tenencia de éstos. En la practica cobraba una cuota
fija de cebada, 115 fanegas, mientras que de trigo era variable: la nada
despreciable cantidad de unas 1.500 fanegas por afio como media,
distribuidas por derrama entre los propietarios de la poblacion mular y
asnar de la comarca.

Ahondando un poco mas en el sentido de esta renta, tal vez haya
que enmarcarla dentro del derecho sefiorial sobre baldios, derecho en
cualquier caso de jurisprudencia sefiorial castellana, pero de dudable
legitimidad dentro del contexto étnico e histérico en el que se inscribe,
es decir el mundo morisco y su particular forma de tenencia de baldios.
Aclararé esta cuestion: en las tierras que en el Marquesado estaban
“dentro de lo arbolado” (vegas) se ejercia una propiedad privada plena,
pero en campo abierto cualquier miembro de la comunidad podia roturar
donde quisiera sin que por ello tuviese que pagar canon alguno, aunque
tampoco podia arrogarse derecho de propiedad sobre el “rompio”. Sin
embargo, si durante tres afios consecutivos dejaba de cultivar el predio,
cualquier otro vecino podia entrar en él a sacarle provecho sin que nadie
se lo pudiese impedir. Era una genuina forma de explotacion de la tierra
comunal que mantenia retazos de derecho medieval de corazén profun-
damente islamico’.

los titulos castellanos nos proporciona Ignacio Atienza y Mina Simén. A pesar de las
inevitables inexactitudes de las cifras coetdneas que manejan, valen como compara-
cion”. (“Patronazgo real, rentas patrimonio y nobleza en los siglos XVI y XVII:
algunas notas para un andlisis politico y socioecondémico”, Revista Internacional de
Sociologia, 45, 1987, pp. 51 y 56).

7. MALPICA CUELLO, A., Poblamiento y castillos en Granada, Barcelona,
1996, p. 126.
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Otras cesiones reales:
Cebada de los barios

El bafio publico, ese lugar que tanto escandalizaba al cristiano, paso
tras la Conquista a la Corona y se siguidé permitiendo su uso contra el
pago de un impuestod. Al principio, en el Marquesado se abonaba una
cuota fija de 387 fanegas, pero luego se encabezd por vecino. El afio
anterior a la muerte del marqués se recogieron por este concepto 633
fanegas, pero la renta sigui6 aumentando en afios sucesivos®.

Vena de Alquife

Aunque las minas eran reservas de la Corona, incluimos aqui el
yacimiento de Alquife porque de hecho el marqués lo tenia monopoli-
zado, cuestion que pasd a ser de derecho en 1526 cuando Carlos V lo
cedi6 a dofia Mencia. Para la transformacion del mineral existian unas
herrerias en un lugar de la sierra de Jeres donde podia obtenerse energia
hidraulica. Al principio se beneficiaban de la extraccion los vecinos de
Alquife por lo que pagaban un censo, hasta que el sefior decidi6 arren-
dar la fundiciébn a un industrial. El primer contrato que he detectado
data de 1518 y, como arrendamiento del que puedo dar cifras, el hecho
en 1521 a Juan Tirador por 232.500 maravedies.

¢) Rentas jurisdiccionales

Conformaban un abigarrado conjunto de cargas y derechos de con-
dicién bien distinta, que van desde la prerrogativa seforial a establecer
monopolios a las corveas o derechos referidos al reconocimiento del
vasallaje, pasando por los escasos beneficios derivados de las penas de
camara y nombramiento de oficios.

El grupo principal lo conformaban lo que los documentos Ilaman
Rentas ordinarias, un conjunto de ingresos que tenian como denomina-
dor comun el proceder de mundo comercial e industrial. Incluian natural-
mente los monopolios sefioriales.

8. GALLEGO BURIN, A. y GAMIR SANDOVAL A., Los moriscos del reino
de Granada segun el sinodo de Guadix de 1554, Granada, 1968, p. 63.

9. RIVAS RIVAS, J. C., Los bafios arabes del Marquesado del Cenete, Grana-
da 1982, p. 87.
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Cabe distinguir en ellas:

—Las expededurias de productos, es decir lo que en el Marquesado
se conocia como tiendas, carnicerias, especerias, tienda del aceite o
hamut, jabon y panaderias. En ocasiones también se nombra la plaza o
venta al aire libre, especialmente el mercado que periddicamente se
celebraba en Jeres.

—Los mesones y tabernas existentes en algunos pueblos.

—Los hornos. La mayoria de estos inmuebles pertenecian a la Casa,
bien por razén sefiorial o por formar originariamente parte del lote de
los habices, aunque sus rentas solian incluirse dentro de las ordinarias.
Sin embargo, unos pocos pertenecian a vasallos particulares a los que,
extrafiamente, el noble dejaba explotar sin aplicar su derecho monopo-
lizador!0.

—La alcabala del viento o impuesto sobre la actividad comercial de
gente foranea de la comarca.

—La tarcana. No es una renta fija, pues so6lo aparece algunos afios.
La pagaban los juglares que transitaban por el Marquesado!!

—Las renta de los tornos de herrerias y tornos de la seda. La
primera, tal vez conceptuada en lo que se entiende también como renta
de la agiiela, hace referencia a las cargas sobre las tiendas del hierro y
las fraguas. A su vez, la segunda gravaba la pequefia industria comarcal
de tranformacion de la seda.

—La renta de la melcocha, de buriuelos y de parios.

En ocasiones se incluian también en las Rentas ordinarias:

—La garfa y derecho de mesegueros. Eran gabelas derivadas de los
servicios que prestaban determinados empleos rurales: los pregoneros
—que voceaban los traspasos de habices y ventas de tierras y morales—
y los guardas de sembrados y eras respectivamente. Desde 1506 los
salarios de estos hombres corrian a cargo del marqués, pero en contra-
partida se imponen igualas a los vecino. Por la garfa se pagaba un
celemin de grano por casa y por los guardas unos 20.000 maravedies al
afio repartidos por derrama entre el mismo vecindario.

—Los derechos de escribanias. Por los servicios de estos profesio-
nales habia una derrama de 15.000 maravedies anuales.

10. A.Ch. Gr., leg. 216-D6
11. GOMEZ LORENTE, M., El Marquesado del Cenete (1490-1523), Granada,
1990, texis doctoral inédita.
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—Las Aguas de Cogollos: Por una acequia que abastecia de agua a
Cogollos (pueblo de la comarca no incluido en el sefiorio) desde el
barranco de Jeres, el marqués, aplicando el derecho de sefiorio, se
llevaba una cierta cantidad de cebada.

Fuera de las Rentas ordinarias estaba el derecho a los bienes mostrencos
y a las haciendas caidas. En el primer caso el sefior se apropiaba de las
heredades de aquellos que morian sin testar o no tenian herederos
directos. En el segundo requisaba los bienes de los que se pasaban a
Berberia o se hacian mofies. Fue una practica que, si le afiadimos que
fue usada con mezquindad, debid incrementar en mucho el patrimonio
privado del sefior.

Por fin, otros ingresos menores relacionados con la jurisdiccion
provenian de las penas de cdmara, que rentuaban cantidades imprecisas
e indeterminadas, y las prestaciones personales de cardcter vasalldtico.
Estas tltimas conformaban un grupo amplio de servicios que
proporcionaban diversos beneficios al noble. Pero lo que conviene
destacar de ellos es su cardcter ostensiblemente simbolico, en tanto
constituian una expresion de subordinacion manifiesta de los subditos
hacia su sefior. Asi hay que entender el trabajo obligatorio en las minas
por un pequefio salario, llevar al sefior presentes de chotos y palominos,
aguar aljibes y llenar los pajares del castillo, prestar ropa de cama para
los huespedes del noble, etc. Y dentro de ellas no debo dejar de men-
cionar la conocida como chapines de la marquesa o renta de la seda.
Se trataba de “regalar” anualmente 40 libras de seda carmesi a la
esposa de don Rodrigo, para que “las labrasen sus damas”. Lo curioso
es que los vasallos habian de afiadir a los chapines otros 20.000 mara-
vedies.

Este es el cuadro de rentas y propiedades que don Rodrigo deja en
bandeja a su hija Mencia cuando en 1523 fallece. Pero ni él ni su
heredera disfrutaron de ellas con total carta de legitimidad, pues la
extorsion con que se habian conseguido se vio persistentemente contra-
dicha durante largos afios. Dos fueron los frentes a los tuvieron que
atender: uno, naturalmente, los propios pecheros, y el otro, la catedral
de Guadix.
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1.2. La oposicion al fisco sefiorial
1.2.1. El*“Precio de la Fe”

Se ha escrito bastante sobre las preferencias de los sefiores por el
vasallo morisco sobre el cristiano viejo. Esto se explica por su alta
laboriosidad y su talante sumiso, caracteres que, a mas de conjurar los
peligros de revueltas antisefioriales, permitia a los nobles una
sobreexplotacion humana manifestada en los tributos que de ellos obtu-
vieron y en la imposicion de corveas. La justificacion de esta actitud se
encuentra en lo que se ha dado en Illamar el “Precio de la Fe”, o
proteccion que los sefiores, basandose en su control sobre la jurisdic-
cion, daban a los criptomusulmanes frente a las diposiciones aculturadoras
de la Corona y su fiel e interesada colaboradora, la Iglesia.

Ya dejé constancia en un escrito de cémo esta practica no sélo fue
habitual en el Cenete, sino que estuvo exacerbada, sobre todo en vida
de don Rodrigo'2. Por citar alguna circunstancia, se permitia a los
moriscos del Cenete cierta displicencia con la obligacion de acudir a la
misa dominical, regentada por clérigos de confianza de nuestro hombre,
pues, el episcopado tenia vedada cualquier ingerencia interna en el
sefiorio, incluidas las cuestiones de su maxima competencia como el
adoctrinamiento. Como contrapunto, el nuevamente convertido suftio
usurpaciones y las mdas barbaras extorsiones y vejaciones, como se
puede deducir, sin mas, del repertorio de rentas y prestaciones que el
marqués les arrancd. Pero no nos llamemos a engafio. La presion fiscal
no fue tanto consecuencia de la docilidad del converso como de la
venalidad del marqués. Como ejemplo de este rechazo citaré algunas de
las respuestas de los sufridos moriscos.

Estas se manifiestan desde una fecha temprana. Asi, cuando Ia
politica real tendente a la asimilacion no es aceptada por el marqués
que, por el contrario, pretende que perviva el régimen fiscal de los
nazaries, se producen quejas que hacen intervenir a los reyes, aunque no
hubo ningin resultado practico. Mientras tanto la primera extorsion de
envergadura estaba ya en marcha. Me refiero a la apropiacion de la
totalidad de los bienes habices del Marquesado. Estos habian sido con-
cedidos por los Reyes Catdlicos a personalidades notables de Marquesado,
posiblemente una recompensa por su apoyo —o al menos neutralidad—
en la politica de conversion desplegada en torno al afio 1500. Pero poco

12. “El levantamiento morisco en tierras de seforio. El caso del Marquesado del
Cenete”, Chronica Nova, 19 (1991), pp. 295-300.
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disfrutaron estos hombres de las prebendas, porque, entre 1508 y 1509,
don Rodrigo, ante la pasividad de la Justicia Real y usando del despo-
tico poder que le conferia la razon sefiorial, los despoja. Lo Gnico que
pueden hacer sus expropietarios es rogar a su sefloria que les permita
seguir con las haciendas en arrendamiento; y es lo Gnico que algunos de
ellos consiguieron, como digo, contra el pago de una rental3.

Simultaneamente, bajo el eufemismo de “conciertos con los veci-
nos”, implanta derramas sobre determinadas exacciones, como el “pan
de las pregonerias”, bafios, etc. Pero el mds importante latrocinio es el
que desencadena en torno a lo que hemos denominado magram, o
impuesto que tedricamente sustituia a los diezmos y alcabalas. Al proce-
so de implantacion de esta carga dediqué hace afios un extenso articulo,
por lo que sélo trazaré aqui sus rasgos fundamentales'.

El primer encabezamiento lo hace el noble en 1509, aunque en 1506
se detecta un precedente. Asi, en aquella fecha, tras meter en él otras
rentas como las meseguerias, monopolios, minero de alquife, etc., fija la
cantidad en los ya aludidos 10.000 ducados, a lo que habia que afiadir
los derechos de cobranza a razon de un maravedi por cada pesante (30
maravedies).

Este “concierto” lo hizo por un periodo de seis afios, y, al cumplir-
se, fue cuando el magram adquiere su perfil definitivo. En sintesis, no
contento con lo que habia hecho en 1509, saca del magram toda carga
que no fuese alcabala o diezmo, pero mantiene la cantidad. Pero hay
mas: obliga ahora a cada vecino a garantizar el pago bajo hipoteca de
todos sus bienes, estableciendo la derrama individual en relacion al
valor en que se tasa cada hacienda particular. Se trataba, ni mas ni
menos, de echar las bases para enajenar en un futuro la propiedad
personal de todo morisco que se retrasase en el pago de la cuota.

Por otra parte el impuesto tuvo la enorme ventaja para su beneficia-
rio de ser una renta fija, es decir, no dependia de los avatares de la
produccion como era propio de los diezmos. No obstante, cabria pensar
que su fosilizacion daria beneficios con el tiempo a los pecheros, pero
dificilmente esto fue asi. Si los diezmos y alcabalas hubieran sido
cobrados en algiin momento segun su naturaleza, su valor nunca hubiera
alcanzado los 10.000 ducados, ni siquiera en los afios cincuenta de la

13.  GOMEZ LORENTE, M., “Los bienes habices del Marquesado del Cenete a
principios del siglo XVI”, I Coloquio de Historia. V Centenario de la entrada en
Guadix de los Reyes Catolicos (1489-1989), Guadix, 1989, pp. 61-69.

14.  “El magram, impuesto decisivo en la progresiva sefiorializacion del Marquesado
del Cenete durante la epoca morisca”, Chronica Nova, 19 (1991), pp. 291-336.
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centuria, cuando el poblamiento y la produccion llegaron a Optimos
niveles!s.

No, no fue el morisco nada complaciente con el precio que pagaban
por mantener su identidad cultural y cierta flexibilidad en la practica de
una religion que detestaban. Su infelicidad ante las cargas que se le
imponian fue evidente, y su aquiescencia ante ellas so6lo lo fue bajo el
manto del miedo extendido por el noble, como lo demuestran algunas
de las reacciones que conozco. Por ejemplo, en el encabezamiento de
1509, algunos de los lacayos de don Rodrigo vieron peligrar su integri-
dad y hubieron de refugiarse en el castillo. Y en 1515, cuando sabian
que el “magram iba contra sus haciendas”, no desplegaron violencia
alguna, pero huyen a la montafia donde el marqués no pueda localizar-
los, eludiendo asi la firma de la escritura de “concierto”. Sin embargo
nada consiguen, porque don Rodrigo se las arregla para que algunos
paniaguados firmen en nombre de los insurgentes, como si hubiesen
tenido autorizacion de ellos. Y cuando por esta razén se atrevieron a
recurrir judicialmente en la Chancilleria, la represalia del sefior no se
hizo esperar, cargandoles otro impuesto ya conocido: la renta del cam-
po. En este trance uno de sus servidores se atreve a comentarle que los
subditos no podrian soportar tanta carga, a lo que el noble dio por toda
respuesta:

“...a las bestias malas que que no quieren hacer lo que deben, echalles
buena carga e hasta que caygan con ella”

Esta nueva felonia debio persuadir definitivamente al morisco de lo
contraproducente de cualquier actitud de protesta, y aunque aceptd con
resignacion la situacion de agravios fiscales y humanos que padecia, no
la olvid6. Pero hasta que no pasaron nueve afios de la muerte del
marques (1523), no se atrevid a iniciar acciones legales. Tal vez habia
notado que la presion ejercida por don Rodrigo en su tiempo habia
cedido un tanto con los duques de Calabria, aunque la actuacion de
algunos gobernadores —auténticos detentadores del poder sefiorial en
esta época— hicieron bueno a don Rodrigo. En cualquier caso la come-
dida reaccion ante los tribunales de justicia, dio lugar a un espeso pleito
en el que se cuestiond la “legitimidad” de todo el regimen tributario y las
prerrogativas del sefior, que generd, por afadidura, una cantidad ingente
de documentacion y una preciosa informacion al investigador de hoy!e.

15. A.H.N, Osuna, leg. 2314-8-1.
16. A.Ch. Gr., legs. 306-1070-4, 3.2-827-12, 3.2-1316-12, entre otros.
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Los argumentos que el vasallo esgrime para poner en entredicho
todas las rentas del Marquesado se remontan incluso a la época nazari.
Sabiendo quizd de antemano que no conseguiria gran cosa, pone espe-
cial énfasis en las corveas, no por el valor econdmico que pudieran
contener, insignificante en comparaciéon con cualquier otra carga, sino
porque eran conscientes de su uso excepcional y humillante en el
Marquesado. Como se sabe, estas practicas, casi inusuales y anacronicas
para la época, tenian un alto contenido feudal como muestra de sumi-
sion y acatamiento de vasallaje hacia el noble, para mas vejacion del
morisco en este tiempo detentado por gobernadores, a los que no reco-
nocia linaje, y por tanto les negaba cualquier derecho a recibir vasallaje.
Por su parte, la Casa no s6lo defendio la legitimidad de sus rentas, sino
que aprovecho incluso para arrogarse la propiedad de toda la hacienda
agraria de los moriscos. La sentencia llegd en 1540, pero no fue efectiva
hasta que se alcanzo6 un acuerdo en 1546.

Mucha historia sobre el sistema tributario y otras cuestiones pueden
extraerse de la documentacion emanada, pero he de concluir. Yendo al
tema que nos ocupa, o sea, la hacienda sefiorial, pocas cosas cambiaron
en la transaccion, por lo que el natural se sintio, tras los enormes costos
que le acarre6 el litigio, muy desfraudado. Los moriscos solo consiguie-
ron anular la renta del campo y el pan de las pregonerias. Se elimind asi
mismo el derecho sefiorial a las haciendas caidas y mostrencas, y, en las
practicas simbolicas de vasallaje, no se fue mas alld de dejar de prestar
el odioso yantar a los huespedes del sefior y anular el “regalo” de los
chapines de la marquesa. Por lo demas se reguld el cobro del resto de
los impuestos y la prestacion de corveas, lo que, sin duda, fue un éxito
del sefiorio, pues dio carta de naturaleza y legalidad a todo lo con-
seguido con la fuerza en vida del marqués.

1.2.2. Las reivindicaciones de la Iglesia

Salvo usurpaciones, la cesion por parte de la Corona de sus tercias
reales a los sefiores de vasallos era habitual en toda donacion de sefio-
rios. Estas tercias o participacion de la Corona en los diezmos eclesias-
ticos eran los 3/9 de los mismos, mientras que la Iglesia se reservaba el
resto (6/9), a su vez, repartidos en otras tantas fracciones segln las partes
que correspondian al obispo, cabildo, beneficiados y fabrica. Sin embar-
go, es bien conocido el hecho de que en el Reino de Granada, por gastos
de conquista y por la condiciébn no cristiana de los mudéjares, estas
proporciones no se mantuvieron asi, sino que, por peticiones de los
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reyes y actitudes favorables de los papas, se incrementaron en favor de
la Corona y, por tanto, de los sefiores cuando dichas rentas eran cedidas.

Tras las conversiones del afio 1500, donde la particularidad religio-
sa del mudéjar tedricamente desaparecio, la cuestion debid de regularizarse,
pero tampoco fue asi. En resumen, con varias bulas papales sucediéndose
en el tiempo sin que las mas modernas anularan a las anteriores, se
origin0 un caos en la particion, aunque la situacion acabd por es-
tabilizarse, quedando para los sefiores los 6/9 del diezmo de moriscos y
los 2/9 del de cristianos viejos, mientras que la Iglesia percibia el
resto!?. Ello llevd a los obispados a emprender enverados pleitos contra
los duefios de vasallos tratando de recuperar lo que en derecho enten-
dian que les pertenecia, es decir los 7/9 del diezmo de los moriscos,
puesto que, al considerarse a estos como cristianos, no tenia sentido
juridico tal diferenciacion. Enrique Soria sefiala varias de estas contien-
das que enfrentaron a los prelados malaguefios y almerienses con diver-
sos sefiores, “una expresion mas del choque de poderes que se entabld
en el reino de Granada tras la conquista”, que también puso de manifies-
to que el diezmo era la “parte determinante de las rentas sefioriales™!8.

Como era de esperar, en el Marquesado del Cenete don Rodrigo se
lo puso ain peor al obispo accitano. No contento con la generosa cesion
del diezmo morisco sefialada mas arriba, nuestro hombre consiguié que
Julio I expidiera dos bulas, la ultima en agosto de 1505, por las que le
donaba la diezmeria completa, cuestion que se ratificO por un breve
dado en octubre de ese mismo afio. La tUnica contrapartida a que se
obligaba el noble era a dotar convenientemente las iglesias y a sus
beneficiados!®.

Naturalmente el obispado no se resigné y, ya en 1505, conmina al
entonces gobernador, Juan de Mexia, a devolver lo corrido en los
ultimos 4 afios?0. Ante la negativa de éste ordena a Pedro Sanchez,
arrendador de las rentas episcopales, que suba al Marquesado y requiera
a los beneficiados y cristianos viejos para que en lo sucesivo le paguen

17. MUNOZ BUENDIA, A., “La repoblacion del Reino de Granada a finales del
Quinientos: las instrucciones particulares de 1595. 1. Estudio”, Chronica Nova, 20
(1992), p. 267.

18.  Op. cit., pp. 138 y ss.

19. A. H. N., Osuna, leg. 2220. Los textos completos de las citadas bulas y breve
no los conozco, ya que el legajo aludido es una relacion de documentos de los que a
su vez se hace un extracto muy completo que ha sido suficiente para llegar a la
conclusion expuesta.

20. A.G.S., Camara de Castilla, Pueblos, leg. 6.
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su parte de la renta. Pero la fama iracunda del marqués se impone y
nadie se atreve a ello:

“..e que no darian ni acudirian con los dichos diezmos fasta en tanto
que se lo mande el marques, su sefior’2!.

El obispo amenaza con excomuniones, pero nada mas puede hacer.

Mientras don Rodrigo sigue recibiendo afio tras afio la totalidad de
la diezmeria?2 —para mas exasperacion de la Iglesia incluida desde
1509 en el magram— el pleito continia, uniéndosele otras reivindica-
ciones como la de los excusados o diezmos del vecino mas rico de cada
una de las once pilas bautismales del Cenete?3. La situacion se vuelve
agria y compleja. En 1523 la Iglesia gana una pequeia batalla al con-
seguir los excusados, que se hacen efectivos a partir de 1526, lo que
debi6 infundirle animos, pues ese mismo afio reclama también participar
en las rentas de los habices?, a los que se creia con derecho segin la
Bula de Ereccion del obispado de Guadix?’. Por tanto, en lo sucesivo,
la Iglesia no so6lo contradice al sefiorio la legitimidad de los diezmos
que recibe, sino también la posesion de los habices que explota como
propiedad particular, cuyo acensuamiento por estas fechas arroja una
media anual de 65.000 maravedies?°.

Muy lentamente el obispado va ganando credibilidad ante los tribu-
nales, de manera que la Casa se ve obligada a negociar, dandose acuer-
do el 23 de febrero de 1530. Por él, la autoridad eclesidstica reconoce
a los marqueses la posesion de la diezmeria total y la propiedad de los
habices a cambio de 1.000 ducados de oro por toda indemnizacion

21. Ibidem.

22. Parece ser que no fue el Gnico caso en los sefiorios del reino de Granada. El
duque de Maqueda en la taha de Marchena también goz6 de este privilegio o extorsion.
(MUNOZ BUENDIA, A., op. cit., p. 269).

23. LOPEZ DE COCA CASTANER, J. E,, op. cit, p. 149 y A. H. N., Osuna, leg.
2314-8-1.

24.  A.H. N, Osuna, Leg. 2.220-2-3.

25. ESPINAR MORENO, M., “Habices y diezmos del obispado de Guadix.
Pleito con los marqueses del Cenete (1490-1531)”, Revista del Centro de Estudos
Historicos de Granada y su Reino, 6, 2.2 época (1992), pp. 257-259.

26. GOMEZ LORENTE, M., “Los bienes habices... op. cit, p. 66. Desde 1526
a 1550 el pleito ha sido estudiado por VILLANUEVA RICO, C., “Un curioso pleito
sobre los habices del Marquesado del Cenete”, Misceldnea de estudios dedicados al
profesor Antonio Marin Ocete, Granada, 1974, II, pp. 1153-66. Véase también ESPI-
NAR MORENO, M., “Habices y diezmos...”, op. cit.
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anterior y de otros 1.000 anuales en lo sucesivo, los cuales serian
dedicados a atender las necesidades de las iglesias del Cenete, hasta este
momento responsabilidad del sefiorio .

Asi las cosas se alcanza el afio 50. Pero oigamos lo que por estas
fechas opina Bartolomé de Saldafia, un experto en rentas, sobre los
diezmos del Marquesado.

“..que de doce afos a esta parte, que si los diezmos del Marquesado
se huviessen de arrendar, tiene este testigo para si, que valdrian 9.000
ducados y las alcabalas 1.000 e 1.500, antes mas que menos, porque
es tierra de esquilmo de pan, y de seda, y de lanas, y de granados y
castafias, que son ocho lugares e mucha gente en ellos, y que por el
mucho valor que ha tenido de cinco afos a esta parte, valen lo
susodicho y mucho mas renta que entonces, por causa de que se ha
rompido muchas tierras e puesto en labor28,

Esto es lo que debid pensar también Martin de Ayala, titular a la
sazon de la silla episcopal de Guadix. Efectivamente, una didcesis
endémica y empobrecida, observa con envidia como en el Cenete se
produce un auge de las rentas, consecuencia de una numerosa y activa
poblacion que no cesa de obtener buenas cosechas, dejando afio tras afio
10.000 ducados en las arcas de la Casa. La idea, como afirma Bartolome
Saldafia, de que la mayor parte de este dinero debe ser considerado
procedente del diezmo y que, por tanto, la participacion de la Iglesia
superaria en mucho los 1.000 ducados de la transaccién de 1530, incita
al prelado a renovar el pleito en 1550. Si a ello le afiadimos que desde
el afio del acuerdo, viéndose los sefiores libres de acoso de los prelados,
los arriendos de habices son mas publicos que antes, declardndose ahora
el alcance real del acensuamiento muy por encima de lo que se decia en
el acuerdo de 1530%°, es comprensible que el obispo considerara que en
aquel negocio su antecesor habia sido engafiado.

El pleito entra asi en una nueva fase, caracterizada por una acritud
mas enconada que en las precedentes, pues a dofia Mencia de Mendoza
debid irritarle mucho la revitalizacion del conflicto que habia dado por
zanjado en el acuerdo de 1530. Pero la virulencia de las acusaciones no
agilizd la conclusion definitiva del litigio. Con varios periodos muertos

27. VILLANUEVA RICO, C., “Un curioso pleito...”, op. cit, p. 1157. También
A. H. N., Osuna, leg. 2220-2-3, legajo que afiade los 1.000 ducados en concepto de
indemnizacion.

28. A.H.N, Osuna, leg., 2314-8-1, p. 55.

29. Ibidem, p. 60.
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y otros en que se reavivaba, el concierto definitivo tardaria en llegar
nada menos que ochenta afios. Pero ello se tendra mas adelante ocasion
de ver.

1.3. Las rentas en 1568

Como se ha visto, a pesar de las reivindicaciones de los moriscos
y la iglesia accitana, los titulares y gobernadores del sefiorio logran
mantener impunes la casi totalidad de las gabelas que en su dia don
Rodrigo consiguié a través de los malos usos. El obispo sélo llego a
arrancar 1.000 ducados de las arcas nobiliarias y los moriscos lograron,
en 1546, suprimir el pan del campo, la garfa o derechos de pregonerias
y los chapines de la marquesa, cargas que, con ser onerosas sobre todo
la primera, no tuvieron gran repercusion en el computo global de la
hacienda. Tras estas pequefias mermas, la hacienda del Marquesado la
he estimado, para el aciago afio de 1568, en los siguientes conceptos y
cuantias30:

a) Propiedades senioriales

Como decia, las rentas de los arrendamientos de los habices, esos
numerosos y pequefios predios de regadio, fueron en continuo aumento,
hasta que a principios de la decada de los cincuenta la sefiora los
entrega a censo enfitéutico a otros tantos moriscos, como demuestran la
multitud de contratos que se conservan. Fue esta una decision que, tras
la Rebelion, iba a tener nefastas consecuencias para la hacienda sefio-
rial, segin veremos mas adelante. Los apeadores moriscos estiman en
1567 que estos censos montan 375.000 mds., a lo que hay que habia que
unir 15.000 por décimas de traspasos. Por su parte, el extracto del
contador que antes he mencionado a pie de pagina arroja unos miles de
maravedies menos.

30. La mayor parte de las rentas que conforman esta sintesis se ha extraido de
los legajos: A. Ch. Gr.,, 216-d6 y A. H. N., Osuna, 1870-6. El primero es una es-
timaciéon de los apeadores moriscos y el segundo un extracto del contador de la Casa
confeccionado a los pocos afios de la Rebelion, la coincidencia entre ambos es, senci-
Ilamente, asombrosa.
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b) Cesiones reales

—Magram: 3.750.000 maravedies

—Minas y herrerias: 375.000 mds., incluidas otras que se explota-
ban en Lugros.

—Cebada de barios: desaparecid en 1566, cuando por las medidas
aculturadoras fueron prohibidos en todo el Reino, pero hasta entonces
rentaban 2.250 fanegas3!, que, a 6 reales, son 405.000 mds. (estimacion

propia).

¢) Rentas jurisdiccionales

—Rentas ordinarias: 1.125.000 mds.

—Mesegueria: 27.000 mds.

—Por agiiela, 5 reales por herrero y torno de seda: 2.000 mds.
(estimacion propia).

—Aguas de Cogollos: 120 fanegas, que alcanzan 21.600 mds. (es-
timacion propia).

—Jurisdiccion y penas de camara: cantidad indeterminada.

—~Prestaciones personales. Si bien no pueden ser computadas, no
hay que olvidar que proporcionaban importantes ingresos indirectos,
como por ejemplo 25 cargas de paja por pueblo.

Un total de 6.095.600 maravedies cantidad que hay que considerar
por defecto, ya que el contador aludido concluye que las rentas de su
sefloria “unos afios alcanzaban los 17.000 ducados y otros 18.000”, o
sea, entre 6.350.000 y 6.750.000 maravedies.

2. LA NORMALIZACION O CRISIS DE LA HACIENDA SENORIAL
TRAS LA REBELION DE 1568

Es bien conocido que la primera consecuencia de la guerra y expul-
sion de los naturales granadinos fue la mas o menos generalizada ruina
de las infraestructuras agricolas y, ante todo, una despoblacion eclosiva
de la geografia morisca. Obviamente la desertificacion y la paralizacion
de la produccion tuvo una consecuencia inmediata en la recaudacion
fiscal tanto realenga como sefiorial.

31. RIVASRIVAS, C., op. cit., p. 88.
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Como demuestra el enorme interés que puso la Corona en la Repo-
blaciéon, entendida como empresa de Estado, hay que pensar que estas
causas se preveian coyunturales y que pronto la recuperacion de los
efectivos humanos y la produccion restablecerian el equilibrio anterior,
y con ello la recuperacion por parte de los interesados de los antiguos
niveles de rentas. Pero es un hecho ya bien conocido que la crisis
acarreada por la expulsion se hizo de alguna manera estructural y
durante largos afios fue imposible alcanzar el liston dejado por los
moriscos, lo que podria llevarnos a pensar en un descenso de la fiscalidad
real. Sin embargo esto no fue exactamente asi. La ingente cantidad de
bienes raices confiscados a moriscos por el delito inapelable de lesa
magestad, fue la base para que la monarquia creara una nueva figura
fiscal: la Renta de Poblacion o censo enfitéutico, que los nuevos pobla-
dores, al cabo de unos afios de gozar algunas franquicias, hubieron de
pagar por el uso de los bienes entregados. No hay duda que desde este
angulo la empresa repobladora fue, en alguna manera, aprovechada por
la Corona para engrosar la insaciable voracidad de su hacienda.

(Puede decirse lo mismo con respecto a los sefiorios? ;incrementaron
sus niveles de renta? o, por el contrario, ;disminuyeron éstos?

Soria Mesa concluye:

“...conviene diferenciar dos tiempos muy distintos en la historia de
los sefiorios granadinos. Una primera etapa, hasta 1568, caracterizada
por una fortisima presion fiscal que proporcionaba ingentes recursos
a la nobleza y que se explica mediante la opresion y, a la vez, la
proteccion a los vasallos moriscos. Tras 1570, con el fin de la guerra,
las rentas se reducen y se normalizan’32,

Parece ser, pues, que la guerra y posterior repoblaciéon fue mas
perniciosa para la hacienda sefiorial que para la real, y la palabra clave
es “normalizacion”. Esto es tanto como decir que el descenso de los
ingresos sefioriales no estuvieron esencialmente motivados por la reduc-
cion de los efectivos demograficos y de la produccion. Aunque ello tuvo
su indudable importancia hasta que el territorio no adquiri6 un razona-
ble nivel de poblamiento, aun sin alcanzar las cotas moriscas, lo deter-
minante fue que, a partir de la expulsion, hay tendencia a que los
sefiores de vasallos cobren sus rentas mas “ajustadas a derecho” de lo
que hasta entonces lo habian hecho, o sea, que no fueron mas alla de lo

32, Op. cit., p. 148.
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que habitualmente les permitian las prerrogativas de la donacién regia.
Dicho en otras palabras, tras la guerra los derechos y figuras fiscales
que habian sido arrancadas a moriscos con chantaje o violencia desapa-
recen, y aquellos impuestos que habian sido inflados por idénticos
métodos vuelven, asi mismo, a sus canones normales.

La siguiente cuestion es preguntarse por las causas que provocaron
la vuelta de las rentas a su natural estado de derecho. Sin duda hay que
contar con las nuevas relaciones que a partir de la Repoblacién se
generan entre el sefior y el vasallo. El nuevo vecindario ya no es el
sumiso y resignado morisco que tenia que comprar su identidad a base
de dejarse explotar, sino un ciudadano experimentado del concejo o del
seflorio castellano que sabia muy bien hasta donde llegaban la atribucio-
nes del sefior. Pero mas concluyente fue el papel jugado por la Corona.
Esta, que asumié de forma efectiva su papel director en la empresa, no
dejé que los sefiores pasaran de ser en ella meros agentes subsidiarios,
aunque hay que descartar que tuviese un decidido proyecto para dismi-
nuir su poder politico. Mas bien este efecto, si lo hubo, fue consecuen-
cia de su rigido programa repoblador del que esperaba obtener un
incremento fiscal, al que no quiso renunciar en beneficio de nadie®3. La
base de esta nueva recaudacion estaba en la confiscacion de la propie-
dad morisca, y la garantia del éxito repoblador en las franquicias ofre-
cidas para la atraccion de colonos. En esta coyuntura un inmigrante
agobiado por las mismas cargas a las que los sefiores sometieron a los
moriscos dificilmente podria garantizar la rehabilitacion de un territorio,
y ain menos pagar a su magestad los impuestos asignados. Pero..., con
el tiempo, ;estuvo menos explotado el repoblador que su antecesor
morisco? ;qué papel jugd en ello la Corona? y ;cudl el sefiorio? Son
cuestiones a las que habra que ir respondiendo a medida que avancen
las investigaciones.

Pero tal vez no sea demasiado correcto generalizar el alcance de la
normalizacion de las rentas de los titulares de jurisdicciones y, en
consecuencia, una drastica merma de los ingresos de todo sefiorio. Es
cierto que el “Precio de la Fe” fue miserablemente usado por los nobles
valencianos y granadinos para incrementar sus recursos, pero también
es cierto que sobre las rentas sefioriales hay mucha confusién, o mejor
seria decir que el fisco sefiorial distdé de ser homogéneo y mas en el
Reino de Granada, donde su ascendencia nazari complicO aun mas la

33. Entroncamos aqui con la conclusion de Antonio Mufioz Buendia, que coloca
el principal punto de inflexion del freno al sistema sefiorial en las medidas adoptadas
a partir de 1595, que evitaron cualquier brote de refeudalizacion {op. cit., p. 279).
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situacion3®. Aunque sin duda todos los sefiorios hubieron de sufrir in-
equivocas cuotas de pérdidas, en realidad se regularizd6 aquel dominio
que se habia extralimitado, es decir, el que habia conseguido con la
fuerza buena parte de sus ingresos habituales. Por ello, la caida de cada
hacienda particular después de la expulsion debid ser tanto mas estrepi-
tosa cuanto mas presion fiscal se ejercid en tiempos de moriscos y
cuanto mas nivel de ajuste a derecho se alcanzo después. Pero, no hay
duda, de que el alcance que ello tuvo en la totalidad de los sefiorios del
Reino de Granada soélo serd posible conocerlo en la medida que se cale
en las investigacion particular de cada uno de ellos.

Sin embargo algo se puede decir a partir de los estudios con que
ahora contamos. El sefiorio de Casares, uno de los pocos que se han
estudiado con un mediano grado de profundidad, es un buen ejemplo de
los que “sufrieron” poco con la expulsion. En ¢él, Beni tez Sanchez-
Blanco demuestra que, ni aun en los afios criticos de la Repoblacion,
disminuye la terceria del duque de Arcos y la Iglesia3>.

En el otro extremo podemos situar al Marquesado del Cenete, con-
siderado, a partir de las investigaciones que sobre él se han realizado,
un caso singular?¢. Un fisco agobiante conseguido, como se ha visto,
bajo un régimen tiranico hizo de él casi una excepcién en el conjunto
territorial granadino. Por ello, cuando tras la Repoblaciéon esta situacion
se “normaliz6” y equipard con el resto de los sefiorios, el nivel de rentas
experimentd una quiebra escandalosa. Cabria afirmar, aun en el estado
actual de los estudios sobre los sefiorios granadinos, que el Marquesado
del Cenete fue el que mas perdi6 con la Rebelion.

Veamos cuales fueron los hechos que llevaron a esta nueva situa-
cion.

2.1. Las bases de la normalizacion

En nuestro sefiorio, la devastacion que causo la guerra estuvo espe-
cialmente acentuada, pues, al saqueo habitual a que eran sometidas las
aldeas moriscas hay que afiadir los incendios de las mismas y la larga
permanencia del ejército del marqués de los Velez en la Calahorra, que
practicamente barrié la vega de toda vegetacion arborea. Conocido este

34. SORIA MESA, E., op. cit., p. 36.

35.  Moriscos y cristianos en el condado de Casares, Cordoba, 1982, pp. 222
y 246.

36. LOPEZ DE COCA, J. E., op. cit., p. 152.
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extremo por dofia Maria de Mendoza, escribe una carta al jefe militar
recriminandole los desafueros de sus hombres y pidiéndole ponga los
medios para evitar continie la esquilmacion’’. No hay duda de que la
ilustre sefiora percibe que la base que le proporcionaban sus rentas se
estaba destruyendo.

Naturalmente, durante los afios de la contienda (1569-1571) todo
sefiorio dejo de percibir cualquier tipo de renta. No obstante, nuestra
marquesa intenta resarcirse participando del ingente botin de guerra que
se sacéO del Marquesado y que enriquecid, entre otros, al Juan de la
Torre, su gobernador. Esto lo hizo al final de la guerra, cuando la Casa
abre residencia a su exdelegado pidiéndole cuentas del despojo hecho a
moriscos y exigiéndole la mayor parte de él como bienes que le perte-
necian, bien por razon de sefiorio, bien por deudas viejas que le debian
sus vasallos33.

Pero el botin que Juan de la Torre sac6 del Marquesado no era en
estos momentos la principal preocupacion de la Casa. Desde el recién
creado Consejo de Poblacion se habian promulgado ya las primeras
medidas tendentes a la nueva colonizacion del territorio. Asi, el 24 de
febrero de 1571, junto a la Real Provision de confiscacion de bienes
moriscos fueron aprobadas también las Primera Provision de gracias
por la que se convocaba a todos los subditos del rey, que asi lo desea-
sen, a trasladarse al reino meridional®®>. Ambas fueron enviadas por
correspondencia a los poderes del pais.

Dofia Maria recibe estas disposiciones con carta personal del rey+*0,
lo que genera una gran inquietud en la Casa. Y era logico, porque en
ellas iba el germen de lo que hemos dado en llamar la “normalizacion
de la hacienda sefiorial”. Es decir, lo dispuesto en los documentos
incidia de forma muy directa en los intereses del seflorio a través de tres
frentes:

El primero porque afectaba a la propiedad personal de los Mendoza,
fijada por el importantisimo lote de los bienes habices. La provision de
confiscacion disponia que la propiedad ttil de cualquier bien privado
que estuviese dado a censo enfitéutico a moriscos pasaria a libre dispo-

37.  RUIZ PEREZ, R., “El levantamiento morisco en tierras de sefiorio. El caso
del Marquesado del Cenete”, Chronica Nova, 19, (1991) pp. 326-27.

38. Ibidem, pp. 327-335.

39. BIRRIEL SALCEDO, M. M., La tierra de Almuiiécar en tiempos de Felipe
11, Granada, 1989, pp. 55-68.

40. Aunque no he encontrado dicha carta, sé de su existencia y contenido porque
a ello se hace mencion en otra posterior de fecha 4-11-1571 (A. H. N., Osuna, leg.
1888-2-1).
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sicion de la Corona y, por tanto, podria ser entregado a la nueva
poblacién, si bien el duefio seguiria con la propiedad eminente. Por ella
tendria derecho a seguir disfrutando del censo o a ser resarcido por ello.

El segundo porque toda la propiedad morisca era requisada. Y ello
tenia su importancia para la Casa, ya que, como como hemos visto mas
atras, era una propiedad permanentemente hipotecada por el impuesto
del magram, en cuya finalidad ultima no hay que descartar la pretension
nobiliaria de erigirse en duefia territorial de todo el sefiorio, que soélo
frusto la Rebelion.

Y el ultimo, porque, si bien en la carta real recibida por la marquesa
el rey pedia su colaboracion para que prestara favor y ayuda en la
Repoblacion, ésta, en ultima instancia se preveia fuese dirigida, contro-
lada y supervisada por funcionarios reales, lo que era una injerencia
clara en la jurisdiccion sefiorial, cuestion a la que los sefiores del Cenete
estaban muy poco acostumbrados.

Justificada asi la inquietud a que aludia, la Casa pone en marcha sus
mecanismos defensivos, desplegando una febril actividad que va a durar
hasta la firma de un convenio con la Corona, lo que debid hacerse hacia
marzo de 1572.

Lo primero que hace nuestra dama es poner a trabajar a sus letrados.
Por los borradores que he detectado de memoriales e interpretaciones
que hacen de las disposiciones regias*!, puedo sintetizar los principales
consejos que dan a la sefiora:

—No oponer resistencia cuando los comisarios reales ejecuten las
disposiciones, si bien formalmente se ha de recurrir contra ellas.

—Hipotecar de inmediato cuantas haciendas moriscas se consideren
oportunas, tomando como base las deudas que los moriscos debian antes
del Levantamiento, que se calculaban en 60.000 ducados. Bajo este
derecho, el titular del sefiorio podra en lo sucesivo entregarlas como
suyas propias a nuevos pobladores.

—~Que, “usando de su derecho a sefiorio y jurisdiccidén”, inicie
cuanto antes la repoblacién con cristianos, “haciendo con ellos las
comodidades que le pareciere”. Y si hubiese pobladores que no quisie-
sen tomar los bienes de su mano, se actie contra ellos bajo previo
apercibimiento.

—En cuanto a los bienes habices los letrados reconocen que, segin
lo promulgado, el rey puede disponer de ellos. Le aconsejan junte todas
las escrituras que se posean para mostrarlas cuando convenga.

41. A. H. N, Osuna, legs. 1888-9-1 y 1888-9-3.
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2.2. Tentativa de repoblacion seriorial

Como he dicho, los documentos manejados han sido borradores vy,
exactamente, no puedo decir cudl fue la actitud de la marquesa tras
estos informes, pero si puedo afirmar dos hechos. El primero que escri-
be a Felipe II pidiéndole no aplique la Provisién de confiscaciéon en su
estado hasta que su magestad sea informada de la hacienda y derechos
que la Casa tiene en el territorio*2. Y el segundo que, por su cuenta y
riesgo, la seflora pone en marcha una operaciéon para repoblar su Estado,
con la idea de que se puedan realizar las primeras siembras en el otofio
de 1571 y asi empezar a recuperar sus rentas al afio siguiente*3. Asi, por
septiembre-octubre, empiezan a llegar al Marquesado las primeras cua-
drillas de inmigrantes bajo la firma previa de un concierto. Este contem-
pla la entrega de tierras, arbolado y casas a los pobladores por un
periodo de diez afios contra el pago —como no podia ser menos— del
viejo magram morisco**. No obstante durante los primeros afios se
hacen de ¢l importantes descuentos, segun se observa en el siguiente
cuadro*:

REBAJAS PORCENTUALES DEL MAGRAM HECHAS A LA NUEVA POBLA-

CION DEL MARQUESADO
Municipio 1572 1573 1574 1575 1576-81
Jeres 7% 45,85 ninguna ninguna ninguna
Lanteira 32,70 32,70 “ “ “
Alquife 69,60 39,10 “ “ «“
Aldeire 36,40 36,40 36,40 “ “
La Calahorra 7% 53 «“ «“ «“
Ferreira 28,70 28,70 28,70 28,70 «
Délar 56 12 «“ “ «“
Huéneja 38,70 38,70 “ “ «“

* Durante el afio 1572 estas poblaciones pagarian el diezmo en especie.

42.  A.H. N, Osuna, leg. 2188.

43. A. H. N., Osuna, 1897-19-4. Véase asi mismo, RUIZ PEREZ, R. y R, La
repoblacion de Délar después de la expulsion de los moriscos (1571-1580), pp. 31y 93.

44. A. H. N, Osuna, leg. 1870-6. Este documento es un preciso y detallado
extracto de los conciertos que se debieron hacer con los distintos grupos de repobaldores
que acudian a cada villa.

45.  ALBARRACIN NAVARRO, J., ESPINAR MORENO, M., MARTINEZ RUIZ,
J. y RUIZ PEREZ, R., El Marquesado del Cenete: Historia, Toponimia y Onomdstica
segun documentos arabes inéditos, Granada, 1986, I, p. 188.
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Estos descuentos de los primeros afios hay que concebirlos en el
marco de facilitar el asentamiento de la poblacion, pero como se ve no
hay homogeneidad en la rebaja hecha a los diversos grupos de colonos.
Ello es indicativo de la laboriosidad e interés que el sefiorio puso en el
proceso repoblador, pues las negociaciones se hicieron pueblo a pueblo.
En su conjunto, y tomando como ejemplo el afio 1573, de los 3.750.000
maravedies del magram, el sefior percibiria 2.400.000, o sea un 36%
menos de lo habitual en época morisca. Pero a partir del afo 1976 Ia
noble seflora se cuida de asegurarse la percepcion completa de su renta,
al igual que se hacia antes de la Rebelion.

Aparte de ello se arrendaron los habices, sin que se especifiquen
cantidades, y los monopolios de algunos pueblos cuando hubo postores
que los quisieran tomar. El escaso valor que estos alcanzaron para todo
el Marquesado (120.750 maravedies), que contrasta con el millon largo
con que se tenian antes de la Rebelion, es indicativo de el deseo de la
casa de ofrecer franquicias.

2.3. Frustracion de la repoblacion seriorial

Pero estos conciertos so6lo fueron una ilusion en la cabeza de colo-
nos y marqueses. Los acontecimientos se precipitan. Por los mismos
dias en que se repuebla el Marquesado y se hacen las negociaciones con
los inmigrantes, se promulgan las segundas gracias a los repobladores
(15-10-1571), que dofia Maria de Medoza recibe de nuevo por cor-
respondencia real (4-11)#, en la que también se le adjunta el memorial
que Juan Vazquez habia elaborado sobre la marcha general del proceso
repoblador en el Reino granadino?’. En esta misiva el rey insta a su
subordinada a que favorezca la accion de sus representantes cuando
vayan al Marquesado. Y en cuanto a la respuesta de las peticiones que
ella le hacia en su carta sobre la no aplicacion de la Provision, Felipe
I se cura en salud diciéndole que se atenga al memorial de Juan
Vazquez.

De este documento se desprende que el monarca ignora que la
seflora tiene delegados levantando pobladores ofreciéndoles los contra-
tos resefiados. Y como poco mas tarde (11-11), se daran a conocer las
instrucciones que los sefiores deben cumplir sobre la repoblacion de sus
estados, no hay duda de que la marquesa se ha adelantado a los acon-

46. A.H.N, Osuna, leg. 1888-2-1.
47. BIRRIEL SALCEDO, M. M., op. cit., pp. 70-71.
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tecimientos y le ha tomado la iniciativa al Cosejo de Poblacién en su
tarea repobladora*®, lo que queda demostrado cuando el comisario real
llega al Marquesado el 14 de diciembre a apear los bienes moriscos. Alli
se encuentra que la tierra estd en pleno proceso de rehabilitacion bajo
el concierto sefialado, que ignora en todo a la Corona y, por supuesto,
a las primeras y segundas franquicias de repoblacion. El gobernador
contradice todas las tomas de posesion*®, pero el juez real no duda en
informar de todo ello al Consejo de Poblacion.

La visita y tomas de posesion del juez ponen al descubierto la
politica repobladora de la marquesa al margen de toda disposicion real,
y donde sélo se dilucidan sus propios intereses, lo que provoca nuevas
zozobras en la Casa. De nuevo los letrados emiten sus consejos, atentos
ahora a los informes que ha de dar el gobernador, que se preveia fuese
llamado a declarar ante el Consejo?0.

No sé si esto efectivamente pasd, pero estd claro que el Consejo
tomo la decision de parar el proceso emprendido por la Casa para
reconducirlo en beneficio de la Corona. Asi, con fecha 21 de enero de
1572, ello es comunicado por auto ejecutivo a gobernador y repobladoress!.
Por él se obliga a los colonos a aceptar las condiciones fijadas por la
provision de 15-10-72, es decir, han de aceptar pagar a la Hacienda Real
el diezmo de todo lo que se recoja y el quinto de la seda. Y en cuanto
a la obligacién de pagar al sefiorio lo acordado con ¢él eran libres de
hacerlo o no. No obstante sabemos que las franquicias reales eximian al
neopoblador del pago de la alcabala, pero en cuanto al diezmo de la
produccion, que era aqui prerrogativa del sefior, parece que debian asu-
mirlo, cuestion que al final, como veremos, no se produjo. Los inmigrantes
se vieron asi ante un doble diezmo: el territorial debido a la Corona por
el uso de las suertes y el de la produccion al duefio del sefiorio’2.

Es curioso observar como ios recien llegados manifiestan enterarse
ahora —enero de 1572— de la provision de 15-10-71, o sea, de las
segundas franquicias reales. Comparando ambos conciertos, el de Ia
Casa y a lo que nuevamente obligaba la Corona, podria deducirse cual

48. Es muy acertada la periodizacion que Antonio Mufioz Buendia hace sobre el
proceso repoblador en los sefiorios, que se ajusta —sobre todo en sus dos primeras
fases: iniciativa seriorial 'y conflicto sefiorio-corona— muy bien al Marquesado del
Cenete {op. cit., pp. 271-274).

49. A.R.Ch. Gr., leg. 216-d6.

50. A.H.N., Osuna, leg. 1902-5-2.

51.  A.H.N.,, Osuna, leg. 1897-19-1 y 1897-19-4.

52.  A. H. N, Osuna, leg. 1897-19-4. Véase también, RUIZ PEREZ, R. y R, La
repoblacion... op. cit., pp. 39y 133.
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era el mas favorable. Los nuevos vecinos entienden que los tributos de
su magestad son mas gravosos y protestan por ello, amenazando con
marcharse de la tierra. Se inclinan, pues, de una forma sospechosa, por
apoyar la politica del sefiorio. No hay duda de que esta protesta fue
auspiciada y manipulada por el gobernador.

Como era de esperar, la marquesa acude de nuevo a sus abogados.
Estos, que remiten su asesoramiento por escrito el 7-2-7253, ven el
asunto muy desfavorable, y le aconsejan negociar con el rey a la baja.
Pero escuchemos sus palabras:

“..los ministros [del rey] son parte para despoblar y no para poblar,
y abrir an la puerta, [pues] la tierra esta poblada y olgaran antes con
cualquier concierto que ponerse en ocasion que se despueble...Y les
parece que a su sefioria le esta bien hacer un concierto aunque sea a
lo bajo y quedar luego sefiora de todo, sin zozobra, porque, atenta la
calidad de la tierra, no se tendria en mucho que en cuatro o seis afios
le saliese el concierto, por caro que fuese agora, muy barato mafiana”.

Estd claro que los letrados esperaban una pronta recuperacion de la
poblacién y la produccion. Entienden entonces que la estrategia adecua-
da de dofia Maria es hacer una dejacion provisional de sus derechos y
complacer al rey, con tal de que los vuelva a recuperar al cabo de unos
afios, cuando la tierra y la poblacién estén plenamente rehabilitados. De
ahi que lo que “hoy puede ser caro mafiana resultard barato”. Es signi-
ficativo lo que piensan de los funcionarios de la Corona: “son parte para
despoblar y no para poblar”, es decir que, como los consideran incom-
petentes para colonizar y el sefiorio ha sido ya repoblado gracias a las
diligencias de la marquesa, sin duda el rey aceptara las buena diposicion
de su sefioria para estos primeros y dificiles afios.

2.4. El concierto con la Corona

No conozco el texto del concierto que la marquesa debidé firmar con
el rey, pero si sus resultados, y es indudable que se hizo caso de los
consejeros sobre el negocio a la baja. También hubo de tenerse en
cuenta la negativa de los pobladores a aceptar una doble diezmeria. Por
tanto, la negociacion debid establecerse a tres bandas: Corona, sefiorio
y pobladores.

53. A. H. N, Osuna, leg. 3123-1.
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En sintesis, la tributacion de los pobladores, antes de adquirir su
perfil definitivo, se dividio en dos periodos3:

a) Periodo 1572-1574

—Los pobladores pagaron al rey el diezmo de todas las cosechas,
sin que se le aplicara a la seda el quinto que estipulaba el documento
de franquicias.

—El sefiorio solo recibidé el arrendamiento que le correpondia por
los monopolios sefioriales.

Como se puede comprobar se eximid al vecindario de pagar una doble
tributacion en frutos, eliminandose los clasicos diezmos y alcabalas?s.

b) Periodo 1575-1581

En 1575 se hizo un nuevo concierto por siete afios, cuyos resultados
practicos fueron los siguientes:

—En lo que respecta al seforio, éste empezd percibir sus derechos,
pues desde 1575 recibié la diezmeria completa y la alcabala%. La
primera cobrada segun su naturaleza y la segunda por arrendamiento a
postores. Por tanto, del encabezamiento del magram nunca mas se supo.
Aparte de ello tuvo los réditos de los monopolios. En cuanto a las minas
no generaron ingreso alguno porque las herrerias seguian arruinadas
dede los afios de la guerra.

—En cuanto a los derechos de la Corona se acord6 que los frutos
del diezmo fueran reconvertidos en dineros, cuyo montante, que se
incrementaba con los afios, fue negociado villa por villa. Por ejemplo,
la renta de 1576 para los ocho lugares fue de 1.757.250 maravedies. He
de decir, sin embargo, que en la practica no se respetd la transaccion
firmada en 1575, ya que a partir de 1580, o sea antes de que se

54.  Numerosos documentos he manejado para elaborar todo lo referente a estos
aspectos: A. G. S., Camara de Castilla, legs. 2173, 2175, 2176, 2201 y 2146. A. H. N,
legs. 1902-11, 2968, 2220-2, 2407-14-13 y 2314-8.

55. Un caso fehaciente donde se pagd la doble tributacion fue el sefiorio de
Casares (BENITEZ SANCHEZ-BLANCO, R., op. cit., pp. 246 y 119).

56. Aunque la alcabala era una franquicia en vigencia por estas fechas, parece
claro que en los sefiorio no fue asi (MUNOZ BUENDIA, A., op. cit., pp. 274-275).
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cumpliera el plazo estipulado, la renta al por mayor subid6 mucho por
encima de lo acordado afios atras, dandose desde entonces a censo
perpetuo: habia aparecido definitivamente lo que para todo el Reino se
conocid como Renta de Poblacion, y que para el conjunto comarcal
alcanzo6 la cifra de 2.897.250 maravedies, lo que supuso con respecto a
1576 una subida del 64%?%".

No obstante es necesario aclarar que la reduccion de frutos a dine-
ros en los lugares de repoblacion preferente (“Alpuj arras, Sierras y
Marinas”) no empez6é a aplicarse hasta 1577°% en virtud de las instruc-
ciones que para ello se dieron. Sin embargo hemos visto que en el
Marquesado esta practica se adelantd dos afios, o sea, antes de que se
reglamentara. No hay duda de que esta “anomalia” fue consecuencia de
la negociacion entre las tres partes, ya que, posiblemente, para facilitar
que el seforio recibiera sus diezmos en especie, la Corona se obligd al
arrendamiento “al por mayor” en dineros a partir de 1575. De esta
manera, entre otras ventajas, se evitaba asi la confusion que traia con-
sigo para los pobladores la existencia de una dualidad de diezmos en
especie.

Hasta aqui se ha visto la normalizacion de las rentas sefioriales en
lo que se refiere a las cesiones reales, pero aiin no he dicho nada de los
habices o propiedades del sefior. Segiin se estipulaba en el documento
de confiscacion, la monarquia los expropi6é y entregd, sin diferenciacion
alguna, en el lote de las suertes. Naturalmente la Casa emprende pleito,
haciéndose muy compleja la situacion, porque, como se ha dicho, la
Iglesia también tenia pretensiones sobre dichos bienes. Hemos encontrado
poca documentacién sobre el tema, pero la suficiente como para afirmar
que el 9 de abril de 1582 se expide ejecutoria por la Chancilleria en la
que se insta en la Corona a entregar a la Casa lo corrido por los censos
de habices desde el afio 1568 a razon de 400.000 maravedis por afio, y
a que se le reconociese dicho censo en lo sucesivo o que, en su defecto,
se le restituyan dichas heredades>®.

Sin embargo, ni una ni otra cosa se hizo, porque, 44 afios mas tarde,
la entonces marquesa Ana de Mendoza pide traslado de dicha ejecuto-
ria, que se le habia extraviado, para iniciar de nuevo la reivindicacion
y adjuntarla al pleito que aun corria con el obispo de Guadix®. Y esto

57. A.G.S., Camara de Castilla, leg. 2215.

58. CASTILLO FERNANDEZ, J., “Arrendamientos de bienes confiscados a
moriscos en Baza y su tierra (1571-1616)”, Chronica Nova, 21, (1993-94), pp. 69-70.

59. A.H. N, Osuna, leg. 2220-2-3.

60. Ibidem.
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queda avalado por una carta dirigida por la citada sefiora al rey, en la
que se pide la restitucion de mas de 70.000 ducados, esto es, lo corrido
desde 1568 por principal y réditos de los bienes expropiados®!. Por
tanto, hasta el momento no sabemos como, cuando o de qué manera fue
resarcida la Casa de la expropiacion de los habices, a su vez usurpadora
de ellos desde principios del siglo XVI.

2.5. Balance de las rentas normalizadas

Como hemos visto, tras la travesia del desierto que significaron los
afios 1568-1574 se empezd a percibir luz para las finanzas sefioriales,
pero en lo sucesivo ya nada seria igual que antes. El mismo magram,
que muy astutamente se intentd restaurar, habia desaparecido para siem-
pre. La normalizacion se habia instaurado.

El proceso expuesto queda sintetizado en el siguiente cuadro:

Periodo Percepciones de la Corona Percepciones del seriorio
1572-74 Diezmo territorial Monopolios
1575-77 Censo en dineros Diezmo de produccion, al-

cabala y monopolios

Después de 1580 Renta de Poblacion idem

Hacia la década de los 80 podemos afirmar que el nuevo régimen
hacendistico esta plenamente asentado y regulado. A titulo de ejemplo,
para la campafia del afio 1583, las figuras fiscales del sefiorio con sus
niveles de rentas fue el siguiente %2

—Diezmos:

* Trigo: 1.294 fanegas y 6 celemines que, a 476 mds.\fg., son

616.182 mds.
* Cebada: 523 fgs. y lem, a 204 mds.\fg., montan 106.700
mds.

61. A.H.N., Osuna, leg. 2968.
62. A.H.N. leg. 2968.
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* Seda: 818.323 capullos que, a 15 reales el millar, son 417.316
mds.

*Minucias: 237.500 mds

* Ganado: 275 coderos y chotos que, a 10,5 reales el cordero
y a 13 el choto més 427 mds. de rebujales, son 105.827 mds.

e Lana: 276 arrobas entre lana mayor y aninos que, a 19
libras la arroba, llegan a 178.335 mds.

* Queso: 17 arrobas y 6 libras, a 22 reales la arroba, son
12.538 mds.

—Alcabalas y Rentas Ordinarias: 532.625 mds.

—Arriendo de las herrerias: 187.500 mds.
Total: 2.394.515 mds.

Este cuadro de rentas de 1583 puede tenerse por un buen modelo de
lo que fueron en el Marquesado, durante el resto del siglo XVI, los
nuevos conceptos fiscales y réditos que produjeron. A partir de esta
campafia s6lo se observa un relativo aumento en las rentas ordinarias,
posiblemente motivado por la regularizacion demografica. Sin embargo,
hay que destacar que los computos totales variaban de unos afios a otros
al compas de la bondad de las cosechas, pues, sus principales compo-
nentes, el trigo y la cebada, eran de lo mas aleatorio. Asi, para el afio
1590, las rentas llegan a 3.309.626 mds., entre los que no se contabilizd
el rendimiento de las herrerias. Este alcance extraordinario se debid a la
diezmeria de casi 3.500 fanegas de trigo y 1.200 de cebada, superiores
en un 50% a las cifras de 1583. También, por estos afos, comienzan a
aparecer algunos ingresos derivados de las penas de camara, como en al
afio 91 que supusieron 52.456 maravedies. En cualquier caso, la hacien-
da, hasta final de siglo, no solié bajar de los dos cuentos o sobrepasar los
tres, salvo el afio postrero y el primero de la nueva centuria que superd los
4 millones de maravedies. Pero en 1602 vuelven a registrarse 2.792.689,
nivel que entraba de nuevo en los parametros de la normalidad®?.

3. CONCLUSIONES

A partir de todo lo expuesto podemos llegar a las siguientes conclu-
siones:

63. A. H. N., leg. 2314-8-1.
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—Casi todas las nuevas figuras fiscales proceden del desaparecido
magram, es decir, se reimplantaron los diezmos y alcabalas a los cuales
sustituyé el impuesto morisco en 1515, volviendo a cobrarse ahora
segun su naturaleza.

—Como todas las gabelas de la antigua fiscalidad estaban encabe-
zadas y no dependian de los vaivenes de la climatologia, la hacienda
seforial se caracterizaba en la etapa morisca por tener unos ingresos
estables, cuestion que tras la Repoblacion se hizo aleatoria, pudiendo
haber diferencias de unos afios a otros de hasta un 40%.

—El retroceso total del fisco fue muy significativo con respecto a
los afios inmediatos a la sublevacion. Se pasé de unos 6.500.000 maravedies
como media a 4.000.0000 en los afios Optimos y unos 2.500.000 en los
ordinarios, es decir que el descenso generalizado fue de hasta un 60%,
que oscild entre mas de un 75% para los peores afios y un 40 para los
considerados extraordinarios. Aparte de este cardcter aleatorio, que ha-
cian poco estables los ingresos, la vertiginosa caida de las rentas fue
debida a:

* La banda de diezmos a que dio lugar el magram, en ninguno de los
aflos analizados llegaron a alcanzar el valor que este impuesto tuvo
en la época morisca. Comparese, por ejemplo, el nivel de todas las
rentas para un afilo bondadoso como fue 1590, donde, incluyendo
también las rentas ordinarias, no llegan a alcanzar los 3.750.000
maravedies del viejo magram. Aun asi la recaudacion sefiorial del
Marquesado siguié siendo privelegiada, pues, en todos los lugares
de vasallos la Iglesia permaneci6 con su tercio de rentas, a su vez
como se sabe, inferior al resto de Castilla, ya que el breve de Pio V
confirmo a los sefiores en su estatuto anterior.

« Junto a ello se perdieron importantes gabelas y propiedades. Obsér-
vese como, junto a los numerosos ingresos menores y prestaciones
vasallaticas, se fueron para siempre los sustanciosos ingresos del
pan de bafios. Los habices, como se ha visto, fue un tema practica-
mente perdido.

» Las herrerias estuvieron sumidas en un penoso desarrollo que las
hicieron poco rentables.

—Hay que valorar, ademads, otras complicaciones técnicas afiadidas
con respecto a los tiempos moriscos. Entonces, las diversas propiedades
o figuras fiscales, cobradas bajo la forma de encabezamientos, censos,
arrendamientos en almonedas o bajo cuotas fijas, simplificaba la recau-
dacion y ahorraba gastos. Ahora, salvo las alcabalas, rentas ordinarias
y minucias, que eran arrendadas a postores, habia que diezmar concepto
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por concepto, vecino por vecino. Piénsese, por ejemplo, lo laborioso
que debio ser contar, uno a uno, los capullos de seda de los cosecheros.

—Por ultimo he de hacer mencién a un nuevo factor que incide,
décadas después, negativamente en la ya mermada hacienda sefiorial.
Me refiero a la definitiva resolucion del pleito que se arrastraba con la
Iglesia accitana desde principios del siglo XVI sobre los diezmos y
habices. Aquella lleg6 en 1629 con un acuerdo firmado en la Alhambra
entre ambas partes. Seglin él, el obispado por fin consigue participar en
la diezmeria del Cenete a cambio de renunciar a cualquier pretension
sobre los habices, que por estas fechas seguian siendo reclamados por
el sefiorio a la Corona, como ya se vio. El reparto de los diezmos queda
establecido de una forma muy curiosa: la parte real, o sea los 2/9, es
indiscutible su posesion por la Casa. En cuanto a los 7/9 restantes se
partirian por mitad. De esta manera el sefiorio participa de 5/9 y medio
y la Iglesia del resto®.

Como ejemplo de esta nueva situacion ofrezco la tabla de diezmos
de semillas —principal fuente de ingresos sefioriales— para el afio de
16889, un siglo después de que los impuestos del Marquesado se regu-
lasen por la nueva situacion creada tras la Repoblacion. Se trata de una
campafia poco sospechosa de ser precaria, a pesar de estar en esa
centuria con imagen de crisis permanentet®.

Trigo: 3.900 fgs.
Cebada: 3.267 fgs.
Centeno: 1.120 fgs.
Mijo: 428 fgs.

Total 8.765 fanegas, de las que detraidas la parte de la Iglesia,
quedaban al duque del Infantado 4.524 fanegas de toda semilla.

No hay duda de que las rentas sefioriales habian incluso mermado
con respecto a lo que se cobraba cien afos atrds. La hacienda de los
sefiores del Cenete se habia definitivamente normalizado a la baja en
1629 hasta la desaparicion de régimen sefiorial.

* k *

64. A. H. N., Osuna, leg. 2220-2-3. Véase también, GOMEZ LORENTE, M.,
“Los bienes habices...”, op. cit., p. 68.

65. Archivo Catedralicio de Guadix, doc. en catalogacion.

66. SANZ SAMPELAYO, J., Granada en el siglo XVIII, Granada, 1980, p. 127.
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Como epilogo me siento obligado a dedicarle unos renglones al
sufrido repoblador. ;Fue realmente beneficiado con las cacareadas fran-
quicias?, ;cudnto tiempo duraron? En comparacién con el gravoso régi-
men fiscal que sufria el morisco, ;gozé de mas consideracion el del
neopoblador? Creo que, salvo excepciones, son aspectos que han sido
muy olvidados en los numerosos estudios que sobre la Repoblacion se
han hecho, a pesar de la capital importancia del asunto, o tal vez porque
se da por hecho que el nivel tributario del nuevo habitante del Reino de
Granada estaba muy debajo del que pagaba el atormentado morisco.

En lineas generales no hay duda que aun durante los peores momen-
tos de la Repoblacion el nuevo inquilino del Reino estuvo sometido a
una doble diezmo: el del rey, por las tierras entregadas, y el eclesiastico.
Este ultimo a su vez compartido entre la Iglesia y la Corona en territorio
realengo, mientras que en dominio sefiorial la parte real era para su
titular.

Esto es evidente, por ejemplo, en el sefiorio de Casares. En com-
paracion con €l y demads territorios repoblados, los colonos del Marquesado
estuvieron algo privilegiados al ser eximidos del diezmo sefiorial duran-
te los primeros afios. Pero a partir del 1580, es decir, cuando se ge-
neraliza el Censo de Poblacién, el cuadro tributario de nuestros pobla-
dores va ensefiando su auténtica faz. Esta contribucion por el usufructo
de la tierra alcanza 2.897.250 maravedies®’, lo que supone por si sola
mas del 77% del magram morisco. Luego estaba toda la diezmeria y
alcabalas del noble y, a finales de siglo, la incorporacion de todo
poblador al servicio de millones. Si ademdas valoramos que la vuelta a
la demografia morisca fue del todo imposible —lo que suponia que al
repartir las cargas entre menos poblacién la derrama individual era
mayor—, hay que pensar que, pasado un tiempo menos que prudente,
las franquicias supusieron muy poco para la economia del nuevo colono
y que, en términos comparativos, el morisco estuvo menos explotado
que él. ;Por qué? Tal vez porque, como decia, el mayor interés que la
Corona tuvo en la Repoblacién fue entenderla como un negocio con el
que incrementar su hacienda. Y ello se hizo a costa del morisco al cual
despojo, a costa del poblador al que exigidé un impuesto territorial vy,
también, a costa del sefiorio al cual se le normalizé su antigua hacienda,
conseguida, en buena parte, por la extorsion.

67. A. G. S.,, Cémara de Castilla, leg. 2215. Por pueblos se distribuia asi:
Huéneja: 600.000 maravedies, Dolar: 292.500, Ferreira: 250.000, Jeres: 536.000, Lanteira:
450.000, La Calahorra: 187.500, Alquife: 131.250, Aideire: 450.000.
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