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Y menos duda áürá en los Tenores íiiperio* 
res,que cada día lohazenporviadeexpidien 
te,trayendo el pleyto a efta Audiencia por via 
de limpie querella, denegando, o concedien
do prouifiones,para que fe cumplan, o dexen 
de cumplir: porque en quanto a los feñores fú 
perfores, efla poteflad es innegable , porque 
fon afsi fobre el mixto,como mero executor. 
E t Ce fperamus obtinere • Salua in ómnibus 
V .D .G .
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O  N  toda brtoedad referiré los £un- 
dámeotosqué aísiften a la juftida de 
cfta parce5pára que V .m .feáfervido* 
fin em bargo de las excepciones de 
quela parte contraria fe vale 9 y te
t ó  vandolas para el juyzio  ordina

rio,y mandar hazer remate con cofias cócra la pac 
te con traria, y todosfus bienes p o rlo streyn tay  
íeysm il reales en qü e faltó condenado por fencen* 
ciasde vifta y rcuifia de losTenores Alcaldes de eí 
Crim en dceftaCorte?y por quarenta y tres mil no- 
uenta y tres marauedís caque íe tifiaron las cortad 
caufadas en el dicho pleyro, en que afsimefrno fa« 
lió condenado 3 y por cuyas cantidades fe pidió y  
defpachp el mandamiento de execuciod.

% f  Y para que afsi le proü'eá preiispon- 
gozque por el año paílado de 6 4 9 .^  dicho donAn* 
tonio Pachecodió querella ante losfeñotcsA Ical- 
desdej Crimen de efia Coree deí dicho don Diego 
Hurtado,prcteddiendü*que a fu ru egoy infiancia* 
y por muchas períuaíiones que le auia hecho ab o 
nando alaperfonade M iguel dél Rio* m cfcádcr*y 
vezinoque fue de efia ciudad * íe auia dado nueue 
mil ducados de creas, y que de ellos luego inconti
nenti le auia quitado el dicho don Diego treyiita y  
feys m il reales de las dichas creas? lleuandofclas a 
fu cafa, yconfum icndolc toda la demas cantidad, 
íicndoefto a tiem po que el dicho M iguel deí R io 
eftauafalido» y quebrado* por auerle gafiadotodo 
fu caudal el dichodon Diego en la cobranza de las 
vfuras que auia cobrado del dirtcro*y otras merca» 
derias que le tenia dadas,en cuya paga fe áuian c o 
vertido las dichas c re a s* hafta que ocafíonadode 
fem ejatcs vfuras y logros auia quebrado ¿y fe auia 
aleado con efedto,

j  q  Sobre lo quaí fe figuió pley to ,y  efiu- 
uo prefo el dicho don Diego Hurtado en la cárcel 
de efia Corte mas tiempo de dos años * y en el prc- 
íentó vna declaración hecha por don Antonio Pa
checo en razón de tres letras de veyntc y  fcysm il

reales



reales que pretendió anecie entregado el dicho do 
Diego Hurtado pará que las rcm itieííc a la villa de 
M adrid apodcrdeD iegoR odriguezN uncz,vczi-
no que fue de la dicha v illa , para cfeéto que las tu 
llidle a íu d i f p o l i c i o n ,y que uu.a cobrado el dinero 
el dic ho don Antonio f  aetkc > ; t) otras letras que 
el dicho Diego Roorigúez Ñoñez le auia em budo 
a ella ciudad con íu c ó j uccion a razón de diez por 
ciento 5 y en íusdeclaracioncscí dicho don A n to
nio Pacheco dize > que teniendo córrei póñdencia 
con el dicho Diego R od iigu ezÑ u ñ ez, y noticia 
de c ilo.cl dicho don An tonloPáehecO le auia pedi
do embiaffe en fu pliego las dichas tres letras a c ! 
dicho DiegoRodriguez Nudez para que las tuuicí^ 
fe a difpoficíon del dicho dort D iego Hurtado, y c5 
e fed o  las rem itió,y recibió el dicho Diego Rodrí
guez,}' tuuoa íu diípoíicion el dinero,pretendien
do en el dicho pleyto fe 1c auiá de hazer buenas las 
cantidades con reñidas etí las dichas letras para m i
norar el crédito que contra el pretendía cldicho do 
A nton io ; y fin em bargo de ellas y otras excepcio
nes falió condenado por icntencias de vida y re- 
u ifla , de que fele dcfpachó carta cxccutotia al di
cho don Antonio Pacheco en los dichos tréy nía y  
leys mil reales de principal, y quarentay tres m il 
nouenta y tres maraüedis de coilas en veyntc y  
ocho de Febrero de efte prefente año,

4  f  Yauicndo prefentado ante V*m . di
cha carta executoria*fue íer vidodc mandar deípa- 
char mandamiento de ejecución contra el dicho 
don Diego Hurtada y fus bienes por las dichas can
tidades; y auiendofe hecho,y fegüido la vía e?ecu- 
tiuayy citado de remate, fe opone, ptetchdiendofe 
hado hazer compenfacion de la cantidad poique 
íedeípachó el dicho mandamiento dé ejecución  
c #n ios «eyncc y íeys mil reales de Iasdichas tres 
letras, y das mil y fcyfcietítosrealesde fu conduc
c ió n , a razón de diez por cien to , y  de catorze m il 
reales de fus íntereífes del tiempo que pretéde que 
el dicho don Antonio ha tenido el dichodinero, a

razón



razón dfe tinco por cientos y pata com probación
de loreferklo pide, que el dicho don Antonio jure 
y decíate, y declara lo referido en el nujn. J-y que 
nó recibió entm nera alguna el dinero delasdichas
ktras.poraaercíladoadiípolieionde el dicho don
D k g o B u r tado luegoque loscobró eldichoDiego 
Rodríguez Ñ oñez. . .. .

r Y para comprtmaeion de que el di
nero auia entrado en poder del dicho don Antonio 
Pacheco preíenta dos cartas miíiuas el dicho don 
D iceo H urtado, que pretende (er dd  dicho D iego 
Rodríguez N u ñ ez , vnaqoe fe dirige a d  dicho do 
Diego H urtadora fecha en R ibadeoendosdeN o- 
üicm btede elanp pafladodc 649. y otras.el dicho 
don Antonio Pacheco,fu fecha vt lupia,pide reco
nózcalas'dichas carras el dicho don Antonio1,y  co
iotam ento declara, que no fabe que las dichas car
tas feandel dicho Di ego Rodríguez N uñez por no 
aadrfelas viftocfcriuir,/que loen ellas contenido 
es incierto , y lo n iega , y redarguye de lalía^las di
chas cartas civilmente» .

é f  Y para fu com prouacioo íc vale ae
vnas declaraciones hechas ante el E ck íia fticopor 
d o oFeím n d o d cB u ytrago  V illaqw ram y donAn- 
t onio Rom eroLechuga.vczinos deeíla ciudad ,cn 
que dize el dicho don Fernando Buy trago , que al 
fin del año paliado,ó principio de c íe ,c itan d o  con 
el dicho don Antonio Pacheco , y otras períonas, 
declaró el dicho don Antonio que tenia recibidos 
del dichodon D iego Hurtado vpyntc y ocho mil y 
feyfcientos rca!es“, los vcynte y fey s mil de tres le
tra s ,y  lo reliante de fu conducción.

7  f  Y el dicho don Antonio R om ero di
z q u e  en muchas ocaíiones,hablando co  el dicho 
don Am onio Pacheco , preguntándole porque no 
cobraua la condenación, ledezia tenia rcccbidos 
pér fu cuenca de vn fulano Rodríguez los veynrc y  
feysm il rcalesdc las tres letras,y d o sm iiy  ícyfcic- 
tosde la conducción,

8 *  Y ellos examinados ante V .n r .c l  di
ch o



$
cho don^rnándo Buy trago diferencia é n el ticrri- 
po e n mas de año y medio en la cantidad , y en ¡á 
caüfa 3 y íindcclarar ¡a perfoná en guíenle dieron 
las dichas letras. Y el dicho don ^ñtonioRorrtero 
dÍ2clonacím oqueantc elEcicfi^ftipo..

9 % Y para comprcuádon de las caread
pre feifa quatrotcftigos que dizcn le parece la fie
ro? y letra de ellas a la que folia eferioir el dicho 
Diego Rodríguez Nudez*,

lu 5 \ ^ A ísim eím oíc vale de la excepción 
de nobleza,pretendiendano fe deuiohazer la exe- 
cucion eníu perfona, y bienes preuilegiados,prc- 
fenrando para ello vna Real ejecutoria. Y auieri- 
dofe validó de otros tcfiimonios y papeles que no 
ion del cafo,y conclufo el pley to,eftá vifto para fü 
determinación) v

i i  % De lo exequible de la cofa juzgada 
de que cita parte fe vale,nemini dubium eít, &  fie 
per eraníinarp;referiréalgupos de los textos,y m u
chos Aurores que lo refiercnj.pojl rew~ff.de re m * 
dicat.l. u C.de execuf.mmdtcat. cap. quodconful-
tathnem,eodemütI.íp.tit.22,part,qd.í.tit.2idib,
jf.RecopUaL?^ihdoitcap,.fn. i.part. fy j.amim.i.
RodúgSnuczcoí.i.notabjAzeueáom l.uit.21. 
Ub.4.. RecopUat .Anean. Gabriel//#. 2. tit. deexeq. 
rei wdieat.Dom.Coum.pracíicar.cdp'ip. 25.
cum alijsquam  plunbuslcg¡bus,& authorit.

1 1  Para enerbar fo liquido y'cxcquible
de la cofa juzgada fe vale el dicho don Diego H ur- 
tadode laexeepcionde com penfacion de.vcynre 
y feys mi! reales de las dichas tres letras,y dos mil f  
ícyícientosdelos cabios,y en catorce-■ niilrcalcsdc 
losintcrefics,/ aunque la excepción de la com pen 
iacioa es admiííblc cola v ia e x e c u n u j^ ii.je  iVrde 
jnftruaieto¿eque exequible,y liquido,ó q C parda 
liquida,! intra decena dies, /. compen fot. C. de cam
pen faf. ib i : Compen fallones ex ómnibus aihonibas 
tpjfoitíre fama musfieri>nnlla dijferentia in rem, <vA 
m per fon alibis aSkionibús Ínter fe o bfe y v  anda ftta 
lamí compen fallones abijes de be mmKf  caufa ex qua

B competa



co mpenjamr, uqmdajít, ( j  nonmuítis am 
wnodata , fetpojjemdicifacdem exttum [m pr&f- 
tare, ~ ""enim mú cjí, pofi multa forte *üa- 
riaqMecert amina, cumyes ¡am fuer i t approbat á, 
túne ex alter aparte, QimiámpcenM connótela e¡l,op~ 
poní compenfationemíam certa, S  inüubit&to de
bitóos moráions ámbagtbusfpem condemnalionis 
excludhboc itacf m i  tees obfervent, 0  n oproc libio - 
res ad admittendas compe n¡aitón es exifánt , me 
mollt ammo'easfufapiant¡fedímefriclo *vt entes rf i  
m êmtriñ.ttas.mamrern , ?$ ampliarem expofiert 
indapinemrtMepmdem álij mdicto referíent htem 
autem. pnjlinam mm peen a expeditmn fententiA 
tipmMdixoMponant. loan/Gutierr. hb* i.pm&ic. 
$ # § íi  4 to. m  w. ̂ P o p ^ P k t ia  rd iwmaftfoíluSt* par. 
2pracep,ti.§,¿ j ,Mm. >.A zeucd- in d i& lj tit.zi* 
&k\ é. Recopiláis a mm> 12S. &  al i 1 quam plutimí

t £ ^  Veam os aora3fi la excepción de co-
pc^laeion de quefe vale don Diego Hurtado in ca- 
io.pr^IetitHjctaelos reqüifitos con tenidos en la du 
c lu  /. compenfat. f ,  decompen¡. y que refieren los 
D qéiores para que fe aya de eom penfir con ei ere 
drcp liquidoquc rcfulca a el dicho don Antonio de 
la  cofa juzgada*.

J4 f  Y parece * que no fiendo líquida la 
cantidad que pretende cQmpenfar,y no agiéndola 
liquidado dentro de los diez dias de la ley * fru ida 
agitad com penfationem G 

1$ f  no fea liquido jpatetegidenter» 
y que no fe a ya liquidado dentro del term ino de la 
le y , fe reconoce con euidencia ¿ porquedelo que 
fe puede valer es de las declaraciones hechas por 
ei dicho don Antonio Pacheco , en que conficrta 
anee recebido las tres letras, yertas es precito que 
las admica can la calidad de auerlas teccbido á m e 

y inítanciadc don Diego H u rtad o , y para efec
to  de remídelas a D iego Rodríguez N uñez para 
que las cobrarte * y tuuiertc a diípofidon del dicho 
don Diego Hurtado ? y que con eficco fe las aura re

m itido,



m itidó-.y D iego Rodríguez rccebido las letras , y
cobrado el dí'netos teniéndolo a fudifpoficion, fin 
■ que en poder del dicho don Antonio huuieffcn en
toldo «laraüedis algunos, cuya calidad es infepá- 
ra b ic , poxfercóntcfsíoníndiu!dua,y qUeeldicho 
don Diego tiiif tado prccifauiente la ha de acetar 
con fu calidad * y cóníiguiehtenaente porlád iclia  
coíáfelsiort nó queda líquida la pretenfion dedon 
Dicgi/pni fe hááC'tAftrüntcnto «que exequib le, es 
de la gloía in l.fi(jmdem,C.de except.arg. t. i. (fi 
¿F.de aci jmrend.haredit .i.!vMCa,§.tnbis, C. deta- 
duc. tollendDom . Pichard. tn
parí.
dim, cap fin. i.part.§pfi a mm.it.

iá í  A fsím tfm o ie puede valer de las 
cartas miíltías que pretende áücr efcntoD iegoR o- 
díiÉtíez tsíUriez a los dichos dónA otonioPathcco,
.y don !3jego Huttádó.qué auiendolas rcdarguydo 
de fiiíaSdó AntobioPachecociuilm ente,le incúbe 
¡a p roe na :asJóD¡egoHurcado,y aunq ha exam ina
do algunos teñigos pará hazer la cóparació de le
tra s , y de ponen el parecerfe a la  qüe HaZe el dicho 
D iego Rodríguez N u ñ ezlad elas dichas cartas,ci
ta n i  es batíante j por no fer hecha conform e a la 
a la diínotición de la /ey comparaliones, C. de pide, 
infirúmeni. y déla ley 138.£5 iig.tit.38.part. 3. 
comparándola cotí otras c a rta s , o  inftuim cntos 
que huuicííe eferito, y con peritos en c ia rte ,y  dos 
teftigosque le huuieífen viítoeícriuir las cattasdc 
q u cié  vale, Óotíl^G¡r©gor*t,dp#2ÍiÍ■ di.ífJ.iifi. tit, 

1% part.j.nmi.f.tyojtí.Coú&tt.prafftcar.cap.22,
á ntm. 7¿ cucrt alijsquanl pltíriíijis áb éo coogcííis.

?7  f  Y qdandoJá coníparacion de letras 
- afcuíáiéííc hechakgitiniartÉéntc, eáas no pudieran 

parar per juyzio a el dicho don Antonio Pacheco, 
cufia rc íio té ra lio sa d a , n eem ih in o cct, neC pro- 
deft, l.dtvno quocjuc,ff.de re mdicat.l.nam ita Dt 
rnsJ.de adopt,c4p.cum e¡clitev'is de in integr. refii- 
m ifin tf.de HMdicatM Li,tf.deexceptfmtudi-
cat t.j.C.depidemñrnmll.(Spertomm,C.resin- 

’  íer



ter a !io ía B a ^ á :in í¿2 ;C .d e fid .m fiU m . num.3. 
ftS> inl,tngcnuum,ff.¿lejlat JiQmwAXzbü&.m trac- 
tat. res ínter altos acta ,mtm. ^ . Dom. Salgado Á  
R  eg ¿ prole $  ion .¿f .parí ¿cap .8 td rm m, /7.0f capa4*\ 
d  ?wm. confefsiompendentt m pr& 'mdtcwm
alterim regulan ter mnjlatm^LS efazS* tn principa 

ff.adSenatufconfBellet. PaaL.dc Caíírofupern] 6\ 
KcbuíE in repetit.Ugis ‘D i uus,gJ,of,unum, 34.. facit 
textus in AHth.de cféalit.doits, § .primum qmd&f 
vctl.E t nccotmgatjollat.y. Authfédtam  necejfe*, 
C.dedonat. ¿mtenfopt. Dom» Valcnfuel. Veíaz- 
quez confio2:mimaj á .

28 f  Ma/ormcnte tratando de exoné^
rarfe de d  cargo que el dicho don Diego le pccha 
hazer de dichos vey rite y íeys mil reales,pues fien-

íce a fu decía*do canil
rácién, LnuÜusffide teflibus, /. ómnibus eodem9
1*3 S  • tdeoqwff.eod.L 18 J i fa ó parí. 3. M cnoch.¿fe 
p ráfu mpt A ib. ̂  .prajumpt .3 1  Cicerón,, in
o r a í rx/<? Recto merino, h i s v Ct bis: yf/ore ma 
iótum comparatumejl, vt in mimmis rebus homi- 
ms ampíifsimi tefamomum de ¡na re 5 non dicerent 
Africanas i qmfuo nomine deciar al terlmmparf$ 
ferrarum Qrbis/ubexiffe, tamenjifua res ageretur» 
non dnceret tefimoniumynam [tn takm virum non 
audeo difiere) fidtceret» non crederetur 3 ídem pro 
Ponteto3ibi; Sicjui ób ahquodemQlumentumfhum 
cupidius ahqmd dicere viderentur , bis ere di non
con ve n i14 D om .V alencuela V elizquez conf^f. d 
num.^8,^ confi22%d n u m j2j.

} 9  *f Y folo puede perjudicar a el dicho 
D iego Rodríguez Nuncz por co n fcííarrecib ió ks 
letras,y cobró el dinero, fin que 1c pueda releuar la 
calidad que pone de aucrlo remitido a don A nte* 
nio Pacheco,

20  f  A ísim cfm o fep o cd c^ a ícrd d ich o  
don Diego Hurtado de la confefsion cxcrajudicial 
que pretende auer hecho el dicho don AntonioPa 
checo , y para ello fe vale de las depoficioocs he
chas por don Antonio Rom ero 3 y don Fernando

Buy trago



Buytrago ante el Edcfiaftico, y  a fus depoficioa es
no le dcuccftar por fer teftigos (Inguiares, cap.bo-
•$%& 2 $ ,cm dilectas de
iurts wrandi, C,dt tejltb. ñfttn.p. A lcx . conl.14.2.
««O T.í.D om .Valcn^ucl.Vdazqucz
i6 i.dnutn.i4-.

2 i ^  Demas que en fus dcponciones el 
dicho don Fernando Buytrago fe halla vario,y ca- 
fi contrario,acuya cauía nohaze 
fam de probatM:Cum alij (ibimet injerte jui t
m o m  contradice.Et iterü,ibi: Quiaftbttpfieui- 
dentifsmecontradtmnt, Dom.Praef.Gouarr. <var. 
M.i.cap.ij.num.S.vcñ.CeemmfiteflesM-Ch'
ioin prad. §.fin.qu*ft.$3.vtú. (¿uantum eji,¥&-
r inac.i í  tepb.ltb.$ ,t¡t.y.f

%% f  Y padeciendo en la primera depo-
fleion el d e feco  de auer (ido examinado ante el 
Iu czFckíiaftico ,y  en juy zio íu m atio , y diferente 
del que oy fe « a ta ,  no tiene validación, m puede 
neriudicara el dicho don Antonio Pacheco, cap. 
Inter diledos defiddnjlrumM: Necatejiattones, 
auácontmbÁur in inflr ame tájente tía, per más 
legitima done loLee'tt ardí ejje probata

toterant eidem Archtepifcopatui nocumentum 
íliauodirrogare ,cum ínter aliasperfonas , &  m  

alio indiciorecept& fuijfent, Hieron. Gabriel 
¡j$.mm.33.ltb.i.con̂ .4.o.num.4.y .libr.z. D om .
V ale nc.V  clazq .conf. 9 z.d num.iS. _

2? f  Deque reinita, que a lâ  primera de*
noficion no fe deuc citar por los defedos referi
dos, y en lafegunda.fe prefume auer depuefto abí 
qucv cútate, Auth.de teflib.§.quia vero,coll.7 . í. 
auifalfo vel varieff. de tejltb.c..ítem
T a l¿ m ,  cm m d * , fS
Bald f a i n .  Scalij quam plucimi congefti ab co-
dem ,D orm Valen?. Conf.102.dnum.14..

a ff Y aunque la confcfsion cxtrajudi-
ciahque fe pretende auer hecho el dicho don An-
tonio Pacheco de auer recibido los « í j-m c , fc js  
mil reales detodichastresletrasde mano d c U ^



cho Diego Rodríguez Nuñez,eftüüierá verificada
Iegicirnamcrite.y los tefiígos nopadecíeráhJosdc 

i rc¿losréíerido9,auiendofehcchocn auíeBCiadecl
dicho d5DicgoHurtado,no refülcaua dellam as de 
vna femiplena prouáca, LcapammoiS* ibi■ ó-Io'it

. ™onendt,§.cle in rem ran d.n .^S .D ú talQ oú m M
cap.p&amvispaffum depací, mfexto, 2, part. ú 
jf xd num.i. loa iK G u ricm ált^rxonf.parti.c $4» 
d mm.i. , 9 'J T *

25 f  ‘Y aünqoreífcñorV aIcw f .V elazá.; 
con\.7S.a numfi. licúa, que la confeísion extrajú- 
dicia! cn lociu il prueúa contra el que la h azc , va» 
liendofe para ello de la Lge, de -
merat.pecun.ibi: N itm senim indígnam e(JeW di- 
camu‘s,*ot quera qm fquefuanjoce dilucideprotejla- 

tu seffM im u n dem cáfcm  infirm are, tefimomdcL 
proprm refifiere, y áxhLpublia M a m á , § . T u  fo
Sem prom off.de p o ffo i: Refpodit ex ep ifio lad eqm

quáritür obUgationem quédnatam ¿y _
den  : ¡ed probationem depofiimplen 
poffe. *  ■
1 z<* r  í  jp e la rn e ítM  rípccie de los textos 

de que fe vale fe reconoce con cuidencianohablS 
en el cafo deefte pley tosaun quando la confcfsioa 
extrajudieial eftuuicra verificada,porque la 
raliter,C.de non numenpecun% habla en el cafo de 
auprinfirunrenío.ó carta de la parte a quien fe ore
tende con venir, y  juntamente con efib la confcf- 
fioncxtrajudicialiibi; Generáliter fancinms.¿ot(i 
quidjcrtptiscaptum fuent pro qmhufcumqm pe- 

cunqi-,ex antecedente caufadc\cUenübm eamme 
caufamjfpectahtér promifforedixertt, Qfc.

. 2J. . í  } hLpubUaManea,á, Sempra
nioffdepof hzbh en el mcfmo cafo de auer ínter» 
venido carta en que fe confeísó la deuda recono
cida >ibi: (¿u¿eroanexhuiufmodt(crtptura.aliqua 
o igatto naiáfitffcilicet3qm  folatnpecunia cate»
Jamatttnet? Y todavía refüclve el texto,que hoin- 
docc obligación,ibi: Rejpondit, exepifioládequa

qmri-



depofitarum rem m unpT enpop

quicfa v.,ie, n„YaUnC1Ue d0n Hurtado fe 
con Di eraí? ,-i' n°  CfTn,a conoc,micoto alguno
C on L 1 .go R odr¡guc2Nüricz3ni corrcfpondcncia
cho'fíf ° raUr  C 3 rCguIado cion Antonio Pachc- 
^ííicoxreípondiehtc3qae crá abonado, y de
r / , f t UCr  ' ? rrCfpOIídcadó Para con el, y 
donDí-? T ¿ C - aüW imP°Huaparaqnceí dicho 
tras u | ° íC &!i e Jí  ° ^ n?a He ias dichas treslc- 
ti f  ’ /  ^ /  ¿conftandó á pericias pagado i y &. 

t  ° !  )Cñ0D,Cg0 Ródríg«cz N unez, pncdc
í n o p á S UiínaT mC;C° nCfa cl díchodonA nto-

it$d. iitficjr «imd.j b  1 $  t itn S tg Z ln d T ’^ '

Que nH Í J d T P a™  que a el tercero le,dieíTe loiiIJC PJvHCuC por ¿ü ciienpít v j i-que , .........
c/»r Titius,

, - ---- W .WVWUIS QIJIK IC
>i rj a^ ,c” M 7  ric fg o iv /i»  dia.l.Lu.

f  • '.U' er 1*’ &W4fíd. ibi: Sipetieritdtí

c Á f i i ■ *  ^ tl̂ l^ 4t{l ^teraitC,rñkndát ib¡- 
Si Hueras eiusfecutus, ¿atibar
aquí tibí listeras tr adtídit,pecunias credidtíii t**, 
condiaio adverfuseurñ 1

4di el f u*. **” »'jcc sejimandtfti affiiotibi competit»
tí \l ; h cafo referido habían Bartu!
Bal.Ang.Padi.de Gaftr. y ottos,indi¿ÍJ:
C ^ W ^ qu osrefert& requ iturA nc°nioG om ez
nr?rtf Y cn la clpeciep puefta.ml mirum 3qucc¡ mandatario le halle
con la acción de mandato contra el mandante.

, j  Mas ene! calo que le humera affe-
guradodon Antonio Pacheco a don Diego Hurta- 
do.qne D jego Rodríguez Nnñez era m uy buen 
correfponaientCjperíbna fiel ,y de quien podía có-

fíat



fiatqualquiercofa,por femé jantes PalJ r“ ; ™ ! ¡ ®  
m odorem anef obligaros, el dicho do 
adtionc mandati,ñeque vlla alia,a la paga de Us 
chas letras en el calo de no auet cumplido el dicho 
D iego Rodríguez N u ñ ez /./« . 
in aliena poKjÍ.eJi¿b\:

bus hommes plerumquecdmendant abfeniem,inid 
trahcrtconvemt^tpecuniam quam rogatus m

fuerat mpendifife pro prados ™ n¡ tâ r f i l i l í  
fpecialiteriWt pecmiampr^jlet a do^inojueri f  \ 
tula tus,Ídem dornlnus tenert-nonpcisttiCrt- :
(wantitatemultan ruolamuscreditoresfi 
diper,oms,nonmbente domino, nic.fi etujjorf 

¡peaaüteraceptis fuerit cre ,
, ,  f  Lex f i  vero , cum quídam

£mandat.\by Cum quidarm
¡ i j fe ta m ic o T u o : rogoteeommedatu babeas

crefeentem amicum meum non obligabitur manda-
t i lm a  commendandi mapshormms^qua *£»«*'■  
dícau[a yriptaefijfin.if.de 
del C adillo  Itb.y.conir.cap.fo.a n. ^ -  BatboD í 

c o l i e S . c a p . c u m v e n i j f e n t  Alb.
uéi.ment.defunétijib.̂ .cap.2.11.4-2.

, 4  f  Y aunque le quiera conudcrar en 
mas apretados térm inos, dándole a dó Diego H ur
tado acción mandati contra don Antonio 1 acho
co, para que la pudiera excrcitar,píccifa,y necelia* 
nam entcauiade ptefentar excurfion legitima del
dicho Diego RodriguezN uncz ,que fue quien co
bró las dichas letras, y en qoicn rcMia laobliga- 
cionde pagarlas,Auth.prsfente, C.defidem. Au- 

thent.defideiu¡.& mandat.fy
Authent. hoc fi debitor.
Authent'fed hodte, C .deaclion. fgobltgat. Seiba

com m un. D &  refuItaiC)ue cn don Antonio
Pacheco no refídió mas obligación que de dar cue
ra a don Diego Hurtado de las dichas letras, veri
ficando aucrfclas remitido a DicgoRodrigucz N u - 
ñez, y que el fufodicho las rccibicflc para el ctetto



que fe las embiaua dicho don D iego Hurtado 
3*  f  Y e fteh cch o lo tien evc iificad o có -

ciu j  encemcntc don Antonio Pacheco con las car- 
tas mmuas que fe precende eferiuió dicho D icho 
R odríguez N uñcz > y de que fe ha valido el 
dicho con Diego Hurtado, por confcíTar en ellas 
auer rcccbido las dichas tres letras en pliego de do 
Antonio i acheco , y  auer cobrado íu valor délas 
penarías tuquíen le libraron .porque fiendoprc- 
fentadas pot el dicho don Diego prueuan contra 
e! todo .o en ellas contenido, i. Mama , « .

jín. .̂depof.l.cumprecam, G.deltb.catif,cap.cumbe- 
nerabdts , de except.cap. coitm, de <w*/?Gram. 
con(jp.nm».2. PeuSavd.canfj.mm.jj .&  conf 
2i.m4.4-j. M eooch. deprafumpí.líb.z.prafmnbt.
4-yjx num.i. Cum alijs congcíli á Pareja de tnftru- 
fnent.edit, tit.j. fejolut.j.dnmn.i,

37 f  Dem as de auer confeííado el dicho 
don DiegoHurcadoeníuspeticiones,que las letras 
que entregó ai dicho don Antonio Pacheco las re
cibió el dicho Diego Rodríguez N uñez , y cobró 
el dinero, cuy a confefsion fe tiene por plena pro-

*dcGonfe{]l.proiiíde, fy.notdndvtmff.ad 
l.Aqm ljap. P ifoms,©* Lucanis d̂e rtpit ¿xpoliát, 
Bart, Alcxand. Roland.á V alle , M enoch. y  otros 
que refiere D o m .V alen f. Velazq conf.121.dn.pj.

38 f  Y aun la confefsion de fu Procura - 
dor era bailante verificación¿y dcuc perjudicara! 
dicho donDiegoH urtado cumoltms
pof. &  propiet.l. proinde 2$.§ftprocwator,ff.*dl. 
yíqutl.cap.(aborta, dereiudi Abb.Felin.Iofeph. 

L u d o u ie .& a lij quam plunriai relati á D o tn .V a- 
lencuel.'ttbtfupr.num.p 4.

39 ^ Porque la regla general ,quc el que 
pccfcnta vn inftrumenco confieíla todo lo en el 
contenido, y que coníiguicncctnerttc probat con
cia producentem , no folo corre quandofe vale de 
inftrum cntospúblicos, y auténticos, fí noquando 
fe vale de qualquier efcrinira priuada,libelo, ó car-

Bald jni.alia,C. de hk $mhyt wAign. num. y.
m



( f  ¡ni. 2m,fm..C.¿téfidehúmmifdéerA^coh .M t- 
iaocli.Pct,r;Siud.Scaccia5y  otros, qaoscongeric3&  
fequi t u r Partja de tnflrumetit.edit, ti i.y .rejolut ,j.é  
num.2.

40 f  Y no íblo dexa aprouado > y  con- 
fcníidodon B iego  Herrado locom enido en ljás di
chas carcas con aaerlas prefe nía do 5fi no que ató- 
m ifnio cf exa abonada, y aprobada-la perfona de el 
quelas efcrsaÍ0»finque le pueda poncrdeíedcoal
guno a la verdad,y correípondenda del dichbD ie* 
go  Rodrigaez N uáez s que pretende auerlas efed
ro, ideal Bald- in I fq m  iejhbm, m f riñe.veri I(t& 

fMMpiyG.de tefiAdíifn l.i.§.addttioñes> m twjy.jf 
de^dendl^Qob.McnoQh.ThüícAúmzácMiti.dé 
m̂ atorat. i-part.qti^fi.62» tmm.ó2. ad[faem,6cex 
ajijs quaiíi piurimis ídem Pareja tit, f  .re¡ol.j.nuaj*

4 1  ^ Y com oquiera que fe confiderc»ía 
excepción de que aora fe vale de las eres letrasVque* 
dó vencida en el pleyto criminal que ante los fe~ 
nores Alcaides del Crim en defta Corte el dicho do 
Antonio- Pacheco figuió contra el dicho do Die* 
go  Hurtado,y-dc que emané» la dicha carta extern 
toria, p o ra  uetla opuefto en aquel juyzio ,y  fin em 
bargo auer lalido condenado en el ,a  cuya caufi 
no puede valerfe acra de la dicha excepción 5qoia 
per fententiam,qüa: tranfiuit in rem íud i catana di*1 
citur fínica lis, l.Jm. C.¡entenüdmrefcmMon fofe* 
l.ftibjpecie, C Je  re tudicd.Imperatoressf  eodxap, 
x, de Utücontefi.T)omNúcnqüdNchzq.confdS'1 
am m ,j2*

42  f  Sin que pueda obftar em panera al
guna a don Antonio Pacheco, el que no falicííe ex- 
preffamencecn la cofa juzgada declarada p o m o  
legitim a la excepción de las dichas tres letras* por
que baila quedar, virtualiter rcie<5ta5quia fentcntia 
tranfadfcam in rem iudicatam poffe cxccutioni m a- 
danbnon íolum pro expreísis, verüm  ctiam pro 
tacitis , &  virtualiterin ca contencis nemini dubiu 
eftj text. inlfcum  tibí 4. G. de mdiá¡s, L 1. §.fed 
non vilque > y e r f  Si autem \promntiaberit9] f  ad

S G.



C. deprobatM.oitigóSü arez , R odríguez, y otros 
3 quien refiereC arlev.á* y d
r>um.5. v j q ú e a d  u.J  JF ‘ S ‘ a

43 f  Y aunque a Jo  exequible de la co 
fa juzgada fe pueden oponer las excepciones m o-
o ficauuas, & qm e dirccíto íencentia;, non oppo- 
nuntur.noconc cita regia quando las tales excep-

lc m u u ia m ,& iu d e x  ilias expreífe ,a u tta c itc rc -  
probauit, con jo  en el caía prefentc, porque efta
d e o ! í aeoXCCPC! ° n d r dUX°  CtlcJP lc>rto principal, 
ou en n i 3n°< a C° fa )̂ nil m irum ,

T Z  rrf ° eaa ° P ° ncrcn cAe
adconfaltanonem lydefcntrntta, &  n  iudicjlof. 

^ m a y L N e fe m ^ ffd e n t u d t c .l  a f o n Í / 1  
mm.jfi.ffdejm.(í fadtgnor&ubvltn  -

m™, ny.48.ff.foUt. matnm. C arlcval

. v r  con tantos medios
jurídicos,y de eftilo com ún de Jos hombres de ne-
g o d o s de eítosReynos.de que fe pudiera valer don
DiegoH urtado3para verificar en el cafo de no aucc
recibido el dinero de las dichas letras,en cuyo P0-
der paraua para tratar deíu cobranza no auicn- 
doíe querido valer de ellos ¡a fin de que no fe fepa y ; 
reconozca la verdad deel cafo ,noesjuftoquc por 
medios de tan poco fundamento com o los cu c 
harta aora ha propuerto, configa el hazer deudor
de el dinero de las dichas letras a don Antonio Pa
checo.

4$ f  ■ Quando, cafo negado, fuera cierto
lo  que pretende para convenir legítimamente a el 
cucho don Antonio por el dinero de las dichas le
tras,pudo,reconociendo que no le daua fatisfacio 
de ellas,recurrir a los dadores por fegundas letras, 
y có  ellas requerir en Madrid a las períbnasfobrc 
quicnfueron las prim eras,los quales.auiendolas 
pagado, fe efeufaran de pagar las ífgu n das, y  para 
ello exhibieran las primeras letras, con recibo de

D iego



D ie so R o d ríg a te N u ñ ezafauO i de quienyyaft,
con losqualcs recaudos pudiera convenir a D iego
Rodríguez N uñcz 5y cafo negado, que el humera 
remitido la dicha cantidad en letras, com o fejp* *■ 
tende s al dicho don Antonio Pacheco, p ú d ica  
h a z a  la mifma diligencia de ganac legundas le
tras para poderle con venit.haz,endo vnos,y otros 
cftas diligencias con tcrccras.y quartas Ictrasdiaf 
ta faber, y aueriguar en cuy o pode r eftaua el mni - 
io  d e lla s ig u n c l  eftilo común de los hombres de 
„ cgoc1o Sd . f l « R c , n » . ofc c n m H o | M  ^

tras a el dicho don Antonio Pacheco» por el ano 
paliado de ¿ 5 8 . a tiempo que c dicho M iguel de 
R io  no auia aun recebido los heñios J  q u e rc - 
faltó  el crédito de don Antonio . ni el dichodon 
D iego leerá deudor de nwrauedis algunos , ni o  
fach ada el año paliado de que W 10conde
nado en los dichos 3 ¿D-rcalcs > Y las c o lla s , no ie 
raede preíum ir, que fi el dicho don Diego no hu
mera cobrado el dinero de l a s d ^

■ jet,y no d c x a ra a e a u c iu v v ..^ ...6~— - 
pata fu cobranza, y de no auerlas hecho fe reco
noce con cuidencia loinvcrofim il de fupretcníio,
y configuientcmentc le cauíó petjuyzio íu taci
turnidad, cap. ex parte, de appelUt.cap.cumwttr, 
dere M . d ¿ f i  f o "  . »lA.'Volutatcmkfolut.matrm. Authet.fifer^m  
deEpifcop.fS fterieü, Bar t.itt l.a procedente,C.de 
dilat.Dqíú.V alen^ucl.V elazq. con\. 4.0.a nu. 62, 

a7 c  Y loque m ases > que no fe puede 
ptefutnir ,quc fi el dicho don Antonm  Pacheco 
huuiera cobrado los reales dé las dichas tres
letras,pidiera en el pleytoque feguiacontra el d -  
cho don Diego H urtado, ante los fenores A lcal- 
desdelC rím ende ella C o rte , que para pagar ¡a
condenación de marauedisque fe hizicffcaldic
don Diego le cfnbargaíícn en dicho Diego Rodri 
guez Nuñcz los dichos zAff- reales, pues m  hom



b ríd e lo s  ajuftados procedimientos de don An
tonio Pacheco no fe auia de exponer al ricfgo de 
que falicra incierto lo que proponía a laSala.
^ 4 8  ^ M cnos tunda mentó tiene do Die
g o  Hurtado en pretender 2[)óoo. reales de cam 
bios de los 2 %  reales de las dichas letras»a ra
zón de diez por ciento , y  querer compenfarlos 
con el crédito del dicho don A ntonio, por lo que 
queda referido , y porque no fon lícitos los cam 
bios de vn lugar a otro eneftos R cynos, porque 
no fe dan , caufa transferendae pecunia: , y citar 
prohibidos por ley delReyno ,que esla 8. tit. 18. 

lib.yjela Recoptl.ibi: N o  
mar'amdualgunos, por ningún ínterejfi, de vn 
gar deflosRey nos para otro alguno ddlos,(fic.5c

fuper ea Matien9vg/ap.D om inicusSoto/^.<f.«e 
Íuíí.kü) iur.qua¡l.ij.artic.i. _ .

49 !  Y au D q u ccn la/.^ .ííf^ a .w -y-K e-
coptl. fe permiten lleuar por razón de cam bios a 
diez por ciento, cfto fe dcueentender quando las 
letras fe dánde cftos Rey nos para o tro s ,p o r los 
muchos peligrosaque expone el dinero .tan ate- 
lo ru m , quam latronum , adque ctiam fum críio- 
n¡s fi marí , ac ventus com m itatur , fon pala
bras de Soto, dteí. Hb. 6. deiuft, &  tur. quafi. 10. 
artic. 2. luán de M edina, y ocros^quos refere, &  
{equitut Ídem m ú ^ ju praglo f
teccuidenter, ex did.l.g. ex l.p.Ut.ú.hb.y.

RcC°?tL Ântcs dclraeím ohechodeauerpedi- 
- do cabios qucdauíi perdidos los dichos rea

les,ycaío negado, cj el dicho don Antonio los tu- 
uicffe en (u poders no podia.compenfarlos,ni co
brarlos, incurriendo en otras penas, ex difpohtio- 
neipfiusmecL?. tit.sS.
aue ¡¡contraía fufodicho algunos dineros fe dieren 
\  cambio,y por ello licuaren interefie, afilen dine
ros, como en otra qualquieracofa, publica,o Jecu
tamente , fian perdidos ,y¡e pidan ,J  demanden 
como cofa dada a v f i r a j  logro.

9



5 1 . f  Y en quantoa los iqy. realesqüe 
don Diego Hurtado pretende fe le dcucn pagar de 
intetcíícs.no tiene juftiñcacion alguna, porquefi 
quiere auer dado las letras al dicho don Antonio 
para hazerle p ag o , eo jpfo que fe las d io , fe le ad
quirió dominio en el dinero a el dichodon A nto
n io , y al dichodon D iego liberación del crédito 
en la concurrente cantidad ,quia folutione cius, 
quod debetut tollitur obligarlo,/, §.arcd,
verf. In perpetuum.ff.de folu t.l.cumex caufa ó .de 
remif.pi£n: .̂tolUturimprtnctp.InJiit.qmbttfmo-
dis, íollií ur obhpa t.

f  Y íi le dio preñado el dinero conté- 
nidoenlas dichasletrés > fe celebró contrato de 
m u tu o , en que ion ilíc itos, reprouados ,y  vibra* 
líos los interefles, texr.¿« cap,pionque, ibi: O 

atraque jbríiaccedit <vfura
m o n i m p o n M , c u r n ¡ e q q , i p . . q t u  J.&c ex confti- 
tütibne Martini V .& C a lix t í  1 1 1 .inExtrauagan- 
riprtma,&fecunda,deemptf¿¡> ‘vend/t.Fdicitm. 
decenftb.lib.i.num.ip.y 20.Ludouic* G en fiode 
cenfib.i.parí.cap. i.quafi.p-.art ,qc,ntím.pxx mo» 
tuo proprio Pij V . D ora. Ioíeph Vela decif. 27. a 
« a ra .w .C arlcv . dewdic.tit.j. i
num.jp.

f  Y aunque fe quiera valer del lucró 
cédante,y dam no emergente,era ncccffarioauer 
prouado el interés que le podia ocaíionar la falta 
del dinero délas dichas letras, en confor midad de 
la l.'vmc.C.de fentet.quodpro eo.quod mteríi,y de 
loque refieren fobre ella los D odtores, Paul, de 
Csñt.in l.p fn.pf.de eo qttodcert .loe .is/[anúc.de~ 
eifSJMdt»é2, D om .C aftill. qttot.contr.ltb,2.cap. 
i.éxrtum.p.o.Cxúc't.de mdtcjit,j,dijbtit.8. fiS- 
S. num.pS. •wWPPP'*

54 / f  Y defpues de aucr verificado clin-
teres lucri ceflantis , &  damni cm ergentis, eñe lo  
pudiera cobrar del dicho D iego Rodríguez N u - 
n e z .ó d e la  perfona en cuyo poder fe hallara el 
dinero de las dichas letras , mas no com penfarlo

con



con el crédito liquido de don A ntonio Pacheco ,q  
* no nene verificado por m edio alguno entrado en 

fu poder el dincrode las dichas Jeeras, con que pa
rece quedar defen ecid a  la excepción de com pé- 
facían ae que fe vale ei dicho don Diego Hurta-

*  5 5 . í  N uncad fecundara , &  vi tim ara
e^cepnonem .ícjücetinobilitatisi&ciusfundam é
ta^oc íausractionem deüenjarníis¿

Só f  Suppoñendum cftprim ójqucala
nobleza,y calidad tan notoria dé don Diego H ur
tado, ve fieinihil Opponi poteíl.quia ómnibus patc-

?Z, f  .Sapponendam  eft fecundó ,quod
nofaius pro debito ciuili incarcera ti non poteft, y
quetjuedam íiemprc refervadosfu petfona,y bie
nes preuilegiados,fa? ¿.4. &  de los H iiosdal-

ecib icom n iu n iterD D ,
58 f  Vídéarausiñprirenti.fíperm crca-

turam aut commertiurn (en que cuidentem entc 
confia auerfe « « c ita d o  don D iego Hurtado por 
d  dicho pleyto crim inal perfummatri vfuratíí
adquií¡nonem)priuilegiaJ&  cíRétus ipfías m et no- 
Diljcatisamirtantan

59 5  adm ercaturam  ómnibus m a
niré u uní e ft, ob umbrari adqueam ittí nobilitatis 
pnuilegia, quia nobilitatis propria eft , 8c pcculia- 
lis liberalitas,&  munififcentia,per text-ia cap.i.de

donat.ib i: Hanc jtbi quodamodo
imPomt,rvt deberéfê md[ponteéxiftimef,

&  mfim beneficias crebent,mhil[e prxjhttjíe putei, 
text.in l. filius familias,ftdiÁoñát¿ En coya cipe*

ciejaünqucaliásleesptohibídoael hijo de fam i- 
liael hazer donación auiendolc Concedido el pa
dre noble a fu hijojliberara pccülij adminiftrario- 
flcnii yidetür illi pcrmictcrc vt pofsít donare ,P a -  
ñ(títtikimiicon[i¿.col.^.. Lucas de Patnaml.vl- 
tM¿t,CJe toe at.prxdior.cmUtb.it.col, iS.verf. 2# 
U Q nLcm raJ .ftfilm,ff.dep4Uje0l.tMatth.hi~

fiidtis



flj¿Hs in coníUtuttonibus Cicilu tn ciu.mnortbus, 
col. 4.. cura alijs congeílis á T ira q u c l.i f  nobilttah

60 1  Yacfta liberalidad// munificencia,
nihil magis contrariara cftquam mercatura.qm
íescftfordidifsim a,itaquenobilibus prohibirá U ,
exl.mbikom,G. deeommer.& 
de dimtalMkad^cokoftdis mfin.(Jecohort, 
eodem libro,,Lhumtlemfi.dewcefits m ptj.i. G.Ot
natur.ltb.&cihicurnmunker D D .

<5i . ' tf Y Auñoítkilió.3. políticor.cap.i* 
fm .i .r e f ie rc 3que Sos Tébanos tenían ley para que 
ninguno fe juzgaffc idoneo ad honores Reipobh- 
C% fuíciprendes nifi per decem annosa m ercatu- 

radeliitifler,y cnellibr.6 .políticor. cap. 9. refiero 
efias palabras: Ferfpicmmejl 
tate,auaoptimladrmmpal m ,€  quamjtos CMS 
GmóUátet',& *bfol»te¿m éfl bypothef,(f quada ex 
parte nafta e¡Í,non apar tere eos infordídis arttbm, 
ae nrilü mndinatiom verfirt propterea ,q m d tg -  
„M tu f4  abiecíaac yirtutt contraria ele bmu¡-
modi,vita. , .

6z 4  Y no con menos exageración ios 
eferitores ndftrre Religionis mercatorcs quoque 
improbant aípernuntur vicuperant.veSutiavirtn- 
tc5& bonis moribus alíenusj^uid. Pfaim.71«íbir 
O uoniam noncognoui negouaUomm inttoibo 
potentias domim,Ecechielc3p,8z, ibi: Rex Ttn 
negoitatiout tua multiphcafii jbrtttudtncM tuaw* 
Eti?emm>ibn Inmdútudim ntgoúaúomŝ  tm re 
fletafisnt interioratuainiquitate. Ecrwfos* ibi* 
E t iniquitate mgotiaüonts tu  ̂follutp fanettp  ̂
cationem íuam* Et Zacharias cap. 14.ibi: Non ertt
TMgrcatQt *vltrain domo Aovntn'% exercítuuw^

6 z ^  Con toda erudición ponderó nuef-
tro interno Cicerón libr.i. offictorum, his verbis: 
I Iliberales,fordtdifantqmfius mercemwjum 
omnium quorum oper a,non quorum artes emutur:
efi tnim in illisipfa merces authoramentu jemttu- 
usfordidi eúamputandiqui mercantur



ioñbus,c]uod¡latim ‘vendmt nibit emm tmf,, • 11 
mjiadwodum mentiantHr,ncc

u  lT r f Z Z r ate °P¡JÍCet iUe omne* M fir d id á J.

ÍU mimo h c l l S S í S 80? 11-t3d0 p0r 
en el cafo p r ^ n t c  pueda gozar H* l? lrü0H 0C 
g>o,« muy del cafo J l j ud L ,C  i f e f e f

¡os habed tur ■ me íib i I Í L  j  ^U0h m ’ &

2a,y autoridad dedon D ^ o hÍ ® " ^  ¡J  , ° ble’SSiSSS't ¡y™-6» 1- <£
le citan vcnñcadas en eldicfto píey?0
de que emano la cofa iu2í»aHa ?
Antonio Pacheco ^
aunque en lo rcguL ¿n  
bres nobles con mayores fúndame„¿í y e f e  
aora T ofrece es de la i.eos .̂fttper Q jll.r .. ^UC

ios jncercies mas queatres por ciento íí(. „ j /, i 
pcrmmdo a Jo . p l a y o s  licuar m f e í f e l "
des s ibi. Ideocjm ¡ubemus
fontsfiue e4 S¡>r*ccdcmtb»s,mmmé U cereJuÁL'

e ¡ 5 , Dandoá entenderquenoes d e m ■
rofo a los nobles cxcrcercl logro v v fh °  
i 0smagisdeccatlibcral¿tas,/f’ar/.r« /./C  dJzCuU
bm M .u. Mac amplittsJnílit J ,  ' ± T T 1,

nacfue M a rtfisus Afftíét. D/onCa 
anquí!, y otros a nm¡*n **£*„*.

3 ,y *
m a ttn*us Afflíéi. DionCa 

iiOjSuctonio Tranquil, y otros a quien refiere T ! 
raquchtífe nootlitxap .¿y <mm *44..

Í.R 'C ) ' .q u c ic d a d p « ui|cg,o a c i'„ob|c pa'rá'uaí 
potdcudasnopucdaícrpic¡o,ni|us bicnc^preui!

p legiado;



leeiadoscmbargatlosjíe exceptúa nuertro cafo.ibi-
Ordenamos,] mandamos que s

tros Rey nos,que difponen,q
t>erfonas,por deuda no pueda prefos,que no 

l a i  lugar,ni fe prafitquen,filatal deuda de fea? cae
re de delito,b quaji delito,,antes mandamos,que por 
las dichas deudas efimprefos comoji nofuejjen FLi-
io[dal?o,oe(Ientos. - i

68 €  Y no fe puede dudar en manera al-
■ guna que cita deuda dcfcicndade delito,por auet-

fe procedido en el dicho pley tocnm u ia í, c orí
emanó contra el dicho don Diego H arta o 5p
querellas de don Antonio Pacheco,y otros>en ra
zón de vfu cas, logros, y intereses de a ciento pon
ciento,inducimientos de certigos,y otras colas q 
de la iní peccioüde ei p le ito  te Qiamficftam

6o € Y coSio por de litote caftigaael vlu
rariocon diuerfas penas, totumdejfur.
m S.L i &  per totufr® C.de ' f ^ r f e g w  ,LS.
tit.2.lib.4--fori,l-io.nt.ip.l.i2.ttt.2oJ,.y8Jit.6par
udai.l.^.ut.dM.LKecop. Dora. Couarr. fb . j .
'variars.i.f¿ 3 -&pw*í<>f0OT>Mcnach. M afcard.
Peguera,y otros,quos refert &  fcquitur D om . l i -
chard. m mamdufi. ad p

7 0  f  De que fe figuc con cuidcncia, que
el dicho don Diego Hurtado com etió deliro de q 
procedió el crédito de don Antonio Pacheco , y 
configuientementc no íe puede eteufar por la e x 
cepción de H ijodalgo de la obligación en que cita 
conftituydo con (u perfona y bienes pteuilegií; 
áos,ex difi.1.7?.Taur.&  ibi Antonio G óm ez (3 
ex l.ó.tit.z.ltbj RecopFc íbiAzeu. M atiec .& alij. 

y 1 q Et hxc fufficiant ve promilsis

la tisfac ian iy  g x qU¡bus,parece juftificada la prc-
tenfion de don Anconio Pacheco , pata que V m . 
fea férvido de hazer remate con cortas contra la
perfona ,y  todoslosbiencsdcdonD icgoH urtado
por la cantidad porque fe pidió,y defpaehoel má 
damicnto de exccucion. Salva in óm nibus,occ.

£ ,2>. Gerónimo F  de
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