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Excmo. Sr.:

SENORES:

D ECLARO ingenuamente, que la idea de ocupar esta Tri-
buna, en actuaciéon de sentido institucional, llevando la voz de
la Universidad, ha sido para mf, motivo de respetuosa y seria
preocupacion.

El sentimiento de la responsabilidad, tiene su mds fiel ex-
ponente, en el de la propia estimacién, y yo tengo el suficiente,
para debatirme en la inquietante duda, de llevar dignamente la
egregia representaciéon; y como si el trance comprometido
indujese el riesgo, sin medir dificultades, yo me he entregado
a la sugestién incitadora, de discurrir éobre lo econémico y
concretamente sobre lo que constituye, @l tema central, y como
el punto neurélgico de toda economl’a,jsobre las «leyes de la

distribucién de la rigueza».



El pensamiento, aun el mds genial y clarividente, no puede eximirse
por entero del espiritu de su tiempo, y la doctrina ha de sentir el poderoso
influjo de las realidades sociales sobre que se constituye. Adam Smith, fun-
dador de la Ciencia econémica y esclarecido pensador, acaso no superado
por ningtin otro economista, escribié su libro «La riqueza de las naciones»
a fines del siglo xvui, enfrentdndose con el régimen de la economia liberal
y capitalista, levantada sobre la ruina del régimen feudal.

El trabajo anual de cada nacién, es la fuente primitiva de donde se
surfe originalmente, de fodas aquellas cosas necesarias y cémodas para
la vida; el producto del frabajo es la recompensa natural o el salario del
trabajo mismo. En aquel primer estado de las cosas, que suponemos haber
precedido a la propiedad de las tierras y a la acumulacion de fondos, todo
el producto del trabajo pertenecia al trabajador; en él no habia propietario
ni otra persona con quien partirlo por derecho de sefiorfo o dominio; si
este estado hubiera permanecido, los salarios del trabajo o su recompensa
hubieran ido aumentdndose, al paso que fuesen creciendo las facultades
productivas a cuya perfeccion di6 fomento la divisién del trabajo, todas las
cosas hubieran ido produciéndose con menor cantidad de frabajo, y como
en este estado las cosas producidas, habian de permutarse naturalmentfe
por ofras de igual cantidad de trabajo ajeno, hubieran sido adquiridas
también por menos cantidad del propio.

Pero aquel estado primitivo en que el trabajador gozaba de todo el
producto de su propio trabajo, no podia permanecer después de infrodu-
cida la propiedad de tierras y la acumulacién de fondos. Por fanto, debe-
mos suponer que ni aun rastros quedaron de aquel estado, mucho tiempo
antes de que sz verificasen los progresos considerables que se han hecho
en nuestro siglo, en las facultades o principios productivos del trabajo; y
asi no serd del caso empefiarnos en mds indagaciones sobre cuales pu-
dieran haber sido sus efectos en la recompensa o salario del tfrabajo.

Desde que una tierra principia a conocer duefio o propietario, éstos
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como todos los demds hombres, suelen desear recoger donde nunca sem-
braron, y exigen renfa aun por el producto espontdneo y silvestre del
terreno, que antes sélo costaba el trabajo de cogerlos; los hombres
pagardn ya para poder recogerlos, y mds aiin para poder labrar esa
tieira, y lo que pagan por esa licencia es la renta, que es la primera
deduccion que se hace del producto del trabajo que se emplea en la labor
de la tierra. Rara vez, sigue diciendo, puede presumirse que la persona
que la labra, tenga para mantenerse ofro fondo que aquél hasta la reco-
leccion de los frutos; ilegada la acumulacién de fondos en poder de
los particulares, la subsistencia se adelantard por aquel que los fenga para
poder suplirla, quien no lo haria sin la esperanza de reemplazar su capital
con alguna ganancia mas, con lo que esta ganancia misma viené a Sef la
segunda deduccién que se hace del producto de aquel trabajo que se
emplea en la tierra. A la misma deduccién estd sujeto el producto de
cualquiera ofro trabajo; en todas las artes y manufacturas, la mayor parte
de los operarios necesitan de un empleante que les adelante los materiales
de su obra, sus salarios y su sustento hasta concluirla. Asi el todo de lo
que anualmente o se coge o se produce por el frabajo de una sociedad, o
el precio total de este producio que es lo mismo, se distribuye de este modo
enfre los varios miembros que la componen: Renta, ganancia o beneficios
y salarios.

Para Adam Smith el precio real de cualquier cosa, lo que realmente
cuesta al hombre que ha de adquirirla, es la fatiga, el trabajo de su adqui-
sicién; lo que se compra por dinero o por medioc de otros bienes se ad-
quiere con el frabajo, lo mismo que lo que adquirimos con la fatiga de nues-
tro esfuerzo. El frabajo fué pues. el precio primitivo, la moneda original
adquirente que se pagé en el mundo por todas las cosas permutables. No
con el oro, no con la plata, sino con el trabajo se compré originariamente
en el mundo todo género de riqueza, vy su valor equivale a la cantidad de
trabajo gastado o que puede adquirirse de otro. Mas para el cambio, mas
bién se compara una mercaderia con otfra, que con frabajo; por lo que
parece mas natural estimar su valor permutable por la cantidad de otra
mercancia que por la de trabajo ajeno que esta puede adquirir. Y desde
que aparece la moneda y cesa el trueque directo, es més frecuente y facil
estimar el valor permutable de toda mercancia, por la cantidad de dinero,
que por la de trabajo, o la de otra mercancia con que pueda cambiarse.
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En todo tiempo ¥ en fodo lugar, es mas barato aquello que se adquie-
re con menos trabajo; éste como nunca varia en su valor propio e intrinse-
co, es la rinica medida dltima, real y estable, porque deban estimarse los
valores de las mercancias, este es el precio real, la moneda el precio
nominal.

Mas esto, vuelve a decir, fué en aquel estado primitivo, que supone-
mos preceder en la sociedad a toda acumulacién de fondos y propiedad
de tierras, y en el que la iinica circunstancia que puede dar regla para la
permutacion de unas cosas por ofras, parece ser el de las diferentes canti-
dades de trabajo empleadas en adquirirlas. Pero cuando con la propiedad
de las fierras aparece la renta, y con la acumulacién de fondos, empleados
como adelantos en la produccién, aparece el beneficio o interés, y no todo
el producto pertenece al trabajo, aquellos son origen de un nuevo precio
de las cosas, en que entran con el salario, la renta y el interés.

Adam Smith, entregado a su luminoso pensamiento, emprende la ver-
dadera senda que hace del trabajo la originaria fuente de toda riqueza,
pero el influjo de la realidad ya creada, que observa, y vive, le hace girar
en redondo, y desechando fodo infento de andlisis ni revision, discurre y
construye sobre ella. Muchos afios después, y mas agudizada la situacién
econdmica, ofro esclarecido economista, Sismondi, dira: Esta casi fuera
del poder humano, concebir un sistema cualquiera de propiedad, diferente
en absoluto del que conocemos por experiencia. En el nuevo régimen el
capital ascenderd al primer plano, y el trabajo descendera al ultimo. El
trabajo no es ya sino una mercancia como ofras, y como las ofras, some-
tida a las leyes de la oferta y la demanda; la rueda que facilita la circula-
cién se mirard como la causa que la produce; el capital, y mas concrefa-
mente el dinero, serd quien movilice y dé empleo al tfrabajo. En el lenguaje
corriente se dird que dé trabajo el empresario o capitalista que lo emplea;
el capital es pues el fondo de donde salen los salarios. La formulacién de la
teoria parecia l6gica.

Il

La situacién econémica del obrero, dice John Prince Smith, la cuantia
de su salario, es sencillamente el cociente del fondo de salario dividido por
el niimero de obreros. Este cociente sélo puede aumentar si el niimero de
obreros disminuye o el fondo de los salarios aumente, lo gue sélo sucede
con el aumento o mejor aplicacién de los capitales, esto es, con la pros-
peridad general que hay que esperar por despacio que vaya. {Como puede
mejorarse de repente la situacién econémica del trabajador sin esperar la
prosperidad de toda la economia general? Esto es insoluble. La ley es au-
tomética y confra la escasez de! salario, el honrado economista no conoce
mas que un remedio, el aumento de la produccién. No cabe alterar arbitra-
riamente el fondo de salarios y toda tentativa de alterar esto o las condi-
ciones del frabajo es ilégica e inconciliable con las verdades descubiertas
por la economia.

El bienestar de un pueblo industrial depende de los capitales acumula-
dos en él. La capitalizacién implica siempre aumento de salarios; el siste-
ma capitalista ha de mantenerse en interés, pues, del mismo obrero; si a
pesar de las supuestas grandes ganancias, la capitalizacion lleva un curso
tan lento, {qué seria si dichas ganancias disminuyeran? Es pues justo que
los gque la han acumulado tengan una mayor parficipacién en el aumento
de riqueza que dicho capital ha deferminado; y es injusto que los deshere-
dados que no han logrado ahorrar disfruten las ventajas del fondo de reser-
va; después de fodo ya se aprovechan de los capitales ajenos, pues su
salario aunque pequefio, es méas de lo que ellos solos sin ayuda del capital
podrian obtener. Si el salario no basta a las necesidades de la existencia,
no es culpa del empresario capitalista, sino del obrero que lo ha echado
¢l mismo por los suelos; el enemigo del obrero no es el patrono sino el
sin frabajo.

He aqui la teoria que ha constituido uno de los grandes pilares de la
llamada Economia Clésica liberal, teoria ens.eﬁada en las Universidades,
expuesta en los libros de texto, aceptada y mantenida por la mayor parte
de los més autorizados economistas, y que ejecutoriada ya su absoluta
falsedad, y pudiendo considerarse desalojada de la doctrina cientifica, aun
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retofia mas o menos explicitamente en el pensamiento de actuales y autori-
zados economistas.

Decir que los salarios del trabajo salen de un fondo acumulado, de
los productos del propio frabajo, es demasiado fuerte, pues es decir que e|
producto fué antes que productor, es decir que no puede realizarse el tra-
bajo hasta que no existe el producto del propio trabajo. La Economia mo-
derna dice Oppenheimer, no tiene ya teoria de los salarios; ella es incapaz
de resolver el problema de la época actual; ¢como puede explicarse el
hecho de que los salarios especialmente industriales, de modo continuo y
a despecho de la abrumadora crisis del paro forzoso, mantengan la tenden-
cia al alza, es decir, con oferta de trabajo infinitamente mayor que la de-
manda? El desarrollo de las Sociedades obreras, la coaligacién, ha rele-
gado la teoria del fondo de salarios a la categoria de una curiosidad histé-
rica; una situacién de fuerza empujaba permanentemente el salario, hacia el
minimun preciso a la subsistencia y reproduccién del trabajador, lo que de-
terminé la formacion de la llamada Ley del Bronce del salario, y sélo un
hecho de fuerza habia de hacerle cambiar, desmintiendo antes y ahoray
siempre el juego libre de la ley de la orfeta y la demanda.

1

La renta, habia dicho Smith, es una detraccién hecha al producto del
trabajo por el propietario del suelo; es el tanto que el duefio del suelo se
hace pagar, por la licencia dada al cultivador o trabajador de poder usar
la tierra, labrarla o simplemente aprovechar sus frutos espontédneos; es
este un precio de monopolio, es el monopolio del suelo, quien le d4
el poder de exigirla. Con tales premisas, Smith habia de llegar en cuanto
a su legitimidad, a conclusiones que equivalian a una condenacién pura
y simple. No hay para qué dilucidar, si dicho monopolio lo considera
natural o legal; en ambos casos heria el derecho de todo hombre, al libre
acceso a los dones de la naturaleza, y habia necesariamente de des-
aparecer. Apesar, pues, de la teoria del fondo de los salarios, el eje fun-
damental de Ja Economia Burguesa, la propiedad quedaba en el aire Pre-
cisaba legitimar la renta y esto es lo que intenté realizar Ricardo.

El principio capital que parece clave de su doctrina, es que el valor de
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cambio de cualquier articulo se regula en régimen de competencia por la
cantidad de trabajo necesario para producirlo. Quien asi empieza parecia
obligado llegase, respecto la legitimidad de la renta, a conclusién idéntica
que Adam Smith, y extrafia inconsecuencia, es precisamente quien acome-
te el empefio de presentar la renta, no como una detraccién del producto
del trabajo impuesta por el monopolio del suelo, sino como una percepcién
independiente y ajena al producto del trabajo: hay que investigar la natura-
leza de la renta y las leyes de su crecimiento y disminucién. '

Dara ello, formula su teoria de la renta, la parte mas vital de su siste-
ma. La renta, dice, es el precio pagado por el cultivador al propietario
por el uso de los poderes productivos de la tierra; la renta es asi igual al
exceso del precio del producto de la tierra sobre el coste de producciéri en
esa tierra. Mas cudl es el coste de produccidn y cudl es en consecuencia el
tanto de la renta?

Para hacerla mds comprensible la presenta del modo siguiente: Cuando
en un pais nuevo, hay en abundancia tierras fértiles, de las que solo precisa
cultivar una pequefia cantidad, para subvenir a las necesidades de la pobla-
cién, y pueden cultivarse con un pequefio capital, no habré renta porque
nadie la pagaria, por hacer uso de una tierra, de las que hay otras seme-
jantes no apropiadas y a la libre disposicién de quien las quiera. Conforme
ala ley de la oferta y la demanda, tal tierra no puede dar renta porque nadie
la paga por el uso del aire, del agua, efc. Si todas las tierras fueran igua-
les en fertilidad e ilimitadas, no se podria percibir nada por conceder su
uso fuera del caso de alguna ventaja peculiar por razén, por ejemplo, de
mejor emplazamiento.

Se paga pues renta, en cuanio las tierras no existen en extension ilimi-
tada, ni son de igual fertilidad; y en cnanto con el crecimiento de la pobla-
cién, se ponen en cultivo tierras de calidad inferior o de peor emplazamiento.
Cuando con el desarrollo de la Sociedad se cultivan tierras de segundo gra-
do, surgen las rentas en las tierras de primer grado y surgen como expre-
sién de la diferencia que hay entre la calidad de las dos tierras; Cuando se
cultivan tierras del tercer grado, comienza la renta de la del segundo, y se
determina como en el caso anterior por la diferencia de la fuerza productiva.
Al mismo tiempo surgird la renta de las de primer grado, puesto que debe
quedar por encima de las de segundo grado, en la medida en que difieren los
productos que se pueden obtfener de ambas con una misma cantidad de fra-
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bajo y capital. A todo progreso ulterior de la poblacién, que lleve a éste a
recurrir a tierras de condicién inferior, acompafia un crecimiento de la renta
en los terrenos superiores; supongamos clasificadas las tierras en distintas
zonas de fertilidad decreciente, niimeros 1, 2, 3, 4, etc., que con trabajo y
capital iguales dan como producto neto 100, 90, 80, y 70 medidas de grano
respectivamente; en un pais nuevo, donde abundan las tierras fértiles en
relaciéon con la poblacién, y donde por tanto no precise cultivar més que
las del mimero 1, todo el producto nefo corresponderd al cultivador, y for-
mard el provecho del capital anticipado por él

Tan pronfo el crecimiento de la poblacién haya obligado a cultivar las
del niimero 2, aparecerd la renta en las del niimero 1, ya que si né se quie-
re suponer que existan dos metas diversas de provecho para el capital
agrario, habria que suponer que se defraen de la produccién de las del
niimero 1, diez medidas o su valor para aplicarlas a cualquier otro uso. Es-
tas diez medidas, constituirdn siempre la renta, sea el propietario u otro
quien cultive la tierra nimero 1, porque el cultivador de las del nidmero 2
obfendria con su capital y trabajo el mismo resultado, pagando una renta
de diez medidas, o realizando el cultivo de las del niimero 2 sin pagar
renta. De igual modo se podria demostrar, que cuando se cultiven las del
nimero 3, la renta de las del niimero 2, serd de diez medidas o su valor, y
la del nimero 1 se elevard a veinfe, porque el cultivador de las del niime-
ro 3, obtendria igunal provecho, pagando veinte por las del niimero 1, o
diez por las del niimero 2, que cultivando las del niimero 3 sin pagar renta.

Asi no se pagard nunca renfa por la labranza de la zona limire, que
sélo recompensa los gastos de cultivo de mayor coste. La renta de una
tierra serd, pues, igual a la diferencia entre el coste de produccién en ella,
y el coste de produccién en la tierra limite de menor produccién y de mayor
coste.

La renfa no es pues una detraccién del producto del trabajo, ni en
modo alguno consecuencia de la propiedad del suelo; es ciertamente una
ventaja proviniente de un monopolio natural; pero ella no es un precio de
monopolio. Es una suerte de ganancia gratuifa sobre el precio. El precio
del trigo como el de las telas o los pafios, se fija sélo por los tres factores
de salario, interés usual del capital, y su amortizacién, sin que ninguna
mejoracion sea posible por la renta. El consumidor no paga por tanto sino
el precio natural legitimo y necesario; no estd alto el precio del trigo por-
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que se paga renta, sino que se paga renta por estar alfo el precio del trigo;
la renta no es elemento determinante del precio; se paga del precio pero
éste seria el mismo aunque no se pagara renta. No es del producto, sino
del precio de éste, de donde deriva la renta.

Tal es la teoria de la renta de Ricardo, que a diferencia de la del fondo
de los salarios, sigue manteniendo una autoridad casi indiscutida entre los
economistas, y a la que atin entre aquellos que no la aceptan, se le tributa
el mds fervoroso homenaje. Entre éstos Oppenheiner dice, que Ricardo
levanta y consolida esta teoria burguesa de la renta con arte tan admirable,
gue ella pasa con razén por ser la parte mds sélida de la Economia Bur-
guesa; Es una teoria verdaderamente cientifica, toda de una pieza, y muy
convincente, una fortaleza defendida de todos lados y que parece inex-
pugnable.

Otfro pensador de asombrosa fama, aunque mds brillante que profundo
y de més talento critico que constructivo, Henry George, dice: por fortuna
en cuanto a la ley de la renta no hay necesidad de discusién; las autorida-
des coinciden aqui con el sentido comiin, y el dictamen de la Economia
Politica corriente, tiene por si solo el cardcter evidente de un axioma geo-
métrico. No quiero decir que esta ley no haya sido nuevamente confrover-
tida; entre todos los disparates que en la presente condicién desvencijada
de la ciencia se han impreso como Economia politica, seria dificil encon-
trar nada que no se haya discutido, pero quiero decir que tiene la sancién
de todos los economistas que en realidad deben mirarse como autoridades.
Y Stuard Mill agrega, que hay pocas personas que le hayan negado su
asentimiento, a no ser por no haberla comprendido Después de lo expuesto
podria parecer pretensioso rechazar tal doctrina, pero no hemos de ocultar
que nos di6é siempre una clara sensacioén de alambicada y artificiosa.

Y%

Para nosotros, reconociendo la alta inteligencia de Ricardo, es esta la
representacion mds genuina del pensador que, vuelto de espaldas a los
hechos, sin el menor contacto con realidad alguna, se entrega a generaliza-
ciones de pura especulacién, totalmente artificiosas, absolutamente falsas.
Cierto el hecho de la distinta capacidad productiva de las tierras, pero no
menos cierto que el producto de las mds y las menos fértiles es obra del
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trabajo; sin éste, sin el cultivo, la tierra, ninguna tierra, ofrece al hombre
presentes de ningtin género. En cuanto al hecho fundamental, del supuesto
proceso del cultivo, en una serie de zonas de tierra de fertilidad decreciente,
acusando la zona limite, el coste de producciény la determinacién por
tanto del salario o interés del capital, y siendo la renta el margen de pro-
duccién de las zonas precedentes, ‘es artificioso y falso, pues tal hecho
y tal proceso, no se han dado ni han existido en momento ninguno del pro-
ceso econdémico.

Es un hecho evidente que todo régimen econémico, pudieramos decir
que hasta tiempos recientes, se constituyé y mantuvo sobre la esclavitud;
mds que el dominio sobre la tierra, era el dominio sobre el hombre. ¢Cuél
era en tal régimen econémico el limite del cuittvo, cual la ley del salario?
Y durante la edad Media, bajo el régimen feudal, {en qué medida puede
hablarse con justeza de propiedad, arrendamiento ni renta? En tal régimen,
mds que poseedor, el hombre es poseido por la tierra, y en unién de ella, a
la que ha sido adscrito por una relacién de servidumbre, pertenece a su
sefior; Cudl es en tal régimen el limite del cultivo, la ley del salario? ¢Es que
la teoria no tenga acaso posible aplicacién, como ha indicado un escritor,
sino enlos tiempos modernos y régimen de la Economia Burguesa? Termi-
nado el proceso constructivo de la propiedad, la explotacion de la tierra a
base del contrato de arrendamiento y de la renta, es lo caracteristico de
dicho régimen.

Mads es entonces cuando la tierra, toda la tierra, a donde llega el &mbito
de la civilizacion, estd sometida a propiedad privada. Quién hubiera de
buscar tierra libre, habria de extrafiarse del mundo civilizado, habria de
renunciar de las ventajas de la civilizacion, volver a la vida de la caverna;
icudl es en este estado de la Economia, el limite del cultivo y la ley del
salario? Apropiada toda la tierra, dice el propio Ricardo, toda la tierra pa-
garia renfa, y en este supuesto al menos habria fallado la ley.

Dero falso el hecho, la ley que sobre é! mismo formula contituye un
absurdo inverosimil. La extension del culiivo se produce, no en tanto
aumente la productividad de la zona cultivada, sino en cuanto insuficiente
para satisfacer la presi6én sobre las subsistencias de una poblacién creciente,
se impone la necesidad de extenderlo a zonas de decreciente fertilidad; y
como es. enfonces cuando despunta la renta, consistente en el margen de
sobreproduccion, sobre la zona limite de las anteriormente cultivadas, la
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renta crece a medida del menor rendimiento o menor productividad del tra-
bajo, aplicado a fierras cada vez menos fértiles o productivas; ¢cuél es el
limite de la decreciente fertilidad, y en consecuencia el limite del salario? Este
limite habra de determinarse por aquél minimo indispensable, para la sub-
sistencia y reproduccién de los trabajadores, mds entonces el limite del
salario, no estaria determinado en ningtin modo, por el limite del cultivo.

Por ofra parte, Ricardo en su empefio de fundamentar la renta, sienta
como si fuese un desarrollo de la doctrina expuesta, que la renta no es del
producto, sino del precio de donde deriva. Sin discutfir la concordancia de
esta afirmacién con su doctrina, nos parece mds absurda que la anterior;
,Qué es el precio sino el valor en cambio del producto? Péguese la renta
en frigo o en moneda, precio del trigo vendido, el hecho es idéntico; «el
todo, dijo ya Smith, de lo que anualmente se recoge o se produce por el
trabajo de una Sociedad, o el precio fotal de ese producto que es lo mismo,
se distribuye de este modo entre los varios miembros que la componen,
salarios, ganancias y rentas» «El trabajo no solo mensura, el valor de
aquella parte de precio que se resuelve en él, sino de los que se resuelven
en ganancia de fondo y rentas de la tierra».

\%

Henry George, el impugnador decidido de la propiedad de la tierra, el
que como remedio o solucién capital del problema, pide la confiscacién de
la renta mediante su absorcién por el impuesto, no sélo acepta la teoria de
Ricardo sino que ve en ella como un axioma geométrico, que difunde luz
esplendorosa donde antes todo era confusién, encontrando en ella la clave
que explica friunfalmente, lo que la antigua economia nunca supo explicar
ni relacionar, la ley que rige la distribucién de la rigueza.

En ninguna obra de Economia Politica de las qgue conozco dice, se
presentan juntas estas leyes de la distribucién, de manera que el lector
pueda abarcarlas con una sola mirada, y reconocer la relacién entre ellas;la
razon de esto estd, en que presentar juntas las tres leyes de la distribucién
tal como ahora se ensefian, seria hacer patente que no mantienen enire si
la menor relacién. Las leyes de la distribucién lo son de proporcién, y
deben estar tan relacionadas, que dadas dos cualesquiera de ellas, la terce-
ra se puede deducir, pues afirman que una de las ires partes de yn fodo
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aumenta, o disminuye, es afirmar que una o las dos partes restantes,
quedan universalmente disminuidas o aumentadas.

Maés hoy no existe tal relacién. Los salarios se determinan por la rela-
cion entre la cuantia o relacién del fondo o capital, y el niimero de obreros
que buscan empleo; el interés por la relacién entre las demandas de capital
y la cuantia de su oferta; la renta por el limite del cultivo. No hay relacién
ni estan coordinados y dos al menos de elios estdn concebidos erronea-
mente. Busquemos la verdadera ley; la prueba de haberla encontrado esta-
rd en su correlacion mutua. El mal éxito hasta hoy obedece a la adopcién
de un falso punto de vista. Teorizaron sobre el régimen que vivian y ob-
servaban en la vida real, en que el capital aparecia como el primero y prin-
cipal factor de la produccién, y hay que invertir el orden, el capital en
vez de ser el primer factor ha de ser el iiltimo, en vez de ser el que emplea

_el frabajo es empleado por éste. La realidad es que la tierra es la primera
condicién y el orden natural serd tierra, trabajo y capital.

Asilaley delarenta y la ley del salario deben ser correlativas, y como
el capital es trabajo acumulado, queda comprendido en el término trabajo.
Larenta de la tierra se determina por el exceso de su producto, sobre el que
la misma aplicacién de trabajo puede alcanzar de la tierra en uso menos
productivo; y ampliando la aplicacién de la ley a todo trabajo dice: Toda
aquella parte de la produccion general de la riqueza, excede de lo que el
trabajo y el capital pudieran obtener aplicéndose a los pobres agentes natu-
rales en uso, irfa a parar a los propietarios en forma de renta. Llegado aqui
agrega; {,No es acaso tan claro como la més sencilla demostracién geo-
méfrica, que el corolario de la ley de la renta, es la ley del salario, cunando
la divisién del producto es entre renta y salario, o la ley del salario y del
interés si es entre renta, salario, e interés? Déndole una formulacién alge-
bréica dice: Si producto es igual a renta, més salario, mds interés, resul-
tard, producto menos renta, igual a salario més interés.

Desde que esta relacién sencilla se reconoce, una luz esplendorosa
inunda lo que antes fuera inexplicable, y hechos al parecer en desacunerdo
se colocan por si s6los bajo una ley evidente. jMaravilloso descubrimiento
en verdad! si la riqueza producida en un pais, se divide en dos partes, con-
forme a una linea que siga la zona limite del cultivo, y lo producido por
bajo de esa linea es coste de produccién, pues sélo alcanza a cubrir sala-
rios ¢ interés del capital, y la subproduccién por cima de la linea es renta

:
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de los propietarios, sin duda hemos fijado un criterio de distribucién. ¥
prodrd indistintamente y con igual razén decirse, que si lo que queda por
bajo de la linea es salario, e interés, lo que queda por cima es renta, y a la
inversa, que si la ley del salario e interés son corolarios de la ley de la
renta es a su vez corolario de la ley del salario y del interés; y la férmula
algebrdica podriamos con igual justeza construirla diciendo: Si producto
es igual al salario, mds inferés, mds renta; producto menos salario, e
interés, igual renta.

La logica se venga con cruel ironia, de los agravios que se le infieren,
y Henry George es llevado a presentar como un feliz descubrimiento, tama-
fias simplicidades. El mal éxito de la Economia Politica lo atribuye Geor-
ge, a la influencia que sobre sus docfrinas ejercié la realidad que vivian
y observaban. En el proceso que él observara, de la reciente coloni-
zacién y explotacion del suelo americano, en que el fenémeno que como
capital se le presentaba, era la existencia de tierra libre, y su cons-
tante disminucién hasta llegar a su total acaparamiento, la tierra se le
aparecia como el primero y principal factor, y asi dice: La realidad es que
la tierra es la primera condicion y el orden natural serd tierra, trabajo y
capital. Del industriocentismo al geocentrismo. Pero el problema sigue
a nuestro juicio equivocadamente planteado

El mal éxito hasta hoy de la docirina, dice Henry George, obedece a la
adopcion de un falso punto de vista. Se impone una recfificacién. El indus-
trialismo que hace del capital el primer factor de la produccién, hay que
sustituirlo por el geocentrismo que hace el primer factor de la fierra. Pero el
mal éxito continiia; un falso punto de mira se sustituye por ofro no menos
falso. La ley de la renta generalizada al rendimiento de todo frabajo y for-
mulada como ley de distribucion de la riqueza rebasa todos los limites de lo
absurdo. Renta, =alario e interés se presentan condicionados por el limite del
cultivo. ¢ Méds de qué depende o por qué estd condicionado el limite del culti-
vo? La presién de una poblacién creciente sobre las subsistencias obligara
a extender en lo posible el limite del cultivo; ¢,pero hasta donde podré ex-
tenderse? ¢cndl serd el limite a que podrd llevarse? No podré descender
mds alld del limite del salario que cifraréd el minimun indispensable para la
subsistencia y reproduccion del trabajador. Tierra cuya produccién sobre
cubrir el minimun para la subsistencia y reproduccién del trabajador, no
diera un plus como renta no se cultivaria. Inversién de capital que sobre
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cubrir el tanto del salario no obtuviese un plus como beneficio o interés,
no se realizaria. :

El limite, pues, del salario no depende ni se determina por el limite del
cultivo, antes bien el limite del cultivo estd decisivamente condicionado por
el limite del salario. No el limite del cultivo, sino el limite del salario, es en
definitiva el hecho condicionante de la ley de la renta y del inferés; renta e
interés, ya lo dijo Adam Smith, son detracciones al producto del trabajo y
sélo el aumento de esa detraccién, a medida que aumenta la productividad
del trabajo, permite el aumento de la renfa y el interés. El trabajo, la
actividad inteligent¢ del hombre, aplicada a la tierra es el agente
tnico, la sola cauég que determina la produccién. Sin el trabajo, la
tierra es para el hombre bien avara de sus dones y a ser ninguno de la
Cieacion, ofrece menos elementos de subsistencia. Sin el poder de su inte-
ligencia y el aparato maravilloso de su mano, el hombre habria debido
desaparecer rapidamente; no el capital ni la tierra, sino el trabajo constituye
el punto central de todo régimen econémico; el orden, pues, evidente es:
Trabajo, tierra y capital. El trabajo como el agente tinico determinante de
la produccion; la tierra como campo o laboratorio donde la produccion se
realiza, el capital como medio ingenioso para acrecer su eficacia productiva.

La rectificacién que acabamos de hacer es fecunda en consecuencias.
Cambia radicalmente las bases de distribucién de la riqueza y somete a
revisién todo el régimen de la Economia.

El trabajo, agente tinico exclusivo de la produccién, cerrado su acceso
a todas las oportunidades de la naturaleza, queda reducido a simple mer-
cancia, sometido a la rigida ley de la oferta y la demanda y entregado alas
sérdidas especulaciones del comercialismo capitalista. Un dia sufre la con-
dicién del esclavo, otro la de la servidumbre, ofro queda sometido a la
férrea ley del salario.

VI

Todo régimen econémico y social es continuidad de un proceso vital;
nuevas orgdnicas estructuraciones que hunden su raiz y se nutfren del con-
tenido permanente de lo histérico y tradicional. {Cémo penetrar en su
enfrafia, y aprender su significacién y sentido, sin conocer el proceso de su
formacién? Pero esto, elemental para un hombre de nuestro tiempo, no lo
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era para los hombres del siglo xvin; el xvur fué el siglo en que culminé la
tendencia antihistoricista, que despunté enelespirilu europeo con el r.ena~
cimiento; el hombre de aquella época, desdefiando ]a’realidad dc? la histo-
ria, todo lo demandaba a las gspecu]aciones de la razonf co.n o{vxdo g me-
nosprecio de todo lo histérico y tradicional, regimenes e msn’tumones secu-
lares son condenadas por juicios abstractos de la pura razo‘n. f?s en esta
época, ultimo tercio del siglo xvin es cuando aparece como ciencia la Eco-
nomia politica.

La falta de sentido histérico, el desconocimiento del pasado es fa.n
completo, que cifra su comienzo en el mito de un estado primi‘nvo de -fehc1-
dad y de dicha, en que no existia ni propiedad privada de la tierra, ni acu-
mulacién de fondos o capital y cada cual retenia como suyo el fruto de su
esfuerzo, el producto de su trabajo; y no duda en afirmar como otros tantos
pensadores del siglo xvi que tal situacién se perdié porque los hombres
se desviaron de las leyes de la naturaleza y provocaron el régimen actual
de propiedad privada y capital, renta, interés y salario.

Pero es por el contrario lo cierto que la sociedad enfre los hombres no
comenz6 nunca ni en parte alguna, por el respeto mutuo, por la précﬁca' de
laigualdad y de la justicia, sino por el predominio de la fuerza por el im-
perio de la violencia. o

El hombre antes que razon es impulso, deseo, que es, como el principio
vital de la naturaleza, y su deseo es su yo, todo su yo, que no tiene otro
limite ni otra ley que su poder. No pensemos que le detenga idea alguna de
justicia, ni sentimiento alguno de deber para el hombre primitivo nada hily
mds natural que el derecho del més fuerie; la reaccién que provoca el dafio
de la violencia realizada, es podemos decir, la primera idea de derecho
que recibe; y el primer freno, la primer contencién, que le lleva a una com-
posicién o acomodo con el contrario igualmente fuerte, el temc.)r a las
represalias. Asi las primeras invocaciones de jusficia a la autoridad del
grupo, los primeros ordenamientos que frenan la violencia, ﬁenen' Fomo
dice Spencer, todo el sentido y significacién de una compensacién de
dafios; la muerte de uno de un grupo familiar, determina la muerte de otro
del grupo agresor, ojo por ojo, dienfe por dienfe. Por tan rudos trémites,
lenta y trabajosamente se va abriendo camino la jusficia.

Antes que ese estado ideal, donde quiera que el hombre pudo dominar,
no vacilé en hacer valer el derecho del més fuer}e, y en emplear como el
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medio menos costoso el robo de los frutos de otro. Robo, apropiacién por
la fuerza. Para nosotros, educados en una civilizacién que reposa sobre la
inviolavilidad de la propiedad, eso es el crimen que demanda castigo, pero
enfonces el manejo mas diestro de las armas, el bandidaje y el robo orga-
nizado, fué lo mds meritorio y respetado; era ciertamente lo que en un régi-
men de fuerza, y de violencia, tenia mas valor para la conservacién del
grupo.

No menos falso y absurdo es afirmar, que ese supuesto estado de na-
turaleza, fué prontamente sustituido a virtud de la acumulacién de fondos,
y de la reduccién de la tierra a propiedad privada, por el régimen actual;
apenas merece refutacion seria, lo que humoristicamente se ha llamado el a,
b, ¢ infantil de la acumulacién primitiva. En los primeros dias del hombre,
en un periodo de duracién incalculable, seria disparatado hablar de acumula-
cion. Al hombre primitivo le falta el sentido de la continuidad, no tiene idea
del ayer ni del mafiana y carece de previsién; sin otros medios que la caza
y la pesca practicadas con pobrisimos recursos técnicos, vive al dia,
penosa y miserablemente; sujeto a las altenativas y sorpresas de lo
fortuito e imprevisto; con la ganaderia y agricultura, el hombre llegé ala
posesion de cuantos recursos alimenticios pueden obtenerse de la tierra:
caza, pesca, ganaderia, agricultura. ¢Aparecerd entonces la acumulacién?
Aunque toda produccién requiere un tiempo, en cada una de esas industrias
y en el conjunto de ellas, diariamente se produce, se recolecta y se consu-
me; no hay época ni dia del afio que no tenga su afdn ni su ofrenda, y el
consumo requiere siempre la produccién mas reciente.

Més garantizado y regulado nuestro consumo, menos incierto, contigen-
fe fortuito, nosotros como el hombre primitivo, puede decirse que vivimos
al dia, de la mano ala boca, es decir, del presente y de nuestra propia labor,
no de la labor del pasado. Lo que se ha llamado pues acumulacién, y se
ha hecho base de la teoria llamada del fondo de los salarios, no es sino la
realidad de hecho actual, de estar todos los elementos de la produccidn,
fierra y capital, en manos de ura minoria, en tanto que una mayoria, la
masa trabajadora, carece de todo otro medio que su fuerza de trabajo. El
capital, mds que efecto, es causa de la acumulacién.
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Mas absurdo anfe la razén y falso ante la historia, es dar por sustitui-
do desde muy temprano, el supuesto estado de naturaleza, por el actual
régimen juridico que hace la tierra objeto de propiedad privada. Ni estado
de naturaleza, ni régimen de propiedad privada de la tierra. Mirando el pa-
sado, lo que por fodas partes y siempre se nos presenta, es la organiza-
cién econémica y social, basada en la esclavitud primero, y en la servi-
dumbre de la gleba después. Un régimen econémico en que un poder de
dominacién, que respecto a las cosas se ha llamado propiedad, se ejerce
mas que sobre la tierra, sobre el hombre; sin duda que desde muy tempra-
no el hombre hubo de querer gozar en el ocio, el fruto del sudor ajeno;
pero bien puede afirmarse, que mas que la codicia de las riquezas, la am-
bicién de mando, el afdn de domiminacién, ejercié influjo capital en las
relaciones de convivencia, y en la evolucién de la vida social. Lucha por
el predominio, el poderio, la dominacién; lucha que se resuelve en aco-
modamientos de derecho, o férmulas transitorias y precarias, de equilibrio
y compensacién de fuerzas en la dindmica social.

Advirtamos que todo derecho estriba en un poder, y enrealidad de ver-
dad, en un poder no sobre las cosas, sino frente a los hombres. En puridad
la propiedad mds que un poder sobre la tierra, es el poder de excluir a los
demés hombres de su aprovechamiento, y de hacerla respetar y valer fren-
te a todos. «El dominio completo sobre una cosa, ha dicho Eugenio Dueh-
ring, depende en alto grado del dominio sobre el hombre, obligado de
alguna manera a trabajar en su aprovechamiento; la propiedad perdera sus
perniciosos efectos asi que desaparezca el dominio del propietario sobre el
hombre» «Un andlisis profundo, dice Oppenheimer, demuestra, que bajo el
punto de vista econémico, la propiedad territorial, y sobre todo la gran
propiedad, no es una propiedad sobre las cosas, sino una posicién social
de fuerza, que toma su origen bajo el punto de vista de la forma del dere-
cho privado de propiedad, y en su esencia de las relaciones de clases ins-
tituidas por el derecho piiblico entre los poseedores y no poseedores.
Es una posicién de fuerza politico-econémica. La naturaleza real de la
propiedad no reside en modo alguno como los juristas quieren hacer creer
(imputacién falsa e injusta) en las relaciones del objeto con su propietario,
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sino en las relaciones de los propietarios con los terceros respecto al
objeto».

En toda organizacién social, es la condicién de las personas, lo que
determina la condicién de las cosas; no es la propiedad de la tierra, como
se ha dicho, lo que d4 el poder o dominio sobre el hombre, sino el poder
sobre el hombre, lo que dé o hace posible la propiedad de la tierra: la pro-
piedad anfes que oforgar el poder lo presupone. La esclavitud precedié en
centenios y milenios a la propiedad de la tierra, y esta siempre se detenté y
exploté por los detentadores del poder, con el frabajo de los dominados y
somefidos, que como el ganado, sé6lo les costaba alimentarlos para conser-
varlos en su provecho. Todo derecho es un imperativo social, y ha de ser
obra de voluntad colectiva, nunca un acto de voluntad individual. Es dis-
paratado pensar que un buen dia, un individuo tuvo la éxtrafa ocurrencia,
de delimitar una extensién de tierra con linderos y mojones y decir, esto es
mio, y que los demds tuvieron la no menos extrafia actitud de consentirlo y
respetarlo. La propiedad hubo de comenzar siempre y en todas partes por
el grupo, no por el individuo; el grupo que se defiende, y defiende el terri-
torio sobre que vive, de las incursiones y ataque de los grupos vecinos.
Esta afirmacién frente a otros grupos fué sin duda como el primer ger-
men de propiedad de la fierra. Pero en el grupo social amorfo, indife-
renciado, homogéneo, se realiza desde sus comienzos y a medida que
crece, un proceso incesante de diferenciacién, y extructuracién orgdnica y
funcionel. Una minoria mas fuerte, ambiciosa, y audaz, sintiéndose supe-
rior a los demds, se atribuye determinada prerrogativas, crea una situacién
de privilegio, vive en el planio superior de su disfrute, y procura transmitirla
a sus descendientes consfifuyendo la casta; el sacerdote y el guerrero for-
man las primeras

Cede con el tiempo la rigidez endogdmica de la casta, convirtiéndose
en clase social mas flexible y dindmica, y abierta a posibles renovaciones
de nuevos grupos sociales, que ascienden a la participacién del poder y
disfrute del derecho. Los dominadores hicieron siempre pasar su situacién
como la cifra del interés general, y la estatuyeron en régimen juridico, pro-
tegido por el poder del Estado, que ellos representaban.
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Un falso concepto de la naturaleza y funcién del Estado, ha hecho
proceso acusatorio, de lo que es ley de su existencia. Todos los regfmenes
politicos que han existido hasta hoy, dice Menger, han tenido por funda-
mento tltimo la fuerza. La teorfa segiin la que el Estado nace de la fuerza,
y tiene por objefo tinico mantener las relaciones de fuerza existentes, ha
sido profesada en todos los tiempos. Todo Estado ha sido y es un Estado
de clases, y toda teoria politica dice Oppenheimer, ha sido una teoria de
clases.

El Estado, dice Engels, nace de la necesidad de refrenar los antago-
nismos de clases, y es por regla general una fuerza, la de la clase més
poderosa econémicamente; asi el Estado antiguo fué el Estado de los po-
seedores de esclavos, el Estado feudal, 6rgano de la nobleza, para sujetar
a los campesinos siervos o vasallos, el Estado representativo moderno,
el de la dominacién y explotaciéon de los asalariados por el capitalismo.
Estas son las fres grandes formas de avasallamiento, que caracterizan
igualmente las tres grandes épocas de la civilizacién, a las que acompafian
siempre la esclavitud, franca al principio, mds o menos disimulada después.

Pero el Estado no es sino la més alta objetivacién social del poder,
para la afirmacién y realizacién del derecho; es el érgano supremo para la
proteccién juridica de los intereses sociales, que como predominantes pa-
san por inferés general. A cada cambio de estos factores en la dindmica
social, cambia juridicamente la proteccion. Extrafio connubio éste de la
fuerza y del derecho, el més tragico y fecundo dela historia; separadamen-
te carecieran de sentido y de eficacia; el poder para ser viable ha de ser
derecho, el derecho para ser eficaz ha de ser poder; ligados por ley de
vida, y en permanente y siempre renovada pugna, de su oposicién surge
la sintesis de la justicia y la libertad; Cratos y Ethos, fuerza y derecho,
dice Meineke, construyen el Estado y hacen la historia. La més ruda con-
tienda de la fuerza y el derecho, se libré siempre alrededor de la riqueza, y
la més viva y enconada lucha, en el maés fuerte reducto de la propiedad de
la tierra.

Es apropésito de la distribucién de las fortunas, dijo Aristételes, que
estallan todas las revoluciones. Toda guerra civil, dijo Polibio, es hecha
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para desplazar las fortunas. El desnivel entre la produccién y el consumo,
entre la poblacién y las subsistencias, dijo Platon, fué siempre la causa de
las guerras. Cierto, pero hay que evitar falsos espejismos. Lo econémico
no es nuestro destino; la dura y siempre renovada lucha de la vida, esté
hecha de dominaciones y rebeldias, y el demiurgo de la tragedia no es el
estomago sino la voluntad. La dominacion de las cosas no tiene sentido;
s6lo la voluntad es dominadora; sélo la voluntad puede ser dominada y
rebelde. Pero aunque no para el estémago, vivimos por el estémago, y de-
tentar el fruto del esfuerzo ajeno, disponer en 4&rbitro de la tierra, era
dominar la fuente de la vida, disponer del mds ejecutivo y més eficaz ins-
trumento de dominacién, y poder imponer a los demds hombres las condi-
ciones de su existé‘:{cia. Pero poner puertas al campo, establecer cercas,
vallados o linderos, que cierren su acceso a los demds hombres sin licen-
cia de los propietarié‘s, llegar, en una palabra, al régimen de la propiedad
privada de la tierra, al efectivo monopolio del suelo, habia de ser el proce-
so mas cruenfo y dramdtico de la historia. Entre tanto no estuvo entera-
mente cerrado, ni fotalmente defendido el reducto de la propiedad, habia
que mantener sometido y personalmente dominado al hombre; el expediente
inevitable fué la esclavitud o la servidumbre. Cuando el proceso construc-
tivo de la propiedad esté terminado, cuando la construccién juridica férrea
de! dominio esté equipada de todas armas, se podrd declarar libres al es-
clavo y al siervo, y la esclavitud y a la servidumbre econémicamente con-
denables, y repugnadas por la conciencia universal, dejardn de ser nece-
sarias. '

La dominacién que por aquellas se mantenia, puede continuar disfra-
zada e inadvertida, entre declaraciones de derechos y aclamaciones de
libertad; porque extrafia ironfa del liberalismo abstracto y formalista, es
cuando se formula la solemne declaracién de los derechos del hombre, y
se proclama la libertad como supremo destino, cuando se afirma como
derecho natural inviolable y sagrado, la propiedad privada de la tierra con
toda la plenitud de poder del dominio romano.

25

1X

Tres nofas o tendencias fundamentales caracterizan la génesis o pro-
ceso de la apropiacion de la tierra. Toda relacion de apropiacién, comen-
zando por ser comunal o del grupo, tiende indefectiblemente a individua-
lizarse; el sentimiento particularista del interés personal, el afan de libre
iniciativa individual, logran individualizar el cultivo y aprovechamiento
mediante repartos temporales, entre las familias de las clases dominadoras.
Toda relacién de posesién o tenencia por temporal o precaria que fuese,
luché tenaz y porfiadamente, por hacerse permanente y definitiva, pasando
de posesién a propiedad; asi los derivados de los primitivos repartos tem-
porales, las posesiones del Ager publico en Roma, y las tenencias o pose-
siones que constitufan la situacién general en la Edad Media. Toda relacién
permanente, definitiva de propiedad, persiguié como ideal la propiedad
indivisa e ilimitada, unitaria y absoluta, es decir, constituir un poder tnico
exclusivo, sélo condicionado y regido por el soberano arbitrio del interés
personal. Tales tfendencias han regido siempre el proceso juridico-econémico
de todos los pueblos, sin que se registre uno sé6lo en que se diese el proce-~
so confrario.

Lina tendencia tan indefectible, permanente y universal, acusa una ley
de naturaleza, que ni debe desconocerse ni puede impunemente desdefiarse.
Los historiadores de la propiedad han otorgado la principal atencién a la
tendencia individualizadora, y formas que la propiedad ha revestido; y los
escritores socialistas, radicando los perniciosos efectos de la propiedad en
el proceso individualista, condenaron toda forma de propiedad individual,
y cifraron el ideal, en el colectivismo o socializacién de la tierra. Nada més
torpe e incongruente.

El Derecho Romano en la antigiiedad, llevé al més alto grado la indi-
vidualizacion en el régimen de la propiedad, pero lo que se condené en
aquel régimen econémico, haciéndolo causa principal de la decadencia y
ruina de Roma, no fué la individualizacién, sino la gran acumulacién y
acaparamiento de la propiedad en pocas manos, la desaparicién de los
modestos propietarios, y la divisién de la sociedad romana en una minoria
detentadora del Poder y de lariqueza, y la gran masa de esclavos, y ciu-
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dadanos libres, empobrecidos, de no mejor condicién que los esclavos.
«Latifundia perdidere italiam» fué la frase, aunque un tanto hiperbdlica, de
Plinio el Viejo.

Los efectos perniciosos de la propiedad, no radican en su estrucfura-
ci6n individual o colectiva, sino en la naturaleza y extensién de los pode-
res del propietario, y en el espiritu que anima este poder. Una propiedad
apenas condicionada por ordenamientos de interés social, y entregada al
omnimodo arbitrio del interés particular, organizada individual o colectiva-
mente y mds en manos de asociaciones o colectividades que de individuos,
serd siempre una institucién inhumana y antisocial. Y si la estructuracion
colectivista, y socializadora, se lleva hasta su nacionalizacion y estatifica-
cién, se habrd sustituido la iniciativa y libertad personal, por el omnimodo
y omnilateral arbitrio del Estado, y se habrd forjado la més dura servidum-
bre del trabajo forzado, de la miseria fisica y del envilecimiento moral.
Pero congruente con el proceso de la individualizacién y como inviscerado
en 61, cada dia mds la afirmacién del interés particular al interés general,
extrae la propiedad del influjo del ordenamiento social.

El proceso llega a excindir el derecho en dos zonas o campos un jus
publicum, quod ad status rei romanae spectat, y un ius privalum quod
ad singulorum ufilitatem pertinef. Y extrana paradoja los ejes fundamen-
tales de ese ius privafum en que imperarfa soberano el interés particular,
fueron las dos instifuciones en que radican los més esenciales infereses de
la vida, la propiedad y la familia, que responden al primario, vital instinto
de conservacion, de conservacién individual y de conservacién de la espe-
cie. La decadencia de aquella época, dice Gans, de la que su derecho pri-
vado es gloriosa excepcion, en nada se manifiesta con mds energfa que en
este mismo; en efecto, en su desenvolvimiento se advierte el retroceso de
los romanos de la esfera piiblica al egoismo privado: y si el mévil de la
Roma republicana es la ambicién del poder por todos lados; en la Roma
imperial es peor, porque aquella ambicién se ha converfido y hecho mas
dura en la de propiedad y de riqueza.

X

La caida de Roma determiné un largo eclipse de su derecho y un gran
refroceso en el proceso de afirmacién de la propiedad privada de la tierra;
roto totalmente, deshecho el gigantesco estado cesarista, el mundo romano
en plena descomposicion se hundié en la més completa anarquia; sin mas
ley que la fuerza y la violencia en lucha constante, en permanente pie de
guerra, el instinfo de conservacién no menos fuerte en las sociedades que
en los individuos, se acogi6 sin condiciones ni reservas a la organizacion
més perentoria, de miiltiples fragmentadas, mindsculas soberanias de los
més audaces y poderosos. Los débiles, reducidos a sus solas fuerzas, no
tienen seguridad ni parasus bienes ni para supersona; buscan la proteccién
de un poderoso, se hacen sus clienfes, sus hombres reciben tierras por con-
cesién del sefior, y si las tienen las entregan a éstos, recibiéndolas nueva-
mente como tenedores por pacto o recomendacién. Se ve realizarse un doble
fenémeno con el mismo fin; de una parte el antiguo esclavo lentamente se
eleva a tenedor o poseedor, de otra el colono, el hombre libre, poco a poco
baja a la condicién servil. En esta clase vienen a confluir los que carecfan
de libertad y los hombres libres que no podian mantener su independencia;
asi la anarquia produce la disminucién de los hombres libres y la casi des-
aparicién de las propiedades alodiales, las pequefias porque se enfregan a
recomendacion, las grandes porque son objeto de concesi6n, ascenso o
beneficio. Es el feudalismo y la Edad Media. No cabe hablar con justeza de
propiedad privada, ni confratacién libre, arrendamiento ni renta. El siervo
vive adscrito a la tierra y con ella pertenece al sefior de ésta. Ninguna tierra
sin sefior. El sefiorio fendal es soberania a la vez piiblica y privada, perso-
nal y territorial, otorga proteccion e impone prestaciones reales y mas atin
personales o de vasallaje.

Las prestaciones reales, mas que renta al propietario, son tributo al
sefior a cuya autoridad y justicia estd sometido y al que ha de seguir a la
guerra y a la caza, a guien debera portazgos, peagey exclusivas de molino
y horno, etc., efc.

El proceso de la economia feudal, especie dz transicién de la econo-
mia doméstica a la economia de la ciudad, y el fortalecimiento de la realeza
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enfrenando el poder de los sefiores, va haciendo desaparecer la servidum-
bre. La agricultura habia dado nacimiento a la aldea, la industria y el
comercio, a la ciudad, y el éxodo rural obligaré a mejorar la condicién del
trabajador para retenerlo en la tierra; a la servidumbre sucederd el villa-
naje, muchas tenencias o posesiones se hardn vitalicias y al fin definitivas
y otras se convertirdn en censos que fué siempre el fransito a la propiedad.
Concesién, cdnon, propiedad, dice Laboulaye, he aqui las tres grandes
fases, porque las clases pobres o siervos han debido pasar para llegar a la
libertad y de la libertad al poder.

Encuadrada en el derecho privado, absoluta y unitaria, casi sin mds
excepcion que la enfiteusis de tiempos del Imperio, la propiedad romana, y la
feudal en un derecho mo diferenciado en piiblico ni en privado, estructurada
en formas de propied%d dividida y agobiada de cargas sefioriales, ambas
tan radicalmente dispares, tienen la comiin naturaleza, de mantenerse sobre
régimanes de fuerza, de coaccién y sometimiento personal; como el esclavo
no puede abandonar a su sefior, el siervo no puede obandonar la tierra, en
qgue su sefior le ha fijado o adscrifo; en las Economias politicas esclavistas
y feudales, dice gppenheimer, la apropiacién tiene lugar de iure, en virtud
del derecho piiblico; el esclavo enteramente, parcialmente el siervo, perte-
nece a su sefior y la propiedad implica, la propiedad de la fuerza de trabajo,
asi como del producto de este trabajo.

Al finalizar la Edad Media, eran tendencias més o menos logradas, el
abatimiento del poder feudal y el fortalecimiento de la monarquia, que
frente a las heterogéneas y disociadoras fuerzas en pugna, representaba el
sentido de la unidad. La formacién de grandes Estados nacionales fuerte-
mente unitarios, con administracion centralizada, ejércitos permanentes,
alto clero y burocracia y el desarrollo y constituciéon de una economia
nacional, que destruyendo tendencias exclusivistas nada progresivas,
hiciese de las cindades y estamentos, de las corporaciones, gremios y
sefiorios, factores titiles de una economia nacional autdrquica de libres
movimientos, en el interior y casi cerrada al exterior.

Con tales organismos y los grandes acontecimientos del descubri-
miento de America, el hallazgo de la ruta maritima de las Indias, la desvia-
cién del comercio continental de Oriente a Occidente y el predominio del
Afléntico, sobre el Mediterrdneo, adquiere unenorme vuelo el comercio y
se echan los gérmenes del moderno capitalismo; fué otro hecho de la
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mayor transcendencia, la aparicién de la clase media, exponente de toda
iniciativa, acometividad y esfuerzo inteligente, que maneja las labranzas,
crea los oficios del artesanado, alienta los progresos de la industria y del
comercio y cultiva las ciencias, la literatura y las artes, asumiendo todas las
altas funciones y manifestaciones de los trabajos liberales. En torno a ella,
habré de desenvolverse todo el movimiento politico, econémico y social de
los pueblos modernos.

Xl

Enb realidad, una transformacién en el derecho piiblico no tiene positivo
interés, sino como medio de realizar un cambio, en las instituciones del
derecho privado.

La monarquia habia revertido asi, las esenciales funciones de la sobe-
rania, pero habia dejado subsistente toda la estructura juridico-econémica,
del régimen feudal. La clase media. consciente de su fuerza, ambiciosa del
porvenir, se debate en anhelos de libertad, lucha por refrenar el absolutismo
mondérquico, por abolir los odiosos derechos sefioriales de la nobleza y el
clero, ruina de los cultivos y opropio de los cultivadores, por abolir el
gremio y por romper la opresora reglamentacion del trabajo, por volver a
la libre circulacién el gran niimero de propiedades vinculadas o amayoraz-
gadas, y la enorme masa de propiedad amortizada, en suma, por remover
obstdculos, romper ligaduras, abrir amplias vias que permitieran el des-
pliegue y expansién de todas las energias de que se siente capaz. Como
siempre y en toda lucha de reinvindicacién, a ella se une iracunda y violen-
ta la masa inculta empobrecida y miserable, a quien no se asigna otro
destino por el régimen combatido que trabajar y obedecer.

El divorcio entre las ideas y aspiraciones y la realidad era completo;
se ha roto el ritmo de la historia y como en las hondas crisis sociales, la

revolucién estallé con la doble ilusién de borrar la historia, y levantar la

sociedad ideal, inmutable y eterna, sobre los imperativos formales de la
razén abstracta. Pero singular ironia de los hondos procesos sociales,
con sus delirios racionalistas, robesperianos, y sus trémites sangrienfos y
catastréficos, la revolucion fué singularmente histérica.

En el derecho privado toda su obra fué negativa y de restauracion his-
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térica: abolicién de sefiorios, purga y liberacién de la propiedad de las
cargas y odiosos derechos fendales, desvinculacién, desamortizacién; total
restablecimiento del ideal de propiedad ilimitada e indivisa, unitaria y ab-
solufa, que realizara el derecho romano. Y aiin en lo politico, el constitu-
cionalismo no fué sino el esquema del contractualismo, llevado del derecho
privado al derecho piiblico, tltimo paso en la evolucién del Status al Con-
fratus.

Pero la organizacién feudal que destruia, y el régimen juridico Romano
que restauraba, coincidian ambos en ser regimenes de fuerza y domina-
cién, y ambos articulaban, en el régimen de coaccién personal de una Eco-
nomia esclavista y de una Economia servil. La coaccién no fué nunca el
niimen propicio de la actividad creadora vy fecund‘a; cuando los hombres
trabajan bajo el oprobio de la coaccién personal, la energia individual se
debilita, la iniciativa desaparece, la técnica permanece estacionaria, el
trabajo falto de estimulo, inevitablemente se produce desalentado y torpe,
infecundo y estéril; disminuye la produccién, enflaquece la industria, decae
el comercio, se secan las fuentes de la riqueza piiblica y privada, y la socie-
dad o gastada y corrompida, en plena descomposicién, sin alma y sin
ideal, bajo el influjo deprimente y envilecedor de la tirania, acaba en la
disolucién y en la ruina, como la cesarista sociedad romana, o como la que
forj6 la Edad Media, joven, con vigorosa vitalidad y robusta fé en su desti-
no, se desborda con el empuje del torrente, arrastrando regimenes e insti-
tuciones, y abriendo cauce a una nueva vida.

Xl

La revolucién idealista y romdntica, sofié la espontdnea armonia de
los intereses, desenvolviéndose sin limites ni control, en el ambiente de la
libertad. Libertad del trabajo, libertad de contratacién, libre concurrencia,
nada de ordenamientos piiblicos; al estado no incumbe, sino defendery
garantizar la propiedad y la libertad de los contratos, «laisser faire, laisser
passer, le monde va lui méme». En el libre juego de las fuerzas econé-
micas, cada cual sirviendo su interés, servird el interés general, y se produ-
cird espontdnea la justicia de los precios del salario, de la renta, y de los
beneficios del capital. Nunca la sociedad alent6 mds engafiosa ilusion. La
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Economia liberal, cldsica del interés personal, se articula sobre la férrea
construccién juridica del dominio romano. Y son los filésofos del derecho
y los economistas més destacados, de la nueva doctrina, los més entu-
siastas propulsores de la resurreccién sustancial, del derecho romano enla
vida econémica y social de nuesiro tiempo. La cldsica revolucion de la li-
bertad, que habia culminado en la historia declaracién de los derechos del
hombre, llevaba a los cédigos civiles, una ordenacién general de la propie-
dad, que la sustraia al influjo del derecho ptblico de la ciudad, y la entrega-
ba al exclusivo y soberano arbitrio del propietario.

Pero la restauracion del derecho romano, representaba la desfruccion
del régimen feudal, pensamiento capital de la revolucion. Larevolucién que
alentaba la economia clésica, del interés personal, reanudaba la fradicién
del derecho civil romano de propiedad, que era el régimen juridico privado,
tambien del interés personal. La revolucién y el derecho romano, se articu-
laban enla corriente central histérica, que tendia al reconocimiento y afirma-
cién, cada vez mas plena, de la personalidad

La estructura econémica de la sociedad capitalista, dice Carlos Marx,
deriva de la estructura econémica de la sociedad feudal; la disolucién de
ésta, ha liberado los elementos de aquélla; el movimiento histérico que
transforma los trabajadores en asalariados, aparece de una parte como su
liberacién de la servidumbre feudal, y de la imposicién gremial, pero de otra
parte esos neo-liberados, privados de los medios de produccién, y de las
garantias de existencia de las antiguas instituciones feudales, sélo pueden
alquilarse o venderse. El derecho de propiedad romano, era la forja de la
fuerza y de la dominacién, un derecho de propietarios duefios de esclavos.
El patricio romano como el eupétrida ateniense, eran duefios del hombre,
tanto como de la tierra. El viejo procedimiento romano, dice un escritor,
es la imagen ficticia de un combate, y la conquista parecia el fundamento
mas seguro y legitimo de la propiedad; de sus rudos origenes ha quedado
el derecho, segiin la concepcién romana, el carécter unilateral y absoluto
de un pbder, ejerciéndose tanto sobre las personas, como sobre las cosas,
sin limites ni contrapesos.

La esencia de la propiedad en derecho romano, como en el nuestro, no
consiste en que el propietario pueda usar y. atin abusar de la cosa, sino en
poder excluir de su aprovechamiento a los demés hombres. Pero el propie-
fario romano, tenia no sélo el poder de excluir, sino fambién el poder de
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forzar a los hombres esclavos a trabajarla en su provecho. La revolucién
que declaraba, entre los derechos del hombre, como de los més preciados
el de su libertad, suprime el poder de dominacién y coaccion personal, pero
ha reafirmado vy aiin vitalizado, el poder de dominacién exclusiva y exclu-
yenfe en relacién con la propiedad de la tierrra. El trabajador no serd sier-
vo de ofro, atado a la gleba, no ser4 el conscrito del frabajo porla coaccién
personal de la fuerza, pero privado de.los medios de produccién, serd el
forzado de la necesidad, y su Hinica propiedad, su fuerza de frabajo, habrg
de alquilarla o venderla. El siervo de la gleba liberado, quedard sujeto a la
ley de hierro del salario.

La libertad del trabajador, quedard el efecto de un falso espejismo,
pero la magia de la ilusién, producird una formidable corriente de vitalidad
y dinamismo, y el espiritu desplegard sus alas en gigantesco impulso, en
todos los dominios del pensamiento y de la accién; se abre la época acaso
mas exfraordinaria, fascinadora y desconcertante de la historia; de abajo
arriba con rapidez vertiginosa, agricultura, industria, comercio, medios de
organizacién y transporte, produccién y consumo, organizacién de clases
sociales, y relacién en la dindmica social del poder de éstas, todo cambia,
y el cambio es tan radical y profundo, que ni en el pasado remoto ni en el
inmediato existe nada parecido.

XIII

En el mundo romano, como en toda la antigiiedad pagana, el trabaja-
dor era esclavo, el trabajo estaba envilecido, y el hombre libre, sin recur-
s0s, enfre la nobleza detentadora de todos los elementos de la riqueza, y los
oficios todos ocupados por los esclavos, no era de mejor condicién que
¢stos. La mano de obra esclava mantenia la técnica estacionada, los roma-
nos no pasaron de la herramienta; su principal riqueza era la tierra, los
esclavos y el ganado, y fuera del rendimiento de estos factores, sus fuentes
de enriquecimiento no fueron otras, que la depredacién de las provincias,
el arrendamiento de los impuestos, los contratos de suministros al ejército,
o de ofros servicios piiblicos, 'y la usura, cdncer de la sociedad romana.
Creo con Rodbertus y Bucher, aunque sea muy discutido, que el mundo
romano apenas rebaso la economia doméstica auténoma, con la gran fa-
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milia romana vy el latifundio, que no tuvo un artesanado libre, y menos aiin
capitalismo industrial; s6lo un concepto demasiado extenso del capital, po-
drd notar rasgos capitalistas en el fréfico comercial.

En la Edad Media, el trabajo se realiza bajo el influjo de las cargas
feudales, y el reglamentarismo gremial. El hombre libre que no se enfeuda
como cliente de un sefior, o individuo de un gremio, no tiene proteccién de
nadie; la técnica no daba un paso, la iinica riqueza era la tierra, y la princi-
pal industria la agricultura; la Economia del feudo tenia el encuadre de la
economia doméstica ampliada, que deriva a la economia de la ciudad, no
tenia el insfinto del lucro, ni el sentido de la concurrencia.

Muy ofros son los caracteres de la moderna economia. El renacimien-
to habfa puesto frente al idealismo cristiano, el naturalismo pagano; la fé
robusta de aquella edad se habia debilitado; si el hombre de la Edad Media
mira con frecuencia al cielo, y le preocupa el mundo ulfraterreno, el hombre
moderno estd impulsado por un espiritu de orden mas terrenal y mundano,
el espiritu de Fausto, de la inquietud y de la ambicién, del insaciable deseo.
El sentido mas intimo y radicalmente especifico de la economia capitatista,
es el comercialismo; le domina la idea del lucro, y el sentido de la compe-
tencia, el comercialismo es radicalmente lucro y competencia. La econo-
mia de la Edad Media produce para el consumo, la moderna produce para
la venta. La férmula del proceso econémico para el hombre de la Edad
Media, dice Marx, era Mercancia, Dinero, Mercancia para el hombre moder-
no, Dinero, Mercancia, Dinero; aquél vende para comprar, éste compra para
vender, parte del dinero para volver al dinero, meta del capitalismo. En la
economia esclavista romana, todo el trabajo del esclavo, que solo costaba
alimentarle, pertenecia al sefior; en la Economia feudal el siervo debe a su
sefior parte de su trabajo y el resto podia emplearlo en su provecho; en la
economia capitalista y régimen del salariado, pagado éste en dinero, toma
la forma juridica contrastual, de un arrendamiento o compras de servicios
que. se compra por el tanto del salario, pero reducido éste al minimun de
la subsistencia y reproduccién del obrero, que estima ser el coste del tra-
bajo, el propietario o capitalista se apropia cuanto el valor importe de lo
producido, excede al importe del salario, que es la plus valia del trabajo.

A este hombre y a esta Economia, el adelanto de las ciencias Fisicas,
Quimicas, y Matemdticas, va a descubrirle inagotables, gigantescas fuerzas
de la naturaleza y los maravillosos progresos de la técnica le proveerdn de
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intrumental potente para, enfrenarlas y reducirlas, al servicio de los desig-
nios del hombre. Es esta profunda y radical diferencia, de espiritu operante,
y de elementos técnicos operatorios, lo que abre entre el pasado que se des-
plaza, y el futuro que se construye, como un corte tajante y profundo, seme-
jante a poderosa rompiente, que de un salto nos transporta a un mundo nue-
vo. Las primicias del nuevo régimen, fueron la extension e intensificacién
de los cultivos, un gran aumento de la produccién agricola, un mayor des-
envolvimiento de los oficios y las artes de la industria, y una fuerte de-
manda de trabajo.

X1V

b
b
§

Una economia progresiva, de creciente productividad, y en continua
demanda de trabajo, es favorable a las gruesas ganancias, y a los altos
salarios; pero, como dice Schoenhol, la ley de la gravedad no es més exacta
que el hecho de que alli donde sube el salario, el patrono busca el medio
de ahorrar trabajo. Los progresos de la técnica dan al capitalismo el medio
de realizar sus designios; aparece la maquina que desplaza la herramienta,
y subtistuye los oficios artesanos, la manufactura y el taller por la fébrica,
y convierte enormes fuerzas de la naturaleza, en formidables agentes de
frabajo mecanico, dando nacimiento al hecho gigantesco de la gran indus-
tria, que en lo sucesivo serd la potencia central motora de la nueva orga-
nizacién econémica.

Es discutible, dice Jonh Stuard Mill, que los inventos mecénicos he-
chos hasta el dia, hayan contribuido a aliviar en algo el esfuerzo diario de
los hombres. Pero no es ésta, agrega Marx, la finalidad que persigue el
capitalista al emplearlos; la mdquina, centuplicando la produccién y susti-
tuyendo en la medida que la centuplica, enormes fuerzas de trabajo obrero,
por las grandes fuerzas de trabajo mecdnico, es para el capitalismo, ante
todo, una formidable potencia de produccién del plus valia, y subordinada
a tal fin, la mdquina, en vez de acortar la jornada de trabajo, la prolonga,
en vez de aliviar el trabajo intensifica, en vez de ser triunfo del hombre
sobre las fuerzas de la naturaleza, le somete a ella, en vez de aumentar el
bienestar de los trabajadores los degrada y depauperiza. ,

Excusemos el horror, aiin de la mds ligera mirada, a la tragedia del
desenvolvimiento de la gran industria; en imprudente y ciego giro del geo-
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centrismo al industriocentrismo, los pueblos todos se precipitan hacia ella
en la mds desenfrenada carrera por la conquista de la riqueza. Ventajosa-
mente dotada de hierro y carbén, Inglaterra se adelanta, poniéndose a la
cabeza del gran movimiento industrial, «taller del mundo se la llamé, porque
fabricaba para todos los paises, y acaparaba sin concurrentes fodos los
mercados».

No se realiz6 esto, sin grave defrimento y dafio de la agricultura ingle-
sa; en muchos condados, grandes extensiones de terreno antes cultivadas,
se convirfieron en terrenos de pasto, y los hombres eran expulsados por
los carneros, que habfan de proporcionar lanas a las industrias; el éxodo
rural despoblaba los campos; el capitalismo inglés no vacilé en entregar
al extranjero, la mas esencial y primaria necesidad de Inglaterra, su ali-
mentacién, a cambio de explotar industrialmenje los demds pueblos. Pero
pronto el capitalismo de las grandes naciones, se siente también acuciado
por disfrufar de la nueva y prévida fuente de enr'quecimiento; se proclama
por todas partes la aspiracién y propésito de constituir industrias naciona-
les, y sacudir la dependencia del extranjero. Bastarse asi mismos, es el de-
signio que parece guiar el régimen econémico de los pueblos; aspiracién
legitima, pues toda economia tiende siempre a la utarquia. En el tltimo ter-
cio del siglo xix, el movimiento de la produccién industrial adquiere un
enorme vuelo; surge el primero y mds formidable competidor, Alemania, y
a ésta siguen pronfo Austria, Francia, Italia, Espafia. Inglaterra ha de bus-
car otros mercados en América, Asia, Africa y por algiin tiempo prolonga
su situacién predominante en Europa. Pero surgen dos grandes colosos,
en América los Estados Unidos ya emancipados, y en Asia el Japén, con
tan formidable empuje que llegardn a constituir la més seria amenaza para
la hegemonia industrial de la Europa occidental.

Se proclama la necesidad de defender la industria nacional, y la politi-
ca aduanera de fodos los pueblos fuera de Inglaterra, por su predominante
situacién, se inspira en el mds fuerte proteccionismo. Pero el capitalismo
es radicalmente comercialismo, produce no para el consumo, sino para la
venta, y como la capacidad de compra de la gran masa del pueblo apenas
alcanza a satisfacer las necesidades més elementales del vivir, la produc-
cién que rebasa este minimun, y la de las industrias que satisfacen necesi-
dades de comodidad, bienestar y lujo, se restringe y vincula casi exclusi-
vamente, a las minorias poseedoras de los elementos todos de la produc-
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cién y de la riqueza; la necesidad de estas minorias, y la escasa capacidad
adquisitiva de la masa, es bien pronto rebasada en cada pais por la produc-
cién nacional; bien pronto en todos los pueblos, y tanto mds cuanto més
adelantados, en la productividad econdmica, se produce la saturacién in-
dustrial, el abarrotamiento de productos, la asfixia de los mercados; pero
el capitalismo no se detiene, y aunque las grandes masas trabajadoras ten-
gan reducido su consumo a los limites de la miseria, nos diréd enféticamen-
te, que ha rebasado las necesidades del consumo nacional; una baja en los
precios, una subida en los salarios, descongestionaria el mercado, hacien-
do participar en mds justa medida, al trabajo en la produccién nacional.

Pero esto representaria las més veces, una merma del beneficio o in-
terés del capital, y al capitalista no le interesa, el mayor consumo, sino la
mejor venta, y la mayor ganancia, y nada sentimental ni escrupuloso en ma-
teria de nacionalidad, ni de Patria, cuando no encuentra buen mercado,
dentro de casa, lo busca en el extranjero mediante la exportacién.

El capitalismo que habia esgrimido el pensamiento y propésito de crear
una Economfa nacional autdrquica, que se bastase asi misma, y sacudiese
toda dependencia extranjera, cuando no le bastan las posibilidades del mer-
cado nacional, se convierte en agresor de la autonomia de los demdés pue-
blos, y aspira a invadir sus mercados; es ley de su condicién comercialista
y competidora, que su desarrollo y prosperidad, ha de labrarse en ‘compe-
tencia hostil, sobre la ruina de los demds competidores; hay que fomentar
la exportacién, favoreciendo el mayor vuelo de la industria nacional, y hay
que restringir la importacién, defendiéndola de la competencia extrafia; el
futuro industrial, el crecimiento y prosperidad -de la riqueza nacional, se
dird estar en razon directa de sus exportaciones, e inversa de sus importa-
ciones, y como siempre, las clases dominantes hicieron pasar sus intereses,
por la cifra del interés general, la enorme supercheria, constituird el pensa-
miento inspirador, de la politica economica de los pueblos; se restringiréd
la importacién, y se fomentard y concederd primas a la exportacién; una
balanza favorable, exportar mucho e importar poco o nada, este serd el
ideal.

Extrafio y sorprendente comercio, el que hace posible la exportacién,
sin la equivalente contrapariida de la importacién, y més extraiio que el pre-
dominio de la exportacién enriquece y el de la importacién empobrece; en
especie 0 en dinero, que es idéntico, las exportaciones e importaciones
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¢omo cambios de valores inevitablemente han de compensarse; el comer-
cio en todas sus fases y esferas no es sino cambios de servicios o de tra-
bajo; quien frabaja mas y con mds éxito, en definitiva vence y hace tributa-
rio a quien trabaja menos y peor; es el valor de su trabajo, lo que diferen-
cia la posicién ventajosa o desventajosa de un pueblo.

El simplista sistema de la balanza y la politica de exportaciones e im-
portaciones, no tienen en el actual régimen, otro sentido que la explotacién
comercialista, por los capitalismos en lucha, de la mejor y més valiosa pro-
duccion de cada pais.

Pero cada dia es mds dificil la lucha y exportacién entre pueblos civi-
lizados, de industrias adelantadas y fuertemente protegidas por su politica
aduanera; hay que buscar mercados virgenes de pueblos industrialmente
atrasados; aparece la politica colonial, de los protectorados y zonas de
influencia; el empuje es formidable; la accién de Europa, llega a todos los
puntos del globo, que ofrecen aportunidad de ser vaciadero de sus produc-
tos industriales, y abastecimiento de productos alimenticios y primeras ma-
terias para la industria.

XV

En la historia politica de los pueblos civilizados, no hay capitulo més
negro y ruin que el de la politica colonial; fué la conquista brutal, la codicia
sin freno de los fuertes, imponiendo a los débiles, la més cruel y despiada-
da explotacién; fué la agotadora carrera de los armamentos, la ruinosa
paz armada, la politica de empréstitos, las alianzas hostiles, los acuerdos
secretos, los diarios y sangrientos choques, que culminan en la més espan-
table conflagracién que ha registrado la historia, la de los afios 14 al 18;
pero el capitalismo con su actual organizacién y sus pod2rosos recursos
técnicos, donde quiera que opera recorre bien pronfo el ciclo de sus posi-
bles desarrollos, y a su vez los pueblos explotados aspiran a constituir in-
dustrias propias, a conquistar su independencia politica, y a sacudir la dura
insoportable explotaciéon econémica; cada dia se hace mds dificil, a las
grandes potencias industriales, dar salida al excedente de produccién, que
el consumo nacional no puede adquirir; una vez més el estancamiento de los
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productos, la congestién y asfixia de los mercados, las restricciones del
comercio, el desconcierto y atonfa de la produccién, provocan una nueva
crisis que quebranta y pone en grave riesgo la estabilidad y seguridad bien
precarias del actual régimen econdinico.

Pero la presente parece diferir de otras crisis, por su persistencia in-
quietante, por la universalidad de su repercusién, y mds que nada por el
sintoma aterrador, que como siniestro presagio se cierne sobre la econo-
mia capitalista, del desplazamiento de la obra de la produccién, de millones

de trabajadores reducidos al paro forzoso y al forzado subsidio del Estado.

Los mejores espiritus, dice Delaici, empiezan a pensar que el mal cre-
cienfe que gana todos los paises, no es una de esas crisis de la anfe-
guerra; antes como hoy la produccién rebasaba el consumo, pero habia
siempre una %egic’m nueva, cuya puesta en valor, proporcionaba mercados
alos producrds y renacia el equilibrio: hoy esto ha terminado; no hay pais
nuevo, y los colonizados ya industrializados, tienden a bastarse y aliberarse
de la irritante explotacién: exceso de producciény falta de nuevos mercados,
tal es el diagnéstico de ésta como de las crisis pasadas: y con la opinién
de la doctrina coincide la de la méas alta representacion oficial: exceso de
produccién, ha sido tambien el dictdmen de la reciente conferencia econé-
mica de Londres.

Todo el desenvolvimienio de la Economia capitalista, ha sido la carre-
ra méas desenfrenada, la més brutal lucha por la conquista de la riqueza,
que era el dominio de los mercados, y era el friunfo sobre los concurrentes
en el éxito de la mayor y mejor produccién: y singular paradoja, la sobre-
produccién ha gravitado sobre él, como negra pesadilla, ocasionando sus
mds graves y desconcerfantes crisis: pero el capitalismo fué siempre una
fuerza invasora, en permanente guerra de competencia, de tactica ofensiva,
y de espiritud de conquista y dominacién. Por exceso de produccion, pasa
de Economia nacional autdrquica, a economia de exportacién internacio-
nal, agresora de la autaquia de los demds; después a economia imperialis-
ta colonial; luego al universalismo que hace para si del mundo, un mercado
tinico.

Ahora su movimiento es de repliegue, de concentracién sobre sf misma,
actitud defensiva, como de quien desconfia de su fuerza, y teme por su
destino: Revalida y exalta el sentimiento nacionalista, y de espaldas a la
realidad insuperable de una economia mundial, vuelve al pensamiento de la
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economia nacional autdrquica de libre movimiento en el interior y al exte-
rior, cerrada o rigurosamente dosificada, por la politica de los contigentes;
su aspiracién, la de los pueblos de predominante situacién econémica y mili-
tar, es la de conservar su posicién, que el Estado habré de defender, como
base de una futura economia planificada.

Antes, mientras avanzaba y extendia su campo de accién, salia de sus
crisis, y quedaba disimulado o inadvertido el maleficio de su interna contra-
diccién: pero ahora la crisis perdura, cada vez més desconcertante y abru-
madora, sin que se acierte en el medio de movilizar el mercado, sin descon-
gestionar sus almacenesy depésifos repletos de productos; Ln movimiento
de extenso repliegue, de fuerte confraccién, se produce eri el gigantesco
organismo de la produccién; se ateniia y disminuye su ritmo vital; su poten-
fe maquinaria, frabaja, a media presion; en las avanzadas de la industria,
millones de obreros quedan sin trabajo, y a la vista de las masas sin recur-
sos y desvalidos, se inutilizan y destruyen, enormes cantidades de riqueza
gue deberfan aliviar muchas miserias; jSobreproducciént Parece una cruel
ironfa; Es la ironfa de un régimen, que produce sélo para la venta, y cuan-
do ha rebasado el limite de los que pueden comprar, grita sobreproduccién,
aunque la inmensa mayoria de la poblacién trabajadora, atin en las més
elementales necesidades de la alimentacién, vestido y habitacién, viven la
condicion de la mds cruel miseria.

El capitalismo tiene el valor temerario, o la extrafia inconsciencia, de
confesar esta gran verdad; que la miseria de las masas trabajadoras, no
obedece a falta de produccién, sino a su falta de posibilidad adquisitiva, lo
que no confiesa ni se detiene a examinar, es cudl sea la causa, que coloque
a esas masas, los verdaderamente productores, en la imposibilidad de par-
ticipar mas ampliamente, en los beneficios de la produccién.

XVI

La dominacién y explotacion del hombre por el hombre, constituye el
mas cruento y perenne drama de la historia; fres regimenes, distintos en la
forma, en el fondo y flnalidad idénticos, han mantenido esa relacién de do-
minacién, el de la esclavitud, el de la servidumbre y el régimen del salariado.

El primero es la forma ruda y franca de la dominacién personal: el es-
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clavo es propiedad de su sefior y a éste pertenece su fuerza de trabajo y el
fruto de este trabajo, recibiendo sélo la alimentacién; derivacién de éste el
el régimen de la servidumbre, es el dominio a la vez real y personal; se es
duefio del hombre, por la tierra, y de la tierra por el hombre El sefior feu-
dal, dejando al siervo lo preciso para la subsistencia, le impondré a més
de las prestaciones reales, las mds variadas y extrafias, prestaciones per-
sonales o de vasallaje: En el régimen capitalista del salariado, reaparece
la divisién de lo piiblico y lo privado, se afirma en toda su plenitud y fuerza,
el dominio privado de la tierra y desaparece la relacién de dominio perso-
nal; se declara libre al siervo, la prestacion de trabajo toma la forma juri-
dica confractual, de la compra o el arrendamiento de servicios, que se pa-
gan por el tanto del salario, pero reducido éste al minimun, de lo preciso
por la subsistencia, que estiman ser el coste del trabajo, el propietario o el
capitalista, refiene cuanto el valor importe de lo producido, exceda de
aquél limite, que es lo que se ha llamado, la plus valia del salario: Es el
dominio del hombre por el dominio de la tierra, y de los elementos todos
de la produccion.

Regimenes de explotfacién, los tres, aunque por modos distintos, redu-
cen al trabajador al limite de lo preciso para la subsistencia: La explotacion
habia de ser mayor y més dura, a medida que fuera mayor la productividad
del trabajo, y mayor el volumen y la variedad de la produccién. Las nece-
sidades y exigencias de un magnate de la Edad media, habian de ser muy
limitadas, porque era muy reducido y pobre el inventario de Ja riqueza y las
posibilidades del trabajo; Las del hombre moderno, serén ilimitadas; las
incalculables posibilidades de la economia capitalista, despertardn en él,
todos y los més fuertes incentivos, del deseo insaciable.

LLa liberacién de la propiedad de las cargas feudales, del estanca-
miento ruinoso del vinculo, de la sedentariedad retardataria de la amortiza-
cién, dieron enorme vuelo a la agricultura; diariamente se mejora el cultivo
y el volumen de su produccién, toma exfraordinarias proporciones: Los
progresos de la agricultura, fueron siempre la premisa obligada de los
adelantos de la industria; un excedente de productos alimenticios, repre-
senfa un excedente de trabajo, que puede aplicarse a la industria. El sim-
bolo de Quesnay es exacto: De la agricultura se alimenta todo trabajo; solo
por ella pueden desenvolverse las industrias, y las arfes, y las sociedades
pueden elevarse a tipos de produccién mds ricos y complejos. Con esta
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{ntensificacién de la riqueza, coincide la era de los descubrimientos, y las
revelaciones maravillosas del genio de la invencién, y los sorprendentes
progresos de la técnica, centuplicardn la productividad del trabajo, permi-
tirén utilizar potencias formidables de trabajo mecénico, y dara lugar a la
apariciéh y desarrollo gigantesco de la gran industria.

Pero la Ley de bronce del salario, segnird pesando agobiadora sobre
el trabajo, y los incrementos todos de la riqueza, remansardn en torno a
los poseedores, de los elementos de produccién, en concepto de rentas, de
beneficio e interés: Las nuevas direcciones del trabajo, el inventario inter-
minable, deslumbrador de las nuevas formas de los productos, y de las
riquezas, ni generalizardn el bienestar, ni aliviardn la penosa condicién de
los trabajadores: Ofrendard sf, a la minorfa poseedora de la riqueza, los
refinamientos todos del lujo, los caprichos més torpes de la vanidad, las
exigencias de la més insultante ostentacién, y agrandara el contraste, entre
la opulencia y la miseria, hasta las proporciones del crimen: En lo que
pudiéramos A]lamar, sus dos primeros periodos, su juventud y su madurez,
avanzaba fastuoso y deslumbrador, como el carro de Jaggernaut, que
rueda desde siglos, manchado hasta los ejes, en la sangre de sus victimas.

Exploté todas y las més felices oportunidades, convirtié los hombres
en autématas mecéanicos, al servicio de la maquina, en agotadoras jorna-
das de trabajo; impuso igual despiadada contribucién a la mujer, a la
juventud y a la nifiez: Nifios, a los que para evitar, que pudieran escapar,
a veces se les hizo trabajar atados a la méquina.

Pero la produccién capitalista, radicalmente comercialista, y por fuerza
competidora, lleva en su enfrafia, el germen de su propia destruccién, y
como toda falsa grandeza, a medida que avanza y ftriunfa, no consigue
sino acercarse a su fatal destino; obligado a producir sin descanso ni
tregua, en desesperada lucha de concurrencia, la sobreproduccién, lo que
se ha llamado el glut del mercado, periédicamente la agobia y la asfixia;
monopolizando los elementos de la produccién, absorviendo de la riqueza
producida, el volumen cada vez mayor, que excede del minimo del salario,
y reducido a este minimun la posibilidad de consumo de la clase trabaja-
dora, el capitalismo ha de ser su propio consumidor; el capitalismo, como
el cangrejo, se cuece en su propia salsa; el consumo no puede ampliarse,
sino por la subida del salario, pero esto seria la reduccién de la renta y del
interés o beneficio, y el capitalismo resistird, hasta llegar no ya a la
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restriccion de la'produccién, sino a la destruccién en parte de lo producido.
En la contradictoria dilematica situacién, acudird como primer expediente
a la restriccion de la produccién: (mas cémo hacerlo bajo la presién
inexorable de la competencia? Hay que eliminar y destruir concurrentes;
se agudiza la competencia, rdpidamente van desapareciendo legiones de
pequefios productores y el mds pernicioso de los procesos, el proceso de
la acumulacién capitalista, va adquiriendo proporciones gigantescas.

Pero la dramadtica situacion continta, y el incentivo de la competencia,
se ha redoblado, porque son menos en niimero, y més fuertes los conten-
dientes; la lucha se mantendra ahora entre los magnates del capital, y como
en la guerra, se pondrad en juego todos los recursos de la estrategia: Hay
que vencer por la organizacién; las formas de produccién individuales,
desarticuladas, dispersas, se les vencerd por la articulacién y concentra-
cién capitalista. Este segundo proceso, tendrd apenas repercusion en la
propiedad y labranza de las tierras, porque en la agricultura, lo principal
es la naturaleza y el hombre, no la mdquina, y ademds no tiene el sentido
del comercialismo, ni menos fiene el instinto de la competencia; pero en el
campo del industrialismo, las sociedades anénimas, los Trusts, los Car-
tels, las asociaciones o sindicaciones de industrias, les daré proporciones
formidables: Tras la articulacién y concierto unitario de fuerzas dispersas
y sin més relacién, que la de la'concurrencia hostil, el perfeccionamiento
incesante de la maquinaria, y la funcién maniobrera répida simplificada,
que evita todo roce y todo gasto innecesario de fuerza, lo que se ha llama-
do la racionalizacion de la industria.

En el fondo, téctica defensiva, de repliegue y concentracién, que res-
tringe la produccién y tiende al monopolio, como arma la mds eficaz de
realizarla y de defenderse. Pero aumenta y se precipita el proceso de la
acumulacién, la sobreproduccién, paralizante, toma
caracteres mds abrumadores, y aparece el sinfoma mds negro y desolador
de todo el proceso capitalista, el paro obrero en proporciones verdadera-
mente aterradoras. Al gran parasitismo obrero, corresponde grandes masas
de riqueza parasitaria, que retiradas de la produccién, buscan inversién en
valores firmes, aunque de capitalizacién de més reducido inferés. La riqueza
excedente se emplea, en tierras, en edificios y se presenta el caso de una
riqueza cuya valor aumenta, no porque aumenté su rendimiento, sino por-
gue bajé el rendimiento del capital o la cuota del interés. El dinero, instru-

congestionadora,
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mento del cambio, cifra el precio o valor de las cosas, en funcién o rela-
cién de cambio, y es en consecuencia el exponente de capitalizacién de los
rendimientos; una baja del rendimiento o cuota del inferés, debiera acusar
una baja general de los valores, producto del frabajo. Todo incremento o
mejora de la productividad del trabajo, todo adelanto o progreso de los
oficios, de las artes, de las industrias, con el progresivo aumento de la
produccién, lleva al abaratamiento constante de los productos, y a la cons-
tante baja de lo cuota del interés; si hay productos o valores que se eximen
de 1a ley de este proceso, ellos son productos o valores de monopolio, que
por serlo pueden confra dicha ley, mantener sus precios de monopolio.

Los valores de monopolio, suben de precio o valor, 0 lo que es lo
mismo, dan a su titular un poder cada vez mayor, de absorcién o dominio
de la riqueza general, por virtud de su propia productividad, pero en mucha
mayor medida, por los crecientes e incesanfes aumentos de la produccién;
en vez de contribuir al abaratamiento lo dificulta, y aun provoca el encare-
cimiento de produccién y de la riqueza. El radical monopolic del suelo, y
los demés de este derivados, di6 a sus titulares, el poder de imponer al tra-
bajo lo que se ha llamado ley de bronce del salario, y absorver cuanto de
la riqueza producida, excedia el minimun exfricto para la subsistencia del
trabajador. Los aumentos mas gigantescos de la riqueza, girarian en forno
alos poseedores de los elementos de produccién, y la mds inverosimil
productividad del trabajo, no alcanzarfan la redencién del trabajador.

XVl

Fs hora de hacer alto en el camino: Hemoé sefialado, como la causa
del eterno drama de la historia, la dominacién y explotacién del hombre
por el hombre: Hemos visto las tres grandes faces, en que se ha des-
envuelto, régimen de la esclavitud, de la servidumbre feudal, y de la eco-
nomia liberal y capitalista; dominacion abierta y franca, por la coaccion
personal de la fuerza aquéilas; dominacién la de éste, indirecta -por la
coaccién de la necesidad. mediante la monopolizacién de los elementos
todos de la riqueza, su dureza e intensidad, estuvo en relacién, con el
grado del desenvolvimiento econ6mico y social; el régimen de la economia
liberal, representaba el mds formidable impulso de liberacién, y enfilaba
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la corriente centfral histérica, del reconocimiento y afirmacién de la perso-
nalidad, y por una cruel ironia de los hondos procesos sociales, quedé el
régimen de la mds completa, de la mds insaciable y despiadada explota-
cién; Aunque parezca extrafio, las afirmaciones del derecho de la persona-
lidad, se hicieron siempre en el campo del derecho privado y a expensas y
por limitaciones del Derecho piiblico: No en balde en la ingente construc-
ci6n juridica romana, el derecho privado, fué la pieza central y maestra y la
que di6 las categorias y conceptos a las demds ramas del derecho, incluso
al derecho politico.

El individuo no se afirma en el grupo, sino en lucha con los factores
sociales de poder, dominantes en el Estado, y procurando sustraer al in-
flujo absorbente de dicho poder, sus mds caros y esenciales intereses:;
Este pensamiento inspir6 tanto a los detentadores de la situacién de dere-
cho, régimen o derecho del Estado, como a los que aspiraban a participar,
en el disfrute de tal situacién.

El derecho romano presenta con caracteres bien pronunciados este
interesante proceso, de derivacién de lo piiblico a lo privado, en las més
esenciales instituciones, del derecho de la personalidad, y en el derecho de
propiedad, lo llevé al més alto grado; En la Edad media feudal, ni existe
el poder absorbente del estado de la ciudad, ni el individuo que ence-
rrado en el reducto del derecho privado, libera sus derechos de los
influjos de aquél; la soberania o poder sobre las personas, y la propie-
dad o poder sobre la tierra, aparece como relacién unitaria de derecho
piiblico: El régimen del Estado moderno, derivacién del régimen feudal,
recobra todos los derechos de soberania, pero las relaciones de sujeccién
o dominacién que derivan del derecho privado, no es que no las toca, es
que restaura, la consfruccién juridica romana de la propiedad, que era
un poder de absoluta dominacién, como poder estatuido por propietarios
duefios de esclavos.

El régimen de la grande y definitiva liberacién, abria el amplio estadio
de la libertad abstracta y formalista, para la lucha de los que creyera armo-
nicos intereses, de una minoria armada con fodos los factores de la
riqueza y del poder, y una mayoria inerme, con el solo recurso de su tra-
bajo, y el apremio perentorio y agobiante de la necesidad material.

Dos almas, dice un escritor, parece que luchan en el Estado, la del
interés de clase, y la del interés general: La dialéctica de la historia, es la
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contradiccién, y la verdad no madura, sino después de haber maridado, con

todos los extremos del error.
El monopolio del suelo y de todos los elementos de la produccidn,

hecho no ya extrafio, sino radicalmente opuesio al principio liberal, es lo
que ha hecho persistir la explotada y estrecha condicién de la masa fraba-
jadora, lo que ha intensificado el proceso de acumulacién capitalista y ha

ahondado el abismo entre la opulencia y la miseria.

XVII

Imputando a la docirina, lo que la desnaturaliza y la falsea, sin vacila-
cién se ha proclamado, el mds ruidoso fracaso, la quiebra definitiva de la
libertad. Se ha llegado a preguntar—Libertad— ¢Para qué? y los hechos y
las doctrinas, han dado tan gran viraje, que se requiere una firme convic-~
cién, una serena ingenuidad para hablar de libertad; pero es ahora cuando
mds apremiante y rotundamente, hay que proclamar, que es el hombre, la
grande y positiva realidad del mundo moral, la realidad permanente y
fecunda de la historia; que todo problema de personalidad y autonomfa,
visto en su entrafia, se reduce al problema de personalidad y autonomia del
hombre: Para mi es indudable, que la autonomia de la persona colectiva o
social, no es sino la proyeccién, la ineludible racional exigencia, de nuestra
autonomia; que lo que llamamos intereses colectivos, fines sociales, no es
sino la conjuncién u objetivacién y solidarizacién de los infereses y fines
del hombre; consideré siempre una logomaquia ridicula, hacer problema,
de si el hombre es para la sociedad o la sociedad para el hombre.

Me parece una estrecha y torpe visién, imaginar infereses colectivos,
fines sociales exfrafios y aun opuesios a los intereses y fines del hombre;
nada mds absurdo que a base de necesarios conflictos, entre las particula-
res libertades, forjar fuera de ellas, una férmula abstracta, varia, de equili-
brio igualitario, en que encuadrar aquellas, para hacer posible la coexisten-
cia de todas.

No, no es mi personalidad, una concesién, una creacion juridica del
Estado, antes bien, el Estado y la sociedad, como estado de derecho, fie-
nen por supuesto suyo, mi derecho y mi personalidad: No hay intereses
colectivos, fines sociales, que no se resuelvan en intereses y fines perso-
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nales; soy yo con mis intereres y mis fines, con mis connaturales legitimas
exigencias, yo, con el complejo de mi personalidad, individuo-social Y po-
litica, la originaria intrinseca, razon de ser de los érdenes sociales, el mo-
tivo y sustancia de todo derecho, la objetiva realidad, donde encuentra e|
principio juridico normativo de la vida social: En una palabra, el Estado y
la sociedad como estado de derecho, son el postulado de mi necesidad, de

mi necesidad de seguridad, de mi necesidad de cooperacién y en su conse-

cuencia, el problema fundamental, de la ciencia del Derecho ptiblico, no es
otro, que ir hacia aquella organizacién, que mejor responda, a esas dos
grandes finalidades, aquella organizacién que realice, una plenitud de
libertad, en una plenitud de solidaridad.

XIX

Parece innecesario declarar; gue mi posicién repugna todo individua-
lismo andrquuico, disolvente y antisocial, y que repugno mds hondamente,
todo socialismo absorbente, tirdnico y aniquilador de la personalidad hu-
mana. El socialismo como reaccién de la corriente liberal, es enemigo de
la personalidad, y renuncia a ser una doctrina social, porque corté la
raiz que habfa de nutrirla de toda sustancia, vital y renovadora; su
bagaje doctrinal, la afirmacion del materialismo histérico, es principio
valido para una historia de rumiantes la afirmacién de la lucha de clases,
no es siquiera un principio, si no una ensefia combativa, ornada con los
emblemas del resentimiento y del odio, y su férmula tinica de la socializa-
cion o estatizacién, de todos los elementos de la riqueza, poniendo obliga-
damente en el Estado, el régimen y la direccién de la produccién, de la
distribucién, y del consumo, eliminando y sustituyendo, toda iniciativa y li-
bertad personal, por la iniciativa y soberano arbifrio del Estado, lleva
fatalmente, como ya lo hemos dicho, a la general servidumbre del trabajo
forzade, de la miseria fisica y del envilecimiento moral. El socialismo
dice, Walten Rathenau, ha fortalecido el espiritu reaccionario, destruido los
ideales liberales, y envilecido el sentimiento de la libertad; asociacién de
intereses y gerarquias de funcionarios, el socialismo que debia ser, un
movimiento mundial, ha decaido, al rango de un partido, presa de lailusién
del niimero y de la unidad de las férmulas. Es por esto, por lo que el socia-
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lismo reacciona, al menos en el pensamiento, de sus representantes,., mas
avisados e inteligentes: Para legitimarse y fortalecerse, como fioctrma de
mejoramiento social, vuelve a la pristina fuente, de la doctrina liberal de la
personalidad; buscan su progenie mas brillante e ingenua; el padre .del
socialismo dicen ya gran niimero de ellos es Kant; el socialiétno dlc.e,
Tongan Baranouski, no es la negacion, sino la més alta afirmacién de'l in-
vidualismo; el verdadero liberalismo dice, Oppenheimer, no sirve los inte-
reses de una clase, sino aquellos de la humanidad, lesionada en su derecho
y libertad, y en tal sentido es idéntico al socialismo; es por lo que, ante el
tribunal de la ciencia, yo vengo a hacer apelacién, del fallo que he conde-
nado definitivamente el liberalismo; es bajo su égida en que yo coml?ato.,
sin cuidarme de los sarcasmos y de los menosprecios, con que ha envileci-
do el idolo antes adorado.

Desde los opuestos campos, Jos combatientes mds destacados, empie-
zan a reconocerse, porque comienzan a ver, que purgados de sus bastardias,
el principio vital del liberalismo, la afirmacion y consagracién de la perso-
nalidad, y la aspiracién socialista de mejoramiento y una mas alta justicia
social, antes que oponerme, tiende a la mds feliz sintesis de integracion.

Pero no olvidemos, que ni lo econdmico, ni atn lo juridico, agotan ni
dominen, ningiin problema humano; por bajo de estos, como de los filoso-
ficos, morales, y religiosos, estd el més fundamental, del conceptoy destino
de la vida, y el individualismo, liberal capitalista manchesteriano, y el socia-
lismo de la lucha de clases y de la mentida dictadura proletaria, con el més
bajo materialismo, han envilecido el sentido de la existencia, y la dignidad
del vivir; uno y otro, llevan en si el gérmen de su propia destruccion, pero
también el de la destruccién de la sociedad. Precisa una honda renovacién
espiritual; las sociedades no mueren por falta de subsistencias, sino por
falta de ideales, no por que enflaguece el estémago, sino porque se seca el
espiritu.

éFormulas, soluciones? Cuantos hicieron algo més que sefialar orienta~
ciones, entraron en las regiones de la utopia: Lo fundamental es el diag-
néstico, la determinacion de las causas de la crisis morbosa; el fratamiento
dentro de los cdnones esenciales, ha de tener la flexibilidad y amplitud, la
varia y posible concreccion que exige cada realidad vital.

Caunon esencial y de gran trascendencia y eficacia, lo es para mi la
tferminante atribucién a la Sociedad de todo incremento de riqueza, debido
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al desenvolvimiento de la Sociedad y de la riqueza general. Hacer recaer
la propiedad no sobre las cosas, sino sobre el valor de las cosas, ser pro-
pietario mds que de las cosas, de cantidades de valor radicadas en las co-
sas, quitaria a la propiedad sus efectos mas perniciosos, acaso equivaldria
a quitarle su caracter de monopolio: Despues el expediente de la expropia-
cién, del impuesto, del régimen arancelario, todo ello jugaria en una politica
econdmica, capaz y seriamente dirigida.

Que esto no es una revolucién, ni un desplazamiento, y menos un de-
rrumbamiento sino una evolucién, que ha de llevar el ritmo sereno y firme
de todo proceso natural: cierfo; una honda transformacién econémica o
social se hace con el tiempo o no se hace.

He picHo.

BIBLIOTECA UNIVERSITARIA DE GRANADA

\

400243307

RN




