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TEXT

In tro duc ción
Se alude en el tí tu lo del pre sen te tra ba jo como punto de re fe ren cia
ini cial no tanto al tí tu lo del libro que Amé ri co Cas tro ter mi nó de es‐ 
cri bir en 1946 y que se pu bli có dos años des pués con el tí tu lo de Es‐ 
pa ña en sus his to ria. Cris tia nos, moros y ju díos, sino a la idea que este
libro re pre sen ta. Vis lum bra da por el his pa nis ta gra na dino en mo no‐ 
gra fías crí ti cas an te rio res, ahí arran ca su pro pues ta histórico- crítica
sobre el de sa rro llo de la li te ra tu ra es pa ño la, es pe cial men te de las eta‐ 
pas cons ti tu ti vas y con flic ti vas, pro pues ta que fue per fi la da y de fen‐ 
di da de forma ague rri da en pu bli ca cio nes suyas pos te rio res. Su forma
de ex pli ca ción de la crea ción li te ra ria está li ga da in ex tri ca ble men te a
una pers pec ti va his tó ri ca y a una pre gun ta sobre el ser de Es pa ña,
como se ña la el sin tag ma “Es pa ña en su his to ria”.

1

Lo que pre ten de no obs tan te el pre sen te tra ba jo es ahon dar en el es‐ 
tu dio de la pro duc ción teó ri ca y crí ti ca del his pa nis ta fran cés Ed‐
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mond Cros, pro duc ción teórico- crítica que se co no ce bajo el mar cha‐ 
mo de so cio crí ti ca. Tam bién es pro pó si to des ta car las con se cu cio nes
y su ge rir po si bi li da des aún abier tas por la so cio crí ti ca cro sia na, sobre
todo, como se verá, en lo que res pec ta a una etapa his tó ri ca y una li‐ 
te ra tu ra es pa ño la cru cial, en cuya in ves ti ga ción se formó Ed mond
Cros, doc tor “de es ta do” con una tesis doc to ral sobre el Guz mán de
Al fa ra che. Evi den te men te es la etapa histórico- literaria que Amé ri co
Cas tro in ves ti gó con más ahín co, abrien do un im por tan te ca mino al
his pa nis mo in ter na cio nal. Por esta razón se toma como punto de re‐ 
fe ren cia para ca li brar el logro teó ri co y apun tar po si bles al can ces de
la obra del his pa nis ta de Mont pe llier, sen si ble men te ma yo res si se le
con si de ra a estas al tu ras del dis cur so crí ti co del siglo XXI, in de pen‐ 
dien te men te de su éxito o di fu sión en esta época en que ya casi no
cuen ta el in te lec tual como fi gu ra so cial.

Con vie ne pre ci sar que el pro pó si to cen tral no es com pa rar ambas
bio gra fías in te lec tua les. El di fe ren te con tex to de in ves ti ga ción, de bi‐ 
do a una di fe ren cia de medio siglo de edad, y a ma gis te rios y op cio‐ 
nes in te lec tua les di fe ren tes, ha rían es té ril tal plan tea mien to. Ade más,
salta a la vista que en el in ves ti ga dor Amé ri co Cas tro hay un in te rés
por des en tra ñar su pro pia iden ti dad es pa ño la, te si tu ra a la que es
ajeno Ed mond Cros. Es pre ci so en estas lí neas ini cia les in sis tir en que
la pre sen te in ves ti ga ción co lo ca en pri mer plano de aten ción una te‐ 
má ti ca his to rio grá fi ca y crí ti ca, la de la li te ra tu ra es pa ño la e his pa no‐ 
ame ri ca na con es pe cial aten ción a dicha época clave, con el fin de
arro jar luz sobre la apor ta ción de Ed mond Cros si bien to man do con
re fe ren cia los hitos in ves ti ga do res de Cas tro. Este de no mi nó esa
época como edad con flic ti va (De la edad con flic ti va. Cri sis de la cul tu‐ 
ra es pa ño la en el siglo XVII 1, 1961). En esa co yun tu ra, la pre sión so cial
de la aris to cra cia de san gre y la or to do xia in ten si fi ca el con flic to y
hace que se tras luz ca la cul tu ra re pri mi da; por esta razón parte de
esa li te ra tu ra se puede con si de rar li te ra tu ra con tes ta ta ria con cons‐ 
cien cia o sin ella.

3

A salvo de las di fe ren cias antes se ña la das entre ambos crí ti cos, el
pre sen te tra ba jo tam bién pre ten de se ña lar un hilo de con ti nui dad,
que no se debe so la men te al hecho de que Ed mond Cros es tu vie se al
tanto de lo apor ta do por Amé ri co Cas tro, sino por que este, aun ex pli‐ 
ci tan do su re cha zo del mar xis mo, psi co aná li sis, es truc tu ra lis mo y
otras pers pec ti vas de las que tuvo co no ci mien to, pa ra dó ji ca men te
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mues tra en su dis cur so un com po nen te so cio ló gi co y es truc tu ra lis ta
–por no men cio nar lo que tam bién hay de psi co te ra péu ti co y re ge ne‐ 
ra dor co lec ti vo– tal como ha sido apun ta do en un es tu dio pu bli ca do
(Li na res 2024). Sin re co no cer este hilo de con ti nui dad, ele gi do entre
otros mu chos po si bles, claro está, no po dría mos ca li brar al gu nos as‐ 
pec tos del al can ce de las pro pues tas del his pa nis ta fran cés aquí es tu‐ 
dia do.

Tra tán do se de un mismo marco dis ci pli nar, el del his pa nis mo 2, se
hace ne ce sa rio, en una pri me ra parte del tra ba jo, di lu ci dar los as pec‐ 
tos teó ri cos, de ex pli ca ción de tex tos e historiográfico- literarios en
que la so cio crí ti ca marca dis tan cias 3. Sobre todo en cuan to a las teo‐ 
rías im pli ca das, nos ha ce mos cargo de cómo esta se sitúa en una
nueva ór bi ta de afir ma ción del texto y de re le van cia de la teo ría, ór bi‐ 
ta que se co no ce en Fran cia como “nueva crí ti ca”.

5

En una se gun da parte nos ocu pa mos de la ex pli ca ción de tex tos, más
me ticu losa men te cir cuns cri ta en el caso de Ed mond Cros, aun que
como no po dría ser de otro modo, tam bién in ci si va men te com pro ba‐ 
to ria y fun da do ra de la teo ría. Los tex tos con si de ra dos son, como ve‐ 
ni mos an ti ci pan do, los re la cio na dos con la con flic ti vi dad del Siglo de
Oro. En esto no hay más que ha cer se eco del foco de in te rés de los
dos in ves ti ga do res.

6

Por úl ti mo se con si de ra rá la pers pec ti va his to rio grá fi ca, no ya tanto
en su as pec to epis te mo ló gi co pro gra má ti co, sino en cuan to per mi te
el en ca je de la com pren sión de los tex tos es tu dia dos, y aun más lejos,
po dría per mi tir una com pren sión glo bal y en pro gre sión de la en ti dad
de no mi na da “li te ra tu ras his pá ni cas”. En ambos crí ti cos la me to do lo‐ 
gía ana lí ti ca e in ter pre ta ti va fra gua da fun da men tal men te en tex tos de
los si glos XVI y XVII se tien de a pro yec tar en el con jun to de la his to ria
li te ra ria his pa na.

7

1 El marco dis ci pli nar del his pa ‐
nis mo
La ver te bra ción del his pa nis mo in ter na cio nal viene dada por la dis ci‐ 
pli na fi lo ló gi ca, con jun to de dis po si ti vos con cep tua les y mé to dos que
sir ven a la edi ción de tex tos y a la ex pli ca ción de los mis mos en su
con tex to cul tu ral, así como por ex ten sión los va ria dos as pec tos la
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misma cul tu ra y la so cie dad. La pers pec ti va his tó ri ca, con di ver sos
en fo ques, no deja de estar pre sen te. Este es el caso del his pa nis mo
fran cés, que me to do ló gi ca men te tien de a hacer con fluir la his to ria li‐ 
te ra ria, so cial y de pen sa mien to (Ble cua, 1993, p. 716). Pue den pre sen‐ 
tar orien ta cio nes epis te mo ló gi cas des ta ca das, como es el caso del
po si ti vis mo en Fran cia, pero tam bién es cier to que las fi lo so fías más
in flu yen tes ceden es pa cios de con fluen cia según eta pas y paí ses.

La Es cue la Es pa ño la de Fi lo lo gía, guia da por Ramón Me nén dez Pidal e
ins ti tu cio na li za da a tra vés del Cen tro de Es tu dios His tó ri cos, se ca‐ 
rac te ri za por su fun da men to po si ti vis ta y com po nen te tam bién idea‐ 
lis ta. Den tro de ella Amé ri co Cas tro se forma ini cial men te en el es tu‐ 
dio de len gua es pa ño la (his to ria com pa ra ti va de la len gua), si guien do
el mo de lo de Wilhelm Meyer- Lübke, de quien apren dió en París y tra‐ 
du ce In tro duc ción a la Lingüística ro má ni ca (1901) en 1914; y se res‐ 
pon sa bi li za del Ins ti tu to de Le xi co gra fía del Cen tro. Pero se des en‐ 
vuel ve tam bién en el es tu dio de los tex tos li te ra rios, que con el tiem‐ 
po atrae rá casi toda su aten ción. Esto su po ne tam bién las con si de ra‐ 
cio nes de la his to ria y la cul tu ra que per mi ten la ex pli ca ción de los
tex tos. Al res pec to co mien za edi tan do el Bus cón y obras de tea tro del
Siglo de Oro, in da ga sobre el honor, y ya con más en ver ga du ra, es tu‐ 
dia el pen sa mien to de Cer van tes (El pen sa mien to de Cer van tes, 1925)
donde el eras mis mo es un fac tor te ni do en cuen ta.

9

Amé ri co Cas tro no ex pli ci tó una fi lo so fía de su “cien cia” li te ra ria, por
más que hoy ha ble mos con fre cuen cia de sus “ideas” o de su “pen sa‐ 
mien to”. Según él mismo viene a re co no cer, se basa en Max Sche ler y
en la “cien cia hu ma no ló gi ca” de Dilthey, entre otros, y tam bién los
mis mos tex tos cer van ti nos es tu dia dos se con vier ten en guía me to do‐ 
ló gi ca: “Me armé para mi uso per so nal un cóc tel his pano(se mí ti co)- 
romántico-germánico…” (Carta a Már quez Vi lla nue va de 1969, en Gil‐ 
man, 1971, p. 135).

10

A pesar de esta base teó ri ca poco de li mi ta da, pa ra dó ji ca men te te ne‐ 
mos que re co no cer que al can za un gran logro teórico- literario. Se
atre ve a le van tar, en con fron ta ción con los tex tos, el edi fi cio teó ri co
su ges ti vo y po lé mi co que nos ha le ga do.

11

Las vi sio nes de con jun to sobre la obra de Amé ri co Cas tro (Laín En‐ 
tral go dir., 1971, p. 9-169) nos la pre sen tan efec ti va men te como plas‐ 
ma ción de un aqui la ta do iti ne ra rio a tra vés del cual au nan do pen sa ‐
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mien to y labor his to rio grá fi ca, ha ido des cu brien do y ex pli can do una
reali dad que es tam bién su reali dad. Esta im pli ca ción sub je ti va, la
pro yec ción de su vi ven cia sobre lo que trata de es cla re cer, hace que
se des plie guen hi pó te sis y re vi sio nes sobre la li te ra tu ra es pa ño la al
tiem po que vive su ex pe rien cia. Tras una serie de in quie tu des e hi pó‐ 
te sis, los acon te ci mien tos de la Gue rra Es pa ño la le hacen re tro yec tar
con más con ven ci mien to su per cep ción del pro ble ma de Es pa ña
sobre una his to ria con flic ti va que venia atis ban do. Y en ese punto de
en cuen tro se forma una idea sobre el ser de los es pa ño les.

Por esto se sue len se ña lar dos eta pas en el des en vol vi mien to de su
pen sa mien to. En una pri me ra, los hitos li te ra rios es tu dia dos bajo
dicha me to do lo gía par ti ci pa ti va y en buena parte in tui ti va sobre su
ob je to, le em pie zan a des ve lar esa di ná mi ca de con flic to de “cas tas”
que es al mismo tiem po for ma ti va de la cul tu ra; y en una se gun da
asien ta la hi pó te sis sobre tal reali dad y reha ce la vi sión con jun ta de la
his to ria, desde la Edad Media hasta la pos gue rra es pa ño la, donde las
obras es tu dia das tie nen ya un an cla je en la ex pli ca ción del con jun to.
Sin in te rés por la his to ria ex ter na o po si ti vis ta de la li te ra tu ra aun que
per tre cha do de datos como buen fi ló lo go, ela bo ra no obs tan te una
ra di cal his to ria de la li te ra tu ra, pues la gran li te ra tu ra, como las ideas
y la cul tu ra que esta tex tua li za, son para él la ma ni fes ta ción del
mismo vivir his tó ri co. Tal mé to do no se puede ge ne ra li zar por que las
con di cio nes del su je to co lec ti vo Es pa ña son úni cas, lo mismo que es
único el su je to in ves ti ga dor; y del mismo modo que la vida se da en su
ha cer se, el en cuen tro con ella es tam bién un ha cer se. La su pera ción
de esta apa ren te li mi ta ción es que el su je to in ves ti ga dor actúa como
su je to co lec ti vo a tra vés de su ac ti vi dad ra zo na do ra “cien tí fi ca” e im‐ 
pli ca a los demás para que lle guen allí hasta donde pueda al can zar su
de sig nio in da ga dor.

13

Su po si ción no es la del po si ti vis mo e idea lis mo del maes tro Ramón
Me nén dez Pidal. Aun que se apar te pro gre si va men te del eu ro peís mo
de su com pa ñe ro de ge ne ra ción José Or te ga y Gas set, en su ór bi ta
hay que en ten der el vi ta lis mo con que en ca ra la obra li te ra ria. Tam‐ 
bién la fe no me no lo gía, por eso ele men tos de un es truc tu ra lis mo in ci‐ 
pien te.

14

Pero, como se ex pli ca rá más ade lan te, el asun to cru cial será su no
de cla ra da pero in ci den te so cio lo gía cul tu ral y del texto. En esto tam ‐
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bién hay un hilo de co ne xión –solo un tenue hilo– con la so cio crí ti ca.
Amé ri co Cas tro re cha za la so cio lo gía al uso, y con ella tam bién el
mar xis mo, pero tra ba ja con el su pues to de que las con di cio nes de
vida y la ads crip ción de casta con for man una vi sión del mundo que se
puede ras trear en la lec tu ra de los tex tos.

Una apor ta ción cum bre como es la de Mar cel Ba tai llon −diez años
más joven que Amé ri co Cas tro− tam bién nos puede ser vir de re fe ren‐ 
cia. Ba tai llon no solo marca una cum bre del his pa nis mo fran cés, den‐ 
tro de preo cu pa cio nes más am plias como el ibe ris mo o los es tu dios
com pa ra ti vos, sino que sus es tu dios son re vul si vo de los lle va dos a
cabo en Es pa ña. Pero al mismo tiem po es ilus tra ti va de los lí mi tes, si
bien altos, ya no su pe ra bles en el ám bi to de los es tu dios de rai gam bre
fi lo ló gi ca. En su lec ción inau gu ral del Collège de Fran ce, en 1945, afir‐ 
ma:

16

El gran fi ló lo go es el que posee en ese tra ba jo de elu ci da ción de las
obras un co no ci mien to per fec to de la len gua del texto, de las téc ni ‐
cas de es cri tu ra gra cias a las cua les se nos trans mi te, de los usos es ‐
ti lís ti cos o de las re glas mé tri cas a las cua les se so me te, pero asi mis ‐
mo un co no ci mien to com ple to de la ci vi li za ción a la que per te ne ce
dicho texto, desde su re li gión y su fi lo so fía hasta sus téc ni cas más
hu mil des, pa san do por su vida po lí ti ca y so cial.

De fen sa e ilus tra ción del sen ti do li te ral se ti tu ló un en sa yo suyo de
1967 donde re sue na el eco de una po lé mi ca so na da. Efec ti va men te los
años se sen ta vie ron apa re cer los des en cuen tros ca pi ta nea dos por
Barthes con la “an ti gua crí ti ca” a par tir del pos tu la do de este sobre la
pri ma cía del texto sobre la in ten cio na li dad y la re fe ren cia li dad, y de la
“va li dez” crí ti ca sobre la “ver dad”. En otro lugar (Li na res, 2024) he alu‐ 
di do al barthe siano Cri ti que et ve ri té a pro pó si to de la po si bi li dad de
en ten der la arries ga da apues ta de Amé ri co Cas tro como ade lan to de
esas nue vas pers pec ti vas teórico- interpretativas. “Las teo rías crí ti cas
no se li mi tan a ve ri fi car los he chos, sino que se pre gun tan por los
mis mos” (Ma nuel Gon zá lez de Ávila, 2002). En cual quier caso Ba tai‐ 
llon fue un es tí mu lo para Cas tro en parte de su in ves ti ga ción sobre el
pen sa mien to y la li te ra tu ra del Siglo de Oro, como ates ti gua la rica
co rres pon den cia man te ni da entre ambos (Castro- Bataillon, 2012).
Como no podía ser de otro modo, tam bién fue un es tí mu lo para el
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joven Ed mond Cros, en la etapa en que pre pa ró y de fen dió su tesis
doc to ral, cuya pu bli ca ción pro pi ció el mismo Ba tai llon.

Mar cel Ba tai llon era una bella per so na li dad cien tí fi ca, un aca dé mi co
ex cep cio nal. Apren dí mucho de él y cuan do ter mi né mi pri mer libro
sobre Guz mán de Al fa ra che en 1965, se lo mandé para que me diera
su opi nión. Le gustó y me pro pu so que lo edi ta ra en la co lec ción de
Lit te ra tu re étrangère et com pa rée que él di ri gía en Di dier (Cros- 
Linares, 2019, p. 446).

Ed mond Cros se sitúa ya en este ho ri zon te abier to por la Teo ría de la
Li te ra tu ra. En su es tu dio sobre el his pa nis mo cro siano, An to nio Chi‐ 
cha rro (2008, p. 23) re co ge en nota lo que le con fe só a pro pó si to de
su re la ción con los his pa nis tas del mo men to:

18

¿Mi re la ción con el his pa nis mo fran cés? En el his pa nis mo fran cés
exis tían dos gru pos, el uno de de re cha y el otro do mi na do por los co ‐
mu nis tas (los más co no ci dos, Sa lo mon y Jam mes) pero los dos gru ‐
pos eran “con ser va do res” in te lec tual men te (a veces “fe roz men te”
anti- nueva crí ti ca: ¡Ro bert Jam mes, en To lo sa, había or ga ni za do un
se mi na rio úni ca men te des ti na do a re fu tar las pro pues tas de Ro land
Barthes!). Nin guno de los dos ban dos acep tó el mo vi mien to del 68,
de ma ne ra que por los dos mo ti vos (como era yo en Mont pe llier se ‐
cre ta rio del sin di ca to de Pro fe so res, que tuvo una ac tua ción im por ‐
tan te en la re bel día es tu dian til, no me po dían acep tar y me ta cha ban
de ‘gau chis te’). No po dían ata car me di rec ta men te en los en cuen tros
cien tí fi cos por que no te nían base teó ri ca y no se atre vían, pero cri ti ‐
ca ron en torno suyo mis pos tu ras ideo ló gi ca y teó ri ca y, de ma ne ra
mas ge ne ral me si len cia ron (hi cie ron lo mismo con Mau ri ce Molho,
por los mis mos mo ti vos). Claro que con las nue vas ge ne ra cio nes las
cosas han cam bia do.

Hace notar An to nio Chi cha rro en el mismo es tu dio (2008, p. 13, 15-16;
y 2020) que la teoría- metodología so cio crí ti ca abs traí da por Cros, no
es algo pre vio al pro ce so de in da ga ción sobre los tex tos, sino que na‐ 
cie ron con él en el ám bi to de la lec tu ra de obras his pá ni cas, y por
tanto esa co ne xión con los tex tos con lle va su apli ca bi li dad. Nada más
ilus tra dor que lo que el crí ti co fran cés dice al res pec to:

19

¿Cómo y por qué me orien té hacia la teo ría? En esta tesis [se re fie re
a su tesis doc to ral que versó sobre el Guz mán de Al fa ra che] apli qué
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(sin que rer lo y sin darme cuen ta cons cien te men te) una apro xi ma ción
es truc tu ra lis ta que me llevó a ex pli car la gé ne sis del Guz mán de Al fa ‐
ra che como el pro duc to del fun cio na mien to de una dia léc ti ca de la
Jus ti cia y de la Mi se ri cor dia, ba sán do me sobre todo en el im pac to de
la re tó ri ca tra di cio nal, que ana li cé pre ci sa men te como el es pa cio por
an to no ma sia de la dia léc ti ca de las dos no cio nes. Pero ape nas ter mi ‐
na da la con clu sión des cu brí dos car tas iné di tas de Ale mán donde él
ex pli ca ba que había es cri to su libro para apo yar las pro pues tas de
Cris tó bal Pérez de He rre ra sobre la re for ma de la be ne fi cen cia que
con sis tían en en ce rrar la mi se ri cor dia (la li mos na) en los lí mi tes de la
jus ti cia (¿a quié nes se debe negar y a quié nes se puede dar li mos nas?)
Pu bli qué las dos car tas en el Apén di ce de mi tesis sin ex plo tar su fi ‐
cien te men te la re la ción entre este ha llaz go y mis es tu dios sobre la
re tó ri ca. Lo hice más tarde en el libro pu bli ca do por Anaya. De ma ‐
ne ra to tal men te em pí ri ca había sen ta do las bases de lo que llamé
años mas tarde la mor fo gé ne sis o sea el ori gen so cio ideo ló gi co de las
for mas cul tu ra les.

In sis ti re mos más ade lan te sobre el aqui la ta mien to teó ri co y la re per‐ 
cu sión que con lle vó la ex pli ca ción de tex tos de esta época his tó ri ca,
teo ría luego pro ba da tam bién con ma ni fes ta cio nes de otras la ti tu des,
for mas cul tu ra les y mo men tos. Pero igual men te hay que se ña lar que
en Cros in ci den teo rías que re co no ce ex plí ci ta men te como vá li das,
las asume y re vi sa en aque llos casos que ve con ve nien te. Así, fun da‐ 
men tal men te el es truc tu ra lis mo ge né ti co de Gold mann y su for mu la‐ 
ción sobre el su je to co lec ti vo y no cons cien te, pero tam bién Barthes,
Kris te va, Baj tin, Fou cault, et cé te ra. In elu di ble men te dia lo ga tam bién
con otras apor ta cio nes so cio crí ti cas, den tro y fuera del his pa nis mo
(Cros, 2003). Adop ta, por tanto y una vez si tua do en el ho ri zon te teó‐ 
ri co, unas só li das pro po si cio nes con las que avan zar en sus in da ga‐ 
cio nes. Al res pec to, es muy no ta ble una con cep ción de la his to ria de
base mar xis ta, que re quie re tener en cuen ta la to ta li dad his tó ri ca
para en ten der los pro ce sos y pro duc tos que en ella se dan. Estas pro‐ 
po si cio nes se re fie ren a la na tu ra le za del texto, a las for mas de su an‐ 
cla je so cial y cul tu ral, a la pre sen cia del su je to y en de fi ni ti va, a la his‐ 
to ri ci dad de los mis mos (Cros, 2003). Desde Pro po si tions pour une so‐ 
cio cri ti que en 1982 no ceja en ir pro fun di zan do y afi nan do su pro yec to
hasta sus úl ti mos días, con un hito en “Spé ci fi ci tés theo ri ques. État
de la cues tión” (Cros 2006), en el pri mer nú me ro de la etapa gra na di ‐

20
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na de So cio cri ti cism, una vez cul mi na da su in da ga ción sobre el su je to
cul tu ral (Cros, 2002, 2005).

Entre sus lo gros teó ri cos, ade más con tri buir a la su pera ción de la
dua li dad ex clu yen te entre forma y con te ni do (y por ex ten sión, entre
el in te rior y el ex te rior del texto) está el des pla za mien to de las dos
no cio nes esen cia les de ri va das de la pre gun ta por el qué sea la li te ra‐ 
tu ra y lo es pa ñol (o lo his pano). En este sen ti do, si com pa ra mos su
plan tea mien to con el de Amé ri co Cas tro, que en ambas cues tio nes si
bien re du ci das al ám bi to del vivir y de la cul tu ra, mues tra re caí das
esen cia lis tas, en el caso de Ed mond Cros se con si de ra el texto −no la
“obra” − de ma ne ra des pre jui cia da li ga do a la es cri tu ra y la pro duc ti‐ 
vi dad cul tu ral (Cros, 2003, 2009� cap. 3). El texto es por tanto un dis‐ 
po si ti vo de pro duc ción que con vo ca, entre otros nu me ro sos efec tos,
la per cep ción ideo ló gi ca del arte o del su je to na cio nal. La pro ble má ti‐ 
ca so cio crí ti ca del texto se pro yec ta igual men te sobre ma ni fes ta cio‐ 
nes au dio vi sua les o plás ti cas. Pre ci sa men te en re la ción con el texto
Ed mond Cros ne ce si ta plan tear se la cues tión del su je to (2003; 2009�
cap. 6). Tal su je to, que es tanto cons cien te men te res pon sa ble como
no- consciente e in cons cien te y que se forja por la ideo lo gía y el de‐ 
sem pe ño dis cur si vo, Cros ne ce si ta abor dar lo uti li zan do el con cep to
de cul tu ra, que, por lo demás en otros teó ri cos como Lot man, se
había ve ni do dando de ma ne ra so li da ria con el de texto. El su je to del
texto es a la vez ideo ló gi co y dis cur si vo ver bal (pero tam bién no ver‐ 
bal), en de fi ni ti va cul tu ral. Dice al res pec to de la re la ción entre ideo‐ 
lo gía y cul tu ra, a la pre gun ta que se le efec tuó sobre si el tér mino cul‐ 
tu ra no sería una op ción más con tem po ri za do ra que el de ideo lo gía:

21

Hay que dis tin guir la cul tu ra de la ideo lo gía. El tér mino de “cul tu ra”
pro ce de del campo de la moral edu ca ti va a par tir del siglo XIX: ori gi ‐
nal men te cul ti var se es me jo rar se, cul ti var los ta len tos de uno. La
per so na culta es una per so na esen cial men te leída y por lo tanto re ‐
mi te a una clase so cial de ter mi na da. Hoy en día, es, a veces, si nó ni mo
de “ci vi li za ción” pero con un sig ni fi ca do es pe cí fi co, de una ca te go ría
es pe cí fi ca, ex clu si va, que per mi te dis tin guir una co lec ti vi dad hu ma na
de todas las demás, y por eso su sen ti do de ri va a veces de ma ne ra
erró nea como ideo lo gía. El tér mino de “ideo lo gía” pro ce de efec ti va ‐
men te del mar xis mo y re mi te a un con jun to de re pre sen ta cio nes
cuya fi na li dad con sis te en ocul tar la reali dad de la lucha de cla ses. En
este sen ti do la ideo lo gía de una época de ter mi na da es la ideo lo gía de
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la clase do mi nan te. Trato de des ve lar sus efec tos no sólo en aque llo
que se dice a nivel de la co mu ni ca ción cons cien te sino, y sobre todo,
a nivel de lo no- consciente, como nos lo ha en se ña do el es truc tu ra ‐
lis mo ge né ti co de Gold mann. Este en fo que es esen cial cuan do nos
ate ne mos al fun cio na mien to de la ge né ti ca tex tual. En este plano mi
plan tea mien to sigue igual. (Cros- Linares, 2019, p. 450).

2 De la edad con flic ti va
Bajo el epí gra fe de “De la edad con flic ti va” se en ca be za este ca pí tu lo
de di ca do a los es tu dios crí ti cos –li te ra rios en casi su to ta li dad– sobre
el Siglo de Oro es pa ñol con los que Ed mond Cros forja su teo ría. Se
ocupa de una li te ra tu ra que po de mos ca li fi car de con tes ta ta ria, aun‐ 
que no en una sola di rec ción, sino pa ra dig má ti ca de los mo vi mien tos
de ac ción y reac ción que se dan en una co yun tu ra socio- histórica.

22

Es el pe rio do en que se cons ti tu ye una uni dad es ta tal sobre el con‐ 
jun to de los rei nos de la Pe nín su la Ibé ri ca, con un pos te rior des ga ja‐ 
mien to de Por tu gal. Y tam bién se cul mi na la ex pan sión im pe rial de
ul tra mar. Pero esto se pro du ce con el aplas ta mien to de la in ci pien te
bur gue sía, las et nias ju días y moras, y toda forma de es pi ri tua li dad
que no sea el ca to li cis mo or to do xo, ar ti cu lán do se la or ga ni za ción es‐ 
ta tal sobre una re feu da li za ción y en un con tex to de ce rra zón con res‐ 
pec to a Eu ro pa a par tir del rei na do de Fe li pe II. Los gran des lo gros
ar tís ti cos se dan con un tras fon do de des ave nen cia y esto per mi te
afir mar que se trata del arte de una edad con flic ti va, si no fuera por‐ 
que en pu ri dad, toda so cie dad co no ci da, al estar ba sa da en la di vi sión
del tra ba jo y el apro ve cha mien to de unos gru pos hu ma nos sobre
otros, es con flic ti va.

23

Amé ri co Cas tro se re fi rió a ello ya en el con sa bi do tí tu lo de una re co‐
pi la ción de en sa yos pu bli ca da en 1961. Un tí tu lo cuyo sen ti do está la‐ 
ten te en las otras obras de su etapa de ma du rez, ini cia da en 1938 en
plena Gue rra de Es pa ña. Su crí ti ca li te ra ria y las ideas ar ti cu la do ras
se fra guan fun da men tal men te a par tir del es tu dio de gran des lo gros
li te ra rios de la época clá si ca his pa na, con una mi ra da es pe cial para
Cer van tes y el Qui jo te. Pero la con fir ma ción pro gre si va de su prin ci‐ 
pal hi pó te sis teó ri ca –esto es, la na tu ra le za sin gu lar de la li te ra tu ra
es pa ño la de bi da a con flic tos de cas tas– la lleva a cabo, como se ha se‐

24
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ña la do en el apar ta do an te rior, con su ce si vas re vi sio nes de lo apor ta‐ 
do sobre di chas obras. Estos son los prin ci pa les hitos bi blio grá fi cos:

As pec tos del vivir his pá ni co. Es pi ri tua lis mo, me sia nis mo, ac ti tud per‐ 
so nal en los si glos XIV al XVI, com pen dio de 1938 de tres ar tícu los, el
ter ce ro sobre el “ilu sio nis mo eras mis ta” −un año antes Ba tai llon había
pu bli ca do Eras mo en Es pa ña−, que tiene una se gun da edi ción con
mo di fi ca cio nes en 1970.

25

Es pa ña en su his to ria. Cris tia nos, moros y ju díos, de 1948 –pero ya es‐ 
cri to en 1946–, fue ob je to de una gran re vi sión y apa re ció en 1954 con
el tí tu lo de La reali dad his tó ri ca de Es pa ña en 1954. Este se gun do libro
des pués fue mo di fi ca do en 1963 y sobre todo en 1966, con nueva in‐ 
tro duc ción ade más.

26

Hacia Cer van tes, de 1957, fue con si de ra ble men te re no va do en la ter‐ 
ce ra edi ción, de 1967. Pero antes en 1966 en Cer van tes y los cas ti cis‐ 
mos es pa ño les in clu ye “Cer van tes y el Qui jo te a nueva luz”, donde
apues ta por una ex pli ca ción que tenga en cuen ta la as cen den cia cris‐ 
tia na nueva de Cer van tes.
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De la edad con flic ti va, de 1961, abun da sobre las cas tas y los es ta tu tos
de lim pie za de san gre, con sus efec tos sobre la pro ble má ti ca de la
honra, tema este de la honra que ya abor dó en su ju ven tud.

28

La Ce les ti na como con tien da li te ra ria, 1965, por úl ti mo, es otro gran
ejem plo de tema que le vino in tere san do desde tiem po atrás, pero al
que a par tir de 1948 co mien za a dotar de un nuevo sen ti do al en ten‐ 
der su con flic ti vi dad en re la ción con la reali dad vital his pa na (La pe sa
1971).
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He re sal ta do, más que el de sig nio teó ri co y me to do ló gi co –asun to al
que se de di có el apar ta do an te rior–, los es tu dios más re le van tes en
que se plas ma, a los que se po dían sumar los de di ca dos a Bar to lo mé
de las Casas, Santa Te re sa, la con si de ra ción de la fi gu ra del in diano y
otros. En ellos se per ci be, no obs tan te, cómo su per cep ción del pro‐ 
ce so his tó ri co es pa ñol le va ha cien do re con si de rar los temas de in te‐ 
rés a me di da que esa hi pó te sis his to rio grá fi ca se va con so li dan do.

30

La no ve la pi ca res ca no es un tema es pe cial men te in ves ti ga do por
Amé ri co Cas tro, pero sí fue cons tan te su in te rés por el tema, por que
es una li te ra tu ra muy re pre sen ta ti va del cues tio na mien to de los va lo ‐
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res do mi nan tes. Y con vie ne ha cer se eco de esto den tro del marco del
pre sen te tra ba jo. So la men te le de di ca un ar tícu lo es pe cí fi co ti tu la do
“Pers pec ti va de la no ve la pi ca res ca”, de 1935, y las in tro duc cio nes de
dos edi cio nes lle va das a cabo por él sobre el Bus cón en 1911 y 1927, y
de una edi ción del La za ri llo de Eve rett Hesse y H. F. Wi lliams de 1948;
pero el tema está pre sen te en las mo no gra fías más ge ne ra les.

En una pri me ra fase, la ca rac te ri za ción y va lo ra ción que da Cas tro de
la pi ca res ca −su amar gu ra y re sen ti mien to amén del in te rés por lo
ma te rial− viene sobre todo de re sul tas de su com pa ra ción con la vi‐ 
sión más ar mo ni za do ra y op ti mis ta de Cer van tes. Pero a par tir de la
fecha em ble má ti ca de 1948 en que pu bli có Es pa ña en su his to ria, en
las pá gi nas de di ca das a los ju díos co mien za a re la cio nar la pi ca res ca
con la an gus tia de los ju deo con ver sos 4. La ac ti tud y el es ti lo del Bus‐ 
cón lo ex pli ca como una ex ten sión de esa for mu la ción ne ga ti va de la
pi ca res ca a la obra de cris tia nos vie jos, como es el caso de Que ve do.
En cuan to a la re la ción con la obra de Cer van tes, en 1957 en Hacia
Cer van tes pasa a in car di nar el La za ri llo y Guz mán Al fa ra che en una
at mós fe ra den tro de la cual, si bien va rian do el tono la res pues ta,
acaba pro nun cián do se el Qui jo te (Cas tro, Hacia Cer van tes y Cer van tes
y los cas ti cis mos es pa ño les 1974, págs. 17-143).
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Sobre el sen ti do de esta enor me pes qui sa, val gan las pa la bras que es‐ 
cri be en la “In tro duc ción” a Cer van tes y los cas ti cis mos es pa ño les:
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En una vi sión pa no rá mi ca y se re na de la vida his to ria ble entre 1492 y
1630 no queda es pa cio para las usua les dispu tas entre lau da do res y
de trac to res del pa sa do de los es pa ño les. Val dría más di ri gir el es ‐
fuer zo hacia lo crea do por quie nes pug na ban por exis tir como unos
en su mundo y por quie nes pre fe rían di sol ver se sin resto en el con ‐
sen so de un pen sar y creer uná ni mes. La casta ma yo ri ta ria tardó más
de un siglo en re du cir la re sis ten cia de los “in ter cas ti zos”, ex pre sa da
en obras que no exis ti rían sin aque lla ten sión po lé mi ca. Mas, de otra
parte, la voz de la casta triun fan te ade cuó y en to nó su vo lu men a la
ne ce si dad de lle nar con ella el ám bi to de la uná ni me to ta li dad de
aquel pue blo. La “poe sía” de Lope de Vega, Tirso de Mo li na y de Cal ‐
de rón –tan bien acor da da con los “res pe tos hu ma nos”- fue pa re ja en
dig ni dad a las “ra zo nes” de quie nes, en for mas múl ti ples de arte, in ‐
ten ta ban mos trar, desde el fondo de sus almas, la razón de su exis tir
fren te a quie nes na cían exen tos de la obli ga ción de ra zo nar se su vida
(Cas tro, 1974, p. 16).
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No pasa des aper ci bi do que esta ex pli ca ción de los tex tos está mar ca‐ 
da por la sub je ti vi dad del in ves ti ga dor, y nos ronda la cir cuns tan cia
vital de un in te lec tual que luchó por res ca tar el acer vo de esa otra
Es pa ña y fue re le ga do al exi lio por la re pre sión y ofi cia li dad es ta ble ci‐ 
da por el ré gi men de Fran co.

34

Las in ves ti ga cio nes de Ed mond Cros sobre la época en cues tión, con
un an te ce den te en la car na va li za ción del me die vo, se men cio nan a
con ti nua ción si guien do el orden cro no ló gi co de las obras por él es tu‐ 
dia das. Para que no se pier da de vista la pers pec ti va teó ri ca ofre ce‐ 
mos in di ca cio nes sobre las mo no gra fías en que en mar ca tales es tu‐ 
dios:
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Libro de Buen Amor. “De bat te théo lo gi que et in ci den ce car na va les que dans le
Libro de Buen Amor”, en co la bo ra ción con Mo ni que de Lope. In clui do en De

l’en gen dre ment des for mes, libro apa re ci do en 1990 que re co ge tra ba jos pu bli‐ 
ca dos en los cinco años an te rio res or de na dos aquí según las épo cas de las
obras es tu dia das. Este libro fue tra du ci do al es pa ñol como Ideo se mas y mor‐ 

fo gé ne sis del texto, 1992.
Carta de Cris tó bal Colón a Luis San tán gel. “El su je to cul tu ral co lo nial. La no- 
representación del otro”, en Le sujet cul tu rel. Es un libro que re to ma tra ba jos
pu bli ca dos o in clu ye otros nue vos re la cio na dos con el su je to cul tu ral. Tiene
edi cio nes en es pa ñol con el tí tu lo de El su je to cul tu ral (véan se las re fe ren cias
bi blio grá fi cas).
Gra má ti ca cas te lla na, de Elio An to nio de Ne bri ja. “Les im pli ci tes po li ti ques du
pa négy ri que dans le pro lo gue de Gra má ti ca cas te lla na d’An to nio Ne bri ja”, en
De l’en gen dre ment des for mes.
Bá si ca men te el ar tícu lo an te rior se en fo ca hacia fi gu ra del cris tiano viejo en
“Sur les re fi gu ra tions his to ri ques du sujet cul tu rel: l’émer gen ce du sujet cul‐ 
tu rel vieux chré tien en Es pag ne”, en Le sujet cul tu rel.
La za ri llo de Tor mes. Los dos tra ba jos que le de di ca se in clu yen en Lec tu re

ideo lo gi que du La za ri llo de Tor mes, de 1984, libro pu bli ca do en co au to ría con
An to nio Gómez Mo ria na. Uno de ellos, “Lec tu re ideo lo gi que du lien epis to lai‐ 
re” con el tí tu lo “Prac ti ques in qui si to ria les et lien epis to lai re dans le La za ri llo

de Tor mes”, re apa re ce en De l’en gen dre ment des for mes; y el otro, “Le fol klo re
dans le La za ri llo de Tor mes”, apa re ce tam bién en lo re la ti vo a lo
antoropológico- cultural en Li te ra tu ra, ideo lo gía y so cie dad, de 1986, tra duc‐ 
ción en buena parte de Théo rie et prac ti que so cio cri ti ques.
Guz mán de Al fa ra che, de Mateo Ale mán. A esta obra de di ca la tesis doc to ral
pu bli ca da con el tí tu lo Pro tée et le Gueux, en 1967, e in me dia tas nue vas re fle ‐
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xio nes en Mateo Ale mán. In tro duc ción a su vida y obra, de 1971, pero a la al tu‐ 
ra de 2014 to da vía vuel ve sobre el tema (véase más ade lan te en el pre sen te
tra ba jo pág. 13). El aná li sis del pa sa je sobre el “fiel amigo y ver da de ro” lo pre‐ 
sen ta en Li te ra tu ra, ideo lo gía y so cie dad (trad. de Théo rie et prac ti que so cio‐ 

cri ti ques, 1983), como apor ta ción al es tu dio de la for ma ción dis cur si va en el
Siglo de Oro. Tam bién en La so cio cri ti que (2003). Pero en “Le Sujet de l’in‐ 
cons cient s’ar ti cu le sur l’His to ire au coeur du sujet cul tu rel. Le cas Guz mán

de Al fa ra che”, in clui do en Le sujet cul tu rel, lo plan tea como vi ven cia del su je to
cul tu ral:

Il s’agi sait dans La so cio cri ti que de met tre a jour le dis cours d’un sujet
transin di vi duel es pé ci fi que vec teur des con tra dic tions des for ma ‐
tions idéo lo gi que et dis curs si ve de son temps. J’in sis ti rai au jourd’hui
sur la façon dont les modes d’in te rio ri sa tion de ces con tra dic tions
in ter pe lent lit te ra le ment le sujet de l’in cons cient, en réac ti vent cer ‐
tai nes frac tu res et abou tis sent á une ex pres sion hy bri de où les deux
faces du sujet cul tu rel s’abi ment l’un dans l’autre (Cros, 2005, p. 48)

No ve la “El Aben ce rra je y la her mo sa Ja ri fa” del Guz mán de Al fa ra che. “Le sujet
cul tu rel ou l’idéal de Moi come ins tan ce ré gu la tri ce: la nou ve lle de l’Aben ce‐ 

rra ge” en Le sujet cul tu rel.
Re tra to de Mateo Ale mán en Guz mán de Al fa ra che. Tam bién en Le sujet cul tu‐ 

rel, “La mise en scène du sujet cul tu rel: étude se mioti que d’un por trait d’au‐ 
teur”.
Sur gi mien to de la no ve la mo der na con Ale mán y Cer van tes. Abor da el tema
en el ca pí tu lo 8 de Le so cio cri ti que, de di ca do a la mo de li za ción y sus cons‐ 
tric cio nes. Tam bién le de di ca al asun to dos ar tícu los: “L’avé ne ment du roman
eu ro péen en Es pag ne avec Mateo Ale mán et Cer van tes” so cio cri ti que.fr 2006
y “L’avé ne ment du roman mo der ne en Es pag ne” so cio cri ti que.fr 2006; igual‐ 
men te la lec ción De Mateo Ale mán a Mi guel de Cer van tes. Los orí ge nes de la

no ve la eu ro pea en Es pa ña, Gra na da, Aca de mia de Bue nas Le tras de Gra na da,
2013.
Qui jo te, de Cer van tes. Es pe cí fi ca men te sobre esta obra, “Sur le caractère
ope ra toi re de la no tion de for ma tion dis cur si ve. Le cas de Don Qui chot te”,
Im pré vue (actas sobre Opé ra ti vi té des metho des so cio cri ti ques), 1984-2. Tam‐ 
bién “Sur l’evo lu tion et la fon tion de la pra ti que car na va les que dans l’Es pag ne
du Siècle d’Or”, in clui do en De l’en gen dre ment des for mes, 1990, que am pli fi ca
el pre vio “Re for mu ler la lec tu ra que Bakh tin fait du Qui chot te”, de 1988.



De España en su historia a la sociocrítica de Edmond Cros

Bus cón, de Fran cis co de Que ve do. A esta obra le de di ca un ini cial tra ba jo,
L’aris to cra te et le car na val des gueux, de 1975, sen si ble men te me jo ra do –en
ello in sis tió Cros en carta de 1993 al autor del pre sen te artículo-  en Ideo lo gía

y ge né ti ca tex tual. El caso del Bus cón, de 1980. Fue so por te de una de sus pri‐ 
me ras pro pues tas teó ri cas: Pro po si tions pour une so cio cri ti que, de 1982. Es
tam bién una pieza im por tan te de la ar gu men ta ción de Li te ra tu ra, ideo lo gía y

so cie dad, de 1986, sobre el papel de la ideo lo gía en la gé ne sis tex tual, lo
mismo que los apar ta dos “Sobre el fun cio na mien to de las ins crip cio nes ideo‐ 
ló gi cas en La hora de todos, de Que ve do” y “Lec tu ra sa cri fi cial de la Muer te de
Cris to y ri va li dad mi mé ti ca en el Bus cón”. Fi nal men te la in ves ti ga ción al res‐ 
pec to se re co ge de forma casi con clu si va en El Bus cón como so cio dra ma, pu‐ 
bli ca do por la Uni ver si dad de Gra na da en 2006.
El con jun to de la no ve la pi ca res ca. “La no ve la pi ca res ca como gé ne ro desde
la pers pec ti va so cio crí ti ca”, Edad de Oro, XX, 2001.

Qui zás fal ten al gu nas men cio nes, pero las que hay pue den dar una
idea del tenor y de la re le van cia de estos tra ba jos para el co no ci mien‐ 
to de la época, que Cros afir ma no que rer es tu diar en su glo ba li dad
sino como tras fon do ex pli ca ti vo de las tex tos. Es cru cial el tra ta mien‐ 
to que da a la no ve la pi ca res ca, asun to al que por ne ce si tar una aten‐ 
ción algo más di la ta da, re en vío a una mo no gra fía ya pu bli ca da (Li na‐ 
res, 2007).

36

3 Ele men tos para una his to rio ‐
gra fía ¿li te ra ria?
El tí tu lo del libro de Juan Car los Ro drí guez, Teo ría e his to ria de la
pro duc ción ideo ló gi ca. Las pri me ras li te ra tu ras bur gue sas, nos puede
ofre cer una pista sobre lo que su po ne en los es tu dio sos que ve ni mos
con si de ran do, y en sus lec to res, la ex ten sión del pro ce der in ves ti ga ti‐ 
vo y dis cur si vo crí ti co en una di rec ción más abar ca do ra en nú me ro
de de ta lles y en lien zos de his to ria más am plios. En dicha mo no gra fía
se ex pli can unos pocos au to res y tex tos del siglo XVI pero se en sa ya
toda una forma de hacer his to ria que des en cia li za la prác ti ca li te ra ria
y es sus cep ti ble de ser de sa rro lla da den tro de sus mis mos pre su pues‐ 
tos. En nues tros dos es tu dio sos, en dis tin ta me di da y con más afi ni‐ 
dad ma te ria lis ta en el caso de Cros, tam bién se apun tan unas po si bi li‐ 
da des his to ria do ras.

37
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Amé ri co Cas tro sos tie ne haber cap ta do el ser es pa ñol de la li te ra tu ra
en su con for ma ción his tó ri ca a par tir de con di cio nes vi ta les donde el
arte li te ra rio es un com po nen te más de la vida ma te rial y es pi ri tual
sin las cua les no se puede en ten der. Lo es pa ñol, y con él cabe su po‐ 
ner que tam bién la li te ra tu ra es pa ño la con su pro yec ción his pa no‐ 
ame ri ca na, se for man y tie nen una per vi ven cia his tó ri ca, razón por la
cual den tro de su pro yec to ex pli ca ti vo puede in cluir tam bién la Ilus‐ 
tra ción (Cas tro 1974), el ro man ti cis mo y ma ni fes ta cio nes pos te rio res
que en pu ri dad por su his to ri ci dad no tie nen por qué per pe tuar su
razón de ser. Este plan tea mien to de má xi mos puede verse irrea li za do
en la obra de Cas tro, in clu so puede ser le gí ti ma men te cri ti ca do, pero
está ahí para nues tra con si de ra ción. La crí ti ca que sus ci ta es la de la
ce rra zón iden ti ta ria que trai cio na la ra di ca li dad del plan tea mien to y
sirve solo para los si tua dos y par tí ci pes den tro de la vi ven cia de lo es‐ 
pa ñol por más que su pu sie ra un golpe de aire fres co y es ta ble cie ra un
prin ci pio de orden para el his pa nis mo in ter na cio nal (Beys ter veldt,
1971).
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El abor da je de Ed mond Cros de la his to ria li te ra ria y cul tu ral es más
am plio y abar ca dor en razón del ob je to de es tu dio que con si de ra mos
en el apar ta do pri me ro, pero mucho más es cue to por esa men cio na‐ 
da re sis ten cia a abor dar glo bal men te pe rio dos. Pa sa mos aquí, aten‐ 
dien do tam bién a otras in tere san tes calas efec tua das por el de Mont‐ 
pe llier, a apun tar po si bles im pli ca cio nes para la his to rio gra fía. Se
hacen per cep ti bles en unas pro pues tas di dác ti cas sobre tex tos his pá‐ 
ni cos, en la con si de ra ble tra ba zón his to rio grá fi ca de sus es tu dios
sobre obras re le van tes, y por úl ti mo, en lo que se in fie re de sus ex pli‐ 
ca cio nes sobre las for mas cam bian tes de la re pre sen ta ción a lo largo
del de sa rro llo del ca pi ta lis mo. Vea mos:
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1. En 1971 Cros pu bli có para uso de es tu dian tes una an to lo gía ti tu la da
Li te ra tu ras his pá ni ca e his pa no ame ri ca na. Re co ge un total de 262
tex tos, que con ex cep ción de los poe mas y algún texto en prosa
breve, son ne ce sa ria men te frag men tos se lec cio na dos por el pro pio
an tó lo go. En esos mo men tos con ta ba ya con una con si de ra ble ex pe‐ 
rien cia aca dé mi ca y ade más fue re cep ti vo con las for mas re no va do ras
de la di dác ti ca que se die ron desde fi na les de los años se sen ta: más
au to no mía del es tu dian te y del grupo en re la ción con el pro fe so ra do,
así como mayor mar gen del pro fe so ra do con res pec to a las po si bi li‐ 
da des de lec tu ra de los tex tos. Pero lo in tere san te es que aun que los
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tex tos no están in tro du ci dos ni co men ta dos 5, se tras lu ce en las bre‐ 
ví si mas in di ca cio nes ini cia les y en la se lec ción y dis po si ción de los
tex tos una vi sión ya muy cro sia na de cómo afron tar la his to ria de la
li te ra tu ra en len gua es pa ño la.

Evi den te men te, al estar di ri gi do el libro a es tu dian tes de toda Fran cia
y so me ter se a un canon en buena parte ya es ta ble ci do, las op cio nes
del an tó lo go son li mi ta das, pero esto a su vez hace más sig ni fi ca ti vas
esas op cio nes. El orden que se sigue es cro no ló gi co, se pa ran do Edad
Media, Siglo XVI y siglo XVII en el pri mer tomo, y de di can do el se gun‐ 
do a la serie “du XVIII  au XX  siècle”. Pero este orden cro no ló gi co es
fle xi ble, de modo que el an tó lo go se toma li ber tad para sus ci tar las
re la cio nes –que los lec to res a su vez po drían al te rar– entre ám bi tos
li te ra rios, gé ne ros y au to res, me dian te una yux ta po si ción de tex tos
que viene a fa ci li tar la com pren sión de di ná mi cas te má ti cas, es ti lís ti‐ 
ca o ideo ló gi cas.
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e e

Si guien do el mismo prin ci pio, no se pa ra las li te ra tu ras es pa ño la e his‐
pa no ame ri ca na, y ade más in clu ye tex tos re le van tes de la Amé ri ca
pre his pá ni ca con lo cual mo ti va la lec tu ra in ter cul tu ral de los tex tos
his pa no ame ri ca nos y es pa ño les –de hecho mu chos de esos tex tos
pre his pá ni cos son co no ci dos me dian te su trans crip ción por parte de
los co lo ni za do res–.
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Nous avons rap pro ché le Poema de Mío Cid des Codex mayas et du
Popol- Vuh comme té moig na ges fon da men taux de ci vi li sa tions qui s
íg no rent avant de se trou ver dra ma ti que ment con fron tées (Cros,
1971, p. 6)

Por el nú me ro y el ca rác ter de los tex tos se lec cio na dos de de ter mi‐ 
na dos au to res, por ejem plo cinco tex tos de Mateo Ale mán y Guz mán
de Al fa ra che en tre ve ra dos con siete del Qui jo te a los que si guen dos
del Bus cón, se puede en tre ver el acen to que pone en estas obras den‐ 
tro de la his to ria de la li te ra tu ra es pa ño la. Y asun tos como por ejem‐ 
plo la car na va li za ción:
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Quel ques grands critères nous ont ce pen dant guidé, entre au tres le
désir de ne lais ser de coté aucun des traits gé né raux qui ca rac té ri ‐
sent une épo que, désir que nous a fait re te nir de ĺoeuvre de Juan del
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En ci na, une églo gue particulièrement re pré sen ta ti ve de la lit té ra tu re
car na va les que (Cros, 1971, p. 6)

Tam bién, por su pues to, están los tex tos de otras épo cas y del siglo
XX que él supo ex pli car muy bien, y no es di fí cil para los que lo co no‐ 
ci mos ima gi nar cómo el pro fe sor de Mot pe llier se haría cargo en
clase de la ex ten sa pa no rá mi ca his tó ri ca que con ci ta la an to lo gía.
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2. Aun que el es tu dio de la len gua y la li te ra tu ra no se des li gan de la
cul tu ra, sien do ade más cen tral en ella el sis te ma lingüístico, es co‐ 
rrien te que en el his pa nis mo o la ti no ame ri ca nis mo prac ti ca dos den‐ 
tro de un con tex to de len gua y cul tu ra es pa ño la, se pro duz ca una
des aten ción a las ma ni fes ta cio nes cul tu ra les no li te ra rias por así lla‐ 
mar las, re le gán do las como in for ma ción sub si dia ria. Amé ri co Cas tro
tien de a su pe rar esta li mi ta ción, y Ed mond Cros apues ta de ci di da‐ 
men te por si tuar se en el es pa cio de la cul tu ra. Esto no se debe a que
este sea his pa nis ta ex tran je ro y su ocu pa ción sean los es tu dios his pá‐ 
ni cos en toda su la ti tud, sino por que la de li mi ta ción de su ob je to de
es tu dio so cio crí ti co lo ocupa del es tu dio de los pro duc tos de la cul tu‐ 
ra si bien en co yun tu ras so cio his tó ri cas de ter mi na das. Su ob je to no
es lo es pa ñol o la ti no ame ri cano −pro pó si to que linda con la bús que da
de esen cias−, y si se cen tra en gran des obras de la li te ra tu ra es por‐ 
que estas le per mi ten di lu ci dar con más ri que za de re sul ta dos la pro‐ 
duc ción tex tual por la cual se in tere sa. Ade más, su dis po si ti vo teó ri co
se mióti co le per mi te con si de rar tanto obras li te ra rias como otro tipo
de tex tos ver ba les, cul tos o del fol klo re, ar tís ti cos au dio vi sua les o ex‐ 
clu si va men te plás ti cos. Por otro lado su me to do lo gía no rehú sa po‐ 
ner se a prue ba con pro duc tos de di fe ren tes cul tu ras, no solo por que
pue dan ser vir para ex pli car cir cuns tan cial men te los de la cul tu ra his‐ 
pa na sino por que con esos otros com ple jos semiótico- históricos se
aqui la ta la “teo ría e his to ria” glo bal. Con vie ne dejar claro esto por que
Cros no busca abun dar en el co no ci mien to de una his to ria más o
menos pre fi ja da, sino ahon dar en la ra di cal his to ri ci dad de la cul tu ra.
Su so cio crí ti ca, que es tanto del texto como del su je to, se in tere sa por
el “pro ce so di ná mi co que lleva la evo lu ción del Todo- histórico in cor‐ 
po ra do tanto en las es truc tu ras del texto como las del su je to” (Cros,
2006).
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Pa san do por alto que sus es tu dios apli ca dos pre sen tan ma ti ces di fe‐ 
ren tes a me di da que se pro du cen cam bios en la teo ría –re to ma al gu ‐
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nos es tu dios en re la ción con avan ces en su teo ría–, se puede re co no‐ 
cer no obs tan te esa ló gi ca his tó ri ca fun da men tal en los asun tos que
ha to ma do en con si de ra ción a lo largo de su tra yec to ria in ves ti ga do‐ 
ra. Sir van los estu dios men cion ados en el apartado an terior, y
siguiendo el mismo cri terio an terior, prose gui mos:

Pe ri qui llo Sar nien to, de José Joa quín Fer nán dez de Li zar di. “Struc tu re tes ta‐ 
men tai re et dis cours re for mis te dans El pe ri qui llo Sar mien to”, en De l’en gen‐ 

dre ment des for mes, de 1990, sobre el an te rior “De la es truc tu re tes ta men tai‐ 
re aux va leurs fon da men ta les du li be ra lis me dans Pe ri qui llo Sar mien to’, de
1985.
Cu man dá, de Juan León Mera. “Des rites agro lu nai res au dis cours po li ti que
dans Cu man dá”, en De l’en gen dre ment des for mes, 1990, cuyas dos par tes se
ha bían pu bli ca do an te rior men te: “Es pa ce et gé né ti que tex tue lle. Cons cien ce
ma gi que et idéo lo gie dans Cu man dá”, en 1985, y “Espace- Formation so cia le et
idéo lo gie”, en 1988.
Car los Fuen tes. Sobre La re gión más trans pa ren te, “Cons cien te, in cons cien te
y no- consciente en La re gión más trans pa ren te de Car los Fuen tes”, en un ca‐
pí tu lo sobre for ma cio nes ideo ló gi cas y for ma cio nes dis cur si vas en la li te ra tu‐ 
ra me xi ca na con tem po rá nea, de Li te ra tu ra, ideo lo gía y so cie dad, 1986. En el
mismo lugar, “Pro ble mas de se mán ti ca tex tual en La muer te de Ar te mio Cruz”.
Se puede leer en so cio cri ti que.fr tam bién “La mise en scène de la dif fe ran ce
dans Terra Nos tra de Car los Fuen tes”.
La be rin to de la so le dad, de Oc ta vio Paz. En el mismo ca pí tu lo del libro an te‐ 
rior, “Con ti nuo y dis con ti nuo en Oc ta vio Paz” y “Sobre las rea li za cio nes tex‐ 
tua les de los enun cia dos la ten tes de una co mu ni dad ideo ló gi ca en el La be‐ 

rin to de la so le dad”.
El llano en lla mas, de Juan Rulfo. “Aná li sis so cio crí ti co de El llano en lla mas de
Juan Rulfo”, en El su je to cul tu ral.
El car te ro de Ne ru da, de Es te ban An to nio Skár me ta, y ver sión ci ne ma to grá fi‐ 
ca: “Un sujet cul tu rel dé poui llé de son his to ire du roman de Skár me ta au film
de Mi chael Rad ford”, en Le sujet cul tu rel, 1995.
Luis Bu ñuel. Sobre Los ol vi da dos, “A pro pos d’un champ morpho gé né ti que
dans Los ol vi da dos de Luis Bu ñuel, en De l’en gen dre ment des for mes, de 1990;
y “De Piero de la Fran ces ca a Los ol vi da dos de Luis Bu ñuel” en El su je to cul tu‐ 

ral. Sobre Vi ri dia na para la ex pli ca ción sobre el texto cul tu ral, así como en el
ca pí tu lo ti tu la do “Dans la marge de l’écri tu re, le reve: à pro pos de Vi ri dia na

de Luis Bu ñuel” en Le sujet cul tu rel.
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“Edipo y el su je to cul tu ral en La his to ria ofi cial de Luis Puen zo”, en El su je to

cul tu ral.
“Fem mes au bord de la crise de nerfs de Pedro Al mo dó var”, en Le sujet cul tu rel.

Tam bién ma ni fes ta cio nes plás ti cas de la cul tu ra his pa na, y así el 25
de abril de 2001 pre sen tó en la Fa cul tad de Fi lo so fía y Le tras de Gra‐ 
na da, en la línea de sus teo ri za cio nes sobre el su je to cul tu ral, un es‐ 
tu dio sobre el óleo de Juan Sán chez Cotán Des can so en la huida a
Egip to, pu bli ca do en El su je to cul tu ral, 2003 (Cros, 2003, p. 227-234).
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Otros tra ba jos que no se re fie ren al ám bi to his pano po drían haber
sido men cio na dos, pero queda claro que lo que in tere sa a Ed mond
Cros es afi nar las he rra mien tas, entre las cua les están las que po si bi‐ 
li tan el en ten di mien to in ter co nec ta do de los tex tos que res pon den a
di ver sas me de li za cio nes de la cul tu ra.
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3. Yén do nos a un plano más abs trac to, me ta his to rio grá fi co, se ha de
tener en cuen ta que nues tro teó ri co ha per fi la do hi pó te sis que sir ven
para des ve lar al menos al gu nos as pec tos de la ló gi ca del des en vol vi‐ 
mien to his tó ri co de la pro duc ción cul tu ral. En 2018 pre sen ta en el
XVII Con gre so del Ins ti tu to In ter na cio nal de So cio crí ti ca una pro‐ 
pues ta his to ri za do ra de las pau tas que rigen el con jun to de los dis‐ 
cur sos de un es ta do de la cul tu ra, y por tanto per mi te di fe ren ciar las
gran des for ma cio nes dis cur si vas o lo que es lo mismo, gran des eta pas
de la cul tu ra −cabe su po ner que visto desde una óp ti ca oc ci den tal−.
Con ella cul mi na lo ya avan za do en tra ba jos an te rio res, sobre todo el
de di ca do a lo que su pu so la apor ta ción de Freud, la neu ro cien cia y
Saus su re hacia las úl ti mas dé ca das del siglo XIX (Cros 2011, p. 19-36 y
“Ap pro che so cio cri ti que d’un champ cul tu rel (1860-1913). De l’im pres‐ 
sion à la sen sa tion” de 2012), tam bién en “Del ca pi ta lis mo fi nan cie ro a
las nue vas es truc tu ras sim bó li cas” sobre la si tua ción a par tir de las
úl ti mas dé ca das del siglo XX, y más apli ca ti va men te, tam bién al re de‐ 
dor de 2014 en “Du con tex te so cio his to ri que aux struc tu res tex tue‐ 
lles. Quel ques pré ci sions sur le pro ces sus de trans co da ge qui est à
l’œuvre dans la morphogenèse”. Aquí se re tro trae a las con di cio nes
his tó ri cas de la gé ne sis del Guz mán de Al fa ra che e in sis te en su ex pli‐ 
ca ción de que la con for ma ción y los efec tos de sen ti do de esta no ve la
pi ca res ca tie nen que ver con la dia léc ti ca sus ci ta da con la apa ri ción
del mer can ti lis mo y el valor de cam bio. Así, usan do tam bién como
apoyo lo que Mi chel Fou cault des ve la en Las pa la bras y las cosas,
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com ple ta este dis cer ni mien to sobre ex pli ca ción his tó ri ca de los tex‐ 
tos.

Lo for mu la como for mas his tó ri cas de re pre sen ta ción, más con cre ta‐ 
men te ma tri ces his tó ri cas de re pre sen ta ción (Cros, 2021). El su pues to
es que “cual quier re pre sen ta ción en el mismo mo men to en que se da,
ac tua li za una es truc tu ra dis cur si va vir tual que es ta ba en es pe ra de
esta ac tua li za ción” (2021, p. 18). Di chas es truc tu ras dis cur si vas vir tua‐ 
les se atie nen a dis po si ti vos ma tri cia les que mar ca rían el con jun to del
campo dis cur si vo de toda una época de la his to ria de la cul tu ra. Estas
su pon drían una serie “rup tu ras his tó ri cas desde el siglo XVI hasta hoy
día”. Te nien do en cuen ta que sus efec tos se pue den ver ya en el len‐ 
gua je mismo como “sis te ma pri me ro de re pre sen ta cio nes de la reali‐ 
dad” (2021, p. 19), y que la si tua ción a par tir del siglo XVI tam bién des‐ 
cri ta por Fou cault hace su po ner otra an te rior, me per mi to men cio nar
sim pli fi ca da men te con el ries go de in fi de li dad que con lle va (2021, p.
19), cua tro de ter mi nan tes en la forma de re pre sen ta ción:
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a.- El signo den tro de una con cep ción sa gra da del len gua je; b.- el im‐ 
pac to de la otre dad del sig ni fi ca do con ve ni do, re la cio na ble con el
mer can ti lis mo; c.- la re duc ción del sig ni fi ca do al mismo ám bi to del
signo, con lo cual se cues tio na su de pen den cia con el re fe ren te, re la‐ 
cio na ble con el ca pi ta lis mo in dus trial; d.- la dis yun ción de signo con
res pec to a la reali dad y la dia léc ti ca de lo real y lo vir tual, re la cio na ble
con el ca pi ta lis mo fi nan cie ro.
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Para la pro xi mi dad y di fe ren cia de la fase ter ce ra y cuar ta, sirva esta
cita del mismo Cros:
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Con el arte abs trac to y el nuevo len gua je que lo acom pa ña, el sig ni fi ‐
ca do se ha se pa ra do de su so por te fi gu ra ti vo, es decir, de su re la ción
con una reali dad con cre ta y tan gi ble. El sig ni fi ca do no exis te en sí, su
exis ten cia y su es ta tu to de pen den de la per ti nen cia y la acep ta bi li dad
del dis po si ti vo sa ca do a luz por el aná li sis. El sig ni fi ca do emana de
una ope ra ción in te lec tual que con sis te en poner en re la ción dos sig ‐
nos en el marco de un pro ce so epis te mo ló gi co que da pro ta go nis mo
a la sub je ti vi dad, pues los re sul ta dos de esta re la ción no son ve ri fi ca ‐
bles, al menos em pí ri ca men te. El es ta tu to del sig ni fi ca do pro ce de
aquí de lo no tan gi ble, que no se puede con fun dir con lo vir tual. Así
se ex pli ca que nos en con tra mos con un len gua je y una epis te me de
tran si ción, por que se trata de algo vir tual que no ha sido to da vía asu ‐
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mi do como tal, con tra ria men te a lo que va a pasar con la rup tu ra que
sus ci ta el ca pi ta lis mo fi nan cie ro, por ta dor de una nueva eco no mía
psí qui ca (Cros, 2021, p. 17).

Por su ca rác ter más re cien te, las re per cu sio nes que estos plan tea‐ 
mien tos ten gan sobre la in ves ti ga ción de obras de dis tin tas épo cas, al
menos de la cul tu ra oc ci den tal, no in ci den siem pre en la pro pia ex pli‐ 
ca ción de los tex tos que ha ve ni do dando Ed mond Cros desde sus ini‐ 
cios in ves ti ga do res. Sin em bar go una vez for mu la dos son un aci ca te
más para los nue vos aná li sis so cio crí ti cos.
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Con clu sio nes
Las con si de ra cio nes lle va das a cabo sobre Ed mond Cros con la mi ra‐ 
da re tro vi so ra pues ta en Amé ri co Cas tro no han par ti do de una re la‐ 
ción per so nal ni in te lec tual cons ta ta ble entre los dos, sino del con‐ 
ven ci mien to de que la re fle xión sobre lo que ambos han apor ta do al
his pa nis mo se en ri que ce con esta co ne xión de li be ra da que ha sido
pro pues ta. Evi den te men te, aun que de épo cas su ce si vas, ambos son
his pa nis tas só li da men te for ma dos y ambos se han in tere sa do fun da‐ 
men tal men te por el Siglo de Oro Es pa ñol aun que su pro yec ción
teórico- metodológica no queda cir cuns cri ta a este pe rio do. No se
han to ma do en cuen ta ape nas otros in tere ses de ambos, como son
los es tu dios de la len gua en el caso del es pa ñol ni de otras cues tio nes
sobre so cie dad y cul tu ra in ter na cio nal −pos mo der ni dad y mun dia li‐ 
za ción, emi gra ción, etc.− que ha abor da do Ed mond Cros. Se ha po di‐ 
do ver que una di fe ren cia, y ven ta ja, que de par ti da tiene este es que
mien tras Cas tro achi ca la po ten cia li dad de su cos mo po li tis mo en su
preo cu pa ción por la en ti dad es pa ño la, en nues tro in ves ti ga dor fran‐ 
cés no hay tal li mi ta ción, por evi den tes con di cio nan tes de ac ti tud,
época y na cio na li dad.
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A lo largo de tres ca pí tu los de di ca dos, dicho sea sim pli fi ca da men te, a
la teo ría, ex pli ca ción de tex tos e his to rio gra fía de los dos, el pre sen te
tra ba jo ha dado a Ed mond Cros −o cuan do menos se pro po ne para la
dis cu sión− un cier to re lie ve más allá del que posee por la cer ca nía
tem po ral y aca dé mi ca con quien firma este tra ba jo. Con una base fi‐ 
lo ló gi ca se me jan te, Cros pre sen ta fren te a la her me néu ti ca de Cas tro
ba sa da en una ex pe rien cia de vida de débil sus ten to gno seo ló gi co,

55



De España en su historia a la sociocrítica de Edmond Cros

una con tra par ti da fun da men ta da en la so cio lo gía dia léc ti ca, la
lingüística, la se mióti ca y el psi co aná li sis −pa ra dig mas di ver sos que
desde la nueva crí ti ca se con si de ra pro duc ti vo con fron tar−. La com‐ 
ple ji dad me to do ló gi ca del aná li sis lo hace di fí cil, y las apues tas in ter‐ 
pre ta ti vas son in evi ta bles, pero esta pro duc ción crí ti ca es acor de con
el ca rác ter con tra dic to rio y pro duc ti vo que se re co no ce en los tex tos
es tu dia dos.

La di fe ren cia se ña la da no es óbice para que se hayan ob ser va do tam‐ 
bién con cor dan cias, y si esto es así en dos crí ti cos di fe ren tes, quie re
decir que la luz que arro jan sobre el es tu dio de la li te ra tu ra y de las
obras del Siglo de Oro es asomo de ver dad. Aun que Amé ri co Cas tro
re cha zó la so cio lo gía em pí ri ca, el mar xis mo, el es truc tu ra lis mo y
otras he rra mien tas teórico- metodológicas, en su dis cur so hay ele‐ 
men tos de las mis mas cuan do habla de cas tas y del sis te ma en el que
se ins cri ben las vi ven cias; y a la pos tre cons tru ye una gran teo ría con
no cio nes que pro yec ta sobre los tex tos. Y hay al menos tres asun tos
en que vie nen a coin ci dir. Dos de ellos com par ti dos con otros in ves ti‐ 
ga do res: el con flic to de prác ti cas e in tere ses so cia les (bá si ca men te
los del ca pi ta lis mo ini cial y la re gre sión feu dal que sus ci ta), que se
dan como dis cor dan cias en las ideo lo gías y en los dis cur sos (Cas tro
dirá ac ti tu des es pi ri tua les) plas ma das tam bién, y re co no ci bles, en las
for mas li te ra rias; en este ám bi to más par ti cu lar, el se gun do asun to es
la in ter re la ción de la apor ta ción de los au to res de la pi ca res ca y la de
Cer van tes, ambas en la di rec ción de la no ve la, y a su vez en re la ción
con otros pro duc tos li te ra rios tam bién re le van tes de la misma co yun‐ 
tu ra.
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Otra coin ci den cia que se in fie re de lo abor da do en este tra ba jo, pero
cuyos lí mi tes no han per mi ti do pro fun di zar, es del si guien te tenor: en
uno de los es tu dios de Cros que se han men cio na do como cla ri fi ca‐ 
do res de la so cio crí ti ca se dice que esta tiene como ob je to el texto y
el su je to en la his to ria. El su je to que se ma ni fies ta en el texto e in ter‐ 
pe la está se ña lan do las pér di das y va cíos que los ins cri ben en la tem‐ 
po ra li dad his tó ri ca. Este es el su je to cul tu ral, y Amé ri co Cas tro no ha‐ 
bría aca ba do ha cien do otra cosa que pre gun tar se por el su je to cul tu‐ 
ral, que en su caso debía lle var, como si de una in mer sión en el in‐ 
cons cien te se tra ta ra, a la au to com pren sión y com pren sión so cial.
Ed mond Cros tiene to da vía algo más que decir sobre el dis cur so crí ti‐ 
co del autor de Es pa ña en su his to ria.
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NOTES

1  Este libro, de di ca do a la pro ble má ti ca del honor y de la lim pie za de san‐ 
gre, es fun da men tal para la for mu la ción de la tesis his to rio grá fi ca de Amé ri‐ 
co Cas tro, “aun cuan do es tu vie se se gu ro acer ca de cuál fuese el pro ble ma
cen tral del pa sa do es pa ñol, fal ta ba poner bien de ma ni fies to los modos de
es cla re cer lo sin som bra de duda. Aquel ob je ti vo fue al can za do en De la edad
con flic ti va (Ma drid, 1961) y La reali dad his tó ri ca de Es pa ña (Mé xi co, 1962)”,
Cas tro en Sobre el nom bre y el quién de los es pa ño les (2000�107).

2  Para la ubi ca ción de Ed mond Cros den tro del his pa nis mo, es fun da men tal
el tra ba jo “Es tu dios so cio crí ti cos cro sia nos e his pa nis mo” (Chi cha rro 2008).

3  Según una di vi sión de los es tu dios li te ra rios asi dua men te ma ne ja da, de
ellos se ocu pa ría la teo ría, la ex pli ca ción de tex tos y la his to rio gra fía, a lo
que se po dría sumar tam bién el com pa ra tis mo.

4  Tam bién en “Cómo y por qué fue dual men te con flic ti va la li te ra tu ra del
siglo XVI”, PSA, XLII, 1966.

5  Úni ca men te en al gu nos casos el an tó lo go pone un tí tu lo par ti cu lar al
texto se lec cio na do ade más del tí tu lo de la obra de la que forma parte.

ABSTRACTS

Español
La apor ta ción de Ed mond Cros al his pa nis mo se vuel ca lla ma ti va men te en
gran des obras de la li te ra tu ra es pa ño la del siglo XVI y co mien zos del XVII.
Sobre ella se ini ció como in ves ti ga dor y con ella forja en buena parte su teo‐ 
ría y al gu nos gran des lo gros crí ti cos. En lo re fe ri do a los tex tos his pa nos si‐ 
guió un aqui la ta do ma gis te rio de his pa nis tas fran ce ses, ade más de teo rías
for mu la das en dicho ám bi to fran cés. No se puede decir que tu vie ra entre

co Cas tro, Ma drid, Tau rus, 1971, p. 249-
261.

Li nares, Fran cis co, “Amé ri co Cas tro a la
luz de nue vos pro ble mas y en foques
dis ci pli nares”, J.A. González Al can tud y
Pablo González Ve las co,

Li nares, Fran cis co, “La sociocrítica de
Ed mond Cros y el gé ne ro no ve la pi ca‐ 

res ca”, So cio cri ti cism, XXII- 1 y 2, 2007,
p. 9-37.

Veys ter veldt, A. van, “Iti ne ra rio hacia
Amé ri co Cas tro… y sus de trac tores”,
Pedro Laín En tral go, dir., Es tu dios sobre
la obra de Amé ri co Cas tro, Ma drid, Tau‐ 
rus, 1971, p. 69-91.
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sus mo de los de in ves ti ga ción las lle va das a cabo por Amé ri co Cas tro, por
más que este haya di se mi na do su saber entre los es tu dio sos pos te rio res de
la len gua y li te ra tu ra es pa ño las. Sin em bar go, es re co no ci ble un hilo con‐ 
duc tor entre Amé ri co Cas tro y Ed mond Cros. Esta con ti nui dad no es en la
me to do lo gía sino en ha ber se ocu pa do de un pe rio do con flic ti vo de la cul tu‐ 
ra y li te ra tu ra es pa ño las con al can ce ex pli ca ti vo para épo cas pos te rio res.
Por esta razón se toma para el pre sen te tra ba jo el re fe ren te de Amé ri co
Cas tro para, de ma ne ra com pa ra ti va, des ta car el valor de la apor ta ción del
his pa nis ta fran cés. Cier ta men te, el fi ló lo go gra na dino está to da vía con di cio‐ 
na do por la cien cia li te ra ria ale ma na y el vi ta lis mo de Or te ga, así como por
el trau ma de la Gue rra de Es pa ña; y su ape la ción al tras fon do socio- 
histórico de la cul tu ra es pa ño la li mi ta su teoría- interpretación al caso es pa‐ 
ñol. Ed mond Cros, por su parte, plan tea la teo ría con un al can ce más com‐ 
ple jo y ge ne ral. A ella se de di ca rá el grue so del pre sen te es tu dio, pues la in‐ 
cur sión cro sia na en obras como las de la no ve la pi ca res ca o el Qui jo te, no
solo es ti mu la y pone a prue ba sa tis fac to ria men te la teo ría, sino que con el
rico ins tru men tal so cio crí ti co aten to a la tex tua li dad es cla re ce de ma ne ra
fruc tí fe ra la que se ha lla ma do “edad con flic ti va” de la cul tu ra es pa ño la.

English
Ed mond Cros' con tri bu tion to His pan i cism is strik ingly re flec ted in great
works of Span ish lit er at ure from the 16th and early 17th cen tur ies. He began
as a re searcher on it and with it he largely forged his the ory and some great
crit ical achieve ments. Re gard ing His panic texts, he fol lowed a proven
teach ing of French His pan ists, in ad di tion to the or ies for mu lated in that
French field. It can not be said that he had among his re search mod els those
car ried out by Américo Castro, even though he has dis sem in ated his know‐ 
ledge among sub sequent schol ars of Span ish lan guage and lit er at ure. How‐ 
ever, a com mon thread between Américo Castro and Ed mond Cros is re cog‐ 
niz able. This con tinu ity is not in the meth od o logy but in hav ing dealt with a
con flict ive period of Span ish cul ture and lit er at ure with ex plan at ory scope
for later times. For this reason, the ref er ence of Américo Castro is taken for
this work to, in a com par at ive way, high light the value of the con tri bu tion of
the French His pan ist. Cer tainly, the Granada philo lo gist is still con di tioned
by Ger man lit er ary sci ence and Or tega's vi tal ism, as well as by the trauma of
the Span ish War; and his ap peal to the socio- historical back ground of Span‐ 
ish cul ture lim its his theory- interpretation to the Span ish case. Ed mond
Cros, for his part, presents the the ory with a more com plex and gen eral
scope. The bulk of this study will be ded ic ated to it, since Cro sian's in cur‐ 
sion into works such as the pi car esque novel or Don Quix ote not only stim‐ 
u lates and sat is fact or ily tests the the ory, but with the rich socio- critical in‐ 
stru ment at tent ive to tex tu al ity it clearly cla ri fies fruit fully what has been
called the “con flic tual age” of Span ish cul ture.

Français
La contri bu tion d'Ed mond Cros à l'his pa nisme se re flète de ma nière frap‐ 
pante dans les grandes œuvres de la lit té ra ture es pa gnole du XVIe et du
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début du XVIIe siècle. Il a com men cé comme cher cheur dans ce do maine et
a ainsi forgé en grande par tie sa théo rie et quelques grandes réa li sa tions
cri tiques. Concer nant les textes his pa niques, il a suivi un en sei gne ment
éprou vé des his pa nistes fran çais, en plus des théo ries for mu lées dans ce
do maine fran çais. On ne peut pas dire qu'il ait eu parmi ses mo dèles de re‐ 
cherche ceux menés par Amé ri co Cas tro, même s'il a dif fu sé ses connais‐ 
sances parmi les spé cia listes ul té rieurs de la langue et de la lit té ra ture es pa‐ 
gnoles. Pour tant, un fil conduc teur entre Amé ri co Cas tro et Ed mond Cros
est re con nais sable. Cette conti nui té ne ré side pas dans la mé tho do lo gie
mais dans le fait d'avoir trai té une pé riode conflic tuelle de la culture et de la
lit té ra ture es pa gnoles avec une por tée ex pli ca tive pour les époques ul té‐ 
rieures. C'est pour cette rai son que la ré fé rence d'Amé ri co Cas tro est prise
pour cet ou vrage afin de mettre en va leur, de ma nière com pa ra tive, la va leur
de l'ap port de l'his pa niste fran çais. Certes, le phi lo logue gre na din est en core
condi tion né par la science lit té raire al le mande et le vi ta lisme d'Or te ga, ainsi
que par le trau ma tisme de la guerre d'Es pagne ; et son appel au contexte
socio- historique de la culture es pa gnole li mite son in ter pré ta tion théo rique
au cas es pa gnol. Ed mond Cros, quant à lui, pré sente la théo rie dans une
por tée plus com plexe et plus gé né rale. La ma jeure par tie de cette étude lui
sera consa crée, car l'in cur sion de Cros dans des œuvres comme le roman
pi ca resque ou Don Qui chotte non seule ment sti mule et teste de ma nière
sa tis fai sante la théo rie, mais avec le riche ins tru ment socio- critique at ten tif
à la tex tua li té, elle cla ri fie clai re ment et fruc tueu se ment ce qui a été été ap‐ 
pe lée « l’âge conflic tuel » de la culture es pa gnole.
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