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Resumen: El 22 de diciembre de 2022 el Congreso de los Diputados aprobaba
definitivamente la Ley 39/2022, de 30 de diciembre, del Deporte (en adelante nueva
Ley del Deporte), derogando de esta forma la Ley 10/1990, del Deporte espariol (en
adelante vieja Ley del Deporte). Fruto del anhelo de representacion de los aficionados
en el érgano de gestion, La nueva Ley del Deporte introduce una novedad en cuanto a
la composicion del preceptivo Consejo de Administracion cual es la obligatoriedad de
que al menos uno de los miembros del Consejo sea un consejero independiente que
debera velar especialmente por los intereses de los abonados y aficionados.
Ciertamente, -a semejanza de las sociedades andénimas cotizadas- y siguiendo
parametros y objetivos por el Cédigo de Buen Gobierno que deben presidir en todos
los entes deportivos, esta nueva figura juridica nos sitla -si se me permite la
expresion- fuera de juego siendo de dificil encaje en los canones clasicos de la
sociedad andénima deportiva, constituyendo un verdadera particularismo de esta
andénima especial.
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Abstract: On December 22, 2022, the Congress of Deputies definitively
approved Law 39/2022, of December 30, on Sports (hereinafter «<new Sports Law»),
thus repealing Law 10/1990 on sports. Spanish (hereinafter «old Sports Law»). As a
result of the desire for fan representation in the management body, the new Sports Law
introduces a novelty regarding the composition of the mandatory Board of Directors,
which is the obligation for at least one of the members of the Board to be an
independent director which must especially look after the interests of subscribers and
fans. Certainly -like the Listed Public Limited Companies- and following the parameters
and objectives of the Code of Good Governance that must preside over all sporting
entities, this new legal figure places us -if | may say so- out of the game, being difficult
to fit into the classic canons of the Sports Joint Stock Company, constituting a true
specialty of this special joint stock company.
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I. INTRODUCCION. NOVEDADES NORMATIVAS TRAS LA APROBACION
DE LA NUEVA LEY DEL DEPORTE (LEY 39/2022, DE 30 DE DICIEMBRE,
DEL DEPORTE)

Antes de acometer con profundidad qué supone para nuestro Derecho
Mercantil deportivo el nuevo régimen aplicable a la composicion del Consejo de
Administracion de las sociedades anénimas deportivas tras la publicacion de la
nueva Ley del Deporte, creemos que es del todo aconsejable, en aras a una
mejor comprension, llevar a cabo una breve introduccion que sirva de
contextualizacion para entender o intentar justificar las novedades deportivas
introducidas por la nueva Ley del Deporte. En este sentido, no debemos obviar
que el deporte profesional en Espana, a lo largo de estos ultimos anos, ha
venido experimentando una mutacion tendente hacia su profesionalizacion vy,
por ende, mercantilizacion, la cual, si cabe, se hizo mas acusada a partir de los
afos ochenta. Dado que el legislador no podia ser ajeno a dicho fenémeno,
adoptd una serie de medidas destinadas a regular el citado proceso’ tendentes
a desterrar la idea de que no existia responsabilidad por las deudas de los
clubes, exigencia de una gestidn profesional, garantias de estabilidad para
patrocinadores y una adecuada estructura juridica para la toma de decisiones.
Entre las diversas soluciones que se aportaron -Planes de Saneamiento?, etc.-
sin lugar a dudas la que mas relevancia tuvo en aquella época fue la aparicion
de la figura de las sociedades andénimas deportivas®, tras la aprobacion de la

' La Ley 13/1980, de 31 de marzo, General de la Cultura y del Deporte era muy permisiva
en cuanto a la forma juridica para las entidades cuyo objeto fuera el deporte profesional. Fruto
de esa flexibilidad, se determinaba que los clubes, para su constitucion estaban simplemente
sometidos a aprobacién administrativa previa por parte del Consejo Superior de Deportes v,
posteriormente debian inscribirse en el Registro de Asociaciones Deportivas.

2 El Plan de Saneamiento de 1985, pese a lo estimulante que resultaba su nombre y
fundado basicamente en ayudas publicas a los clubes deportivos deficitarios, supuso un
aumento en el dispendio econémico de los dirigentes lo que se tradujo en un endeudamiento
descontrolado.

® A dia de hoy, las principales caracteristicas de este tipo especial de sociedades
anodnimas deportivas son las siguientes:



Ley del Deporte de 1990,* de 15 de octubre. De este modo, junto a los clubes

1.2 En la denominacién social, junto al nombre de estas sociedades, se incluira la
abreviatura «SAD».

2.2 El objeto social de las sociedades andnimas deportivas versara sobre la participaciéon
en competiciones deportivas de caracter profesional y, en su caso, la promocién y el desarrollo
de actividades deportivas, asi como otras actividades relacionadas o derivadas de dicha
practica, siempre referidas a una unica modalidad o especialidad.

3.2 El capital minimo en ningun caso podra ser inferior al establecido en la normativa
mercantil para las sociedades andnimas. Reglamentariamente se podran establecer criterios
para la fijacion de un capital minimo.

4.2 El capital minimo habra de desembolsarse integramente y se realizara exclusivamente
a través de aportaciones dinerarias.

5.2 El capital social de la sociedad anénima deportiva estara representado por acciones
nominativas.

6.2 El 6rgano de administracion sera un consejo de administracion compuesto por el
numero de miembros que determinen los estatutos, debiendo ser al menos uno de ellos un
consejero independiente que debera velar especialmente por los intereses de los abonados y
aficionados. Se define el concepto de consejero independiente, su designacion y se concretan
las personas que no pueden formar parte del consejo de administracion. En consecuencia,
tanto la vieja Ley del Deporte como la nueva Ley 39/2022, de 30 de diciembre, determinan que
los socios de una sociedad andnima deportiva no pueden configurar libremente la organizacion
de su sociedad ni prever en estatutos la facultad de la junta de accionistas de optar
alternativamente por cualquiera de los modos contemplados en la Ley de Sociedades de
Capital sin necesidad de una modificacion estatutaria previa.

7.2 El régimen de retribucion de los consejeros se regira por lo previsto en el Texto
Refundido de la Ley de Sociedades de Capital.

8.2 Las sociedades andnimas deportivas que intervengan en las competiciones
profesionales podran participar en los mercados de valores.

9.° En el caso de enajenacion a titulo oneroso de instalaciones deportivas que sean
propiedad de una sociedades andnimas deportivas, corresponden los derechos de tanteo y de
retracto, con caracter preferente, al Ayuntamiento del lugar donde radiquen las instalaciones o,
en el caso de no ejercitarlo éste, a la Comunidad Auténoma respectiva y, subsidiariamente, al
Consejo Superior de Deportes.

‘La vieja Ley del Deporte de 1990 propuso un nuevo modelo de asociacionismo deportivo
que persiguio, por un lado, fomentar los clubes deportivos de base y por otro establecer un
modelo de responsabilidad juridica y econdmica para los clubes que desarrollaban actividades
de caracter profesional (Primera y Segunda Division). Se establecié una dicotomia organica
entre clubes deportivos, entidades sin animo de lucro cuyo objeto era favorecer la practica del
deporte, y sociedades anénimas deportivas, sociedades mercantiles inspiradas en el régimen
general de sociedades andénimas, pero que incorporaron especificidades para adaptarse al
mundo del deporte. Es cierto que la propia Exposicion de Motivos de la vieja Ley del Deporte
fue sensible a esta nueva realidad del deporte en su faceta profesional, creando las sociedades
anonimas deportivas e insistiendo en su propdsito de «establecer un modelo de
responsabilidad juridica y econémica para los clubes que desarrollan actividades de caracter
profesional». De este modo se permitia, como expone M. C. Ribera Pont [«Las sociedades
anonimas deportivas», en Revista Critica de Derecho Inmobiliario, num. 605, pp. 1761-1792],
para el asociacionismo, y en concreto para una de sus formas de expresion, el asociacionismo
deportivo, cobijarse bajo la forma o ropaje juridico de una particular forma societaria: la de la
sociedad andnima. La Exposicion de Motivos de la nueva Ley del Deporte nos conmina a «...
reflexionar sobre el momento histérico en el que se aprobd la anterior ley, marcado por el fuerte
endeudamiento de muchas de las entidades deportivas que participaban en competicion
profesional inmersas en una dificil situacion econémica que ponia en peligro la viabilidad de la
competicion, por lo que, como expresaba el propio preambulo de la ley, uno de sus principales
objetivos fue establecer un modelo de responsabilidad econémica». Nadie discute, a dia de hoy
que, a pesar de «... las medidas implementadas en 1990, el aumento del endeudamiento de
los afios posteriores a la entrada en vigor de la ley mostré las carencias del modelo propuesto
por el legislador y la ineficacia de las herramientas legales establecidas, asi como la necesidad
de implementar otros mecanismos de control de mayor utilidad». No todo el sistema hasta
ahora ha sido un fracaso. Podemos constatar, y asi lo hace el legislador en la Exposicion de



deportivos aparecia esta nueva figura, con la exigencia de que todos los
equipos (36) que participaran en una competicién profesional de caracter
estatal debian asumir dicha forma juridica (si bien, estableciendo una
excepcion en la disposicion adicional 7.2 de la vieja Ley del Deporte de 1990,
fundada en la situacién econdmica del club, de la que se beneficiaron Real
Madrid, FC Barcelona, Athletic de Bilbao y C. A. Osasuna)’. Para el resto de
las entidades, el régimen aplicable era el propio de las sociedades anonimas
con algunas especialidades, para adaptarse a la naturaleza del deporte y de la
propia competicion. La finalidad de esta transformaciéon era «regular el
espectaculo deportivo, considerandolo como una actividad progresivamente
mercantilizada», por lo que se optd por crear esta especial forma juridico-
societaria en el desarrollo del deporte profesionalizado.

El legislador —iluso— pensaba que, dotando a los clubes de esta forma
juridica, se aseguraba una gestion® mas rigurosa’. Son mas que ilustrativas las

Motivos de la nueva Ley del Deporte, como se han ido implementando normas y reglamentos
con la finalidad de controlar, poner limites e imponer regimenes de responsabilidad a los
mismos, a los dispendios econémicos realizados por los administradores de las sociedades
anonimas deportivas. En este sentido, se expresa el legislador en la Exposicion de Motivos de
la nueva Ley del Deporte, al destacar que «en la ultima década, la implementacion de
reglamentos de control econdmico en las ligas organizadoras de la competicion, asi como la
aprobacion del Real Decreto-ley 5/2005, de 30 de abril, de medidas urgentes en relacién con la
comercializacion de los derechos de explotacion de contenidos audiovisuales de las
competiciones de futbol profesional, constituyen eficaces instrumentos de control financiero de
los clubes, siendo innecesaria la garantia de aval legalmente prevista en 1990. De esta manera
se democratizan las estructuras, facilitando el acceso de mas candidaturas a la presidencia de
los clubesy.

® Tal excepcién ha supuesto que, dentro de la misma competicion convivan equipos con
distintas obligaciones fiscales, ya que los cuatro clubes que no son sociedades andnimas
deportivas disfrutaron hasta 2016 de un gravamen especifico sobre sus rendimientos inferior,
concretamente un 25%, al aplicable al de las sociedades anénimas, un 30% (que era del 35 %
hasta 2006 y del 32,5 % en 2007). Esta situacion, a todas luces anémala, provocé que la
Comision Europea declarara que Espafia habia establecido ayudas ilegales al permitir
privilegios fiscales, imponiendo una multa de cinco millones de euros para cada uno de estos
equipos. El Barcelona recurrié ante el Tribunal General que fallé a su favor en su sentencia de
26 de febrero de 2019, declarando que no constituian una ayuda de Estado ilegal. Sin
embargo, la Comisién Europea presentd un recurso de casacion ante el Tribunal de Justicia de
la Unién Europea. La Sentencia Tribunal de Justicia de la Union Europea, Sala 5.2, de 4 de
marzo de 2021 (asunto num. C-362/19 P) anula la sentencia del Tribunal General de 26 de
febrero de 2019 que, a su vez, supuso la anulacién de la Decision (UE) 2016/2391 de la
Comision, de 4 de julio de 2016, relativa a la ayuda estatal SA.29769 (2013/C) (ex 2013/NN)
concedida por Espafa a determinados clubes de futbol, que declaré que la reserva del derecho
a disfrutar del tipo preferente del Impuesto sobre Sociedades aplicable a las organizaciones sin
animo de lucro a los clubes de futbol profesional que se han sefialado constituia una ayuda
estatal en virtud del articulo 107.1 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea en favor
de dichos clubes de futbol. En consecuencia, el Tribunal de Justicia ha desestimado el recurso
interpuesto por el FC Barcelona y ha dado validez a la decisién de la Comision Europea.

Sobre este tema es conveniente ver F. Vicent Chulia, «Dictamen sobre Ila
constitucionalidad de la Ley del Deporte, de 15 de octubre de 1990, en la regulacién de las
Sociedades Anénimas Deportiva, a peticion de la Junta Directiva del Valencia Club de Futbol,
en Revista General de Derecho, num. 571 (1992), pp. 2866-2867, en donde apunta hasta tres
razones que permiten poner en tela de juicio la discutible oportunidad del régimen instaurado.



Para comprender mejor el tema debemos preguntarnos quiénes y cémo estaban
obligados a adoptar la forma de sociedades andnimas deportivas. A esta pregunta da
respuesta el articulo 19 de la vieja Ley del Deporte que dice asi:

«1. Los clubes, o sus equipos profesionales, que participen en competiciones deportivas
oficiales de caracter profesional y ambito estatal, adoptaran la forma de sociedad anénima
deportiva a que se refiere la presente Ley. Dichas sociedades anénimas deportivas quedaran
sujetas al régimen general de las sociedades andnimas, con las particularidades que contienen
en esta Ley y en sus normas de desarrollo.

2. En la denominacion social de estas Sociedades se incluira la abreviatura "SAD"».

Por tanto, como se desprende de la lectura del precepto, esta obligacion recae sobre «los
clubes o sus equipos profesionales, que participen en competiciones deportivas oficiales de
caracter profesional y ambito estatal» o, mas concretamente, siguiendo a R. Gémez-Ferrer
Sapifia [Sociedades Andnimas Deportivas, Comares, Granada, 1992, p. 21] «los clubes de
futbol que participen en Primera y Segunda Division A y los de baloncesto que lo hagan en la
Primera division masculina de baloncesto, denominada Liga ACB, o sus equipos profesionales,
asi como aquellos que obtengan derecho a participar en dichas competiciones», ya que, con
gran sorpresa por nuestra parte, la norma no afecta por igual a todos los clubes (y, menos, a
todas las asociaciones), por lo que, en principio, quedan excluidos los clubes y equipos
amateurs, los clubes profesionales que participen en competiciones profesionales no oficiales,
y los profesionales cuya participacion en competiciones oficiales sea de ambito inferior al
estatal. Vid. L. M.2 Selva Sanchez, Sociedades Andnimas Deportivas, Madrid, 1992, p. 42. Con
unas excepciones referidas tanto a los clubes de futbol, como a los de baloncesto.

Para los primeros, la disposiciéon adicional 7.2 de la vieja Ley del Deporte, preveia que
aquellos clubes que «en las auditorias realizadas por encargo de la Liga de Futbol profesional
desde la temporada de 1985-86 hubiesen obtenido en todas ellas un saldo patrimonial neto de
caracter positivo, podran mantener su actual estructura juridica...».

En cuanto a las de baloncesto, la disposicion adicional 8.2 declaraba de aplicacion las
mismas reglas a los clubes de esta modalidad deportiva que participen en competiciones
oficiales de caracter profesional, para lo que deberan realizar una auditoria, con la supervision
de la Asociacion de Clubes de Baloncesto, referida a las cuatro temporadas precedentes,
demostrando que han obtenido en todas ellas un saldo patrimonial neto de caracter positivo.
Para mayor profundidad de este tema vid. R. Gémez-Ferrer Sapifia, [Sociedades An6nimas
Deportivas, cit.], quien analiza pormenorizadamente, cuales son las competiciones oficiales a
que se refiere el articulo 19 de la vieja Ley del Deporte; la situaciéon de los clubes actualmente
existentes; clubes que no cuentan mas que con seccién deportiva profesional, etc.

De todo lo cual podemos afirmar que esta forma de sociedades andnimas deportivas es la
propia —exclusiva— de los clubes o equipos que participen en competiciones deportivas oficiales
de caréacter profesional y ambito estatal o que adquieran el derecho a participar en esas
competiciones, o sea para aquellos clubes que accedan a las competiciones en virtud, por
ejemplo, de su ascenso de categoria. La forma de adaptacion a la nueva normativa se llevo a
efecto mediante la llamada «conversién» —aunque, mas que conversion o transformacion,
expresion que se utiliza en las disposiciones transitorias y que no parece la mas adecuada—, se
trata, como expone M. Olivencia [«Prélogo» a la obra de L. M.2 Selva Sanchez, Sociedades
Anénimas Deportivas, cit., pp. 16-19] de una «transustanciacion» del club que ya participa en
las competiciones oficiales de ambito estatal y caracter profesional, «conversion» que también
tendra lugar cuando se adquiera, tras la entrada en vigor de la Ley y con posterioridad, sin
limite temporal alguno, ese derecho; o por la adscripcidon del equipo o equipos profesionales
prevista en la disposiciéon adicional 9.%; o mediante la fundacién de una sociedad andénima
deportiva ex novo. Es cierto que, a dia de hoy, ha concluido la fase de conversion de la
mayoria de los clubes profesionales de futbol y baloncesto en sociedades anénimas deportivas,
por ello, como expone A. Civera Garcia, [«La reforma del régimen juridico de la sociedad
anonima deportiva», en Revista General de Derecho, p. 14539], «es claro que la normativa
reguladora de esta figura juridica debia centrarse mas en el funcionamiento "fisiolégico" futuro
de todas las sociedades andnimas deportivas, que en la fase critica —casi "patolégica"- de la
conversion que habia sido punto de mira de la labor legislativa hasta la fecha. Esto no supone
que las normas de conversién o adscripcion de equipos profesionales a sociedades anénimas
deportivas resulten ya indtiles: con los vigentes sistemas de ascensos por méritos deportivos
pueden producirse todos los afos situaciones en las que proceda la imperativa conversion en
sociedad andnima deportiva, de ahi el mantenimiento expreso de la vigencia de las



palabras del legislador recogidas en la Exposicion de Motivos de la nueva Ley
del Deporte en torno a lo que ha sucedido después de la promulgacion de la
vieja Ley del Deporte y que, por su elocuencia en esta materia, reproducimos:

«Sin embargo, el transcurso del tiempo ha evidenciado la ineficacia de
este modelo, que buscaba terminar con la insolvencia de los clubes; afos
después se mantuvieron altos indices de endeudamiento, siendo dicha
insolvencia un problema endémico, especialmente en el futbol profesional, cuya
recuperacion se ha debido a otros factores que nada tienen que ver con la
exclusién de otras formas juridicas para la participacion en esta clase de
competiciones. Esta situacién obliga a un replanteamiento del modelo. La
fundamentacion juridica de esta prohibicion parece quedar vacia de
justificacion actualmente, y tras una profunda reflexibn sobre el modelo
deportivo profesional, se opta por abrir la participacion tanto a clubes como
sociedades andénimas deportivas, ampliando el anterior modelo encorsetado
que tan ampliamente ha sido cuestionado por la doctrina especializada de este
pais.

disposiciones transitorias del Real Decreto 1084/1991 que se hace en la disposicion
derogatoria del Real Decreto 1251/1999. Pero no es menos cierto que tal normativa de transito
ha pasado en la actualidad a un segundo plano». Ante semejante panorama, ¢ cual ha sido la
voluntad del legislador y de los poderes publicos? Pues bien, tanto el Anteproyecto de Ley de
modificacién de la Ley del Deporte como la Exposicion de Motivos del Real Decreto 1251/1999,
de sociedades anénimas deportivas, se decantan claramente por una aproximacion al régimen
legal de las sociedades anénimas, es decir, claramente una pérdida de poder en el régimen de
especialidades de este tipo de sociedades. Al hilo de este comentario, resulta mas que
ilustrativo lo dispuesto en el nimero 1 de la nueva disposicion final 5.2 introducida en la Ley del
Deporte por la Ley 50/1998:

«Una vez transcurrido el plazo a que hace referencia el apartado primero de la disposicion
transitoria 6.2 de la presente Ley las disposiciones vigentes en materia... andénimas deportivas
en cuanto no contrarien las especialidades que en esta Ley se establecen».

No olvidemos que el articulo 19.1 in fine de la Ley del Deporte no ha sufrido modificacion
alguna y, por tanto, sigue estableciendo lo siguiente:

«Dichas sociedades anonimas deportivas quedaran sujetas al régimen general de las
sociedades andénimas, con las particularidades que se contienen en esta Ley y en sus normas
de desarrollo».

Ante estas declaraciones, el profesor A. Civera Garcia [«La reforma del régimen juridico
de la sociedad anonima deportivay, cit., p.14545] cree que la explicacion para la disposicion
final es un error del legislador, «error que se ha arrastrado en el texto legal desde su inclusion
en el borrador por la Comision de Economia y Hacienda del Senado hasta la aprobacion
definitiva del texto. Error facilmente comprensible teniendo en cuenta la técnica legislativa
seguida en las leyes de acompafamiento. Entender, por el contrario, que ha sido voluntad del
legislador dejar sin efecto la aplicabilidad de la normativa general sobre sociedades anénimas a
las deportivas en tanto no se cumpla el plazo sefialado (tres afios), con derogacion tacita del
ultimo inciso del articulo 19.1 de la Ley del Deporte, seria, de una parte, ir contra la intencién
repetidas veces declarada de aproximar el régimen de las sociedades anénimas deportivas al
general y, de otra parte, crearia gravisimos problemas de funcionamiento para este tipo de
sociedades, ante lo escaso y parciario de su régimen particular. Tal interpretacion literal
introduciria una quiebra en el sistema caracterizado por considerar a las sociedades anénimas
deportivas como verdaderas sociedades anodnimas especiales por razéon de su objeto,
diferentes Unicamente en aquellas cuestiones propias de su especialidad y expresamente
previstas en su normativa especifica».



De nuevo debemos reflexionar sobre el momento histérico en el que se
aprobd la anterior ley, marcado por el fuerte endeudamiento de muchas de las
entidades deportivas que participaban en competicion profesional inmersas en
una dificil situacibn econdémica que ponia en peligro la viabilidad de la
competicion, por lo que, como expresaba el propio preambulo de la ley, uno de
sus principales objetivos fue establecer un modelo de responsabilidad
econdmica.

No obstante, lo anterior, y a pesar de las medidas implementadas en
1990, el aumento del endeudamiento de los afos posteriores a la entrada en
vigor de la ley mostré las carencias del modelo propuesto por el legislador y la
ineficacia de las herramientas legales establecidas, asi como la necesidad de
implementar otros mecanismos de control de mayor utilidad».

Asi las cosas, el 22 de diciembre de 2022, el Congreso de los Diputados,
aprobaba definitivamente la ansiada nueva Ley del Deporte derogando de esta
forma la vieja Ley del Deporte espanol y, entre otras medidas adoptadas, una
de las de mayor trascendencia es la derogacion de la obligatoriedad de forma
juridica de sociedad andénima deportiva para desarrollar actividades deportivas
profesionales. Segun la Exposicion de Motivos de la nueva Ley del Deporte, el
transcurso del tiempo ha evidenciado el fracaso de las sociedades andénimas
deportivas, modelo organizativo que pretendia acabar con los dispendios
economicos realizados por sus dirigentes y, de esta manera, mitigar la
insolvencia de los clubes, optandose ahora —como solucién balsamica— por
abrir la participacidn tanto a clubes como sociedades andnimas deportivas.
Desaparece igualmente la obligatoriedad del aval bancario del 15% del
presupuesto de gasto, pudiendo establecer los clubes el porcentaje de aval que
crean oportuno.

De esta forma, el 31 de diciembre de ese mismo afio, el Boletin Oficial
del Estado publicaba el texto de la nueva Ley del Deporte, no exenta, desde su
promulgacion, de innumerables criticas de todos los sectores implicados,
llegandose a pensar que -de forma paraddjica- en contra de su finalidad, su
implantacion supone un enorme retroceso normativo®. La Exposicién de

® Sobre el éxito o fracaso de la opcion legislativa de imponer como modelo organizativo el
de una sociedad andnima deportiva vid. L. Cazorla Gonzalez-Serrano «La Ley del Deporte y la
oportunidad perdida para reconocer la libertad de organizacion juridica a los clubes
profesionales» en Feb 27, 2023 https://almacendederecho.org/la-ley-del-deporte-y-la-
oportunidad-perdida-para-reconocer-la-libertad-de-organizacion-juridica-a-los-clubes-
profesionales (27 de febrero de 2023). En este mismo sentido, vid. también, S. Torrecillas
Lépez «El fracaso de las sociedades andénimas deportivas en Espafia», en Revista de la
Facultad de Derecho de la Universidad de Granada, nim. 16-18 (2013-2015), pp. 1469-1496 y
del mismo autor «Nuevos Retos del Deporte. Triunfo del Derecho Deportivo sobre la Ley
mercantil como consecuencia de la reforma de la Ley Concursal», en Los retos del deporte
profesional y profesionalizado en la sociedad actual, dir. por |. Jiménez Soto y J. L. Pérez-
Serrabona Gonzdlez, Reus, Madrid, 2017, pp. 273-288.



Motivos de la Ley 39/2022, de 30 de diciembre, del Deporte, nueva Ley del
Deporte, hace una radiografia perfecta de lo acontecido hasta ahora diciendo
que «el transcurso del tiempo ha evidenciado la ineficacia de este modelo, que
buscaba terminar con la insolvencia de los clubes; afos después se
mantuvieron altos indices de endeudamiento, siendo dicha insolvencia un
problema endémico, especialmente en el futbol profesional, cuya recuperacion
se ha debido a otros factores que nada tienen que ver con la exclusion de otras
formas juridicas para la participacion en esta clase de competiciones».

A pesar de los loables intentos de crear un marco juridico adecuado a la
nueva realidad econdémica, juridica y deportiva de los entes deportivos que
participan en competiciones deportivas de indole profesional, -aun no siendo el
eje fundamental de nuestro trabajo, no podemos obviar un comentario a la
nueva situaciéon planteada- estamos en total acuerdo con L. Cazorla® cuando
sostiene que en lugar de solucionar uno de los inconvenientes del anterior texto
de 1990, se ha multiplicado por dos al expresarse del siguiente tenor: «ha
desaparecido la forma imperativa unica y ha aparecido un modelo con dos
formas juridicas imperativas». El citado autor, con su habitual tino analitico,
sostiene que «el texto se olvida de las sociedades limitadas (SL), el modelo
empresarial mas flexible, salvo para el deporte». Ademas, el texto pretende que
las leyes que antes regulaban a las sociedades andénimas deportivas ahora
también regulen la organizacion de los clubes como modelos asociativos,
olvidando que «son dos tipos de organizaciones diferentes que no trabajan de
la misma formay.

Otra novedad introducida por la nueva Ley del Deporte -de gran calado e
importancia y no exenta de criticas y, si se nos permite, de dificil encaje en
nuestra concepcidén de las sociedades anonimas deportivas- es la
obligatoriedad de existencia en el Consejo de Administracion de sociedades
anonimas deportivas -en el caso de que se siga apostando por esta forma
juridica- de un consejero independiente que debera velar por los intereses de
los abonados y aficionados. Por tanto, estamos en presencia de otra de las

® L. Cazorla, «La nueva Ley del Deporte es una fuente de problemas», en

https://www.palco23.com/entorno/l-cazorla-cazorla-abogados-la-nueva-ley-del-deporte-es-una-
fuente-de-problemas. También puede consultarse L. Cazorla Gonzalez-Serrano, «La Ley del
Deporte y la oportunidad perdida...», cit., donde propone que «la estructura organizativa de los
clubes deportivos, muy en particular los profesionales, habria debido basarse en la libre
eleccién de la forma juridica o tipo social. Nada justifica la imposicién de una forma o tipo social
concreto dado que el control econémico y financiero de los clubes profesionales se halla
regulado con precision en la nueva Ley del Deporte y se aplica con independencia de la forma
social o vestidura juridica adoptada. A este respecto, no entro ahora a analizar el acierto de las
normas de control econdémico-financiero espafnolas, ciertamente singulares y que limitan muy
estrictamente la libertad de los clubes para proyectar sus presupuestos. Mas alla de los
problemas que existieron en relacion con el Derecho de la competencia, se trata de normas
suficientemente amparadas por la nueva Ley del Deporte (y ya antes desde el Real Decreto
5/2015) que en la practica se han revelado un éxito indiscutible».



grandes novedades de la nueva Ley del Deporte cual es la instauracion de la
figura del consejero independiente en el 6rgano de administraciéon de las
sociedades andénimas deportivas. A tal fin, el articulo 71.1 de la nueva Ley,
reproduciendo la definicion de consejero independiente recogida por el articulo
529 decies de la Ley de Sociedades de Capital los define como «... aquel que,
designado en atencién a sus condiciones personales y profesionales, pueda
desempenar sus funciones sin verse condicionado por relaciones con la
sociedad o su grupo, sus accionistas significativos o sus directivos».

Ademas, en otra acertada critica, el citado autor'® ha rebatido la
definicion de consejero independiente que se detalla en el texto, recogida en el
articulo 71. En dicho precepto, se detalla a juicio del autor, errobneamente que
el consejero independiente tiene que representar los derechos de la aficion’,
«cuando en realidad es el consejero dominical quien realiza esa funcién, el
independiente vela por el interés social de la mayoria».

Il. EL CONSEJERO INDEPENDIENTE EN LA ORGANIZACION INTERNA
DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION DE LAS SOCIEDADES ANONIMAS
DEPORTIVAS

A. Valoracion, concrecion histérica y relevancia de la novedad normativa
El articulo 71 de la nueva Ley del Deporte, siguiendo su predecesor, el

articulo 24 de la vieja LD, determina que el érgano de administracién de una
sociedad anénima deportiva sera, imperativamente’, un Consejo de

' L. Cazorla Gonzalez Serrano, «La nueva Ley del Deporte es una fuente de
problemas...» cit.

" No olvidemos, como nos recuerda L. Marin Hita [«Las sociedades andnimas deportivas:
pasado, presente y futuro», en Marco legal y retos de la gestion deportiva, coord. por A. Millan
Garrido y E. Blanco Pereira, Reus, Madrid, 2022, pp. 365-388, en concreto, p. 382] que «los
consejeros independientes en las sociedades cotizadas tienen la finalidad de incrementar la
capacidad de supervision del Consejo de Administracidn y establecer un equilibrio razonable en
el proceso de toma de decisiones en sociedades en las que tal proceso esta en manos de una
persona o un pequefio grupo de accionistas». El citado autor, en el trabajo cit. (p. 383) también
apunta una solucién interesante acorde a la naturaleza juridica del consejero independiente y
habida cuenta de los origenes de esta institucién, al proponer que «al igual que las entidades
financieras deben tener un servicio o departamento de atencion al cliente, podria considerarse
la posibilidad de que las sociedades anénimas deportivas y clubes profesionales tuvieran un
servicio de atencién al abonado.

El incumplimiento de su implantacion tendria, como bien apunta Picazo, «la
consideracion de infraccion leve, si bien, en principio, cualquier incumplimiento de una
obligacion contenida en la Ley 39/2022, de 30 de diciembre, del Deporte, segun lo dispuesto en
el articulo 110, podria acarrear para sus responsables sanciones que van desde el simple
apercibimiento hasta la inhabilitacion para ocupar cargos en la entidad deportiva». Vid. P.
Picazo, «El consejero "independiente" en las sociedades deportivas y el interés de los
aficionados», cit.



Administracion, dejando la determinacion de su numero a los estatutos
sociales:

«El 6rgano de administracion de las sociedades andnimas deportivas
sera un consejo de administracion compuesto por el numero de miembros que
determinen los estatutos, debiendo ser al menos uno de ellos un consejero
independiente que debera velar especialmente por los intereses de los
abonados y aficionados».

Por tanto, el legislador no introduce cambio alguno en cuanto a la
preceptiva manera de organizar el érgano de administracion. Sin embargo, la
nueva Ley del Deporte, a semejanza de lo que acontece en el régimen de las
sociedades anénimas cotizadas', si introduce una novedad sin parangén
alguno en los regimenes internacionales deportivos al exigir la necesaria
insercion en el Consejo de Administracion de las sociedades andnimas
deportivas de la figura del consejero independiente elegido de forma
democratica por los socios accionistas minoritarios'*, siendo designado, segun
determina el precepto, en atencion a sus condiciones personales vy
profesionales, de tal manera que pueda desempenar sus funciones sin verse
condicionado por relaciones con la sociedad o su grupo, sus accionistas
significativos o sus directivos.

La figura juridica mencionada data de noviembre de 2021 cuando el
Parlamento Europeo a través de un informe'® sobre «la politica de deportes de

Y Los consejeros independientes son una institucién relativamente reciente en el ambito
del gobierno corporativo. Su figura se introdujo por primera vez en Espafa en la Ley del
Mercado de Valores de 1988, en cuyo articulo 35 se estableci6 la obligatoriedad de contar con
al menos un tercio de consejeros independientes en aquellas sociedades cotizadas en un
mercado de valores.

Con posterioridad, en el Cédigo de Buen Gobierno de la Comision Nacional del Mercado
de Valores, publicado por primera vez en 2002, se recogié este mismo porcentaje de
consejeros independientes. El actual Cédigo de Buen Gobierno establece en su
recomendacion 17 que el numero de consejeros independientes debe representar al menos la
mitad del Consejo, y establece un porcentaje inferior en caso de empresas con accionistas de
referencia superiores al 30% o de baja capitalizacion.

Pese a la creciente atencion que esta figura y su implantacién en las sociedades cotizadas
espafolas, la reflexién doctrinal posterior no ha resuelto de manera pacifica el dificil trasplante
de esta institucion a nuestro ordenamiento juridico. Los problemas y dificultades que los
consejeros independientes suscitan en otros sistemas se acumulan a los derivados de su dificil
encaje y acomodacion en nuestros consejos de administracion.

La implantacion de este «especial» tipo de consejero fue introducido, segun L. Marin Hita
[«Las sociedades andnimas deportivas: pasado, presente y futuro», cit.,, p. 382] para las
sociedades cotizadas en la Ley de Sociedades de Capital por la Ley 31/2014, para la Mejora
del Gobierno Corporativo «... con la finalidad de que sirvieran de contrapeso a los consejeros
dominicales».

" A modo de ejemplo, vid. los estatutos del Linares Deportivo, SAD y, en concreto, la
composicion de su nuevo Consejo de Administracion que esta conformado, ademas de Luis
Vera, por David Martinez Almansa, Gabriel Raya Seco de Herrera, Ignacio Sanchez-Moreno
Alvarez, David Valle Fernandez y Javier Vallejo Mena como consejero independiente.

'* Para tener una visién mas formada de esta recomendacion de la Unién Europea, vid. el
«Informe Frankowski» aprobado por el Parlamento Europeo en su resolucion de 23 de
noviembre de 2021, sobre la politica de deportes de la Union Europea, que en su punto nimero
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la UE: evaluacion y posibles vias de actuacion», pedia a los Estados miembros
y a los organos rectores del deporte mayor presencia del aficionado' en el
deporte a través de su implicacion en la toma de decisiones y gobernanza de la
entidad, en aras de que haya una mayor transparencia en el deporte. El
fundamento de este principio general reside, a juicio de L. Cazorla «en la
necesidad de evitar una propiedad y gestion de clubes, con forma de sociedad
mercantil, totalmente alejada de los intereses de los aficionados y la masa
social del club, en la busqueda de un rendimiento exclusivamente financiero y
economico de tipo cortoplacista». De este modo, en la delimitacion del interés
social'” de la sociedad anénima deportiva, en nuestro ordenamiento juridico,
«se reconoce como elemento esencial el interés del aficionado o abonado
hasta el punto de que las autoridades deportivas nacionales deben velar por
garantizar y proteger a participacion de éstos en los érganos de gobernanza y
decisorios de la sociedad anénima deportiva» '®.

30 «pide a los Estados miembros, a los dérganos rectores del deporte y a los clubes que
reconozcan el estatus de los aficionados en el deporte mediante su participacion en los
organos de gobernanza y decisorios».

L. Cazorla [«EIl llamado consejero independiente...» cit. p. 2] advierte que el origen de la
institucién se encuentra en «...recientes episodios concretos de adquisicién de la propiedad del
capital social de clubes con forma de sociedad mercantil a lo largo de toda la Union Europea,
fundamentalmente en el ambito del futbol, por parte de grupos inversores y su gestion al
margen del interés de la aficién, asi como la despatrimonializaciéon de los mismos. [Estos
hechos] parecen ser la razén de esta preocupacion normativar.

* En terminologia de L. Cazorla, como «un stakeholder especifico y cualificado, en la
gestion de clubes y entidades deportivas», Cfr. «El llamado consejero independiente...», cit., p.
2.

' En materia de conocer qué entiende nuestro Tribunal Supremo sobre el interés social,
qué alcance debe tener el animo de lucro y su nueva consideracion como un posicionamiento
mejor en la institucion -en nuestro caso, en el Consejo de Administracién de la sociedad
anonima deportiva- vid. S. Torrecillas Lépez, «A propésito del articulo 348 bis LSC. La
exclusion del derecho de separacion por falta de distribucion de beneficios para las SAD en
base al parrafo 5 de la LSC», en Rassegna di Diritto ed Economia dello Sport, volumen 2
(2020).

13 L. Cazorla [«EI llamado consejero independiente...», cit., p. 2] pone el dedo en la llaga
en resaltar, en cuanto a la naturaleza juridica del interés social en la sociedad andénima
deportiva, el modelo mixto (animo de lucro para accionistas/interés asociativo/interés de
aficionados-abonados), manifestando que «la sustitucién de un modelo puramente asociativo
por otro de sociedad capitalista no ha sido capaz de integrar en la configuraciéon del interés
social concreto en cada momento el interés sobresaliente de un grupo de stakeholders como el
abonado/aficionado. Y la situacion parece merecer una tutela especifica, mas aun si se tiene
en cuenta que el propio funcionamiento del mercado no ofrece soluciones, habida cuenta de la
no sustituibilidad desde el punto de vista del aficionado de un club por otro distinto. El
aficionado cuyas inquietudes e intereses no encuentran acomodo en la gestién de su club, no
tiene la alternativa real de la eleccién de otro club distinto que si lo haga, por la propia
idiosincrasia del modelo aficionado».

En esta pugna sobre qué debe de entenderse por interés social y cudl es el interés que
debe defender el consejero independiente, la nueva Ley del Deporte es tajante y establece en
su articulo 71.1 que el consejero independiente debe velar especialmente por los intereses de
abonados vy aficionados. Asi las cosas, podria plantearse una duda al socaire de lo establecido
en el sentido de que, segun Cuatrecasas [«La aficion futbolistica sentada en el consejo. La
figura del consejero independiente» en
https://www.cuatrecasas.com/es/spain/deporte/art/consejero-independiente-ley-del-deporte]
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Llama la atencion el caracter innovador de nuestra nueva Ley del
Deporte, puesto que, atendiendo a nuestro entorno internacional, no
encontramos a ninguna legislacion que haya tomado una medida similar a
nuestro ordenamiento patrio'®.

También parece paraddjico -creemos que no alberga ningun motivo de
peso, sino mas bien descuido del legislador- que tal régimen que se instaura no
sea de aplicacion extensiva a los clubes deportivos. El espiritu de la norma -la
participacion de los aficionados en los distintos 6rganos de gobernanza-,
creemos que esta presente, tanto en las sociedades andnimas deportivas como
en los clubes deportivos.

Estamos de acuerdo con P. Picazo® en ensalzar la figura del aficionado
en el contexto actual del deporte. Dejando a un lado la faceta de consumidor
del aficionado, el legislador situa a los aficionados a una categoria superior. El

«¢ hemos de interpretar que este mandato prima sobre el deber de actuar en el mejor interés de
la sociedad andnima deportiva que tienen el resto de los consejeros?». El dilema esta servido y
puede «... generar dificultades en la aplicacion de las normas de conflictos de intereses
(incluido el riego de mayorizar a la minoria) y de las normas sobre responsabilidad social, en el
gobierno de las sociedades andnimas deportivas». Se trata, a juicio de A. Gutiérrez Gilsanz
[«El erroneamente llamado consejero independiente de las sociedades andénimas deportivasy,
en Legislacion Mercantil (25 de mayo de 2024), también, en https://almacendederecho.org/el-
erroneamente-llamado-consejero-independiente-de-las-sociedades-anonimas-deportivas] «de
sociedades mercantiles de capital con un objeto mercantil muy peculiar, que trasciende su
caracter empresarial, por involucrar intereses econémicos muy relevantes, que estan sin
embargo ligados intimamente con el éxito en la competicion deportiva, lo cual en concreto
suscita ademas afectos y emociones de gran raigambre no soélo en sus socios, sino asimismo
en sujetos ajenos a la propiedad del capital social». Ademas, al consejero independiente se le
coloca, como bien dice L. Marin Hita [«Las sociedades andnimas deportivas: pasado, presente
y futuro...», cit. p. 383] «... a priori en una situacién de permanente conflicto de intereses, en
cuanto como consejero tiene las mismas obligaciones y responsabilidades de todo
administrador social y no siempre sera sencillo conciliar ambos intereses».

¥ En el Reino Unido la problematica ha sido analizada con detalle en el informe Fan Led
Review of Football Governance, de noviembre de 2021. Mas recientemente la cuestion se
analiza en detalle en el Report de la House of Commons, Football Governance, de 27 de junio
de 2023. Para L. Cazorla [«El llamado consejero independiente...», cit., p. 2] «la Ley del
Deporte afronta asi el desarrollo de una soluciéon concreta a la compleja problematica del fan
engagement en los clubes de futbol, en particular de los que adoptan forma de sociedad
mercantil».

2 p_ Picazo [«El consejero "independiente” en las sociedades deportivas y el interés de los
aficionados», cit.] entiende que «en el articulado de la Ley quiza se deberia haber incluido al
aficionado y a la aficion entre los actores del deporte dentro del el titulo Il (dedicado a
deportistas, arbitros y jueces deportivos, personal técnico y voluntariado deportivo), con unas
definiciones que bien podrian haber sido: i) Se considera aficionado a cualquier persona fisica
que participe en alguna manifestacion de la actividad deportiva en la medida que pueda verse
afectada por las disposiciones de esta ley; ii) Se considera aficién al conjunto de aficionados de
un mismo club que puedan organizarse con arreglo a lo que, en su caso, establezcan los
correspondientes estatutos del club y aquellos que, contemplados en grupo y con
independencia de su organizacion, puedan quedar concernidos por las disposiciones de esta
ley.

En esas definiciones habrian quedado enmarcados y englobados los abonados y socios
de las entidades deportivas a los que, siguiendo lo que propugna el preambulo de la Ley, su
articulo 71 confiere un papel relevante para la gobernanza de las sociedades anoénimas
deportivas, buscando materializar esa participacion de las aficiones organizadas en las
entidades deportivas».
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citado autor, sin obviar el inevitable y decisivo rol econdmico que tiene el
aficionado, opina que la nueva Ley del Deporte convierte a los aficionados -
sean o no practicantes- y al conjunto de estos, constituidos en aficion, a la
«condicién de participantes del deporte».

Es interesante y necesario el sistema propuesto de defensa del interés
del aficionado/abonado. Aunque todos tengamos una percepcion simplista de
lo que son estos sujetos pasivos deberiamos preguntarnos, si desde el punto
de vista juridico existe alguna normativa que ofrezca luz sobre qué debemos
entender por aficionado/abonado. No cabe duda, como bien apunta L. Marin
Hita?!, que «la cualidad de abonado se puede demostrar documentalmente,
hay un vinculo contractual entre las personas abonadas y el club o sociedad
anonima deportiva, pero no existe un concepto juridico de aficionado, ¢quién
es aficionado?, ;como se demuestra esta condicién, cdmo se adquiere y como
se pierde?, ¢ se refiere el Anteproyecto al aficionado de cada club o sociedad
anénima deportiva o al de una modalidad deportiva o competicion concreta?,
;.se puede ser aficionado de varios clubes o sociedades andnimas
deportivas?». Esperemos que el desarrollo reglamentario de la nueva Ley del
Deporte aporte soluciones juridicas a estos interrogantes y como bien indica el
citado autor «si se amplia la lista ejemplificativa para detectar situaciones de
dependencia que establece el articulo 529 decies de la Ley de Sociedades de
Capital».

En definitiva, nos parece una prescripcidn efectista y sin sentido, un
brindis al sol. Veremos coémo es su desarrollo reglamentario y si se amplia la
lista ejemplificativa para detectar situaciones de dependencia que establece el
articulo 529 decies de la Ley de Sociedades de Capital.

B. Nombramiento sui generis del consejero independiente

La designacion, -huelga decirlo- debera ser realizada por la Junta
General®® de Accionistas, pues, conforme al articulo 160 de la Ley de
Sociedades de Capital, es el unico 6rgano competente para nombrar y separar
a los miembros del Consejo de Administracion. De forma similar a lo que ocurre

21 L. Marin Hita «Las sociedades andnimas deportivas: pasado, presente y futuro...», cit.,
p. 383.

2 ). Sanchez-Calero Gilarte [«Los consejeros independientes y la reorganizacion del
Consejo de Administracion», en https://www.elnotario.es/hemeroteca/revista-19?id=1975:los-
consejeros-independientes-y-la-reorganizacion-del-consejo-de-administracion-0-
5975449426076793 (Notario, mayo-junio, 2008)], al referirse a los consejeros independientes
en las sociedades andnimas cotizadas, no tiene dudas a quien compete el nombramiento de
los consejeros independientes en el Consejo de Administracion al decir que «es notorio que a
los consejeros independientes les nombra la Junta General».
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con el consejero independiente en la sociedad andénima cotizada, en donde los
accionistas, reunidos en junta, acuerdan nombrar a la persona propuesta por el
comité de nombramientos??.

Los términos en que es definido el consejero independiente por el
apartado 1 del articulo 71 son semejantes a los del apartado 4 del articulo 529
decies de la Ley de Sociedades de Capital®*, parten de una valoracion
deficiente del organo de administracion alli donde su composicion no
contribuye al desempeno de la funcion supervisora y gravitan sobre la cualidad
de independencia que caracteriza esta figura, entendida como la capacidad del
consejero de decidir libre y voluntariamente sobre los asuntos de su
competencia sin verse influido por algun tipo de relacion directa o indirecta por
intereses distintos de los de los aficionados y abonados que lo escogieron
como representante. Es cierto que, como bien indica J. Sanchez-Calero
Gilarte?®, «los consejeros independientes son vistos con escepticismo. Es
preciso reconocer que en buena medida esa vision esta justificada dado que
muchas sociedades han presentado como tales a quienes no cumplian esa
condiciéon». Sin embargo, esta vision para los consejeros independientes,
trasladada al Derecho societario deportivo, sufre una modificacibn o
metamorfosis, si se nos permite la expresiéon. No olvidemos que lo que se
pretende al sefalar la obligatoriedad de al menos un consejero independiente
en el seno del Consejo de Administracion de las sociedades anodnimas
deportivas es introducir un contrapeso a las mayorias que conforman estos
organos colegiados y dar protagonismo institucional a un sector de
extraordinaria importancia en el escenario deportivo cuales son los abonados y
aficionados con total independencia y arbitrariedad, sin que la sociedad o los
accionistas mayoritarios puedan presionarle en sus actuaciones. No cabe duda
de que se trata de crear canales de participacién del aficionado en la entidad
deportiva -acercar a la aficién a los accionistas- ante el elevado sentimiento de

2 vid. el articulo 529 quindecies.3, letra c), de la Ley de Sociedades de Capital.

Vid. también J. Sanchez-Calero Gilarte «Los consejeros independientes y la
reorganizacion del Consejo de Administracion», cit. quien se pronuncia en los mismos
términos, eso si, abriendo la posibilidad de que se cree un sistema compatible con la
designacion por parte de la Junta General de Accionistas que asegure el caracter
independiente del futuro consejero en la sociedad anénima deportiva, «...mas eso no impide
establecer un procedimiento destinado a comprobar que el candidato a ser nombrado como
consejero independiente cumple con esa condicion».

# «Se consideraran consejeros independientes aquellos que, designados en atencion a
sus condiciones personales y profesionales, puedan desempefar sus funciones sin verse
condicionados por relaciones con la sociedad o su grupo, sus accionistas significativos o sus
directivos».

% Vid. J. Sanchez-Calero Gilarte «Los consejeros independientes y la reorganizacion del
Consejo de Administracion», cit.
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identificacion comunitaria entre la entidad deportiva y su respectiva aficion y la

desconexion frente al mismo del inversor?®.

C. Competencias y funciones del consejero independiente

De conformidad con el articulo 71.5 de la nueva Ley del Deporte el
consejero independiente gozara de facultades similares a la de los demas
miembros del Consejo de Administracion y sus funciones también seran
recogidas en los estatutos de la sociedad. Por lo tanto, estamos ante un
miembro mas del Consejo de Administracion que participara en las
deliberaciones y votaciones de este 6rgano. Asimismo, a pesar del silencio de
la nueva Ley del Deporte, entendemos que, como cualquier otro consejero, en
el desarrollo de sus funciones y ejecucion de sus competencias le resultaran de
aplicacion supletoria a estos consejeros los deberes y el régimen de
responsabilidad previsto en la Ley de Sociedades de Capital.

En este sentido, también nos asaltan dudas en como ha de gestionarse
el deber general de confidencialidad que deben guardar todos los consejeros
por su cargo en general con respecto a las materias que se tratan en el seno
del Consejo de Administracién y la defensa, en exclusiva, del interés del
aficionado o abonado que corresponde al consejero independiente. Otro
problema que esperemos sea resuelto reglamentariamente27.

D. El pintoresco proceso de eleccién del consejero independiente

El articulo 67 de la nueva Ley del Deporte recoge en su apartado
primero la imperativa forma de organizar el 6rgano de administracion a través
del Consejo de Administracion®®, estableciendo lo siguiente:

«1. El érgano de administracion de las sociedades an6nimas deportivas
sera un consejo de administracion compuesto por el numero de miembros que

%6 Esta era una reivindicacion de la plataforma «Libertad VCF» y que fue apoyada por el
PSOE y Compromis y que ahora ha quedado recogida en la redaccion del articulo 67 de la
nueva Ley del Deporte. De esta forma «Libertad VCF» considera que es «un gran paso
adelante en el objetivo de fiscalizar el club». Vid. https://www.levante-emv.com/valencia-
cf/2023/07/03bertad-valenciaconsejero-independiente-89405492 html.

%" Vid. a este respecto los comentarios de Cuatrecasas, «La aficion futbolistica sentada en
el consejo...», cit. y, en general, J. Alfaro «El deber de secreto de los administradores sociales»
en https://almacendederecho.org/deber-secreto-los-administradores-sociales, publicado el 8 de
agosto de 2018.

8 Para un estudio profundo de la figura del administrador de las sociedades anénimas
deportivas contrastandola con la del administrador de la sociedad anénima en general vid. S.
Torrecillas Lépez, Administracién y Administradores de Entidades Deportivas, Aranzadi
Thomson Reuters, Navarra, 2022.
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determinen los estatutos, debiendo ser al menos uno de ellos un consejero
independiente que debera velar especialmente por los intereses de los
abonados y aficionados.

Se entiende por consejero independiente aquel que, designado en
atencion a sus condiciones personales y profesionales, pueda desempefar sus
funciones sin verse condicionado por relaciones con la sociedad o su grupo,
sus accionistas significativos o sus directivos».

Mientras que en el apartado 5 del mismo precepto especifica el
mecanismo de eleccidn:

«5. El consejero o los consejeros independientes a los que se refiere el
apartado 1 del presente articulo tendran las mismas competencias que se
estipulen en los estatutos para el resto de consejeros. La designacion de este o
estos consejeros independientes se hara previa eleccion en urna. Esta elecciéon
sera democratica y con las garantias que se establezcan en los estatutos de la
sociedad anonima deportiva y segun lo que se establezca a su vez
reglamentariamente. Los consejeros independientes deberan ser designados
atendiendo a su experiencia, competencias y prestigio profesional. Para valorar
su idoneidad se tendran en cuenta las necesidades en materia de
competencias que tiene el Consejo, siendo muy aconsejable contar con la
ayuda de un asesor independiente».

De nuevo, el legislador deportivo, se desvia del modelo tipico de las
Juntas Generales de las sociedades anonimas deportivas y crea -sin ser
consciente de ello- una nueva especialidad de las sociedades anonimas
deportivas respecto a la sociedad andnima en general, cuando establece una
forma sui generis de eleccion del consejero independiente a través de una urna
y celebrada previamente. Si atendemos a lo dispuesto en el articulo 71.5 de la
nueva Ley del Deporte, al consejero independiente se le designa «previa
eleccion en urnay, de forma democratica, entre y por abonados y accionistas
minoritarios con al menos cuatro afios de antigiedad y accionistas no
abonados de la sociedad andnima deportiva que tengan un numero inferior a
las acciones que permitan participar en la junta general de accionistas y
observando, en todo caso, las garantias que se establezcan en los estatutos de
la sociedad andnima deportiva®®.

# A pesar de que la nueva Ley del Deporte determina la no aplicaciéon al consejero
independiente de las sociedades andénimas deportivas las circunstancias contenidas en la Ley
de Sociedades de Capital, que impiden considerar a un consejero como independiente (art. 529
decies Ley de Sociedades de Capital), ello no es o&bice para que puedan aplicarse
analogicamente con la finalidad de excluir la independencia de algun sujeto concreto.

La Ley de Sociedades de Capital prescribe que no tendran la consideracion de consejeros
independientes, aquellos en los cuales se de alguna de las siguientes circunstancias:

1. Hayan sido empleados de la compania o el grupo durante los ultimos 3 afios.

2. Hayan desempeiiado el cargo de consejeros ejecutivos durante los ultimos cinco afios
con respecto a la fecha en la que va a tener lugar su nombramiento.
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Creemos que al utilizar esta terminologia esta haciendo referencia a un
proceso previo a la celebracion de la Junta General de Accionistas -podria ser
una junta especial al igual que las desaparecidas juntas especiales de
aprobacion del presupuesto otrora vigentes en la vieja Ley del Deporte- que
posteriormente refrendara organicamente esta decision no sometiéndola a una
nueva votacion, sino proclamando miméticamente el resultado de las urnas,
suponiendo una nueva especialidad que podria chocar respecto al régimen
general de la sociedad andnima.

En todo caso tendran derecho a participar en esta eleccion, como
electores y como candidatos:

a) Los abonados o socios minoritarios de la sociedad anénima deportiva
o del club en que se integrara ésta, que tengan ademas una antiguedad como
abonados de al menos cuatro afos en el dia de dicha eleccién.

b) Los socios o accionistas que, sin ser abonados, tengan un numero
inferior a las acciones que permitan participar en la Junta General de
Accionistas. En ese sentido estaremos a lo que establezca cada sociedad
andénima deportiva en sus respectivos estatutos.

Los abonados o socios deberan tener mas de 18 afios cumplidos, para
el sufragio pasivo, y mas de 16 para el activo. Esta eleccion se realizara
coincidiendo con la eleccion y el mandato de los consejeros no independientes

3. Perciban de la sociedad o de su grupo una remuneracion diferente a las propias de su
cargo de consejero (v.gr némina por una relacion laboral, ingresos como prestador de servicios,
etc..), salvo que la misma no sea relevante. No computan eso si a estos efectos lo que el
consejero pueda recibir via dividendos.

4. Hayan sido responsables de la emisidn del informe de auditoria durante los ultimos tres
anos o bien socio del auditor de la sociedad.

5. Que hubieren mantenido una relacién de negocios significativa con la sociedad o su
grupo durante el ultimo afo, ya sea directamente o bien a través de otra sociedad en la que
titule un cargo de alta direccion o bien fuere accionista de referencia.

6. Aquellos que fueren consejeros ejecutivos o altos directivos de otra mercantil, en las
que no obstante algun consejero ejecutivo o alto directivo tuviera la consideracion de consejero
externo de la sociedad para cuyo nombramiento se pretende.

7. Los que fueren conyuges o pareja de hecho o familiares de hasta el segundo grado de
un consejero ejecutivo o alto directivo de la sociedad.

8. Igualmente debemos tener en cuenta que la Ley de Sociedades de Capital establece
que los consejeros independientes que hayan continuado en el cargo por mas de 12 afios
pierden su condicién de consejeros independientes y pasan a tener la consideracién de
consejeros dominicales.

Ademas, via estatutos sociales o reglamento del Consejo de Administracion, pueden
incluirse causas adicionales de incompatibilidad para tener la consideracién legal de consejero
independiente.

Aunque parezca algo paradgjico, expresamente reconoce la Ley de Sociedades de Capital
la posibilidad de ser considerado como consejero independiente un consejero que posea
acciones de la propia compafia, eso si, siempre y cuando no incurra en ninguna de las causas
de incompatibilidad comentadas anteriormente para ser consejero independiente y ademas no
titule una participacion significativa en la compafia (entendiendo aqui por «participacion
significativa», el 3% de derechos de voto como norma general y 1% de derechos de voto en
caso de que la residencia fiscal del consejero radique en un paraiso fiscal o Estado donde no
exista intercambio de informacion tributaria con Espafia).
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y mediante el sistema de un abonado y/o socio un voto. La asociacion de
aficionados del club con mas socios, si la hubiere, presentara un candidato en
esta eleccién sin necesidad de reunir los avales correspondientes, que para el
resto de candidatos sera de un 1% del censo.

Llama la atencion el reconocimiento del derecho de voto a
abonados/accionistas con mas de 16 afos atendiendo a la regulacion de la
mayoria de edad y emancipacion en el Cddigo Civil. Sin embargo, parece que
esta es la tendencia internacional y también, dentro de nuestro Estado,
podemos citar la Ley 2/2024, de 15 de febrero, de Infancia y Adolescencia de la
Comunidad Auténoma del Pais Vasco.

Ello no es dbice para hacer extensivas las prohibiciones para no formar
parte del Consejo de Administracion al consejero independiente. El articulo 71
de la nueva Ley del Deporte mantiene las cinco restricciones para los sujetos
que quieran acceder al cargo de consejero, enumerando cuatro de ellas en su
apartado 2 y la quinta que mencionamos en su apartado 3. En concreto y de
forma esquematica, no podran ocupar un puesto en el Consejo de
Administracion las personas que se encuentren en las siguientes situaciones:

1.° Las personas en quienes concurra alguna de las prohibiciones para
ser administradores previstas en la normativa mercantil general aplicable a las
sociedades andnimas. En este sentido, es el articulo 213 Ley de Sociedades
de Capital el que determina que no podran ser administradores los menores de
edad no emancipados, los judicialmente incapacitados, las personas
inhabilitadas conforme a la Ley Concursal mientras no haya concluido el
periodo de inhabilitacion fijado en la sentencia de calificacién del concurso y los
condenados por delitos contra la libertad, contra el patrimonio o contra el orden
socioeconémico, contra la seguridad colectiva, contra la Administracion de
Justicia o por cualquier clase de falsedad, asi como aquellos que por razén de
su cargo no puedan ejercer el comercio.

2.° Quienes, en los ultimos cinco anos, hayan sido sancionados por una
infraccion muy grave en materia deportiva.

3.° Quienes estén al servicio de cualquier Administracion Publica o
sociedad en cuyo capital participe alguna Administracion Publica siempre que
la actividad del 6érgano o unidad a la que estén adscritos esté relacionada con
la de las sociedades de capital deportivas.

4.° Quienes tengan o hayan tenido en los dos ultimos afios la condicidn
de alto cargo de la Administracion General del Estado y de las entidades del
sector publico estatal, siempre que la actividad propia del cargo tenga relaciéon
con la de las sociedades de capital deportivas.

5.° Los miembros del Consejo de Administracién y quienes ostenten
cargos directivos en estas sociedades no podran, ni por si ni mediante
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personas vinculadas, entendidas tal y como las define el articulo 231 del texto
refundido de la Ley de Sociedades de Capital, aprobado por Real Decreto
Legislativo 1/2010, de 2 de julio, ejercer cargo alguno ni ostentar la titularidad
de una participacion significativa en otra entidad deportiva que participe en la
misma competicion profesional o, siendo distinta, pertenezca a la misma
modalidad o especialidad deportiva. En este sentido, la nueva Ley del Deporte
no ha introducido novedades al respecto.

Por lo que se refiere al régimen de retribucion de los consejeros, ésta se
ajustara a lo previsto en el texto refundido de la Ley de Sociedades de Capital,
aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio. Por tanto, remision
al régimen general de la sociedad anénima en general.

En concreto, el consejero o los consejeros independientes gozaran de
las mismas competencias que se estipulen en los estatutos de la sociedad
anonima deportiva para el resto de consejeros.

Por tanto -como hemos mantenido mas arriba- observamos coémo la
nueva Ley del Deporte introduce una novedad en cuanto a la composicion del
preceptivo Consejo de Administracion cual es la obligatoriedad de que al
menos uno de los miembros del Consejo sea un consejero independiente que
debera velar especialmente por los intereses de los abonados y aficionados™’.

El que se haga referencia a la defensa de los intereses de los abonados
y aficionados por el consejero de forma especial no supone, por definicion, que
haga caso omiso a los intereses generales de la sociedad anénima deportiva.
Pero, como hemos mantenido mas arriba, el desempefo de sus funciones, a
veces, puede provocar conflicto de intereses dificil de gestionar.

Ciertamente, esta nueva figura juridica nos situa -si se me permite la
expresion- fuera de juego ya que estariamos en presencia de un consejero
que, dadas sus caracteristicas, no tendria cabida en los canones de la
sociedad anonima, siendo, en caso de llegar a consagrarse legalmente, en una
verdadera especialidad de estas sociedades andnimas deportivas. También
nos asaltan dudas sobre quién y como se hara para dilucidar si el pretendiente
a consejero independiente goza de los requisitos personales y profesionales

% Desde la asociacion FASFE (Accionistas y Socios del Futbol Espafiol) recuerdan que
incluso Bruselas recomienda introducir a los seguidores de los equipos en sus 6rganos de
gobierno y toma de decisiones. Es algo que «no aparece en el proyecto de ley», critican desde
una asociacién que consiguié ser la primera en hablar en nombre de los aficionados en una
asamblea de la Real Federacién Espanola de Futbol en sus 112 afos de historia. «Esta nueva
ley si consolida un mejor control econdmico. Pero hay que introducir al aficionado, que al fin y
al cabo es la raiz que ata al club a su comunidad. En el proyecto de ley se habla de un
consejero independiente que defienda los intereses de abonados y aficionados. Pero creemos
que ademas hay que crear lo que se llama la "accion de oro", es decir, un derecho de veto por
parte de los aficionados ante determinados movimientos, como por ejemplo la deslocalizacién
del club. Cualquier movimiento de mas alla de veinte kildbmetros debe ser aprobado por los
aficionados», sostiene Abejon.
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que se le exigen. Debemos, de nuevo, esperar al desarrollo reglamentario. Otra
féormula seria incluir una clausula al respecto en los Estatutos, pero, volvemos a
la casilla de salida, ¢quién determina o vota esa clausula estatutaria?,
suponemos que sera la mayoria y por tanto huelga decir que convendran la
mencionada clausula a sus intereses.

En lo relativo a la estructura interna -como debe estar configurado, el
caracter colegiado del mismo, funcionamiento, constitucion, eleccion de sus
miembros, votaciones, desarrollo de sesiones y en definitiva todo el régimen
juridico restante del Consejo de Administracion de la sociedad andnima
deportiva- es idéntico al régimen general de la Ley de Sociedades de Capital,
anteriormente Ley de Sociedades anoénimas, por tanto, seran de aplicaciéon
supletoria a la sociedades andnimas deportivas®'. Esta remisién al régimen
general tiene su importancia porque, si analizamos los articulos 209-251 de la
Ley de Sociedades de Capital, anteriormente articulos 137-143 —que como
sabemos recogen toda la regulacion de la administracion de la sociedad
andénima en general- vemos que hay preceptos que contienen normas
dispositivas y por ende éstas también seran de aplicacion a la andnima
deportiva, con las consecuencias que ello lleva consigo, puesto que a la
libertad estatutaria se le une también la flexibilidad a la hora de elaborar el
régimen de funcionamiento interno del Consejo dada la insuficiente regulacion
legal de la materia.

Somos de la opinién de pensar que esta medida no va a mejorar la
situacion actual. Es mas, ponemos en duda la idoneidad de la implantacidon de
esta nueva figura y que vaya a aportar realmente soluciones reales al
aficionado hincha, teniendo enfrente a un érgano colegiado como el Consejo de
Administracion, el cual es obligatorio para las sociedades andnimas deportivas,
tanto por la nueva Ley del Deporte como por el Real Decreto 1251/1999, sobre
sociedades andnimas deportivas. Parece mas bien, que nos encontraremos
ante una persona fisica que tendra un cargo meramente representativo e
informativo -un brindis al sol como muy bien apunta L. Marin Hita>%-, ya que

.\ margen de los intereses diferenciados, es lo cierto que la politica de nombramiento, el
régimen de actuacién, la incorporacion a otros o6rganos de direccion, el régimen de
responsabilidad —aparece, tal y como expresa J. Sanchez-Calero Gilarte [«Los consejeros
independientes y la reorganizacion del Consejo de Administracion», cit.] «xcomo una modalidad
de responsabilidad especialmente aplicable a los consejeros independientes la que conlleva el
incumplimiento del deber de diligencia que se traduce en informarse sobre la marcha de la
sociedad»— y la propia vinculacion con la finalidad para la que son designados constituyen una
incégnita esencial en la interpretacion del nuevo modelo legal que, adicionalmente, ha
consolidado la pérdida de protagonismo de las sociedad anénimas deportivas con la posibilidad
mas abierta de que la participacion en la competicion profesional tenga la forma de club.

| . Marin Hita «Las sociedades andnimas deportivas: pasado, presente y futuro...», cit.,
p. 383.
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seguramente carezca de poder de influencia sobre las decisiones que pueda
tomar el Consejo de Administracion.

Es cierto que, con la insercion de esta figura en el seno del preceptivo
Consejo de Administracion se consigue un doble propésito: atender al mandato
y recomendacion de Europa dando carta de naturaleza a un reconocimiento
factico del aficionado en el deporte mediante su participacion en los 6rganos de
gobernanza y decisorios y, por otro lado, contentar a las aficiones de
determinadas entidades deportivas ante la desconfianza hacia inversor
extranjero y la falta de transparencia del mismo en la gestion de las respectivas
entidades deportivas.

lll. CONCLUSIONES

1.2 Somos de la opinidon de que a la nueva Ley del Deporte le ha faltado
valentia en ofrecer margen de libertad a los clubes profesionales para adoptar
la forma societaria que deseen. En estos ultimos afos, hemos asistido a
loables intentos en este sentido y asi fueron incluso recogidos en algunos de
los borradores del texto legal, pero creemos que inexplicablemente no han
tenido su reflejo en la definitiva Ley del Deporte. Lo que hoy se diria, no ha
habido «transferencia de resultado». Al final y, con otras palabras, en este
apartado de la Ley, los entes deportivos que deseen participar en
competiciones profesionales podran revestir cualquiera de las siguientes
opciones: o club-asociacion o sociedades andénimas deportivas. Es cierto que,
a diferencia de la otrora Ley derogada, la excepcién de obligatoriedad de
transformacién de los clubes deportivos en sociedades andnimas deportivas,
ya no se da. Ciertamente, parece logico, porque el escenario de los afios 90 no
es el mismo de hoy dia. También, desde el prisma de un mercantilista,
observamos un déficit juridico diferenciador y aclarador del articulado de la Ley
— impropio del legislador- relativo a la distincion entre entidades deportivas no
mercantiles y mercantiles.

2.2 Creemos que las reformas acometidas en la nueva Ley del Deporte
en cuanto a la flexibilidad de formas juridicas para la participacion en las
competiciones no es el dato definitivo para hablar de recuperacion del
ecosistema del futbol profesional y si en cambio con el establecimiento de
sistemas de control economico por las entidades organizadoras de la
competicion a los participantes, ademas de con la promulgacion del Real
Decreto Ley 5/2005 de comercializacion de los derechos de explotacion de
contenidos audiovisuales de competiciones de futbol profesional.
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3.2 Creemos, como L. Cazorla, que no deberia haber inconveniente en
permitir la utilizacion de formas juridicas mercantiles tan adecuadas para el
desarrollo de actividades empresariales como la sociedad de responsabilidad
limitada. El resultado es un nuevo modelo cerrado y confuso, con no pocos
problemas técnicos a la hora de aplicar alguna de sus disposiciones concretas
a clubes-asociacion y sociedades andnimas deportivas que se tratan
conjuntamente pese a su muy distinta naturaleza juridica (sirvan de ejemplo los
articulos 67, 68 y 71 de la nueva Ley del Deporte). Incluso, con la vieja Ley del
Deporte pensabamos que no era necesaria la creacidon de una anodnima
especial como la sociedad andénima deportiva, pues ya existia, por aquel
entonces, la sociedad comanditaria por acciones que respondia perfectamente
a los propositos del legislador de los afios 90.

4.2 Cada sociedad andnima deportiva, via Estatutos, habra de arbitrar
las garantias necesarias para asegurar que el proceso de seleccidn se realiza
adecuadamente y que los candidatos elegidos se adaptan al perfil del puesto y
representan realmente los intereses de los aficionados, no siempre
concordantes con los fines e intereses lucrativos de los tipicos accionistas
mayoritarios de esta sociedad anénima deportiva.

5.2 En definitiva -y muy a pesar nuestro-, creemos que estamos ante una
figura meramente decorativa e incluso simplemente informativa de la aficion,
que supondra para la ésta estar representada en el Consejo de Administracion
sin aparente poder de influencia sobre las decisiones que pueda tomar el
Consejo de la sociedad anénima deportiva, 6rgano colegido nombrado en su
totalidad y en la mayoria de los casos por el accionista mayoritario. No
obstante, nos congratulamos en constatar una nueva tendencia a la hora de
considerar las sociedades andonimas deportivas como mezcla de asociacion y
sociedad mercantil, pero, ciertamente, desde un analisis mercantilista de esta
anonima especial, que tiene por imperativo legal el régimen supletorio de la Ley
de Sociedades de Capital, quedamos un poco confusos ante el estudio de esta
institucion. A dia de hoy cobran aun mas sentido, si cabe, las palabras del
maestro F. Vicent Chulia cuando decia que estamos en presencia de «una
creacion politica del legislador».

6.2 Creemos que es del todo necesario abundar aun mas en el perfil de
este consejero independiente y abogamos por un Cédigo de Buena Conducta
que establezca porcentajes que puedan servir de bloqueo frente al accionista
mayoritario o un mecanismo de veto para ciertas decisiones que pueda tomar
el consejero independiente, a imagen o semejanza de como se ha hecho en
otros paises.

7.2 Pensamos que, a pesar del silencio de la nueva Ley del Deporte
sobre la aplicacion del régimen juridico del consejero independiente, ya sea en
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condicidon de directivo o en una faceta cercana a la directiva, los intereses de
abonados y socios, debe ser aplicable a los clubes que no sean sociedades
anonimas deportivas, a los cuales el nuevo planteamiento de la nueva Ley del
Deporte les ha abierto la participacién en las competiciones profesionales. El
bien a proteger es idéntico tanto en clubes deportivos como en sociedades
anénimas deportivas. Somos de la opinidon que ese silencio se debe a un
descuido del legislador y, por tanto, estamos seguros que el desarrollo
reglamentario tendra a bien corregir.

8.2 Un dato a tener en cuenta y de extraordinaria importancia es el
proceso de separacion del consejero independiente. Sin embargo -en esos
inexplicables vacios legales apuntados anteriormente- la nueva Ley del
Deporte guarda silencio sobre su proceso de separacion. Ante la falta de
regulacion expresa al respecto, pensamos que, l6gicamente, se aplicara la Ley
de Sociedades de Capital supletoriamente por lo que el consejero
independiente se les podria cesar, al igual que el resto de consejeros, sin justa
causa, por la Junta General de Accionistas de la sociedad andnima deportiva
en cualquier momento. Lo cual, se traduce, a nuestro modo de entender que
ese prurito de independencia que se les supone se desvaneceria rapidamente
en la practica.

9.2 También, creemos que en el esperado desarrollo reglamentario de la
nueva Ley del Deporte deberia regularse la retribucion del consejero
independiente, pues pensamos que, en aras de esa pretendida independencia,
deberia tener un régimen juridico especial, independientemente de las dietas
que pudieran devengarse por asistencia al Consejo de Administracién, al igual
que el resto de los consejeros. No creemos que fuera desacertado, para los
consejeros independientes, predicar que su cargo fuera gratuito o,
exclusivamente, compensado con la percepcion de dietas por asistencia al
Consejo de Administracion, como hemos dicho y, de esta forma, disipar
cualquier tipo de suspicacias en cuanto a su supuesta independencia.

10.2 Llama la atencion como la nueva Ley del Deporte sin obviar el
inevitable y decisivo rol econdmico que tienen, atribuye a los aficionados -sean
0 no practicantes- y a la aficién la novedosa condicién de participantes activos
en la faceta juridico-deportiva llevando esta condicion a limites otrora
insospechados: darles cabida activa en el Consejo de Administracién de la
sociedad anonima deportiva.

112 Creemos y deseamos que las numerosas e injustificadas
deficiencias de redaccién afiadidas a los incomprensibles vacios de contenido
necesario, sumado a las incoherencias que observa la nueva Ley del Deporte,
puedan ser rectificadas en sede de la Conferencia Sectorial del Deporte v,
sobre todo, mediante un necesario desarrollo reglamentario serio y riguroso.
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Sin embargo, mientras tanto, en el proceso de eleccion de estos
consejeros -y aqui nos asaltan dudas sobre los procedimientos para asegurar
la preceptiva independencia del consejero independiente- parece que deberan
ser los actuales accionistas y consejeros de las sociedades andnimas
deportivas los que detenten esta competencia y colmen las lagunas legales via
estatutaria. Todo ello se materializara a través de un reglamento interno del
Consejo de Administracion que regule la eleccion del consejero independiente,
de forma que se establezca, entre otras cosas un procedimiento que garantice
el cumplimiento de los requisitos minimos legales en su eleccion y un elenco de
funciones, con descripcion de los intereses a proteger.
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