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Capitulo 1. Introduccion

Desde principios del siglo pasado empieza a desarrollarse una nueva forma de interactuacion
entre Estados a través de las primeras organizaciones internacionales (Ol). Con el paso de las
décadas, este fendmeno ha ido evolucionando y ha cristalizado en lo que hoy conocemos
como globalizacion.! Al mismo tiempo, las Ol han proliferado, especialmente tras el
nacimiento de Naciones Unidas (NU) en 1945, y, de hecho, es una década mas tarde, en 1950,
cuando la creacion de las Comunidades Europeas? sienta las bases para lo que posteriormente
da lugar a la Union Europea (UE) tal como la conocemos en la actualidad. Las Ol pueden ser
de distinto tipo: de fines generales o fines especificos, de alcance regional o de alcance global,
de cooperacion o de integracion, etc. Como norma general, comparten una serie de valores

como el respeto y fomento de la multiculturalidad.

En este contexto de globalizacion en el que vivimos, en el que los Estados cooperan de
formas tan diversas y complejas, y en el que la sociedad internacional adquiere un rol cada
vez mas importante, el multilingliismo se ha convertido en un requisito indispensable para que

las Ol puedan operar y desempefiar las funciones que tienen asignadas.

Las politicas linguisticas que las Ol han implementado a tal fin son muy diversas y varian
dependiendo del tipo de organizacion de que se trate, su tamafio, su alcance o el numero de
Estados miembros (EM) que la compongan. Asi, encontramos, por ejemplo, a las NU, que
con 93 EM tiene seis lenguas oficiales, al igual que la Organizacion para la Seguridad y la
Cooperacion en Europa (OSCE, 57 EM), la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Alimentacién y la Agricultura (FAO, 194 EM), o la Organizacion Mundial de la Salud (OMS,
194 EM), que también tienen seis lenguas oficiales; otras como la Organizacién Mundial del
Comercio (OMC, 159 EM) cuentan con tres lenguas oficiales, o como la Organizacion del
Tratado del Atlantico Norte (OTAN, 28 EM) que tiene dos. En los casos anteriores, se

procura que las lenguas oficiales sean representativas del mayor nimero de EM posible.

! Jones (2006) define la globalizacion como la creciente interconexion e interrelacion en todos los aspectos —
social, econdmico, politico, industrial, etc.— entre las sociedades. En esta misma linea, otros tedricos como Beck
(1997) propugnan que se puede entender como un proceso que se puede identificar en casi cada aspecto de la
vida moderna que viene desarrollandose continuamente desde mediados del siglo XX y experimentd un gran
impulso concretamente tras la Guerra Fria.

2 La Comunidad Europea del Carbén y del Acero (CECA) fundada en 1952, la Comunidad Econémica Europea
(CEE) y la Comunidad Europea de la Energia Atomica (CEEA o EURATOM), estas dos Ultimas creadas en
1957 por sendos Tratados de Roma.
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Como vemos, la mayoria de las Ol funciona con un numero reducido de lenguas. En
contraposicion, encontramos que la UE promueve una politica linguistica muy particular,
pues tiene 24 lenguas oficiales, una por cada EM. En este sentido, hemos de sefialar que cada
EM eligio en el momento de su adhesién la oficialidad de una determinada lengua como
representativa del mismo —entendiendo que en un mismo EM pueden cohabitar distintas
comunidades linglisticas y lenguas oficiales— y que como resultado haya menos lenguas

oficiales que EM.

La base sobre la que se sustenta la UE es la diversidad, no solo de lenguas sino también de
culturas, costumbres y creencias. El objetivo no es fundir todas esas diferencias para alcanzar
la igualdad, sino més bien conseguir la convivencia pacifica y el respeto de todas ellas a
través del lema «unidad en la diversidad». Una diversidad que no deja de poner de manifiesto
el mosaico cultural que es y ha sido siempre la UE y del que se hace gala constantemente en

las instituciones europeas.

Como Fabeiro Hidalgo (2005) sefiala, existen varios tipos de razones para la politica
lingliistica de la UE, tales como cuestiones culturales, de estatus politico, de seguridad

juridica o de democracia, entre otras (cf. Strandvik, 2002). Por ende, distinguimos:

e Razones culturales y politicas, en tanto que la lengua supone un elemento fundamental
de la identidad nacional de los ciudadanos europeos, ademas de su medio de
comunicacion, al que los EM atribuyen también un elemento politico, situacién que se

observa desde la adopcidn del Reglamento n° 1 del Consejo de 1958.

e Razones juridicas, en la medida en que el derecho de la UE tiene eficacia y
aplicabilidad directas para los EM y los ciudadanos, estos tienen derecho a poder
acceder a él en una lengua que puedan comprender, para proteger la tutela judicial

efectiva.

e Cuestion de democracia, pues todo régimen democratico ha de contar con un 6rgano
parlamentario, en este caso el Parlamento Europeo, que por su naturaleza democréatica
conlleva que todas las lenguas oficiales de la UE puedan utilizarse en esta institucion

en pie de igualdad.

En suma, el multilingliismo en la UE tiene unas bases juridicas que vienen determinadas en

un conjunto de actos legislativos y practicas institucionales enfocadas a establecer un orden
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en el funcionamiento interno del aparato institucional a nivel linguistico. Estos instrumentos

juridicos son:

e El Reglamento n°® 1 por el que se fija el régimen linguistico de la Comunidad

Econdmica Europea de 15 de abril de 1958.

e Los articulos 20.2, 24 y 342 del Tratado de Funcionamiento de la Union Europea
(TFUE).

e Elarticulo 55 del Tratado de la Union Europea (TUE).

e La Nueva estrategia marco para el multilingiismo de la Comision de 2005, en la que

la Comision reafirma su compromiso con el multilingtiismo.

De lo anterior se deduce que el compromiso de la UE por mantener la igualdad de todas las
lenguas tiene igualmente reminiscencias legales como herramienta de responsabilidad
democrética y esta directamente relacionado con la proteccién de la tutela judicial efectiva
dentro de la UE. La razon para ello es que esta esta obligada a facilitar a los ciudadanos el
derecho de la UE en todas estas lenguas, de manera que se garantice que todo ciudadano de la
UE pueda acceder a las normas europeas en una lengua que pueda comprender, asi como el

respeto y la proteccion del principio democratico.

De este modo, la politica linglistica que la UE ha venido desarrollando desde sus comienzos
se ha convertido en un instrumento al que no se puede renunciar. EI multilingliismo supone un
pilar basico sobre el que se sustentan muchos de los pilares y principios de la UE por varias

razones. En palabras de Pennisi (2012: 54):

Indeed, multilingualism is one of the most important socio-cultural and linguistic
phenomena of the contemporary world and is the result of a long history characterized
by the increase in politico-economic relationships among different peoples and
cultures.
Para empezar, el efecto directo que despliega el derecho de la UE, tanto originario como, en
algunos casos, derivado, supone otro de los rasgos distintivos que la diferencian de otras Ol vy,
por su misma razon de ser, representa una justificacion aun mayor para esta politica
multilingtie. Nos referimos a que no solo los tratados internacionales que obligan a la UE, el
TFUE, el TUE vy los Reglamentos, sino también las Directivas, en ciertas ocasiones, pueden

ser invocadas directamente por los ciudadanos ante su juez nacional.
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Esto, sumado a la primacia de la que goza el derecho de la UE y que ha sido establecida por el
Tribunal de Justicia de la Unién Europea (TJUE) en importantes sentencias como la STJUE,
19 junio 1990 —Caso Factortame— o STJUE, 24 enero 2012 —Caso Maribel Dominguez—,
supone un aliciente mas para apostar por la igualdad soberana de todas las lenguas que se

reconocen como oficiales en el seno de la UE.

Desde el punto de vista de la traduccion juridica, los problemas de traduccion que esta ha
planteado tradicionalmente se originan de la necesidad de trasponer conceptos de una lengua a
otra en el curso de un anélisis de derecho comparado (Pozzo, 2015: 73). Dado que la UE
constituye un mosaico no solo linguistico sino también juridico, esta problematica adquiere
una nueva dimension en el contexto europeo, pues este mosaico juridico estd compuesto por
28 EM, algunos de los cuales algunos como el Reino Unido son plurilegislativos, lo que en la
practica significa que cohabitan méas de 28 ordenamientos diferentes en la UE en los que los
mismos textos normativos son aplicables de idéntico modo. Ademas, existen otros factores
que afaden mayor complejidad a la cuestion, como son el estatus de oficialidad de las 24
lenguas o el caracter de texto auténtico de todas las versiones linguisticas de un mismo
instrumento normativo. Esto Gltimo viene avalado por la jurisprudencia del Tribunal de
Justicia de la UE vy significa que a cada version linglistica se le otorga estatus de texto
auténtico y no de traduccion. Por todo ello, parece haber consenso entre los autores en que los
desafios que la politica de multilingiismo de la UE presenta se ven incrementados cuando de
la traduccidn juridica se trata (Strandvik, 2002, 2012, 2013a, 2013b; Robertson, 2009, 2013;
Felici, 2010; Sarcevic, 2010; Paunio, 2013; Pozzo, 2015: 73; Kjaer, 2015: 91).

The challenges of EU multilingualism become more problematic when translating

legal texts. Sources of law are not the same everywhere and legal concepts are often

cultural and system-bounded. Where they are rooted in a national legal system,

concepts are subject to the values predominant in that particular society at a particular

period of time (Felici, 2010: 97-98).
Por otro lado, encontramos que a nivel europeo no existe una terminologia juridica uniforme
que haya sido creada y disefiada por una cultura juridica europea comun preexistente a la UE
(Kjaer, 2015: 76). Por consiguiente, cuando la legislacion de la UE emplea términos juridicos
sin definir el concepto al que hacen referencia, la terminologia juridica suele ser interpretada
de conformidad con la terminologia nacional de los EM, lo que supone una dificultad afiadida.
Teniendo en cuenta lo anterior, resulta comprensible que las instituciones europeas lleven

lustros esforzandose por promover el empleo de una terminologia juridica lo mas neutral,
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homogénea y libre de connotaciones culturales nacionales posible. Estos esfuerzos han
cristalizado en instrumentos como la Guia Practica Comun del Parlamento Europeo, del
Consejo y de la Comision dirigida a las personas que contribuyen a la redaccion de los textos
legislativos en las instituciones comunitarias (2015; en adelante, GPC), que se actualiza con
regularidad y marca pautas de redaccién de textos juridicos europeos tanto en el &mbito de la
terminologia como respecto del estilo.

Considerando esta confluencia de factores que convierten a la traduccion juridica en la UE en
un fendmeno cuanto menos singular, algunos autores como Kjaer (2015: 92) defienden que
esta deberia ser estudiada como un campo de investigacion por si mismo que merece ser
estudiada como traduccidén sui generis. Observamos que el anisomorfismo de los
ordenamientos juridicos se revela como la base de los problemas de traduccion a los que se
enfrentan los traductores y juristas-linguistas de las instituciones de la UE, relacionados con
las divergencias juridicas entre ordenamientos y que, consecuentemente, surgen incluso entre
ordenamientos juridicos que comparten lenguas oficiales (Sarcevic, 2006; Capeta, 2009;
Dengler, 2010; Paunio y Lindroos-Hovinheimo, 2010; Schilling, 2010; Paunio, 2013). Estas
divergencias derivan a su vez, en algunos casos, en la falta de equivalencia entre figuras y

conceptos juridicos e incomprensibilidad del texto para el publico.

Tomando esto en consideracion, la UE se ha esforzado durante las Ultimas decadas por
promover un lenguaje armonizado y libre de vinculaciones juridicas con los derechos
nacionales de los EM. Esta armonizacion adquiere un rol especialmente relevante puesto que
los textos normativos a nivel de la UE han de ser redactados en un lenguaje lo mas
homogéneo, conciso y sencillo posible para que pueda ser comprendido por todos los
ciudadanos —directriz 4 de la GPC—, y a la vez estar desprovisto de cargas culturales y
connotaciones juridicas de los ordenamientos nacionales (Strandvik, 2002, 2012, 2013a;
Engberg, 2013; Capeta, 2009; Baaij, 2015; Kjaer, 2015).

Esta problemética ha sido confrontada por varios autores. Por una parte, algunos como
Strandvik (2002, 2012, 2013a) han propuesto adoptar un enfoque traductolégico basado en las
teorias funcionalistas de Reiss y Vermeer (1996), que toman la finalidad del texto como
criterio que define el modo traductor. Por otro lado, Baaij (2015) identifica dos posibles
enfoques traductoldgicos que, de aplicarse, pudieran solventar estas problematicas. De una
parte, la «familiarizacion» guarda semejanzas con las teorias funcionalistas e implicaria

acercar la terminologia juridica de la UE a las culturas juridicas de los EM. La aplicacion de
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este enfoque conllevaria, entre otras implicaciones, que produjese un texto normativo por
ordenamiento juridico y no por lengua oficial o que los servicios de traduccion se dividiesen
igualmente por ordenamiento y no por lengua, lo que légicamente tendria repercusiones a
efectos operativos. En contraposicion a la «familiarizacién», Baaij (ibid.) propone el enfoque
de «exteriorizacion», que defiende que la terminologia juridica de la UE se aleje de los
lenguajes juridicos nacionales para que sea facilmente identificable como externa a los

derechos nacionales.

Por todo lo anterior, consideramos que un estudio como el nuestro es pertinente porque, pese
a la actualidad de la cuestion tratada y a la reciente proliferacion de estudios en el campo,
sigue sin haber consenso respecto al modo méas adecuado de afrontar los problemas en
traduccion juridica en la UE que se originan de las divergencias entre ordenamientos
juridicos. En este sentido, cabe sefialar que dadas las particularidades del contexto de la UE,
el trabajo de investigacién que a continuacién planteamos Yy, especialmente, el analisis

traductoldgico, no es aplicable a cualquier supuesto de traduccion.

1.1. Motivaciones

En nuestro trabajo centramos la atencién en el estudio del lenguaje juridico de la UE en un
contexto bien definido como es el del derecho de sucesiones a través del Reglamento
650/2012. Concretamente, nos enfocamos en cdémo se traducen los conceptos juridicos
especificos del derecho de sucesiones contenidos en las versiones en lengua inglesa y
espafiola de este instrumento normativo y examinamos las técnicas® de traduccion empleadas
en cada caso. Para justificar la eleccion de este objeto de estudio y de la metodologia de
investigacion aplicada, a continuacion expondremos nuestras motivaciones académicas y

personales.

Desde una perspectiva académica, creemos que es necesario un estudio de este tipo dado que
la cuestidn que nos ocupa es relativamente nueva: la primera piedra sobre la que se construye
la politica linglistica actual de la UE es el Reglamento n® 1 por el que se fija el régimen
lingtistico de la Comunidad Econdmica Europea de 15 de abril de 1958; no obstante, con el
incremento de los EM y de las lenguas oficiales, la traduccién juridica se ha enfrentado a

problematicas que han evolucionado a la vez que la UE y que aln no estan resueltas en la

3 En el Capitulo 5 estudiaremos diferentes clasificaciones y distinciones entre técnicas, estrategias y
procedimientos de traduccion.
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actualidad. Si bien es cierto que en los ultimos afios han proliferado los estudios a este
respecto desarrollados por destacados autores como Sarcevic (1992, 1997, 2000, 2006, 2010a,
2010b, 2012, 2015), Kjaer (2007, 2014, 2015), Cao (2007), Pozzo (2015), Baaij (2015),
Strandvik (2002, 2012, 2013a, 2013b, 2015), Robertson (2009a, 2009b, 2010, 2011, 20123,
2012b, 2013, 2015) o Prieto Ramos (2011, 2013, 2014, 2015), entre otros, los problemas de
traduccion que se originan de las divergencias entre ordenamientos juridicos, entre otros
factores, siguen sin contar con una respuesta tedrica y académica completa y el debate sigue

abierto.

Desde el punto de vista personal, ya durante nuestros estudios de Licenciatura en Traduccién
e Interpretacion nos empezamos a interesar por la traduccion juridica en el ambito de las
instituciones internacionales. Este interés nos llevo a querer ampliar nuestros conocimientos
del derecho internacional publico y organizaciones internacionales, por lo que decidimos
cursar el Master en Derecho Internacional y Relaciones Internacionales de la Universidad de
Granada. Durante el curso de este master, no solo pudimos adquirir amplios conocimientos en
el campo (derecho diplomatico, el Estado como actor internacional, agentes internacionales,
la comunidad internacional, politica exterior, organizaciones internacionales), sino que
ademéas aumentd nuestro interés por la traduccién juridica en entornos internacionales. Este
interés nos hizo querer combinar las dos disciplinas que hasta entonces habiamos estudiado —
los estudios de traduccion (ET) y el derecho internacional publico—, y nos llevé a realizar un
Trabajo Fin de Master relativo a la politica linglistica de las UE. Defender y aprobar este
trabajo con una nota de sobresaliente nos motivé a continuar profundizando en la
investigacion de esta materia, motivacion que se materializa en el presente estudio. Sin duda,
los conocimientos adquiridos durante el master nos han facilitado el acercamiento al ambito

tematico y han resultado de gran ayuda para la realizacién de esta tesis doctoral.

1.2. Objetivos

El objetivo general de nuestra tesis doctoral es el estudio y el analisis de los conceptos
juridicos del derecho de sucesiones en el marco de la UE en lengua inglesa y su traduccion al

espafol a través de estas dos versiones linglisticas del Reglamento 650/2012.

Para cumplir con este objetivo general, debemos analizar los contextos juridico, social y
traductologico en los que se ubican los textos que nos ocupan. Sin embargo, no consideramos

que la descripcion y el analisis de estos contextos formen parte de los objetivos de nuestra
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tesis doctoral, sino que constituyen un medio para alcanzar el objetivo general y los objetivos

especificos que vamos a desglosar a continuacion:

1. Describir y analizar las principales diferencias entre el derecho de sucesiones de Inglaterra

y Gales y de Espafia para poder anticipar posibles problemas de traduccion.

2. Analizar las propuestas actuales de los enfoques traductoldgicos en la traduccion juridica

y su posible aplicacion en la UE.
3. Analizar y comprobar la aplicacion de las directrices de la GPC en cuanto a:

3.1. El uso de términos juridicos demasiado marcados por el contexto origen (directriz
5.3).

3.2. La coherencia terminoldgica en el uso de terminologia juridica (directriz 6.2.).

4. Describir y analizar técnicas de traduccion de los conceptos del derecho de sucesiones

recogidos en el Reglamento 650/2012 en inglés y espafiol a fin de:
4.1. ldentificar las soluciones de traduccion aplicadas.
4.2. Detectar posibles errores de traduccion.
A continuacion, pasamos a describir el marco metodoldgico que emplearemos.

1.3. Marco metodoldgico

Para la consecucion de los objetivos mencionados supra desarrollaremos una investigacion
interlingliistica de corte cualitativo. Entendemos que es cualitativo en el sentido de la
propuesta de Noguerol (1998 en Hurtado Albir, 2007: 175), que establece que es una
metodologia de investigacion enfocada en la cualidad —esto es, la naturaleza o interpretacion—
en la que el investigador aplica analisis inductivos y cuyo objetivo es la comprension, la

descripcion y el descubrimiento.

El estudio que planteamos es de corte interdisciplinar, pues confluyen el derecho comparado y
los ET como disciplinas del conocimiento. Por un lado, a travées del derecho comparado como
ciencia del derecho podremos estudiar y conocer el contexto juridico y la situacion
comunicativa de nuestro objeto de estudio. Por otro lado, emplearemos los ET para analizar y

describir los conceptos tedricos sobre los que sustentar nuestra tesis doctoral. Finalmente, la
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lingUistica textual nos serviré para realizar el anlisis traductoldgico de nuestro corpus textual
y llegar a una serie de conclusiones que esperamos que sean de utilidad para los traductores y

juristas-linguistas de la UE.

Este tipo de metodologia de corte interdisciplinar empieza a ser planteada en la década de
1990 a partir de Weston (1991) y ha sido aplicada posteriormente en muchos otros estudios y
tesis doctorales, como, por ejemplo, Marin Hita (1996), Borja Albi (1998), Acuyo Verdejo
(2003), Terral (2003), Way (2003, 2005), Soriano (2004, 2016), Ferran Larraz (2004), Holl
(2011), Engberg (2013), Pozzo (2015) o De las Heras Caba (2016), por mencionar algunos.

1.3.1. Investigaciones afines a la nuestra

Afortunadamente, dentro de los estudios de traduccion especializada, las investigaciones
sobre traduccidn juridica son bastante extensas, ya que vienen proliferando especialmente a
partir de la década de 1980. Una autora que, sin duda, representa un referente en el campo es
Sarcevic (1997), cuya obra New Approach to Legal Translation se convirtié en un manual de
referencia en este ambito del conocimiento, especialmente en lo que a los textos legislativos
se refiere. Asimismo, la labor de la autora es también referente en cuanto a la investigacion en
la historia y evolucién de la traduccion juridica. Hasta donde nuestro conocimiento alcanza,
ningun autor ha elaborado hasta la fecha un anlisis cronoldgico de la misma. En este sentido,
Sarcevic (1997) intenta aproximarse a la evolucion de la traduccion juridica en el ambito

concreto de los textos legislativos.

La labor de Mayoral es igualmente destacable, pues este autor ha dedicado numerosos
articulos y capitulos de libros (1999a, 1999b, 2000, 2001, 2002, 2003a, 2003b, 2005) al
estudio de la traduccidn juridica y jurada y su relacion con el derecho comparado. Igualmente,
la aportacion de Franzoni de Moldavsky (1996) ha sido una de las obras pioneras en lo
concerniente a la equivalencia funcional aplicada a la traduccidn juridica. Asimismo, cabria
remarcar la labor de autores como Alcaraz Vard (1994, 2001, 2002, 2007), que estudia la
traduccidn de textos juridicos y econdémicos tanto desde una perspectiva tedrica como préactica
e incluso elabora diccionarios en la combinacion espafiol-inglés e inglés-espafiol; Borja Albi
(1998. 1999, 2000, 2007a, 2007b, 2013), cuya labor investigadora abarca desde los géneros
en traduccidn juridica —como miembro del grupo GENTT- a la didactica de en traduccion
juridica o la traduccion de documentos del derecho de sucesiones en la combinacién inglés-
espafiol; o Prieto Ramos (1998, 2002, 2009, 2011, 2013, 2014), cuyas investigaciones tratan

diversas cuestiones relacionadas con la traduccion juridica, como la ubicacion macrotextual
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de la misma y su caracter interdisciplinar, la traduccién juridica en entornos internacionales
(como, por ejemplo, la OMC) o la adquisicién y el desarrollo de la competencia traductora en

traduccion juridica.

En cuanto a las tesis doctorales, cabe destacar las de Marin Hita (1996) y Borja Albi (1998)
como pioneras en la combinacién del andlisis contrastivo y el derecho comparado. Tras ellas,
muchas otras aplican esta metodologia interdisciplinar, como Valderrey Refiones (2002), que
desarrolla un andlisis de la traduccion juridica y aplica los resultados del mismo a la
formacion de traductores profesionales para arrojar luz a la sistematizacion de este campo;
Way (2003, 2005), que estudia la traduccién jurada de documentos académicos desde la
textologia comparada y el analisis critico del discurso, y, ademas, establece un modelo de
analisis pretraductologico de la situacion juridico-comunicativa que ha sido aplicado en
muchas otras tesis, entre ellas, las de Soriano Barabino (2004) o De las Heras Caba (2015), a
las que haremos referencia en los siguientes parrafos; Acuyo Verdejo (2004) en el campo del
derecho de marcas; Soriano Barabino (2004) en el estudio de la traduccién de expedientes de
crisis matrimoniales entre Irlanda y Espafia; Ferran Larraz (2004), que presenta un método de
analisis de los textos juridicos y relaciona los conceptos juridicos con su manifestacion
linglistica; Carmona Sandoval (2012), que se centra en la traduccion en la
internacionalizacion empresarial en Espafia y Francia; Gil Sanromén (2012), que realiza un
estudio descriptivo, comparado y terminoldgico del derecho de sociedades en espafiol e
inglés, o De las Heras Caba (2015), que se centra en la traduccion de los titulos de dominio de

propiedad en el marco de las adopciones entre Espaiia y la India.

En cuanto a las publicaciones periddicas y revistas especializadas, podemos destacar a la
revista Meta de 1979 «La traduction juridique», y su siguiente nimero especial publicado en
2002: «Traduction et terminologie juridiques», como precursora y referente. Del mismo
modo, son remarcables el monografico de la American Translators Association publicado en
1995 Translation and the Law, o el nimero especial de la revista Puentes (2002) consagrado a
la traduccién juridica, asi como el monografico The Ashgate Handbook of Legal Translation
(2014). Asimismo, existen algunas publicaciones periddicas especializadas en la investigacion
en derecho, lenguaje y traduccién, como International Journal of Law, Language and
Discourse (de 2011 hasta 2015) que en 2015 pas6 a denominarse International Journal of
Legal Discourse, el International Journal of Speech, Language and the Law (desde 2003
hasta la fecha) o la Revista de Llengua i Dret (desde 1983 hasta la fecha), por mencionar

algunos. En nuestra opinion, este amplio abanico de publicaciones especializadas que se

10
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centran en el derecho y la traduccion responde a una necesidad creciente de servicios de
traduccion de documentos juridicos que, presumiblemente, guarda una vinculacién directa
con el fendmeno de la globalizacion, al que hemos hecho referencia al principio del presente

capitulo.

A continuacion, recogemos una serie de referencias a modo de ilustracion del panorama de
investigacion actual. Esta recopilacién no pretende ser exhaustiva ni incluir todas las
publicaciones existentes en este &ambito del conocimiento, sino ilustrar diferentes vertientes de
investigaciones que pueden ser de utilidad para la realizacion de nuestra tesis doctoral. Cabria
sefialar que algunas de las referencias que citamos a continuacion se solapan entre las

diferentes categorias.

» Estudios sobre la relacion entre el derecho comparado y la traduccion

En lo respectivo a la vinculacion de la traduccién juridica con el derecho comparado, como
hemos mencionado anteriormente, uno de los trabajos pioneros es el de Weston (1991), a
partir del cual empiezan a proliferar més aportaciones a principios de los 1990. Marin Hita
(1996) aplica este enfoque en su tesis doctoral. En cuanto a la aplicacién de esta metodologia
interdisciplinar, también podemos destacar las obras de De Groot (1993) y Terral (2003), o las
tesis doctorales de Borja (1998) que recurre a la textologia comparada y al derecho
comparado para realizar un estudio contrastivo del contrato de compraventa internacional,
Way (2003) que se centra en la traduccidon de los titulos universitarios a partir, por un lado, de
la técnica del derecho comparado para comparar la legislacion en materia de educacion en el
Reino Unido y Espafa, y por otro, de la textologia comparada y el andlisis critico del
discurso. La autora realiza una propuesta de andlisis pretraductolégico que es seguida en otras
tesis como la de Soriano Barabino (2004), que se vale del derecho comparado vy la textologia

comparada para estudiar los expedientes de crisis matrimoniales entre Irlanda, y Espafia.

También Acuyo Verdejo (2004) aplica la metodologia interdisciplinar del derecho y los ET
para estudiar la traduccién del derecho de marcas, concretamente se centra en el
procedimiento de registro de una marca en cuatro contextos juridicos diferentes: el espafiol, el

britanico, el europeo y el internacional.

Igualmente Alcaraz Vard (2004, 2007) recurre al derecho comparado para analizar diferentes
textos en inglés y esparfiol —entre ellos, los testamentos— y realizar propuestas de traduccion.

Otras tesis doctorales que plantean investigaciones aplicando el derecho comparado son la de
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Holl (2011), que hace uso del derecho comparado y la textologia comparada para comparar
las sentencias de divorcio alemanas y espafiolas, la de Carmona Sandoval (2012), que
propone un estudio sobre la traduccion en la internacionalizacion de las empresas en Esparia y
Francia, o la de Gil Sanroméan (2012), que consiste en un estudio descriptivo, comparado y

terminoldgico del derecho de sociedades en espafiol e inglés.

En esta misma linea, Engberg (2013), recurre al derecho comparado como herramienta
fundamental para la traduccion juridica; VVazquez y del Arbol (2008, 2014) plantea un estudio
de la traduccién de testamentos y documentos relacionados partiendo del derecho comparado
para proponer soluciones de traduccion aceptables asi como un estudio de derecho civil
comparado aplicado a la traduccién juridico-judicial, respectivamente; Pozzo (2015) y Kjaer

(2015) analizan igualmente la vinculacion del derecho comparado y la traduccion.

Del mismo modo, De las Heras Caba (2015) recurre a una metodologia interdisciplinar que
aplica el derecho comparado en su tesis doctoral y sigue el modelo de analisis
pretradutoldgico de Way (2003, 2005). En ella, analiza la traduccion de los titulos de dominio

de propiedad en el marco de las adopciones internacionales entre Espafia y la India.

En su reciente publicacion Comparative Law for Translators, Soriano Barabino (2016) dedica
dos capitulos a estudiar la relacion entre el derecho comparado y la traduccion juridica, y la
obra completa esta dedicada a arrojar luz sobre los desafios a los que se enfrentan los
traductores de textos juridicos y como el derecho comparado puede contribuir a sortear dichos

desafios.
» Estudios sobre la traduccion y lenguaje juridico en la UE

En la primera década del siglo XXI, se experimenta una gran proliferacion de estudios sobre
traduccion juridica en el marco de la UE. Algunos de los que podriamos destacar son, por
ejemplo, la aportacion de Stolze (2001), que se centra en el estudio de la traduccion juridica
como comunicacion especializada y aplicada los conceptos juridicos del derecho de la UE;
por otro lado, Kjaer (2007, 2015), Felici (2010), Graziadei (2015), Robertson (2015) o
Strandvik (2012, 2015) estudian la traduccion juridica en la UE desde el punto de vista del
multilingtiismo vy su relacion con la diversidad y los valores democraticos en la UE. En este
sentido, autores como Biel (2007) defienden que la traduccién juridica en la UE se puede
considerar como un subtipo de traduccion juridica mientras que Kjaer (2015) habla de

traduccion sui generis.
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Algunos autores estudian la traduccion en concreto en una de las instituciones de la UE. Por
ejemplo, Robinson (2005) y Koskinen (2010) se centran en la Comision Europea, mientras
que McAuliffe (2009) lo hace en el TIUE. Veroz Gonzélez (2014) estudia en su tesis doctoral
la traduccion de textos juridicos, politicos, econdémicos y técnicos en el seno del Parlamento
Europeo y defiende que la equivalencia juridica representa la principal diferencia entre los
textos de la UE y los de otras Ol, puesto que en ella todos los textos son «auténticos».

Por su parte, Robertson (2009b, 2010, 2012a, 2013), Somssich, Varnai y Berczi (2010),
Lachacz (2012) y Robinson (2012) analizan la redaccién de la legislacion multilinglie de la
UE en términos de calidad y funcionamiento. Del mismo modo, el lenguaje especializado de
la UE ha sido abordado con frecuencia. Destacan algunas aportaciones como la de Seymour
(2002) o Robertson (2009a), que aborda el lenguaje juridico de la UE como lenguaje de
especialidad (LSP). En adicion, Sarcevic y Cikara (2009) confrontan la terminologia juridica
nacional y de la UE en croata en el marco de los trabajos de traduccion preparatorios para la
adhesion de Croacia en 2013. También Sarcevic (2010a) discute las posibilidades en cuanto a

la creacion de lo que la autora denomina un lenguaje juridico «paneuropeos.

Ademas, Bajcic (2010) presta atencion a la traduccion de la terminologia especializada de la
UE vy a los problemas que la misma plantea. Mientras que Somssich, Varnai y Berczi (2010)
describen las caracteristicas principales del lenguaje juridico de la UE, Sarcevic (2015)
estudia los principios basicos de la formacion de términos en el contexto del derecho de la UE

de cara a la creacion de un lenguaje neutral y sin connotaciones en los EM.

Asimismo, Castellano Martinez (2012a) examina en su tesis doctoral los conceptos de
eurojerga y eurolecto, entendiendo este ultimo como compendio de unidades terminoldgicas
cotidianas del contexto de la UE para demostrar que es un tecnolecto propio de la misma.
Otros como Wagner, Bech y Martinez (2012) abordan la cuestion desde una perspectiva mas
practica que teodrica y analizan la traduccion en las principales instituciones de la UE.
Asimismo, Engberg (2015) estudia hasta qué punto los conceptos de la UE son realmente
autonomos y si la autonomia total es factible.

Pacho Aljanati (2015) analiza en su tesis doctoral el papel de la traduccion en el desarrollo y
la implementacion del derecho de la UE vy, al igual que otros como Sarcevic (2006), Capeta
(2009), Dengler (2010), Paunio y Lindroos-Hovinheimo (2010), Schilling (2010) o Paunio
(2013), examina la postura del TJUE ante problemas de divergencias entre diferentes
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versiones linglisticas de un mismo acto y su método de interpretacion para conciliar de nuevo

las versiones.

En lo que a los enfoques traductoldgicos aplicados a la traduccion en la UE se refiere,
destacan las propuestas de Strandvik (2002) y Baaij (2015). EI primero propone abordar la
traduccidn juridica de la UE desde la perspectiva de las teorias funcionalistas de la traduccion
(Reis 'y Vermeer, 1996 [1984]) mientras que el segundo parte de la dicotomia de
Schleiermacher (2004) para proponer dos enfoques diametralmente opuestos: la
«familiarizacion», es decir, acercar la traduccién a la cultura meta, y la «exteriorizacion», a

saber, poner el foco en la cultura origen.

1.4. Estructura de la tesis

Nuestra tesis doctoral consta de diez capitulos divididos en seis partes diferenciadas. La
primera de ellas se corresponde con la Introduccidn y es en la que nos encontramos; en ella
estamos aclarando las motivaciones académicas y personales que nos han llevado a realizar
esta tesis, los objetivos que perseguimos con la misma, el marco metodoldgico que
emplearemos vy, finalmente, la estructura de nuestro trabajo. Para el estudio de la situacion
juridico-comunicativa hemos partido del modelo de Way (2003, 2005) de analisis
pretraductologico, de manera que podemos organizar los capitulos de nuestra tesis atendiendo
a tres contextos diferentes: el juridico, el social y el traductolégico, para finalmente

desarrollar el analisis empirico.
» Estudio del contexto juridico. Capitulos 2y 3.

Esta parte de nuestro estudio recoge la informacion relativa al d&mbito tematico que
necesitamos para poder realizar el posterior analisis traductoldgico y estd compuesta por los
Capitulos 2 y 3. Por una parte, en el Capitulo 2 enclavamos el Reglamento 650/2012 dentro
del marco juridico de la UE: estudiamos el derecho de la UE, sus caracteristicas principales y
su recepcion en los derechos nacionales de los EM en contraposicion a la recepcion del
derecho internacional publico. Dado que la rama del derecho sobre en la que se ubica el
Reglamento 650/2012 es la del derecho civil, estimamos pertinente revisar el proceso de
integracion y los principales acuerdos y programas en los que se basa la competencia de la UE

para legislar en materia de sucesiones.
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Por otra parte, en el Capitulo 3 primero destacamos las principales caracteristicas, similitudes
y diferencias de los derechos de sucesiones inglés* y espafiol (primer y segundo apartado)
para luego centrarnos por completo en el Reglamento 650/2012. Describimos el ambito de
aplicacion del mismo, la cuestion de la competencia, del conflicto de leyes, de la ley
aplicable, etc. Varios autores como Calvo Vidal (2014, 2015), Carrascosa Gonzalez (2012,
2014, 2016), Devaux (2013) o Bonomi y Wautelet (2015) han publicado comentarios y obras
sobre el Reglamento que se han convertido en obras de referencia y que, en suma con otras
valiosas aportaciones (Alvarez Torné, 2012, 2013; Calatayud Sierra, 2013; Iglesias Buhigues,
2008; Iglesias Buhigues y Palao Moreno, 2015; Ybarra Bores, 2015; Artigot i Golobardes,
2016) nos han proporcionado la base para la redaccion del tercer apartado de este capitulo.

» Estudio del contexto social. Capitulo 4.

Seguidamente, en el Capitulo 4 estudiamos el contexto social en que se enmarca el
Reglamento 650/2012. Abordamos la politica linguistica de la UE: el multilinglismo, su
evolucidn, sus caracteristicas y su base juridica reguladora. Asimismo, en este capitulo
recopilamos los esfuerzos que la UE viene realizado para promover la armonizacion del
lenguaje juridico en sus actos normativos dividiéndolos en tres grupos diferentes: la
normalizacion a través de las instituciones, de instrumentos normativos y de recursos
linguisticos. Por Gltimo, mencionamos el estatus de texto auténtico de todas las versiones
lingliisticas —en contraposicion a las traducciones— y analizamos brevemente el

funcionamiento del multilingliismo en la practica de las instituciones europeas.

» Estudio del contexto traductologico: los conceptos tedricos aplicables a nuestro

estudio. Capitulos 5y 6.

Esta seccion esta dedicada a la revision critica de los antecedentes de la traduccion juridica
como traduccion especializada y su estudio en el contexto de la UE. El Capitulo 5 se divide en
seis apartados. Comenzamos con una breve introducciéon a la traduccion juridica en la
actualidad. Seguidamente, en el segundo apartado abordamos el lenguaje juridico como
lenguaje de especialidad. Para ello, centramos nuestra atencion en las diferencias entre la

lengua general y los lenguajes de especialidad (LSP) y su caracterizacién como tales.

4 En el apartado 1.5. de esta tesis aclaramos a qué nos referimos cuando hablamos de derecho inglés.
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Tras esto, analizamos la nocion de equivalencia en traduccion juridica, haciendo especial
hincapié en la equivalencia funcional; en el cuarto apartado, identificamos los mayores focos
de problemas a los que nos enfrentamos en traduccion juridica, es decir, principalmente el
anisomorfismo que caracteriza a los ordenamientos juridicos, en suma con las diferencias

linguisticas, culturales y textuales (extralinglisticas) entre los mismos.

A continuacién, en el quinto apartado revisamos los conceptos de método, técnica,
procedimiento y estrategia de traduccion para decantarnos por una denominacion que
aplicaremos a lo largo de la tesis doctoral y, asimismo, seleccionar una propuesta de
clasificacion que nos sirva como base para analizar las soluciones de traduccion empleadas en

la version espafiola del Reglamento 650/2012.

Finalmente, el Capitulo 6 esta consagrado fundamentalmente a la traduccién juridica y el
lenguaje juridico en el marco de la UE. Respecto de la primera, nos centramos en su papel en
el proceso legislativo ordinario y los enfoques traductolégicos més actuales que se han
propuesto. En lo que al segundo se refiere, estudiamos sus caracteristicas, su formacion y la
autonomia conceptual que se le reconoce respecto de los lenguajes juridicos nacionales de los
EM.

» Analisis traductologico. Capitulos 7, 8 y 9.

Las secciones hasta ahora descritas se corresponden con el estudio de los contextos juridico,
social y traductologico que nos proporcionan los conocimientos de los conceptos necesarios
para la realizaciéon del andlisis, que esta conformado por los Capitulos 7, 8 y 9. Nuestro
corpus es relativamente pequefio, pues solo consta de dos textos: el Reglamento 650/2012 en
sus versiones en lengua inglesa y espafiola. Hemos decidido centrar nuestra atencion en la
traduccion de los conceptos juridicos del derecho de sucesiones contenidos Unicamente en
este texto por ser el Unico instrumento juridico que la UE ha adoptado en esta materia hasta la

fecha, y, por ende, el Unico con vinculacion juridica.

En primer lugar, en el Capitulo 7 describimos la metodologia que vamos a emplear para el
analisis traductoldgico del Reglamento 650/2012. Tras ello, en el Capitulo 8 desarrollamos
dicho analisis. Cabria sefialar que, aunque somos conscientes de que todas las versiones
linglisticas de los instrumentos normativos de la UE tienen valor de texto auténtico, y, por
tanto, a efectos juridicos no existe un texto origen y 23 traducciones, hemos decidido tomar el

texto inglés como texto origen para nuestro andlisis traductoldgico porque la primera version
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que se redacto fue en inglés,® asi como fue el inglés la lengua de trabajo mayoritaria durante
el desarrollo de las negociaciones que dieron lugar a la aprobacion del Reglamento 650/2012.
Ademas, la version gque se discute en el Comité de Derecho Civil en el Consejo de la UE es la
inglesa y es también la que, una vez aprobada, hace las veces de TO y es traducida al resto de
lenguas oficiales y se envia al Parlamento.® Por tanto, a pesar de que todas las versiones sean

auténticas, el texto inglés sirvié como base para la redaccion en las restantes lenguas.

Para la realizacion del mismo, extraemos conceptos especializados del derecho de sucesiones
en ambas versiones linglisticas y las confrontamos paralelamente. Al tratarse de un corpus de
tamario pequefio, se dan casos de conceptos especializados del derecho de sucesiones que solo
aparecen en una ocasion, por lo que la extraccion de conceptos se ha completado de forma
manual para evitar perder unidades especializadas por el hecho de que no estén repetidas.
Ademas, nuestro objeto de estudio toma en consideracion Unicamente los conceptos del
derecho de sucesiones. Consecuentemente, hemos descartado para el anélisis otras unidades
especializadas que no pertenecen a esta rama del derecho. El analisis se centrara en:

El enfoque traductoldgico con el que se corresponde.

El cumplimiento de lo dispuesto en las directrices 5.3. y 6.2. de la GPC en lo relativo

a:

o La coherencia terminoldgica en cuanto al empleo de terminologia especializada

del derecho de sucesiones.

o El empleo de términos juridicos demasiado proximos a la cultura de llegada.

Los problemas de traduccion que surgen en cada caso debido al anisomorfimos entre

el sistema de sucesiones del derecho inglés y el del derecho comun espafiol.

Las técnicas de traduccién empleadas.

La identificacion de posibles errores de traduccion.

Asimismo, pese a existir otros textos del ambito de las sucesiones como el Libro Verde:

Sucesiones y testamentos, entre otros trabajos previos a la adopcién del Reglamento

S Paralelamente con el francés. Comunicacion personal con Europe Direct (UE) el 5 de febrero de 2016 y el 19
de octubre de 2017.
& Comunicacién personal con el Prof. Ybarra Bores el 20 de octubre de 2017.
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650/2012, hemos decidido analizar Unicamente el Reglamento 650/2012 en nuestra tesis
doctoral por su valor normativo: a diferencia del resto de textos, el Reglamento es un
instrumento juridico y despliega efecto directo y aplicabilidad directa en todos los EM partes

en el mismo.

Finalmente, el Capitulo 9 recopila los resultados que se obtengan a partir del analisis y las

conclusiones a las que lleguemos tras su realizacion.
» Conclusiones. Capitulo 10.

Finalmente, nuestro estudio concluye con el Capitulo 10, en el que recogemos las
conclusiones generales de la tesis, verificamos la consecucion de los objetivos planteados en
el apartado 1.2. del presente capitulo y proponemos futuras posibles lineas de investigacion
que esperamos que sean de utilidad para la realizacion de futuras investigaciones. En ultimo
lugar, en el apartado de Referencias incluimos las referencias consultadas y citadas a lo largo

de este trabajo.
Por altimo, incluimos como anexos las dos versiones linguisticas del Reglamento 650/2012.

1.4.1. Justificacién de la eleccion del Reglamento 650/2012 a pesar del opting out del

Reino Unido

A pesar de haber participado activamente en el desarrollo legislativo y las negociaciones y
debates previos a la aprobacion del Reglamento 650/2012, finalmente el Reino Unido decidié
ejercitar su facultad de opt out y no participar en €él. Varios fueron los motivos para ello.
Carrascosa Gonzalez (2014: 48-49) los resume de la siguiente forma: en primer lugar, debido
a las particularidades de su sistema de administracion de herencias, que se debe regir por la
ley del pais en el que los bienes estén situados; en segundo lugar, por su rechazo a que el
caudal relicto pudiese ser reducido en cumplimiento de una ley extranjera que conciba
instituciones como las legitimas; y, finalmente, para evitar que la figura del trust se viese
debilitada por las conexiones que establece el Reglamento para determinar la ley aplicable a
la sucesion. No obstante lo anterior, el Reino Unido ha dejado una profunda huella en el texto
del Reglamento, como vemos, por ejemplo, en la exclusion de los trusts del ambito de
aplicacion del Reglamento (art. 1) o las figuras del administrator o executor, tipicas del

derecho inglés, presentes en el trasfondo del art. 29 (Ybarra Bores, 2015: 238).
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En la préactica, esto significa que las autoridades del Reino Unido no determinaran la ley
aplicable al fondo de la sucesion internacional basdndose en el Reglamento, sino que seguiran
recurriendo a su sistema tradicional de lex rei sitae para la sucesion de los bienes inmuebles y
lex domicilii para la de los muebles. Por otro lado, desde que, a partir del 17 de agosto de
2015, comenzase a ser aplicable el Reglamento, las autoridades judiciales y extrajudiciales de
los EM parte en él han de aplicar las normas establecidas por este para determinar la ley
aplicable al fondo de una sucesion internacional. Por tanto, en el caso de Espafia, por ejemplo,
las normas de conflicto de leyes contempladas en el Reglamento sustituyen al art. 9.8 del CC,
tanto si el causante es nacional de un EM parte en el Reglamento como si lo es del Reino
Unido, de Irlanda o de Dinamarca (no participantes) o de un Estado tercero debido al carécter
universal del Reglamento. Consecuentemente, como indica Ybarra Bores (2015: 237), la
aplicacion del art. 9.8. del CC queda limitada a los aspectos sustantivos no abarcados en el
ambito de aplicacién del Reglamento. Por este motivo, el hecho de que el Reino Unido haya
aplicado su facultad de opt out no es dbice para que el Reglamento se vaya a aplicar en casos
de sucesiones que afecten a sus nacionales residentes en otros EM que si participan en el
Reglamento, como podria ser, por ejemplo, Espafia. De hecho, las normas sobre
determinacion de la ley aplicable recogidas en los art. 21 y 22 del Reglamento estipulan que, a
menos que el causante haya determinado la ley aplicable, en caso de un nacional britanico que
resida en Espafia, la ley aplicable a su sucesion sera la espafiola por ser este el pais donde
tiene su residencia habitual. Por todo lo anterior, consideramos que el hecho de que
finalmente el Reino Unido no sea parte en el Reglamento no es impedimento para que

podamos plantear nuestro estudio.

Finalmente, en lo que al Brexit se refiere, no creemos que este proceso —de hacerse efectivo
en los préximos afos— suponga que el interés de este trabajo vaya a decrecer
fundamentalmente porque el Reglamento 650/2012, como acabamos de explicar, no iba a ser
aplicado en ninguln caso por las autoridades del Reino Unido, ni siquiera siendo este EM de la
UE al haber aplicado la clausula de opt out. Dado un conflicto de leyes ante las autoridades
espafolas, ley aplicable a la sucesidn de britanicos residentes en Espafia se determinara por lo
dispuesto en los articulos 21 y 22 del Reglamento, y salvo que los ciudadanos britanicos en
cuestion hayan optado por la ley britanica (ya se inglesa, escocesa, etc.) como aplicable a su
sucesion por medio de la professio juris, la sucesion se regira por la ley espafiola, es decir, por
la ley del lugar de residencia habitual. Asimismo, no hemos de olvidar que el art. 20 del

Reglamento le otorga eficacia universal. En consecuencia, si al aplicar el art. 21 se origina

19



Introduccion

que la autoridad espafiola (o, en su caso, de cualquier otro EM) tuviera que aplicar la ley
britanica (inglesa, escocesa, etc.), ello seguiria siendo asi incluso si el Reino Unido deja de ser
EM. Respecto a otros aspectos del Reglamento, como, por ejemplo, la competencia judicial
internacional, esta tampoco se afecta a la cuestion de los ciudadanos britanicos residentes en
Espafia. No es asi en el caso del reconocimiento y ejecucidn de decisiones, pues, en principio,
a no ser que se adopte un instrumento durante las negociaciones de desconexién del Reino
Unido de la UE, no habra instrumento comunitario que sea de aplicacion al Reino Unido para
que alli se reconozcan las resoluciones dictadas en los EM ni viceversa. Sin embargo, esa
dificultad ya estaba presente en lo que respecta al certificado sucesorio europeo, que tampoco
iba a tener mucha eficacia en el Reino Unido. Por todo lo anterior, no consideramos que el
hipotético abandono del Reino Unido de la UE suponga una pérdida de interés o actualidad

del presente trabajo.

1.5. Cuestiones formales

En primer lugar, respecto al tratamiento de la maydscula o mindscula en la voz «derecho»,
apuntan Alcaraz Vard y Hughes (2002) que no existe unanimidad en cuanto a su correcta
escritura. La Fundeu BBVA' recomienda la escritura en minGscula a no ser que forme parte
del nombre de un departamento o asignatura concretos. Por nuestra parte, nosotros
seguiremos esta linea y a lo largo de nuestra tesis doctoral escribiremos la voz «derecho» con
minuscula a no ser que forme parte de un nombre propio o de una cita, en la que respetaremos

la forma de escribirlo del autor que estemos citando.

Por otro lado, queremos aclarar que cuando hablamos de «derecho inglés» nos referimos
exclusivamente al ordenamiento y conjunto de normas juridicas vigentes en Inglaterra y
Gales, y, de este modo, quedan excluidos los ordenamientos del resto de las islas britanicas: el
Reino Unido de Gran Bretafia —Escocia, Irlanda del Norte, las Islas del Canal (Jersey,
Guernesey, Alderney) y Sark y a la Isla de Man—. Otros autores como Duro Moreno (2005:
61-63) opinan que, en este sentido, seria mas acertado hablar de «derecho anglogalés». No
obstante, nosotros seguiremos la linea de Jackson (1991: 136), que afirma que «derecho
inglés» se refiere Unicamente al derecho de Inglaterra y Gales, y no incluye el derecho de
Escocia e Irlanda del Norte. También Ybarra Bores (2015) adopta esta postura y habla del
Reino Unido como un caso tipico de sistema plurilegislativo pues en este territorio conviven

diversos sistemas juridicos.

" Fundeu BBVA: http://www.fundeu.es/consulta/derechoderecho-1714/ [Consulta: 21/11/2017].
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Finalmente, queremos aclarar que cuando hacemos referencia a «derecho civil» nos referimos
al derecho privado que regula las relaciones entre particulares, en contraposicion al derecho

penal, y no al civil law, al que nos referiremos como derecho romano-germanico.

1.6. Consideraciones finales

En los Capitulos 2 y 3 hemos centrado nuestra atencion en describir el campo juridico del
Reglamento 650/2012, lo cual estimamos necesario para poder desarrollar posteriormente el
andlisis traductoldgico. Por consiguiente, el estudio del derecho comparado constituye una
herramienta esencial que nos aporta los conocimientos que requerimos para acometer

debidamente los objetivos de nuestra tesis doctoral.

Asimismo, el carécter de nuestro analisis asi como los resultados que obtengamos a partir de
él se encuadran en un contexto muy especifico: el de la traduccién de los conceptos juridicos
del derecho de sucesiones en el marco de la UE. Por este motivo, este trabajo no es aplicable a
todos los tipos de textos. Dadas las particularidades de la traduccion juridica en la UE, las
soluciones de traduccion que resultarian validas en otras situaciones comunicativas no tienen
que serlo necesariamente en los actos normativos de la UE. Es importante dejar claro que las
soluciones de traduccion gue se proponen para el Reglamento en concreto, y para otros textos
normativos de la UE en general, no siempre coinciden ni son aplicables a otros tipos de textos
porque estas vienen marcadas por el contexto del texto origen, que es, como decimos, el de la
traduccion juridica en la UE. Las peculiaridades de dicho contexto y sus exigencias difieren

de aquellas de los textos que traducimos en otros ambitos.
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Capitulo 2. El derecho de la UE y la cooperacion en

materia civil en la UE

El estudio que nos proponemos requiere que previamente analicemos una serie de cuestiones
relativas al caracter y la configuracion de un derecho que, desde que en la década de 1950 se
comenzaran a sentar las bases de lo que afios mas tarde ha derivado en la UE tal como la
conocemos en la actualidad, también se ha ido configurando como derecho propio en el
marco de la integracion europea y que ha evolucionado de la mano de la propia
organizacion. Este derecho cuenta con unas caracteristicas que le confieren un caracter

cuanto menos singular, pues goza de aplicacion uniforme en todos los EM.

Hemos de tener en cuenta que la UE no es una Ol Unicamente de cooperacion
internacional como lo son, por ejemplo, las NU. La UE representa un ejemplo de
organizacion de integracion realmente particular pues los EM que la componen, a pesar
de seguir siendo naciones soberanas e independientes, han cedido soberania nacional en
un conjunto de materias en favor de la UE. De esta manera, las decisiones en esa serie de
materias ya no son tomadas a nivel nacional sino que han pasado al plano europeo. En
suma, estas decisiones se materializan en diferentes tipos de actos normativos que

obligan, en mayor o menor medida dependiendo del tipo de instrumento, a los EM.

Por esta razén, es necesario comprender el alcance y la influencia del derecho de la UE
en el derecho nacional de los EM para entender la importancia del lenguaje neutro y
conciso que ha de caracterizar a los actos normativos que emanan de las instituciones

europeas, y en nuestro caso, especialmente a los reglamentos.

En el estudio que planteamos se combinan varias ramas del derecho. Por una parte,
encontramos el derecho internacional publico (DIP), que nos afecta en tanto que engloba
al derecho de la UE, en el que se enmarca el Reglamento 650/2012, que vamos a analizar
desde la perspectiva traductoldgica. Por otra parte, el derecho internacional privado
(DIPr) guarda relacion igualmente con nuestro estudio puesto que el derecho de
sucesiones, materia sobre la que legisla el Reglamento 650/2012, pertenece al derecho
privado. Es importante dejar esto claro para poder entender qué cuestiones trataremos en

las siguientes paginas y por qué.
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A este respecto, en primer lugar nos centraremos en el derecho de la UE —originario,
derivado y subsidiario—, y sus caracteristicas, o que nos ayudard a entender el alcance
juridico de nuestro reglamento. Merece la pena, en este sentido, describir brevemente de
qué manera se recibe en el Reino Unido y Espafia el derecho de la UE en contraposicion
al DIP general ya que la primera se basa, principalmente, en la cesion de competencias
para legislar en determinadas materias por parte de los EM. En esta linea, describir las
tradiciones monista —el Reino Unido— y dualista —Espafia— nos servira para,
posteriormente, comprender algunas de las razones que llevaron al Reino Unido a no

formar parte del Reglamento 650/2012.

Tras esto, centraremos nuestra atencion en el derecho privado, que engloba el derecho de
sucesiones. De este modo, analizaremos la rama del derecho civil en el marco de la UE:
el proceso de integracion en tres etapas, el espacio de libertad, seguridad y justicia
(ELSJ), y el principio de reconocimiento mutuo de resoluciones judiciales y la
cooperacion judicial en la UE en materia civil. Todas las anteriores son cuestiones
juridicas que se mencionan en el Reglamento 650/2012 y su anélisis y descripcion
complementaran nuestra competencia teméatica que en el Capitulo 8 de este estudio

necesitaremos para llevar a cabo nuestro analisis.

Para la redaccién de esta seccién hemos partido de nuestros conocimientos previos sobre
derecho de la UE —que obtuvimos durante el estudio del Méaster Universitario en Derecho
Internacional y Relaciones Internacionales— completados por lo expuesto por Malanczuk
(1997), Hillgruber (2001), Akehurst (2010), Diez de Velasco (2010; 2013), Mangas y
Lifan (2012), Escobar Hernandez et. al. (2012), Carrascosa Gonzalez y Calvo Caravaca

(2016), y Fernandez Rozas y Sanchez Lorenzo (201), principalmente.

2.1. El derecho de la UE

El derecho de la UE es, como apunta Robinson (2015: 33) un fendémeno relativamente nuevo,
pues solo existe desde hace 60 afios. La idea de que los EM de una determinada Ol renuncien
a parte de su soberania cediendo competencias para legislar en una serie de materias
determinadas en favor de la Ol no ha sido la norma, sino méas bien, la excepcion, y en la
actualidad solo tiene cabida en el marco del proceso de integracion de la UE. Este hecho ha
dado lugar a que algunos autores, como De Groot (1999: 14) o Robinson (2015: 33) se
refieran a este como un ordenamiento supranacional, es decir, un ordenamiento hibrido entre

el derecho nacional de los EM y el DIP. Asimismo, a pesar de que el derecho de la UE ha de
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ser traducido a todas las lenguas oficiales, este no deriva su significado en los ordenamientos
nacionales, sino que tiene significado unicamente en el ordenamiento supranacional de la UE
(Kjaer, 2015: 92). De ahi que en su jurisprudencia el TJUE se refiera al lenguaje juridico de la
UE como un lenguaje con un significado autonomo e independiente de los lenguajes

nacionales de los EM.

A continuacién, describiremos las fuentes del derecho de la UE y los tipos de actos
normativos que en ellas se engloban. Nuestro texto, un reglamento, es un tipo de instrumento
normativo del derecho derivado de la UE. Nos resultara util para nuestro trabajo no solo
identificar sus caracteristicas juridicas sino también contraponerlo a otros tipos de
instrumentos que la UE puede adoptar para ampliar nuestra competencia tematica y entender,
entre otras cuestiones, por qué la UE ha legislado en materia de sucesiones a través de un

reglamento especificamente y no de otro instrumento.

2.1.1 El derecho originario de la UE

El derecho originario de la UE tiene efecto directamente vinculante para los EM y el efecto
directo que desprende puede ser tanto horizontal como vertical; sin embargo, en el caso del

derecho derivado habremos de distinguir, méas adelante, cada caso concreto.

A los tratados fundacionales hemos de sumar la Carta de Derechos Fundamentales de la UE,
que a pesar de que cuando fue adoptada en Niza en el afio 2000 no contaba con efecto juridico
obligatorio, con el Tratado de Lisboa pasé a formar parte del derecho originario de la UE a
través del art. 6 del TUE.

A continuacién, hemos recogido en una tabla los actos normativos que conforman el derecho

originario de la UE:

Los tratados e Tratado de Paris, 1951

fundacionales y
constitutivos de las | ® Tratados de Roma (Tratado Euratom y Tratado constitutivo de la

Comunidades Comunidad Econdmica Europea, 1957)

Europeas: ] )
e Tratado de la Unién Europea (Tratado de Maastricht, 1992)

Los tratados e Acta Unica Europea, 1986
modificativos son:

e Tratado de Amsterdam, 1997
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Tratado de Niza, 2001
Tratado de Lisboa de 2007, que entrd en vigor en diciembre de 2009

Carta de Derechos Fundamentales de la UE

Los tratados
complementarios

Tratado de «fusion de los ejecutivos», 1965

Tratado por el que se modifican varias disposiciones presupuestarias
de los Tratados comunitarios, 1970

Tratado de Bruselas por el que se modifican determinadas
disposiciones financieras de los Tratados comunitarios y que crea el
Tribunal de Cuentas, 1975

«Acto» relativo a la eleccion de los representantes del Parlamento por
sufragio universal directo, 1976

Tratados de
adhesién:

Reino Unido, Dinamarca, Irlanda y Noruega, 1972
Grecia, 1979

Espafia y Portugal, 1985

Austria, Finlandia, Noruega y Suecia, 1994

Chipre, Estonia, Hungria, Malta, Polonia, Letonia, Lituania,
Republica Checa, Eslovaquia y Eslovenia, 2003

Rumania y Bulgaria, 2005

Croacia, 2013

Tabla 1. El derecho originario de la UE. Elaboracion propia.

2.1.2. El derecho derivado de la UE

El derecho derivado de la UE esta constituido por, en primer lugar, los actos juridicos que se

contemplan en el art. 288 del TFUE, que son instrumentos juridicos de naturaleza vinculante

o hard law, que engloban tanto directrices abstractas como normas o medidas concretas y

dirigidas a un EM individualmente; en segundo lugar, los actos declarativos no vinculantes o

soft law como, por ejemplo, las recomendaciones y los dictdmenes.
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En suma a los anteriormente mencionados, existen actos atipicos (como la UE los denomina)

como las resoluciones, los programas de accion o las declaraciones.

Dada su relevancia para el objetivo de nuestro estudio, en este apartado nos centraremos en
los actos juridicos vinculantes recogidos en el art. 288 del TFUE, que adoptan tres tipos de

formas: reglamentos, directivas y decisiones.

2.1.2.1. Los reglamentos

Los reglamentos representan los instrumentos juridicos con los que las instituciones de la UE
pueden intervenir de forma mas directa en la vida juridica de los EM. En virtud del 2° parrafo

del art. 288 TFUE, las caracteristicas de los reglamentos son:

e Tienen alcance general, lo que significa que gozan de aplicabilidad en todos los

EM de la UE y han de ser aplicados de forma integra y uniforme.

e Son obligatorios en todos sus elementos, por lo que los EM no pueden ampararse
en ninguna norma de derecho nacional para sustraerse del cumplimiento de un

reglamento.

e Son directamente aplicables en todos los EM, esto es, no necesitan una norma de
transposicion interna en los ordenamientos juridicos de los EM ni ninguna accion

posterior por parte de estos para ser aplicables.

Esta Gltima caracteristica es la que permite que los reglamentos desplieguen efecto directo.
No obstante, para ello han de cumplir con las condiciones generales para tener efecto directo,

que son:
1. Que confieran un derecho al particular.
2. Que el contenido de la norma sea claro y preciso.

3. Que sea incondicional, es decir, que confiera el derecho sin estar condicionado
a una accion posterior del Estado.

Asi, los reglamentos son directamente aplicables en los EM, lo que significa que para su

recepcion no requieren de una norma de transposicion interna.
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2.1.2.2. Las directivas

Las caracteristicas de las directivas vienen recogidas en el parrafo tercero del art. 288 TFUE,
que estipula que estas obligaran a los EM en cuanto al objetivo que han de alcanzar, pero no

en la forma ni los medios que las autoridades nacionales han de emplear.

Consecuentemente, las directivas no tienen aplicabilidad directa pues precisan de una norma
interna de desarrollo que transponga su contenido. Del mismo modo, no cuentan con efecto
directo porque lo que el particular podria invocar directamente ante su juez nacional es la
norma interna de desarrollo, no la directiva en si. Un ejemplo de transposicién de directiva del
Reino Unido podria ser la The Electronic Commerce Directive (Racial and Religious Hatred
Act 2006) Regulations 2007.

Sin embargo, existen excepciones para que las directivas puedan ser invocadas por los
particulares directamente ante la autoridad judicial nacional. Para que esto suceda han de

darse las siguientes circunstancias:

1. Que la directiva no haya sido transpuesta por el EM en el plazo estipulado para ello o
se haya hecho de forma incorrecta, y

2. Que la directiva cumpla las tres condiciones generales para tener efecto directo

mencionadas en el apartado 2.1.1.

Cabe mencionar, que como es l6gico, este efecto directo es vertical, es decir, que un particular
solo podria invocar la directiva contra el EM, que es el responsable de la inadecuada o

inexistente transposicién, no contra otro particular (efecto horizontal).

Del mismo modo, una vez transcurrido el plazo para su transposicion, si esta no se ha llevado
a cabo 0 no de manera adecuada, las directivas también despliegan efectos directos para las
autoridades nacionales que han de interpretar y aplicar el derecho nacional de conformidad

con el contenido de la directiva.

El objetivo de las directivas es aproximar las disposiciones respecto a una determinada
materia respetando las diferencias que esta materia puedan existir entre los ordenamientos
juridicos de los EM, por lo que la intervencion de las instituciones de la UE en estos es mucho
menor que con los reglamentos, lo que las convierte en un instrumento esencial para

conseguir la armonizacion del mercado interior en la UE.
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Finalmente, puesto que las directivas requieren de una norma de transposicion interna

promulgada por los EM para desplegar efectos, podemos diferenciar dos fases:

1. La primera fase es la comunitaria, en la que se establece con caracter preceptivo el
objetivo propuesto por la directiva para sus destinatarios. Las instituciones
comunitarias pueden predeterminar dicho objetivo a través de normas detalladas, de
forma que a los EM apenas les quede margen para configurar un contenido material

propio.

2. La segunda fase es la nacional, en la que los EM proceden a elaborar o adaptar una
norma interna a fin de conseguir el objetivo dispuesto por la directiva dentro del plazo
de tiempo que se prevea para ello.

2.1.2.3. Las decisiones

Las decisiones, con arreglo al parrafo cuarto del art. 288 TFUE, son obligatorias en todos sus
elementos y pueden estar dirigidas a los EM o a particulares, son directamente aplicables y no

cuentan con alcance general pues solo vinculan a su destinatario.

A través de las decisiones, las instituciones de la UE pueden, respecto de un EM o persona

fisica o juridica de la UE:
e EXigir que realice o se abstenga de realizar una determinada accion.
e Conferirle un derecho.
e Imponerle una obligacion.

Algunos ejemplos de decisiones son las concesiones o denegaciones de subvenciones, la

anulacion de acuerdos o convenios o la imposicion de una pena 0 medida de sancion.

2.1.3. El derecho subsidiario

El derecho subsidiario de la UE sirve para complementar y suplir las carencias del derecho
originario y derivado. Esta compuesto por la jurisprudencia del TIUE y los precedentes que
esta ha ido creando a lo largo de las décadas, junto con el DIP y los principios generales del

derecho.
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2.1.4. Las caracteristicas del derecho de la UE

El derecho de la UE se fundamenta en unos principios basicos que el TJUE ha ido
estableciendo en diferentes sentencias y que, a continuacion, vamos a repasar de forma
esquematica pues esto es esencial para poder comprender el alcance de la competencia de la

UE en materia civil .2

2.1.4.1. El principio de efectividad directa

El principio de efectividad directa del derecho de la UE, establecido por el Tribunal de las
Comunidades Europeas (TCE) por primera vez en 1963 en el Caso Van Gend en Loos® y
reiterado posteriormente en conocidas sentencias como las de los asuntos Francovich® o
Maribel Dominguez.!! Este principio establece que, a fin de que la norma se aplique a los
particulares lo antes posible, estos la pueden invocar directamente ante la autoridad nacional.
Este principio se apoya sobre dos pilares:

1. La aplicabilidad directa implica que el derecho de la UE confiere derechos e
impone obligaciones directas tanto a las instituciones comunitarias como a los
EM y a los ciudadanos de la UE. Este principio se aplica a actos de derecho
derivado como los reglamentos y las decisiones (parrafos segundo y cuarto,
respectivamente, del art. 288 TFUE), ya que al contrario de las directivas, no

necesitan de una norma de transposicion interna para desplegar efectos

8 Se ha de sefialar la existencia de la denominada clausula de opting out o clausula de exencion prevista para
determinados EM y que les permite no sumarse a un determinado acto normativo de un ambito concreto de
manera que su negativa no impida el blogueo de la adopcién del acto. Un ejemplo de ello es la exencién de
Irlanda y el Reino Unido del Acuerdo Schengen, de Dinamarca y el Reino Unido en la Unién Econémica y
Monetaria, de Polonia y el Reino Unido en la Carta de los Derechos Fundamentales de la UE, o de Dinamarca,
Irlanda y el Reino Unido en el ELSJ, aunque en este Gltimo Irlanda y el Reino Unido pueden tomar parte en
determinadas propuestas e iniciativas. Esta clausula es la base por la cual el Reino Unido no forma parte del
Reglamento 650/2012, el objeto de nuestro estudio. Sin embargo, como justificaremos més adelante, tuvo una
participacién muy activa durante todo el proceso de negociacion a pesar de que en la dltima fase decidiera no ser
parte, por lo que ha dejado una huella innegable de su tradicion juridica en el texto del reglamento.

% Sentencia del Tribunal de 5 de febrero de 1963, Van Gend en Loos/Nederlandse administratie der belastingen
(Asunto 26/62). Disponible: http://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf?text=&docid=87120&pagelndex=0&doclan
g=es&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=439995 [Consulta: 21/11/2017].

10 Sentencia del Tribunal de Justicia de 19 de noviembre de 1991, Francovich y Bonifaci/Republica ltaliana
(Asuntos acumulados C-6/90 y 9/90). Disponible: http://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf?text=&docid=9714
0&pagelndex=0&doclang=ES&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=490381 [Consulta: 21/11/2017].

11 Sentencia de 24 de enero de 2012, Maribel Dominguez/Centre informatique du Centre Ouest Atlantique,
Préfet de région Centre (C-282/10). Disponible: http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&doc
id=118341&pagelndex=0&doclang=ES&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=410458
[Consulta:21/11/2017].
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juridicos.'? Esto se traduce en que los actos que una vez publicados en el
DOUE, pasan directamente a formar parte de los ordenamientos internos, son
directamente aplicables. En cambio, respecto a las recomendaciones y los
dictamenes, el parrafo quinto del art. 189 TFUE sefiala que no tienen fuerza

vinculante alguna.

2. La eficacia o efecto directo. Se refiere a la posibilidad de que los particulares
puedan invocar la norma directamente. Ademaés, puede ser de dos tipos:
vertical, cuando el particular la invoca contra el Estado o la Administracion
publica entendidos en sentido amplio; u horizontal, cuando un particular

invoca la norma contra otro particular.

2.1.4.2. El principio de primacia

En el derecho promulgado de la UE no existe ninguna disposicion expresa con arreglo a la
cual se determine que el derecho de la UE haya de primar sobre el derecho nacional de los
EM. Sin embargo, en caso de conflicto entre una norma europea y una norma nacional, este se
resolverd concediendo primacia a la norma europea de manera que las disposiciones

nacionales que difieran de esta quedaran inaplicadas.!®

El principio de primacia del derecho de la UE (Sentencias como Costa v Enel, Simmenthal 4
Factortame®® o Maribel Dominguez). El objetivo de la UE es un ordenamiento juridico con

normas dirigidas tanto a los EM como a sus nacionales, un derecho cuya aplicacion sea

12 Sin embargo, si se dan las siguientes condiciones, las directivas que no hayan sido transpuestas por el EM en
el plazo estipulado, también podrian tener efectividad directa:

1. Que ladirectiva tenga por objeto conferir un derecho.

2. Que el contenido de la norma sea claro y preciso.

3. Que sea incondicional, es decir, que confiera el derecho sin estar condicionada a una accion posterior

del Estado.

13 Esta problematica, sin embargo, no existe en la relacion entre el DIP y el derecho nacional de los Estados
puesto que el primero solo pasa a formar parte de los ordenamientos juridicos nacionales mediante una norma
nacional de incorporacién y en la forma y configuracion que esta prevea. Esto quiere decir que si una norma de
DIP prevalece sobre, por ejemplo, el texto constitucional de un determinado Estado ser& siempre que este dé su
previo consentimiento o lo acepte de alguna manera. Un ejemplo de ello es la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos respecto del ordenamiento juridico espafiol, pues segun dispone el articulo 10.2 de la CE,
esta se habra de interpretar de conformidad con la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, por lo que
no solo incluye este texto en el ordenamiento juridico espafiol, sino que ademas le otorga primacia sobre el
propio texto constitucional.
14 Sentencia del Tribunal de Justicia de 9 de marzo de 1978, Amministrazione delle Finanze dello

Stato/Simmenthal SpA (Asunto 106/77). Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=
CELEX:61977CJ0106&from=EN [Consulta: 21/11/2017].

15 Sentencia de 19 de junio de 1990, Factortame (C-213/89). Disponible: http://curia.europa.eu/juris/showPdf.js
f2text=&docid=96746&pagelndex=0&doclang=es&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=413378 [Consulta:
21/11/2017].
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uniforme, que salvaguarde el principio de igualdad y que obligue a todos los EM y a todos los
ciudadanos por igual. EI TCE tuvo que buscar un modelo al margen de las constituciones de

los EM, esto es, un metodo nuevo de incorporacion de las normas a los regimenes internos.

De este modo, en el asunto Costa v Enel el TCE sienta las bases del principio de primacia, que
dispone que toda norma de la UE relativa a una materia para la cual los EM han cedido
soberania a la UE prime sobre las normas internas relativas a la misma materia en caso de
contradiccion. Ademas, el TCE realiza dos observaciones de gran importancia en esta

sentencia:

1. La forma en que los EM han transferido derechos de soberania en favor de la
UE es definitiva, por lo que no podran revocarla a través de medidas

unilaterales posteriores.

2. Uno de los principios de los Tratados es que ningun EM puede atentar contra
singularidad del derecho de la UE que consiste en que tiene validez uniforme e
integra en todo el &mbito de la UE.

Es debido a este principio que los modelos de recepcion del DIP basados en las tendencias
monista y dualista, que comentaremos con mayor detalle en el apartado 2.1.5., no pueden

aplicarse al derecho de la UE.

2.1.4.3. El principio de responsabilidad del Estado

El principio de responsabilidad del Estado por dafios a particulares como consecuencia de la
infraccién de normas de derecho de la UE es establecido por el TIUE por primera vez en 1991
en el asunto Francovich y Bonifaci (y aplicado méas adelante en otros asuntos como

Factortame o Brasserie du Pecheur®).

Este principio reconoce la responsabilidad del Estado por la desproteccion para con los
ciudadanos que deriva de un incumplimiento en cuanto a la transposicion de una directiva.
Este incumplimiento puede tratarse de una transposicién incorrecta o totalmente inexistente

durante el plazo estipulado para ello.

16 Sentencia del Tribunal de Justicia de 5 de marzo de 1996, Brasserie du Pécheur SA/Republica Federal de
Alemania y The Queen/Secretaryof State for Transport, Ex Parte: Factortame Ltd y otros (Asuntos acumulados
C-46/93 y C-48/9). Disponible: http://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:c282fcda-29a2-4ba5-99a6-
da45b05ch305.0008.03/DOC_2&format=PDF [Consulta: 21/11/2017].
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Al incumplir el Estado sus obligaciones, desprovee a los ciudadanos nacionales del derecho
que el instrumento legislativo tuviera por fin conferirles, por lo que este principio reconoce el
derecho de los ciudadanos afectados a reclamar la responsabilidad del Estado y obtener una

reparacion.

Sin embargo, para que este principio sea de aplicabilidad, se han de dar las siguientes

circunstancias:

1. Que la directiva no transpuesta o de forma inadecuada tenga como fin conferir un

derecho a los particulares.
2. Que el contenido de la directiva sea claro y preciso.

3. Que exista una relacion causa-efecto entre el incumplimiento de sus obligaciones por

parte del Estado y el perjuicio sufrido por el particular.
4. Que el plazo previsto para la transposicion de la directiva haya expirado.

En los asuntos mencionados anteriormente, el TJUE Unicamente ha reconocido el efecto
directo puntual de las directivas en tanto que estas contengan disposiciones favorables para
los ciudadanos y no vayan en su detrimento, es decir, que tengan como fin conferir un

derecho.

2.1.5. La recepcidn del derecho de la UE en los Estados miembros objeto de estudio
A continuacién, vamos a comentar brevemente de qué manera los EM que venimos tratando
cedieron parte de su soberania y el ejercicio de ciertas competencias en favor de la UE.

2.1.5.1. El caso del Reino Unido

En el Reino Unido el proceso se llevé a cabo mediante la European Communities Act 1972,
una ley del Parlamento del Reino Unido que incorporaba el contenido del tratado de adhesion
en el ordenamiento interno. Dicha ley fue reformada en 2008 con la European Union
(Amendment) Act 2008,*8 que da efecto al Tratado de Lishoa en el Reino Unido.

17 Disponible: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1972/68/contents [Consulta: 21/11/2017].
18 Disponible: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2008/7/contents [Consulta: 21/11/2017].
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Como cabria esperar, cada vez que un nuevo Estado se adhiere a la UE, en el Reino Unido se
reforma la European Union Act, por ejemplo, la reciente adhesion de Croacia ha dado lugar a

la European Union (Croatian Accession and Irish Protocol) Act 2013.°

2.1.5.2. El caso de Espafia

En el caso de Espafia, el marco juridico que permitio la cesion de soberania y competencias
derivadas a las Comunidades Europeas vino determinado por el art. 93.1 de la CE, que
estipula que, mediante una ley orgénica, Espafia podré celebrar tratados que atribuyan a una
organizacion o institucion internacional la capacidad para ejercer competencias derivadas de
la CE.

Asi, los tratados constitutivos de las Comunidades Europeas pasaron a formar parte del
derecho interno de Espafia a partir de la publicacion en el Boletin Oficial del Estado del

tratado por el que esta se adhirid, cuya obligatoriedad queda recogida en el art. 96.1 de la CE.

2.1.6. La recepcidn del derecho internacional publico

Segun el filésofo aleman G. V. Friedrich Hegel, en el siglo XVIII, con la Revolucion
francesa, se funden el Estado y la moralidad. El Estado deja de necesitar justificarse y, por
tanto, no se considera que haya nada por encima de él y, de este modo, es tomado como
autoridad moral. La teoria imperante hasta entonces, el iusnaturalismo, da paso a lo que los
grandes tedricos denominan derecho positivo o positum, esto es, el puesto por el Estado. Ante
esta postura defendida por importantes tedricos como Hegel, la pregunta que surge es: si el
derecho lo pone el Estado, ¢qué es, entonces, el DIP teniendo en cuenta que opera sobre

varios Estados?

En este contexto, surgen dos posturas al respecto: por una parte, la corriente filoséfica del
monismo, con tedricos como Triepel a la cabeza, defendia que el DIP consistia en normas no
juridicas o normas de moralidad o cortesia que regulaban las relaciones internacionales, pero
gue en ningun caso podria hablarse de un derecho aparte; por el contrario, el dualismo,
corriente de la que destacan estudiosos como Hans Kelsen, abogaba por la existencia de dos
derechos: el interno, es decir, el derecho positivo que emana del Estado, y el internacional,

gue se fundamenta en el consenso ad idem o acuerdos de voluntades de los Estados

19 Disponible: https://www.publications.parliament.uk/pa/bills/Ibill/2012-2013/0059/Ibill_2012-20130059 en_
1.htm [Consulta: 21/11/2017].
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soberanos. Concretamente Hans Kelsen hablaba del derecho internacional como pacta sunt

servanda, es decir, pactos por encima del Estado.

Es importante dejar clara la distincién entre estas dos posturas porque a continuacion se
analizaran los procesos de recepcion de normas de DIP en dos ordenamientos juridicos —el de
Inglaterra y Gales y el de Espafia— que han seguido tradicionalmente cada una de ellas: por un

lado, el primero es de tradicion monista, mientras que el segundo pertenece al dualismo.

Cuando hablamos de la incorporacion de las normas del DIP en los ordenamientos internos de
los Estados parte en tal norma, hemos de analizar en primer lugar la naturaleza del Estado en

cuestion, si es de tendencia monista o dualista.

En el primer caso, encontramos los Estados de tendencia dualista como Espafia, que abogan
por la existencia de dos sistemas juridicos interconectados y que consecuentemente cuentan
con un sistema de transposicion de normas internacionales diferente al de los monistas, pues
estas son incorporadas de forma automatica una vez el Estado ha concluido el tratado y este se
publica de forma oficial. Como ya sabemos, los tratados internacionales no entran en vigor
cuando se asimilan en los ordenamientos internos de los Estados parte, sino cuando estipula el
propio tratado; cosa distinta es la incorporacion legislativa, que el caso de Espafia se efectua

cuando la ratificacion del tratado es publicada en el Boletin Oficial del Estado.

En contraposicion, encontramos los Estados de tendencia monista, como es el caso del Reino
Unido, donde para que la norma internacional adoptada por el Estado pueda desplegar efectos
juridicos, se necesita un acto expreso de transformacion legislativa, es decir, una ley nacional
que transponga el contenido del tratado que se ha concluido en el ordenamiento interno segin

el procedimiento que dicho ordenamiento disponga en materia de aprobacién de leyes.

England is an example of the dualist model of international law. A treaty has no effect
in English domestic law, unless it is made part of it. Once a treaty is incorporated into
English Law, it is fully enforceable in the courts. But the fact that a treaty is part of
the English Law will not necessarily mean that individuals have a cause of action
arising from the treaty. There will only be incorporation if the treaty changes
domestic law, or if it requires the raising of revenue or alteration of taxation. As in the
case of many treaties in the field of foreign relations, ratification is a formality and
incorporation is not required. An unincorporated treaty has no formal standing in
English Law. If it conflicts with statute or common law, the latter will prevail. An
incorporated treaty becomes part of the law of the land, but it has no special position.
The relationship between incorporated treaties and other legislation is the same as the
relationship of two statutes to each other. Parliament is supreme in the sense that it
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can pass legislation that is inconsistent with any international treaty obligations
which, nevertheless binds the United Kingdom at the international level.?

Esta tendencia es la seguida no solo por el Reino Unido sino también por el resto de paises de

la Commonwealth.

2.1.6.1. El caso del Reino Unido

Las relaciones entre el derecho internacional y el derecho interno del Reino Unido tienen su
base en la soberania del Parlamento britanico para la constitucion o modificacion de normas
que afecten directamente a derechos subjetivos de los ciudadanos, y en la conclusion de los

tratados por el Gobierno.

Como ya se ha comentado, el Reino Unido pertenece al grupo de Estados que siguen la
tendencia del monismo y esto se refleja en que asimila los tratados internacionales que el
Gobierno concluye en leyes de naturaleza interna, es decir, una vez concluido y ratificado un

tratado, se elabora una norma interna que contenga las estipulaciones recogidas en tal tratado.

[A treaty] has no effect in municipal law until an Act of Parliament is passed to give
effect to it. In other countries this distinction tends to be blurred. In the vast majority
of democratic countries outside the Commonwealth, the legislature, or part of the
legislature, participates in the process of ratification, so that ratification becomes a
legislative act, and the treaty becomes effective in international law and in municipal
law simultaneously. For instance, the Constitution of the United States provides that
the President 'shall have power, by and with the advice and consent of the Senate, to
make treaties, provided two-thirds of the Senators present concur'. Treaties ratified in
accordance with the Constitution automatically become part of the municipal law of
the USA (Atkin, 1997: 45).

As far as the United Kingdom is concerned, there is a very clear difference between
the effects of a treaty in international law and the effects of a treaty in municipal law;
a treaty becomes effective in international law when it is ratified by the Queen, but it
usually has no effect in municipal law until an Act of Parliament is passed to give
effect to it. In other countries this distinction tends to be blurred. Most other common
law countries, except the United States, as will be discussed below, follow the
English tradition and strictly deny any direct internal effect of international treaties
without legislative enactment (Malanczuk, 1997: 66).

Ademas, si hablamos del derecho convencional —la costumbre internacional y los tratados
internacionales—, en caso de que un tratado afecte a los derechos y deberes de los particulares

en relacion con las cargas publicas y sistema impositivo o exija modificacion del common law

20 Naciones Unidas. Departamento de Asuntos Econdmicos y Sociales. International norms and standards
relating to disability 2003-04. Disponible: http://www.un.org/esa/socdev/enable/comp101.htm [Consulta:
21/11/2017].
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o del derecho escrito, se requerira previa aprobacion parlamentaria antes de que esta pueda ser
concluida por el Gobierno. Como cabe esperar, en caso de contradiccion entre un tratado ya

ratificado y una ley posterior, es la ley posterior la que prevalece.

Una vez comentado esto, cabria destacar el papel que juega el Parlamento en la conclusion de
tratados internacionales por parte del Ejecutivo. En el Reino Unido, la ratificacion de un
tratado internacional solia estar sujeta a una prerrogativa real. Sin embargo, una convencion
conocida como la Regla de Ponsonby o Ponsonby Rule (Malanczuk, 1997: 65) estipula que
los tratados se presenten ante el Parlamento al menos 21 dias laborables antes de la
ratificacion. Esto fue puesto en pie de igualdad legal por la Constitutional Reform and
Governance Act 2010,%! que reformd la prerrogativa real y establecio una base legislativa para
la Regla de Ponsonby. En suma, estipula que un tratado internacional no podra ser ratificado a

No Ser que:

1. Un ministro de la corona deposite formalmente una copia del tratado ante el

Parlamento.
2. El tratado sea publicado oficialmente.

3. El plazo dispuesto para que ninguna de las dos cdmaras encuentre alguna objecidn
para la ratificacion del tratado se fija en 21 dias habiles.

Consecuentemente, de acuerdo con la practica del Reino Unido, el Parlamento no juega un
papel formalmente en la conclusion de tratados pues esa responsabilidad recae directamente
en el Ejecutivo, que actia en nombre del Estado. Sin embargo, en lo concerniente a tratados
que implican un cambio en la legislacién nacional o que afecten a la hacienda publica
britanica, entre otros supuestos, el Parlamento puede votar la adopcion de tal reforma.
Ademas, a pesar de que el Parlamento no tiene formalmente un puesto en este proceso de

aprobacién de un tratado internacional, si que interviene en determinados casos:

e Los tratados que implican gasto de dinero publico precisan el consentimiento del

Parlamento.

e Los tratados que requieren de una modificacion de la legislacién nacional estaran

sujetos al procedimiento parlamentario habitual.

21 Disponible: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2010/25/contents [Consulta: 21/11/2017].
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Los tratados que contienen estipulaciones de caracter politico o han causado
controversia son igualmente discutibles en el Parlamento y este puede expresar su

aprobacidn por escrito, de manera que el Ejecutivo pueda salvaguardar su decision.

Los tratados que necesitan ratificacion estan igualmente sujetos a ser discutidos en el

Parlamento.

Otros tratados y acuerdos internacionales pueden estar sujetos a cierto grado de control
parlamentario si, por ejemplo, un miembro plantea el asunto a través de una cuestion

parlamentaria o Early Day Motion.??

2.1.6.2. El caso de Espafia

En Espafia los tratados internacionales concluidos por el Estado son recibidos a través del art.

96.1 de la Constitucién Espafiola (CE), que dispone que todo tratado validamente celebrado,

una vez sea publicado de forma oficial en el BOE, pasara a formar parte del ordenamiento

interno del Estado. En ningln caso, tal tratado necesitara de una norma interna de desarrollo

por parte del Estado para poder surtir efectos.?®

La CE ademas estipula tres mecanismos de recepcion de tratados internacionales cuya

eleccion dependera del contenido del propio tratado. Distinguimos pues entre:

Los tratados especiales, cuya recepcion se lleva a cabo a través del art. 93. Los
tratados especiales necesitan de una ley orgéanica para ser traspuestos pues implican la
cesion de soberania del Estado en un determinado ambito material. Por ejemplo, el
tratado mediante el cual Espafia adopta el euro como divisa nacional requirié de ley

organica®* pues el Estado espafiol estaba cediendo su soberania monetaria.

Los tratados importantes, que son recibidos a través del art. 94.1 de la CE. Son
tratados que afectan a ambitos como la Hacienda Pablica, tratados de tipo politico, que
requieran de la modificacion o derogacion de una norma interna, 0 que necesiten de
una norma de desarrollo. Estos tratados precisan de la previa autorizacion de las
Cortes Generales.

22 House of Commons Information Office (2010). Treaties. Factsheet P14 Procedure Series. Disponible:
https://www.parliament.uk/documents/commons-information-office/p14.pdf [Consulta: 21/11/2017].

23 El caso de la UE es ciertamente diferente, como se ha analizado en los anteriores apartados.

24 a aprobacion de una ley organica en Espaiia requiere de mayoria absoluta del Congreso, en una votacion final
sobre el conjunto del proyecto.
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e Otros tratados, que se proyectan mediante el art. 94.2 de la CE. Se refiere a tratados de
menor importancia que no necesitan de la autorizacién previa de las Cortes Generales,

a quien solamente se le comunica la conclusion de dicho tratado.

La norma suprema del ordenamiento juridico espafiol es la CE, con cuyas disposiciones han
de estar en consonancia todos los tratados internacionales que el Estado espafiol concluya. A
tales fines se establecen dos mecanismos para evitar conflictos entre normas internacionales y
la CE.

El primero de ellos es el control de constitucionalidad previo: cualquiera de las camaras puede
plantear la cuestion al Tribunal Constitucional, que se pronunciard mediante una declaracion
que es vinculante. ElI segundo de ellos es posterior y una vez planteado, el Tribunal
Constitucional se pronuncia a través de una sentencia. Una vez detectada, en su caso, la
incompatibilidad solo caben dos posibilidades: modificar la CE para solventar tal

contradiccion o renunciar tal tratado.

Este ha sido el caso de la primera de las dos modificaciones —1992 y 2007— que ha sufrido la
CE, cuando en 1992 se plantea la cuestion de constitucionalidad ante el Tribunal
Constitucional con motivo de la firma de Espafia del Tratado de Maastricht, pues la CE no
preveia el sufragio pasivo en su art. 13.2, lo que contrariaba estipulaciones contenidas en
dicho tratado. Esta contradiccion finalmente fue reconocida por el Tribunal Constitucional v,

efectivamente, derivo en una reforma constitucional.

2.2. La cooperacion en materia civil en la UE

Como hemos explicado al inicio del presente capitulo, una vez analizado el contexto
juridico que caracteriza a nuestro texto desde el punto de vista del derecho internacional
privado, centraremos nuestra atencién en el derecho privado, pues es esta rama del
derecho la que engloba la materia sobre la que legisla nuestro reglamento. Por este
motivo, en los siguientes apartados describiremos la rama del derecho civil en el marco
de la UE: el proceso de integracién —que se divide en tres etapas—, el ELSJ, la
cooperacion judicial en la UE en materia civil y el principio de reconocimiento mutuo de
resoluciones judiciales. Todas ellas son cuestiones que no en vano se citan en el
Reglamento 650/2012 y describirlas nos servira para complementar nuestra competencia

tematica, lo que nos ayudara en la realizacién de nuestro andlisis en el Capitulo 7.
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2.2.1. El proceso de integracion y el derecho civil

De acuerdo con Ferndndez Rozas y Sanchez Lorenzo (2016: 42), la «comunitarizacion» del
derecho internacional privado europea evita problemas relacionados con los diversos procesos
de adopcidn y reforma de convenios internacionales a pesar de suscitar dificultades: por una
parte, la competencia comunitaria esta limitada por los Protocolos relativos a la aplicacion del
TFUE a Dinamarca, el Reino Unido e Irlanda; por otra parte, existen dudas sobre los limites
competenciales de la UE vy el alcance del art. 81 del TFUE, pues, afirman los autores, los
reglamentos adoptados han abarcado generalmente dmbitos mas alla de las relaciones
intracomunitarias y de lo que es estrictamente conveniente para el buen funcionamiento del

mercado interior.

La evolucién del derecho civil en la UE puede dividirse en tres fases: la primera, la fase
previa a la entrada en vigor del Tratado de Maastricht, la segunda, el periodo desde el Tratado
de Maastricht sequido del Tratado de Amsterdam 1999 y de Niza 2001 hasta el Tratado de
Lisboa de 2007 y, la tercera, el proceso abierto tras la entrada en vigor de este en diciembre de
2009.

2.2.1.1. La primera etapa: antes Maastricht 1992

En el marco de las Comunidades Europeas, el derecho civil no jugé un papel destacado pues
antes del Tratado de Maastricht pues estas no tenian ninguna competencia en esta materia.
Durante este periodo, teniendo en cuenta el contexto politico y social en el que se encuadra —
el desmembramiento de la antigua URSS, las dos guerras del Golfo, la guerra en Yugoslavia—
la reticencia de los EM a ceder soberania nacional en favor de una Ol era total, y esta materia

especialmente era considerada inherente al ntcleo esencial de dicha soberania.

Sin embargo, la cuestion de la unificacion de ramas completas del derecho privado a nivel
comunitario ha sido considerada por las instituciones europeas desde la década de 1980. Asi,
el Parlamento Europeo aprob6 su Resolucion de 26 de mayo de 19892 en la que consideraba
que la mera armonizacion o aproximacién de ambitos juridicos concretos resultaba
insuficiente, e instaba a la Comision a comenzar los trabajos pertinentes para la elaboracion
de un Cadigo Civil europeo con miras a la proteccion del mercado interior de las entonces

Comunidades Europeas.

%5 Resolucion sobre un esfuerzo para armonizar el derecho privado de los Estados miembros (A 2-157/ 89).
DOCE C 158, de 26 de junio de 1989, 400-401.
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Aunqgue la cooperacion judicial en materia civil no formase parte de los objetivos de la
Comunidad Europea en el momento de la aprobacion del tratado por el que se cre6 (TCE), su
art. 220 estipulaba que los EM debian simplificar «las formalidades a que estan sometidos el
reconocimiento y la ejecucion reciprocos de las decisiones judiciales y de los laudos

arbitrales».

Como cabria esperar, la peticion del Parlamento fue desatendida. No obstante, cinco afios méas
tarde el Parlamento aprobé una nueva Resolucion de 6 de mayo de 1994?° en la que
lamentaba el poco éxito experimentado por la resolucion anterior e instaba de nuevo a la
Comisién a que emprendiera los trabajos preparatorios para el hipotético Codigo Civil
europeo. Una vez mas, esta resolucion no provocd reacciones considerables por parte tanto de

la Comisién como del Consejo.

Nuevamente, cinco afios mas tarde, el Parlamento, en un nuevo intento, encargd un estudio de
derecho comparado?’ que presentd en junio de 1999 con el objetivo de dejar constancia de la
importancia de la elaboracidn de un Codigo Civil europeo, el cual sirvio de base académica y
doctrinal para aprobar nuevamente un instrumento al respecto: su Resolucion de 16 de marzo
de 2000 sobre el programa legislativo de la Comision, donde reiteraba la necesidad de una

mayor armonizacion del derecho civil en salvaguarda del mercado interior.?®

Si bien el Parlamento habia insistido en la aproximacion de las legislaciones en el ambito del
derecho civil, la Comisidén Europea restringié en su respuesta este sector y le respondio al
Parlamento con la «Comunicacién de la Comision al Consejo y al Parlamento Europeo sobre

derecho contractual europeo».?®
2.2.1.2. La segunda etapa: Maastricht, Amsterdam y Niza

2.2.1.2.1. El Tratado de Maastricht

Con el Tratado de Maastricht de 1992 cambia la base que hasta ahora habia regido las
relaciones juridicas entre los EM pues se crea la UE como un edificio sobre «tres pilares»

divididos segun los &mbitos competenciales:

26 Resolucion sobre la armonizacion de determinados sectores del derecho privado de los Estados miembros (A3-
0329/94). DOCE C 205, de 25 de julio de 1994, 518-519.

27 «The Private Law Systems in the EU: Discrimination on Grounds of Nationality and the Need for a European
Civil Code», European Parliament, Directorate-General for Research, Working paper, Legal Affairs Series, JURI
103, PE; 168.511.

28 Resolucion sobre el programa legislativo anual de la Comision para 2000 (B5-0228, 0229, 0230/2000), DOCE
C 377, de 29 de diciembre de 2000, 251.

2 DOCE C 225, de 13 de septiembre de 2001, 1-44.
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1. El primer pilar era el que podriamos denominar «pilar comunitario» pues estaba
compuesto por el derecho de la Comunidad Europea y regulaba los &mbitos en los que
esta tenia plena competencia para crear, de forma independiente, su propio derecho,

que ademas seria vinculante para los EM.

2. El segundo pilar, estaba dedicado a la politica exterior y de seguridad comun (Titulo
V del TUE) y, era de naturaleza intergubernamental, en contraposicion al caracter

comunitario del primer pilar.

3. El tercer pilar estaba dedicado a la cooperacién en asuntos de justicia e interior (Titulo
VI del TUE).

Dado que los pilares segundo y tercero eran, como acabamos de comentar, de naturaleza
intergubernamental o mixta, las competencias que ellos englobaban correspondian a los EM
plenamente, el Consejo de la UE no podia elaborar los instrumentos legislativos del art. 249
del TCE para estos ambitos, sino que los EM tomaban las decisiones de forma independiente

y estas eran aprobadas por unanimidad.

El Tratado de Maastricht realmente marca un punto de inflexién en el desarrollo del derecho
civil y la cooperacion en materia civil en el marco comunitario pues con él se «comunitariza»
este ambito pues se integro oficialmente en el d&mbito de accion de la UE, en el marco

intergubernamental de «justicia y asuntos de interior».

2.2.1.2.2. El Consejo de Tampere de 1999

En el Consejo Europeo de Tampere celebrado los dias 15 y 16 de octubre de 1999, se insistio
en la necesidad de implementar un espacio de libertad, seguridad y justicia a través de las
posibilidades que entonces ofrecia el Tratado de Amsterdam, pues se considerd que un
auténtico espacio de justicia no tenia cabida las incompatibilidades de los sistemas juridicos
de los EM y se hizo hincapié en la necesidad de elaborar un estudio global de derecho
comparado que constatara el imperativo de aproximar las legislaciones de los EM en materia
de derecho civil de forma que se eliminaran los posibles obstaculos a la administracion de
justicia en este ambito del derecho, asi como al buen funcionamiento de los procesos juridicos

y el mercado interior.

En esta reunion, el Consejo Europeo insiste en la necesidad de un mejor reconocimiento

mutuo de las resoluciones judiciales, asi como de la aproximacion de las legislaciones en
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materia civil y mercantil para facilitar la cooperacion entre las autoridades nacionales de los
EM. Como se recoge en el titulo «V1. Reconocimiento mutuo de resoluciones judiciales», el

Consejo de Tampere hace las siguientes peticiones:

e A la Comision, que hiciera una propuesta para reducir las medidas intermedias que se
seguian exigiendo para el reconocimiento mutuo de resoluciones y sentencias

judiciales.

e Al Consejo y a la Comision, que adoptasen en un plazo vencedero en diciembre de
2000 un programa de medidas para llevar a la practica el principio del reconocimiento

mutuo.

e Al Consejo, que elaborase «un estudio global de la necesidad de aproximar las
legislaciones de los Estados miembros en materia civil para eliminar los obstaculos al
buen funcionamiento de los procedimientos civiles» sobre el que debia informar antes
de finales de 2001.

2.2.1.2.3. El Tratado de Amsterdam 1997 (1999)

El Tratado de Amsterdam de 1997, en vigor a partir de 1999, intensificd considerablemente el
proceso iniciado por el Tratado de Maastricht. Asi, en el art. 2 del TUE se incluye incluyd
como objetivo de la Unidn:
mantener y desarrollar la Unién como un espacio de libertad, seguridad y justicia, en
el que esté garantizada la libre circulacion de personas conjuntamente con medidas
adecuadas respecto al control de las fronteras exteriores, el asilo, la inmigracion y la
prevencion y la lucha contra la delincuencia.
Ademas, trasladé al ambito comunitario gran parte de las materias contenidas en lo que el
Tratado de Maastricht denominaba «Asuntos de Justicia y de Interior». Asi, el nuevo Titulo
IV regulaba las materias relativas a «Visado, asilo, inmigracion y otra politicas relacionadas
con la libre circulacion de personas» (art. 61-69), entre las que se incluye la cooperacion

judicial en materia civil.

De esta forma, tan solo la cooperacion policial y judicial en materia penal permanecié como
unica materia del «tercer pilar», lo cual se debio a la reticencia de los EM a la
«comunitarizacion» de este ambito dada su especial vinculacion con el ndcleo de la soberania

estatal.
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En suma, en el Titulo IV, concretamente los art. 61 ¢) y 65, son los que recogen expresamente
esta nueva competencia comunitaria. Asi, el art. 61c) estipula que «a fin de establecer
progresivamente un espacio de libertad, de seguridad y de justicia, el Consejo adoptara: c)
medidas en el ambito de la cooperacion judicial en materia civil, de conformidad con el art.
65», y dicho art. 65 disponia:

(...) medidas en el ambito de la cooperacion judicial en materia civil con repercusion

transfronteriza que se adopten de conformidad con lo dispuesto en el articulo 67 y en
la medida necesaria para el correcto funcionamiento del mercado interior, incluiran:

a) mejorar y simplificar:

- el sistema de notificacién o traslado transfronterizo de documentos judiciales y
extrajudiciales;

- la cooperacidn en la obtencion de pruebas;

- el reconocimiento y la ejecucion de resoluciones en asuntos civiles y mercantiles,
incluidos los extrajudiciales;

b) fomentar la compatibilidad de las normas aplicables en los Estados miembros
sobre conflictos de leyes y de jurisdiccion;

c) eliminar obstaculos al buen funcionamiento de los procedimientos civiles
fomentando, si fuera necesario, la compatibilidad de las normas de procedimiento
civil aplicables en los Estados miembros.
Como Aguilar Grieder indica (2010: 313-314), la «comunitarizacion» del derecho
internacional privado alcanza su punto algido indiscutiblemente con el Tratado de
Amsterdam:
En efecto, el art. 65 del TCE extiende la, en aquellos momentos, nueva competencia
comunitaria, a todos los sectores del DIPr. (Derecho aplicable, competencia judicial
internacional, eficacia extraterritorial de decisiones extranjeras, proceso civil con
elemento extranjero y asistencia judicial internacional). (...) En definitiva, no cabe
duda de que el Tratado de Amsterdam ha abierto la puerta a la “comunitarizacion” del
DIPr. De este modo, la creacion del DIPr. comunitario ha pasado de estar,

fundamentalmente, en manos de los Estados miembros a estar, basicamente, en
manos de las instituciones comunitarias.

2.2.1.2.4. El Tratado de Niza 2001

En lo que concierne al Tratado de Niza de 26 de febrero de 2001, hemos de decir que las
repercusiones de este en lo que a la cooperacion judicial en materia civil fueron escasas y
limitadas. Sin embargo, con él se afiadié un quinto apartado al art. 67 del TCE que disponia
que a las medidas que el art. 65 estipulaba se les aplicaria el proceso de codecisién recogido
por el art. 251 del TCE.
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2.2.1.2.5. El Programa de La Haya (2005-2010)

En cuanto a los resultados que se habian de conseguir segin lo acordado en el Consejo de
Tampere de 1999, estos fueron insuficientes y como resultado, el Consejo Europeo de
Bruselas, celebrado los dias 4 y 5 noviembre 2004, aprob6 un nuevo plan de accion para el
periodo 2005-2010. El Programa de La Haya puso de manifiesto una vez mas la necesidad del
reconocimiento mutuo, que ademas debia ser ampliado a nuevos &mbitos, como el patrimonio

familiar, las sucesiones y los testamentos.

2.2.1.2.6. El Programa de Estocolmo (2005-2010)

El Programa de Estocolmo (2010-2014) vino a sustituir al Programa de La Haya y constituye

la hoja de ruta para el futuro desarrollo del ELSJ en el periodo de cinco afios establecido.

2.2.1.3. La tercera etapa: el Tratado de Lisboa 2009

Con el Tratado de Lisboa la Comunidad Europea queda suprimida como entidad distinta de la
UE vy es sustituida y sucedida por esta. A partir de su entrada en vigor, la UE tal como la
conocemos en la actualidad se fundamenta en el TUE y el TFUE —sustituyendo este Gltimo al
TCE. Consecuentemente, desaparece también la «estructura de pilares», de manera que se
deja de hacer una distincién entre materias cuya regulacion es comunitaria y materias
reguladas por los EM de forma intergubernamental, sino que desde la entrada en vigor del
Tratado de Lisboa todas son competencias atribuidas a la UE y, como tal, son ejercidas por
sus instituciones de conformidad con los mecanismos de toma de decisiones previstos por

ambos tratados y, del mismo modo, quedan sometidas a la jurisdiccion del TJUE.

En cuanto al derecho civil se refiere, Lisboa recoge una serie de medidas referentes a la
cooperacion judicial en materia civil que quedan sometidas al procedimiento legislativo
ordinario, a excepcion del derecho de familia, para el que existe un procedimiento especial

pues el Consejo aprueba actos normativos por unanimidad y previa consulta al Parlamento.

2.2.2. El espacio de libertad, seguridad y justicia

Aunque el Consejo de Tampere dedic6 una de las reuniones exclusivamente al
establecimiento del ELSJ y el Tratado de Amsterdam lo recoge como uno de los objetivos de
la UE, es, més tarde, con el Tratado de Lisboa cuando se perfila realmente esta materia, que
ademas se incluye como uno de los &mbitos en que la UE y los EM comparten competencias

para legislar. En este sentido, el Tratado de Lisboa introduce numerosos cambios y aspectos
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gue resultan novedosos, como un nuevo procedimiento de toma de decisiones o la supresion

de la antigua estructura de pilares.

La base juridica del ELSJ viene determinada por el art. 3.2 del TUE, que dispone lo siguiente:

La Union ofrecerd a sus ciudadanos un espacio de libertad, seguridad y justicia sin
fronteras interiores, en el que esté garantizada la libre circulacion de personas
conjuntamente con medidas adecuadas en materia de control de las fronteras
exteriores, asilo, inmigracion y de prevencion y lucha contra la delincuencia.

En suma, el TFUE dedica el Titulo el V, que abarca los art. del 67 al 89, integramente al

ELSJ. Este Titulo esté a su vez dividido en diferentes &mbitos competenciales:

Las fronteras interiores, el asilo y la inmigracion
La cooperacion judicial en materia civil
La cooperacion judicial en materia penal

La cooperacién judicial policial

En este Titulo, concretamente en el art. 67, quedan recogidos los objetivos del ELSJ, entre los

que se incluyen:

Garantizar «el respeto de los Derechos fundamentales y de los distintos sistemas y

tradiciones juridicos de los Estados miembros».
Garantizar «la ausencia de controles de las personas en las fronteras interiores».

Desarrollar «una politica comun de asilo, inmigracion y control de las fronteras

exteriores».

Garantizar «la seguridad mediante medidas de prevencion de la delincuencia, el
racismo y la xenofobia y de lucha en contra de ellos, medidas de coordinacion y
cooperacion entre autoridades policiales y judiciales y otras autoridades competentes,
asi como mediante el reconocimiento mutuo de las resoluciones judiciales en materia

penal y, si es necesario, mediante la aproximacién de las legislaciones penales».

Facilitar «la tutela judicial, garantizando en especial el principio de reconocimiento

mutuo de las resoluciones judiciales y extrajudiciales en materia civil».
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Como ya hemos comentado, es con el Tratado de Lisboa cuando realmente se perfilan los
aspectos esenciales del ELSJ® y se implementan grandes cambios, entre los principales se

encuentran:

e El establecimiento de un proceso de toma de decisiones més eficiente y agilizado, pues
al eliminarse el tercer pilar —es decir, el pilar que recogia las competencias
intergubernamentales— el proceso que se aplica es el especificado por el art. 294 del
TFUE, que estipula que el Consejo decidird por mayoria cualificada en codecision con

el Parlamento.

e A partir de su entrada en vigor, se pueden plantear cuestiones prejudiciales ante el
TJUE en lo relativo al ELSJ y ademas, a la Comision se le confieren competencias
para presentar ante el Tribunal un recurso por incumplimiento contra algin EM por
incumplimiento de una norma europea, por lo que, en cierto modo, actla también

como «garante» del correcto cumplimiento del derecho de la UE.

e La creacion de diferentes organismos e instituciones para la gestion del ELSJ como
Europol, en relacion con la cooperacion policial (art. 88 del TFUE); Eurojust, en
relacién con la cooperacion judicial penal (art. 85 del TFUE), o Frontex, para la

gestidn y coordinacion de las fronteras exteriores de la UE.

Del mismo modo, en relacion con la gestion y el funcionamiento del ELSJ, cabria mencionar
asimismo el art. 6 del TUE, que hace referencia a la Carta de los Derechos Fundamentales y al
Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades
Fundamentales, y, en cuanto al TFUE, los art. 8 — relativo a la lucha contra las desigualdades—
y del 18 al 25, relativos a la no discriminacion.

2.2.3. La cooperacion judicial civil en la UE

Como ya se ha comentado, en el momento de la adopcion del TCE la cooperacion judicial
civil no formaba parte de las competencias atribuidas a la UE y es con el Tratado de
Maastricht cuando pasa a enmarcarse en el «tercer pilar», es decir, en el ambito

intergubernamental de justicia y asuntos de interior.

30 Disponible: http://www.europarl.europa.eu/atyourservice/es/displayFtu.html?ftuld=FTU_5.12.1.html
[Consulta: 21/11/2017].
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Sin embargo, con la firma del Tratado de Amsterdam la cooperacion judicial en materia civil
quedd adscrita al marco comunitario y, posteriormente, con el Tratado de Niza hizo posible la
adopcion de medidas relativas a la cooperacion judicial en materia civil —excluyendo el

derecho de familia— a través del procedimiento legislativo de codecision.!

De este modo, la base juridica actual para la cooperacion judicial civil dentro de la UE reside
en el art. 81 del TFUE, que es el primer articulo que dentro del Titulo V se dedica a la
cooperacion judicial civil. Este articulo dispone que la cooperacion judicial en materia civil
que la UE va a desarrollar esté basada en el principio de reconocimiento mutuo de las
resoluciones judiciales y, ademas, prevé la adopcion de medidas de aproximacion de las

disposiciones legales de los EM.

Los objetivos de la UE en cuanto a cooperacion judicial civil, de acuerdo con lo recogido en

el sitio web del Parlamento, son:

e Ofrecer a los ciudadanos seguridad juridica en cuanto a relaciones juridicas
transfronterizas de derecho civil.

e Garantizar que los ciudadanos de la UE puedan acceder de forma facil y eficaz a la
justicia civil para la resolucién de litigios transfronterizos.

e Agilizar la cooperacion en materia civil a traveés de la aproximacion de normas
nacionales de los EM y el reconocimiento y la ejecucién en un EM de decisiones

judiciales emitidas por otro EM.

En suma, el Tratado de Lisboa ha posibilitado la adopcion que una serie de medidas relativas
a la cooperacion judicial en materia civil pueda ser sometida al procedimiento legislativo
ordinario (art. 81.2 TUE), a excepcién del derecho de familia, para el que el 81.3 del TFUE
prevé un procedimiento legislativo especial. Estos articulos seran comentados mas
detalladamente en el apartado 2.2.4. de esta tesis relativo al principio de reconocimiento

mutuo.

A lo largo de las Gltimas dos décadas, la Union ha ido adoptando una serie de instrumentos

normativos referentes a distintos &mbitos, como son:

31 Con la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, el procedimiento de codecision pasa a ser el procedimiento
legislativo ordinario de la UE, como recoge el articulo 294 del TFUE y consiste en la adopcion de actos de forma
conjunta entre el Parlamento y el Consejo, de manera que el Parlamento se convierte en colegislador en igualdad
de condiciones con el Consejo, excepto en determinados supuestos previstos por los Tratados, en los que se
aplican los procedimientos de consulta y de aprobacion.
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e Las competencias judiciales en cuanto a jurisdiccion, el reconocimiento y la ejecucién

de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil
e La facilitacion del acceso a la justicia para los ciudadanos
e Laarmonizacion de normas en caso de conflicto
e La cooperacion transfronteriza en materia civil

El antecedente directo de estos actos normativos que vamos a comentar a continuacion es, sin
duda, el Plan de Accion del Consejo y de la Comision de 1998 sobre la mejor manera de
aplicar las disposiciones del Tratado de Amsterdam relativas a la creacion de un espacio de
libertad, seguridad y justicia, conocido como «Plan de Viena»,3* que entre otros objetivos
como la lucha contra la discriminacion, el terrorismo o el respeto a los derechos

fundamentales, establece:

Un «espacio de justicia»: a pesar de las diferencias existentes en los Estados
miembros, el objetivo de la Unién es garantizar igual acceso a la justicia a los
ciudadanos europeos y facilitar la cooperacion entre autoridades judiciales. En
materia civil, la cooperacion judicial debe pretender la simplificacion del entorno de
los ciudadanos europeos. (...) En efecto, dado que el asilo, la inmigracién y la
cooperacion judicial en materia civil quedan integrados en lo sucesivo en el primer
pilar, la Comision posee nuevas competencias externas que le permitiran influir en
estos &mbitos a escala internacional.

Ademas, fija como uno de los objetivos la armonizacion de normas en materia de conflictos
transfronterizos entre EM derivados de la existencia de distintas normas o jurisdicciones. En
este sentido, hace especial hincapié en el fomento de la cooperacién judicial en materia civil y
preve la creaciéon de lo que posteriormente seria la Red judicial europea en materia civil y

mercantil:

La cooperacion judicial en materia civil es fundamental para el «espacio de justicia».
Desde este punto de vista, hay que adaptar las normas en materia de problemas
derivados de la coexistencia de diferentes leyes y jurisdicciones, sobre todo en lo
tocante a las obligaciones contractuales y extracontractuales, divorcio, régimen
matrimonial y sucesiones, y también desarrollar la mediacion, especialmente para los
conflictos familiares. Se estudiara la posibilidad de crear una red judicial civil para
intensificar las relaciones de los profesionales en el &mbito europeo.

32 Plan de accién del Consejo y de la Comision, de 3 de diciembre de 1998, sobre la mejor manera de aplicar las
disposiciones del Tratado de Amsterdam relativas a la creacion de un espacio de libertad, seguridad y justicia,
(DO n° C 019 de 23/01/1999 p. 0001 — 0015).
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2.2.4. El principio de reconocimiento mutuo de resoluciones judiciales

El principio de reconocimiento mutuo conlleva que se cumpla lo ordenado en la resolucion
judicial en un EM distinto de aquel en que ha sido dictada y se fundamenta en la confianza
mutua en los sistemas juridicos y judiciales de los EM. En él cristalizd la idea de la
cooperacion cada vez mas estrecha y en el momento de la celebracion del Tratado de Lisboa,
este ya constituia un principio esencial®*® y ampliamente consolidado para la cooperacion
judicial en materia civil con transcendencia transfronteriza en la UE, ademés de un principio

basico para la construccion de un espacio de libertad, seguridad y justicia.

En la actualidad, el fundamento juridico para el reconocimiento mutuo de resoluciones
judiciales en materia civil viene establecido por el art. 81 del vigente TFUE, que ademas
encabeza el capitulo dedicado a la cooperacion judicial civil dentro del Titulo V, referente al
ELSJ. El apartado 1 de este articulo también le reconoce a la Union, en cierto modo,
competencia para adoptar actos legislativos de armonizacion de normas de los EM en materia
civil y dispone que:

La Union desarrollard una cooperacion judicial en asuntos civiles con repercusion
transfronteriza, basada en el principio de reconocimiento mutuo de las resoluciones
judiciales y extrajudiciales. Esta cooperacion podra incluir la adopcion de medidas de
aproximacion de las disposiciones legales y reglamentarias de los Estados miembros.
En suma, dado que el reconocimiento mutuo de las resoluciones judiciales en materia civil
podria verse obstaculizado por el distinto tratamiento dado en los ordenamientos nacionales a
cuestiones relativas a esta rama del derecho, el art. 81.2 TUE autoriza al Parlamento y al
Consejo a que, en caso de ser necesario para la proteccion y el buen funcionamiento del
mercado interior y siempre siguiendo el proceso legislativo ordinario —a excepcion del

derecho de familia— tomen medidas para garantizar:

1. El reconocimiento mutuo, entre los EM, de las resoluciones judiciales y

extrajudiciales, asi como su ejecucion.

2. La notificacion y el traslado transfronterizos de documentos judiciales y

extrajudiciales.

3 Ya se habia mencionado durante el Consejo Europeo de Cardiff de 1998, pero sobre todo en 1999 en el
Consejo de Tampere, donde se establecié como la piedra angular de la cooperacion judicial entre los EM.
Asimismo, el Programa de La Haya subray6 la necesidad de aplicar el reconocimiento mutuo y de ampliarlo a
nuevos dmbitos, como el patrimonio familiar, las sucesiones y los testamentos.
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3. La compatibilidad de las normas aplicables en los EM en materia de conflictos de

leyes y de jurisdiccion.
4. La cooperacion en la obtencion de pruebas.
5. Una tutela judicial efectiva.

6. La eliminacién de los obstaculos al buen funcionamiento de los procedimientos
civiles, fomentando si es necesario la compatibilidad de las normas de procedimiento

civil aplicables en los EM.
7. El desarrollo de métodos alternativos de resolucion de litigio.

8. El apoyo a la formacion de magistrados y del personal al servicio de la administracién

de justicia.

De este precepto queda excluido el derecho de familia, pues el 81.3 estipula que, en caso de
ser necesaria la adopcién de medidas relativas a esta rama del derecho, estas se tomaran con
arreglo a un procedimiento legislativo especial en el que el Consejo se pronunciara por

unanimidad y previa consulta al Parlamento.

Sin embargo, el mismo articulo prevé que el Consejo también pueda adoptar una decision que
afecte al derecho de familia con relevancia transfronteriza a propuesta de la Comision
mediante el proceso legislativo ordinario. En tal caso, de nuevo, el Consejo se pronunciara
por unanimidad y previa consulta al Parlamento y la propuesta de decision se comunicara a
los parlamentos nacionales para que la estudien y, en su caso, notifiquen su oposicién a la
adopcion en un plazo maximo de seis meses a contar desde que reciben la propuesta. En caso
de gue uno o mas parlamentos nacionales muestren su oposicion, la decisién no sera
adoptada. Sin embargo, en caso de que ningun parlamento nacional se oponga, el Consejo

podré aprobarla.

2.2.5. La institucionalizacion de la cooperacion judicial de la UE: La Red Judicial Civil y

Mercantil

El «Plan de Viena» de 1998 puso la primera piedra para la creacion de la Red Judicial

Europea en materia civil y mercantil, estableciendo lo siguiente:
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La cooperacion judicial en materia civil es fundamental para el «espacio de justicia».
(...) Se estudiara la posibilidad de crear una red judicial civil para intensificar las
relaciones de los profesionales en el &mbito europeo.

Asi sentadas las bases, en 2001 se crea la Red mediante la Decision 2001/470/CE** del
Consejo, de 28 de mayo de 2001, que fue posteriormente modificada por la ya mencionada
Decisién n° 568/2009/CE del Parlamento Europeo y del Consejo de 2009.

En lo que a su composicion respecta, la Decision —y en su caso, su posterior modificacion—

dispone que la Red estara compuesta por:
1. Los puntos de contacto designados por los EM a nivel nacional.

2. Los magistrados de enlace con competencias en materia de cooperacion civil y

mercantil.
3. Otras autoridades cuya pertenencia a la Red sea considerada pertinente por los EM.

En cuanto a los objetivos de la Red y las actividades que ha de desempefiar, estos vienen

determinados por el articulo 3 de la Decision, y son los siguientes:

1. Facilitar la cooperacion judicial en materia civil y mercantil entre los EM, incluida la
concepcién, el establecimiento progresivo y la actualizacién de un sistema de

informacidn para los miembros de la Red;

2. Facilitar el acceso efectivo a la justicia mediante campafias de informacion sobre la
aplicacion de los actos comunitarios y de los instrumentos internacionales relativos a

la cooperacion judicial en materia civil y mercantil.».
Asimismo, el apartado 2 de dicho articulo dispone que la Red haya de contribuir:

1. Al buen desarrollo de los procedimientos transfronterizos y a la agilizacién de la
cooperacion judicial entre los EM.

2. A la aplicacion efectiva y concreta de actos comunitarios o convenios en vigor entre

dos 0 mas EM.

3. A la creacion, el mantenimiento y el fomento de un sistema de informacion destinado
al publico sobre la cooperacion judicial en materia civil y mercantil en la UE. Para
ello, se establecerda como principal fuente de informacion la pagina web de la Red,

34 Decision 2001/470/CE del Consejo, de 28 de mayo de 2001, relativa a la creacion de una Red judicial europea
en materias civil y mercantil, (DO L 174 de 27.6.2001, 25/31).
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cuyo contenido estara actualizado y disponible, ademas, en todas las lenguas oficiales
UE.

Segun se dispone, los EM habran de establecer un determinado nimero de puntos de contacto
a nivel nacional, cuya cantidad variard, como recoge la propia Decision en funcion de las

necesidades de cada EM teniendo en cuenta la diversidad de sistemas juridicos.

En este sentido, cabria destacar el art. 7, en el que se estipula que los EM habrén de fomentar
y velar por que los puntos de contacto designados para la cooperacion cuenten con una buena
competencia linguistica en otra lengua oficial de la UE distinta de la materna, a fin de facilitar

y asegurar el buen funcionamiento de la cooperacion entre EM.

2.3. Recapitulacién: debate abierto sobre la necesidad de armonizar el derecho privado

a nivel de la UE

Como cabria esperar, los esfuerzos armonizadores del derecho privado que las instituciones
europeas han realizado no han pasado desapercibidos y han despertado todo tipo de opiniones
entre los estudiosos de la doctrina, de modo que, de manera intencional o fortuita, ha surgido
un debate entre los expertos —que esta abierto y, presumiblemente, lo seguird estando adn
durante varias décadas— cuyos principales argumentos, tanto a favor como en contra, vamos a

comentar en este Gltimo apartado.

2.3.1. Argumentos en contra

De entre los estudiosos del derecho que defienden la imposibilidad de una armonizacién del
derecho privado a nivel europeo, uno de los mas destacados es Pierre Legrand, que
principalmente basa su argumentacion en la inviabilidad de la uniformidad como
consecuencia de las diferencias existentes entre las tradiciones juridicas que hemos
comentado anteriormente y que tienen cabida en los EM de la UE: los sistemas de common

law y los de derecho romano-germanico.

En este sentido, Legrand (1997) hace especial hincapié en la ausencia tan habitual de
legislacion codificada en los sistemas de derecho anglosajén y en que mientras que estos parte
de la légica juridica inductiva, los sistemas de derecho continental se basan en la Idgica
deductiva, para argumentar la tesis que defiende la imposibilidad de una armonizacién a nivel

europeo que dé lugar a un derecho privado uniforme entre los EM (Legrand, ibid.).
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A los argumentos aportados por Legrand se han unido otros, como que los costes de
cambio legislativo, de mercado, de servicios profesionales y de la administracion de
justicia serian muy considerables; no debe desdefiarse el problema del idioma;
tampoco pueden ignorarse las propias capacidades del mercado para superar las
diferencias legislativas; es dificil delimitar las materias que son competencia de la UE
y del Estado; la ausencia de competicién entre los ordenamientos juridicos es
negativa; en muchos campos no hay conceptos y técnicas comunes aplicables a los
problemas juridicos; finalmente, la codificacion regional es negativa, en cuanto
“presenta los tintes de un planteamiento localista, y no precisamente cosmopolita”
(Oliva, en prensa: 102-103).

Ademaés, Sanchez Lorenzo apunta:

En consecuencia, tanto las limitaciones constitucionales relativas a la base legal de los
actos comunitarios como la propia limitaciéon de las técnicas normativas de
armonizacion de legislaciones, impiden en el estado actual del Derecho comunitario
concebir la promulgacion de un Cédigo civil europeo. Actualmente, el Derecho
privado comunitario solo puede aspirar a desarrollarse por el mismo cauce puntual y
fragmentario por el que ha discurrido hasta ahora, (...) (2002: 58-59).

Finalmente, otro de los argumentos en contra que la doctrina mantiene es el hecho de que los
principios de proporcionalidad y de subsidiariedad, —es decir, que las acciones de las
instituciones no vayan mas alla de las medidas necesarias para alcanzar los objetivos que se
les encomiendan en el TFUE y que solo intervengan para tomar medidas relativas a una
determinada materia cuando las autoridades nacionales no puedan hacerlo, respectivamente—
supone un obstaculo dado que la creacion hipotética de un Cédigo Civil europeo que unificase
y armonizase el derecho privado de los EM podria considerarse probablemente una
extralimitacion de las instituciones europeas en el ejercicio de sus competencias (Sanchez
Lorenzo, ibid.:74).

2.3.2. Argumentos a favor

El sector de los estudiosos y expertos que se ha posicionado a favor de la viabilidad y
necesidad de una mayor —o en algunos caso, total- armonizacién del derecho privado a nivel
europeo, han basado la defensa de esta postura principalmente en las siguientes lineas

argumentativas.

En primer lugar, se basan en razones politicas y econdmicas para defender que la esta
uniformidad del derecho privado resulta esencial en lo que concierne al asentamiento del
ELSJ asi como a la consecucion del mercado interior libre como objetivo politico, un
mercado interior uniforme en el que las pequefias y medianas empresas a nivel europeo

sientan que pueden competir en igualdad de condiciones (Oliva, ibid.: 106-109).
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En segundo lugar, teniendo en cuenta que la principal problematica a la que se aferran los
contrarios a la armonizacién son las barreras que derivan de las diferencias entre las familias
de derecho anglosajon y de derecho romano-germanico, los estudiosos que defienden que esta
es una barrera superable se basan en la tesis de que, realmente, entre ambas familias juridicas
las diferencias se reducen a la fuente de produccion normativa, no a las normas concretas. En
suma, argumentan que en ambas familias juridicas las autoridades judiciales, de hecho, suelen
ofrecer las mismas soluciones para los mismos problemas juridicos aunque los caminos e
instrumentos que hayan empleado para llegar a la misma solucion sean totalmente

diferentes.®

Ademas, las diferencias presumiblemente tan insalvables que representan las distintas fuentes
de derecho en ambas familias juridicas son cada vez menores puesto que, como indicamos
anteriormente, la legislacion promulgada como fuente de derecho en el Reino Unido va
ganando cada vez mas peso a lo largo de las ultimas décadas hasta la actualidad.

Ahora bien, con relacion a la cuestion de las fuentes, hay que sefialar que el mito del

sistema del case law frente al sistema de las leyes formales va diluyéndose con el

tiempo. En primer lugar, los statutes cada vez son mas habituales en el Reino Unido,

y, por otro lado, las decisiones de los tribunales europeos, cuando forman

jurisprudencia interpretativa y aplicativa, gozan de una destacable importancia en la

conformacion del Derecho continental, especialmente en paises como el nuestro,

Holanda o Alemania. Incluso, la idea de la codificacion, tan extrafia al common law,

emerge en este sistema, como lo demuestra el Proyecto Mc Gregor o las propuestas

de codificacion del Derecho mercantil que se han formulado en Inglaterra Oliva

(ibid.: 111).
Asimismo, en términos generales, afirma Oliva (ibid.: 111-112) que los EM de la UE
comparten una serie de valores y principios juridicos que derivan en un conjunto de

caracteristicas comunes tales como:

e La forma de gobierno basada en los valores democraticos y en el Estado de

derecho.

e La cesion de competencias en favor de las instituciones europeas que conlleva que

determinados ambitos ya estén unificados bajo las normativas europeas.

e Lasituacién similar a nivel social y econémico.

35 Como Oliva apunta (ibid.: 92) esto ya fue demostrado por Schlesinger en 1968 cuando publicé el estudio
Formation of Contract- A Study of the Common Core of Legal Systems.
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e La predisposicion de todos los EM a la consecucion de un mercado interior

uniforme.

En definitiva, los estudiosos que defienden la necesidad y viabilidad del proyecto
armonizador de las instituciones europeas estan de acuerdo en que los sistemas juridicos
anglosajon y romano-germanico no son, en la actualidad, dos realidades juridicas totalmente
opuestas como lo fueron antafio y coinciden en que, a pesar de las diferencias que todavia
existen, estas no suponen una barrera infranqueable que obstaculice por completo el proyecto
armonizador del derecho privado a nivel comunitario que el legislador europeo ya ha

comenzado.
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Capitulo 3. La sucesion mortis causa en Espafia, el Reino
Unido y el Reglamento 650/2012

En el presente capitulo nos proponemos profundizar en el campo temaético que nos ocupa: el
derecho de sucesiones de Inglaterra y Gales y Espafia, y el Reglamento 650/2012. A lo largo
de los siguientes epigrafes analizaremos y describiremos los conceptos juridicos basicos que
nos proporcionardn la competencia tematica necesaria para poder realizar nuestro analisis
terminologico. Por una parte, describiremos las principales caracteristicas y elementos,
semejanzas y diferencias del derecho de sucesiones inglés y espafiol. A través de esta
descripcion llegaremos a un conocimiento mas detallado de la terminologia especializada en
este campo y podremos entender los problemas de traduccion y posibles soluciones que

pueden surgir.

Una vez terminada esta descripcion, centraremos nuestra atencion en el Reglamento 650/012.
En este sentido, proponemos un analisis de las principales novedades que introduce este
instrumento vy la filosofia juridica en la que se basan sus disposiciones. Por un lado, ello nos
ayudard a entender las razones que llevaron al Reino Unido a decidir no ser parte del
Reglamento y, no obstante, demostrar la pertinencia de nuestro trabajo a pesar de ello. Por
otro lado, esta descripcion nos proporcionard conocimientos juridicos necesarios para poder
realizar nuestro andlisis traductologico. Para la redaccion de los siguientes apartados
partiremos, principalmente, de lo expuesto por Leible (2001), Borja Albi (2005), Miquel Sala
(2007), Wilhelmsson (2007), Vazquez y del Arbol (2008, 2014), Schlichting (2010), Alvarez
Torné (2012, 2013), Calatayud Sierra (2013), Carrascosa Gonzalez (2014), Carrascosa
Gonzéalez y Martinez Navarro (2012), Calvo Vidal (2014, 2015), Ybarra Bores (2015), Torres
Garcia (2015), Bonomi y Wautelet (2015), Carrascosa Gonzalez y Calvo Caravaca (2016),
Iglesias Buhigues y Palao Moreno (2016), Fernandez Rozas y Sanchez Lorenzo (2016) y
Artigot i Golobardes (2016), asi como los estudios desarrollados por las instituciones
europeas en el ambito de las sucesiones internacionales y diferentes actos normativos y
codigos adoptados en esta materia, como los convenios de La Haya o el Codigo Civil espafiol
(CC).

La funcion principal del derecho de sucesiones es la de garantizar la continuidad de las
relaciones juridicas y la transmision de las titularidades de los bienes, derechos, acciones y

obligaciones de una persona tras su muerte; asimismo, contribuye en cierto modo al
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mantenimiento del equilibrio y la paz sociales en tanto que determina quiénes seran los
destinatarios de los mismos, y asegura la estabilidad de las economias de base agraria en las
que prevalece el valor de la propiedad de la tierra, y en las de base industrial (Calvo Vidal,
2015: 31). Por estos motivos, los ordenamientos juridicos han venido adaptando la sucesién
mortis causa a las necesidades de los individuos y las comunidades en cada momento
historico. Como sefiala Calvo Vidal (ibid.: 31), en la transicion entre los siglos XX y XXI, las
instituciones europeas han prestado atencion a la necesidad de actuar en el ambito de las
sucesiones internacionales o transfronterizas debido a la movilidad de ciudadanos entre los
Estados. De acuerdo con el estudio de impacto anexo a la propuesta de Reglamento de 2009,
se abren al menos 450.000 sucesiones internacionales con implicacion de ciudadanos
comunitarios cada afio en el territorio de la Union Europea, cada una con un valor medio de

270.000 euros, lo que suma un montante global de més de 120 billones de euros.

En 2002 y a peticion de la entonces Comision de las Comunidades Europeas, el Deutsches
Notairinstitut realiz6 un estudio de derecho comparado sobre las reglas de conflicto de leyes
relativas a los testamentos y las sucesiones en los EM. Dicho estudio demostré de forma
estadistica la importancia de las sucesiones transfronterizas entre EM ofreciendo las

siguientes cifras:

e La poblacion de algunos de los EM incluye, o bien un gran nimero o un porcentaje
alto de ciudadanos de otros EM. Por ejemplo, en Alemania viven 1,8 millones de
ciudadanos de otros EM, mientras que en Luxemburgo estos representan el 20 % de la

poblacion.

e Del mismo modo, un nimero considerable de ciudadanos de algunos EM viven en

otros EM. Por ejemplo, mas de 1,1 millones de italianos 0 méas de 500.000 irlandeses.

e Muchos ciudadanos europeos tienen cuentas bancarias o bienes inmuebles en otros
EM. Por ejemplo, los bancos alemanes estiman que aproximadamente un millén de
ciudadanos alemanes cuentan con propiedades en otros EM, y este es también el caso

de los ciudadanos britanicos y holandeses.

Para ilustrar la importancia de este fendémeno respecto de los EM que nos ocupan, Espafia y el
Reino Unido, nos remitiremos a los datos aportados por Ybarra Bores (2015). Como el autor

sefiala, cada vez son mas frecuentes los casos de nacionales del Reino Unido residentes en
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Espafia y que son propietarios de inmuebles. Por lo general, estas personas siguen contando
con propiedades en el pais de su nacionalidad; en ocasiones, incluso se trata de matrimonios
entre nacionales britanicos y espafioles. A su fallecimiento, Ybarra Bores sefiala que son
nuestros tribunales quienes suelen conocer de los litigios que surgen en materia sucesoria, lo
cual «en no pocas ocasiones va a dar lugar al enfrentamiento con disposiciones contrarias a
dicha regulacion contempladas en nuestro derecho sucesorio, siendo tipicos los ejemplos en

relacién al campo de las legitimas o de las reservas legales» (ibid.: 227).

Las diferencias entre el derecho espafiol —o derecho romano-germanico, entendido en sentido
amplio—y el derecho inglés en materia sucesoria dan lugar a situaciones complejas derivadas
de las divergencias sustantivas entre ambos. Ybarra Bores (ibid.: 227-228) sintetiza en pocas
lineas estas principales diferencias, que nosotros comentaremos mas detenidamente en los

proximos apartados:

1. Mientras que el derecho inglés se basa en el principio de libertad para testar y no
contempla las legitimas entendidas desde la perspectiva del derecho espariol, este
reserva parte del caudal hereditario a determinados herederos establecidos por la

legislacion.

2. En el derecho inglés la figura del heredero juega un papel mucho menos relevante, no
existe una institucién de la aceptacién de la herencia y los bienes pasan a un
administrador que se encarga de su liquidacion, paga las deudas de la masa hereditaria
y distribuye la parte restante (net assets) —si la hubiera— entre los herederos. En
contraposicion, en el derecho espafiol la herencia pasa instantanea y directamente a los

herederos una vez aceptada.

3. Diferentes formalidades para testar: el testamento notarial —forma mas habitual en
Espafia— es desconocido en el derecho inglés, o la existencia de un registro central de

testamentos en derecho espaiiol.

Ademas de estas diferencias sustantivas entre ambos derechos, Ybarra Bores (ibid.: 228-229)
también recuerda las diferencias entre los sistemas sucesorios de derecho internacional
privado (DIPr) en Espafia e Inglaterra y Gales, que, como sefiala el autor, son diametralmente

opuestos:
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1. Por una parte, el derecho inglés es tributario del sistema conflictual germéanico en
materia sucesoria. En ambos, el elemento trascendente para la sucesion son los bienes
dejados por el causante y no su persona. Este hecho implica que para determinar la ley
aplicable a la sucesion se haya de emplear un criterio escisionista vinculado a la
situacion de los bienes: mientras que la sucesion de los bienes inmuebles se rige por la
ley de situacion de los mismos, la de los muebles lo hace por la ley del ultimo
domicilio del causante. Este sistema puede dar lugar a la que sucesion quede sujeta a

diversas leyes estatales.

2. Por otra parte, el sistema conflictual espafiol es de tradicion romana, en la que la
sucesion esta concebida como un sistema a través del cual se sustituye a la persona del
causante por otra u otras personas. Dicho sistema conlleva que sea el principio de
personalidad el que gobierne la sucesion. Esto significa que la ley aplicable a la
sucesion se establece a través puntos de conexion vinculados a la persona del
causante. Asimismo, este sistema implica que se predique la unidad legal de la
sucesion, esto es, que una Unica ley rija el conjunto de la sucesion,
independientemente de la existencia eventual de bienes situados en otros paises, ya
sean EM o terceros Estados. Como veremos en el apartado 3.3.4. del presente capitulo,

este es el enfoque al que tiende el Reglamento 650/2012.

Calvo Vidal (2015: 35) sefiala que, mientras que en los sistemas anglosajones en sentido
amplio, la administracion y liquidacién de la herencia se encomiendan a un tercero cuya
mision consiste en fijar el activo neto hereditario y ocuparse de su entrega y distribucion entre
los herederos del causante —que no son responsables de la deuda del causante—, en los
sistemas de derecho romano o continental, los herederos llamados a suceder ostentan la
titularidad de los bienes, derechos, acciones y obligaciones del causante tanto activa como
pasivamente y es a ellos a quienes se les encomienda la administracion y liquidacion del
caudal hereditario. Ademé&s, mientras que en los sistemas de tradicion anglosajona la
adquisicion de la herencia tiene lugar ipso iure, sin perjuicio del derecho de delacién, en los

ordenamientos de tradicidn romana es necesaria la aceptacion de la herencia.

Consciente de esta diversidad, la UE aprob¢ el Reglamento (UE) num. 650/2012 relativo a la
competencia, la ley aplicable, el reconocimiento y la ejecucion de las resoluciones, a la

aceptacion y la ejecucion de los documentos pablicos en materia de sucesiones mortis causa y

60



La sucesion mortis causa en Espafia, el Reino Unido y el Reglamento 650/2012

a la creacion del certificado sucesorio europeo,* al que en adelante nos referiremos como «el
Reglamento 650/2012» o simplemente «el Reglamento». Como sefiala Ybarra Bores (2015:
228), el Reglamento regula extremos como la determinacion de la ley aplicable a las
sucesiones internacionales entre Estados vinculados por el mismo y tiene caracter erga
omnes, lo que en suma con la primacia del derecho de la UE da lugar a que, en términos
generales, el Reglamento sustituya, cuando sea aplicable, a las normas de produccién internas
de los mismos en materia de competencia judicial internacional, de ley aplicable y de

reconocimiento y ejecucion de resoluciones y documentos publicos.

3.1. La sucesién mortis causa en el derecho espariol

El ordenamiento juridico espafiol distingue entre el derecho publico, es decir, aquel que
regula las relaciones juridicas en las que participa el Estado, y el derecho privado, esto es, el
que regula las relaciones entre los ciudadanos. Cuando hablamos de derecho espafiol, hemos
de tener en cuenta que nos estamos refiriendo a un sistema plurilegislativo puesto que en
Espafia coexisten varios sistemas legislativos con jurisdiccion en diferentes ambitos
territoriales, estos son, los derechos forales de Catalufia, Navarra, Galicia, Baleares, Aragon y
Pais Vasco. En el ambito del derecho civil, en el que se engloba el derecho de sucesiones, el
derecho civil comun es el Unico aplicable a todo el territorio nacional que no constituya una
region foral y con caracter supletorio, y estd compuesto por el CC, y las leyes aprobadas con
posterioridad que modifican a este; en contraposicion, los derechos civiles forales son
aplicables Unicamente en Comunidad Auténoma con competencia legislativa para dictarlos y
estan compuestos por las leyes civiles aprobadas por los parlamentos autonémicos que
modifican o sustituyen las compilaciones dictadas antes de la entrada en vigor de la
Constitucidn. Teniendo en cuenta que el causante podria haberse encontrado vinculado a mas
de un derecho civil espafiol, en el &mbito de sucesiones habriamos de precisar cual de los
ordenamientos civiles espafioles seria de aplicacién. En lo sucesivo, nosotros nos centraremos

en el derecho comun espafiol.

3 Cabria sefialar que la sucesion mortis causa, a la que se refiere el Reglamento, deriva a su vez en tres tipos de
sucesion:1) la sucesion testada o testamentaria, es decir, cuando la voluntad del causante queda manifestada en
un testamento valido, 2) la sucesion intestada o abintestato, también denominada legitima o legal, en la que no
existe un testamento valido y la herencia se dispone de acuerdo con lo estipulado por la legislacion, y 3) la
sucesion contractual, también llamada contrato de herencia. Como veremos a continuacién, este tipo de sucesion
no esta contemplada por el derecho comin espafiol pero si en algunos de los derechos forales.
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Dado que un anélisis pormenorizado de los distintos derechos sucesorios espafioles no
procede en este trabajo, centrado en aspectos linguisticos, se ha escogido el derecho comun
como hilo conductor en la exposicion que sigue, ello sin perjuicio de la referencia a

determinadas particularidades de los demés derechos civiles que puedan resultar relevantes.

El derecho civil comun en el ordenamiento juridico espafiol viene regulado en los cuatro
libros que componen el CC de 1889, que ha sido modificado en varias ocasiones. Estos cuatro
libros son: el libro primero trata de las personas, el segundo de los bienes, de la propiedad y
de sus modificaciones, el tercero de los diferentes modos de adquirir la propiedad, y por
ultimo, el cuarto trata de las obligaciones y contratos.

Derecho privado

Derecho civil

De las personas De los bienes, de la De los diferentes De las

propiedad y de sus m odos de adquirir la obligaciones ¥ los
modificaciones propiedad contrataos

/

Ocupacion
Donacion

Sucesion

Figura 1. Derecho civil comuan espafiol. Elaboracién propia a partir de Borja Albi (2005: 69)

3.1.1. Norma reguladora

Como hemos comentado, las sucesiones en derecho comun espafiol vienen reguladas por el
CC, concretamente, en el titulo Il del libro 11l denominado «De las sucesiones», que

comprende los art. 657 a 1.087.
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3.1.2. Principales caracteristicas, conceptos y figuras del derecho de sucesiones espafiol

El derecho comdn espafiol distingue entre sucesion testamentaria cuando el causante ha
otorgado testamento y sucesion legitima cuando, a falta de testamento véalido, la herencia se
determina por la ley (art. 658 CC). De acuerdo con el art. 659 CC, en derecho comun espafiol
entendemos por herencia «todos los bienes, derechos y obligaciones de una persona que no se
extingan por su muerte». A diferencia del derecho inglés, en el derecho comun espafiol existe
el denominado sistema de legitimas, que limita la facultad de disponer a aquellas personas
con hijos, padres o conyuges que les supervivan. Este sistema origina la figura de los
herederos forzosos, independientemente de que la sucesion sea mediante testamento o

abintestato. Este tipo de herederos vienen recogidos en el art. 807 CC y son, por orden:

1. Los hijos y descendientes respecto de sus padres y ascendientes.

2. A falta de los anteriores, los padres y ascendientes respecto de sus hijos y
descendientes.

3. Elviudo o viuda en la forma y medida que establece en la ley.

Esta parte de la herencia, que recibe el nombre de legitima, es «la porcién de bienes de que el
testador no puede disponer por haberla reservado la ley a determinados herederos, llamados
por esto herederos forzosos» (art. 806 CC), y se divide a su vez en el tercio de legitima
estricta y el tercio de mejora. En funcion del legitimario de que se trate variara la cuantia de la
legitima. Esta distribucion viene establecida por los art. 808 a 812 CC, independientemente de
la voluntad del causante (art. 813 CC) y, a grandes rasgos, podemos decir que a los hijos y
descendientes les corresponden dos tercios del caudal hereditario —el de legitima estricta y el
de mejora—; en su defecto, los padres y ascendientes recibirian un tercio de la herencia si
existiera un cényuge que sobreviva al causante y la mitad de la herencia si no. El conyuge
supérstite tendrd, segun el art. 834 CC derecho al usufructo del tercio de mejora. En ausencia
de descendientes pero habiendo ascendientes, el conyuge tendra derecho al usufructo de la
mitad de la herencia (art. 837 CC) vy, el derecho sera al usufructo de dos tercios de la herencia
de no haber ni descendientes ni ascendientes (art. 838 CC). El tercio restante del caudal
hereditario se denomina tercio de libre disposicion y el causante cuenta con total libertad para

legarlo a quien quiera.

En la sucesion testada, cuando el contenido de la disposicidn es patrimonial, la atribucion de

bienes puede realizarse por institucion de heredero o mediante legado. Mientras que el
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heredero hereda a titulo universal una parte proporcional del caudal hereditario y puede

heredar las deudas del causante, el legatario lo hace a titulo particular, y solo hereda bienes

concretos, nunca las deudas del causante (art. 660 CC). Consecuentemente, la herencia se

refiere, de acuerdo con el art. 659 CC, a «todos los bienes, derechos y obligaciones de una

persona que no se extingan por su muerte».

En caso de sucesion abintestato o intestada, hablamos de sucesion legitima y, de conformidad

con el art. 912 CC, esta tiene lugar:

1.

2.

3.

4.

Cuando uno muere sin testamento, o con testamento nulo, o que haya perdido después

su validez.

Cuando el testamento no contiene institucién de heredero en todo o en parte de los
bienes o no dispone de todos los que corresponden al testador. En este caso, la
sucesion legitima tendra lugar solamente respecto de los bienes de que no hubiese
dispuesto.

Cuando falta la condicion puesta a la institucion del heredero, o este muere antes que
el testador, o repudia la herencia sin tener sustituto y sin que haya lugar al derecho de

acrecer.

Cuando el heredero instituido es incapaz de suceder.

Los derechos forales cuentan con disposiciones especificas respecto del orden en caso de

sucesion intestada y también le reconocen el derecho a heredar a la propia Comunidad

Auténoma. En derecho civil comdn, la legislacion estipula el siguiente orden:

1.

2.

Hijos y descendientes. Mientras que los primeros heredan «por cabezas», los segundos
lo hacen «por estirpes». En caso de fallecimiento de alguno de los hijos del causante,
si este tuviese hijos, estos recibirian en virtud del «derecho de representacion» la parte

que le hubiera correspondido a su padre dividida a partes iguales entre ellos.

Padres y ascendientes. Los progenitores heredan por partes iguales y en caso de que

solo quede uno de los dos, este lo hereda todo.

En los dos primeros casos, se respetaria la cuota legal usufructuaria del conyuge viudo

si sobrevive al causante.
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3. Conyuge. Tendra derecho a heredar siempre que no exista separacion judicial. En

derecho comun no se reconoce el derecho a heredar de las parejas de hecho.

4. Hermanos y sobrinos del causante, que, de nuevo, heredan «por cabezas» y «por
estirpes». Sin embargo, en caso de que solo haya sobrinos, estos heredaran por partes

iguales.
5. Tios carnales del causante, que heredarian por partes iguales.
6. Resto de parientes de 4° grado, que también heredarian por partes iguales.

7. Enausencia de todos los anteriores, el Estado espafiol heredaria.

En virtud del art. 775 CC, el testador puede, a través de disposiciones testamentarias, llamar a
un tercer a sustituir al heredero o herederos instituidos en caso de que estos mueran antes que
él, o no quieran, o no puedan aceptar la herencia. Este procedimiento es conocido como
sustitucién y viene regulado en la «Seccion 3.2 De la sustitucién» del CC. Las tres hipotesis
anteriores comprenden la sustitucion simple y sin expresion de casos. La sustitucion puede ser
de diversos tipos: sustitucion vulgar, sustitucion pupilar, sustitucion ejemplar, sustitucion
fideicomisaria. Dada las semejanzas que se dan entre la sustitucion fideicomisaria y el trust
del derecho inglés y el interés que ello nos despierta como traductores, haremos una breve
mencioén a la misma. La sustitucion fideicomisaria o fiduciaria es, de acuerdo con el art. 781,
aquella en que el fideicomitente o fiduciante (el testador) «encarga al heredero que conserve y
transmita a un tercero el todo o parte de la herencia», es decir, constituye el fideicomiso y
Ilama a uno o varios fiduciarios a administrar los bienes fideicomitidos en favor de uno o

varios fideicomisarios o beneficiarios, que ostentan la posesion de los bienes.

Finalmente, cabe nombrar la figura del albacea, recogida en la «Seccion 11.2 De los albaceas
o0 testamentarios» del CC, esto es, la persona designada por el testador en el testamento para
que asegure el cumplimiento de su Ultima voluntad. Este es un cargo voluntario y las
funciones que ejercera la persona designada seran, si el testador no ha dispuesto otra cosa, las
recogidas en el art. 902 CC: organizar y pagar los sufragios y el funeral del testador, satisfacer
los legados que consistan en metélico, hacer cumplir la dltima voluntad del testador y

encargarse de la conservacion y la custodia de los bienes.
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Autoridades competentes

Para pronunciarse sobre la sucesion se les reconoce competencia a los notarios y a los 6rganos
judiciales. En lo que se refiere al ius delationis, es decir, al derecho a aceptar o repudiar la
herencia por parte de los herederos y legatarios, en el &mbito extrajudicial y con carécter
general, son los notarios quienes reciben y gestionan todo tipo de declaraciones en relacion
con la herencia (declaracion de aceptacion o renuncia de la herencia, declaracion o aceptacion
de renuncia del legado, etc.), sin perjuicio de aquellos casos en los que se efectle ante un

organo judicial.
Fases

Nos parece necesario comentar las fases de la sucesién en Espafia porque, como apunta Borja
Albi (2005: 68), estas dan lugar a numerosos términos de especialidad. Como indica el art.
657 CC: «Los Derechos a la sucesion de una persona se transmiten desde el momento de su
muerte.», es decir, que la muerte del testador inicia el proceso sucesorio. Se han de cumplir
las condiciones de que el heredero tenga capacidad para heredar (art. 744 y 745 CC) y que
este sobreviva al testador. Cumplidos estos requisitos, tiene lugar la fase de apertura, seguida
de la fase de colacion, en la que se efectdan los llamamientos a la sucesion. Como en el resto
de ordenamientos de tradicion romana, en el derecho espafiol, los Ilamados a heredar ejercen
su ius delationis, en virtud del cual pueden aceptar o repudia la herencia (Calvo Vidal, 2015:
46).

En caso de que exista mas de un heredero (coherederos), tiene lugar la particion, un acto
mediante el cual el causante —a través de su testamento—, un contador-partidor designado por
el causante, el albacea, el juzgado o los propios coherederos realizan la atribucion de bienes y
derechos concretos a los coherederos. Esta fase se subdivide a su vez en inventario, avalto y
liquidacion. Previamente a la adjudicacién de lotes, se revisan las donaciones que el causante
realiz6 en vida a los coherederos para ajustar de forma proporcional el caudal hereditario. Este

procedimiento es conocido como colacién.

Una vez hecha la particion y para evitar que los herederos respondan a las deudas y cargas de
la herencia con sus bienes propios, se les reconoce a estos la facultad para aceptar la herencia
a beneficio de inventario, lo que significa que acepta la herencia siempre que el resultado de
la liquidacion sea positivo. El art. 1084 CC dispone que los acreedores podran exigir al o los
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herederos que no hayan aceptado la herencia a beneficio de inventario el pago de sus deudas
por entero o hasta donde alcance su proporcion hereditaria, de haberla admitido a dicho

beneficio.

3.1.3 Los testamentos en el derecho espafiol

En derecho comUn espafiol, el testamento representa un acto unilateral, pues de acuerdo con el
art. 669 CC, dos o méas personas no podran testar mancomunadamente. De igual modo,
tampoco se admite en el derecho comdn espafiol el contrato sucesorio. Asimismo, el art. 670
CC dispone que el testamento sea un acto juridico personalisimo, lo que significa que
representa la voluntad de una persona y, como tal, podré ser revocado y modificado en tantas
ocasiones como la voluntad de la persona cambie. Consecuentemente, el testador tampoco
podra dejar la formacion del testamento en manos de un comisario o0 un mandatario, asi como
tampoco el nombramiento de herederos o legatarios, ni la designacion de las porciones en que

hayan de recibir en herencia cuando sean instituidos nominalmente.

3.1.3.1. Tipos de testamentos

Los tipos de testamentos que el derecho comun espafiol reconoce vienen recogidos en la
Seccion 3.2 del Titulo Il CC, denominada «De la forma de los testamentos». Las dos
principales categorias de testamentos establecidas por el art. 676 CC son: testamento comun y
testamento especial. En la categoria de los testamentos comunes, generalmente el testador
presenta su declaracion de voluntad ante el notario. Dentro de este grupo, el art. 676 CC
reconoce tres tipos de testamentos: el testamento abierto, el testamento cerrado y el
testamento olografo. EI primero es, de acuerdo con el art. 679 CC, aquel testamento en el que
el testador manifiesta su Gltima voluntad en presencia de las personas que deben autorizar el
acto, de manera que comparte su voluntad con estas. El testamento abierto es la forma mas
habitual de testar. El segundo, el testamento comun cerrado segun lo dispuesto en el art. 680
CC aquel que el testador otorga igualmente ante notario en sobre cerrado, de forma que este
no conoce el contenido de la voluntad. Finalmente, de conformidad con el art. 678 CC, se
entiende por testamento olografo aquel que el testador escribe por si mismo en la forma y con
los requisitos que se determinan en el art. 688 CC, estos son, que se otorgue por una persona
mayor de edad y que sea redactado al completo y firmado por el testador con expresion de la
fecha en que se otorga. Dado que el testamento oldgrafo serd siempre un documento
manuscrito, no se aceptara como tal un testamento redactado a ordenador. A diferencia de los
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testamentos comunes abiertos y cerrados, los oldgrafos no producen efectos por si mismos
sino que han de ser adverados por un juez (art. 691 a 693 CC) para ser reconocidos como
auténticos. Por otro lado, en la categoria de testamentos especiales se encuentran el
testamento militar (Seccién 7.2), el maritimo (Seccion 8.2) y el otorgado en el extranjero
(Seccion 9.9), que cuentan con unos requisitos y formalidades legales especiales dada la
particularidad de las circunstancias en que se otorgan. A continuacion, recogemos de forma

esquematica los tipos de testamentos anteriores:

Tipos de testamentos en

Ezpafia
Testatnentos Testatnentos
especiales COMUNES
Liditar, maritimo o Oldgrafn Ahierto Cerrado

realizado en pais extranjero.

Figura 2. Tipos de testamentos. Elaboracion propia.

3.1.3.2. Registro de los testamentos

Los testamentos que se otorguen ante notario seran registrados por este a través de la
Direccion General de los Registros y del Notariado en el Registro General de Actos de Ultima
Voluntad, organismo que depende del Ministerio de Justicia. Este registro sera obligatorio y
no requerira de la solicitud previa del testador. Este Registro no es de acceso publico, sino que
solo pueden acceder a €l el testador, su apoderado especial o por mandato judicial si se
acredita la incapacidad del testador, o aquellas personas que, tras el fallecimiento del
causante, demuestren tener un interés en la sucesion. Dado el caso de que exista una
disposicion testamentaria previa registrada, el Registro indicara la fecha de la disposicién mas
reciente, de las anteriores disposiciones y el protocolo notarial en el que se incorpor6 dicho

testamento.

68



La sucesion mortis causa en Espafia, el Reino Unido y el Reglamento 650/2012

3.1.3.3. Principales conceptos

Por motivos de tiempo y finalidad, la descripcion del derecho comun espafiol en materia de
sucesiones que hemos desarrollado ha sido breve. Sin embargo, los conceptos a los que hemos
hecho mencidn nos sirven para contextualizar nuestro objeto de estudio y poder entender las
divergencias en esta materia existentes entre los ordenamientos juridicos espafiol e inglés vy,
de este modo, poder desarrollar més adelante nuestro analisis traductologico del Reglamento
650/2012.

A continuacién, recogemos en una tabla los términos del derecho de sucesiones en Espafia
que hemos mencionado a lo largo de este apartado a partir de la tabla de conceptos elaborada
por Borja Albi (2005: 72). Esperamos que ello nos ayude a prever algunos de los conceptos

que encontraremos en el Reglamento 650/2012.

Elementos personales Causante, testador, heredero, coheredero, heredero forzoso,
legatario, albacea, contador-partidor, fideicomisario,
legitimarios, conyuge, etc.

Elementos reales Sucesion testada, sucesion abintestato, caudal hereditario,
caudal relicto, facultad de disponer, herencia, legado,
sistema de legitimas, legitima estricta, legitima de mejora,
libre disposicion, premoriencia, conmoriencia, albaceazgo,
descendientes, ascendientes. Fases: apertura, vocacion,
delacion, aceptacion, colacion, aceptacion a beneficio de
inventario, repudiacion, particion, adjudicacion,
repudiacion. Sustitucién: vulgar, pupilar, fideicomisaria,

ejemplar. Fideicomiso.

Elementos formales Testamento abierto, cerrado, olografo, especial, militar,

maritimo, mancomunado, pacto sucesorio.

Tabla 2. Conceptos basicos del derecho de sucesiones espafiol. Elaboracion a partir de Borja
Albi (2005: 72).

Seguidamente, pasamos a analizar las mismas cuestiones en el derecho inglés.
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3.2. La sucesién mortis causa en el derecho inglés: caracteristicas, normas reguladoras y

autoridades competentes

Como sefiala Borja Albi (2005: 72), en el derecho inglés la rama del derecho que se ocupa de
la sucesion puede encontrarse bajo diferentes acepciones como Wills, Succession, Inheritance,
Intestacy o Administration. El derecho inglés considera que el fallecimiento de una persona
conlleva el fin de su existencia como persona fisica (death destroys a man’s human
personality), pero no como persona para el derecho: (it does not terminate his legal
personality), pues tanto sus activos (assets) como sus obligaciones (liabilities) seran
administrados por sus representantes personales. En este sentido, el concepto de estate se
refiere a la herencia en derecho espafiol. Dentro de estate podemos distinguir entre real estate,
que se refiere a los bienes inmuebles, y personal estate, que hace referencia a los bienes
inmuebles, a los que también hace referencia legacy —y, por extension, legate y legatee— un
falso amigo que no cuenta con la carga semantica que de universalidad y particularidad que en

derecho comun espafiol tiene «legado» (Borja Albi, 2005: 79).

3.2.1. Normas reguladoras

Como sabemos, una de las grandes diferencias entre el ordenamiento juridico espafiol y el
inglés, es que a diferencia del primero, el segundo carece de cddigos juridicos en los que
podamos encontrar unificada toda la normativa relativa a una materia concreta. En el ambito
gue nos concierne, el de las sucesiones, desde que en 1833 se empezaron a promulgar los
primeros actos legislativos en esta materia, se han ido adoptando diferentes instrumentos

normativos que habremos de consultar de forma independiente.

En lo que a la sucesion intestada se refiere, el derecho inglés se rige por la Parte 1V del
Administration of Estates Act de 1925, mientras que la sucesién testada lo hace por la Wills
Act 1837, que ha sido reformada en varias ocasiones y, entre otras cosas, establece los

requisitos aun vigentes para otorgar testamento y que este sea valido.

Otros ejemplos a los que haremos referencia en las siguientes lineas son la Inheritance
(Provision for Family and Dependants) Act 1975, que fue reformada por la Law Reform
(Sucessions) Act 1995, o la Trusts of Land and Appointment of Trustees Act 1996 y la Trustee
Act 2000, que, entre otras cosas, regulan las funciones de los albaceas testamentarios
(executors, administrators y personal representatives, dependiendo de sus funciones y

nombramiento).
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3.2.2. Principales caracteristicas, conceptos y figuras del derecho de sucesiones inglés

Al igual que en el derecho comin espafiol, la persona que fallece (decedent) puede haber
otorgado testamento antes de su fallecimiento, por lo que su muerte es testada (testate), o
haber fallecido sin otorgar testamento o que este no sea conocido o valido. En tal caso,
diriamos que ha fallecido intestado (intestate). Los actos normativos concernientes a las
sucesiones adoptados en el derecho inglés estdn basados en la filosofia juridica de Laissez-
faire law, esto es, la libertad del causante de disponer mortis causa, una gran diferencia que el
derecho inglés presenta respecto del derecho comun espariol. Esto conlleva la inexistencia en
derecho inglés de conceptos juridicos como el de la legitima, el tercio de mejora o los
herederos forzosos, lo que se traduce en la ausencia de equivalencia funcional desde el punto

de vista de la traduccion juridica.

En este sentido, Carrascosa Gonzalez (2014: 15) apunta que en el derecho inglés no existen
las legitimas ni entendidas como pars bonorum ni como pars hereditaris. En contraposicion,
se contemplan las family provisions, una institucion que se desconoce en derecho espafiol v,
en general, en los sistemas de derecho romano-germanico. Consisten, de acuerdo con Vaquer
Aloy (2007: 1-25) en la capacidad que algunas personas tienen para reclamar que el juez les
conceda el pago de una cantidad determinada con cargo a la herencia si cumple las siguientes
condiciones: (1) que no sea de otro modo heredero, legatario u otro tipo de beneficiario de la
herencia, (2) que al fallecimiento del causante esta persona quede en una situacion econémica
precaria, y (3) que sea una de estas personas: conyuge o exconyuge del causante, la pareja del
causante o persona vinculada a este a través de una relacion similar, los hijos o personas que
el causante tratase como hijos en vida, asi como personas dependientes del mismo. De
acuerdo con Carrascosa Gonzalez (ibid.: 6), esta institucion del derecho inglés se asemeja,
mas bien, a un tipo de indemnizacién surgida de una deuda moral del causante y no puede,

por este motivo, ser entendida como una limitacion a la libertad de testar.

No obstante lo anterior, la libertad para testar no es absoluta pues en la Inheritance (Family
Provision) Act 1938 y, sobre todo, en la Inheritance (Provision for Family and Dependants)
Act 1975 se limita en beneficio de determinados parientes; de hecho, la Inheritance (Provision
for Family and Dependants) Act 1975 estipula que ciertos parientes y personas
econdmicamente dependientes puedan solicitar a los tribunales una dotacion de fondos a
cargo de los bienes del causante argumentando que no se les ha proporcionado en la sucesion

un apoyo econémico razonable.
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En ausencia de una disposicion mortis causa o en tanto que exista testamento pero no sea
valido, la herencia se distribuira de conformidad con lo estipulado en la Administration of

Estates Act 1925 con sus modificaciones (as amended).

Es importante destacar, como sefiala Ybarra Bores (2015: 243) que esta ley solo es de
aplicacion cuando el causante ha fallecido estando domiciliado (domiciled) en Inglaterra o
Gales, y, consecuentemente, esta disposicion careceria de efectos desde la perspectiva de una
sucesion internacional a la que se aplique el Reglamento 650/2012, como seria la del causante

con residencia habitual en Espaia al fallecer.

En contraposicion al derecho comin espafiol y a los sistemas continentales en general, en los
que son los propios herederos quienes administran la herencia en ausencia de un ejecutor
testamentario y ninguno de los herederos es sometido a control judicial automatico, en el
derecho inglés la administracion de la herencia la realizan los representantes personales del
causante (personal representatives, que pueden ser executor o administrator). El personal
representative o, traducido literlamente, el representante personal, se encarga de reunir los
elementos del activo, administrarlos y liquidar las deudas bajo el control del tribunal para
repartir, en Ultima instancia, el saldo resultante entre los sucesores. Esta figura se interpone
entre los sucesores y el causante, pues le corresponde llevar a cabo la liquidacién total de la
herencia y la distribucion del remanente entre los beneficiarios (Calvo Vidal, 2015: 35).
Dentro de los representantes personales encontramos, por una parte a los executors, que son
designados por el causante en el testamento, y, por otra parte, a los administrators, que son
nombrados por el juez en ausencia de una designacion por parte del causante. Ademas, para
que sean investidos con los poderes es necesaria una intervencion judicial. EI nombramiento
de ambos se realiza en un acto oficial (grant of representation) tramitado ante la Family
Division (Sala o Division de Asuntos de Familia) del High Court of Justice (Tribunal Superior
de Justicia). La actuacion del tribunal, en cualquier caso, puede limitarse simplemente a
confirmar la designacion después de haber procedido a su legalizacién y adveracién a través
del grant of probate de tratarse de un executor, o procediento al nombramiento de un
administrator a través de un grant of letter of administration (cf. Calvo Vidal, 2015: 36;
Martinez Navarro, 2012: 297). Ya se trate de executor o de administrator, una vez obtenido el
nombramiento, ambos realizan funciones idénticas, funciones reguladas en la Trusts of Land
and Appointment of Trustees Act 1996 y en la Trustee act 2000. Se encargan de administrar el

caudal hereditario y adjudicarlo al beneficiario (beneficiary) correspondiente, que ha de
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acreditar la representacion y transferencia ante el Registro de la Propiedad (Land Registry).
Igualmente, son los encargados de liquidar la herencia y gestionar las deudas (debts) y gastos

funerarios (funerary expenses) y de testamentaria (testamentary expenses).

Algunos autores como Martinez Motos (2003: 733) analizan los conceptos de los tres
intervinientes que distingue el CC: el albacea, el contador partidor y el administrador de la
herencia. Los tres cargos pueden concurrir en una misma persona, el albacea, o corresponder a
tres personas distintas. Ademas, a cada cargo se le reconocen facultades diferentes: mientras
que el albacea y el contador partidor se encargan de velar por el cumplimiento del testamento,
el administrador desempefia funciones de representacion de la herencia y no interviene en la
particion. La autora propone que se analicen las funciones del administrator y el executor vy,
comparandolas con las tres figuras, se traduzca por el equivalente funcional mas aproximado
para el texto concreto. En otro contexto, estariamos de acuerdo con la autora. Sin embargo, no
podemos perder de vista que en el marco de la terminologia juridica en la UE, los conceptos
juridicos no se han de interpretar de conformidad con el derecho nacional de los EM sino con
el derecho de la UE, tal como establece el TIUE en su jurisprudencia. Por este motivo,

consideramos mas conveniente no aproximar el término a la cultura juridica meta.

A pesar de que el derecho inglés se caracteriza, en principio, por la libertad absoluta para
disponer los bienes en el testamento —a diferencia del derecho comin espafiol, que preveé la
legitima—, la Inheritance (Provision for Family and Dependants Act) de 1975, reformada la
Law Reform (Successions) Act de 1995, dispone que determinadas personas que guarden
relacion personal o familiar con el causante, puedan solicitar de los tribunales que se les
conceda la atribucién patrimonial con cargo al caudal relicto, cuya determinacion queda sujeta

a la resolucion del tribunal.

La figura del trust constituye un modo de ordenar la sucesidn con gran arraigo en la cultura
juridica anglosajona y esta muy presente en el Reglamento 650/2012. Carrascosa Gonzélez
(2012: 92) afirma que el trust puede ser definido como «la relacion juridica por acto inter
vivos (trust deed) o mortis causa (will) por una persona, constituyente del trust (settlor)
mediante la colocacién de bienes o activos bajo el control de otra persona (trustee), en interés
de un beneficiario (beneficiary o cestuis que trust) o con un fin determinado». Como el autor

indica, el trust no existe ni en el derecho espariol ni en el derecho de la mayoria de los paises
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de derecho romano-germanico, por lo que no cuenta con un equivalente exacto en el derecho
espanol (cf. Borja Albi, 2005: 70).

Los trusts constituyen un instrumento juridico muy versatil pues permiten, entre otras cosas,
aislar bienes, derechos o flujos de fondos de manera que se constituya un patrimonio
independiente, blindar un patrimonio, etc. (Carrascosa Gonzalez, ibid.: 92; Borja Albi, ibid.:
79). Para el interés de nuestro trabajo, sefialaremos que una de las finalidades que persiguen
los trusts puede ser ordenar juridicamente una sucesion mortis causa en lo relativo al
patrimonio familiar. Los trusts se fijan a través de contratos mediante los cuales se le
transmite al trustee la propiedad —que no la posesion— de unos bienes determinados para que
la ejerza en beneficio de otra persona designada en el contrato de forma temporal o hasta que
una determinada condicién se cumpla. Aunque existen trusts de muchos tipos (de seguros, de
garantias, financieros, etc.; cf. Vazquez y del Arbol, 2008: 25-28), nosotros nos centraremos
en los testamentarios. En ellos, el testador (en este caso, trustor) hace las veces de
fideicomitente y nombra a la persona o personas encargadas de administrar los bienes
determinados, esto es, los trustees. Los trustees han de velar por el cumplimiento del
fideicomiso en favor del beneficiario o fideicomisario (beneficiary), que es el propietario final
de los bienes fideicomitidos cuando acabe el plazo temporal o se cumpla la condicion
estipulada para ello. Existen ciertas equivalencias con el negocio fiduciario (derecho civil) y
la sustitucion fideicomisaria (derecho de sucesiones). Como explica Borja Albi (ibid.: 80), el
trust no se corresponde exactamente con el negocio fiduciario, puesto que en el derecho
espafiol el fiduciario no ostenta la propiedad de los bienes, sino su posesion. En cuanto a la
sustitucion fideicomisaria, esta se da cuando el llamado recibe facultades, pero con la
obligacion de conservar y transmitir a su vez todo o parte del caudal relicto a un tercero, que

es llamado conjuntamente con aquél a la herencia.
Autoridades competentes

Puesto que la herencia se adjudica a los personal representantives del causante (the estate
vests in the personal representatives), estos pueden solicitar a la autoridad judicial pertinente
la correspondiente representacion (grant of representation), representacion testamentaria
(probate) en caso de sucesion testamentaria o carta de administracion (letter of
administration) de ser intestada. La concesion de esta representacion acredita su competencia

para administrar la herencia de conformidad con lo que se haya establecido en el testamento o
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en la legislacion ausencia del mismo. Asimismo, los beneficiarios les entregardn a los
representantes personales las declaraciones de aceptacion de la herencia (declaration of

acceptance) o de renuncia (declaration of waiver), segin proceda.

En caso de disputa respecto del derecho a suceder o relativas a las representaciones, estas
pueden ser resueltas en los tribunales, derivando en un procedimiento judicial que se regira
por las normas de testamentarias no contenciosas (Non-Contentious Probate Rules) o por la

ley de enjuiciamiento civil (Civil Procedure Rules).
Fases

Una vez certificado el fallecimiento del causante, los representantes personales son los
encargados de liquidar la sucesion. Para ello, deben llevar el testamento al Court of Probate,
un tribunal que hace las veces de registro testamentario. Alli, los representantes personales
han de legalizar o adverar el testamento (file a petition to admit the will to probate). Este
representa un requisito indispensable para que el testamento pueda gozar de validez.

En caso de sucesion testada, normalmente el testamento recoge a un albacea (en este caso,
executor) nombrado directamente por el testador; si, por el contrario, se trata de sucesion
intestada, seréd el Court of Probate quien nombre a un «administrador» (administrator) para
que liquide la herencia, haciendo las funciones del albacea.

3.2.3. Los testamentos en el derecho inglés

A diferencia del derecho comun espafiol, en el derecho inglés no es necesaria la intervencion
de un profesional juridico como un notario o un abogado, y con frecuencia los bancos ofrecen
este servicio. El testador (testator) puede otorgar testamento de forma privada y disponer
mortis causa sin que este testamento tenga que ser registrado. Como se dispone en la section
13 de la Wills Act 1837: «Every will executed in manner herein-before required shall be valid
without any other publication thereof», es decir, que el testamento no ha de ser
necesariamente recogido y registrado por un funcionario publico o una autoridad. Para que el
testamento sea valido, este ha de cumplir, no obstante, con los requisitos estipulados en
section 9 de la Wills Act 1837. El testador ha de ser mayor de 18 afios (seccion 7 Wills Act
1837), estar en pleno uso de sus facultades y el testamento ha de estar escrito y firmado por €l
mismo o por otra persona en presencia y por orden del testador, que ha de firmar el

testamento en presencia de dos testigos que atestigiien (attest) y firmen también el testamento,
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o reconozcan la firma del testador en su presencia. Ello no implica que tenga por qué quedar
enterados del contenido del texto. El testamento podra ser revocado (revoked) o modificado
(amended) tantas veces como el testador asi lo desee. Cada modificacion a un testamento se
afiade como adjunto al mismo y se conoce como codicilo (codicil). Sin embargo, si la
modificacion fuera sustancial, se recomienda otorgar un nuevo testamento. De cualquier
forma, el texto de un testamento ya otorgado no puede modificarse en si, solamente se
modifica su contenido, como decimos, a través de amendments u otorgando uno nuevo que

revoque al anterior.

3.2.3.1. Tipos de testamentos

Los testamentos en derecho inglés pueden ser olografos (holographic) o escritos a maquina u
ordenador (typed), asi como también se puede tratar de un mero formulario. Dado que en el
derecho inglés no existe obligacidén de inscribir los testamentos en un registro ni de que
intervenga ningun funcionario ni ninguna autoridad juridica, no tienen cabida las formas de
testamento abierto o testamento cerrado que contempla el derecho comun espafiol. De no
cumplirse los requisitos formales que hemos mencionado en el apartado anterior, se

considerara que el causante ha fallecido intestado.

Al igual que en el derecho comun espafiol, en el derecho inglés existen testamentos especiales
(special types of wills). Entre ellos se encuentran los privileged wills, una forma de testamento
otorgada por cualquier persona gue se encuentre en zona de guerra o en alta mar, por ejemplo,
pero siempre en una situacion de emergencia. Este tipo de testamentos puede ser oral o
escrito, no es necesario que sea firmado por el testador ante dos testigos asi como tampoco
sus modificaciones, tampoco es requisito que el testador sea mayor de 18 afios. El testamento
seguira siendo valido incluso después de que el testador regrese y la situacion de emergencia
haya pasado y, en caso de revocacion, esta podra hacerse informalmente durante la dicha
situacion y formalmente —como un testamento estandar— después de que esta haya finalizado.
Ademas, si el testador fallece durante la operacion, el caudal hereditario quedara exento del

impuesto de sucesiones.

Otro tipo de testamento especial es el testamento mancomunado (joint will), que como vimos
no esta contemplado en el derecho comun espafiol. Pueden ser revocados por cualquiera de
los testadores en cualquier momento siempre antes del fallecimiento de alguno de ellos y

gozaran de validez siempre que cumplan con los requisitos que hemos mencionado.
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Los testamentos en derecho inglés no tienen una estructura fija; sin embargo, existen
clausulas (clauses) que suelen repetirse, y cuyo orden suele ser, en primer lugar, la clausula
mediante la cual se revocan todos los testamentos anteriores (revoke all previous wills); tras
ella, suele haber una clausula para nombrar a los representantes personales —ya sea executor o
administrator— asi como otra donde se especifiquen los legados (bequeath) de bienes
tangibles (tangible property) y quiénes seran los beneficiarios. Una de las clausulas mas
largas del testamento suele ser aquella en la que se designa al heredero o herederos del caudal
hereditario relicto (residue of the estate). En caso de que existan hijos menores de edad, es
habitual que en estas clausulas se constituyan trusts a su favor y, dado el caso, se nombre a
algun tutor (guardian) o curador (curator) en casos de incapacidad mental. Cuando en un
testamento encontramos el triplete Give, devise and bequeath el primero abarca a los dos
siguientes y devise hace referencia a los bienes inmuebles, mientras que bequeath se refiere a

los bienes muebles.

3.2.3.2. Registro de los testamentos

En el derecho inglés, la recepcion del testamento no es obligatoria por lo que no es necesario
inscribirlo en el registro. Es, por tanto, posible guardar el testamento en casa, en un despacho
de abogados, en un banco o en el Probate Registry,” por ejemplo. El testamento no efectia la
distribucion de los bienes, sino que adjudica la herencia a los albaceas, los representantes
personales, que son los encargados de responsables de identificar los activos del causante y
formar con ellos el caudal hereditario, abonar las deudas incluido el impuesto de sucesiones
(inheritance tax) y distribuir la parte restante (residue) a los beneficiarios de conformidad con
el testamento o, en caso de sucesion intestada, la Administration of Estates Act 1925.

3.2.3.3. Principales conceptos

Los conceptos que hemos descrito y a los que hemos hecho referencia nos sirven de base para
conocer la realidad extratextual en la que se enmarca el lenguaje juridico en el ambito de las
sucesiones en lengua inglesa y espafiola, gracias a lo cual podremos realizar el analisis
traductologico objeto de esta tesis doctoral. A continuacion, recogemos en una tabla los
conceptos que hemos mencionado a lo largo de este apartado partiendo de la tabla elaborada
por Borja Albi (2005: 76) y que esperamos que nos ayude a anticipar algunos de los

conceptos con los que nos encontraremos en el Reglamento 650/2012.

37 Oficina que proporciona los grant of probate o grant of letters of representation. Véase
http://www.probateforms.info/probate-registries/ [Consulta: 21/11/2017].
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Elementos personales Testator, decedent, beneficiary, personal representatives,

administrator, executor, trustee, guardian, curator, etc.

Elementos reales Succession, inheritance, testate, intestate, administration,
grant of representation, letter of administration, declaration
of acceptance, declaration of waiver, domicile, probate,
intestacy, attest, assets, net assets, debt, immovable
property, movable property, tangible property, bequeath,
devise, revoke, inheritance tax, real estate, personal estate,
legacy, revocation, amendment, clause, residue,
testamentary expenses, funerary expenses, trust, Family
Division, High Court of Justice, Court of Probate, Probate

Registry.

Elementos formales Will, Testament, Joint will, Codicil, Holographic will,

Privileged wills, Mirror will.

Tabla 3. Conceptos basicos del derecho de sucesiones inglés. Elaboracién propia a partir de
Borja Albi (2005: 76).

Tras esto, continuaremos con el analisis de las principales medidas introducidas por el
Reglamento 650/2012.

3.3. El Reglamento 650/2012
3.3.1. Cuestiones preliminares

El Reglamento 650/2012 se enmarca en los esfuerzos que las instituciones europeas vienen
realizando desde la primera década de 2000 por unificar en el &mbito de la UE el DIPr y
cuyas bases se sientan, como hemos comentado en el apartado anterior, en los Tratados de
Amsterdam, Niza y Lisboa. Uno de los objetivos que las Comunidades Europeas y, mas tarde,

la UE se fijan en estos tratados es el desarrollo de un espacio de libertad, seguridad y justicia.

La UE pretende garantizar este objetivo facilitando el acceso a la justicia a través, entre otras
cosas, del reconocimiento mutuo de resoluciones judiciales y extrajudiciales en materia civil,

al que hemos hecho referencia en el apartado 2.2.4. A este fin, la UE podra, asimismo,
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adoptar medidas relativas a la cooperacion judicial en asuntos civiles con repercusion
transfronteriza (cf. apartado 2.2.3.) con el objetivo de garantizar el buen funcionamiento del
mercado interior. Las medidas que la UE tome para cumplir este objetivo pueden incluir
disposiciones mediante las cuales se facilite la compatibilidad de normas aplicables en los
diferentes EM relativas a los conflictos de leyes y de jurisdiccion (art. 81 TFUE). Sobre la
base del art. 81 TFUE la UE viene adoptando reglamentos como Bruselas 1*® o Bruselas |
bis,® entre otros, a través de los cuales se viene formando gradualmente un conjunto de
normas de DIPr que sustituyen a las normas aplicables a ese &ambito en los derechos internos
de los EM. El art. 81 TFUE representa, por tanto, la base juridica para la adopcion del
Reglamento 650/2012.

A pesar de que la armonizacion de los derechos sucesorios de los EM no se encuentra entre
las competencias atribuidas a la UE, en virtud del art. 81 TFUE, la UE puede adoptar medidas
destinadas a garantizar, entre otras cosas, tanto la compatibilidad de las normas aplicables en
los EM en materia de conflicto de leyes y de jurisdiccidon, como el reconocimiento mutuo y la
ejecucion de resoluciones judiciales y extrajudiciales. Todo ello a fin de desarrollar y facilitar
la cooperacion transfronteriza entre EM y garantizar el buen funcionamiento del mercado

interior.

En el paquete de medidas que la Comision y el Consejo adoptaron el 30 de noviembre de
2000 para continuar el Programa de Tampere de 1999 se menciona por primera vez la
elaboracion de un instrumento relativo a las sucesiones. Este proyecto fue definido més tarde
por el Programa de La Haya de 2004, texto que hace hincapié en la necesidad de concluir un
instrumento en materia de sucesiones que se ocupe de las cuestiones relativas al conflicto de
leyes, la competencia judicial internacional y el reconocimiento mutuo y la ejecucion de
resoluciones judiciales y extrajudiciales en este ambito. EI Plan de Accion del Consejo y la
Comision por el que se aplica el Programa de la Haya previo la elaboracion del Libro Verde:
Sucesiones y testamentos, de 2005, de cara a la elaboracion de una propuesta de Reglamento y

3 Reglamento (CE) n° 44/2001 del Consejo, de 22 de diciembre de 2000, relativo a la competencia judicial, el
reconocimiento y la ejecucion de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil (“Bruselas I”’). Disponible:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001R0044&from=ES [Consulta:
21/11/2017].

39 Reglamento (UE) n° 1215/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo de 12 de diciembre de 2012 relativo a
la competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucion de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil
(refundicién) (“Bruselas I bis”). Disponible: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2012:
351:0001:0032:es:PDF [Consulta: 21/11/2017].
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el proyecto continu6 desarrollandose en el Programa de Estocolmo de 2009. La propuesta de
Reglamento aparece el 14 de octubre de 2009 y el Reglamento, finalmente se publicé en el
DOUE el 27 de julio de 2012, entrd en vigor el 16 de agosto de 2012 y es aplicable desde el
17 de agosto de 2015.

Autores como Bonomi y Wautelet (2015), Calvo Vidal (2015), Ybarra Bores (2015) o
Carrascosa Gonzélez (2014) coinciden en que se trata de un instrumento particularmente
ambicioso que representa un avance considerable en la regulacion de las sucesiones
transfronterizas en el &mbito regional de la UE pues pocas areas del derecho civil presentan
tanta variedad de soluciones entre los ordenamientos juridicos de los EM como la
planificacion patrimonial. Las diferencias residen, como apuntan Bonomi y Wautelet (2015:
40) en el propio nucleo del problema: la determinacion de los beneficiarios, sus cuotas en la
sucesion intestada, la existencia de régimen de la legitima, o las modalidades de adquisicion y
liquidacion de la herencia. Como afirman los autores, mientras que algunos EM que siguen el
enfoque dualista —como el Reino Unido— someten la sucesion mobiliaria a la ley del dltimo
domicilio y la inmobiliaria a la del lugar de situacion de los bienes, otros con tradicion
monista —como Espafia— discrepan en lo relativo a la eleccion de la conexion relevante y

optan a veces por la nacionalidad, por el domicilio o por la residencia habitual del causante.

Con anterioridad al Reglamento, se adoptaron proyectos en materia de conflicto de leyes en el
ambito de las sucesiones como son el Convenio de 1961 sobre la forma de las disposiciones
testamentarias, el Convenio de 1973 sobre la administracién internacional de las sucesiones y
el Convenio de 1989 sobre la ley aplicable a las sucesiones internacionales, adoptados en el
marco de la Conferencia de La Haya de Derecho Internacional Privado. Sin embargo, su éxito
fue limitado. El Reglamento, a diferencia de estos textos, es aplicable directamente en los EM

vinculados por él y prevalece sobre el derecho interno de los mismos en esta materia.

El 16 de diciembre de 2009, el Reino Unido tom6 la decision de no ser parte en el
Reglamento. Sin embargo, continu6é participando activamente en las negociaciones (cf.
Artigot i Golobardes, 2016: 22). En este sentido, Carrascosa Gonzélez (2014: 48-49) apunta
alguno de los motivos para ello: en primer lugar, debido a las particularidades de su sistema
de administracion de herencias, que se debe regir por la ley del pais en el que los bienes esten
situados; en segundo lugar, por su rechazo a que el caudal relicto pudiese ser reducido en

cumplimiento de una ley extranjera que conciba instituciones como las legitimas; v,
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finalmente, para evitar que la figura del trust se viese debilitada por las conexiones que

establece el Reglamento para determinar la ley aplicable a la sucesion.

Bonomi y Wautelet (ibid.: 42) opinan que es de lamentar la decision del Reino Unido e
Irlanda de no participar en la adopcion del Reglamento. Entre las causas de esta reticencia, los

autores destacan principalmente:

1. Por una parte, el proyecto tiene un enfoque unitario en contraposicion a la tradicion

dualista que siguen los sistemas de common law.

2. Por otra parte, estuvo presente el temor a tener que abandonar el tradicional
procedimiento de probate a causa del extenso &mbito de aplicacion reconocido a la ley
aplicable a la sucesion, tradicionalmente gobernado por la ley del foro en los sistemas

de common law.

3. Finalmente, la posible ineficacia del modo de transferencia de la propiedad a través de

un trust como consecuencia de la aplicacion de una ley sucesoria extranjera.
A lo anterior, Artigot i Golobarde (2016: 22-24) afiade las siguientes causas:

1. Por un lado, el Gobierno del Reino Unido consider6 que la incertidumbre que rodea al
concepto de residencia habitual, clave en el Reglamento, podria derivar en resultados

impredecibles e injustos.

2. Por otro lado, consideré igualmente que los tipos de reservas que conciben los
ordenamientos juridicos de otros EM —como el tercio de legitima en el derecho
espafol- podrian tener un impacto no deseado en las transmisiones inter vivos, como
los trusts o las organizaciones benéficas ubicados en el Reino Unido. El derecho de
sucesiones inglés no se aplica a las transmisiones inter vivos. Sin embargo, el
Reglamento podria tener efecto sobre ciertos bienes que estén sujetos a algln tipo de
reserva en los ordenamientos de otros EM. A pesar de que el Reglamento especifica
que no es aplicable a la creacion o disolucién de trusts, los que se creen mediante

testamento si que parecen caer en el ambito de aplicacion del Reglamento (ibid.: 23).

3. Finalmente, existen grandes diferencias culturales, politicas, sociales, etc. a la hora de
abordar un asunto sucesorio en el Reino Unido y otros EM. Desde el punto de vista
cultural, la autonomia total del testador para disponer sus bienes es crucial en el

derecho inglés mientras que otros EM, como Espafia o Francia, contemplan las
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reservas, principalmente, para los familiares del testador. Desde el punto de vista
procesal, el procedimiento desde la apertura de la sucesion hasta la transmision de los
bienes varia considerablemente —como hemos visto en los apartados 3.1. y 3.2.— entre
el Reino Unido y otros EM, como Espafa, en nuestro caso. Todos estos factores
combinados dieron pie a que, finalmente, el Reino Unido decidiese no ser parte en el

Reglamento.

No obstante, Bonomi y Wautelet (2015: 43) afirman que las negociaciones permitieron
progresos importantes en estas cuestiones, como la garantia del procedimiento de probate a
través del art. 29 del Reglamento. Los autores opinan que «con un poco de tiempo y buena
voluntad, estas diferencias probablemente se hubieran resuelto de forma satisfactoria», por lo

que la decision final de opting-out del Reino Unido es de lamentar.*

Como en cualquier otro instrumento normativo de la UE, los conceptos empleados en el
Reglamento han de ser interpretados de forma uniforme, auténoma e independiente de los
conceptos de los derechos nacionales de los EM, en aras de garantizar la aplicacion uniforme

del derecho de la UE. En este sentido, Bonomi y Wautelet afirman:

Esto es obvio en relacion a los términos sobre los que el Reglamento proporciona una
definicion en su articulo 3. Pero, salvo en casos de remision expresa al derecho de los
EM [...] también debe prevalecer la interpretacion autdbnoma respecto de las nociones
gue no han sido especificamente definidas, como se deduce de la jurisprudencia
constante del Tribunal de Justicia (ibid.: 54).

En cualquier caso, la interpretacion del Reglamento, al igual que todos los actos que
conforman el derecho de la UE, compete al TJUE en virtud del art. 267 TFUE.

3.3.2. Ambito de aplicacion y definiciones (articulos del 1 al 3)

El capitulo I del Reglamento estd dedicado a la regulacion del ambito de aplicacion del
mismo Yy a ofrecer definiciones de conceptos importantes a los que el Reglamento se refiere.
El ambito de aplicacion del Reglamento queda estipulado por el art. 1, que se divide en dos
apartados. Siguiendo la linea de otros reglamentos de la UE relativos a cuestiones de DIPr
como Bruselas I, Bruselas Il bis, Roma | o Roma Il, el Reglamento delimita su ambito de

aplicacion en estos dos apartados. El primero ofrece un espectro méas general, pues se refiere a

40 Este hecho no resta pertinencia a nuestro estudio, como hemos explicado en el apartado 1.4.1. supra del
Capitulo 1.
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cuestiones generales del derecho de sucesiones mortis causa, mientras que el segundo ofrece

una lista concreta de materias que quedan excluidas del &mbito de aplicacion del Reglamento.

El ambito de aplicacion es muy amplio pues engloba la mayor parte de las cuestiones que
«generalmente son calificadas como sucesorias en el derecho interno de los Estados
miembros». Como se indica en el considerando 9, el &mbito de aplicacion del Reglamento

«debe abarcar todos los aspectos de derecho civil de una sucesion por causa de muertex.

De forma mas concreta, el art. 1.2 enumera una lista de materias que quedan excluidas del
ambito de aplicacion del Reglamento. Bonomi y Wautelet (ibid.: 61) apuntan que estas
exclusiones solo representan limitaciones negativas del ambito de aplicacion, mientras que
este esta definido, en primer lugar, por la nocion positiva de sucesion por causa de muerte. La
exclusion de estas materias implica que los EM se encuentran en la obligacion de aplicar el
Reglamento a dichas materias. Sin embargo, si una de las cuestiones puede ser calificada
como sucesoria de acuerdo con el derecho interno de un EM, este puede aplicar de forma

autonoma el Reglamento.

Ademas, el Reglamento recurre al método de origen anglosajon consistente en incluir una
disposicion, normalmente al inicio del texto normativo, en la que se incluyen definiciones de
conceptos empleados frecuentemente en el texto. Bonomi y Wautelet (ibid.: 116) opinan que,
a pesar de que por el momento en el ambito de la UE esta practica solo se encuentre en
determinados textos de DIPr, es muy probable que con el tiempo la misma se generalice. La
principal ventaja que ofrece en el contexto comunitario es que llama la atencion a las
autoridades judiciales de los EM sobre la necesidad de interpretar esos conceptos
exclusivamente en el contexto de la UE y autbnoma e independientemente de los
ordenamientos juridicos internos de los EM. No obstante, esta interpretacion de los conceptos
propios de la UE no se ha de aplicar unicamente a las definiciones del art. 3, sino a todo el
Reglamento concreto y a toda la legislacion de la UE o acquis communautaire en general. Los
conceptos que el art. 3 define podriamos agruparlos en tres categorias (ibid.: 117):

1. Conceptos propios del derecho de sucesiones: a) sucesién; b) pacto sucesorio; c)

testamento mancomunado; d) disposicidn por causa de muerte.
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2. Conceptos empleados en el marco de los capitulos IV y V: e) Estado miembro de
origen; f) Estado miembro de ejecucion; g) resolucion; h) transaccién judicial; 1)

documento publico.

3. Definicion de «tribunal»* (art. 3.2), que juega un papel fundamental a la hora de
determinar el ambito de aplicacién de las normas sobre competencia judicial,

reconocimiento y ejecucion y emision del certificado sucesorio europeo.

Sin embargo, los autores opinan que es de lamentar que las definiciones contenidas en el art. 3
del Reglamento no sean suficientemente claras pues ya la distincion entre «testamento
reciproco» —dentro de la definicion de «pacto sucesorio»— y «testamento mancomunado» asi
como los criterios que permiten calificar a autoridades que ejercen «funciones
jurisdiccionales» cuando se trata de autoridades no judiciales o profesionales del derecho han

ocasionado malentendidos entre los propios autores (ibid.: 117).

3.3.3. Competencia (articulos del 4 al 19)

El capitulo Il del Reglamento trata sobre la competencia de los tribunales, la litispendencia y
la conexidad, siguiendo el modelo de otros Reglamentos en materia de DIPr como Bruselas |
bis o Bruselas Il bis. Estas disposiciones regulan, principalmente, la competencia
internacional de los tribunales, mientras que el tribunal competente en el &mbito interno de los
EM ha de ser determinado por el ordenamiento interno de los mismos. La Unica excepcion se

encuentra, como veremos en el art. 5.

A titulo principal, la competencia para conocer de los asuntos en materia sucesoria se
reconoce a través del art. 4 a los tribunales del EM en el que el causante tuviera su residencia
habitual en el momento del fallecimiento. Aunque solo algunos EM siguen este criterio hasta
la fecha, la disposiciéon del art. 4 resulta familiar pues la mayoria de los EM basan la
competencia internacional en materia sucesoria de forma exclusiva o concurrente en el ultimo
domicilio del causante; ademas, este criterio no es aplicado solo por los EM —ya sean

monistas o dualistas— que someten la sucesion a la ley del ultimo domicilio, sino también en

41 Respecto de la definicion de «tribunal», cabe sefialar que no se circunscribe Gnicamente a los érganos
judiciales, sino que es un concepto muy amplio que abarca (1) 6rganos judiciales que desarrollan funciones
jurisdiccionales en el ambito de sucesiones, (2) autoridades no judiciales de los EM que también desarrollan
funciones no jurisdiccionales, y (3) profesionales del derecho —abogados, notarios, etc.— que ejercen funciones
jurisdiccionales por delegacion de un tribunal (Carrascosa Gonzalez, 2014: 52).
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aquellos sistemas basados en la aplicacion de la ley nacional (ibid.: 151). Sin embargo,
aunque la nocion de domicilio coincide en muchos EM de la UE, difiere de la de los sistemas
de common law. Por una parte, en los sistemas de tradicion romano-germanica se entiende por
domicilio la residencia habitual del causante, y ambos estan focalizados en el lugar donde este
tenga su «centro de vida». Por otra parte, en los ordenamientos de common law —en nuestro
caso, el de Inglaterra y Gales— puede no existir coincidencia entre la ultima residencia
habitual y el ultimo domicilio, pues su nocion de domicile no implica presencia fisica ni exige
habitar en el Estado en cuestion. De este modo, mientras la persona no adquiera un domicile
of choice en un nuevo Estado, puede mantener su domicile of origin en su Estado de origen

aunque ya no viva en él (cf. Bremmer, 2010: 83-121).

De esta forma, la regla estipulada por el art. 4 concentra la competencia ante las autoridades
de un Unico EM vy evita la concurrencia de competencias. Consecuentemente, el tribunal
competente con arreglo a este articulo puede resolver la sucesion aplicando su derecho
interno, lo que constituye una gran ventaja puesto que «permite soslayar las dificultades
propias y los retrasos vinculados a la aplicacién del derecho extranjero» (Bonomi y Wautelet,
ibid.: 152). Sin embargo, presenta ventajas como la disociacion de la residencia habitual y las
dificultades que en ocasiones aparecen a la hora de determinarla.

» La eleccién del foro

Por otro lado, dado que el art. 22 permite que el causante decida qué ley de un EM sera
aplicable a su sucesion, el art. 5 posibilita que las partes interesadas acuerden que los
tribunales del EM cuya ley haya sido designada aplicable por el causante, cuenten con
competencia exclusiva para conocer. Puesto que la eleccién de la ley aplicable tal como lo
estipula el art. 22 solo puede derivar en la ley del Estado de nacionalidad del causante, la
eleccion del foro que permite el art. 5 también conduce Unicamente a los tribunales del Estado
en cuestion. Cabe sefialar que la eleccion del foro prevista en el art. 5 solo tiene cabida cuando
se trate de Estados vinculados por el Reglamento y no de un Estado tercero, como si es
posible en el caso de la ley aplicable en virtud del art. 22. En este sentido, Bonomi y Wautelet
sefialan que mas alla de la hipotesis contemplada en el art. 5, el Reglamento no permite la
eleccion del foro pues en ausencia de ley aplicable designada por el causante, las

competencias previstas por el Reglamento son imperativas. En opinion de los autores, este
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hecho conduce a que el Reglamento «se quede por detrds en comparacidon con otros textos

europeos» (ibid.: 166).
» Forum non conveniens

Una de las huellas del common law que se aprecia aun en el Reglamento es la solucion
inspirada en la doctrina anglosajona del forum non conveniens. De conformidad con el art. 6,
los tribunales que con arreglo a los articulos 4 o 10 sean competentes para conocer, pueden —
apartado a)- o deben —apartado b)— abstenerse de conocer. La primera hipotesis es facultativa
y contempla la posibilidad de que los tribunales competentes en virtud de los art. 4 o0 10 se
puedan abstener de forma voluntaria si consideran que los tribunales cuya ley haya sido
designada por el causante para regir la sucesion a fin de facilitar la sustanciacién de la misma
estdn mejor situados para desempefar esa tarea. El objetivo de esta regla es velar por la

coincidencia entre la ley aplicable y la competencia.
» Forum necessitatis

Dadas las circunstancias de que los tribunales de ningin EM sean competentes para sustanciar
la sucesion y resulte imposible iniciar o desarrollar la sucesion en un Estado tercero, el art. 11
del Reglamento prevé un forum necessitatis, cuyo objetivo no es otro que el de garantizar el
acceso a la justicia. Este foro de necesidad se aplicaria en ultimo lugar, cuando no fuese
posible alguna otra competencia prevista en el Reglamento y ningun otro tribunal de un EM
sea competente de conformidad con los art. 4, 7 y 10. Por lo tanto, el forum necessitatis no
seria aplicable, por ejemplo, cuando el causante tuviese su Gltima residencia en un EM porque
los tribunales de dicho Estado serian competentes en virtud del art. 4. Aun teniendo el
causante su ultima residencia habitual en un Estado tercero, el art. 11 solamente seria de
aplicacion cuando ningun tribunal de ningin EM lo fuese. En opinion de Bonomi y Wautelet

(ibid.: 196), esta solucidn resulta, por tanto, muy residual.

Fernandez Rozas y Sanchez Lorenzo (2016: 522) sefialan que, a pesar de que el principio de
universalidad esta presente en el régimen de competencia judicial internacional disefiado en el
presente capitulo del Reglamento, esta universalidad también admite restricciones. Una de
ellas la encontramos en el art. 12, que dispone que el tribunal que sustancie la sucesion podra
abstenerse de pronunciarse sobre bienes que formen parte del caudal hereditario y que se

encuentren en un Estado tercero cuando «quepa esperar que su resolucion respecto de los
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MIiSMOs No vaya a ser reconocida ni, en su caso, declarada ejecutiva en ese Estado». Bonomi y
Wautelet (ibid.: 199) apuntan que el principal caso de aplicacion de esta premisa hace
referencia a los bienes inmuebles situados en un Estado tercero que prevé una competencia
exclusiva respecto de tales bienes. De acuerdo con los autores, esta situacion es frecuente en
la mayoria de los Estados dualistas, en particular aquellos de tradicién de common law, que
estipulan una competencia exclusiva sobre los inmuebles ubicados en su territorio. Los
autores sefialan que, para tener en cuenta este aspecto, algunos Estados que siguen la
perspectiva unitaria estipulan restricciones a la competencia «universal» de sus autoridades; el
Reglamento, por su parte, se posiciona en este mismo sentido y deja un margen de

apreciacion al juez.
» La litispendencia

Seguidamente, el art. 17 regula la litispendencia entre tribunales de Estados vinculados por el
Reglamento a fin de garantizar la correcta administracion de justicia y evitar procedimientos
paralelos, que son contrarios a la economia procesal y pueden derivar en resoluciones
inconciliables (Bonomi y Wautelet, ibid.: 219). El art. 17.1 estipula que se considera que
existe litispendencia cuando se presenten demandas con el mismo objeto y la misma causa
entre las mismas partes ante tribunales de EM diferentes. Hemos de sefialar que, en este
sentido, la diferencia entre la litispendencia que contempla el art. 17 y la conexidad regulada
por el art. 18 reside en que la segunda se produce cuando las demandas presentadas ante

tribunales distintos son conexas pero no idénticas.

Con arreglo al art. 17.1, el tribunal ante el que se haya interpuesto la segunda demanda
suspendera el procedimiento de oficio en tanto el primer tribunal se declara competente. Si el
tribunal ante el que se interpuso la demanda en primer lugar se declara competente, el
segundo tribunal abstendra en favor del primero, en virtud del art. 17.2 del Reglamento. Cabe
remarcar, asimismo, que el art. 17 sera aplicable cuando los tribunales que estan conociendo
de procesos paralelos pertenezcan a EM vinculados por el Reglamento, pues este no prevé
ningdn mecanismo para evitar procedimientos paralelos entre un EM vinculado por el

Reglamento y un Estado tercero.
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> La conexidad

En lo relativo a la conexidad, esta viene regulada por el art. 18 y viene a completar a la regla
sobre litispendencia. Al igual que el art. 17, el art. 18 tiene como fin evitar procedimientos
paralelos. Aunque la conexidad no exige la identidad de los litigios, presupone la existencia
de un vinculo suficientemente estrecho para acumular procedimientos (ibid.: 231). De existir
dos demandas conexas, el tribunal llamado en segundo lugar debera suspender el
procedimiento (art. 18.1). Cuando ambas demandas estén pendientes en primera instancia, el
tribunal llamado en segundo lugar podré abstenerse siempre y cuando el tribunal llamado en
primer lugar sea competente para conocer del asunto y de que su derecho interno le permita la
acumulacién (art. 18.2). El art. 18.3 especifica la nocion de conexidad retomando el art. 28.3
del Reglamento Bruselas | y el art. 30.3 del Reglamento Bruselas | bis. Esta regla solo es de
aplicacion cuando existan procedimientos pendientes en dos EM diferentes. En caso de que
uno de los Estados sea un Estado tercero, seran aplicables las reglas de conexidad previstas

por el derecho interno de los EM, si existen (ibid.: 231).

3.3.4. Ley aplicable (articulos del 20 al 38)

El capitulo Il del Reglamento estd dedicado a la ley aplicable a la sucesidén. Antes de
describir las principales disposiciones en este sentido, creemos pertinente hacer una breve
referencia a un concepto juridico basico para poder entender lo dispuesto en el Reglamento: el
conflicto de leyes. Es en la Italia del medievo donde aparece la teoria del conflicto de leyes
como consecuencia de la aplicacion de los sistemas juridicos de las ciudades-estados italianas
establecidos en el régimen feudal. Este derecho estaba contenido en los estatutos, una
recopilaciéon del derecho consuetudinario de las ciudades, que celebraron tratados sobre la
competencia del juez llamado a conocer para resolver segin su propia ley. De este modo, se
llegd a la conclusién de que mejor solucion —y mas satisfactoria para las partes— era que el
juez llamado a conocer pudiese aplicar leyes de otra ciudad. Consecuentemente, nace la
cuestion de la determinacion espacial de los estatutos. Delgado Barreto, Delgado Menéndez y
Candela Sanchez (2013: 138) citan el ejemplo de un habitante de Bolonia que hiciese su
testamento en Florencia, ;conforme a los estatutos de cual de las dos ciudades deberia

otorgarse el testamento? Surge, de este modo, el problema del conflicto de leyes.

Segun los autores (ibid.: 163), el conflicto de leyes es «un método normativo que consiste en
elegir la ley aplicable a la relacion privada internacional escogiendo entre las leyes de los
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diferentes Estados aquella que ser& llamada a regir la relacion de derecho considerada». Los
autores llaman la atencion sobre el hecho de que la expresion «conflicto de leyes»,
ampliamente admitida en la actualidad, no ha de ser interpretada literalmente pues, como
propugna Niboyet (1928), es imposible que surja conflicto entre legislaciones que emanan de
autoridades soberanas. Es por ello que los autores consideran que seria mas preciso hablar de
«imperio de las leyes en el espacio». No obstante, la terminologia esta demasiado arraigada en

la actualidad y dificilmente se podra modificar.

Delgado Barreto, Delgado Menéndez y Candela Sanchez (ibid.: 176) propugnan que el
problema, segun el método conflictual, radica en «elegir qué ley es la que hay que aplicar
cuando los elementos se ubican en paises distintos o sistemas juridicos diversos, aunque esté
sometidos a una misma soberania, como es el caso de los Estados federales». La localizacion
objetiva de la relacion juridica se realiza a través de los tres elementos mencionados
anteriormente (ibid.: 176-179):

e Localizacion juridica segun el objeto de la relacion de derecho. El objeto corporal es el
Unico de la relacion juridica internacional —si es que hay alguno— que ocupa espacio.
Al centrarse en el lugar del objeto, esta regla es la que mas favorece a los intereses de
las partes (Batiffol y Lagarde, 1928: 316-317).

e Localizacion juridica segun la fuente de derecho: el acto o el hecho juridico. Ofrece
una perspectiva diferente al caso anterior pues las obligaciones representan una nocion

abstracta sin localizacién material.

e Localizacion juridica segun el sujeto de la relacion de derecho. Mientras que las
localizaciones anteriores estdn basadas en derechos patrimoniales —reales y de
obligaciones—, esta localizacién se refiere a las relaciones extrapatrimoniales
contenidas en el estatuto personal: el estado y la capacidad civil de las personas y el

derecho de familia.

Es importante sefialar que existen ramas del derecho que han sido objeto de armonizacion méas
intensa que otras, como por ejemplo el derecho de obligaciones o el derecho de dafios. De

acuerdo con Leible y Miquel Sala,*? el motivo para ello es que los conflictos de intereses en el

42 Comunicacién personal con los profesores del Departamento de Derecho civl (Lehrstuhl Zivilrecht IV) Dr.
Leible y Miquel Sala durante nuestra estancia internacional en la Universitat Bayreuth.
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plano material ya estan resueltos, por lo que el conflicto de leyes se puede permitir el lujo de
ser mas neutro y dar mas libertad a las partes para elegir la ley aplicable, como sucede en el
derecho contractual, en el que las partes pueden elegir libremente qué derecho se aplicara a su
relacion juridica. En cambio, en nuestro ambito juridico, el derecho de sucesiones, si a las
divergencias propias de los ordenamientos sumamos la proteccion de personas como los
herederos, la armonizacion representa una empresa muchisimo mas complicada, también
porque los EM tienen concepciones muy desiguales de lo que tiene que ser el conflicto de
leyes. Esto justifica que, como veremos, el Reglamento 650/2012 dé un margen muy estrecho
al causante para determinar el derecho aplicable —la nacionalidad, art. 21 y 22—y en algunos

casos como, por ejemplo, la conmoriencia (art. 32), ya establezca cudl sera la solucion.

A continuacion, veremos qué posibilidades prevé que el capitulo 111 del Reglamento 650/2012

a estos respectos.

De acuerdo con Bonomi y Wautelet (2015: 239), la unificacion de normas relativas a la ley
aplicable a través del Reglamento era inevitable para salvaguardar el principio de
reconocimiento mutuo en materia de sucesiones y, de otra forma, podria haber constituido un
freno a la libre circulacion de personas dentro de la UE. Muchas de las normas contenidas en
este capitulo del Reglamento han sido tomadas del Convenio de La Haya de 1 de agosto de
1989 y otras se han inspirado en el mismo. No obstante, los 19 articulos que conforman el

capitulo constituyen, en la actualidad, la mas detallada codificacion en materia de sucesiones.

Lo dispuesto en el capitulo 111 del Reglamento sera aplicable incluso si la ley designada es la
de un Estado no miembro, como establece el art. 20. En este sentido, cabe sefialar que todas
las disposiciones del capitulo se hablan de «Estado» y no especifican si se refieren a EM o no
miembros, lo que a los efectos resulta indiferente pues, como decimos, las disposiciones seran
aplicables incluso si se designa la ley de un Estado no miembro. Asi pues, es posible que se
conduzca a la aplicacién de la ley tanto de un EM como de uno no miembro. Por este motivo,
las normas sobre ley aplicable contenidas en el Reglamento son de aplicacion universal, es
decir, tienen un caracter erga omnes (ibid.: 241). Como indican los autores, la aplicacion de
las normas de conflicto previstas por el Reglamento estan supeditadas a dos condiciones
simples: (1) que sea competente para conocer la jurisdiccion de un EM, y (2) que la causa esté
comprendida en el &mbito de aplicacion del Reglamento (art. 1). Mediante este capitulo, las
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normas sobre ley aplicable procedente del derecho comun de los EM dan paso a las de origen

europeo.
» Laresidencia habitual y la eleccion de la ley aplicable por parte del causante

La determinacion de la ley de la residencia habitual como ley que regira la sucesion es una de
las grandes novedades que introduce el Reglamento (cf. Carrascosa Gonzalez, 2014; Ybarra
Bores, 2015; Artigot i Golobardes, 2016: 14).

Segun dispone el art. 21.1, el conjunto de la sucesion se regira por la ley del Estado en el que
el causante tuviese su residencia habitual en el momento del fallecimiento. No obstante, se
podria descartar este criterio, de conformidad con el art. 21.2, si resultase claramente de todas
las circunstancias del caso que el causante tenia un vinculo «manifiestamente mas estrecho»
con un Estado distinto. Este enfoque, claramente unitario, es el mas comdn entre los EM
vinculados por el Reglamento, los Estados de tradicion monista (Miquel Sala, 2007: 696;
Ybarra Bores, 2015: 227-228).

Bonomi y Wautelet (2015: 245) sefialan que una de las principales ventajas que presenta el
criterio de la residencia habitual es la proximidad, pues en la mayoria de los casos esta
conexién conducira a la aplicacion de la ley de un Estado con el que el caudal hereditario
tiene vinculos estrechos. Ciertamente, la residencia habitual de una persona se suele encontrar
en su «centro de vidax». Sin embargo, los autores propugnan que este criterio puede resultar
inestable pues en muchos casos se torna complicada la tarea de determinar cuél es la

residencia habitual de una persona, por ejemplo, en casos de doble residencia (ibid.: 247).

No obstante lo anterior, el art. 22 permite al causante elegir su ley nacional para regir el
conjunto de la sucesién. En caso de que el causante posea varias nacionalidades, podra elegir
la ley del Estado de cualquiera de ellas. Esta eleccion se habra de realizar en forma de
disposicion mortis causa. La admision de la eleccién de la ley aplicable no supone una
sorpresa pues la autonomia de la voluntad representa uno de los pilares basicos del DIPr de la
UE vy estd consagrado en la mayoria de los Reglamentos relativos a conflicto de leyes. La
eleccion de la ley aplicable o professio juris no esta reconocida en la mayoria de los Estados
vinculados por el Reglamento, como es el caso de Espafia. En cuanto a Inglaterra y Gales,
solo se contempla para la interpretacion del testamento (construction of the will) (ibid.: 257).
El principal mérito de la professio juris contemplada en el art. 22 es la previsibilidad de la ley
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aplicable, que permite promover la seguridad juridica y evitar incertidumbres derivadas de un
punto de conexion objetivo que no es univoco; asimismo, previene el cambio de la ley
aplicable que pueda resultar del traslado de la residencia habitual (ibid.: 258; cf. Carrascosa
Gonzélez, 2014: 124-135).

Segun establece el art. 23, la ley designada para aplicarse a la sucesion en virtud del art. 21 o
del art. 22 del Reglamento regira la totalidad de la sucesion, es decir, Unicamente una ley sera
aplicable al conjunto hereditario (bienes muebles, inmuebles, creditos, bienes inmateriales,
etc.). En este sentido, la localizacion de los bienes no juega ningun papel (Bonomi y
Wautelet, ibid.: 288). En esta linea, los autores sefialan que el Reglamento rechaza la
aproximacion dualista, consagrada en derecho comparado en un gran numero de paises. El
elemento caracteristico de esta aproximacion es la sumision de cada inmueble a la ley del su
lugar de situacion, mientras que para los bienes muebles la mayor parte de los sistemas
dualistas prevén la aplicacion de una ley Unica, generalmente la del Estado de dltimo
domicilio del causante o, con menor frecuencia, su ley nacional o la de la Gltima residencia.
Aunque este enfoque presenta una gran ventaja que es la facilidad de continuidad y
coherencia en el trato de los bienes muebles, supone asimismo un gran inconveniente pues
genera la desfragmentacion territorial de la sucesion. Para evitar esta situacion, el Reglamento
opta por un régimen unitario tradicionalmente consagrado en la mayoria de Estados de
Europa continental, incluido Espafa (ibid.: 289). Los autores sefialan que el enfoque unitario
del Reglamento también tiene como consecuencia el reconocimiento de la ley sucesoria en un
ambito material muy extenso puesto que rige, en principio, el conjunto de cuestiones que se
plantean desde la apertura de la sucesion hasta la transmision de los bienes a los sucesores
(ibid.: 290). En este aspecto, existen grandes divergencias entre los derechos nacionales de los
EM, particularmente en el régimen de transmision y liquidacién de la sucesion. En los
sistemas de common law, la transmision a través de la figura del personal representative y del
proceso de probate, por su naturaleza esencialmente procesal, reclaman la aplicacion de la ley
interna del tribunal competente en los supuestos nacionales; sin embargo, los sistemas de
tradicion romano-germanica, la administracion y liquidacién de la sucesion no dependen de
una autoridad, sino de las propias personas Ilamadas a suceder, por lo que estas cuestiones

estan generalmente regidas por la ley aplicable a la sucesion (ibid.: 291).
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En relacion a estas divergencias, indican los autores que la eleccion del enfoque unitario ha
constituido una de las razones por las que el Reino Unido e Irlanda finalmente decidieron no

participar en la adopcién del Reglamento (ibid.: 292).
» El conflicto de leyes

Por su parte, el art. 27 del Reglamento esta basado en el régimen establecido por el Convenio
de La Haya de 1961 sobre los conflictos de leyes en materia de forma de las disposiciones
testamentarias (cf. Artigot y Golobardes, 2016: 9-10) y establece las normas a este respecto.
Los autores opinan que estas normas son especialmente importantes pues permiten superar las
diferencias fuertemente marcadas en derecho comparado (ibid.: 363). Por ejemplo, mientras
gue en los ordenamientos de derecho romano-germanico los testamentos se suelen otorgar
ante una autoridad —en el caso de Espafia, el notario—, en los sistemas de common law suele
realizarse en presencia, en todo caso, de testigos pero no de autoridades, a excepcién de
Estados Unidos, donde se realiza ante notario. El art. 27 se refiere Unicamente a la validez
formal de las disposiciones mortis causa, esto es, a las formalidades exigidas para otorgar
dichas disposiciones. Este precepto rige exclusivamente las disposiciones formuladas por
escrito, mientras que las expresadas oralmente quedan excluidas del &mbito de aplicacién del
Reglamento (cf. art. 1.2.)).

» La administracién de la herencia

Para entender lo establecido por el art. 29 hemos primero de recordar que el art. 23 establece
que la ley sucesoria no solo se aplicara a la delacion de la sucesién, sino también a la
liquidacion y la particion, asi como a otras operaciones relacionadas con la administracion de
la herencia. Bonomi y Wautelet sefialan, en este sentido, que la aplicacion de la ley sucesoria
a la administracion de la herencia debe tomar nota de las diversidades coexistentes entre los
sistemas de los EM (ibid.: 388). Aunque el Reglamento tiene a buscar la correlacion entre el
juez competente y la ley aplicable, hemos comprobado que esta no siempre es posible (cf.
apartado 3.3.3). El art. 29 contempla, sin embargo, una hipétesis distinta pues permite a los
EM nombrar un administrador de la herencia en aplicacion de su ley nacional aunque la
sucesion esté regida por una ley extranjera que no prevea un hombramiento de este tipo. De
acuerdo con los autores, esta posibilidad representa una gran concesion a los EM cuya ley
retiene un sistema de sucesion en los bienes —el caso mas destacado es el del Reino Unido e

Irlanda—y no en las personas, como es el caso de Espafia. Los autores indican que el origen de
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esta norma esta en favorecer al Reino Unido y a Irlanda para que aceptasen el Reglamento y a
la vez conservasen, en cierto modo, su sistema de sucesiones (ibid.: 388-389). No obstante, la
aplicacion del art. 29 Unicamente puede darse cuando este «sea, de oficio 0 a instancia de
interesado, preceptivo conforme a la ley del Estado miembro cuyos tribunales son
competentes para sustanciar la sucesion». Por tanto, son dos los supuestos en los que el art.29
es aplicable. En primer lugar, cuando en el sistema sucesorio existe una obligacion inherente
de nombrar un administrador, como es el caso del derecho del Reino Unido y de Irlanda. Sin
embargo, Bonomi y Wautelet propugnan que, al no estar estos EM vinculados por el
Reglamento, el art. 29 pierde una gran parte de su pertinencia porque sus jueces nacionales no
podran hacer uso de su disposicion (ibid.: 391). En segundo lugar, el art. 29 sera aplicable
cuando el nombramiento de un administrador sea solicitado, aunque esta figura no sea

inherente al sistema sucesorio.
> Laconmoriencia

Otra cuestion vinculada a la sucesion es la conmoriencia, es decir, la determinacion del
momento del fallecimiento de dos o mas personas y la capacidad de una persona de heredar
de otra. De estas dos ultimas cuestiones se ocupa el art. 23.2 del Reglamento; sin embargo, en
ocasiones tienen lugar accidentes o catastrofes naturales que imposibilitan la determinacion de
la cronologia de la muerte de dos o méas personas. En todos los ordenamientos se ha intentado
regular los casos en los que dos 0 méas personas perecen simultdneamente en circunstancias
que imposibilitan determinar cuél de ellas fallecié en primer lugar y, como cabe pensar, las
soluciones propuestas histéricamente varian en funcion del ordenamiento (Infante Ruiz, 2015:
688). Algunos Estados como Espafia han optado por presumir que, ante la imposibilidad de
probar qué muerte se produjo en primer lugar, ambas personas fallecieron simultdneamente
(véase el art. 33 CC), lo que excluye la transmision de bienes entre ellas porque el derecho
espafnol —fuertemente influenciado por el derecho italiano (Infante Ruiz, 2015: 697)— exige
para la apertura de la sucesion que el sucesor ain esté vivo. Otros Estados como el Reino
Unido prevén la presuncion de la muerte de la persona de mayor edad (principle of seniority),
mientras que otras tradiciones juridicas contemplan que si una persona premuere a otra
durante un corto lapso de tiempo, no es posible la transmision de bienes entre ambas a modo
de sucesion (Bonomi y Wautelet, 2015: 422-423). Siguiendo la tradicion de Estados como
Espafia, art. 32 estima que de haber conmoriencia, ninguna de las personas fallecidas tendra

derecho a la sucesion de la otra o las otras y, ademas, en caso de que la sucesién de las
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personas fallecidas se rigiese por leyes diferentes, estas leyes regularan la conmoriencia de
forma diferente o no lo haran en absoluto. Este mecanismo solo podra activarse a condicién
de que resulte imposible determinar la cronologia de las muertes. Cabe sefialar que el art. 32
no modifica el principio base del Reglamento: la sucesion de las personas fallecidas en
conmoriencia se regira por la ley sucesoria; sin embargo, cuando las leyes sucesorias
aplicables a las personas fallecidas diverjan, se aplicara la solucién prevista por el art. 32
(ibid.: 424-425).

» Los conflictos interterritoriales e interpersonales

Finalmente, los tres Gltimos articulos de este capitulo del Reglamento se ocupan de los
conflictos interterritoriales e interpersonales de leyes en los Estados con méas de un sistema
juridico. Por un lado, los art. 36 y 37 determinan las modalidades de procedimiento de
aplicacion del Reglamento cuando la ley designada por este como aplicable es la de un Estado
mas de un sistema legislativo; por otro lado, el art. 38 contempla la inaplicacion del

Reglamento en casos en los que la sucesion solo presenta conflictos de leyes internos.

Tiene sentido que el Reglamento recoja esta tipo de disposiciones considerando que los
supuestos contemplados por estos articulos son, no solo posibles, sino también frecuentes.
Efectivamente, en algunos EM las normas sucesorias no estan unificadas, ya sea de forma

parcial o completa. En este sentido, se distinguen dos grupos de sistemas plurilegislativos.

Por una parte, encontramos los Estados en los que las normas sucesorias difieren en funcién
de la unidad territorial, como es el caso del Reino Unido —en el que confluyen el derecho
inglés, el norilandés y el escocés— o los Estados de tradicion romano-germanica en los que el
derecho privado no estd totalmente unificado, como es el caso de Espafia. En caso de
conflictos de leyes de sucesiones entre normas que se aplican en diferentes unidades

territoriales, el art. 36 sefiala el modo de proceder.

Por otra parte, existen otros Estados en los que las normas sucesorias se aplican en base a un
criterio personal. Dado este caso, el procedimiento viene determinado por el art. 37 del
Reglamento (Bonomi y Wautelet, ibid.: 476-477).

Sin embargo, el Reglamento Unicamente se interesa por los conflictos de normas cuando
tienen elementos de extranjeria. Si, por el contrario, los conflictos son meramente

interterritoriales —en el caso de Espafia— o interstate conflicts —en el caso del Reino Unido— el
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conflicto se resolvera sobre la base del derecho interno del Estado. A la luz de lo estipulado

por el art. 38, los EM que cuenten con varias unidades territoriales, cada una de ellas con sus

propias normas juridicas en materia de sucesiones, no estara obligado a aplicar el Reglamento

650/2012 cuando se planteen conflictos entre dichas unidades territoriales exclusivamente
(ibid.: 484-485).

En definitiva, Carrascosa Gonzélez (2014: 113-114) propugna que las mayores ventajas que

ofrece el «sistema conflictual del Reglamento» son:

La libertad de circulacion del causante en la UE, libre de obstaculos juridicos y
sucesorios. El causante puede circular libremente por la UE sin que la ley aplicable a
su sucesion varie entre los EM. De este modo, podré planear su sucesion con certeza
(cf. Rodriguez Benot, 2008: 121-150).

La eliminacion de la disparidad de resultados de DIPr entre EM. Gracias a este sistema
conflictual, litigar en un EM o en otro no afectara a la identificacion de la ley aplicable

a la sucesién mortis causa.

La eliminacion de la disparidad de resultados legales materiales o sustantivos entre los
EM. La respuesta a una cuestion material o sustantiva sucesoria no dependera del EM
cuyos 6rganos judiciales conozcan del asunto gracias a que las normas de conflicto se

han unificado a nivel europeo.

A modo de conclusion, Carrascosa Gonzalez compila los siguientes caracteres basicos del
sistema conflictual del Reglamento (2014:114-119):

Normas de conflicto continentales inspiradas en el principio de seguridad juridica

legal. Son normas que no conceden un margen de apreciacion a la autoridad judicial.

Lucha contra el conflicto movil. Las normas se preocupan por evitar que la ley
aplicable a la sucesion pueda verse alterada si varian las circunstancias sobre las que
se basa el punto de conexion: la seguridad juridica que persigue el legislador europeo

obliga a procurar evitar situaciones juridicas inestables.

Principio de unidad y de universalidad de la ley sucesoria. Las normas de conflicto

contenidas en el Reglamento «conducen, como regla general, a la aplicacion de una
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sola y unica ley estatal (principio de unidad de la ley sucesoria) a toda la sucesion

mortis causa (principio de universalidad legal de la sucesion).».

o Conexiones intrinsecamente eficientes. Las normas de conflicto contenidas en
el Reglamento estan basadas en el principio de proximidad, esto es, conducen a
la aplicacion de una ley que previsiblemente es conocida por el causante y los
posibles herederos, legatarios y, en general, beneficiaros de la sucesion, de

modo que los costes conflictuales seran reducidos.

o Sistema conflictual eficiente: prevalencia de la ley nacional elegida por el
causante —la gran novedad del Reglamento—, lo que responde a la idea de que
la opcidn elegida por el causante, por hipdtesis, es conocida por este y aporta
una reduccion de los costes conflictuales. Por este motivo, se ha colocado «la

autonomia de la voluntad en la cuspide de la pirdmide conflictual».

e Los valores europeos propios del sistema conflictual del Reglamento. El sistema
conflictual responde a valores claros: (1) la potenciacion de la integracion del
«individuo movil» para evitar discriminaciones por causas de nacionalidad entre
ciudadanos europeos y que estos se vean sometidos a leyes nacionales diferentes, y (2)
la confianza en la autorregulacion de los particulares: el legislador europeo deja en las

manos del particular el disefio del marco juridico de su sucesion mortis causa.

3.3.5. Reconocimiento y ejecucion de resoluciones (articulos del 39 al58)

El capitulo IV del Reglamento extiende a la materia sucesoria el principio de reconocimiento
mutuo de decisiones judiciales y extrajudiciales en el espacio de libertad, seguridad y justicia,
al que hemos hecho referencia en el apartado 2.2.2. Como recoge el considerando 59 del

Reglamento:

(59) A la luz de su objetivo general, que consiste en el reconocimiento mutuo de las
resoluciones dictadas en los Estados miembros en materia de sucesiones, con
independencia de si tales resoluciones se han dictado en un procedimiento
contencioso 0 no contencioso, el presente Reglamento ha de prever normas en materia
de reconocimiento, fuerza ejecutiva y ejecucion de las resoluciones similares a las de
otros instrumentos de la Union en el &mbito de la cooperacion judicial en materia
civil.

Para cumplir con este objetivo, este capitulo del Reglamento adapta a la materia sucesoria

ciertas reglas frecuentes en el espacio procesal europeo (Bonomi y Wautelet, 2015: 489). Las
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disposiciones del capitulo IV se basan en el principio de reconocimiento mutuo establecido
por los art. 67 y sucesivos del TFUE y que, como hemos visto, las instituciones vienen
poniendo en practica y asentando a través de programas como el de Tampere, La Haya, y
Estocolmo, y que estd presente ya en instrumentos europeos de DIPr como los Reglamentos
Bruselas Il y Bruselas Il bis. Sin embargo, su aplicacién al derecho de sucesiones es
innovadora y sin precedentes. De hecho, Bonomi y Wautelet (ibid.: 490) afirman que incluso
fuera del espacio europeo, es la primera vez que se disefia un sistema «completo y coherente
de reconocimiento y ejecucion de resoluciones extranjeras» en el &mbito de las sucesiones a
través de un instrumento multilateral. Un ejemplo de ello es el Convenio de La Haya de 1973
sobre la administracion internacional de sucesiones, que contiene disposiciones sobre
reconocimiento pero Unicamente para garantizar la circulacion del certificado que se crea a
través de este mismo convenio. El reconocimiento de resoluciones en esta materia se habia
venido estableciendo mediante convenios bilaterales concluidos por los propios Estados; sin
embargo, puesto que el Reglamento resulta en la atribucion de esta competencia
exclusivamente a la UE, los EM ya no podran concluir tratados nuevos tratados de este tipo
entre si. No obstante lo anterior, en lo relativo al reconocimiento de resoluciones dictadas por
autoridades de un Estado tercero, este se seguird rigiendo por las normas aplicables

contenidas en el derecho interno de los EM.
» El principio de reconocimiento mutuo

De este modo, el art. 39 del Reglamento recoge el principio de reconocimiento mutuo de
decisiones dictadas en otros EM de forma automatica y sin necesidad de un procedimiento de
reconocimiento. En virtud del caracter de pleno derecho de las decisiones, estas producen
efectos en otros EM desde el mismo momento en que empieza a ser eficaz en el Estado de
origen. Sin embargo, es posible oponerse al reconocimiento invocando uno de los motivos
contemplados en el art. 40 del Reglamento (Bonomi y Wautelet, ibid.: 498). En esta linea,
hemos de sefialar que a pesar de que el art. 39.1 estipule que las decisiones en materia
sucesoria tomadas por una autoridad judicial en un EM tienen eficacia normativa en
automaticamente en todo el espacio judicial europeo en virtud del principio de
reconocimiento muto, el art. 40 del Reglamento enumera una serie de motivos que la
autoridad judicial en otro EM puede invocar para oponerse a tal reconocimiento,

independientemente de si este se solicita a titulo principal o incidental.
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En caso de oposicion, el art. 39.2 determina que cualquier parte interesada pueda acudir al
procedimiento previsto en los art. 45 a 58 del Reglamento para volver a solicitarlo. Ademas,
si el reconocimiento se invoca como cuestion incidental —es decir, que el demandado invoque
la decision extranjera a través de la excepcion de cosa juzgada— en virtud del art. 39.3 el
tribunal de un EM ante el que se presente esta cuestion serd competente para conocer del

asunto.
» Laejecucion de resoluciones judiciales

En otro orden de cosas, respecto de la ejecucion de resoluciones judiciales, el art. 43 permite
que las decisiones dictadas en un EM que tengan fuerza ejecutiva en dicho EM, se ejecuten de
igual modo en otro EM cuando, con arreglo al procedimiento previsto en los art. 45 a 58, se
declare que cuentan con fuerza ejecutiva. Sin embargo, las vias de ejecucion y las
modalidades se regiran por el derecho interno de los EM. De conformidad con el art. 44, el
tribunal que conozca del asunto aplicara el derecho interno del EM al que pertenece para
determinar si una parte esta domiciliada en el Estado miembro de ejecucion. En esta linea,
Bonomi y Wautelet (ibid.: 531) sefialan que, al igual que el art. 39 obliga al juez encargado de
la solicitud de declaracién de ejecutividad a comprobar su competencia territorial sobre la
base de la nocion del domicilio de la lex fori, esta regla es igualmente aplicable al
procedimiento de reconocimiento a titulo principal. La base para ello es el reenvio del art.
39.2 al art. 44. Los autores afiaden que, a diferencia de la mayoria de nociones en el
Reglamento, la de «domicilio» no es objeto de interpretacién autonoma. Esta excepcion
constituye una solucién consagrada por el Convenio de Bruselas y justificada en el Informe
Jenard a fin de no multiplicar las ya existentes. Los autores afirman: «otra [nocion] mas, la
autonoma, a sumar a las [nociones] nacionales, habria generado problemas de coherencia»
(ibid.). A la vista de las diferencias en cuanto a la nocion de domicilio, la persona contra la
que se solicita el reconocimiento o la ejecucion de una resolucion puede tener varios
domicilios en varios EM. Sin embargo, este hecho no representaria una fuente de conflicto
pues cada Estado decide de forma jurisdiccional el reconocimiento o la ejecucidn en su propio
Estado. Por tanto, de haber pluralidad de domicilios, el juez requerido para conocer hara valer
la nocion de domicilio de la ley del foro y se declarara competente si, de conformidad con
esta ley, el demandado tiene domicilio en dicho Estado.
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3.3.6. Documentos publicos y transacciones judiciales (articulos del 59 al 61)

Durante las negociaciones previas en el marco de los trabajos preparatorios para la adopcion
del Reglamento, la cuestion de los documentos publicos constituyd una fuente activa de
debate. La Comision, tomando como base las disposiciones de otros Reglamentos que hacen
referencia al reconocimiento de documentos publicos como Bruselas Il bis o el Reglamento
sobre obligaciones de alimentos, propuso introducir un mecanismo de reconocimiento de
estos documentos. No obstante, dado que el concepto de reconocimiento de documentos
publicos no siempre coincide, por lo que la tarea de proyectar esta nocion en el Reglamento
de sucesiones no era sencilla (ibid.: 566). Puesto que una de las mayores criticas que esta
cuestion ha recibido ha sido la inadecuacién del concepto de reconocimiento en el ambito de
los documentos publicos (Gothot y Holleaux, 1985; De Leval, 2005: 667-668), el art. 59 del
Reglamento habla de «aceptacion» (acceptance) para evitar el uso del término

«reconocimiento».

El concepto [de reconocimiento] fue concebido originalmente para describir el
mecanismo de recepcion de las sentencias extranjeras. Su extension a los documentos
publicos podria poner en tela de juicio las diferencias que separan ambas categorias,
en especial la mayor autoridad de que goza una decision judicial gracias a la
autoridad de la cosa juzgada, mientras que la relacién juridica o el acuerdo constatado
en un documento auténtico pueden ser cuestionados con mas facilidad. La utilizacién
de un concepto nuevo permite evitar esta confusion (Bonomi y Wautelet, ibid.: 567).

Por otro lado, el Reglamento establece en su art. 60 la circulacion intraeuropea de la fuerza
probatoria cuando prevé que un documento publico puede ser declarado ejecutivo en un EM
distinto del de origen. Cabe sefialar que esta prevision del art. 60 solo afecta a aquellos
documentos publicos ejecutivos en materia sucesoria. En esta linea, es interesante sefialar que
existen EM como el Reino Unido e Irlanda —que no estan vinculados por el Reglamento,
como sabemos— que ni siquiera conocen el documento publico ejecutivo (Fitchen, 2011: 33-
34). La declaracion de fuerza ejecutiva no es automatica, sino que, en virtud del art. 60.1,
cualquiera de las partes interesadas puede presentar la solicitud de acuerdo con el
procedimiento establecido en los articulos de 45 a 58. Las autoridades del EM de ejecucion
competentes para conocer seran, nuevamente, aquellas que los propios EM hayan comunicado
a la Comision con arreglo al art. 78 del Reglamento. De acuerdo con el art. 60.2, cualquiera
de las partes interesadas puede solicitar a la autoridad expedidora una certificacion a través
del formulario previsto por el Reglamento (UE) nim. 182/2011. Puesto que una vez

concedida la declaraciéon el documento publico gozard de la misma fuerza ejecutiva en el
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Estado requerido que en el de origen, habrd que remitirse al mismo para conocer en qué

consiste esa fuerza ejecutiva.

3.3.7. El certificado sucesorio europeo (articulos del 62 al 73)

De acuerdo con Calvo Vidal (2015: 31), una de las mayores dificultades existentes en las
sucesiones transfronterizas en la UE no reside tanto en la pluralidad de derechos sucesorios
sino en la disparidad de criterios que contribuyen a la determinacion del derecho aplicable y
de la jurisdiccion competente, asi como la inexistencia de un modelo uniforme que permita
invocar y acreditar la cualidad de heredero, legatario, etc. sin necesidad de incoar nuevos

procedimientos en diferentes EM.

Para algunos autores como Bonomi y Wautelet (2015: 599) o Calvo Vidal (2015), la creacion
de un certificado europeo a través del art. 62 del Reglamento 650/2012 supone uno de los
grandes avances de la regulacion europea, pues la identificacion de los herederos, legatarios,
etc. representa una cuestion recurrente en materia sucesoria que se plantea tanto en la
liquidacion de las sucesiones internas como en las sucesiones internacionales. A pesar de ello,
las sucesiones en el ambito internacional afiaden, sin duda, un mayor grado de complejidad
dados los diferentes tratamientos que los Estados les dan. Bonomi y Wautelet (2015: 599-
600) sefialan, no obstante, que el legislador europeo contaba con varias posibilidades a este
respecto. Una de ellas hubiera sido apoyarse en instrumentos ya existentes, como el
certificado introducido por la Convencién de La Haya de 2 de octubre de 1973 sobre la
administracion internacional de las sucesiones. Sin embargo, esta convencion contaba con un
gran defecto y es que no preveia la unificacion de normas de conflicto, lo que limitaba el
valor del certificado. Consecuentemente, esta no hubiera podido ser una opcion satisfactoria.
Por otro lado, sefialan los autores, también hubiera sido posible idear un instrumento europeo
que se basara en las técnicas ya existentes en los ordenamientos internos de los EM, pues en
la mayoria de ellos existen diferentes mecanismos que permiten a los herederos, legatarios,
etc. acreditar su cualidad y sus derechos como tal. De hecho, en algunos EM, la legislacion
confiere a los tribunales competencia concreta para expedir un certificado de heredero. En
este sentido, Calvo Vidal (2015: 32) sefiala que para el desarrollo y la puesta en
funcionamiento del certificado sucesorio europeo, el legislador europeo ha contado con la
experiencia aportada por otras figuras con la misma o similar finalidad en los ordenamientos
juridicos de los EM. EIl autor opina que estudiar estas figuras nos permitira disponer de

importantes elementos a la hora de analizar el alcance y el valor del certificado, en la medida
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en que esta inspirado en ellas. El ejemplo més conocido de ello es el Erbschein del derecho
aleman, aunque existen otros como el Acte de notoriété del derecho francés, o el Grant of
representation del derecho inglés, todos ellos con funciones similares. Por tanto, hubiera sido
posible, de acuerdo con Bonomi y Wautelet (2015: 605) establecer un mecanismo de
reconocimiento de los diversos documentos procedentes de la practica de los EM o preverse
la creacién de un certificado europeo con funcion «accesoria» a estos documentos. Sin
embargo, estas opciones hubieran tenido un efecto limitado pues habrian chocado con la gran
diversidad de précticas notariales a en los EM. En algunos, como el Reino Unido, es necesaria
la intervencion judicial para obtener el medio de prueba deseado, mientras que en otros el
documento puede ser expedido por un notario, como es el caso de Espafia. Por todo ello, se

considero la creacidn de un mecanismo propiamente europeo.

La principal finalidad del certificado es facilitar la administracion de las sucesiones en las que
estén implicados varios EM. Este no podré ser expedido para uso exclusivamente interno,
pues como establece el art. 62.1 del Reglamento, «sera expedido para ser utilizado en otro
Estado miembro [...]». Por tanto, una solicitud de expedicion solo podra tomarse en
consideracién una vez acreditado que va a ser utilizado en otro EM. Sin embargo, esto no
impide que el certificado produzca sus efectos en el EM origen, como dispone el art. 62.3.
Dada esta situacion, se plantea la hipotesis de un posible conflicto con un documento creado
sobre la base juridica interna del EM, al respecto de lo cual la doctrina ha afirmado que tal

extension no estaria justificada e invadiria el derecho material sucesorio de los EM.

Asimismo, los autores sefialan que, siendo la primera finalidad del certificado la de ser
utilizado en otros EM, nada impide su utilizacién fuera de los EM que han adoptado el
Reglamento (ibid.). Esta cuestion resulta pertinente tanto al respecto de los Estados que no se
encuentran obligados por el Reglamento, como es el caso del Reino Unido, Dinamarca e

Irlanda, como de terceros Estados.

El legislador europeo es consciente de la diversidad entre los EM en lo respectivo a la
expedicion de documentos que acrediten la cualidad del heredero, el legatario, etc. y de que
dicha diversidad existe igualmente en el modo de liquidar las sucesiones (considerando 20).
Por este motivo, el Reglamento se aleja un poco de las tradiciones juridicas nacionales en

cuanto a la finalidad y los objetivos del certificado.
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El contenido del certificado esta regulado en el art. 68 del Reglamento, que detalla los
extremos que ha de contener, lo que permite garantizar la uniformidad del contenido entre los
diferentes EM. Los datos que este articulo recoge se podrian dividir en tres categorias: (1)
datos de identificacion del certificado (apartados a-d), (2) datos de identificacion de los
sujetos afectados (apartados e-h), y (3) circunstancias relativas a la sucesion. Al no distinguir
el Reglamento entre qué elementos son imprescindibles y cuales son facultativos, otorga la
misma importancia a todos ellos, por lo que todos han de aparecer en el certificado. Podria
ocurrir que en el momento de solicitud y emision del certificado, la autoridad encargada no
cuente con alguna de las informaciones necesarias, por ejemplo, porque uno de los llamados a
suceder aun no haya ejercido su ius delationis y no haya aceptado o repudiado la herencia.
Dada esa situacion, la autoridad podra denegar la expedicion del certificado de conformidad
con el art. 67 del Reglamento, o podra emitir un certificado parcial limitado a los elementos
que estan suficientemente contrastados (Bonomi y Wautelet, ibid.: 653).

Respecto a los efectos del certificado, este desplegara efectos, segun lo dispuesto en el art.
69.1 del Reglamento, en todos los EM sin necesidad de un procedimiento especial, es decir,
que circulara de pleno derecho. El certificado sucesorio europeo tiene, como recoge el
considerando 17, «efecto probatorio». En este sentido, el art. 69 le atribuye dos efectos
principales: (1) a través de él, las personas implicadas en la sucesion y a las que se hace
referencia en él, podra acreditar su cualidad como tales, y (2) protege a terceros que traten con
las personas referenciadas en el certificado contra la inexactitud de la informacién contenida
en el mismo. Una vez expedido el certificado, el Reglamento prevé en su art. 70 un régimen
de conservacion del mismo. Siguiendo el modelo de notariado de los sistemas de tradicion
romano-germanico, el art. 70.1 dispone que la autoridad expedidora custodie el original del
certificado y expida copias al solicitante o a aquellas personas que demuestren tener un interés

en la sucesion.

A modo de conclusion, repasaremos los principales caracteres del certificado que recoge
Carrascosa Gonzalez (2014: 320-323):

e Su naturaleza voluntaria. Ni la expedicion ni la utilizacion del mismo son obligatorias
y solo se expide a peticién del solicitante, que ha de ser una de las personas

establecidas en el art. 63.1.
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Su caréacter europeo. Constituye un documento cuyo contenido y el marco juridico de
los extremos incluidos en el son iguales en todos los EM. En palabras de Devaux

(2012) «a new European deed».

Su aplicacidn interna y europea. El certificado no sustituye a los documentos internos
de los EM destinados a fines similares, y pueden ser expedidos sin que ello sea

impedimento para que se expidan paralelamente estos otros documentos.

Sus efectos, recogidos en el art. 63, que son iguales en todos los EM sin que sea
necesario ningun procedimiento especial. Carrascosa Gonzalez (ibid.) propugna que
este hecho implica dos significados: por un lado, el certificado despliega efectos sin
necesidad de ser autenticado, legalizado o traducido; por otro lado, sus efectos legales
son «europeos» y no dependen de los derechos nacionales de los EM. Por tanto, en el
hipotético caso de haber conflicto entre el certificado y un documento de fines

similares en un EM, prevaleceria el certificado (art. 72).
La presuncion de veracidad y el efecto de legitimacion de que goza.

Su caracter particular, ya que no es ni una resolucion judicial, ni un documento
publico con fuerza ejecutiva ni una transaccion judicial (conceptos europeos). En
palabras del autor, es una «nueva especie en el mundo de los titulos juridicos con
efectos extraterritoriales en el derecho internacional privado europeo» (cf. Rodriguez
Sanchez, 2013: 249-260).

3.3.8. Disposiciones generales y finales (articulos del 74 al 84)

El altimo capitulo del Reglamento esta consagrado a las disposiciones finales. Estas incluyen,

en primer lugar, la prohibicion de exigir otra legalizacién o formalidad anélogas para los

documentos expedidos en un EM en el marco del Reglamento de sucesiones, como recoge el

Asimismo, se regula, a través del art. 75, las relaciones entre el Reglamento y otros convenios

internacionales que los Estados hayan ratificado y estén en vigor en los mismos en materia

sucesoria. Este articulo prevé una serie de reglas y soluciones analogas a las contempladas en

otros Reglamentos europeos y conformes a los principios resultantes del art. 351.1° TFUE,

cuyo objeto es hacer valer el respeto por los compromisos internacionales que los EM
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asumieron antes de la entrada en vigor del Reglamento (Bonomi y Wautelet, 2015: 715), y

que estipula:

Las disposiciones de los Tratados no afectardn a los derechos y obligaciones que
resulten de convenios celebrados, con anterioridad al 1 de enero de 1958 o, para los
Estados que se hayan adherido, con anterioridad a la fecha de su adhesion, entre uno o
varios Estados miembros, por una parte, y uno o varios terceros Estados, por otra.

Esta disposicion contiene igualmente reglas especificas para el Convenio de La Haya de 5 de
octubre de 1961 sobre conflictos de leyes en materia de forma de las disposiciones
testamentarias, y el Convenio de 19 de noviembre de 1934 entre Dinamarca, Finlandia,
Islandia, Noruega y Suecia que incluye disposiciones de DIPr en materia de sucesiones,
testamentos y administracion de herencias. Bonomi y Wautelet afirman que, aparte de los dos
convenios citados por el Reglamento, el riesgo de conflicto con convenios multilaterales es
limitado (ibid.: 715). Dado que el art. 75.1 del Reglamento permite que subsistan en el
derecho de los EM convenios que podrian entrar en contradiccién con las disposiciones del
Reglamento, parece logico que el art. 75.2 prevea la prevalencia del Reglamento
exclusivamente sobre los convenios que los EM hayan concluido entre Estados vinculados
por el Reglamento. Sin embargo, cualquier convenio o tratado, bilateral o multilateral, en el
que sea parte un Estado tercero seguira estando en vigor pese al Reglamento. Cabe sefialar
que el art. 75 se refiere Unicamente a los convenios ya existentes antes de la adopcién del
Reglamento y en ningln caso contempla convenios posteriores pues, en efecto, tras la
adopcion del Reglamento, los EM vinculados por el mismo han cedido las competencias en
esta materia en favor de la UE y, consecuentemente, solo la UE puede ya concluir tratados en
estas materias cubiertas por el Reglamento. No obstante lo anterior, los EM puedes ser
autorizados por la Comisién para negociar y concluir acuerdos en estas materias con uno o

varios Estados terceros.

Puesto que los Reglamentos adoptados por la UE en el ambito del DIPr se refieren a una serie
de cuestiones bien delimitadas y cuentan con un objetivo y un marco de aplicacion
especificos, para evitar solapamientos el art. 76 del Reglamento establece que el este no
afectara a la aplicacion del Reglamento (CE) num. 1346/2000 del Consejo, de 29 de mayo de

2000, sobre procedimiento de insolvencia.

Los art. 77 a 81 prevén una serie de medidas que encomiendan tanto a los EM como a la

Comision y que tienen como objetivo garantizar el buen funcionamiento de las sucesiones

105



La sucesion mortis causa en Espafia, el Reino Unido y el Reglamento 650/2012

internacionales dentro de la UE. El art. 77 impone a los EM la obligacion de remitir a la
Comision cierta informacion sobre sus disposiciones de derecho interno en materia de
sucesiones tales como los procedimientos aplicables, las autoridades competentes o los

documentos que se requieren habitualmente.

De acuerdo con el art. 83, el Reglamento se aplicara a las sucesiones que se abran tras la fecha
en la que comienza su aplicacion, esto es, el 17 de agosto de 2015. En este sentido, es preciso
hacer una distincion entre la fecha de entrada en vigor del Reglamento, que es el 16 de agosto
de 2012, y la fecha de aplicacion. La fecha que se ha de considerar respecto de la aplicacion
del Reglamento es la de fallecimiento. Esto significa que el Reglamento no es aplicable a
sucesiones abiertas antes del 17 de agosto de 2015. Consecuentemente, estas seran regidas por
las normas de DIPr en vigor en ese momento en los EM. En caso de que el causante fallezca
el mismo 17 de agosto de 2015, el Reglamento sera aplicable al conjunto de la herencia. Sin
embargo, el art. 83.2 permite mantener la eleccidn de ley aplicable hecha por el causante antes
de la fecha de aplicacion del Reglamento. Los apartados 3 y 4 contienen reglas cuyo objetivo
es salvaguardar las disposiciones hechas por el causante con fecha anterior al 17 de agosto de
2015.

Finalmente, el art. 83 del Reglamento establece que su entrada en vigor se producira el 16 de
agosto de 2012, esto es, veinte dias més tarde de su publicacion en el DOUE. Sin embargo, en
lo que se refiere a la aplicacion del Reglamento, hemos de distinguir entre dos regimenes: (1)
el que afecta a los art. 79, 80 y 81, que son aplicables a partir del 5 de julio de 2012, es decir,
entraron en vigor inmediatamente tras la adopcion del Reglamento pues tienen como objetivo
preparar la puesta en funcionamiento del mismo, y (2) el régimen de los art. 77 y 78, cuya
aplicabilidad comienza mas tarde, el 16 de noviembre de 2014, pues otorgan a los Estados un

margen de tiempo para que puedan cumplir con los preceptos que les imponen.

3.4. Recapitulacion

A lo largo del presente Capitulo 3 hemos analizado y descrito los derechos de sucesiones en
Espafia y el Reino Unido, asi como las principales medidas que introduce el Reglamento
650/2012. Las principales conclusiones a las que llegamos tras ello se resumen en los

siguientes puntos:

» Las principales diferencias entre los derechos de sucesiones espafiol e inglés pueden

resumirse de la siguiente forma (cf. Vazquez y del Arbol, 2008: 95-103):
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o Por un lado, el derecho de sucesiones inglés —y, en general, los de common
law— se basan en la filosofia juridica de laissez-faire law, a saber, la libertad
del testador de disponer sus bienes mortis causa. En contraposicion, el derecho
espafol —y, en general, los ordenamientos basados en el derecho romano-
germanico— contempla las reservas testamentarias que en el derecho espafiol se
traducen en figuras como la legitima, el tercio de mejora o los herederos
forzosos. Ello conlleva la ausencia de equivalentes funcionales desde el punto

de vista de la traduccion juridica.

o Mientras que el derecho de sucesiones espafiol esta regulado en el titulo 111 del
libro 111 denominado «De las sucesiones» del CC, el derecho de sucesiones
inglés se establece en diferentes leyes o Acts, dependiendo de la cuestion

concreta (trust, tipos de testamentos, etc.).

o En el derecho de sucesiones inglés la figura de los personal representatives se

interpone entre los beneficiarios y el disponente.

o El testador puede otorgar testamento sin necesidad de intervencion de un
profesional juridico y el testamento puede ser custodiado en su casa, un bufete
de abogados o un banco. En contraposicion, el testador en derecho espafiol
normalmente otorga testamento ante un notario y el testamento es custodiado

en notaria.

» Los principales motivos que llevaron al Reino Unido a, finalmente, decidir aplicar la
clausula de opting out y no ser parte en el Reglamento pueden resumirse de la
siguiente forma (cf. Carrascosa Gonzalez, 2014: 48-49; Bonomi y Wautelet, 2015: 42;
Artigot i Golobarde, 2016: 22-24):

o El enfoque monista del Reglamento, en contraposicion a la tradicion dualista

del common law.

o El recelo a que la figura del trust pueda verse afectada a pesar de que este
disponga especificamente que la creacion y disolucién de trusts queda fuera de
su ambito de aplicacion —cuando se trata de trusts testamentarios, por ejemplo—
por las conexiones que establece el Reglamento para determinar la ley

aplicable a la sucesion.
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o Elrechazo a que el caudal hereditario y la autonomia del testador para disponer
sus bienes pudiesen quedar mermados en cumplimiento de una ley de otros

EM que conciba instituciones como las legitimas.

o EIl rechazo a la conexion de la residencia habitual en contraposicion al

domicile.
o Las particularidades de su sistema de administracion de herencias.

» El estudio de los conceptos juridicos del derecho de sucesiones inglés y espariol que
hemos realizado en el presente capitulo complementa nuestra competencia temética y
nos ayudard a realizar con éxito el analisis traductologico que planteamos en este
trabajo. Procedemos, pues, a estudiar el contexto social del objeto de estudio en la

siguiente seccion.
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Capitulo 4. La politica linguistica de la UE

Gracias a las caracteristicas tan particulares que la conforman, la UE se ha erigido como el
ejemplo mas evolucionado de Ol con fines de integracion en el panorama internacional actual.
Entre estas caracteristicas de las que hablamos, queremos centrar nuestra atencién
especialmente en su politica linguistica y la complejidad que de ella se deriva a la hora de

redactar y promulgar actos normativos.

Las politicas linglisticas en las Ol son representativas de los EM que las componen, y, en
algunos casos, de la relevancia y poder de actuacion o «poder blando» que dichos Estados
tienen en el seno de esa Ol, es decir, la capacidad que esos Estados tienen desde el punto de
vista de las Relaciones Internacionales para influir en los intereses y acciones de otros actores

internacionales de forma no necesariamente explicita.

Sin embargo, el caso de la UE representa una excepcion a esta realidad dado que todas las
lenguas que cada EM ha elegido como representativa del mismo en el momento de su
adhesion tienen rango de lenguas oficiales y gozan de igualdad respecto del resto. Esta
eleccion ha de aprobarse por unanimidad en el Consejo de la UE:
El Consejo de la Union Europea, donde todos los Estados miembros de la UE estan
representados, lo decide por unanimidad. Antes de su adhesion a la UE, cada futuro
Estado miembro decide cual va a ser la lengua oficial que va a utilizar en la UE.
Cualquier cambio posterior —afadir una nueva lengua oficial o suprimir una
existente— debera ser aprobado por unanimidad de todos los Estados miembros en el
Consejo. Comisién Europea, Press Release Database.*?
Esta es una premisa que la UE siempre ha tenido presente en el proceso de integracion, asi
como el respeto a la diversidad no solo lingistica sino también politica y cultural de los EM,
y es esta tendencia, junto con las competencias para legislar en un amplio rango de materias
cedidas por los EM, lo que ha convertido a la UE en un caso unico (Martin y Pérez De
Nanclares, 2012).

En este capitulo nos proponemos analizar esta politica linglistica, sus caracteristicas
principales, su evolucion y las bases juridicas sobre las que se sustenta, asi como los limites

gue pueda presentar, a fin de contextualizar el posterior analisis textual que realizaremos y, de

4 Comision Europea. Disponible: http://europa.eu/rapid/press-release. MEMO-13-825_es.htm [Consulta:
20/11/2017].
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esta manera, poder aportar una vision amplia e integradora de la realidad en la que se enmarca

el Reglamento numero 650/2012.

En esta linea, Robertson (2015: 49) afirma que los EM experimentan un proceso de
adaptacion cultural en el momento de su adhesion de conformidad con el art. 48 del TUE.
Esta adaptacion cubre cuatro perspectivas: las dimensiones juridica y politica, en tanto que el
derecho de la UE empieza a obligar al EM y el derecho nacional de este se ha de modificar
para que esté de conformidad con el primero, y las dimensiones linguistica y cultural, pues los
actos normativos del derecho de la UE se han de traducir ahora a la lengua elegida como
lengua oficial del nuevo EM, desplegaran efectos juridicos y seran consideradas como textos

auténticos al igual que las versiones linglisticas preexistentes a la nueva adhesion.

4.1. La politica del multilingtiismo en la Unién Europea

Cuando en 1951 se puso la primera piedra para la construccion de las Comunidades Europeas,
esto es, la Europa de los mercados —destinada puramente a la cooperacion econémica—
dificilmente podia vaticinarse que ese instrumento juridico evolucionaria con el paso de los
afios promovido por pretensiones de integracion hasta dar lugar a un espacio unico integrado
por 28 EM -y con miras a futuras ampliaciones. Mucho menos se podia imaginar que se
alcanzaria un nivel de integracion entre ellos tal que de la institucion pudiesen emanar normas
que los obligasen directamente a todos ellos por igual y que gozasen de primacia sobre las

normas nacionales concernientes a la misma materia.

Esta evolucion constante no solo ha repercutido en materia de libre circulacion, de legislacion
y 0 de multiculturalidad, entre otros aspectos, sino que ademas ha dado lugar a la
conformacién de un mosaico lingiistico que ha alcanzado una base legal, cuyo germen fue el
Reglamento n° 1 del Consejo de 15 de abril de 1958.

Este mosaico también cultural ha ido desarrollandose y evolucionando de la mano de la
propia Comunidad Europea hasta convertirse en un principio basico sobre el que se
fundamenta la UE tal como la conocemos en la actualidad. Una Ol en la que los lingiistas
hacen posible que los delegados puedan hacer valer los intereses de los Estados a los que
representan en sus propias lenguas y, consecuentemente, los ciudadanos puedan recibir esta
informacidn en una lengua que puedan comprender y de esta manera, estén representados por
igual, es decir, de forma democréatica. De acuerdo con Strandvik (2013: 326; 2015: 146) el
salto cualitativo, en este sentido, se produce con el Tratado de Maastricht y la creacion de la
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unioén politica con la ciudadania europea, la codecisién, la moneda Unica, el Defensor del
Pueblo Europeo y la extensidn a nuevas areas politicas, entre las que se incluyen ambitos
como la educacion y la proteccion de los consumidores. Segun el autor, es ahi cuando se
empieza a hablar de conceptos como «déficit democratico», y se sefiala la importancia de la
«calidad de la legislacion» y de conseguir que los ciudadanos se interesen por el proceso

politico europeo.

A continuacion, trataremos las caracteristicas del multilingtiismo en la UE, las razones por las
que se ha optado por esta politica democratica que sitda a la Unidn a la cabeza de las Ol de
integracién en materia linglistica, asi como su base juridica. Se analizaran por tanto los
instrumentos juridicos en materia linguistica que han emanado a lo largo de las ultimas
décadas de las instituciones europeas hasta llegar a conformar la politica lingiistica actual.
Ademaés, estudiaremos los medios a través de los cuales se promueve la armonizacién del
lenguaje juridico, esto es, a través de las instituciones, a través de instrumentos normativos y a
través de recursos linguisticos. Una vez hecho esto, estudiaremos el caracter auténtico de
todas las versiones linglisticas de cada texto normativo adoptado por las instituciones de la
UE vy la postura del TIJUE en caso de divergencias linglisticas entre aquellas. Asimismo,
trataremos la cuestion que se plantea en el campo de los ET cuando se prepara la adhesion de
un nuevo Estado a la UE, y finalmente, comentaremos las diferencias que surgen de la teoria a

la practica del multilingismo.

4.1.1. Evolucion y definicion

Tras la devastacion originada por la Segunda Guerra Mundial, se hace latente la necesidad de
los paises beligerantes, especialmente los europeos, de crear lazos comerciales entre si con
miras a evitar una tercera guerra. Asi, en 1950 surge la iniciativa por parte de Robert
Schuman, el entonces Ministro de Asuntos Exteriores de Francia, de crear junto con Alemania
—entonces, la Republica Federal de Alemania—, Italia, Bélgica, Luxemburgo y los Paises
Bajos, la Comunidad Europea del Carbén y del Acero (en adelante CECA).

Cabe sefialar que la politica linglistica del multilingliismo no ha sido siempre la misma que
encontramos en la actualidad, sino que ha ido evolucionando a la vez que la UE (Athanassiou,
2006). En 1952 se redacta el Tratado de Paris para la creacion de la CECA en lengua francesa
y, aunque se realizaron traducciones a otros idiomas, solo el texto en inglés se consideraba

como el original y auténtico. La cuestion de cuales seran las lenguas de la CECA empieza a
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tratarse a partir de la entrada en vigor del tratado, en la Conferencia en Paris de los Ministros

de Asuntos Exteriores de los EM.

Es entonces cuando se eligen las lenguas de los paises firmantes, esto es, francés, italiano,
aleman y neerlandés, apostando asi desde entonces por la representacion multilingtie de todos
los EM. Logicamente, en un contexto de posguerra en el que empiezan a forjarse lazos
politicos y comerciales entre paises enemigos, hubiera sido impensable que se impusiera la
lengua de uno de ellos sobre la de los restantes. Por otro lado, establecer un sistema bilingue
con las lenguas de los dos fundadores con mas peso, esto es, Francia y Alemania, tampoco
hubiera sido posible dada la situacion de Bélgica, donde la comunidad hablante de neerlandés
aspiraba a obtener los mismos derechos linguisticos que los francéfonos, y como cabria
pensar, si el neerlandés se establecia como lengua oficial de la CECA, ldgicamente Italia

solicitaria el mismo estatus para el italiano.

Ante esta situacion, los padres fundadores de lo que posteriormente se convertiria en las
Comunidades Europeas establecieron de forma apenas intencionada la base de la politica
linglistica actual de la UE, pues dispusieron que todos los documentos estuvieran disponibles
en las lenguas de todos los EM para que los ciudadanos pudieran consultarlos en su propia
lengua. Observamos, por tanto, que ya en la CECA, las lenguas de los EM gozaban de un
estatus igualitario, hecho que se ve reflejado en la decision de que los documentos se
presentasen por orden alfabético de las lenguas, de manera que ninguna de las versiones

linglisticas primase.

Con la evolucién de las Comunidades Europeas hasta dar lugar a la UE tal como la
conocemos en la actualidad, se ha ido conformando un mosaico linglistico (Siguan Soler,
2004) en el continente europeo que se ha sustentado siempre sobre la base de los principios de

democracia, de igualdad soberana de los Estados y de la transparencia (Strandvik* 2002,

4 Respecto de la transparencia, sefiala Strandvik (2002: 512) que se empieza a hablar de transparencia en el
discurso politico europeo en 1992, con el Tratado de Maastricht y el trasfondo de déficit democrético y falta de
legitimidad que ademas se vio agravado con el rechazo de Dinamarca al Tratado de Maastricht. Desde entonces
existe consenso en cuanto a la necesidad de la UE de ser transparente y es también desde este momento cuando
se empieza a hacer alusidn a la transparencia en practicamente todas las declaraciones de la UE. Sin embargo, el
autor sefiala que coexisten diferentes interpretaciones del concepto de transparencia; entre ellos, Strandvik habla
del enfoque adoptado por las instituciones a efectos de la traduccion (Blanchet, 1997; Timmermans, 1997) que
aprecian la transparencia como la calidad y la accesibilidad a la legislacion en salvaguarda de la seguridad
juridica. Entendida asi, la transparencia «engloba los principios de subsidiariedad y proporcionalidad y la calidad
de la redaccion, asi como la simplificacion, codificacion, refundicién y consolidacion de la legislacion vigentes»
(2002: 513).
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2015; Baaij, 2015), y esa es precisamente la caracteristica fundamental que distingue a la UE

de otras Ol de gran alcance. En este sentido, Baaij afirma:

After all, the EU institutions cannot be considered transparent and accountable if they

do not guarantee every citizen equal access to law without language barriers (2015:

110).
Durante este proceso, el multilingliismo se ha ido conformando como uno de los simbolos
distintivos de la UE, forma parte de su razon de ser (Strandvik, 2002; 2013a; 2013b;

Robertson, 2009; 2013; Sarcevic, 2006; Felici, 2010).

En el Tratado constitutivo de la CECA, que entr6 en vigor el 24 de julio de 1952, tuvo un
periodo limitado de vigencia de 50 afios y expird en 2002, se establecieron los principios
lingliisticos que mas tarde serian adoptados por la Comunidad Econdomica Europea (en
adelante CEE). De acuerdo con la publicacion de la Comision Europea Etudes sur la

traduction et le multilinguisme. La traduction a la Commission: 1958-2010 (2010), estos son:

o Las decisiones, recomendaciones y comentarios individuales de la Comunidad debian

ser escritos en el idioma de los beneficiarios.

e Los intercambios de documentos con otras instituciones debian estar en uno de los
cuatro idiomas oficiales y las respuestas a tales intercambios estarian escritas en el

idioma del remitente.

e La Asamblea gozaria de libertad para determinar de forma independiente el uso del

lenguaje para su propio funcionamiento.
e Los actos legislativos se publicarian en los cuatro idiomas oficiales.

e EI Tribunal de Justicia contaria con su propio sistema para determinar de forma
independiente el idioma en el borrador de las sentencia, aunque finalmente la

publicacion se debiera realizar en los cuatro idiomas oficiales.

Sin embargo, no es hasta la ratificacion del Tratado de la Comunidad Europea de la Energia
Atomica, EURATOM, vy el tratado que da lugar a la Comunidad Econdémica Europea, CEE,
en 1957, cuando el concepto de multilingtiismo entendido en sentido comunitario se consolida
y se afianza, pues a diferencia del tratado por el que se crea en 1952 la CECA, estos si

declaran explicitamente que serian redactados igualmente en aleman, frances, italiano y
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neerlandés, y que cada uno de ellos seria un texto auténtico y tendria rango de texto original,

es decir, no de traduccion.

Este principio de multilingtiismo ha permanecido intacto a lo largo de toda la evolucién. Su
primera referencia se encuentra en el Reglamento n° 1 del Consejo de 15 de abril de 1958, en
el que se establecen por primera vez en la historia de Europa las lenguas oficiales que tendran
las instituciones de las Comunidades y, posteriormente, de la Union. Las negociaciones que
dan lugar a dicho Reglamento se desarrollan en francés, a medida que tienen lugar, un grupo

de expertos se encarga de ir redactando la version en las demas lenguas oficiales y de trabajo.

De hecho, encontramos dos versiones idénticas del mismo Reglamento: la primera fija el
régimen linguistico de la CEE, y la segunda, el del EURATOM. Tales lenguas se
correspondian entonces con las de los 11 EM de ambas organizaciones, y como se especifica

en el propio Reglamento:

The official languages and the working languages of the Institutions of the
Community shall be Danish, Dutch, English, Finnish, German, Greek, Italian,
Portuguese, Spanish and Swedish.
Como cabria esperar teniendo en cuenta las reglas basicas de funcionamiento de la UE y sus
antecesores, con cada nueva adhesion de un nuevo EM, dicho Reglamento sufre una
modificacion mediante la cual se afiade una nueva lengua oficial, representativa del nuevo
EM (Acuyo Verdejo, 2004b).

Observamos, pues, la importancia que se le ha otorgado desde los primeros inicios de la
Union —la CEE y el EURATOM- a fomentar la igualdad no solo entre las diferentes lenguas
oficiales propuestas por los EM sino también entre las distintas versiones linguisticas de los
textos fundamentales de las Comunidades, en pro de la proteccion del principio de igualdad
soberana y con el objetivo de evitar cualquier tipo de discriminacién que en este sentido

pudiera derivarse.

4.1.2. Caracteristicas del multilingiismo en la UE

La base sobre la que se sustenta la UE es el respeto a la diversidad, no solo de lenguas sino
también de culturas, costumbres y creencias. El objetivo no es fundir todas esas diferencias
para alcanzar la igualdad, sino mas bien conseguir la convivencia pacifica y el respeto de

todas ellas a través del lema «unidad en la diversidad», una diversidad que no deja de poner
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de manifiesto el mosaico cultural que es y ha sido siempre la UE y del que se hace gala

constantemente en las instituciones europeas, lejos de apostar por buscar una igualdad.

De hecho, en el documento Una nueva estrategia marco para el multilingliismo, una
Comunicacion de la Comision al Consejo, al Parlamento, al Comité Econdmico y Social

Europeo y al Comité de las Regiones del afio 2005, se especifica lo siguiente:

El multilingiiismo y los valores europeos [...] esta diversidad es la que pone de
manifiesto que la Union Europea no es un «crisol» en el que se funden las diferencias,
sino un hogar comdn que celebra la diversidad y donde nuestras multiples lenguas
maternas son fuente de riqueza y tierra de abono de la solidaridad y la comprension
mutua. Un idioma es la expresion méas directa de la cultura; nos hace humanos y
suscita un sentimiento de identidad en cada uno de nosotros. El articulo 22 de la Carta
de los Derechos Fundamentales de la Union Europea establece que la Unidn respeta
la diversidad cultural, religiosa y linguistica. Su articulo 21 prohibe la discriminacion
por varias razones, entre ellas la lengua. El respeto de la diversidad lingiistica es,
junto con el respeto de las personas, la apertura hacia otras culturas, la tolerancia y la
aceptacion de los demas, un valor fundamental de la Unién Europea. Las medidas
adoptadas por la Unidn y los Estados miembros para potenciar el multilingliismo
incide, pues, directamente en la vida de todos los ciudadanos.
Como Fabeiro Hidalgo (2005: 90-94) sefala, existen varios tipos de razones para el
multilinglismo, tales como cuestiones culturales, de estatus politico, de seguridad juridica o

de democracia, entre otras. Por ende, distinguimos:

e Razones culturales y politicas, en tanto que la lengua supone un elemento
fundamental de la identidad nacional de los ciudadanos europeos, ademas de su medio
de comunicacion, al que los Estados atribuyen también un elemento politico, situacion

que se observa desde la creacion del Reglamento n° 1 del Consejo de 1958.

e Razones juridicas, en la medida en que el derecho de la Unidn tiene eficacia y
aplicabilidad directas para los EM y los ciudadanos, estos tienen derecho a poder

acceder a él en su lengua en virtud del principio de seguridad juridica.

e Cuestion de democracia, todo régimen democratico ha de contar con un 6rgano
parlamentario, en este caso el Parlamento Europeo que, por su naturaleza democrética,
conlleva que todas las lenguas oficiales de la Unidn puedan utilizarse en esta

institucion en pie de igualdad.
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En cuanto a las lenguas oficiales, la UE cuenta con 24, que son: aleman, bulgaro, checo,
croata, danés, eslovaco, esloveno, espafiol, estonio, finés, francés, griego, hdngaro, inglés,
irlandés,* italiano, leton, lituano, maltés, neerlandés, polaco, portugués, rumano y sueco. Sin
embargo, como es ldgico, no todas tienen el mismo nimero de hablantes. En este sentido, la

Comision afirma en su web:

Se considera que todas las lenguas tienen la misma importancia. La lengua de la UE
con el mayor nimero de hablantes nativos en la UE es el aleman, pero no se utiliza
mucho fuera de Alemania y Austria. Las lenguas de la UE con el mayor nimero de
hablantes nativos en el mundo son el inglés y el espafiol, aunque la mayoria de sus
hablantes no estd en Europa. El francés es la lengua oficial, o una de las lenguas
oficiales, de tres Estados miembros (Bélgica, Francia y Luxemburgo). Se habla en
muchas partes del mundo y se ensefia en muchas escuelas en la UE, pero es mucho
mas conocida en el sur y el oeste de Europa que en el norte o el este del continente. El
inglés es la segunda lengua méas conocida en la UE. Sin embargo, estudios recientes
revelan que, incluso actualmente, menos de la mitad de la poblacion de la UE tiene un
conocimiento suficiente para poder comunicarse en ella.
Estas son las lenguas oficiales, las lenguas en que todo ciudadano europeo tiene derecho a
exigir una respuesta de las instituciones europeas y en que debe ofrecerse publicamente la
legislacion de la UE. Ademas, la interpretacion simultanea desde y hacia estas lenguas esta
garantizada en el Parlamento Europeo, de manera que cada orador pueda hacer valer sus

pretensiones y los intereses de su pais en su propia lengua.

En linea con lo anterior, cabria mencionar brevemente que la politica multilinguista de la UE
no solo se ha preocupado por las lenguas que los EM han escogido como oficiales y
representativas de los mismos en el seno de esta Ol, pues en la gran mayoria de EM conviven
diferentes lenguas. Esto implica que la realidad plurilinglie de la UE no consiste Unicamente
en las lenguas oficiales en la misma, sino que se nutre también de las conocidas como lenguas
regionales, minoritarias 0 subestatales, esto es, lenguas cooficiales en los EM que estos no

han seleccionado para su oficialidad también en la UE. El estatus juridico de estas lenguas

4 Quisiéramos llamar la atencion sobre el hecho de que el irlandés tiene un régimen especifico (Art. 2 del
Reglamento 920/2005), extendido en el tiempo por el Reglamento (1257/2010), por lo que la mayoria de los
textos no se traducen al irlandés. En el caso de esta lengua, conviene recordar lo que Siguan (2004) sefiala:
«Irlanda —aunque segln su Constitucion tiene dos lenguas oficiales, el irlandés y el inglés—, renunci6 a que el
irlandés fuese lengua de trabajo y limité su uso a dos casos: se traducen al irlandés los tratados fundacionales con
una traduccién que es oficial y tiene por tanto valor juridico; y los irlandeses puede dirigirse a las instituciones
de la Union y especialmente al Tribunal de Justicia en irlandés, aunque esta posibilidad raramente sea usada.
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difiere mucho de un EM a otro, asi como su nimero de hablantes y el régimen al que se

acogen.

En la década de 1980, se empiezan a vislumbrar las primeras reacciones en la UE para
proteger las lenguas minoritarias que conformaban y siguen conformando el mosaico
plurilingtie que es Europa en la actualidad. Es en 1982 cuando la UE, por iniciativa del
Parlamento Europeo, crea la Oficina Europea de Lenguas Minoritarias: una organizacion sin
fines lucrativos que ha de actuar en representacion de los mas de 40 millones* de ciudadanos
europeos hablantes de lenguas minoritarias, y cuyo objeto es el de promocionar la diversidad
linguistica tanto a nivel europeo como internacional. Esta es financiada principalmente por el
Parlamento y la Comision, ademés de gobiernos regionales y locales. Desde su
establecimiento, este organismo se ha centrado en crear y solidificar los contactos y la
cooperacion entre las comunidades regionales hablantes de lenguas minoritarias, para asi

fomentar la diversidad linguistica en Europa.

En este sentido, a pesar de que los servicios linguisticos de las instituciones de la UE trabajen
Unicamente con las lenguas oficiales de esta, el art. 55.2*" del TUE estipula que la misma se
podré traducir a las lenguas minoritarias en los distintos EM que sean cooficiales. En caso de
que esto ocurra, serdn los Estados quienes deberan remitir una copia de la traduccion. De este
modo, no solo se reconoce la existencia de una diversidad linglistica mucho mayor de la que
reflejan las lenguas oficiales de la UE, sino que ademas se concede a los EM la posibilidad de
que, de forma independiente, traduzcan a esas lenguas el contenido del tratado y, de darse el
caso, aporten una copia certificada de dicha traduccion para que consten en los registros del
Consejo.

Por decision del Consejo de la UE, las instituciones europeas pueden emplear las lenguas que
los textos constitucionales de los EM reconocen como cooficiales en los mismos a pesar de
que estas no sean lenguas oficiales de la UE. Respecto al galés y al escocés, el Consejo de la
UE aprobé su reconocimiento como lenguas cooficiales de la UE en julio y octubre de 2008

respectivamente. Las instituciones de la UE han concluido diferentes acuerdos

4%  Datos publicados por la UE en su pagina web. Disponible: https://europa.eu/european-
union/topics/multilingualism_es [Consulta: 21/11/2017].

47 «2. El presente tratado podra asimismo traducirse a cualquier otra lengua que determinen los Estados
miembros entre aquellas que, de conformidad con sus ordenamientos constitucionales, tengan estatuto de lengua
oficial en la totalidad o en parte de su territorio. EI Estado miembro de que se trate facilitard una copia
certificada de estas traducciones, que se depositara en los archivos del Consejo.». Articulo 55.2 TUE.
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administrativos con el Reino Unido respecto de estas lenguas, asi como con Espafia para el
uso del catalan, el vasco y el gallego. En todos esos casos, sera el Gobierno del EM interesado
quien aporte las respectivas traducciones y quien asuma los costes administrativos derivados

de los procesos pertinentes.

Considerando ahora el caso de las lenguas cooficiales de Espafia, hemos de destacar la
adopcion de un instrumento normativo de gran relevancia: la resolucion del Parlamento
Europeo a3-169/90 de 11 de diciembre de 1990* sobre la situacion de las lenguas en la
comunidad y la de la lengua catalana, también conocida como la Resolucién “Reding”, por
ser ponente la entonces eurodiputada Viviane Reding. Esta resolucion se aprueba a peticion
de los Gobiernos catalan y balear y en ella se pone de manifiesto la intencion de fomentar la
comunicacion entre estos ultimos y las instituciones de la UE. Esta resolucion supuso el
primero de varios instrumentos juridicos que Espafia ha ido concluyendo durante las dos

ultimas décadas con diferentes instituciones europeas. Estos son:

e Acuerdo administrativo entre la Comisién Europea y el Reino de Espafia de 25 de
marzo de 2006*° por el que se dispone que cualquier ciudadano espafiol podra
comunicarse con la Comisién en cualquiera de las lenguas regionales de Espafia
enviando el escrito en dicha lengua al 6rgano judicial espafiol competente, que
realizara una traduccion certificada del mismo y la reenviard a la Comision. Esta
enviara la contestacion en espafiol al érgano judicial competente y este volvera a

remitirle una traduccion certificada al ciudadano.

e Acuerdo administrativo entre el Reino de Espafia y el Consejo de la Union Europea de
17 de febrero de 2006°° por el que se establece un sistema idéntico al caso anterior en
cuanto a documentos escritos y en cuanto a las sesiones del Consejo, se estipula que la
representacion permanente de Espafia podra hacer uso de otra de las lenguas que la
Constitucion Espafiola, CE, reconoce diferentes del castellano siempre que lo solicite

al menos siete semanas antes de la fecha prevista para la reunion.

48 Resolucion del Parlamento Europeo sobre las lenguas de la Comunidad y la situacion del catalan de 11 de
diciembre de 1990. Disponible: http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/a3-
169.pdf [Consulta: 21/11/2017].

4% Acuerdo administrativo entre la Comision Europea y el Reino de Espafia de 25 de marzo de 2006. Disponible:
http://llengua.gencat.cat/web/.content/documents/legislacio/UE/arxius/comissio.pdf [Consulta: 21/11/2017].

50 Acuerdo administrativo entre el Reino de Esparia y el Consejo de la Unién Europea de 17 de febrero de 2006.
Disponible: http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord_consell.pdf
[Consulta: 21/11/2017].
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e Acuerdo administrativo entre el Reino de Espafia y el Defensor del Pueblo de 30 de
noviembre de 2006°! que dispone que los ciudadanos podran dirigirse al Defensor del
Pueblo por escrito siguiendo el mismo proceso que en los casos anteriores, pero
ademas estipula que, en caso de que la comunicacion no vaya acompafiada de su
correspondiente traduccion certificada, el Defensor del Pueblo devolvera la
correspondencia al remitente. De igual modo, se establece que en caso de error de
traduccion, se considerara como auténtica Unicamente a la version en espafiol.
También se establece que las autoridades espafiolas pongan en internet a disposicion
de los ciudadanos el formulario pertinente para comunicarse con el Defensor del

Pueblo en las lenguas reconocidas por la CE distintas del castellano.

e Acuerdo administrativo entre el Comité Econdémico y Social Europeo y el Reino de
Espafia®® que dispone un sistema de comunicacion entre los ciudadanos y el Comité
por escrito idéntico al de los casos anteriores, estipulando también que en caso de que
la respuesta por parte del Comité se deba efectuar en un plazo limitado de tiempo, este
se reserva el derecho de remitir la comunicacion directamente al ciudadano en
castellano. En cuanto a las intervenciones orales, el proceso que se establece es

idéntico al dispuesto por el Acuerdo con el Consejo de la Union Europea.

e Acuerdo administrativo entre el Reino de Espafia y el Comité de Regiones de 16 de
noviembre de 2005° que determina el mismo procedimiento de comunicacion tanto
escrita como oral entre los ciudadanos y el Comité de Regiones que hemos observado

en los casos anteriores.

Todos los acuerdos anteriores se alcanzaron sobre la base sentada en las Conclusiones del
Consejo de 13 de junio de 2005°* relativas al uso oficial de otras lenguas en el Consejo y, en
su caso, en otras instituciones y 6rganos de la UE. Este conjunto de instrumentos juridicos ha
dado lugar a que en la actualidad, todas las lenguas que la Comisidén Europea reconoce como

oficiales en Espafia hayan sido reconocidas por la UE como lenguas de comunicacién y

L Disponible: http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord_admnistratiu_es
panya_defensor_del_poble_europeu.pdf [Consulta: 21/11/2017].

52 Disponible: http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord_ces_30maig.pdf
[Consulta: 21/11/2017].

53 Disponible: http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord__bilateral_comite
_de_les_regions_estat_espanyol.pdf [Consulta: 21/11/2017].

% Disponible: http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/conclusions_consell_do
ue_200605.pdf [Consulta: 21/11/2017].

119


http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord_admnistratiu_es%20panya_defensor_del_poble_europeu.pdf
http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord_admnistratiu_es%20panya_defensor_del_poble_europeu.pdf
http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord_ces_30maig.pdf
http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord__bilateral_comite%20_de_les_regions_estat_espanyol.pdf
http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/acord__bilateral_comite%20_de_les_regions_estat_espanyol.pdf
http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/conclusions_consell_do%20ue_200605.pdf
http://ec.europa.eu/spain/barcelona/pdf/la-ue-en-cataluna-e-islas-baleares/conclusions_consell_do%20ue_200605.pdf

La politica linguistica de la UE

puedan ser utilizadas para las comunicaciones con la Comision Europea, el Parlamento
Europeo, el Consejo, el Defensor del Pueblo Europeo, el Comité Economico y Social Europeo
o0 el Comité de las Regiones, y que exista el derecho a recibir una respuesta en su lengua. En

todos los casos anteriores sera el Estado espafiol quien asuma los costes administrativos.

Una vez mencionado esto, a continuacion enumeraremos algunas de las razones que hacen
que el multilingtiismo en la UE suponga un principio basico sobre el que se sustentan muchos
de los pilares y principios de la UE. Para empezar, la primacia y el efecto directo que
despliega el derecho de la UE, tanto originario como derivado, supone otro de los rasgos
distintivos que diferencian a la UE de otras Ol y, por su misma razon de ser, representa una
justificacién aun mayor para esta politica multilinglie. Esto ultimo se debe a que no solo los
tratados internacionales que obligan a la UE, el Tratado de Funcionamiento de la Union
Europea (en adelante, TFUE), el Tratado de la Unién Europea (en adelante, TUE) y los
reglamentos, sino también las directivas en ciertas ocasiones como la transposicion incorrecta
o fuera de plazo por parte del Estado, pueden ser invocadas directamente por los ciudadanos

ante su juez nacional.®

Esto, en suma con la primacia de la que goza el derecho de la UE y que ha sido establecida en
la década de 1960 por el Tribunal de Justicia de la Unién Europea (TJUE) —anteriormente,
Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, TICE— en el asunto Costa v Enel,*® y que
ha sido reafirmada posteriormente en otras importantes causas como los asuntos Factortame o
Maribel Dominguez/Centre informatique du Centre Ouest Atlantique, Préfet de région
Centre,>” supone un aliciente mas para apostar por la igualdad soberana de todas las lenguas

que se reconocen como oficiales y de trabajo en el seno de la UE.

De lo anterior se deduce que el compromiso de la UE por mantener la igualdad de todas las
lenguas tiene igualmente reminiscencias legales como herramienta de responsabilidad
democrética y esta directamente relacionado con la proteccién de la tutela judicial efectiva
dentro de la Unidn en tanto que esta estd obligada a facilitar el derecho de la UE en todas

estas lenguas de manera que se garantice que todo ciudadano de la Unién pueda acceder a las

55 Esta cuestion es estudiada en mayor profundidad en el capitulo V de nuestro estudio.

% Sentencia de 15 de julio de 1964, Costa v Enel (C- 6/64). Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:61964CJ0006&rid=1 [Consulta: 21/11/2017].

57 Estas sentencias ya han sido citadas en el Capitulo 2.
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normas europeas en una lengua que pueda comprender, asi como, el respeto y la proteccion

del principio democratico. En este sentido, Schilling (2010: 49) sefiala:

Foreseeability of its effects requires that the law is sufficiently clear for the citizen to
foresee, if need be with the assistance of a lawyer, its effects, i.e. what she must or
must not do and what she may or may not expect or require from public authorities.

En cuanto a la salvaguarda de la democracia y de la tutela judicial efectiva de los ciudadanos

de la UE, convendria indicar también la aportacion de Athanassiou:

The EU’s commitment to multilingualism is also legally significant as a guarantee of

legal certainty and as a democratic accountability tool. The obligation to present

Community law to the citizens of Europe in a language that they can comprehend is

so fundamental that, without it, not only legal certainty buy, ultimately, the rule of

law itself would be at stake (2006: 6-7).
En referencia a esto Gltimo, el multilingliismo de la UE tiene asimismo como objetivo
salvaguardar la representacion democrética de todos los EM que en otras Ol como Naciones
Unidas, no solo es impensable sino que ademas resultaria totalmente inasumible e inabarcable
(Athanassiou, 2006). Ademas, teniendo en cuenta que la lengua nacional es una parte crucial
de la soberania de los Estados y que uno de los pilares sobre los que se sustenta la UE es el
principio de igualdad soberana de los EM, resulta sencillo comprender la razon Gltima de esta
politica lingUistica que pretende sin duda respetar la representacion mas béasica de la identidad
nacional: el derecho a expresarse en la lengua propia de todos los ciudadanos europeos y a

que estas reciban el mismo tratamiento en el seno de las instituciones europeas.

4.1.2.1. La Nueva estrategia marco para el multilingtiismo de 2005

Cabria destacar la Nueva estrategia marco para el multilingtiismo de la Comisién, de 2005, en
la que aborda el tema desde varias perspectivas, esto es, se dice que generalmente por
multilingismo entendemos tanto la habilidad de una persona para hablar varias lenguas como
la convivencia de distintos idiomas en un mismo espacio geografico.®® Asimismo, en dicho

documento se explicita que los objetivos de la politica multilingtista de la Union seran tres:

1. fomentar el aprendizaje de idiomas y la diversidad linglistica en la sociedad:;

% La Nueva estrategia marco para el multilingliismo realiza una distincion entre esta acepcion de
«multilingliismo» en contraposicién a la de la Comision, afirmando que cuando esta Gltima habla de
multilingtiismo se refiere a la politica seguida hasta ahora por la UE de fomento del uso de todas las lenguas de
los EM de la Union y la apuesta por la convivencia y el respeto de todas ellas. También Wagner, Bech y
Martinez (2012) recogen esta distincion.
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2. promover una economia multilingtie sana, y

3. dar acceso a los ciudadanos a la legislacion, a los procedimientos y a la informacion de

la Union Europea en su propio idioma.

4.1.3. La base juridica reguladora

La base juridica para el multilingtiismo en la UE viene determinada por un conjunto de actos
legislativos y practicas institucionales enfocadas a establecer un orden en el funcionamiento
interno del aparato institucional a nivel linglistico. Son varios los instrumentos juridicos que

han tratado la cuestion del multilingtismo en la UE, como se comentara a continuacion.

4.1.3.1. El Reglamento n° 1 del Consejo de 1958

El primer documento que hemos de analizar para conocer las bases juridicas del
multilinglismo es el Reglamento n°® 1 por el que se fija el régimen linguistico de la
Comunidad Econémica Europea de 15 de abril de 1958. Este Reglamento fue creado sobre la
base del art. 290 del Tratado CE (actualmente art. 342 del TFUE) y del art. 190 del Tratado
Constitutivo de la Comunidad Europea de la Energia Atomica o EURATOM, que establecen
que el Consejo pueda fijar por unanimidad el régimen linguistico de las instituciones de la
Unién. Ha sido modificado con cada nueva adhesion de un EM, la ultima de las cuales tuvo
lugar en 2013, cuando fue enmendado por el Acta relativa a las condiciones de adhesion de la
Republica Checa, la Republica de Estonia, la Republica de Chipre, la Republica de Letonia, la
Repulblica de Lituania, la Republica de Hungria, la Republica de Malta, la Republica de
Polonia, la Republica de Eslovenia y la Republica Eslovaca, y a las adaptaciones de los

Tratados en los que se fundamenta la Unién.

Este Reglamento representa el eje central sobre el que gira la politica multilingtista de la UE.
En él se especifica, en primer lugar, cuéles son las lenguas oficiales de la UE —las 24 lenguas
mencionadas anteriormente— (art. 1). Ademas, se dispone que las comunicaciones tanto de los
EM como de los ciudadanos sometidos a la jurisdiccion de uno de los EM con las
instituciones de la UE se podran realizar en cualquiera de estas lenguas oficiales y la respuesta
por parte de estas habra de ser en la misma lengua (art. 2 y 3); del mismo modo, estipula que
tanto los Reglamentos como otros actos legislativos de alcance general para los EM asi como

el Diario Oficial de la Union Europea (DOUE) se publicaran en todas las lenguas oficiales
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(art. 4 y 5). Finalmente, deja libertad a las instituciones para determinar el régimen

linglistico, siempre sobre esta base, que regira su funcionamiento interno.

4.1.3.2. El Tratado de Funcionamiento de la Union Europea

Esta libertad de las instituciones para determinar su propio régimen linglistico interno viene
también establecida en el art. 342 del TFUE:

Articulo 342

El régimen linguistico de las instituciones de la Unién sera fijado por el Consejo

mediante reglamentos, por unanimidad, sin perjuicio de las disposiciones previstas en

el Estatuto del Tribunal de Justicia de la Unién Europea.
También, el TFUE se pronuncia en varias ocasiones respecto al multilingtiismo. La primera,
en su art. 20.2, que trata sobre los derechos que se les reconocen a los ciudadanos de la UE.
La disposicion del apartado d) guarda una estrecha relacion con lo establecido en los art. 2y 3

del citado Reglamento, y estipula lo siguiente:

d) de formular peticiones al Parlamento Europeo, de recurrir al Defensor del Pueblo

Europeo, asi como de dirigirse a las instituciones, y a los 6rganos consultivos de la

Union en una de las lenguas de los Tratados y de recibir una contestacion en esa

misma lengua.
En este sentido, «una de las lenguas de los Tratados» se entiende que hace referencia a una de
las lenguas oficiales reconocidas en los tratados de la UE. De este apartado se desprende que
todo ciudadano europeo tiene derecho a dirigirse a las instituciones de la UE en su propia
lengua —entendiendo como su propia lengua la lengua oficial del Estado al que pertenece y no
alguna de las lenguas minoritarias que puedan coexistir en el mismo— lo que garantiza el
acceso igualitario de todos los ciudadanos europeos a la informacién de la UE. Por tanto, lo
que el Reglamento contiene como una disposicion, el TFUE lo transforma en un derecho de

los ciudadanos europeos.

En el marco de estatuto de ciudadania de la UE, en su art. 24, el TFUE incide en esta
disposicion y establece que:

Todo ciudadano de la Union podra dirigirse por escrito a cualquiera de las
instituciones u organismos contemplados en el presente articulo o en el articulo 13 del
Tratado de la Unién Europea en una de las lenguas mencionadas en el articulo 55,
apartado 1y recibir una contestacion en esa misma lengua.
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A este respecto, Wagner, Bech y Martinez (2012) también indican que esta disposicion tiene
como objetivo la igualdad de trato para todos los ciudadanos de la UE independientemente de
su lengua materna:

This provision was introduced by the Amsterdam Treaty in 1999. It aims to give

equal treatment to all European citizens regardless of their mother tongue. It means

that every member of the European public is entitled to write to any of the

institutions, for whatever reason, in the language of their choice —as long as it is one
of the official languages— and to receive a reply in the same language (2012: 4).%°

4.1.3.3. El Tratado de la Unién Europea

De igual modo, el TUE Articulo 55 establece el estatus igualitario de las lenguas oficiales en
la UE al disponer que todos los tratados redactados en ellas gozaran de valor de texto

auténtico.

En esta linea, cabria mencionar de nuevo la Nueva estrategia marco para el multilingliismo de
la Comisién de 2005, en la que la Comision reafirma su compromiso con el multilingismo de
la UE, expone la estrategia que va a seguir para promoverlo en la sociedad y la economia
europeas y en la propia Comision, y propone varias acciones especificas para este marco
estratégico. A este respecto, la Comision apoya la diversidad linguistica a través del fomento
del aprendizaje integrado de una segunda e incluso tercera lengua por parte de los jovenes a
edad temprana, apostando por una mejor formacion de los profesores a través de la
publicacion de informes y recomendaciones, promoviendo la diversidad linguistica en el

ambito académico y fomentando la investigacion y el desarrollo en este campo.

Ademaés, pone en préactica el indicador europeo de competencia linglistica en colaboracion
con los EM, presta apoyo a través del Programa de aprendizaje permanente que ella misma
propone que, ademas, utilizara para estudiar formas de apoyar redes sobre diversidad
linglistica. En suma, a través de esta nueva estrategia marco, la Comision exige a los EM que
determinen planes nacionales de accién para dar forma, coherencia y orientacion a acciones
de promocion de la diversidad linguistica y que revisen las estipulaciones en vigor en sus
legislaciones nacionales en esta materia para promover el multilingtiismo de forma conjunta y

en colaboracion.

%9 El énfasis es nuestro.
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4.1.3.4. Los reglamentos de funcionamiento interno de las principales instituciones
de la UE

Como ya se ha comentado, el Reglamento n° 1 de 1958 en su art. 6 deja a las instituciones de
la UE libertad para determinar cuél sera el régimen linguistico que regule su funcionamiento
interno, esto es, establecer las lenguas de trabajo para sus documentos escritos e
intervenciones orales y en qué casos se traducirdn a todas las lenguas oficiales. A
continuacidn, analizaremos los reglamentos internos de cuatro de las instituciones principales

de la UE y observaremos la préactica que sigue. Estas son:

4.1.3.4.1. La Comisién Europea

La Comision Europea® es en la actualidad uno de los mayores empleadores de lingiiistas del
mundo y, de acuerdo con el sitio web de la UE, el mayor de las instituciones de la europeas.
En el seno de la Comision se alcanzan acuerdos y decisiones cuya lengua de procedimiento®?
se determina al principio de las negociaciones, lo que significa que las propuestas iniciales
sobre el acuerdo que se pretende alcanzar se redactaran en esa lengua y una vez alcanzada una
propuesta final, tanto esta como los documentos que se han empleado para llegar a ella seran
traducidos a todas las lenguas oficiales.

El Reglamento interno de la Comisidn realmente no explicita cual serd su régimen linguistico,
unicamente habla de «lenguas auténticas» (art. 18), «lenguas de trabajo» (art. 6) y «lenguas
que esta determine» (art. 12) y mientras que las reuniones publicas se desarrollan en todas las
lenguas oficiales de la Union a través de los servicios de interpretacion simultanea y los
documentos que emanan de ellos cuentan con traduccion oficial, en cuestiones administrativas

y de funcionamiento el régimen es mucho mas restringido.

Thus, while full translation and interpretation are made available in formal occasions
and public fora, the de facto working languages of the European Commission are
limited to English, French and, to a lesser extent, German. This limited working
language regime, dictated by the imperatives of speed and efficiency, is nevertheless
without prejudice to the discharge by the Commission of its legislative initiative tasks
in all the official languages of the EU or to the Commission’s commitment to

60 Véase el Reglamento interno de la Comisién. DOCE, L 308/26 ES 8.12.2000.

61 Entendemos por «lengua de procedimiento» en estos casos las lenguas empleadas en el funcionamiento interno
de las instituciones, que son diferentes de las lenguas empleadas en los procedimientos de tomas de decisiones,
de correspondencia con los ciudadanos, etc. En estos Gltimos casos, las lenguas de procedimiento se
corresponderian con las lenguas en las que se va a desarrollar ese proceso hasta que finalmente, si procede, los
documentos resultantes se traduzcan a las demas lenguas.

125



La politica linguistica de la UE

practising full multilingualism in its external communications (Athanassiou, 2006:

20).
Puesto que, por norma general, las lenguas de procedimiento suelen ser el inglés, el frances, o
el aleméan, se ha propuesto en varias ocasiones la formalizacion de esta practica sin que
ninguna de las propuestas haya tenido éxito dado el empefio de la Comisién por preservar y
proteger la diversidad linglistica (Siguan Soler, 2004).

4.1.3.4.2. El Parlamento Europeo

El Parlamento Europeo®? es quiza el 6rgano de la UE en el que es mas palpable si cabe la
apuesta por la diversidad linglistica que hace la Union. El régimen linglistico del Parlamento

viene determinado por el art. 146 de su Reglamento interno, que establece lo siguiente:

1. Todos los documentos del Parlamento deberan estar redactados en las lenguas
oficiales.
En él cada delegado puede hacer valer las pretensiones y los intereses del EM al que
representa en su propia lengua y se ofrece interpretacion simultanea al resto de lenguas
oficiales de la UE, lo que garantiza el derecho de todos los ciudadanos de los EM a la
informacién y a las intervenciones que tienen lugar en el seno del Parlamento. Del mismo

modo, son traducidos a todas las lenguas oficiales los acuerdos que se alcanzan.

Del articulo mencionado se desprende que realmente hay dos regimenes linglisticos
diferentes en el Parlamento que se corresponden con la divisién del trabajo dentro de la
institucion. Asi, observamos que mientras el régimen multilingtie propiamente dicho se aplica
como procede a las sesiones plenarias, en lo que se refiere a reuniones del comité y de

determinadas delegaciones el multilingtiismo deja de ser tan latente.

Ademas, en lo que concierne al Parlamento, cabria destacar el Cdodigo de Conducta del
multilingiiismo®® que la Mesa aprobo el 17 de noviembre de 2008, para el cual sirvieron como
base el Reglamento interno del Parlamento, el Reglamento n°1 del Consejo de 1958 vy el
Acuerdo Interinstitucional «Legislar mejor»® del Parlamento Europeo, el Consejo de la
Union Europea y la Comision de las Comunidades Europeas de 12 de diciembre de 2003,

entre otros documentos.

62 \/éase el Reglamento del Parlamento Europeo, 82 legislatura - abril 2015.

63 Disponible: http://www.europarl.europa.eu/pdf/multilinguisme/code_conduct_multilingualism_es.pdf
[Consulta: 21/11/2017].

64 Este acuerdo es tratado con mayor detalle en el apartado 4.2.2.4. de este estudio.
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Este Codigo de conducta establece un orden de prioridad que debe seguirse cuando los
recursos linguisticos disponibles no permitan proporcionar todos los servicios solicitados,
siempre sobre la base de lo que califica como «multilingliismo integral controlado». Entre
otros preceptos, establece que los servicios de interpretacion del Parlamento puedan ser
facilitados a otras instituciones en el marco de la cooperacion interinstitucional y que estos
solo podran concederse para las reuniones en los drganos parlamentarios, en principio; para
las reuniones administrativas sera necesaria una autorizacion previa del Secretario General
una vez solicitada con la debida justificacion. Del mismo modo, establece un régimen
linguistico y unas normas de procedimiento para otro tipo de reuniones celebradas tanto en el

lugar de trabajo como en cualquier otro lugar.

4.1.3.4.3. El Consejo de la Union Europea

El Consejo de la Union Europea,® el foro donde se retnen los ministros de los EM para
adoptar la legislacion y coordinar politicas, sigue la misma linea de las dos instituciones
anteriores, apostando por que las lenguas oficiales y de trabajo en su seno sean las mismas. El
motivo de ello es bastante evidente: el Consejo de la UE es el foro donde van a representarse
y hacer valer de manera mas clara los intereses de los Gobiernos de los EM y por ello debe
primar la igualdad soberana de los Estados que viene dada por el multilingtiismo. Ademas, el
hecho de que una de las funciones principales del Consejo sea la de adoptar legislacion
europea supone un aliciente mas para que la institucion se acoja a esta politica. EI régimen

linglistico de esta institucion viene establecido por el art. 14 de su Reglamento interno:

Deliberaciones y decisiones basadas en documentos y proyectos establecidos en las
lenguas previstas por el régimen lingistico en vigor:

1. Salvo decision en contrario adoptada por el Consejo por unanimidad y motivada
por la urgencia, el Consejo deliberara y decidira Unicamente basandose en
documentos y proyectos redactados en las lenguas previstas por el régimen linguistico
en vigor.

2. Cualquier miembro del Consejo podra oponerse a la deliberacion si el texto de las
posibles enmiendas no se ha redactado en aquellas lenguas que él designe de las
indicadas en el apartado 1.

Este articulo viene a reafirmar que todos los reglamentos y otros documentos de alcance
general no gozaran de validez si no estan esbozados en todas las lenguas oficiales de la

Unién; no obstante, al explicitar «Salvo decision en contrario», este articulo también

8 Véase la Decision del Consejo, de 1 de diciembre de 2009, por la que se aprueba su Reglamento interno DO L
325 de 11.12.2009.
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contempla la posibilidad de que el Consejo decida por unanimidad derogar esta politica en

ocasiones de urgencia excepcional.

4.1.3.4.4. El Tribunal de Justicia de la Union Europea

El Tribunal de Justicia de la Union Europea® (TJUE) es el 6rgano judicial de la UE, tramita
las demandas que un EM pueda interponer contra otro EM asi como las quejas que los
particulares puedan presentar ante la Comision contra un EM por incumplimiento del derecho
de la UE. El régimen linguistico del TIUE viene determinado por el capitulo octavo de su
Reglamento interno «Del régimen linguistico», donde establece que las lenguas de
procedimiento seran las lenguas oficiales de la UE,®" lo cual resulta I6gico teniendo en cuenta
que el Tribunal debe ser el érgano judicial al que pueda acudir cualquier persona fisica o
juridica europea que considere que ha sufrido perjuicios a consecuencia de un incumplimiento
del derecho de la UE por parte de un EM, como cualquier 6rgano judicial de cualquiera de los
EM que desee plantearle una cuestion prejudicial en virtud del articulo 41.2 de la Carta de los
Derechos Fundamentales de la Union Europea, asi como el ya mencionado art. 20.2 del
TFUE, lo que esta estrechamente relacionado también con el principio de tutela judicial
efectiva pues es un derecho de los ciudadanos europeos poder acceder al proceso judicial en

una lengua que sea de su comprension.

Ademas, hemos de distinguir entre la lengua de funcionamiento interno y la lengua en la que
se desarrolla un proceso judicial: cuando un procedimiento se inicia en determinada lengua,
por ejemplo, si la cuestién prejudicial es italiana, se continuard Unicamente en esa misma
lengua —en nuestro ejemplo, el italiano— a lo largo de todo el proceso y hasta el final del
mismo. Dado que los EM pueden intervenir siempre en su propia lengua, en la vista se
proporcionan servicios de interpretacion para las intervenciones orales y de traduccion de los
escritos pertinentes, que seran siempre hacia el francés puesto que es la lengua en la que

internamente trabajan los jueces.

% Véase el Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia de la Union Europea. DO, L 265 de 29.9.2012.
Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012Q0929(01)&from=ES
[Consulta: 21/11/2017].

7 En la enumeracion de lenguas de procedimiento hemos advertido que falta la lengua croata, posiblemente
debido a que la Gltima modificacién del Reglamento tuvo lugar en 2010 y la adhesién de Croacia a la UE se
produjo en 2013, por lo que es de esperar que proximamente el Reglamento sea modificado para afiadir esta
lengua a las lenguas de procedimiento del Tribunal.
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Cuando la vista finaliza y tras las conclusiones del abogado general,% si las hubiera, los
jueces deliberan casi exclusivamente en francés. Igualmente, 29.2 en sus apartados a), b) y c)
establece que todas estas reclamaciones pueden hacerse en cualquiera de las lenguas oficiales
de la UE, que sera determinada como lengua de procedimiento para el caso concreto y todo el
proceso se desarrollard en dicha lengua (Siguan Soler, 2004: 5) y de igual modo, los
documentos aportados que estén en una lengua distinta son traducidos a la lengua en cuestion
—segun el 29.3, en caso de que estos documentos sean muy voluminosos, se traduciran

Unicamente extractos importantes y determinantes.

Asi, las sentencias serdn igualmente traducidas a las demas lenguas oficiales. Sin embargo,
tanto el funcionamiento interno del TJUE como las deliberaciones tienen lugar casi
exclusivamente en francés, por cuestiones tanto de eficacia como de agilidad a la hora de

tomar decisiones y dictar sentencias (Athanassiou, 2006: 22).

Ademas de constituir un problema procesal, el multilingtiismo dificulta el

funcionamiento del Tribunal. Por ello, se utiliza una Unica lengua de trabajo en el

ambito interno, que actualmente es el francés. Asi, todos los documentos procesales

son traducidos al francés, las deliberaciones de los jueces se desarrollan en francés y

en este idioma se redactan las notas internas de deliberaciones y los proyectos de

sentencias.” (Mangas y Lifian, 2012).
Ademas, el Tribunal cuenta con unos servicios linglisticos especificos y diferentes al resto de
las instituciones pues el art. 22 de su Reglamento interno establece que este estara
conformado por juristas-linglistas, es decir, traductores con amplia formacion en derecho o

juristas con formacion linguistica.

Vemos, por tanto, una tendencia generalizada en los 6rganos principales que conforman el
entramado institucional de la UE, especialmente aquellas que se usan como foros de los EM
para hacer valer sus pretensiones internacionales y dar sus opiniones. En estas instituciones,
en las que deben prevalecer los principios democraticos, observamos un comportamiento
similar de respeto y proteccion de la diversidad lingiistica del continente europeo y de
apuesta por ofrecer un estatus igualitario a todas ellas a fin de salvaguardar los principios de

democracia, igualdad soberana y transparencia.

% A la luz de la posible confusion que pueda surgir, quisiéramos sefialar respecto de este término que no se trata
de un error de traduccion del francés avocat général sino que nos referimos al término «europeizado» y que, por
un lado, ha adquirido connotaciones desligadas de los ordenamientos juridicos nacionales y, por otro, ha de ser
interpretado de conformidad con el contexto de la UE.
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No obstante, observamos también la tendencia a ese multilingliismo en cuanto a sesiones
plenarias o fora publicos, pues en lo que se refiere al funcionamiento interno, por cuestiones
técnico-administrativas y de agilidad a la hora de desempefar debidamente y a la mayor
presteza posible sus funciones, todas ellas limitan ese multilingtiismo a tres, dos o incluso una

—como en el caso del TJUE — lengua de trabajo.

4.2. La normalizacion del lenguaje de la UE

Desde que en 1958 las primeras instituciones europeas contaran Unicamente con cuatro
lenguas oficiales, la evolucién que ha experimentado la UE ha hecho que ese nimero se
multiplique por seis y, en lugar de cuatro, hoy en dia tengamos 24 lenguas oficiales —ademas
de, en cierta medida, las mas de 60 lenguas regionales que cuentan con determinadas
comunidades de hablantes localizadas geograficamente en los EM-, cifra que muy
posiblemente siga aumentando en los proximos afios. Debido a la cesion de competencias
para legislar que los EM han realizado en favor de las instituciones de la UE y al hecho de
que los actos normativos que estas aprueban sean vinculantes tanto para los EM como para
los ciudadanos, se han desarrollado diferentes iniciativas para armonizacion del lenguaje

juridico en la UE. A continuacion comentaremos las principales vertientes.

4.2.1. La normalizacion a través de foros y departamentos
4.2.1.1. EI Comité Interinstitucional de Traduccion e Interpretacion

La UE no cuenta con un centro de servicios linglisticos unificado. Por ejemplo, la Direccion-
General de Traduccion de la Comision trabaja de forma independiente de los servicios de
traduccion del Parlamento, mientras que el Servicio de Traduccion de la Secretaria General
del Consejo les proporciona al Consejo Europeo y al Consejo de la UE las traducciones que
necesitan para sus trabajos (Comision Europea, 2016).%° No obstante, existe un foro comin
conocido denominado Comité Interinstitucional de Traduccion e Interpretacion (CITI),” que
representa el lugar de encuentro de los servicios linglisticos de las instituciones y organismos
de la Union, se ocupa de numerosas cuestiones de interés comun para los diversos
departamentos de traduccion e interpretacion y sirve de foro para gestionar esta colaboracion

entre departamentos con el fin de que estos intercambien informacion que pueda resultar util

% Disponible: https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/es_print_2016.pdf [Consulta: 21/11/2017].
0'Véase: http://www.eesc.europa.eu/resources/docs/citi-brochure_EN.pdf [Consulta: 21/11/2017].
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para todos, aprovechar los mejores recursos humanos disponibles en cada institucion u

organismo y conseguir la armonizacion en el lenguaje juridico de la UE.

Esta armonizacion es especialmente importante, pues las instituciones europeas estan
realizando un esfuerzo cada vez mayor para armonizar el lenguaje en todos sus documentos.
Tengamos en cuenta que los campos tematicos sobre los que tratan los textos tanto
legislativos como informativos que emanan de la UE pueden oscilar desde el ambito
puramente juridico a la sanidad, la economia, las finanzas, la politica, la diplomacia, la
defensa, la agricultura, la pesca o la educacion, entre otros; un abanico que se va ampliando a
medida que la sociedad avanza y los EM van cediendo parte de su soberania en determinadas

materias y surgen nuevos campos de actuacién para la Union.

Esto conlleva que los linglistas que desempefien su labor profesional en las instituciones
europeas han de manejar cierto grado de especializacion en los temas tratados en los textos
escritos e intervenciones orales cuya transmision a otra lengua se les encomienda v,

consecuentemente, también el lenguaje sera cada vez mas especializado.

Esta situacién crea indiscutiblemente la necesidad de que ese lenguaje altamente
especializado esté lo més armonizado posible —en este caso, hablamos de la UE, pero la
necesidad es existe en muchas otras Ol- dentro de cada institucion y de ahi que todos los

departamentos colaboren en un foro comin como es el CITI.

En esta linea, son los servicios de terminologia, ubicados en los departamentos linguisticos,
quiza sean los que mas tienen que decir al respecto, pues no solo se encargan de realizar las
labores de documentacidn e investigacion, sino que, ademas, normalmente son los encargados
de marcar las pautas y acufiar los términos concretos. Se podria decir, por tanto, que su labor
es la que mas claramente estd destinada a armonizar y sistematizar el lenguaje europeo o
eurojerga’ y adquiere mayor relevancia si consideramos que el lenguaje supone un elemento
especialmente sensible que debe estar completamente armonizado y libre de connotaciones
politicas o ideoldgicas. La base de la cooperacion internacional, ya sea bilateral o multilateral,

tanto en el seno de las Ol como entre mismos Estados es la diplomacia, que descansa, entre

L El lenguaje del derecho de la UE, al que algunos autores se refieren como «jerga» caracterizada por sus
términos artificiales y peculiares (Koskinen, 2000: 53), a lo que Sarcevic (2015: 184) afiade que dicha
artificialidad es intencionada para que los receptores puedan distinguir esos términos del lenguaje juridico
nacional de los EM facilmente. Otras formas de denominarlo son Eurospeak o Eurofog, en inglés, o Euronebel
en aleman (Castellano Martinez, 2012b: 119-126).
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otros elementos, sobre el lenguaje politicamente correcto y estandarizado. Esto se trasmite
igualmente a la cooperacion entre los EM de la Union y concretamente en la UE se le otorga
una importancia mayor si cabe puesto que se trata de un Ol donde priman los principios de

democracia, de transparencia y de igualdad soberana de los Estados.

4.2.2. La normalizacion a través de instrumentos normativos
4.2.2.1. La Resolucion del Consejo de 8 de junio de 1993

Posteriormente, en la década de 1990 se empiezan a presenciar los primeros actos legislativos
frutos de los esfuerzos por conseguir una armonizacion linglistica en los textos europeos —
que culminaran, como se vera mas adelante, con la creacién de una base de datos multilingiie
interinstitucional. Es, concretamente, en 1993 cuando el Consejo aprueba la primera
resolucion relativa a esta materia: la Resolucién del Consejo relativa a la calidad de la
redaccion de la legislacion europea’ de 8 de junio de 1993, en la que se plasma por primera
vez lo que posteriormente se convertiria en parte fundamental de su modelo de actuacion y se
marcan las directrices que habrian de cumplir a partir de entonces los textos europeos, entre
otras, la sencillez y escasa ambigliedad del lenguaje empleado, el uso de determinadas
estructuras para la presentacion de los textos, asi como evitar el uso de oraciones demasiado
largos o el abuso de lo que se denomina «eurojerga» 0 «jerga europea», es decir, ttrminos que
pertenecen al contexto puramente europeo y que fuera de este dejan de tener el sentido o

acepcion por los que son cominmente conocidos.

Como Valdevieso Blanco (2008) indica, en la UE se respeta la terminologia ya acufiada en

otras Ol y otros instrumentos de derecho internacional publico. Sin embargo:

El referente normativo depende aqui del marco juridico (nacional, supranacional o
internacional). Por ejemplo, si bien en el espafiol peninsular se utiliza habitualmente
tribunal, cuando se hace referencia al drgano judicial instituido recientemente por las
Naciones Unidas se respeta la denominacion oficial espafiola acufiada por esta
organizacion, Corte Penal Internacional, que sigue un uso extendido en
Latinoamérica. Es obvio que existen casos discutibles, como por ejemplo las
modificaciones que experimenta el texto de ciertos convenios de las Naciones Unidas
al ser ratificados por un Estado miembro de la Union (derivando asi en dos textos
oficiales distintos, uno internacional y otro nacional, a veces con terminologia
divergente) (ibid.: 11-12).

2 Resolucion del Consejo, de 8 de junio de 1993, relativa a la calidad de la redaccion de la legislacion
comunitaria. DO, C 166 de 17.6.1993.
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4.2.2.2. El Acuerdo Interinstitucional de 22 de diciembre de 1998

Mas tarde, en 1998, las tres grandes instituciones de la UE: el Consejo, la Comision vy el
Parlamento —que ademas son las tres instituciones con capacidad para legislar— alcanzan un
acuerdo en esta materia, el Acuerdo Interinstitucional de 22 de diciembre de 1998 relativo a
las directrices comunes sobre la calidad de la redaccion de la legislacion comunitaria, en el
que nuevamente se insiste en la redaccion clara y precisa de los actos legislativos europeos de
conformidad con el principio de seguridad juridica y se acuerda establecer directrices relativas
a la redaccion de dichos actos que sean comunes para las instituciones. Los esfuerzos
mostrados a través de este acuerdo se han materializado en algunos instrumentos como la
Guia Préctica Comun del Parlamento Europeo, del Consejo y de la Comisién (dirigida a las
personas que contribuyen a la redaccion de los textos legislativos en las instituciones
comunitarias (2015; en adelante, GPC), o el Acuerdo Interinstitucional «Legislar mejor», a

los que prestaremos atencion en los proximos apartados.

4.2.2.3. La Guia Préactica Comun

En el afio 2000 se publica la GPC, en la que se establecen de manera mucho mas explicita las
pautas que han de seguir las personas encargadas de redactar los actos legislativos europeos
en funcidn del acto concreto de que se trate. Ademas, se vuelve a insistir en la idea de que el
lenguaje de dichos actos ha de ser claro, " libre de ambigiiedades, sencillo, conciso y preciso.

De esta guia, es importante recalcar la directriz nmero 3:

3. La redaccién de los actos tendra en cuenta a las personas a las que el acto esté
destinado, para que éstas puedan conocer, sin ambigledades, sus derechos vy
obligaciones. También se tendrd en cuenta a las personas encargadas de aplicar el
acto.

Observamos que uno de los objetivos de que se disponga que el lenguaje de los actos

legislativos ha de ser claro, sencillo y preciso’ es también facilitar la comprension de los

3 Ello nos recuerda a la iniciativa llevada a cabo a nivel nacional en el Reino Unido Plain English Campaign,
gue promueve el uso de un lenguaje simple, conciso y accesible para un publico lego por parte del Gobierno y
las instituciones. Para mas informacion se puede consultar: http://www.plainenglish.co.uk/ [Consulta;
21/11/2017].

4 En este sentido, cabria destacar la camparia Fight the Fog, el germen de los esfuerzos por la claridad en el
lenguaje juridico. Surge en 1988 por iniciativa de los traductores de la Comision, que son conscientes de que el
lenguaje burocrético y, en cierto modo, artificial —eurojargon— la UE podia estar ocasionando que el mensaje de
los textos europeos no llegase debidamente al pablico general. La campad se materializé en un documento
oficial: Fight the fog. How to write clearly, que compila algunas directrices de redaccion (cf. Wagner, Bech y
Martinez, 2012: 74-75).
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mismos por parte de toda la poblacion, pues los actos legislativos europeos no solo estan
destinados a las autoridades nacionales de los EM o la comunidad cientifica, sino que también
obligan en mayor o menor medida, dependiendo del acto concreto, a los ciudadanos. Para la
Unién, que los ciudadanos puedan acceder a ellos en un registro linglistico que puedan
comprender es tan importante como que pueden acceder al acto en una lengua que

comprendan.

4.2.2.4. El Acuerdo Interinstitucional «Legislar mejor»

Tres afios mas tarde, se vuelve a incidir en ello y las tres instituciones vuelven a adoptar un
nuevo acuerdo, el Acuerdo Interinstitucional «Legislar mejor»™ del Parlamento Europeo, el
Consejo de la Unién Europea y la Comisién de las Comunidades Europeas de 12 de
diciembre de 2003.

Dado que el actual acuerdo data de la década pasada, las instituciones europeas consideraron
que necesitaba una actualizacion. De este modo, en mayo de 2015 la Comision Europea
presentd un nuevo paquete global: el Programa para la Mejora de la Legislacion el 19 de
mayo de 2015, que incluye una propuesta renovada sobre un nuevo Acuerdo Interinstitucional
sobre la Mejora de la Legislacion. Las negociaciones entre el Parlamento, el Consejo y la
Comision comenzaron en junio y, finalmente, en diciembre del mismo afio se termind de
redactar el texto y fue aprobado por el Consejo y la Comisién. A falta de su aprobacién por
parte del Parlamento en sesidén plenaria, en la actualidad se puede consultar la version
provisional’® en lengua inglesa. Este nuevo acuerdo viene a reforzar el compromiso de las tres
instituciones participantes en su aprobacion por promover el lenguaje simple, claro y
coherente de la legislacién de la UE, asi como la «maxima transparencia en proceso
legislativo». En este sentido, nos gustaria resaltar que la adopcion de este texto «refleja
igualmente el reconocimiento de la necesidad de un compromiso renovado por parte de las
tres instituciones participantes en el proceso legislativo (...), de modo que los esfuerzos por

legislar mejor sean eficaces».’’

> Disponible:  http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/ALL/?uri=CELEX:32003Q1231(01)  [Consulta:
21/11/2017].

7 Puede consultarse en lengua inglesa aqui: http://ec.europa.eu/smart-
regulation/better_regulation/documents/20151215_iia_on_better_law_making_en.pdf [Consulta: 21/11/2017].

7 Véase: http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/ATAG/2016/579061/EPRS_ATA(2016)579061 ES.pd
f [Consulta: 21/11/2017].
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4.2.3. La normalizacion a través de recursos linguisticos

A continuacion, comentaremos los principales recursos linglisticos —estilisticos vy
terminologicos— con los que cuentan las instituciones europeas a fin de normalizar y

armonizar su lenguaje.

4.2.3.1. Recursos estilisticos
4.2.3.3. El Libro de estilo interinstitucional

Otro de los mayores logros de estos esfuerzos conjuntos es sin duda el Libro de estilo
interinstitucional,”® publicado en 2011 —primera publicacién en 1993 como Vademécum del
Editor—, que es el resultado de la normalizacion de las practicas linglisticas y, en la
actualidad, se ha convertido en una herramienta cuyo dominio y conocimiento es
indispensable para todo linguista que se dedique a la traduccion institucional para los 6rganos
de la Union. Es, por tanto, el instrumento normalizador por excelencia, pues recoge todas las
practicas propuestas hasta ahora en el seno de las instituciones europeas en esta materia y,

ademas, es constantemente actualizado.

4.2.3.2. Recursos terminoldgicos
En este segundo grupo incluiremos los recursos destinados a suplir las necesidades

terminoldgicas y fraseoldgicas, todos ellos de acceso publico.

4.2.3.2.1. El tesauro EuroVoc

En las décadas de 1970 y 1980, por iniciativa del Parlamento Europeo y la Oficina de
Comunicaciones Oficiales de las Comunidades, se crea el tesauro multilingie y
multidisciplinar EuroVoc, esfuerzos que se iniciaron a finales de 1970 y culminaron con la
publicacion de una primera version en 1984 (Macia, 1995); en la actualidad, EuroVoc
contiene términos en 23 lenguas oficiales la UE —el irlandés no esté incluido— en suma con el
albanés, el serbio y la lengua de la Antigua RepuUblica Yugoslava de Macedonia. Como
decimos, su naturaleza es multidisciplinar y no se limita Gnicamente a los términos juridicos.
Es utilizado por el Parlamento Europeo, los parlamentos nacionales y regionales de Europa,
las administraciones nacionales, los usuarios privados y la Oficina de Publicaciones de la

Union, quien ademas se encarga de gestionarlo, y ofrece la posibilidad de realizar busquedas a

78 Disponible: http://publications.europa.eu/code/es/es-000300.htm [Consulta: 21/11/2017]
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partir de descriptores o0 no-descriptores cuyos resultados son igualmente descriptores y no-

descriptores interrelacionados semanticamente.

4.2.3.2.2. La base de datos terminoldgica IATE

En 2004, los esfuerzos conjuntos de las instituciones europeas por alcanzar este objetivo
esencial de otorgar armonizacion y coherencia terminoldgica a los textos de la Union,
culminan en 2004 con la creacién de la base de datos terminoldgica de la UE InterActive
Terminology for Europe, IATE por sus siglas en inglés, en la que se encuentran disponibles
los términos especializados de todos los campos tematicos susceptibles de ser tratados por la

Unién para consulta.

Concretamente, IATE’® es el resultado de la colaboracion de los servicios linguisticos del
Parlamento Europeo, el Consejo de la Unidn Europea, la Comisién Europea, el Tribunal de
Justicia de las Comunidades Europeas, el Tribunal de Cuentas Europeo, el Comité Econémico
y Social Europeo, el Comité de las Regiones, el Banco Europeo de Inversiones, el Banco
Central Europeo y el Centro de Traduccion de los Organos de la UE, este Gltimo es quien se
encarga actualmente de gestionarla. Se crea en 2004 y se mantiene para uso exclusivamente
interno de las instituciones hasta 2007, afio en que se pone a disposicion de los usuarios
publicos. Como se indica en el folleto informativo, realmente, IATE es la fusion de las bases
de datos terminoldgicas previas de la Comision (Eurodicautom), del Consejo (TIS-
Terminological Information System) y del Parlamento Europeo (Euterpe) y, aunque se afiaden
términos cada dia y se actualiza constantemente, se estima que actualmente contiene unos 8,4
millones de términos, incluidas aproximadamente 540.000 abreviaturas y 130.000 frases, y
cubre las 24 lenguas oficiales de la UE.

En definitiva, reconocemos una gran preocupaciéon por la homogeneizacion del lenguaje en
cada una de las distintas versiones linguisticas por parte de la Unién, que se ha ido
materializando a lo largo de las décadas en diferentes instrumentos cuyo fin es determinar las
pautas que han de seguirse y facilitar la tarea de los revisores y editores principalmente, pero
de los linglistas en general, para de este modo otorgar armonia, coherencia, cohesion y
homogeneidad a los textos que emanan de las instituciones, organismos y agencias de la UE

en todas sus versiones linguisticas.

Folleto informativo sobre la base de datos terminolégica IATE.  Disponible:
http://iate.europa.eu/brochure/IATEbrochure_ES.pdf [Consulta: 21/11/2017]
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4.2.3.2.3. EUR-Lex

EUR-LEX es la base de datos de acceso publico a través de la cual se puede consultar el
derecho de la UE, originario y derivado, asi como los tratados internacionales concluidos por
la UE, la jurisprudencia del TJUE, las propuestas legislativas sobre las que se esta trabajando
en las instituciones y otros documentos que, por su contenido o sus efectos, se consideran
publicos. A través de su interfaz se pueden realizar bldsquedas simples o avanzadas de
documentos utilizando campos como numero o tipo de documento, afio, campo tematico o

institucién que lo ha aprobado.

4.2.3.2.4. PRELEX

Mediante la base de datos PRELEX se puede seguir el ciclo de una propuesta legislativa,
desde que la iniciativa parte hasta que se adopta el texto definitivo, a través de la visualizacion

por fechas, asi como las instituciones involucradas y sus intervenciones.

4.2.3.2.5. TAIEX

TAIEX (Technical Assistance and Information Exchange) es un instrumento gestionado por
la Direccion General de Politica de Vecindad y Negociaciones de Ampliacion de la Comisién
Europea. Esta disponible para su consulta en inglés, francés y aleman y ofrece apoyo a las
administraciones publicas de los EM en cuanto a la aproximacion, la aplicacion y la
implementacién de la legislacién de la UE. De acuerdo con su web oficial, las principales

funciones de este instrumento son:&

e Proporcionar asistencia técnica a corto plazo y asesoramiento sobre la transposicién de
la legislacion de la UE en la legislacion nacional de los paises candidatos y candidatos
potenciales a la adhesién y la posterior transposicion, aplicacion y cumplimiento de
dicha legislacion.

e Acercar a los paises socios del Instrumento Europeo de Vecindad a la UE a traves de
una mayor integracion econémica y la profundizacion de la cooperacion politica

mediante el intercambio de la experiencia adquirida durante el proceso de ampliacion.

e Proporcionar asistencia en la convergencia de la legislacion y la cooperacion

administrativa con paises socios parte en el Instrumento Europeo de Vecindad.

80 Nuestra traduccion.
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e Proporcionar conocimientos y asistencia técnicos de igual a socios e interesados en las

administraciones publicas.

e Funcionar como fuente de informacion mediante la recopilacion y el suministro de

informacion.

4.3. La autenticidad juridica de todas las versiones lingtisticas

Esta practica fue establecida por primera vez en el art. 33 (1) de la Convencién de Viena de
1969 sobre el Derecho de los Tratados, en virtud del cual se establece que cuando un tratado
sea autenticado en dos lenguas 0 més, «el texto hard igualmente fe en cada idioma, a menos
que el tratado disponga o las partes convengan que en caso de discrepancia prevalecera uno de

los textos».

En la actualidad, uno de los pilares basicos sobre los que descansa la politica de la UE es la
igualdad de todos los EM y de todos los ciudadanos europeos ante la norma de la Unién, que
les afecta en mayor o menor medida dependiendo del acto legislativo en si. Por ejemplo, un
reglamento, al desplegar aplicabilidad directa y tener caracter vinculante, obliga a toda
persona fisica o juridica que se encuentre bajo la jurisdiccion de uno de los EM asi como a los
Estados en si. En contraposicion, las directivas no vinculan directamente a los ciudadanos de
la UE, sino que obligan a los EM en cuanto al resultado que han de conseguir y lo que tiene
efecto y obliga a los ciudadanos es la norma interna de transposicién que desarrollan los
Estados. Existen excepciones como los casos de transposicion incorrecta o fuera de plazo, que

comentamos con mayor detenimiento en el apartado 2.1.1.

El medio a través del cual se garantiza el acceso de todos los ciudadanos a los actos
legislativos de la UE es el DOUE -anteriormente el Diario Oficial de las Comunidades
Europeas—, en el que se publican los mismos en las 24 lenguas oficiales y de forma periddica

de martes a sabado. Los documentos que publica se dividen en dos grupos:®
e Serie L : Legislacién

e Serie C : Comunicaciones e Informaciones

81 Esta division se viene practicando desde enero de 1968. Anteriormente, desde 1952 hasta 1958 solo habia una
serie, la Serie A 'y mas tarde, desde 1958 hasta 1967, la Serie P.
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Teniendo en cuenta que uno de los principios basicos de la UE es la igualdad soberana de los
EM en el marco de la Ol y, por consiguiente, la de los ciudadanos y personas juridicas bajo la
jurisdiccion de estos ante la norma europea, es ldgico que el boletin en el que se publican
estos actos legislativos se traduzca a todas las lenguas oficiales de la Union puesto que, en
virtud del principio de la tutela judicial efectiva, se debe garantizar que los ciudadanos
dispongan de acceso libre a la legislacion que los vincula y tiene efecto sobre ellos en una
lengua que conozcan. De hecho, este es un derecho béasico de los ciudadanos que viene
plasmado en el art. 15.3 del TFUE:

3. Todo ciudadano de la Union, asi como toda persona fisica o juridica que resida o

tenga su domicilio social en un Estado miembro, tendrd derecho a acceder a los

documentos de las instituciones, 6rganos y organismos de la Union, cualquiera que

sea su soporte, con arreglo a los principios y las condiciones gque se estableceran de

conformidad con el presente apartado.

El Parlamento Europeo y el Consejo, con arreglo al procedimiento legislativo

ordinario, determinardn mediante reglamentos los principios generales y los limites,

por motivos de interés publico o privado, que regulan el ejercicio de este derecho de

acceso a los documentos.
De lo anteriormente comentado surge la siguiente cuestion: si los ciudadanos europeos son
iguales ante la legislacion europea, ¢los textos en cada una de las lenguas oficiales son
igualmente auténticos? Si observamos el apartado 4.1.3. que hemos dedicado a la base
juridica del multilingiismo en la UE, se aprecia que en ninguno de los casos hemos
mencionado ni se menciona en los articulos de la legislacién citada la palabra «traduccion» en
referencia a las distintas versiones linglisticas que se garantizan de los actos legislativos de la
Union (Strandvik, 2002: 513-514). No es que los érganos de la Unién no tengan en cuenta la
labor de los traductores a la hora de legislar, sino que hemos de pensar que nada de lo
recogido en dicha legislacion se expresa de determinada forma por azar y no de manera

consensuada y voluntaria.

Ciertamente, entre los textos publicados en todas las lenguas oficiales de la UE no hay una
version linglistica que prime sobre las otras por ser considerado como texto auténtico y el
resto, traducciones. Por el contrario, las 24 versiones son consideradas textos originales y
auténticas. Esta situacion no es nueva, pues ya desde que se firmara en 1957 el Tratado

Constitutivo de la Comunidad Econémica Europea® (TCEE) y el Tratado de la Comunidad

8 Tratado Constitutivo de la Comunidad Econémica Europea de 25 de marzo de 1957 (no publicado en el diario
oficial). Disponible: http://ec.europa.eu/archives/emu_history/documents/treaties/rometreaty2.pdf [Consulta:
21/11/2017]
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Europa de la Energia Atémica® (TCEEA),® en sus articulos 248 y 255 respectivamente se
explicita que todas las versiones linglisticas —en lengua alemana, francesa, italiana y
neerlandesa, las lenguas de los EM originales— son igualmente auténticas, es decir, versiones
originales del tratado que gozan de igual validez. Esto fue posteriormente recogido por el art.

314 del Tratado Constitutivo de la Comunidad Europea.

Dada esta situacion, cabe pensar que puedan surgir discrepancias y divergencias entre las
distintas versiones lingisticas (Wagner, Bech y Martinez, 2012; Dengler, 2010; Robertson,
2015; Sarcevic, 2006, 2010a, 2015). Por esta razon, los reglamentos internos de algunas de las
instituciones europeas establecen unas reglas de procedimiento para las situaciones en que
esto suceda. Asi, en el art. 146 del Reglamento interno del Parlamento Europeo se establece
que:

[...] cuando, proclamado el resultado de una votacion, no concuerden exactamente los

textos redactados en las diferentes lenguas, el Presidente resolvera sobre la validez del

resultado proclamado en virtud del apartado 5 del articulo 171. Si declara valido el

resultado, determinara la versién que haya de considerarse aprobada. No obstante, la

version original, no podra considerarse siempre como el texto oficial, ya que puede

ocurrir que todas las versiones redactadas en las demas lenguas difieran del texto

original.
Por su parte, el Reglamento interno de la Comision Europea hace una distincion mas clara que
el del Parlamento Europeo pues este Gltimo requiere que todos los documentos que emanen 0
sirvan de base juridica para las decisiones del Parlamento estén disponibles en todas las
lenguas oficiales mientras que en lo que a la Comision se refiere, esta limita la disposicion de
los documentos en todas las lenguas oficiales Gnicamente a los de aplicacidn general, mientras
que el resto de textos que se redacten para un propdsito concreto deberan estar disponibles

solamente en la lengua requerida. A tal fin el Reglamento interno de la Comisién estipula:

A los efectos del presente Reglamento, se entendera por “lenguas auténticas” todas
las lenguas oficiales de las Comunidades, cuando se trate de actos de alcance general,
y, en todos los demas casos, las de sus destinatarios.

8 Tratado de la Comunidad Europea de la Energia Atdmica de 23 de marzo de 1957. Disponible:
https://europa.eu/european-union/sites/europaeu/files/docs/body/consolidated_version_of the treaty establishin

g_the_european_atomic_energy _community_en.pdf [Consulta: 21/11/2017]

8 Por el contrario, el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea del Carbdn y el Acero (TCECA) de 18 de
abril de 1951 (no publicado en el diario oficial), establecia en su articulo 100 que Gnicamente la version francesa
se consideraria texto original. Disponible: https://www.consilium.europa.eu/uedocs/cmsUpload/Treaty
%20constituting%20the%20European%20Coal%20and%20Steel%20Community.pdf [Consulta: 21/11/2017]
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4.3.1. Conflicto entre versiones linguisticas: ejemplos ilustrativos

El hecho de que las instituciones europeas legislen en 24 lenguas diferentes implica
necesariamente el riesgo de que existan desfases lingisticos entre algunas de las versiones, lo
que se ve especialmente agravado si tomamos en consideracion que todas ellas tienen rango
juridico de texto original y auténtico y que, por tanto, ninguna puede prevalecer sobre el resto.
En este sentido, Strandvik (2002: 514) llama la atencidén sobre un concepto que ha sido
recientemente acufiado: el de «concordancia linguistica», cuyos garantes ultimos, sefiala, son
los llamados juristas-linguistas, licenciados en derecho con conocimiento de otras dos lenguas
oficiales ademas de su lengua nativa que trabajan en los servicios linguisticos de las

instituciones de la UE y garantizan la cohesion de la legislacion multilingue.

Los ciudadanos de la UE pueden contar con que la legislacion de la UE que les obliga estara
disponible en al menos una de sus lenguas en base al régimen linguistico actual de la UE, que
establece que los documentos de aplicacion general se deban redactar en todas las lenguas
oficiales. Sin embargo, el TJUE ha repetido en reiteradas ocasiones (Baaij, 2015; Graziadei,
2015) que en caso de que las diferentes versiones linglisticas —ya sea del derecho originario
como del derivado— difieran, los ciudadanos de la UE «have no right to rely on the provision
in the language they are consulting, which is usually the language (...) of the country of their
nationality or residence» (Graziadei, 2015: 18-19).

A continuacion, mencionaremos algunos casos® en los que el TJUE se ha tenido que
pronunciar respecto a la aplicacion e interpretacion uniforme del derecho de la UE a causa de

divergencias en las diferentes versiones linguisticas.

4.3.1.1. El Asunto T-143/89, Ferriere Nord Spa contra la Comision

El asunto Ferriere Nord Spa contra la Comision,® representa el caso mas palpable (Dengler,

2010) de todos aquellos de los que ha conocido el TIUE. En él, la controversia viene dada por

8 A modo de ilustracion, comentaremos algunos de los casos mas significativos de divergencias linguisticas..
Sin embargo, han existido numerosos asuntos en los que el TJUE ha tenido que conocer. Algunos de ellos son:
e el asunto 19/67, van der Vecht, Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/T XT/?qid=14905
36111565&uri=CELEX:61967CJ0019 [Consulta: 21/11/2017].
e el asunto 29/69, Stauder. Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=
CELEX:61969CJ0029&0qid=1490536249673&from=EN [Consulta: 21/11/2017].
e el asunto 80/76, North Kerry milk products. Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT
1?qid=1490536599642&uri=CELEX:61976CJ0080 [Consulta: 21/11/2017].
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una traduccion diferente en la version italiana de las demés versiones del art. 81 del TCE,
pues en la version italiana se determina que son incompatibles los acuerdos entre empresas
«che abbiano per oggetto e per effetto di impedire, restringere o falsare il gioco della
concorrenza»®’, mientras que el resto de versiones cambiaba la conjuncion copulativa «e» por

la disyuntiva «o», como vemos, por ejemplo, en la version espafiola:

Articulo 81
1. Serdn incompatibles con el mercado comdn y quedaran prohibidos todos los
acuerdos entre empresas, las decisiones de asociaciones de empresas y las précticas
concertadas que puedan afectar al comercio entre los Estados miembros y que tengan
por objeto o efecto impedir, restringir o falsear el juego de la competencia dentro del
mercado comun [...].
Esto da lugar a que en el texto italiano se entienda que ambos requisitos son indispensables y
cumulativos para que los acuerdos entre las empresas sean incompatibles, mientras que en el
resto de versiones linglisticas se entiende que con uno de los dos basta. Hemos seleccionado
este ejemplo para ilustrar y apoyar los datos descritos anteriormente porque nos parece
especialmente representativo, puesto que viene a dejar latente que ni siquiera los principales y

mas importantes tratados estan a salvo de este tipo de controversia.

4.3.1.2. El asunto 122/87, Comision contra Republica Italiana

Pero no todos los casos son tan claros. Por ejemplo, en la Sentencia Comision contra
Republica Italiana®® surge una controversia derivada de la interpretacion de la Sexta Directiva
77/38 del Consejo,®® de 17 de mayo de 1977% en la que se establecen los supuestos por los
cuales se eximen de IVA las prestaciones de cuidados sanitarios. Concretamente, la
controversia deriva del apartado referente a los cuidados veterinarios pues la mayoria de las
versiones linguisticas lo excluian de forma implicita, dado que aceptaban que dicha exencion

afectaba unicamente al apartado 1. c) A, del articulo 13 del TITULO X: «Exenciones a favor

8 Sentencia del Tribunal de Primera Instancia (Sala Primera) de 6 de abril de 1995, Ferriere Nord Spa/Comisién
(Asunto T-143/89). Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:61989TJ014
3&0id=1397934584176&from=ES [Consulta: 21/11/2017].

87 «[...] que tengan por objeto y efecto impedir, restringir o falsear el juego de la competencia». Version de la
sentencia en espariol.

8 Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas de 24 de mayo de 1988, Comision de las
Comunidades Europeas contra Republica Italiana (Asunto 122/87). Disponible: http://curia.europa.eu/juris/show
Pdf.jsf?text=&docid=95330&pagelndex=0&doclang=es&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=414668
[Consulta: 21/11/2017].

8 Estos y otros ejemplos son bien recogidos y explicados por Dengler (2010: 83-98).

% Sexta Directiva 77/38 del Consejo de 17 de mayo de 1977. Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/
ES/TXT/?uri=uriserv:131006 [Consulta: 21/11/2017].
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de ciertas actividades de interés general. [...] c) la asistencia a personas fisicas realizada en
el ejercicio de profesiones medicas y sanitarias definidas como tales por el Estado miembro

de que se trate [...]».

4.3.2. La postura del TIJUE

Observamos, por tanto, que el hecho de que todas las versiones linguisticas tengan rango de
texto original y sean igualmente auténticas significa que el TIJUE, en el ejercicio de sus
funciones para resolver el conflicto, no podria tomar una sola version linglistica como

referente para hacer comparaciones.

Consecuentemente, el TJUE podria optar por dos vias a la hora de decidir qué criterios seguir
para resolver las cuestiones que se le planteen en este sentido: por una parte, podria
decantarse por una de las versiones linglisticas y tomarla como referente, dando lugar
consecuentemente a que prevalezca sobre las demas, o podria optar por la via interpretativa
(Dengler, 2010: 93).

Respecto a la primera opcion, en todos los casos de desfase entre versiones de los que ha
conocido, el TJUE siempre se ha negado a que un solo texto sea tomado como referente, ni
siquiera aun teniendo constancia de qué version fue la primera en redactarse y que se ha
traducido al resto de lenguas oficiales, puesto que dicha postura pondria en peligro las bases
politicas del multilingtiismo. Esto lo explica Dengler en el siguiente fragmento:

El Tribunal es consciente del riesgo de divergencias entre versiones y, pensando en

esta eventualidad, cierra la puerta a todo intento de imponer una interpretacion a la

norma juridico-comunitaria apoyandose en una Unica version linglistica. En otras

palabras, esta exigencia, aunque ilusoria, viene a romper la buena fe de aquel que solo

ha consultado una version y pretende que la interpretacion que esta version preconiza

sea la que prevalezca (2010: 93-94).
Asimismo, queda recogido claramente en la sentencia Ferriere Nord Spa contra la Comision
cuyo asunto acabamos de comentar, pues en ella el Tribunal replica que una sola version
linguistica no podria ser tomada en consideracion de forma aislada, sino que se necesita
vision de conjunto. Del mismo modo, apunta que si una version parece clara leida de forma
individual y no cuando se compara con el resto de versiones, debe interpretarse como una

sefial de que la primera version no contaba con la concision que debiera.

Del mismo modo, es interesante destacar y sefialar lo que el magistrado Ordofiez Solis apunta:
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El hecho de contar con una lengua de trabajo no le impide al Tribunal de Justicia ser
especialmente severo y riguroso al exigir una traduccion oficial de toda norma del
Derecho de la Unién Europea que pretenda imponerse a los particulares. Asi queda
establecido, por ejemplo, en la sentencia de 11 de diciembre de 2007, Skoma-Lux,
donde, en respuesta a un reenvio prejudicial remitido por un tribunal checo, subraya
la importancia de la seguridad juridica y de la igualdad de trato en la aplicacién del
Derecho de la Unidn. Por lo que se refiere a la seguridad juridica, el Tribunal de
Justicia considera: «el imperativo de seguridad juridica exige que toda normativa
comunitaria permita a los interesados conocer con exactitud el alcance de las
obligaciones que les impone, algo que solo puede garantizarse mediante la debida
publicacién de dicha normativa en la lengua oficial del destinatario» (apartado 38).
Del mismo modo y por lo que se refiere al principio de igualdad de trato, el Tribunal
de Justicia considera que impide «aplicar del mismo modo las obligaciones impuestas
por una normativa comunitaria en los antiguos Estados miembros, en los que los
particulares tienen la posibilidad de conocer tales obligaciones, en la lengua de dichos
Estados, a través del Diario Oficial de la Union Europea, y en los nuevos Estados
miembros, en los que una publicacion tardia ha hecho imposible el conocimiento de
dichas obligaciones» (apartado 39). Estos dos principios de seguridad y de igualdad
conducen al Tribunal de Justicia a reputar que un texto no publicado en la lengua
oficial correspondiente no puede aplicarse a los particulares ni siquiera en un caso en
gue todos los datos permitian suponer que la sociedad checa —un operador dedicado al
comercio internacional que forzosamente conoce el contenido de las obligaciones
aduaneras y en particular, la obligacién de declarar con exactitud las mercancias
importadas— conocia por otras fuentes, por Internet y en los idiomas oficiales, el
contenido de la obligacion contenida en la norma de la Union Europea que no habia
sido publicada oficialmente en el idioma checo (2011: 83-84).

A la luz de la preferencia del TIUE por la interpretacion teleolégica de la norma, Graziadei
(2015: 23) se pregunta si realmente merece la pena esforzarse en comparar varias versiones
linglisticas de una misma norma. Un paso mas en la direccion correcta seria, de acuerdo con
este autor, reconocer abiertamente que la legislacion de la UE suele contener signos
linglisticos carentes de significado establecido, sino que este es creado y existe gracias a la
actividad de los juristas, los estudiosos y las autoridades judiciales, que comparan las

diferentes versiones linguisticas de la legislacion de la UE.

4.4. Las nuevas adhesiones y la traduccién

Llegados a este punto, somos ya conscientes de que una nueva adhesién a la UE no conlleva
las mismas implicaciones que una nueva adhesion a cualquiera Ol con fines de integracion
puesto que ninguna de ellas ha adoptado la politica de que todos los ciudadanos de los EM
puedan acceder en su propia lengua a los actos legislativos de alcance general que vinculan a
los EM y, por ende, una nueva adhesién para ellos no acarrea mayor carga de trabajo para sus

traductores.
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Sin embargo, cada adhesion de un nuevo Estado a la UE implica necesariamente la
conversion de la lengua oficial que ese Estado elija —en el caso de contar con varias lenguas
cooficiales en su territorio— en lengua oficial de la Unidn y, en consecuencia, la traduccion
progresiva del derecho de la UE originario y parte del derivado a la nueva lengua.
Actualmente, las lenguas oficiales y de trabajo en la Unidn son 24 y su adopcion se resume de

forma simple y visual en la siguiente tabla:

Lengua Ao en que se convierte en oficial
Aleman, francés, italiano y neerlandés 1958 (creacién de las Comunidades)
Danés e inglés 1973

Griego 1981

Espafiol y portugués 1986

Finés y sueco 1995

Checo, estonio, hungaro, letonio, lituano, 2004

maltés, polaco, esloveno, eslovaco

Bulgaro, irlandés y rumano 2007

Croata 2013

Tabla 4. Cronologia de las lenguas oficiales de la UE.

Observamos en la tabla anterior que la adopcion de las diferentes lenguas como oficiales y de
trabajo por la UE ha sido relativamente progresiva hasta llegar a 2004, afio en que, de una
sola vez, se adhieren 10 nuevos Estados y el nimero de lenguas oficiales casi se duplica, pues
pasa de 11 a 21 en un solo afio.

Si hablamos de las tareas que llevan a cabo los servicios de traduccion de la Comisién de cara
a la preparacion para la adhesién de un nuevo Estado a la UE, es inevitable incidir de nuevo
en la crisis sufrida por la DGT entre 2003 y 2005 a causa de estas diez adhesiones. La practica
que se venia —y se viene— desarrollando consistia en que el Estado candidato estableciese de
forma interna —normalmente en el Ministerio de Asuntos Exteriores o el Ministerio de
Justicia— una unidad de traduccién que se encargase de la traduccion a la lengua que este
hubiera establecido como oficial de toda la documentacion necesaria para la adhesion, esto es,

el acervo comunitario 0 acquis communautaire, una tarea ardua no solo por el volumen de
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textos sujetos a traduccion, sino también por el valor simbdlico de los mismos y la
responsabilidad de realizar una traduccion de calidad y en armonia con las restantes versiones

linglisticas (Comision Europea, 2010).

Una vez realizadas estas traducciones, la DGT se encargaba de la revision de los textos finales
para garantizar, una vez mas, la concordancia y la coherencia con la terminologia europea y la
armonia con el resto de versiones linglisticas, mision muy importante puesto que de ella
depende la aplicacion e interpretacion uniformes del derecho de la UE (Comision Europea,
2010: 55).

A pesar de que finalmente este sistema no fue suficiente para evitar el colapso que se produjo
en la DGT con la adhesion de los diez nuevos miembros en 2004, si que sirvid para que las
posteriores adhesiones de Bulgaria y Rumania en 2007 fuesen menos traumaticas gracias a los
tres objetivos basicos que sent6 la Comision en la Comunicacion del vice-presidente Kinnock

«Traduccion: equilibrar la oferta y la demanda»,®! que dispone lo siguiente:

e La gestion de la demanda: los documentos sujetos a traduccion deberan ser menos y

mas cortos.
e Mayor inversién en la contratacion de agentes contractuales y personal autbnomo.
e Mejor planificacion del flujo de trabajo.

En la actualidad, la DGT continda con la préctica anteriormente comentada: son los Estados
candidatos los encargados de, internamente, traducir a su lengua el acervo comunitario para
que posteriormente el personal de la DGT realice las revisiones pertinentes para garantizar su

coherencia y armonia con las restantes versiones lingiiisticas.%?

Durante la fase previa a una nueva adhesion, no solo la DGT sino también los servicios de
traduccidn de todas las instituciones europeas han de prepararse, aunque la preparacion de la
DGT sea mayor por ser el mas voluminoso de todos. Para ello, la DGT trabaja estrechamente

con la Oficina Europea de Seleccion de Personal (EPSO) en la busqueda y contratacion de

91 SEC (2004) 638/6 de 26 de mayo de 2004, elaborada a peticion de la DGT.

%2 En general, antes de adherirse a la UE, todo Estado candidato que vaya a aportar una nueva lengua oficial
establece una Unidad de Traduccion y Coordinacidon (Translation and Coordination Unit, TCU por sus siglas en
inglés) en alguno de sus ministerios y esta se encarga de traducir a su lengua el derecho de la UE. Comision
Europea, sitio web oficial. Disponible: http://ec.europa.eu/dgs/translation/fag/index_en.htm#faq_2 [Consulta:
21/11/2017].
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nuevo personal —tanto en plantilla como auténomos— que cubran las nuevas posibles
combinaciones linguisticas. Recordemos que la practica extendida en todas la Ol v,
exceptuando casos excepcionales, es de traducir e interpretar siempre hacia la lengua materna
debido a que suele ser la lengua de la que mayor dominio se tiene y en la que generalmente
uno se siente mas comodo. Teniendo esto en cuenta, cabe sefialar que la blsqueda conjunta
entre la DGT y EPSO se hace normalmente para contratar personal nativo de la nueva lengua

que se va a incorporar como lengua oficial para que traduzcan hacia ella.

Conscientes de que en casos de lenguas no muy extendidas como por ejemplo el croata, es
muy dificil encontrar traductores cualificados que puedan traducir desde ellas, por no
mencionar los intérpretes, la DGT suele tomar otras medidas para cubrir todas las
combinaciones linglisticas posibles con esa nueva lengua: cuando la adhesion de un nuevo
Estado es practicamente inminente, la DGT se ocupa de dar a sus propios traductores
formacion en esa nueva lengua ofreciendo cursos tanto en Luxemburgo y en Bruselas como
cursos intensivos in situ, es decir, en los Estados en cuestion, con el fin de que sus traductores
adquieran un nivel considerable de esta lengua y sean capaces de traducir desde ella hacia

otras lenguas oficiales (Wagner, Bech y Martinez, 2012: 109-110).

No obstante, la preparacion necesaria para una nueva adhesién no concierne solo a los
traductores, sino también a las herramientas TAO que normalmente usa la DGT pues han de
actualizarlas y acomodarlas a las exigencias de la nueva lengua tales como la adaptacion del

teclado cuando el alfabeto de esta es diferente a los de las lenguas ya oficiales, por ejemplo.

En definitiva, advertimos que desde que en 2004 la adhesion de 10 nuevos EM vy la casi
duplicacion del nimero de lenguas oficiales dieran lugar a un colapso en la DGT vy se
originara una crisis interna, esta se ha preocupado por prevenir situaciones de este tipo e
intentado con éxito que las adhesiones posteriores resultasen menos traumaticas. Sin
embargo, cada nueva membresia conlleva la preparacion previa de un mayor flujo de trabajo y
las nuevas combinaciones linglisticas que surgen traen consigo la necesidad de mayor
preparacion tanto a nivel de recursos humanos como a nivel informatico y de otros tipos de
recursos. Hasta la fecha, esta preparacion se ha logrado con éxito en tanto que no se han

vuelto a dar situaciones similares.
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4.5. El multilinglismo en la practica

De lo examinado hasta ahora, hemos comprobado que una gran parte de los documentos que
emanan de la UE se traducen y estan disponibles para su consulta en todas las lenguas
oficiales y de trabajo de la Unidn. Sin embargo, traducir absolutamente todos los documentos
de la UE, independientemente de su naturaleza, a la totalidad de las lenguas oficiales
supondria, a nuestro parecer, una tarea inabarcable y conllevaria unos costes econémicos y de
recursos humanos exagerados y, creemos que innecesarios. De hecho, hemos observado que
en determinadas ocasiones la traduccion de cierta documentacion Unicamente se procura en
las tres lenguas que hasta ahora vienen siendo las lenguas mayoritarias de la UE y las lenguas
de procedimiento en algunas de las instituciones europeas como el Parlamento o la Comision,

esto es, el inglés, el aleman y el francés.

El objetivo de este apartado es analizar en qué casos los documentos y paginas web se
traducen a la totalidad de las lenguas oficiales y, en los casos en que solo se hace a
determinadas lenguas, estudiaremos los criterios que llevan a las instituciones a proceder de
esa forma. Asi, podremos también hacernos una idea del estatus del que gozan en la
actualidad las lenguas con las que vamos a trabajar mas adelante nuestro analisis textual, esto

es, inglés, aleman y espafiol.

4.5.1. Las lenguas de procedimiento en las instituciones de la UE

Para retomar la cuestion del desfase entre la teoria y la préctica del multilingtiismo, hemos
creido conveniente mencionar brevemente las lenguas de procedimiento dentro de las
principales instituciones de la UE y las lenguas en las que presentan la informacion en sus

sitios web en funcién de la importancia de esta.

> La Comision Europea

Las lenguas de procedimiento interno de la Comisién Europea son, como se ha sefialado con
anterioridad, inglés, francés y aleman. En cuanto a su sitio web, en principio la informacion
basica se encuentra disponible en todas las lenguas oficiales. Sin embargo en los informes,
entrevistas, o noticias recientes, el nimero de lenguas se reduce a una, dos, o tres como
méaximo. También es posible encontrar informacion sobre los comisionarios en inglés y en la

lengua del pais al que estos representan.
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> EIl Parlamento Europeo

Las lenguas de procedimiento interno del Parlamento Europeo son inglés, francés y aleman, y
tanto el sitio web del Parlamento como el que se cred especialmente para las elecciones al
Parlamento Europeo estan disponibles en todas las lenguas oficiales. La mayoria de las

noticias estéa disponible en todas las lenguas también, pero no todas ellas.*

» EIl Consejo de la Unidn Europea

En el Consejo de la Unidn Europea, las lenguas de procedimiento son inglés y francés y en su
sitio web se repite la misma situacion que con la Comision y el Parlamento: los documentos
recientes —como noticias recientes, informes, etcétera— estan disponibles en un niamero muy

reducido de lenguas, principalmente inglés y francés.

» El Tribunal de Justicia de la Unién Europea

En el caso del TJUE, los procesos judiciales pueden comenzarse en cualquiera de las lenguas
oficiales, y se continuara en esa misma lengua hasta que el mismo concluya. Se contara con la
traduccion de los documentos pertinentes y con los servicios de interpretacion necesarios. Sin
embargo, la lengua de las deliberaciones y reuniones internas de los jueces se desarrollaran en
francés. En cuanto a su sitio web, la informacion basica esta disponible en todas las lenguas
oficiales y, de igual modo lo esta la jurisprudencia, en virtud del art. 30.2 del Reglamento
interno del TJUE —aunque presumiblemente el texto de referencia para los jueces sea la
version francesa. Las traducciones se van publicando a medida que se realizan. A este
respecto, nos gustaria remarcar lo que el profesor Martin y Pérez de Nanclares (2012: 141)
sefiala que, salvo consideraciones especificas, esta practica ad hoc no afecta a la premisa
fundamental de que los procedimientos juridicos iniciados por los ciudadanos se desarrollaran
en las lenguas que los propios demandantes establezcan, del mismo modo que cuando un EM
sea demandado, su lengua oficial sera la lengua de procedimiento para asegurar que ambos

pueden expresarse ante el tribunal en su propia lengua:

Aside from specific considerations, this ad hoc regulation does not modify the
fundamental premise that direct actions brought by private individuals will be in the
procedural language that they, the plaintiffs, choose themselves in the same way that
references for preliminary rulings will be dealt with in an official language of the
Member State of the judge who makes the reference. Equally, when a Member State

% Por ejemplo, la siguiente noticia solo se puede consultar en inglés a pesar de estar visualizando la version en
espafiol del sitio web: http://www.elections2014.eu/es/news-room/content/20140210BKG35568/html/THE-
2014-EUROPEAN-ELECTIONS-THIS-TIME-IT%E2%80%99S-DIFFERENT [Consulta: 21/11/2017].
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is the defendant, the language of the procedure will be the official language of that
Member State. This basically guarantees that both citizens and States can express
themselves before the Court of Justice in their respective languages.

> EIl Tribunal de Cuentas

El Tribunal de Cuentas tiene como lenguas de procedimiento interno el inglés y el frances,
como se viene dando en las instituciones ya mencionadas. En cuanto a su sitio web, sucede lo
mismo que con el sitio web de la Comision: los documentos como noticias recientes,
informes, estudios o balances, entre otros, estan disponibles en un nimero muy reducido de

lenguas, principalmente inglés y frances.

> EIl Banco Central Europeo

En el BCE, el funcionamiento interno se desarrolla casi exclusivamente en inglés, y como se
indica en el propio sitio web, la barra de informacion solo esta disponible en inglés;
igualmente, todo el contenido de la pagina es accesible en inglés y solo una parte de este esta
disponible en otras lenguas. En el apartado Language policy, en la esquina superior izquierda,

puede consultarse qué contenido esta disponible en qué lengua.

> EI Consejo Europeo

El Consejo Europeo tiene también el inglés y el francés como lenguas de procedimiento
interno y en lo que a su sitio web se refiere, se da la misma situacion: el contenido bésico esta
disponible en todas las lenguas pero la informacién mas amplia y completa solo es accesible

en determinadas lenguas, especialmente inglés o francés.

4.5.2. Las lenguas en la web oficial

También existe una pagina web general de la UE* que ofrece informacion basica sobre la
Unién, como sus caracteristicas, sus funciones principales o los 6rganos que la componen,
cuyo contenido esta disponible al completo en todas las lenguas oficiales, aunque hemos de

sefialar que la informacion es bastante sencilla y escueta.

4.5.3. Reflexiones

Hemos observado que las lenguas de procedimiento o de funcionamiento interno de la

mayoria de instituciones son el inglés y el francés y que ademas en el caso de la Comision

% Disponible: http://europa.eu/index_es.htm [Consulta: 21/11/2017].
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Europea y del Parlamento Europeo se emplea, en menor medida, el aleman. Aunque la
tendencia general es que sean dos lenguas, otros Organos funcionan unicamente con una
lengua, como el BCE, que trabaja de forma casi exclusiva con el inglés o el TJUE, en el que
los procedimientos pueden iniciarse en cualquiera de las lenguas oficiales y sera esa lengua en
la que continde el proceso hasta el final, pero pese a ello, las deliberaciones internas de los

jueces que lo componen se desarrollan casi integramente en francés.

Observamos por tanto, una tendencia generalizada a recurrir a una, dos o tres lenguas —
principalmente inglés, francés y en algunos casos, aleman— para organizar el funcionamiento
interno de las instituciones y que de este modo, reduciendo el nimero de lenguas, sea posible
proceder con mayor agilidad y presteza. lgualmente, hemos advertido que, como norma
general, el contenido basico de los sitios web de las instituciones principales es accesible en
todas las lenguas oficiales, pero sin embargo, el contenido reciente y previsiblemente efimero
como los informes anuales, los balances y estudios o las entrevistas, solo pueden consultarse
en un namero mas reducido de lenguas, generalmente las tres mencionadas. De hecho, en el

sitio web de la UE se especifica lo siguiente:

En el primer y segundo nivel de cada sitio [web] se ofrecerd informacion sencilla y
estable, destinada a un publico no especializado, en todas las lenguas oficiales. Las
traducciones a las once lenguas oficiales anteriores a 2004 se publicaran sin demora
y, con algo mas de dilacién, a las nuevas lenguas. En general y cuando sea posible, la
informacion efimera o muy especializada se publicard en los tres idiomas mas
hablados en la Unién (aleman, francés e inglés), sin por ello excluir determinados
casos en los que, por las caracteristicas del publico destinatario, se justifique emplear
menos lenguas o lenguas diferentes de esas tres.

En cuanto a la traduccion de los documentos de la UE, existe una creencia generalizada de
que en la UE se traducen a todas las lenguas oficiales absolutamente todos los documentos de
la Union y, como indica Wagner, Bech y Martinez (2012: 105) esta creencia es falsa. Como
ya sabemos, una buena parte de los documentos® —y sitios web— de la UE solo se encuentra
disponible en determinadas lenguas oficiales. De hecho, la propia UE en su pagina web

dispone lo siguiente:

% Aungue ya se ha mencionado, quisiéramos llamar de nuevo la atencion sobre el hecho de que el irlandés tiene
un régimen especifico (Art. 2 del Reglamento 920/2005, Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/ES/TXT/?uri=CELEX%3A32005R0920 [Consulta: 21/11/2017], extendido en el tiempo por el
Reglamento  1257/2010  Disponible:  http://www.boe.es/doue/2010/343/L00005-00005.pdf  [Consulta:
21/11/2017], por lo que la mayoria de los textos no se traducen al irlandés.
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«Lenguas en que se publican los distintos tipos de informacién en EUROPA:%

= Legislacion y documentos de caracter politico: se publican en todas las lenguas

oficiales.

= Documentos oficiales: se publican como minimo en aquellas lenguas que en la fecha
de su publicacion fueran oficiales. Por lo general, los documentos no vinculantes

juridicamente se publican en aleman, francés e inglés.

» Informacion general:*” en las trece lenguas que son oficiales desde 2004-2013
(bulgaro, checo, croata, eslovaco, esloveno, estonio, hingaro, irlandés, letdn, lituano,

maltés, polaco y rumano) se publica a medida que se va traduciendo.

= Informacién urgente o de validez limitada en el tiempo: no se publica en todas las

lenguas.

= Informacién especializada (datos técnicos, campafias, licitaciones), noticias y
anuncios: no se publica necesariamente en todas las lenguas. Depende del publico

destinatario®».

La tarea de traducir absolutamente todos los documentos que emanan de la Union a la
totalidad de lenguas oficiales realmente supondria una carga de trabajo inimaginable y una
totalidad de recursos econémicos y humanos inabarcable. Por este motivo, como se especifica
en la cita anterior, no todos los documentos se traducen a todas las lenguas. Segun el mismo
sitio web, los criterios®® que se siguen a la hora de determinar a cuéntas lenguas se va a

traducir un determinado documento son los siguientes:

e Importancia juridica: los ciudadanos han de poder acceder a toda la legislacion y
documentos politicos y de interés publico en su propia lengua, por lo que este tipo de
documentacion se traduce a las 24 lenguas oficiales.

% Unién Europea — Politica lingiistica, sitio web oficial. Disponible: http://europa.eu/abouteuropa/language_p
olicy/index_es.htm [Consulta: 21/11/2017].

% Se entiende que esta informacidn ya esta disponible en las lenguas oficiales previas a estas adhesiones.

% Este tipo de informacion, por norma general, se publica en alguna de las tres lenguas mayoritarias de la Union
-0 en las tres—, esto es, aleman, inglés y francés.

% Disponible: https://europa.eu/european-union/abouteuropa/language-policy_es [Consulta: 21/11/2017].
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¢ Relacidon coste-eficacia: se procura que los sitios web de contenido mas especializado
que suele consultar un publico més reducido estén disponibles en una lengua que la

mayoria pueda comprender, aunque no sea su lengua materna.

e Urgencia: Cierto tipo de informacion ha de publicarse con celeridad para ser efectiva,
esto es, noticias, balances, estudios o informes, entre otros. La tarea de la traduccion
requiere tiempo Yy, consecuentemente, se prefiere publicar estos documentos mas
rdpidamente en un grupo mas reducido de lenguas, generalmente inglés, frances y, en
algunos casos, aleméan, puesto que son las lenguas que a mayor indice de ciudadania

representan.

Teniendo esto en cuenta, a continuacion haremos un breve analisis sobre los principales tipos
de documentos que pueden emanar de las instituciones europeas y estudiaremos las lenguas a

las que estos se traducen y los criterios que lo determinan.

En cuanto al derecho originario de la UE, como cabria esperar tras haber estudiado el
Reglamento n° 1 del Consejo de 1958 y la legislacion citada en el apartado 4.1.3., tanto el
TFUE, como el TUE, como los tratados internacionales que la UE concluye v,
consecuentemente, le generan una obligacion, tienen alcance general y vinculan directamente
a las personas fisicas y juridicas bajo jurisdiccién de alguno de los EM, por lo que han de
poder consultarse en todas las lenguas oficiales. Ademas, como se ha mencionado, cuando se
estd preparando la adhesion de un nuevo Estado, se traduce todo el acervo comunitario a la
lengua de ese Estado, de manera que cuando se efectle finalmente la adhesion, este ya se

encuentre disponible en su lengua.

A continuacion, se comentaran los mismos aspectos relativos al derecho derivado®® y a otros
tipos de documentos que emanan de las instituciones europeas. Este repaso sera breve puesto

que en ya hemos analizado el derecho derivado de la UE en el apartado 2.1.2.

100 Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/es/ALL/?uri=CELEX:31958R0001 [Consulta: 21/11/2017].
101 Hemos de llamar la atencion sobre un hecho que hemos advertido al consultar en EUR-Lex reglamentos,
directivas y decisiones para constatar de forma practica las lenguas en que estan disponibles, y es que la mayoria
de los documentos consultados estan accesibles en todas las lenguas oficiales excepto el croata y el irlandés; el
primero probablemente debido a que su adhesidn es relativamente reciente y aln no se ha podido elaborar la
traduccién de todos los documentos al croata; el segundo, debido a que tiene un régimen especifico (Art. 2 del
Reglamento 920/2005), extendido en el tiempo por el Reglamento 1257/2010, que establece que instituciones de
la UE no estaran obligadas a redactar todos los actos en irlandés y a publicarlos en este idioma en el DOUE.
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¢ Reglamentos: Los reglamentos son un tipo de acto legislativo del derecho de la Unién
que cuenta tanto con alcance general, como con efecto y aplicabilidad directos, por lo
que los ciudadanos europeos han de poder acceder a ellos en su propia lengua. En
virtud del art. 4 del Reglamento n® 1 de 1958 y sus posteriores modificaciones, se

publican en todas las lenguas oficiales.

e Directivas: A diferencia de los reglamentos, las directivas en principio no despliegan
efecto directo pero si que obligan a los EM en cuanto al resultado que han de
conseguir. De esta obligacion se desprende que los mismos puedan consultarlas en su
lengua y con arreglo al art. 4 del Reglamento n°® 1 de 1958 y sus posteriores
modificaciones, se publican en todas las lenguas oficiales; pese a que este articulo solo
mencione explicitamente a los reglamentos, se entiende que las directivas también
estan incluidas puesto que, a pesar de no ser directamente aplicables, también obligan
alos EM.

e Decisiones: La decisién es un instrumento juridico que forma parte del derecho
derivado de la Unién, un acto obligatorio que puede tener un d&mbito de aplicacion
general o estar dirigido a un destinatario concreto y que, con arreglo al art. 288 del
TFUE, son obligatorias en todos sus elementos. Si especifican un destinatario
concreto, obligan Unicamente este destinatario —que pueden ser instituciones,
organismos, EM, empresas, funcionarios de la Unién o particulares—, en todos sus
elementos y de forma directa. Cuando no especifican el destinatario, se publican en
todas las lenguas; sin embargo, cuando estan dirigidas a un ente concreto, se redactan
formalmente Gnicamente en las lenguas necesarias.'® Sin embargo, si la decision va a
publicarse en el DOUE, se traducira al resto de lenguas aungque solamente tendran
caracter de texto auténtico las versiones linguisticas en que se redact6 formalmente. Es
remarcable, considerando lo anterior, sefialar la siguiente informacion que la

Secretaria General de la Comision Europea nos ha facilitado previa peticion nuestra:

Como se indica en el articulo 3 del Reglamento n° 1 por el que se fija el régimen
linglistico de la Comunidad Econdmica Europea, los documentos dirigidos a un
determinado Estado miembro (o, para un namero limitado de Estados miembros)
solo se redactan (formalmente) en ese idioma. Se puede observar que en el aviso

102 RITAP, Red de Intérpretes y Traductores de la Administracion Publica. Disponible:
http://www.ritap.es/traduccion-institucional/instituciones-europeas/ [Consulta: 21/11/2017].
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debajo del titulo (por ejemplo, en el caso de la Decisién 2014/236' de la

Comision: «Solo el texto en estonio, letdn, lituano y polaco son auténticos»). Es de

notar, sin embargo, que cuando una Decision se publica en el Diario Oficial, el

texto se publicara en todas las lenguas (como por ejemplo la Decision 2014/236), a

pesar de que solo uno o algunos idiomas son las versiones auténticas de esa

decision.
Jurisprudencia del TJUE: De conformidad con el articulo 30.2 del Reglamento
interno del TJUE —«Las publicaciones del Tribunal se haran en las lenguas indicadas
en el art. 1 del Reglamento no 1 del Consejo.»—, la jurisprudencia ha de traducirse a
todas las lenguas oficiales y, con arreglo al art. 31 del mismo, todos ellos tendran
caracter de texto auténtico. Sin embargo, dado que las deliberaciones internas de los
jueces se desarrollan en francés, los textos de referencia para los jueces son los
redactados en esta lengua, lo cual no significa que el Tribunal desatienda o no sea
estricto en cuanto la obligacion de la traduccion al resto de lenguas oficiales. En este

sentido, cabe destacar la Sentencial® de 11 de diciembre de 2007.

Recomendaciones y dictamenes: Las recomendaciones y los dictamenes son actos no
vinculantes cuyo fin es, en el caso de las recomendaciones, tratar de forma preceptiva
de modificar una determinada conducta, y en el caso de los dictdmenes, emitir una
opinidn acerca de una determinada situacién o comportamiento. Ambos actos se rigen
por el art. 4 del Reglamento n°1 del Consejo de 1958 y, ademas, se publican en el

DOUE, por lo que se traducen a todas las lenguas oficiales.

Actas de sesiones del Parlamento Europeo: Hemos de sefialar que el concepto de
«actas de sesiones» no hace referencia a la recopilacion por escrito de las
intervenciones orales de los eurodiputados y su posterior traduccion, pues este tipo de
documentos no se encuentra disponible en el sitio web del Parlamento,
presumiblemente debido a que gracias al desarrollo informatico de las Ultimas
décadas, en la actualidad es posible ofrecer los medios audiovisuales en los que se

puede acceder directamente a la intervencion que se desee con la interpretacion

Disponible:  http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32014D0236 [Consulta:

21/11/2017].

104 Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas (Gran Sala) de 11 de diciembre de 2007,
Skoma-Lux (C-161/06). Disponible: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri= CELEX:62006CJ
0161&qid=1400246238306&from=ES [Consulta: 21/11/2017].
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simultaneal®® a la lengua oficial que se elija —recordemos que los eurodiputados tiene
derecho a intervenir en su lengua y la Direccion General de Interpretacion y
Conferencias (DG INTE) del Parlamento se encargara de proporcionar la
interpretacion a las 23 lenguas restantes. Lo que si se encuentra disponible por escrito
son las actas con los resultados de las diferentes votaciones que se realizan en el seno
del Parlamento, de las que existe un mismo documento con todas las versiones

106y junto a este, se ofrece un anexo'®’ también disponible en todas las

linglisticas
lenguas oficiales con las indicaciones pertinentes para comprender la simbologia

incluida en las actas de votaciones.

e Diario oficial: Se publica en todas las lenguas oficiales, de conformidad con el art. 5
del Reglamento n° 1 de 1958 y sus posteriores modificaciones.

e Informes, balances y estudios: Se elaboran y publican solo en algunas lenguas,
generalmente inglés, francés y alemén y, en ocasiones puntuales, alguna otra lengua,
lo que en gran parte depende del publico destinatario de la informacion contenida en

ellos.

¢ Reuniones y sesiones plenarias: Todas las reuniones y sesiones plenarias que tengan
caracter publico y no de asuntos internos de la institucion, se podran desarrollar en
todas las lenguas oficiales en virtud del principio que establece que los representantes
de los EM podran hacer valer sus pretensiones en su propia lengua y se proporcionara

interpretacion —en cualquiera de sus modalidades— al resto de lenguas oficiales.

Llegados a este punto, cabria sefialar que las instituciones europeas y gran parte de los
organismos de la UE han contraido la obligacion de interactuar con los ciudadanos en
cualquiera de las lenguas oficiales de su eleccidn, pero no lo han hecho la totalidad de los
mismos ni las agencias especializadas de la UE. Este es el caso de la Oficina de

Armonizacién del Mercado Interior (OAMI), ante la que se puede presentar una solicitud

105 Ejemplo de intervencion con interpretacion simultanea al espafiol. Cierre de la Sesion plenaria del 14/04/2014
por parte del Presidente. Disponible: http://www.europarl.europa.eu/sides/getVod.do?mode=chapter&language=
ES&vodDateld=20140414-23:03:22-634 [Consulta: 21/11/2017].

196 Ejemplo: Acta que recoge los resultados de una votacién en el Parlamento del dia 17/04/2014. Disponible:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//INONSGML%2bPV%2b20140417%2bRES-
RCV%2bDOC%2bPDF%2bV0//ES&language=ES [Consulta: 21/11/2017].

197 Disponible: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML%2bPV%2b2014041
5%2bRES-VOT%2bDOC%2bPDF%2bV0//ES&language=ES [Consulta: 21/11/2017].
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0 cuestion relativa a una marca o patente en cualquiera de las 24 lenguas oficiales de la
UE. Sin embargo, al tener la OAMI un régimen linglistico restringido al inglés, francés,
aleman, esparfiol e italiano, los documentos que derivasen del subsecuente proceso, se

presentaran en una de las mencionadas lenguas (Martin y Pérez de Nanclares, 2012: 141).

En este sentido, cabria mencionar la Sentencia de 9 de septiembre de 2003, el asunto
Kik-OAMI (C-361/01P). En ella el TICE tuvo que pronunciarse acerca de la validez o no
de una Decision de la Oficina de Armonizacion del Mercado Interior que establece el
reconocimiento del inglés, el francés, el aleméan, el espafiol y el italiano como sus lenguas
de trabajo y, consecuentemente, los interesados habrian de comunicarse con la Oficina en
una de esas cinco lenguas. Un empresario holandés recurrio esta Decision ante el
Tribunal de Justicia alegando que el principio de igualdad de las lenguas establecido en
el Reglamento n° 1 del Consejo de 1958 suponia un principio basico del derecho entonces
comunitario. Sin embargo, el Tribunal desestim6 este argumento basandose en que la
OAMI no es uno de los organismos e instituciones recogidos en el art. 24 del TFUE. En

esta misma sentencia, el Tribunal estipula lo siguiente:

Frente a los actos de procedimiento, las «comunicaciones por escrito» a que se refiere
el articulo 115, apartado 4, segunda frase, del citado Reglamento son todas las
comunicaciones cuyo contenido no pueda asimilarse a un acto de procedimiento, tales
como los documentos adoptados por la Oficina para transmitir actos de procedimiento
0 para enviar informacion a los solicitantes. Como el uso de la segunda lengua en este
contexto no puede lesionar los intereses juridicos de los solicitantes de marcas
comunitarias, la diferencia de trato que pudiera producirse a causa de la utilizacién de
esta segunda lengua seria de muy escaso alcance y estaria justificada, en cualquier
caso, por las necesidades de funcionamiento de la Oficina.

Por ende, segun dictamina el Tribunal, la OAMI no estaria obligada por este principio,
que efectivamente no es absoluto. Ademas, el Tribunal establece que las referencias
recogidas en el TFUE relativas al uso de las lenguas de la Unidn no pueden entenderse
como un principio basico de la UE que garantice a los ciudadanos que todo documento
que pueda afectar a sus intereses se traduzca a la totalidad de lenguas oficiales y que el

hecho de que la OAMI quede exenta de este principio y que, consecuentemente, los

108 Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas de 9 de septiembre de 2003, Kik-OAMI (C-
361/01P). Disponible: http://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf;jsessionid=9ea7d0f130de3fba550e6¢c274c5d8b488
7800d49715e.e34KaxiLc3eQc40LaxgMbN4NchglLe0?text=&docid=71463&pagelndex=0&doclang=ES&mode
=req&dir=&occ=first&part=1&cid=722691 [Consulta: 21/11/2017].
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ciudadanos interesados tengan que comunicarse con ella en una de sus cinco lenguas de

procedimiento, no supone una violacion del principio de no discriminacion.

En conclusion, aunque la base legal de la politica de multilingliismo de la Union sea
amplia y mas que consolidada, se advierte que esta base juridica admite cambios al
trasponer la politica a la practica. Prueba de ello es que no todo el contenido de los sitios
web esté accesible en todas las lenguas, que ciertos documentos solo se traduzcan a un
numero reducido de lenguas o que a pesar de que las 24 lenguas oficiales sean también de
trabajo, internamente las instituciones funcionen en inglés, francés y/o alemén.
Estariamos, por tanto, ante una divergencia que no solo tiene un fundamento légico, sino
que ademas no convierte al aspecto del multilingliismo, que aboga por que los
ciudadanos puedan comunicarse con la totalidad de las instituciones, organismos y
agencias europeos en su propia lengua, en un principio bésico de la UE, tesis que viene
avalada por la jurisprudencia del TJUE.

4.6. Recapitulacion

A modo de recapitulacion de lo expuesto en este capitulo de nuestro trabajo, podemos sefialar

lo siguiente:

» La politica linglistica de la UE le otorga, sin duda, un caracter especial en
comparacién con otras Ol como Naciones Unidas, la OMS, la OMT, la OTAN o la
OSCE, entre otras, en las que no todos los EM estan representados linguisticamente,
sino que, por norma general, se tienen como lenguas oficiales aquellas que representan
a mayor indice de poblacion. Como hemos observado, la politica de la UE dista
mucho de esa concepcidn, pues priman los principios de democracia, igualdad y
transparencia, que llevan aparejada la representacién linglistica de todos los EM, de
manera que los actos legislativos y normativos que afectan directa o indirectamente a

los ciudadanos europeos pueden ser consultados por estos en su primera lengua.

» Desde sus comienzos, las Comunidades Europeas y posteriormente la UE, se han
preocupado por la igualdad linguistica de los EM a fin de proteger los principios de
igualdad, democracia y transparencia. Esta preocupacion ha cristalizado en diferentes
tipos de acciones e instrumentos: por ejemplo, en ocasiones, se ha materializado en el
fomento del aprendizaje de lenguas de la UE entre la poblacion europea para

promover y proteger la igualdad no solo linguistica sino también cultural. En este
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sentido, hemos de destacar que estos esfuerzos no se han orientado Unicamente a las
lenguas que los EM han elegido como lengua oficial para la UE, sino que también se
ha fomentado la proteccidn y el respeto de las lenguas cooficiales o regionales de los

EM, que en la actualidad suman mas de 60.

» El hecho de que en la UE todos los EM estén representados lingiisticamente a
diferencia de otras Ol, tiene consecuencias en materia de contratacion puesto que al
tener las 24 lenguas rango tanto de lenguas oficiales como de trabajo, los linguistas
tiene mayor nimero de posibilidades de optar a un puesto en las instituciones europeas
siempre que sus combinaciones linguisticas cuenten con al menos una de las tres
lenguas siguientes: inglés, francés o aleman. En cambio, los ciudadanos de EM cuya
lengua no es oficial en otras Ol como las que hemos indicado supra, han de realizar un
mayor esfuerzo para poder optar a un puesto como linglista —ya sea traductores,
intérpretes, revisores, editores, termindlogos, etc.— puesto que habrian de dedicar una
mayor cantidad de recursos al aprendizaje de tres lenguas oficiales; en cambio, los
ciudadanos cuya primera lengua si es oficial cuentan con una baza pues solo han de
aprender dos lenguas mas. En suma, teniendo en cuenta la politica comin de traducir e

interpretar siempre hacia la lengua materna, el cerco se cierra alin mas.

» En el seno de las instituciones europeas, coincidimos con Acuyo Verdejo (2004b: 10)
en que se presume que la tendencia continuara orientada a reducir la longitud de los
textos que emanen de ellas a 15 paginas como maximo para reducir la carga de trabajo
de los servicios linguisticos, asi como disminuir la complejidad y ambigiiedad del
lenguaje utilizado, esto es, emplear un lengua mas conciso y sencillo para evitar

anfibologias e imprecisiones a la hora de interpretarlo.

» A pesar de que cada institucion u érgano de la UE cuente con sus propios servicios —0
existan unos servicios compartidos, como por ejemplo es el caso del Comité
Econdmico y Social y el Comité de las Regiones—, el hecho de que se haya creado un
organismo externo, como es el Centro de Traduccion de los Organos de la UE, para
asistir en la labor de la traduccién al resto de instituciones, organismos y agencias
cuando la carga de trabajo les sea mayor, e independientemente de que los mismos ya
cuenten con sus propios servicios, pone de manifiesto dos situaciones: en primer lugar,

es un indicador de que la UE no tiene, aparentemente, intencion de reducir el nimero
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de lenguas de trabajo; y en segundo lugar, la creacion de este érgano de apoyo podria
entenderse como un modo de preparacién para el incremento de la carga de trabajo
que se experimentaria si, en un futuro a medio y largo plazo, se produjeran nuevas
adhesiones. En este sentido, cabria destacar el European Master’s in Translation (en
adelante, EMT), programa que desde 2009 viene desarrollando la DGT y mediante el
cual la Comision colabora con las universidades europeas que impartan ET a nivel de
master. El objetivo es el de otorgar a estas universidades, en caso de que se postulen
para ello y cumplan los requisitos pertinentes, un marchamo de calidad segun los
estandares de la Comision con el fin de mejorar la calidad de la formacion en
traduccion en Europa. Asimismo, se procura que los traductores altamente
cualificados que finalicen tales estudios accedan a puestos en las instituciones de la
UE vy, a largo plazo, se busca mejorar y armonizar el estatus profesional de los
traductores en toda Europa.

» A pesar de que todas las lenguas de la UE tienen rango de oficiales, la tendencia
seguira siendo optar por el inglés, el francés y/o el aleman como lenguas de
procedimiento en la mayoria de las instituciones, érganos y organismos de la UE,
dado que son las lenguas que a mayor parte de la poblacién representan y cuyo
conocimiento es mas comun en Europa. Del mismo modo, se mantendréa la politica de
traducir a todas las lenguas oficiales los documentos politicos y actos legislativos que
gocen de alcance general y obliguen, en mayor o menor medida, a los ciudadanos de
la UE y que, por ende, hayan de poder acceder a ellos en su propia lengua; mientras
que, por lo contrario, los documentos de carécter informativo, como los informes
anuales, estudios, o panfletos, entre otros, asi como la mayoria de las paginas web,
seguiran estando disponibles Unicamente en ciertas lenguas oficiales. En esta linea,
conviene destacar que pese a que las 24 lenguas son oficiales y de trabajos, en la
practica no todas tienen este rango puesto que el Reglamento 920/2005 exime a las
instituciones europeas de la obligacion de redactar todos los actos legislativos en

irlandés y publicarlos en este idioma en el DOUE.

» Aunque la base juridica de la politica de multilingiismo de la UE sea amplia y
mas que consolidada, se advierte que esta prevé cambios al aplicar la politica en la
practica. Prueba de ello es que no todo el contenido de los sitios web esté

accesible en todas las lenguas, que ciertos documentos solo se traduzcan a un
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numero reducido de lenguas o que a pesar de que las 24 lenguas oficiales sean
también de trabajo, internamente las instituciones funcionen en inglés, francés y/o
aleman. Estariamos por tanto ante una divergencia que no solo tiene un
fundamento ldgico, sino que ademés convierte al aspecto del multilingliismo que
aboga por que los ciudadanos puedan comunicarse con la totalidad de las
instituciones, organismos y agencias europeos en su propia lengua en un principio

basico de la UE, tesis que viene avalada por la jurisprudencia del TJUE.

Presumiblemente se mantendra la politica linguistica de la UE desarrollada hasta
ahora, independientemente de que en el futuro aumente el nimero de EM -y,
consecuentemente, de lenguas oficiales. Cualquier cambio de esta politica supondria
una modificacién de todo el acervo comunitario que la recoge, esto es, TUE, TFUE,
Reglamentos internos de algunas instituciones, Estrategia marco para el
multilingliismo, etc. Ademas, aunque la creencia sea la contraria, los costes del
multilingtismo de la UE no son ciertamente elevados pues se ha comprobado que
como norma general suponen tan solo un 1 % del presupuesto anual de la Union vy, por
tanto, pensamos que dificilmente se van a encontrar argumentos de suficiente peso
como para conseguir modificarla. En suma, teniendo en cuenta que la UE es una Ol
que en el panorama actual representa un modelo evolucionado de organizacién de
integracion y que se esfuerza por fomentar y abogar por la transparencia, la
democracia y la igualdad de sus EM, reducir el nimero de lenguas de trabajo como

proponen algunos autores seria imprevisible.
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Capitulo 5. Conceptos teoricos de los ET aplicables a

nuestro estudio

Una vez planteado nuestro objeto de estudio y descritos el contexto juridico y el
contexto social que lo enmarcan, consideramos esencial situarlo en el contexto

traductologico analizando los conceptos tedricos que sostengan nuestra investigacion.

A tal fin, en este capitulo prestaremos atencién primero al concepto de traduccion
juridica en la actualidad y al lenguaje juridico como lenguaje de especialidad en tanto
que ambos se ven afectados por la cultura y realidad juridicas de un determinado
ordenamiento juridico. Seguidamente, delimitaremos la nocion de equivalencia
traductora e identificaremos los principales focos de problemas de traduccién que
encontramos en la traduccion juridica. Finalmente, haremos referencia a los métodos,
estrategias y técnicas de traduccion gque nos ayudan a resolver estos problemas en

traduccion juridica.
5.1. La traduccién juridica hoy

La traduccion juridica es una categoria de traduccion especializada cuyo estudio ha sido
muy prolifero en los Gltimos afos, a pesar de que pueda existir una conciencia general
entre algunos estudiosos de que no se le ha dedicado la suficiente atencion. Entre los
autores que la han estudiado podriamos mencionar a Borja Albi, 2000, 2007; Franzoni
de Moldavsky, 1996; Gémar, 1982, 1979; Hickey, 1996, 1993; Mayoral Asensio,
1999a, 1999b, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004a, 2004b, 2007; Sarcevic, 1997; Hurtado
Albir, 2001; Weston, 1983; Soriano Barabino, 2005, 2013, 2016; Ortega Arjonilla,
2009; Valderrey Refiones, 2009; L6pez Arroyo, 2011; Prieto Ramos, 2011; Borja Albi y
Prieto Ramos, 2013; Hendry, 2014; Way, 2012, 2014, 2016, 2017). A pesar de que se
podria afirmar que el concepto de traduccion juridica ain no esté claro y delimitado, se
han realizado esfuerzos considerables y la investigacion en la disciplina ha

experimentado grandes avances en las ultimas décadas.

En este sentido, cabria destacar la labor del grupo GITRAD, grupo de investigacion en
traduccion juridica perteneciente a la Universidad Jaume I, formado por investigadores

académicos y profesionales de la traduccién y del derecho, cuyo objetivo, como afirman
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en su sitio web, «es contribuir a convertir la traduccién juridica en una disciplina
consolidada y autonoma, que goce del prestigio y la visibilidad social que merece una
parcela del saber y de la practica profesional tan importante para la comunicacion y las

relaciones humanas».

Borja Albi (2000) no concreta la definicion de traduccién juridica pero identifica tres

elementos sobre los que, de acuerdo con esta autora, se basa la misma:
e El dominio del lenguaje de especialidad del derecho.
e Laclasificacion de los textos juridicos en generos y subgéneros.
e El dominio del campo tematico del derecho y de sus técnicas de documentacion.

Ademas, la autora (2000: 136) afiade que es un tipo de traduccion «marcada
culturalmente por el campo del discurso, ya que la organizacién que cada sociedad hace
de su ordenamiento juridico es totalmente arbitraria y hunde sus raices en la historia

lejana de cada comunidad».

Mayoral Asensio (2004b: 6) defiende que no se puede separar la traduccidn juridica de
otras «categorias de traduccidén» como la traduccion comercial o la traduccién jurada
dado que entre estas se producen solapamientos y coincidencias. A pesar de que
Mayoral Asensio (2007) opina que cualquier intento de categorizar la realidad la
simplifica, este autor (2004b) afirma que se podria hablar de la traduccion juridica

como:

1. La que se inscribe en una situacion juridica (legislativa, procesal, registral,

negocial, etc.).
2. O como la que traduce textos juridicos.

Sin embargo, en el primer caso, esta categorizacion no solo seguiria sin ser exacta, sino
que ademas deriva en problemas secundarios, como las situaciones administrativa o
contractual en la que se enmarca el documento, si produce efecto juridico o no, etc.
Asimismo, el segundo caso, de nuevo, deriva en conceptos aun sin definir: ;quée es un
texto juridico? Si entendemos por texto juridico aquel que contiene conceptos juridicos,

bien podria serlo cualquier tipo de texto que hable sobre derecho. Ademas, Mayoral
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Asensio (ibid.: 7) advierte del peligro de relacionar la traduccion juridica con una forma

concreta de traducir porque ello conllevaria que aquella «presenta una forma de traducir

propia,

bien diferenciada de las demés formas de traducir de otros tipos de traduccion»,

lo que no se corresponde con la realidad; de hecho, existe una gran variedad de textos

que por su forma, su contenido o la situacion comunicativa en la que se enmarcan,

pueden estar sujetos a diferentes formas de traduccion.

En cualquier caso, de acuerdo con este autor (2004b) ni la situacién en gue tiene lugar la

traduccion ni el tipo de texto que se va a traducir resuelven el problema de la

caracterizacion de la traduccion juridica. El autor afiade:

Por su

Cualquier actividad humana puede verse involucrada en un proceso juridico
(piénsese en sentencias, contratos, legislacion, etc.) y formar parte de los
contenidos de un texto a priori considerado como juridico (en un contrato, la
forma de traducir los elementos relacionados con las mercancias o servicios es
radicalmente diferente al resto; en una sentencia judicial, la forma de traducir
lo relativo al objeto de la demanda también lo es respecto al resto del
documento). La situacion se complica alin mas si pensamos que lo que se viene
considerando como lenguaje juridico no consiste tan solo en términos juridicos
sino que es un complejo conjunto de términos, frases, formulas, formatos,
elementos de estilo, etc., que inevitablemente aparecen siempre mezclados con
elementos que se consideran propios de otros tipos de texto. Todo esto nos ha
llevado en alguna ocasidn a considerar la posibilidad de centrar el problema en
el concepto «textos con elevado contenido juridico», aunque evidentemente
esta propuesta no resuelve el problema, tan solo lo evidencia (Mayoral
Asensio, ibid.: 6).

parte, Ortega Arjonilla (2009: 110-112) observa tres tendencias a la hora de

definir qué es y qué engloba la traduccién juridica:

1.

La tendencia maximalista. En este grupo se encuentran los autores que
consideran que la «traduccidn juridica» agrupa no solo a los textos procedentes
del &mbito del derecho, sino también a los del &mbito empresarial, econémico y
comercial, junto con los de la traduccién en Ol (traduccién institucional) y los
de la traduccidn jurada. En términos generales, esta es la tendencia defendida
por los profesionales de la traduccion que, segun Ortega Arjonilla (ibid.) no
estan interesados en reflexionar desde una perspectiva académica o teorica sobre

esta cuestion.

La tendencia minimalista. Este grupo abarca a los que apuestan por una teoria

particular de cada uno de los subambitos que acabamos de mencionar y es
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defendida desde la perspectiva académica, que realiza estudios de cada uno de
esos subambitos a fin de categorizarlos y «reivindicar la especificidad de su

discurso».

3. La tendencia académico-profesional. Es una corriente a caballo entra las dos
anteriores que aborda la cuestion desde un punto de vista traductolégico y
traductor, es decir, se estudian desde la perspectiva académica los problemas
reales que afrontan los traductores profesionales. En nuestro trabajo, esta seré la
corriente que vamos a asumir, pues intentaremos estudiar desde la teoria la
problematica que afrontan los traductores de Reglamentos en el ambito del
derecho civil en la UE fruto de las divergencias entre sistemas juridicos de los

EM y como se ha intentado resolver o conciliar hasta la actualidad.

En otro orden de cosas, a pesar de que, como apunta Sarcevic (1997: 55) la traduccion
especializada ha sido considerada durante mucho tiempo como un proceso de
transcodificacion linguistica de un mensaje de una lengua a otra, en el caso de la
traduccion juridica:
(...) legal translation is no longer regarded as a process of linguistic
transcoding but as an act of communication in the mechanism of the law. As

such, one must take account of the situational factors constituting the
production and reception of the parallel texts of legal instruments.

Independientemente de cudl fuere su definicidn y/o limitacién, lo que es cierto es que la
traduccidn juridica cuenta con una serie de caracteristicas que la distinguen de otros
tipos de traduccion especializada, como puede ser la traduccion médica o la traduccién
técnica. En este sentido, Harvey (2002) identifica cuatro aspectos de la traduccién
juridica sobre los que suelen incidir los estudiosos que defienden que esta representa un

tipo de traduccién especializada diferente al resto:
1. Eldiscurso juridico despliega efectos juridicos.
2. El derecho es una disciplina «que obliga y vinculax.

3. La necesidad de fidelidad en la traduccion comprometida con los efectos

juridicos que los textos suelen desplegar.

4. El discurso y los textos juridicos estan caracterizados por ser ambiguos.
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Mas alla de que no exista un consenso entre los autores sobre la caracterizacion y la
delimitacion de la categoria de traduccion juridica, lo que parece evidente es que la
traduccion juridica cuenta con unas caracteristicas concretas que le otorgan un caracter
especial y la dotan de dificultades afiadidas a su proceso de traduccion, hecho que la
convierte en una tarea cuanto menos apasionante. Asimismo, este caracter especial de la
traduccion juridica requiere que para que los traductores de textos juridicos puedan
desarrollar su tarea con calidad, cuenten con cierto grado de formacién en derecho
(Sarcevic, 1997; Mayoral Asensio, 2005; Prieto Ramos, 2011; Soriano Barabino, 2005,
2013, 2016; Valderrey Refiones (2005, 2012)). En este sentido, cabria destacar las
reflexiones que hace Soriano Barabino (2005: 313; 2016) cuando se pregunta por el
limite, desde el punto de vista didactico, de lo que es estrictamente necesario aprender y
ensefiar a los futuros traductores en cuanto a contenido juridico y cudl seria la forma

mas adecuada y/o factible de hacerlo.
5.2. El lenguaje juridico como lengua de especialidad

El lenguaje es la expresion mas basica que tiene el ser humano para comunicarse y
procesar informacion y es este mismo hecho el que ha dificultado su estudio a lo largo
de los afios. Faber y Jiménez Hurtado (2004) distinguen una serie de caracteristicas que
le confieren al lenguaje un carécter especial y lo diferencian de otros modos de

comunicacion y procesamiento de informacién. Estas son:

e Laarbitrariedad, esto es, el hecho de que el lenguaje sea ilimitado implica que la
relacién entre las palabras y la realidad sea arbitraria, y consecuentemente, es
posible que se haga referencia a dos realidades distintas mediante expresiones en

las que se repitan elementos significativos.

e Dualidad o doble articulacién, entendiendo que la lengua esta configurada en
dos niveles, el primero formado por las unidades dotadas de significado y que
pueden, a la vez, descomponerse y dar lugar a otras unidades carentes de
significado, que se ubican en el segundo nivel. De este modo, la palabra gato
(primer nivel) puede descomponerse en los sonidos a, 0, g y t (segundo nivel) y

formar toga (primer nivel), que cuenta con un significado diferente.
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e Desplazamiento, que es la posibilidad de que los lenguajes puedan referirse a
cosas remotas en el tiempo o el espacio gracias a que estas tienen un vinculo

simbdlico fijado.

e Transmision cultural, es decir, la capacidad con que nacemos para adquirir el
lenguaje se ve afectada por el contexto pues el lenguaje que aprendamos viene

determinado por el contexto que vivimos.
e Productividad o creatividad.

Ademas, en funcion del contexto situacional, el lenguaje puede experimentar
variaciones. En palabras de Faber y Jiménez Hurtado (2004): la variedad constituye una
categoria contextual que correlaciona configuraciones de rasgos linguisticos. La
cuestion de las variedades del lenguaje ha sido abordada por diferentes autores como
Halliday, Mclintosh y Strevens (1964), Gregory y Carroll (1978: 5-10), Mayoral
Asensio (1999, 1999b), Hurtado Albir (2011 [2001]) o Hatim y Mason (1990: 36 y ss.)
e incluso Hickey (1987: 97), quien ha afirmado que «esta aproximacion parece
presuponer que la lengua no existe en estado puro, por asi decirlo, sino que en realidad
se manifiestan Unicamente variedades de ella». Puesto que el estudio de un tipo de
lenguaje especializado, como es el lenguaje juridico de la UE, guarda relacion con el
principal objetivo de este trabajo, hemos estimado oportuno prestar atencion, de forma
muy breve a la cuestion de las variaciones del lenguaje. Dado que existen otros trabajos
que se han ocupado de esta cuestion en profundidad —como Hatim y Mason (1990),
Mayoral Asensio (1997), Hurtado Albir (2011 [2001]) o Soriano Barabino (2005), por
nombrar algunos—, en el nuestro repasaremos de forma muy breve y a modo de
ilustracion los tipos de variedades segun el uso y segun el usuario que los autores

mencionados han tratado.

e Variacién segun usuario: Este tipo de variaciéon guarda relacién, como su propio
nombre indica, con el usuario y viene determinada, por ejemplo, sus
conocimientos 0 su ubicacion geogréafica y espacial, entre otras circunstancias
que pueden afectar a su produccion lingiistica. Hatim y Mason (1990)
distinguen cinco tipos de variaciones relacionadas con el usuario: el idiolecto, la
variacion temporal, la variacién geogréafica, la variacion social y la variacion

estandar/no-estandar.
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e Variacion segun uso: Este tipo de variacion se refiere al texto producido, ya sea
escrito o hablado, y a su uso propiamente dicho, esto es, el fin al que el usuario
destina el lenguaje.

En este marco linglistico, Cabré i Castellvi (1993: 139) define los lenguajes de
especialidad como «subconjuntos del lenguaje general caracterizados pragmaticamente
por tres variables: la tematica, los usuarios y las situaciones de comunicacion». A este
respecto, Beaugrande (1987) coincide con Cabré i Castellvi y opina que el lenguaje
general forma parte del lenguaje especializado y ambos comparten recursos cognitivos.
En este sentido, los lenguajes de especialidad son una variedad de la lengua que se
adapta a usos determinados para la transmisién de conocimiento especializado en una
disciplina, unas variedades funcionales que se caracterizan por la tematica especifica,
por el canal por el que se transmiten —preferentemente escrito— y por la intencién (Cabré
i Castellvi, 1993: 137). Por contraposicion, entendemos que no son LSP los lenguajes
habituales en conversaciones cotidianas y generales, o los textos —escritos u orales— en

los que ni el emisor ni el receptor sean especialistas.

De la definicion de lenguajes de especialidad que da Cabré i Castellvi (ibid.) se derivan

los siguientes criterios de definicion de los mismos:

1. Las tematicas especializadas no forman parte del conocimiento general de los
hablantes, sino que han sido adquiridas de forma voluntaria y son fruto de un

aprendizaje especializado.

2. Son conocimientos que corresponden a especialistas. Los emisores seran

especialistas, mientras que los receptores pueden ser especialistas o legos.

3. Las situaciones comunicativas también condicionan el caracter especializado de
un subcodigo, dado que sus comunicaciones son de tipo formal, normalmente

reguladas por criterios profesionales o cientificos.

4. Estos subcodigos especializados presentan una serie de caracteristicas comunes
de tipo linguistico (unidades y reglas) y de tipo textual (tipo de textos y tipo de
documentos). No son subcddigos estructuralmente monoliticos, sino que

presentan variedades dependiendo del grado de abstraccién (supeditado a la
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temaética), del proposito comunicativo de la variedad dialectal de los usuarios
(geogréfica, historica o social) y del estilo personal.

5. Los lenguajes de especialidad cuentan con caracteristicas pragmaticas y

linguisticas comunes.

6. Se insertan dentro del lenguaje general y comparten rasgos con este y con otros

lenguajes especializados.

LENGUAIE
GENERAL

Figura 3. Relacion de inclusion de los lenguajes de especialidad respecto al lenguaje
general y de interseccion respecto a la lengua comun (Cabré i Castellvi, 1993: 140).

5.2.1. La lengua general y el lenguaje especializado

Ahora bien, si hablamos del lenguaje especializado o LSP, entendemos, por extension,
que en contraposicion existe un lenguaje general diferenciado de este. Sin embargo, esta
dicotomia no ha estado exenta de controversia y ha sido abordada en numerosas
ocasiones por destacados autores como Picht y Draskau (1985), Sager (1990), Cabré i
Castellvi (1999) o Mayoral Asensio (2004b).

Waunster, fundador y maximo representante de la Escuela de Viena, en su Teoria
General de la Terminologia, la teoria clésica de la terminologia, hace la distincion entre
«lenguaje general» y «lenguaje especializado». Afirma que los términos que se
circunscriben en este ultimo son especificos de su ambito y quedan relegados a al uso

entre los profesionales de dicho dmbito. Teniendo esto en cuenta, destacan Faber,
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Montero Martinez y Buendia Castro (2011) que en tal caso la terminologia supondria el

elemento diferenciador entre ambos lenguajes.

Sin embargo, Cabré i Castellvi (1999: 115) sefiala la imposibilidad de dicho
planteamiento, pues el conocimiento especializado no puede separarse de forma tajante,
del mismo modo que la terminologia especializada no puede quedar totalmente relegada
a los usuarios del ambito al que queda circunscrita. Asi, para Cabré i Castellvi (1993,
1999) no tiene sentido separar tajantemente el lenguaje general de los lenguajes de
especialidad ya que este Gltimo no es absolutamente independiente del primero. Un
ejemplo de ello es que los diccionarios generales, en ocasiones, «recogen acepciones de
palabras que se podrian clasificar como términos, ya que designan conceptos que
pertenecen a dominios de especialidad» (Faber, Montero Martinez y Buendia Castro,
2011).

Ademas, sefialan las autoras que en lugar de por factores linguisticos, ambos lenguajes

se diferencia mas bien por factores pragmaticos:

Estos son los que realmente determinan la existencia de un conjunto
diverso de subcddigos que los hablantes usan y seleccionan, a tenor de las
necesidades expresivas y de las caracteristicas particulares del contexto
comunicativo en el que se encuentran (ibid.: 91).

En suma, otros autores como Sager, Dungworth y McDonald (1980) apuestan por una
aproximacion triangular a los LSP, es decir, pragmatico, conceptual y lingiistico, que
represente la tridimensionalidad del lenguaje (concepto — palabra — objeto).

Por otro lado, Pinchuck (1977) considera que los LSP —lo que él denomina technical
languages— se encuentran englobados por el lenguaje general, que son una variedad del
mismo Yy que Unicamente son utilizados como canal de comunicacion entre

profesionales de un determinado ambito para transmitir conocimiento especializado.

Si entendemos que estos lenguajes como fendmenos que se dan en contextos totalmente

diferenciados e independientes, quedarian representados de la siguiente forma:
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Lengua general

LSP | LSP LSP LSP LSP LSP LSP LSP LSP LSP

Figura 4. Representacion de la relacion de independencia entre el lenguaje general y el
LSP (Faber, Montero Martinez y Buendia Castro, 2011: 92).

Por otro lado, si desde el punto vista Iéxico considerdsemos que efectivamente los LSPs
emplean a su vez el lenguaje general y se rigen por el sistema de este, esta relacion

quedaria representada de la siguiente forma:

Lengua general L5Ps

Figura 5. Representacion de la relacion entre la lengua general y las LSP desde la
perspectiva cognitiva (2011: 92).

Otra postura respecto a los LSP que, igualmente, desde el punto de vista Iéxico,
defiende que todas las expresiones del lenguaje general se pueden encontrar en los
LSPs, por lo que este representaria realmente un subconjunto de LSPs. Esta postura

queda representada en la siguiente figura:

L5Ps Lengua general

Figura 6. Representacion de la relacion entre la lengua general y las LSP desde la
perspectiva cognitiva (2011: 92).

Finalmente, la postura que nosotros adoptaremos parte desde la cognicion y postula que,
de hecho, existen diversos grados de especialidad en el lenguaje, lo que guarda relacién
con los niveles de categorizacion que estan subordinados a distintos factores, como el
canal de comunicacion, el contexto de los interlocutores o el topico discursivo (Mayoral

Asensio, 2001: 314). De este modo, los LSPs emplean, efectivamente, el lenguaje
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general pero, no obstante, cuentan con sus propias caracteristicas particulares. Esta

postura queda recogida en la siguiente figura:

Lengua general LSP L5P LSP |
LSP LSP Lsp | LSP LSP

I [ —

Figura 7. Representacion de la relacion entre la lengua general y las LSP desde la
perspectiva cognitiva (Faber, Montero Martinez y Buendia Castro, 2011: 93).

Para la realizacion de nuestro estudio adoptaremos, como hemos afirmado, la Gltima
descrita —la vision cognitiva— respecto de la dicotomia entre el lenguaje general y los
LSPs, pues consideramos que ambos no son fendmenos herméticos, separados e

independientes, sino que mas bien interactuan, y, en cierto modo, comparten recursos.

En cuanto a este punto de vista, Faber, Montero Martinez y Buendia Castro (ibid.: 93)

afirman que para caracterizar los LSP se pueden utilizar tres variables:

1. Latemadtica, pues, al contrario que la lengua general, los LSPs se desarrollan en

un &mbito concreto y sirven para comunicar conocimiento especializado.

2. Los usuarios, pues los interlocutores —0 al menos el emisor del discurso— habra

de contar con conocimientos especializados del campo concreto.

3. Lasituacion comunicativa, que determina la seleccion que el emisor hace a nivel

gramatical, semantico y sintactico.

A continuacion, adaptaremos la representacion que el Pointer Final Report elaboré en
1996 de las relaciones entre el lenguaje general y los LSPs y que Faber, Montero

Martinez y Buendia Castro (ibid.) han traducido y adaptado:
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Desde 2> Fenomeno Consecuencias Ejemplos
Hacia
LSP 2> LG Un término del LSP | - Menor precision - «pardmetro»
perteneciente a UNn | - Aysencia de teméatica | (Matematicas)
ambito - especializado | _y/5jedad de usuarios | - «parancico»
del conocimiento pasa . UsUarios menos (Psicologia)
a emplearse en el .
lenguaje general. definidos
guaje g
- Diferentes
caracteristicas
linguisticas
- Mayor flexibilidad
LG > LSP Un  término  del | - Mayor precision - «ventana»
lenguaje general es | - Tematica mas (informatica)
pasa a emplearse en el | especifica - «marco»
LSP. - Usuarios més (lingistica
definidos y cognitiva)
especializados
- Diferentes
caracteristicas
linguisticas
- Mayor restriccion
LSP1 > |El  LSP de un|-Precision mantenida | - «virus»
LSP2 determinado  ambito | - Djstinta especificidad | (informatica/
del conocimiento | teméatica microbiologia)
especializado ®S | - Abanico de usuarios | - «morfologia»
adoptado  por  Otro | ,oeroaaneq (biologia/
amblt(? . del - Diferentes lingaistica)
conocimiento e
- caracteristicas
especializado. AR
lingUisticas

- Restriccidn variada

Figura 8. Representacion de las relaciones entre la lengua general y los LSP (Adaptado del
Pointer Final Report, 1996, adaptado por Faber, Montero Martinez y Buendia Castro,

2011: 94).

Santamaria Pérez (2009) recoge las siguientes diferencias entre lenguaje general y

lenguajes de especialidad:
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Lengua general

Lenguajes de especialidad

e Funcidn bésica: conativa, emotiva, o

fatica y otras. .
e Tematica: genérica .
e Usuarios: generales .

e Situaciéon comunicativa;
formalizada °

e Discurso: general

Funcion basica: referencial
Tematica: especifica
Usuarios: especializados
Situacidén comunicativa: mas
formalizada

Discurso: profesional y cientifico

Tabla 5. Diferencias pragmaticas entre lenguaje
(Santamaria Pérez, 2009: 7).

general y lenguajes de especialidad

Borja Albi (1998), por su parte, identifica las siguientes diferencias entre lenguaje

general y lenguajes de especialidad:

1. Mientras que el lenguaje general se adquiere de forma esponténea, la adquisicion

de los lenguajes de especialidad es intencional y requiere de su estudio.

Los lenguajes de especialidad son objetivos y estan marcados por convenciones,
lo que contrasta con la espontaneidad y ausencia de objetivo concreto del

lenguaje general.

Mientras que el lenguaje general se ve con frecuencia condicionado por
determinadas situaciones politicas, sociales, geograficas o culturales, los
lenguajes de especialidad dependen de las caracteristicas sociales del contexto

en el que se desarrollan.

Las caracteristicas del lenguaje general se pueden dar, en mayor o menor

medida, en los lenguajes de especialidad.

Los usuarios de los lenguajes especializados los utilizan en situaciones concretas
y determinadas, mientras que en otras situaciones cotidianas —que se dan con
mayor frecuencia— emplean la lengua general, por lo que suele darse en
ocasiones un intercambio terminoldgico de términos especializados a la lengua

general.
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De lo anterior se deduce que la cuestion mas complicada de abordar es donde se
encuentra el limite entre el lenguaje general y los lenguajes de especialidad. Como
hemos mencionado, para Cabré i Castellvi (1993) ni tiene sentido ni es posible
establecer una linea divisoria marcada entre ambos. Sin embargo, Santamaria Pérez
(2009) considera que, dado que los textos especializados solo son producidos por
especialistas, se puede establecer una frontera entre lo general y lo especializado
basdndonos en el productor del texto. Autores como Hoffmann (1998) y Mayoral
Asensio (2007) establecen que existe una gradacién mediante un continuum de
especializacion a través de los ejes de especializacion que hemos comentado supra.
Atendiendo al eje extensivo/horizontal relativo a la especializacion tematica, se
consideraria que la tematica de «fisica nuclear» es mas especializada que la de «técnicas
de pintura al 6leo»; atendiendo al eje intensivo/vertical relacionado con las variaciones
y tipologias, considerariamos por ejemplo, que un texto publicitario que trata sobre
colesterol es menos especializado que uno producido por un especialista médico para

una ponencia €n un congreso.

En funcion de lo anterior, cabria distinguir entre el discurso altamente especializado —
producido y dirigido a especialistas—, el discurso medianamente especializado —por
ejemplo, el producido por especialistas con fines didacticos y dirigidos a receptores en
formacion- o el discurso con bajo nivel de especializacion, dirigido al publico general.
Los grados de especializacion se ven reflejados en el uso mas o menos frecuente de
términos mas o menos especializados. Mayoral Asensio (ibid.) representa esta gradacion
de la siguiente forma:

Tnencl N minimally
specialised

specialised

Figura 9. Representacion gréafica de la gradacion de especializacion de Mayoral Asensio
(2007: 2).

5.2.2. Caracterizacion de los lenguajes especializados

Con lo respectivo a la caracterizacion de los lenguajes de especialidad, una cuestion
sobre la que los autores han debatido es la de si podemos hablar de ellos en singular. A

este respecto, Pitch y Draskau (1985) defienden que efectivamente se puede hablar en
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singular e identifican una serie de caracteristicas comunes a todos los lenguajes de
especialidad:

1. Tienen caracter monofuncional, lo que quiere decir que se usan en un contexto

social y cultural concreto y con unos propositos comunicativos especificos.
2. El nimero de usuarios es reducido respecto del lenguaje general.
3. Seadquieren de forma voluntaria y a traves del aprendizaje.
4. Son auténomos con respecto del lenguaje general.

Soriano Barabino (2005) estudia esta cuestion y coincidimos con ella y con Cabreé i
Castellvi (1993) en que los lenguajes de especialidad no se pueden separar radicalmente
del lenguaje general, que no se encuentran en planos o esferas totalmente diferenciados

y, por tanto, discrepamos de la Ultima caracteristica que proponen Pitch y Draskau.

Asimismo, Cabré i Castellvi (ibid.: 131) también distingue una serie de particularidades

que caracterizan a los lenguajes de especialidad:
e Cuentan con una conceptualizacion previa bastante controlada.

e No suelen admitir (en teoria) nuevas unidades si no estan establecidas y

conceptualizadas previamente.

e No tienen, en teoria, términos polisémicos; la polisemia del léxico comdn

deviene homonimia en el léxico especializado.
e Laforma escrita de los términos es prioritaria sobre su forma oral.

e Los términos especializados tienden a tener validez supranacional en muchos

Casos.

¢ No suele materializar ni la funcion emotiva ni la funcion poética del lenguaje, al

menos en el grado en que ocurre en los textos del lenguaje general.

Ademas, Cabré i Castellvi (ibid.) propone dos caracteristicas fundamentales para la

caracterizacion y la clasificacion de la especialidad:
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1. La especializacion por tematica. Para esta autora es complicado englobar un
texto en la categoria de especializado basdndonos exclusivamente en la tematica
dado que es comun relacionarse en un ambito especializado gque se ha llevado a
la vida cotidiana, como por ejemplo una charla sobre celulitis en un centro de

belleza.

2. La especializacion por las caracteristicas concretas que se dan en la situacion
comunicativa. La autora propone un modelo no marcado como referente a la
hora de establecer el grado de especializacion que pueda darse en una situacion

comunicativa.

Asimismo, la autora propone que los textos especializados seran aquellos cuyo discurso
se aleje de la configuracién general con respecto a (1) la tematica, (2) las caracteristicas
especificas de los interlocutores, (3) la situacion comunicativa, o (4) la funcién o el
canal de transmision. Sin embargo, coincidimos con Cabré i Castellvi cuando afirma
que los criterios anteriores no son suficientes para clasificar y determinar la
especialidad, sino que mas bien lo ideal es una combinacién de los anteriores con otros

criterios de tipo pragmaético como los usuarios.

5.2.3. El lenguaje juridico como lenguaje especializado

De acuerdo con Gutiérrez Alvarez (2007: 36) el lenguaje juridico constituye un medio
de expresion especializado dentro del campo del derecho que cuenta con un ambito de
aplicacion especifico. En este sentido, Gémar (1998: 6) afirma que el lenguaje del
derecho se compone de palabras que constituyen el lenguaje juridico, mientras que el
vocabulario del derecho es un reflejo de la civilizacién que lo ha producido y ser4 mas
complejo y variado cuanto mas avanzada sea dicha civilizacién. Por consiguiente,
podemos entender que cada ordenamiento juridico tiene su propia lengua del derecho y

esta varia dependiendo del idioma y la realidad juridica:

In terms of legal lexicon, a distinctive feature of legal language is the complex
and unique legal vocabulary found in different legal languages. This is a
universal feature of legal language but different legal languages have their own
unique legal vocabulary. [...] The legal vocabulary in each language is often
extensive. It results from and reflects the law of the particular legal system
concerned. [...] due to the differences in legal systems, many of the legal terms
in one language do not correspond to terms in another (Cao, 2007: 20).
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Por este motivo, resulta l6gico que a pesar de que uno o varios Estados compartan un
mismo idioma, su lenguaje juridico sea diferente pues hace referencia a culturas y
realidades juridicas distintas. Es lo que Alcaraz Vard (1994) denomina anisomorfismo

mientras que Sarcevic (1997: 149, 223 y 250) habla de incongruencia.

Borja Albi (2000: 11) aborda la cuestion del lenguaje juridico desde el punto de vista de
los participantes en la situacion comunicativa juridica. Esta autora piensa que el
lenguaje juridico es el vehiculo por medio del cual se difunde el derecho y del que los
especialistas juridicos se valen para comunicarse. Asi, lo define como aquel «que se
utiliza en las relaciones en que interviene el poder publico, ya sea en las
manifestaciones procedentes de ese poder (legislativo, ejecutivo, judicial) hacia el
ciudadano, o en las comunicaciones de los ciudadanos dirigidas a cualquier tipo de

institucion.».

Graziadei (2015: 20) propugna que en la actualidad resultaria ridiculo afirmar que el
lenguaje no es una parte de la identidad cultural, pues ya desde la Antigiiedad los
filosofos empezaron a asociar la capacidad para hablar con un rasgo propio del ser
humano, estableciendo de este modo nuestra identidad como humanos a traves de la
capacidad para comunicarnos mediante el habla. De hecho, los politélogos nos
recuerdan, de acuerdo con el autor, que las politicas linglisticas adoptadas por los
Estados contribuyen a la formacién de una identidad cultural colectiva. De este modo,
apunta Graziadei (ibid.) que considerando la lengua como una parte de la identidad

cultural, el lenguaje juridico es igualmente una expresion cultural.

Cornu (2000: 24-26) por su parte, aborda el lenguaje juridico desde una perspectiva
pragmatica y le otorga distintas consideraciones: lenguaje de grupo (usado por un grupo
de usuarios reducido), lenguaje profesional (vehiculo de comunicacion de los
especialistas), lenguaje cultural (en él se refleja la cultura juridica de la comunidad a la
que representa), lenguaje tradicional y lenguaje técnico. Ademas, el autor propugna que
lo que él denomina «lenguaje de la ley» abarca todas las manifestaciones del lenguaje
del derecho, independientemente de quiénes sean los emisores, los receptores o cuales

sean la situacion comunicativa y el propdésito del mensaje.

De acuerdo con Lopez Arroyo y Fernandez Antolin (2006: 190) el lenguaje juridico es

aquel que se da en las situaciones comunicativas en las que intervienen:
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1. El poder publico (legislativo, ejecutivo y judicial) y los ciudadanos, ambos de

forma indistinta como emisores y receptores.

2. Personas fisicas o juridicas que desean regular algin tipo de relacion con

trascendencia juridica.

Sin embargo, estos autores (ibid.: 191) opinan que:

Si el lenguaje juridico se comporta de una forma diversa, dependiendo de los
géneros y los tipos textuales en los que se produce, no pareceria légico realizar
una descripcién general del mismo, pues se ajustaria a todas las situaciones
reales en las que se usa dicho lenguaje.

En otro orden de cosas, los estudiosos de los lenguajes de especialidad se mostraron
reticentes y criticos con la Skopostheorie y han defendido que, si tomamos el objetivo
del texto como referencia, la informacion contenida en un texto especializado es
independiente y estd libre de cargas culturales. Sin embargo, Sarcevic (1997: 66)
responde a esta afirmacion que, en el caso de los textos cientificos como en las
disciplinas de matematicas, quimica, informatica o ingenieria, el lenguaje es uniforme
porque los especialistas en estos campos han alcanzado un alto grado de consenso
universal respecto a la estandarizacion del lenguaje especializado en sus disciplinas,
tanto en lo que se refiere a los conceptos como a los términos. No obstante, en el caso
de la traduccién juridica, debido a las diferencias culturales y diversas realidades
juridicas, esto no es posible:

Therefore, as Steiner once put it, texts of the exact sciences tend to have a

‘single agreed meaning independent of local context’ (...). Sorry to say, this is

not the case in the field of law (Sarcevic, ibid.: 67).
Holland y Webb (2016) afirman que no se puede establecer significado de un
documento basandonos unicamente en el significado de los términos que este contenga
pues, por un lado, es complicado adjudicar un significado a un término, y por otro,

resulta dificil interpretar oraciones cuya sintaxis es compleja.

De este modo, los autores propugnan que el discurso juridico combina tanto el lenguaje
juridico como el lenguaje general y, siguiendo a Knapp (1991), describen dicha relacién

de la siguiente manera:
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Figura 10. Relacion entre el lenguaje general y el lenguaje juridico segun Holland y Webb
(2016: 138).

En dicha representacion, los dos circulos representan categorias del lenguaje. Por un
lado, el grupo A se refiere a las palabras que pertenecen al lenguaje general, mientras
que el grupo B engloba a los términos especializado del lenguaje juridico que
Unicamente se utilizan en un contexto especializado. Finalmente, el grupo C representa
la linea divisoria difusa entre ambas esferas del lenguaje, donde ambos se solapan. De
este modo, A + C representa las palabras del lenguaje general en suma con los términos
del lenguaje juridico que se emplean en un entorno no especializado, mientras que B +
C se refiere al lenguaje juridico especializado sumado a las palabras del lenguaje

general de las que también se hace uso en el contexto juridico.

Soriano Barabino (2005: 237) aclara la confusién de la doctrina entre terminologia
juridica, lenguaje juridico y discurso juridico. Para esta autora, el lenguaje se refiere a la
lengua, sistema de comunicacion y expresion verbal propio de un pueblo o nacion, o
comun a varios, tal como la define el Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espafiola; el discurso se refiere al sistema de comunicacion o expresion verbal de una
doctrina, ideologia o tesis; finalmente, la terminologia hace referencia al «conjunto de

términos o vocablos propios de determinada profesion, ciencia o materia».
Caracteristicas

Borja Albi (2007) distingue tres niveles en cuanto a las caracteristicas del lenguaje

juridico a nivel Iéxico:

1. EIl léxico basico. Los lenguajes de especialidad se valen de gran cantidad de

palabras pertenecientes a la lengua general, esto es, del Iéxico basico comun a
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todos los tipos de textos compuestos por palabras gramaticales o function words

y palabras Iéxicas o content words.

2. El Iéxico juridico fundamental. Un léxico mas especializado y que «esta
formado por unidades léxicas que aparecen con mucha frecuencia en las

disciplinas técnicas». Constituye un lenguaje basico dentro de los LSP.

3. El léxico juridico especializado. Las unidades léxicas clave dentro de los textos
altamente especializados pertenecientes a una disciplina especifica que conocen

unicamente los usuarios expertos en el ambito.

Asimismo, de acuerdo con Cornu (2000: 29-32), el lenguaje juridico es plurifuncional
en tanto que se le asignan diversas funciones en todas las manifestaciones del derecho
en que se emplea, y pluridimensional, puesto que contiene una dimension natural en
tanto que afecta a todos los ciudadanos por igual, una dimension interpersonal desde un
emisor especialista a un receptor no especialista, y de un emisor especialista a un
receptor también especialista, y, finalmente, una dimensién jurilinguista, es decir, una
dimensién basada en los dos elementos que componen el lenguaje juridico, a saber, el

vocabulario y el discurso juridicos.
Clasificaciones

Con independencia de las peculiaridades linguisticas de cada ordenamiento juridico, no
podemos obviar que existen diferentes tipos o variantes de lenguaje juridico. Varios han
sido los criterios seguidos por los estudiosos a la hora de clasificar el lenguaje juridico:
las clasificaciones de corte tematico atendiendo a las ramas del derecho o las de corte
discursivo defendidas por autores como Gémar (1995). Sin embargo, para la
investigacion en traduccion juridica han resultado esenciales las de corte funcional

(Valderrey Refiones, 2009) por varias razones:
1. Porque reconocen la naturaleza multifuncional del texto.

2. Porque el lenguaje juridico cuenta con la particularidad de que despliega efectos

vinculantes.

Afirma Valderrey Refiones (ibid.) que uno de los principales problemas que plantean las
primeras propuestas de clasificacion tipoldgica del lenguaje juridico es que hacen

coincidir la funcion especializada por antonomasia, que es la informativa, con la funcién
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principal del texto, como por ejemplo la propuesta de Reiss (1976). Esta problematica
se podria resolver desde un enfoque pragmatico, como afirma Sarcevic (1992)
analizando la secuenciacion pragmatica en el acto comunicativo, esto es, las intenciones

funcionales en el texto, para poder ofrecer una traduccion pertinente.

También Gémar (1995) ofrecio una clasificacion del lenguaje juridico distinguiendo las
seis siguientes subcategorias: el lenguaje del legislador, el lenguaje de los jueces, el
lenguaje de la administracion, el del comercio, el del derecho privado y el de la
doctrina. Sin embargo, sefiala que fruto de las divergencias entre sistemas juridicos,
cada sistema tiene su propio lenguaje juridico, por lo que lo més preciso seria hablar de

lenguajes juridicos.

Hickey (1996) establece la siguiente clasificacion:

1. Términos que Unicamente aparecen en un contexto juridico altamente

especializado y solamente son familiares para los expertos en el campo.
2. Palabras empleadas por la lengua general cuyo significado es especializado.

3. Falsos amigos. Palabras que, dada la similitud de su raiz con otra voz en la LT,

pueden dificultar la comprension o conducir a error en la traduccion.

4. Términos sin equivalente en el ordenamiento juridico meta porque hacen
referencia a una realidad juridica que tampoco tiene equivalente en la cultura
juridica meta como consecuencia de las divergencias entre los ordenamientos
juridicos del TO y del TT.

Para Alcaraz Vard (2001), se pueden distinguir tres clases de términos:

1. Los términos técnicos, es decir, los que solamente se utilizan en el lenguaje

juridico.

2. Los términos semitécnicos, esto es, aun manteniendo su significado en el

lenguaje comdn, han adquirido otro en el de especialidad.

3. Los términos generales de uso frecuente en una especialidad, el grupo de

términos mas amplio, segun el autor.
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Cornu (2000: 18) propone diferenciar entre el lenguaje de la ley y el lenguaje juridico,
pues el primero se refiere, de acuerdo con este autor, al lenguaje en el que se redactan
las leyes e instrumentos normativos, y el segundo, al lenguaje que los juristas emplean
cuando hablan de derecho. Nosotros coincidimos con Soriano Barabino (2005: 234)
cuando sefiala a este respecto que, si partimos de esta division para diferenciar entre el
lenguaje del legislador y el de los juristas, también cabria hacer tantas divisiones como
actores intervengan en la produccion y recepcion del lenguaje, por ejemplo, cabria la
distincion entre el lenguaje del legislador, el de los juristas, el de los profesores de
derecho, el de los profesores que forman en ciertos aspectos del derecho a especialistas

de otras disciplinas, etc.

Por todo lo anterior, coincidimos con Pasquau Liafio (1997: 10) cuando afirma que el
lenguaje juridico resulta ser uno los grandes inconvenientes que entrafia la traduccion
juridica:
Creo que no descubro nada extraordinario si digo cuéles son los dos obstaculos
principales con los que tropieza la traduccion juridica. Por un lado, la opacidad
del lenguaje juridico, debida no solo al célebre ritualismo arcaico que aln
topicamente se atribuye al mundo de «los abogados», sino fundamentalmente a
gue se trata (debe tratarse) de un lenguaje técnico, por lo que requiere una
iniciacion imprescindible para utilizarlo o comprenderlo. Por otro lado, nos
encontramos con que, a diferencia de lo que ocurre con otros lenguajes
técnicos, éste no se ha universalizado, sino que, siendo directo producto de la
tradicion y peculiaridades culturales y juridicas de cada pais, se particulariza de
tal modo que incluso los juristas bien reconocedores del idioma encuentran
graves dificultades para comprender las especificidades del lenguaje juridico

del otro pais: es el obstacu