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L E C T O R I *

s i i

xAnta ejl errorum multitudo y iri quos bo* 
minei res dijudicantes nimis mifere im
pingunt , ut fatfum i ne dum incertum 
videatur nonnullis axioma $ quo docemur * 
firigulos homines,re£la mente ceque a Deo  

donatos #  ? fw e  vim illam omnibus tributam , qua 
reUe de rebus ipfts flatuerO pofftni „• Cur enim s ajunt i 
Ji ea mentis natura divinitus nobis ejl indita , quot 
ju fla  effe pojjit rerum cejlimatrix , tam fape , iamque 
turpiter in errores Hiabimur ? 'Nihil nobis tam ingra
tum s tam odiofum9 quam error; unde igitur tantus 
in illum hominum incurfus  ̂ ut paucifjimis tandem 
pojl operofos $ aC diuturnos labores detur Verum a 
falfo aliquando fecernere, jufiaque formare rerum ali
quarum judicia  ? Sed i ut fcite fagax ille Romana 
Hi flor i ce Princeps Salluflius admonuit, falfo queritur 
de natura fu  a genus humanum /  f i  prcejlantijjimam 
hanc hominis facultatem penitus infpCkerimUs 3 inve
niemus nort Naturam deeffe hominibus in rerum co
gnitione 3 fed  operam $ &  induflriam. Nam Ji toti ef* 
fen i in perpurganda mente ab innumeris prcejudicatis 
opinionibus i quce illi  ufque ad infantia infederimt 5 
tenerentque methodum , qua prdprias cogitationes reBe 
dirigere debent 3 ut res primo clare agnofce re 5 deinde 
de iis ipfts ju jle  judicare pojferit ; profeBo non fu& 
ipforum Natur ce vitio darent tot errores 5 in quos iden
tidem prolabuntur. Divince bonitatis est 3 res omnes 
bonas, ac perfeBas creare: perfeBam vero mentem t 
Ji illi  reBe judicandi facultatem ademferis y &  er
randi adjunxeris neceffiiatem 5 nemo dixerit 5 non ergo 
illi funt congeniti errores s fed ideo tantum adm ittit, 
quia prcejudicatas illa opiniones a femeiipfa non ex
pellit , nec modum inquirit * quo Cogitationes fuas ad
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Veritatem inveniendam itefde dirigat. St enim nullis 
prcejudiciis locum daret , ficque poffet cogitationes dis- 
ponere, Ut nonnifi a fimplicium rerum contemplatione 
ad compofttas dignojcendas progrederetur, neque quic- 
quam colligeret, nifi quce a dare , &  diftinBe cogni
tis primordiis, &  immediata fuccefjione defcendnnt; 
nullus plane ejfet errori locus, jufiumque fefe rerum 
omnium judicem praeberet.

Quce cum ita fin t  , optime de hominibus meritus 
dicendus e r it , qui ipforuM mentem fluduent ad ejuf- 
r/iodi reble cogitandi facultatem formare : id quod a 
doBiffimo hujus Operis , quod iterum Prcslo fubjici- 
tu r , Autbore ufquequaque prceflitum e jl;  cum fingu
las mentis ipfius operationes in ftitu it. Primo enim fo
tas ideas confiderat, earumque naturam, <& proprie
tates docet , demonflratque quibus ad verum affe- 
quendum dirigitur , quibufque in falfum protrahitur; 
qiia in re femper menti fua ipfius detegit pr a ju d i
cia , viamque cavendi indicat . Deinde ad judicia  
progreditur , eorumque etiam natura , &  proprietati
bus declaratis, vera a falfis fecernit, ac regulas con- 
f ig n a i , quibus illa formari , ifla vitari poffint, In 
ratiociniis non modo ‘vulgares regulas tradit , qui
bus pofjint' rebiti' a fallacibus  ̂ &  fophifmatibus di- 

fcerni ; fed cati fas infuper errorum m ratiocinando 
fubtilius inquirit, rationemque demonftrat i qua pof- 
f it  quifque Jlatirb in unoquoque pvopofito argumento, 
aut veritatem agnofcere, aut fraudem detegere. D e
nique ( quod nullus fere Antiquorum a ttin g it) viam 
ipfam aperit , quce ad veritatem ducit $ methodum 
nempe docet ipfius veritatis inquirendce, ejufque aliis 
demonflrandce. Singulas autem has partes mirifice or
nat ; ubique non jejuna exempla fubjungens, sed ex 
omnibus fere fcientiis , &  prcesertim ex morum do- 
'Urina decerpta dogmata proponens 9 ut non tam Logi
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eam docere videatur; quam ad rerum omnium cogni
tionem aditum aperire. \

Sed quod humana fert calamitas, ut optima qua- 
res, vitam nobis in primis neceffaria, &

ad nos juvandos inepta quandoque reddantur; ita de 
hac Logica abium erat 5 m qua v ix  credi potejl quan
tum fuerit de vera 5 &  genuina ejus forma detra- 
blum . Ut enim omittamus priorum Tj/pograpborum in
curiam , qua aque crebris , ac gravijjimis erroribus 
fcatebat , ut integri etiam quandoque verfus defide* 
rarentur .* Interpretes ipjius Latini imperitia ferri 
non poterat, qui non affequutus Jfutbons mentem, aut 
veddere non potens, fapenumero alia prorfus ab iis 
qua in Gallico Codice habebantur , exprefferat. Cura
tum ejl in hac editione fingula ad exemplar illud  
exigere, &  omnia iterum interpretari loca , qua ab 
illo aut non plane intelleSla , aut parum feliciter red
dita erant , ut nullus fere bis corregionibus verfus 
v a cet; quod unufquifque poterit agnofcere, qui priores 
voluerit cum hac editione conferre. Sex infuper capi
t a , a nullo ha&enus Latino Interprete translata, ad
jecimus ; in quibus Jluthor graviora Hareticorum no- 
Jlri temporis argumenta ita infringit, ut nihil in illis  
effe demonflret, prater vanifftmas argutias , &  tam 
infulfa fophifm ata , quorum vel minimum tyrunculum 
puderet: bis capitibus afterifcos prafiximus. Ut ergo 
hac editio numeris omnibus abfoluta, &  Litteraria 
Reipublica utilis prodiret , pro virili parte prajhtum  
e j l . Noflro itaque qualicumque labore LeSlor fruere | 
ex quo f i  uberrimos eruditionis fruSlus percipere vis y 
hujus Logica leBioni Geometria fludium adjunge, fic  
enim rette ratiocinandi regulas exaSle, &  fine offen- 
fwne dsfces exercere . V ale„
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I N T E R P R E S

C T O R I *
N N U S  est, & is qui e x c u r r i t e x  
quo meas ad manus in ultima ferme 
Anglia degente , pervenit hxc Logi* 
ca , Dici vix potest quantum vel cur- 
sim primum pe'rle<fta placuerit m ih i; 
nec mirum, quippe conscripta visa est 

ex illius Philosophia? placitis, quam ego utcumque 
meo more excolueram.

H inc , ut fieri assolet , ubi quid arridet , cum 
prima subitariaque legione animo meo non fecis
sem satis , ad secundam vo lav i, inque illa totus, 
&  meditabundus aliquandiu hteseram , cum legen
do, meditandoque fessus, forte aliud agens , cala
mum in manus sumpsi, Sc, ut mentem rerum in
gestarum numero, & mole gravem , enato ipsis ex 
studiis oble&a mento , recrearem , primarum ludi
bundus linearum versionem tentavi, En levem in* 
consultamque Operis mei originem.

C eterum , paginae unius alteriusve translatione, 
M inerva non prorsum, ut mihi videbatur, invita 
defun&us , consilium coepi Operis totius aggrediun* 
d i, experiundique (post viginti plus minus anno
rum a Musis Galliisque absentiam) quid ego Am 
wlus in Gallicis Latine vertendis possem : atque 
una ignorandi, hoc est per litteras, Amicosve non 
inquirendi, quousquam ultimam Operi manum im
posuissem , an alterius cujiispiam studio haec no 
stra Logica Latinitate donata , aliis quam popuu-

's Gallis sui copiam fecisset»
r  Neque
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Neque male mihi cessurum hunc, cum hac igno
ratione, laborem sum arbitratus: quamdiu enim ia  
illis versarer ,  habiturus eram , quo non inutiliter 
oble&arem otium meum ,  atque etiam id studium 
Jq u e  eam diligentiam in intelligendis addiscendis- 
que , quas ad Latina traducebantur , mihi ducebam 
adhibenda, quas par est adhiberi, ubi quidpiam Pu» 
blico destinatur ,  & quas proinde non poterant non 
altissime memoris infigere doftrinam a C l. Autho» 
re traditam, quam ego ad R ationem , Jioc e s t , vi- 
tam optime regendam rebar utilissimam.

Jam vero integra versione perfunftus, coepi tan» 
dem quaerere , an uspiam alias cxtaret hsc Logi» 
ca cumque innotuisset quaerenti, vel .solis hucus» 
que Gallis praestitisse vel saltem primam tantum 
editionem in Latinam linguam translatam , (quod 
etiam ita mihi subindicabatur ,  -ut de fa£H verita
te dubitandi locus relinqueretur) hanc meam duxi 
edendam versionem , qua Le&or tertiam illam E- 
ditionem G allicam , ab Authore recognitam , & 
tertia , ut ille in Monito affirmat ,  parte audiam, 
habiturus est ...

Ad hoc ego propellebar, non lu ce lli, non glo
riolas spe, sed unica singularique Operis u tilita te , 
absentium Amicorum literis ,  prassentium calcu
lis summopere mihi commendata, propellebar ea ,  
quam apud Gentiles Gallos iteratis editionibus si
bi comparaverat asstimatione,  atque etiam honori
ficentissima mentione, quam apud Authores acer
rimos inveni non infrequentem; adeo ut ab illorum 
nonnullo ,  Mirabilis Logica ,  sive t/frs Cogitandi , 
audiatur..

Propellebar denique insigni Librorum numero , 
(qui vel mihi hic terrarum constituto, ubi tenue 
vel nullum Jiterarum , literatoriimque commercium



est, innotuerat) ex hujus Logices regulis conseri» 
ptorum , tum ab aliis , tum ab ipso praecipue CL 
Authore, qui illis non minus quam rebus praeclare 
gestis etiamnum inclaruit, ac in dies inclarescit ma
g is ; si vera, non incuriose quaerenti, nunciata sunt, 
ut noris , L e$or , Logicum nostrum Pedagogico 
Scholarum pulvere non sordescere.

Dictis superest, ut paucula adjiciam de eo quod 
in hac Logica est Operis m ei. Anim i, ut superius 
innui , levandi causa hanc ego telam orsus sum , 
succesivas tantum horas illi impendi, (neque, enim 
me Bibliothecas, aut Mustei inquilinum fecit , aut 
vitas ratio , aut sors asperior ) hinc totum bien
nium haesit in textrino . Fateor me non indiligen
ter , aut perfun&orie in hoc opere versatum, ac 
proinde inscitias meas, non oscitantias adseribendos , 
quos hic Le&or errores offendet : ut autem hi es
sent quam paucissimi, Amicorum, ut potui, L a ti
ne Galliceque Do&orum operas adhibui, qui exem
plaria contenderent, ei * que quicquid vel a

riori Latinitati aures offendere. Piaculum duxi vel 
hilum ab Authoris sensu discedere . Si verbum 
verbo, vel comma commate alicubi non reddidero, 
me illa arbitror usum licentia , qus Interpretibus 
danda est, qui imitatorum instar servum pecus non 
sunt, Yerborum centones non minus quam spar- 
sim assutbs, ut Horatius loquitur, purpureos pan
nos v itav i. Ubique studui, iit sine Barbariei sor
dibus oratio esset (quantum patitur Logices refra
ctaria indoles) L atina , perspicua, & subje&ae ma
teris accommodata . Quaedam sunt cap. 8 , Sc $ 
Partis secundae Gallicae Linguae Idiomatismos tan
tum sperantia * Haec etiam inserui, tum quia pau
c a , tum ne viderer aliquid juris mihi vindicare ad

Gallicis secus di&um posset assuetas pu-



Authoris scriptionem / mutilandam . Denique ( i ) 
coa&us sum quosdam D. Augustini iocos , unum- 
que Ciceronis) meis verbis dare; cum illorum ope
ra ad manum non essent , & ruri degerem , ubi 
illa haberi non potuere . Praeterea notata capita 
non erant, unde conquiri ex aliorum Bibliothecis 
per amicos possent.

Quod, si quicquid protuli, ad meam excusatio
nem non faciat, sintque adhuc , qui credant cum 
Dibro optimo, mala versione male aduro , accedo, 
doleoque. Non tamen spes me destitu it, aliquem 
ilia , quae versus facit , indignatione permotum , 
versionem aliam , meliorem, Operi parem olim a- 
dornaturum. (Neque enim intermori, aut non di
gne ad posteros transmitti potest tanta: utilitatis 
Libellus ) Quod si me vivo eveniat, quos hic re» 
&e incorrupteque judicare cupientibus consecro la
bores, alacri spondeo , lubentique animo , me da
turum emendaturis ignibus.

Sed diu te in limine moror, Le&or . Ad opus 
ipsum jam te voco , cum primum monuero , ut 
qua: pure Logicalia sun t, iis scilicet sim ilia, quae 
in scholis passim traduntur, mecum, si velis, con
temnas , ( licet & haec suam hic gratiam , decus
que habeant, a singulari, qua docentur methodo). 
Cetera vero author sum , non ut legendo percur
ras,, sed ut meditando digeras , digestaque disper
gas ad omnia judicia , ad omnes vita: as iones, si 
tanti ducas sapere .

( i ) Hac loca substituimus originalia,
M O -
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M O N I T U M

A U C T O R I S .
Rigo hujus Operis prorfus fortuita e jl , 
debetur que potius cuidam animi obi e Pia
mento , quam feria deliberationi . Vh 
quidam illuflris Adolefcenti n obili, que 
cum fermones conferebat, &  in quo elu

cebat ingenium admodum perfpicax, &  folidum nar
rabat fe  identidem adolefcentem, in virum quendrn 
incidiffe,  « #«0 maximam Logices partem intra quin
decim dierum Jpatium didicerat. A liu s  qui aderat, 
quique non magni fcientiam illam faciebat, fum- 
pta occafione ;  Jubvidens fp o p o n d itfe  intra quatuor, 

quinque dies , nobilem Adolefcentem edoPlurum 
modo laboris tcedium non detraplaret , quicquid ej 
fet in Logica utile: Placuit pollicitationis hujus cajt 
emiffa , materiam alternis aliquandiu fermonibu 
fubminiflraffet, periculum facere . E t  cum vulgare, 
Logica , «o» commoda, «£ compendiofe feripn
judicarentur , e re vi fum efl epitomen conjcribeve it 
Adolefcentis hujus folius ufum*

E n unicum operis fcopum  ̂ cum primo concepturi 
e f l : quinimo illi unicus tantum dies tunc perficieni 
efl affignatus . S-ed ewn? adlaboraium aliquantulm 
e f l , in mentem inter fcribendum venere , d
etiam illa necefje fuerit in chartam deponere, «e m 
moriam gravarent ; ,wo» «»«x /ed quatuor
aut quinque dies abfumpti tempore Logica k
ju s fumma confcripta ,  cui poflea plura alia fui< 
adjePla.

Quamvis autem prater primum feriptionis conji 
fm m , hic multa traPlentur, rex /£/<* tamew



m
mn £ aruit, "Egregius etenim Juvenis in quatuor ta
bulas totam hanc Logicam fua ipfius opera conjecit 
fingulafque diebus fin g u h s , etiam nullo docente di
dicit . Verum quidem e j l , non expeJlandum effe, ut 
quivis ahus tanta facilitate hac addtfcat ; qutppe 
pollebat ille  ingenio acri, &  mirum in modum prom
pto , ad quidvis intelleUu prafiandum .

Habet Le&or fcriptionis occafionem . Jam vero quod- 
cumque demum futurum ejl operi fatum  , /'«re fa 
me» reprehendi non debet, beneficio pro
deat in publicum ; cum non tam emittatur , quam 
v i quadam extorqueatur e manibus . Plurss plura 
fib i exfcribi exemplaria curaverant, in qua ut fieri 
affolet, varia irrepferant menda ;  fignificatum pra- 
terea e j l , editionem meditari Typographos ;  hinc ne 
illi vitiofa , mutila exemplaria fequerentur, w -  
/mw e./2 opus emendatum •, integrum exhibere ;

neceffitate quadam adafti fumus , ad  

Wa adjicienda , « f /*w  P arfe
compareat ; efewm  » /fw  limites , #«0* spect-
mini fixeramus , progrediendum . E n  fequen-
tium Differtationum materiam ,  qua Operis fcopum 
explicant, rationefque deducunt, m  fam  ,

quas hic videre ejl traJlentur 0

N O I
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D I S S E R T A T I O  7-
1 P R O < K M I A L I S .

In qua nova hujus Logices conscribenda consilium 
explicatur .

IHIL optabilius est Bona Mente , Rationis* 
que ad Verum a Falso dignoscendum AL- 
quabilitate. Ceterae Animi Dotes limites 
habent, spatiisque concluduntur , Metho
dus autem Rationis rede utendae, in omni
bus vitae Officiis, incircumscripto usui est.

.a, Nec sane in Scientiis solis errorem a ve-
’C litate secernere difficile est, sed imomnibus rebus , quas 
0 ' agunt Homines, in omnibus, de quibp^ colloquuntur , idem \
ig, plane arduum. Nusquam non occurrunt viarum Bivia, haec 

ad Veritatem , illa ad Falsitatem ducentia ,* Rationis au
tem est eligere, quibus erit insistendum; qui bene eligunt; 
rationem bene formatam habent, secus, qui m ale; atque 
hinc petitur primum maximumque mentium discrimen.

Cum hoc ita s it , in id praecipue nobis est incumbendum 
ut judicium nostrum rite , &  ad illam, quae accuratissima 
est , amussim Componamus ; huic uni maxima Studiorum 
pars addicenda. Nos ratione tamquam instrumento utimur 
ad Scientias acquirendas; cum e contra Scientiis uti debe- 

r iremus tamquam instrumentis ad rationem bene formandam.
Haec etenim judicii in judicando Aequabilitas infinitis gra
dibus superat omnes speculationes , etiam illas , ad quas 
perveniri potest ope Scientiarum maxime verarum , &  so
lidarum . Quod cum ita s it, Sapiens non alio fine illis Cu
ram , studiumque impendet quam prout huic comparandas 
inserviunt; in illis itaque animi vires identidem exercere, 
non autem defigere debet.

i" Perdimus, quam, alio animo, Scientiis Speculativis ope
ram , damus. Quod enim , si huc non colli met, est Stu
dium Geometrias , Astronomias , aut Physicae, nisi vana 
animi occupatio? Quas nec multum earundem rerum igno
rationi praeferenda est: cum haec saltem, &  laboris minus 
habeat, nec locum det insanae illi V anitati, quae plerum
que nascitur e rerum sterilium, &  infecundarum cognitione.

Nec sane quaedam tantum Scientiarum partes , Sc quasi 
secessuss sed totae., quantae sunt, inutiles censendas, si ira

se



XIV D I S S E R T A T I O  P R I M A ,  
le  ipsis, &  propter se ipsas aestimentur. Non in hoc h* 

i nes nascimur, ut in iineis mensurandis, angulorum pro- 
portionibus examinandis, &  diversis materia;moribus con
siderandis * toti versemur . Major animus est , Vita bre
vior s tempus pretiosius, quam quse tantillis impendantur, 
Cum tamen nobis quam maxime adlaborandum sit,- ut ju
sti simus ut aequi veracesque simus, tum in Sermonibus, : 
tum in omni Vitas adrone. Et hoc illudest, adquodpras- 
cipue nos ipsos Comparare debemus.- : 1

Necesse autem est,- ut eo majori cura * &  diligentia huic 1 
Studio incumbamus, quo pauciores inveniuntur hac' ratio- ' 
nis aequabilitate praediti. Nusquam non occurrunt ingenia 
erroribus obnoxia quas in Vero dignoscendo prorsus cse- 
CutiUnt ; quas omnia inverso' ordine pensitant; quas tum : 
sibi s tum aliis amant malis ratiociniis illudere ; quse ma- ' 
nus omni rationis Umbras dant; quas in extremis semper, 1 
in medio nunquam versantur, quas vel agnitas Veritati in- ' 
fidum assensum praestant, (illam enim  casu sortiuntur, non 
praemissa examine adsciscunt) vel ea obstinantia fidem sen
suum praejudiciis oppignorant, ut omni rationi, qua ab il
lis dimoveantur, aures occludant, quae de rebus quas igno
rant ,, quaŝ  non intelligunt, nec quas fortasse a quovis pos
sunt intelligi , audadler pronUncianf ; quasnullum discrimen 
inter discursum, &  discursum ponunt; vel quas de rerum 
veritate , ex loquentium voce dijudicant ; horum judicio , 
ii,, qui libere , sed graviter loquuntur , veritati litan t, se
cus vero qui aegre 8c vi quapiam mentem exprimant; nec 
aliam ab hac norunt judicii ferendi Methodum.

Quapropter nullas producuntur opiniones adeo absurdas, ! 
adeo enormes, quas approbatoribus careanf. Quicumque ve- : 
Iit hominibus imponere,- is homines dubio procul inveniet, 
quibus decipi voluptas erit , &  nugas omnium nugacissimas 1 
quotidie ingenia offendunt iis credendis, aestimandisque apta, 
Postquam' autem constitit Astrologiae judiciarias deliramen
tis tot ca p i, virosque , ceteroqui graves , hanc materiam 
serio tra& are, nihil hac in parte mirum videri debet.Est 
in Coelo sydus, cui nonnullis placuit Librae nomen inde
re , cum tamen non magis Libram referat , quam Molam 
Alatam : Libra Justitiae Symbolum est, ergo quibus hoc 
sydus nascentibus praefuit, in viros evadent justos,. <3c aequos, 
Tria alia in Zodiaco signa existunt, horum uni A ries, al
teri Taurus , tertio Capricornus nomen est ,, cum tameti 
Elephantis, Crocodili &  Rhinocerotis nomina illis quis 
potuisset imponere, Utcunque A ries, Taurus , Capricor

nus
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iius animalia ruminantia sunt, ergo periculum est, nequis’ 
vomitu reddat ,  quas medicamenta sumpserit , dum Luna 
hisce constellationibus subjacet»- Utut ridicula , &  futilia 
hzec ratiocinia sunt, aliqui inveniuntur, qui ea pro since
ris mercibus vendunt, alii qui emUnt.

Sed hic malus rationis usus non tantum causa est erro
rum, quos Scientiis immiscemus, sed ut plurimum aliorum s 
qui in civili vita committuntur. Hinc proveniunt injustae, 
t$c male motae lites, hinc praecocia consilia , hinc temere su
scepta negotia; quiniitio raro peccatur, nisi Cum perperam ,
&  inconsulte judicatur. Adeo ut omnium maxime intersit 
nosmetipsos hac in parte rite instituCre, &  conformare.

Sed quo hoc optabilius ,• eo fadu difficilius e s t , cum ab 
illo pendeat Ingenii dimensio, quod cuique nascenti distri
butum est  ̂ Sensus Communis res est non admodum Com
munis. Ingenia crassa , &  stupida infinito numero reperiun- 
tur; haec frustra veritates docendo excolueris, intra earum 
rerum limites cohibenda sunt, quas ipsorum captum non 
excedunt , interdicendumque ne de iis pronuncient , quae 
nequeunt intelligere. Fatendum tamen est maximam falso
rum judiciorum partem hinc ortum suum non ducere , sed 
deberi cuidam mentis praecipitationi * &  attentionis defe- 
ftui , quae in causa sunt, ut de iis , quas confuse tantum,
& obscure cognoscimus, tem ere, &  praepropere judicemus „■ 
Tepidus etiam ille am or, quo veritatem prosequimur, nos 
effidit in vero a' falso discernendo , plerumque minus solli
citos. Apertis ulnis in sinum admittimus promiscuam ra
tiociniorum , Sc axiomatum farraginem, haec malumus pro' 
veris supponere, quam ad examen vocare; si non capimus 
ipsi, Credere volumus ab aliis capi, &  sic memoriam in
finita rerum falsarum,- obscurarum , &  non intelledlarum 
supelledile oneramus ,  e quibus tamquam indubitatis prin
cipiis , conclusiqpes postea deducimus; nequaquam ad ea 
attendentes, quae vel dicimus, vel Cogitamus.

Vanitas praeterea , &r arrogantia vires addunt huic ma- ' 
lo,, Pudet nos de quovis dubitare, quidvis ignorare; mala- 
mus Inconsultu garrire, &  casu pronunciare, quam nosme- 
tipsos agnoscere non' satis instruitos ad sententiam feren
dam: toti scatemus ignorantiis, &  erroribus, cum tament 
nihil difficilius s it ,  quam hanc tam sequam , tam debitam- 1 
humana; conditioni confessionem extorquere, NTjr/o, Fallor*

E contra , alii inveniuntur indolis prorsus oppositas . His 
luci affulsit satis, qua dignoscant plurima obscura esse,ac 
Incerta;' cumque ira alterum \fanitMk. extremum; abrepti

„. testa-
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testatum Orbi  ̂ ve lin t, se neutiquam inconsultas plebis cr& 
duiitari obnoxios, glorias ducunt, asserere nihil certi omni, 
no esse. Hoc pado amoliuntur laborem illum , qui in re. 
bus examinandis collocari debet ; ac eidem pessimo princi. 
pio innixi, veritates manifestissimas, atque ipsam adeo Re- 
ligionem inter dubia , &  incerta habent, Hinc * ( alterum 
illud Ingenii humani extra rationis orbitam evagantis vi. 
tium ) natus est Pyrrhonismus, qui cum videatur illorum 
temeritati contrarius, qui omnia credunt, de omnibus pro. 
n u n cian ta b  eadem tamen radice originem ducit.. Atten
tionis  ̂ scii. defeHu. Illi enim eam operam, quae erroribus 
cognoscendis necessaria est, nequaquam impendunt; hi no
lunt in veritatum contemplatione versari ea cu ra , ac di
ligentia , quas illis potis est evidentiam conciliare. Quaevisi 
sublustris, &  maligna lux ad veritatem in rebus falsissimis 
videndam illis sufficit, his ad falsitatem in rebus verissimis 
detegendam j cum tamen in utrisque effeduum tam dispa- 
rium causa s it, unus idemque Attentionis defedus.

Vera Ratio^unicuique, quod proprium est, tribuit! hac 
d uce, de dubiis dubitamus, falsa rejicimus, &  serio vera! 
agnoscimus, missas facientes vana Pyrrhonicorum argutias, 
quas neque apud eos, qui illas vendunt, res certas sua pos
sunt certitudine exuere: An sit Terra, Sol, Luna , an to
tum majus sit sua parte nemo unquam serio dubitavit; ver
bis quidem poterit quis affirmare se dubitare, quia mentiri 
potest, ut autem animitus hoc dicat , prorsus impossibile 
est. Adeo ut Pyrrhonismus mentiendum seda censenda sit, 
non hominum ea, quas persuasa habent, profitendum. Hinc 
cum sensa animi male cum verbis consentiant, passim pu
gnantia proferunt, ut in Montano videre est , qui vitam 
&  vires ultimo seculo huic secias reddere conatus e s t . Is 
enim postquam Pyrrhonicos in te r , &  Academicos id discri
minis agnovisset, quod hi quasdam aliis verisimiliora dice
re n t, negarent i l l i , pro Pyrrhonicis sententiam dicit , his 
verbis: Pyrrhonicorum opinio, inquit, &  audacior, atqui 
eadem 'verisimilior est- Sunt itaque alia aliis verisimiliora. 
Neque sane hac locutione, argutias sedatus videtur , sed 
verba a natura ipsa ( quam opinionum falsitas extinguere 
non potest) profeda, illi nec cogitanti excidere.

Periculosius in rebus abstrusioribus grassatur hoc malum' 
qui enim sceprice amant de omnibus dubitare, vel animum 
©rnnino avocant ab illarum rerum consideratione, quas il* 
lis lucem possunt affundere, vel admodum perfundorie inj 
«arum contemplatione versantur, atque ita in Spontaneam
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Se rebus ad Religionem pertinentibus dubitationem dilaban
tur,’ has autem incertitudinis tenebras, in quas se conjiciunt „ 
illis plurimum adblaridiuratur, ac commodae reputantur , quae 
&  oblatrantem conscientiam compescant, &  licentiam in- 
dulgeant libidini, &  vitiis inserviendi.

Has itaque mentis humanae aberrationes , quae sibi met- 
ipsis adeo oppositae videntur (altera enim inconsulte assen
sum nostrum obscuris, Sc incertis prostituit, quem altera 
claris, Sc evidentibus denegat)ab eadem causa proficiscun
tur, illo, Scii, attentionis defe&u , quae veritati investigan
dae necessaria est. Quod cum ita sit-, palam est, uno eo- 
demqu£ modo medendum esse utrisque ; medebimur autem 
si accurata trutinatione, &  summa attentione , tum judi- 
cia, tum cogitationes pensitemus. Unica haec methodus est, 
qua nos a lapsu tutos praestemus. Vana quippe est A ca
demicorum subtilitas, qua conantur probare, non magis ve
ritatem quam fugitivum servum posse cognosci, si hic sti
gmate, illa crkeriis careat. Prout enim ad lucem a tene
bris distinguendam, ipsa tantum luce, quae sese oculis in
gerit, opus est, ita etiam ad veritatem dignoscendam , suf
ficit claritas illa , quae Veritatem ipsam circumambit ^quae
que nos nolentes, Sc renitentes rapit in sui agnitionem . 
Adeo ut horum Philosophorum argumenta haec, non magis 
impedire possunt, quominus Veritati manus denius , cum 
illam attente, Sc serio contemplamur, quam eadem pote- 
rlnt efficere, ne Solis radios videamus, eum illi in sanos, 
Sc apertos oculos incurrunt.

Sed quia mens non adhibita debitae attentionis cautela a 
quopiam falso lumine in errores quandoque deducitur, sunt- 
que plurima, quae nonnisi post longum, &  laboriosum exa
men suas nobis veritatis copiam faciunt; utile sine dubio 
est , in promptu quasdam regulas habere, quas gressus no
stros in veritatis indagatione regant, quo facilius progre
diamur, &  tutius. Nec sane inter res impossibiles recensen
das sunt Jiae regulae. Cum enim homines nunc rite , nunc 
perperam judicent, interdum probe ratiocinentur, -illegiti
mas interdum neftant consequentias; insuper cum errores 
post lapsum possint recognoscere, possunt etiam cogitatio
num seriem relegendo , illam -methodum invenire, qua in 
legitimis ratiociniis usi sunt, non minus quam errorum, 
ubi lapsi sunt, causas detegere; atque ita ex hisce animad
versionibus quosdam sibi Canones, sive Regulas formare , 
quas usui esse possunt, ne deinceps fallantur.

Et hoc ipsum est -> quod st faduros Philosophi spondent a
'h ac
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ac de quo adeo magnifica pollicentur. Si luheat liscredere 
in illa parte, quam regendae Rationi destinant , quamque i 
Logicam vocant, eam nobis affundunt lucem , quae omnes i 
a mente tenebras dispellat, quas omnes apprehensionum er-i 
rores tollat, quae regulas commonstret adeo certasu tilia -  ? 
tum dudu infallibiliter veritatem simus a^sequuturiadeo 
necessarias, ut .sine'illis nobis illuc pervenire sit impossi-< 
bile . En quibus hi Philosophi Logicam suam exornant En-« 
comiis. A t  s i , consulta experientia,, scire velimus,, quos hi i 
Philosophi hujus beneficio scientiae, vel in ipsa Logica, vel 
in aliis Philosophiae partibus progressus fecerint,, jure me** 
tuendum e r it , ut magnifici promissores fidem liberarint.

Cum tamen hinc iniquum sit , illud, quod in Logica bo-1 
num est, rejicere, quia in malos nonnumquam usus cedit;! 
illinc a vera abhorreat, magna ingenia tantum operis in in- 
vestigandis ratiocinationum regulis posuisse, &  nihil1 solidi,/ 
aut utilis adin venisset ac denique, quia consuetudo neces-f 
sitatem quamdam invexerit, crassa saltem M inerva, ea sci-f 
en di, quse de Logica traduntur : credidimus aliqualiter uti- * 
litati nos publicm litaturos, si ilia in unum collegerimussr 
quas ad judicia nostra formanda aptissima videbuntur; atque, 
hic proprius hujus operis-scopus e st, quamvis illi novas con~<! 
siderationes quamplurimas, quae in mentem inter scriben-^ 
dum venerunt, additas sint, quas Sc mole maxima, &  for-J 
san utilitate' praecipuam operis partem faciunt. ■

Philosophorum- enim vulgus in tradendis consequentiarum^ 
regulis versatum ut plurimum videtur : &  quamvis dici nonc 
potest, quod sua careant utilitate hae regulae, cum utilesc 
esse possint, tum argumentorum quorumdam implicatorumv 
vitiis detegendis , t̂um cogitationibus ea serie, ac ordini dis-, 
ponendis, quae veritates evidentius^: &  vidoriosus probent;6 
attamen ardos limites habet haec utilitas : rarissime' epiro* 
in consequentiis deducendis erramus , in judiciis vero feren- c 
dis, saepissime, e  quibus postea malae consequutiones dedu- 
cunturv Parum vero solliciti huc usque Logici fuerunt de° 
hoc vitio tollendo, cum tamen novae, quas in hoc Libro*1 
passim occurrunt considerationes, illi amoliendo praecipue^ 
destinentur.

Exigit tamen a nobis Justitia , utLedorem  certiorem fa-  ̂
damus, considerationes, quas hic novas dicimus, quia, iffl 5 
vulgaribus Logicorum scriptis non reperiuntur, illius omnes C 
non esse, qui in hoc opere conseriBendo laboravit; sed a- j? 
lias mutuatas esse e libris cujusdam Philosophi, cujus ma- *! 
gnum hoc seculo nomen est, ac Io- quo tantus elucet/ng-e* J

nu
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que ftii nitor j claritasque, quanta in reliquis deprehenditurcoH’5' 
nes fusio , atque obscuritas ; alias vero desumptas ex Opusculo? 
e r -nondum edito Ch Paschalii,  cui nomen VEsprit de Geo- 
lia-metrit, Mens Geometrica: atque' has praecipue' Parte i , cap° 
deo H j' inveniuntur , ubi de differentia definitionum nominis 
lSSi,& rei disseritur, atque Parte 4 , ubi quinque Regulae tra- 
gn. duntur; quamvis hic fusius explicentur,- quam in illa scri- 
shiptione originali.
vel En vero quae de iis observanda jam occurrunt quae de 
ne, vulgaribus Logicorum libris in hunc nostrum translata sunt, 
„ Primo propositum est ea omnia hic' tradere , quae revera 
{j0. utilia in aliis comperta sunt, qualia habentur regulae Figu* 
j t ; rarum, Nominum, ac Idearum Divisiones,- &  quaedam-'de 
]n„ Propositionibus ammadversiones.- A lia quidem parum- utilia 
dijudicavimus, qualia sunt, quse de Categoriis s> Locisque To-* 
:es,picis traduntur." hsec tamen ideo non omisimus, quia pau~ 
iCj.ca sunt, <3c facilia, communiterque addiscuntur , sed una 
itiJndicavimus, quo iri pretio haberi debeant, ne sciL utilia» 
UJ rai, quam sunt, credantur.
jUe Anxius dubitatum est? an loci quidam salebrosi, parum» 
3n,|tie utiles traderentur, quales sunt illi , qui Propositionum! 
Jn.Conversiones tradunt, aliique, qui Figurarum Regulas de- 
or„monstrant. Tandem1 tamen &  hoc Consulto adjecimus ,> eunt 

difficultas ipsa suam secum ferat utilitatem . Jure: quidem 
unidici potest, cum haec ad veritatem aliquam eruendam noit 
[on colli met, Stultum esse difficiles habere nugas: attamen de
les Minanda non est, cum ad verum nos deducit; arduasenim 
jm veritates non sine magno commodo exercent, 
is- Quemadmodum ventriculum aliqui ita constitutum ha- 
l t . bent, ut non nisi teneros, delicatosque possint cibos con- 
Imtoquere ; ita alii iis praediti ingeniis sunt 5/-"qui nullas 
;il. c2piunt veritates nisi faciles, &  Eloquentias' lenociniis com- 
ju. fnendatas. Utraque vituperanda' haec teneritudo, vel potius 

debilitas estA ssu efacien du m  ingenium est ad veritatem 
(rofum maxime eruendam, cum latet, difficukatibusque obse- 
u cpitut; illarn^enim,- quacumque demum facie sese videndam 

exhibet, recipere debemus a &  colere. Si hanc animi a re- 
•a„ kus Scholasticis, &  subtilibus aversionem (, in quam omnes 
Ju PfoClives sumus ) non projiciamus: sensim ingenium coaff 
fCS canius, ac iis intelligendis ineptum reddirnus, quae non nisi 
a_ post catenatam plurium propositionum; seriem cognoscun- 
ia- ^ r/. ^ enim yeritas aliqua nonnisi e tribus,- quatuorve prin- 
c. glpns', quas uno intuitti consideranda sunt, em icet, conti- 

&U®1 ttentij oculis tenebrae offunduntur, taediumque non ea-
b i  pit
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pit illius perpendendae; atque hoc pado, rerurn multarm 
perquam utilium nos scientia privamus , quod sane vel mj 
xime vituperandum est*

Ampliatur quodammodo, capaciorque assuetudine mei 
h t , idque praecipue Mathematicarum , aliarumque rerun 
difficilium, ( quales ili®» de quibus modo.Idquimur ) coi 
tem,piatione. Illae extensionem quamdam, ac amplitudines 
Menti impertiunt; illas faciunt ut cognoscendis sese ‘appt 
cet attentius, &  cognitis adhaerescat firmius.

En quibus addudi rationibus, arduas hasce materias tn 
davimus, idque non minus accurate, quam in aliorumLo 
gicis fieri solet. Poterunt, quibus non probantur, iis ornii 
sis ad alia transire: in hunc finem notas illarum indice 
«apitibus, ubi habentur, praefiximus; adeo ut hic Ledi 
queri non possit; si enim legit, id sponte facit.

Praeterea insuper habendam duximus illorum nanseam 
qui, auditis illis terminis, quos Ars efformavic ad arguma 
tationum modos altius memoriae infingedos, non aliter ii 
horrescunt , quem ad Magorum incantationes; quique i 
BarocOi &  Baralipton satis frigidos jocos tamquam horui 
Usus apud illos tantum Sciolos vigeret, quos Galli P ^ i 
tes dicunt. Nos tamen plus offendimus in ineptis illis ji 
cis, quam in technicis istis terminis. Vera enim ratio,t 
sana mens nequaquam sinunt,'ut id pro ridiculo habeamus 
quod ridiculum non est: Ridiculi autem in his terminis! 
hil est* modo nulla in illis arcana later® fateamur , &  cui 
ad memoriam tantum sublevandam sint excogitati , ab ili 
in communi sermone abstineamus: risu enim dignus esset 
i|ui argumentaturus, argumentatarum se in Bocardo, v., 
vel Eelaptoti praemoneret*

Vanam hanc Sciolorum gloriationem ( Gallis Vedantti 
didiam ) perperam aliquando aliis objicimus, imo_ objiciet 
tes in eam impingimus * Vitium enim illud Animi est,ffi 
Professionis £ sunt qui illo laborant in omni vitae generi 
omni statu * omni Conditione. Res humiles, &  nihili re 
gni facere, peritiam vanitatis ergo ostentare, Latinis Gri 
eas sententias sine defedu accumulare; de ordine Mensiit 
Atticorum , de testibus Macedonum , 'ac similibus ni| 
•disputando incalescere; Scriptores quos redarguimus, injuri 
afficere; eos, qui nqbiscum de intelligendo Suetonio, der 
minis alicujasEtymologia non sentiunt, tamquam dereft 
ligionis, aut publica ageretur, crudeliter Jajerare; Pop 
lufn concitare adversus eum, qui minus honorifice de C 
•C.erOfse sentiret, tamquam publicae pacis violatorem, q»
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adversus Erasmum facere conatus est Julius Scaliger ; cu- 
juspiam ex antiquis Philosophis famam, ac aestimationem nora 
aliter tueri, quam si eum sanguine, quam proxime attin
geres, ipsissimum est, quod prssdido illo Gallico nomine ma
le audit. Non tamen in eos cadit hoc vitium, qui in ter
minis quibusdam technicis, satis ingeniose ad memoriae sub
sidium inventis, vel discendis, vel explicandis occupantur* 
modo id debita Sc superius memorata cautione fiat.

Nihil jam superest, nisi ut rationem reddamus, cur plu
rimas quaestiones, quae in vulgaribus Logicis reperiuntur , 
hic omiserimus, quales illae sun t, quae in Prolegomenis tra
duntur, quaeque dsUniversali a parte rei, de 'Relationibus „ 
aliisque ejusdem farins tradant. Responsi vicem habere pos
set, illas potius adMetaphysicam pertinere, quam Logicam. 
Sed hoc praecipue in causa non fuit : modo enim quidpiam 
usui esset erudiendo intelledui, parum curavimus ad quam 
demum scientiam spedaret. Liberum unicuique est , non 
minus cogitationes suas, quam formas literarum Typogra- 
phicas eo ordine, ac serie disponere, quae maxime sibi con
ducibilis videbitur, licet tamen ad illam teneatur, quae re
bus ipsis naturalis est: omni illo , quod nobis utile e s t,u ti 
possumus, eique locum concedere tamquam domestico , &  
familiari. Quapropter plurima huc translata e Physica, at
que Ethica, immo e Metaphysica omnia ferm e, quae scitu 
sunt necessaria: quamvis nihil idcirco ab illis mutuo dici 
possimus accepisse: quidquid Logicae tradendae inservit,' ad 
Logicam pertinet. Cui profedo risum , &  cachinnos non 
excuteret cum Ramistis Ramus, (licet alias viri dodicen
sendi sunt) dum laborat, ac sudat in suis unicuique Scien
tiae limitibus assignandis, cauteque non minus sollicite ne 
a lis aliarum jura, ac ditiones invadant, quam si de R e
gnorum limitibus, Sc Curiarum jurisdidionibus ageretur.

Neque tamen ob hanc causam tantum, quod difficiles , 
parumque utiles sunt, has Scholae quaestiones missas fecimus; 
quasdam enim tales deduximus. Insuper enim credidimus ne
minem in malam partem accepturum nostrum de illis silen
tium , cum in npflo passim pretio habeantur .

Magnum sane discrimen statuendum est inter inutiles 
quibus Pbilosophortmrdibri scatent , quaestiones : quaedam 
ipsis Authoribus contemptui sunt, quaedam sibi nomen, ac 
famam acquisivere, crebroque tradantur a viris ceteroqui 
dodis, Sc magnae aestimationis.

Opiniones celebres passimque agitatas, quamvis alioquin 
falsae sint, & erroneae, aequum quodammodo est uc addisca-

b 3 mus:
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mus : Hanc enim civilitatem , vel potius justitiam, noner. 
roribus (cultum enim illi merentur nullum) sed hominibm 
iis imbutis debemus. Iniquum enim est, quas alii magni pen 
dunt, non praemisso examine, rejicere, aut condemnare 
quinimo non nisi ipso examinis labore contemnendi jus no 
bis comparamus futiles has quaestiones in illis.

Liberius de inutilibus primi generis quaestionibus agi po 
test, quarum ex numero illae sunt, quas nostra e Logic 
abesse jussimus. Commodum enim accedit, quod non tantur 
extra, (ubi nequidem innotuere) sed etiam intra Scholarut 
parietes, exiguo ab ipsis etiam Dodoribus in pretio habe 
antur. De Universali a parte rei, Entibus rationis, Secm 
disque intentionibus nemo ( superis grates ) serio jam solli 
citus est. Nec proinde timendum, ne quis fadarn sibi iij 
juriam queratur, quod manum ab iliis abstinuerimus. Qui 
nimo tam male'illis cum Gallico sermone convenit, ut tra 
datae, in contemptum potius Scholasticam Philosophiam sim 
adduduras, quam nova honoris accessione accumulaturas, 

Denique abs re non eritLedorem  monere, a regulisMc 
thodi omnibus numeris absolutae, nonnumquam esse disces 
sum.Quaedam enim in partem quartam rejicimus, quae vi 
deri poterant ad Secundam, vel tertiam pertinere; sed i 
hoc consulto: visum enim est in rem fore, simul illa om 
«ia ob oculos ponere, quae necessaria essent ad summan 
perfedionem Scientias conciliandam, quod M ethodi( de q« 
in quarta parte) ipsissimum opus est. Eamdem ob causam no; 
nisi illic loci de axiomatis, ac demonstrationibus-adum-esi 

En igitur, quod nobis proposuimus in hap Logica. Invc 
nientur fortasse pauci, qui frudum exinde aliquem vel o 
pient , vel'animadvertent se cepisse, quia pauci sunt, qui 
traditis praeceptionibus, per expressas reflexiones , uti ti 
ex ig it, utuntur. .Speramus tamen eos, qui has non prorss 
perfundorie legerint, etsi illis leviter im bqti, ut in poste 
rum'evasuri sint in ferendis judiciis, Sc accuratiores , I 
solidiores; idque licet de hisce praeceptis ne quidem cogi 
tent. Sic quasdam medicamenta sensim , vires instaurando, 
partesque male ?fifedas corroborando, morbos pellunt. Quic 
quid demum sit , nemini diu oneri futurum est hoc opus 
quippe qui vel modice in studiis profecere , illud perlege 
rdj Sc discere Intra septem, aut odo dierum spatium po- 
terunt, Sc fieri omnino non potest, quin unusquisque e tan- 
to rerum  ̂djversarum acervo aliquid in suos usus seponat 
quod lediohis tsediut» compenset.
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In qua iis ObjeBionibus occurritur , 
hanc Logicam fafta sunt.

quce contra

Uisquis aliquidtopus in publicum statuit emit* 
tere, is sibi tot Judices constituat oportet s 
quot est ledores habiturus:Neque hoc illi aut 
oneri esse, aut iniquum videri debet; quod e- 
nim publici juris fadum est, desinit ad Au- 

, thorem pertinere, qui proinde nec debet an
xiam illius curam gerere , nec illud a lio , quam quo aliorum 
opera, oculo intueri. o „

Si quid tamen juris residuum Authori competit in emis
sum opus, illo tantum uti potest, ad ea corrigenda , quas 
secus didta reperienti»r ; cui rite faciendo maxime conducunt 
varia variorum judicia sive illa aequa fuerint , sive iniqua : 
iEqua enim nunquam non prosunt, imqua autem neque
unt officere, quippe quae jure possumus negligere._

Exigit tamen prudentia, ut iiŝ  saepe judiciis aliquid de
feramus, quae nobis visa fuerint iniquiora; si enim eorum, 
quae redarguuntur non ostendunt falsitatem, 'Ostendunt ta
men ea redarguentium captui non esse 'proportionata. Prae
stat autem, ubi id sine magno incommodo fieri potest, tam 
oquabiie prasseferre temperamentum , ut dum sapientibus 
placemus, insipientibus nequaquam displiceamus . Speranda 
etenim felicitas non est nullos Ledbores habituros procer do- 
ftos, intelligeritesque.

A c proinde rein facerent Scriptores votis expetendam, si 
primam Operum editionem pro informi tantum , ac rudi 
tabula haberent, postquam delitescentes, virorum cioftrina 
prostantium judicia, ac censuras exciperent, ac postea dis
sentientium opinionibus ad examen revocatis, ac serio per
pensis, in scriptis recensendis , &  ad quam possunt accura
tissimam perfedionem deducendis, operam denuo collocarent o 

En quod in -hac Logicae editione faftum dedissemus , si 
plura ad nostram pervenissent notitiam , quae sparsim ad
versus primam obje&a sunt. Utcumque fecimus, quod neri 
potuit: multa vel addita, vel cxpun&a, vel emendata sunt 
ex eorum -sententia, qui ea nobis, quo improbarunt, ami
c e  signihcavere.

b a “Et4
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Et primo quod ad stylum, iocutionemque spedat , duo- 

rurn ferme judiciis stetimus, qui quasdam mendas, qiuse in
curia irrepserant, didionumque formulas, ad communem 
usum minus accommodatas, notare dignati sun t; si ab illis 
aliquando diversum abivimus, id tunc fadum cum alios con
sulentes in diversa sentientes incidimus , quo casu quidni 
illud, quod nobis magis collibitum , eligeremus?

P̂ ebus ipsis plura addita, quam vel mutata , vel expun- 
d a ; idque, quia pauca illa fuere, quas nobis oblata , sunt 

/inverso stylo digna; hoc non obstante quaedam generaliora 
rescivimus adversus nostram Logicam objici , quibus tamen 
refellendis immorandum non erit, quia persuasum habemus 
satisfadum iri haec opponentibus , postquam perspexerint, 
quid nobis propositum fuerit in iis, quas criminantur dedu
cendis : ac proinde, abs re non erit majoris notas objedio- 
nibus occurrere.

Quibusdam ipsa Inscriptio Ars Cogitandi displicuit : huic 
substituendum censuere Ars bene ratiocinandi. Meminerint 
Li Logicam omnibus mentis operationibus regulas proscri
bere, ac proinde non minus de simplicibus agere . Nullum 
autem aliud verbum omnes hasce Operationum differentias 
compleditur; cum tamen omnes hujus didionis notioni sub- 
jedae sint; quippe simplices Ideae cogitationes sunt, &  Ju
dicia , &  Discursus. Forsan non absone illam dixissem Ars 
bene Cogitandi: sed etiam adverbium illud redundaret, cum 
Artis vocabulo includatur : Ars enim , ipsam methodum 
aliquid bene faciendi denotat , ut Aristoteles observavit ; 
quapropter nude dicimus Artem pingendi, artem numeran
di , quia ut male pingat , aut numeret , arte opus non 
habet.

Plus nobis negotii facessit altera e multiplici variarum 
rerum, aliis e scientiis in hanc Logicam translatarum far
ragine, petita O bjedio; cum integrum Operis conscriben
di consilium evertere videatur; ac proinde illius explican
di occasionem obtrudat, est nobis majori studio examinan
da, ac diluenda. Quid tandem nobis hic negotii est , oc- 
clamant, cum versicoloribus illis Rhetorices , Ethices, Phy- 
sices, Metaphysices, Sc Geometriae centonibus ? Nos Logi
cam expedabamus; en ut ex improviso in altissimas scien
tias abripimur, cum tamen non constet , illasne calleamus 
necne? Nunquid non supponi melius potuisset nobis Logica 
opus non esse , si illarum gnari essemus ? Numquid non 
praestitisset Logicam tradidisse nudam , simplieemque , in 
*}ua regulae tritis, obviisque exemplis docerentur, quam tot

tam- J
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jq, tarnque disparatarum rerum congeriem coacervasse ,  e qua 
im. vix illa emicant, quae spedant ad Logicam?
;m Sed qui ita rationes suas subduxerunt, non videntur satis
Ilis perspexisse, non posse infelicius dum libro agi , quam si 
an- omnino non legatur; solis enim legentibus prodest, ac pro- 
dni inde quicquid ad libri ledionemallicit, libroudlitatemcon

ciliat . Certissimum autem est, si ex Objicientium sentep- 
in- tia Logicam dedissemus jejunam, in qua tritissima Anima-
mt iis, &  Equi exempla ad nauseam repeterentur , quamvis
ira alias accurate scripta fuissent, ac methodice, aliarum tan-
len tum auxissemus Logicarum numerum , quae passirn haben-
ius tur, &  negliguntur; cum tamen ipsissima haec diversarum
it, rerum varietas, &  aestimationem aliquam apud curiosos huic
u- nostrae conciliavit, &  effecit ut minori taedio , quam ce-
io- terse, legeretur. . . .

Non tamen eo tantum consilio tam varia admiscuimus, 
lic ut ipsa varietate Ledorum animos, majorique deledatione 
nt afficeremus, quam qua solent capi, qui vulgares legunt: in- 
ri- super credidimus nos eam sequutos methodum , quai non
im est altera hujus artis tradendae vel connaturalior , vel uti-
ias lior, quaque obviam itum est grandi incommodo, quo fere
tb- omnino inutile redditur Logices studium.
ru- Experientia constat, e millenis, qui Logicam docentur, 
Iri post sextum a finitis studiis mensem , vis denos esse , qui
im Logices quicquam meminerint. Causa autem hujus vel ob-
irn livionis, vel negledus videtur esse, quod cum abstradissi-
l j ina sint , &  a communi usu alienissima , quas in Logica
r n- traduntur , eadem non nisi per inficeta exempla, &  de qui-
on bus in posterum nulla cogitandi intervenit occasio, docen-

* tur: hinc mens, qus non nisi renitens, &  coada in illis 
im discendis versata est , iisdem postea infide adhaerescit , ci-
ir- toque enatas inde notiones abiicit, cum illae denuoperpra- 
:n- xim numauam memorias commendentur.
,n- Insuper, cum per haec vulgaria exempla palam non fiat,
n- Artem hanc posse rebus majoris momenti accommodari, so-
ic- lent tyropes Logicam intra Logicam concludere , nec ad
y. alia transfefre: cum tamen illa instrumentum solum sit ad
*i- reliquas scientias acquirendas ; adeo ut qui numquam le-
n- gitimum illius usum perspedum habuerint, legitime illa uti
us non possint : quinimo proclives sunt ad illam , tamquam
ca rem abjedam, &  parum utilem , negligendam , ac proji-
an ciendam.
in Huic nos incommodo remedium allaturos speravimus, si
t tanto Logicam intervallo, quanto ywlgo solet, ab aliis scien

tiis
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tiis non sejungeremus , sed ope novorum exemplorum Ita 
solidis cognitionibus applicaremus, ut uno intuitu dici pos
semus exhibuisse Sc regulas , Sc regularum usum : sic nam
que Logices ope de aliis scientiis judicabimus, quas contra 
ipsam Logicam altius memorise infigent.

Tantum igitur abest, ut haec rerum varietas, nos a prae
ceptis dignoscendis, disceadisve impediat, ut nihil ipsa va
rietate plus poterit conferre, ad ea seu intelle&ui, seu me
morias commendanda: subtiliora etenim htec sunt, si in se 
Ipsis spe&entur, quam quas possint vegetum , vividumque, 
ut ita loquar, sui sensum animo imprimere, nisi rebus ju
cundioribus, ac sensibilioribus alligentur.

'  Ut autem varietatem hanc, quam maxime utilem redde
remus, aliunde sumpta exempla casu sortiti non sumus, sed 
Iis locis, ubi gravissimas veritates tradantur , talia iliegi- 
mus, quae &  regularum , Sc principiorum instar esse po
tuerunt ad verum aliis in rebus inveniendum, quas hic fu
sius nequeunt deduci.

De Rhetorica, Ex. gr. animadversam est, parum ad Ora
torem formandum valere illa subsidia, quas ab inventione 
argumentorum, phrasium, ornamentorumve petuntur. A r
gumentorum ferax mens est, dicendi formulas usus suppe
d itat, figurarum autem, ac troporum nunquam non adhi
betur plusquarn satis ; adeo ut Artis Oratorias primarium 
sit , quaedam affedata , Sc vitiosa dicendi , ac scribendi 
genera vitare , praesertim stylum nimis artificiosum ac Rhe
toricum, mendaciis, Sc hyperbolis , figurisque vi introdu
c is  , sententiarum, quo non aliud apud Rhetores majus vi
tium . Nostrs huic Logicae ad hasc vitia tum cognoscenda, 
tum fugienda , tot inserta reperientur, quot aliis in libris, 
qui Rhetoricam :ex professo docent, frustra forte quaesie
ris- i P. c. 14 , dum quid stylus figuratus est describit, 
eadem opera docet genuinum illius usum, certissimasque tra
dit regulas, quibus a spuriis, legitimas figuras dignoscamus. 
Illud in quo generatim de Locis agitur, utile esse poterit 
ad vulgarium argumentorum superfluam copiam amputan
dam. Articulus^ i lle , in quo notantur falsae , Sc male co
haerentes ratiocinationes, in quas proclives sunt, qui orna
tius , atque uberius perorare ambiunt j  dum pro turpi id 
omne habendum docet, quod falsum e/t, obiter gravissimam 
verse Rhetoricesxfegula;m proponit/, Sc qua nihil magis, 
animum ad quoddam orationis genus simplex, naturale, Sc 
prudens instituit, Sc coimparat. Ubi denique in eodem ca 
pite admonemur,’ ut adbibita etiam cura, Sc diligentiaca- !

vea  ~
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veamus ab irritandis acri sermone illis , quibus cum: loqui
mur, plurimos errores docemur effugere , qui eo periculo
siores censentur, quo sunt cognitu difficiliores.

Propter'primarium Operis objedum non licuit huc plura 
ex Ethica transferre. Arbitror tamen neminem iturum in
ficias, quin latissime pateant , <31 ad plerasque hominum 
aberrationes cognoscendas plurimum conferant , tum quae 
parte prima capite de falsis ideis boni, &  mali, tum quae 
illo capite de ratiocinationis fallaciis in civili vita contin
gentibus , edisserentur.

Nihil Metaphysica scitu dignius, utiliusvehabet iis, quss 
de origine nostrarum idearum , de idearum spiritualium ab 
imaginibus corporeis separatione; de distindipne mentis, Sc 
corporis, illiusque immortalitate argumentis ab bac distin- 
dione dedudis demonstrata, disputantur, quae omnia fuse 
tradantur in prima , &  quarta operis parte.

Variis etiam in locis sparsa occurrunt generalia Physi- 
ces principia, quae colligere, ac colligare arduum non e r i t ; 
itaque ex iis, quas de gravitate , de qualitatibus sensibili
bus, de adionibus, de sensibus, de facultatibusattradivis, 
de qualitatibus occultis, ac formis substantialibus dicuntur, 
satis affulgebit lucis, ad innumeras ideas falsas amovendas, 
qua? ab infantiae praejudiciis hausimus.

Non tamen, quod hic pleraque delibentur , vellem Le- 
«dores ab illorum ledione librorum absterrere , qui haec 
ex professo tradunt s Nos tantum consideravimus quodam 
esse, quibus generalis haec , 8c vaga scientiarum cognitio 
sufficit; sufficit autem iis, qui sese Theologias studiis con
secraturi non sunt. Ad Theologiam enim accurata Schola
sticas Philosophi* notitia prasrequiritur , cum haec illius 
linguam vernaculam loquatur . Quamvis autem non omnia 
quae utcumque oportet discere, hic reperiantur, vere nihi
lominus affirmari poterit, omnia haberi, quae memorias man
dari , ac ad usum servari conveniet,

Quod obiicitur exemplorum quadam esse tyronum captui 
non satis proportionata , tantam est respeda exemplorum 
Geometricorum; ceteri enim intelligi satis poterunt a quo
vis, qui ingenio non prorsus destituitur : quamvis alias Phi
losophias rudis sit ; immo fortasse melius intelligi ab iis po
terunt, qui ab omnibus adhuc praejudiciis liberi sunt, quam 
illis, qui principiis Philosophiae communis imbuti sunt.

Verum quidem est , non omnes sumpta e Geometricis 
exempla comprehensuros , sed quid hinc inde mali ? Nam 
illic tantum adducuntur^ ubi vel Geometrica expresse, &

ab
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ab aliis separatim traduntur, ac proinde negligi poterunt j, 
vel ubi ,res traditse, aut per se claras aliena luce non in
digent, aut aliis exemplis ita sunt illustratae , ut Geome
tricis hisce opus non habeant.

Si eos praeterea locos examinemus, in quibus haec addu- 
$a sunt rem difficilem deprehendemus a lia , quse ad rem 
essent, his substituisse, cum inter scientias vix una s it ,  
quae tum notiones claras 9 &  distinflas , tum propositiones 
indubias suppeditet.

Exempli causa; De proprietatibus reciprocis agentes } ta- 
Icm affirmavimus ia triangulis re^angulis inveniri ? ubi qua- 
dratum hypotenuss aequale quadratis reiiquorum laterum ° 
indubitatum, hoc , ac evidens est omnibus , qui illud ca
piunt ; qui non capiunt, poterunt pro certo, 6c indubita-
^°jSy iere’ ileC J*̂ eo rem *Psam i ad quam probandam 
adduaum exemplum est, minus comprehendent.

Si autem communi Risibilitatis exemplo uti libuisset, quae 
hominis reciproca Proprietas dicitujr, rem sane proposuis
semus, &  satis obscuram, atque insuper disputatissimam. 
Si enim per Risibilitatem intelligimus vim , quam habe
mus, oris certo quodam modo contrahendi, deducendique, 
quoci inter ridendum fit , nihil profedlo obstat 5 quominus 
possimus alia animalia docere, has oris gesticulationes ex
hibere.’ quinimmo inveniuntur forsan aliqua, quae tales re
vera exhibent : si autem ultra hanc vultus mutationem, 
quas ridentium propria est, cogitationem adjiciamus , quae 
eam &  comitetur, Sc efficiat, adeo ut Risibilitatis notio 
includat potentiam ridendi  ̂cogitando ; sic omnes hominum 
actiones reciprocas proprietates dicendas erunt , cum illa
rum nullas non sint hominum proprias , modo cogitationes 
adjungamus : sic ambulare , bibere , manducare hominum 
proprietates erunt, cum soli homines cogitando ambulent, 
bibant, edant; si sic res sese habeat, numquam ad manum 
non erunt proprietatum reciprocarum exempla ; sed quas 
illico non satisfacient illis, quibus persuasum est , cagtera 
animalia cogitare , iliorumque proinde risum , adjunftam 
cogitationem habere ; cum tamen aliatum exemplum has 
difficultates non patiatur, quippe quod certum , indubium- 
que est apud omnes omnino homines.

Alio in loco intimavimus quasdam res corporeas esse, 
quas tamen modo prorsus spirituali, ac sine imaginationis 
ope concipimus: huic illustrando Chiliogoni allatum exem- 
plum est; hanc figuram mente &  distinfle, <3c clare con
cipimus, cum tamen imaginatio nullam illius tam distin- 

' £hm
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$ am piduram formare possit, in qua ejus proprietates elu
cescant, Obiter etiam proprietatum hujus figurae aliquam 
iqseruimus, scilicet omnes ejus angulos aequales esse 1996 
a figulis redis. Palam autem est nos nostram , hoc exem
plo, assertionem optime illustrasse.

Superest tantum, ut querelam satis invidiosam nobis , a 
quibusdam intentatam , amoveamus, quod ex ipso, scilicet 
Aristotele quasdam selegimus exempla , tum definitionum 
vitiosarum, tum ratiocinationum male cohaerentium; hoc 
enim illis ex secreto Philcisophiae Peripateticae deprimendae 
Consilio fadum esse videtur.

Nunquam tamen hi tam iniquam adversus nos sententiam 
tulissent , si ad observandas in citandis errorum exemplis 
regulas attendissent, quas tamen nos sequuti sumus in A ri
stotele producendo.

Primo, experientia didicimus exempla illa , quae vulgo 
proponuntur, &  parum utilia esse , &  admodum infelici
ter memoria teneri : idque, quia pro libitu finguntur, sunt- 
que errorum adeo palpabilium, &  crassorum, ut pene im
possibile judicetur, ut in illos impingamus. Magis itaque 
ad rem erit ; tum ut altius memoriae infigatur , quod de 
hisce erroribus dicitur, tum ut possimus eosdem faciliusef- 
fugere , errorum exempla seligere , in quos de fafto Scri
ptor aliquis magni nominis inciderit: fama etenim, &  aesti
matione magnorum Virorum, in quos tales errores potuis
se cadere videmus, excitamur ad satagendum ne simile no
bis obrepantb

Praeterea, sicut unusquisque tenetur id quod scribit, red
dere, quam potest, maxime utile; ita in hoc casu, de in
dustria , illa ertcrumexempla proferenda sunt, quos e re fuerit 
non ignorare. Sine omni prorsus frudu quis memoriam Fluddi s 
Helmontii, Sc Paracelsi somniis, &  nugis oneraret: ac pro
inde petenda sunt exempla ab Authoribus tantae aestimatio
nis, ut eorum vel errores intersit habere perspedos.

Hoc autem totum in Aristotele adamussim habetur•. Ni
hil valentius nos a lapsibus cohibet * redditque in praeca
vendis erroribus magis cautos, quam cognoscere Virum ta
lem , ac tantum ad eosdem obices caespitasse* Philosophiam 
etiam illius adeo celebrem reddidere , qui eam sequuti sunt s 
&  excoluere V iri innumeri dodrina, &  ingenio clarissimi , 
ut necesse sit illius defedus, Sc vitia noscere . Quod cum 
ita s it, operae pretium Ledores faduros sumus arbitrati, 
si obiter Peripatetica^ Philosophis dogmata recognoscerent; 
Sc quia numquam non turpe est -falli , &  decipi , ita pro-
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posita sunt > ut qualia sunt , possint cognosci , natari que 
per transennam deiedus, ne Ledoribus imponerent, ;

Non itaque deprimendi, Aristotelis causa, sed magis ut 
ilii honor deferatur quantus ab iliis deferri potest, qui di- 
Yersa ab eo sentiunt, hmc ipsius ex libris conquisita exem
pla. Et aliunde clarum est, quae hic redarguuntur, non es- 

magni ponueris , nec Philosophiae AristoteliceS corpus 
concutere iquam impugnare numquam in animum indu
ximus* |

Si vero eorum, quae ab Aristotele singulis in libris prje- 
clare scripta sunt , nulla hic fati a sit mentio , in causa 
fu it, quod dicendorum series illam non admitteret; hocta- 
Hjcn &  JubcfltcSj &  laetabundi feciss.cnius  ̂ si si®sc obtulis* 
set oc;,ssjO , nec debitis laudibus Aristoteles caruisset, 
quem, extra controversiam est, ingenio polluisse Sc perspE 
c a c i, Sc capacissimo , quo subnixus , in i i s , quas disputa
v it , m ateriis, longas consequentiarum catenas contexuit: 
quapropter &  optima sunt, qux libro secundo Rhetorices 
de effeftibus disserit* Egregia etiam sunt ,  .quae in Politi
cis , Ethicis, Problematibus, ac Historia Animalium traw 
d it. Ex Analyticis vero, quamvis pro confusis traducuntur, 
illud omqe desumptum est , quod de Regulis Logices sci
tur, adeo ut a nemine plura, quam ab Aristotele mutuo 
acceperimus , cum' ipsa praeceptorum summa ab illo sit 
profedla.

Verum quidem e s t , Physicam Inter Aristotelis opera vL 
den minus perferam ; illa ipsa etiam est,' quae per aliquot 
ssscula ab Ecclesia ^  prohibita, &  condemnata fuit , uti 
V ir  dodus, edito in hoc argumentum libro , demonstrat. 
Non tamen in hoc praseipuae peccat, quod falsa sit ,  sed 
e contra:, quod nimis vera, nihilque doceat, pricter ea , 
qu^ ignoran non possunt. Quis enim umquam dubitare po
test, e materia, &  certa quadam materiae forma omni® 
composita esse? Materiam, ut novam formam acquireret * 
illa prius carere debuisse, id est, illius- privationem habuis
se? Quis denique unquam  ̂in dubium vocare potest illa alia 
metap.jysica principia , quibus docemur , omnia a forma de
pendere, nudam materiam nihil agere ; locum , motum r 
qualitates, ac facultates q-uasdam existere ? A t postquam 
haec omnia didicimus, nihil tamen novi videmur didicisse 
nec ad cuiusvis phaenomeni causam reddendam scientes5 
magis evadimus.

Si tamen quidam sint, qui nefas arbitrantur, vel tantif-
lum ab Aristotele dissentire, Idque palam testari non erit *’

adrno1-»-
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admodum difficile ostendere, quam a ratione alienasichxc  
teneritudo.

Si quibusdam Philosophis reverentiam deferre tenemur 
id tantum duas ob causas faciendum est,, vel scilicet intui
tu veritatis, quam coluerunt, vel aestimationis quam sibi 
apud eruditos acquisivere .

Veritatis autem causa, tunc Solum illis cultus debetur 
cum illa sunt assequuti; veritas autem non exigit ut falsi- 
tatem, apud quemcumque demum fuerit, revereamur.

Quantum vero ad aestimationem,, quam ab unanimi ap
probatorum consensu Philosophi habent, fatendum est, illi 
aliquid deferendum esse, nec citra imprudentiam posse si
ne debitis cautelis labefactari 3 &  ratio e s t: Qui receptam' 
omnium opinionem impugnat , superbiae &  praesumptionis 
crimen videtur incurrere, dum plus sibi lucis, quam cete
ris omnibus, arrogat.

Cura vero in .Auflpre aliquo aestimando, divisus in par- 
tes_ Eruditorum orbis s it , cum utrimque consistant V iri do- 
ftrina praestantes : non jam amplius has tenemur cautiones 
adhibete, sed libere possumustjvel condemnare ,  vel appro
bare ea., de quibus inter doftos opinionum dissensio est . 
Jam enim non tam sensum nostrum- Auftoris, 3c .approba
torum sensui anteponimus, quam in partes abimus contra
ria docentium.

Enavero ipsissimam , in qua nunc dierum versatur A ri
stotelis conditionem; illius placita utramque experta fortu
nam-sunt; quondam ab omnibus impugnata , <& re je d a , ab 
omnibus alias culta , &  approbata; nunc vero medium in
ter haec extrema locum tenent, a pluribus virisdoCHs pro
pugnantur, ab aliis non minoris inter eruditos famas im
petuntur. Passim in Galliis , ^eigio, A n gfp  , Germania 
Hollandia liberrime de Aristotele disputatur ; Qolloquia Pa- 
risiensla ^non minus., quam-scripta in -.partes scissa; s nec ul
lus queritur, quod opertum Aristoteli bellum indicatur = 
Celeberrimi Professores non amplius se ad illam damnant 
servitutem, quidvis scilicet clausis oculis acceptandi, tuen- 
diqucy quod in illius libris proponitur; immo' qusclam Ari- 
stotelicarum opinionum prorsus antiquantur. Ubinam enim 
medicus ille , qui nervos a corde originem ducere , prout 
sensit Aristoteles affirmabit? Cum illos a Cerebro oriri ex 
Anatomia evidentissimum sit.- Hinc Divus Augustinus ait ° 
Qui' ex ̂ piracio' cerebri, <D> quasi centro, sensus omnesquU- 
nana distributione diffudit.. Quis tandem Philosophus in A ri
stotele defendendo- adeo- obstinas ,, ut dicat ,  gravium descen

de n-
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dentium celeritatem augeri eadem proportione, qua est i- 
psorum gravitas? Cum nullus s it ,  qui se ex hoc errore li
berare non poterit, duo corpora inaequalissime gravia e lo
co edito demittendo , quorum inter descendendum , celeri
tatis discrimen erit perquam exiguum.

Omnia violenta perbrevis durationis sunt, omnia extrema 
violentis annumeranda. Nimis durum est omnes omnino A- 
ristotelis opiniones proscribere , quod aliquando fadum ; 
omnibus autem assensum oppignorare, iliumque solum pro 
regula Philosophiae habere, quod postea est agitatum , im
manis' servitus visa : talem homines tyrannidem diu pati 
nequeunt, sensim in nativam rationabilis libertatis posses
sionem sese vindicant; haec autem in eo sita est, ut unus
quisque id approbet, quod verum, id rejiciat, quod falsum
judicat. o . . . . . . .

Rationi absonum non videtur, ut ratio iis in scientiis 
sese gerat obnoxiam, quas circa res rationem supergressas 
versantes, aliam lucem, Divinam scilicet authoritatem se
qui debent: in scientiis vero, quas ex professo  ̂ rationi in
nituntur, ratio bene, &  ex suis ipsius praescriptis agit, si 
decernat authoritati non esse adversus rationem adhaere
scendum .

En Regulam , quam in opinionibus tam veterum , quam 
recentium Philosophorum proferendis sequuti sumus, in u- 
trisque veritate^ quaesivimus, nullui se&ae nomen dedi
mus, nullum irhpugnavimus. . . .

A c  proinde ubi vel Aristotelis , vel alterius cujuspiam. < 
opinionem refellimus, inferri tantum debet, nos hac in re 
ab iis solum dissentire, non vero in aliis non consentire ; , 
multo minus esse ab illis aversatiores illosve deprimere vel
le ,  aut extenuare. Hoc autem consilium nostrum confidi
mus omnibus aequis judicibus probatum ir i , nihllque in to
to Opere esse praeter sincerum publicas utilitati inserviendi 
desiderium, quantum per hujuscemodi librum lic u it , sine 
ailo adversu* quempiam odio.

----------------------------------------------------------------------_ —
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L O G I C A
S I V E

A R S  C O G I T A N D I »

O G I C A  est Ars bene utendi ratione in rerum 
-cognitione acquirenda , tam ad sui ipsius, quam 
aliorum institutionem. Elicitur autem hasc ars 
ex iis considerationibus •>, quas homines circa 
quatuor praecipuas mentis operationes habue
re j Apprehensionem scii. Judicium , Discur- 

, isn Dispositionem.
Apprehensionem dicimus simplicem rerum, quas menti no

stras sese offerunt, contemplationem: sicuti cum terram s 
solem, arborem , rotundum, quadratum , cogitationem, 
consideramus, nihil expresse de illis pronuntiantes. Forma 
autem, sub qua haec considerantur, Iffed dicitur.

Judicium illam mentis operationem dicimus , per quam 
varias ideas copulantes , hanc esse illam affirmamus , vel 
negamus : sic ideam terrae , &  ideam rotundi, considerantes; 
vel affirmamus , vel negamus terram esse rotundam.

Discursum vocamus illam mentis operationem^ per quam 
e pluribus judiciis aliud elicimus: s ic , cum judicavimus ve
ram virtutem ad Deum referri debere , Ethnicos autem il
lam ad Deum non retulisse, deducimus virtutem Ethnico
rum non fuisse veram .

Dispositionem vocamus aliam mentis operationem , per 
quam varias ideas, judicia &  rationes , quas de uno, eo- 
demque subjeflo, ut de corpore humano, habemus, eo or
dine disponimus , qui illi explicando maxime idoneus est » 
hanc autem alio nomine Methodum appellamus.

.A *Ha;



%
Hac autem operationes natura tantum duce eliciuntur 

Idque nonnumquam perfedius ab iis , qui regularum Logi 
cee rudes sunt, quam ab aliis, qui easdem didicere. Ade 
ut hujus artis opus non sit , modum invenire , quo b 
fiant, (hoc enim a natura sola habemus, quae nos ratio»! 
usu donavit) sed potius quasdam animadversiones facerecii 
ca illa , quae in nobis ipsa natura operatur , quod triplii 
esse usui potest.

Primo, sic certi reddimur nostra nos ratione rette uti 
efficit enim regularum consideratio , ut denuo t Sc majoi 
attentione animum applicemus.

Secundo, hoc paclo facilius errores, defe&usque in qui 
discurrendo labimur, detegimus ipsi , deteftosque aliis ini 
nifcstamus. Saepe enim accidit, ut solo naturae lumine di 
tegamus ratiocinationis vitium ; in quo tamen illud sita 
s it ,  non protinus innotescit. Quemadmodum illi, qui pii 
gendi rudes sunt, imagine informi offendi possunt, non tr 
men illico monstrare digito , in quo pidoris manus abei 
raverit.

Tertio, in accuratiorem mentis nostrae cognitionem d( 
ducimur perhasce considerationes, quas circa mentis Jpsit 
operationes instituimus. Hoc autem multis gradibus, si vi, 
solam speculationem spedles , rerum omnium corporearui 
cognitioni praeferendum est; sunt enim res corporeae , sp 
ritualibus infinite' ignobiliores.

Si ea , quae circa cogitationes nostras mente agitamus 
ad nos solos referri debuissent , satis profedo fuisset , ili 
in semetipsis considerasse, nec verborum tegumentis , alit 
ve signorum genere ami&a exhibuisse ; nunc autem , cui 
animi sensus aliis manifestare non possimus , nisi externi 
rum quorumdam signorum beneficio , tantumque invaluei 
haec consuetudo , ut etiam cum soli meditamur , res ips 
nonnisi cum iisdem verbis, quibus utim ur, dum illas ali 
manifestamus , menti nostrae offerantur; quadam necessit 
te impellimur ad considerationem Idearum , prout veri 
subsunt; Verborum autem , quatenus sunt cum ideis coi 
liexa.

Ex his omnibus deducitur , dividendam Logicam esse i 
quatuor partes , pro considerationum diversitate , quafc 1 
quatuor hisce mentis operationibus instituuntur.

PARS
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in qua Considerationes habentur circa ideas i sive 

circa primam mentis Operationem , 
Apprehensio dicitur i

IUS

Uandoquidem rerum, quas extra nds sunt* nufa 
lam nobis comparare scientiam possumus, nisi 
Idearum interventu , quae riobis insant; ca * 
quae sumiis de Ideis di&uri , omnium utilissi
ma fortasse censenda erunt , quae in Logica 
traduntur , fundamentique loco haberi pote

runt, cui cetera inaedificentur.
Poterunt autem hae considerationes ad quinque capita re*' 

duci pro modorum numero, quibus Ideas consideramus .
Primo, Ideas consideramus secundum naturam, Sc origi

nem*
Secundo, secundum primarias rerum, quas repraesentant*

■ differentias.
Tertio, secundum simplicitatem &  compositionem , ubi 

de abstraClionibus, <3c praecisionibus intellectus agemus* 
Quarto, secundum extensionem , sive restrictionem , id 

est universalitatem, particularitatem, singularitatem.
Q uinto, secundum claritatem, &  obscuritatem , se» di- 

idnCtionem s Sc confusionem i

C A P U T  t
> r ,

t)e Idearunt natura, ipn ori&ine s

IDea nomen est ex eorum numero, qufe adeo clara sunt , 
ut ulterius explicari per alia non possint, quia alia non 

habentur, Vel clariora, vel simpliciora.
Verum quicquid hic fieri potest ad impediendum » ne 

quis in errores labatur, est ut nempe notemus, falsam pos
se huic vocabulo attribui interpretationem , cum adhibetur 
ad eum tantum concipiendi modum significandum, qui sit 
per mentis conversionem ad imagines in terebro dcpiCtas , 
quique Imaginatio d icitur.

Homines namque post peccatum , uti a Divo Augustin® 
5&pius observatur s ita assevere rebus tantum corporeis ,

A  % (quan-
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(quarum imagines per sensus ingressae cerebro imprimun- 
cur) considerandis, ut pars maxima judicent nihil se posse 
concipere, quod nequeunt etiam imaginari , hoc est , sub 
imagine corporea sibi repraesentare: quasi vero nullam aliam 
haberemus cogitandi, &  concipiendi rationem.

Cum e contra, non possumus e a , quas apud mentem no. 
stram fiunt, attente considerare, quin statim agnoscamus, 
fnuka nos concipere omni cbrporea imagine prorsus desti
tuta , discrimenque percipiamus inter imaginationem, <3tin- 
telledionem puram. Cum enim, e.g. triangulum imaginor, 
illud non solum concipio tamquam figuram tribus lineis re
dis comprehensum, sed insuper has tres lineas v i, &  in
terna mentis applicatione , tamquam praesentes considero, 
quod proprie imaginari est . Quod si chiliogonum vellem 
considerare, verum quidem esset, me eadem facilitate con
cipere , illud esse figuram millena latera habentem , qua 
prius cognoveram triangulum tribus lateribus constitisse, il
lius tamen figurae mille latera imaginari non possum, illa- 
que tamquam praesentia mentis, ut ita dicam , oculis con
templari .

Verum quidem est, imaginationis usum aSsiduum in rebus 
corporeis apprehendendis saepe in causa esse , ut confusam 
aliquam figuramimaginemur: cum chiliogonum conciperevo- 
lumus, evidens tamen vicissim est, hanc figitram imagina
tionis ope efformatam , chiliogonum non esse; cum in nullo 
differat ab illa imagine, quam mihi effingerem, si de figu
ra , decies millenos angulos habente, cogitarem; quae proin
de nulli usui esse potest ad proprietates detegendas , per 
quas chiliogonum a quovis polygono discriminatur.

Non possum itaque miiienum angulorum figuram proprie 
im aginari, cum imago, quam de ea in imaginatione met 
depingere vellem, mihi quamvis aliam multorum angulorum 
figuram aeque exhiberet\A c  chiliogonum; chiliogonum ta< 
men &  clarissime, Sc distindissime possum concipere , quip
pe qui illius proprietates omnes demonstrare valeam , uti 
omnes illius angulos aequales esse 1996. angulis redis ; sc 
proinde aliud est imaginari, aliud concipere.

Hoc etiam evidentius deducitur a multarum rerum con
sideratione , quas clarissime valemus concipere, cum tamen 
eas nullatenus imaginatione assequi possimus . Quid enim 
clarius ipsa cogitatione, dum cogitamus, concipimus? Im
possibile tamen est cogitationem imaginari , ullamve illius 
piduram in cerebro effingere. Quasnam etiam affirmationis 
tot y &negationis non est, in cerebro depingi possunt ima

gines ?
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In' gifies ? Qui judicat terram esse rotundam , 8c qui judicat 
Se eam non esse rotundam , uterque easdem in imagina-* 
*ub tione res depidas habet * terram scilicet , &  rotundita- 
ao i sed unus ex iis adjundam habet affirmationem, quae 

est adio mentis, quam absque ulla imagine Corporea conci-' 
a0, pit • alter vero adionem contrariam, quas est negatio; quas 
as> multo minus imaginem sui habere potest.
'h- Gum itaque de ideis loquimur, non tantum indigitamus 
*n‘ eo nomine imagines, quas phantasiae insunt, sed etiam quic- 
3ri quid aliud est in mente nostra , quando vere possumus af- 
fe' firmare nos rem quamqu.am concipere , quocumque demum 
ln’ modo illam concipiamus.
0 1 Hinc infertur , nihil nos posse Verbis exprimere , modo 
eni ea , quas dicimus * intelligamUs , quin ex hoc ipso certum 
3n’ sit nos in nobis habere ideam re i, quas verbis nostris signi— 
IfUJ ficatur; quamvis idea haec aliquando clarior, &  distindior 
^  sit, aliquando obscurior , &  confusior prout inferius ex- 
la' plicabitur * Etenim contradidione implicaretur , qui affir- 
3n' maret se scire quid per voces, quas profert, intelligeret , 

se tamen, easdem proferendo, nihil intelligere praeter illa- 
DUS rum sonos - ,
am Hinc faisitatis Convincuntur duSB perniciosissimae opinio- 
vo' nes, quas quidam hoc saeculo Philosophi evulgavere* 
na" Prima est, nos nullam habere Dei ideam. Si autem nui- 

lam ejus habemus ideam; nomen hoc Deus proferendo, ni- 
P' hil amplius concipimus, quam hascequatuor litteras , D,
'‘n' &  Latinas linguae peritus , nihil amplius haberet in mente! 
pe[ audito illo nomine, quam si Synagogam ingressus, Hebrai- 

casque linguae ignarus, Hebraica Dei nomina Adonai , vel 
™ Eloha audiret.
ie3 Pr^terea, cum quidam Dii vocari voluere , qua: Caligu- 
un! Ice y &  Domitiani insania fu it , impietatis crimen non iti
ta* currissent, cum nihil hisce literis, vel syllabis Deus subes- 
i.P; set , quod non possit homini convenire , modo omni idea 
utl caruissent . Hinc enim Batavum illum impietatis non ac- 
ac Cusamus, quod diceretur Ludovicus Dieu , quae vox G alli

ce Deum sonat. Quaenam ergo fuit horum Principum Im- 
m- pietas , nisi quod huic nomini Deus partem saltem suae 
«* ideae relinquebant; ita significaret naturam excellentem, &  
fi31 adorandam , unaque sibi hoC ftomen cum Hac idea adscri- 

bebant ?
i«s Insuper si nullam Dei habeamus Ideam, quo demum fun- 
nis damento niti possunt otnnia, quas deDed dicimus? unicum 
na- nempe illum esse, aeternum , optimum, omnipotentem, sa-

A  3 pien-
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plentis simum: nihil enim istorum omnium in hae voce e 
includitur , sed solummodo in Idea , quam de Deo habe, c 
mus, quamque cum hac voce conjunximus.

Et hanc solam ob causam falsis Numinibus Dei nomen t 
denegamus, non quia Dei nomen illis attribui non posset, t 
si materialis tantum sonus consideraretur ; immo illis at- l 
tributum fuit ab Ethnicis . Sed quia idea , quam in nobis t 
habemus Entis supremi, quamque huic nomini, Deus > alii t 
gavimus, soli Deo vero congruat. i

Altera harum falsarum opinionum, quam Anglus quidam c 
docuit, est ratiocinationem forte nihil aliud esse, quam cq- i 
putationem, concatenationem nominum , sive appellam t 
nem per verbum hoc ( est ) ;  unde colligimus ratione nihl t 
omnino de natura rerum , sed de earum appellationibus, i 
nimirum utrum copulemus rerum nomina secundum paflal r 
qua arbitrio nostro fecimus circa ipsarum significationes, s 
vel non. q

His auftor subjungit: si hoc s it , sicut esse potest, ratio- t 
cinatio dependebit a nominibus , nomina ab imaginationi, r 

imaginatio forte, sicut sentio , ab organorum corporeo■ t 
rum motu, qjp sic mens nihil aliud erit , praeterquam TTto- s 
tus in partibus corporis organici. <

Credendum sane est, haec verba objefHoaem continere a i 
sententia ejus, qui eam proponit, longe diversam: at quia 
si dogmatice acciperentur, animas immortalitatem destrue- s 
ren t, magnopere interest eorum falsitatemostendere , quod ? 
«on erit faflu difficile. Etenim pafla, de quibus hic Philo- 
sophus loquitur , non potuerunt aliud quid fuisse, quamho- 2 
mmum consensio ad quosdam sonos habendos pro signis idea- 1 
rum , mentibus nostris inexistentium ; adeo ut , si praeter » 
nomina in nobis non haberemus rerum ideas , impossibilia 
suissent haec p actap ro u t impossibile est ullo praevio padfo 1 
caecum docere, quid sibi velint haec nomina, rubrum, viri• ’ 
de, caruleum: cum enim harum rerum ideis careat illas J 
nulli sono potest alligare. 3

Praeterea, cum variae Gentes varia nomina imposuerint ' 
rebus etiam maxime claris , & simplicibus, quales illae, cir- : 
ca quas Geometria versatur; de iisdem veritatibus easdem ' 
non haberent ratiocinationes, si ratiocinatio nihil aliud esset, ! 
msi nominum per verbum (est) connexio, i

Cum autem palam fiat ex hac multiplici nominum di- 1 
versitate , A rab es, v. g . , non convenisse cum Gallis de ! 
?isdem significationibus vocibus imponendis, ita etiam ne- ! 
quaquarn possent consentire in judicando, ratiocinando- 1

que.
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!Wj que t si ipsorum ratiocinia ab hac conventione depeit*

^Denique magna est asquivocatio in hoc vocabulo , arbi* 
neu trarium, cum dicimus significationem verborum esse arbi- 
ict trariam. Verum quidem est, quod prorsus_ arbitrarium j i t ,  
at hanc ideam huic sono potius , quam alteri alligare ; ipsa: 

abii tamen ideae res arbitrarias non sunt, neque a nostra phan- 
illi tasia dependent, saltem illas, quae claras sunt , oc distin- 

q x . Quod ut evidenter constet, animadvertendum est , 
lam quod prorsus ridiculum sit credere, effettus positivos , &  
<rC, reales a rebus pure arbitrariis posse dependere . Verum s 
tk cum quis ratiocinando concluserit, axem ferreuni, per duas 
jk molas transeuntem, posse circumagi, immota inferiori rao- 
\s: ia, si cum rotundus est, rotundo illius cavo exciperetur , 
U  non posse autem circumgyrare, nisi una in gyruna rapiat 
•s, superiorem , si cum quadratus est , infixus esset roramini 

quadrato molas superioris; efferus intentus lnfallibiliter m- 
f/V de sequitur &  per consequens ejus ratiocinatio non nomi- 
tc num coacervatio fuit secundum padum, quod pure ab no- 
'(0- minum arbitrio dependeret, sed judicium  solidum , oc de 
na* rerum natura concluslvum per idearum contemplationem , 

quas de iis in: mente habet, quasque hominibus placuitcer- 
i a tis quibusdam nominibus denotare.  ̂ .
uia Satis itaque' perfe&um habemus quid idearum nomine S1~ 
ue- gnificandum veniat; superest ut de illarum origine paucula
•fol adjiciamus. - , .
Ilo. Eo tota h?ec quaestio devolvitur , ut inquiramus, solis ne 
lio. a sensibus omnes ideas nostras proveniant, acceptarique pro 
ea- vero debeat vulgare axioma, Nihil est in intellectu , quod 
ter non prius fuerit in sensu . . .
ilij Ita opinatur quidam Philosophus, qui passim magni ha- 
<flo betur, quippe suam ab hac propositione Logicam orditur : 
t\. Omnis idea ortum ducit a sensibus. Fatetur tamen non o- 
las mpes ideas tales in sensibus nostris fuisse, quales in mente 

reperiuntur; asserit autem has ex iis, quae per sensus in- 
int travere, efformari., vel compositione, tati cum ex diversis 
jr, imaginibus auri, &  montis , aureum montem effingimus, 
;ra vel ampliatione, &  diminutione, cum ex  ̂ homine vulgaris 
>t staturae, nobis gigantem, vel nanum imaginamur; vdsimt- 
‘ ‘ litudine &  proportione, ut cum ex aedium visarum idea a- 
.Jj. liarum imaginem formamus., quas _ numquam vidimus . Ec 

sic, inquit ille , Deum ipsum, qui numquam potuit injsen» 
,e. sus nostros incurrere, tamquam senem Yenefands caaitiei3 
lo- concipimus.

A 4



* L O G I C A
Ex hac do&rina sequitor omnes ideas nostras, quatuv! 

nullum particulare corpus referant, quod sensus nostros pel 
cusserit, in solidum tamen corporeas esse , nihiique noti 
exhibere, quod saltem membratim per sensus non intrait 
r it: ac proinde nihil concipere nos posse , nisi imagini 
ope, iis similium, quas in cerebro efformantur , cum coi 
pora videmus, aut imaginamur.

Quamvis autem hasc opinio cum pluribus Scholasticis con 
munis sit, audader tamen dicam illam &  absurdissima: 
esse, &  non minus R eligioni, quam verae Philosophias ad 
versari. Nam ut hic nihil dicamus , quod maxime clarut 
non sit, quid quaeso, ipsa cogitatione distin&ius concipi 
mus? Quas propositio hac clarior, Cogito, ergo sum ? Jai 
vere  ̂ exploratam^ habere non possumus hujus propositioni 
certitudinem, nisi distinde noverimus quid sit esse, quii 
cogitare; nec profedo a nobis exigendum, ut hos termine 
ulterius explicemus, quia ex iis sunt, quos homines ada 
clare intelligunt  ̂ut uberiori explicatione tenebris involve 
rentur.Si itaque inficiari non potest, quin nos in nobis Iu 
beamus ideas Entis &  Cogitationis, quasro, per quam de 
mum sensuum januam, in animum penetrarint?Lucidas ne, 
an coloratas , ut per visum? Graves ne, an acutse, ut pe; 
auditum potuerint intrasse? Grati ne odoris, an foetentis, nl 
per odoratum? Cujus saporis, ut per gustum? Frigidae ne, 
an calidas; molles, an durm^ut per tadum aditum sibi ai 
mentem fecerint? Si autem dicantur ex aliis sensibilibus i 
maginationibus elformatas, una commostrandas erunt sensi 
biles i Use imagines, e quibus hae Cogitationis &  Entis Ida 
dicuntur emicuisse :&  os tendendum , quo demum modo emi 
cuerint, an p er compositionem, ampliationem, diminutio- 
nem , aut similitudinem: quod si his omnibus nihil repooi 
poterit, quod non sit abs ratione alienum; fatendum erit 
ideas Entis &  Cogitationis nullo modo originem ducere 3 
sensibus, sed mentem nostram in se habere illarum effici
endarum vim , quamvis mens saspe excitetur ad eas efficien- 
d as , a re quadam,, quas sensus a ffic it..S ic  pift«r pro- 
posita mercede ad pingendum inducitur , quamvis ea
propter pidura dicenda non sit ab hac mercede duxisse 
originem.

Sed quod addunt hi Authores, ideam, quam de Deo ha
bemus, a sensibus ortam esse, quia illum venerandi senis 
mstar concipimus,  ̂digna solis Antropomorphitis sententia 
est, <x quas veras ideas,(quas de rebus spiritualibus habe
mus cum falsis illis imaginibus confundit, quas de iis mala

omni-
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ravi omnium imaginandorum consuetudine formamus; cum nota 
pe: minus absurdum sit, velle imaginari illa, quae corporea non

lobi sunt, qwara audire colores, sonos videre.
Huic sententias refellendas satis erit perpendisse, si aliam 

nut de Deo ideam non habeamus ab illa , quse venerandi senis
coi est ; falsa nobis videri debere illa omnia judicia , quae de,

eo faciemus, si huic ideas contraria sint. Nam natura du- 
-oij; ce ad credendum ferimur, falsa esse judicia nostra , cum 
raai dare perspicimus illa esse contraria ideis, quas de rebus

ad habemus; atque adeo pro certo affirmare non possumus ,
nu Deum partibus carere, incorporeum esse, ubique esse, in
cipi visibilem esse, cum haec omnia venerandi senis ideae non
Jai conveniant .Quod si Deus aliquando sub hac forma sese rna-
ionj nifestaverit, non protinus sequitur, quod haec sit idea, quam 
quii de eo habere debemus. Si namque una nobis fuerit Spiritus 
iin« Sandi, &  Columbae idea, cum ille sub hujus forma appa- 
idci ruerit; concipiendus etiam nobis Deus esset instar so n i, 
•Ive quia sonus, quo Dei nomen effertur, Dei ideae in nobis ex- 
b citandae inservit.
de Falsum itaque est, omnes nostras ideas a sensibus profi- 
ne, cisci; inanio e contra dici potest , nuilam idearum , quae
pe; menti insunt, ab illis originem ducere , nisi per occasio- 

, u- nem, quatenus scilicet naotus in cerebro excitati, quos so
ne, los efficere sensus possunt, occasionem animas praebent va~ 
i ad rias ideas formandi, quas aliter non formaret, quamvis fer- 
s 1 me semper hae ideas nihil simile iis habeant, quae in sensi- 
nsl bus, &  cerebro peraguntur; immo idearum pars magna fit, 
ki quas_ nihil corporeae imaginis admixtum habens, non sine 
mi manifestissimo absurdo ad sensus referri potest, 
tio' Sed̂  si quis objiciat eodem nos tempore , quo rerum spi- 
ioni ritualium ( Cogitationis v. g. ) ideas habemus, corpoream 
rit, imaginem efformare, saltem soni, qui illam significat ; ni- 
si hil proferet, quod ea destruat, quae adstruximus. Haec e- 
ici- nim soni imago, quse praesens imaginationi sistitur, cogita- 
en- tionis imago non est, sed soni tantum, nec illi repraesen- 
-ro- tandae aliter^inservit, quam quatenus anima assueta cogita- 
ea- tionem concipere, audito hoc sono, tunc temporis sibi i* 
ss( deam omnino spiritualem Cogitationis exhibet, quae cum il

la altera idea soni nihil commune habet, cui tantum per 
ha- consuetudinefft alligata est. Quod in surdis palam fit, qui
nis bus nullae sonorum ideae obversantur, cum tamen cogitatio- 
tia num suarum ideas habeant, saltem tunc cusa ad illa , de 
x- quibus cogitant, attendunt, 
ala

Q A-
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De Ideis ratione Objeflorum suorum consideratis.

/'"VUicquid concipimus menti nostras exhibetur , vel tara-
quam res, vel modus, vel res modificata.

Rem dico illud, quod concipitur subsistere per s e , Sc 
tamquam subjedum eorum, quae illi insunt : alio nomine 
substantia .appellatur.

R ei modum, sive attributum, sive qualitatem dico illud, 
quod cum concipiatur substantia? inesse, nec posse sine ea 
subsistere, illam determinat ad essendum certo quodam mo
do , eamque facit denominari talem .

Rem modificatam appello substantiam, ut cbnsideratur cer
to quodam modo determinata.

Quae omnia per exempla clarius comprehendentur.
Cum corpus considero , illius idea mihi exhibet rem , 

sive substantiam, quia illud considero tamquam rem per 
se.;subsistentem , Sc quae nullo indiget eubje&o , ut e- 
xistat .

A st cum considero corpus hoc rotundum esse, idea ro
tunditatis mihi exhibet modum essendi , quem concipio 
non posse naturaliter existere sine corpore, cujus rotundi
tas e s t .

Denique modum cum corpore conjungens , corpus ro
tundum considero, hgecque idea mihi exhibet rem modi
ficatam •

Nomina , ause usurpantur ad res exprimendas , sub
stantiva , seu absoluta -Appellantur , ut terra, so l, ani
ma , Deus.

Uti &  illa , quae primario, &  di re fle modos significant, 
quia in hoc cum substantiis quodammodo conveniunt , eti
am substantiva, Sc absoluta vocantur, ut durities , color , 
justitia, prudentia.

Quae vero res quatenus modificatas significant, primario, 
Sc direCie substantiam, quamvis confusius notantia, modum 
vero indireCte, licet distiqqdus; adje&iva, Sc connotativa vo
citantur, ut rotundus, durus, justus, prudens.

Sed observandum est, mentem nostram assuetam res ple-̂  
rasquecognoscere tamquam modificatas, quia in illarum co
gnitionem non devenit ferme, nisi per accidentia, seu.qua
litates, quas sensus feriunt , saepe unam substantiae essen
tiam in duas ideas disperriri, quarum alteram pro subje

cto,

IO L O G I C A
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$ 0j alteram pro modo habet. Ita , quamvis in Deo nihil 
sit, quod non sit ipse D eus; illum tamen concipimus tam
quam Ens infinitum > nobisque infinitas pro attributo D ei 
est, Ens vero pro hujus attributi subjedo. Sic etiam ho
minem consideramus tamquam subjedum humanitatis, yel 

a- hahentem humanitatem , ac proinde tamquam rem modifi
catam .

*  Et tunc essentiale attributum quod ipsissima res est,
*  instar modi sumitur , quia tamquam subjedo inhaerens ap

prehenditur. Hoc vero illud e s t ,  quod proprie Abstra-
f, dum substantivum appellatur , ut humanitas , corporer- 
!a t&s, ratio.
>' Nihilominus magnopere interest rite distinguere id , quod 

revera modus est, ab eo, quod solum videtur esse , quia 
r- inodorum cum substantiis, substantiarum cum modis, confu

sio , praecipua errorum nostrorum causa est. De natura ita
que veri modi est, ut substantia, cujus est modus, d a r e ,  

j &  distinde concipi possit sine ipso; ipse tamen non  ̂ possit 
sr vicissim clare, &  distinde concipi , nisi una concipiatur 
e- relatio, quam ad suam substantiam habet, sine qua natura

liter nequit «xisterp.
p- Possumus equidem modum concipere absque eo,, quod ad 
io illius subjedum distinde, &  expresse attendamus : argu- 
i- mento tamen est, modi ad substantiam rei^tiqaem in yp-- 

sius conceptu, saltem confuse contineri, quod modum illa.
0- relatione spoliare non possimus, quin eodem tempore ipsius
1- ideam destruamus, cum e contra, quando duas res , sive 

substantias concipimus, possumus unam de altera negare,
b- non dest.rudis singularium ideis.
1- Exempli causa, possum prudentiam considerare, non di- 

stinde considerato homine , qui prudens sit fi non, tamen 
t, possum prudentiam concipere, Sc simul negare relationem, 
i- quam habet ad,hominem aliamve naturam intelligentem , 
, prudentiae capacem. , . ' .

E contra , cum considero quicquid convenit 1 substantias 
S extensae, quod corpus dicitur , ut extensionem , figuram, 
n mobilitatem, divisibilitatem; ex altera vero parte ,' qwicquid
> convenit menti , seu substantias cogitanti, ut cogitationem , 

dubitationem, recordationem, volitionem, discursum ; pos- 
'A sum de substantia extensa id totum negare , quod concipio
)- ad substantiam cogitantem pertinere , nec tamen idcirco
i- desinam distindissime concipere substantiam extensam cum
i- omnibus attributis, quae cum illa cohaerent.^ Vicissim pos-

sum de substantia cogitante negare quicquid conceperam
de
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de substantia extensa, nec ideo desinam distmdKssime coti, 
cipere quicquid noveram ad substantiam cogitantem per
tinere .

Quod probat cogitationem non esse modum substantis 
extensae; quia extensio cum omni attributorum comitatu 
potest de cogitatione negari, nec ideo cogitatio desinet o* 
ptime concipi.

Potest hic observari modorum aliquos esse , quos licet 
intrinsecos appellare, quia substantiae inesse concipiuntur, 
ut rotundus, quadratus: alios, qui extrinseci dici poterunt, 
quia ab aliqua re desumuntur, quae substantias non inhas- 
r e t ,  ut amatus, visus, desideratus: haec autem ab aliorum 
a&ionibus dependent. Hoc genus modi in Scholis denomi
nationes extrinsecae appellantur. SI vero hi modi sumantur 
secundum modum, quo res concipiuntur, secunda intentio
nes vocitantur; sic subjici, pradicari, sunt secundae inten
tiones, quia sunt modi, quibus res ipsae concipiuntur, prout 
ia intelledu sunt:, binas ideas conjungente, asserendo unam, 
esse aliam.

Insuper observari potest, modorum alios es9e, quos’ lice
bit substantivos vocare, quia nobis repraesentant veras sub
stantias aliis substantiis, modorum instar applicatas; hujus 
generis modi sunt, vestitus, armatus, & c.

Alios esse, quos simpliciter reales dicimus; hi veri mo
di , non autem substantiae sunt, sed substantiarum modifi
cationes .

_ Denique alios esse, quos negativos appellamus, quia no
biŝ  exhibent substantiam cum negatione realis, vel substan
tivi modi.

Ideas veras dicimus, si objefta per illas repraesentata ta
lia sint, qualia repraesentantur sive illa substantias sint, 
sive modi: si vero talia non sint, ideas falsae sunt eo mo
d o, quo esse possunt. Haec autem sun t, quae in Scholis 
Entia rationis nuncupantur, quas plerumque in eo consi
stunt, quod mens duas ideas in se reales conjungit, sed 
quae revera ita conjundae non sunt, ut ex ipsis una , ea- 
demque idea efformari possit; sic idea, quas Montis Aura 
effingi possit, Ens rationis est, quia componitur ex duabus 
ideis montis, & a u r i, quas mens reprassentat tamquam eon- 
jun&as, cum revera conjun&se non sint.

C A»
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tjs De decent Categoriis Aristotelis.

■ J A p  hunc de ideis secundum obje&a consideratis locum 
reduci possunt decem Aristotelis Categoriae: quippe 

ice( quas classes tantum sunt, ad quas ille Philosophus omnia 
cogitationum objedda retulit; omnes scilicet substantias ad 

nt primam, ad reliquas vero novem omnia accidentia. Atque 
ia. eccas .
■ubi Prima, Substantia , quse vel spiritualis est , vel corpo
ri. rea, & c. . . ,
tm Secunda, Quantitas, quse vel discreta dicitur , quando 
tiQ. partes divisas habet, ut numerus \ vel continua, quando il- 
en. Ise conjun&ae sunt, quae est aut successiva > ut tempus , 
0lit motus, vel permanens, quae alio nomine vocatur spatium , 

sive extensio in longum, latum , Sc profundum: cujus sola 
longitudo lineas facit, longitudo cum latitudine superficies  ̂

ce- tres jundim dimensiones, solida.
ub. T ertia , Qualitas, cujus quaternas species statuit Aristo- 
,jy5 teles. Harum prima Habitus comprehendit, idest omnes a- 

nimi, Sc corporis dispositiones, quae iteratis adibus acqui
ro, runtur, uti sunt scientiae, virtutes, ars scribendi , pingen- 
ifj, d i , saltandi. Secunda Potentias naturales, tales sunt facul

tates animi, &  corporis, ut intellc&us, voluntas , memo- 
no. ria. , quinque sensus, facultas ambulandi. Tertia Qualitates 
an, sensibiles, quales sunt durities, mollities, gravitas, frigus, 

calor, colores, soni, odores, sapores. Quarta Formam, &  
(•3, Figuram, quae determinatio externa quantitatis est,, u t ,  es- 

se rotundum , quadratum, sphericum , cubicum. 
no’ Quarta, R elatio, sive respeftus unius ad aliud , ut patris 
j{is ad filium, heri ,ad servum , regis ad subditum, potentia ad 
isj, objeffum, visus ad visibile , quibus adde omnia, quae com- 
se(j parationum notae sunt, ut simile, aquale, majus, minus . 
S3„. Quinta , A & io , vel in se spe&ata, ut ambulare, salta- 
r(j re, scire, amare; vel extra, ut percutere, secare , frange- 
3UJ re , manifestare, calefacere. .
)n, Sexta, Passio, ut per cuti, frangi, manifestari, calefieri.

Septima, U bi, idest cum respondemus quaestionibus de 
loco, ut est Roma, Parisiis, iw musao, , hemicyclo .

Gftava, Quando, cum scilicet respondemus quaestionibus 
de tempore, ut quando vixit? centum ab hinc annis: quan
do hoc faMum est ? heri ■

Hona,

p A R S I. c  A V. m i
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Nona, Skus, ut sedere, stare, decumbere i esse ante s 4 

dextris, a sinistris *
Decima - Modus habendi, Ut habete aliquid circa se, 

quod pro vestitu, ornatu, armatura s it , ut esse vestitum\ 
coronatum, armatum , caligas habere î nc»

En decem Aristotelis categorias tot mysteriorum f e t u , ut 
quibusdam placet, gravidas; quamvis, ut Vefum dicam, il- 
las parum utiles sunt, tantumque abest, ut ad riteforman- 
dum judicium prosint, ( qui tamen Logices scopus unicus 
e s t ) ut etiam saepissime noceant ; idque duas ob causas, 
quas hic notare operae pretium e r it .

Prima est, quod hae categoria: quibusdam videantur in 
ipsissima ratione, &  veritate fundatae, cum e contra nihil 
illis magis arbitrarium sit; quippe quae e viri eujuspiam i- 
maginatione prodierunt, penes quem jus nullum ad leges 
aliis scribendas; qui_ non minus, quam ille , uti poterunt suo 
jure ad obje&a cogitationum suarum eo ordine disponenda; 
qui suae philosophandi rationi sit maxime consentaneus, 
Quinimo hoc disticho quidam comprehenderunt quicquid in 
Universo considerandum occurrit secundum placita nova 
eujuspiam Philosophiae.

Mens, mensura, quies , motus, positura, figurd,
Sunt cum materia cunHarum exordia rerum. 

Persuasum namque est hujus Philosophias Sedatoribus his 
septem rebus , seu modis omnem Naturam exhauriri . 1 
Mens, spiritus, substantia cogitans; 2 Materia , corpus, 
seu substantia; 3 Mensura, idest magnitudo, sive exiguitas 
cujusque partis materias; 4 Positura, seu partium ad invi
cem situs; s Figura] 6 Motus; 7 Jguies, seu tardior rfiotus, 

Akera. causa , ob quam perniciosam judicamus hanc ca
tegoriarum seriem, petitur ex eo, quod homines inducat 
ad inanes verborum cortices, pro syncero frudus acceptan
dos, credendumque se omnia scire, modo dinumerare vale
ant quaedam nomina significationis arbitrariae , quas nullam 
claram, distindamque ideam imprimunt, quemadmodum a- 
libi ostendemus.

H ic aliquid dici posset de Lullistarum attributis , Boni
tate, Potentia, Magnitudine, &  ceteris : sed revefa adeo 
commentum, adeo ridiculum est imaginari, se posse cujus- 
vis rationem reddere quorumdam verborum metaphysicortim 
applicatione, ut ne quidem refutatione dignum censeatur.

> Jure merito quidam hoc saeculo Scriptor pronunciavit,^- 
ristotelis Logicam non tam prodesse ad ea, qua ignoramus 
investiganda, quam ad ea, quot scimus aliis exponenda-Au

tem

' '■  V l
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tm  veto Lullii ad copiose, (y  sine judicio de iis , qucs ne« 
'scimus, garriendum. Ignorantia quippe multis modis prsefe- 
renda est huic falsas scientias, quas nos inducit, ut ea nos 
credamus scire, quas ignoramus. Nam, uti sapientissime D. 
Augustinus observavit libro de Utilitate credendi, talis ani
mi dispositio quam maxime vituperanda est. Opinari , in
quit , quas ob causas turpissimum est f quod discere non 
potest, qui sibi jam se scire persuasit ; per se ipsa te
meritas non bene ajfefli animi signum est . Opinari apud 
Latinos significat dispositionem animi inconsulte de rebus 
incertis judicantis, arbitrantisque se scire quas nescit: hinc 
omnes Philosophi dixere sapientem nihil opinari: Ciceroque, 
seipsum hujus vitii redarguens, se met dixit magnum opi
natorem .

C A P U T  I V .

De Ideis rerum, &  signorum.

* /'~>Um quis obje&um aliquod in se ipso considerat, &  in
V j  propria illius natura, non convertens mentem ad a- 

liud quodpiam, quod illud potest repraesentare, tunc idea 3 
quam de illo habet, rei idea est, ut idea terrae, idea so
lis. Cum vero obje&um respicit, ut aliud objedum reprae
sentans, tum illius idea est idea signi, Sc prius objeftimi 
signum dicitur. Sic fere piflas chartas, {& tabulas respici
mus. Ita signum duas continet ideas , alteram ejus rei , 
quas repraesentat, alteram illius , quas ab ista repraesenta
tur; ipsiusque natura in hoc sita est, ut secundam ideani 
per priorem excitet.

Variae signorum divisiones fieri possunt, sed hic solis tri
bus contenti erimus, quas longe utiliores suut, quam ceterae.

Primo, alia signa sunt certa, quas Graece rtx»Ploe dicun
tur, ut respiratio vitam animalium denotat: alia tantum- 
modo probabilia sunt, ut pallor probabile tantum signum 
est, praegnationis in fceminis, quas Grasci cm ua  dicunt,
/ Pleraque7 omnia judicia temeraria hinc proficiscuntur , 

ffuodduas has signorum species confunduntur, tribuaturque 
alicui causas efffe<3 us aliquis, quamquam ab alia oriri pos
sit, sitque probabile tantum hujus causas signum.

Secundoalia  signa sunt rebus junfta, ut vultus exterior 
species significat interiores animi motus, &  ipsis, quos si
gnificat, jun&a est; symptomata signa sunt morborum; ac 
morbis ipsis sunt junda: &  ut amplioribus utar exemplis, 
Arca significabat Ecclesiam; 6c junfta erat Noe, atque e-

jus
\
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jus filiis qui vera illius temporis Ecclesia erant: ita Tem
pla nostra materialia signa fidelium, saepe fideiibus sunt u- 
n ita: ita Columba figura Spiritus Sandi unita erat Spiritui 
Sando: ita Ablutio in baptismo denotat spiritualem genera* 
tionem, ipsique generationi est junda.

Alia signa a rebus sejunda sunt, quemadmodum Sacrifi
cia Veteris Legis signa Jesu Christi immolati , sejunda c- 
rant ab eo, quod referebant.

Haec signorum divisio has regulas nobis praescribendas 
suggerit.

i. Numquam posse praecise concludi ; aut ex praesentia 
signi praesentiam rei significandae, quia absentium quoque 
rerum sunt aliqua signa, aut a praesentia signi absentiam 
rei ,significatae, cum signa nonnulla sint rerum praesentium, 
Quare ex peculiari natura signi judicandum est.

z. Quamvis res quaecumque in aliquo statu esse non pos
sit sui ipsius signum in eodem statu; quandoquidem unum
quodque signum aliquam distindionem exigit inter rem re
praesentantem , &  repraesentatam ; fieri tamen potest , ut 
res aliqua in quodam statu smpsam referat in alio statu, 
quomodo fieri potest, ut homo aliquis in proprio cubicu
lo seipsum repraesentet condonantem : Sc ita sola statui 
distindio sufficit inter rem figurantem, &  rem figuratam, 
idest eadem res in quodam statu esse potest figurans, in a- 
lio statu .figurata.

3. Fieri posse, ut eadem res tegat, &  detegat rem ali
quam in eodem tempore, eosque qui dixerunt, nihil demon
strari posse ab eo ipso , qui illud abscondit, axioma mini
me certum pronunciasse.Etenim, Cum eadem res esse pos
sit eodem tempore res, &  signum, tamquam res tegere po
test, tamquam signum detegere. Sic calidus ignis abscon
dit ignem , ut res, demonstrat, ut signum. Sic formae as- 
sumptee ab Angelis eos tegebant ut res, revelabant ut signa, 
Sic Symbola Eucharistica abscondunt corpus Christi ut res, 
detegunt ut signa.

4. Cum signi natura ea sit, ut excitet in sensibus per 
ideam rei figurantis ideam rei figuratae; quamdiu hic effe- 
dus subsistit, hoC est, quamdiu haec duplex idea excitatur, 
concludi potest, signum ipsum subsistere, tunc etiam, cura 
haec res in propria natura destruda fuerit. Ita nihil refert, 
colores in iride, qUos Deus eleg it, ut significarent, se non 
iterum deleturum humanum genus diluvio , reales esse, & 
veros, mddo sensus nostri eamdem semper patiantur impres
sionem, eademque utantur ad Dei promissa concipienda.
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m% ^Ihil etiam refert, Panem Eucharisticum _ non _ subsistere
u. j n propria natyra, modo in sensibus nostris imaginem sena

tui -per imprimat panis, qua intelligere possumus , quo pado 
ra- Jesu Christi corpus nostrarum animarum alimentum sit , 

quoque pado fideles inter se coadunentur-. 
ifi. Tertia signorum divisio est, ut alia signa naturalia sint, 
c. quae ab hominum arbitrio non dependent , quemadmodum 

imago in speculo naturale signum est illius , quem reprae- 
las sentat; alia instituta, vel quia remotam relationem habent 

cum re figurata, vel quia nullam. Sic/verba sunt signain- 
tia stituta cogitationum, &  charaderes verborum. Agentes de 
[ue propositionibus, magni momenti veritatem circa hujusmodi 
ira signa explicabimus, quae est, posse aliquando de ipsis res 
m, significatas affirmari .

C A P U T  V.
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De Idearum compositione, <&> simplicitate, in quo de modo 
cognoscendi per abstraHionem, seu prrfcisionem.

Q Uod obiter diximus capite secundo ,  posse nos modum 
percipere absque eo , quod distinde attendamus ad 

substantiam , cujus modus e s t , occasionem nobis praebet ex
plicandi , quid sit mentis a bs trabi io .

Limitatio mentis nostrae in causa est , ut nequeamus 
comprehendere, res aliqualiter compositas alio modo, quam 
eas considerando, Sc quasi per partes diversas illarum fa
cies contemplando, quae nobis obverti possunt • hoc autem 
ipsum est, quod generaliter cognoscere per abstrablionem 
dicitur.

Sed quoniam res diversis modis  ̂componuntur, suntque 
nonnullae ex partibus realiter distindis , quae integrantes 
dicuntur, compositae, ut corpus humanum, numerus ijjsv. 
intelledu facile est, posse mentem unam partem conside
rare, non considerata altera, quia hae partes realiter distin
guuntur, sed hoc illud non est, quod abstraHionem dicimus .

Attamen adeo utile est istis in rebus prius considerare 
partes seorsum, quam totum , ut absque eo nullam ferre 
possimus distindam habere cognitionem. Ex. causa, non 
aliter cognoscimus corpus humanum, quam illud in omnes 
suas partes dividendo, tam similares , quam dissimilares, di- 
versisque nominibus unamquamque Insigniendo. Arithmetica 
etiam, quanta quanta est, huic basi innititur. Etenim arte 
opus non est ad exiguos numeros m ensurandoshos enim

B « -
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integros mens capere potest i adeo ut ars tota versetur \ 
illis numeri partibus separatim numerandis , quem inte p 
grum numerare non possumus. Quacumque demum capaci, t 
tate mentem dones, impossibile erit, ut duos numeros m«|. e 
tiplicet , unumquemque odo , aut novem figurarum , illo; p 
integros, indivisosque sumendo. a

Secundo , per partes cognoscimus , quando ad uniciu 
tiioduni attendimus, non considerata substantia 5 vel addua ii 
separatim, qui tamen uni, eidemque substantiaejunflimin. c: 
haerent. Hoc a Geometris fadum est, qui proobjedoGeo g< 
rnetrias corpus extensum in longum, latum, &  profundia hi 
habent: ut enim hoc accurate cognoscerent, primum unaagi 
tantum ejus dimensionem considerandam susceperunt; lon. ck 
gitudinem nempe, cui lineae nomen indiderunt: posteab; lii 
nas dimensiones , longitudinem sciiicet , Sc latitudinem, gs 
quas superficies vocarunt, perpenderunt: denique conside te 
rando simul omnes tres dimensiones; longitudinem, latitu- te 
dinem, Sc profunditatem , nominarunt illud solidum , se» & 
corpus. m

Hinc palam fit,quam  inanes, &; ridicule sint Scepticofu 
rum argutiae , qui ipsam Geometriae certitudinem in d#pdi 
hium vocare conantur, quia lineas supponit, Sc superficies, 
quae nusquam sunt. Non enim illa lineas sine latitudine,^ 
aut superficies sine profunditate supponit J supponit tamei3̂  
longitudinem posse considerari, non considerata latitudine,t0 
quod extra omnem dubitationis aleam e s t ; In dimetiende§u 
namque intervallo, quo Urbs ab Urbe d istat, ipsam tan*Pe 
tutn viarum longitudinem metimur , de latitudine nihil 
prorsus solliciti. idi

Jam vero, quo res in plures modos dispertimur , eo ac-1131 
curatius illarum cognoscendarum capax evadit meris nc-ry 
stra. Sic enim videmus, quamdiu in motu determinatloner. 
versus aliquam partem ab ipso motu, itemque in una, ea- 
demque determinatione diversas partes ad invitem non di
stinxerunt Philosophi, tarhdiu non potuisse eos de reflexio
n e , &  refradHione manifestam' rationem reddere; quod de
nique ope hujus distltnflionis- fa&um est-, ut videri potest f  
capite secundo Dioptrlees Domini de Cartes. 1
. Tertio, cognoscimus p #  Abstra&ionem; quando res 

na attributa habet, nos tamen iliorum unum , reliquis pras- ' 
termissii’, consideramus , licet inter ea distinclio rationis c? 
tantum intercedat. En methodum hujus abstraftionis. Exem-?1S 
pii-gtatia, animadverto me cogitare, 'ac per consequens, 
me illum esse, qui cogito ; in hac idea mei cogitantis,tri

pos-
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possum ta n tu m  c o n s id e r a r e  r e m  c o g i t a n t e m  » i o «  c o n s id e *  

aci. nn s m e  m e t  e ss e  i l la m  r e m  ,  q u a m v is  in  m e  , e g o  &  r e i  
n«|. co gitan s u n u m , id e m q u e  s im u s i si e q u e  id e a  ,  q u a m  c o n c i-  
!l| piana r e i  c o g it a n t i  s *  n o n  ta n tu m  m e m e t  I p s a m , sedi om n e»  

a lias res c o g it a n te s  re p ra e s e n ta b it*
:tu E o d e m  m o d o  si t r ia n g u lu m  a e q u ila te r u m c o n s id e r o ,  p r o u t  
Iu® in quadam  c h a r t a  d e p in g it u r  , c e fe f ls q c t e  d e t e r m in a n t ib u s  
i in. c irc u m s ta n tiis  v e s t itu r ; ,  id e a  haec h u n c  m ih i t a n t u m  t r i a n -  
ieo gulum  re p ra e se n ta b it  ; s i  v e r o  m e n te m  a c o n s id e r a t io n e  
lia horum  p a r t ic u la r iu m  a c c id e n t iu m  a v o c e m , 8c a d  b u jiis  f i-  
lan gurae , p r o u t tr ib u s  tan tu m , lin e is  c o m p r e h e n d itu r  ,  c e n s i*  
ion. derationern  a p p l i c e m ; id e a  s i c  f o r m a t a  h in c  c la r iu s  s q u a 
lid ita te m  lin e a r u m  e x h i b e b i t ;  i l l i n c  a d  r e liq u o s  o m n e s  tfian ** 
;m, gul@s a e q u ila te ro s  re p ra e se n ta n d o s a p t io r  e v a d e t *  Q u g d  s i « l-  
ide- terius p r o g r e d i a r ,  n e c  s is ta m  in  a e q u a lita te  l in e a r u m  c o n *  
itu. tem planda , s e d  s o lu m m o d o  p e r c ip ia m  f ig u r a m  ir ib u s  i e f t l i  
se; lineis c o n te n t a m  ;  haec id e a  o m n iu m  tr ia n g u lo r u m  e x p r i*  

met g e n e r a .  S i d e n iq u e  lin e a r u m , n u m e r u m  n o »  a t t e n d e r o , .  
cc. su p erficiem  c o n c ip ia m  r e d i s  t a n tu m  lim e is  c i r c o m s c i ip u m t  |  
(j;,;idearn fo r m a v e r o  o m n e s  f ig u ra s  f e t t i l in e a s  e x h i b e n t e m : s i c -  
e5 que p ossum  a d  n u d a m  e x t e n s io n e m  g r a d a t i in  a s c e n d e r e *  I a  
ie/hisce a b s tr a d io n ib u s  .sem p er g r a d u s  in f e r i o r  s u p e r io r e in  c u m  
ieradjun£ta a liq u a  d e  te r m in a t io n e ' c o n t i n e t  ; s ic  ego- c o g it a n s  
)e, continet r e m  Cogitantem; s ic  t r ia n g u lu s a e q u  il la te n a s , t r ia n -  
E g u l a m ; s ic  t r ia n g u lu s  figuram , r e f l l l i n e a m .; gradus- v e r o  su 
at,, p e rio r  e o  p la r a  e x h i b e t , ,  q u o  m in u s  d e t e r i » ! n i t a r *.

,62 D e n iq u e  m a n ife s t o r »  e s t ,  b en efic io - h a r u m  a b s tr a ^ io n u n »  
ideas e  s in g u la r ib u s  f ie r i  c o m m u n e s  ,  e  c o m m u n ib u s  c o m 

at-. m u n io re s;  u n J P  a d m o n e m u r  a d  e a  t r a n s ir e  „  qim d e  idieat- 
M..ra,tn u n i v e r s a l i t a t e ,  &  p a r t ic u la r i  t a t e  d ic e n d a  s u n t .

”  C A P U T  V L

!>■ t k  idearum unvoersalttats , p^rtkuiarltate 3, 
l0' is »  s in gu la r ita te .
|g,
,st / ■ 'V la m v is  q u id q u id  e x i s t i t  s in g u la r e  s i t ,  n ih ilo m in u s  o p e  

v j :  a b s tr a d io n u m  v a r ia  id e a r u m  g e n e r a  in  n o b is  s u n t 
ra. quarum ‘aliae u n ic a m  ta n tu m  re m  r e p r a m e n ta n t  , q u a lis  e s t  
g. id e a ,  q u a m  q u isq u e  h a b e t  su i ip s iu s ;  a liae  p lu r a  s i m u l ,  u t i  

^ cutn quis t r ia n g u lu m  c o n c i p i t  3 n ih il  in  i l l o  c o n s id e r a n s ,
n. nisi q u o d  s i t  .figura  bdfetfS? tres ' t in e a s  ,  to t id e m q u e  aag u »

5 los. M e a  a u te m  s ic  f o r m a t a  in s e r v ir e  p o t e s t  o m n ib u s  aliis- 
j ’ tr ia n g u lis  c o n c ip ie n d is  *

’ Ide®' r e m  « n k a s i  re p ra re C J ita n te s  s in g u la r e s  s &  in d iv i -
B  t d f e ,
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titias ; earum vero objeda , individua vocantur ; quae ail- 
tem-res plures, universales, communes, aut genericae di. 
cuntur.

Nomina, quae priora denotant, propria sunt , ut Socu 
tes, Romr?, Bucephalus ; quas posteriora , communia , d 
appellativa , ut homo, urbs, equus: &  tam ideas universa, 
les, quam nomina communia termini generici dici possunt,

Observandum autem est , terminorum genericorum duo 
esse genera ; alterum eorum , qui univoci dicuntur , qui 
que ita alligatas habent universales ideas , ut idem no 
men pluribus conveniat secundum eumdem sonum , ea» 
demque notionem , quae sono alligata est : hujus generi: 
sunt, homo , urbs , equus.

Alterum eorum, quos asquivocosappellamus: horumid t̂ 
sonus est, sed diversis ideis alligatus ; adeo ut hic sonis 
pluribus convenire possit, sed non secundumeamdem ideam, 
sed diversas, quas usus huic sono subjecit. Sic CanonQi 
lice &  tormentum bellicum, &  decretum C oncilii, &  io 
gulam significat, sed secundum ideas prorsus diversas.

Hasc universalia asquivoca duum generum sunt. Nam di 
versas ideae uni sono subjeda, vel nullam inter se natu» 
lena relationem habent , ut in allato nomine Canon ; yi 
aliquam habent, uti cum nomen unam ideam primario si 
gnificat, alias vero non nisi, quia hanc primariam respi 
eiunt ut causam , vel effedum , vel signum : hujuscemoi 
vero asquivoca etiam analoga dicuntur. Sic sanus de anim 
l i , aere, cibq.^dmituT: idea, qute huic verbo adjunda est, 
primafib sanitatem denotat, quas animalis propria est; seij 
aliae adjedre sunt non multum ab hac primaWa abludentes, 
qualis est, esse sanitatis causa; hinc sanum aerem , sana 
cibos dicimus, quia sanitati conservandae inserviunt.

Nos tamen cum hic de terminis universalibus loquimur, 
solos intelligimus univocos, qui ideis universalibus sunt i 
ligati .

In his autem ideis universalibus duo sunt , quce magna 
pere interest rite distinguere , Comprehensio scii. Sc Ei 
tensio .

ideae' comprehensionem voco omnia illa attributa , qu? 
it:a in illa continentur, ut nihil demi possit, quin ideacb 
struatur : sic comprehensio ideae trianguli includit extensi» 
nem, figuram s tres lineas, tres angulos, horum angulorum 
aequalitatem cum duobus redis.

Extensionem voco subjeda, quibus Idea convenit , qu4 
'etiaaa dicuntur Inferiora termini universalis» qui , ad f«c

rela-
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yelatus , superior nominatur: sic generica trianguli idea ad 
omnes diversas triangulorum species sese extendit.

Quamvis autem idea generica indistindim ad omnia sub- 
jeda , idest, inferiora , quibus convenit, se extendat, com- 
munique nomine illa significet; tamen inter attributa, quae 
comprehendit, <& subjeda, ad qum extenditur , discrimen, 
ex eo est, quod ideam nullo suorum attributorum spoliare 
possimus, quin destruatur, quemadmodum jam didum est : 
cum tamen e contra possimus ejusdem extensionem restrin
gere, illam tantum quibusdam subjedorum applicando, non 
tamen ea propter destruere.

Dupliciter autem haec restridio extensionis idem gene- 
ricae potest contingere.

Primo > additione alterius ideas distindae , Sc determina- 
tse : sic si genericae trianguli idem addo, quod habeat an
gulum redum , genericam trianguli ideam restringo ad cer
tam trianguli speciem, quas triangulus redangulusvocatur.

Secundo, additione idem solum indistindm , &  indetermi
natas , ut si diceretur, aliquis triangulus; quo casu termi
nus fit particularis, quia jam tantum ad partem subjedo
rum, quas prius omnia comprehendebat, se extendit , nec 
tamen pars illa , ad quam restringitur, determinatur.

C A P U T  v i r .

J)e quinque Ideis universalibus, Genere, Specie , Differen
tia , Proprio, £?■ > Accidente.

QUas superioribus capitibus dida sunt, nobis viam ster
nunt ad paucis explicanda , qum in Scholis vulgo tra

duntur, universali».
Dum idea generica nobis objeda exhibeat, tamquam res, 

& notatur terminis substantivis, Sc absolutis, Genus voca
tur, aut Species.

De Genere.

Genus idea dicitur , cum ita communis est., ut ad alias 
idea? etiam universales se extendat; sic figura quadrilatera 
genus' est , respedu parallelogrammi , &  trapezii ; sic et
iam substantia genus est respedu substantias extensas, quae 
corpus didtur ; Sc substantias cogitantis , qum spiritus ap
pellatur.
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De Specie.

Idea vero communis , quae communiori , 3c generalior! 
subest, species vocatur; sic parallelogrammum , &  trape 
xium species sunt figuras quadrilateris : sic etiam corpm 
&  spiritus species sunt substantias.

Potest autem una , eademque idea genus dici , si a! 
alias ideas, ad quas se extendit, referatur; species vero,i 
ad aliam generaliorem, cui subjacet : sic corpus genus e> 
respedu corporis anim ati, Sc inanimati, species vero rei 
pedu substantiae: sic figura quadrilatera genus estresped: 
perallelogrammi, &  trap ezii, species vero respedu figun 
indeterminate sumptae.

Sed alia est speciei notio , quas non cadit nisi in illi 
ideas , quae genera esse non possunt ; uti cum idea aliqui 
sub se tantum habet individua, &  singularia >: sic circuk 
sub se habet tantum circulos singulares , qui sunt omnei 
ejusdem speciei. Talis species infima dicitur.

Est etiam genus, quod species esse non potest, quod st' 
premum omnium generum dicitur, sive illud Ens sit, siri 
Substantia: nec magni refert hoc scire, cum potius ad IMf 
taphysicam spedet, quam Logicam.

Dixi ideas , quas nobis exhibent objeda sua tamquat 
res, genera esse, aut species; non tamen necesse est , Ii 
objeda illa revera res sin t, aut substantias, sed sufficit quo 
instar rerum , &  substantiarum concipiantur. Quamvis enit 
modi sint, possunt concipi sine distinda relatione ad su; 
substantias , solumque ad alias modorum ideas referri , i 
generaliores, vel minus generarles: sic figura^ quae modi 
est corporis figurati, genus est respedu figurarum curi! 
linearum, Sc redilinearum.

E contra, ideas, quae nobis exhibent sua objeda , tat 
quam res modificatas, notanturque terminis adjedivis, sii 
coinnotativis, si cum substantiis comparentur, quas hi tti 
tnyni conbptativi confuse quidem , sed direde significant 
si e hi termini connotativi significent attributa essentiali)
( quae revera aliud non sunt, quam ipsae res )sivemodoi 
non tamen genera dicuntur, aut species, sed aut diffini 

aut propria, aut accidentia.
Differenti# vocantur , cum harum idearum objedum ei 

attributum essentiale, quo species ab alia specie distingui 
tu r , ut extensum, cogitans, rationale.

ffoprict vocantur, cum objedum revera ad rei essentias
per-
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pertinet,, sed primum non sit , quod in hac essen tia con
sideratur, verum a primo pendet ut divisibile , immorta- 
/<?, docile.

Accidentia communia vocantur, cum illarum obj e&a ve
ri modi sunt, qui saltem per intelledum separari possunt 
a re , cujus accidentia sunt ,• non destruda in mente no
stra rei idea , ut rotundum , durum , justum , prudens. 
Sed haec fusius deducenda.

De Differentia.

Cum genus duas sub se species habeat, necessario cujus- 
que speciei idea aliquid in se includit , non inclusum in 
genere: si enim nihil in se haberent a genere diversum, 
genus essent; &  sicut genus de utriusque speciebus prsedi- 
catur, ita utraeque species de se invicem praedicarentur ; 
hinc primum attributum essentiale speciei , non inventum 
in genere, ipsius Differentia nominatur, universalisque idea 
est, quam de illa habemus, quia sola, &  unica nobis exhi
bere potest hanc differentiam, ubicumque demum invenia
tur, hoc est in omnibus inferioribus illius speciei.

Exemplum. Corpus, Sc Spiritus duae sunt substantiae spe
cies: oportet ergo, ut aliquid amplius sit in ideis corporis , 
&  spiritus, quam est in idea substantiae . Illud vero am
plius, quod in corpore primo videmus, est extensio , quod 
in spiritu, cogitatio . Hinc differentia corporis erit exten
sio , spiritus vero cogitatio, hoc est , corpus erit substan
tia extensa, spiritus vero substantia cogitans.

Hinc sequitur primo, differentiam dupliciter referri, vel 
ad genus, quod dividit, vel ad speciem quam constituit , 
quia est primaria pars ejus, quod fn comprehensione ideae 
speqiei includitur. Hinc omnis species , vel unico nomine 
exprimi potest, ut mens, corpus, vel duobus conjupftim, 
scii, generis, &  differentias; quod etiam Definitio dicitur» 
ut substantia cogitans, substantia extensa.

Sequitur secundo, differentiam, quia speciem constituit, 
illamque discriminat a ceteris speciebus, eamdem cumspe- 
cie debere habere extensionem ,• ac proinde differentia , &  
species debent reciproce de se invicem praedicari, ut quic- 
quid cogitat spiritus est; omnis spiritus cogitat-

Saepe tamen accidit, ut in plerisque rebus nullum attri
butum sese offerat, quoo\toti speciei ita convenit , ut et
iam conveniat tantum huic soli: hoc casu mos est , plura 
attributa conne&ere , quorum aggregatum 3 cum nusquam

B 4 inve-
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Inveniatur nisi in hac specie, illius constituiteJifFer@ndatn, 
Sic_ Platonici asserentes daemones non minus fuisse animalia 
rationalia, quam homines, non admittebant rationale pro 
reciproca hominis differentia , sed aliam huic adjungebant,
v. g. mortale, quae similiter reciproca hominis differentis 
non est, cum brutis conveniat; cum tamen hae duae simul 
junfise, in solum hominem cadant. Hoc autem pado no
bis fabricamur ideas omnium ferme animalium.

Denique observandum est, nonsemperrequiri, quod utra
que differentia genus dividens, positiva iit ; sufficit enim 
alteram talem esse. Sic duo homines abunde distinguuntur 
si alter munere, quo alter caret, fungatur , licet munere 
carens nihil positivi habeat, quod piius non habet. Sic ho- 
nao generaliter a brutis distinguitur quia scii, homo ani-' 
mal mente praeditum est, bruta vero animalia mera. Bru
torum etenim idea generica nihil in se continet positivi, 
quod in homine non reperiatur, illi tantum ideae negatio
nem ejus , quod in homine e s t, mentis scii, adjiciemus, 
Adeo ut discrimen, quod est inter ideam animalis, &  ideam 
bruti, in hoc situm sit, quod idea animalis in sua compre
hensione, nec includat, nec excludat cogitationem , cum 
tamen illam extensione sua contineat , quia ea convenit 
animali cogitanti; bruti e contra idea eamdem e sua com
prehensione excludit, ac proinde bruto convenire non potest,

De Proprio.

. Inventa differentia speciem constituente, id est, prima
rio essentiali attributo illam ab omni alia specie distinguen
te , si ulterius in ejus naturam inquirentes , aliud attribu
tum offendamus, necessaria connexione a principali depen
dens, &  consequenter huic speciei omni, &  soli conveniens, 
tale attributum, proprietatem dicimus , illudque termino 
connotativo efferentes speciei Proprium dicimus : &  quia 
omnibus inferioribus ejusdem speciei convenit , atque sola 
rdea , quam de eo semel formavimus , potest nobis hanc 
proprietatem repraesentare, ubicumque demum sit, consti
tuimus illud quartum universale.

Exemplum. Habere angulum tedum , essentialis triangu
li redanguli differentia est; quia vero necessario fluit ex 
hac anguli redrtudine, quod quadratum hypotenusae aequale 
sit quadratis reliquorum laterum, horum quadratorum aequa- 
fltas pro proprietate trianguli redanguli habetur, quae om
nibus, &  solis triangulis redangulis convernt.

Nihil-
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am, Nihilominus quidam voluere, ut latius pateret hoc pro- 
ialia prii nomen; hincque enatae sunt quatuor illius species, 
pro Illarum prima est, quam modo explicuimus, quaeque om- 

tnt, ni, soli, (30-semper convenit. Sic omnis circuli, &  solius 
ntij circuli, &  semper proprium est, ut omnes lineas a cen- 
mul tro ad circumferentiam dudas aequales habeat, 
no- Secunda, convenit omni, sed non soli. Sic extenso con

venit, quod sit divisibile, quia omne extensum dividi po~ 
tra- testq sed dividi etiam possunt duratio, numerus, vis. 
nini Tertia, convenit soli, sed non omni. Sic soli homini eopi- 
:ur, venit esse vel M edicum, vel Philosophum, quamvis omnes
sere homines non sint aut M edici, aut Philosophi, 
ho- Quarta convenit omni, soli, sed non semper: hujus 
tni- exemplum habemus in senum canitie, qus solis, &  omni- 
Iru- bus convenit, sed non semper, quippe tantum senescen- 
vi, tibus.
tio- De Accidente.
us,
‘ani Jam superius, capite secundo, declaratum est , modum 
re- vocari id , quod naturaliter existere nequit , nisi per sub-
um standam, quodque nulla necessaria connexione substantiae 
nit adhaeret ,• ita ut optime percipi possit res , non percepto 
»m- modo, uti optime concipimus hominem , non animadver- 
st. tentes, quod prudens sit: sed ipsa prudentia concipi non 

potest, nisi concipiatur vel homo, vel alia natura intelli- 
gens prudentiae capax»

Quando ideam confusam, &  indeterminatam substantiae 
ia- cum distinda idea alicujus modi copulamus, idea haec po-
:n- test repraesentare omnia, quibus hic modus inest: sic idea
)u* prudentis, omnes homines prudentes: idea rotundi, omnia 
:n- corpora rotunda exhibebit . Hae vero ideae , sic terminis
s| connotativis expressae, illud est, quod quintum universale
no constituit, Accidens didum , quia essentialiter ad rem non 
iia pertinet, cui attribuitur; si enim pertineret, differentia es- 
>la set, aut proprium.
nc Sed hic observandum e s t , ut superius innuimus, quando 
;i- dus substantiae simul concipiuntur , alteram concipi pos

se , tamquam alterius modum . Sic bomo vestitus potest 
u- considerari, tamquam quid compositum ex homine, &  ve- 
:x stibus; sed esse vestitum, respedu hujus hominis , modus
lei essendi tantum est, sub quo homo concipitur, licejt vestes
5. substantiae sint; ac proinde esse vestitum ad quintum uni- 
r- versale pertinebit. -

A$t de Universalibus , quae ta»to apparatu m Scholis
tra-

/



a6 L O G I C A
traduntur, plus quam satis. Parum enim refert scire, quod 
dentur Genera, Species, Differenti*, Propria, &  Acciden
tia, sed vera rerum genera , generum veras species, ha
rum differentias, propria, &  accidentia habere perspeda 
palmarium est: his vero dignoscendis lux aliqua effulgere 
poterit e sequentibus, postquam nonnihil de terminis com
plexis in antecessum fuerit dedudum.

C A P U T  v n r .

De Terminis complexis, e orumque universalitate,
&  particularitate .

NOnnumquam termino cuipiam alios terminos adjungi
mus, ex quibus in mente nostra resultat idea totalis, 

de qua saepe ea affirmare, aut negare possumus , quae de 
singulis terminiS' separatim sumptis affirmari , aut negari 
non possunt. Hinc fiunt termini complexi, "ut homo pru
dens, corpus pellucidum, Alexander filius Philippi.

Haec additamenta aliquando fiunt per pronomen relati- 
vum , ut corpus, quod est pellucidumj Alexander, qui est fi
lius Philippi •, Papa, qui est Vicarius Jesu Christi.

iinmo affirmari potest, licet hoc pronomen non semper 
exprimatur, semper tamen subintelligi, quia mutata pro
positione exprimi possunt; asquivalent enim corpus pelluci
dum, ijn corpus, quod est pellucidum.

Quod maxime in terminis complexis observatur, est, duo 
esse genera horum additamentorum , quorum alterum ex- 
plicativum dici potest, alterum determinativum.

Explicativum tantum est, quando disertis verbis expli- 
c a t , vel quod prius latebat in comprehensione ideae primi 
termini, vel saltem, quod illi convenit tamquam accidens, 
modo illi generaliter, Sc secundum integram extensionem 
conveniat, ut cum dico, homo est animal ratione pradl 
tum’, vel ,hom o, qui naturaliter beatitudinem appetit; vel, 
homo, qui est mortalis. Quas hic adjiciuntur , explicativa 
tantum sunt, cum nihil immutent in tota idea, quas huic 
voci, homo, adjun&a est; nec illam restringunt ad quos
dam tantum homines significandum, sed ea solum denotant 
clarius, quas omnibus omnino hominibus conveniunt.

Hujus generis sunt additiones omnes, quas nominibus di- 
stinae individua significantibus applicantur ; ut cum dici
mus, Lutetiam esse maximam totius Europce urbem ‘.Ju
lium Casarem fuisse Imperatorem fortissimum : Aristote

lem '
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lem Philosophorum Principem : Ludoyicum XIV Galli arum 
Regem. Termini enim individui distinde expressi , semper 
sumuntur secundum totam suam extensionem , cum ulte
riorem determinationem non admittant.

Determinativum est, quando id , quod additur , termini 
generalis significationem restringit; ita ut non jam infomni 
sua extensione accipiatur , sed complectatur tantum illius 
partem: sic Corpora pellucida; Homines sfpientes; Animal 
rationale . Hatc additamenta non simpliciter explicativa 
sunt, sed determinativa, quia extensionem primi termini 
mutilant, &  decurtant. Corporis enim nomen hic tantum 
corporum partem significat ; hominis , hominum partem; 
animalis, animalium unam tantum speciem.

Harum autem additionum natura aliquando est, ut e ter
mino communi singularem faciant, cum scilicet conditio
nes individuantes continent: sic quando dico , Papa nunc 
sedens, commune Papae nomen ad singularem , unicamque 
Alexandri Septimi personam determinatur.

Alia porro duo terminorum complexorum genera sunt; 
quorum alterum verbis complexum est , alterum sensu
tantum. ,

Primi generis sunt illi , qui expressam additionem habent. 
Horum exempla sunt, quas hucusque_ attulimus.

Alterius generis ilii sunt , in quibus terminorum alter 
non effertur, sed subauditur tantum, ut cum Galli Regem 
nominant. Hic terminus apud illos sensu complexus est 9 
quia tunc , cum hoc nomen pronuntiant , illorum  ̂animis 
non obversatur communis nominis regis idea solitaria , sed 
adjundam habent ideam Ludovici XIP, qui nunc Gallis im
perat. Infinitus terminorum numerus est , qui hoc modo 
complexi , in omni sermone occurrunt ; sic in unaquaque 
familia Herus.

Quidam etiam termini complexi sunt tum verbis > tum 
sensu; verbis quidem respedu unius rei, sensu vero respe
du alterius. Sic , Princeps Philosophorum ? verbis com
plexus e s t , quia nomen Principis, Philosophi vocabulo  ̂ de
terminatur : at respedu Aristotelis quem Scholastici  ̂ sic 
amant nominare, sensu tantum complexus est : cum idea 
Aristotelis mentis solum insit , nec ullo sono , illum ex- 
pressim denotante, exprimatur .

Omnia adjediva, sive connotativa, vel partes  ̂ termino
rum complexorum sunt, quando eorum substantiva expri
muntur; vel sensu complexa, quando eorum substantiva m- 
t d l i g u n t u r :  q u i a ,  u t  c a p i t e  secundo d i d u m  e s t ,  hxc no«

nuna
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mina'donnotativd subjedum direde quidem, sed confusim 
modum vero, seu formam indirede, sed distindius* signi! 
beant; atque ita subjedum est idea , &  valde generalis 
cx vaide confusa, nonnumquam quodpiam ens , aliquando 
corpus quoddam repraesentans, qute tamen ut plurimum di- 
stinaa formae idea determinatur: sic album rem significat 
habentem albedmem: hinc confusa rei idea determinatur ad 
iJias tantum res significandum, quae alb^ sunt.

Maxime autem in hac materia observandum est termi
norum complexorum quosdam esse , qui , quamvis revera 
ad unicum solum individuum determinentur , universalita
tem tamen aequivocam, quam erroris licebit appellare re- 
tment cum. enim homines consentiant , unicam tantum 
refh tah termino significari, disputent autem , quaenam ha?c 
aes unica revera_sit; fit, uthic terminus ulterius determi
n e tu r, vel ab circumstantiarum varietate, vel ab orationis 
serie, ut ipsa termini significatio innotescat.

Sic, vera 'Religio nonnisi unam solitariam religionem si
gnificat, que revera Catholica est, cum preterillam  nul
la vera sit: sed qma quivis Populus , quaevis Heresis suam 
religionem veram arbitratur, hic terminus valde aequivocus 
e s t , equi vocatione scilicet erroris. Si quis Historiographus 
scribat, suum Principem vere religioni addidissimum S is
se , dici non potest, quid sibi voluerit, nisi sciatur, quam 
demum religionem professus fuerit ille Scriptor • si e- 
nim Protestanticam , de Protestantica inteliigendus est * 
quemadmodum de Mahumetana, si de suo Principe scribe! 
ret  ̂Arabs Mahumetanus; nec de Catholica inteliigi potest
mSi constet Catholicum fuisse Historicum.

Termini complexi, in quibus erroris aequi vocatio inveni- 
Pr* clP“e enuntiant, de quibus sensus non judicant 

sed solum intelledus: proclive enim est, ut homines diver! 
sa de talibus sentiant.
srr^ e®pJi Sjath si affirmarem nullos milites a Mario con
scriptos, qui sexpedales non essent; hic terminus complexus 

er.roribus aequivocationem non capit, cum

i  l v i sb hom,nes metiri; ? sciamus •sint si vero decretam esset, nullos debere conscribi , nisi 
Strenuos , hic terminus multo magis fuisset a?quivocationi 
obnoxius, cum possit hominibus tribui, qui strenui quidem 
haberentur, cum tamen ignavi essent. q

SqU1.Voca^° S£CPe i[1 ^rminis comparativis
i S S  ? a2 S7 m  Ge™ e?!arum , hominumdoctissimus, dexterrimus, ditissimus, quamvis enim hi ter

mini
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mini conditionibus individiiantibus determinentur, cum unus 
tantum esse poterit Geometrarum Parisiensiam maximus ; 
poterit nihilominus hic terminus pluribus adscribi, licet uni 
soli conveniat: quia facile est , ut homines hac de re va
rie sentiant, ac proinde unusquisque illum hoc nomine co
honestet , quem ceteris omnibus in Geometria arbitratur
prssstare. . , .

Ulss etiam loquendi formulas, Autbons sensus , Aut heris 
hac de re sententia, ex horum asquivocorum numero sunt, 
praesertim si Author ille adeo obscurus sit, ut ae iluu®sen
su litigetur. Sic etiamnum videmus continuas de Aristote
lis opinionibus Philosophorum altercationes, dum unusquis
que nititur suas in partes illum adducere . Quamvis emm 
Aristoteles unicum tantum, una de re , sensum habuerit ; 
quia tamen a variis varie intelligitur , hxc  verba , sensus 
Aristotelis, aequivoca per errorem sunt . Unusquisque emrp 
Aristotelis esse sententiam pronunciat , quod Aristotelem 
sensisse persuasum habet . Cum itaque alii aliter mentem 
A.ristotelis interpretentur, hi termini Aristotelis de hac re 
sensus, quamvis individuantes in seiplis sint, pluribus con
venire poterunt, sententiis scilicet omnibus^, qum Aristo
teli de ea materia attribui so len tatq u e adeo apud unum
quemque id significabunt quod is sibi persuaserit eum Phi
losophum sensisse. _ . . . .

Sed ut melius possimus Inteiligere, in quo sita sit haec, 
quam erraris dicimus, ssquivocatio , observandum est , il
lius terminos vel expresse, vel sensu connotativos esse. Jam 
vero , uti didum est , in terminis connotativis consideiari 
potest tum subjedum , quod direde quidem , sed confuse 
exprimitur, tum forma, sive modus, qui distincte, sed ln- 
direde significatur. Sic, Album confuse exhibet corpus quod- 
dam, distinde albedinem: sic, Sensus Aristotelis ,̂ confuse 
significat aliquam sententiam , cogitationem dodrin am  ; 
distinde vero hujus dodrina; ad Aristotelem, cui attribui
tur , relationem > _ . . . .

.dEqtuvocatio vero, quas hisce in terminis invenitur, nec 
proprie nascitur a forma, modove, qui distindus cura s it , 
etiam invariabilis est ; nec etiam a subjedo confuse consi
derato , quamdiu ab hac confusione non liberatur . Exem
pli causa: hsec verba, Princeps Philosophorum , sequi voca 
esse non poterunt , quamdiu idea Principis Philosophorum 
nulli distinde individuo applicatur. Sed asquivocatio in hoc 
solum consistit , quod mens subjedo confuso aliud distin- 
diim , determinatumque substituit , cui forma , modusque
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applicantur. Cum vero homines hac de re dissentiant, plu« 
res possunt hoc honore afficere , ac deinde easdem hac ap
pellatione ornare , quam credunt illis convenire . Sic olim 
Plato Philosophorum Princeps audiebat quo jam nomine 
Aristoteles indigitatur.

H eec verba j vera Religio , cum nullius religionis distin- 
eram ideam , sed confusam habeant , aequi voca non sunt , 
quia revera nihil ab illa religione significant , quas reapse 
vera est : sed cum mens v e rs  religionis ideam discindis 
particularis cujusdam cultus , distin&e cogniti , ideas alli
gavit, evadunt quam maxime aequivoca , eumque apud u« 
numqueinque cultum significabunt , quem ille pro vera reli
gione habet.

Ita etiam sese res habet cum his verbis 9 Ict quod sensit 
talis Philosophus  ̂ de re tali* Si enim illis relinquatur gene
ralis idea, simpliciter, &  generaliter significabunt dodri- 
nam ab hoc Philosopho de hac te traditam , ut dodrinam 
ab Aristotele traditam de natura inimae; ubi illud id quod, 
fere, id est, dodrina haec , quamdiu confusam ideam nulli 
distmdtae ideas applicatam habet, aequivocationis capax non 
est . Cum vero mens in loco illius , id , id esc , dodrinae 
confuse concepta- , subrogat dodrinam distineam , distin
ctumque subjedum  ̂t tunc pro varietate distindarum idea
rum , illud id asquivocationem potest inducere . Sic dodri* 
na Aristotelis asquivoca est apud Pomponatium , asseren
tem animam ab Aristotele pro mortali habitam : &  apud 
plures alios ejusdem interpretes, qui e contra doCent A ri
stotelem animae immortalitatem docuisse, non minus quam 
illius Praeceptores Platonem, &Socratem. Hinc fit , ut hoc 
genus verba saepissime rem significent, cui forma indirede 
expressa nequaquam fconvenit » Supposito ex. gr. Philippum 
non fuisse Alexandri patrem , quod ipse etiam Alexander 
suadere conatus est," haec verba filitis Philippi, generaliter 
aliquem a Phihppo procreatum notantia , erronee de A le
xandro dida , illum significabunt, qui re ipsa filius Philippi 
non sit. Verba haec Sensus Scriptura? ab haeretico ad hae- 
resim Sacrae Scripturae contrariarn confirmandam prolata , 
illam ipsam haeresim in ejus ore significabunt, quam arbi
tratus est esse Scripturae sensum, &  quam ideo illo nomi
ne sensus Scripturae Cohonestavit. Nec sane Calvinistae ma
gis Catholici sunt , quod se verbo Dei protestentur adhae
rescere ; nam verbum Dei apud illos significat omnem er
ronum farraginehi, quos nobis pro Del verbo conantur ob- 
trsdere*

C A-
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C A P U T  I X .

J3e idearum claritate , ly  distin&ione : earumdemque 
obscuritate , confusione .

IN ileis claritas a distin&ione, obscuritas a confusione di
stingui possunt. Ideam etenim claram dicere possumus, 

cura vividum, ut ita dicam , sui sensum nobis imprimit , 
quamvis-alias distin&a non sit . Sic idea doloris , ex eo , 
quod nos quam vividissime afficit , clara dici potest ; con
fusa tamen est , quia dolorem nobis repraesentat tanquam 
manui inhaerentem, qui revera in mente nostra est.

Nihilominus dicere possumus, quod omnis idea sitdistin- 
&a, quatenus est clara, quodque non aliam ob causam sint 
confusae, quam quia sunt obscurae. Sic doloris sensus , qui 
nos ferit, clarus est, atque etiam distin&us; id vero, quod 
in eo est confusum, dolorem nempe manui i sesse, non est 
clarum.

Cum autem in ideis unum, idemque sit claritas , atque 
distin&io , utilissimum erit examinare , cur idearum alias 
claras sint, aliae confusae.

Hoc  ̂ autem exemplorum ope melius innotescet , quam 
ulla alia via: itaque enumerabimus praecipuas ideas , quas 
habemus tum claras, & distin&as, tum obscuras, &  confusas.

Maxime clara est idea , quam quisque sui ipsius habet 
tamquam rei cogitantis ; item ideae ceterarum cogitationis 
nostrae appendicum, quales sunt judicare, discurrerea vel
le, desiderare, sentire, imaginari.

Maxime etiam claras nobis Insunt ide32 substantiae extek- 
s<e, ejusque proprietatum, ut figurae, motus, quietis. I 

Quamvis enim fingere possimus nullum esse corpus, nul
lam figuram , ( simile tamen quid nequimus de substantia 
cogitante fingere , quamdiu cogitamus ) non possumus ta
men nobismetipsis dissimulare , nos clare percipere s quid 
sit extensio , &  figura.

Clare etiam concipimus ens, existentiam, dttrationem, or
dinem , numerum,modo cogitemus, durationem cujuscumque 
rei modum esse, sub quo eamdem Consideramus, quatenus 
in existendo perseverat; similiterque ordinem, &  numerum 
realiter non differre a rebus ordinatis, &  numeratis.

Omnes hae ideae adeo clarae sunt, ut si easdem nova lu
ce illustrare velimus, neque iis , qux a natura habemus , 
contenti fuerimus, obscuriores potius reddemus.

Pos-
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Possumus etiam dicere, ideam D ei, quam In hac vita ha* 

ternus, claram esse uno sensu, quamvis alio obscura sit, & s 
imperfeftissima. * e

Clara est , quia sufficit ad magnum attributorum nume- <j 
rum in Deo detegendum, quas certissime scimus nullibi a- 
lias inveniri , quam in Deo : sed obscura est respedu il- | 
lia s , quam Beati in Coelo habent . Imperfs&a autem esc, \ 
quia mens nostra finita cum sit, nonnisi imperfedissime c 
Ens infinitum concipit. Perfedio enim , &  claritas in ideis, * 
res dispares sunt; pcrfedas etenim sunt , cum nobis exhi- 0 
bent quicquid est in objedo; clarasautem cum nobis repra- t 
sentant, quantum sufficit ad illud clare , &  distinde per-  ̂
cipiendum.

Ideas confusas , Sc obscuras sunt , quas habemus qualita- ( 
tum sensibilium ,  v. gr. colorum ,  sonorumodorum ,  j 
stuum , frigoris, caloris, gravitatis, fjrc. uti etiam appeti- j- 
tuum nostrorum, famis, sitis, doloris, brc. En vero cau
sam obscuritatis harum idearum. _ j

Cum infantes prius fuerimus, quam vir i, resque extern- q 
res in nos agentes varios in mente nostra sensus excitariat. a 
ope impressionum, quibp corpora nostra afficiebant;  ̂meni t 
conscia hos in se sensus praeter voluntatem suam effici, sed t  
occasione quorumdam corporum , ( ut v. g. caloris sensura £ 
occasione ignis ) non tantum judicare voluit, res quasdam f  
extra se esse, quas essent causa , ut ipsa illas experiretur a 
sensationes , ( in quo quidem non errasset ) sed ulterius 
progressa , imaginabatur aliquid in objedis prorsus simiis « 
sensationibus , aut ideis, quas illorum occasione habebat. a 
E t ex his judiciis ideas sibi fabricata est, transferentes seu- s 
sus fios caloris, coloris & c. in res ipsas, quas extra senae:- $ 
ipsam sunt . En igitur obscuras illas , confusasque qualita- e 
tum sensibilium ideas, ex eo enatas , quod mens falsa sua l 
judicia i is , quae a natura didicit , admiscuerit.

Cum vero hae ideas a natura non sint, sed a voluntate, s 
mirum in modum hac in parte phantasias indulsimus. Quam- r 
vis calor , &  ustio duas tantum sensationes sint , alteri t 
debilior, altera acrior , calorem igni concessimus , igne® i 
.calore praeditum affirmantes , at tamen ignem ustione, i- e 
ve dolore, ( quo nimis prope ad ignem accedentes torque- ] 
snur ) privavimus , negantes ignem dolore affici. j

Sed si homines re&e perceperint , dolorem igni manum x 
adurenti non esse attribuendum, in alio tamen errore ver- t 
sati sunt, atque illum manui, quam ignis urit, inesse cre- < 
diderunt, cum tamen non nisi menti insit , quamvis  ̂occa- t

sione «
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& sione eorutn, quas in manu fiunt , quia doloi' corporis non 

est aliud , quam concepta mentis offensio ob excitos quos- 
ie- dam motus naturalis corporis temperamento contrarios. 
a« Hoc non tantum agnitum fuit a quibusdam antiquis Phi
li losophis, ut Cyrenaicis, sed etiam a D. Augustino multis 

- i  in locis. Dolores (  inquit ille ,  libr. 1 4  de Civitate Dei s 

cap. 15 ) qui dicuntur carnis ,  anima sunt in carne ,  &  
lS| lex carne » Nam Dolor carnis ( subjicit ille ) tantummodo 

offensio anima est ex carne ,  &  quadam ab ejus passione 
x  dissensio ,  sicut anima dolor ,  qua tristitia nuncupatur s 

°r' dissensio est ab his rebus,  qua nobis nolentibus acciderunt.

Sic etiam lib» 7 super Genesim ad litteram , cap. 19. 
Cum affli l̂iones corporis moleste sentit,  (  anima )  aSionem 

P ; suam,  qua illi regendo adest,  turbato ejus temperamento ,  

;ti;! impediri offenditur,  ( 9 1  / k c c  offensio dolor vocatur.
3U' Et quidem dolorem , qui corporis dicitur , ad animam 

pertinere, non ad corpus, manifestum omnino fit ex eo , 
'w* quod dolorem, quem in nobis res quaedam excitat, quamdiu 

ad ipsam attendimus, non sentiamus, cum mens vehemem 
em ti applicatione alias distrahitur; vt videre est in Sacerdo
ti te illo A fro , qui, ut refert D. Augustinus lib. 1 4  de Civ. 
uni Hei cap. 2 4  ,  quando ei placebat ( rogabatur autem,  ut hoc 
3111 faceret,  ab iis ,  qui rem mirabilem coram scire cupiebant)  

™  ad imitatas quasi lamentantis cujuslibet hominis voces,  ita 
rl,B. se auferebat a sensibus,  &  jacebat simillimus mortuo,  ut 
dis non solum vellicantes,  atque pungentes minime sentiret s 

l t ;  aliquando etiam igne ureretur admoto sine ullo doloris sen- 
eiv su ,  nisi postmodum ex vulnere .  Non autem obnitendo s 

je!' subdit idem San&us, sed non sentiendo nonmovere corpus % 
lta' eo probabatur ,  quod tamquam in defunBo nullus invenie- 
sffi batur anhelitus-

Insuper vero observandum est , indebitam manus dispo
ni sitionem, rfiotumve ab ustione ortum proprie dolorem ani- 
affl' mas non inferre , sed oportere hunc motum cerebro com- 
:erl municari per filamenta quasdam , nervis tamquam tubulis 
ief inclusa , quae fidium , sive funiculorum instar a cerebro us~ 
Sl' ûe ad manus, ceteraque corporis membra extenduntur s 

lu£' ita ut moveri non possint, nisi una moveatur pars illa ce
rebri, a qua oriuntur.. Quapropter si quid impediat , quo- 

;UI" minus haec nervorum filamenta motum suum cerebro com- 
,er' municent, ( ut in Paralysi ) fieri potest, ut quis abscindi 
,re” sibi videat manum, aut uri, sine doloris sensu. 'Cumecon- 
-ca' tra ( quod tamen admirabilius videri potest ) manus illi 
■e dolere poterit, qui manibus caret ; quemadmodum saepissi-

C me
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me iis accidit, quibus manus amputatse sunt. Quia sinei 
vorum filamenta , quas a manu ad cerebrum prius exten 
debahtur , quodam spirituum fluxu moverentur in ea par 
te ,  ubi terminantur, postquam brachium est amputatu® 
possunt illam cerebri partem, cui alligantur, eodem mo! 
movere, quo moveretur , cum ad manum usque descendi 
re n t; ut altera funiculi extremitas potest eodem modo ® 
veri si per medium trahatur, ac si per alteram ex tremit) 
tem traheretur : &  hinc anima eumdem dolorem sentiet 
quem sentiret, si manus haberet : illuc enim loci attentio 
nem dirigit anima , a quo ille cerebri motus solebat proi 
cisci, qui ipsam hoc doloris sensu afficiebat . Sic imagina 
quas in speculo intuemur, eo loco apparent esse, quo ft 
turae essent si per dire&os radios aspicerentur ,  cum ili 
usitatissimus objedoruin videndorum modus sit.

Et hsec sufficient, ut intelligamus fieri posse , Ut ani® 
a corpore separata igne inferni , vel purgatorio torqu» 
tur , immo eumdem dolorem sentiat, quo quis afficeretur 
si admoto igne ureretur: quia etiam tum cum corpori uni 
ta erat dolor ustionis in illa erat,, non in corpore , dolor 
que nihil aliud erat , quam quasdam animae tristitia , qif 
affligebatur ob e a , quas in corpore , cui a Deo erat colli 
gata, agebantur. Quidergo impediet quominus concipiam 
divinam justitiam posse aliquam materias partem ita animi 
separatae accommodare , ut in hac anima molestas cogitr 
dones possit excitare illius m ateris motus : nec amplit 
quid accidit animas nostrae a carnis dolore.

Sed ad ideas confusas pedem referamus . Idea gravitatis 
quae adeo clara apparet, non minus confusa est, quam qua: 
vis alias, de quibus mox didum: Cum enim a pueris vidi 
mus lapides, aliaque similia, quam primum dimissa sunt, 
cadere, formavimus ideam rei cadentis, quae genuina est, 
dc vera. Insuper etiam ideam formavimus causas hujus de
scensus, quas adhuc etiam vera est. Sed cum lapidem tan
tum videremus, non autem aliud, quod illum deorsum mo
veret , judicandi praecipitantia conclusimus illud, qfiod noi 
cernebamus, nusquam esse, lapidemque proinde vi propria, 
&  intrinseca descendere , non vero ab alio deorsum pro
pelli : huic autem confusas idete, quam praejudicia tantam 
procuderunt, Gravitatis nomen assignavimus.

Facium est etiam , ut iis de rebus , de' quibus idem erat 
statuendum , diversa formaremus judicia . Quemadmodum 
enim lapides versus terram , ita etiam vidimus paleam ad 
lucciniun, ferrum, 3c chalybem ad magnetem moveri. F>

'dem
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nci dem ergo ratio , quas lapidibus qualitatem indulsit , qulr 
;tei versus terram moverentur, similes qualitates concedere de--
pai buisset paleis, &  ferro, quibus ad succinum, &  magnetem
jiu ferentur. Hoc tamen nrin placuit : sed e contra succino 8-
W &  magneti ad paleas , &  ferrum attrahenda qualitates as
ini Signavimus , quas diximus Attra&foas j cum eadem opera 
m(; gravium attrahendorum qualitatem terrae indere potuisse- 

nitj mus ; Utcumque tamen hse qualitates attra&iva? ( ut et- 
iet iam gravitas ) natas sunt ex illegitima ratiocinatione , quas 
ntio concludebatur , ferrum deberi a magnete trahi , quia mni£ 
>rol cernebatur,' quod magnetem versus ferrum protruderet; eunt 
ines tamen Concipi nequeat posse urium corpus aliud attrahere,
) fi .jixsi attrahens m oveatur, attradiumque aliquo vinculo illi
11 Conjungatur. , . . , ,

His etiam infantias nostrae praejudiciis acceptas debemus 
&  ideas, quae riobis res graves, &  duras exhibent levibus, de 
iua raris solidiores, &  plus corporis , seu materiae habentes . 
itui bine vas auro plenum credidimus pluŝ  materiae continere 
uni quam si aere oppleretur. Has namque i deae non aliunde a^- 

oloii venere, quam ex eo , quod infantes soliti simus de omni- 
qi bus rebus extrinsecis judicare ex illarum^ in nos actionibus, 

lollil hinc, cum corpora dura , &  gravia tortius iri nos agebant 
rat: levibus, &  raris, judicavimus illa his plus materiae conti- 
limi here. Cum tamen vera ratio proriurieiet, earndem materiae 
git? partem idem semper spatium occupare , îdemque' spatiu mf 
plit eadem semper m ateris quantitate repleri. , . .

Adeo ut vas cubicum pedale non plus materiae conti- 
jtii rieat auro oppletum s quam aere , immo aliquo sensu dic* 
iuj potest, illud aere plenum plus materiae solidae; continere * 
vidi ob rationem, quam nimis longum esset  ̂hic fusius deducere i 
,nt| p ici etiam potest, ex hujus praejudicii radice pulluiasse 
est! infinitas quorumdam opiniones, qui asseruerunt animas no- 
; stras esse, vel rarissimum ex atomis aerem , ut Hemocn- 
ta». tus, &  Epicurei; vel aerem accensum, ut: Stoici; vel cce- 
mo’ festis lucis particulam , ut veteres Manichaei , &  hoc et-
noa iam saeculo Fluddus; vel ventum subtilem ,> ut Sodmiarii <*

,rla, Horum etenim nullus sibi unquam persuasit cogitandi vim 
pre posse cadere in lapides ,• ligna f Vel lutuitr : atque idcirco 
tum Gicero eodem tempore , quo cum_ Stoicis alserit animam 

nostram esse flammam subtilem , inter non ferenda absur- 
erat da ponit, illam e terra, crassove aere concrescere : Quid
Jlini enim obsecro te , inquit terrane tibi aut hoc nubilo, aut
i aJ caliginoso coelo sata , aut concreta essê  videtur tanta vis 
F> memorid ? Sed hi cfuW  materiam subtiliorem } eo se illatn

C  v. arbi-:n
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arbitrati sunt reddere, &  minus materialem , &  minus cras
sam , &  minus corpoream , adeo ut tandem illam possent 
in rem cogitantem rarefacere ; quod tamen affatim ridicu
lum est. Corpus enim corpore subtilius non est, nisi quod 
in minores, magisque agitatas particulas divisum est; hinc 
enim minus aliis corporibus obstat , illinc illorum poros 
facilius ingreditur. Sed indivisum sit, sive dividatur, quie
scat , seu moveatur , non tamen minus materiale , minus ■ 
corporeum , cogitationisve erit capacius ; cum impossibile 
s it , ut motus, aut figura materias seu subtilis illa sit, seu 
crassa, quicquid habeat cum cogitatione commune ; vel ut 
quasdam materias pars, quaeneutiquam cogitabat, cum ter
rae instar quiesceret, vel instar aquas, leni motu cieretur, 
ad sui ipsius_ cognitionem pervenire possit , si vehementius 
moveretur, iliique tres, quatuorque agitationis gradus adji
cerentur .

Uberior de hac materia institui posset disputatio ; sed 
haec sufficient ad omnes ideas confusas dignoscendas, cum 
omnes his similes sui causas habeant.

Hujus mali unicum remedium est, infantias nostras omnia 
omnino praejudicia deponere, nihilque asserere, (de quo ad 
rationem pertinet pronuntiare ) quia illud olim ita judica
vimus; sed quia nunc ita praemisso examine judicamus. Sic 
illas tantum ideas habituri sumus, quas Natura impressit; 
&  ex confusis id , quod clari tantum habent , in nostros 
usus servabimus, ut esse aliquid in igne, quod causa est, 
cur ego calorem sentiam ; omnia , quas gravia nuncupan
tur , ab aliquo deorsum propelli ; nihil asserentes de eo , 
quod igni est, mihique hunc sensum infert', nec de causa 
gravium descendentium, priusquam aliquid c la r i, certique 
de illis constiterit.

C A P U T  X ,

Idearum confusarum , &  obscurarum quaedam exempla 
ex Ethica desumpta.

C Apite superiori allata sunt exempla idearum confusa
rum , quas etiam falsas dicere ob rationem datam li

cebit; sed cum illa omnia ex Physica desumpta sint , non 
abs re erit, alia ex Ethica proferre, cum ideas falsas, qux 
de virtutibus, &  vitiis formantur, sint longe periculosiores.

Nec sane quisquam vel beatior est, vel infelicior, q u o d  
ireram, vel falsam, claram , aut obscuram gravitatis sensi-

bilium



P  A fc S  I ,  C A P* %  . i i
as- bilium qualitatum i sensuimve ideam habeat* si illi hac ifl* 
snt parte aliquid scientiae adfuerit, defueritve , non melior e- 
:u- vadet, alit nequior i quacumque demum nostra sit his de 
lod rebus sententia , nunquam illa nostrum ergo immutabun- 
inc tur: a nostra non pendent cognitione , uti neque regendas 
ros ■ vitas ratio ad nos ab illorum scientia derivatur: unicuique 
de- cohibitum e rit, eam de iliis cognitionem praestolari, quae 
mus ■ nobis post hanc vitam obveniet , mundique gubernationem 
file Dei regentis bonitati, ac sapientias committere, 
seu Nemini tamen licet de virtutibus , &  vitiis non refle 
ut sentire, cum ex judiciorum de his latorum praescripto re- 

er- genda vita sit, componendi mores, bonorumque, aut malo- 
jr, tum speranda aeternitas, Et quemadmodum falsae virtutum, 
ius vitiorumque ideas in causa sunt, ut de iis perperam judi- 
iji- cemus; ita infinite melius foret , his cognoscendis , Corrn- 

gendisque studere , quam iliis aliis emendandis , quas vel 
sed judicandi praecipitantia , vel infantiae praejudicia nobis ob- 
um truserunt de re quapiam naturali, quas nonnisi sterili , je- 

junaeque speculationi, materiam poterit suppeditare, 
nia Ad illas omnes detegendas'conscribenda ab ovo foret Ethi- 
ad ea universa ; nobis tamen propositum tantam est , Allatis 

ca- exemplis docere, quomodo formentur; formantur autem di- 
Sic versarum idearum colligatione, quae revera colligata: nott 
t j  sun,t, hinc vana conflantur phantasmata , qua homines ve
ros nari non desinunt, Sc quorum comprehendendorum spe vi- 
it, tam miserrime alunt,
m- Hopao in se reperit beatitudinis, &  miseriae ideam, qua 
o, nec falsa est, neP confusa, quamdiu generalis , &  abstra- 
usa fla: habet etiam ideam abjeflionis, Sc excellentia , beati- 
jue tudinem appetit, miseriam fu git; excellentiam suspicit, de

spicit abjedionem.
Sed peccati labes, quae abalienavit hominem a Deo , in 

quo solo veram felicitatem poterat invenire , Sc cui idcir
co soli ejusdem ideam alligare debuerat, hanc ipsam felici- 

a tatis ideam innumeris aliis rebus affixit ; ad quas amandas » 
prosequendasque homo praeceps fertu r, in illis amissam fe
licitatem recuperaturus i Hinc grandis surrexit falsarum , 

sa- Sc obscurarum idearum moles, dum unusquisque putat, eo- 
li- rum , quas amat , possessione se beatum fore , privatione 

10n miserum, Quin etiam Veram nobilitatem , veram excellentiam 
homo peccando am isit; hinc ut possit semetipsum amare s 

•s. coaflus est sibi alium s e , quam revera e st, exhibere; mi- 
od serias sibi suas, dc indigentiam occulere ; plurima sui ip~ 
si- sius ideas adjicere , quas ad illam omnino non pertinent 5.

C 3 ut
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•pt major scii, appareret, &  augustior. En vero ordinaripH 
harum falsarum idearum seriem.

Prima s praeeipuaque Concupiscentis propensio est insei> 
suum voluptates, ex exterioribus quibusdam rebus enascen? 
te s : cum yero anima has, quas d iligit, voluptates, ex iis
dem sibi advertit obvenire , ideam boni ipsis adjungit , & 
ideam mali omnibus illis rebus , per quas his voluptatibus 
privatur. Animadvertens deinde, divitias, humanamquepo
tentiam ordinaria objedlorum concupiscentias comparando? 
rum instrumenta esse , has pro magnis bonis habere inci
pit ; ac proinde divites, &  potentes, quibus illae contige
re , beatos, felicesque prpnunciat ; pauperes vero , qui iis 
destituuntur3 infelices, &  miseros.

Jam vero , cum felicitas excellentiam semper comiten) 
habeat, harum ideas mens numquam non conjungit, excel
lentes semper arbitratur, qups felices putat, viles autem, 
&  abje&os, quos indigos dc miseros . Hinc pauperes con
temptui sunt, cum opulentos omnes revergantur. Haec au
tem adeo iniqua , adeo falsa judicia sunt , ut D. Thoipas 
crediderit, hunc cultum, hanc divitum admirationem esse, 
quse tam severe ab Apostolo Jacobo condemnaretur , dum 
honoratiorem sedem in coetibus Ecclesiasticis yetat diviti
bus, quam pauperibus assignari. Neque enim hic locus iU; 
est ad litteram intelligendus , quasi vetaremur quamdam; 
externam yenerationern divitibus exhibere, quae pauperibus 
non debetur; cum id Orbis dispositio , quam Religio non 
Interturbat, exigat, illiusque praxis etiam apud Viro$ san- 
ditate eximios viguerit : intelligendus jtaque videtur , de 

Interno illo cultu , quo pauperes divitum pedibus subjici
m us, divites yero pauperibus longissime credimus superemi
nere . j

Sed quamvis hae ideae , ortaque ab eis judicia , &  fals? { 
sin t, 3c a ratione aliena , omnium tamen hominum pedo- ,
ribus insident , qui ilia non emendarunt , quia a concupi- j 
scentfa procedunt, qua omnes vitiantur , Hinc autem aes 
cidit , ut non tantum ipsi tam honorifice de diyitibus sen
tiamus 3 sed ut sciamus , ceteros etiam p ^ ta les eumdem 
quitum , eamdern aestimationem iisdem deferre: adeo util
iorum conditionem nobismetipsis exhibeamus non tantum 
omni splendore, omnibusque commodis circumdatam , sed 
etiam interna judiciorum, quibus divitibus adblandimur, a- 
dorationa cultam , quaeque nobis nota sunt ex communi ho- 
pinuiri sermone, propriaque experientia.

Persanatus hic 4iyes splio insidens , quem admiratoram
tur- '■
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*ha circumstat, intentis suspicit oculis, veneratur inter

no timoris, observantis, &  abjeftioim cultu , ipsissimum 
ambitiosorum  idolum est, cujus prop.tjand. causa tot actu- 
tnas subeunt, in tot se pericula conjiciunt.

Ut autem manifestum sit, hoc illud ipsum esse , quo 
ambiunt, quod colunt , ponamus unicum putum  m Orbe 
hominem existere cogitandi facultate praeditum, ceterosv - 
ro omnes homini-formes quidem apparere, sed tamen au o- 
mata tantum esse: &  prseterea , unicum iLum hominem 
cogitantem, gnarum quidem, omnes illas statuas, sibi quoad 
exteriora similes, ratione, cogitationeque interius destitui, 
callere artem illas, ope quarumdam rotularum ita moven
di ut omnibus iis officiis, quibus nunc homines destinan
t i  fungi possint. Credibile sane e st, hunchommein iden
tidem obledatum iri diversis motibus, quos his statuis im
primeret i numquam tamen collocaturum omnem volupta
tem, omnem gloriam in externo illo cultu , quem sibi ha
rum opera deferret, nec de se ob hanc illarum veneratio
nem honorificentius sensurum: quinimo non minus illarum 
taedium eum caperet, quam puparum, imaguncularumque, 
quas Circulatores commonstrant : ac proinde contentus uc 
plurimum esset eo famulatu, qui necessitati inserviret, nec 
alium harum statuarum numerum sibi compararet , quam
qui suos in usus sufficeret. . , .

Non itaque simplex, externumque hominum obsequium , 
si ab interna animi submissione sejungatur ,_ illud est, «p 
quod ambitiosorum vota feruntur: lubethominibus, non sta
tuis dominari; totaque dominantium voluptas elicitur exii* 
motibus timoris, admirationis, quos alus incutiunt.

Ex his clarum est, ideam, qua hi occaecantur, non mi
nus vanam , inanemque esse, quam est idea i lorum , qui 
proprio vocabulo vani audientes, laudum, acclamationum, 
elogiorum, titulorum, aliarumque hujus farinae rerum tenui 
cibo vescuntur. Ouod hos ab illis alas distinguit, unica o- 
pinionum, judiciorumque, quae utrique ceteris amant com
municare, differentia est. Cum enim vam in votis tantum 
habeant amoris, &  aestimationis sensus excitare ob sua _ 
scientiam, eloo. -ntiam, ingenium, dexteritatem; ambitiosi 
sensus terroris, venerationis, submissionisque erga se incu
tere satagunt, unaque ideas his sensibus conformes, quarum 
ope formidandi, elati, potentesque appareant. Sic utrique 
px aliorum cogitationibus suam emenaic-ant felicitatem , sea 
his hoc genus cogitationum placet, illis anud .

Nihil usitatius, quam ut inania haec idola, ex taisis no-
q  4 minum
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minum judiciis consarcinata ;\inaximi momenti consilia jn. 
vertant .sintque scopus praecipuus ad quem omnes vitz 
actiones7 dirigantur.

Magnanimitas- ilia , &  fortitudo, tanti ab omnibus habi. 
ta , quae eos, qui fortes dici ambiunt , intrepidos mittit in! 
meaia pericula, saepissime oritur ex nimia mentis ad hascc 
inanes, vacuasque imagines, quae cerebrum obsident, appliJ 
■ catione. Pauci serio vitam contemnunt, iliique ipsi , qBj 
tanta audacia mortem ad obsessae urbis muros, vel in con. 
ferta acie ultro p rovocan tin star casterorum mortalium 
cc saepe plus quam ceteri inhorrescunt, cum in lecfo illam 
opperiuntur. Sed hxc  illorum magnanimitas, quam id enti- i
dem exerunt, inde nascitur, quod hinc illis obversenturdi- - 
crena, quibus ignavi, &  pusillanimes proscinduntur, illinc 
laudes, quibus fortes , 6c magnanimi accumulantur; natum- 
que ex his duobus ddolum ita mentem detinet, ut pericu
l is , mortique pensitandis vacare non possit.

H inc_ quo quis magis in hominum conspedu versatur : eo i 
generosior evadit, Sc fortior; idque ob aliorum de se judi- ] 
c ia . Sic^dux gregario m ilite, nobilis plebejo majores ani- < 
mos_ gerit: acrius enim ad magna proritantur, cum illis plus - 
glonm tum acquirendum, tum amittendum sit. Iidem labo- 
res, ajebat magnus Imperator, non aeque molesti sunt du- x 
C1, OC militi ; dux quippe totius exercitus , cujus conversi < 
:n illum oculi sunt, propellitur ad ardua; cum miles spem < 
suam non ultra exiguum stipendium extendat, nomenque 
strenui militis; quod rarissime ad alios, quam penes com- t 
militones spargitur.

<j)uid iis in votis est, qui aedesextruunt ultra censum. & ]
sortem magnificas ?_ Non ut in illis commode degant: pro- t 
iusa etenim magnificentia plus secum incommodi affert 
quam commodi Evidens etiam est numquam eos hos sum' « 
ptus facruros, si vel soli essent, vel crederent se in eorum s 
contemptum venturos, qui has sedes conspexissent. Aliis ita- i \ 
qpe aedes extruuntur, sed aliis extrudascollaudaturis. Ima- s 
ginantur domini, omnes has substrudiones visuros plena ve
nerationis, admirationisque judicia de se laturos: ac proin
de se raesib i ipsis,, tamquam pro theatro exhibent, in me- 1 
dns palatus sedentes, clientum turbis stipatos, a quibus un- 1 
dique collustrantur, prcEdicanturque potentes, beati, magni- , 

. ' P UJC lta(Iue Jdeae, qua toti occupantur, tantum labo- , 
n s , &  sumptus impenditur.

j-id quid, amabo, honoraria magnatum carpenta tanto 
PvmssequQrum examine onusta? Illorum servitus usui esse ' <

non
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noti potest; nocent enim plusquam prosunt. Ast sic in ob~

: viis excitatur idea viri cujuspiam magnatis , Sc potentis ;
Sc haec idea illorum vanitati satisfacit , ad quos carpenta 
pertinent.

i Si eadem trutina in omnes vitae conditiones, omnia offi- 
: cia, statusque inquiratur, quae honoraria censentur; depre-
j hendemus illa grata esse, laboresque, & sru m n as, quas una 
i! secum ferunt, leves fieri ex eo, quod excitam in aliis erga 
■ nos venerationis, aestimationis, timoris, atque admirationis 
i ideam nobis repraesentent.
) Hinc e contra solitudo plerisque mortalium gravis est . 

Qui enim e conspedu , frequentiaque hominum secedit, is 
se, ac sua omnia ex aliorum judiciis, Sc cogitationibus sub- 

' ducit: sic solitarii cor inane mane$, Sc famelicum , cum 
ordinario cibo careat, nec in se inveniat, quo alatur. Hanc 
ob causam Ethnici Philosophi vitam solitariam non feren
dam sensere, adeo ut ausi sint dicere, nolle sapientem o- 

> ranium bonorum corporis Sc animi potiundorum causa so
lum vivere, ita ut non haberet, quo cum de sua beatitu- 
dine colloqueretur. Sola Religio Christiana potuit solitudi
nem facere amabilem, quia sola homines in contemptum ad
ducit harum inanium idearum, illa nobis sola ea offert , 
qus& m en ti distinendas aptiora sunt, Sc ad cor satiandum 
digniora ; nec ad haec hominum concursu , frequentiaque 

1 .opus est. ■
! Sed observandum venit, homines Cupiditates suas non ul

timo in aliorum de se cogitationibus, ac judiciis defigere , 
sed iis cognitis ulterius uti ad suam ipsorum ideam in se 
magnificandam, &  exaltandam; dum illi alias ideas asciti- 
eias &  peregrinas immiscent, subiguntque quasi in unam: 
dum crassissimo errore deluderentur se revera majores es
se, quia majus palatium incolunt, majoremque alunt para- 

? sitorum numerum ; cum tamen res externae ad illos non 
 ̂ pertineant, aliorumque cogitationes eos ab inopia, miseria

que , quibus antea jacebant obnoxii , nequaquam possint 
vindicare.

Colligi ex didis potest, quidnam illud s it, quod multa 
hominibus grata, acceptaque reddit, quae alias viderentur 
inepta ad obledandum, animosque demulcendum. Orta quip
pe ex talibus voluptas in hoc tantum sita est, quod unius
cujusque Idea , ascita aliqua inani circumstantia , semeti- 
psum sibi grandiorem exhibeat.

Hinc pulchrum videtur praeterita pericula narrare; in iist 
nos ipsos tamquam prudentes nobismetipsis repraesen

tamus ,
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tamuss &  a Deo prae ceteris dile&os. Hinc quoque amant 
quidam graves morbos, ex quibus convaluerunt memorare , 
quia se ipsos in hoc sibi ipsos repraesentant tamquam viros 
fortes, qui maximis malis resistere potuere»

In omni p e , ut nobis prae ceteris bene succedat , opta
mus, etiam iis in ludis, ubi sors regnat, nullaque ars, so- 
iertiave requiritur, idque cum lucri causa ludimus . quia 
nostri ideae ideam felicitatis adjungimus , fortunamque vi- 
deri volumus nos reliquis praetulisse, in quos sua munera 
effundat, idque meritorum nostrorum intuitu. Imaginariam 
hanc felicitatem credimus ita ad nos pertinere, ut in soli
dum nostra sit, adeo ut jure quodam eosdem nobis in po
sterum successus possimus promittere. Hinc lusores alios 
prsferunt, quibus sociis aleae fortunam experiantur , quod 
tamen affatim ridiculum est: dici quidem potest hominem 
quemdam feliciter in hanc horam vixisse; quod autem in 
posterum is potius eamdem experiri debeat fortunam, quam 
qui miserrimus huc usque fuit, nulla est probabilior ratio.

Sic illorum cinimi, qui mundo nddidli sunt, non 3.I13 ds- 
sideriorum objefta habent, quam vana_ haec  ̂phantasmata, 
quibus misere distinentur: quin imo illi , qui sapientissimi 
habentur, non minus quam reliqui, hisce spediris , &  son> 
niis deluduntur. Ii vero solr, qui vitam, vitaeque adio- 
nes ad aeterna referunt, dici possunt circa res solidas, rea- 
"les, &  permanentes versari; cum verum sit ceteros omnes 
vanitatem, &  nihilum amaje, errtuemque, &  mendacium
sedari» „

C A P U T  XI .
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De alia confusionis in cogitationibus, is1 ratiociniis 
causa, quod scilicet idea verbis sint alligata.

A M  didum est, ex eo quod necesse s it, externis signis 
j. uti ad mentem exprimendam, nos ita ideas nostras ver
bis alligavisse, ut scepenumero magis ad verba attendamus, 
quam ad res. Hinc illa , quae in cogitationibus, discursibus 
que confusio est, frequentissime oritur.

Motandum quippe est, homines earumdern rerum diversas 
habere ideas, iisdem tamen uti vocibus ad illas exprimen- 
das. Idea virtutis, alia est apud Philosophum Ethnicum , 
alia apud Theologum; uterque  ̂ tamen eodem virtutis nomi
ne utitur ad suam ideam exprimendam. . . .

Insuper pro astatis discrimine easdem res_ modis diversis 
simis consideravimus; omnes tamen has varias ideas iisdem 
nominibus subjecimus. Hinc in errore proclives sumus, si

ve
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illis verbis utamur ipsi ; sive alios utentes audiamus ? 

quandoquidem modo hanc, modo illam notionem iisdem vo
cibus attribuimus. Exempli causa, animadvertimus in no
bis quoddam principium esse(quodcumque demum illud sit) 
nutritionis, &  accretionis , hoc animam nuncupavimus ; 
eamdemque animae ideam non tantum ad id , quod in ani
malibus, sed etiam quod in plantis analogum est, extendi
mus. Animadvertimus etiam nos cogitare, atque hqc^insu
per cogitationis principium anima nomine insignivimus-.

1 Hinc fa&um est, ut hac nominis similitudine, sive analo- 
'gia decepti, pro una, eaderoque re sumpserimus principium 
' Rogitationis, &  principium nutritionis? Sc accretionis. Eo- 
i dem modo v ita  nomen &  illi facultati inditum est, e qua 
1 fimftiones animales procedunt, Sc facultati etiam cogitatri- 
1 ci; cum tamen hmc duo toto coelo differant.
9 Sic hae voces sensus, sensatio tijpc. etiam tum , cum de 
9 aliquo quinque sensuum dicuntur , sequivocationibus quam 
‘ maxime laborant. Tria namque in nobis fiunt, cum aliquid 
' sentimus, puta, cum rem quampiam  ̂ cernimus, i. Quidam 

motus excitantur in organis corporeis, ut cerebro vel ocu- 
uJq, ' i , Hi motus animae occasionem praebent aliquid per-ci- 

piendi: sic ex motibus excitis in equio per lumen  ̂ a guttis 
pluviis soli oppositis reflexum, anima ideas concipit colo- 

l’ ris rubri, caerulei, flavi.. 3. De rebus a nobis visis judicium 
"5 feri‘mus: sic Eos colores judicamus ad Iridem pertinere , 
91 quam pronunciamus tantas magnitudinis, talisve figuras es

se, tantoque a nobis intervallo distare . Horum trium pri
mum unice ad corpus pertinet; reliqua duo tantum ad ani
mam, sed tamen ob e a , quas m corpore peraguntur . N i
hilominus haec tr ia , q u a m v i s  in se diversissima , uno, eo- 

. demque sensus, vel sensationis nomine, visus v. g. vei au- 
15 ditus indigitamus. Nam quando oculus dicitur videre, auris 
r' audire, de iis tantum motibus id intelligenduin est, qui in 

organo corporeo excitantur 3 cum maniiestum sit 3 oculum 
;S' objeda sua non percipere, nec de iliis judicare. E contra 

dicimus nos talem aliquem non vidisse, si alias mens avo- 
 ̂ cata ad eum non attenderit, licet ille se nonis oDtulerit s 

T  prsesensque in oculos in cu rre ritq u o  casu visus nomen u~
,usurpatur pro ea cogitatione, qua? in anima formatur occa- 
!1' sione eorum, quas in oculo, Sc cerebro fiunt , &  secundum 

hanc nominis notionem anima videt, non corpus; quemad- 
s‘ ! modum a Platone, &  post eum a Cicerone assertum est his 
® verbis: Tslos enim ne nunc quidem ea oculis cernimus,  quas
!1i \tidmus; neque enimAd ziluj MMU/ in cor f  ore. Via qua- 
i \ ' J n
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si quaedam sunt ad oculos,  ad aures,  ad nares a. sede t 

ni mi perforata,  itaque saepe aut cogitatione i aut aliqua i n 

morbi' impediti,  apertis ,  integris oculis,  { 9 1  v(

'videmus,  audimus; at facile intellegipossitanirnm 
&  videre,  &  audire, non eas partes, qua quasi fen&jtn 
sunt' animi. Denique sumuntur hae voces sensus, visus 
auditus & c. pro horum trium ultimo, id est, pro judicii!  ̂
ab anima latis post perceptiones fa&as occasione eorum 
quae in organis corporeis transiguntur, cum dicimus sensui 
ia lh 5 uti cum baculum cernimus in aqua curvum , soiemJ 
bipedalem. Indubium namque est, nullum errorem, autfal- 
sitatem in iis reperiri, quae in organis corporeis fiunt; ne- i 
que etiam 111 nuda animae perceptione, quae simplex tan- J 
tum apprehensio est. Sed omnis error inde proficiscitur *, 
quod male judicemus, asserentes v, g. solem bipedalem es-' 1; 
se , quia ob maximam distantiam imago solis in fundo ocui 1 
li depifta ejusdem praeter propter magnitudinis est curri i- 
magine , quam objedum pipedale imprimeret, si eo tantum 
intervallo distaret, quod ordinario videndi modo proportio- 1; 
natur. Sed quia a prima infantia talia tulimus judicia, iis-1 v 
que ferendis ita assueti sumus, ut eodem fere momento 
quo solem cernimus, ita sine ullo examine judicemus , 'illa 5 
visui attribuimus, objedaque dicimus Vel parva, vel magno 
jirout a nobis longius, propiusve distant; cum'tamen mens „ 
sit, non ocu.us, quas de illorum parvitate, atque magnitu- r 
dine judicat.

Omnes linguas infinito similium verborum numero scatent,- [ 
quas, &  eodem sono, iisdemque elementis constantia, sunt \ 
signa nihilominus rerum diversissimarum 4 
„ Sed notandum est  ̂ quando vox asquivoca duas res nullŝ  
mter se Cognatione conjundas, &  iiumqudm in hominum , 
Cogitationibus coniusas  ̂ significat, impossibile esse, ut erro
ris causa nobis sit. IIli enim, in quo vel tantillum sensus 1 
communis est, nunquam imp©net haec vox seqUivoca , Aries, 
quae.animal quoddam significat, &  sydus ia Zodiaco, cum 
tamen difhcile sit non falli , ubi asquivocatio orta esc ex 
horqinurrr errore , varias ideas confundentium , ut in hoC 
verbo anima; pro Confesso enim habemus eos, qui primum 
illis vocibus usi sunt , in earum significationes itiquisivis- 
se,?. . : Sli: H0̂ ls s®pe sufficit illas proferre • cum parum 
solliciti simus, an earumdam notiones in nobis clarse di* 
stinctaeque sint, necne< Immo aliquando contingit, ut pro
pter nominis identitatem rei alicui aliquid attribuamus, 
quod ideae, quam de ea habemus, est contrarium , conve

ni tque
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i  n.JcqUe rebus longe diversis, nec advertimus hoc ex eo pro
li venire, quod res diversas sub eodem nomine confundamus.

4
«ij C A P U T  X  I  I .

w
fig Remedio confusionis in cogitationibus,  { p ’’  ratiqciniis no

li  j / m  nominum confusione enascentis. De nominum de- 
n i finiendorum utilitate;  differentia inter definitionem
sui ,  <jy> definitionem nominis .
™
il'|. A 'D  evitandam nominum, qu32 in vulgaribus linguis oc
ie* currunt , confusionem , nihil conducibilius videtur » 
N quam novam linguam, novaque nomina condere , qux illis 
ri tantum ideis, quibus significandis assignabuntur , erunt al
es- liganda. Ut autem hoc fiat, necesse non erit , novos vo- 
:ii; cum sonos producere; cum illi, qui jam in usu sunt, ite- 
i' rum possint usurpari, modo considerentur tamquam omni 

M significatione destituti , ut denuo eas illis notiones , quas 
jp‘ libuerit, adscribamus . Et hoc etiam fiet , si nempe aliis 
f  verbis simplicibus, &  ab omni aequivocatione liberis idem, 

quibus illi alligandi sunt, designabuntur. Sic si probandum 
lhI sit, animam esse immortalem, vox haec , anima, aequivo- 
ai ca sit, ut antea a nobis demonstratum est, confusio- 
'ns nem in ea, quas dicenda erunt, facile inducet; hujus evi- 

tandae causa, vocem quidem hanc, animet, ut sonum om
ni notione destitutum retinebo, quem demum illi re i, quae 

ti' in nobis est principium cogitationis, unice significandas ad- 
nt hibebo , dicens, Animam appello id , quod in nobis est prin

cipium cogitationis.

1» En nominis definitionem tanto cum emolumento a Geo- 
111 metris usurpatam, quae caute est a rei definitione distin- 
3* guenda.

in definitione etenim rei, qualis haec est, homo estani- 
') mal rationale ; tempus est mensura motus , termino defi- 
n niendo, v. g. honfini &  tempori, usitata notio relinquitur ,
x in qua alias notiqnes , sive ideas contineri asserimus , uti
ic: ideam animalis rationalis , vel mensuras motus : cum in de- 
13 linitione nominis , ut didum est , primo sonum tantum 

’ spedemus, quem deinde constituimus signum alicujus ideas, 
n aliis verbis designatae.

Sed cavendum est, ne hanc nominis definitionem, de qua 
hic sermo est, cum illa altera confundamus , de qua qui- 

s dam Philosophi loquuntur , quibus ea aliud non est , quam 
-■ nominis ex vulgaris idiomatis usu, vel etymologia interpre

tatio .
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tatio. De hac nobis alias dicendum e r i t ; No$ autem 
privatum tantum illius sensum speftamus, Cfui nomen dei 
r iit, quique eo sensu cupit nomen intelligi ad propriae 
Cogitationem manifestandam 3 parum ancius , an in eodet 
sensu ab aliis accipiatur.

Ex didis sequitur primo, definitiones nominum ad li|j, 
tum esse, non autem definitiones rei. Cum enim unusquif 
que sonus ex se, &  natura Sua indifferens sit ad quidlik 
significandum, mihi licet, modo alios commonefaciam, 
proprios usus hunc sonum ad hanc prscise rem significai 
dam , sine omni alius significationis mixtura , deterrui»! 
re . Sed prorsus aliter se res habet cum definitione rei 
Nam ab humano arbitrio non pendet ,- ut ideas quidlik 
comprehfndant j adeo u t , si in ideis definiendis quidqnai 
adjiciamus, quod in illis non continetur, inevitabilis liti: 
errorem lapsus.

En utriusque definitionis exemplum . Si vocem fiant, < 
P ar allelogr ammunt, , omni significatione exutam, ad tria» < 
gulum significandum suppono, id mihi'licitum est, &: d- i 
pa, er rore qu.e careo, quamdiu hoc modo illam Sumo;! : 
tune potero affirmare paralielogrammum habere tres and « 
Aos aequales duobus reftis. Sed si reliquero huic voci notii i 
nem, ideamque vulgarem, ita ut significet figuram , cuji! ( 
latera parallela sunt;- &  nihilominus affirmavero , paralii < 
logramrnum figuram esse tribus lineis contentam quia tm i 
hssc futura esset definitiq rei , foret etiam falsissima, < 
cum impossibile sit , ut trium linearum figura latera li
beat parallela „ i

Sequitur secundo., lites de nominum definitionibus i® ! 
veri non debere, eo ipso, quod arbitrarias sint: quianegi- ( 
iri haud potest, quin talem quis significationem huic sona < 
dederit* quam se illi dedisse affirmat, nec quod talem ii t 
gnificationem habeat apud eum, postquam semel illius ad ; 
moniti sumus. Sed rerum definitiones saepissime jure contfi' 
vertuntur , cuiii falsas esse possint , ut prius ostensum est-

Sequitur tertio , omnem nominis definitionem cum indis; 
putationem vocari non possit , principii viceni sustinere- 
j Uoĉ .jarr5en de rerum definitionibus dici non potest, qifid 

oqmclern propositiones sunt, qum ab iis negari queunt, 
qui aliquam obscuritatem in illis inveniunt; ac proinde re- 
Equarum propositionum instar debent probari , non atfj 
tem pro veris supponi, nisi ex seipsis claras s U n tu t  Sunt 
axiomata.

Quod vero jam dixi , nominis definitionem principii vi<
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1« cera sustinere posse, ulteriori elucidatione opus habet * Il~ 

dei lud <?uippe verum tantum est : quia controverti nequit , 
;ri»! quin determinata idea possit assignato nomine vocari ; ni- 
odet hil tamen eapropter debemus de ipsa idea concludere, nec 

credere illam nobis quid positivi exhibere ex eo solum i 
li quod tali nomine nuncupetur. Exempli causa, possum chi- 
qui.' m^ne nomen definire dicens , ehimseram appello, quod 
liti contradi ditionem implicat i non tamen exinde sequetur, chi- 
,i: maeram aliquid esse. Eodem modo, si quis mihi Philosophus 

icar, diceret, gravitatem voco illud principium internum , quo 
nint lapides, nullo impellente, deorsum feruntur, de definitione 
rei hac non disquiram , quirsimo eam libentissime acceptabo, 

tlite quia ex ea cognosco , quod mihi cupit significare : sed ne- 
311» gabo illud, quod hoc gravitatis nomine notatur esse quid 
liti: reale, cum nullum tale principium lapidibus insit.

Fusius h sc  mihi exponenda duxi ob graves errores , in 
aut, quos vulgaris Philosophia impingit. Primo!, definitionem rei 
'iai cum definitione nominis confundit, primseque assignat, quod 
cui nonnisi ad secundam pertinet. Nam cum illa'innumeras de- 
; i finitiones non nominum, sed rerum procuderet , quae fal- 
n« sissimse sunt, nec rerum naturas, aut inditas nobis a na- 
otiof tura ideas ullatenus explicent, has tamen definitiones nobis 
:ujt! obtrudit pro principiis, quibus nefas sit refragari . Quod si 
alit quis illas negaverit ( possunt autem jure meritissimo nega
tum fi ) hunc e Scholis eliminandum clamat, indignumque quo 
mu, cum disputetur .
k Secundo , Philosophia Vulgaribus nominum definitionibus 

numquam fere utitur ad obscuritatem amoliendam, nec ii- 
1® ias certis quibusdam ideis clare designatis offigit, quae ideo; 
egi' e confusione numquam emergunt. Hinc evenit, ut maxima 
;om disputationum pars de' nominibus tantum instituatur; quin 
il etiam eo , quod in ideis elatum , verumque e s t , abutitur 

ai ad id stabiliendum , quod in iisdem confusum , falsumque' 
trd' continetur; quod tamen vitium ipsa nominum definitione' 
est. tolleretur. Sic Philosophi, vulgo nihil credunt clarius, cer» 
dis- tiusve, quam quod ignis calidus sit , lapides graves , adeo1 
:rej ut judicent insipientis esse illa negare , quod sane unicuique 
ian- persuadere poterunt, quamdiu a nominibus definiendis ab- 
irit, stinent: quam primum tamen hoc fecerint, sfatim propa- 
«• labitur, quid hisce de rebus obscurum s i t ,  aut clarum, 
au- Petendum itaque ab illis quid sibi velint haec nonaina , ca
ni Udum,  &  grave. Si enim respondeant , se per calidum id 

solum intelligere, quod in nobis caloris sensui excitando, 
fi' aptum e s t p e r  grave Ia , quod deorsum fertur , a nullo 
1 suf-
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suffultum; jure merito dicere possunt, insipientis esse, ignem . 
negare calidum, aut lapides graves. Sed si per calidum in- , 
teiligant qualitatem similem i l i i , quam nobis imaginamur, 
quoties calorem sentimus, per grave, id quod habet prin- 
cipium internum , quo deorsum feratur , quamvis a nullo 
alio propulsum; facile ostendi potest , eum non rem cla
ram , sed obscurissimam negaturum, ne dicam falsissimam; 
qui ignem hoc sensu calidum negaverit, vel lapides graves: 
quia admodum clarum est, ignem nobis caloris sensum in- 
cutere adione illa , qua in corpus nostrum agit, sed nullo, ' 
modo clarum est, esse aliquid in igne simile illi , quod ai < 
ignem accedentes sentimus. Eodem modo clarum est , la
pides , quam primum dimittuntur , descendere ; sed cla- ; 
rum itidem non est, illos ex se , nullo alio protrudente; < 
descendere. . . .  . . . i

Hsec ergo magna est definitionis nominum utilitas ,quof j 
nempe ipsa distinde sciamus id , de quo agitur, omnesquej i 
inutiles altercationes praescinduntur de vocibus.^ quas hic hoc < 
sensu, ille alio intellig it, quod etiam saepe accfdit , cura; { 
de re qualibet confabulamur. _ <

Sed praeter hanc utilitatem , etiam alia est . Aliquando < 
distindam rei cujuspiam ideam exhibere nequimus , nisi c 
pluribus verbis utamur ad illam designandam: jam veroinj < 
tempestivum esset, praesertim in scriptis scientificis , pro- c 
lixam verborum seriem identidem repetere , quaproptei i 
postquam rem ipsam pluribus verbis expressam bene con- < 
cepimus, conceptam illius ideam uni alicui verbo alliga-; t 
mus, quod loco ceterorum omnium esse poterit . Sic post- < 
quam compertum est, esse numeros in duos numeros aequa- 1 
les divisibiles; ut evitemus saepius iterandam horum verbo- - 
rum repetitionem , aliquo peculiari nomine hanc proprieta
tem designamus,. appellamusque numerum in duos numeros : 
aequales divisibilem numerum parem . Ex quo palam fit, 
quoties nomine definito utimur, mentaliter sufficiendam es
se ipsam definitionem; quam etiam ita semper animo prae
sentem habere oportet, ut protinus audito , v. g. numero 
pari, illum praecise numerum percipiamus, qui est in duos 
aequales numeros divisibilis; haecque duo tam arde debent 
in cogitatione conjungi, ut citius lingua unum proferre non 
possit, quin statim mens aliud adjiciat. Qui nomina defi
nivere, ut Geometrae , a quibus hoc quam accuratissimefa- 
dum est, id tantum contrahendi sermonis causa fecerunt,
( ne assidue circumloquendo moras faciamus , ut Sandus 
Augustinus loquitur, ) non idearum, quas sermonum ma-
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tena sunt, decurtandarum; supponunt enim mentem inte- 

:nj gram definitionem contradis terminis substituere, quae ideo 
in- tantum adhibent, ne vocum multiplicitas contusionem pariat..

in’ C A P U T  X I I I . '
Ilo
la- Quadam magnopere observanda circa definitiones 
n,f nominum.
:s;
in. /^Um jam explicuerimus, tum naturam, tum’ utilitatem j, 
Ilo Vu neCessitatemque definitionum nominum,- e re erit, quae- 
ai dam de illarum usu, ne in abusum transeant , observare. 
la- Primo, omnia nomina definienda non sunt, hoc enim s a 
la-' pe, &  inutile foret, &faduim possibile. Inutile, inquam , 
:e, quia cum conceptas de rebus ideas distindas sunt , omnes- 

que homines eamdem linguam loquentes , audito aliquo no- 
iol mine, eamdem ideam efformant, supervacaneum esset tale 
]ue nomen definire; quia jam definitionis intentum habemus; 
i o c  quippe illud sine definitione distindas, claraeque ideae_ alli
um 1 gatur . Hoc autem contingit in rebus valde simplicibus, 

quarum omnes homines naturaliter easdem ideas habent; 
ido adeo ut nomina, quibus exprimuntur, in eodem sensu ab 
iisi omnibus intelligantur: sp quid autem illis obscuri admiscea- 
in-: tur, illud tamen quod clarum est primario, intenditur; at
ro- que ita , qui talibus ad ideam claram denotandam utuntur, 
itei metuere non debent, ne male intelligantur: Harum vocum 
oii- ex numero sunt ens  ̂ cogitatio , extensio. a qualitas , dura- 
gal tio, vel tempus t (p similia . Quamvis enim aliqui ideam 
jst- temporis diversis propositionibus , quas definitiones appel- 
ua-i lant, subobscuram reddant, qualis est , tempus est men- 
bo- sura motus secundum prius , isr> posterius ; insuper tamen 
;ta- habent has definitiones , cum de tempore loquuntur ; nec 
:ros illud de illo concipiuntur , quam quod ceteris mortalibus 
fit, de eodem innatum e s t. A c proinde d o d i, indodique idem 
es- prorsus eadem facilitate inteiligunt , cum audiunt equum 
rs- minus temporis stadio conficiendo insumere , quam testu- 
ero dinem.
uoi Insuper etiam dixi , fadu impossibile esse omnes voces 
ent definire; quia ad nomen aliquod definiendum aliis nomini- 
]0n bilis opus est, ideam designantibus , cui illud nomen con- 
gfi- npdendum est. Quod si haec nomina, quas primoexplican- 
fa- da adhibentur , definienda itidem sunt , aliis etiam opus 
nt, erit, &  sic in infinitum. Quaedam itaque primitiva sunt, 
Hus quae definiri non possunt: o: aeque peccabitur . si in defi- 
m. D nien-
a
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niendo, Vel nimii simus, vel nimio parci, quia utroque mo 
do in illam labemur confusionem, quam studemus evitare

Observandum secundo, notas, receptasquedefinitionesao: 
esse immutandas, quando in iis nihil occurrit culpandum, 
quia facilius est nominis significationem alios docere, cur 
usus, si non omnium, saltem do<ftiorum, illud cuidam ite 
alligavit, quam cum alteri idete de novo conneftendum est, 
spoliandumque priori, cui diutino usu fuerat conjuri&ui 
A c  proinde culpa-non careret, qui 1'eceptas Geometram 
definitiones immutaret , nisi quasdam essent non satis elt 
Cidatse , quarumque idem non satis terse describerentur 
quales Sunt apud Euclidem definitiones anguli , &  prop 
tionis.

Observandum tertio , cum necessitas nominis definie:.: 
incesserit , ad communem usum esse quam proxime accc 
dendum, nec notiones prorsus ab illis, quas habent , alit- 
nas vocibus assignandas, vel quae etymologias adversentur, 
ut si definiretur parallelogrammuni figura tribus lineist» 
tenta: sed si nomen duas significationes habet , alterutri 
spoliandum est, ut alteri tantum affigatur. S ic , cum cah 
ex usu communi significet, &  sensum, quem habemus,! 
qualitatem i quam igni inesse credimus , illi prorsus s-iml 
lem , quam sentimus ; ad hanc ambiguitatem tollendam, 
caloris quidem nomine utar, sed illud alterutri tantum ite 
exprimendae, altera abdicata, adjudicabo, ajeiis , calorem 
appello illum sensum, quem, ad ignem accedens , habeo 
causas vero hujus sensationis darem vel nomen prorsus I 
versum, ut est illud ardoris , vel idem cum , adjun&o ie- 
t&rminante, distinguenteque a calore sumpto pro sensu,«I 
est illud aliud caloris virtualis.

Ratio hujus observationis ex eo petitur , quod h omina 
postquam semel voci ideam affixerunt, non facile inducun
tur ad eamdetn ab illa voce separandam: ac proinde vetus 
Idea', numquam non recurrens, recentem, quam ex niipe- 
ra definitione habet, obliterat: adeo ut facilius assuescere 
homines possint voci nullius significationis , ut s i .quis k 
ra uteretur ad figuram tribus lineis contentam designan
dam, quam induci, ut nomen hoc parallelogrammum, exuant 
Idea figuras, cujus opposita latera paraljela sunt, induant- 
que significatione alterius figurae, cujus latera parallela es
se non possunt.

Ift hunc errorem lapsi sunt omnes Chymici. Hi amarunt 
rerum, de quibus agunt, nomina, nulla proposita utilita- 
ce 3 mutare, alia que imponefe res: alias significantia , nul

lum-
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iumque commercium habentia, cum novis ideis, quibus al
ligantur. Eline ineptas , ac ridiouls nonnullorum ratioci- 
nationes, ut illa est cujusdam asserentis , pestem , mor
bum, uti imaginabatur, Saturninum, curatum iri si aegro
tantis collo plumbea lamina,' quod metallum SaturnusChy- 
njicis dicitur, appenderetur, in qua incisus sit sabbato, qui 
dies Saturnp etiam sacer, charader ille , qui apud Astro- 
n ornos illius planetae symbolum est . Quasi vero arbitrari® 
illas, Sc sine ratione effidae relationes plumbum inter , &  
Saturnum, Saturnum, &  diem Saturni , notamque ejusdem 
Planetas indicem, reales effedus sortiri possent, morbosque 
reipsa curare.

Sed nihil in hac Chymicorum lingua intolerabilius, quam 
temerata sacrosands religionis mysteria ad Chymicorum 
scilicet arcana obnubenda . Eo usque namque impietatis 
quidam progressi sunt, ut quod a Sacra Scriptura de veris 
Christianis dicitur, ( scii, illos esse genus eleflum ,  regale 
sacerdotium , .  gentem sanblam ,  populum Dei acquisitum „ 
quem e tenebris vocavit in hicem suam admirabilem.) chr~ 
maericae Cruci-roseae Fraternitati applicent ; bujus alumni 
secundum ipsos soli sapientes sunt , beatam immortalitatem 
adepti , invento scilicet ope lapidis Philosophorum anima
rum in corpore figendarum arcano , cum nullum corpus, 
ut ajunt, auro magis fixum sit , aut minus corruptibile. 
Has somniantium nugas videre est in CI. Gassendi exami
ne Philosophiae Fluddianse . Ex quibus patet nullum esse 
ingeniorum periculosiorem morbum, quam quo hi asnlgma- 
tici scriptores laborant, qui arbitrantur res inficetissimas„ 
ne dicam Falsissimas, Sc maxime flagitiosas grandium my
steriorum instar aestimatum ir i, ubi vocibus ultra commu
nem hominum captum intelligibilibus amidas prodierint ira 
lucem.

C A P U T  X I V .

:ere De Definitionibus tfominum alterius generis, per quas signi- 
ficationes notantur secundum usum communem.

QUicquid hucusque de definitionibus nominum didum 
1 est , de illis tantum intelligi debet , per quas unus

quisque nomina definit in proprium usum: Sc hinc illae li
ber* sunt, Sc arbitrariae, quia unicuique licet quolibetso- 
no uti ad ideas suas exprimendas , modo alios commone
faciat. Cum autem sermonis tantum proprii domini simus, 
non autem sermonis aliorum » unicuique nostrum jus qui-

D % dem
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dem competi^ vocabularii condendi in proprios usus, non 
autem in usus ceterorum , quorum nec verba intrepretari 
debemus, ex iis significationibus , quas ipsi pro libitu no
minibus dedimus. A c proinde, cum illa nominis notio ex- 
plicanda non s it , quae nobis propria est, sed quae nomini 
competit ex usu communi , nullatenus arbitrarias dicendas / 
sunt tales definitiones, sed omnino debent, non_ quidem re-/ 
rum , sed usus veritatem stride repraesentare : immo falsae 
dicendae sunt, si hunc usum veraciter non exprimant, i|i 
e s t, si sonis easdem ideas non conjungant, quibus conjun- 
dae sunt ex ordinario loquentium usu. Hinc palam fit, li
tes moveri posse de talibus definitionibus , cum numquam 
non disputetur de terminorum ex usu communi significa
tionibus . / .

Quamvis autem harum definitionum condendarum munus 
ad Grammaticos proprie spedet , cum illorum sit  ̂ Dldtio- 
naria componere , ( quae aliud non sunt , quam idearum 
explicationes, quas homines ex pado quibusdam sonis assi
gnavere, ) plura tamen a Philosopho observari hac de re 
possunt, ad judicia accurate formanda apprime necessaria, 

Primo itaque, quod etiam ceterarum fundamentmn ob
servationum est , observamus , totalem nominum Significa
tionem sub considerationem saepe non venire, id est, nomi
na saepe plura significant quam quas videntur significare; 
ac proinde, qui illa interpretantur, non omnes illas ideas 
explicant, quas nomina in audientium mentibus excitant, 

Significare namque , sive nomen scriptum sit , sive ore 
prolatum, aliud non est , quam quamdam in mente ideam 
excitare, aures, oculosve feriendo. Contingit autem saepe, 
ut vox aliqua praster principalem ideam , quas propria il
lius significatio habemur, alias etiam plures ideas excitet, 
quas primarias illius ideae appendices , sive ideas secunda
rias licet djcere , ad quas non attenditur, quamvis &ito 
menti imprimantur.

Exempli causa: si quis cuipiam diceret, mentitus er, si 
primaria notio spettetur, nihil aliud sibi volunt ilice voces, 
quam probe nosti, verum non esse, quod dicis . Sed huic 
primariae significationi , usus aliam , contemptus sc ii., & 
-opprobrii, ideam adjunxit. Hinc credimus iis vocibus uten
tes parum curare, an nos laedant, necne : ac proinde ito 
contumeliosae sunt , 6c offensivae.

Aliquando hae secundarias ideae non ab usu comtnunr 
conjunftm sunt, sed ab eo , qui eis pro tunc utitur : quo 
casu communiter excitantur vods intentione, oris , corpo-

risve
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rlsve distorsione, aliisque signis naturalibus * quae innume
ras verbis ideas adjiciunt , illorum significationes varian
tes, mutantes, minuentes , augentes , quia imagines mo

rtuum, judiciorum, &  opinionum loquendum ipsis signilV 
cationibus addunt .

Ac proinde si ille, qui dicebat , ex audientium auribus 
metiendam esse vocis intentionem, crediderit sufficere, ut 
quis ea voce loquatur, quas possit exaudiri, vocissane usum 
maxima ex parte ignoravit;eum  ipsa vocis inflexio aliquan
do non minus significet, qflam ipsa verba- Varii vocis ac
centus sunt, est quidem Vox accommodata ad docendum, 
est ad blandiendum , est ad coarguendum : smpe volumus 
non tantum, ut vox leniter, ad aures pertingat, sed ut fe
riat acriter, &  penetret. Quis enim ferret servum vehe
mentius objurgatum dicentem , Here , submissius loquere , 
probe te audio , cum ipsa vocis vehementia pars objurga
tionis sit, eaque necessaria, ad illam menti ideam impri
mendam, quam herus suo servo impressam cupit.

Sed nonnumquam secundarim has idem verbis ipsisadjun- 
drn sunt, quia ordinario, illis prolatis, in mente excitan
tur. Hinc fit, ut verborum, qum idem videntur significa
re , injuriosa alia sin t, mitia alia , qumdam modesta, alia  ̂
imprudentia, qumdam honesta, alia inhonesta ; quia praeter 
primariam ideam alias adjeditatis habent , e quibus oritur 
lime varietas. \

Hmc notatio quorumdam injustitiam propalare potest, 
qui de illatis opprobriis conquerentes , frequenter nomi
na substantiva in adjecftiva cobmnutant; adeo ut si ignoran
ti £ y 6c impostura accusentur , se ignaros ,. impostoresque 
agnominatos clamant. Quod tamen est a ratione alienum, 
cum hmc verba ejusdem significationis non sint . Nomina 
enim adje&iva; ignarus, impostor, praeter notata vitia icon*, 
temptus ideam includunt: cum tamen ignorantia , &  impo
stura rem, prout est, sine ulla accessione significent. Qui- 
nimo alia nomina inveniri forte possunt, qum idem signi
ficent, sed adje&a idea blanda, &  demulcente , quaeque de
siderium testentuf illius famm parcendi, in quem dicuntur. 
Talibus autem vocibus utuntur viri prudentes, ac modera
ti, nisi peculiaris aliqua ratio exigat, ut res majori vehe
mentia, &  acrimonia agatur.

Hinc etiam cognosci potest discrimen inter orationis 
genus simplex, Sc figuratum; ratio peti , Cur emdem sen
tentiae acriores, multoque vehetnentiores sunt, si figurata, 
quam si nuda, siinplicique oratione efferentur. Elocutiones 

, D 3 ete-



«  l  o  e . * ; c  i .  .
ttenim figurata t praeter primarium isigtii ficatum , etiam 
motus 3 affedusque animi in loquente exprimunt , transmit. 
tuntque ad audientem; cum simplices nudam solummodo ve-
ritatem denotent. . . . - .. ...

Sic 5 ex. causa , hemistichiurrr illud Virgiiianum j usqtii 
ddeo ne mori miserum est? Si simpliciter, &  sine figurasit 
efferretur , non est usqtte adeo miserum mori , languidum 
foret , multumque vehementiae deperderet „ Nec mirum, 
cum primus verborum ordo , multo plus significet , qua» 
secundus i Primus etenim non tantum denotat, mdrterrinoij 
esse rem adeo malam, sed insuper virum depingit, mortem 
ipsam ultro provocantem , atque intrepide ex pedantem; ima. 
go quippe vividior ipsa primaria sententia , cui adjunili 
est."H inc mirum non est, si -auditor vehementius comitio, 
veatur : mens etenim veritatum quidem ideis instruitur, 
tnovetiar autem nonnisi affeduum leprassentatione >

Si vis me flere dolcndum est 
Trimum ipse tibi. '

Ex eo autem , quod stylus figuratus , ut plurimum , nol 
tantum res , sed ipsos animi aliedus , quos inter loqueit 
dum , meditandumque concipimus', significet, colligi pi 
test, quis demum illius usus eSSe debeat , qUibusve sermo., 
nibus sit accommodandus i Manifestum autem est , figuris 
liti in rebus pure speculativis ,• ridiculum-fore, quas oculi1 
tranquillo contemplamur, &  quas nullos in animo motus et 
citanti Cum enim figurata; locutiones animas motibus es- 
primendis inserviant, illas i quas tum adhibentur cum ani 
ma sane omni motu placida , tranquillaque manet , inaobi; 
quidem contra naturCm spasmiCi dicendi sunt. Quid qua 
•inficetitis concronatoribus quibusdam , qui de qualibet re 
ihdiscrimiriatim in oratione insurgunt , qui non minus® 
rebus Philosophicis, quam de veritatibus gravissimis, 
salutem maxime necessariis perorando incalescunt.

E contra iis de rebus , quibus Ut commoveamur rati 
postulat, crimen est jejune, frigide, &  sine omni comi» 
tione dicere.

Sic cum sacrosandae Religionis Veritates tion tantum prt 
pcsitm sint , ut nude, simpliciterque cognoscantur, sed ma
gis etiam , ut ab omnibus colantur , am entur, adorentur, 
dubio procul nobile illud , excelsum, Sc figuratum dicendi 
genus , quo SS. PP. 'usi. sunt , illis tradendis multo tj# 
convenit, quam stylus simplex sine ullo figurarum ornati, 
'qualis Scbolasticorum est.‘ tJsurpatiiM etenim a Patribus(If 
te n fi fetfus i non !tan%um nos docet ipsas Veritatds', sedet
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m \w nobis exhibet eosdem amoris , reverentisque affedusy 
m  quos ipsi inter scribendum habuere: oblata itaque menti 
jve, nostras hujus sand® imago , multum confert

nobis similiter componendis! Cum e contra simplex Scho- 
squt [asticorum stylus, nud® veritatis ideam repraesentans , ex- 
■ asit citandis in anima amoris i, &  reverentis affedibus, quos 
Ium debet erga veritates Christianas habere, minus aptusvidea- 
um, fur o Hinc etiatn non tantum minus utilis]} sed etiam rni- 
uaij nus gratus hic simplex stylus est , cum anima magis ob- 
inoi ledetur suorum affedumn sensu , quam quibuslibet cogni- 
'teni tionibusi „ . -
ima. Denique ex didis solvi potest celebris illam ultum que ab 
ini antiquis. Philosophis agitata quaestio» an scilicet quasdamvo» 
uno- ces impudicae sint; Stoicorumque possumus argumenta ever- 
tur, tere, quibus contendebant,jx>sse quasdam locutiones sine 

ullo discrimine usurpari , quae tamen pro turpibus passim , 
& obsccsnis habentur.

Putabant Stoici, inquit Cicero» scripta hac de re episto- 
nol la, nulla verba vel turpiq esse» vel impudica. Nam turpi- 
uen- tudo, inquiunt j vel in rebus est, vel in verbis: non in re- 
! pS' bus, quas licitum est aliis nominibus appellare, qu® tamen 
rmo-, in turpibus non sunt: nec etiam in verbis , si tantum ut 
guri soni considerentur; quia saspe accidit, ut Cicero ostendit» 
)cull! ut idem sonus re? diversas significans, prout hanc significa- 
; et tionem habet, turpis sit, secus vero prout aliam, 

o- Sed nihil hic videre est, praeter vanam subtilitatem, in
ani de enatam, qriod Stoici nullam secundariarum idearum, quas 

notui; mens primariis adjungit» rationem habuerint . Hinc enim 
ua: accidit, ut eadem res hac pudice, illa vero obsccene _pos- 

rr sit significari » si vocum altera ideam addat, turpitudinem 
jsde illam obvelantem, altera vero ideam , eamdem Jturpitudi- 
&ai nem propalantem, ac impudenter ostentantem . S i c  adulte- 

Yium.\ incestus, peccatum abominandum, nomina obsecena 
Mtii non surit, licet res maxime obscoenas significent, quia illas 
ni» tantum exhibent quodam horroris velo obtedas, ita ut pro 

maximis flagitiis vel inde habeantur . H® itaque voces nori 
jpru tam adiories ipsas, quam adionum fiagitia denotant : Cum 
| H e contra aliae sint, qu® easdem adiones nullo immisso hor-r 
itffrj rore significant , imrrio illas potius ut gratas, placentesque y  
:enl quam ut flagitiosas notant, idea effrontis impudenti® supe- 
nagi! radditai Et h® ili® voces sunt, qu® turpes, Sc impUdic® 
iatii: vocantur. .. o
js i Idem dicendum de quibusdam circumlocutionibus, quibus 
4S idiones. qusdajij pudicae- exprimuntur, qu® quamvis legiti-
i  '
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mas, nonnihil tamen corruptae natura admixtum habeat, 
Tales quippe verborum circuitus, non tantum res ipsas situ- 
pliciter exprimunt, sed una probant dicentis dispositionem; 
adeo ut palam fiat e prudenti cautela, quam adhibet, ea® 
nonnisi gravate , Sc coade de illis loqui , illasque velle d 
sibi, Sc aliis obvelatas. Cum e contra, qui de iisdem ali 
te r , &  liberius loquuntur, ostendunt se in illis contempla», 
dis cum delegatione versari: quae deledatio cum turpissit, 
mirum non est, voces, quae illam itidem imprimunt, tur
pes censeri, &  inverecundas.

Hanc ob causam evenit aliquando, ut vox aliqua , qui 
alias'casta fuit, turpis postea e vadat. Hinc-Dodores He
braei coadi fuere alicubi ajfa nomina Bibliorum margini 
apponere, a legentibus pronuncianda loco illorum, quaetei- 
tui interseruntur. Quod ideo fadum est, quia illa nomina 
cum primum fuere a Prophetis usurpata, nondum evaserant 
inverecunda, cum tunc adnexam haberent ideam aliquam, 
res illas caute, Sc pudice repraesentantem. Sed postmodum, 
•abjeda hac idea, aliaque impudenti, &  effronti ascita, il
la eadem nomiria tppnia fdda supt.Ne autem obscoena hac. 
idea mens percelleretur/, jjWe- v̂feTTtAr^Rabbini voluere, ut 
alia nomina inter legendum substituerentur, ipso tamen sa
cro textu immutato , &  integro.

Hanc ob causam quidam scriptor, quem emissa religio, 
sab professionis vota ad stridiorem verecundiam obligabant, 
cum accusaretur nomine inhonesto locum infamem designa-\ 
visse , male crimen est a se amolitus, citando Patres, lu-[ 
fanaris vocabulo libere utentes, atque asserendo in eorum 
libris saepe meretricis, {y  lenonis nomenclaturas occurrere, 
aliasque , quas non honeste in linguis vernaculis usurpantur, 
Nam ex frequenti horum nominum apud SS. PP. usu palam 
est, illa tunc temporis pro turpibusnon fuisse habita, idesi 
obscenitatis ideam, qua jam infamia sunt, iis ex postero
rum usu accessisse. Male itaque concludebat ille , licere in 
linguis vernaculis uti verbis turpibus, &  impudicis, cum haec / 
revera easdem res non significent, quas usurpata a Patribus 
vocabula significabant; quandoquidem , praeter ideas utris
que communes, animi male compositi ideam exhibeant, ad
mixtumque aliquid habeant licentiosa: impudentiae.

Cum has secundarias ideas tanti momenti sint, primarias- 
que notiones in tam varias significationes refingant , e re 
facerent, qui vocabularia condunt, si easdem designarent, 
ac ledores commonefacerent vocum contumeliosarum ^ u r
banarum , acrium 3 castarum , impudicarum, vel potius has 

,,i. . ultimas
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ultimas prorsus antiquarent, &  abolerent, cum multo me
lius sit illas ignorare, quam scire.

G A P  ILJE- X  V.

De Ideis, quas mens illis adjungit, quce pracise per 
verba significantur.

* r U B  nomine icleae secundarias comprehendi potest aliud 
wJ ideas genus, quam mens peculiari ratione adjungit si

gnificationi praecisae terminorum. Id sxpe f i t , cum conce
pta hac praecisae significatione, quas verbo respondet , non 
sistit mens, si illa nimis confusa est, &  generalis; sed lon
gius prospiciens , occasionem sumit considerandi in objedo 9 
quod ei repraesentatur, alia attributa, &  /alias facies , &  
illud quoque concipiendi per distinftiores'ideas.

Hoc peculiariteruccidit in pronominibus demonstrativis } v 
cum vice proprii nominis utimur neutro pronomine , hoc : 
liquet enim per, hoc, significari hanc rem, hoc negotium. 
Verbum autem res generalissimum , confusissimum attribu
tum designat cujuscumque objedi; cum nihil tantum sit , 
cui rei appellatio non convenit.

Seu quia pronomen demonstrativum , hoc , iion denonat^ 
simpliciter rem in semetipsa , Ŝed etiam offert  ̂ menti ut 
praesentem j mens non consistit in solo rei attributo , sed 
alia fere distin&a attributa ei adjungit. Sic, cum quis uti
tur verbo , hoc, dum adamantem ostendit, menti non sa
tis est illud concipere ut rem praesentem, sed adjungit illi 
ideam corporis duri, &  micantis, &  talem formam habentis.

Omnes hae idese, tum prima , Sc praecipua , tum ea , quam 
mens adjungit, excitantur verbo, hoc, adjedto adamanti ; 
sed non eodem pado excitantur . Idea enim attributi rei 
praesentis inde excitatur, /ut propria significatio pronomi
nis, boc,jsli3S vero excitantur, ut idese, quas mens conci
pit unitas, ^identificatas cum illa prima , &  prsecipua 
idea, sed quse non praecise |8otantur per pronomen , hoc . / 
Hinc fit, ut sicuti in'divefsis rebus terminus, hoc , adhi
betur, ita diversae sint additiones. Si demonstrans adaman
tem dixero , hoc, hic terminus significabit quidem semper 
hanc rem; mens vero supplebit, &  adjunget, esse adaman
tem , &  corpus durum, &  micans: sed si est vinum, addet mens 
ideas liquiditatis, gustus, 8c coloris vini j &  ita in ceteris rebus.

Accurate igitur separandae sunt adjundae hae ideae ab i- 
deis significatis.Quamvis enim utraeque efclem menti insint, 
non tamen eodem prorsus in ea sunt modo; &  mens ipsa,

quae
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gu£E has ideas dlstindiores adjungit, intelligit etiam, tef; 
minum, hoc, non significare a semetipso nisi ideam conf«. 
sam, quas quamvis adjunda ideis 'distindioribus , confusa 
semper remanet . /

Hinc dissolvenda est importuna argutiola, quam Ministri 
celebrem reddiderunt, &  in qua praecipuum suum argu. 
mentum fundant ad stabiliendam propriam sententiam figu, 
raein Eucharistia . Nec quisquam mirari debet, nos observa
tionem istam hic adhibere huic argumento declarando, cuci 
Logica dignius sit, quam Theologia.

Eorum persuasio est, in hac propositione jesu Christi, 
Hoc est corpus meum, per verbum, hoc significari panem, 
Dicunt igitur, panis non potest esse reaiitet corpus Jesu 
Christi-; ergo propositio Jesu Christi non significat hoc ct 
realiter corpus meum. ..777,:,': .1, '

Non est hic examinanda minori, ejusque fialsitas demon*, 
stranda, quod alibi fecimus; tantum agitur de majori, qu- 
defendunt , verbum , hoc , significare panem : neque a; 
liud ipsis dicendum est ia hac re juxta principium , quod 
mox stabilivimus, nisi verbum panis, cum distindamideam 
significet, non esse illud praecise, quod termino, hoc, res
pondet, qui confuse tantum denotat ideam rei praesentis, 
A t  sane constat Jesu Christo pronuntiante hoc verbum, & 
simul Apostolos revocante ad patrem, quem in manibus ha
bebat, illos verosimiliter adjunxisse ideae confusae rei pu- 
sentis significatae per terminum hoc, ideam disdndatn pa
nis, quae tantummodo excitata, non praecise significata era! 
per hunc terminum.

Attentionis defedus ad hahc necessariam distitidronem 
inter ideas excitatas, &  eas ,, quae praecise/significantur, 
■ omne_negotium Ministrorum facit. Omnia moliuntur, d  
inutiliter, ut demonstrent, Jesu Christo ostendente panem. 
Apostolos conspicientes, ipsique pani applicatos , per ter
minum, hoc i non potuisse non concipere panem. Daturi- 
psis, concepisse illos in speciem panem, atque habuisse ra
tionem , cur/ ita conciperent; non multum de ea re con
tendendum est; non enim quaeritur, conceperihtne illi pa
nem, sed quonam pado conceperint.

/Et/deo ipsis dicimus; si conceperint illi , idest, Labue
rint ia mentem distindam ideam panis , non habuisse ut 
significatam per Verbum , hoc, quod fieri non potest y quip
pe hic terminus numquam aliud significabit, nisi ideamcoiv 
fusam; sed etiam habuisse, ut ideam adjundam huic ideS 
confusas, excitatamque per circumstantias i



P A R S  t  C A P. XP.  _ 5.9
tn progressu operis pondus hujus observationis cognosce

tur Sed expedit hic addere, hanc distindionem adeo in
dubitatam esse, ut ii ipsi, qui probandum suscipiunt, ter
minum , hoc, significare panem, nihil aliud agant ; quam 
Tam confirment. Hoc, inquit Minister , qui postremus de 
re ista loquutus est, non tantum significat hanc rem pr<g~ 
sentem* sed hanc rem prasentem, quam scitis esse panem. 
Ouis noti videt in hac propositione terminos istos , quam 
scitis esse panem, adjundos quidem esse termino, rem p i 
sentem , per propositionem incidentem, sed non prascise si
gnificatos. esse per terminum rem prasentem ? Quandoqui
dem alicuius propositionis subjedum non ‘significat totam 
propositionem; &  ideo in hac propositione , quae eumdem 
sensum habet, hoc, quod scitis esse panem , verbum panis 
adjundum quidem est verbo, hoc, vierum non significatur
per terminum, hoc. ■ . . .  , , •

Sed quid refert, inquient M inistri, verbum, hoc, praeci
se non significare panem , modo verum s it , Apostolos con
cepisse id , quod Christus appellabat, hoc , esse panem.

En quid refert, cum terminus, hoc, ex se ipsonimi a- 
M  significet , quam praecisam ideam rei praesentis . hcet 
determinatam pani per ideas distm das, quas ^Apostoli illi 
adjunxerint, adhuc capax est alterius determinationis , ec 
colligari cum aliis ideis, mente tamen non animadvertente 
hanc objedi mutationem. Unde cum Christus pronunciat 
de hoc:, duod sit corpus suum, Apostoli detrahere debue
runt additionem , quam ipsi fecerunt per ideas distmttas 
panis &  retinentes eamdem ideam m  praesentis i concepe
runt post absolutam propositionem Jesu Christi, hanc rem 
praesentem esse adhuc corpus C h risti, &  noc padto ipsi al
ligarunt verbum, hoc, quod pani adjunxerant per proposi
tionem incidentem, cum attributo corporis Jesu Christi . 
Attributum corporis Jesu Christi adegit eos ■ quidem ad re
cidendas ideas adjundas, sed non ad mutandam ideam prae
cise notatam per verbdm, hoc, &  simpliciter conceperunt, 
id esse corpus Jesu Christi. En universum hujus propositio, 
nis mysterium , quod non ex obscuritate oritur terminorum, 
sed ex mutatione fada a Jesu Christo, a quo faflum est, 
Ut istucT subjedum, hoc, habuerit duas diversas determina
tiones in principio , &  in fine propositionis ut nos expla
naturi sumus , in secunda parte-, aduri de unitate contusio
nis in subjedls

Finis Partis Primee-n

PARS
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PARS SECUNDA,
Continens Considerationes ab hominibus fuHas

circa propria Judicia . i <

C A P U T  I» i

De Verbis relatis ad Propositiones „ yt <
«

UM propositum sit nobis explicare hic variji i 
animadversiones, quas homines fecerunt circi ! 
propria judicia , &  judicia sint propositior ' 
ex diversis fartibus compositae ; primus loci! 1 
dandus est harum partium explicationi , qui i 

c praecipue sunt Nomen, Pronomen, &  Verbai
. Parum rerert^examinare , Grammaticae ne , an Logici 

ejusmodi traclatio sit^propria: expeditius est dicere , quit < 
quid ad cujusque ^Artis finem ^confert, illius esse, sive pe-i ! 
culiarem ejus rei praebeat cognitionem, sive aliae aeque! i 
Artes ea utantur. ,

ConfJrt nonnihil Logicae scopo, qui est refle Cogitare, 
cognoscere diversos usus sonuum , qui attributi sunt signi
ficandis ideis , quosque iisdem mens tam arfle connederc 5 
consuevit , ut unum sine altero vix concipiatur » ita nt- 1 
idea rei excitet ideam soni , &  vicissim idea soni ideam 1 
rei .

Generatim in hac re diei potest , verba esse sonos di
stinctos, ot articulatos, ex quibus homines fecerunt signa, 
ut declararent id ,, quod in eorum mente agitur.

Cum vero quicquid ibî  agitur est omnino concipere, ju- 
dicare ratiocinari, &  disponere, ut jdm diximus ; verbo
rum orhcium est declarare jomnes has operationes: cujus rei 
causa tria illorum genera inventa, quaesunt iis essentialia, 
de quibus tantummodo verba fadturi sumlis, idest Nomina, 
Pronomina &  Verba, quae nominum locum tenent, ŝ d di» 
span ratione; quod hic peculiarius explicandum est.

De "Hominibus,

Objefta nostrarum cogitationum cum sin t, ut jam dixi» 
mus, vel xes, vel rerum modi ; v^rba eledda significandis 
tam rebus, quam modis vocantur Homina»

' Quae
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Quse res. significant, appellantur Nomina substantiva, ut 
terra, sol. Quas significant moelps, denotantes simul siibje- 
fla quibus modi conveniunt •, appellantur Nomina adjeBi- 
ia ,  ut bonus, justus, rotundus. _ ^ #

Inde est, ut cum per mentis abstra&ionem hi modi con
cipiuntur, nec referuntur ad aliquod subje&um; quia tunc 
subsistunt in mente quodammodo per se ipsos, exprimuntur 
per nomen substantivum, ut sapientia, albedo, color.

Et vicissim, curnea, quas ex se sdbstantias sunt, & r e s ,  
concipiuntur cum relatione ad subjedum aliquod , nomina 3 
quse illa significant hocpa&o, evadunt adjediva , ut huma
nus , carnalis . Et exuendo hasc adjediva formata ex no- 
minibus substantivis eorum relatione fiunt nova substanti
va: ita post formatum a substantivo , homo , adjedivum , 
humanus , cuditur ex adjedivo humanus , substantivum , 
humanitas.

Sunt nomina in Grammatica pro substantivis habita, quae 
vera adjediva sunt, ut Res, Philosophus , Medicus , quia 
denotant modum essendi, vel modum in subjeclo. Sed cau
sa, cur habeantur substantiva, est , quia cum urii subjedo. 
tantum conveniant , subauditur semper hoc unicum subje- 
dum , quamvis non exprimatur.

Eadem rationehffic verba , rubrum, candidum,, iyc. sunt 
vera adjediva , quia relatio est expressa ; sed ratio , cur 
non exprimatur substantivum , ad quod relationem habent, 
est, quod subsrantivuna-istud generale sit , comprehendens 
omnia/ horum modorum subjeda, &  ideo unicum est in ge
nerali hac extensione . Ita rubrum est omnis res rubra , 
candidum omnis res candida, vel ut loquuntur Geometrae, 
est res rubra quacumque.

Adjediva igitur habent «x jiatura sua duas significatio
nes, alteram distinclam, quae est modi, alteram confusam, 
quas est subjedi . Sed quamvis significatio modi distindior 
sit, est tamen indirecla ; &  vicissim significatio subjedi , 
quamvis confusa, est direfta . Verbum candidum significat 
dire&e quidem, sed confuse subje&um, «Scindirede, quam
vis distin&e, candorem.

De Pronominibus.

Usus Pronominis est vice nominis/ fungi , 8c facere , ot 
illius repetitio vitetur , quas taedium parit . Sed eredi non 
debet , dum nominum vices explent pronomina , eumdem 
prorsus effedum in mente parere. Hoc omnino verum non

e s t :
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esc : contra vero repetitionis molestiam non abstergunt 
nisi quia repraesentant nomina modo quodam confuso . 
mina aperiunt quodammodo res menti { pronomina vero 
easdem repraesentant quasi velo tedlas , quamvis mens * 
telligat nihilominus, esse easdem res, quas nominibus signi, 
ficatse sunt. Inde fit , ut nihil absurdum sit , nomina,i 
pronomina simul cpnjungi: Tu Phaedri a , Ecceego Johannii

De diversis generibus Pronominum . ' j/

Cum homines, animadverterint saspe inutile esse , & i», 
gratum , se ipsos nominare , invenerunt pronomen prinu 
personae, ponendum loco ejus , qui loquitur, Ego . £ tf  
deberent nominare eum, ad quem verba fiunt, opportuni 
fu it, illum significare per verbum, quod dicitur pronoma 
secundae personae, T u .

Ne deberent etiam eorum hominum, ac rerum nomina! 
de quibus loquuntur , iterare , invenere pronomina tertis 
personae, Ille > illa, illud: in quibus sunt, quae' vel,uti di 
gito demonstrant, id ., de quo loquimur ; unde didi a sum 
Pronomina demonstrativa, hic i, iste.

Est aliud, quod reciprocum vocatur; quia notat rei ct 
jusquam relationem ad se ipsam. Tale est pronomen, sui, 
sibi, se. Cato sibi mortem conscivit.

Universa pronomina hoc commune habent, ut diximus, 
quod confuse significent nomen, cujus vice funguntur. Sei 
hoc est peculiare in neutro genere horum pronominum, 
illudy hoc, cum absolute adhibetur, idest sine nomine ex
presso a ut contra ac alia genera, hic , h a c , ille i illa , rt 
ferri possunt , &  semper fere refhruntur ideis distindlis, 
quas tamen ipsa confuse tantum significant; illum expirtt* 
tem fiammas, idest , illum Ajacem j His ego nec metas n 
tum , nec tempora ponam, idest, Romanis: neutra sempei 
ad nomen quoddam generale , &  confusum referuntut, 
Hoc erat in votis, idest, hac res, hoc negotium erat in vi
tis ; HoC erat alma parens , <&c. Est igitur duplex confo 
sio in neutro , nempe altera pronominis , cui significatio 
aemper confusa est, &  altera verbi, negotium, quod etiam 
generale est seque, ac confusum .

De Pronomine relativo.

. Aliud adhuc est Pronomen s quod appellatur relativum j 
fui'9 qua i quod.
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Hoc relativum pronomen aliquid commune habet cum 

Ceteris pronominibus , &: aliquid proprium.
Commune habet, quod vice nominis ponatur, ejusque ideam 

confusam excitet.
Peculiare ipsius est, quod propositio , quam componit , 

potest esse pars subjedi, aut attributi propositionis, &  ali
quam efficere ex his propositionibus adjundis, aut inciden
tibus , de quibus infra fusius aduri sumus ; Deus qui bo
nus est, Mundus qui est visibilis.

Existimo hic intelligi hos terminos subjedi, &  attributi 
propositionum: quamvis eos nondum expresse explicaverim, 
adeo enim communes Sunt, ut antequam Logica discatur , 
fere intelliguntur. Si qui non intellexerint , inveniant lo
cum , ubi istorum significationem docuimus.

Hinc fesolvi potest haec quaestio , quisnam sit proprius 
sensus, vocis gallicae que , cum sequitur verbum , cumque 
ad nihil referri videatur. Jean repondit , qu’ il rd et oh pas 
U Christ ; Pilate dit, qidil ne trouvoit point de crime en 
Jesu Christ.

Sunt qui volunt esse adverbium , quemadmodum &  vo
cem, quod i a Latinis quandoque usurpatam in eodem sen
su , ac nostrum, que , gallicum , quamvis raro : IRon tibi 
objicio, quod hominem spoliasti, dixit Cicero.

Sed revera hs£' voces, qui., qud , quod nihil aliud sunt , 
quam pronomen relativum, cujusri&signifi'£atTobes! retinent.

Ita in hac propositione, Jean repondit, quhl rijetoit pas 
k Christ, hoc , que, retinet usum connedendi aliam pro
positionem, n’ etoit pas le Christ , cum attributo cotatencd 
in verbo, respondit, quod significat fuit respondens.

Alius usus, qui est fungi vice nominis , Sc ad illud' re
ferri , profedo longe minus apparet; ex qdb aliqui non vul
gares Audores rati sunt, huic voci, que  ̂ sic usurpata om
nino usum istum ademptum essfe. Dici tamen posset, ad
huc ab e'a retineri: dicendo enim Jean repondit, intelligi- 
fur eum dedisse responsum , &  ad hanc ideam confusam 
responsi refertur istud, que. Item cum Cicero dixit, "Non 
tibi objicio, quod hominem spoliasti, illud , quod, refertur ad 
ideam confusam rei objedse, confidam a verbo Objicio, 8c 
hasc res objedia concepta primum confuse, deinde peculia
riter determinatur a propositione incidente , conriexa per 
verbum, quod. Quod hominem spoliasti.

Idem notari potest In his propositionibus °} je  suppose , 
qtte vous serez sage: Je vous dis, que vous ayez tort. Hic 
terminus Je dis, primum offert concipiendam confuse rem

di diam,
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diftam, &  ad hanc refertur illud, que.Jedis,
que, idest, J> dzr n»? chose, g«i est. Qui etiam dicit, Jf 
juppose , offert ideam confusam ra  existimata ; hoc e ni® 
Je suppose significat, Je fais une suppositiori , &  ad hanc 
ideam rei supposita, refertur vox, que.Je suppose, ^  
idest, /<? fais une supposition, ^  „

In fiorum pronominum numero haberi potest Graecus ar
ticulus o, f/ , ra, quando postponitur nomini , cum praeire 
solet tow er< ‘ro crwfA« ftS, ‘R? U7j'£p îfô iZjuov , dicit
Sandus Lucas ; istud enim «z? profert menti modo
quodam confuso. Ita pronominis munere fungitur.

Hoc solum interest inter articulum huic usui adhibitum, 
§c pronomen relativum , quod articulus , quamvis teneat 
locum nominis, annedit tamen sequens attributum nomini 
praecedenti in una , &  eadem propositione : relativum ve
ro conficit cum sequenti attributo aliam distindam propo-. 
sitionem quamvis cum priori conjundam, o friforM, quodj 
datur, sive quod est datum.

Ex isto articuli usu statues , parum solidam  ̂ esse_ ani
madversionem nuper a ministro quodam editam in rationem: 
interpretandi haec verba Evangelii Sandi Lucae , quas mos! 
retulimus . Quoniam in Graeco textu non habemus nomen, 
relativum, sed articulum, C est monCorpsy le donne ponf; 
vous ; questo e il rnio corpo , il dato per yoi, &  non 
quod datur pro vobis, <iu virlp v[iu>v ifropuwoi/ non ve
ro o vrrtp vptau frifrorcu putat , omnino necessarium esse, 
ut vis hujus articuli exprimatur, ita verti hunc textum: 
hoc est meum corpus, meum corpus datum pro vobis, aut 
corpus datum pro vobis, nec rede verti exprimendo locum 
his verbis, hoc est corpus meum , quod pro vobis datur •

Haec vero illius persuasio inde certe profeda est , quod 
A udor ille nonnisi imperfede perspexit veram naturam 
pronominis relativi, &  articuli . Etenim sicut certum est 
pronomen relativum qui, qua , quod implendo vices nomi
nis , illud non alio , quam confuso modo repraesentare { i» 
ab articulo o »>, «ro, non a liter, quam confuse repraesenta
tur nomen, ad quod refertur, ita ut cum haec confusa re
praesentatio proprie eleda sit ad evitandam distindam re
petitionem ejusdem verbi, quae molesta est, destruere quo
dammodo articuli scopum est, illum vertere per expressam 
repetitionem ejnsmet verbi: Hqc est corpus meum , metin 
corpus pro vobis datum , quandoquidem articulus omnino 
interpositus est ad evitandam illam repetitionem: cum 
contra interpretajido per pronomen relativum, hoc est cor-

pus
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*Ji pUJ meum, quod pro vobis datur , servatur hazc essentia- 
Jf lis conditio articuli repraesentandi nomen confuso tantum 
1111 modo , &  non bis impingendi eamdem imaginem menti , 
inc &  tantum deseritur altera articuli conditio , quae minus 

«sentialis videri potest, in eo sita , ut articulus eo pado 
nomen ipsum referat , ut adjedivum ipsî  adjundum non 

?r' conficiat novam propositionem , </v utrip v\xwv StSopizfior : 
1!!e cum relativum , quii quae , quod paulo amplius separat , 
Clt Sc subjedum evadit novas propositionis 6 Cirtp vpccov StSu- 
3 0 rcu . Ita verum est neutram harum interpretationum , hoc 

est corpus meum, meum corpus datum pro vobis; hoc est 
m! corpus meum , quod pro vobis datur , prorsus esse perfe
ci #am , cum prior absolutam significationem articuli mutet 
11111 in distindam significationem contra ipsius articuli natu- 
ve ram, altera servat hanc confusam significationem, sed dif- 
°̂ij findens in duas propositiones per pronomen relativum, quan- 

uo! do per articulum una tantum conflatur . Sed si alterutra 
. necessario adhibenda s it , non video, quo jure prior eligen- 

m da sit, altera rejeda, quod sua animadversione hic A udor 
2  facere contendit.
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* huc usque de nominibus , 8t  pronormbus dixi-
mus, mutuati sumus ex libello jam pridem impres

so sub nomine Grammatica generalis, si pauca demas a no
bis diverse explicata: in his vero , quae verbum respiciunt „ 
de quo adum est ibi cap. 1 3  , tantum transcribam , quae 
Audor ille de eodem d ocu itq u ip p e quibus nihil addi pos
se videtur. Hominibus, inquit, non minus necesse fuit in
venire voces significantes affirmationem, quae praecipuus mo
dus est cogitationum nostrarum, quam invenire eas , quae 
significarent objeda ipsarum cogitationum .

Et hoc proprie e s t, in quo consistit id , quod verbum 
dicimus , quod nihil aliud e s t , nisi vox cujus pracipuus 
usus est significare affirmationem , idest , notare sermonem, 
in qua vox ista adhibetur, esse sermonem hominis non so
lum concipientis res, sed etiam de ipsis judicantis, &  af
firmantis» qua in re verbum distinguitur a quibusdam no
minibus significantibus quoque affirmationem, u tajfirmanst 
affirmatio i quia haec non aliter illam significant, nisi quia, 
quadam mentis reflexione , fada sunt objedum nostras co-

E  £ita-
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^itationis; atque ideo non declarant , eum qui his vocibi 
Utatur, affirmare, sed tantum concipere affirmationem, .

Dixi praecipuum usum verbi esse significare affirmati , 
nem , quia infra demonstraturi sumus , illud adhiberi c 
iam significandis aliis motibus nostri animi , ut desiderat. ] 
d i, orandi , jubendi , & c . , sed mutatum demum in infi , 
xione, &m odo. Nos igitur in toto hoc capite verbum ti ‘ 
tum consideramus secundum suam praecipuam significati ( 
nem , quae est ea , quam habet in indicativo . juxta has ; 
ideam dici potest, verbo ex seipso non convenire alium; 
sum, quam notare conjundionem, quam nos in nostra mu ,, 
te facimus duorum terminorum alicujus propositionis. & 
in hac simplicitate solum verbum, esse, quod substanti™ , 
dicimus, mansit, nec proprie mansit, nisi in tertia pers j 
na , est, &  in quibusdam casibus . Cum enim homines it j 
tura ipsa ducantur paucis verbis proprias sententias ad e; , 
primenclas , semper fere affirmationi in eadem voce ali r 
conjunxerunt significationes.

1. Conjunxerunt significationem alicuius attributi, itas c 
tunc duae tantum voces unam propositionem componant $ 
sicut cum dico Petrus vivit: unum enim verbum, Di™ c 

continet &  affirmationem , Sc attributum esse vivenrn , 
Inde magna verborum diversitas profeda est in unaquara f 
lingua, cum si homines contenti fuissent dare verbis ger 
ralem significationem affirmationis, nulium adjungentesif e 
peculiare attributum, uno tantum verbo in unaquaque! 
gua opus fuisset, eo Ipso, quod substantivum appellam: r

2. Conjunxerunt etiam aliquando subjedum propositis \
cis, ita ut tum duae voces, &  una etiam , propositio*c 
nonstruere integram possit. Duae voces , sicut cum dici 
sum homo: sum enim non solam affirmationem significi, \ 
sed continet etiam significationem pronominis, ego, q»| r 
subjedum est hujusce propositionis , qux Gallice fere sei 
per exprimitur, j e  suis homme. Una vox , ut cum dico r 
vivo ,  sedeo .  Nam haec verba continent in seipsis affirtf- j 
donem, &  attributum, ut diximus: &  cum pertineant;, 
primam personam , continent etiam subjedum , ego sn> t 
vivens; ego sum sedens. Inde proficiscitur discrimen pe® c 
narum, qua* fere est in omnibus verbis. r

3 Conjunxerunt relationem quamdam ad tempus , cn| r 
respedu affirmatur; ita una sola vox , ut ccenasti , signi!'* 
cet, me affirmare de eo, cum quo loquor, adionemcoenat e 
d i, non praesenti tempore, sed pro praeterito. Etindeoris 
e s t  varietas temporum, quae etiam fere verbis est communii

Di-
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' Diversitas harum significationum eidem voci conjundarum , 

m\ multos 'impedivit Audores, alioquin praeclaros , quin red& 
nat* ver|ji naturam cognoscerent. Non enim illud considerave
re  runt secundum id , quod ei essentiale est , quod est affir- 
krti matio, sed secundum has alias relationes, quae verbo sunt 
^  accidentales.  ̂ .

Sic Aristoteles consistens in tertia significatione ex adjun- 
icaii dis ei, quas verbi essentialis e st, verbum definivit, vox si- 

^ ini fle a ns cum tempore.
1,111 A lii, ut Buxtorfius, adjungentes secundam, defiftierunt,
1IR' vox flexilis cum tempore, &  persona.
•Jf Alii sistentes in prima harum significationuni adjunda- 

r™. rum, quae est attributi, &  considerantes , attributa, quae 
P® fiomines conjunxerunt cum affirmatione in eadem voce, fe- 
est re esse, aut adiones, aut passiones, rati sunt , verbi na- 

turam consistere in significandis aclionibus , aut passio- 
al  nibus.

Tandem Julius Cassar Scaliger mysterium invenisse sft 
ltal credit in suo libro de Causis Linguae Latina?, dicens, di- 

Mlj $tindionem rerum in permanentes, (gn fluentes esse veram 
originem distindionis inter nomina, Sc verba ; cura nomi

n i na nata sint significandis rebus permanentibus, verba rebu$ 
[ua¥ fluentibus.
gw Sed facile est perspicere , has omnes definitiones falsas 

:esl esse, nec veram verbi naturam explicare. 
ie !̂ Modus, quo ause, priores sunt efformatse, satis id decla- 

rat, cum nihil plane in ipsis d id u m sit ejus , quod ver- 
asitis bum significat, sed id tantummodo, cum quo significat, 
i*  cum tempore, cum persona.
dif|i Deteriores sunt posteriores duae : duo enim definitionis 
ficali vitia continent, quse potissima sunt , nimirum non conve- 
qwj nire universae rex definitae, nec illi tantummodo, 

i ^ Sunt namque verba non significantia , neque adiones, 
dic» neque passiones, neque res fluentes sicut existit , quiescit , 
^friget) alget, tepet, calet, albet, viret, claret. 
nt i' Sunt insuper voces , quas verba non sunt , significantes 
> t' tamen adiones, &  passiones , ac res etiam fluentes juxta 
peff definitionem Scaligeri. Constat enim , participia esse vera 

nomina; Sc tamen, quas ex adivis verbis descendunt, sion 
cuj| minus adiones significant , ut ex passivis orta passiones, 

igni» quam verba ipsa, unde proficiscuntur : neque aliqua ratio 
xMt est credendi per vocem fluens non significari rem tran- 
e-otf «euntem sjve fluentem aeque, ac per vocem fluit, 
lunii Quibus adjungi potest, adversus duas priores verbi defi- 
}i- E 2 nitio-
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jaitiones, participia significare pariter cum tempore , c« 
Sc prasseatis temporis sint, &  praeteriti , &  futuri, pu 
sertim apud Graecos: &  qui arbitrantur ( nec sine causa 
vocativum casum esse veram secundam personam , prssc 
pue si diversam habeat a nominativo terminationem, in« 
nient nihil in hac parte esse discriminis, nisi majoris,j> 
minoris significationis inter vocativum, &  verbum.

Ratio igitur essentialis, cur participium non sit vferbu; 
est , quia participium non significat affirmationem ; mi 
sequitur non posse a participio propositionem fieri , q«j 

verbi proprium est, nisi adjungendo verbum , idest , r«t 
stuendo id, quod ademptum fu it, dum ex verbo faftumt 
participium > Quare enim , Petrus vivit , est propositi; 
non autem, Petrus vivens , nisi adjeceris est , Petrusi! 
vivens, nisi quia affirmatio, quam continet in se verba 
vivit 3 adempta est , ut fieret participium ? Unde liquf 
affirmationem contentam » vel non contentam in voce i, 
qua facere, ut illa verbum sit, vel non sit.

Qua in re obiter notari etiam potest , infinitivum n 
dum, qui saepissime nomen est, quotiescumque dixerim 
ut dici solet, bibere ,  comedere \ il bere ,  il mangiare, 1  

ferre a participiis-dm-hoc, quod participia sunt nomina: 
jed iv a , infinitivus vero est nomenisubstantivum, confil: 
per abstradionem ex hoc adjedivo, eodem pado , quot 
adjedivo candidus fit candor. Ita rubet verbum significi 
est ruber, continens simul &  affirmationem , Sc attrii 
tum ; rubens participium significat simpliciter rubrumi 
que affirmatione, 5c rubere , tamquam nomen usurpate 
significat ruborem.

Firmum igitur manere debet , considerato simplici 
eo , quod verbi essentiale est , ipsius unicam , &  vefi 
definitionem esse, vox significans affirmationem. Nam® 
la inveniri potest vox, qum affirmationem denotet, quaef 
verbum non sit, nec verbum , quod illi significandas«: 
sit natum, saltem in indicativo . Atque indubitatum e' 
si unum tantummodo inventum verbum fuisset , quale i 
set est, quod semper affirmationem denotaret, nulla ai 
ta differentia neque personas, neque temporis, ita ut pt 
sonarum diversitatem sola notarent nomina , &  pronoii 
na, temporum vero adverbia , illud numquam desitu® 
revera verbum esse. U t revera in propositionibus, f' 
Philosophi vocant aeternm veritatis; Deus est infinitus 
ne corpus est divisibile; totum est sua parte majus, vo> 

simplicem tantum affirmationem significat: vera®
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fiJa sunt omni tempore, neque consistente mente iti 
diversitate personae.

Verbum itaque, secundum id , quod ei est essentiaiex^ 
est vox significans affirmationem. A t si in definitione ver- 
bi ejus praecipua accidentia velimus conjicere , sic definiri 
poterit." vox significans affirmationem cum designati onerer* 
scn<e, numeri > &  temporis ; quod proprie convenit ver
bo substantivo.

Alia vero verba * quatenus a substantivo differunt per 
connexionem , qua homines affirmationem cum attributis 
Compegerunt , hoc pa&o definiri possunt , vox significans 
affirmationem alicujus attributi cum designatione persona, 
numeri, &  temporis ■.

Animadverti obiter quoque potest, cuiia-affirmatio, qua
tenus concipitur , possit esse etiam attributum verbi , ut 
in verbo affirmo , hoc verbum significare duas affirmatio

ne i nes, quarum altera respicit personam loquentem , altera 
vero personam, de qua loquitur, sive ipsiusmet s it, sive^l- 
terius. Cum enim dico , Petrus affirmans , affirmat idem 
est, ac est affirmans ; &  tunc , est denotat meam affirma

r i  tionem , sive judicium, quod ego facio de Petro , &  affir~ 
mans denotat affirmationem, quam ego concipio, &  Petro 
tribuo: vicissim verbum nego eadem ratione continet affir
mationem , &  negationem.

Nam illud quoque notandum est , quamvis nostra judi
cia non sint omnia affirmativa, sed multa etiam negativa, 
Verba tamen ex seipsis non aliud significare , quam affir- 

pad mationes : negationes tantum significantur per particulas 
noni ne i aut per nomina, quas illas continent, nullo, ne* 
no, quae adjun&a verbis affirmationem in negationem mu
tant; Nullus homo est immortalis, nullum corpus est in- 
divisibile <
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Quid sit Propositio; de quatuor generibus Propositionum i

V^Ostquam res ipsas idearum beneficio percepimus , tum 
1  ideas ad invicem comparamus, illasque, prout inter se 
convenire, vel differre animadvertimus, conjungimus , aut 

5jtlir( separamus, quod vocamus affirmare, vel negare i generali- 
” que nomine judicare;

Judicium hoc aliter Propositio appellatur ; manifestum- 
que est, oportere illam duos terminos habere , alterum *

is\ II-
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a emdf quo quid affirniatur; aut negatur , quod subjfftum di-* 
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citur, alterum, quod affirmatur, aut negatur, quod attri
butum, aut praedicatum dicitur.

Nec sufficit hos duos terminos percipere , sed debent 
m ente, vel conjungi, vel separari, &  haec mentis a&io; 
( ut jam diximus , ) in propositione notatur verbo, est, 
illo quidem solitario, cum affirmamus, cum vero negamus, 
adjefta negationis particula, non. S ic, cum ajo , Deus esi 
gustus, Deus subjedum est hujus propositionis, justus, prae- 
dicatum; verbum vero, est,' mentis meae affirmantis adia- 
nem notat, hoc est, ideam D e i, &  ideam justi tamquam 
sibi congruentes, conjungentis . Quod si dicam, Deusnonest 
injustus, verbum est, cum adjundo adverbio , non, adio- 
nem affirmationi contrariam designat , scii, negationem, 
per quam has ideas considero , tamquam pugnantes inter 
sese ; quia aliquid inest ideas injusti, quod illi non conve- 
n i t , quod in Dei idea continetur.

Quamvis autem necesse est, ut omnis propositio haec tria 
habeat, potest tamen, ut jam diximus capite praecedenti, 
duobus, vel unico tantum verbo constare.

Homines enim , ad sermonis compendium , plurima vo
cabula excogitarunt , quae simul affirmationem , hoc est, 
id , quod verbum substantivum notat , &  aliquod attribu
tum , quod affirmatur, significant. Horum ex numero sunt 
omnia verba, praeter id , quod vocamus substantivum , ut 
Deus existit, i. e. est existcns: Deus amat homines., i. & 
est amans homines. Et verbum substantivum, cum solita
rium est, ut quando d ico, Cogito, ergo sum , desinit est 
pure substantivum: quia tum ilii attributorum generali  ̂
mum adjungitur, quod est ens : nam ego sum , idem est 
a c , ego sum ens, vel aliquid.

Eodem modo alibi , &  subje&um , &  affirmatio eidem 
verbo includuntur, ut in primis, secundisque personis, prm- 
sertim apud Latinos : uti quando dico , sum Christianus| 
nam ego subje&um est hujus propositionis, quod verbo, sum, 
continetur.

Hinc patet apud Latinos unum verbum propositionem 
constituere in primis,, secundisque personis verborum qi$ 
propria natura affirmationem cum pr^dmatocontinent. Sic, 
veni, vidi, vici, tres integras propositiones sunt.

Hinc etiam concludi potest, omnem propositionem, vel 
affirmativam, vel negativam esse : &  hoc illud est , quol 
per verbum significatur, qudd affirmatur , vel negatur.

Sed alia propositionum differentia est, a subjedorom uni' 
versalitate, aut particularitate5 aut singularitate petita.

Ter-



'ru

ent
io;
j/,
us,
esi
ra
tio-
am
est
lio-
ffl,
iter
ve-

:ria
it i ,

vo-
I
bu-
uot

if
. e, 
ita- 
isse 
$si- 
est

em
rat-
t s ‘y
%

em
I U *

ici

ve!
df

ini-

P i H  I I ,  C A V. III. t 71
Termini enim, ut prima parte didum est , vel singula

res sunt, aut communes, &  universales.
Et termini universales accipi possunt, vel secundum in

tegram extensionem , signis universalitatis , vel expressis, 
vel subintelledis , qualia sunt pro affirmatione , omnis, pro 
negatione , nullus, ut omnis homo, nullus homo j vel secun
dum indeterminatam extensionis partem , addito nomine 
aliquis, ut aliquis homo , aliqui homines , vel ullo alio, 
pro linguarum usu.

Hinc nascitur in propositionibus qusedam varietas ma
gnopere notanda. Cum enim subjedum _ propositionis ter
minus universalis est , in tota sua extensione sumptus, pro
positio universalis dicitur, sive affirmativa illa sit, ut om
nis impius est stultus, sive negativa, ut nullus improbus
est beatus. >

Cum vero terminus communis secundum partem inde
terminatam suae extensionis sumitur , quippe qui ad j edo 
illo nomine, aliquis, restringitur, propositio particularis 
dicitur , sive affirmativa sit , ut aliquis crudelis est igna
vus i sive negativa, ut aliquis pauper non est miser.

Quod si subjedum propositionis singulare est, ut cum 
dico , Ludovicus X III Rupellam expugnavit , propositio 
singularis appellatur.

Quamvis autem propositio singularis ab universali in eo 
differat, quod illius subjedum commune non sit , majorem 
tamen cum illa habet affinitatem, quam cum particulari; 
quia subjedum , eo ipso , quod singulare est , necessario 
-secundum totam extensionem sumitur ; hoc autem de es
sentia propositionis universalis est , iilamque a particulari 
distinguit. Ut enim propositio sit universalis , parum re 
fert, an extensio subjedi plura, paucioravecomprehendat, 
modo , qualiscumque ea sit , integra sumatur . Hinc pro
positiones singulares pro universalibus habentur in argu
mentationibus . Poterunt itaque omnes propositiones ad 
quatuor genera reduci , quatuor vocalibus A ,  E , I ,  Q , 
ad memorise sublevamen notata.

A ,  Universalis affirmativa , ut Omnis vitiosus est Ser-

E , Universalis negativa , ut , hiullus vitiosus est beta- 
tus .

I , Particulatis affirmativa, ut t Aliquis vitiosus est di
ves .

O , Particularis negativa » mt s Aliquis vinosus non est 
dives. ■ v- . s
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Quo vero firmius memoriae haec inhaereant , hoc disti

cho comprehensa sunt.
Asserit A , negat E , verum generaliter ambo, 
Asserit 2 , negat O, sed particulariter ambo.

. Praeterea universalitas, aut particularitas, solet propo- 
sitionis quantitas fnuncupari : uti affirmatio , sive negatio 
qualitas : hstc vero a verbo dependet , quod propositionis 
quasi forma aestimatur.

Sic A ,  &  E , quantitate conveniunt, differunt vero qua- 
litate, uti etiam I , &  O .

Dividuntur etiam propositiones secundum materiam ia 
veras, &  falsas. Evidens autem est non posse dari propo
sitionem, quae nec vera sit, nec falsa: cum omnis propo
sitio , judicium nostrum de rebus enuntians , vera sit, si 
judicium illud rebus conveniat; secus, si discrepet.

Sed quia ssepe nobis non satis lucis affulget ad verum a 
falso dignoscendum, praeter propositiones, quas nobis , vel 
verm , vel certo falsa: creduntur , aliae sunt, quas nobis 
verae videntur , sed quarum veritas non adeo clare se osten
d it , quin suspicio subsit, ne falsae sint ; vel etiam aliae 
quas videntur falsae , sed quarum falsitatem non habeam 
picine perspedam. Has sunt propositiones probabiles 5 qua* 
rum primas probabiliores, alteras minus probabiles. Quarta 
parte dicemus quidnam illud s it , quod efficit, utomniccr* 
titudine judicemus propositiones quasdam esse veras.

C A P U T  I V .

Es Propositionum idem subjsBum, idemque praedicatum 
habentium oppositione*

QUatuor esse propositionum genera, A ,  E , I ,  O , mo- 
do diximus. Quaeritur jam in quo conveniant* discre- 

pentque, quando ex unis iisdem subje&o, &  pratdicato di
versa propositionum genera fiunt , quod oppositio nuncu
patur .

Et intellectu facile est tria tantum esse oppositionumgs- 
nera, quamvis e tribus unum in duo alia subdividatur.

Si enim tum quantitate, tum qualitate opponantur * ut 
A ,  O , oc E ,  I ,  contradiBoria dicuntur* ut. Omnis hom 
est animal, aliquis homo nOH est animali nullus homo est 
impeccabilis, aliquis homo est impeccabilis.

-Si quantitate tantum differunt, conveniunt Vero qua lita, 
te 3 ut A  3 I , &  o , subalterna disun turs ut Omnis ho*

vio
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«sti- mo est animal, aliquis homo est animal; Nullus homo est 

impeccabilis , aliquis homo non est impeccabilis.
Si denique qualitate differant, conveniant quantitate, tunc 

contraria> sive subcontrarias appellantur: contrarias quan- 
°Pfc do sunt universales, ut omnis homo est animal, nullus ho-
ptio mo est animal: subcontrarias, quando particulares, u t, ali-
lonis quiS' homo est animal, aliquis homo non est animal.

Si oppositae hae propositiones spedentur, prout, vel veras 
sunt, vel falsas , evidens e s t:

v;j\ Primo, contradi dorias numquam simul esse, vel veras. 
n in vel falsas; sed si altera vera est, altera erit falsa , &  e 
3po- co n traS i enim verum sit omnem hominem esse animal , 
aP°; verum item esse non potest, aliquem hominem non esse a-
i si ftimal : e contra, si verum sit, aliquem hominem non esse

animal, verum etiam esse non potest omnem hominem es- 
n 3 Se animal. Tanta hic didorum claritas, ut ulterior expli- 
vel eatio tenebras iisdem sit circumfusura, 

obis Secundo, contrarias numquam posse esse simul veras, pos- 
•en' tamen utrasque esse falsas: vers non possunt esse, quia 
ia:, sic contradidoriae simul essent verse; si enim verum sit, 
M omnem hominem esse animal, falsum e s t , aliquem horni- 
ua- nem non esse animal, quae propositio prioris contradidoria 
rta est; dc per consequens falsum inulto magis est, nullumho-
:er< minem esse animal., quae est ejusdem contraria. Sed alte-’

rius falsitas , non infert alterius’ veritatem : falsum enim 
esse potest, omnes homines esse justos, absque eo , quod 
verum sit nullum hominem esse justum; quia aliqui horni-* 
nes justi esse possunt, quamvis omnes non sint justi.

Tertio, evidens est per regulam regulae de contrariis 
prorsus oppositam, subcontrarias simul veras esse posse; ut 
hae duae propositiones, aliquis homo est justus, aliquis ho- 

w mo non est justus, quia pars hominum potest esse justa a 
“e- pars autem injusta; ac proinde affirmatio, &  negatio in i»
ii- dem subjedum non cadunt, cum, aliquis, in altera propo*
u- skione hunc hominem, in altera aliud designet. Sed ambas 

falsas esse non possunt; sic enim con tradi dor ias essent si- 
®" felsae. Sic enim falsum esset aliquem hominem esse ju*«

stum, quae propositio prioris contradidoria e s t, &  a for- 
ut nori verum^esset, aliquem hominem non esse justum, qus 
29 est propositio subcontraria.
st Quarto, propositionum subalternarum oppositionem, ve

ram non esse, cum universali particulare includatur: si e- 
i- nim omnis homo est animal, aliquis homo erit animal; si 
'* nullus homo est simia % aliquis homo non erit simia . A c

proio'
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proinde veritas universalium infert veritatem particularim^ 
sed non e contra; non enim sequitur ; quia a liq u is  homo 
e s t  j u s t u s ,  a m n es  ideo h o m in e s  e s s e  j u s t o s .  E  contrario , 
falsitas particularium, universalium falsitatem infert; si e- 
nim falsum est a liq u e m  h o m in e m  e ss e  im p e c c a b i le m , multo 
magis falsum erit, o m n es h o m in e s  esse  im p e c c a b ile s  . Pr$- 
te rea falsitas universalium non infert falsitatem particula
rium: quamvis enim falsum sit, o m n e s  h o m in e s  esse  ju s to s , 
non tamen sequitur falsum esse, a liq u e m  h o m in e m  esse ju
s t u m .  E x  didis infertur saepe evenire, ut propositiones sn- 
balternas nonnumquam ambas sint verse , nonnumquam am
bae falsas.

Hinc nihil addo de propositionum oppositarum ad eum. 
dem sensum redudione, tum quia hoc fadu foret inutile, 
tum quia redudionis regulas, ut plurimum , tantum vera 
sunt in Latinis .

C A P U T  V.

De, P r o p o s it io n ib u s  s i m p l i c i b u s ,  &  c o m p o s it is  . E s s e  propo
s it io n e s  ,  q u a  c o m p o s it a  v i d e n t u r ,  c u m  n o n  s u n t  , qucu 
c o m p le x a s  l ic e t  a p p e lla r e .  D e  c o m p le x is  ,  tu m  s u b je B o , 
iu m  a t t r ib u t o .

D iximus,  omnem propositionem ad minimum unum sub- 
jedum, unumque praedicatum habere debere: hinc ta

men non sequitur, non posse habere plura , vel subjeda,. 
vel praedicata. Quas unico tantum subjedo &  praedicato 
constant, simplices dicuntur; quse pluribus compositae , ut 
B o n a  ,  &  m a l a ;  v i t a ,  &  m o r s ;  e g e s ta s , {pn d iv i t i  ce provt- 
n iu n t a  D e o .  Praedicatum illud, p r o v e n ir e  a  D e o ,  non tan
tum affirmatur de unico subjedo, sed de pluribus, de bo
n i s ,  m a l i s ,  &  ceteris.

Priusquam autem ad explicationem progrediamur propo1 
sitionum compositarum, observandum venk, quasdam vide
ri compositas, cum tamen simplices sint. Simplicitas ete
nim propositionis sumitur ab unitate subjedi, &  praedica
ti: sunt autem quasdam propositiones, quae unicum tantum, 
subjedum, unicumque praedicatum habent; sed quarumsul)- 
jedum, sive praedicatum termiilps complexus e st, aiias pro
positiones includens, quas in c id en tes  licet vocare , quaeque 
pars tantum subjedi, sive praedicati sunt, illis scil.conjun- 
d s  per pronomen q u i ,  cujus natura est, plures propositio
nes connedere: ita ut in unam omnes coalescant.

. ' x Sic
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Sic cum Christus dominus dicit , q u i f a c i t  v o lu n ta te m  

V a tris m e i ,  q u i in  C oelis e s t  s ip s e  in tr a b it  in  regn u m  Coelo
r u m ’, subjedum hujus propositionis duas alias propositiones 
continet} cum duo v e r b a  habeat; sed cum pronomine re
lativo, q u i , conjungantur, unius subjedi partes sunt. Cum 
autem dico, b o n a , i ^ m a l a  a  D eo  p r o v e n ir e , vere duo sub
jecta sunt; quandoquidem de utriusque ajo , quod a Deo 
proveniant.

Et ratio hujus est: propositiones aliis propositionibus per 
pronomen, q u i , conjunftae, vel imperfeflae tantum propo
sitiones sunt, prout e dicendis inferius patebit; vel consi
derantur, non quatenus jam fiant, sed prout alias fadss, 
quas proinde nunc tantum concipimus simplicium idearum 
instar. Hinc perinde est, an has propositiones enunciemus 
per nomitffi adje&iva, aut per participia sine omni verbo, 
vel prononjine, q u i , an per verba, &  pronomen , q u i . _ I- 
dem enim est dicere : D e u s  in v is ib i l i s  c r e a v it  m u n d u m  v i s i 
b ile m  , ac dicere: D e u s , q u i e s t  in v is ib i l i s  , c r e a v it  m u n 
d u m , q u i e s t  v is ib i l i s  . A le x a n d e r  reg u m  f o r t i s s im u s  ,  D a 
r iu m  s u p e r a v i t ; ac, A le x a n d e r  q u i f u i t  r e g u m  f o r t i s s i m u s ,  
D a r iu m  s u p e r a v i t . Utrobique enim primario non affirmatur, 

i D eu m  e s s e  in v is ib ile m  , vel A le x a n d r u m  fu is s e ,  reg u m  f o r 
t is s im u m  , sed haec duo pro prius assertis habentes , affir
mamus Deum, ut invisibilem creavisse Mundum; Alexan
drum conceptum, ut regum fortissimum , Darium supera
visse .

>j' Si vero dicerem A le x a n d r u m  f u i s s e  R e g u m  fo r t i s s im u m  ,  
&  D a r iu m  s u p e r a s s e , evidens est me non minus affirma
re, illum fuisse Regum fortissimum , quam quod Darium 
superaverit: &  sic haec ultima propositio composita appel
lari potest, cum illae aliae complexas dici debeant.

Notandum insuper est , propositiones complexas duorum 
generum esse. Complexio enim, ut ita loquar, vel in ma
teriam propositionis, hoc est, in subjeflum , vel praedica
tum , vel utrumque cadere potest , vel denique in solans 
formam.

Primo. Complexio cadit in subje&um , cum illud termj- 
nus complexus est, ut hic, R e x  e s t ,  q u i m e t u i t  n ih i h  

B e a tu s  i l l e ,  q u i p r o c u l n e g o t iis ,
U t p r is c a  g en s m o r t a l iu m ,

V a te r n a  r u r a  b o b u s  e x e r c e t  s u i s ,
S o lu t u s  o m n i fc e n o r  e »

Iti hac ultima propositione verbum est subintelligitur s 
B eatus  praedicatur, reliqua vero subjiciuntur.

Sectus-
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t S ecu n d o . C o m p lex io  c a d it  in  p rse d ic a tu m , curri Illud e- 

tiam  term in u s com p lexus e s t ,  u t h ic  .Pietasbonum estbtn* 
tum faciens, etiam in rebus maxime adversis.

Sum pius ALnCas fama super at hera notus.
H i c  vero  praecipue observandum  v e n i t , om nes propositio- 

n es verb is a d i v i s , e o ru m ve casibus con stan ter , complexas 
d ic i  posse easque a liq u aliter duas in se p rop osition es habe
re  . S ic  quando a j o , exem p li c a u s a : Brutus tyrannum occu 
dit, tan tu m d e m  v a le t  a c  si d ic e re m . Brutus aliquem occu 
dit, illeque aliquis fuit Tyrannus. H in c  duplex contradido- 
r ia  h u ic  p rop osition i opponi p o te s t, ve l Brutus neminem oc
cidit , ve l ille, quem Brutus occidit , non fuit tyrannus. 
H o c  autem  o b se rv a sse , vt;l m axim e r e f e r t ,  quia  aliquando 
c u m  tales p ropositiones in te r  a rgu m en tan d u m  u r g e n t u r , par
te  a lte ra  p ro  v e r a  p raesup p osita, « Ite ra  tantum  p ro b a tu r, 
U t  au tem  tales a rg u m en tatio n es  ad fo rm am  quam  maxime 
n a tu ra le m  r e d u c a n tu r ,  necesse e r it  verbu m  a d iv u m  in pas
s ivu m  c o m m u ta re , u t pars probanda d ir e d e  exprim atur 
quem adm odum  fu se  observabim us , cu m  de argu m en tis ex 
p rop osition ibu s co m p lex is  com p ositis  agem u s. 

t T e r t i o . C o m p le x io  c a d it  tum  in s u b je d u m ,  tum  inpne* 
d ic a t u m , cu m  u tru m q u e term in u s com p lexus e s t ,  ut in hac 
p rop osition e : Potentes qui pauperes opprimunt, a Deo p- 
nientur, qui oppressorum protegor est.

Ille ego, qui quondam gracili modulatus avena 
Carmen , iyn egressus jylvis, vicina coegi,
Ut quamvis avido parerent arva colono:
Gratum opus agricolis. At nunc horrentia Matris 
Arma, virumque cano, Troja qui primus ab oris 
Italiam fato profugus, Lavinaque venit 
Littora.

H in c  tres  p rim i versus cu m  d im id io  q u a rti su b je d u m  pro- 
p o sitio n is , re liq u i v e ro  praedicatum  c o n stitu u n t ,  ipsa au
tem  affirm atio  verb o  cano, in c lu d itu r  .

E n  tres illo s  m o d o s, quibus p rop osition es secu n d u m  ma
teria m  ,  id est a s u b je d u m ,  dc praedicatum  , com plexas esse 
p o ssu n t«.
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De natura "Propositionum incidentium, qu<e partem 
propositionum complexarum constituunt.

SED priusquam verba facimus de propositionibus, quarum 
complexio cadit in forma, idest , affirmationem', vel 

negationem, observationes quamplurimae magni ponderis prae
mittendae sunt de natura propositionum incidentium ; quas 
partes sunt subje&i, &  praedicati in propositionibus secun
dum materiam complexis.

Primo, diftum est, propositiones incidentes illas esse , 
quarum subje&um est pronomen, qui, ut , Homines , qui 
sunt creati ad cognoscendum, iamandum Deum; vel,Hb- 
mines, qui sunt pii: sublato termino, Homines, quod restat 
est propositio incidens.

Sed hic ad memoriam revocanda, quae capite 8 partis i 
dida sunt, nimirum terminorum complexorum additamen
ta esse duplicis generis, alterum, quod simpliciter explica- 
tivum vocari potest, cum sci!, additio nihil in idea termini 
immutet, cum nihil addatur, quod non generaliter termino 
in omni extensione conveniat, ut in primo exemplo , Homi
nes qui sunt creati ad cognoscendum &  amandum Deum.

Alterum, quod determinativum appellavimus, quia cum 
id, quod termino cuidam adjungitur, non integrae nominis 
extensioni conveniat, illius significationem restringit , ac 
determinat, ut videre est in secundo exemplo , Homines , 
qui sunt pii. Ex his sequitur pronomen, qui, tum esse ex- 
plicativum, tum determinativum.

Jam vero, quando pronomen est explicativum ,praedicatum 
propositionis incidentis affirmatur de subjefto, ad quod pro
nomen refertur; ( quamvis id fiat solum incidenter respe- 
&u propositionis totalis ) ita ut ipsum subje&um pronomi
ni possit substitui, sicut videre est in primo exemplo ; lo
co enim, Homines qui sunt creati ad cognoscendum, &  a- 
mandum Deum, suffici potest, Homines sunt creati ad co
gnoscendum &  amandum Deum.

Sed si pronomen est determinativum, praedicatum propo
sitionis incidentis proprie non affirmatur de subje&o , ad 
quod pronomen refertur. Si enim in hac propositione, Ho
mines, qui sunt pii, sunt misericordes , loco illius prono
minis, qui, poneretur nomen, homines , ut homines sunt 
pii, propositio falsa evaderet, quia homines, quatenus ho

rni»
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mines, dicerentur esse pii. Sed dicendo, homines qui sunt 
p ii , sunt misericordes, nec generarim omnes homines, nec 
particulariter aliqui dicuntur pii; sed mens ex idea homi
nes, Sc idea pietatis simul jundis, ideam totalem fabrica, 
tu r, cui judicat convenire ideam misericordiae: 8c Siemens 
in propositione incidente solum expresse judicat, ideam pii* 
tatis  posse consistere cum idea hominis; quas proinde i- 
deas, ut unitas, considerare potest, unaque examinare quid
nam illis ex hac unione conveniat,

Secundo, saepe inveniuntur propositiones dupliciter, tri- 
pliciter complexae, cum constent pluribus membris, quorum 
unumquodque per se complexum est. In talibus propositio
nes incidentes, &  multae esse possunt, Sc diversi generis, 
cum in his pronomen determinativum, in illis explicativum 
esse possit : quod fiet hoc exemplo clarius : Dodlrina que 
collocat summum bonum in voluptate corporis ,  quae fuit tu
dita ab Epicuro,  est indigna Philosopho . Indigna Philoso
pho , est hujus propositionis praedicatum, cetera vero sub- 
jedu m , quod proinde terminus complexus est , duas propo
sitiones incidentes includens. Harum prima haec est, que 
collocat summum bonum in voluptate corporis. Hic prono- 
men est determinativum, quippe quod genericum doflrhd 
nomen determinat ftd illam , quae affirmat summum bonum 
in voluptate corporis esse; ac proindeDottrinae nomen sine 
absurdo pronomini nequit substitui, dicendo: Dottrina col
locat summum bonum in voluptate corporir. Propositio al
tera incidens est , quee fuit tradita ab Epicuro. Subjedium, 
ad quod pronomen bie refertur, est terminus complexus, 
scilicet doctrina,  qua; collocat summum bonum in volupta
te corporis, qui do&rinam d^hotat singularem, individuam- 
que variorum accidentium capacem, uti quod possit a plu
ribus tradi, Sc propugnari; licet ex seipsa determinate uno, 
eodemque modo  ̂ debeat intelligi , saltem in hoc prscise 
casu, quo jam sic intelligitur: acproinde pronomen secun
dae propositionis incidentis, scilicet quot fuit' tradita abE- 
picuro, determinativum non est, sed solum explicativum, 
ideoque illius loco suffici potest subjedium, ad quod refer
tur , dicendo , DoElrina , qu<t collocat summum bonum in 
voluptate corporis, tradita fuit ab Epicuro.

T ertio, Sc ultimo; ad hariim propositionum naturam di
gnoscendam, investzgandumque determinativum an s it , an ex
plicativum in incidentibus pronomen, magis est plerumque 
ad sensum, loquencisque iptentionera attendendum , quam 
ad verborum formulas, 1

Nam-
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Natnque occurrunt termini complexi , qui videntur incom- 
plexi, vel saltem non tantum complexi , quantum revera 
sunt, quia pars significationis in mente solum loquentis est, 
atque adeo subintelligitur, non vero exprimitur, prout pa
tet ex iis, quae capite 8 partis i dicfla sunt ; ubi insinua
tum est, nihil esse usitatius in communi sermone , quam 
quadam singularia verbis genericis significare; cum ex ser
monis circumstantiis innotescat , nominis genericse ideas 
aliam ideam adjungi singularem , <& distindam , quas no
men illud determinat ad hanc rem solam , &  singularem 
significandam.

Dixi , hoc ex circumstantiis ordinarie innotescere , ut 
apud Gallos , Rex significat Ludovicum XW. Sed ad ma
num regula est, quas usui esse potest ad dijudicandum, an 
nomen genericum geneticam ideam retineat , an vero per 
ideam distindam, &  particularem, sed subauditam, deter
minetur , &  restringatur.

Quando manifesto absurdo teneremur, si subjedo, gene- 
ricam ideam retinenti, attributum aliquod applicaremus , 
credendum sane est , loquentem subjedum illud genffrica 
illa idea exuisse: si aliquem dicentem audio, Rex hoc mi
hi imperavit , perspedum habeo, Regis nomen generica 
significatione spoliatum : Rex enim in genere nihil impe
rat in particulari,

Si mihi nuncietur diarium Bruxellense, (quam Gazettam 
dicunt ) 14 Januarii anni 1662, de iis, qus Parisiis agun
tur falsa narrare; certo certior sum, aliquid in mente lo
quentis latere, quod verbis non exprimitur; neque enim il
la sufficiunt, ut judicem vera ne, an mendax sit ea sche
dula. Oportet itaque ut nuncians aliquid novi distinde con
ceperit , quod a rerum gestarum veritate alienum judicet; 
quale illud esset , si Gazetta nunciaret, Regem centenos 
Equites in ordinem SanUi Spiritus adoptasse.

Eodem modo, in sententia de Philosophorum placitis fe
renda ( quando v. g. talis Philosophi opinio falsa esse dici
tur, nulla particulari dodrina distinde nominata, ut quan
do dicitur expresse Lucretii doBrina de natura animae est 
falsa) oportet omnino ut qui ita censet, aliquam particu
larem, &  distindam dodfinam sub generali nomine doBri- 
n<s talis Philosophi, concipiat, quia falsitas non cadit in 
dodrinam, prout est hujus, aut illius Philosophi, sed prout 
hoc vel illud, quod est veritati oppositum, asserit. A c  
proinde hujusmodi propositiones in has alias resolvuntur .• 
Tak dogma,  quod fuit a tali auBore traditum, est falsum.

Sen-
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Sententia docens, animas nostras ex atomis componi, qug 
fuit tradita a Lucretio, est falsa : ita ut haec judicia, cu® 
non cfistin&e exprimuntur , duas semper affirmationes in. 
ciudaiVt; alteram primariam, quse ipsam veritatem spe&at, 
nimiruVi esse quam maxime a veritate alienum asserere, 
animas ex atomis constare ; alteram , quae historiam spe. 
dat , scilicet hunc errorem fuisse a Lucretio propugnatum,

C  A  P 17 T  V I  I.

De falsitate, qua tum in terminis complexis, tum in 
propositionibus incidentibus invenitur.

QU y£ modo edisseruimus celebri quaestioni enodandi 
possunt inservire, an scilicet falsitas ipsis tantum pro

positionibus insit, an vero in ideis simplicibus, terminisqus 
inveniatur.

Falsitatem dico potius, quam veritatem; quia unica in 
rebus veritas est , illarum nimirum, ad mentem Divinam 
conformitas, sive de iis homines cogitent, sive non; cum 
nulla possit esse falsitas nisi ad mentem humanam relata , 
aliamve erroribus obnoxiam, quse id falso judicat esse, quod 
non est. . . .  . .

Quaeritur ergo, an haec falsitas in solis propositionibus, 
judiciisve inveniatur.

Ordinarie respondetur negative, &  vere_ quidem in cer
to sensu. Hoc tamen non impedit , quominus falsitas ali
quando, non in simplicibus ideis, sed in terminis comple
xis inveniatur; quia ad hoc sufficit , aliquod intercedere 
judicium, &  aliquam affirmationem , seu expressam seu 
virtualem .

Quod clarius elucescet considerato duplici terminorum 
complexorum genere, tum cujus pronomen explicativum, 
tum cujus determinativum pronomen est.

Primo horum complexorum generi falsitatem inesse mi
rum videri non debet, quia praedicatum propositionis inci
dentis de subje&o affirmatur, ad quod pronomen refertur. 
Sic in hac propositione, Alexander, qui est 'Philippi filius, 
affirmo , quamvis incidenter , Alexandrum esse Philippi 
filium : falsitas autem hic invenitur, si hoc verum non sit, 

Sed duo h ic, triave necessario notanda . Primo propo
sitionis incidentis falsitatem ordinarie propositionis prima
rias veritatem non tollere. Ex. gr. Alexander , qui fuit f  
Uus Philippi, Persas superavit; haec propositio pro vera

sesti-
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sestimari debet, licet Alexander non fuerit Philippi filius'; 
quia affirmatio propositionis principalis in solum Alexan
drum cadit, neque illud, quod incidenter' additur, quam
vis falsum,, impedit, quominus verum sit, Alexandrum Per
sas superasse. . # „ „ . „ . .

Si tamen praejudicatum propositionis principalis aliquam 
cum propositione incidenti connexionem habet , ut hic , 
Alexander filius Philippi fuit Amynta nepos ,  _ tunc falsitas 
propositionis incidentis falsam reddit propositionem prin
cipalem •. „

Secundo, honorariis appellationibus, quas mons est qui
busdam dignitatibus concedere, ii possunt cohonestari, qui 
in talibus sunt dignitatibus constituti , quamvis alias signi
ficent aliquid, quod iis minime conveniat. Sic,_ quia olim 
Episcopi SanBi, &  SanBissimi salutabantur , in Gartha- 
ginensi Collatione , Episcopi Catholici minime dubitarunt 
Donatistas Episcopos sic compellare , SanHissimus Petilia- 
nus dixit: quamvis probe scirent in Episcopum Schismati
cum non cadere veram sanditatem : sic etiam in adibus 
Apostolorum Divus Paulus Festum Judasae Praesidem optimum » 
cc excellentissimum d ix it, quia ita Praesides ex usu com
pellabantur.

Tertio, aliter se res habet, si quis honorarii titu li, quem 
alii tribuit , ipse sit audor, eique illum , cum loquitur , 
tribuit, non opinione aliorum, autvulgi errore; tunc enim 
jure harum propositionum falsitas ipsi imputari potest. S ic , 
si quis dicat , Aristoteles, qui est Princeps Philosophorum,  
vel simpliciter. Princeps Philosophorum asseruit nervos a. 
corde originem ducere, negari jure non debet , hoc f.alsum 
esse, quia Aristoteles Philosophorum Princeps non est vul
garis etenim, licet falsa; 9 opinionis adstipulatio sufficit . 
Si tamen quis diceret, Gassendus, qui est philosophorum 
perspicacissimus,  docuit vacuum esse in rerum natura; ta
lis in jus vocari potest de coliatse in Gassendum dignitatis 
amplitudine, illiusque postulari falsitatis, quam quis in il
la propositione incidenti sibi persuaserit reperiri. Potest 
itaque quis falsitatis reus esse, ea appellatione, quas alicui 
non convenit, utendo, cum tamen sit culpa cariturus, si 
alia utatur, qua; illi convenit multo minus . Exemplo sit 
Johaniies X I £  Pontifex , qui nec sancius erat, nec castus-, 
nec pius, prout Baronius testatur: qui eum sandissimum 
appellarunt, mendacii non poterunt accusari, qui tamen 
eurndem vel castissimum dixissent, vel piis simum, ^menda- 
cissitni fuissent, licet id tantum perproDositioneiii incidea-
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tem fecissent, qualis haec est, Johannes X II castissimus 
Tontifex hoc statuit. . . .  c

Hasc sunt, quas dicenda habui de propositionibus inci- P' 
dentibus, quorum pronomina cxplicativa sunt: ad illas ve
r o , quod attinet, quarum pronomina sunt determinativa, 111 
quales hae, Homines, qui sunt pii ; Reges qui subditos a- n 
viant; certum est, ut plurimum non esse falsitatis capa- ta 
ces: cum praedicatum propositionis incidentis de subjefto, y\ 
ad quod pronomen refertur, neutiquam affirmetur'. Si enim, f1 
exempli causa, dicerem, Judices, qui nihil prece, vel pri- j 
tio statuunt, dignos esse laudibus, non tamen ideo affirma- . 
rem , aliquos tales Judices esse. Credendum tamen est, ia  P '  
hisce propositionibus esse debere affirmationem tacitam, & 
virtualem, non quas adu attributum de subjedo, ad quod ve 
pronomen refertur, praedicet, sed quas possibilem illam prae
dicationem notet; si vero in hoc peccetur, j ure merito ta- r?l 
les propositiones fjlsse dici poterunt, ut haec, Anim<e qua- n° 
dratae solidiores sunt animabus rotundis . Cum enim qua■ e 
draturce, Isn /rotunditatis ideas nihil prorsus commune h a - a' 
beant cum idea animas sumptas pro principio cogitationis, co' 
ego repr tales propositiones pro falsis habendas. ?

Immo dici potest maximam errorum , m quibus versa- ^  
mur, partem ex hac radice pullulasse. Nam prseconceptee 
rei cujuspiam ideas aliam ideam prorsus disparatam , St ^  
incompatibilem adnedimus , cum falso illas cognatas , St 
compatibiles arbitremur , ac cum demum primae ideas 
aliquid ex hac unione attribuimus , quod illi non potest 
convenire. p

Sic cum duas a natura insitas ideas habeamus , alteram 
substantiae cogitantis, extensas alteram, saepe accidit, ut 
animam nostram, quae est substantia cogitans, contemplan
tes , sensim aliquid admisceamus ideae substantias extensae; 
ut cum imaginamur animam nostram debere non minus 
quam corpus, locum replere; illam non esse, si nullibi sit: I 
quae tamen proprietates ad corpora tantum pertinent. Et  ̂
hinc originem duxit impius illorum error, qui adimam im- pg 
mortalitate spoliarunt. Insignis est D. Augustini locus 11- je. 
bro decimo de Trinitate , in quo ostendit Sandus, nihil ^ 
esse intelledu facilius ipsa anims natura, sed homines 111 es 
dia cognoscenda caecutire; quia illis non sufficit id animae j0 
adscribere , quod clare norunt ad animam pertinere , ni- pjj 
mirum esse illam substantiam cogitantem , volentem , du- 
bitantem, cognoscentem; sed insuper illi alia admiscent, tg 
quas ad eam non spedant, dum animam sub aliquibus ii- a

Io r u m
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lorum phantasmatum imaginantur, sub quibus assuevere cor* 
pora concipere.

Cum e contra corpora consideramus , vix cavere possu
mus, quin aliquid ideas substantis cogitantis iis permiscea
mus. Hinc dicimus gravia centrum petere; plantas alimen
ta sibi congrua quaerere ; naturam in morborum crisibus , 
velle sese exonerare iis, quas nocent, Sc sexcenta alia : prae
cipue dicimus naturam in corporibus nostris velle hoc aut 
illud facere, cum tamen certiores simus nos nihil tale vo
luisse , quandoquidem de illo volendo, ne quidem cogitave
rimus. Ridiculum autem est aliquid in nobis praster nosraet- 
ipsos fingere , quod sciat quid nobis vel noceat, vel con
veniat, quod hoc prosequatur , illud fugiat.

Ego etiam huic disparatarum idearum miscellas adscribe- 
rem omnia adversus Deum impiorum murmura. Fieri enim 
non potest, ut quis quidquam adversus Deum , vel mussi
tet, si eum, prout revera est, conciperet Omnipotentem, 
Sapientissimum, Optimum. Sed im pii, cum illum quidem 
concipiant, ut potissimum, supremumque Mundi Dominum, 
omnia mala , quas ipsis accidunt, ab illo putant immitti ,
( neque in hoc falluntur ) sed cum eodem tempore , eum 
sibi figurant crudelem, Sc injustum , ( quod tamen ejus bo
nitati repugnat ) in eum impie invehuntur , quasi injuria 
mala, quibus premuntur, immitteret.

C A P U T  Vi  II-

Di? 'Propositionibus complexis secundum affirmationem , &  
negationem; de que qiiadam harum propositionum specie, 
quas Philosophi Modales vocant*

PRaster propositiones, quarum subjefifuffi , Sc praedicatum 
terminus complexus est , alias etiam complexa: sunt , 

quia illis interseruntur termini, Vei propositiones inciden
tes, quee formam, hoc e st, affirmationem, vel negationem* 
per verbum notabas tantum afficiunt; ut cum dico, Ego as
sero, terram esse rotundam : Ego assero, propositio inci
dens, parsque propositionis principalis est . Evidens tameii 
est illam nec subjeflum, nec praedicatum afficere, quia nihil 
in illis immutat; immo eodem modo conciperentur, si sim
pliciter dicerem, terra est rotunda : ac proinde propositio 
infideris hic in solam affirmationem cadit, quas duobus po
test modis exprimi, per verbum, est, ut ordinario ht , vel 
expressius per verbum, assero,•

F % Eo-



u  L  0 'G 1 9  A
Eodem modo se res habet in his loquendi formulis ^

|0 5 v eru m  e s t ,  non est v e r u m ; vel cum propositioni inter
seritur ratio , propositam veritatem fulciens , ut hicy m'̂  * 
nes Astronomicc-e co n v in cu n t solem  esse terra  m ulto  wwjo- ! 
r e m -  Prima etenim propositionis pars affirmationis tantum 
firmamentum est .

Verum enim vero intererit notasse harum propositionum 
aliquas esse ambigui sensus, deberique^ varie, pro varia di- 
centis intentione, intelligi. Si enim dicerem ; omnes 3  
losophi docent res graves sponte deorsum ferri j si mihi pro- 
positum solum est , ostendere gravia sponte deorsum ferri; 1 
prima propositionis pars incidens tantum erit , ultimaeque 1 
partis affirmationem fulcire- censenda : si tamen e contra iit 1 
solum Philosophorum sententiain referam , non autem ap- ® 
p-robem; prima erit propositio principalis , reliqua vero , pau y 
tantum praedicati i sic enim non affirmarem gravia sponte 11 
deorsum fe rr i, sed tantum omnes Philosophos id docere, 5 
Nec est intelleftu difficile , duos hosce hujus propositioni! 
intelligendae modos, ita illam immutare , ut duas diversa P1 
significationes habentes, fiant. Sed liquido exsequendi* “( 
potest constare, quo demum sensu debeat intelligi talis propo- Vl 

sitio. Si enim huic, exempli causa , subjungerem: sed lapilli 
sunt res graves ; ergo sponte deorsum feruntur, illico »  
staret, me illi primam significationem tribuisse; primamque 
partem incidentem tantum esse. E contra si sic subsuiir 
rem : sed hoc est falsum ; ergo evenire potest , ut omti 
Philosophi id doceant, quod est falsum; manifestum estis 
secundam significationem illi dedisse , id est , prima pais 
erit propositio principalis, secunda vero pars tantum p»
dicati.

Inter propositiones complexas, quarum copula, nonve» c
subjedutn , aut praedicatum termino complexo afficitur , Pb 
losophi speciatim illas notarunt, quns M od u les  dixere, #| 
affirmatio, vel negatio in iis modificatur aliquoquatuorb . 
runi modorum . Hi sunt p o ssib ilis   ̂ con tin g en s , impossiMh 
n e ce ssa r iu s . Et quia unusquisque modus, vel affirmari,  ̂
negati potest, ut est p o s s ib ile , non est p o s s ib i le ; Sc utro- 
bique propositioni affirmativas, vel negativae conjungi,»1  ̂
terra  e si ro tu n d a , terra  non e si r o tu n d a ; unusquisque ® 
dus quatuor potest habere propositiones, &  omnes sin» 
modi sexdecim , quas his quatuor didionibus notarunt, Pfr  ̂
p u re a , Ilia ce  , A m a b im u s , E d e n tu li; quarum haec est w 
terpretatio. tltsaquseque s y lla b a  aliquem quatuor modortf 
notat:»

x . f *



P  A  R  jr 11,  €  A  V . V I1L  S j
r. Possibilem, 3. Impossibilem,
2. Contingentem, 4. Necessarium .

Vocalis in unaquaque syllaba indicat an modus debeat 
affirmari, aut negari, &  an propositio,, quam D ictu m  voci
tant , debeat item affirmari, aut negari, hoc modo.

A , notat affirmationem modi, 8c  affirmationem proposi
tionis *

E, affirmationem modi, tk  propositionis negationem*
I, negationem, modi, &  affirmationem propositionis*
V , negationem modi, &  negationem propositionis* 
Operam perderem si exempla, quas obvia sunt, adduce

rem. Observandum solum est P u rp u rea  respondere vocali 
A, propositionum incomplexarum ; Ilia ce  E ; A m ab im us I; 
Edentuli O ; atque adeo, ut exempla vera sin t, oporter® 
de subjeilo dato in P u rp u rea  aliquid praedicari, quod uni
versaliter affirmetur r. in I lia c e , quod universaliter negetur: 
in A m a b im u s , quod particulariter affirmetur : in E d e n tu li, 
quod particulariter negetur.

Sed quodcumque demum attributum sumatur, verum sem- 
per est, omnes quatuor propositiones ejusdem vocis eum- 
dem semper sensum habere, atque adeo si illarum aliqua 
vera s it , ceteras veras esse*

. C A P U T  I X*

D e d iv e r s is  P ro p o sitio n u m  co m p o sita ru m  g en erib u s.

.g TAM di61 uni est, eas esse propositiones compositas, qua- 
33IS | rum subje61um , vel praedicatum duplex est: harum duo 
'a, sunt genera, urauin-illarum,. in- quibus compositio est ex

pressa; alterum illarum, in quibus compositio est magis oc- 
m culta, quas oi> hanc causam Logici E x p o n i biles appellant, 
jk;. eum expositione, sive explicatione indigeant. 
j)i Primi generis propositiones compositas in sex species pos- 
.(J sumus dividere, nimirum in C o p u la tiv a s3 &  D isju n M iva s  j 

In Conditionales , &  C a u s a le s , in R e la tiv a s  f &  D iscreta s»

vc' D e  C o p u la tiv is«

l{ Copulativae dicuntur, quae plura subjeila, vel plura pras- 
p. dicata habent colligata per con;un61ionemaffirmativarn, vel 
.ffl| negativam1, idest per E t , v e l  isCsc: Nam Tslec in hisce pro- 
00.j positionibus idem praestat, ac eonj uri ilio E r, cum ~Kec si- 

gnifieet, Er, cum negatione, quae in verbum cadit, non in 
rui unionem verborum ,, quas conneilit. S ic, cum dico.: lelec scien-

¥ 3 tiiC,



n  L O G I C A
^  nec d iv it ia  fa c iu n t hom inem  b e a tu m , idem est * ac si 
dicerem, S c ie n tia  &  d iv it ia  non fa c iu n t  hom in em  beatum̂  
quia scientias, &  divitias simul connedo, deque utrisque1 
assero, hominem ab iis beatum non fieri: ac proinde idem 
est ac si dicerem , a scientiis , &  divitiis fieri hominem 
vanum.

Has propositiones in tria genera partiri possumus, primo, 
quando iis occurrunt plura subjeda, ut 

M o rs  ̂ v ita  in m anibus lin g u a .
Secundo, cum plura praedicata , ut 

Aurearri qu isquis m ediocritatem  
D ilig it , tu tu s  caret obsoleti 
Sordibus t c f i i ,  caret invid en da  

S o b riu s a u la .

S p e ra t i n f a u s t i ; m e tu it  secundis  
A lte ra m  s o r te m , bene praeparatum  
V e H u s.

Tertio, quando tum subjeda, tum praedicata multiplicia
sunt, ut . ,

Jslon d o m u s , a u t fu n d u s ; non a n s  a c e r v u s , iST m  
jL g r o to 'D o m in i  dedu xit corpore fe b r e s ,
N on anim o cu r a s .

Ab ambarum partium veritate dependet harum propoi 
tionum veritas. Si enim dicerem, fid e s  ,ly<  bona op erh iii 
a d  sa lu tem  n e cessa ria ; propositio vera esset, quia utra* 
necessaria sunt. Sed si dicerem, fides > is1 d iv it ia  suntm  
cessa ria  ad  sa lu tem ', propositio foret falsa quamvis fides» 
cessaria sit, quia divitiae necessariae non sunt.

Propositiones, quae copulativarum , aliarumque compo' 
sitarum negativae, S t contradidorke habentur , tales non 
Sunt, in quibus negatio repentur , sed in _ quibus negatio» 
dit in conjundionem ; quod heri potest diversis modis, ut,- 
si a negatione propositio incipiat : non enim  a m a s , f r  b\ 
Se r i s , inquit D. Augustinus, idest credendum non est, tt' 
aliquem amare, &  deserere.

Alio etiam modo propositio propositionis copulativae eo»' 
tradidoria fit, si expresse conjundio negetur , &  q u a n d o ,  
dicitur fieri 'no.t3--posse, ut idem in eodem tempore hoc sit.
St illud.

A m a r e , Isn sapere v ix  D eo co n ced itu r ,
Iston bene co n v e n iu n t, nec in  una sede m orantur  
M a je sta s  „ '& >  a m o r »

Vt
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Disjundivas magni usus sunt: disjufidivas autem censen
tur, in quibus conjundio disjundiva, v e l , sive a u t inveni
tur , ut  ̂ _

A m icitia  pares aut a c c ip it, aut ' f a c i t .
A u t a m a t , aut od it m u lie r , n ih il te r tiu m  
Q u i ab om nibus secretus v i v i t , aW bestia  e s t , uf/ 

gelus i inquit Aristoteles.
U tilitate  tantum  ■, aut m etu hom ines d u c u n tu r .
V e l terra  circa  Solem  f e r t u r , v e l S o l circa  te r r a m .  
O m nis aci io a ju d ic io  p rofecta  bona est 3 aut m a la .

Harum propositionum veritas debetur necessarias partium 
‘oppositioni, quas nihil medium admittit. A t  , quemadmo
dum , ut necessario verae sint, nihil prorsus debent admit
tere , quod sit medium, ita ut moraliter intantum verae 
censeantur , sufficit si nihil ordinario interveniat . Hinc 
'omnino certum est, °mnem adionem judicio fadam , aut 
bonam esse, aut malam, cum Theologi demonstrent nullam 
in particulari esse, quas sit indifferens . Sed quando dici
mus , utilitate tantum , aut metu homines duci, hoc abso
lute verum non est, cum quidam sint, qui neutri horum 
affeduum obnoxii, officio solo ducuntur: at proinde non alia 
veritas in hae propositione est, quam quod hominum pars 
maxima hos duos affedus ut plurimum sequatur.

Disjundivae propositiones eas contradidoriaspatiunttur, ira 
quibus negatur disjundionis veritas , quod apud Latinos 
(ut etiam in ceteris propositionibus omnibus compositis) fit 
praeposita negatione, ut hic , K o n  om nis a ftio  est bona , 
fyel m a la .

De con d ition a lib u s.

Conditionales sunt, quarumpartes^per conditioiialempar
ticulam, i i  , uniuntur. Pars prior in qua conditio reperi- 
tur, antecedens dicitur, posterior consequens. S i anim a est 
spiritu a lis , haec est antecedens, erit &  im m o r ta lis , quae 
est consequens.

Hasc consequentia aliquando mediata est, aliquando im
mediata: mediata tantum est, quando nihil est in terminis, 
qued utramque partem conjungit, ut hic.

Si terra  sta ta r ia  e s t3 S o l m o v e tu r .
Si D eus est j u s t u s , m ali p u n ie n tu r .

Hae co n se q u e n tis  leg itim ae sunt , sed non tam en  imuie- 
* F 4 dia&e*
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sfiatse; quia cum partes nullum terminum communem 
beant, colligantur solum per id, quod in mente est , sed 
non effertur’ s i t e r r a , &  so l respeffiu sui ip so ru m  positio, 
nes nunquam  non v a r ie n t , ne cesse est ,, u t , altera  immobili) 
a lter  m o v e a tu r .

Cum consequentia immediata est, oportet,, ut plurimum, 
ut primo utraque pars idem subjedum habeat.

S i m o rs est tra n situ s  a d  v ita m  m e l i o r e m m o r s  est ex. 
p e tib ilis»

S i  pauperes non p a v i s t i , p auperes o c c id is t i .
Secundo vei utraque pars habeat idem attributum, ut,

S i quicquid  D eu s im m ittit a d  n o str i p r o b a tio n e m ,
N o b is  debet esse c h a r u m ,
M o r b i nobis debent esse c h a r i.

T ertio , vel ut praedicatum primae partis sit subjedumst- 
eundas.

S i  p atien tia  est v ir tu s  ,
S u n t quaedam v ir tu te s  m olestae.

Quarto, vel denique oportet, subjedum primas partis sit 
praedicatum secundae; quod fieri non potest , nisi secunda 
pars sit negativa, u t ,

S i  om nes v e r i C h r istia n i v iv u n t  secu n d u m  E v a n g e lim f
N o n  sunt m u lti v er i C h ristia n i.

Ad veritatem' harum propositionum sufficit attendere ad 
veritatem consequentiae tantum. Nam quamvis utraquepaisi 
falsa sit, si tamen consequentia sit legitima , propositio, 
in quantum conditionalis, vera censenda est.

S i  volun tas creata  p otest im p e d ire , ne v o lu n ta s Dei 
so lu ta  e ffe llu m  s o r t ia tu r , D eu s non est omnipotens.

Condmonalibus negativae contradidorias opponuntur,, cum 
conditio negatur quod apud Latinos praeposita negationi 
fit, ut

N o n  s i  im iserum  fo r tu n a  Sinonem  ,
F in x it  y v a n u m  e t ia m ,, m endacem que im proba  fingit. \

Sed apud Gallos has contradidorias per , q u o iq u e , una;cuBi! 
adjeda negatione exprimuntur.

S i  vou s m angez du f r u i t  d e fe n d u , v o u s  m o u r r e z .
Q uoiqu e v o u s  m angez d u  f r u i t  d e fe n d u ,, v o u s  ne motet- 

r e z  p a s .
Vei per, nrest p a s v r a y .

11 n3 e s t  pas v r a y , que s i  vous m angez du fr u it  dtfin
du  , v o u s  m o u r r e z .



p  a  k  r  i r ,  c  a  p . i r .

De Causalibus .

89

Causales sunt, quae duas propositiones continent per cau
sales conjundiones, ve l, zzr, colligatas.

divitibus, i» hoc mundo receperunt consolatio
nem suam.

Tolluntur in altum, zz? f/pia graviore ruant~
Vos sunt y quia posse videntur
Rex fuit infelix, ẑzz# tzr/z sydere natus,

Ad has propositiones reducuntur, quse ReduplkativeS ap
pellantur.

Homines y quatenus homines, sunt rationales.
Reger , i» quantum reges, ro/z Deo subsunt.

Ad veritatem harum propositionum requiritur , ut pars 
altera alterius partis causa sitj hinc etiam oportet utram
que esse veram ; quod enim falsum e s t n e c  habet causam , 
nec esse potest causa. Sed utraque pars potest esse vera , 
cum tamen causalis sit falsa i  sic Re£ potest esse infelix , 
&  etiam natus sub tali sydere, licet falsum sit ideo fuisse 
infelicem, qui sub» tali sydere natus est.

 ̂ His itaque proprie contradicitur, cum negatur, hoc esse 
illius causa. Non ideo infelix y quia natus sub hoc sydere-

De Relativis.

Relativas sunt, quas aliquam1 comparationem ,, sive rela
tionem continent.

Ubi est thesaurus, ibi est cor.
Qualis vita y talis mors»
Tanti es y quantum habes.

In his veritas a comparationis, sive relationis accuratio
ne, &  bonitate dependet ,  iisque contradicitur ,, cum illa 
negatur,, ut falsum est ,  talem mortem esse qualis vites. 
est y ve l, tanti te esse y quantum habes.

De Discrstivis.»

DIscretivas sunt, In quibus varia' judicia fiu n t,, haseque 
varietas particulis ,  sed , tamen y aliisque similibus» notatur,, 
vel expressis, vel. subintellegis.

Fortuna opes auferre ynon animum potest«
Et mihi res, non me rebus submittere conor -

: Ccelum non animum mutant,  qui trans: mare currunt
V eri-
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Veritas harum propositionum a veritate ambarum par, 

tium , discretionisque adhibitae pendet • Quamvis utraque 
pars vera sit, absurda tamen foret propositio, si inter illas 
nulla intercederet oppositio, ut si dicerem , J u d a s  er at fur \ 

tam en tfgre t u l i t , qu od  M a ria  M agdalena unguenta pre
tiosa  in C h ristu m  D om inum  e ffu d e r it .

Multis modis his propositionibus contradicitur, huic enim 
propositioni: N o n  a d iv itiis  , sed  a scien tia  h abetur beatu 
t u d o , omnibus his rnodis contradicitur.

B ea titu d o  h abetur a d iv i t i is , &  non a s c ie n tia . 
B ea titu d o  nec habetur a d iv it i is , nec a sc ie n tia . 
B ea titu d o  habetur a d iv it i is , a s c ie n t ia .

Sic videmus copulativas esse discretivarumcontradidoms; 
h x  enim duas propositiones ultimae sunt copulativas.

C A P U T  X

D e  prop osition ibu s sensu co m p o sitis.

SUNT autem alis propositiones compositae, quarum com
positio occultior est : poteruntautem ad has. quatuorspe

cies reduci: i ad E x c lu s iv a s : l  ad E x c e p tiv a s : 3 'a.d Com
p a ra tiv a s  i 4 ad In c e p t iv a s , &  D e s itiv a s .

D e e x c lu s iv is .

Exclusivae dicuntur, quae ita praedicatum subjeflo conve
nire designant, ut ilii soli conveniat, idest , nulli alteri. 
Hinc tales propositiones duo in se judicia includunt ; ac 
proinde sunt sensu compositas. Ad has faciendas utimur ad- 
jedifo, s o lu s , vel alio simili, ut hic : D eus solusfruendust 
reliq ua  u te n d a , idest, Deus est amandus propter seipsam, 
reliqua amanda propter Deum.

Q u a s  dederis s o la s , sem per habebis o p e s , idest, 
Semper habebis opes, quas liberali manu dederis, <& no» 

habebis illas, quas non dederis.
N o b ilita s  s o la s , sem per ha bebis o p e s , idest,

Virtus sola reddit hominem nobilem, nec quicquid aliud. 
H oc unum  s c io , quod n ih il s c io , ajebant Academici, 1- 

dest, hoc unum certum est, nihil esse certi ; cetera om
nia obscura, &  incerta.

Lucanus de Druidibus loquens hanc propositionem disjun- 
iSiivam e duabus exclusivis componit.

Soli

*
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Joft «oxn» D(?oj, l ? '  C d i  num ina v o b i s ,
A u t jo/i-f nescire d a tu m  e s t , id est:

Vel Vos soli Deos cognoscitis, &  alii eos ignorant.
Vel vos soli Deos ignoratis, &  alii eos cognoscunt.
Tribus modis his propositionibus contradicitur. 1.

Negando praedicatum, quod dicitur subje&o soli_ conve-nire, 
illi^ullo modo convenire. 2. Asserendo illud aliis rebus con
venire. 3. UtrumquV^sserendo.

Sic huic sententiae, N o b ilita s  sola e s t , atque un ica  V ir
tus contradicitur. 1. Dicendo, virtutem non reddere, alir 
quem nobilem. 2. Nascendi sortem non minus nobilem red
dere, quam virtutem. 3. Dicendo, nascendi sortem nobili
tare , non virtutem.

Sic etiam huic Academicorum assertioni, hoc unum  cer
tum  e s s e , nihil esse c e r t i , diversimode contradicebant Dog- 
toatici, &  Pyrrhonici. Dogmatici quippe ajebant_ illam es
se dupliciter falsam: ’ plurima enim a nobis evidentissime 
cognosci affirmabant, atque adeo non esse verum, nos ni
hil certi cognoscere. Pyrrhonici autem falsitatis condemna
bant illud effatum ob rationem contrariam , nimirum , quia 
ita omnia apud eos incerta erant, ut etiam illud incertum 
esset, quod esset nihil certi.

Hanc etiam ob causam Lucanus de Druidibus loquendo 
lapsus est. Neque enim ulla ratio, ut credamus, urget, vel 
solos Druidas rede, vel solos erronee de Diis sensisse* cum 
enim varii esse possint de natura Dei errores, fieri potuit, 
Druidas ab aliis gentibus diversa de Deo docuisse, &  tamen 
non in minori errore , quam ceteras gentes versatos fuisse.

Prsterea observandum est , esse propositiones sensu ex- 
clusivas, quamvis ipsa exclusio reticeatur ; sic versus hic 
Virgilianus, in quo exclusio notatur,

Una sa lu s v if f is  n u lla m  sperare s a lu te m , 
feliciter ih hunc Gallicum translatum est, in quo exclusio 
reticetur.

L a  sa lu t  des v a in cu s est de r? en point a tte n d re» 
Nihilominus usitatius est apud Latinos, quam apud Gal

los exclusionem reticere,' adeo ut apud illos quasdam loquen
di formulae sint, quae non nisi per propositiones exclusivas 
Gallice possunt efferri, quamvis in Latinis exclusio non ex
primatur. Sic 2 Cor. xo, 1 7 . Q u i g lo r ia tu r , in  D om ino glo
ria  ur , ita debet Gallice exprimi: Qu<s c e lu y , qui se  glori- x 
f ie , ne se glorifie qu*au S d g n e u r .

Gal. 6, 7. Qu<s sem inaverit h o m o , h& c &  m etet ° ^Gal
lice: U h o m m e  ne r e c u e ille r a , que ce qu’ i l  a u ra  s e m e .

E p h e s .
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Ephes. 4 5 5, Unus D om inus , u n a  fid e s  , un um  baptism a: 

Gallice: I/ n’ y  a quyun S e ig n e u r , qudunef&y , q u ’ baptesmt.
S i  diligitis e o s , uo/ diligunt , quam  m ercedem  habe

b itis?  Matta 5 , 46. Gallice.' S i v o u s  n '\rim ez  , cm; 
qui v o u s  a im e n t, quelle recom pense en  m eriterez  vous ?

Apud Senecam in Troade, N u lla s  sp es  h a b et T ro ja  fi 
ta les h a b e t: Gallice: S i T ro y s n'a que cette  esperance , 
d ie  r f  en a p o in t;  quasi diceret, si tantum ta le s  h a b e t .

, ' ' 1 
D e  excep ttvis  „

Exceptivae sunt, In quibus aliquid de Integra subjedio af
firmatur, excepto aliquo inferiorum ejusdem subjefti, addi
ta exceptionis particula, qua significatur illud, quod praedi
catur, isti inferiori non convenire. Manifestum est , hic 
duo judicia formari, ac proinde tales propositiones erunt 
sensu 'compositas, u t: 'N ullasse Bee antiquorum  Philosophorum  
praeter P la ton icos agnoverunt Deum  esse in co rp o reu m . Hic 
duo habentur; primum, omnes antiquos Philosophos Deum 
credidisse corporeum : secundum Platonicos contrarium asse» 
ruisse- En exempla alia.

A v a r u s , n is i cum  m o r itu r , n ih il recle f a c i t .
E t  m iser  n e m o , n isi com p a ra tu s  .
N e m o  Id sd itu r, n isi a  ss ip so  .
O m nes y excepto S a p ie n te , in sa n iu n t, dicebant Stoici.

His totidem modis contradicitur, quot contraditurexclu« 
sivis. 1. Asserendo, Stoicorum Sapientem non minus insa- ! 
nire, quam ceteri mortales- 2. Alios esse, prseter hunc sapi
entem, qui non insaniunt. 3. Dicendo hunc Stoicorum sa
pientem insanire, ceteros veros mortales esse Sapientes.

Notapdum est, propositiones excfusivas ab exceptivis so
lo phraseos discrimine differre, posseque has in illas nullo 
negotio mutari. Sic videmus hanc Terentianam exceptivara.

I m p e r itu s , n isi qu od  ipse f a c i t , n ih il r e B u m  p u ta t , in 
hanc aliam exclusivam a Cornelio Gallo mutatam:

H o c tantum reBum, quod facit ipse, putat.

D e  c o m p a r a t iv is .

Propositiones, in quibus comparatio instituitur, duoetiam 
judicia continent. Nam aliud est dicere hanc rem talem 
esse, aliud asserere , illud , vel magis , vel minus ta
lem esse respeclu alterius ; ac proinde 'hujusmodi propositio
nes sensa compositae sunt. Exempla;

AmE
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A m ic u m  p erd ere  e s t  d a m n o r u m  m a x i m u m ,

R id ic u lu m  a c r i
F o r t i u s ,  ^  m e liu s  m a g n a s p le r u m q u e  se c a t  r e s ,  
M e lio r a  s u n t  v u ln e r a  a m i c i ,  fr a u d u le n t a  

O s c u la  i n i m i c i .
Variis modis his propositionibus contradicitur . Sic hoc 

Epicuri placitum , do/or e s t  m a lo r u m  m a x i m u m , diversimo
de a Stoicis ,&  Peripateticis impugnabatur. Hi namque fa
tebantur dolorem esse malum, sed una asserebant vitia , ce- 
t erosque nimis inordinatos afiedlus esse mala majora . Cum 
e contra tantum abesset , ut Stoici dolorem malorum 
maximum censerent, ut illum in malis nequaquam nume
rarent .

Sed hic disputari potest, an necesse sit in his propositio
nibus, ut positivum comparativi utrisque comparationis mem
bris conveniat; an scii. ex. gra. supponendum- s it, duas res 
bonas esse , ut possimus dicere alteram altera esse me
liorem.

Primo intuitu Ita videtur; sed obstat usus.Sacra etenim 
Scriptura non tantum utitur termino comparativo, m e lio r  ,  
in iis rebus, quas ambae sunt bonae, comparandis, ut, M e 
lior  e s t  s a p ie n t ia ,  q u a m  v i r e s ;  &  v i r  p r u d e n s  ,  q u a m  f o r 
tis  ; sed etiam in illis conferendis; quorum alterum bonum 
est, alterum malum; ut m e lio r  e s t  p a t ie n s  a r r o g a n te ; quin- 
Imo In comparatione duorum malorum, ut, m e liu s  e s t  h a 
b ita r e  cu m  d r a c o n e ,  q u a m  c u m  m u lie r e  l i t i g i o s a ' Sc in E- 
vangelio dicitur, m e liu s  e s t  a p p e n so  a d  c o llu m  m o la r i  p r o 
jic i in  m a r e  r q u a m  f id e l iu m  m in im u m  s c a n d a liz a r e  .

Hujus ratio petitur ex eo, quod majus bonum melius sit 
minore , quia illi plus bonitatis inest, quam minori. Ob eam- 
dem rationem dicere possumus, licet minus proprie,, quod 
bonum malo melius est, quia quod bonitate praeditum est s 
plus bonitatis habet, quam id, quod ea destituitur; &  eo
dem modo possumus' dicere malum melius esse majori ma
lo , quia cum diminutio mali vices boni in malis sustinet , 
sequitur minus malum plus habere hujusmodi bonitatis, quam 
majus malum .

Cavendum igitur est, ne nimius disputationis ardor in
consultos nos trahat in vanas de hisce loquendi formulis 
rixas, prout quondam traxit Cresconium e Donatistarum 
grege Grammaticum, cum adversus D. Augustinum scri
beret. Dixerat Augustinus : T r a d it io n e m  n o s  ( Catholici ) 
v o b is { Donatistis j p r o b a b iliu s  o b jic im u s ;  hincCresconius 
«e Jure posse arbitratus est ,  ex Saiidi Patris verbis con-
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eludere, Donatlstas eamdem traditionem probabiliter sak 
tem Catholicis objicere. S i enim  v o s  p ro b a b iliu s  , ajebat, 
nos ergo p ro b a b iliter  ; nam  gradus is te  , quod antepositum 
e s t , a u g et, non quod antediblum  est im p roba t . Sed primo 
Sandlus Augustinus conquisitis ex sacris literis exemplis hanc 
inanem subtilitatem retundit, citato inter reliqua ex Epi
stola ad Hebraeos loco, in quo D. Paulus cum dixisset ter
ram , quae spinas , tribulosque profert , malediftam esse, 
ustionemque mereri, subjicit: C on fid im u s a u tem  de vobis, 
fr a tr e s  ch a ris  s i m i , m elio ra . Nlon q u ia , inquit Augustinus, 
bona i lla  e r a n t , quae su p ra  d ix e r a t , p ro fe rre  sp in a s  , (y 
tr ib u lo s , ustionem  m e r e r i; ovi m a g is , qu ia  m ala  erant, 

i//i.r v ita tis  m eliora e lig eren t, o p ta r e n t, hoc  <?jt, £o- 
«a/zr contraria  . Deinde probat e claris Gram

maticis Scriptoribus, quam falsam consequentiam deduxerat 
Cresconius; cum eodem jure Virgilio objici potuisset, eum 
bonam sensisse illam morbi violentiam , quae homines ad 
artus dentibus laniandos adigebat , cum viris probis his 
scii, meliora adprecetur.

D ii  m e lio r a  p i i s ,  e r r o r e m q u e  h o s t ib u s  i l l u m :
D is c is s o s  n u d is  la n ia b a n t d e n tib u s  a s t u s .

Q u o m o d o  ergo m e lio r a  p i is   ̂ inquit Sandfus Pater, q u a s i be- 
n a  e s s e n t  i s t i s ,  ly> non p o t iu s  m agn a m a la  ,  q u i d iscisso s  
n u d is  la n ia b a n t  d e n tib u s  a r t u s .

D e  I n c e p t i v i s ,  ($•> D e s i t iv is

Cum qulcquid dicimus incipere, vel desinere esse , bina 
producuntur judicia , alterum de eo, quod illud erat ante 
tempus, de quo loquimur; alterum de eo, quod sit ab il
lo tempore; ac proinde has propositiones, quarum alias in
ceptivas , alias desitivas dicuntur , sensu compositae sunt. 
Tanta autem has inter similitudo est, ut possint in unam 
speciem coalescere, unaque tradlari. En exempla.

J u d e e i p o st c a p tiv ita te m  B a b y lo n ic a m  d e s ie r u n t  u ti  anti
q u is  U t e r i s ,  q u a  h o d ie  S a m a rita n a e a p p e l la n t u r . 

L in g u a  L a tin a  d e s iit  in  I t a l ia  ess e  V u lg a r is  a b  antiis 
500.

J u d t v i  q u in to  ta n tu m  s u c u lo  a  C h r is t o  n a to  u t i  punclis 
a d  v o c a le s  d esig n a n d a s co ep ere .  :

His proportionibus contradi (florias ponuntur ex utroque 
ad diversa tempora respe&u - Sic quidam huic ultimas pro
positioni contradicunt, asserentes , licet falso , pundlorura 
usum semper apud Judaeos, saltem ad legendum , viguisse,

taque
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eaque fuisse in Templo conservata: alii e contra asseren
tes, illorum usum quinto saeculo recentiorem esse.

O b s e r v a tio  G e n e r a l i s .

Quamvis ostensum sit, posse varias contradidorias oppo
ni his propositionibus exclusivis, &  ceteris; nihilominus ve
rum est, cum simpliciter negantur, sine ulteriori additio
ne, negationem debere afficere exclusionem, vel exceptio
nem , vel comparationem , vel mutationem fadam ab in
cipiendi , &  desinendi vocabulis : quapropter si quis cre
denti , Epicurum summum bonum non collocasse in volu
ptate corporis, diceret , s o lu s  E p ic u r u s  s u m m u m  b o n u m  
collocavit in  v o lu p ta te  , si is alter negaret sine ulla alia 
additione, non satis sensum suum declararet; quia ex sim
plici negatione suspicari quis posset, eum adhuc arbitrari, 
Epicurum quidem collocasse summum bonum in voluptate, 
sed non credere illum in hac sententia esse solitarium .

Eodem modo, perspeda Judicis alicujus aequitate, si quis 
a me quaereret , v e n a lis n e  a p u d  i l lu m  e t ia m n u m  J u s t it ia  
s it? Simpliciter non debeo negare , quia simplex negatio 
intimaret tantum , Justitiam ab ipso jam non vendi , cum 
eodem tempore ansam credendi daret, me agnoscere illum, 
Justitiam olim vendidisse.

Hinc apparet, esse quasdam propositiones, quibus ut res
ponsio reddatur per simplex e s t , vel n o n , iniquus sum, si 
exigam: quia cum binos sensus includant , justa responsio 
dari non potest, nisi utrisque expiicite respondeatur.

\C A P 0 T X t

O bservationes q u a d a m  a d  p r a d ic a ta  ,  &  s u b je t t *  in v e s t i 
ganda in  q u ib u s d a m  P r o p o s i t io n ib u s ,  q u a  m o d is  m in u s  
u sita tis  e f f e r u n t u r .

P Eccat procu‘1 dubio vulgaris Logica ,  quod tyrones non 
assuefaciat propositionum , argumentationumque natu

ras aliaS cognoscendae, quam cum certo ordine , certisque 
verborum formulis intra Scholarum parietes usitatis anne
n t u r  , quae saepissime toto ccelo differunt ab iis , quas 
passitn videre est in vulgaribus sermonibus , &  in aliorum 
scriptis, sive ora tona fila , sive ethica , sive quascumque 
demum alias scientias spedantia.

Hinc plerumque fit, ut nulla alia praedicati, Sc subjedi
• i d e a
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idea formetur, nisi quod illud ultimus, hoc primus propo
sitionis terminus habeatur: itein de propositione universa- 
l i ,  seu particulari nihil aliud scitur , quam quod in illa,| 
o m n is , qut n u llu s , in hac, a liq u is  inveniatur .  ̂ _

Cum interim haec omnia sint erroribus obnoxia, judicii
que opus sit, ea in multis propositionibus detegere, a sub- 
jeddi, &  praedicati investigatione ordiamur-. .

Unica, &  vera regula est, ex sensu propositionis animal- 
vertere id , de quo quid affirmatur , &  id , quod affirinj. 
t u r . Prius subjectum semper_ e r i t , posterius .praedicatum, 
quocumque demum ordine disponantur. I

Sic apud Latinos nihil frequentius hoc genus propositio- 
mbus, tu rp e est obsequi lib id in i i hic pei sensum apparet, 
tu r p e  ̂ esse illud, quod affirmatur, ac proinde esse praedi- 
catum; & ,  obsequi l ib id in i , esse illud, de quo affirmatur, 
quod sit turpe, atque ideo subjeftum Habemus apud D, 
Paulum, est quaestus m agnus p ietas cum  sufficientia ; cum 
genuinus verborum ordo sit , p ieta s cu m  sufficientia est §U' 
j t u s  m ag n u s, item in his versibus-.

F e l i x , qu i p o tu it re ru m  cognoscere causas  :
A tqu e m etu s om nes y &  in exorabile  fa tu m
S u b je c k  pedibus y strep itu m q u e A ch ero n tis  a v a r i . 

f e l ix  praedicatum est, cetera subjedtum . _ ' I
Difficilior saspe in propositionibus complexis est subjej 

£li, &  praedicati investigatio : &  jam ostensum estpro- 
positionem principalem aliquando sciri non_ posse , nisi ei, 
dicendorum serie, loquentisque, vel AuCloris mente ,  noi 
magis, quam propositionem incidentem.^ J

Sed praeter ea, quae jam diximus, animadvertendum » 
super est, in his propositionibus complexis , in quibus pari 
prima est propositio incidens , pars vero ultima proposi
tio principalis, ut in hujus syllogismi majori , &  -concla-j 
sione videtur.

D eus j u b e t , nos honorare R eg es;
L u d o v icu s  X I V  est R e x  ’,
Ergo D eus j u b e t , nos honorare L u d o v icu m  %1V.  

Commutandum esse Verbum a divum in passivum utgf 
nuinum subjedum propositionis principalis inveniamus,« 
in hoc ipso exemplo. Nam evidens est mihi taliter «• 
tiocinanti primario propositum esse aliquid de Regibus at; 
firmare, e quo postea concludam honorandum esse Ludo
vicum X IV ; ac proinde id , quod de Deo juben te  infertur, 
incidens tantum est , haneque stabiliens assertionem , Re' 
®es sunt honorandi , Ex his sequitur. Reges ,  ess.e subje-.
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dum majoris , Ludovicus XIV  conclusionis , quamvis sS 

^  superficie tenus rem delibemus utrumque videatur esse pars 
M,sa> praedicati.
1 a' Frequentes etiam apud nostrates Gallos sunt hujusmodi 
, propositiones: C  est une follie de s’ arreter d des flateurs ;
:1CJ' C  est laWrele, qui tombe. C'est un Dieu qui notis a ra- 
sub' chetes. Sensus autem satis indicat debito ordine , subje&o 

scii, prseeunte , praedicato subsequente, hoc modo esse ef- 
, ferendas : S' ar reter d des flateurs est une follie ; Ce qui
ma- tombe est la grele ; Celui qui notis a rachetes est Dieu.
Uffl> Numquam fere apud Gallos non est verum , propositiones
., exorsas a c*est vel in quibus postea occurrit, qui, aut

habere praedicatum in initio, subje&um vero in fine: 
ireti sufficiat hoc semel monuisse: &  adduda exempla satis osten- 
'xil' dunt, ex sensu, non ex ordine verborum de hac re esse 
jUb judicandum. Est hoc monitum apprime necessarium nefal- 
d D' lamur , &  ne pro vitiosis eos syllogismos habeamus , qui 
CM legitimi sunt, &  optimi. Gum enim in dignoscendis pro- 
P 1 positionum subjedis, &  praedicatis oculati satis non sumus, 

illos arbitramur regulis contrarios, cum iisdem tamenada- 
mussim quadrante

C A P U T  X I I .

û j’ De confusis subjectis aquivalentibus duobus subjeBis.pro-
si« * ^ L a r iu s  intelligendae naturae ejus, quod subjedum di» 
m cimus in _ propositionibus , nonnihil momenti habe

bit, animadversionem quamdam hic adjungere , quam in 
i  » majori alio opere fecimus , sed cum Logicae s i t h a b itu -  
ipai> ram hic locum.
>posi- _ Nempe q uotiescumque duae, vel plures res aliquam simi- 
nd»j litudinem habentes invicem substituuntur altera alteri in 

eodem loco, &  praecipue si nullam demonstrent sensibilem 
differentiam; quamvis ab hominibus, metaphysice loquen
do, distingui possint, eas tamen in suis communibus ser
monibus non distinguunt , sed sub communi idea compre- 

atgf hendunt, quae illarum differentia tegit, ac declarat id so- 
’ 3 lummodo, quod illis commune est , deque iis loquuntur, 
r n quasi de una eadem re .
is ai Ita quamvis singulis pene momentis aer circa nos mu- 
j i a o  tctur , aeiem tamen , qui nos circumfundit semper tam- 
itui') quam eumdem respicimus , dicimusque ex frigido fadum 
Rf' ®sse calidum, quasi idem esset; cum verius aer ille , quem

G fri-,
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frigidam sentimus, saepe alius sit ab eo * qui calidus nobis

Haec aqua , dicimus quandoque loquentes de fluminelf 
nudius tertius turbida erat , en claram tamquam crystal
lum : quae tamen esse eadem potest ? In _ idem flumen bii 
?ien descendimus, inquit Seneca, manet idem fluminis no
men, aaua trasmissa esto . .  . i

Consideramus animalium corpora , deque ns loquimur, £ 
tamquam semper eadem essent ; quamvis exploratum non s 
habemus , num evolutis aliquot annis maneat adhuc in ipsis s 
aliqua illius materias pars, ex qua pridem constabant; nec v 
tantum sic loquimur, cum hoc non animadvertimus, sed e 
etiam cum ad rem expresse attendimus . Communis nam- j. 
que loquendi ratio hoc dicere sinit; hujusce animalis cor- t 
pus ante decem annos ex quibusdam materiae partibus cora- £ 
positum erat,- nunc' vero ex aliis prorsus diversis par™ a 
componitur. Videtur aliqua in hac oratione contradito 
si enim partes omnes divefsm sunt, non est idem corpus, s 
Ita sane, sed loquitur tamen Vel uti de eodem corpore, e 
Quod vero propositiones istas veras facit , est, eumdetn £ 
terminum pro diversis snbjedis in hac varia applicatione ^
usurpari - . *

De Romana Urbe Augustus dicebat a se lateritiam m- n 
ventam, relinqui marmofeam . De Oppido etiam dicitur, s 
de domo, de Ecclesia olim dirutam , deinde restauratam p 
esse. Qu senam est igitur haec Kom a , quae modo latenti) j 
est, modo marmorea? Quaenam haec Oppida, domus. Eo, p 
clesia aliquando eversa, aliquando reaedificata? RowzdtisUi h 
quae lateritia fuerat , eadem ne est ac R orna marmorea! p 
Nequaquam: mens tamen confusam sibi effingit 'Rom a ideam, p 
cui duas qualitates tribuit, aliquando lateritiam esse , ab- l 
quando marmoream: &  cum inde propositiones facit, ni- \\ 
cens ex. gr. R o m a m i quae ante' Augustum lateritia fuerat, fl 
marmofeam eo moriente fuisse , vox R om a  , quas unum „ 
tubjedum videtur esse, duo tamen realiter distinda signi- q 
ficat subjeda , sed conjunda sub una idea confusa , U a 
m a ,  quae efficit, ne mens percipiat horum subjedorumdi- q 
stindionem. ; o

Inde declaratum est in libro , ex quo ista observatio est « 
desumpta, vanum esse negotium, quod nobis facesserestu-; c 
dent Ministri in hac propositione,- Hoc est corpus m eim  t 
quod nullum inveniet, quicumque communis sensus lurae» ; 
sequetur. Sicut enim nemo multum implicatam , &■  >nte'' i 
ledu difficilem esfe hanc propositionem dixerit, si de Ri i

cie»
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tlesiai q u a p i a m ,  q u a s  i n c e n s a  f u e r i t c c  r e a e d i f i c a t t f  ,  d i c a 
t u r ,  h a c  E c c le s ia  a n te  a n n o s d ecem  c o n f la g r a v it ,  n u n c a b  
hinc an nu m  r e a d if ic a ta  e s t ; i t a  n e c  j u r e  d i c i  p o t e s t  ,  a l i 
q u a m  e s s e  d i f f i c u l t a t e m  i n  i n t e l l i g e n d a  h a c  p r o p o s i t i o n e ,  
hoc quod in  is to  m o m en to  p a n is  e s t  ,  e st  c o r p u s  m eu m  in  
hoc altero m o m en to  l  V e r u m  q u i d e m  e s t  n o n  e s s e  i d e m  *  
hoCj i n  h i s c e  d i v e r s i s  m o m e n t i s  ,  s i c u t  n e q u e  E c c l e s i a  i n 
c e n s a ,  Sc  E c c l e s i a  r e a e d i f i c a t a  s u n t  e a d e m  r e a l i t e r  E c c l e 
s i a :  s e d  m e n s  c o n c i p i e n s  &  p a n e m , -  S c  c o r p u s  J e s u  C h r E  
s t i  s u b  C o m m u n i  i d e a  s u b j e c i i  p r a e s e n t i s ,  q u o d  e x p r i m i t  p e r  
v e r b u m  h o c  ,  t r i b u i t  h u i c  o b j e d o  q u o d  r e a l i t e r  d u p l e x  
e s t ,  a t q u e  j i n u m  e x  s o l a  u n i t a t e  c o n f u s i o n i s  ,  e s s e  p a n e m  
i n  q u o d a m  m o m e n t o  ,  S c  c o r p u s  J e s u  C h r i s t i  i n  a l i o  :  p e 
r i n d e  a c  f o r m a t a  e x  h a c  E c c l e s i a  i n c e n s a ,  &  i s t a  r e a s d i f i -  
c a t a ,  c o m m u n i  i d e a  E c c l e s i a s ,  d a t  h u i c  c o n f u s a e  i d e m  d u o  
a t t r i b u t a  $ q u e e  i d e m  s u b j e d o  c o n v e n i r e  n o n  p o s s u n t  .

H i n c  s e q u i t u r ,  n u l l a m  e s s e  d i f f i e P l t a t e m  i n  h a c  p r o p o 
s i t i o n e  ,  h o c  e st  c o r p u s  m e u m ,  i n  c a t h o l i c o  s e n s u  a c c e p t a  j  
e s t  e n i m  e p i t o m e  h u j u s c e  a l t e r i u s  p r o p o s i t i o n i s  ,  q u s  p e f -  
f e d e  e s t  c l a r a  h o c  ,  q u o d  e st  p a n is  in  m o m en to  i s t o ,  
est m eu m  c o rp u s  in  is to  a l i o ;  Sc  m e n s ,  q u o d  n o n  e x p r i m i 
t u r  i n  e a  s u p p l e t .  N a n i ,  u t  i n  f i n e  p r i m a ;  p a r t i s  n o t a v i 
m u s ,  q u o t i e s c u m q u e  u t i m u r  p r o n o m i n e  d e m o n s t r a t i v o  ,  h o c  ,  
s i g n i f i c a t u r i  r e m  q u a m p i a m  s e n s i b u s  e x p o s i t a m  ,  C u m '  i d e a  
p r a e c i s e  f o r m a t a  p e r  p r o n o m e n  s i t  c o n f u s a  ,  a d d i t  i l l i  m e n s  
i d e a s  c l a r a s ,  Sc  d i s t i n e a s  a  s e n s i b u s  d e s u m p t a s  i n s t a r  p r o 
p o s i t i o n i s  i n c i d e n t i s  i C h r i s t o  i g i t r i r  p r o f e r e n t e  v o c e m  ,  
hoc,  A p o s t o l o r u m  m e n s  a d d i d i t  ,  q u o d  e st p a n is  ;  c o n c i -  
p i e n s q u e  p a n e m  e s s e  i n  h o c  m o m e n t o h a n c  a p p o s u i t  t e m 
p o r i s  a d d i t i o n e m  :  q u a r e  v o x  ,  h o c ,  h a n c  e f f o r m a b a t  i d e a m ,- 
hoc.i q u o d  est p a n is  in  is to  m om en to  .■  S i c  e t i a m  ,  d i c e n t e  
i l l o  esse co rp u s s u u m ,  A p o s t o l i  c o n c e p e r u n t ,  h o c  e s t  ip s iu s  
corpus in  eo m orriento  i  e r g o  e x p r e s s i o  i s t a  ,  h oc e s t  c o rp u s  
meum i  i n  i l l i s  f o r m a t  h a n c  t o t a l e m  p r o p o s i t i o n e m  ,  h o c  j 
quod est p a n is  in  is to  m o m e n to  ,  e s t  c o rp u s  m eu m  in  h o e  
alio m om ento : q u a e  e x p r e s s i o  c u m  c l a r a  s i t ,  e j u s  e p i t o m e ,  
q u a e  n i h i l  e j u s d e m  id ei£  d e t r a h i t ,  c l a r a  e t i a m  e s t .

Q u o a d  d i f f i c u l t a t e m  v e r o ; a  M i n i s t r i s  o p p o s i t a m  u n a m  
e a m d e m q a e  r e m  e s s e  n o n  p o s s e  p a n e m ,  S c  C h r i s t i  c o r p u s ,  
c u m  t a m  r e s p i c i a t  p r o p o s i t i o n e m  e x t e n s a m  ,  h oc  ,  quod, 
(st panis in  is to  m o m en to  ,  e s t  c o r p u s  m eu m  in  h o c  a lio  
momento^  q u a m  c o n t r a d a m ,  h o c  e s t  c o r p u s  m eu m  l i q u e t  
i l l a m  e s s e  n o n '  p o s s e  n i s i  f r i v o l a m  a r g u t i o l a m  ,  n o n  a b  i l l a  
^ v e r s a m ,  q u a s  a l t e r i  h u i e  p r o p o s i t i o n i  o p p O - n i  p o s s e t ,  h a c
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“Ecclesia incensa fuit aliquando, iy  deinde restaurata; atque 
omaes expediri debent hac ratione concipiendi plura sub- 
je&a distinda sub eadem idea; quo fit, ut idem terminus 
modo pro uno subjedo, modo pro alio usurpetur , mente 
quidem non animadvertente hunc a subjedo in subjeduni 1
discursum. , .

Ceterum nolumus hic de gravi hac quaestione decernere, 
quanam ratione intelligi debeant haec verba hoc est cw- ' 
pus meum, in sensu ne figura , an realitatis . Non enim ( 
sufficit demonstrare, propositionem aliquam in sensu quo. ; 
dam posse sumi, oportet insuper_probare, e3m in illode- 1 
bere sumi. Cum vero sint ex M inistris, qui ex falsissima 
Logicae principiis autumant confidenter, verba Christi no» ' 
pati catholicum sensum, non abs re fu it , demonstrasse hic 1 
paucis, nihil esse in sensu catholico , quod non clarum, 
quod non rationale, quod communi omnium loquendi ratio- ( 
ni conforme non sit.

C A P U T  X I I I .

AVue observationes ad investigandum, an propositio sit 
universalis, vel particularis.

NOn absimilia, nec minus necessaria observanda veniunt 
de propositionis universalitate &  particularitate. 

'Prima Observatio . In duas species universalitas distin
guenda est , quarum altera Metapbysica , altera Moralis1 
vocari potest.

Universalitatem metaphysicam illam dico, quas est per- 
fe d a , &  sine omni exceptione , ut , omnis homo est i- 
vens: nullam enim exceptionem recipit haec propositio.

Universalitatem moralem dico illam , quas non est sine 
omni exceptione, quia in moralibus sufficit, si res, utphr 
rimum, ita sese habeant; sic D. Paulus citat , &  -probat| 
hoc didum.

Cretenses semper mendaces, male bestia, ventrespi ,̂ 
Idem Apostolus alibi, Omnes , qua sua sunt quarum 

Et Horatius.
Omnibus hoc vitium est cantoribus, inter amicos,
Ut numquam inducant animum cantare rogati, 
Injussi nunquam desistant.

Et vulgo dicitur , quod
Mulieres sunt garrula,
Adolescentes inconstantes s {$* varii 9
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Senes laudatores temporis acli.

Sufficit in talibus propositionibus , quod ita sese res ut 
plurimum habeant, neque aliquid ex iis est stride conclu
dendum . \__-.. ' . \

Cum enim hae propositiones non adeo generales sint* 
quin exceptiones patiantur * dedudae ex iis conclusiones po
terunt esse falsas; veluti inferri nequaquam poterit, quem* 
vis in particulari Cretensem mendacem, malamve bestiam 
fuisse, quamvis D. Paulus in generali approbet versum il
lum .

Cres entes semper mendae &s, malae bestia, ventres pigri , 
cum fieri potuerit , ut in illa insula quidam fuissent , qui 
ab hisce vitiis, aliis quidem communibus, fuerintimmunes»

Moderatio itaque, quam in his propositionibus moraliter 
tantum universalibus adhibere debemus, vetat ne hinc par
ticulares ex iis conclusiones eliciamus, nisi multo examine 
praemisso: illinc ne easdem impugnemus,, habeamusve pro 
falsis; licet quasdam possimus instantias opponere , in qui
bus a vero abludant, &  nobis satis erit , si ab aliis ultra 
debitos limites extendantur, ostendisse, eas non deberi tam 
stride ad litteram intelligi.

Secunda Observatio > Sunt quasdam propositiones, quas in* 
ter metaphysicas Universales numerari debent, licet quas
dam habere exceptiones possint i Nimirum cum has exce* 
ptiones exoticae sunt, qualesque ex usu communi sub his 
terminis universalibus non comprehenduntur . Si dicerem t 
Omnes homines habent duo brachid: haec propositio in ca
su Communi vera censeri debet, ansamque cavillandi capta
ret, qui esse quaedam monstra objiceret, qui homines sunt, 
licet quaterna brachia habeant, quia palam est in his pro* 
positionibus sermonem de prodigiosis partibus non institui, 
sed solum asseri , ex naturae ordine bina brachia singulis 
hominibus contingere i Eodem modo dici potest, omnes ho* 
mines vocibus uti ad animi sensa significanda , non verS 
omne? literis scriptis^ Extra rationis aleas abiret , qui ad 
eludendam hujus propositionis veritatem, mutos objiceret „ 
quia evidens e s t , licet verbis non exprimatur , eos solum 
intelligi hic, in quibus nullus naturae in corpore formando 
error Sonorum usum impedit, non autem in surdos, qui vo
ces discere, vel mutos, qui easdem formare nequeunt.

Tertia Observatio> Aliae propositiones sunt , quae univer
sales habentur, quia, ut Philosophi ioquuntur , de generi- 
w  singulorum, non autem de singulis generum, praedican
tur , id est, de singulis alkujus generis speciebus, non ve-

6  3 ro
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3*0 dg omnibus spe cieram individuis. Sic omnia animalia di, 
Cuntur in Noemi arca fuisse conservata , quia aliquod sin
gularum spefcierum fuit conservatum . Christus Dominus 
Pharisaeis dicebat, decimatis omne olus; non quod omnia, 
quas uspiam eran t, olera decimarent, sed quia nulla esset 
oleris species, quam non decimarent. Sic de se D. Pau
lus - Sicut ego omnibus per omnia placeo , idest , omni 
hominum conditioni, Judaeis, Gentibus, Christianis; quam- 
vis persecutoribus non placeret, quorum erat non cantem, 
nendus numerus. Sic dicimus, Hic omnibus muneribus fuh 
Bus est, id est, in omni munerum_gradu versatus.

Quarta Observatio . Ali® propositiones universales tan
tum sunt, quia subje&um per praedicati partem restrin- 
gitur ; sgd partem dico , quia ridiculum foret per inte
grum praedicatum restringi , ut si quis hanc propositio
nem, Omnes homines sunt justi , veram affirmaret , quia 
noni aliam illi explicationem daret; quam quod omnes ju- 
$ti essent justi , hoc cnirn foret ftdinodiun insulsum » Sed 
quando praedicatum complexum est, duasque partes habet, 
ut in hac propositione, Omnes homines sunt justi per gra
tiam JESU CHRISTI, non abs re erit terminum justi in 
subjefto intelligere, licet non exprimatur quia satis pet- 
spicuum est, illam tantum aequivalere huic ■ propositioni, 
Omnes homines justos , per gratiam Jfsu Christi fuhst 
justificatos : quapropter haec propositio rigide vera esc , li
cet falsa videatur, si id tantum perpendaturquod ex-, 
pressis terminis in subjedio ponitur; cum tot impii, & pec
catores sint, qui non fuerunt per gratiam JESU CHRISTI 
justificati . In sacris Litteris maximus est propositionum 
numerus hoc sensu explicandarum , &  inter reliquas illa i 

D- Pauli, sicut omnes in Adam moriuntur , ita omnes % 
Christo vivificabuntur. Indubitatissimum enim est grandem 
Ethnicorum numerum, qui in infidelitate mortui sunt num-s 
quam fuisse per Jesum Christum vivificatum , nec aliquam 
partem habuisse in vita gloris , de qua hoc locô  loquituii 
Paulus. Est itaque Apostoli sententia , eos , qui moran
tur , per Adamum mori, &  qui vivificantur, per Christum 
vivificari. .

Sunt etiam quaedam propositiones hoc tantum pacto P; 
raliter universales, uti quando dicimus, Gallos esse 
litia strenuosi Batavos expertos nautas ; F  landros bonosp 
Bcres; Italos optimos Comcedos : intelligendum solum e? 
illos Gallos , qui sunt milites , esse ut plurimum nulMj 
strenuos, Sc ita de reliquis f
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Qtfinta Observatio. Credendum est, nullas esse notas par- 

ticularitatis indices praeter hos terminos, quidam, aliquis %
& similes j cum e contra raro accidat, ut illi adhibeantur, 
praesertim apud Gallos.

Q uando apud i llo s  particulas, aut, w ,  plura 10tu nu~ 
memm denotant hujus articuli, un, ex nuperai observatio
ne G r a m m a tic e s  Generalis, terminos, quihusadhaerent par
ticulares faciunt , qui tamen ut plurimum generales sunt 
adjunflo articulo, les, hanc ob rationem magnum discri- 
iren est inter has propositiones: Les medecins croint ma- 
intenant, quLil est bon de boire pendant lechaud de la jie~ 
vre; des medecins croient maintenant , que le sang ne 
se fait point dans le foie. In prima etenim propositione, 
les fRcdvcifis, omnes Medicos concludit , in .secunda , des 
medecins, quosdam tantum particulares notat .

Sed particulis des, vel de, vel un in singulari, praeponi
tur, il y a , ut hic il ya des medecins; idque duobus modis. 

Primo, Si post particulam des, vel un, ponatur nomea 
substantivum pro subjefto, &  adjectivum pro praedicato , 
neque refert utrum horum praecedat, sequaturve, u t, il y 
a des douleurs salutaires; il y a des plaisirs funestes; il y 
a des faux amis; i/ a»?' humilite genereuse \ il y a des 
vices couverts de V apparence de la vertu. Haec apud G al
los hoc modo exprimuntur; in Scholis vero per didionern, 
quidam, ut quidam dolores sunt salutares ,  quadam humi
litas est generosa.

Secundo, Cum substantivo adjedivum per pronomen , qui, 
.conneCticur , ut II y a des _ craintes , qui sont raisonna- 
Hes. Sed pronomen , qui, hic non impedit, quo minus pro
positio sensu simplex sit, quamvis sit verbis complexum - 
Nam idem e s t, ac si quis diceret quelques craintes sont 
raisonnables : hasque formulas loquendi apud Gallos  ̂ illis 
aliis usitatiores sunt, ut II y a des hommes, qui n* aiment 
qi? e u x  rriemes: J l y a des Chretiens qui sont indigne s de
ce nom , . .

Latini etiam nonnumquam tali verborum .circuitu utun
tur, sic Horatius:

Sunt quibus in .Satira videar nimis .acer , ibr ultra
Legem tendere:

quod idem est , ac si quis diceret quidam existimant ,3 
•me nimis acrem in Satira : in sacris item Literis haoetur, 
Est qui nequiter se humiliat, t . .

Haec d id io ,  omnis, cum annexa negatione propositio 
nem ad particularitatem redigit, cum hoc discrimine quod

G  4 apud
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apud Latinos negatio di&ionem , omnis ,  debet prsecetfe- 
r e ,  apud Gallos vero sequi . Non omnis,  qui mihi dicit' 
Domine t Domine,  intrabit in Regnum Coelorum ;  Toureeux' 
qui me disent ,  Seigneur, Seigneur,  » ’  entreront point i  
le Roiaume des Cieux Non omne peccatum est crimen • 
tout peche rd est pas crime.

Ap u d  Hebraeos, non omnis ,  sumitur pro nullo: No# 
justificabitur in conspeclu tuo omnis vivens : hujus ratio est 
quia apud illos negatio verbum afficit ,  non vero particu! 
la m ,  omnis.

Sexta Observatio. Quas praemisimus observationes, suar 
habent utilitates, quando term ini universalitatis, vel par. 
ticularitatis omnis,  nullus,  aliquis,  in v e n iu n tu r; sed quan
do illi absunt, ut h ic , homo est rationalis ,  homo est fi 
stus} celebris apud Philosophos quaestio in s titu itu r, an ta
les propositiones, quas indefinitas vo ca n t, sint universales, 
an particulares censeri debeant: debent autem solitarises- 
se extra omnem orationis seriem ; vel saltem esse a didis, 
dicendisque ad nullum sensum determinatae : quia indubium 
e s t, sensum propositionis alias am bigus posse ab iis, qui 
praecedunt, aut sequuntur, in oratione e ru i.

Philosophorum pars maxima ,  indefinitam propositione» 
speftatam in se ,  pronunciarunt, pro universali esse haben
dam in  ̂ materia necessaria; pro particulari in materia con
tin g e n ti.

N o n  me Ja te t, hanc esse do&issimorum V iro ru m  senten
tia m , est tamen falsissima : e contra dicendum e st, pro

positionem indefinitam esse universalem in quacumque de
m um materia fiat ,  cum1 aliquid de termino communi af
firmatur : ac proinde in materia contingenti non debet di
ci propositio particularis, sed propositio universalis falsa. 
N e c  aliud de iis judicium homines ferunt ,  natura duce; 
illas enim ut falsas rejiciunt ,  quando universaliter vera 
non S u n t, saltem universalitate m o ra li, quae in communi 
sermone de re b u s, quae passim a g u n tu r, sufficit.

Q uis enim dicentem fe r r e t, Ursos esse albos,  Hominis 
nigros, Parisiensesnobiles ,  Volonos Socinianos,  AnglosTrf- 
mulos ? E t  tamen ex horum Philosophorum distindione opor
t e t ,  has propositiones esse verissimas; cum enim indefinh 
tse s in t ,  in materia contingenti pro particularibus haberi 
deberent. Jam  vero certissimum est ,  quosdam ursos esse 
albos, quajes in nova Zem bla inve n iu n tur; quosdam homi
nes esse n ig ro s , nimirum ^Ethiopes ,  quosdam Parisienses 
esse nobiles; quosdam Poionos Socinianos; &  denique quos-
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dam Anglos Tremulos. Claro itaque clarius est hujusmodi 
propositiones, in quacumque materia fiant, esse universa
les ; sed in materia contingenti sufficere universalitatem 
moralem. Verae itaqu^ sunt hae propositiones : Galli sunt 
fortes; Itali suspicaces; Germani proceri; Orientales volu
ptuosi, quamvis de omnibus in particulari verae non sunt; 
sufficit enim in talibus , quod quoad maximam partem ve
ras sint.

Poterit itaque hic alia distindio adhiberi , quae ad rem 
magis sit, scilicet has propositiones indefinitas in materia 
dodrinali universales esse, ut h ic, Angeli sunt incorporei ; 
in rebus vero fadi/, &  narrationibus historicis esse parti
culares, ut quando in Evangelio dicitur, Milites, pletten- 
tes coronam de spinis, imposuerim capiti ejus; perspicuum 
enim est hic aliquos, non omnes milites intelligi. Et ra
tio est : res gestae singulares, praesertim si fcuidam\certo 
tempori determinate assignentur , per terminum commu
nem ut plurimum non exprimuntur, nisi addita aliquapar- 
ticularitate, cujus distinda idea est in mente ejus, qui pro
positiones facit ; adeo ut, si rem rite perpendamus tales 
propositiones potius singulares debent vocari, quam parti
culares, ut patet ex iis , quae P. I ,  Cap. 8 , &  P. II,Cap. 
6, dida sunt de Terminis sensu complexis.

Septima Observatio. Haec denique nomina, corpus, com
munitas, populus , si colledive , ut solet, sumantur pro 
integro corpore, communitate, &  populo; propositiones , 
quibus inferuntur , non proprie universale reddunt , nec 
etiam particulares, sed potius singulares. Sic quando dico, 
Romani Carthaginenses dejecerunt, Veneti bellum gerunt ad
versusTureas, Judices illius Curice reum condemnaverunt „ 
propositiones condo , quae universales non sunt , quia sic, 
unusquisque Romanus dici poterit Carthaginenses devicisse , 
quod falsum est; neque particulares , quia plus in illis ha
betur , quam si dicerem aliquos Romanos Carthaginenses 
superasse: sed sunt singulares, quia in illis populus consi
deratur tamquam homo moraliter unus , plura saecula vi
vens, tamdiu subsistens, quamdiu Respublica durat, &  qui 
non̂  desinit agere toto hoc tempore per eos, ex quibus com
ponitur, ut homo agit per sua membra. Hinc dicere pos
sumus, Romanos superatos a Gallis ( qui Romam occupa
verunt ) ipsos Grillos tempore Caesaris devicisse; per hunc 
unum, eumdemqueterminum, Romanos, intelligentes , &  
dios, qui olim vidi fuere, Sc eos , qui alias vicere; licet 
a  iis, qpi olim yidi fuere, pemo fuerit inter illos , qui

p o
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postea vicerunt; Atque ex his intelligi potest, quam are. 
Ilpso solo innitatur vanitas eoruin, qui Nationis suae praecia- 
xe gestis gloriantur, iisque superbiunt , quasi sua rorent ; 
in quibus tamen nullam habuerunt partem: quod peraque 
absurdum est , ac si auris surda de oculi vivacitate ; aut 
de dexteritate manus glorietur,

C A P U T  X I V .

J)e Vrepositionibus, in quibus rerum nomina. 
tribuuntur signis.

* f-VIttum est in Prima Parte , ex ideis alias habere pro 
±_J obje&is res, alias signa rerum. Cum vero haesi- 

gnorum ideae verbis alligatae componunt propositionesfit,
{ quae res digna est, quas hic examinetur , &  ad Logjcam 
pertinens ) ut de ipsis res ipsae significatas affirmentur. 
Quaerendum est, quando nam id jure fieri possit: praecipue 
in" signis institutis; nam in naturalibus nulla est difficultas: 
quts enim relatio inter ejusmodi signa, &  res inteicedit, 
anerte declarat, cum de signo rem significatam affirmamus, 
velle nos dicere, non esse quidem hoc signum idem cura 
re realiter, sed significatione, &  figura. Ita sine ulla prae
paratione, aut difficultate dicemus de Cassaris simulacro, 
Cassarem esse, &  de Italiae tabula, esse Italiam.^

Hasc igitur regula, quae res significatas affirmari permit
tit de ipsarum signis, tantum examinanda est in signis ex 
hominum instituto significantibus, quae non declarant_ per 
visibilem relationem sensum, in quo ejusmodi propositiones 
intelliguntur; unde plurimae disputationes prigmem ha
buere. . .

Videtur quibusdam , id sine discrimine heri posse, ac 
satis esse, ut demonstretur, aliquam propositionem ratio
nabilem esse, cum in sensu figuras, aut signi accipitur,, 
dicere usitatum esse tribuere signis nomina rerum signin- [ 
catarum , Jd tamen verum non e st, cum innumerae sint 
propositiones, qu a e  insolentes forent, si rerum significata
rum nomina signis tribuerentur; quod in illis nunquam nt, 
cum sint insuetae , &  absurdas . Ita si_ quis in sua mente 
decrevisset, rebus quibusdam alias significari , risu dignus, 
esset, si, nullo ex 'h is, ad quos loqueretur, admonito, au-1 
deret his arbitrariis signis tribuere rerum nomina, ence- 
retque, ex. gr, lapidem quempiam esse equum, asinum Re
gem Persarum , quia sic secum de signis illis decrevit >
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Prima igitur regulat io hac re servanda #< est, non licere 
sine discrimine tribuere signis rerum nomina.

Secunda, quae praecedentis est consequutio , e s t, solam 
terminorum evidentem incompatibilitatem non sufficere, ut 
animum intendamus ad sensum signi ,concludamusque , pro
positionem illam , quae proprie sumi non potest, jntelhgen- 
dam ideo esse in aliquo sensu signi , Secus nulla foret ab
surda propositio, &  quo esset in proprio sensu impossibilis, 
proclivius in sensum signi relaberemur, quod tamen non est 
verum, Quis enim pateretur aliquem , _sine_ ulla praepara- 
tione, sed vi solius secretas destinationis, dicentem, Mare 
esse Coelum , terram esse Lunam, &  arborem Regem ? Quis 
non videt, nullam fore ad demendas opinionem breviorem 
viam , quam velle hanc loquendi rationem inter homines 
inducere? Oportet igitur eum, ad quem verba< fiunt , ali
quo pado praeparatum esse, ut ejusmodi propositionibus ju
re uti possimus; circa quas praeparationes notandum est , 
alias esse sufficientes; alias non sufficientes, sed impares, 

j. Relationes longinquae , quas nec sensibus , nec primo 
mentis intuitu videntur, quaeque non aliter, quam medita
tione deteguntur, nullatenus idoneas sunt tribuendo statim 
signis nomina rerum significatarum . Vix enim in rebus 
omnibus ejusmodi relationes non invenies: liquet vero nas 
relationes, quae non statim videntur , non satis esse , ut 
homines ad figuras sensum traducant • . . _ '

Zm Nec sufficit , ut tribuantur signis rerum significata
rum nomina, in prima significatione , quam quis fecerit , 
$cire eos , ad quos verba fiunt , considerare iha tamquam 
signa rerum penitus diversarum. Scimus ex. gr. laurum 
esse signum vidoriae, &  olivam pacis, hac tamen cogni
tione mens nostra non praeparatur, ut patiamur hominem, 
cui libuerit laurum signum Regis Sinarum facere , olivam 
Imperatoris Turearum , sine modo dicentem: viden hanc 
laurum? est Rex Sinarum , &  hanc olivam? est Imperator 
Turearum.

3. Quaecumque praeparatio , quae mentem ad_ aliquid ma
gnum expedandum tantum dirigit, non eam disponens, ut 
peculiariter rem quampiam ut signum respiciat , non est 
idonea , quae potestatem faciat tribuendi signo nomen rei 
significatae in prima institutione. Ratio perspicua est, quia 
nulla est , direda , &  proxima consequentia inter ideam 
magni , &  ideam signi ; &  ideo altera ad alteram non 
perducit .

Est vero idonea utique praeparatio, ut rerum nomina

m
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tribuantur signis, cum in Iliorum mente, ad quos Verkt 
fiunt, cernitur, eos, habentes res aliquas ut signa, solumI 
laborare, ut sciant, quid tandem significent.

Hoc pado Joseph respondere potuit Pharaoni , septem 
boves pingues, &  septem spicas plenas,, quas per quietem 
viderat, esse septem ubertatis annos; &  septem boves te- 
nues, atque macilentas, seprernque spicas tenues , septem 
annos farms. Videbat enim Pharaonem de ea tantummodo 
re solicitum, &  ita interius quaerentem: quid tandem k  
boves pingues, &  tenues, haeque spicae plenae , &  vacas 
sibi volunt?

Ita Daniel optimo jure respondit Nabuchodonosor eum 
- esse caput aureum; proposuerat enim ille somnium, in quo 

viderat statuam habentem caput aureum , cujus somnii a 
Daniele interpretationem quaesierat.

_ Ita cum quis parabolam a se propositam explicare inci
pit, iis, ad quos loquitur, jam omnes parabolae partes ut 
signa conspicientibus, jus habet in uniuscujusque partis ex
plicatione tribuendi signo rei significatae nomen .

Sic postquam Deus ostendit Prophetae Ezechieli in  spiri
tu  campum plenum ossibus; &  cum Prophetae visa a rebus 
ipsis distinguerent, &  assuevissent illis accipiendis , ut si
gnis; Deus ad ipsum multum perspicue loquitur, dicens: 
O ssa bcec universa dom us Isra el est , idest eam significant .

Hae sunt̂  certae praeparationes: ut vero alia exempla non 
cernimus, in quibus constet, attributa fuisse signis nomina 
rerum significaturum, nisi ea, in quibus eaedem inveniun
tur; colligi inde potest illudsensus communis pronunciatuin: 
Numquam tribui signis rerum nomina, nisi demum , cum 
jure credi potest, ea tamquam signa respici, perspedumque 
sit in aliorum mentibus, illos non sollicitos esse noscendi 
quid sint, sed quid significent.

Ut autem pleraeque omnes morales reguise patiuntur ex
ceptiones, dubitari posset, a n  aliquas huic modo proposita; 
In uno tantum casu adjici debeat. Nempe cum res signifi
cata ea e s t ,  ut aliquo modo exigat notari per aliquod si
gnum, ita ut simul, ac ipsius nomen pronuricietur, noverit 
mens, subjedum, cui adjundum est, eidem significandae de
stinatum esse. Ita cum pada fere per externa signa noten
tur, si haec vox, p a d lu m i affirmetur de re quapiam exter
na, menti obversari posset, de ipsa, tamquam de suo ipsius 
signo affirmari: itaut quotiescumque irtScriptura haberetur, i 
Circum cisionem  esse p a E lu m , nihil fere erit, quod miremur; ] 
padum enim defert ideam signi in rem, cui estinjundum:
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ac proinde, sicut qui propositiori,em aliquam audit, conci
nit attributum, &  attributi qualitates , antequam id cum 
subjedo connedat; credi potest audientem hanc propositio
nem, Circumcisio est pattum% satis praeparatum esse con
cipiendo , circumcisionem non esse padum, nisi in signo; 
cum patti verbum in mente ipsius Hanc ideam excitant, 
non quidem antequam pronunciatum fuerit, sed priusquam 
jn ipsius mente conjundum fuerit cum verbo Circumci
sionis . . .

Dixi res, quae verisimiliter exigunt denotari per signa , 
exceptionem fore positas regulae, quae praecedentem praepa
rationem postulat, qua respiciatur signum tamquam signum, 
ut possit de eo affirmari res significata : posset enim con
trarium credi. Etenim i hasc propositio , Circumcisio est 
pahum, non est in sacris literis , quae tamen habent: Hoc 
at pattum meum, quod observabitis inter me, <& vos, 
semen tuum post te: circumcidetur ex vobis omne masculi
num. Jam vero non est in his verbis didum, Circumcisio
nem esse padum; sed circumcisio mandatur, utpote condi
tio padi.Verum quidem est, Deum exegisse hanc conditio
nem, ut circumcisio esset signum padi , ut sequens_ versus 
declarat, ut sit in signum foederis. Sed ut esset signum , 
necesse erat, ut ipsius observatio mandaretur, fieretque i- 
psa padi conditio*, id quod est, quod continetur in proce
denti versu .

i .  Hoc verba S. Luco; Hic est calix, novum testamen
tum in sanguine meo, quo etiam allegantur minorem quo
que evidentiam habent, quam ut confirment istam exceptio
nem. Cum enim Testamenti verbum non significet tantum 
ultimam testatoris voluntatem , sed magis proprie etiam in
strumentum, quod eam declarat, nihil figuram habet ap
pellare calicem Sanguinis Jesu Christi , Testamentum : est 
enim tessera, pignus, & signum ultimo voluntatis Jesu Chri
sti, novi foederis instrumentum.

Ut ut sit, cum hoc exceptio hinc dubia s it, hinc vero ra
rissima , cumque paucissimo sint res , quo exigant ex _se 
notari per signa; ipso non prohibent usum, &  applicatio
nem regulo in omnibus aliis rebus, quae qualitatem istam 
non habent, quasque homines non consueverunt  ̂ per signa 
instituta designare.Tenendum enim est hoc oquitaris prin
cipium , pierasque omnes regulas, quae exceptiones patiun
tur, non protinus vim propriam amittere in rebus, quae in 
exceptionibus non comprehenduntur.

Ex istis principiis dirimenda est gravis hoc quaestio ,num
his
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his verbis; Hoc est corp us m e u m , sensus figurae tribui pg5< 
sic; vel potius juxta hscc principia ubique terrarum h$c 
quaestio dirempta sit, natura ipsa concurrentibus universis 
Mundi nationibus ad accipienda haec verba in sensu reali- 
tatis, &  excludendum sensum figurae< Apostolis enim non 
respicientibus panem, ut signum, neque de ipsius significa
tione sollicitis, non potuisset Jesus Christus tribuere signis 
nomina rerum', nisi contra omnium hominum usum, loqui, 
Sc Apostolos decipere voluisset. Poterant illi forte , quod 
Christus faciebat, tamquam magnum quid .respicere* sed 
id satis non erat *

Nihil est ulterius Animadvertendum circa signa: * quibus 
rerum nomina tribuuntur* nisi vel maxime distinguendases- 
se expressiones* in quibus rei nomine, utimur denotando si
gno, sicuti cum Alexandri tabulam Alexandri nomine appel
lamus* &  illas* in quibus denotato signo proprio nomine, 
aut pronomine aliquo, de eo affirmatur res significata * Haec 
enim regula, qua necesse est, ut iis * ad quos loquimur, 
respiciant jam signum, ut signum* non inteliigiCur de prio
ri genere expressionum, sed tantum de secundo* in quo ex
presse res significata affirmatur de signo. Fere enim hisce 
expressionibus utimur demonstraturi iis, ad quos verba fa
cimus, id, quod hoc signum significat* &tunc demum fa
cimus, cum satis praeparati sunt ad concipiendum signum 
non esse rem significatam , nisi significatione tenus, &  figura.

C A P O  T XV.
' - • : ' ' iH

f)'<? binis Propositionum  generibus a d  scientias comparandas 
m axim e necessariis * D iv is io n e  scilicet * isn Definitione y &  
p rim u m  de D iv is io n e ._ . .  ̂ . • - . J _ , M

S Peciatim aliquid necesse erit disserere de binis proposu .
tionum generibus, quas magni usus sunt in scientiis,Di- ! 

v ision e  scilicet, &  D efinitione. . ,
v Divisio est to tiu s in o m n ia , qu<s continet d is tr ib u tio - Sic . 

Sicut duplex est totum, s i t  etiam duo sunt genera divisio- 
t m m A lt e r i s m  totum  constat pluribus partibus realiter di- 
stindis, quod proprie to tu m  apud Latinos vocatur* ejusque 
partes integrantes dicuntur. Hujus totiuS divisio peculiari 
nomine' P a r titio  appellatur. Sic domus in tetftum, parietes; 
fundamentum; Urbs in regiones; Regnum in provincias; bo- 
m o  in corpus, &  animam; corpus in membra dividuntur.

Hujus
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Hujus divisionis rite faciendas methodus sita est Iri accura* 
ta, ita ut nihil omittatur, partium numeratione.

Aliud totum apud Latinos omne dicitur, illiusque partes 
vocantur, partes subjeclivce, aut inferiora; quia hujusmodi 
totum est terminus universalis, partesque ipsius sunt subje- 
da in ejus extensione comprehensa. Sic Animal hoc pado 
totum est, cujus inferiora homo, &  brutum , in illius ex
tensione comprehensa, sunt partes subjedivas.

Haec divisio proprie retinet divisionis nomen, quatuorque 
Illius genera sub observationem cadunt,

Primum, quando genus dividitur per species , Sic omnif 
substantia est corpus, aut ensi omne animal est homo, aut 
brutum *

Secundum, quando genus dividitur per differentias. Sic 9 
mne animal est rationale, aut irrationale; omnis numerus » 
aut par, aut impar ; omnis propositio est vera, aut falsa 9 
omnis linea aut recta, aut curva.

Tertium, quando terminus communis dividitur per acci» 
dentia Opposita , quotum capax est, vel secundum subje- 
florum, aut temporis diversitatem ; ut omnis stella vel a. 
se lucem mittit, vel mutuatam ab alio remittit; omne cor
pus vel movetur, vel quiescit ; orrines Galli vel nobiles sunt, 
vel plebeji i omnes homines vel bene i vel male se habent 
orhnis gens vel vocibus utitur ad mentem exprimendam, vel 
etiam, prater voces, scriptura.

Quartum, quando acbidens dividitur in varia subjeda. Sic 
bona dividuntur in bona mentis, <&> illa , qua sunt corporis

Regulae divisionis sunt. Prima , divisio debet esse inte
gra, id est, membra divisionis debent integram termini di
visi extensionem exhaurire'. Sic par , Sc impar integram nu
meri extensionem exhauriunt, cum nullus, numerus s it, qui 
non sit, aut par, aut impar. Numquam fere saepius in ra* 
tiocinando peccatur; quam cum non satis ad hanc regulanft 
attenditur; errorisque' causa oritur ex eo, quod quidamter| 
mini ita creduntur oppositi, ut nihil medium videantur ad-f 
mittere, cum tamen revera admittant. Sic initer indodum | 
&: dodum, quaedam intercedit mediocritas dodrinae , qua& 
licet hominem ex indodorum faece eximat, eumderri tamen 
eruditorum coetibus non inserit: sic inter sceleratum , &  
probum quidam medius status est, de quo dici potest,quod 
de Galba Tacitus, magis extra vitia , quam cum virtuti
bus: quidam enim cum nullis enormibus vitiis teneantur» 
scelerati, aut flagitiosi non dicuntur, qui tamen, cum nul
lam virtutibus operam dent, pii, aut probi dici non de*

bent- j
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bent; quamvis apud Deum quam maxime vitio vertatur f 
virtutibus carere. Inter sanum , &  aegrotum est hominis 
conditio convalescentis : nodem dies excipit, sed mterlucen- 
te crepusculo: oppositorum vitiorum virtus media est; sic 
pietatem hinc inde includunt impietas, &  superstitio. Est 
quoque nonnumquam hoc medium duplex; sic inter avari, 
tiam, &  prodigalitatem mediant liberalitas , &  laudabilis 
parcimonia; inter metum, quo ad omnia consternamur, & 
temeritatem, qua nihil exhorrescimus, est quasdam genero
sitas, quae pericula non pertimescit, atque etiam approban
da praecautio, ea pericula devitans, quibus opportunum non 
est, nos exponere.

Secunda regula, quas prioris consedaria est, docet,mem- 
bra debere esse opposita: sic opponuntur par , &  impar; 
ra tio n a le , &  irra tio n a le . Sed hic notandum venit, quod p ri
ma parte didum est, necesse scilicet non esse , ut omnes 
differentiae, per quas haec membra opponuntur, sint positi
vae; sed sufficere, si illarum aliqua talis sit, reliquae vero  
ipsum tantum genus cum hujus differentiae negatione ; itu- 
mo hinc oritur certissima membrorum oppositio.Sic brutum 
ab homine distinguitur per solam rationis carentiam , qd 
nihil positivum est: sic imparitas in numeris est solum ne
gatio divisibilitatis in duas partes aequales : sic in numen 
p r im o , nihil est, quod non sit unitas ; qui autem primus 
dicitur, in hoc unice a composito differt, quod nullam ali
am mensuram habeat.praeter unitatem.

Fatendum tamen est, praestare differentias oppositas ter
minis positivis designare, cum id fieri potest; cumhinccla- 
rius innotescat natura membrorum divisionis. JTanc ob cau
sam substantiae divisio in cogitantem, &  extensam, profe
renda est vulgatae divisioni in materialem, 8cj immaterialetn, 
vel in corpoream, &  incorpoream: hae enim voces, imma
te r ia le , Sc in corp oreu m , in nobis ideam valde imperfeftam, 
&  confusam excitant ejus, quod per nomen su b sta n tia  co
gitantis multo melius significatur.

Tertia regula a secunda deducitur , docetque , alterum 
membrum ita non deberi in altero includi, ut illud de i- 
pso possit affirmari; quamvis fortasse possit alio modo in
cludi . Nam linea in superficie est tamquam ipsius superfi
ciei terminus; superficies in solido, ut illius etiam termi-. 
nus: sed hoc non impedit, quominus extensum rede divi-1 
dantur in lineam, superficiem, Sc solidum ; quia affirmari 
non potest, quod linea sit superficies, aut superficies soli
dum. Sed e contra dividi numerus non potest in parem,

iinpa-
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inarem , &  quadratum ,* quia cum omnis numerus qua
dratus sit , aut par, aut impar, in duobus prioribus mera-

^Eadem ob causam dividi non debet opinio in veram, fal
am & probabilem; quia omnis opinio probabilis est vel ve- 
S ’vel falsa. Sed dividi potest in veram, &  falsam ; quae 
denuo poterunt subdividi in certas, &  probabiles.

Ramus cum Ramistis plurimum adlaboraverunt ad pro
bandum , omnem divisionem debere esse bimembrem. Prae
stat id quidem, cum commodius fieri potest: sed _ cum ra 
scientiarum investigatione claritas, facilitasque maxime quae
rantur etiam divisiones in tria, plurave membra rejici non 
debent’, quando illae connaturaliores sunt; vel etiam̂  si ad 
divisiones bimembres faciendas opus sit alus subdivisionibus 
violentis, & ,  ut ita dicam, praeternaturahbus. Sic etemm 
mens obruit grandi subdivisionum numero , quas difficilius 
memoriae insident, quam ipsa divisio in plura membra ia- 
fla: divisionis autem praecipuus usus est , mentem, memo- 
riamque sublevare. Exempli causa, nonne brevius, simpli
cius magisque ad rei naturam dividitur E x te n su m  in line
am/superficiem, &  solidum; quam si cum Ramo dicere
mus, M agnitudo est lin e a , v e l  lin eatum  i lin ea tu m  est su 

perficies , v e l so lid u m ?  . . . .  . «•
Denique observandum est, pari errore implicari, qui di

videndo vel nimii sunt, vel nimis parci: alteri quippe men
tem non illustrant , quam alteri dissipant, &  contundunt. 
Grassotus, inter Aristotelis interpretes alicujus nominis Phi
losophus operi suo labem nimia divisionum farragine asper
sit: sic etenim in illam, quam devitare nitimur, contusio
nem labimur: C on fu su m  e s t ,  quicquid  in p u lverem  f a m f n  e s t .

C  A P It T XVI.

D e D efin ition e, q u a  D efin itio  rei d ic i t u r .

SAtis prolixe prima parte de nominum definitionibus tra-
flavimus, ostendiffiusqUe eas cum rerum definitionibus non 

esse confundendas; quia nominum definitiones arbitrariae pror
sus sunt, cum e contra definitiones rerum a nobis ipsis non 
dependeant, sed ab iis, quae in veris rerum ideis includun
tur: neque principiorum vices gerere possunt, sed conside
rari debent tamquam propositiones , quas saepe rationibus 
sunt stabiliendae, quaeque impugnari possunt. De hoc igitm

H postrc*
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postremo definitionum genere sermonem hoc loco 
tuemus .

Definitionum rei duas sunt species, altera accuratior cui 
definitionis nomen competit; minus accurata altera , ^  
descriptio dicitur.

Quas accuratior est naturam rei per attributa essentialia 
explicat, quorum illud, quod commune est, genus appella, 
tur ? quas vero propria , differentia .

Sic homo definitur animal \rationale; mens, substantiae 
gitans; corpus, substantia extensa,* Deus , ens perfedissi- 
mum. Videndum quantum fieri potest, ut genus in defini
tione sit genus proximum, non autem remotum. (

Instituitur aliquando definitio per partes integrantes: sic 
homo definitur ens compositum ex mente, :{p corpore, Sei 
etiam tunc aliquid ponitur, quod generis locum supplet; at 
hic, ens compositura, reliqua pro differentia sunt.

Minps accurata definitio, descriptio di dia, ea est , quas 
rem notam facit per accidentia propria, atque ita determi
n at, ut nobis possirnus illius ideam formare, quas illam ai) 
omni alia re distinguat.

Hoc pado plantae , frudlus , animalia describuntur per 
figuras, magnitudines, colores, atque alia similia acciden
tia: In hoc descriptionum genere' paetas, &  oratores pluri
mi sunt.

Aliae etiam definitiones, sive descriptiones fiunt percauJ 
sas, materiam, formam, finem, Scc. sic definitur horolo
gium, Machina ex ferro variis rotis constans, quarum nu
tus regularis idoneus est ad horas indicandas.

Tna requiruntur ad perfedlam definitionem, i debet es
se universalis, i  propria. 3 clara.

1. Debet( esse universalis , idest debet totum definitura 
compiehendere: hinc vulgata temporisdefinitio : scilicetwzffl- 
sura motus, peccat; quia verosimllllmum est, tempus mensu
ram esse non minus quietis, quam motus: non minus'etenim 
dicimus res tanto tempore fuisse in quiete, quam in motu) 
ita ut tempus nil aliud esse videatur, quam duratiocreatu
ras, m quocumque statu ea sit.

1. Debet esse propria, id̂  est, debet nonnisi definito coii’ 
venire. Hinc peccat vulgaris Elementorum definitio, qua de
finiuntur , corpora simplicia corruptibilia: quia cum corpo- 
ra„ coeIestia, ( etiam ex placitis horum philosophorum) non 
minus simplicia suit, quam ipsa Elementa j ratio nulla sua- 
det non debere in Caelis mutationes accidere, iis analogas, 
quas hic super terram cernimus. Quinlmo (ut missos facia- 
/ '■ mus
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m u s  cometas , quos jam constat e terrenis exhalationibus noti 
concrescere, ut Aristoteli quondam visum) etiam in Sole 
deteclas sunt maculas, quae licet multo majores, nostratium 
nu b iu m  instar, coguntur, ac dissipantur.

3.Debet esse clara, idest, debet ideam rei definitae red
dere clariorem, &  discinctiorem, nobisque illius naturam , 
quantum fieri potest, propalare; ita ut nobis usui esse pos
sit, ad praecipuas proprietates inde demonstrandas * Hoc ii- 
lud est, quod in definitionibus condendis palmarium e st, &  
in quo definitionum Aristotelis pars magna peccat.

Quis enim darius naturam motus intellexit ope hujusde- 
finitionis : A B u s  entis in potentia  , qu aten us in potentia  ? 
Numquid non idea motus nobis a natura indita cepties cla
rior est? Et quibus demum proprietatibus explicandis pro
fuit illa definitio?

Nec sane huic praeferendae sunt quatuor illas definitiones 
decantqtae totidem primarum qualitatum, sicci  ̂ b u m id iic a 
lidi , &  f r ig id i . ,

Aristoteli siccum e st , qu od suo  term ino  fa c i le  c o n tin e tu r , 
H jfcu lter ' a l i e n o humidum, quod difficulter suo term ino con
tinetur , fa c ile  a lien o .
. Ast i. Hae definitiones melius quadrant corporibus du
ris, &  liquidis, quam humidis , &  siccis : de  ̂ aere dici
mus, quod hic humidus sit, illic siccus, quamvisnumquam 
non facile alienis terminis contineatur, cum Corpus ^liqui
dum sit. Insuper concipi non potest, quo modo Aristote» 
les dixerit ignem, idest, flammam esse, secundum hanc de
finitionem, siccam; cum facile alterius terminis sese ac-* 
commodet; unde etiam a Virgilio liquidus diCtus est, (s* 
liquidus s im u l ignis. Nugae sunt qUod Campanella dicit, inclu
sum scilicet ignem aut ru m p ere , aut rum pi* Hoc enim non 
accidit ob praetensa.pl siccitatem, sed quia sub ipsius fumo, 
excluso aere, suffoedtur: hinc optime alienis terminis se 
accommodabit, modo spiraculum fiat, per quod exspiret » 
quos continuo em ittit, fumos.

C a l i d u m  d e f i n i t u r  a b  A r i s t o t e l e ,  quod congregat hom o- 
genea ,  is*  dhgregat heterogenea* F r i g i d u m ,  quod congregat 
heterogenea , {3-» disgregat homogenea . e ■,

H a e c  q u i d e m  a l i q u a n d o  f r i g i d o  ,  S c  c a l i d o  c o n v e n i u n t  ,  
s e d  n o n  s e ' m p e r  ;  n e c  q u i d q u a m  p r o s u n t  a d  i l l a r u m  c a u s a 
r u m  i n v e s t i g a t i o n e m ,  o b  q u a s  p o r p o r a  d i c i m u s ,  v e l  c a l i d a  
v e l  f r i g i d a .  A d e o  u t  j u r e  m e r i t o  d i x e r i t  I l l u s t r i s s i m u s  V e -  
r u l a m i u s ,  h u j u s m o d i  d e f i n i t i o n e s  s i m i l e s  e s s e  i l l i s ,  q u i b u s  
q u i s  d e f i n i r e t  h o m i n e m  e s s e  anim al calceam enta co n su en s  ,

H  % aut
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m t vites putans. Idem Philosophus naturam definit, Prin. 
cipium motus , (sn quietis ejus, i# est. Innititur hasc 
definitio opinioni, quam praeconceperat, corpora nimirum 
naturalia in hoc differre ab artificialibus, quod illa in sei- 
psis sui motus principium haberent , haec moverentur ab 
extrinseco. Cum e contra evidens sit, atque extra omnem 
dubitationem, nullum omnino corpus suum sibi motum pos
se imprimere. Cum enim materia indifferens sit ad mo
tum , Sc ad quietem, ad horum alterutrum determinari ne
quit, nisi a causa extrinseca; Sc cum in infinitum proce
di non possit, necessario concluditur, Deum materiae mo
tum primo indidisse , eumque etiamnum conservare .

Celebris illa animae definitio, A&us primus corporis na
tur alis organici potentia vitam habentis, vitiis pluribus la
borat. i Notandum constat quid definire voluerit: si enim 
animam , quatenus homini, ceterisque animalibus commu
nis est, chimasram sane definiunt, cum nihil sit utrisque 
commune. 2, Terminum obscurum per quatuor, aut quin
que obscuriores explicuit : ut cetera omittam, fidem faciat 
unicum illud verbum , Vita, cujus notio non minus confu
sa est, quam notio animae, immo utraque perinde ambi
gua est, Sc aequivoca.

En aliquot definitionis , &  divisionis regulas : quamvis 
autem* nihil in scientiis utilius sit, quam bene dividere,& 
bene definire , hic tamen de illis protrahenda oratio non 
est, cum multo magis dependeant a materiae, quae trada
tur, cognitione , quam a regulis logicaiibus.

C  A  P ' U T X V I I .

De Conversione Propositionum ; ubi penitus inquiritur iit 
naturam negationis, &  affirmationis, a qua hesc conver
sio dependet: &  primo de natura affirmationis.

Quae hic sequuntur capita, intelledu difficiliora sunt, & 
ad speculationem tantum necessaria ; ac proinde pote
runt omitti ab iis, qui nolunt mentem rerum parum uti
lium speculatione exercere .

QU /E  mihi de conversiqne propositionumdicenda erant, 
ad hunc locum reserv/avi, cum ex iis ea omnia pen- 

deant, quae parte sequenti de argumentatione dicenda erunt: 
quamobrem aequum fuit hanc materiam non nimis s e p a r a r i  
ab ea , quas de ratiocinatione e st. Ut autem illam accura

te
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trademus, eorum nonnulla erunt resumenda , quae an

tea de affirmatione, &  negatione di fla sunt : quin etiam 
tam kaec, quam illa penitius inspicienda , &  explicanda» 

Gertum itaque est, nos non posse propositionem aliquam 
aliis manifestare, nisi duas ideas adhibeamus , quarum al
tera subjedum sit , altera attributum; uti &  particulam 
denotantem unionem , quam mens nostra inter illa duo
concipit. . , .

Ha?c autem unio melius exprimi non potest, quam per 
verba, quibus utimur, cum quicquid affirmhmus, dicentes,
hoc est illudi _ . o

Hinc palam est, naturam affirmationis esse unire , <x, 
Ut ita dicam, identificare subjedum cum praedicato; hoc 
enim significatur per particulam illam , est . Deducitur 
etiam , de natura affirmationis esse praedicatum unire ei 
omni, quod in subjedoest, secundum illam, quam in pro
positione habet, extensionem. Sic quando dico, omnem ho
minem esse animal, affirmo illud omne, quod est homo % 
esse etiam animal; ac proinde concipio animal inesseomni
bus hominibus. . „ . ■.

Quod si dicam , aliquis homo est justus■ , non unio justi 
attributum omni, sed solum alicui homini.

Sed repetendum h ic, quod prius didum est, esse scilicet 
distinguendum inter ideas comprehensionis, &  extensionis. 
comprehensio etenim denotat omnia attributa contenta m 
idea; extensio vero subjeda, quibus idea haec est commu
nis, quasque continet in sese. ,

Nam hinc sequitur , idea sempef affirmari secundum com
prehensionem : sublato essentialium attributorum aliquo , 
idea ipsa destruitur prorsus , &  annichilatur ; neque est 
amplius eadem idea ; ac proinde curn affirmatur , semper 
affirmatur secundum id omne , quod in se comprehendit * 
Sic quando dico , reBangulum estparallelogrammuntj dere- 
dartgulo id omne affirmo, quod comprehenditur in ideapa- 
rallelogrammi. Nam si pars aliqua hujus ideae illi non con
veniret, sequeretur integram ideam illi non convenire, sed 
tantum partem, ac proinde paralielogrammurn , integram 
sui ideam significans, non. affirmari, sed negari de redan- 
gulo deberet. Huic basi innititur omnium argumentorum 
affirmativorum validitas. ..

Ex didis e contra sequitur, ideam attributi non sumi se
cundum totam suam extensionem modo ejus extensio major 
sit extensione subjedi.

Nam si dico, omnes impudicos esse damnatos ; non ta
l i  3 men
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men dico illos esse omnes damnatos , seu integrum nnn& 
rura damnatorum exhaurire: secl ajo illos tantum esse-ed», 
mnatis aliquos.

A c  proinde cum per affirmationem idea praedicati poni, 
tur in subjedo, seu identificatur cum illo: subjedum pro- 
prie illud est, quod praedicati ex tensionem \in propositione 
affirmativa determinat: atque identitas per illam designata 
praedicatum respicit tanta extensione circumscriptum, quan
ta est subjedi extensio, non prout generaliorem habet, si 
tamen talem habeat. Nam verum est, omnes leones anima- 
lia esse, id est, unumquemque leonem ideam animalis ha
bere non tamen verum est , leones esse omnia animalia, 
sive nullum esse animal, praeter leones.

Dixi attributum circumscribi , vel restringi , nec sumi 
prout universaliorem extensionem habet, si tamen talem ha
beat. Si enim circumscribitur per subjedum, si subjedlum 
non minus universale sit, quam attributum; palam est, il
lud omnem suam universalitatem habiturum : cum tantam 
habiturum s it , quanta esis universalitas subjedi, &supponi- 
tur majorem ex sua natura habere non posse.

Ex didis colligi possunt haec quatuor axiomata certissima,

Axioma i.

Attributum in propositione affirmativa ponitur insubjeclwi 
secundum omnem extensionepi , quam sub] e dium habet in 
eodem propositione, id est, si( subjedum universale sit, at
tributum concipitur in omni extensione subjedi; particulare, 
attributum concipitur secundum partem ejusdem extensionis, 
Exempla superius allata adiri possunt.

Axioma 2.

Attributum propositionis affirmativa affirmatur secundum 
integram comprehensionem, id est, secundum omnia attribu» 
t a . Hujus probatio ex superioribus petenda.

Axioma 3.

Attributum propositionis affirmativa non affirmatur secun
dum integram extensionem, si hsec per se major sit exten
sione sub] e dii, Et hujus probatio habetur ex d id is.

Axio-
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A ttributi extensio  restringitur per extensionem  su b je & i, ita  
ut partem ta n tu m  illa m  s u a  exten sion is significet , q u a  sub- 
jetto con ven it. Sic cum dicimus homineiesseanimalia; ani
malis nomen non jam omnia omnino animalia significat;, sed 
tantum illa, quas sunt h o m in e s .

C A P U T  X V I I I .

De Conversione Propositionum Affirmativarum.
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P Ropositio converti dicitur ,  cu.m subjedum in attribu
tum, &  attributum mutatur in subjedum , ita tamen 

ut propositio non desinat esse vera , si prius vera fuerit ; 
vel potius, ita ut necessario sequatur ex ipsa conversione, 
veram esse, supposito, quod prius talis fuerit. #

Jam vero ex didis elucescit, quomodo facienda sit haec 
conversio. Quemadmodum enim impossibile est , ut quid- 
piam jungatur, uniaturque alteri, nisi vicissim uoc uli et
iam uniatur, &  jungatur: optirneque sequitur, si A unia
tur cum B , ipsum etiam B uniri cum A ; ita clarum est, 
imposibile esse, duas res identificatas concipere, quae est 
omnium perfedisSima, nisi unio haec sit reciproca^ id ests 

1 mutua affirmatio fieri possit duorum terminorum, qui mter 
! sese sunt uniti , &  idprtificati eo modo, quo inter se sunt 

uniti, quod conversio1 appellatur. _ _
Sic, quemadmodum in propositionibus particularibus affir

mativis, qualis v. gr. haec, aliquis homo est justus , tam 
subjedum., quam p̂raedicatum particularia sunt , subjeftum 
scilicet per notam particularitatis indicem ; praedicatum ve
ro, quia reStrida per umbjedum extensione; illam tantum 

| justitiam significat, quae in aliquo homine est: ita evidens 
fit, si aliquis homo identificatur cum aliquo justo' aliquem 
item justum identificari cum aliquo homine ; ac proinde 
ad conversionem hujus generis propositionum, praedicatum 
simpliciter mutandum esse in subjedum servata particula
ritatis nota. ' . . .  . ...

Idem autem dici nequit de propositionibus -universalibus 
affirmativis, quia in illis subjedum tantum universale est, id 
est, sumitur secundum integraiu extensionem ; e contra at
tributum limitatum fit-, &  restridum; ac proinde cum mu
tandum erit in subjedum per conversionem, servanda erit.

H 4 eadem
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eadem restrldio, addendaque aliqua nota, qua , ne latius 
pateat, determinetur . Sic cum dico , homo est animal 
unio ideam hominis cum idea animalis , ad solos homines 
restri&a : atque adeo cum haec unio invertenda erit ,  ̂
animali scilicet incipiendo, de quo postea homo praedicetur 
eadem tantum hujus termini servanda est restridio, & ad 
tollendam erroris occasionem, addenda restridionisnota,

Ex eo tamen, quod propositiones affirmativae converti non 
possint, nisi in particulares affirmativas, non debemus con
cludere, illas minus proprie converti, quam alias. Namcuin 
constet subjedo universali, &  praedicato limitato, <5c restri- 
do; palam est, eas cum convertantur, hoc est, cumprs- 
dicatum mutatur in subjedum, habere subjedum limitatum 
id est, particulare.

Hinc deduci possunt hae duae regulas.

Regula i.

Propositiones universales affirmativae possunt converti, 
nota particularitatis adjeBa praedicato, cum sit subjeBm,

Regula 2.

Propositiones particulares affirmativae convertuntur sint 
ulla additione, vel mutatione, id est, nota particularitatis, 
quae prius subjedo apponebatur, apposita prasdicato, quod 
in conversione sit subjedum.

Palam est, hasce duas regulas ad unicam posse reduci, 
quam ambas comprehendantur.

In omni propositione affirmativa , si praedicatum , quoi, 
restringitur per sub] e dium, mutandum sit in subjeBum, re
tinenda erit restriBio; ac proinde addenda erit nota parti- 
cularitatis , sive primum subjeBum unis er sale s it, sive par
ticulare. S

Nihilominus saepe accidit, ut propositiones universales af
firmativae converti possint in alias universales affirmativas. 
Sed hoc solum fit, cum praedicatum per se latius non patet 
ipso subjedo; ut cum differentia, vel proprium affirmatur 
de specie, vel definitio de definito- Tunc enim praedicatum, 
cum non limitetur, sumi potest in conversione non minus 
universaliter, quam ipsum subjerflum. S ic , omnis homo est 
rationalis; omne rationale est homo.

Sed cum hae conversiones verae tantum sint in aliquibus, 
casibus, non annumerantur veris conversionibus, quee certae, 
«&: infallibiles esse debent ex ipsa terminorum dispositione-
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De natura propositionum Negativarum*

NAtura propositionis negativae clarius exprimi non potest, 
quam si dicatur in hoc consistere, quod unum conci

piatur non esse aliud.
Sed ut hoc non sit aliud , necesse non est, ut nihil com

mune habeat, sed sufficit si omnia non habeat , quas sunt 
in altero. S ic , ut brutum non sit homo , sufficit, ut careat 
illorum aliquibus, quas sunt in homine; non vero necesse 
est, ut nihii habeat, quod est in homine. Hinc deducitur

Axioma 5.

Propositio negativa non negat de subjeElo omnes partes 
Contentas in comprehensione pradicati , sed tantum ideam 
totalem, &  integram, ex omnibus scii attributis simul uni
tis compositam.

Si affirmavero materiam non esse substantiam, q uscogi
tet, non tamen dixero illam non esse substantiam , sed tan
tum non esse substantiam cogitantem; quas est idea tota
lis, &  integra, quas de materia  ̂negatur.

Aliter prorsus sese res habet in extensione ideas. Nam 
propositio negativa negat de subje&o ideam attributi secun
dum integram suam extensionem ; &  ratio evidens est . 
Nam, ut quid sit subjedum alicujus ideae, &  comprehen
sum in ejus extensione , aliud non requiritur , quam ut illam 
ideam includat : ac proinde cum dicitur , q|iod idea non 
includit aliam ideam, hoc est, quod negatut^deilla, simul 
dicimus illam non esse ex illius ides subjedhis. ...

Sic cum dico, homo non est ens insensibile , simul dico 
hominem esse nullum ex entibus insensibilibus ; ac percon- 
sequens de eo nego omnia insensibilia . Et hdnc deducitur 
hoc alterum.

Axioma 6»

Praedicatum propositionis negativa semper est universale. 
Quod clarius efferri potest sic : Omnia inferiora alicujus 
idea, qua negantur de altera, negantur etiam de hac ipsa 
idea} idest , idea semper negatur secundum omnem suam 
extensionem. Si triangulum negatur de quadrato, quicquid
triangulum est, de quadrato negabitur. Haec regula laScho-
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f l



_ m  ;  L O G I C A  
lis effertur his verius eumdem sensum habentibus : neg^ 
genere) negatur species. Quia species est subjedum generis 
ut homo animalis , ac proinde in ejus extensione continetur' 

Non tantum propositiones negativas negant prasdicatuni 
de subjedo secunduip integram extensionem praedicati; sed 
etiam secundum integram extensionem, quam subjedum ha- 
bet in propositione, idest, negat universaliter , si universa
lis sit, particulariter, si particularis. Si enim dico, nullus 
improbus est beatus; omnes beatos nego de omnibus impro. I 
bis: &  si dico, aliquis Dottor non .estdottus, dodumnego 
de aliquo Dodore. Hinc habemus

A x io m a  6.

O m n e p r a e d ic a tu m , q u o d  d e  s u b je c i o n e g a t u r ,  negatur it 
eo o m n i ,  q u o d  c o n tin e tu r  i n  e x te n s io n e ,  q u a m  s u b je b h m  la
b e t  in  p r o p o s i t io n e . ‘  |

C A P U T  X  X.

D e  c o n v e r s io n e  P r o p o s it io n u m  N e g a t i v a r u m .

IMposslbile est totalem separationem facere, quas mutua, 
rec.*Proca non sit -x-Evidens namque est si dixero, nul

lum hominem esse lapidthp;  dicendum vicissim, nullumk-' 
pidem esse hominem. Nam si aliquis lapis esset homo , hic 
homo esset lapis; atque adeo verum non esset nullum 'Jio- j  
tninem esse lapidem.. Hinc sancitur haec

R e g u la  3.

P r o p o s it io n e s  u n iv e r s a le s  n eg a tiv e  c o n v e r t i  p o s s u n t ,  sim
p lic i  m u ta tio n e  p r g d ica ti ih  s u b je b lu m , ea m d em  u niversalita
tem  h a b e n s ,  q u a m  h a b u e r it  s u b je c lu n i p r o p o sitio n is  convct- 
t e n d a .

Nam praedicatum in propositionibus negativis semper su
mitur universaliter , quia negatur secundum omnem suam 
extensionem, ut superius ostensum est.

Sed ob eamdem rationem fieri non potest conversio pro
positionum particularium negativarum . Dici enim ex. 
non potest, quod a liq u is  M e d ic u s  n on  s it  h o m o  , quia dici 
potest, quod a liq u is  h o m o  n o n  s i t  M e d ic u s  . Hoc o r itu r , 
ex natura negationis modo explicatae ut insinuavi , quodin 
eo consistit quod prasdi<?aturo propositionis negativas suma-
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' Semper universaliter secundum totam suam extensionem; 
Leo ut, cum subjeclum particulare si t praedicatum per con
versionem  propositionis negativae particularis/fit etiam uni
versale, naturamque mutat contra regulas veras conversio
nis • per quas non lice t mutare restridionem, extensionem- 
ve terminorum. Sic in hac propositione , a liquis hom o non 
est M e d icu s , vox, h o m o , sumitur particulariter: sed in hac 
illegitima conversione, aliq u is M ed icu s non est hom o  , su
mitur universaliter. .

Nullatenus autem sequitur ex eo, quod M edicus^negetur 
de, aliquo homine, ut in hac propositione, a liq u is  hom o non 
est MedlcuJ^y vel , quod in hac alia trianguli idea negetur 
de aliqua figura, aliqua figura  non est triangula ; nullate
nus, inquam, sequitur, aliquos Medicos non esse homines; 
vel aliqua triangula esse, quae non sint figuras.

V i n is  P a r t is  S e c c u n d a .



De Discursu ̂  sive de Ratiocinatione a

UAM  da Ratiocinationis regulis aggredimur, 
inter Logicae partes , pars praecipua censetur, 
atque unica fere est, quas aliqua accuratior 
tradatur. Ast subtimendum, an sit aeque> J 
creditur, utilis. Maxima errorum, quibusho.' 
mines implicamur, pars ex eo oritur, quodfai 

sis principiis ratiocinationes inaedificemus potius, quam quod 
illegitimas a principiis consequutiones deducamus. Raroac- 
cidit, ut ea nobis imponat ratiocinatio , quas ideo tantum 
mala est, quod male dedudas consequentias habet. Quitu, 
jusmodi vitiis solo naturas lumine detegendisparesnonsunt, 
Impares ut plurimum erunt iis, quas de discursu traduntur, 
regulis vel discendis, vel applicandis. Hoc tamen non ob
stante, si speculativarum instar veritatum habeantur k  
regulse, ad ingeniorum exercitationem utcumque utiles e- 
runt: atque insuper negari non potest, quin aliquali alitu- 
bi usui sint, idque in iis, qui igneis , vividisque ingeniis 
praediti, non aliter in errores per illegitimas consequentias1 
seducuntur , quam quod ad illas.non attendant. Huic mala 
succurri potest per attentionem, quaeex regularum cognitio
ne in mente solet generari. Quicquid demum sit, en qua 
passim de hac re traduntur, immo aliquid amplius, qua® 
hucusque de ea didum est,

C A P U T  I,

D e  N a t u r a  R a t io c in a t io n is ,  d e q u e  d iv e r s is  e ju s  dent 
g e n e r ib u s .

Discursus, sive Ratiocinationis necessitatem invexit in- 
telledus humani limitatio, qui de veritate, aut falsi- 

tate propositionis (quas pro tunc Q u e s t i o  appellatur) pro- 
nanciare non potest per solam considerationem duarum idea
rum , illam componentium : quarum illa , quae subjedum 
est, m inor term in us  appellatur, quia subjedumminorisex- 
tensionis est, quam praedicatum J quae vero praedicatum con
stituit^, ob rationem contrariam m ajor term in u s  dicitur. 
Cum itaque sola contemplatio harum duarum idearum noti 
Sufficiat, ut judicemus, alterane sit de altera aut neganda,,



oac-

itur,

■in*
alsi-
pro-
dea-

; ex- 
;on-
ur1
non
da» |
!t

V  A R  5  H J j  c  A P- *  . I l .5
9IIt affirmanda, in subsidium tertiam advocamus, sive illa 
complexa sit, sive incomplexa; (secundum ea, qumdeter- 
minis complexis ditfa sunt ) haecque tertia idea term inus

medius appellatur» •
Tam vero ad comparationem duarum idearum inter se 

mediante tertia hac idea instituendam, nihil juvaret, sieara1 
cum uno tantum duorum terminorum conferremus. Exem
pli causa scire velim an mens spiritualis sit, cumque illud 
continuo non innotescat, cogitationis ideam ad quaestionis 
elucidationem seligo: clarum est mutilem futuram cogita
tionis cum sola mente comparationem, si eadem cogitatio 
non concipiatur cum quadam ad praedicatum, seu rem spi
ritualem relatione, per quam dijudicare possum , mentine 
illud conveniat, necne i possum equidem affirmare mentem 
cogitare, non tamen illico concludere eam esse idcirco spi
ritualem , si nullam concipiam relationem inter rem cogi
tantem, &  rem spiritualem.

Oportet itaque , medium terminum tum ad subjeaum, 
seu terminum minorem , tum ad praedicatum , seu termi
num majorem compararisive id fiat cum ambobus sepa- 
ratim, ut in syllogismis, qui ideo simplices dicuntur , si
ve conjunftim , ut in argumentis , quae ideo conjunctiva
dicuntur. . ,

Sed utrubique haec comparatio duas exigit propositiones. 
De argumentis conjunctivis alias speciatim dicemus. Sed 

in simplicibus res clara est; quia medius terminus cum prae
dicato conclusionis comparatus ( quod non msi per nega
tionem, vel affirmationem fit ) illam propositionem racit, 
quae ideo m a jo r  dicitur, quia praedicatum conclusionis m a
jor term inus appellatur.. . .

Et cum iterum comparatur cun  ̂ subjeao conclusionis, 
illam propositionem efficit, quae m inor dicitur ; quia sub- 
jeftum conclusionis m inor term inus appellatur.

Ac tum demum conclusio infertur, quas erat propositio 
probanda; atque ante probationem Qucestio^ dicebatur.^ _ 

Non abs re erit animadvertere, duas priores propositio
nes, p raem issas, vocari, quia saltem in intelledu ipsi con
clusioni praemittuntur; quae ex illis necessario debet sequi 
in bono syllogismo , id est, supposita veritate praemissarum, 
veritas conclusionis debet necessario inferri.

Verum quidem est, non semper exprimi ambas praemis
sas, quia saepe altera sufficit ad utramque intellectui exhi
bendam: cumque hoc modo duas tantum propositiones e x 
presse fiant 3 hoc argumenti genus Entbyyuem a  vocatur;

 ̂ quod

BM m m



quod veruS est in mente syllogismus, quia mens ipsa propo
sitionem non expressam supplet: sed id verbis mancum est 
nihilque evincit, nisi ope propositionis subintellegas.

Dixi tres ad minimum propositiones requiri ad argumen- j 
tationem: plures tamen, quam tres possunt adhiberi , ne
que idcirco vitiosa evadet , modo 'regulae observentur. Si 
enim  ̂vocata in concilium tertia idea ad investigandum an i 
praedicatum conveniat subjefto; atque ijla cum altero ter- 
minorum comparata, nondum notum fiat, eam terminorum j 
alteri Convenire, possunt etiam quartam , quintamve eli
gere ad rem elucidandam: immo si hae non sufficiant, alias 
etiam superinducere, doned tandem ad aliquam perveniatur, 
quas praedicatum conclusionis cum subjefto copulabit.

Si probandum exempli causa s it , om nes a v a ro s esse fui- 
s e r o s , illico animadvertere possum , illos cupiditatibus, & 
affedibus totos esse obnoxios; si vero ex hac consideratio
ne nequeo adhuc concludere, a v a ro s  esse m isero s % ulterius 
examinabo quidnam sit esse cupiditatibu s obnoxium  , proti- 
nusque deprehendam in illa idea contineri 'multarum re
rum, quae expetuntur, privationem, &  indigentiam; quo 
demum invento sic argumentabor: Om nes a v a ri sunt cupi- 
d ita tib iis  obnoxii , qui sunt cup id ita tibu s ob n o xii , multa 
rebu s indigent; quia im possibile est i u t cu p id ita tib u s omnu 
b u s fa cia n t■ sa tis  : ja m  vero  i equi iis  indigent, q u a  cupiunt, 
su n t m is e r i: ergo a v a r i su n t m ise r i i 
( Hoc genus argumentationis ex pluribus constans propo

sitionibus, quarum secunda a prima), tertia a secunda, <k \ 
sic deinceps dependet, S o rites  appellatur ; estque apud Geo
metras frequentissimum „ Sed quia illud modo multorum 
graduum fit, intelledui negotium facessit , triumque pro- 
positionum numerus illius limitationi magis quadrat ma* 
gis etiam adlaboratum est in syllogismorum , idest , argit- , 
rnentationum tribus propositionibus constantium regulis exa- ■( 
minandis: nec abs re erit aliorum hac in re vestigiis insi
stere: quia illas regulas facili negotio poterunt applicari 
omnibus argumentationibus ex multiplici propositionum nu
mero compositis; quippe quas possunt omnes , si legitiraa? 
SHne3 ad simplices syllogismos reduci.
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Rivisio S y llo g ism o r u m  (in  s im p lic e s  ,  c o n ju n B iv o s , &  s i m 
p l ic iu m  in  in c o m p le x o s ,  ^  c o m p le x o s .

rYllogismx sunt aut s i m p l i c e s , aut c o n ju n c t iv i . Simplices 
D illi sunt s in quibus medius- terminus seorsum utrique 
termino conclusionis est conjundus: conjundivi, in quibus 
utrisque simul copulatur. Sic hic syllogismus simplex est  ̂

O m n is b o n u s  P r in c e p s  a s u b d it is  d i l i g i t u r ,
O m n is  R e x  p iu s  e s t  b o n u s  P r in c e p s :  ergo 
O m n is R e x  p iu s  a  s u b d it is  d i l ig i t u r : 

quia medius terminus separatim conneditur cum conclu
sionis subjedo  ̂R c w  p i u s , &  cum ejusdem praedicato * d i-  
Illitur  a s u b d itis .  A t Syllogismus sequens ob rationem con
trariam Conjunctivus est.*

S i R eg n u m  e le B iv u m  fa H io n ib u s  o b n o x iu m  e s t  y n o n  e s t  
d iu tu r n u m .

S e d  R eg n u m  e le B iv u m  f a B io n ib u s  o b n o x iu m  e s t  : ergo 
R eg n u m  e le B iv u m  n o n  e s t  d iu tu r n u m  :  

quia R eg n u m  e le B iv u m  , jquod est subjedum Conclusionis , 
& diuturnum j quod esf ejusdem praedicatum , reperiuntur 
in majori .

Cum hasc duo syllogismorum genera regulas sibi proprias 
habeant; illas nos diversis in locis deducemus.

Syllogismi simplices , ii scii, in quibus medius terminus 
per vices tantum utrique conclusionis termino Conjungitur, 
duum genepum sunt.

AltenKn eorum est, in quibus uterque conclusionis ter
minus integre cum medio termino conneditur , scii.- cum 
integro praedicato in majori , &  cum integro subjedo in 
minori.

Alterum eorum , in quibus conclusionis complexae, idest s 
terminis complexis compositas subjedum , vei praedicja- 

tutn secundum partem tantum in prasmissarum altera me
dio germino conneditur ; inaltera vero, quod reliquum 
est, quodque unius solum termini vices tenet medio ter
mino conneditur, ut in hoc syllogismo.

L e x  d iv in a  j u b e t ,  u t R eges h o n o r e m u s ,
L u d o v ic u s  X I V  e st  r e x : ergo
L e x  d iv in a  j u b e t ,  u t  h o n o rem u s L u d o v ic ttm  X I V .

Primi generis syllogismos c la r o s , aut in c o m p le x o s  vocita- 
wmusj secundi, im p lic it o s , seu c o m p le x o s : non quod omnes,

! ^  ( X '  k
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In quibus propositiones complexse reperiuntur , hujus ulti
mi generis sint; sed quia nullas ad hoc genus spedant in 
quibus propositiones complexa; non inveniantur.

Quamvis regulas de syllogismis simplicibus tradi solitte 
locum in syllogismis complexis habere possint, modoinver- 
tantur ; sed cum vis conclusionis ab hac inversione non 
pendeat: nos hic syllogismorum simplicium regulas incom- 
plexis tantum applicabimus: de syllogismis complexis alias 
ex proposito diduri.

C A P U T  I I I .

Regulae generales Syllogismorum simplicium 
incompletorum.

Caput hoc cum sequentibus usque ad duodecim ex illis est, 
quas in Dissertatione praeliminari notata spnt, continere 
res subtiles, &  ad speculationem necessaria, ad praxim 
vero parum utiles.

JAm in superioribus vidimus, syllogismum simplicem tres 
tantum terminos habere debere, duos , qui conclusionis 

sunt, &  alium qui medius dicitur , quorum singuli cumbis 
repetantur, fiunt propositiones tres: Major scilicet, in qua 
habemus medium terminum , &  praedicatum conclusionis, 
quod terminus major dicitur: Minor, in qua habemus me
dium terminum , &  subjedum conclusionis , quod minor 
terminus dicitor; &  tandem Conclusio, in qua minor ter
minus subjedum est, &  major praeduratum.

Sed quia omnium conclusionum genera deduci non pos
sunt ab omni genere praemissarum : hinc generales quas
dam regulas propositas sunt, quae docent , conclusionem in 
syllogismo male esse dedudam, ubi illae non observantur, 
Hae autem regula; fundantur in iis axiomatibus, quae san
cita sunt parte secunda de natura propositionum affirma
tivarum, Sc negativarum: universalium, &  particularium, 
Axiomata autem hasc, cum alibi probavimus , hic sufficiet 
exscripsisse.

Primum, propositiones particulares continentur in gene
ralibus ejusdem naturas: sed generales non continentur in 
particularibus; I ,  in A , &  O , in E : sed non A  , in I, 
nec E , in O .

Secundum, propositio evadit particularis , vel universa
lis ex eo , quod subjedum, vel particulariter, vel univer-' 
saliter sumatur.

Ter-
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Tertium, quandoquidem praedicatum propositionisaffirma 

tivse majorem extensionem non habet , quam subjeftum , 
seinper sumitur particulariter ; quia per accidens est , ssl 
sumatur universaliter.

Quartum, praedicatum propositionis negativas semper su
mitur universaliter.

In his praecipue axiomatibus fundantur generales syllogis
morum regulse, quas temerare non possumus, quin inpara- 
logismos labamur»

Regula Prima.
Medius] terminus bis particulariter sumi non potest s 

sed debet semel sumi universaliter.
Nam cum medius terminus conjungere, aut separare duos 

conclusionis terminos debeat, hoc non potest praestare, si 
pro duabus ejusdem totius partibus sumatur; quia forte non 
ejus eadem pars erit-, quae cum istis terminis conjungetur, 
aut ab iisdem separabitur. Sed si bis particulariter suma
tur, potest pro diversis ejusdem totius partibus sumi ; ac 
proinde nihil inde potest concludi, saltem necessario; quod 
quidem vitiando syllogismo sufficit ; cum is tantum legiti
mus censeatur, ut modo di&um est, cujus conclusio falsa 
esse non potest, posita veritate praemissarum . Sic in hoc 
syllogismo , aliquis homo est pius•; aliquis homo est latro ; 
ergo aliquis latro est ‘pius, vox, homo, cum pro diversis 
hominum partibus sumatur, unire non potest latronem, Sc 
pium, quia unus idemque homo pius non est, &  latro.

Idem dici non potest de subjefto, &  praedicato conclu
sionis. Nam licet bis sumantur particulariter, conjungi ta
men possunt ex eo, quod horum alterum conjungatur me
dio in omni medii extensione : hinc etenim optime sequi
tur, si hic medius terminus uniatur secundum aliquam sui 
partem cum aliqua parte alterius termini , primum hunc 
terminum-, quem unitum diximus , cum integro termino me
dio, unitum etiam esse cum termino, cui pars medii ter-N 
mini unita est. Sic si Parisiis in omnibus aedibus aliqui Gal
li, Sc in aliquibus sunt quidam Germani , sequitur, Pari
siis esse aliquas aedes, in quibus una degunt quidam Ger
manus, &  aliquis Gallus. Sic etiam sequitur .*

Si aliqui divites sunt stulti;
Et omnes divites sunt honorandi;
Esse aliquos stultos, qui sunt honoramdi *

Nam divites, qui sunt stulti, honorantur, quia ompesdi
vites honorantur, ideo in divitibus stultis, Sc honoratis una 
Eveniuntur unitae stultitia, Sc veneratio.
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Regula Secunda.

%lo

Termini conclusionis universalius sumi non debent[in ipu, 
conclusione, quam in praemissis.

Hinc si alteruter universaliter sumitur in conclusione! 
syllogismus vitiosus erit, si particulariter sumatur in pr$. 
missis.

Patet ratio , quia a particulari ad universale noti valet 
argumentum: (per primum Axioma) nam ex eo, quod4  
quis homo Mthiops est, non potest inferri, omnes homim 
esse ALthiopes.

Corollarium Trimum.

' Semper in praemissis debet aliquis terminus esse «nivei- 
salis, qui talis non est in conclusione. Nam omnis termi
nus, qui universalis est in conclusione , universalis etiam 
debet esse in praemissis; atque insuper medius terminus de
bet saltem semel sumi universaliter in illis.

Corollarium Secundum.

Cum conclusio est negativa, terminus major debet neces*| 
sario sumi universaliter in majori. Nam universaliter sumi
tur in conclusione, (per ax. 4) ■ & per consequens debet, 
sumi universaliter in majori (per reg. 2.)

Corollarium Tertium.

Major syllogismi, cujus conclusio negativa est, numqiffl 
potest esse particularis affirmativa . Nam tam subjedum, 
quam praedicatum propositionis particularis affirmativas su
muntur particulariter; (per ax. 2 &  3) ac proinde major| 
terminus sumeretur particulariter, contra corolh

Corollarium Quartum.

Talis in conclusione est minor terminus, qualis in pro
missis, idest, quemadmodum non potest non esse particula
ris in conclusione , quando est particularis in praemissis; 
ita semper universalis esse potest in conclusione, quando ta
lis est in praemissis. Nam minor terminus esse non potest! 
universalis in minori, cum ejus subje&um e s t, nisi genera
liter vel uniatur medio 3 vel generali ter ab eodem separetur!

ne-
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1 neque etiam esse potest attributum in minori, sumiqueg^ 

neraliter, quin propositio sit negativa; quoniam praedicat|iii 
propositionis affirmativas sempersumitur particulariter< Pro- 

i>n! positiones autem negativae denotant, praedicatum secundum 
jotegram suam extensionem a subjedo separari.

)ne, Ac per consequens propositio , in qua minor terminus
pr$. est universalis j  cfenotat, vel unionem medii termini cum in

tegro termino minori, vel ejusdem medii separationem ab 
/alet integro medio termino minori.
Id jnm vero si ex hae unione medii termini cumi minori
titifii termino concludatur, aliam ideam cUm hoc minori  ̂ termi*- 

j n0 esse Cotijunttam; concludendum est, illam cum integro 
termino minori cdrijungi, Sc non cum aliqua ejus parte tan
tum; nam cum medius cum integro termino minori est uni- 

m  ^s, nihil probari potest ex hac unione ratione'alicujus par- 
rihi' tisj quod seque non probetur ratione aliarum , quia omni- 
tiam bus iis est unitus.
sde- similiter si separatio medii termini a minori terminoali- 

quid ratione alicujus partis ejusdem termini minoris probet „ 
hoc etiam probat ratione omnium' ejusdem partium j quan
doquidem seque ab omnibUs illis est separatus i

:tes«j Corollarium Quintum.
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(Quando mirior propositio est universalis negativa, si cibo* 
dusio legitima inde deduci potest, poterit illa semper esse 
Universalis. Sequitur ex corollario' praecedenti : nam minor 
terminus non potest non sumi universaliter in propositione 
minori, cum illa universalis negativa est, sive^minor ter
minus subjeftum propositionis sit (per ax. %) siVepraedica
tum ( per 4.)

Regula Tertia .

Mihil concludi potest e» duabus propositionibus negati
vis „

Nam duae propositiones negativae trim praedicatum, tum 
subjedum a medio termino separant: ex eo vero, quod duae 
res separantur ab aliqua tertia, non sequitur, illas vel es
se, vel non esse idem. Ex eo, v. gr. quod Hispani non sunt 
Tureae, 6c quod Tureae non sunt Christiani, non seqpitur 
Hispanos non esse Christianos: neque etiam sequitur Sinen
tes esse Christianos, quamvis illi nec Taureas sunt, nec His
pani »■

X % K<?-
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Regula Quarta»

Conclusio negativa probari non potest per duas proposi* i 
tiones affirmativas.

Nam ex eo quod termini conclusionis tertio termino uni- 
Untur , non sequitur, eos inter se non uniri*

Regula Quinta,

Conclusio semper sequitur debiliorem partem 5 idest, si 
propositionum altera negativa sit, oportet illam esst 
negativam : si particularis particularem.

Probatur:si altera propositio est negativa, mediustermi- 
ftus negatur de altera parte conclusionis; ac proinde utras
que unire non potest, quod tamen ad conclusionem affirma- j 
tivam requiritur.
__ Pariter, si propositionum altera particularis sit, conciti- ' 

sb  non potest esse universalis . Nam si conclusio sit uni
versalis affirmativa , subje&um universale cum sit, etiam 
universale esse debet in minori, cujus subjedumerlt; cum 
praedicatum in propositionibus affirmativis nunquam sumatur 
Universaliter: ergo medius terminus huic subjedo unitus in 
minori erit particularis ; ergo Sc universalis in majori, 
quia aliter bis particulariter sumeretur: ergo &  ejus sub- 
jedum erit: ac proinde haec major propositio erit universa
lis* Evincitur itaque non posse praecedere propositionem par
ticularem .in argumento affirmativo, cujus conclusio erit uni
versalis .

Manifestius vero hoc est in conclusionibus universalibus 
negativis.Exinde enim sequeretur in praemissis debere esse 
tres terminos universales (p e rco ro h i)  Jam vero cum (per 
reg. 3 ) promissarum altera debeat esse affirmativa cujus | 
praedicatum particulariter sumitur; sequitur , omnes t r e s  
terminos sumi universaliter, ac proinde ambo subjeciaprs- j 
missarum universaliter sumentur, per hoc enim illa univer
sales fiunt, quod erat demonstrandum.

Corollarium Sextum *

Quod Concludit de universali, concludit etiam de parti
culari * , .

, Quod Concludit de A  , Concludit etiam de I : quod coii-' 
cktd.it de E , concludit etiam de O . Sed e contra , quod

eon-
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concludit de particulari, non concludit de universali. Se
quitur hoc ex regula praecedenti, &  axiomate primo. Sed 

1 observandum , Philosophos syllogismorum species solum se
cundum conclusionem nobiliorem, hoc est, universalem con
siderasse ; adeo ut peculiarem syllogismi speciem illam non 

' constituerint, in qua ideo tantum de particulari concludi
tur, quia concludi etiam potest de universali.

Hinc nullus syllogismus est, in quo cum major sit A ,  
& minor E , conclusio est O . Nam (per coroliar. 5) con
clusio minoris negativae universalis semper potest, esse uni- 

I versalis: adeo ut si universalis conclusio deduci non possit, 
id inde est, quod nulla omnino possit deduci. Ita A ,  E „ 
0, nurnquam est syllogismus peculiaris , sed solum quate- 

j nus in A ,  E , E , potest includi.

Regula Sexta.

Ex duabus propositionibus particularibus nihil sequitur * 
Nam si ambas affirmativas sunt , medius terminus bis su~ 

j meretur particulariter, sive subje&urn sit (per ax. 2) sive 
J  praedicatum. (per ax. 3) Jam vero (per reg. 1) liihiL-con- 

cluditur, cum in syllogismo medius terminus bis sumitur 
1 particulariter.

Si vero alterutra praemissarum sit negativa, erit &  con
clusio negativa: (per regulam praecedentem) ergo ad mi
nimum erunt duo termini universales in praemissis ; ( per 
coroliar. 2 ) illarum itaque altera erit universalis , cum 
impossibile sit, tres terminos in duabus propositionibus, in 
quibus duo termini debent sumi universaliter, ita dispone* 
re, quin vel duo praedicata sint negativa, (quod est contra 

i reg. 3) vel aliquod subjectorum universale , quod proposi
tionem faciet itidem universalem.

C A P U T  I V .

De syllogismorum Figuris, I3* Modis generatim: non posse 
esse plures Figuras, quam quatuor.

SAncitis regulis generalibus, quse necessario observari de
bent in syllogismis simplicibus , superest , ut videamus 

• quot genera horum syllogismorum esse possint.
_ Generaliter dici potest, tot esse syllogismorum genera , quot 

diversis modis trps propositione syllogismi, &  tres termini, ex 
quibus has componuntur, possunt,'servatis, regulis, disponi.

I l  3 Dispo-
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Dispositio trium propositionum secundum has quatuor dif

ferentias A ,  E , I j  O , Modus dicitur.
Dispositio vero trium terminorum , id est , medii cum 

duobus terminis conclusionis, Figura appellatur .
Jam vero sciri potest, quot esse possint modi concluden

tes non consideratis diversis liguris, secundum quas unus-!, 
quisque modus potest diversos syllogismos constituere. Nam 
ex combinationum dodrina , quatuor termini, (quales sunt 
A ,  E , I ,  O ,)  si eorum simul tres tantum sumantur, non 
pluribus, quam 64 modis possunt disponi. Sed cui collibi- 
tum e r it, hos sigillatim considerare', deprehendet, ex hir 
64 modis, 28 excludi per regulas 3 ,  Sc 6 , quibus doce
mur nihil concludi duabus propositionibus negativis, vel par
ticularibus; 18 , per regulam quintam, quae docet conclusio
nem sequi debiliorem partem; 6, per regulam quartam;ni
hil scilicet concludi negative ex duabus affirmativis; unum 
etiam , scilicet I ,  E , O , per 3 coroll. regularum genera
lium; atque alterum scilicet A ,  E ,  O , per earumdem re
gularum coroll. 6,

Eline exclusorum numerus fit 54: atque adeo modi con
cludentes, qui supersunt, erunt tantum 10.

( A ,  A ,  A s

* Affirmativi, [ a' / ; ,

( I ,  A ,  I ,

( E ,  A ,  E ,
( A ,  E , E ,

«  Negativi, ( A ; OI O,*
< O , A ,  O ,
( E ,  I ,  O ,

Sed, hinc non sequitur dena tantum esse syllogismorum 
genera; quia ex unico modo plura queunt fieri genera se
cundum dispositionem ( ex qua scilicet oritur syllogismorum 
diversitas ) trium terminorum, quam Figuramappiellarijam 
diximus,

Basc vero dispositio trium terminorum praemissas solum 
respicit; quia ipsa conclusio supponitur determinata, prius
quam syllogismus fiat, quo probetur.Et cum medius termi
nus quatuor tantum modis disponi possit cum duobus termi
nis conclusionis,  quatuor tantum figuras e ru n t possibiles. Vel

e n i m
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medius terminus subjicitur in majori , &  praedicatae 

1 minori, &  fiet prima figura: vel praedicatur tum m ma- 
“ i tum in minori, & e r it  figura secunda: vel in utraque 
abjicietur, &  erit figura tertia: vel denique praedicabitur 

In maiori, &  subjicietur m minori, quod quarta quasdam 
I r a  erit; cum indubium sit aliquando concludi necessario 
posse hoc modo, quod ad verum syllogismum faciendum suf
ficit. Horum exempla inferius dabuntur.

Sed quia per hanc quartam  figuram n ih il  co n c lu d i  p o te s t ,  
nisi modo parum  n a t u r a l i ; A r i s t o t e l e s , & q u i ; i l lu m  sequuti  
sunt, hunc syi log izand i  m o d u m ,  figuras n om in e  non c o h o 
nestarunt : G a le n u s  c o n tra r iu m  asseruit _• Sed evidens e st  , 
litem m overi de n o m i n e , quas il i ico  d i r i m e t u r , cu m  u t r im 
que d e c laratu m  s i t ,  quid figurae n om in e  s ignific atum  v e l in t*

 ̂ Sed i l l i  p ro cu l  dubio  in e rro r e  h a e r e n t , qui q u a rta m  h- 
guram ( q u a m  c r im in a n t u r  A r is t o t e le m  non a g n o v is s e )  c o n 
stituunt syllogismos p r im a e, in quibus m a j o r ,  m m o rq u e  in 
verso ordine p o n u n t u r ,  ut  h i c :  omne corpus est divisibile * 
quidquid est divisibile, est imperfefum; ergo omne corpus 
at imperfettunu M i r o r  C l .G a s s e n d u m  in hunc e rro rem  l a 
bi p otuisse:  nam  rid ic u lu m  e s t ,  i l l a m ,  quae p rim o o c c u r r i t  
in syllogismo , p ropositionum  habere  pro m a j o r i , pro m in o 
ri lux han c  s e q u i t u r : sic  e n im  con cludi  posset ip sam  a l i 
quando c o n c l W o n e m  n u n c m ajorem  n u n c  m in orem  esse i 
quia non in frequ en ter  p r i m a ,  secu n d a v e  propositionum  e s t ,  
eX quibus syllogismus c o n s t a t ,  u t  m ;  his H o r a t i i  versibus , 
in quibus conclusio  est  prim a p ro p o sit io ,  secunda m i n o i s  ac
demum te r t ia  m a jo r .  .

Qui melior servo, qui liberior sit avarus,
In triviis fixum cum se dimittit ad assem,
N on video : nam qui cupiet, metuet quoque; porro 
Oui metuens v iv it , liber mihi non erit umquam.

Nam quidquid hic est, ad hunc syllogismum reducuntur* 
Qui semper metuit, liber non est:
Avarus semper metuit; ergo
nullus avarus est liber. , . ,

N on i taq u e  sp e ra n d u s  est s im plex  propositionum  ordo , 
qui nihil in m e n te  i m m u t a t :  sed i l l i  om nes syllogismi p r i
mae figurae d ice n d i  s u n t ,  in quibus medius term inu s  subje- 
ftum est ejus propositionis , m  qua m a jor  terminus ( h o c  est 
praedicatum co n clu s io n is)  i n v e n i t u r ;  dc praedicatum m i  la , 
in qua m in or term in u s  , ( id est s u b j e t a  conclusioni 
habetur • &  sic  ad quartam  figuram solum spectabunt i l i i  
s y l lo g is m i ,  in quibus medius terminus praedicatur m  majo-

I  4  * 1 5 1
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fi , subjicitur vero in minori, atque adeo in posterum sic eos 
appellabimus: nec quisquam idcirco queri poterit, cum in 
antecessum monuerimus , nihil nos figurae nomine intellige- 
re , praeter variam medii termini dispositionem.

C A P U T  V.

Kegulae  ̂ M o d i, (jn F u n d a m en ta  primae figurae.

PRima figura^est, quae medium terminum in majori sub- 
jicit, in minori praedicat.

Hujus figuras duae sunt regulae.

R eg u la  P r im a .

M in or propositio  debet esse a ffirm a tiv a .
Si enim esset negativa, major affirmativa foret\perres. 

3 generalem) &  conclusio negativa; ( per quintam ) er?o 
major terminus sumetur universaliter in conclusione , quia 
1 a n£gativa erit, dc particulariter in majori quia ejus 
praedicatum est in hac figura; eritque major affirmativa, 
quo <-st contra secundam regulam , qua vetamur a particu- 
ian argumentari ad universale . Haec demonstratio locum 

aoet m tertia figura, in qua major terminus prasdicaturin 
majori.

Regula S e cu n d a .

M a jo r  debet esse u n iv e r s a lis .
. Cum ej?.im ( Peii regulam superiorem ) minor sit affirma

tiva, medius terminus, qui ejus praedicatum est , sumetur 
particulariter; ergo debet esse universalis in majori, in qua 
subjicitur; atque hinc illa erit universalis; aliter bis sume- 
retur particulariter, contra reg. i.

ffg Posse d ari p lu r e s , quam  quatuor m odos 'in prinu

D e m o n str a tio .

Capite superiori vidimus denos tantum esse modos conclu* 
dentes; sed ex his denis A ,  E , E , &  A ,  O , O , exciu- 

untur per primam regulam hujus figuras, quas docetmip.o- 
rem debere esse affirmativam.

I» A , I , &  O , A  , O , excluduntur per secundam regu
lam , per quam major debet esse universalis.

i A ,  I , &  E , A ,  O , excluduntur per corollarium
quar-



P A R  S  I I I , e  A P. > V . i 37
quartum regularum generalium» Cum enim minor terminus 
subjicitur in minori, universalis illa esse non potest , quin 
& universalis conclusio esse possit.

Ac proinde quatuor tantum modi restant,

^ a- ( A . A j A , ) ^  ( E ,  A ,  E , )
Duo affirm. ( j  / , _ > jDuonegat. ( E , I , O , )

quod erat demonstrandum.
Quatuor hi modi, quo facilius memoria teneri possint , 

quibusdam vocibus technicis notari solent; quarum tres syl
labas tres propositiones designant ; syllabarum vero litterae 
vocales propositionum modos. Per commodum vero accidit, 
quod per has voces integra syllogismi species possit in Scho
lis designari, quod alias fieri non posset sine longa verbo
rum ambage.
Bar- Q u isq u is  fa m e  sin it p erire  , quos teneturpascere , 

hom icida e s t :
ba- S e d  d iv it e s , qui eleem osynas non erogant, publica f a 

m e g r a ssa n te , eos s in u n t p er ir e , quos pascere te
nentur ; ergo

ra . D iv ite s  illi  sunt h o m ic id a .

Ce- 'R u llu s  f u r  impoenitens sa lv a r i p o te s t: 
la- S ed  o m n e s , qu i m oriu n tu r  , a u B a  re ex bonis E c c le 

s i a ,  q u a  noluerunt r e s titu e r e , su n t fu r e s  impoeni
tentes ; ergo

rent. R u llu s  eorum  p otest s a lv a r i.

Da- Q u id q u id  prodest ad s a lu te m , bonum  e s t : 
ri- S u n t q u ad am  a ffliB io n e s , q u a  prosun t ad sa lu tem  ; 

ergo
i. Q u a d a m  affliBiones su n t bona.

Fe- Id  cujus postea oportet nos poenitere, om nino non est 
d e s id e r a b ile :

rl- Sun t q u ad a m  v o lu p ta te s , quarum  postea oportet nos 
poenitere; ergo

o. Sun t q u ad a m  v olu p ta tes  , q u a  om nino desiderabiles 
non su n t.

■ F un dam en tum  h u ju s p r im a  f g u r a .

Cum vero in hac figura major terminus vel affirmetur , 
vel negetur de medio sumpto universaliter; atque etiam hic

idem
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idem medius terminus postea in minori affirmetur de mino, 
ri termino , sive subjefto conclusionis; palam est, illam su
per duo tantum principia fundari , quorum alterum m0dos
affirmativos, alterum negativos respicit.

■

Principium modorum affirmativorum.

Quidquid convenit idea sumpta universaliter, convenit t- 
tiarn illi omni, de quo hac idea affirmatur , vel quod est 
subjeBum hujus ideae, vel comprehenditur in extensione ejus 
dem: hae enim formulas syno-nimas sunt.

Sic idea animalis eum omnibus hominibus conveniat; con- 
venit etiam rEthiopibus. Hoc principium tam clare expli
catum est eo loco, ubi de natura propositionum affirmati
varum a&um est, ut necesse non sit illud ulterius deduce
re : sufficit monuisse illud in Scholis sic efferri , quidquii 
convenit consequenti, convenit antecedenti; illicque consequen- 
iis nomine intelligi ideam universalem ab alia idea affirma
tam , &  nomine antecedentis, subjeBum, de quo illa idea 
affirmatur; quia praedicatum consequitur subjeftum; est, si 
enim homo est animal.

Principium modorum negativorum.

Quidquid negatur de idea sumpta universaliter , negatut 
de omni eo , de quo hac idea affirmatur.

Arbor negatur de omnibus animalibus; ergo negatur de 
hominibus, quia illi animalia sunt: hoc principium in Scho
lis sic effertur: quod negatur de consequenti, negatur decui- 
tecedenti. Quas diximus de propositionibus negativis agentes, 
faciunt, ut ulteriori hujus explicationi supersedeamus.

Observandum solam figuram primam in A .  E , I ,  0 , 
concludere._

Atque etiam illam solam esse* quae concludit in A ,  cu
jus ratio est: ut conclusio sit universalis affirmativa, debet 
minor terminus sumi universaliter in minori , cujus proinde 
subje&um erit, mediusque terminus praedicatum ; ex quo 
fit, medium terminum sumi particulariter; ergo sumi debet 
universaliter in majori, (per reg. i generalem ) cujus id
circo subjc&um erit. In hoc vero natura primae figuras sita 
est, quod medius terminus subjiciatur in majori, praedicetur 
vero in minori.

C A-
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Regula, Modi, &  Fundamenta secundae figura:

rEcunda figura est, in qua medius terminus bis praedica- 
J  tur; hinc, ut necessario concludat, observandas sunt hae 
duas regulae.

Regula prima.
Oportet alterutram promissarum esse negativam ; atque 

adeo etiam conclusionem. ( per reg. 6 gener. )
Si enim ambas praemissas essent affirmativas , medius ter

minus, qui in utraque praedicatur, sumeretur bis particu
lariter, ( contra reg. i gener. )

Regula Secunda.
Major debet esse universalis. . .

Nam cum conclusio sit negativa , major terminus , sive 
praedicatum sumetur universaliter: jam vero hic idem ter
minus in majori subjicitur; debet itaque esse universalis „ 
majoremque reddere universalem. „ ,

Non posse esse plures, quam quatuor modos m secunaa
figura.

Demonstratio.
Ex denis modis concludentibus quatuor affirmativi _ exclu

duntur per reg. i hujus figurae , quas sancit praemissarum
alteram debere esse negativam. .

O , A  , O , excluditur per reg. 2 ,  haec enim majorem
universalem requirit. . c

E , A ,  O , excluditur ob eamdem rationem, qua a xigu- 
ra prima rejicitur, nim. quia minor terminus subjicitur in 
minori.,

Ex decem itaque modis quatuor tantum supersunt,
( E , A ,  E ,  ) ( E ,  I ,  O , )

Duo gener. ( ) Duo particular. ( )
( A ,  E , E , )  ( A ,  0 , 0 >  )

Quod erat demonstrandum.

Ce- Nullus mendax est fide, dignus: 
sa- Omnis homo pius est fide dignus; ergo 
re. Nullus homo pius est mendax.

Ca- Omnes, qui sunt Jesu Christi s crucifigunt carnem
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me- Omnes, qui agunt vitam mollem, {91 voluptariam  ntm

_ crucifigunt carnem suam; ergo 
st res. Nullus eorum est Jesu Christi.

b ‘ / -
Nulla virtus est contraria amori veritatis.
E s t  quidam  am or p a c is , qui est con trarius amori ve. 

n tatis \ ergo
Est quidam amor pacis, qui non est virtus.

Omnis virtus prudentiam comitem habet. 
Sun̂ quidam zeli non habentes prudentiam comitem;

Quidam zeli non sunt virtutes. 
rj , Pedamentum huius secunda figura.

beitr fd nMdo.s, diverso! (<**, si pluribus verbis uti 11.
. 5 a? u,nuraJ wemque principium reducere : sed e re 

magis erit duos um principio assignare, aliique duos alios-

2 T c S “  r  ab h!s pnndp:'s * » - * ■ * ,  atque c o * :  XI° c^atior s it, atque propinquior.
Principium syllogismorum in Cesare, Festino.

«orum principiorum primum coincidit cum illo , in quo
**“ *  fu c a n tu r , u t: quiiquU

a n‘ ™r ,d ,- l netatur aiam *  «  <k
f l  . t r  a]Frm m ir, a  est, de omnibus subhSis isti,t
fundirl i / r  ^ ^ . « t  syllogismos in Cew re, &  
rumLn:, hoC princ,JP10- Lx ca. ut ostenderem, nullum vi-

menQa.cem  ̂ fide dignum de cm»
homine pio, &  negavi, mendacem de owi»i W « e  fide di-
Quidem P.T5 msni acem esse fide dignum. Fatendum
I l dT / v  ’ ! 1Ki:jegp dl modum esse mdir&tum; cum e- 
tm Z  m^A dS 'a dlgno negari debet, fide dignus ne?a- 
vm ?imn V r aCe: Sed Cum Pr°P°siti°nes universales negati- 

r ° nf t3ntUr) qui negat P lic a t u m  desub-
late d " p S t i o 6 OPer-’  " egat h0C Subieflum

d o ^ n d U ^ 60 JiqUe.t.’ syllogismos Cesare esse aliquo mo* 
r e a e d rnm°V CUm ’ qUod negatur> a getu r tantum indi- 
vira c l ^ M T ' i  h°C n-°" obstanCe’ mens nostra illorum 
si LmnP hJfi P,er^ piati pro direftis haberi possunt,
gnific?tP. h V° X sylJoglsmum cIarum a &  naturalem si-

d’w b T L f m  -  ^  c kerluS> modoS Ce*are> &  Festi™ , a 
differt f T *  figuras> flarent Sc Ferio in hoc tan- 

• e ûod majorem habent inversam . Sed quamvis
di ce*
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dicere possimus, modos negativos primas figurae esse magis 
diredos; accidit tamen, ut hi modi secundas figuras iilis 
reSpoadentes, & naturaliores sint, &  tales, ut ad eos mens 
facilius feratur. Ex. ca. in illo quod modo proposuimus s 
quamvis diredus negationis ordo exigat, ut dicamus , nullus  
fide dignus est m e n d a x , unde argumentum fuisset in C ela
rent', nihilominus mens nostra natura sua magis fertur ad 
dicendum, n u llu s m endax est fid e  dignus.

Principium  syllogism orum  in C a m e s tr e s , &  B a r o c o .
!n hisce/duobus modis medius terminus affirmatur de prae

dicato conclusionis, &  negatur de subjedo, atque hinc li
quet illos direde huic principio inaedificari : Q u icq u id  con 
tinetur in extensione idere u n iv ersa lis  , n u lli c o n v e n it , de 
quo illa  negatur ; cum  praedicatum  p ropositionis n e g a tiv a  
sumatur secundum  integram  suam  exte n sio n em , prout par
te secunda probatum est . Verus Christianus continetur in 
extensione charitativi , cum omnis verus Christianus sit 
charitativus ; cbaritativus negatur de immisericordi erga 
pauperes; ergo verus christianus negatur de immisericordi 
erga pauperes ; hineque fit hic syllogismus.

O m n is v eru s C h ristia n u s est c h a r ita t iv u s :
N u lh u s im m isericors erga pauperes est c h a r ita t iv u s ,

ergo . .
"Nullus im m isericors erga pauperes est v er u s  C h r istia 

nus .
C A P U T  V  I I.

'R e g u la , M o d i, &  Fun dam en ta  te r tia  fig u r a .

N tertia figura, medius terminus bis subjicitur ; ex quo 
resultant duae regulas.

Regula V r im a .
M in or debet esse a ffirm a tiv a .

Stabilita est haec regula per ea , quae de prima regula 
primae figurae dida sunt; cum tam hic, quam illic praedi
catum conclusionis sit praedicatum majoris.

R egula S e cu n d a .
Conclusio potest tantum  esse p a r tic u la r is .

Cum enim minor propositio sit semper affirmativa , mi
nor item terminus, qui in illa praedicatur, erit particula
ris; ac proinde universalis esse non potest in conclusione, 
ubi subjicitur; quia hoc pado argumentum fieret a parti
culari ad universale contra secundam regulam generalem,

N on
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N o n  p ossunt esse p lu r e s , quam  se x  m odi iri tertia fi

gura  , ' J

D e m o n stra tio .
E decem modis concludentibus A , E , E , &  A 0 0 

excluduntur per reg. i  hujus figurae, qua docemur mino! 
rem debere esse affirmativam ; A* A , A , &  E, A E
niTti^** * S qÛ  conclusjoncni tantum particularem * 3d’

Supersunt itaque sex tantum modi,
( A ,  A ,  I ,  )

Tres affir. ( A ,  r , I , ) Tres neg
O ,  ( I , A ,  i  , )
t^uod erat demonstrandum,

. ° mnes hl sex modi totidem verbis artificialibus quam- 
Vis non eo, quo superius ordine, exhibentur.

In fin ita  m a te r ia  d i v is ib i t i m  com prehendi non potest- 
In fin ita  m a te r ia  d iv is ib ilita s  est c e r tiss im a : ergo 
s u n t q u a d a m  c e r tiss im a , q u a  nequeunt comprehendi

( E ,  A , 0,
( E , I ,  0 } ,
( O, A,  0,)

Da-
ra
pti.

Fe-
la-
ptort.

Di-
sa-
mis.

Da-
ti-
li.

N u llu s  potest seip su m  d e s e r e r e .
O m nis hom o su i ip siu s  h o stis  e s t } ergo 
Sun t quidam  h o s te s , qui d eser i non p o ssu n t„

Q u id a m  im p ii d iv it i is  affluunt i
Om nes im pii su n t m is e r i; ergo
S u n t a liq u i m is e r i, q u i d iv itiis  affluunt i

O m nes D ei a m ici su n t R e g e s :
Q id d a m  a m ic i D ei su n t egeni i  ergo 
Q u id a m  egeni su n t R e g e s .

J*°; E s *  quoddam  ir a  g e n u s , q u od  rep rehend i non debet i 
car- o m n is  ira  est p a ss io } ergo
do. S u n t qu ad a m  p a ssio n es , q u a  rep rehend i non debent

Fe- N u l l a  in e p tia  su n t eloquentes i
Tl" S u n t qu ad am  in e p tia  f ig u r a t a ; ergo
s o n 6 S u n t qu ad am  f ig u r a ta , q u a  non su n t eloquentia,-

Fun dam en tum  h u ju s  te r t ia  F ig u r a .
Cum duo termini conclusionis , uni eidemque termino,

L  “ S S T S- ? e-dH ĴCem hat)et> assignantur'; poterunt 
d affirmativi hujus figuras ad hoc principium reduci.

Prin*
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v a k s n i ,  c a t . n t
;P r in c ip iu m  m o d o r u m  a ff ir m a tiv o r u m .

C u m  d u o  te r m in i p o s s u n t  a ffir m a r i d e  u na  ea d em q u e r e  ,  
p o f f r i *  e t ia m  a lite r  te r m in u s  a ffir m a r i d e a ltero  p a r tic u la 

riter  .  .  . . .
Cum enim in hac una rê  uniantur , quippe cui ambo 

conveniunt, sequitur etiam illos aliquando esse unitos ; aC 
proinde alterum posse de altero affirmari particulariter . 
Sed ut omnino constet, duos terminos affirmari de una ea
demque re , quas medius terminus est, oportet, hunc me
dium semel sumi universaliter: nam si bis sumeretur pai- 
ticulariter, forsan ejusdem termini communis duas diversae 
partes intelligerentur, quas una, eademque res non sunt.

P r in c ip iu m  m o d o r u m  n e g a t iv o r u m .
1 C u m  d u o r u m  te r m in o r u m  a lte r  n egari  ,  a lte r  a ffir m a r i  

potest d e ea d em  r e ,  a lte r  e t ia m  n egari de a lte r o  p a r t ic u la 

riter p o t e s t . .  ,
Nam certum est , illos non semper uniri cuna in nae 

re non conjungantur; ergo alter de altero aliquando nega
ri potest, idest, alter negari potest de altero, sumpto par
ticulariter . Sed ob eamdem rationem, oportet , ut una , 
eademque res sit , medium terminum saltem semel sumi 
universaliter.

C A P U T  V I I I -

D e  M o d is  quartae f ig u r a s ,

Q Uarta figura illa e s t , in qua medius terminus prodi
catur in majori, subjicitur vero in minori. Adeo pa

rum naturalis esc hoc figura, ut operas pretium vix sit, 
illius regulas proscribere. Eccas tamen, ut nihil desit, quo 
omnes simplices ratiocinandi modi demonstrentur.

R e g u la  T r i m a .
(fiia n d o  m a jo r  e st  a f f ir m a tiv a  ,  m in o r  n u n iq u a m  n on  

e r it  u n iv e r s a l i s . a . . . . . .
Medius autem terminus sumitur particulariter in majo

ri affirmativa, cum in illa prodicetur. Oportet ergo (per 
reg. i gen. ) illum sumi universaliter in m inori', quam 
universalem reddet, cum in illa subjiciatur.

R eg u la  S e c u n d a .
Q u a n d o  m in o r  e s t  a ff ir m a tiv a  ,  c o n clu s io  sem p er  e r it  

p a r t ic u la r is .  . . . .
Minor enim terminus hic prodicatur in minori; ac proin

de sumitur particulariter , quando illa est affirmatum : ex 
quo sequitur, ( per reg. 2 gen. } illum etiam sumi debere
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particulariter in conclusione , quae ideo particularis erit 
utpot.e in qua minor ille terminus subjicitur.

Regula Tertia.
In modis negativis oportet majorem esse universalem 

Cum enim conclusio sit negativa y  major terminus in j|,' 
la sumetur universaliter; quemprdmde oportet ( per reg' 
2 gen. ) sumi etiam universaliter in praemissis . Jam vero 
tam hic, quam in secunda figura ille terminus subjicitur 
in majori : ac proinde non minus hic ; quam in secunda 
figuna oportet 5 illum reddere majorem universalem 3 cura 
utrobique sumatur universaliter.

Esse tantum quinque modos hujus figura. 
Demonstratio.

E denis modis concludentibus , A ,  I ,  I ,  &  A ,  O, 0 
excluduntur per primam Regulam: A ,  A ,  A ,  &  E* A* 
E j per secundam; O , A > O , per tertiam.

Itaque supererunt hi quinque.
T ’ -  ( A ,  A ,  I ,  ) ( A ,  E ,
Duo affirm. ( ) Tres neg. ( E , A

, ( I , A  , I ,  ) ( E , I l
Quod erat demonstrandum.

. Possunt hi quinque modi quinis vocibus artificiosis de
signari.

E.
O.
O.

Bar- Omnia miracula naturae sunt ordinaria: 
ba- Quicquid ordinarium est, nos non movet; ergo 
ri. Sunt aliqua, quae nos non movent, equae sunt mirctj 

cula naturae,

Ca- Omnia mala hujus vitae sunt transitoria:
len- Omnia mala transitoria non sunt timenda; ergo
tes. Kullum malorum timendorum est malum hujus viu

Da- Aliquis stultus dicit verum :
bi- Quicumque dicit verum, dignus est, quem sequamur\ 

ergo
tis. Sunt quidam, qui digni sunt , quos sequamur , qui 

tamen eapropter non desinunt esse stulti.

Fa- 
pes- 
rao.

Nulla virtus est qualitas naturalis: "
Omnis qualitas naturalis Deum audlorem habet \ ergo 1 
Sunt quaedam qualitates, quae Deum auffiorem habent } 1

quae non sunt virtutes ■, *
Ere--
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Fre« Tslullus m iser est <equanim us : 
si- quidam  aquarii m i ,  q u i su n t p a u p er es; ergo
som. Ja»* quidam  p a u p eres,  J7m m ise r i.

Observandum est, bos quinque modos ordinario designari 
sequentibus vocibus, B a r a lip to n , C elantes , D a b it is , F̂ pd-x- 
wo, P r ise so r n o r u m : id ex eo fad um , quod Aristoteles di
stinctam ex his modis figuram non fecerit: ac proinde illi 
pro indirectis modis primae figurae habiti sunt ,  in quibus 
conclusio inverteretur, cujus scilicet legitimum subjedum 
esset is terminus, qui prodicatur : ae proinde, qui hanc 
sententiam sequuti sunt , pro prima propositione habuere 
illam , quam subjedum conclusionis ,  pro minori illam 
quam praedicatum ingreditur,

Atque adeo huic primae figurae assignantur novem mo
dos, 4 diredos , Sc 5 indiredos , quos binis liis versibus 
conclusere :

Barbara, Celarent, Dani, Ferio, Baralipton, 
j Celantes, Dabitis, Fapesmo, Frisesomorum.
) & pro reliquis duabus figuris..
) Cesares Carnes tres, Festino, Baroco, Darapti, 

Felapton, Disamis , Diatisi, Bocardo, Ferison.
;e. Sed cum conclusio semper supponatur, ( illud enim est 

quod probandum venit ) proprie loquendo dicere non pos
sumus, illam umquam esse conversam. Nos itaque rati su
mus e le magis fore, illam propositionem pro majori sem
per habere , in qua praedicatum conclusionis invenitur e 
bineque coadi sumus , ut majorem propositionem primam 
constitueremus , artificiosas illas voces invertere, quo feli
cius memorias inhaererent, inversas hoc versu concludere» 

Barbari, Calentes, Dibatis, Fespamo, Fresisom.

e Recapitulatio diversarum specierum syllogismorum•»

l x  haderaus did is concludere possumus 1 9  esse species 
'j syllogismorum, qui diversimode dividi possunt,

1 Iu quinque universales, &  quatuordecim particulares» 
'ii 1 In septem affirmativos ,  &  duodecim negativos. 3 In  

concludentes in A ,  u n u m ; ia E  ,  q u a tu o r; in I ,  sex ;  in 
O ^ o tio . 4  Secundum di versas figu ras, qua  ̂ subdividendae 
'trunt per m odos, quod jam in explicatione cujusque figu-

0 ?st • 5 Per m odos, qui erunt secundum figuras
1 ®ubdividendi ,  &  hoc pado 1 9  syllogismorum species ha- 

oebimus : quia tres modi sunt ,  quorum singuli ira unica
K. tara-
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tantum figura concludunt: sex quorum singuli concludunt 
iri duabus figuris: ac denique unus modus * qui concluditin 
omnibus quatuor.

C A P U T  IXb

De Syllogismis complexis : quomodo possunt ad Syllogismos 
communes reduci , examinarique per easdem regulas.

FAtendum quidem est, si qui sint, quibus Logica pro
dest, longe tamen plures esse, quibus illa nocet: atque 

una declarandum, iis nocere omnium maxime , qui de il- 
lius scientia vel maxime gloriantur, vilique vanitate 4  
Ai ambiunt bonorum, atque subtilium Logicorum nomen, 
&  famam. Cum enim haec ipsa alfedatio per se indicium 
sit animi abjedi, &  parum solidi, &  perspicacis j, ita sae
pe accidit, ut qui illa laborant, in ipso potius  ̂ regularum 
co rtice , quam in bono sensu ( qui tamen Logices anima 
dici potest ) haerentes, proni ferantur ad optimas ratioci
nationes pro illegitimis traducendas; quia illas non norunt 
ipsis, scilicet regulis accommodare , quee cum ab illis irn- 
perfede tantum cognoscantur, ad errores tantum viam ster- 
ndnt «

Ut devitemus hoc vitium , quod tantopere olet vanam 
illam peritiae in sciolis jaftationem, ( quae Gallis pedanti* 
rie d icitur) <3c quae adeo indigna! est homine cordato êxa
minanda potius nobis erit ratiocinationis soliditas per lu
men naturale, quam per regularum formulas: &  ut nobis 
hoc examen succedat ex voto, cum difficultatibus in hu
juscemodi ratiocinationibus urgemur., praecipue proderit, 
pariles in aliis materiis syllogismos contexere, 8c botiumin 
iis sensum unice considerare: quod si, cum bonum sensum 
consideramus, clare, &  distinde concipimus, eos rede 
Concludere; quamvis aliquid videantur in se continere, quod 
regulis accommodare non possumus; potius credere debe
mus, nobis parum perspicacibus- id ita videri , quam quod 
revera regulis adversentur.

Jam vero syllogismi , de quibus redjum efformare judi
cium res difficilis judicatur, quique omnium saepissime fal
lun t, illi sunt, quos antea diximus posse complexos appel
la r i, non simpliciter, quia ex propositionibus complexis 
constant , sed quia termini conclusionis complexi cuffl 
sin t, toti &  integri in praemissis non sumebantur , neC 
toti illic integrique medio termino uniebantur , sed par* 
tantum alterius term ini, ut in hoc exemplo: ,

Sol
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S o l e s i r e s  in s e n s a ta ’
Persee adorabant S o le m ; ergo 
Persa; adorabant rem  in sen satam  „■

Hic praedicatum Conclusionis est* adorabant rem  tfise n -  
satant', cujus pars tantum* nimirum, rem  in sen sa ta m ,  m 
majori repentur; &  ad ora ba n t * in minori.

De hujusmodi itaque syllogismis duo praestabimus < Pri
mo ostendemus quomodo possint reduci ad syllogismos in» 
complexos, de quibus hucusque adutn est, ut possint per 
easdem regulas examinari„

Deinde docebimus, dari posse regulasgenerales* quarum  
ope bonitas* vitiumve horum syllogismorum complexorum* 
sine ulla reductione, possit dignosci.

Mirandum sane affatim est, Logicam * licet multo p lu
tis passim aestimetur* quam debeat* ( adeo ut' dicatur ab
solute necessaria ad alias scientias acquirendas ) tam per- 
fundorie tradari * ut altum silentium sit de iis * quae im 
Logica esse alicujus usus possunt .U t plurimum enim Logici 
Satis ducunt * syllogismorum simplicium regulas docere s 
exemplaque proponere', quae fere omnia Constant proposi
tionibus iucorriplexis * iliisque adeo claris * atque indubiis * 
tit nemo ea serio inter fatiocinaqdum adhibenda putave
rit : nam cui serio discurrenti excidit hujusmodi syllogis
mus.* O m n is ho m o  e st  a n im a l t- P e tr u s  e St h o rn o ", E rg o  P e 
trus est a n im a li

A t parum solliciti sunt explicare * quomodo syllogismo
rum regulas applicari debeant iis argumentationibus* -quas' 
ex propositionibus complexis componuntur; quamvisSc hoc 
arduum sit, &  plurima hujusmodi argumenta occurrant $ 
qua? mala videntur, cum sint optima; horumqueargumen
torum usus ab alia parte sit multo frequentior * quam syl
logismorum pure simplicium * Hoc ab exemplis ffielius 9 
quam-,a regulis patescet .•

mJl*
fai- 
p el-! 
exis | 
:fl® 
nec 

pars

Exemplum t*

Diximus* ex. causa* omnes proposltiOiiesconstantes Ver
bis adivis aliqualiter esse' complexas: ex hujusmodi propo
sitionibus syllogismi saepe formantur * quorum formae' * Con- 
elucfendique vis aegre dispicitur * ut in hoc exemplo supe
rius allato.

Divina Lex jubet*• iit Reges hdndremusi
L u d o vicu s X I V  e s i  R e x ; ergo
Lex divina jubet * ut honorertius Luddvicttni XIV*

K- it Heri-
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Nonnulli parum perspicaces hujusmodi syllogismos insi

mularunt v itii, defeci usque-, quia, inquiunt , ex puris af- 
firmativis in secunda figura componuntur, quod vitiumca- 
pitale est. Sed h i, nudam se litteram , regularumque cor- j 
ticem potius consuluisse, ostenderunt , quam lumen ratio-1 
nis , per quam regulae adinventse fuerunt» Nam vis hujus 
argumenti tam certa, tam conclusiva est, ut etiamsi pec
caret contra regulam, dicendum, esset ipsam potius regu
lam malam esse, quam argumentum vitiosum .

Dico itaque primo, hoc argumentum validum esse. N a ra  
in hac propositione, L e x  d iv in a  j u b e t , u t honorem us Kf- 
g e s , V ox illa , Regcr , sumitur generaliter pro omnibus Re
gibus in particulari j ac proinde Ludovicus X IV  eorum Re
gum ex numero est, quos jubemur honorare.

Dico secundo , quod R e x  , qui medius terminus est, 
non praedicatur in hac propositione, L e x  d iv in a  ju b e t ,  nos 
Reges h o n o r a r e , quamvis jungatur praedicato, j u b e t , quod 
quid aliud est. Nam i quod revera praedicatum est, af
firmatur, &  convenit: jam vero Rex nec affirmatur, nec 
convenit Legi divinae . 2 Praedicatum restringitur per sub- 
jedum : vox vero, R e x ,  non restringitur in hac proposi
tione 5 L e x  d iv in a  j u b e t , nos honorare R eg es , cum univer
saliter accipiatur.

Si autem quaeratur, quidnam ergo s i t F a c i l i s  est res
ponsio , illam vocem subjedum esse alterius propositionis 
In hac primaria implicatae . Nam cum dico , Legem  divi
nam  ju b e r e ,  u t Reges h o n o re m u s, quemadmodum Legi jus
sio n em  , ita Regibus honorem  attribuo: quasi dicerem, 
L e x  d iv in a  j u b e t , quod Reges sin t h o n o r a n d i.

Eodem modo in hac conclusione , L e x  d iv in a  jubet ni 
hon orem us L u d o v icu m  X IV , Ludovicum X IV  praedicatum j 
non e s t, licet praedicato conjungatur : quinimo subjedum 
alterius propositionis latentis est: quasi diceretur, Lex di
v in a  j u b e t , quod L u d o v ic u s  X IV  s it  h o n o ra n d u s,

Explicatis itaque in hunc modum hisce propositionibus: 
L e x  d iv in a  j u b e t , qu od Reges s in t  h on ora n d i. 
L u d o v ic u s  X IV  est R e x  ; ergo 
L e x  d ivin a  j u b e t , qu od L o d o v icu s  X IV  s it  honorandus\ f 

elatfum est s vim argumenti in his aliis propositionibus si-1 
tam esse.

Reges su n t h o n o ra n d i:
L u d o v ic u s  X IV  est R e x ;  ergo'
L u d o v ic u s  X IV  est h o n o ra n d u s;

A tq u e  hanc propositionem y L e x  d iv in a  j u b e t , quae pnn-
ci

ri!
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clpalis videtur in syllogismo, incidentem tantum esse, af
firmationi quidem conjun&am, cui corroborandas Lex di
vina inservit*

Clarum etiam insuper est; syllogismum hunc primas fi- 
gurse esse in Barbara , cum terminus Ludovicus X IV  sin
gularis s it : singulares autem pro universalibus habentur , 
cum secundum omnem extensionem, ut prius observatum 
est, sumantur.

Exemplum r.
Ob eamdem rationem syllogismus hic, qui secundae fi

gurae , i Ili usque figurae regulis conformis videtur , inva
lidus est .

Bebemus credere Scripturae:
Traditio non est Scriptura; ergo 
PAon debemus credere Traditioni: 

nam reducendus est ad primam figuram hoc pado; 
Credendum Scriptura: est:
Traditio non est Scriptura; ergo 
Credendum Traditioni non est.

Jam vero ex minori negativa nihil concluditur in pri
ma figura. /

Exemplum 3»

A lii syllogismi sunt, qui videntur pure_ affirmativi in se
cunda figura, qui tamen concludentissimi sunt, u t,

Omnis bonus Vastor paratus est animam ponere pro
ovibus :

Sunt autem hoc s a culo pauci Vastares, qui parati sint 
animas ponere pro ovibus; ergo 

Sunt hoc saculo pauci sunt boni Pastores .
Validitas hujus syllogismi ex eo e s t , quod-affirmative tan
tum apparenter concludatur. Cum enim minor, sensu ex- 
clusiva sit, continens hanc negativam, MultiVastores hoc 
saculo non sunt parati animas ponere pro ovibus; conclu
sio etiam reducitur ad hanc negativam, Multi hoc saculo 
Pastores, non sunt Vastares boni»

Exemplum 4.
En etiam syllogismum aiium , qui primae figuras cum sit , 

videtur habere minorem negativam, qui nihilominus opti
mus est,

Omnes illi, quibus ‘eripi non possunt ea , qua amant s 
extra inimicorum insidias positi sunt i 

Sed illis , qui solum Deum amant , eripi non potest 
quod amant l ergo

K  3 Omnes
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Omnes illi, qui solum Deum amant, positi sunt exht 

inimicorum insidias.
V a l i d i t a s  h u j u s  s y l l o g i s m i  i n d e  e s t ,  q u o d  m i n o r  appareat I 

t a n t u m  e s s e  negativa,  c u m  r e v e r a  affirmativa s i t .  ' 
 ̂ N a m  s u b j e f t u r n  m a j o r i s ,  q u o d  p r a e d i c a r i  d e b e t  i n  m i n o 

r i ,  n o n  e s t ,  i / / i ,  quibus eripi possunt , quae amant ;  sed 
e  c o n t r a ,  illi ,  quibus eripi non possunt.  J a m  v e r o  h o c  il
l u d  e s t ,  q u o d  a f f i r m a t u r  d e  i l l i s ,  q u i  s o l u m  D e u m  a m a n t  
a d e o  u t  m i n o r i s  s e n s u s  t a l i s  e v a d a t  ;

Sed omnes illi , qui solum Deum amant , ex eorum nu
mero sunt, quibus ea, qû e amant  ̂ eripi non possunt,^ 
p r o p o s i t i o  l i q u i d o  a f f i r m a t i v a  e s t .

Exemplum 5.
H o c  e t i a m  i n s u p e r  a c c i d i t ,  q u a n d o  m a j o r  p r o p o s i t i o  e x -  

e l u s i v a  e s t ,  u t  h i c  :
Soli Dei amici sunt beati:
Sed sunt aliqui divites, qui non sunt Dei amici j ergo  
Sunt aliqui divites, qui non sunt beati.

N a m  p a r t i c u l a ,  i l l a  soli, e f f i c i t ,  u t  p r i m a  h u j u s  s y l l o g i s m i  
p r o p o s i t i o  h i s  d u a b u s  a e q u i  v a l e a t ,  amici Dei sunt beati 
ceteri mortales, qui non sunt amici Det, non sunt beati,

C u m  j a m  e x  h a c  s e c u n d a  p r o p o s i t i o n e  v i s  a r g u m e n t i  d e 
p e n d e a t ,  m i n o r ,  q u a s  a p p a r e b a t  n e g a t i v a ,  f i t  a f f i r m a t i v a ,  
q u i a  s u b j e d u m  m a j o r i s ,  q u o d  p r a e d i c a r i  d e b e t  i n  m i n o r i ,  
j n o n  e s t  ,  amici Dei ,  s e d  illi , qui non sunt amici Dei;  adeo  
u t  i n  h a n c  f o r m a m  r e d i g i  s y l l o g i s m u s  d e b e a t :

Quisquis Dei amicus non est, beatus etiam non esi: 
Sed sunt aliqui divites ex eorum numero, qui non sunt 

amici Dei;  e r g o
Sunt aliqui divites , qui non sunt beati, I

Q u o d  a u t e m  n e c e s s e  n o n  s i t ,  m i n o r e m  h o c  m o d o  e x p r i 
m e r e ,  s e d  p r o p o s i t i o n i s  n e g a t i v a s  f o r m a  i l l i  q u e a t  r e l i n -  1 
q u i ,  e x i n d e  e s t ,  q u i a  t a n t u m d e m  h a b e t u r  n e g a t i v e  d i c e r e ,  
q u o d  homo non est amicus Dei,  a c  d i c e r e  a f f i r m a t i v e  
homo est non amicus Dei,  i d e s t ,  ex numero eorum ,  <f«i 
non sunt amici Dei.

Exemplum 6.
P l u r i m a  s u n t  j i u j u s m o d i  a r g u m e n t a  ,  q u o r u m  o m n e s  p r o 

p o s i t i o n e s  n e g a t i v a s  v i d e n t u r ,  c u m  t a m e n  i l l a  o p t i m a  s i n t ;  
q u i a  p r o p o s i t i o n u m  a l i q u a  a p p a r e n t e r  t a n t u m  n e g a t i v a  e s t ,  
c u m  s i t  r e v e r a  a f f i r m a t i v a ,  u t i  m o d o  v i d i m u s ,  u l t e r i u s q u e  
r i d e b i m u s  I n  h o c  e x e m p l o ,

Quicquid non hahet partes, interire non potest per dis
solutionem partium:
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S e d  anim a nostra  non habet p a r te s ; ergo 
A nim a nostra  interire non potest p e r  p a r tiu m  d isso 

lution em  . . .. 3 j j
Sunt, qui similibus syllogismis utuntur ad ostendendum s 

non deberi generaliter, &  sine ffistindione acceptari lo
gicum illud axioma, ex p u ris  n eg a tivis  n ih il  -co n clu d itu r , 
sed non animadvertunt, minorem hujus, similiumque syl
logismorum sensu affirmativam esse, quia in illa medius 
terminus ( qui subjicitur in majori ) praedicatur . Jam ve
ro subjedum majoris non est i d } qu od h a b e t , sed irf, quod  
non habet p a rte s , adeo ut sensus p artes minoris sic, anima, 
nostra est r e s , qua; non habet p a r t e s , quas propositio af
firmativa est, habens autem praedicatum negativum.

Iidem ipsi conantur probare ■, argumenta negativa ali
quando concludere, his exemplis; jo h a n n e s  non est ra tio 
nalis ■ ergo non est h o m o . N u llu m  an im al videto, ergo ho
mo non v idet,. Sed advertere -debent, allata exempla enthyme
mata tantum esse, quae solum concludunt virtute "proposi
tionis subintelledse, quae proinde in argumentantis mente 
esse debet, licet non exprimatur. Jam vero in-utroque 
exemplo propositio subintelleda necessario affirmativa est *. 
in primo haec, om n is hom o e st  r a tio n a lis :  jo h a n n e s  n<>n 
est ra tion a lis  ; ergo J o h a n n e s  non est h o m o: in secundo
^ 90C 3 QYYIYIIS hO Y H O  C J t  d W V Y flu l • Y lu llu Y ll  d Y llW lf ll  V i d e t  3 CTgO

n u llu s  hom o v i d e t ,  Quis non -videt, hos syllogismos non 
esse pure negativos ? Ac proinde enthymemata ,  qus? n̂on 
concludunt , nisi quod integri, perfedique syllogismi m 
mente argumentantis sint, exempla esse non possunt, quir 
bus probetur , dari aliqua argumenta concludentia, quae 
sint pure -negativa.

C  A  P U T  X.

P rin cip iu m  generale , c u ju s  ope sine u lla  ̂ a d  f ig u r a s , aut 
m odos red u B io n e sta tu i p otest de om n i s y llo g is m o , legi- 

t im u s n e , an v it io s u s  sit-.

TAM  ostensum est, quomodo de syllogismis complexis sta- 
J tuendum sit, c o n ciudantne, anpecent; eos scih-ad for
mas •syllogismorum communium reducendo, ut deinde per 
communes regulas censeantur-. Sed̂  ut omnino verisimile 
non est, mentem nostram, quo posslp de horurn argumen
torum vi sententiam ferre , hac indigere reductione; ita 
subiit a n im u m , esse oportere regulas aliquas generahoies

K  *4 qai'
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q u i b u s  h a s  c o m m u n e s  i n n i t a n t u r ,  q u a r u m q u e  o p e  b o n i t a s  
v i t i u m q u e  o m n e  g e n u s  s y l l o g i s m o r u m  f a c i i i u s  p o s s i t  d i g n o ’  
s c i :  &  e n  i l l a e  ,  q u a s  c o g i t a n t i  s e s e  o b t u l e r e .

C u m  p r o p o s ’ t i o  ,  c u j u s  v e r i t a s  n o n d u m  m a n i f e s t a  e s t  
p r o b a n d a  o f f e r t u r  ,  n i h i l  a l i u d  r e q u i r i  v i d e t u r ,  q u a m  ut  
p r o p o s i t i o n e m  m a g i s  n o t a m  i n v e s t i g e m u s ,  q u a e  p r i m a m  H.  
l a m  s t a b i l i a t ,  c o n f i r m e t q u e  ,  &  q u a e  p r o i n d e  p o t e r i t  a p p e l -  
l a r i ,  propositio continens. S e d  q u i a  i l l a  P r i m a m  c o n t i n e r e  
n o n  p o t e s t  e x p r e s s e ,  &  i n  i i s d e m  t e r m i n i s ;  ( s i c  e n i m  a l i a  
a b  e a  n o n  e s s e t ,  a c  p r o i n d e  n o n  p o s s e t  e a m d e m  c l a r i o r e m  
r e d d e r e  )  o m n i n o  n e c e s s e  e s t ,  u t  t e r t i a  p r o p o s i t i o  adscisca- 
t u r ,  q u a e  o s t e n d a t ,  p r o p o s i t i o n e m  d i d a m  continentem re-  
v e r a  c o n t i n e r e  i l l a m ,  q u a e  p r o b a n d a  e s t :  a t q u e  h a e c  u l t i -  

m a  d i c i  p o t e s t  Propositio applicativa.
I n  s y l l o g i s m i s  a f f i r m a t i v i s  s a e p e  p e r i n d e  e s t  ,  q u a m  d e -  

m u m  p r a e m i s s a r u m  d i c a m u s  continentem;  c u m  u t r a q u e  a l i 
q u a l i t e r  c o n c l u s i o n e m  c o n t i n e a t ,  a t q u e  u t r a q u e  m u t u o  o s t e n 
d a t ,  i l l a m  i n  a l t e r a  c o n t i n e r i .

.  E x e m p l i  c a u s a :  s i  d u b i t o ,  a n  h o m o  i m p i u s  s i t  m i s e r  &  
s i c  a r g u m e n t a b o r :  1

Quicumque servit cupiditatibus est miser:
Sed impius servit cupiditatibus; e r g o  
Impius est miser:

q u a m c u m q u e  p r a e m i s s a r u m  d e s i g n a v e r i s ,  p o t e r i t  d i c i  c o n 
c l u s i o n e m  c o n t i n e r e ,  i d q u e  a b  a l t e r a  o s t e n d i  .  N a m  c o n 
c l u s i o  c o n t i n e t u r  i n  m a j o r i , q u i a , Serviens cupiditatibus, 
mptummh  s e  c o n t i n e t ,  i d e s t ,  i m p i u s  m  i l l i u s  e x t e n s i o n e  
c o n c l u d i t u r ,  e s t q u e  e x  i n f e r i o r i b u s  u n u m ,  p r o u t  a  m i n o r i  
o s t e n d i t u r  .  C o n c l u s i o  e t i a m  c o n t i n e t u r  i n  m i n o r i  ,  q u i a  ser* 
viens cupiditatibus i n  s u a  i d e a  c o m p r e h e n d i t  i d e a m  misi- 
n ,  u t  p a t e t  e x  m a j o r i .

N i h i l o m i n u s  c u m  m a j o r  f e r e  s e m p e r  s i t  u n i v e r s a l i o r ,  u t  
p l u i - i m u m  h a b e r i  p o t e r i t  p r o  continente,  u t i  &  m i n o r  p r o
applicatwa. r

A d  s y l l o g i s m o s  < n e g a t i v o s  q u o d s p e d a t ,  c u m  I n  i l K s  u n i 
c a  t a n t u m  p r o p o s i t i o  n e g a t i v a  i n v e n i a t u r ,  n e g a t i o q u e  s o 
l u m  i n  n e g a t i o n e  i n c l u d a t u r ;  v i d e t u r ,  q u o d  p r o p o s i t i o  n e 
g a t i v a  s e m p e b  d e b e a t  h a b e r i  p r o  continente,  a t q u e  a f f i r m a 
t i v a  p r o  applicativa,  s i v e  n e g a t i v a  s i t  m a j o r ,  u t  i n  Cela
rent Cesare, Festino; s i v e  s i t  m i n o r ,  u t  i n  Camestres. 
cc Baroco. 1

N a m  s i  h o c  s y l l o g i s m o  s u s c i p i a m  p r o b a n d u m ,  nullum 
avarum esse beatum:

O m n is beatus cu p id ita tibu s v a c a t i

KuL
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'M ullus a v a ru s  cup iditatibu s v a c a t ; ergo 
M u llu s  a v a r u s  e st b e a tu s:

connaturalius est dicere, minorem, quas negativa est, con
clusionem continere, idque majorem ostendere: Nam haec 
minor, M u llu s a v a ru s  cup iditatibu s v a c a t , omnino negans, 
vacuum cu p id ita tib u s de a v a r o , vicissim de eodem negat 

j beatum i cu m  major sit, quas ostendit , B e a tu m  totaliter 
includi in extensione ca ren tis  cu p id ita tib u s .

Res ardua non erit demonstrare , omnium , quas supe
rius late deduximus, regularum utilitatem in eo positam 
esse, quod̂  ostendant, conclusionem in praemissarum alte
rutra contineri, idque ab altera indicari: atque ratiocina
tiones tunc tantum vitiosas esse, cum hoc negligitur, uti 
& legitimas, perfedasque esse, cum hoc observatur. Nam 
omnes regulae reducuntur ad duas principales, quae cetera
rum fundamenta sunt. Harum altera est: M u llu s  te rm i
nus debet patere la tiu s in co n clu sio n e , quam  in p r a m is s is . 
Haec autem liquido dependet ab hoc generali principio i 
Vramissce debent continere co n clu sio n em : quod tamen fieri 
iwn potest, si idem terminus in praemissis minorem exten
sionem habeat, quam in conclusione; nam minus universa
le non continet universalius; A liqu is hom ti non continet om nem  

i hominem.
Regularum altera est: M e d iu s  term in u s debet s e m e l sa l

um su m i u n iv e r s a lite r . Hoc etiam dependet a praedido 
generaii principio: Vrcem issee debent continere co n clu sio n em . 

j Nam probandum sit, ex. gr. aliq u em  D e i a m icu m  esse p a u 
perem, utamurque ad hujus probationem hac propositione, 
aliquis s a n i u s  est p a ijp e r ; dico, nunquam evidenter pro- 

I batum iri , hanc propositionem continere conclusionem , 
nisi medius terminus, videhcet S a n E lu s , sumatur univer- 

I «aliter. Nam evidens est, ut haec propositio, a liq u is  sa n- 
8us est p a u p e r , contineat conclusionem , a liq u is a m icu s  
dei est p a u p e r , oportere atque sufficere, hunc terminum, 
aliquis s a n f t u s , continere illum alium, a liq u is am icu s D e i :

I Nam quantum ad reliquum terminum utraque propositio- 
eum habet. Jam vero terminus particularis nullam habet 
extensionem determinatam, nihiique certo continet, nisi ,

1 quod in ejus comprehensione, &  idea includitur : &  con
sequenter, ut terminus hic, aliquifr s a n B u s , contineat ter
minum, a liq u is a m icu s D e i , oportet a m icu m  D e i , conti- 
nê l n comprehensione ideae hujus termini, s a n B u s .

J&fn vero quicquid continetur in Comprehensione ideae, 
potest universaliter affirmari de il la ; quicquid continetur

in
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m comprehensione Ideas trianguli, potest .affirmaride omni, 
triangulo: quicquid continetur in idea hominis, potest af, 
firmari de omni homine. A c proinde, ut amicus Dei jn. 
eludatur in idea sanffi, oportet, omnem sanSlumesse ani 
cum Dei. Unde sequitur, hanc conclusionem, Aliquis ani 
sus Dei est pauper, contineri non posse in hac propositio, 
n e , aliquis sanflus esi pauper, in qua medius terminus,! 
SanBus,  sumitur particulariter, nisi ope alterius proposi
tionis, in qua sumitur universaliter; quoniam illa ostende
re debet , amicum Dei contineri in comprehensione idea 
SanBi: quod ostendere non possumus, nisi affirmemus».' 
cum Dei de sanBo sumpto universaliter: 8c hoc modo orum 
sanBus est amicus Dei- Et per consequens neutra praemis
sarum contineret conclusionem , nisi medius terminus iit 
illarum altera sumptus particulariter, in altera sumeretur 
universaliter. Quod erat demonstrandum.

C A P U T  X I .

Applicatio hujus generalis principii ad varios syllogisme 
qui videntur inir i catior es.

C UM  ex iis, quas Parte Prima di fla sunt, sciamus quid 
sit terminorum comprehensio ,  atque extensio , possi- 

inusque hinc dignoscere, an propositio aliam contineat, 
necne j de bonitate, &  vitio omnis syllogismi possumus f 
statuere, nequaquam considerantes, simplexne ille, sit, an 
compositus .; compldxus, an imeomplexus; nulla etiam la
bita modorum, figurarumve ratione, ope hujus solius prin
cipii generalis: Dehet praemissarum altera continere mj 
clusionem,  idque ab altera ostendi . Quod fiet exemplis ma
nifestius.

, Exemplum i.
Dubito, an hic syllogismus concludat:

Officium Christiani est ., eos non laudare, ffuigravitlt 
peccant :

jQui duello decernunt, .graviter peccantergo 
Officium Christiani est,  eos non laudare ,  qui d u e l lo 1 

■decernunt..
Inutiliter ergo operam perderem , si ad quam figuram 

modumve reduci posset hic syllogismus operpse disquire
rem : satis est animadvertere, conclusionem in altera prft 
missarum contineri , idque demonstrari ab altera : &  sta- 
tim  reperio , primam nihil -diversi a conclusione habere,
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„jSx quod una habeat, eos, qui graviter peccant ; altera ve
ro, eos, qui duello decernunt. Jam vero illa propositio, in 
qua habetur, ii, qui graviter peccant, illam aliam contine
bit in qua e st, qui duello decernunt , modo graviter pec
care, in se contineat, duello decernere.

Ex sensu vero manifestum e st, illum terminum , qui gra
viter peccant, sumi univessaliter, hoc est, intelligi de iis 
omnibus , qui quocumque modo graviter peccant : atque 
adeo minor haec, qui duello decernunt , graviter peccant, 
cum ostendat duello decernere, contineri sub alio termino, 
graviter peccare; eadem opera etiam ostendit, primam pro
positionem continere conclusionem.

Exemplum i.
Dubito, an hic syllogismus concludat:

Evangelium spondet salutem Christianis:
Quidam impii sunt Christiani; ergo 
Evangelium spondet salutem quibusdam impiis.

Ut hunc syllogismum dijudicem , animadvertendum so
lum est, majorem non posse continere conclusionem , nisi 
kec vox, Christiani, sumatur in ea universaliter pro omni
bus Christianis, S t non tantum pro aliquibus. Nam si Evan- 
gelium salutem solum spondeat aliquibus Christianis, exinde 
non sequitur illud salutem spondere impiis, qui sunt Chri
stiani  ̂ quia impii possunt non esse ex Christianorum nu- 
mero, quibus Evangelium salutem spondet. Quapropter hic 
syllogismus optime concludit; sed major falsa est , si illic 
vox, Christiani, sumatur pro aliquibus Christianis; nam sic 
prima propositio non continet conclusionem.

Sed an ea intelligenda sit universaliter , judicandum est 
ex altera regula , quam parte Secunda tradidimus , nimi
rum; Extra res fabii id, quod affirmatur, sumitur univer
saliter , quando indefinite effertur. Jam vero , quamvis hic 
terminus, ii, qui graviter peccant, in primo exemplo , S t 
Christiani in secundo praedicatorum partes sint , vices ta* 
men habent subjeCiorum respedu alterius partis ejusdem at
tributi . Nam illi ipsi iidem sunt , de quibus affirmatur, 
quod non sunt laudandi , S t quod promissam salutern ha
bent. Porro cum hi termini ponantur sine ulla restrictio
ne, intelligendi erunt universaliter. Itaque syllogismus uter
que bonus est in forma: sed major propositionis in secundo 
est falsa, nisi per vocem, Christiani, ii soluiri intelligan- 
tur, qui ex Evangelii praescripto vivunt ; S t in hoc casu 
minor erit falsa , quia nulli impii vivunt ex praescripto 
E v a n g e l i i  <.

E xm -
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i  ̂ Exemplum j .

Perspicuum est ex ho£ principio, sequentem syllogismum : 
non concludere. ‘

Lex divina jubet, ut saeculari Magistratui obediamus: 
Episcopi non sunt Magistratiusaeculares ; ergo 
Lex divina non jubet , ut Episcopis obediamus. ,

Nam praemissarum neutra conclusionem continet; quia 
non sequitur , Legem divinam , cum hoc jubet , aliud 
non jubere, &  sic minor quidem ostendit, Episcopos non 
comprehendi sub Magistratu saeculari; atque etiam , pr& 
ceptum honorandi Magistratum sacularerh non comprehen-1 j 
dere Episcopos: sed major non affirmat , Deum alia pr$* 1 
cepta non dedisse praeter hoc; quod tamen affirmare dele- 1 
r e t , ut major ope minoris ostenderetur continere conclu- 1 
sionem . Atque hinc sequens syllogismus omnino bonus est, 1 1 

Exemplum 4 .
Christianismus famjulos obligat ad obediendum dominii < 

tantum in iis , qua non sunt contra Legem divinam: : 
Sed solicitatio mulierum est contra Legem divinam; ergo ; 
Christianismus non obligat famulos ad obediendum ito- | 

minis in solicitatione mulierum. j
Nam major continent conclusionem , cum minor osten- 1 

dat, solicitationem mulierum iis esse annumerandam , qua: 
sunt contra Legem divinam: cum prasterea , exci usi va cum 
sit major, sequipolleat huic propositioni : Lex divina m 
obligat famulos ad obediendum Dominis in illis rebus, ([as 
sunt contra Legem divinam . (

Exemplum 5. '
Ope etiam hujus principii facili negotio potest detegi i 

fallacia hujus vulgaris sophismatis . ,
JQui dicit te esse animal; dicit verum t 
Sed qui dicit te esse anserem , dicit te esse animal; 

ergo
Qui te dicit etse anserem, dicit verum.

, Respondere namque sufficit, neutram praemissarum con* 
tmere conclusionem. Nam si major eam contineret, (cuni 
major in hoc solum differat a conclusione, quod in illa 
animal, in hae anser, contineatur ) oporteret animal m- 
tinere anserem. Sed animal in majori sumitur particulari
te r , quia est praedicatum hujus propositionis affirmative in* 
cidentls , tu es animal; ac proinde, anserem , continere 
non potest , nisi in comprehensione . Ad quod ostenden
dum t. vox » animal, sumenda esset universaliter in mino
r i ,  affirmando anserem de omni animali : quod tamen nec
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gt nec fieri potest; cum animal etiam sumatur particu
lariter in minori , quandoquidem tam hic , quam in ma
jori sit praedicatum hujus propositioni affirmativas inciden
tis, tu es animal.

Exemplum 6.
Hic etiam peti potest solutio hujus veteris sophismatis s 

(juod £>. Augustinus refert:
Jdon e s , quod ego sum :
Ego sum homo; ergo 
Tu non es homo.

Hujus vitium patet ex figurarum regulis : nam est in 
prima figura, &  propositione prima, (quas hic est minor) 
est negativa. Sed respondere satis erit , conclusionem non 
contineri in prima propositione; neque altera , haec scili
cet, Ego sum homo, probat , illam contineri Nam cum 
conclusio sit negativa, vox, homo, sumitur universaliter, 
ac proinde contineri non potest in hoc termino , id , quod 
ego sum: nam qui sic argutatur non est omnis homo, sed 
solum aliquis homo: uti patet ex eo, quod in propositione 
applicativa tantum d ic it, Ego sum homo; ubi vox homo , 
particulari significationi alligatur, quia est praedicatum pro» 
positionis affirmativae ; 8c universale lion continetur in par
ticulari*

C A P U T  X I I .

De Syllogismis Conjuntfivis.

SYllogismis conjunftivis non illi omnes accensendi qui pro
positionibus constant conjun&ivis, aut compositis; sed ii 

soli, quorum propositio major ita componitur, utintegram 
conclusionem contineat. Possunt ii ad tria genera reduci, 
Conditionalium, Disjunffivorum , (y> Copulativorum.

De Syllogismis Conditionalibus.
Conditionales illi sunt, quorum major propositio Condi- 

tlonalis est, integram conclusionem compledens.
Si Deus est, amandus est:
Sed Deus est; ergo 
Deus amandus est.

Major propositio duas partes habet, quarum prima an
tecedens dicitur, si Deus est; secunda consequens, aman
dus est.

Duo sunt horum syllogismorum genera > quia ex eadem 
majori dux Conclusiones deduci possunt.

Primum, quando affirmato consequenti in  m a jo r i , affir
matur
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matur antecedens m m inori, secundum hanc regulam,; fUd 
ato antecedenti , ponitur consequens. i

Si materia a seipsa non movetur 3 primus illi mh:tt 
debuit a Deo imprimi: T

Sed̂  materia non movetur a seipsa; ergo \
' j Za; ^  motus debuit a  Deo i m p r i m i L 

oecundum , quando tollitur consequens, utantecedens^ r

f a S T " h“ c « gu,am:

Si quispiam eleHorum perit , Deus fallitur 5 !
D < ? « r  non fallitur;  e r g o  5

, Quisquam c leti orum non periti »
S i c  I X  A u g u s t i n u s  d i s c u r r i t  h i s  v e r b i s  i  Horum si auk t

to T fd ih f b li i! mr Deus ■' mum *»*> l
D u p lic i t e r  p e c c a n t sy llo g ism i Conditionales, P r im o , quan-i

e s t  ^  A r f  „ p r o p o S l t . , °  J n c d u d  i t  c o n d i t i o n e m ,  q u a s  a d  r e m  n o»1 
e s c  ,  o t  a  qua  n i h i l  s e c u n d u m  r e g u l a s  s e q u i t u r  ;  u t  s i  e 

p a r t i c u l a r i  g e n e r a l e  i n f e r r e t u r  hoc modo i  Si in aliquik 
fallimur, m omnibus fallimur „ 1

h2Ec. h°rum syllogismorum in majori falsitas ad ma- 
^ntnZ m?VS Speaf  > ad &rmam ‘ ac proinde tunc 
s o n T e ^ t T d n d ^  £°nmm  reputantur* quando condu. 
falsa ra oni ? educiCur a > sive illa vera s it ,™  

Primo * CJ S0™ , vel dissona; quod duobus modis fit, 
padto: 3 quando s consequente antecedens infertur !wc| P

SiSinens es sum Mahumetani s sunt infideles t 
Sed sunt infideles; ergo 
Sunt Mahumetani.

e a n d n m d« L qU an d o a  ne$ato fintecedenti c o n c lu d im u s , ne*
gandum esse consequens, ut m  hoc exem plo.- a

Si Stnenses sunt Mahumetani, sunt infideles 2 
e non Sunt Mahumetani i ergo 

M  Non sunt infideles *
Vn'F tamen syllogismi conditionales, qui ultima hoc vi-; 

.0 laborare v.deotu'-., eam tameo' legitimi sint ; , na»*
fnr”^ rr^ aj0^  eXC ŜI° s ICet 11011 exprimatur subintelligi- c 

S J 1 : Exemplum< Legem tulerat Cicero adversus eos, s 
iag'? ,e;merent i hujus legis postulabatur Muraena: 

Murenae Causam agebat , Catoni objicienti, 
_ _ ;a Muraenas defensione ipsum contra latam a se legem 
A a  J 8 "oc ar8umento respondet : Etenim si largitionem 
mtarn. m e  confiterer, Uque nB e Mum defenderem , f i

cerem
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4 Pt merfl im probe ', etia m si a liu s  legem  t u l i s s e t : cum  v e r o  nU 

U  com m issum  contra  legem defendam  y q u id  e s t , tjzmd la *  
nota tio legis m eam  defensionem  im pediat ? Videtur , hoc argu

mentum ab ilio non abludere, quo Blasphemus in sui de
fensionem uteretur hoc modo : S i  D eu m  esse  n eg a rem , im 
probus e sse m : sed  q u a m v is  b la sp h em em  , w.o« tam en nego 

tlsiideuM esse: er&° non su m  'im p r o b u s . Nihil sane valeret ta- 
rt! le argumentum * quia alia crim ina sunt praeter A th e is m u m ,

3 au* hominem improbum faciunt. Nihilominus Ciceronis ar
gumentum, ( quamvis a Ramo proponatur tamquam exem
plum malae ratiocinationis ) legitimum est ex eo  ̂quod par
c a m  sensu exciusivam contineat : poterit enim distin- 

0  dius his terminis proferri.
0  Tunc ta n tu m  Jure objici p o s s e t , quod c m tr a  la ta m  a 

m e legem agerem  \ s i co n fite r e r , largitionem  a  M u - 
MBj r a n a  ad  su ffra g ia  em enda f a  fia m  e s s e , &  fa f t a m

in su p er a p p r o b a re m :
Sed nullam largitionem faBam assero; e r g o  
Nihil contra legem a me latam ago»

Idem dicendum de Virgilianae Veneris ad Jovem oratione. 
S i sine pace t u a , atque in v ito  nu m in e T ro es],
Italiam petiere j luant peccata, neque illos 
Juveris auxilio: sint tot responsa sequuti s 
Qu<gSuperi  ̂Manesque dabant, cur nunc tua quisquam 
PleBere jussa potest, aut cur nova condere fata ? 

Poterit haec oratio ad hunc syllogismum reduci.
Ji Trojani, invito Divum numine, Italiam petiere , fu*

no»

niendi sunt:
Sed non petiere invito Divum numine i ergo 
Puniendi non sunt.

„g, Nisi enim hic aliquid subintelligeretur, similis esset huie 
alteri syllogismo, qui proculdubio nihil concludit.

yi Judas sine voCatione Apostolus fxBus esi, debuit a 
Deo rejici:

Sed non est faBus Apostolus sine vocatione; ergo 
vJ. debuit a Deo rejici.
sdo Est autem Veneris in Virgilio ratiocinium legitimum * 
gi. quia illius propositio major sensit saltem particulam exclu- 
5S, sivarn habet, non' minus, quam si sic efferretur: 
ia! Tunc tantum Trojani puniendi essent , indignlque ha- 
ti( bendi, quibus Dii auxiliarentur, ri illorum invitis
an numinibus Italiam petierint:

JV i illo ru m  nu m in ibu s in v it is  Ita lia m  non p e t ie r u n t ; er
it g o  & c

V el
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V e l  d i c e n d u m ,  q u o d  t a n t u m d e m  e s t ,  v e r b a  i l l a  a i i i r m
t i v a 3 Si sine pace tua, & c .  s e n s u  n e g a t i v a  e s s e  h o c  m o i '  

Si Troes Italiam tantum petierunt, Diis jubentibus 
quum est, ut a Diis deserantur:

Sed Troes Italiam tantum petierunt Diis jubenthr 
e r g o ,  & c .  1

De Syllogismis Disjun&ivis.
.  S y l l o g i s m i  d i s j u n d i v i  d i c u n t u r  i i ,  q u o r u m  p r i m a  p r o p o s i  

tio d i s j u n d i v a  e s t ;  i d  e s t ,  c u j u s  p a r t e s  c o h a e r e n t  p e r  pat ! 
d c u l a s , v e l, aut, u t  i n  h o c  C i c e r o n i s  s y l l o g i s m o . '

Qui Cassarem occiderunt, parricidas sunt„ vel libertati'i 
defensores :

Parricidg non sunt; e r g o  
Sunt libertatis defensores.

. .  s « n t  h o r u m  g e n e r a .  P r i m u m  q u a n d o  a l t e r a  p a r s  re. 
j i c i t u r ,  u t  a l t e r a  s t a b i l i a t u r ,  u t  s y l l o g i s m o  j a m j a m  propo>  
s i t o ,  a t q u e  e t i a m  i n  h o c  s e q u e n t i .

Omnes improbi puniendi sunt i vel in hac vita, velm 
hanc vitam:

Sunt aliqui improbi, qui non puniuntur in hac vita j e rg o ,  
Puniendi sunt post vitam.

N o n n u m q u a m  t r i a  s u n t  i n  h u j u s  g e n e r i s  s y l l o g i s m i s  m e m 
b r a , -  &  t u n c  d u o  r e j i c i e n d a  s u n t ,  u t  t e r t i u m  s t a b i l i a t u r ,  
u t  i n  h a c  D .  A u g u s t i n i  r a t i o c i n a t i o n e ,  L i b .  d e  M e n d a c i o :  
Aut non est credendum bonis; aut credendum est iis, quos 
credimus debere qliquando mentiri: aut non est credendum, 
bonos aliquando mentiri: horum primum perniciosum est, 
secundum stultum ; restat ergo , ut nunquam mentiantur 
boni .

S e c u n d u m ,  s e d  m i n u s  n a t u r a l e ,  q u a n d o  a l t e r a  p a r s  sub-  
s u m i t u r ,  u t  a l t e r a  r e j i c i a t u r  ,  u t  h i c :

Divus Bernardus testificans Deum miraculis confirmas• 
se Cruciat re praedicationem, vel sanBus erat vtl 
impostor:

Sed sanBus erat; e r g o  
Non erat impostor.

R a r o  v i t i o s i  s u n t  h i  s y l l o g i s m i  d i s j u n d i v i ,  n i s i  o b  f a l s i -  
t a t e m  m a j o r i s  p r o p o s i t i o n i s ,  i n  q u a  d i v i s i o  n o n  r i t e  i n s t i 
t u i t u r ;  c u m  a l i q u i d  t e r t i u m  i n t e r  o p p o s i t a  m e m b r a  r e p e -  
n a t u r ,  u t  h i c :

Vel Regibus parendum est, ea imperantibus, quae sunt 
contra Legem Dei, vel ab illis erit desciscendum'- 

Sed Regibus non est parendum, ea imperantibus, qui 
sunt contra L egem  Dei‘3 ergo

Ai



u

P A R S  n i s G A P .  X I I  iGt
Ah illis erit desciscendum: 

vel, sed non est a Regibus desciscendum: ergo
Illis parendum, ea imperantibus , qua sunt contra Le

gem Dei.
Utraque haec ratiocinatio mala e st, quia in hac disjun- 

flione quid tertium intervenit, a primis Christianis fadi- 
tatum, qui quidvis potius perpessi sunt, quana aliquid pa
trarent adversus legem Dei , cum tamen neutiquam a R e
gibus desciscerent.

Hae autem disjundiones mutilae, &  mancas, errorum,in 
quos homines labuntur, communissima origo, &  fons sunt. 

De Syllogismis Copulativis.
Unius generis sunt hi syllogismi, quando scilicet in pro

positione copulativa, &  negativa altera pars stabilitur, ut 
altera rejiciatur.

Nemo potest duobus dominis servire , Deo , ls> Mam
mona :

Avarus Mammona servit: ergo 
Non servit Deo.

Hoc genus syllogismi necessario conclusionem non in fe rt, 
quando pars altera tollitur, ut altera ponatur ; ut videre 
«st in hoc syllogismo ab eadem propositione dedudo.

Nemo potest duobus Domini servire , Deo> (31 Mam- 
mona:

Sed prodigi Mammona non serviunt rgo 
Serviunt Deo.

/ C A P U T  X I I I .

De Syllogismis s quorum conclusiones sunt hypothetica\

JAm ostensum est, syllogismum perfedum tres debere ha
bere propositiones: sed hoc verum solum est , quando 

absolute , non vero hypothetice concluditur i sic nempe pro
positio hypothetica praeter conclusionem aliquando praemis
sarum alteram, aliquando ambas potest continere.

Exemplum. Si probandum sit , Lunam esse corpus sca
brum , &  asperum, non vero speculi instar laeve, ut quon
dam Aristoteli visum; absolute illud inferre non possum, 
nisi ope 'trium propositionum.,

Omne corpus, quaquaversum lumen refeBens^ scabrum 
e s t .

Sed Lunam quaquaversum lumen refleftit; ergo 
Luna est corpus scabrum.

L  Sed
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Sed ut eamdem conclusionem hypothetice solum inferam 

binae propositiones sufficient, ut hic; 1
O m ne co r p u s , lum en q u aq u a v ersu m  rtfle B e n s  ,, scabrum  ̂

e s t ; ergo n
S i L u n a  q u aq u a v ersu m  lum en refle ttit , corpus sca. ( 

brum  e s t . ,
Et possum quoque totum hoc ratiocinium unica proposi- 

tione comprehendere , hoc modo :
S i o m M  corpus , quod lu m e n  qu aq u a versu m  repHit, 

sca bru m  e s t , lsr> L u n a  lum en  quaquaversum  n- 
f l e f l i t , necessa rio  L u n a  corpus sca b ru m  e s t .

V el possum propositionum alteram alteri connedere per 
particulam causalem, q u ia , ut

S i om n is veru s a m icu s paratus, esse debeat a d  v i  tam pm 
a m ico  p on en d a m ; pauci v e r i am ici s u n t : quia fa
ci eousque a m icitia m  c o lu n t .

Haec methodus ratiocinandi Sc communissima est, & 
pulcherrima: atque hinc palam f it , non esse opinandum, 
nihil ponderis inesse argumentis, cum tribus propositioni
bus non constat, eo, quo in Scholis solet, ordine disposi
tis: nam certum est illa propositione hunc syllogismum 
concludi»

O m n is v e r u s  a m icu s debet e sse  p a ra tu s  a d  vitam po■ 
nendam  p ro am ico  :

S e d  pauci p a ra ti su n t a d  v ita m  ponendam  p ro  amico', ergo' 
P a u c i su n t v e r i  a m ic i.

Quicquid est discriminis inter Syllogismos perfedos, & 
Illos, quorum conclusio una cum praemissarum altera in pro
positione hypothetica continetur, in hoc situm e s t; quod 
syllogismi primi non possint integre concedi , quin illico 
sequatur, quod erat probandum :■ cum syllogismi Secundi 
generis possint toti concedi, nec tamen proinde disputaiis 
quidquid profecerit; cum illi adhuc probandum restet,con
ditionem, a qua concessum consequens dependet,, genuinam 
esse, &  veram.

(
i

Dicendum itaque, tales syllogismos, proprie loquendo, 
apparatus tantum esse ad conclusiones absolute inferendas j 
&  huic rei maxime accommodi sunt: immofatendum' est 
Illos esse &  ufitatissimos,&maxime naturales,- eaque pr&

la
tic

)' tu'

rogativa gaudere, quod quo a Scholarum genio alieniores 
eo sunt ceteris mortalibus acceptiores.

Hi syllogismi concludunt in omni figura , &  omni modo; 
ac proinde non aliae* regulae necessariae sunt*. praeter iqp 
las figurarum.

Obser-

<S'U!
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6bservandum tamen est conclusionem hypotheticam , cuni1 

praeter ipsam conclusionem alterutram' praemissarum conti
neat, illam aliquando majorem'propositionem esse, aliquan
do minorem;,

Quod videri potest per exempla plurimarum conclusionum 
hypotheticarum a duabus propositionibus generalibus dedu- 
ftarnfnquarum altera affirmativa e rit, altera' negativa t 
affirmativa,' vel probata^ vel concessa sita 

Omnis doloris sensus est cogitatio» 
tx qua concluditur affirmative . 

i. Efgo si omnia bruta dolorem sentiunt i 
Omnid bruta cogitant„ Barbara.

i. Ergo si aliqua planta dolorem sentit i
Aliqua planta cogitat, Darii „\

j. Ergo si omnia cogitatio est ablio mentis *
Omnis setisus doloris eit aHio mentis. Barbara 

4- Ergo si omnis densus doloris esi. malus;
Quaedam cogitatio est mdld. Darapti. 

p  Ergo si' sensus doloris est in manu uHa\
Aliqua cogitatio est in Manu usta; Disamis» 
Negative autem.

Erga si riiilla cogitdtio est in corpore;
Ulullus denius doloris est in corpore. Gelarent.:

7, Ergo si nullum brutimri cogitat;
mullum brutum dolorem sentit t Camestres.

8. Ergo si aliqua pars hOrtiinis riOri cogitat;
Aliqua pars hominis HOn sentit doloteini. Baroco/

9* Ergo si nullus motus materiae est cogitatio' 
m u l lu i  dolor est Motui maierig; Cesare.

10. Ergo si nullus sensus doloris est gratus;
Aliqua. cogitatio non est grata. Felapton.

11. Ergo si aliquis senius doloris non est volunt aridi'$ 
Aliqua cogitatio non est 'voluntariae Bocardo.

j.Ahas etiam conclusiones hypotheticae possunt inferri ex 
«ac generali' propositione, Omnis doloris sensus est cogita- 

sed indignae illas, quas hic inserantur, cum' parumna- 
turales sint /
 ̂ Ex his, quas deduximus propositiones,!, 2 ,  7 ,  8,-prae- 

conti usionem minorem Continent; 3 , 4 , 5 , 6 , 9  , 10, 
*  r i i  majorem o' , ,

Possunt etiam observari varias conclusiones condi nonales, 
deduci' possunt a' generali propositione negativa :• sic 

utera: Hlav ex. gri hascr m u lla  Materia Cogitat.
i .  x i. Ergo
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Ergo si omnis anima bruti est materia ‘

N ulla anima bruti cogitat. Celarent.
Ergo si aliqua pars hominis est materia \

Aliqua pars hominis non cogitat. Ferio.
3. Ergo si anima nostra cogitat;

Anima nostra non est materia. Cesare.
4. Ergo si aliqua pars hominis cogitat;

Aliqua pars hominis non est materia. Festino, 
Ergo si quicquid sentit dolorem, cogitat;

N ulla materia sentit dolorem. Camestres. i
6. Ergo si omnis materia est substantia \

Aliqua substantia non cogitat. Felapton.
7. Ergo si aliqua materia est causa effectuum mirabilium;

Quicquid est causa ejfettuum mirabilium 3 nonct, 
gitat. Ferison.

Harum hypotheticarum sola quinta praeter conclusion 
majorem continet, reliquae minorem.

Praecipuus horum argumentorum usus est, ut eum, ai 
aliquid persuadere conamur, cogamur ad consequentiae b 
nitatem agnoscendam ,* quam quidem agnoscere potest ais 
que^eo, quod cuivis alteri assentiatur ; cum illa condit» 
liter tantum proponatur, &  segregata a veritate materiali, 
ut ita loquar, quam continet.

Et sic adversarius disponitur ad conclusionem absolutam, 
inde deducendam , majori facilitate approbandam , ut ?c 
posito antecedenti, ponatur consequens, vel sublato coi® 
quenti, tollatur antecedens.

Sic si quis concessit, nullam materiam cogitare ; inferam, ' 
e rg o , si anima bruti cogitat, oportet, illam non esse ma
teriam .

Et quoniam is negare non potest hanc conclusionem 1) 
'potrheticam, ita potero ego alterutram harum consequentia' 
rum absolutarum inferre :

Sed anima bruti cogitat; ergo
Non est materia. 

vel e contra.
Sed anima bruti est materia; ergo
Anima bruti non cogitat.

Ex didis patet, quatuor propositiones fieri debere, ut® 
genus argumentorum perfedum evadat, ac aliquid absol: 
te probet: non sunt tamen syllogismis, quos compositos* 
eant, annumerandae; cum hae quatuor propositiones ni| 
amplius in sensu habeant, quam tribus hisce Vulgarissf 
gismi propositionibus continetur. .

m
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Mulla materia cogitat;
Omnis anima bruti est materia ;
Mulla anima bruti cogitat.

C A P U T  X I V .

De Enthymemate, &  Propositionibus Enthy- 
mematicis.

JAm di&um est , Euthymetna in intelle$u syllogismum 
perfe&um esse, licet enunciatione non sit; quia propo

sitionum aliqua subticetur tamquam nimis clara , &  nota # 
& quam is, quo cum loquimur, potest nullo negotio men
te substituere. Hoc argumenti genus adeo usitatum est tum 
in sermonibus , tum inscriptionibus, ut rarum sic omnes pro
positiones exprimi : quia ut plurimum illarum aliqua tam 
clara est , ut supponi possit , -quin etiam ea est humanae 
mentis indoles, ut malit aliquid sibi, quod suppleat, reli- 
dum, quam ut colloquentes opinentur opus esse, ut de o- 
mni prorsus re instruatur.

Haec itaque subticentla eorum adblanditur vanitati, qui
bus cum loquimur, cum aliquid ipsorum ingeniis defera
mus: immo oratio dum brevior, lit etiam acutior, &  effi- 
cacior. Si enim quis versum Medeae Ovidianae (in quo ha
betur enthymema admodum elegans) Servare potui, perde
re an possim rogas? in hunC syllogismum deformasset: Qui 
potest servate y potest perdere ; Potui servare; ergo possum 
perdere, illum sane omni venustate spoliasset, nec imme
rito; praecipuum namque orationis decus est, sensu abun
dare, mentique ansam praebere Cogitationes formandi ipsis 
verbis latius patentes; e contra inter orationis vitia maxi
mum est, sensus inopem esse, &  multiplicibus verbis re
rum, cogitationumque paucitatem, Sc mendicitatem conti
nere; quod tamen vix evitari potest in syllogismis logicis. 
Cum enim mens ipsa lingua volubilior, pernlciorque sit , 
cum una propositio ambabus declarandis sufficiat , verba , 
quae alteri efferendas inserviunt , omni utilitate carent „ 
quandoquidem nihil novi possint animo exhibere . Hinc ia 
vita communi adeo rari sunt hi syllogismi; quinimmo nec 
cogitantes amputamus superflua, orationemque ad ea redu
cimus , qu2e sunt menti aperiendas praecise necessaria.

Enthymematis itaque homines passim ratiocinationes effe
runt, suppressa propositione , quam rentur ab audiente fa
cile posse substitui. Est autem haec propositio nonnumquam

L  3 major
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major, nonnumquam minor, &  aliquando etiami conclusi 
quamvis tunc proprie enthymema non vocetur , cum tc 
grgumenti vis duabus primis propositionibus includatur.

Aliquando accidit, ut ambas enthymematis propositiones 
unica tantum efferamus, quae ob eam causam 
dicitur Propositio, vel Sententia Enthymematica 
ab eo affertur exemplum.

A ’ Sca/cerQV opyap /ah <pv\a.T<Ti <■'bvnTOS &y
Mortalis, ne geras odium immortale.

Integer syllogismus talis est : Qui mortalis est, nondtkl 
gerere immortale odium; Mortalis es; ergo & c. Enthyme
ma perfeclum tale e r it : Mortalis es ; noli itaque pf| 
tfnqrtals odium ?

c a p u t  x  v ?

Ve Syllogismis compositis ex pluribus, quam tribus 
propositionibus ?

QVIlogismus constans pluribus, quam tribus propositioni? 
3  bus, Sorites, ut ante didum est, vocatur; i

Hujus tria possunt genera distingui. Primum, incap.ii,’ 
ratiocinandi gradus reperiuntur, de quibus a£lum cap. i 
hujus Tcrtim Partis. Secundum Dilemma , de quo capite 
sequenti. Terfium Epichirema Graecis dicitur; hoc vel al
terius, yei qmharum propositionum probationem continet, 
de quo hoc capite,

Quemadmodum saepe tenemur inter argumentandum?® 
dam propositione^ nimis claras, eyidentesque subjicere;ita 
saepe necesse est alias in medium proferre incertas, & i- 
hias, iisque continuo probationes adjungere ad auditorum 
praecocem impatientiam avertendam; quj secum perperami 
agi autumant, cum videmur rationibus prima specie autl 
falsis, aut dubiis, illis velle imponere. Quamvis enim inj 
orationis serie aliquando essent elucidanda?, atque stabilien
dae hae propositiones; periculo tamen non caret vel tantis
per auditorpm animos abalienare: praestat itaque illicopro-j 
positionibus dubiis probationes subjungere , quam alio cf. 
rejicere. Insuper haec probationum procrastinatio maxiiC: 
subjacet incommodo, cum probandae propositiones etiam tc, 
petendas sint: quapropter cum mos sit in Scholis integri 
syljogisjmum simul proponere; aje tum demum propositione» 
dubiam probare; solent homines in communi sermone " 

Continuo probationgs ; Sc hinc test
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tat genus argumenti e pluribus propositionibus composi- 
tum; -nam majori, majoris adjungitur probatio; &  minori 
probatio minoris; ac tum demum infertur conclusio.
V Hoc pado integra Ciceronis pro Milone oratio ad ar
gumentum hujusmodi compositum reduci potest; cujus ma
jor propositio e s t , licere occidere illum, qui nobis insi
dias facit : hazc autem rationibus tradis e lege naturali , 
jure gentium, &  exemplis probatur. Minor propositio est, 
Clodium Miloni insidias fecisse : haec probatur a Clodii 
apparatu , satellitio, & c. Hinc conclusio infertur, licuisse 
Miloni Clodium occidere.

Peccatum Originale deducitur ex miseriis infantium se
cundum methodum dialedicam hoc p ado.

Miseri non nascerentur infantes , nisi aliquod illis pec
catum luendum esset, tradum a nativitate : sed sunt mi
seri, ergo ob peccatum originale.. Jam vero per vices pro
bandae sunt tum major , tum minor . Major scilicet per 
hoc argumentum disjundivum: miseriae infantium non pos
sunt provenire, nisi ab aliqua harum quatuor causarum ; 
vel primo a peccatis, quas hanc vitam praecesserunt; se
cundo vel a Dei impotentia , quae illos a miseriis tutos 
praestare non potuit; tertio vel a Dei injustitia , quas eos 
his miseriis immerentes addixit; quarto , vel denique a 
peccato originali. Sed impium est miserias infantium dice
re , ab aliqua trium primarum causarum provenire; ergo 
provenire debent a quarta, peccato scilicet originali.

Minor autem, nimirum infantes esse miseros , a mise
riarum, quibus subjacent, enumeratione probatur.

Sed quanto ornatius, validiusque Augustinus^ lib. 4 con
tra Julian. cap. 16 , num. hanc peccati_ originalis pro
bationem, hujusmodi inclusam ratiocinationi proposuit.

P a r v u lo s  intuere  , q u o t , {yn q u an ta  m a la  \p atian tur, in  
quibus v a n ita t ib u s , cru cia tib u s , e r r o r ib u s , terro rib u s cre
scant . D einde ja m  g ra n d e s , etiam  D eo serv ie n te s  , ten ta t  
error, ut d e c ip ia t; tentat aut la b o r , aut dolor , u t fr a n 
gat ; tentat lib id o , u t a cce n d a t; tentat m oero r, u t s t e r n a t ; 
tentat ty p h u s , u t e x to lla t .  E t  quis explicet om nia fe s t in a n 
te r , quibus g ra v a tu r  ju g u m  su p er  filio s  A dam  ? H u ju s  e v i
dentia m iseriae gentium  P h ilo so p h o s  n ih il de peccato p rim i 
hominis s iv e  scien tes  , s iv e  credentes com pu lit d ic e r e , ob  
aliqua scelera  suscepta  in v ita  su p er io re , pcenarum  luend a
rum causa nos esse n a to s ; &  anim os nostros co rru p tib i
libus corporibus eo s u p p lic io , quo H etru sci praedones captos  
affligere c o n s u e v e r u n t , ta m qu a m  v iv o s  cum  m ortuis esse

L  4 con-
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conjunctos. Apostolus autem amputat opinionem , qua Crf 
duntur singula anima pro meritis anteaCla vita diversis 
corporibus inseri. Quid igitur restat, nisi ut causa istorum 
malorum sit, aut iniquitas, vel impotentia Dei, aut 
primi, veteris que peccati? JVd injustus , nec im
potens est Deus K restat, «0« vis , cogeris confit-
ri, quod grave jugum super filios Adam a die exitus At 
ventre matris eorum, i» <fcVwz sepultura in matrtl
omnium non fuisset, nisi delifli originalis meritum 
cessisset .

C A P U T  X V I .

Di? Dilemmate.

P Otest dilerama sic definiri: Ratiocinatio composita, it 
qua, post divisionem totius in suas partes, concMkt 

affirmative 3 aut negative de toto , /««V conclusum At
singulis partibus.

D ixi, quod conclusum fuit de singulis• partibus, non au
tem , quod id tantum quod fuit affirmatum : quia diiemma pro-, 
prie dicitur, cum quod de singulis partibus dicitur, pro
pria sua ratione est fundatum.

Exempli causa, ad probandum, neminem , in hac viti 
beatum esse posse, formari potest tale diiemma:

Unusquisque in hac vita , passionibus inservire , titl 
bellum indicere oportet:

Sed passionibus servire miserum est, quoniam probro- 
, sum est , neque illis potest fieri satis:

Sed &  miserum illis bellum indicere, quia nihil fc 
intestino bello molestius, is» gravius, quis d- 
versus semetipsum gerere debet;

Nemo itaque in hac vita vere beatus esse potest.
Si probandum s it , Episcopos, qui animarum sibi com

missarum saluti sedulam operam non dant, inexcusabilis 
esse coram Deo, fieri poterit hoc diiemma:

F ?/ pares muneri tanto sunt, vel impares:
Si pares , inexcusabiles sunt, quod illo munere m\ 

bene fungantur.
Si impares, inexcusabiles etiam, quod munus suscepi' 

rint, «« exequendo pares non erant;
Ac proinde quomodocumque inexcusabiles erunt coram 

Deo, si sedulam operam non dant animabas ipsis 
commissis salvandis,

Sed
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Sed quaedam veniunt observanda de hujusmodi ratiocina- 

f fionibus.
Primo, non semperomnes propositiones enunciantur .D i

lemma etenim modo propositum paucis complexus est D. 
Carolus in oratione , quam habuit in aditu cujusdam ex 
suis Conciliis Provincialibus: Si tanto muneri impares, cur 
tam ambitiosi ? si pares, cur tam negligentes ?

Eodem modo plurima subintelliguntur in celebri illo di- 
iemmate, quo ex antiquis Philosophis aliquis contendebat, 
neminem debere iis, quas Rempublicam spe&ant , se im
miscere .

Si bene homines , si male quis agat, Deos ojfendet; 
nemo itaque debet Rempublicam curare.

Plura etiam subintelliguntur illo altero, quo quis alius 
probabat non expedire uxorem ducere : Si uxor ducenda 
formosa s it , zelotypiam inducet; si deformis , fastidium 3 
ergo nulla ducenda.

In utroque etenim hoc dilemmate propositio , quae par
titionem continere debebat , subauditur ; quod usitatissi
mum est, quia facile suppleri potest, utpote quae satis de
signata est per eas propositiones, in quibus de utraque di
visionis parte agitur.

Insuper ut conclusio praemissis includatur , aliquid ge
nerale ubique subintelligendum est, quod omnibus conve
niat, ut in primo.

Si quis bene agit, homines offendit, quod est molestum: 
Si quis male, Deos, quod item molestum est:
Ergo omnimode molestum est Rempublicam curare.

Haec admonitio plurimum facit ad bene de dilemmatis 
alicujus efficacia judicandum. Hoc enim modo propositum 
neutiquam concludit, quia homines offendere non est mo
lestum , si id evitare non possimus , nisi Deum offen
damus -

Secundo , observandum est , dilemma duobus praecipue 
modis vitiosum fieri. Primus est, quando propositio disjun
ctiva peccat, quia omnia illius, quod dividitur , membra 
non compleftitur.

Sic dilemma de non ducenda Uxore non concludit, quia 
uxor seligi potest nec tam formosa, quae 2elotypiam, nec 
tam deformis, quae fastidium marito inducat.

Hanc ob causam vitiosissimum erat illud dilemma, quo 
antiqui Philosophi usi sunt ad mortis timorem amoliendum. 
Anima nostra, ( ajebant illi ) vel perit cum corpore; iy> 
de cum nullus erit sensus, nullis poterit malis fieri obno-
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%\.a; v e l  co rp o ri s u p e r s te s  v i v e t ;  ( p  s i c  b e a tio r  evadet 
q u a m  c u m  corp ore im m e r s a ;  a tq u e  t f d e o  m o r s  non erit ti
m e n d a .  Nam, ut optime notavit Montanus , immanis ex
citas erat noti advertere, inter has duas tertiam conditio
nem intercedere, illam nimirum , quas animam corpori su- 
perscitem sup, liciis, cc miseriis involvit; &  hinc merito 
timenda mors, ne ea nos ad illas miserias transmittat.

Alter modus, quo .dffemma vitiosum fit, est cum scili
cet p ., :.imi conclusiones necessario non deducuntur; ut hic | 
necesse non est, ut uxor formosa maritum zelotypum red
dat, cum &  prudens, &  casta esse possit, adeo ut nullam j  
ansam viro pngbeat male de sua pudicitia sentiendi. Pa
riter necesse non est, ut deformis conjux conjugi displi
ceat'; poterit enim aliis animi dotibus, virtutibusque orna
ri , quibus se illi reddat amabilem.

Tertio, observandum est, eum, qui dilemmate utitur, j 
praecavere debere, ne illud possit in se retorqueri. Sic te- , 
ste Aristotele, dilemma illud, quo abstinendum a Repu- 
filica probatur , nonnulli in ipsum auflorem retorserunt.

S i  e x  m a lis  h o m in u m  p la c it is  K e s p u b lk a  g e r a t u r ,  ho
m in ib u s  p la c e b im u s ,

S i  e x  j u s t i t i o  p r o s c r i p t o ,  D i i s ; ergo S cc .
Sed nec hoc dilemma sic retortum rationi congruebat, 

quia hominibus placere non debemus, si Deum irritemus,

C A P U T  X V I I .

D e  L o c i s ,  s iv e  d e  M e th o d o  in v e n ie n d i  a r g u m e n ta ;  &  
q u a m  in u t i l i s  s i t  h o c  M e t h o d u s .

I OCI argumentorum, uti a Rhetoribus , Logicisque ap- 
pellantur, qusedam generalia capita sunt, ad quae re

duci possunt omnia argumenta, quibus res varias tranan
tes utimur. Pars vero Logicas, I n v e n t io  di f la , de his tan
tum locis agit.

Cum Aristotele Sc Scholasticis, disputat Ramus, quod de 
locis agant post traditas ratiocinationum regulas ; cum ad
versus eosdem asserat , de regulis nonnisi post explica
tos locos , traditumque, quod inventionem speflat , esse 
agendum.

Rami ratio est, debere materiam prius congeri , quam 
de illa disponenda cogitemus. Jam vero locorum dedudio 
materiam invenit, &  congerit; cum ratiocinationum regu
las inventaria, congestamque disponant.

Sed

I
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\ Sed est haec ratio levissima. Quamvis enim necesse s it? 

pt materia prius inveniatur, quam possit disponi; non ta- 
pien necesse est , ut discamus materiam prius invenire * 

i quam didicimus illius disponendae methodum: ad hoc enim 
sufficit habere in promptu quasdam generales materias, c 

j' quibus exempla formentur; has autem mens ipsa, sensusque 
communis abunde suppeditat, adeo ut opus non sit illas ab 
arte, inyentioqisve methodo, emendicare. Verum itaque 

I est , ad manum esse debere materiam , cui syllogismorum 
regulas applicemus, sed falsum vicissimest, hanc materiam 
debere per argumentorum locos inveniri. _

Immo e contra dici posset , prius scire nos oportere 
quid argumentatio, quid syllogismus sit, cum in ipsis locis 
artem doceamur ex iis argumenta , Sc syllogismos conden- 

1 di. Sed hic regeri potest, unicuique a natura inditam ge
neralem saltem de eo, quod sit ratiocinatio cognitionem, 
quae iis intelligendis sufficiat , quae iji locorum inventione 
traduntur,

Operam itaque ludunt, quj anxie disquirunt , quo de
mum loco de locis agendum sit, cum illud indifferens pro- 
pemodum sit . Sed utilius forsan esset examinare, sitne 
pmnino a locis tradandjs abstinendum.

Motum est, Antiquos pro magno habuisse mysterio banc 
methodum; immo illam ipse Cicero praetulit integrae illi 
Dialedicas, quas a Stoicis tradebatur , quia apud illos al
tum erat de locis silentium, Illa m  a rtem  , ajebant to ta m  
re lin q u a m u s , qu% in excogitandis argum entis m u ta  nim ium  
e s t , in ju d ic a n d is  n im iu m  lo q u a x . Cum Rhetoribus Quin
tilianus’, cum Philosophis Aristoteles idem dicunt; adeo ut 
vix possimus in illorum non ire sententiam : sed obstat 

1 universalis omnium experientia,.
Tot enim ferme in oppositum citari testes possunt, quot 

1 ordinaria studiorum curricula emensi, illud omne didice
runt, quod in Gymnasiis de Inventionis methodo docetur. 
Horumne vel unus vere ausit affirmare , cum materia quae
dam ipsi fuit tradanda, vel cogitasse sede his locis, pro- 
batiunculasque congruas in illis quaesivisse ? AdeanturCau- 

1 sidici, adeantur Concionatores quotquot sunt, consulantur 
reliqui mortales, qui perorant, qui scriptitant, quibusque 
numquam non aliquid superest, quod dicatur ; &  vereor 
ut vel unus inveniatur , qui yel somniant de locis a cau
sa , ab a ffe ffiis , ab a d ju n H is , adeundis ad ea invenienda, 
quae de quaestione possent dici „

Quinimmo ipse Quintilianus ? liget fateatur? se hancar-*
tem
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tem magni fecisse, coaftus est tamen agnoscere, non esse 
omnes locos ostiatim pulsandos, cum quid dicendum est. 
Illud quoque, inquit, studiosi eloquentia cogitent, non es
se , cum proposita fuerit materia dicenda, scrutanda singu
la , vslut ostiatim pulsanda, ut sciant, an ad id pro- 
Itandum , quod intendimus , forte respondeant.

Verum quidem est , omnes probationes , quas c u i l ib et  
stabiliendo adhibemus, ad haec generalia capita , qui loci 
dicuntur, posse referri; sed tamen illorum inventio huic 
methodo non debetur. Natura ipsa, rei tradtandae diligens 
perpensio, variarumque veritatum praecognitio, nos ad eas 
probationes deducunt, quas ars denique refert ad aliqua 
genera: adeo ut vere de locis possimus dicere , quod D. 
Augustinus generatim de Rhetorices praeceptis affirmavit, 
illa nimirum ab eloquentibus in dicendo observari , licet’ 
de iis ne cogitent quidem, sive illa sciant, sive nesciant, 
Implent quippe illa , quia sunt eloquentes , non adbibent, 
ut sint eloquentes.

Naturaliter ambulamus, ( ut idem Pater a îo loco obser
vat ) atque ambulando corpus regulariter movemus ; sed 
ut doceamur ambulare , inutile foret, nos admonere , ex, 
gr. spiritus animales in hos nervos amandandos , illos mu
sculos movendos, tales in articulis motus ciendos , pedem 
alterum alteri praeponendum, ac demum ilii alteri insisten
dum , donec alter promoveatur : ex eorum observatione, 
quae natura duce agimus , quasdam nobis regulas condere 
possumus, sed nunquam ea agimus ex harum praescripto re
gularum. Sic in communi sermone omnes passim loci ad
hibentur , nec quicquam dici potest, quod ad eos non re
feratur; sed hoc non accidit ex eo , quod expresse ad lo
cos attendamus, cum haec deliberata attentio mentis im
petum sistat, ardorem remittat, atque avocet ab earum ra
tionum investigatione, quae acutae, &  genuinae cum sint, 
omnis orationis praecipua ornamenta sunt.

Virgilius Lib. 9 ^Eneidos, cum nobis descripsisset Eu
ryalum  ̂ab hostibus captum , hostesque jamjarm stragem, 
quam Nisus Euryali amicus intulerat, ex ejus neceulturos, 
Nisum producit haec affeduum , &  amoris plenissima ver
ba exclamantem:

Me me adsum qui feci, in me convertite ferrum,
0 Rutuli • mea fraus omnis; nil iste, nec ausus,
Nec potuit: Coelum hoc l$r> conscia sydera testor. 
Tantum infelicem nimium dilexit amicum:

H ic locus, inquit Ram us,est, a causa efficiente; sediu-
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rari posset, Virgiiium , dum hos versus profunderet , de 
Soco a causa efficiente ne quidem somniasse ; nec sane ta
les profudisset, si moras in causa efficiente percurrenda ie- 
cisset ad hunc sensum inde eruendum. Immo necesse est9 
Virgilium, ut versus tam elatos, tam vehementes pange
ret, non tantum regularum, si tamen illas norat^sed et
iam sui ipsius oblitum s ut personam afle&usque indueret 
ejus, quem exhibebat. _ _

Equidem , hanc de argumentorum inventione doctrinam 
inutilem esse, argumento certissimo est exiguus illius per 
tot saecula, quibus &  inventa illa fu it, Sc in Scholis tra
dita, usus. Quin etiam si omni studio adlaboratum esset, 
ad omnes, qui ex ea colligi possunt , fruftus colligendos j 
non ideo inde aliquid vere utile , Sc alicujus momenti un
quam excerptum esset. Nam per illam methodum non ali» 
argumenta vel etiam quaeruntur , quam quae generalia, com
munia, Sc aliena sunt, eorum instar, quas a Lullistis ope 
butalarum duarum inveniuntur. Tantum igitur abest ut haec 
copia prosit, ut nihil illa judicandi vim corrumpat magis.

Herbas bonas malarum copia suffocat , nec quicquam 
mentem reddit solidorum, efficaciumque argumentorum in
fecundiorem, quam haec mala cogitationum vulgarium lu
xuries. Mens quippe huic facilitati assuescit, nec sibi vim 
infert ad rationes eruendum, proprias, peculiares, Sc na
turales, quas iis tantum faciunt sui ipsarum copiam, qui 
sedula, attentaque indagatione propositam materiam scru
tantur, atque eviscerant.

Cogitandum etiam e s t ,  hanc locorum ubertatem esse, 
quam minime utilem. Pauci namque hac in parte peccant, 
saspe vitio vertitur didorum abundantia, raro djicendorum 
penuria, sermonesque, qui instituuntur, numquam nimia 
materias copia non abundant: adeo ut ad formandam elo
quentiam prudentem, Sc solidam, e re magis fuerit homi
nes docere, ut taceant., quam ut loquantur, idest, ut sup
primant, amputentque humiles, vulgares, falsasque cogita
tiones potius, quam profusam farraginem proferant ratio
num, partim bonarum, partin> futilium , &  malarum, qui
bus nunc dierum tum libri, tum sermones scatent.

Et cum locorum usus , talibus tantum argumentorum 
quisquiliis inveniendis inserviat, dicere possumus, si ali
qualiter utile sit scire, quas de iis traduntur, quia tot vi
ri celebres de illis disseruere , ut necessitatem quamdam 
fecerint rem adeo vulgatam non ignorandi : ita longe uti
lius esse sibi persuadere, nihil magis ridiculum censendum s

/  quam
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^ j u a m  i l l o s  p a s s l m  a d h i b e r e  a d  i n e p t e . ,  8c  I n s u l s e  g a r r i e t  
d u m  d e  q u a c u m q u e  r e ,  u t  s o l e n t  L u l l i s t a s  o p e  a t t r i b u t o ' .  
i * u m  s u o r u m  g e n e r a l i u m  ,■  q u a e  q u a e d a m  l o c o r u m  s p e c i e s  
s u n t j  h a n c q u e  p e s s i m a m  p r o p e n s i o n e m  a d  d i c e n d u m  d e  r e  
o m n i a d  r e m  o m n e m  r a t i u n c u l i s  s t a b i l i e n d a m  (  q u a s  V a n a *
&  s t u l t a  n o n n u l l o r u m  g l o r i a t i o  e s t  )  e s s e  a d e o  f a l s a m  b o n a ;  
m e n t i s  n o t a m  ,  u t  i p s i  s i t  p r a e f e r e n d a  s t u p i d i t a s »

Q u a p r o p t e r  o m n i s ,  q u a e  e x  h i s  l o c i s  h a b e r i  p o t e s t  u t i l i .
£ a s  e o  r e d u c i t u r  u t  l e v e m  , ,  &  g e n e r a l e m  e o r u n i d e m  
a c q u i r a m u s  c o g n i t i o n e m  q u s e '  f o r t e  a l i q u a n t u m  f a c i t  a d  I 
m a t e r i a m ,  q u u m  t r a d a m u s  ,  s e c u n d u m  v a r i a s  f a c i e s  j. d i -  
t e r s a s q u e  p a r t e s  c o n s i d e r a n d a m  .■  ;

C  A  P  U  T  X V T I X .  ' !

p i v i s i p  L o c d r u m  iri G r a m m a t ic p s ,  L e g ic o s  $ <
M e ta p b y s ic o s  „•

.... . . o. , j

QU ^ d e  l o c i s  e g e r e ,  e o s  v a r i e  p a r t i t i  s u n t .  D i v i s i o  q u a m  t 
C i c e r o  l i b r i s  d e  I n v e n t io n e ,  &  l i b r o  s e c u n d o  d e  Ora- 

fo r e  s S c  i t e m  Q u i n t i l i a n u s  l i b r o  q u i n t o  I n s t itu t io n u m  ,  s e -  *
< j j u u t i  s u t i c ,  p a r u m  m e t h o d i c a  e s t  ,« s e d  e a d e m  n i h i l o m i n u s  t
o r a t i o n i b u s  f o r e n s i b u s  a c c o m m o d a t i o r  ,  q u a s  p r a e c i p u e  s p e -  
i t a t .  R a m i  d i v i s i o  s u b d i v i s i o n i b u s  i n u t i l i t e r  l a b o r a t .  1

. E n  a i i a ' m  c u j u s d a m  i n t e r  G e r m a n o s  l i m a t i  j u d i c i i  ,  r a t i o -  «
f l i s q u e  a c c u r a t a s  P h i l o s o p h i  ;  i s  C l a u b c r g i u s  e s t .  H u j u s  L o 
g i c a  i n  m a n u s  m e a s  p e r v e n i t  ,  n o n  n i s i  ,  c u m  i n  h a c  n o »  a  
s t r a  e d e n d a  p r a e l u m  a l i q u a n d i u  l a b o r a s s e t  .

L o c i  i t a q u e  d u c u n t u r  v e l  a  G r a m m a t i c a ,  v e l  i  L o g i c a j  fi 
s r e l  a  M g c a p h y s i c a  „■

L o c i  G r a m m a t ic i „■  t

L o c i  G r a m m a t i c i  s u n t  e t y m o l o g i a  s  S c  v o c a b u l a  a b  e a ” 1 
d e m  r a d i c e  d e r i v a t a ,  q u a s  L a t i n i s  c o n ju g a ta  t G r a e c i s  
vvpi.ce d i c u n t u r .

A r g u m e n t a  a b  e t y m o l o g i a  d u c i m u s ,  c u m  e x .  g r .  p r o b a -  
f e u s  p a u c o s  a n i m u m  u m q u a m ,  p r o p r i e  l o q u e n d o „  r e l a x a r e ;  
q u i a  a n i m u m  r e l a x a r e ,  e s t  e i i m d e m  a  s e r i i s  a v o c a r e ,  c u m  
t a m e n  p a u c i  a n i m u m  s e r i i s  u r i i q u a m  a n p i i c e h t .  *  a

C o n j u g a t a  i t i d e m  a r g u m e n t a  s u p p e d i t a n t ,  u t  h i c ,
H o m o  s u m ,  h tim a n i n ih i l  d  m e  a lie n u m  p u t o .
M o r t a l i  u r g e m u r  a b  h o s te  m o r t a le s .
Q u id  t a m  a ig n u m  m is e r ic o r d ia  s> q u a m  m is e r  ?
Q s d d  t a m  in d ig n u m  m is e H c O r d id ,  q u a m  s u p e r b u s  m is e r i  f

L o c i
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Loci Logici*

Loci L o g i q i  sunt termini universales Genus , Species i 
,■ Differentia) Proprium, &  Accidens; Definitio item , & Dir 
I visio. Cum autem haec superius deduda sint j opus n o n  est*
[ ut hic fusius tradantur .

Observandum tantum est, hisce locis qusec^m axiomata 
communia ut plurimum adjungi , quas e re erit non igno- 

I f a s s e  : non quod illa utilia sint, sed quod communia , &  
■ vulgata  ̂ Horum aliqua alias aliis terminis aliata sunt,- sed 
( interest illa noscere, prout propriis terminis traduntur.

i* Quod affirmatur, aut negatur de genere , affirmatur,. 
Siit- negatur de specie „ Q u #  in  om nes hom in es cadu n t , et
iam in potentes c a d u n t; non p o ssu n t tam en  i l l i  ea  s ib i v in 
dicare , quae sup ra  hu m an u m  genus su n t*

4> Destrudo genere destruitur species:.=■  Q u i  nu m qu a m  
judicat, in ique non ju d ic a t  * Q u i tacet , is  in su lse  lo q u a x  

j non est*
1 i* Destrudis omnibus speciebus, destruitur' genus : For

mas , di fias Substantiales ( excepta anima rationali) nec cor- 
pus sunt, nec spiritus; ergo non sunt substanti# -

4. Si de re qualibet affirmari, vel negari possit differen
tia totalis,- negari,- vel affirmari poterit species . E x te n s io  
non 'convenit co g ita tio n i, ergo i l la  non est corpus .

5. - Si de re qualibet affirmari , vel negari possit proprium, 
affirmari, vel negari poterit species .■ Cum  im p o s S it ik  -  s it' 
cogitationis m edietatem  im aginari v e l  cogitationem  spheeri-  
C«m, v e l  q u a d r a ta m ; im p o ssib ile  e s t , u t i lla  s it  c o r p u s .

| <5. A f f i r m a t u r ,  v e l  n e g a t u r  d e f i n i t u m  ,  d e  q u o affirn%.
t u r , - v ' e l  n e g a t u r  d e f i n i t i o  .  Pauci inveniuntur justi j- quiq 
pauci sunt , qui firmam t stabUemque yolmtdtem habent' 
suum unicuique reddendi *

Loci Metaphysici«,

L o c i  _ M e t a p h y s i c i  s u n t  t e r m i n i  q u i d a m  g e n e r a l e s  o m n i 
b u s  e n t i b u s  c o n v e n i e n t e s  ,  ad q u o s  r e v o c a r i  p o s s u n t  m u l t a  
a r g u m e n t a  ,• u t  s u n t  C c i u s a ,  E f f e f t u s ,  T o tu m  y P a r id s  ,• f e r -  

I tnjfi oppositi. N i h i l  h i c  u t i l i u s  ,  q u a m  g e n e r a l e s  q u a s d a m  
d i v i s i o n e s  c o g n o s c e r e  ,  i l l a s q u e  p r a e c i p u e  ,  quas s u n t  c a u ~

| sar u m v
C a u s a r u m  i n ’ g e n e r e ,  d e f i n i t i o n e s ,  q u a e  i n  S c h o l i s t r a d u n -  

t u r J  s u n c  h a e ,  Causa estquas efficclum producit s  v e l  per
quam.
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q u am  aliu d  e s t , adeo inconcinnas sunt , adeoque dlfficilj 
est dispicere, quomodo omni causarum generi conveniant, 
ut melius fuerit hanc vocem ab iis non segregasse , quas 
definiri non possunt; quum illius idea non minus clarasit, 
quam traditas definitiones.  ̂ < I

At tamen causaruna divisio in quatuor species ; finaleni 
scii, effic ien tem , m ateria lem  , Sc fo r m a le m  , usque adeo de
cantata est, ut necesse sit illam non ignorare.

Causa finalis est , prop ter quam  , vel cu ju s gratia ai 
q u id  f i t .

Sunt quaedam causas finales , quae p r im a r ia  censentur, 
quas scii, primario spedantur; aliae secundariae, quas nitui- 
rum secundario considerantur.

Id, cujus faciundi, vel habendi causa agimus , dicitur 
f i n i s , cu ju s g r a t ia : sic sanitas est finis medicinas; Illaenim 
per hanc procuratur. Is, pro quo operamur, es t finis cui, 
homo hoc modo est finis medicinae; is enim est, quemsa- 
num reddere conamur.

Nihil usitatius est iis, quae a fine petuntur argumentis, 
vel ad rei cujuspiam vitia ostendenda, ut malam imperfe- 
damque demonstremus eam orationem, quae flexanimanoii 
est, nec ad fidem faciendam apta; vel ad probandum veri
simile esse, hunc vel illum, hoc, vel illud fecisse, autfa- 
durutn esse, quia illud fini conforme est , quem sibi sole
bat proponere; hinc celebre Judicis cujusdam Romani di- 
dum, omnium primo examinandum esse, cui bono , idest, 
quam demum utilitatem sibi tali facinore comparassetj uti
li namque homines plerumque ducuntur ; vel denique ad 
ostendendum, iri fafti suspicionem non debere venire ali
quem, cum illud ejus consiliis , finique proposito adver
setur .

Aliis modis quamplurimis a fine argumentamur, quos in- 
telledus solus melius adinveniet: quod etiam de aliis locis 
didum esto.

C a u sa  efficiens e s t , quae aliud producit. Ex hac argumen
tamur, dum effedum non esse ostendimus, quia nulla ido
nea illius causa possit assignari; vel effedum esse , vel fu
turum ut sit, quia omnes illius causae existunt. Si has cau
sae sint necessariae, necessaria itidem eritdfcargumentatioj 
si vero liberae, &  contingentes, probabiles tantum.

Carisarum efficientium diversae species sunt, quarum no
mina utile erit cognoscere.

Deui Adamum creans, Adami causa to ta lis  erat, qu,a 
nihil aliud cum Deo concurrebat: liberorum autemtantum

di
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p rtla k s  causae sunt pater, &  mater ; quia alter alterius 
indiget opera.

Sol lucis causa propria  : est tamen causa tantum acci
dentalis mortis illius, quem nimius aestus ideo enecat, quod 
c o r p o r e  prius esset non satis valido.

Pater est causa proximi filii ,
Avus causa rem o ta .
Mater produBiva,
Nutrix conservativa.

Pater est causa univoca filiorum, quia sunt ejusdem cum
illo natura. % .

Deus est causa aqutvocacreaturarum, quia illae iton sunt 
ejusdem cum Deo naturae.

Artifex est causa p rin c ip a lis  artefadi; instrumenta ve
ro, quibus utitur, sunt causae in s tr u m e n ta le s .

Aer est causa universalis harmonias organorum ; pecu
liaris fistularum dispositio , &  organista sunt causse parti- 
culariter, universalem determinantes.

Sol est causa n a tu ra lis  .
Homo est causa intelleBualis respe&u eorum, quae co

gitatione efficit.
Ignis, qui urit lignum , est causa necessaria.
Homo, qui deambulat, est causa l ib e r a .
Soi cubiculum illuminans est causa lucis propria: fene

strarum apertio est tantum causa , sive conditio sine
qua non. . ,

Ignis sedes depopulans est causa pbysica incendii; incen
diarius vero causa m o r a lis .

Ad causam etiam efficientem refertur causa e x e m p la n s , 
quam quis in opere faciundo sequitur : qualis est minutu
lus sedium ex charta typus, quem Architedus sequitur ;  
vel generaliter illud omne, quod est causa realitatis obje- 
ftivae nostrarum idearum, aut cujusque imaginis,  ̂ ut Ludo- 
vicus X IV  est causa exemplaris imaginis suî  ipsius.

Causa materialis est, ex qua res fiunt , sic aurum est 
materia, ex qua vas aureum fit; quod materiae convenit, 
vel non convenit, convenit, vel convenit iis, quae ex hac 
materia componuntur.

Forma est, quae facit rem esse Id, quod est, Illamque 
ab omni alia distinguit, sive illud ens realiter a materia 
distin&um sit ex Scholasticorum sententia, sive tantum par
tium dispositio. Ex hujus formae cognitione deducenda erit 
proprietatum explanatio.

Eadem est effeduuma quae causarum varietas, cum haec
M no-
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nomina reciproca sint „ Ex hoc loco argumenta eruuntur 
cum demonstramus effe&umesse, quia causa est;: velprotj 
mus , causam esse bonam , aut malam 4, quia efferus % 
boni, aut m ali: quod tamen non semper verum est in cai! 
sis accidentalibus»

Capite de Divisione ea de toto,. St  partibus di dia sunt 
quae sufficiunt; nec proinde plura necesse erit hic adjicere 

Quatuor constituuntur terminorum oppositorum genera 
Relativi $ ut pater Sc filiu s; D o m i n u s S t  servus. 
Contrarii j  ut frigidum  , St calidum; sanus  , St agrotiii 
Privativi ,  ut vita  , St mors : visus  , St ccecitas i auditui 

St surditas: scientia ,  St ignorantia.

Contradidorii 5 qui siti sunt in unico termino,, ejusdem-' 
que termini simplici negatione, ut videre, St non vidett, 
Discrimen inter hasce ultimas oppositiones habetur ex eo 
quod termini privativi formam negant de subjedo, qj; 
illius formas capax e s t ; cuih tamen negativi hanc capa
citatem non denotent : hinc lapidem non dicimus csecum < 
aut mortuum , cum nec videndi capax s i t , nec vivendi, 

Cum hi termini opponuntur , alteris utimur ad alteros 
negandos . Contradidoriorum proprietas est , quod altera 
sublato alter ponatur.

Comparationes multiplices sunt.- instituitur namque ct® 
paratio vel inter «qualia, St  inaequalia; vel similia, i 
dissimilia» Sic probamus id , quod convenit, aut non c*  ̂
venit aequali , aut simili , convenire , aut non convenireI c 
alteri, quod illi vel «quale fuerit, vel simile. d

De in*qualibus probatur negative.- si i d ,  quod estitis- r 
gis probabile, non est, id quod est minus probabile, mil>j t 
to minus erit: vel affirmative, si minus probabile est, miil- a 
to magis e r it , quod est= magis probabile . Passim adhiben- F 
tur differenti* , St dissimilitudines ad ea evertenda , (|® 1 
ab aliis per similitudines sunt stabilita » Sic arguinenturaJ < 
dudum a sententia Judicis evertimus , ostendendo , Ira 1 
latam in dispari causa» ' \

En crassa nainerva eorum aliqua , quas de locis traduc 
t u r : sunt alia , quas utilius est ignorare , quam hac mc- \ 
thodo, St modo scire. Qui tamen plura cupiunt discerej 1  ̂
possunt Autbores consulere accuratius hanc materiam de<( 1 
ducentes. Nemini tamen Author fuero, ut Aristotelis TV' f 
picorum libros adeat; sunt enim illi libri maximopere con- 1 
*usi, St indigesti. In libro tamen primo Rhetorices satis t 
pulchra sunt, qurn̂  hac de re disputat, docet nimirum di- 5 
versos modos dispiciendi 3 quomodo res quaepiam utilisi

gr.a« r
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Pe diversis vitiosarum ratiocinationum generibus , qu£ 
Sophismata nuncupantur 6

QUam vis ex notis iegitim arum  ratiocinationum  regulis 
vitiosas detegere non sit difficile ; tamen quoniam fu 

giendorum exempla altius animis inhaerent ,  quam eorum 9 
quas im itanda s u n t, non inutile e rit ,  m alarum  ratiocina
tionum j quae s o p h is m a ta  , seu P a r a lo g is m o s  Vocant , fon
tes, Causasque aperire ,  quo facilius illae devitari possint .

Sophismata haec ad septem , oftove Capita reducam ;  cum 
caetera usque adeo crassa s in t ,  u t non m ereantur recenseri *

eros 1,

A liu d  p rob are i quam  quod est in  quaestione*
OH)-;
& HoC sophisma Aristoteli dicitur Ign oratio  E le n ch i  , id- 

:on- est , ignoratio ejus s quod Contra adversarium probandum 
lire est. Vitium hoc valde familiare est in disputationibus : a- 

deo enim inter disputandum incalescimus , ut saepenume- 
dj. ro alter alterum non intelligamus „ Ex animi perturbatio
ni!- ne , ex mala fraude adversariis ea adfingimus , quae sunt 
m|. ab eorum sensu alienissima , quo possimus illos facilius * 
en- plausibiliusque Conterere; vel iisdem Consequutiones adscri- 
roi bimus , quas ab eorum placitis inepte remur deducibiles , 
ura quamvis has illi rejiciant , &  pernegent . Haec omnia ad 
am hanc primam sophismatum speciem referri possunt , quae 

vir probus, COrdatusque impensissima cura devitabit, 
an, Utinam  ̂Aristoteles 3 qui sollicite hujus nos vitii commo
ne, flefecit : m eodem fugiendo fuisset non minus sollicitus «. 
c, Naiii inficiari non possumus 5 quin ille veterum Philoso- 
je. phorum quamplures sententias, quas impugnavit, mala fide 
fo-' protulerit. Parmenidem , &  Melissum redarguit, quod u- 
M> num rerum omnium principium statuerent, quasi illud apud 
tis1 eoŝ  esset compositionis principium , non vero aliud diver- 
di* sissimum, Deus sd b , a quo omnia ortuftr duCunt. 
s, Veteres accusat ille , quod nullam inter principia rerum 

naturalium sedem P r iv a tio n i  assignarent , illosque hac de
M t re
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re exagitdt tamquam crassos , rusticosque . Sed quis adeo | 
caecus, qui non videat illud, quod hic ab eo arcani ad sua 
usque tempora latentis instar proponitur , a nemine pror. 
sus potuisse ignorari? Cum prorsus impossibile s it ,  ut quis 
non videat materiam, e qua tabula fafta est, tabulam non! 
fuisse prius, quam fada fuerit tabula.

Verum quidem est Veteribus numquam in mentem ve-1 
nisse hujus privationis usum ad explicanda Naturae princi
pia , qui revera nullus est: cum manifestissimum sit , non 
melius cognosci , quomodo horologium fiat , quia cognovi-! 
mus materiam , e qua horologium faciendum erat , prius 
non fuisse horologium.

Inique itaque Aristoteles exprobrat Antiquis rei ignora
tionem , quae ignorari non potest ; inique eosdem accusat, 
quod ad explicandam naturam, eo principio usi non sunt, 
quod nihil omnino explicat. Quiniyno illusi orbis, admissi j 
sophismatis, reus ipse est dum pro sincera merce , pro in- 1 
audito arcano nobis privationis principium obtrudit; quan- ; 
«loquidem hoc illud non est, quod quaeritur , dum investi-' ■ 
gandis naturae principiis operam damus . Pro certissimo 
namque habetur, rem non esse, priusquam sit fada : sed 1 
inquirimus, a qua causa eadem res producatur , Sc a qui- < 
bus principiis componatur.

Itaque nusquam gentium fuit statuarius , qui , ut exci- 1 
ciendas statua; artem doceret, hoc documento ( a quo Ari-1 1 
stoteles jubet , ut naturalium operum explicationem ordia-1 1 
mur ) tvronem omnium primo informaret ; heus tyro! 1 
Oportet te in ipso artis vestibulo scire, ut Mercurius a te 1 
fiat, eligendum marmor, quod adhuc Mercurius non est, 1

i  i.

td supponere, quod est in questione*

tjoC Aristoteli dicitur Petitio principii , quod reifiae ti
tioni adversari clarissimum e s t , cum in omni ratiocinatio
ne id , quod probat, eo, quod probare intendimus, & cla
rius , Sc notius esse debeat.

fdoc non obstante doaissinms Galileus Aristotelem hujus 
sophismatis merito postulat, dum is hoc argumento, Ter- 

Jram asserit centrum Universi occupare :

Gravia ad centrum Universi naturaliter feruntur >«i 
quo levia recedunt i
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mj! Sed experientia constat; gr/ruitf centrum Tena fer- 
MJ ri 4 /ww recedunt; ergo _ .
u;‘ | ftfa» m  centrum Terra cum centro Universi.

I0”, Evidens e st, Illum in majori manifestam nobis principii 
veJ petitionem obtrudere . Cernimus equidem , gravia Terrae 
ĉ ' centrum petere; sed ubinam Aristoteles didicit, eadem ad 
i01 Universi centrum ferri? nisi supponat, unum? idemque esse 
vi,! Universi, &  Terra; centrum , quod tamen ipsa conclusio 
jus est, quae erat probanda ^

Merae quoque principii petitiones , sunt argumentorum 
ra. pars maxima , quas adhibentur ad imaginarium quoddam ge- 
t nus substantiarum in naturam introducendum , quas sub- 
[t’ stantiales formas Scholae vocitant , quasque corporeas esse 
;ssj volunt , quamvis corpora non sint , quod intelledu^ satis 
j„. difficile est. Nisi dentur, inquiunt , forma substantiales , 

nulla erit generatio : sed est generatio; ergo -, &  forma 
I substantiales. . . . .

w Ut ostendamus hoc argumentum esse meram principii pe- 
;a| titionem, denudanda tantum esr , quae in generationis vo- 
uj. cabulo latet, asquivocatio. Si enim per generationem intel- 

ligamus naturalem novi totius in natura produdionem, qua- 
,j_ lis est pulli ex ovo produdio; jure merito hoc sensu dicen
ti., dum est, dari generationem: sed inde inferri non potest , 
|j.! formas etiam substantiales dari; quia partium a Natura pro- 
i) feda dispositio potis est hsec nova tota , &  haec nova en- 
t{ tia naturalia producere . Sed si per generationis vocabu- 
t, lum, ut passim solent, novas substantiae, qus nusquam alias 

fuerat, formae scilicet substantialis, productio Lntelligatur, 
ipsissimum supponetur, de quo quaestio e s t; cum luce cla- 

, rius sit , negantem formas substantiales non posse concede- 
I re naturam tales producere. Immo tantum abest , ut quis 
- hoc argumento adigatur ad formas substantiales admitten- 

das, ut etiam ab eodem conclusionem debeat elicere omni- 
|0. no oppositam, hoc modo: si darentur formas substantiales , 
|a< poterit Natura de novo substantias producere , quae antea 

I «ion erant ; sed Natura tales de novo non producit , talis 
jus! enim produdio creationis quasdam species esset ; ergo non 

dantur formas substantiales.
En ejusdem farinas argumentum aliud ; si non darentur 

(ulterius urgent) formae substantiales , entia naturalia non 
d essent tota per se  ̂ ut loquuntur , sed entia per accidens : 
j sed sunt tota per se; ergo dantur formas substantiales.

J Rogandi, qui hoc syllogismo utuntur , ut explicare di~
M  3 gnen*
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gnentur , quid sibi velint Ulla verba, tota per se. Si enim 
significant apud eos ( uti revera significant ) ens c o m p o s i 
tum ex materia, &  forma; est manifesta principii petitio' 
quoniam idem est, ac si dicerent: Si non essent forma ni 
stanti ales, entia naturalia non componerentur ex materiei 
is> formis substantialibus: sed componuntur ex materiei 
&  formis substantialibus; ergo sunt forma substantiales!
Si quid aliud per illa verbaintelligunt, efferant; videbitur- 
que nihil inde concludi.

Obiter hic aliquantisper substitimus, ad eorum propalam 
dam argumentorum imbecillitatem, quibus in Scholis astrui. ! 
tur hoc genus substantiarum, quas nec sensu , nec mente 
percipiuntur, Sc de quibus denique nihil aliud scitur, n i s i  \ 
quod formae substantiales vocitentur . Quamvis enim non il. 1 
laudato consilio ab iis , qui eas dari credunt , introducis j 
fuerint ; fundamenta tamen, quibus innituntur, &  idem, 
quas de illis, tradunt, tjenebris involvunt, labefadantque so- [ 
Udissimas illas, vidricesque rationes, quibus animasimmor- * 
taiitas demonstratur; quasque petuntur a distindione men- C 
tis , &  corporis, & ab  illa impossibilitate, qua scimus ,niil« i 
lam substantiam, quas corpus non est, posse perire pereas, i * 
quae in _ corpore accidunt mutationes . Harum enim sub
stantialium formarum opera nec cogitantes subministramus 
iis, quos nulla movet religio , exempla substantiarum pe- £ 
reuntium, quae nec materia proprie sunt, &  quibus in bru- i£j 
tis assignantur innumerae cogitationes, id est, operationes c 
purae spirituales. Quapropter e re Religionis e st, ad impio- t 
rum convidionem, hoc illis subterfugium occludi: occlude- 
tur.autem , si evicerimus, nihil esse hisce perituris sub
stantiis 3 quas formas substantiales dicunt, cassius, &  ina
nius O !

Ad hoc etiam sophisma revocari potest probatio , q u a e  j • 
quidem elicitur a principio aliquo, quod tunc temporissub 
disputationem non cadit, sed tamen quod novimus ab ad- ( 
versario non minus negari. In parili certitudinis gradu ex. 
gr. apud Catholicos sunt haec duo dogmata : Omnes fidei ar
ticulos non posse per solam Scripturam probari; (y de fi- i 
de esse, infantes baptismi esse capaces: male itaque adver- I 
sus Catholicos asseret Anabaptista, infantes baptismatis ca- 1 , 
paces perperam ab illis credi; quia altum hac de re in sa
cris uteris silentium est; cum haec probatio supponat nihil ( 
esse de fide, quod non sit in Scriptura, cum tamen hoc a l 
Catholicis negetur.

Denique ad hoc etiam sophisma revocantur rationes il- «
ad.
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1*, quibus probamus ignotum psr aeque ignotum, autigno- 
«ius; incertum,, per aeque incertum, aut incertius.

I I I.

C a u sa m  a ssig n a re , q u a  causa  n o n  e s t .

Hoc sophisma dicitur non ca u sa  pro causa  . E s t  valde fa
miliare hominibus, &  variis modis in id impingunt . Pri
mo, verarum causarum ignoratione. Hinc Physici in me- 
tum vacui mille eventa retulere , quae nunc dierum demon
strative , Ingeniosissimisque experimentis comprobantur , non
nisi ab aeris gravitate pendere, ut videre -est in clarissimi 
Paschalii egregio tradatu, qui nuper prodiit in lucem. Ii- 
dem Philosophi vulgo docent, vas aqua plenum , si gele
scat, rumpi, quia aqua condensata vacuum relinqueret , 
quod natura non patitur : &  tamen notum est, vasa fran
gi , quia aqua gelata plus spacii occupat, quam fluida; hinc 
etiam glacies supernatat aquae.

Huc etiam spedat, cum causae remotae , nihilque proban
tes vocantur ad ea probanda, quae sunt ex seipsis vel satis 
manifesta, vel falsa, vel saltem dubia. Hoc peccatum pec
cat Aristoteles, dum conatur hoc ratiocinio probare, Mun
dum esse perfedum: M u n d u s p er fe B u s  e s t 3 qu ia  co n tin e t  
corpora: corpus p erfeB u m  e s t , qui habet tres  d em en sio n es: 
tres dem ensiones p e r fe B a  s u n t , quia tr ia  su n t o m n ia : tr ia  
autem su n t o m n ia , quia verb o  om nis non u tim u r  , quando  
res unica e s t a u t  b i n a , sed  so lu m  qu an do su n t tre s  : hoc 
pado probari potest minimam atomum aeque, perfedam es
se, ac est universus Mundus; cum non minus h ac, quam 
ille tribus dimensionibus constet.; tantum vero abest , ut 
Mundus hinc probetur perfedus ut e contra verum sit , 
corpus quatenus corpus , esse essentialiter imperfedum ; 
Mundique perfedionem in hoc sitam-, quod creaturas con
tineat, quae corpora non sunt.

Idem Philosophus probat, tres esse motus simplices, quia 
sunt tres dimensiones : ast difficilis est a .praemissis ad con
clusionem prospedus.

Probat etiam Coelum esse inalterabile, S c  incorruptibile, 
quia movetur motu circulari; nihil autem contrarium est 
motui circulari. Sed primo palam non est, quidnam nego
tii motuum contrarietas habeat cum corporum corruptione 
ût alteratione. Secundo dici multo minus potest, curmo-

M 4 tus
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fcus circularis ab oriente in occidentem contrarius non 
inotui circulari ab occidente in orientem.

Secundo, impingimus in hoc genus sophismatis ex stoli. 
dissima vanitate qua nos nostras pudet inscitias , &  igno. 
rantise :̂ hinc etenim malumus rerum , de quibus consuli, 
mur , imaginarias causas effingere , quam fateri verarum' 
nos esse_ignaros; comn^entumque plane lepidum est, ql), 
ignorantias nostrae confessionem devitamus. Proposito’ eff«. 

l̂u , cujus ignota causa est, hanc nobis videmur detexisse I 
cum huic effedui genericum v ir t u t is , aut fa cu lta tis  nomen': 
a nobis fuerit annexum, qtiod tamen non aliam menti ide
am imprimit, quam quod hic effedus ab aliqua causa sit 
quod quidem nos non latebat, edam nondum invento illo 
nomine. Nemo non novit arterias pulsare, ferrum ad vici- 
num magnetem tendere, senam purgare, papavera soporem 
inducere: qui dodi haberi non cupiunt, quibus ignorantia 
propudio non est, libere fatentur, tales effedus in rerum [ 
natura esse, sed Una Causarum* a quibus fiunt se ignorare:' : 
cuin e contra dodi, quos suppuderet idem fateri, aliterse j 
extricant : pronunciant namque veras se causas adinvenisse, 1 
in arteriis nempe esse virtutem pulsificam  , in magnete, c 
M a g n etica m , in sena, p u r g a tiv a m , in papavere , soporifr 
c a m . Idoneum mehercle responsum. Et quo quivis eSinen- i 
sibus eadem facilitate potuisset sibi eam admirationem exi* i i 
mere, quam allata illuc recens ex Europa horologia incu- I ( 
tiebant. Dicere namque poterat sibi perspedissima esse ea t 
omnia, qutg csteri tantopere demirabuntur , illaque esse i 
tantum machinas virtute indicatrice praeditas , quab horas \ 
demonstraret, &  virtute son orifica  , qum easdem dinumera- ] 
let. Nec sane ille miniis hoc pado in horologiorum scien* i 
tia profecisset, quam nostrates Philosophi in scientia pul- j < 
suum arterialium, proprietatumque magnetis, senae, Sc p.v I < 
paverum. (
. -^J'a etiam nomina sunt, qu^ homines vili admodum pre- i 

tio reddunt impendio dodios, ut sunt illa sym pathice 3 i 
tipath ice  ̂ o ccu lta t um que q u a lita tu m . Q u i tamen illisa* i 
tuntur, nihil falsi dicerent, modo v ir tu t is  fa cu lta tisq u e , I 
vocaDulis^genericam tantum causae notionem subjicerent, , 
sive illa interna sit, aut externa; sive dispositiva, aut a- 
diva . Certum namque est, in magnete dispositionem quam- 
dam esse, cujus causa ferrum ad illum potius feratur, quam 
ad alium quemvis lapidem: &  praeterea unicuique licet hanc 
dispositionem;, in quocutnque demum illa consistat, virtu- j r 
tem  m agneticam  appellare; ac proinde si fallantur, ea pro- 1 J

pter j
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siti pter t a d t u m  f a l l u n t u r ,  q u o d  si b i v i d e a n t u r  d o & i o r e s  o b n o -  

1 men h o c  e x c o g i t a t u m ;  v e l  e t i a m ,  q u i a  n e s c io  q u a m  i m a g i »  
oli-1 n a ri a m  q u a l i t a t q m  h a c  v o c e  s i g n i f i c a t a m  v e l i n t ,  q u a  m a 
no- gnes f e r r u m  t r a h i t ,  q u a m  n e c  i p s i ,  n e c  q u i v i s  a l i u s  u n 
i i  ( quam m e n t e  p e r c e p i t .
iim' Ja m  v e r o  a l i i  s u n t ,  q u i  n o b i s  p r o  v e r i s  r e r u m  c a u s i s p u -  
]Uq ras o b t r u d u n t  c h i m a e r a s ,  u t i  A s t r o l o g i ,  q u i  o m n i a  a d  a s t r o -  
ffe- rum i n f l u x u m  r e f e r u n t ,  q u i q u e  i n d e  d e d u x e r u n t ,  ne c e s sa - 
se, j  rio esse C o e l u m  a l i q u o d  i m m o b i l e  ,  c e t e r i s  ,  q u o s  m o b i l e s  
en f a c i u n t ,  a l t i u s ,  q u i a  s c i l i c e t  i n  v a r i i s  r e g i o n i b u s ,  v a r i a n a -  
le- s c u n t u r .
:, Non omnis fert omnia tellus:
Ilo India mittit ebur\ molles sua thura Sabtfi.
:i- Q u a s i  v e r o  h o r u m  causas a l i u n d e  p e t i  n o n  p o s s e n t , q u a m  
m  ab i n f l u x u  C o e l i ,  q u o d  i m m o b i l e  c u m  s i t ,  a d  e a s d e m  t e rr a s  
:k p a r t e s ,  i i s d e m  s e m p e r  a sp e df ib u s f u e r i t k 
im I H o r u m  q u o q u e  n o n n u l l u s ,  v o l e n s  a r g u m e n t i s  p h y s i c i s  t e r »  
e : 1 ras i m m o b i l i t a t e m  a s t r u e r e  ,  i n t e r  p r a e c ip u a s  d e m o n s t r a t i o -  
se nes h a n c  p l e n a m  m y s t e r i o r u m  r a t i o n e m  h a b e t :  si T e r r a  S o -  
i,  lem c i r c u m e a t ,  s y d e r u m  i n f l u e n t i a e  o b l i q u e  f e r e n t u r  : h i n c -  
!,  que r e r u m  n a t u r a  m a g n o p e r e  p e r t u r b a b i t u r .  
fi H s  s u n t  illae s y d e r u m  i n f l u e n t i a e ,  q u i b u s  v u l g u s  t e r r i t a n t ,  
i- ubi c o m e t a m  c o n t i g i t  a p p a r e r e  ,  a u t  m a g n a m  e c l i p s i m  f i e -  
i- j r i ,  qu alis i l l a  a n n i  1664, R  omse fatalis, u t  est i n  H e l v i c i  
i- i C h r o n o l o g i a  ,  q u a  o r b i ,  sed p r m c i p u e  U r b i  R o m a e  t u m u l t u s ,  
:3 &  turb ae  i n t e n d e b a n t u r  : q u a m v i s  r a t i o  n u l l a  s u a d e a t  ,  c o -
ie m e t a s ,  e cl i p s e s q u e  suas i n  t e r r a m  v i r e s  n o t a b i l i t e r  e x e r c e -
is r e ;  c a u s a s v e  g e n e r a l e s ,  q u a l e s  illae s u n t ,  i n  h a n c  t e l l u r i s
1 -  p ar te m  p o t i u s  a g e r e ,  q u a m  i n  i l l a m ,  R e g i b u s v e ,  &  P r i n -
i* cipibus d i r i o r a  m i n a r i ,  q u a m  p r o l e t a r i i s  : i m m o  c e n t e n o s
j j cometa s v i d i m u s  n u l l i s  f u n e r i b u s ,  n u l l a  s t r a g e  i n f a m e s .  Q u o d  
‘ [ si a l i q u a n d o  c o m e t a s  ,  e c l i p s e s q u e  e x c i p i a n t  b e l l a *  p e s t i l e n -  

I tiae, v i r i  c u j u s p i a m  P r i n c i p i s  m o r s ;  haec e a d e m  a c c i d u n t  ,  
> cum n u l l i  c o m e t a e ,  nullae e c li p s e s  praecessere * P r a e te r e a  haec
- eventa a d e o  g e n e r a l i a  s u n t ,  a d e o q u e  c o m m u n i a  ,  u t  f i e r i
i* non p o s s i t ,  q u i n  s in g u l is  a n n i s  a l i c u b i  c o n t i n g a n t  i a d e o  u t ,
, | qui h a r o l i a n d o  p r o n u n c i a r e t ,  c o m e t a m  P r i n c i p i  a l i c u i  m o r -  
, , tem m i n i t a r i ,  f i d e m  s u a m  n o n  m a g n o  e x p o n i t  p e r i c u l o .

P e r i c u l o s i u s  a d h u c  a g i t u r ,  c u m  h o m i n u m  a d  v i r t u t e s y Sc 
i- viti a p r o p e n s i o n e s  c h i m a e r i c i s  hisce  i n f l u e n t i i s  a d s c r i b u n t u r , '  
n imrno &  p e c u l i a r e s  a d l i o n e s ,  &  v i ta e  c a s u s ,  i d q u e  n o n  o b  
: a lia m  r a t i o n e m ,  q u a m  q u o d  i n t e r  m i l l e n a s  p r a e d i d i o n e s  u -

n a , a lt e r a v e  a v e r o  n o n  p r o r s u m  a b l u s e r i t .  S e d  si ( q uis  a d  
■ ] r a t i o n i s ,  san seque m e n t i s  a m u s s i m  p r o n u n c i a r e  v e l i t ,

fate-



s86 L O G I C A
fatebitur quidem, accensam in puerperas cubili facem pluj 
operaturam in infantis corpore, quam Saturni astrum, sub 
quocumque demum aspedu illud sit, aut in quacumque con- 
jundione.

A lii denique sunt, qui effeduumchimasricorumchim&i 
cas causas assignant; ut illi, qui supponentes naturarnava- 
cuo abhorrere, iiludque omni nisu effugere ( quod tamen 
imaginarium est; natura enim nihil abhorret, atque omnia, 
quas huic horrori adscribuntur, a sola aeris gravitate de
pendent) horroris hujus fiditiii causas comminiscuntur ma
gis fiditias. Natura a vacuo abhorret, inquit illorum ali- 
quis, quia continuitate opus habet ad influendas transmit
tendas, qualitatesque propagandas. Mirabilem sane scien
tiam quas per id , quod non est , id probat, quod utique 
non est.

Quapropter, si de investigandis insolentium effeduum cau
sis agatur, omnium primo examinandum diligenter est, an 
uspiam sint tales effedus. Saspe enim operam inutiliter per
dimus in eorum, quas non sunt, causis venandis: quinimmo 
infinitus quaestionum numerus est, quas eodem modo solven
das sunt, quo Plutarchus hanc solvit, sibi a semetipso pro
positam , Cur scilicet pulli quos lupus insequutus est aliis 
velociores sint . Postquam enim dixerat id fortasse ex eo es
se , quod lupus segniores assequutus fuerit, ac proinde ve
lociores tantum evaserint; vel quod timor pedibus alas ad
diderat, insignemque pernicitatem impertierat , quam po
stea retinuerunt; tandem aliam solutionem subjungit; qua; 
genuina videtur: Res, inquit, ita fortasse se non habet, 
En methodum , qua philosophandum est de pluribus efFedi- 
bus, qui Lunas attribuuntur, quales sunt, quod crescente 
Luna, ossa medulla oppleantur.; decrescente , depleantur; 
idem quoque dicendum de astacis; nam respondendum est: 
haec omnia falsa esse, quemadmodum mihi asseverarunt vi
ri sagacissimi, fadis experimentis, tum ossa, tum astacos 
esse nunc vacua, nunc plena ad omnem Lunas phasim.Ve
risimile est plurimas esse hujusmodi observationes de caeden
dis sylvis, de serendis, colligendisque frugibus, de incisio- I 
ne, de medicamentorum sumendorum momentis . Spes au- J 
tem est, homines sensim ex hac servitute emersuros, quas 
tantum invaluit quibusdam suppositionibus serio ad examen ( 
numquam vocatis: quapropter iniqui sunt, qui exigunt, ut 
similia, nullo praemisso examine, recipiamus, modo unicum 
-experimentum proferant, historiolamve a nescio quo con
scriptam .

A d
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Ad hoc etiam sophisma revocanda est vulgaris illa men

tis humanas fallacia: Post hoc, ergo propter hoc: illud con
tingit post hoc, ergo hoc est illius causa. Hoc pa&o con
clusum est, stellam, Caniculam didam , vehementissimos 
illos a:stus immittere, qui per dies, qui caniculares dicuh- 

I tur, regnat: hinc Virg^lius de hac stella , quae a Latinis 
Sirius dicitur :

Aut Sirius Ardor
Ille sitim , morbosque ferens mortalibus agris 
Nascitur, iy  lavo contristat lumine coelum.

Cum tamen Cl. Gassendus optime observarit nihil hoc 
commento esse falsi similius: haec enim stella , cum au
stralem habet declinationem, vires suas deberet fortius e- 
xercere iis in locis, quibus magis foret perpendicularis; ni
hilominus tamen totos illos dies, quos hic Caniculares ap- 

| pellamus, hyems illic est: adeo ut illius regionis incolas 
potiori jure arbitraturi sint, illam stellam esse frigoris cau- 

I sam, quam nos eamdem arbUfamur aestum, ardoresque im 
mittere-

I V.

ImperfeBa Enumeratio.

Ad nullum ratiocinationis vitium dodi procliviores sunt, 
j in nullum facilius labuntur, quam in hanc imperfedain enu

merationem, modorumque, quibus res esse, aut edici pos
sint, negligens, atque oscitabundum examen.

Hinc temere concludunt, vel rem non esse , quia hoc 
modo non est, quamvis alio esse'posritq vel illam hoc, aut 
illo modo esse, cum insuper alio, quem nondum considera
runt, esse queat.

Hujus vitii exempla subministrant argumenta, quibus Cl. 
Gassendus stabilivit Philosophias argumenta , quibus suas 
principium, vacuum nimirum, partibus materias intersper
sum , quod disseminatum nuncupavit. Ego vero eo luben- 
tius haec exempla profero, quo ipsius Gassendi magnas ce- 

j lebritatis v ir i, multiplicique rerum curiosarum cognitione, 
j errores , &  lapsus, ( quos sparsim videre est in prasgrandi- 
! bus illis operum tomis post Authoris fatum editis) dignio

res sunt, qui noscantur, &  discutiantur: cum e contra inu- 
1 tile sit memoriam onerare erroribus, qui in libris Scripto

rum nullius nominis reperiuntur.
1 Primum argumentum, quo Gassendus utitur ad astruen- 
! dum vacuum disseminatum, quodque nobis alicubi vendit

pro
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pro demonstratione non minus certa,-, quam sunt demonstra, 
tiones geometricas , hujusmodi est.

Si vacuum non est, si omnia sunt confertissima, 8c stipa, 
tissima, motus erit impossibiiis, mundusque proinde gran., 
dis moles materias rigidas, inflexibilis, immobilis. Nam si 
omnia plena sunt, nullum corpus moveri poterit; quina- 
beat in locum alterius: sic, si corpus A moveatur, debet 
loco pellere aliud corpus saltem sibi aequale , sitque illud 
B ; B vero ut moveri possit, debet etiam aliud loco depel-i 
Iere. Hoc autem duobus tantum modis heri potest: altero, 
si hasc locorum a motis corporibus occupatio in Infinitum 
abeat, quod ridiculum est, 8c impossibile; altero , si cir
cularis sit, ita ut ultimum corpus loco emotumoccupetlo- 
cum ipsius A  primo m oti.

Hucusque nullum enumerationis vitium apparet : quinimo 
absurdum est imaginari, moto uno corpore alia successiva 
semetipsa pellentia in infinitam motum iri. Dicimus itaque 
corporum motum esse circularem , corpusque ultimo mo
tum occupare locum A  corporis primo moti ; ac proinde 
omnia esse corporibus plena : atque hoc illud est, quodCl, 
Gassendus refutare nititur sequenti argumento. A  , primum 
corpus moveri non potest, nisi ultimum X  possit moveri; 
X  vero moveri non potest, nam , ut move-atur , oportetin- 
gredi locum Corporis A ,  qui tamen ncfndum vacuus est; 
ac proinde cum X  moveri non possit, neque A  movebi
tur; omnia itaque manebunt immota. Integra vis argumen
ti innititur huic suppositioni, quod corpus X ,  ipsi corpo
ri A  immediate contiguum , hoc solum casu moveri possit, 
quo locus ipsius A  statuitur vacuus, prius quam X  motum 
suum ordiatur; ita ut ante illud instans, quo occupat illum 
locum, designari aliud possit, quo fuit vacuus . Sed bffl 
suppositio falsa est, &  imperfedia; quia est alius casus, 
quo omnino est possibilis motus ipsius X ,  nimirum quando 
eodem instanti, quo X  ingreditur locum corporis A, A  
locum illi cedit: &  sic nihil incommodi accidet, si A pel
lat B , B pellat C ,  atque ita usque a d X , quod eodem mo
mento ingredietur locum ab A  dereliftum; atque hoc pa» 
(Sto motus erit, &  non erit vacuum.

Jam vero hunc casum possibilem esse; id est posse cor
pus occupare locum alterius corporis eodem instanti , quo 
ab illo deseritur, illud est, quod concedi debet in quacum
que hypothesi, medo aliqua admittatur materia Continua- 
Ex. c. duas in baculo statuamus partes sibi immediate con
tiguas; evidens est, moto baculo, eodem momento, quo

locus
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locus a prima parte deseritur, a secunda occupari, nullum
que esse instans, in quo licet dicere, spatium primae par
tis vacuum esse, nec a secunda impleri . Hoc autem evi
dentius est in circulo ferreo circa centrum ado; in illo 
enim unaquaeque pars occupat spatium praecedentis eodem 
instanti, quo ab illa deseritur, ita ut nihil hic necesse sit 
vacuum comminisci. Jam vero si hoc in circulo ferreo fa- 
ftu possibile sit, quidni etiam possibile erit in circulo par- 
titn ligneo, partim aereo? quidni corpore A  , quod ligneum 
supponitur, corpus C ,  quod est aereum, poliente, poterit 
B aliud loco pellere, idque usque ad X ,  quod locum ipsius 
A eodem instanti, quo deseritur, ingredietur?

Palam itaque est, Gassendum in eo fuisse hallucinatum, 
quod crediderit necesse esse, ad hoc ut corpus locum al
terius corporis occupet, illum locum debere esse in instan
ti priori vacuum , &  quod non considerarit ad hoc suffice
re, si eodem instanti locus deseratur.

Reliqua, quas in eamdem. rem affert argumenta , e qui
busdam experimentis ducuntur, quibus optime probat, ae
rem nonnumquam comprimi , novumque aerem posse in eum 
locum protrudi, qui prius plenus videbatur, uti constat in 
bombardis pneumaticis, pilisque lusoriis grandioribus, quas 
Galli Balons vocant.

Ex his itaque experimentis argumentatur in hunc mo
dum . Si spatium A  oppletum aere potest novam aeris 
quantitatem per compressionem admittere, necesse est, ut 
hic aer recens subingressus, iri loco a priori aere oppleto 
collocetur, vel per penetrationem , quod est impossibile i 
vel aer occlusus in A  illum locum omnino non comple
bat, sed interspersa habebat spatiola vacua, in quibus hic 
novus aer reciperetur: &  haec, inquit , secunda hypothe- 
sis probat intentum, nimirum, esse inter partes materias, 
spatiola vacua, quae novam materiam subingredientem re
cipiant. Ast impendio mirandum est, eximium Gassendum 
non animadvertisse malam s£ enumerationem fecisse, esse- 
que praeter bypothesim penetrationis , quam jure merito 
naturaliter impossibilem autumat, &  illam alteram vacuo
rum disseminatorum, tertiam , de qua nihil dicit , &  cu
jus possibilitas nervos argumento Gassendiano praescindit. 
Nam supponi potest inter crassiores aeris particulas mate
ria quaedam rarior, &  subtilior, &  quae , cum egredi va
leat, 6c aufugere per pofos, meatusque, quibus omnia cor
pora pervia sunt, efficere potest, ut spatium, quod prius 
omnino videbatur oppIetuius novum possit aerem recipere;

quia
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quia materia haec subtilis per intrusi 'aeris partes pfoptsJsj 
e poris, locum novo venienti cedit*

Quinimo Gassendus omnino tenebatur hanc hypothesin 
refutare, quia subtilem materiam, qum corpora penetrat 1 
porosque permeat, admittit ipse: cum frigus, &  calores 1 
ipsius sententia sint quadam corpuscula sese in nostros po. 1 
ros insinuantia : idem etiam sentit de lumine . Praeteres' ‘ 
agnoscit in celebri experimento, quod hydrargyrumsuspen. 1 
sum in tubulo exhibet ad altitudinem duorum pedutnj 
unius digiti cum semisse, ubi tubulus hac altitudine longiot : 
est , spatiumque relinquitur , quod apparet vacuum, { ! 
quod pro certo nulla sensibili materia repletur ; agnoscit, 1 
inquam, illud spatium non posse ullo modo dici prorsus  ̂
vacuum , cum a luce, quas illi corpus est, permeetur. 5

A c  proinde, si spaciola illa , qu« ipse vacua statuit, hw \ 
subtilis materia oppleat , non minus spatium novis subim 1 
gredientrbus concedet, quam si omnino inania essent.

De re pronuntiare ex eo , quod illi tantum convenit 
per accidens*

Hoc sophisma in Scholis dicitur 'Fallacia accidentisfit 
autem, cum ex eo, quod verum tantum est per accidens, 
deducitur conclusio absoluta, simplex, &  sinerestridione 
Hinc tot adversus antimonium clamores , quia cum male: 
adhibetur, malos effedus habet : hinc Eloquentiae omnia 
mala adsCribuntur, quas a malo illius usu proveniunt , uti 
Sc Medicinae Medicastrorum errores*

Hinc sacuK hujus Haeretici non satis perspicacibus per* 
suasere, pro diaboli commentis habendas esse Sandorumin
vocationem , Reliquiarum venerationem , Orationesque pro 
defundis; quia aliqui abusus , Superstitionisque non nihil 
in has  ̂ sadrosandas , Sc ab omni antiquitate confirmatas 
praxes irrepsere : quasi rebus optimis malus Usus malitiam 
posset affricare*

In hoc etiam vitium labimur, Cum simplices rerum oc
casiones, nobis verarum causarum loco sunt* Sic perperam 
Religionis Christianas imputaretur tot millium strages, qui 
maluerunt sanguinem profundere , quam Christum Domi
num negare* Non Religioni Christianas , noh Martyrum con
stantiae adscribendae hae caedes 4 sed Ethnicorum iniquitati) 
6c immanitati *

So

si
te

lix
ai
di

P(
si
ci
si

st
ac
P

si
ci
in
in
ec
vt



tflq

isiiti
rac,

ej
P\
iK\'
jen.
J
giotl
ii
:it,!
rsus'

kt
bin«

fit:
ns t
ne
iale
illis
Uti

3ef* 
iti-j 

pro 
lilii! : 
itas 
iamj

oc-
■ani
qui
n i-
on-
itis!

P A R S  I I ,  C A P. X I X . 191
S o p h i s m a t i s  h u j u s  n o t a b i l e  e x t a t  e x e m p l u m  i n  d e r i d i c u 

l a  i l l a  r a t i o c i n a t i o n e ,  q u a  E p i c u r e i  c o n c l u d e b a n t ,  D e o s  d e 
b e r e  e s s e  h o m i n i  f o r m e s ,  q u i a  s o l u s  h o m o  r a t i o n i s  u s u  p r a e 
d i t u s  e s t .  D ii ,  a j e b a n t ,  sunt beatissimi : beatitudo absque 
virtute non est: nec virtus sine ratione: ratio autem nullibi 
referitur, nisi in eo, quod habet humanam formam ; fatendum 
itaque est, Deos illam habere.  S e d  p r o r s u s  i l l i  c a e c i  e r a n t ,  
q u i  n o n  v i d e b a n t ,  q u a m v i s  i n  h o m i n e  s u b s t a n t i a  c o g i t a n s ,  
&  d i s c u r r e n s  s i t  c o r p o r i  h u m a n o  c o n j u n d a ,  h o m i n e m  t a 
m e n  n o n  h a b e r e  e x  f i g u r a  h u m a n a ,  q u o d  c o g i t e t  ,  v e l  d i 
s c u r r a t :  c u m  r i d i c u l u m  s i t  i m a g i n a r i ,  c o g i t a t i o n e m ,  r a t i o -  
n e m v e  p e n d e r e  e x  e o ,  q u o d  q u i s  n a s u m  ,  g e n a s ,  o s ,  d u o  
b r a c h i a ,  t o t i d e m q u e  p e d e s ,  &  m a n u s  h a b e a t  :  a c  p r o i n d e  
s o p h i s m a t e  p r o r s u s  p u e r i l i  c o n c l u d e b a n t  h i  P h i l o s o p h i ,  s u b  
h u m a n a  t a n t u m  f o r m a  r a t i o n e m  i n v e n i r i ,  q u i a  p e r  a c c i d e n s  
i n  h o m i n e  i l l i  f o r m a e  a d j u n d a  e s t .

V I .

Argumentari a sensu diviso ad sensum compositum, vel a 
sensu composito ad sensum divisum.

H o r u m  s o p h i s m a t u m  a l t e r u m  d i c i t u r  Fallacia compositio* 
nis $ a l t e r u m ,  Fallacia divisionis: u t r u m q u e  e x e m p l i s  i n n o 
t e s c e t  c l a r i u s .

C h r i s t u s  D o m i n u s  d e  p a t r a t i s  a  s e  m i r a c u l i s  i n  E v a n g e -  
l i o  r o q u e n s ,  a i t  :  Caecos videre, claudos ambulare , surdos 
audire,  q u o d  t a m e n  v e r u m  t a n t u m  e s t ,  s i  h a e c  s u m a n t u r  
d i v i s i m ,  n o n  c o n j u n d i m ,  i d  e s t ,  i n  s e n s u  d i v i s o ,  n o n  c o m 
p o s i t o .  N a m  c a e c i  n o n  v i d e b a n t ,  q u a m d i u  c a e c i  e r a n t ;  n e c  
s u r d i ,  q u a m d i u  s u r d i  a u d i e b a n t ;  s e d  i l l i ,  q u i  a l i e a a n d o c a s ~ *  
c i  f u e r e ,  s e d  p o s t e a  n o n  e r a n t  ,  v i d e b a n t  ,  &  s i m i l i t e r  d e  
s u r d i s .

In e o d e m  s e n s u  D e u s  i n  s a c r i s  l i t e r i s  d i c i t u r  i m p i o s  j u 
s t i f i c a r e  .  n o n  q u o d  i l l o s  h a b e a t  p r o  j u s t i s  3  q u i  i m p i i  s u n t  

" s e < ^  q u o d  g r a t i a  s u a  e o s  r e d d a t  j u s t o s ,  q u i  p r i u s  i n i -  
p i i  f u e r e .

E  c o n t r a  s u n t  q u a e d a m  p r o p o s i t i o n e s  ,  q u ^  v e r a s  n o n  
* u n t ,  n i s i  i n  s e n s u  h u i c  o p p o s i t o ,  q u i  s e n s u s  c o m p o s i t u s  d n -  
o t u r .  D. P a u i u s  a i t ,  m a l e d i c o s ,  f o r n i c a t o r e s  ,  a v a r o s  n o n  
i n t r a r e  i n  r e g n u m  C a e l o r u m ;  n o n  a u t e m  I d e o  a s s e r i t  ,  n e ~  
m m e m ,  q u i  m  h i s  p e c c a t i s  f u i t ,  s a l v a n d u m  ;  s e d  t a n t m n i  
e o s ,  q m  i n  i i s d e m  p e r m a n e b u n t ,  n e c  s e  s e ' a d  D e u m  c o n 
v e r t e n t ,  x e g n i  C o e l o r u m  p a r t i c i p e s  n o n  f o r e .
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Palam itaque est , ab uno sensu ad alium transiri non 

posse sine sophismate, eosque, ex. c. male discurrere, m, 
sibi in peccatis permanentibus Coebum spondent quia Jesu; 
Christus venit peccatores salvos facere, &  quia in Evan, 
gelio dicit, mulieres peccatrices Pharisasos praecessuras in 
regno Coelorum; quia non venit peccatores salvos facere 
quamdiu peccatores manent 3 sed docere modum , quo de-| 
sinant esse peccatores.

V  I I.

Argumentari ab eo, quod est verum secundum quid d  iit 
~ quod est verum simpliciter.

Hoc in Scholis sophisma dicitur, a ditto secundum qii.il 
ad diffium simpliciter . En exempla . Epicurei probant, 
Deos insuper habere formam humanam, quia hac nulla alii 
pulchrior : quicquid autem pulchrum , Diis debet compe- 
tere . Sed haec ineptissima ratiocinatio est , quia simplici' 
ter , &  absolute forma humana pulchra non est , sed tan
tum respedu corporum : cum itaque illa perfe&io sit se
cundum quid, non simpliciter, non proinde sequitur debe-' 
re illam Deo competere , quia omnes perfe&iones in Deo: 
inveniuntur: cum tantum perfe&iones simpliciter tales, ii ] 
est , quse nullam imperfe&ionem admixtam habent, Deo j 
competant. j

Extat etiam in Cicerone libro 3 de natura Deorum ri- < 
dendum Cottas argumentum adversus Dei existentiatn, quoi' ] 
ad hoc sophisma revocari potest . Qualem autem Deum, |
inquit , intelligere nos possumus ulla virtute prdeditmi ( 
quid enim ? prudentiam ne Deo tribuemus , quce constat ffl j 
scientia rerum bonarum, &  malarum , nec bonarum̂  . 
nec malarum ? cui mali nihil est , nec esse potest , quii 
huic opus est delettu bonorum, malorum ? quid autenl , 
ratione? quid ? intelligentia , quibus utimur ad eam rem, • 
ut apertis obscura assequamur ? at obscurum Deo nihil ft ■ 
te st esse. Nam justitia, quee suum cuique tribuit, quid pe 1 
tinet ad Deos ? hominum enim societas , communitas 1
ut. vos dicitis , justitiam procreavit . Temperantia auten 
constat ex praetermittendis voluptatibus corporis; cui si lo
cus in Coelo est, est etiam voluptatibus. Nam fortis Dftu 
int-elligi quis potest ? in dolore , in labore an in periculo' 
quorum Deum nihil attingit. Nec ratione igitur utentem, 0 
virtute ulla proditum Deum intelligere qui possumus? *

*
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NJIail potest concipi hac ratiocinatione absurdius : parili 

enim discursu quivis ex pago rusticus, cui numquam aliae 
conspedae tedes, quam quas culmo tegerentur , si audiret 
in urbibus sedes culmo tedas nullas esse, inferret, nullas in 
urbibus omnino asdes esse, miserOsque illarum incolas, quip
pe omnibus aeris tempestatibus expositos . Non absimilis 
Cottae , vel potius Ciceronis ratiocinatio : nullas virtutes 
Deo congruunt illis similes, quibus homines praediti sunt, 
ergo nulla omnino virtus Deo convenit . Praeterea affatim 
mirandum est, eum exinde tantum inferre , nullam Deo 
virtutem competere, quod illa , quas humanas virtutes se
quitur im perfedio, Deo non competat; adeo ut illi proba' 
tionis loco sit , Deum intelligentia , scientiaque destitui, 
quia illi omnia nota sunt, id est, Deum nihil videre, quia 
omnia pervidet; nihil posse, quia omnia potest ; nullo bo
no frui, quia omnia bona possidet.

V I I I .

Verborum ambiguitate abuti, quod -pluribus modis 
fieri potest.

Ad hoc genus sophismatis referri possunt omnes illi syl
logismi, in quibus quatuor inveniuntur termini , sive quia 
medius sumatur bis particulariter; sive quia in prima pro
positione idem illius sensus non sit, qui in secunda : sive 
denique quia termini conclusionis eumdem sensum non ha
bent in praemissis, quem in conclusione /N011 enim ambi
guitatis vocabulum ad ea tantum nomina restringimus quas 
crasse aequivoca sunt; talia enim raro fallunt; sed hic il
lud omne comprehendimus , quod quovis modo verborum 
sensum potest immutare, praesertim cum illa mutatio faci
le nequeat percipi, quia diversae res per eamdem vocem si
gnificatae pro eadem sumuntur. Huc faciunt, quae circa fi
nem partis primae dida sunt , ubi etiam adum de modo 
tollendas confusionis, quae ex verborum ambiguitate oritur s 
ea adeo distinde definiendo, ut fallere nullo pado possint.

Mihi sufficiet quaedam exempla proferre hujus ambigui
tatis, quae viris etiam sagacibus potest imponere. Talis in
venitur in iliis vocibus, quae aliud totum significant, q̂uod, 
vel colledive pro omnibus jundim partibus, vel distributi- 
ve pro iisdem seorsum sumptis accipi potest . Hinc dilui
tur sophisma illud, quo Stoici probabant, mundum animal 
©ssc ratione praeditum : Ouia quod est ratione pneditum,

N prat-
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praestantius est eo, quod ratione destituiturs sed nihil, aje, 
b a n t ,  est Mundo p r c e s ta n tiu s ,  e r g o  M u n d u s  ratione prati,1 
tus est. H u j u s '  s y l l o g i s m i  m i n o r  F a l s a  e s t  ,  q u i a  Mundo i;, 
l u d  t r i b u e b a n t ,  q u o d  D e o  s o l i  c o n v e n i t ,  n i m i r u m  t a l e m  es. 
s e ,  q u o  n i h i l  p e r f e d i u s ,  m e l i u s v e  p o t e s t  c o g i t a r i .  S e d  si de  
C r e a t u r i s  s e r m o  t a n t u m  s i t ,  n i h i l  d i c i  q u i t  M u n d o  p e r f e -  
d i u s ,  s i  c o l l e d i v e  s u m a t u r  p r o  u n i v e r s i t a t e  r e r u m  a  D e o ! 
c r e a t a r u m ; s e d  h i c  i n f e r r i  t a n t u m  p o t e s t ,  M u n d u m  r a t i o -  
n e  p r a e d i t u m  e s s e  s e c u n d u m  s u i  p a r t e s ,  A n g e i o s  n i m i r u m  

H o m i n e s  ;  n o n  v e r o  M u n d u m  c o n j u n d i m  a n i m a l  esse|  
r a t i o n i s  u s u  d o n a t u m .

P e r p e r a m  e t i a m  d i s c u r r e r e t ,  q u i  i n  h u n c  m o d u m  argu-  j ' 
r n e n t a r e t u r :  Homo cogitat: sed homo constat mente, facor 
pore, ergo mens, &  corpus cogitant. N a m  h o m o  c o g i t a n s  
d i c i  p o t e r i t  e x  e o ,  q u o d  a l t e r a  e j u s  p a r s  c o g i t e t  ;  e x  quo ‘ 
n u l l a t e n u s  s e q u i t u r  a l t e r a m  c o g i t a r e .

Ex induHione vitiosa conclusionem universalem infem, !

I n d u d i o  f i t ,  c u t n  e x  r e r u m  p a r t i c u l a r i u m  n o t i t i a  d e d u - 1 r 
c i m u r  i n  c o g n i t i o n e m  v e r i t a t i s  g e n e r i c a e .  S i c  e x p e r t i ,  plu- E 
r a  m a r i a  s a l s a  e s s e ,  p l u r a  f l u m i n a  d u l c i a ,  i n f e r i m u s  g e n e 
r a l i t e r  ,  a q u a s  m a r i n a s  s a l s a s  e s s e  ,  f l u v i a l e s  d u l c e s ;  cura j 
v a r i i s  e x p e r i m e n t i s  c o n s t e t ,  a u r u m  i n  i g n e  n o n  c o n s u m i , !  
c o n c l u d i m u s  t a n t u m d e m  d e  o m n i  a u r o  v e r u m  e s s e :  &  c u r a 1 
n u s q u a m  g e n s  a l i q u a  r e p e r t a  e s t ,  q u a e  n o n  i o g u a t u r  ;  con
c l u d i m u s ,  o m n e s  h o m i n e s  l o q u i ,  i d  e s t ,  u t i  c e r t i s  s o n i s a d  

a n i m i  s e n s a  p r o p a l a n d a .
I m o  a b  i n d u d i o n e  o r t u m  h a b e n t  n o t i t i a e  n o s t r a s ;  quia 

p a r t i c u l a r i a  p r i u s  n o b i s  s e s e  o f f e r u n t  ,  q u a m  u n i v e r s a l i a ;  | j  
q u a m v i s  p o s t e a  u n i v e r s a l i b u s  u t a m u r  a d  s i n g u l a r i a  c o g n o - l  ,  
s c e n d a .  ,

V e r u m  n i h i l o m i n u s  e s t ,  n u n q u a m  p e r  i n d u d i o n e m  com- ] 
p a r a r i  s c i e n t i a m  p e r f e d a m  ,  u t i  a l i a s  c o m m o n s t r a b i t u r :  j 
q u a n d o q u i d e m  s i n g u l a r i a  o c c a s i o n e m  s o l u m  m e n t i  p r a e b e n t ,  ( 
m a j o r i  a t t e n t i o n e  i n s i t a s  a  n a t u r a  i d e a s  c o n s i d e r a n d i ,  se- , 
e u n d u m  q u a s  d e i n c e p s  d e  u n i v e r s a l i b u s  p r o n u n c i a m u s  . Es. , 
c .  n u m q u a m  f o r t a s s e  a n i m u m  a p p l i c u i s s e m  a d  t r i a n g u l i  n * j  ■ 
t u r a m  c o n s i d e r a n d a m ,  s i  v i s u m  a l i c u b i  t r i a n g u l u m  d e  t r i a i K  j 
g u l o  c o g i t a n d i  a n s a m  n o n  o b t u l i s s e t ,  n o n  t a m e n  e x  p a r t i ' 1 
c u l a r i  o m n i u m  t r i a n g u l o r u m  e x a m i n e  g e n e r a l i t e r  ,  &  
m o n s t r a t i v e  i n f e r o  d e  o m n i b u s  t r i a n g u l i s ,  s p a t i u m  a b  lilii (
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comprehensum aequale esse redangulo ex integra basi, Sc 
media altitudine , ( hoc enim examen ilnpossibile foret ) 
sed ex sola consideratione ejus, quod est iri idea triangu
li i quam menti me as a natura insitam comperio;

Quicquid demum sit , cum hanc materiam alias resu
mendam seponam 3 hic sufficiat dixisse , induftiones Vitio
sas 3 idestj mutilas , non integras , s$pe errorum causas es
se. Hujus rei unicum protulisse memorabile exemplum 4 sat
crito . .

Philosophi, quotquot fuere, hucusque pro feCertissima a 
& indubia arbitrati sunt, embolum c siphone probe obtu
rato nUlla vi extrahi posse, siphone incolumi , &  integro ; 
gquamque in machinis Idcsibianis, ( quas pompas aspiran
tes vocant ) ad quamvis altitudinem ascensuram. Hujus au
tem opinionis firmitas derivabatur ex induftione , qua fa- 
ftis innumeris experimentis, rem ita se habere certissime 
sibi videbantur comperisse . Cum tamen utrumque falsum 
sit.* nuperis enim experimentis compertum est , embolum 
e siphone optime obturato extrahi posse, si vis adhibeatur 
aequalis gravitati cylindri aquei alti triginta 3c tres pedes 9 
ejusdemque cum siphone crassitiei; aquamque non ascende
re in pompis aspirantibus altius 4 quam triginta duos , auC 
triginta tres pedes i

Q A  P tS T  X X .

l)e vitiosis Ratiociniis in vita civili , sermonibus t{iw 
communibus.

E N exempla qusedatii vitiosarum argumentationum , in 
scientiis ut plurimum contingentium : attamen cum 

primarius rationis usus in scientiis Conquirendis , quae ad 
vitam bene instituendam paruin crinduCunt , &  in quibus 
tanti non est errare, aut decipi, situs non s i t ; longe uti
lius erit , ea gfeneratim omnia pernoscere , quas homines 
praejudiciis occaecant in rebuS ceteris , iisque praecipue 8 
quae ad mores spedant, quas ad civilem societatem faciunt, 
& quae praeterea communi sermoni, colloquiisque materiam 
subministrant . Sed cum huic rei adamussim perficiendae 
seorsim instituenda esset tradatio , integram Ethicam com- 
pledens, hic sufficiet ea gencratim attingere , quas homi
nes praejudiciis maxime obviis involvunt.

Hic autem non immorabimur falsis judiciis a malis ratio
cinationibus segregandis , jtsndimque inquisitum ibimus in

N a utro-
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ntrorumgue causas, tum quia praejudicia malas ratiocina- 
tiones progignunt, quarum post se necesse est , ut longam 
catenam trahant ; tum quia revera semper implicita , & 
latens ratiocinatio deprehenditur in eo, quod nobis simplex 
judicium videtur , cum semper aliquid sit , cui tamquam 
principio hoc judicium innititur. Ex. gr. baculum in aqua 
curvum , quia talis nobis apparet , dicimus; hoc judicium 
innititur generali huic, sed falsae propositioni , illud scii., 
quod sensibus nostris curvum videtur, revera curvum esse; 
atque adeo ratiocinationem includit, sed involutam, & la
tentem . Generales itaque errorum causae , fado examine, 
videntur posse ad duas principales revocari; alteram inter- 
nam; quae est voluntatis inordinatio , ipsa judicia perver
tens, &  distorquens; externam alteram , ipsis in rebus si
tam , de quibus judicamus, &  quas nobis falsis suis imagi
nibus imponunt, atque illudunt. Quamvis autem hae cau
sas simul fere semper inveniantur , sunt tamen quidam er
rores, in quibus altera est manifestior altera ; ac proinde 
illas seorsim discutiemus.

De Sophismatis philautitf, utilitatis, &  affettus.

I.

Si accuratius dispiciamus, quidnam in causa s it , cur ho
mines huic opinioni potius , quam alteri fidem , &  assen
sum oppignorent, reperies, eos non a rationum momentis, 
penitiorique veritatis inspedione, sed a philautia , utilita
te, (p ajfettibus inclinari, atque seduci . Haec illa sunt, I 
quae staterae, ve l, si mavultis , judicii aequilibrium dolose 
immutant , Sc ex quorum praescripto de plerisque judica
mus: haec illa sunt, quae in sententia ferenda primo con
sulimus , &  quae latam jubent esse quam ratissimam ; de j 
rebus ipsis ex r̂ebus neutiquain judicamus, sed exeo, quod ' 
respedu nostri sunt ; nobis namqfie unum , idemque sunt 
verum, Sc utile.

Nec alia quaerenda ad didis fidem faciendam, quamquae 
quotidiana sunt; quippe quae alicubi dubia , vel etiam fah j 
sa creduntur, alibi pro certissimis habentur ab integra no- I 
tione , ab omnibus hujus professionis , vel instituti . Cura 
enim fieri nequeat , ut quod in Hispania verum est, sit 
falsum in Gallia , omniumque Hispanorum ingenia adeo 
sint  ̂ab omnium Gallorum ingeniis diversa , ut quod his 
xpnibus ex solius rationis praescripto judicantibus videtur i

V6r
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verum, illis e x  adverso omnibus eadem  re gu la  utentibus a 
falsum a p p a re a t ;  c e r to  cert ius  e s t ,  hanC ju dic iorum  v a r ie 
tatem non aliu nde p ro fic isc i ,  quam ex e o ,  quod hi verum 
pronuricient, quod ipsis com m odu m  e s t ,  &  u t i l e ;  illi ob con 
trariam ra t io n e m  idem p roclam en t e r r o n e u m ,  St fa lsum .

Quid tamen abs ratione a l ie n iu s ,  quam e x  u t i l i ta t is  amus
sim de v e r i ta te  ju d ica re ?  Q uicquid  il la eff icere p o te s t , e s t 2 
quod nos d u c a t ,  ut  a c c u r a t io r i  studio  eas rat iones pensite
mus, quas possunt ejus r e i ,  quam v e ra m  optamus , v e r i t a 
tem nobis d e t e g e r e :  sed unica v e r i t a s ,  quae in ipsis re b u s ,  
a nostris cupid itat ibus  independens in ve n ir i  d e b e t ,  quae no
strum de b et  assensum e x ig e r e  . H u ju s  regionis  sum , e r g o  
mihi f irm iter c re d e n d u m , hunc A p o sto lu m  hic  E va n ge l iu ra  
praedicasse: h u ic  ordini n om en d e d i ,  e rg o  pro le g i t im o  ha
bendum h oc  p r iv i le g iu m . N ih il  h ic  ponderis  , n ih il  h ic  ra
tionis a p p a r e t . C u ju sc u m q u e  regionis es , cu juscu m que o r
dinis , ea tan tum  t ib i  credenda sun t  , quae vera  , S t quas 
crederes,  etiamsi esses a lterius  n a t i o n i s ,  ordinis  , ve l  in 
stituti»

t L ' 'M

Sed haec fa l la c ia  magis  e l u c e s c i t ,  c u m  ipsi ta n tu m  a n i-  
mi affe&us v a r ia n t u r .  N a m  quam vis  c e t e r a  om n ia  in e o 
dem statu m a n e a n t ,  ii  tam en  , qui novis  i r r i ta n tu r  affe- 
dibus, a u t u m a n t ,  m u ta t io n e m ,  quae in solis cu p id ita t ib u s  
a c c id it , om nia ad il la  s p e& an tia  im mutasse » Q u o t  e n im  
videmus, qui nullas dotes n a tu r a le s ,  acquisitasve a g n o scu n t  
in iis quos o d e r i n t ,  quosve d iv ersa  a se sen tien tes  , suis
que cupiditatibus , aut com m odis  re p e re r in t  co n trar io s  ? 
Hoc satis est , u t  i l l ico  pro tem erariis  , superbis  , p erfi
dis, sine h o n o re ,  Sc s ine R e l i g i o n e  traducantur» N e c  sane 
amores cu p id ita tesq u e  odio,, &  maleVolentise aequiores sunt „ 
aut m o deratiores:  si quem  a m a v e r i n t ,  is vitae in te ge r  e r i t ,  
&  sceleris p u r u s : quicquid  desiderant , id aequum est , St 
fadu f a c i l e :  quicquid  A v e rsa n tu r ,  id in iq u u m , &  impossi
bile: quamvis a lia m  horum ju d ic io ru m  rat ion em  reddere  nota 
valeant, quam ipsas c u p i d i t a t e s , quibus a b r ip iu n tu r .

A deo u t  , quam vis haec form alis  ra t io c in a t io  in m ente  
non fiat : amo hunc , ergo est hominum optimus; ilium 
odi, ergo est pessimus; fit tamen c l a m  a l iq u a l i te r  in teriu s  
in corde: adeo ut hae aberrationes p o te ru n t  d ic i  sophism a
ta, Sc deceptiones C ordis;  quorum haec est indoles , u t  af-  
feftus nostros in ipsa a ffeduum  o b j e d a  t r a n s f e r a n t ,  effi- 
.tiantque ut talia ju d ice m u s,  qualia  i l la  esse a u t  V olum uss

N j  aut
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Aut desideramus. Quod tamen est a ratione quamalienissi- 51 
mum, cum desideria, &  cupiditates nostras nihii eorums f 
quas extra nos sunt, possint immutare; solusque DeusOpt. / 
MaXo sit , cujus voluntas ita efficax e s t , ut res ipsas id / 
sint, quod eas esse voluerit»

I I I.

Ad hanc Philautiae illusionem revocari poterit illorum 
error, qui de omnibus decernunt ex hoc generalissimo, & 
maxime commodo principio, rationem scii, a se stare, si- 
bi ipsam veritatem pespettam esse . Hinc arduum non est 
concludere , contraria sentientes decipi ; nec immerito, 
ipsa etenim illatio necessario sequitur.

Horum error non aliunde proficiscitur, quam ex nimis 
honorifica de se , &  ingenii sui prasconcepta opinione, 
duae ipsis suadet, omnes ipsorum cogitationes, omnes sen
tentias esse tam claras, tamque evidentes, ut illas propo
suisse ad sensum, &  fidem a quovis extorquendam sufficiat. 
H inc parum solliciti sunt de sententia propriis rationibus 
probanda : hinc aliorum in oppositum rationes negligunt: 
omnia cupiunt audoritate stabilire , quia numquam suam 
au&oritatem a ratione distinxerunt: qui 'aliter sentiunt pro 
temerariis habent; nequaquam considerantes , si alii aliter 
sentiant, se etiam ab aliis disentire; immeritoque supponi 
rationem a nobis esse , cum de iis convincendis agitur, 
qui nobiscum ideo non sentiunt, quod persuasum habeant, 
nos rationem non esse assequutos.

A lii sunt, qui non alia ad quasdam opiniones evertendas 
ratione utuntur, quam h ac, quce plane lepida est .• si U 
esset verum, ego non essem vir doBus: Sed sum vir A- 
3 us\ ergo id non est verum. Ob hanc praecipue rationem 
tamdiu negleftae sunt tot utilissima in Medicina medicamen-1 
ta , tot certissima experimenta reje&a, quia scii, qui illa 
nescivere, concipiebant, tamdiu se fuisse in erroribus ver
satos, Quid? Si sanguis, inquiunt, perenni circuitu corpus 
circumeat: si alimentum feratur ad jecur per vanas mesa- 
raicas; si arteria venosa sanguinem convehat ad cor 5 si i; j 
dem sanguis per venam cavam descendentem ascendit ; si 
natura vacuum non horreat; si aer gravitet , deorsumqW 
feratur, pulcherrimarum in Anatomia , &  Physica verita' 
tum hucusque ignarus ego fuerim ; potius haec omnia falsi 
sunto. Ad hanc vero animi aegritudinem curandam docendi 
solummodo sunt, rem tanti non esse errare, &  decipis PoS‘
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seô e ipsos aliorum rerum scientia eminere, licet illas igno
rat:, quas nuper fuerunt adinventee, &  decedas.

m u t u o  o p p r o b r a n t e s ,  s e  m u t u o ,  u b i  o p i n i o n u m  d i s s e n s i o  e s t ,  
o p i n a t o r e s ,  c a v i l l a t o r e s ,  c u p i d i t a t u m  m a n c i p i a  v o c a n t e s  :  
v i x  b i n o s  r e p e r i r i  c a u s i d i c o s ,  q u i  s i b i m e t  i p s i s  p r o c r a s t i n a 
t a s  l i t e s ,  v e r i t a t e m q u e  s u b d o l e  o c c u l t a t a m  n o n  o b j i c i a n t  ; 
a d e o  u t  S c  q u i  r e d e ,  Sc  q u i  p e r p e r a m  s e n t i u n t ,  e a d e m  l o 
q u a n t u r  ,  d e  i i s d e m  q u e r a n t u r  ,  a t q u e  e o s d e m  s i b i  m u t u o  
e r r o r e s ,  Sc  v i t i a  a f f i n g a n t ;  q u o  t a m e n  v i x  e s t  m a j u s  i n t e r -  
i i o m i n e s  m a l u m ;  h i n c  v e r i t a s ,  Sc  e r r o r ,  j u s t i t i a  &  i n j u s t i 
t i a  t a i l t i s  i n v o l v u n t u r  t e n e b r i s  u t  v u l g u s ^  i i s  d i s p e l l e n d i s  i m 
p a r  ^ i t ;  h i n c  a l i i  s o r t i t o  s i n e  u l l o  e x a m i n e  d i s s i d e n t i u m  p a r 
t i u m  a l t e r i  s e  a d d i c u n t  ;  h i n c  u t r a s q u e  a l i i  c o n d e m n a n t  9 
t a m q u a m  e x  a e q u o  r e a s ^

O m n i s  h a e c  o p i n i o n u m  v e s a n a  d i s s e n s i o  e x  e a d e m  ' a n i m i  
s e g r i t u d i n e  n a s c i t u r ,  q u a  u n u s q u i s q u e  s i b i  p e r s u a d e t ,  s e  c u m  
r a t i o n e  s e n t i r e .  E x  h o c  n a m q u e  p r i n c i p i o  f a c i l i  n e g o t i o  d e 
d u c i t u r ,  c e t e r o s  m o r t a l e s  n o b i s  c o n t r a r i o s  ,  i n c o n s u l t o s  o -  
p i n a t o r e s  e s s e :  o p i n a t o r  e t e n i m  e s t ,  q u i  v e r i t a t i  n o n  c e d i t .

Q u a m v i s  a u t e m  v e r u m  s i t ,  o d i u m ,  o s c i t a n d a m ,  c a v i l l a n 
di  l i b i d i n e m ,  q u a e  i n i q u e  o b j i c i u n t u r  a b  i i s ,  q u i  i n  e r r o r e  
s u n t ,  j u r e  m e r i t o  a b  a l i i s  o b j i c i  p o s s e  ,  a p u c N j p o s  e s t = v e 
r i t a s  ; q u i a  t a m e n  v e r i t a s  p r a e s u m i t u r  a p u d  e o s  n o n  d i v e r -  
s a r i ,  q u i  t a l i a  e x p r o b r a n t  ;  v i r i  p r u d e n t e s  a c  m o d e r a t i  m a 
t e r i a m  d u b i a m ,  c o n t r o v e r s a m q u e  t r a d a n t e s ,  o m n i n o  a b  i l 
l o r u m  u s u  a b s t i n e b u n t ,  q u a m d i u  v e r i t a s ,  a e q u i t a s q u e  c a u s a s ,  
q u a m  d e f e n d e n t ,  a b u n d e  n o n  f u e r i n t  d e m o n s t r a t a s .  N u m q u a m  
i g i t u r  a d v e r s a r i o s  p r o  o p i n a t o r i b u s  ,  t e m e r a r i i s ,  s e n s u s q u e  
C o m m u n i s  e x p e r t i b u s  t r a d u c e n t ,  p r i u s q u a m  h o c  o p t i m e  f u e 
r i t  c o m p r o b a t u m ;  n u m q u a m  d i c e n t ,  n i s i  h o c  p r i u s  o s t e n 
d e r i n t ,  e o s  a b s u r d a s ,  i n t o l e r a b i l e s q u e  i n e p t i a s  e f f u t i r e ;  c u m -  
t a n t u m d e m  d i c i  e x  a l t e r a  p a r t e  p o s s i t ,  s i n e  u l l o  u t r i m q u e  
f r u d u :  s e d  p o t i u s  h a n c  a e q u i s s i m a m  D -  A u g u s t i n i  r e g u l a m  
a m p l e d e n t u r :  O m itta m u s  is t a  c o m m u n ia ,  q u a  d ic i e x  u tr a -  
que p a r te  p o s s u n t ,  l ic e t  v e r e  d ic i e x  u tr a q u e  p a r te  non p o s 
sint ; &  i p s i s  s u f f i c i e t ,  v e r i t a t e m  i i s  a r m i s  p r o p u g n a r e ,  q u a e  
v e r i t a t i s  p r o p r i a  s u n t ,  & q u a s  a  m e n d a c i o  t r a d a r i  n o n  p o s 
s u n t ,  q u a e  s u n t  c l a r a e  ,  s o l i d a e q u e  r a t i o n e s .

V .

I Familiarius nihil est, quam audire homines ehdem sibi

N  4 V I
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„ Hominibus a natura comparatum est, non tantum ut se- i 
ipsos ament, sed sint etiam erga casteros suspicaces, invi- ( 
d i, maligni, Sc nonnisi gravate ferant alios sibi praepon  ̂ I r 
quia omnibus cupiunt praeesse : Sc cum veritatem invenis- $ 
se , &  novam aliquam lucem mundo ostendisse , honori de
tur, hunc occulte cupiunt subripere ; atque hinc aliorum j 
dogmata sine ulla rationis umbra impugnant, inventaque ex- 3 
tenuant.
■ • Itaque quemadmodum, amore proprio didante, hanc de- ] 

ridiculam rationem facimus: H<ec sententia a me fuit exeo* r
ptata; est propria mei ordinis ; estque utilis rebus meis, i 
ergo est vera; ita, malignitate naturali suggerente; hanc i 
aliam non minus absurdam struimus: Eoe ego non dixi; ergo t 
est falsum; hunc ego librum non scripsi; ergo malus est. r 
&  ineptus.

Hinc ortum ducit ille contradidionis spiritus inter ho- <j 
mines adeo familians, quo suadente , dum aliena aut legunt, a 
aut audiunt, iis leviter, Sc perfundorie, quas ad illa sta- s 
biiienda adducuntur, praelibatis , toti se conferunt ad ea ii 
rimanda, quas in oppositum dici possunt . Semper in pro- e 
cinftu adversus veritatem stant, de qua propulsanda, atque i; 
obscuranda solum cogitant; quod ipsis ferme semper succe- t 
dit ex voto, cum humana mens inexhausta abyssus sit falsa- < 
rum rationum. ,

Cum dominatur hoc vitium usque ad excessum , praeci- 1 
pisum sciolorum , ( quos Galli pedantes vocant ) indi- 1 s 
cium est, qui glorias ducunt de rebus minimis altercari , {
amnibusque sordide > Sc maligne contradicere . Sed saepe I 
occultius est hoc vitium, quam ut percipiatur ; affirma- ] 
riq.ue potest , quod nemo prorsus ilio "careat , cum ab ! 
amore proprio enascatur , qui numquam in homine in- < 
terniori tur.

Invidae hujus, Sc malignantis affedionis, ipsa cordis hu- 
xnam penetralia obsidentis , cognitio gravissimam hanc , 
inquam servare oportet, ne eos, quibuscumloquimur, prae- 1 : 
opites agamus in errores, aut a veritate , quam inculca- ' i 
mus, abalienemus ) regulam nos docet , nimirum , quam 
" eri potest minime eorum esse irritandam invidiam, exa- 1 
cerbandas suspiciones, injedis sermonibus aut de se, autde 
rebus alns, quae hos possunt affedus expergefacere.

Cum enira homines seipsos ferme solos ament, segerrime 1
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ferunt alios sibi praeponi, aut honore affici. Odiosum enim , 
^ingratum est quicquid sibi non vendieant, atque frequen
ter ab odio virorum ad opinionum , rationumque odium 
transvolant: quapropter prudentes quantum possunt, quibus 
ceteros antecellunt, dotes occultant, e conspe&u se surri- 

1 piuntj plausumque fugiunt, malunt latere inter turbas, quo 
solam, nudamque veritatem in scriptis^propinent.

Felicis memorias Ci. Paschalius, quo non alius umquam 
fuit veras, solidasque Rhetorices scientior, eo usque hanc 
regulam extendebat, ut affirmaret, sapientem debere etiam 
a se nominando abstinere, nec uti illo pronomine , ego . 
Hac enim in parte solitus erat dicere, pietatem Christia
nam illud humanum, ego, annihilasse, quod hominum ur
banitas tantum occulerat. Non tamen stridim ad literam 
intelligenda est haec regula; aliquando enim non sine inu
tili cruciatu vitiari potest sui ipsius mentio: ipsam tamen 
regulam ante oculos positam semper habere non absreerit, 
quo pessimam quorumdam consuetudinem facilius devitemus s 
qui de seipsis tantum loquuntur, seipsos tantum laudant , 
ac citan t, cum tamen de illorum sensu, &  opinione quae
stio non sit. Hinc suspicantur auditores, tam crebram sui 
ipsorum mentionem a secreta deledatione proficisci , qua 
erga hoc amoris sui objedum tam saepe feruntur; ac pro
inde naturali quadam necessitate impulsi , tum viros ipsos 
tum quicquid dicunt, clam habent exosos, Ex his praecipue 
coloribus videre est hominis efformatam imaginem , qua 
turpius nihil est, aut v ir i, pedoris bene praeparati dissimi
lius , cujus tamen, non sine affedione, se suis in scriptis 

' similem exhibet Montanus, dum Ledores suo genio reco
gnoscendo, suis propensionibus, imaginationibus, opinationi
bus, morbis, virtutibus, vitiis legendis distinet; quod pa- 

) lam est, a judicis defedu, non minus quam a vehementi 
i sui ipsius amore oriri. Verum quidem est, conari eum sor

didae, plebejaeque vanitatis suspicionem a se amoliri , dum 
libere non minus de viciis suis , quam de virtutibus loqui
tur, quod ipsa candoris simulatione inamabile non e st: sed 
tamen liquido constat, hoc totum quicquid est, ludificatio- 

i nem esse, callidamque vafritiem, qua se etiam redditodio- 
' siorem. De vitiis loquitur, ut ea cognoscamus, nonutexe- 

cremur; nullam ex illis aestimationis imminutionem vere
tur; quinimo illa propemodum pro rebus adianhoris habet ; 
vel etiam pro honorificis, &  honestis potius , quam pro tur
pibus: nam illa retegit, quia ad se de illis non pertinet ;

! creditque se illorum ergo neutiquam, vel viliorem futurum,
vel
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vel despicatiorem; si vero aliquid subvereatur, a quo no
minis aestimatio possit labefadari, nemo Montano occulta" 
donis solertior artifex. Hanc ob causam celebris hujus sae- ? 
culi Scriptor perjucunde observavit, cum ille, prorsus ex- 4
tra rem bis uno in libro , non sine aliqua sedulitate admo- ^
nuisset, se pedissequum honorarium aluissse: (cujus tamen [
famulitium non admodum utile est in sedibus viri genero- f 
s ir licet sexies tantum millenas-libras Turonicas annuatim 
recipientis ) non tamen e3dem usum sedulitate, ut Ledo- *
fi significaret, se etiam scribam habuisse, cum in Senatu ^
Burdigaiensi Consiliarias fuerit: hoc etenim munus, quam- £
vis m se perhonorificum, neutiquam faciebat satis vanissi- 1 
mo homini, qui ubivis videri vult animos gerere viri nobi- \ 
iis , cc ad arma n ati, a causis vero dicendis , Sc foro ab- 3 
horrere. J

Credibile tamen est, illum hanc etiam vitas suas partem £ 
non. fuisse occultaturum, si quem Francias Marescallum in- t 
venire potuisset, qui itidem Burdigalae Consiliarius fuisset: i ! 
si quidem se urbis hujus Praetorem fuisse ebuccinat , sed ( 
postquam indicaverat, se hoc munus a Marescalio Bironio ' * 
accepisse, iIJudque Marescalio Matignonio consignavisse. !

Sed quod pessimum est, in hocAudore non est vanitas: 
tot enim pudendis praeterea famosus flagitiis est, tot sca- • 
tet impiis , &  Epicureis placitis, ut mirum sit, illi tamdiu ! 
per leges licuisse orbem obambulare, omniumquepassiin ma
nibus teri, multosque viros, ceteroqui perspicaces, latentis ! 
veneni malignitatem non deprehendisse.

Nec sane alia conquirenda impietatis indicia quam mo
dus, quo suis de vitiis ipse loquitur. Cum enim multis in 
locis multa se crimina fateatur perpetrasse; in aliis-tamen 
indicat se illorum non poenitere, seque eodem, quo vixe
rat modo, viaurum , si anteadas vitm spatium iterum es
set decurrendum. Ad me vero quod specat, inquit, si o- 
ptw daretur, non alium essem, quam qui sum. Qua mihi 
cum̂  ceteris mortalibus communis forma est, a me impro
bari potest, mihique displicere; potero Deum precibus sol- 
licitare, ut me totum instauret, ut parcat naturali imbe
cillitati mea: sed, quod non magis hoc dici potest peenite- 
re, quam displicentia ejus, non sum Angelus , aut Cato . 
Actiones mea ordinata sunt, &  conformes mea natura, 
meaque conditioni; melius me gerere non possum: poeniten
tia vero proprie ad eos non pertinet, qua in nostra potest a- 
ig ncrt' sunt. Nec mihi sane capiti, corporique hominisper- 
m i visum est philosophicam monstruose caudam adjungere ,
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ffScere} ut tantula, hrtam misera vitee, qua restat, p<»\f9 
Lrtem , qu<e effluxit integram, annosum, pulcherrimam co- 
arguat ■> atque improbet. Si dentio vivendum esset, eodem, 
nUo vixeram modo viverem: praeteritis -non queror, /#-

wt>» extimesco. O  voces horrendas, omnisque prorsum 
Religionis extindae indices, sed illo dignas, qui alibi has 
habet: Ego Crfpwf obnubo, dimittoque, is» in mortem, quam 
m reputo, wcc recognosco, stupide me mitto praecipitem , 
tamquam in silentem tenebrosam abyssum , 
oculi absorbentem, unico me temporis momento suffocan- 

rue , inquam, altissimo somno correptum, suwimo sen
suum stupore plenum, carentemque omni proreus dolore i Sc 
alibi: No» &ff cttr rfff W2or  ̂ specialiapraceptabradam, qu<e 
semihoraria doloris perpessione absolvitur, quam nihil ex
cipit , quod vel timori sit, vel nocumento 

Quamvis a re proposita videamur divertisse; dici tamen 
possumus in viam rediisse, oui admonuerimus, nullum li
brum magis inducere, atque stabilire pessimam illam con
suetudinem de se semper loquendi, se suaque^pro sermonis 
materia ubique usurpandi, exigendique, ut alii tantumdem 
faciant. Quod mire judicium depravat tum in _ nobis ipsa 
vanitate , quae tales sermones numquam non comitatur ; tum 
in aliis malevolentia, odioque, quae adversum nos concipi
unt, foventque . lis tantum de seipsis loqui fas est , qui 
eximia sanftitate conspicui , ipso orationis tenore testantur 
si virtutes evulgent, se eas evulgare ad aliorum aedificatio
nem, &  ad Dei Opt. Max. laudem; si peccata retegant , 
ut seipsos coram hominibus humilient, aliosque ab iisdem 
flagitiis avertant. In ceteris vero minutulas virtutes propa
lare, deridenda vanitas est; scelera vero, &  flagitia denu
dare, sine ullo conscientias morsu , sine ullo _ poenitentiae 
indicio, effrons est, atque coercenda impudentia: cum ul
timum hominis profligatissimi vitium sit, de peccatis non 
erubescere, non confundi, non dolere, sed de iisdem in- 
discriminatim, ut de re quavis alia sermones miscere ; in 
quo ipsissima Montani indoles sita est.

V  I I.

Ab hac maligna s atque invida contradicendi^ libidine , 
aliquo modo distingui poterit alia animi dispositio minus 
equidem mala, sed iisdem nos inter discurrendumerroribus 
irretiens. Hoc est illud disputandi cacoethes, rationem e- 
tiam tantopere depravans.
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Non quod generarim disputationes improbari debeant • # 

contra dici poterit, modo debite usurpentur, nihil illisas- 
se aa ingenia acuenda, ad argumenta excogitanda utilius 
sive invenienda veritas sit, sive aliis demonstranda. Animi 
motus in rei cujuspiam nudo examine solitarie versantis 
ut plurimum torpet, languetque; adeo ut opus aliquo caioi 
re sit, quq excitetur, quo latentes ideae expergebant, atque 
evocentur. Ex multiplici namque oppositione passim in ea, 
rum rerum notitiam pervenitur, qute thesim faciebant & 
obscuram , <& persuasu diificilem, ad quos proinde obices 
superandos ingenii vires intendimus.

Sed itidem verum est, quo hasc exercitatio est,utilior 
quando r ite , &  sine omni animi perturbatione, aut aver’ 
sione adhibetur, eo esse ejusdem abusum perniciosiorem , 
cum scilicet gloris ducimus quocumque pretio, quocumque 
periculo propria defendere, &  aliena impugnare. Nihil bo- 
test nos magis a veritate abalienare , quam haec disputan- 

PrurJg° • hinc sensim assuescimus ubique rationes inve< 
o ire , vel potius ubique rationibus nosmetipsos praeferre: 
lias enim numquam cedimus, numquammanus damus: hinc 
gradatim eo deducimur, ut nihil certi habeamus, ut una 
veritatem, &  errorem confundamus , utrumque in eodem 
probam litatis gradu collocantes; hinc tam rarum est , ut 
disputando lites dirimantur: hinc numquam ferinealtercan- 
tes rnilosophi in eamdem conspirant sententiam , semper 
aliquid superest quod regerant, quod in sui defensionem pro- 
ierant: non enim animus est errorem, sed silentium devi* 
tare,. quia minorem ducunt ignominiam semper decipi, quam 
lateri se aliquando deceptos.
.. J.taque .Rlsi diuturna exercitatione assueverimus nobismet- 
apsis penitus regendis , inhibendisque animi motibus ; per- 
ar uum sane erit inter disputationum ardores, aufugientem 
ex oculis veritatem non perdere; cum nihil apud nos fiat, 
quo a concitandos animi inordinatos motus faciat magis. 
£ uodnapi illud vitium est, inquit Scriptor celebris, ai quii 
disputationum aestu non abripimur ? cum illarum ferme sem- 
per directriX' sedeat iracundia. Primo bellum rationibus in
dicimus , deinde vms ipsis : disputare tantum discimus, ut 
possimus contradicere ■ &  dum contradiBiones reciprocan
tur , f i t , ut disputationis fruclus sit veritatis amissio » Hk 
in ortum fertur , ille in occasum : quod primarium erat, 
•3* rei caput, perditur , dum inter rerum secundariarum , 

incidentium turbas erratur, ijr tandem post exactam ri- 
c amoribus horam, quid querebatur , nescitur- Hir
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etpud inferos est, ille apud superos : hic dextrorsum , ille 
sinistrorsum abit: r/f? verbulum captat, autt .similitudinem  ̂
ille nec audit, «ec intelligit amplius , gzzod opponitur , jtfsi' 
lotus suo cursui prosequendo ita intentus est, te negle- 
8o se solum &  videat, &  audiat. Sunt qui, cawz .re 
versar iis impares norunt , omnia formidant, orqinia reji
ciunt , ipsam in limine disputationem interturbant , vel in 
media lite obfirmate obmutescunt, superciliosum contemptum 
afeBetntes, da/ rixarum scilicet fugam insulse modestam . 
fflc } modo hostem feriat > insuper habet, si totus illius ibli- 
bus pateat ; z//e singula verba digitis dinumerat , singulis 
pondus dinumerandos addit. Alius strepitu, laterum fir
mitate tantum valet . Sunt contra semetipsos conclu
dunt , rt/iu auditores proloquiis , inutilibus que digressio
nibus defatigant, &  obtundunt. Denique alii sunt , cozz- 
tumeliis armati pugnant , «z possint a prementium ra
tionibus evadere, nihilo rixas excitant, <& turbas . En 
ordinaria disputationum mala, satis ingeniose ab hoc Scri
ptore suis adumbrata coloribus, qui cum veram dignitatem 
humanae naturae numquam noverit, vitia tamen, &  corru
ptelas optime pervidit . Ex his liquet quantum hoc genus 
disputationum valeat ad mentem perturbandam, modosum- 
ma cura non advigilemus , primum ne ipsi in hos errores 
labamur , deinde ne alios lapsantes sequamur j modo , in
quam , ita nosmetipsos non instituamus , ut alios possimus 
errantes videre , nec tamen ipsi errare ; latumve _ unguem 
discedere a fine, quem nobis debemus proponere, ipsa scii 
veritatis discutiendae eiucidatione.

V I I I

Inveniuntur nonnulli praecipue in aulis Principura, qui 
cum probe norint , quem molesta , quam ingrata sit h$c 
contradicentium temperies , viam insistunt prorsus opposi
tam. Hi nemini contradicunt, omnia laudant , omnia ap
probant; &  hoc illud est , quod Obsequiositas , sive Com
placentia dici potest, quas sane fortunis ampliandis accom
modatior est , sed eadem rationi vitiandae non minus exi
tialis. Nam sicut contradicentes verum pronunciant , quod 
aliorum effatis contrarium est; ita complacentes, &  obse
quiosi omnia habent pro veris; atque haec consuetudo pri
mo [judicium corrumpit , vitiatque , ac deinde mentem 
ipsam.

Hinc laudationes evasere adeo communes * 8c tam pro-
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miscue congeruntur in omnes 3 ut jam dici nequeat quid jc 
sit de laudatis sentiendum, Ubinam ille Concionator , qu| s 
hominum non audiat in Gazetta eloquerttissimus ? qui audi, i 
tores ipsa do&rinas sublimitate non rapiat in admirationem p 
sui? quicumque moritur pietate insignis est i Criobularii Seri- % 
ptores vei volumina conflare possunt , si in unum compin
gant amicorum elogia: adeo ut in hac profusissima laudum 1 i 
sine deludu distributione, mirum sit , aliquos inveniri, qui n 
tam cupide illas appetant , collatasque tanto studio colli, si 
g an t, atque conservent* n

Impossibile est, ut̂  hasc tanta m sermone confusio simi- si 
leni in mente confusionem non pariat , &  quia assuevere i 
omnibus laudandis omnibus etiam approbandis noti assue* f 
scant. jam vero, si falsitas verbis tantum inesset non meti- /i 
t i , sufficeret' tamen ad eos ab hac consuetudine abalienati- // 
dos j qui sincere , &  cordate veritatem colunt , Necesse e- 
quidem non est, ut id omne vituperemus 3 quod cernimus at 
vitupeno dignum, necesse tamen omnino esc, ut id solum ri 
laudemus, quod est revera laudabile : aliter'namque iis il- b 
ludimus, quos immerentes hisce ornamus laudibus, ad a* B 
hos decipiendos concurrimus , qui ex harum laudum amus- T 
sim judicant. Praeterea injurii sumus, veras laudes prome- n 
rentibus, dum illas immerentibus prodigimus. Denique om- it 
nemverbis fidem detrahimus, omnes verborum ideas coti* lo 
fundimus, postquam sic, nostra culpa, desierint esse judi- p( 
Ciorum cogitationumque nostrarum signa , incaeperintque 
quamdam tantum externam urbanitatem denotare, qua eos, di 
quos laudamus, tanquam quadam officiosa salutatione coho- di 
nestamus , nam hoc totum illud est , quod ex hisce lau- ii 
dationibus, oidinariisque urbanitatis officiis poterit inferri* ti

a<
1 X 0  ti

CumFhHautia variis nos modis in errores conjiciat, ve! 1 t 
nos potius nsdern adglutinet, impediatque, quominus possi
mus nosmetipsos inde extricare; ille silentio non est prae- d 
terimctendus, qui, &  procul dubio praecipuus est, &  cora- q 
munissimus; cum scih hic' nostri am or, nos ad opinionem h 
defendendam Compellit , <Sc obligat ob alias causas , ratio- 
nesque , quam quas ab ipsa opinionis veritate petuntur. » 
(Quando semel sententiam hac conditione propugnandam su- 
sceprmus, non amplius curamus, vefasne , an falsas ratio- t, 
nes proferantur, quibus illam suffulciamus ; sufficit si tales n 
sint, quae possint utcumque persuadere ; in auxilium evo> t 

C ca*
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;<J j camus argumentorum omne genus,  sive legitima illa sint 5 
ui sive spuria , ut aliquid saltem dicatur , quod curvis possit 
I. imponere : immo aiiquando,eousque progredimur , Ut illa 
:rj proferamus , modo possint prodesse , quse a nobis aperte 
i* falsa noscuntur. En quaedam exempla, 
i, i Nemo emundae naris umquam suspicabitur , Montanum 
u Astrologiae judiciariae nugis, &  somniis’ fidem adstrinxisse: 
ji nihilominus quando his opus habet ad naturam humanam 
i. stolide vilipendendam, ab illo producuntur tamquam ratio

nes solidae, &  bonas. Quis 3 inquit, haec corpora (caelestia 
. scii.) anima, vita , discursuve privabit ? qui illorum consi- 
e foraverit imperium , potestatemque non tantum in vitas , 

fortunas que nostras , sed etiam in ipsas animorum propen-
- sioncs j quas pro mero libitu suis influentiis regunt 3 impel- 
. Ium, agitant.
i- Est illi animus, homini sermonis privilegium, quo brutis 
i$ antecellit, eripere? ut nobis ridiculas narrat fabulas , qua
li rnm insulsam falsitatem nemo illo melius cognovit, ex qui- 
. bus deinde magis ridiculas deducit conclusiones. Quidam se
* Brutorum loquelas intelligere jablitarunt , ut Apollonius 
. Thya meus , Melampus , Tiresias , Thales , & '  alii : quod
- cum ita sit praeterea, ut Cosmographi testantur , quaedam
- lentes canes eligant in Reges , omnino oportet , eas &  il-
• lorum latratus intelligere , isn gesticulationes interpretari 
. posse c
i Pari ratione quis inferret , equum a Caligula Consulari 
, dignitate ornatum , cum pro muneris scii, ratione mandata 
. dispergeret, intelledum fuisse. Sed injurii Montano sumus„ 

ii malas has illi dedudiones adscribamus: illi enim proposi
tum non erat rem rationum vi conficere, sed in indigestum 
acervum congerere quicquid poterat adversus humanam na- 

I turam̂  effutire: quod tamen virium est cum rationis aequa
bilitati , tum cordati hominis candori quam maxime con
trarium .

Quis demum ferre poterit hunc alium ejusdem Authoris 
discursum de Ethnicorum ex avium volatu divinationibus 9 
quas inter Ethnicos sapientissimi deridebant? Omnium apud 

j Veteres divinationum antiquissimae pariter , iy> certissimae 
1 erant, qu<e ex avium volatu petebantur : nunc dierum si

mile nihil habemus, nihil tam admirabile » Omnino autem 
necesse est, ut adeo regularis , adeo ordinatus alarum mo
tus , ex quo futura praedicimus , ad tam nobilem operatio
nem a causa eccedenti dirigatur: hunc enim mirificum effe- 
ftum secluso intelleflu, consensu % discursuque ejus , a quo

pro-
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producitur , adscribere natur re legibus , desipere est , atqui ' 
adeo sententia evidentissime falsa .

Numquid lepidum affatim est , hominem videre , apud 
quem nihil evidenter verum est, vel evidenter falsum , in 
tradatu nominatim scripto ad Phyrrhonismum postliminio 
reducendum, ad omnem evidentiam, &  certitudinem elimi
nandam , has nugas vendentem , oppositamque sententiam 
evidentis falsitatis condemnantem? Sed nos ludos facit, dum 
sic garrit, estque inexcusabilis , quod Ledoribus imponit 
ea obtrudendo , quae nec credit ipse , nec a quovis credi' 
citra dementiam possunt.

Proculdubio rerum naturalium cognitione Is Virgilium 
aequabat , qui tamen nequidem avium intelledui regulares 
illas mutationes , quas in illarum volatu varias pro aeris ! 
varietate, cernimus, Sc ex quibus de futura cceli temperie ! 
conjicimus, attribuebat, ut videre est in egregiis iliis Geor- | 
ficorum versibus: i

^  . ..........................  l 1
Non equidem credo, quod sit divinitus illis 
Ingenium , aut rerum fato prudentia major.
Verum ubi tempestas, cceli mobilis humor *
Mutavere vias, Juppiter humidus austris (
Densat„ erant quce rara modo, ipn qu<e densa relaxat; (
Vertuntur species animorum, ut corpora motus, r
Nunc hos, nunc alios, dum nubila ventus agebat, ^
Concipiant; hinc ille avium concentus in agris, c
Et Iret ce pecudes, &  ovantes gutture Corvi.

s
Ad has aberratio'nes declinandas , cum spontaneas sint, 1 J 

candoris tantillum sufficit. Communiores, &  periculosiores s 
i]l*  , quas ipsi non animadvertimus; quia sententias defen- 1 
dendas praeoccupata obligatio mentis oculos praestringit, s 
illudque nobis obtrudit pro vero , quod est utile . Huic S 
malo unice medebimur , si unicam veritatem unice quae* ^
jamus , si tam accurata diligentia rationes omnes per-* J
pendamus, ut etiam illa ipsa nobis non possit obligatio im
ponere . i

I . +k | 1 |  ' J

De falsis Ratiocinationibus ipsis ex rebus enascentihus. 1
i

Prius observatum est, internas errorum causasabiis, qua: < 
ab objedis derivantur, &quae idcirco externae dici possunt, ' 
sejungendas non esse , quia ementita rerum exteriorum fe* 
cms nequaquam poterit in errorem seducere , nisi voluntas j 

7 intel-
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jntclledum 'praecipitem agat ad judicandum , prius quam 
bene de rei veritate constiterit .

Cum tamen penes voluntatem tantum in intelleftu impe
rium non sit, ubi res omnino evidentes sunt ; patet , ad 
mentem praeoccupandam rerum obscuritatem multum c o iu  
ferre: imo saepe evenit, ut , quae nos ad male ratiocinan
dum impellit , animi perturbatio non facile percipi possit 
ac proinde utile erit seorsum considerare fallacias „ quae3 
ipsis praesertim ex rebus enascuntur .

L

Erronea est, atque impia sententia , quae mendacio veri
tatem , vitio virtutem statuit adeo similes , ut impossibile 
sit illas dignoscere : verum tamen est , in plerisque rebus 
errorem , dfc veritatem; vitium &  virtutem; malitiam, &  
bonitatem varie permisceri , quas mixtio admodum commu
nis errorum scaturigo est.

Eificit namque fallax basc mixtio, ut naevos, &  vitia in 
iis approbemus , quos ob alias virtutes suspicimus ; &  ut 
quod laudabile est, vituperemus in aliis , quos ob defeflus 
despicimus: quia neutiquam animadvertimus, pessimos non 
esse sine aliqua boni mixtUra , Deumque , etiam in opti
mis , suas maculas .reliquisse , quae cum sint humanas im
becillitatis reliquiae, nec imitationem nostram, nec cultum 
demerentur.

Homines namque raro res minutim dissecant , atque e- 
xaminant; impressio illa, quae est maxime vivida , judicio 
leges sancit, nec alia sentimus, quam quae acriter feriunt; 
sic cum multas veritates in sermone quodam deprehendi
mus, eidem interspersos errores non observamus: e contra 
si quae veritates multis erroribus immisceantur, illas negli- 
gimus, ad errores unice attendentes : quod fortius est de
biliora post se rapit, &  quae acrius oculos irritant, non si
nunt, ut ad sublustria, &  obscura atttendamus.

Cum tamen manifeste iniquum sit hoc modo judicare; ratio
nis rejiciendae nulla ratio potest assignari , veritasque non 
minus veritas est , quia nonunquam falsitati , &  mendacio 
componitur: ad homines illa non pertinet, quamvis homi
num sit illam evulgare: atque adeo, quamvis , qui menda
ciorum rei sunt, condemnari debeant , non tamen verita
tes ab illis sparsim propositas erunt una condemnandae.

(Quapropter ratio , justitiaque exigunt , ut in omnibus , 
in quibus bonum malo permixtum est, ut secretionem insci-

O  t u a -
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l u a m u s ,  i n  q u a  f a c i e n d a  s p e c i a l i t e r  s i t a  e s t  j u d i c i i  a c c u i &  
t i o ,  q u a  S S .  P P .  o l i m  u s i  s u n t  ,  d u m  e x  E t h n i c o r u m  l i b r i s  
o p t i m a  e x t r a x e r e  a d  m o r e s  f o r m a n d o s  ,  q u a  u s u s  e s t  D  
A u g u s t i n u s  ,  d u m  n o n  d u b i t a v i t  a b  H a e r e t i c o  D o n a t i s t a '  

s e p t e m  r e g u l a s  a d  s a e t a s  S c r i p t u r a s  i n t e r p r e t a n d a s  a c c i -  
p e r e .  y

A d  h a j i c  i t a q u e  s e c r e t i o n e m  f a c i e n d a m ,  u b i  f i e r i  p o t e s t  
n o s ^  r a t i o  o b l i g a t :  s e d  q u i a '  n o n  s e m p e r  s a t i s  o t i i  ,  &  t e m «  
p o n s  h a b e m u s  a d  m i n u t a t i m  d i s c u t i e n d u m  q u i d  b o n i  ,  m a .  
l i v e  s i t  u n i c u i q u e  r e i  :  t u n c  i l l a m  r e b u s  d e n o m i n a t i o n e m  
d a b i m u s ,  q u a e  i i s  e x  m a j o r i  ,  m e l i o r i q u e  p a r t e  c o m p e t i t .  
S i c  i l l u m  d i c e m u s  b o n u m  P h i l o s o p h u m  ,  q u i  u t  p l u r i m u m  
b e n e  r a t i o c i n a t u r  :  s i c  l i b r u m  b o n u m  ,  i n  q u o  e r i t  m u l t o  
p l u s  b o n i ,  q u a m  m a l i .

E t  e n  a l i u d ,  i n  q u o _  h o m i n e s  m a g n o p e r e  f a l l u n t u r  ,  d u a j  
g e n e r a l i a  d e  r e b u s  j u d i c i ^  f o r m a n t .  N a m  s a s p e  i n  i l l i s  t a u -  
t u m  a u t  l a u d a n t ,  a u t  v i t u p e r a n t  ,  q u o d  e x ' t i m u m  e s t ,  <Sc 
a c c e s s o r i u m ,  q u a n d o q u i d e m  l u m i n i s  i l l i s  n o n  a f f u l g e t  s a t i s  
a d  e a ,  q u a s  i n  u n a q u a q u e  r e  i n t i m a  s u n t ,  &  p r g e d p u a ,  ( s i  
t a m e n  i l l a  m i n u s  o b v i a  s u n t ,  S c  s e n s i b i l i a )  d i s c e r n e n d a .

S i c ,  q u i  s u n t  a r t i s  P i f f o r i a e  g n a r i  ,  i n f i n i t i s  g r a d i b u s  l h  
n  e a r u m  t a b e l l a ?  d e s i g n a t i o n e m ,  f i g u r a r u m q u e  p r o p q r t i o n e r o  
p r a e t e r u n t  c o l o r u m  a d u m b r a t i o n i  ,  s u b t i f i b u s q u e , '  &  m o l l i b u s  
p e n i c i l l i  d u d i b u s ;  c u m  t a m e n  r u d e s  m u l t o  m a g i s  c a p i a n t u r  
p i f t u r a ,  q u a s  c o l o r i b u s  v i v i d i s ,  &  r u t i l a n t i b u s  f u l g e t ,  q u a m  
a l i a  s u b o b s c u r a  ;  l i c e t  p r o p t e r  i p s a m  o p e r i s  d e l i n e a t i o n e m  
a d m i r a n d a  .

F a t e n d u m  t a m e n  e s t ,  f a l s a  h a e c  j u d i c i a  n o n  a d e o  f r e -  
q u e n t e r  c u d i  d e  a r t i s  o p e r i b u s ,  q u i a  r u d e s  ,  S c  i g n a r i } 
p l e r u m q u e  p r o n i  a b e u n t  i n  a r t i f i c u m  s e n t e n t i a s ;  c u d u n t u r  
t a m ^ n  f r e q u e n t i s s i m e  i i s  d e  r e b u s ,  q u a r u m  dijudicandarum 
j u s  p e n e  v u l g u s  e s t  ,  S c  d e  q u i b u s  u n u s q u i s q u e  s i b i  f e r e n d a e  
s e n t e n t i a s  l i c e n t i a m  a r r o g a t ,  u t  d e  E l o q u e n t i a .

E x e m p l i  c a u s a ;  f a c u n d u m  C o n c i o n a t o r e m  d i c i m u s ,  c u * ,  
j u s  n u m e r o s a s  p e r i o d i  v o l v u n t u r  s i n e  v o c u m  p e r e g r i n a r u m  
l u t o .  H i n c  D o m i n u s  d e V a u g sla s  a l i c u b i  a i t  C o n c i o n a t o r i s ,  

a u t  C a u s i d i c i  f a m a e ,  &  a e s t i m a t i o n i  m a g i s  o f f i c e r e  v o c u m  
b a r b a r i e m ,  q u a m  r a t i o n u m  i n c o h a s r e n t i a m .  E t  c r e d e n d u m  
e s c ,  i l l u m  r e m  f a $ i  n a r r a r e ,  n o n  s u a m  s o l a m  s e n t e n t i a m  
d i c e r e ;  n a m  c e r t u m  e s t  r e p e r i r i ,  q u i  i n  h u n c  m o d u m  j u -  
.  * c e r t I j r n  t a m e n  v i c i s s i i h  e s t ,  n i h i l  e s s e  h u j u s m o d i

j u d i c i i s  a  r a t i o n e  a l i e n i u s .  N a m  s e r m o n i s  p u r i t a s ,  f i g u r a -  
u i m  n u m e r u s  i n  O r a t o r e  a l i u d  n o n  s u n t ,  q u a m  i n  P i d o r e  
c o l o r u m  a d u m b r a t i o ,  i d  e s t 8 a r r i s  O r a t o r i a ?  p a r s  i n f i m a ,
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& maxime  ̂materialis: cum ejus munus prascipuum sit, di
cenda fortiter, luculente, vehementer animo concipereJ 
concepta ita enarrare, ut vivida, splendensque illorum/'ma
go ipsis auditorum apimis ingeratur, sistaturque, non tan
tum res nudas exhibeas, sed una omnes motus, affedus
que, quibuscum percipiuntur, quod inveniri etiam poterit 
in iis, qui sunt in vocibus eligendis/, figurisque concinnan

d is negligentiores; quifiimmo raro in illos cadit,- qui vo
cibus seligendis, ornamentisque Conquirendis nimium stu
dent, quia has6 ipsa attentio animum avocat a rerum con
sideratione , cogitationumque imminuit vehementiam. Sic 
Piares observant, eos, qui sunt mi imaginibus adumbran
dis exim ii, in delineandis non itidem ordinario excellere» 
quandoquidem pluribus mens ipsa vacare non possit; sunt 
enim altera alteris impedimento.

Generaliter tamen dici potest; quod de rebus ex rerum 
tortice judicetur ut plurimum; quia vix ullus est, qui ad 
interiora penetrat. Omnis judicii norma est i i le , qui foris 
prostat, titulus, &  vas quibus hic non favet: sic doflusa 
prudens , perspicax quantum lubuerk, si inter loquendum 
lingua titubes, si officiosas salutationis verbis apposite non 
respondeas adurn est, tibi quod restat vitas spaftium, in
glorie agendum inter despedosplebis, conspiciendaquescio
lorum, qui cibi praeferentur, turba ingens. Magnum non 
est debitis carere laudibus; maximum tamen est hisce in
haerere prasjudiciis, nec ultra rerum corticem cernere; 6c 
hoc illud est» quod apprime debemus evitare.

II .

Inter causas, quae nos e veritate ad errores suo splen- 
i dore abducunt, merito censenda est Eloquentia quasdam 

fastuosa, <3c magnifica, quam Cicero dicit abundare sonan*
I tibus verbis, uberibusque sententiis. Mirum sane est quan

tum se insinuet error» quam placide assensum suffuretur, 
dum nos adoritur e periodo aures suaviter demulcente, auc 

j e figura nova, &  insolenti, quas auditores ad sui contera- 
j  piationem totos convertit.

Non tantum hi ornatus ex oculis surripiunt errores, qui 
sermonibus casu immiscentur, sed sensim ad alios nos pel
liciunt, cum sunt ad figuram, aut periodum rite concin
nandam necessarii. Sic quando audimus Oratorem a longa 
gradatione, aut antithesi multiplici exordientem, in pro- 
einftu standum est; quia o r o  accidit, uc sese expediat,

O  2 quin
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quin veritatem, (quo illa figuras quadrat melius) aut 1$. | 
dat, aut distorqueat: eodem veritatem modo tradat, ver- 
satque, quo csementarius lapidem muro immittendum, 
aut statuarius ass, ex quo statua exculpenda est,- nempe 
dissecat, extendit, mutilat, refingit prout necesse habet, 
ut locum occupet in vano illo verborum, quod molitur, j 
opere.

Quot falsas tulit sententias argutandi studiurn ? Quas 
mendacia'non effudit rithmi lex ? Ad quas ineptias quos
dam Italos Scriptores non adegit verborum, quod ajunt, 
Ciceronianorum, &  purae Latinitatis affedatio? Quis non 
nderet Bembum dicentem, Papam creatum Deorum im
mortalium beneficiis? Sunt quidam Poetae, qui ad ipsius 
Poeseos animam autumant pertinere Deorum Ethnicorum 
conciliabula, &  coetus: quinimo, cum nescio quis Poeta 
Germanas, (qui quo erat versificator peritior, eo erat scri
ptor imprudentior) cum a Francisco Pico de Mira adula 
merito argueretur, quod ethnica Numina intrusisset, ini- 
jniscuissetque Papis, Eledoribus, Imperatoribus, Apolli
nem, Dianam, M ercurium, idque in Poemate, quo Chri
stianorum— adversus Christianos bella canebantur ; aperte 
asserit, se aliter non potuisse Vatis nomen demereri; id
que ob hanc mirabilem rationem, quod carmina Hesiodi, 
Homeri, Virgilii istorum Deorum nominibus ? &  fabulis 
plena sint, ex quo Infert sibi tantundem licuisse.

Malae istae ratiocinationes ipsos saepissime authores la
tent, ipsi omnium primi imponunt; ipsi namque sonan
tium verborum tinnitu obtunduntur, ad nimium figurarum 
splendorem caecutiunt, atque vocum quarumdam magnifi
centia eos, nec cogitantes, deducit ad argumenta futilia,
&  inania, quae procul dubio rejicerent, si vel tantisperat- 
tenderent.

£redibile est v. g. Vestalis nomen cuidam hujus aetatis 
Scriptori ad delicias usque placuisse, atque suggessisse hoc 
argumentum , quo puellae nobili , quam suadebat Latinas 

, literas noscere, suadebat, non esse virgini erubescendum, 
quod ea lingua uteretur, qua Romae olim locutae sunt Vir* 
gines Vestales; si enim argumentum expendisset, non po
tuit non deprehendisse, eodem jure pudendum esse ea lin
gua u ti, qua olim usae fuerunt meretrices Romanae, Ve
stalibus multo numerosiores; vel pudendum esse, non uti 
lingua gentis suas vernacula, cum vestales illam tantum 
antiquitus usurparint. Omnes hae ratiocinationes ut mals 
fiujusce tamen Authoris argumento sequi valent j imo certum

est,
\ '

\
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gst, Vestales nihil facere vel ad excusandas, vel condem
nandas puellas, quas latine discunt.

Ex malis hoc genus ratiociniis, tam frequenter obviis 
eorum in scriptis, qui Eloquentium nomen, <& famam am
biunt* liquet, quam sit scitu necessaria, tum scribentibus* 
tum sefmocinantibus, praeclara haec, atque gravissima re
gula, N ih i l  p u lc h r u m , quod non v er u m  , quae sane vim 
maximam futilium ornamentorum argumentorumque falla
ciam praecideret. Verum quidem est, accuratam hujus re
gulae observationem stylum reddere &  aridum magis, &  
minus splendidum; sed eumdem efficit vehementiorem, sin
ceriorem , clariorem , &  viro cordato digniorem: ac pro
inde, quam vim animis infert, &  fortior est, &  diutur
nior; cum quod nude imprimitur a periodorum concinna 
formatione, adeo leviter* inhaereat, ut non citius audiatur* 
quam evanescat.

I I L  <H |

Temere de aliorum asionibus, consiliisque judicare in
ter homines vitium frequentissimum est, in quod tamen 
raro incidunt, nisi male ratiocinentur,. Cum enim distira- 
fte perspedas non habeant omnes causas, a quibus effectus 
aliquis potest produci, illum uni alicui causae assignant „ 
cum a multis queat produci; vel supponunt, causam, quae 
per accidens talem effedum aliquando produxit, (cum sci
licet alias haberet adjundas circumstantias) eumdem sem- 
per, &  ubique producere.

Vir dodus eadem cum Haeretico sentit in materia a 
rebus in Religione controversis , prorsum aliena ; infert 
malevolus, eum ad Haereticos propendere; sed temere, &• 
malitiose, cum illi ratio, veritasque forsaneam sententiam 
Gommendarint .•

Quis acriter invehitur Iri opinionem, quam perniciosam 
credit ;• hinc forsan odii , offensionisque accusabitur adver
sum eos, quorum baee opinio est: sed inique, &  temere, 
cum hae!c acrimonia nasci poterit non minus' ex veritatis 
Xelo, quam ex personarum odio.

Est quis hominis flagitiosi amicus; ergo, inferunt, com
munes cum illo utilitates habet, estque flagitiorum par
ticeps ; quod tamen noti sequitur; poterat enim vel illa 
ignorasse , vel non consensisse .

Alter humanitatis officia iis non exhibet, quibus ciben
tur; ergo, ajunt, superciliosus, &C arrogans est: cum tamen

0  3 hoc
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hoc quidquid  ̂est friminis , forte ab obliviqne pura , vel 
incuria proficiscatur.

Quicquid hic signbrumexferiorum aequivo^um, id est, 
ad diversq significanda aptuin e s t , Sc temeritatis reus erit’ 
qui illa sine particulari causa ad <ki*dam particularia si
gnificanda determinabit.'Silentium Aliquando modesti®, & 
prudentiae signum est, alias mentist^motse: cuneatio non- 
nunquam prudentiam denotat, nonriunquam animi hebetu
dinem; mutatio alias inconstanti®, alias candoris, Sc sin
ceritatis indicium est: ac proinde male ratiocinabitur, qui 
Aliquem inconstantem &  variun^ pronunciet ex hoc solo, 
quod sententiam mutaverit; poterit namque sufficiens mu
tationis causa intercessisse.

IVo

Malas indiidiones, cum scilicet effata generalia ex par
ticularibus quibusdam experimentis deducimus , malarum 
ratiocinationum^ communissimas causae sunt. Exemplormri 
ternio, quaterniove ad condendum axioma suffecit, Iocum- 
ye communem fabricandum, quq deinceps utamur ad quid
vis dijudicandum.

# Plurimae cqrporis aegritudines etiam expertissimos Me
dicos latent, curatiqnesque saepe non succedunt ex voto; 
fioc quibusdam praecocibus sufficit ad integram Medicinam 
proscribendum , omnesqije Medicos pro meri-Agyrtis ha
bendos. ,

Nonnullas mulieres lev.es sunt, Sc prqpudiosae: ad male 
etlarn de castissimis sentiendum hoc satis zelotipis est , ut 
&  quibusdam  ̂ Scriptoribus licentiosis ad qmnes omnino con
demnandas. .

Saepe accidit ? ut quidam  ̂ pietatis velo etiam maxima i 
nagiha occultent ; hinc Impii omnem Religionem pro hy-1 
pocrisi traducunt.

Quaedam nes Jatent, suntque obscura , nonnumquam et
iam crasse fallimur ; omnia itaque omnino obscura sunt, & 
incerta^inquiunt veteres, ac recentes Pyrrhonici, nullaque 
est veritatis certa Scientia.

'Inter hominum 3$iones inaequabilitas visitur , hoc suffi- 
pit ad locum Communem stabiliendum , e quo'nemo erit 
^xcipiendus. Tam manca, tam caca, inquiunt, est ratio, 
ut ipsi obscura sint, qua habentur pro clarissimis \ diffi
cilia , facilia illi perinde sunt ; omnia ex a  quo ? natur aqut 
genefqtira illius detreffiant dmperium, Cogitamus qua vola•
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Miis, eo tantum instanti, quo volumus , nihil autem libe* 

absolute, nihil constanter volumus.
Maxima pars hominum aliorum vitia, atque virtutes non* 

nisi generalibus , hyperbolicisque verbis efferunt : ex qui» 
busdam adibus particularibus habitum ex ternis, quaternisV 
ve delidis consuetudinem inferunt: quod semel in mense s 
aut ann© accidit, id singulis diebus, horis , momentis di
citur accidere . Usque adeo oscitabunde negligentes sumus 

sermones intra veritatis, & justitia limites coercendos*

V.

Imbecillitas, atque injustitia est, quam saepe damnamus s 
raro evitamus , ex successu de consiliis judicare , eosque B 
qui prudenter pro circumstantiis, quas poterant pervidere , 
constituere, omnium infortuniorum reos condemnare, quae 
vel casu, vel inimicorum iniquitate , vel aliarum rerum , 
quas perspici nequibant , interventu irasequuta sunt . Non 
tantum hominibus insitus est beati tudinis , sed etiam sa
pientiae amor ; sed tamen sapientes a beatis , miseros ab 
iis, quibus propria culpa res male successit , non bene di
stinguimus : haec namque distindio subtilior , tenuiorque 
est, quam quae statim appareat . Ingeniosi suinus ad erro
res inveniendos, protraheradosque, quos arbitramur infortu
niorum causas fuisse: & quemadmodum Astrologi, ubi quid 
accidisse norunt, numquam non eum Astrorum Aspedum 
inveniunt, qui id produxerit ; sic , ubi quis in miserias s 
aerumnasque prolapsus est , nunquam non errores , Sc im
prudentiam animadvertimus, quibus illas adscribaim& : illi 
res suas male successere; ergo rationes male subduxit \Sic 
passim discurritur, imo semper discursum fuit , quia seffa- 
per homines in judicando iniqui fuere; cum enim genuinas 
causas ignorent , falsas pro successus ratione Substituunt , 
dum fortunatos laudant, miseros, Sc infelices condemnant *

V I .

Nunquam crebrius fallimur , quam cum temere de veri
tate judicamus ex ea authoritate , quae fidei faciendae im
par est, vel cum de rebus ipsis ex modo , quo p r o p o n u n 
tur, pronunciamus» Alterum sophisma authoritatis , alte
rum modi dicemus.

U t  scire possimus quam crebro i n  haec s o p h i s m a t a  incmr* 
farnus i considerandum  est 9 hominum partem maximam in

O 4 hanc.
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h a n c  ,  v e l  i l l a m  s e n t e n t i a m  n o n  i r e  o b  r a t i o n e s  s o l i d a s  i 
a t q u e  e s s e n t i a l e s  ,  q u s  v e r i t a t e m  p o t e r u n t  m a n i f e s t a r e -  j 
s e d  o b  q u a e d a m  c r i t e r i a  e x t e r n a  ,  &  p e r e g r i n a  ,  q u s e  v e l  i 
c o n v e n i u n t  m a g i s ,  v e l  c o n v e n i r e  p u t a n t u r  v e r i t a t i  ,  quani 
f a l s i t a t i .  !

H u j u s  r a t i o  e s t  ,  q u i a  i n t e r n a  v e r i t a s  s a e p e  s a t i s  i n c o n -  i i 
s p i e u a  m a n e t ,  h u m a n u s q u e  i n t e l l e & u s  ,  u t  p l u r i m u m ,  d e .  
b i l i s  e s t ,  c a e c u t i e n s  a  t e n e b r i s q u e  o b s i t u s ,  v e l  s a l t e m  u t e n s  
i n f i d a  l u c e ;  c u m  t a m e n  h a e c  s i g n a  ,  &  c l a r a  s i n t ,  &  s e n .  < 
s i b u s  o b v i a : a c  p r o i n d e  h o m i n e s  ,  q u e m a d m o d u m  p r o c l i v e s  i 
s u n t  a d  e a  a m p l e d e n d a ,  q u a e  f a c i l i a  ,  i t a  f e r m c j -  i l l u c  a b -  i 
e u n t ,  u b i  e x t e r i o r a  h a e c ,  &  c o n s p i c u a  s i g n a  v i d e n t .  <

P o t e r u n t  a u t e m  h a e c  s i g n a  a d  d u o  p r a e c i p u a  r e v o c a r i  „ j 
a u th o r it a t e m  s c i l i c e t  p r o p o n e n tis  ,  &  m o d u m  p r o p o n en d i, i 
H a e c  a u t e m  d u o  t a n t u m  v a l e n t  a d  p e r s u a d e n d u m  ,  u t  o m -  ] 
n e s  o m n i u m  a s s e n s u s  p o s t  s e ^ t r a h a n t .

A c ^ p r o i n d e  D e u s ,  q u i  v o l u i t  c e r t a m  m y s t e r i o r u m  F i d e i  c 
c o g n i t i o n e m  e s s e  a  m a x i m e  m d i b u s  ,  s i m p l i c i b u s q u e  p a r a t i -  1
l e m ^  d i g n a t u s  e s t  a d  h a n c  h u m a n a e  m e n t i s  i m b e c i l l i t a t e m  i
s i e s t i  a c c o m m o d a r e  c u m  i l l a m  n o l u i t  a  p e c u l i a r i  c r e d e n d o -  t  
t u m  e x a m i n e  d e p e n d e r e ,  s e d  c e r t a m  c o n s t i t u i t  v e r i t a t i s  r e -  q 
g u l a m  ,  E c c l e s i a e  s c i l i c e t  u n i v e r s a l i s  p r o p o n e n t i s  a u t h o r i t a -  s 
t e m  ,  q u a e  c u m  c l a r a  s i t ,  &  e v i d e n s  ,  o m n i u m  a n i m o s  e x 
t r a h e r e  p o t i s  e s t  e  t e n e b r i s ,  i n  q u a s  p a r t i c u l a r i s  m y s t e r i o -  £ 
r u m  d i s c u s s i o  e o s d e m  p r a e c i p i t a r e t ' .  i

E s t  i t a q u e  d e ^  r e b u s  F i d e i  E c c l e s i a e  u n i v e r s a l i s  a u t h o r i -  d
> t a s  p r o r s u s  d e c i s i v a  ,  t a n t u m q u e  a b e s t ,  u t  n o s  p o s s i t  i n  i
- e r r o r e s  i n d u c e r e  ,  u t  i n  e o s d e m  s o l u m  l a b a m u r  ,  c u m  a b  t

« J u s  a u t h o r i t a t e  d e v i i  e r r a m u s ,  i p s i u s q u e  i m p e r i u m  d e t r e -  S 
f l a m u s .  . j

E x  m o d o  i t e m  p r o p o n e n d i ,  d e  r e b u s  a d  R e l i g i o n e m  p e r -  t
t i n e n t i b u s  e f f i c a c e s  p e t u n t u r  p r o b a t i o n e s .  C u m  n e m p e  r e -  (

t r o a a i s  e x .  c a .  E c c l e s i a e  s a e c u l i s ,  &  p r a e s e r t i m  h o c  u l t i m o  c
v i d i m u s ,  h o m i n e s  f e r r o ,  &  s a n g u i n e  s u a  d o g m a t a  s t a b i l i r e ,  s
e o s d e m  a d v e r s u s  E c c l e s i a m  s c h i s m a t e  ,  a d v e r s u s  s a e c u l a r e s  i
D o m i n o s  s e d i t i o n e  a r m a r i ,  i d q u e  s i n e  o r d i n a r i a  m i s s i o n e ,  s i n e  , ; 
m i r a c u l i s ,  s i n e  u l l i s  e x t e r i o r i b u s  p i e t a t i s  i n d i c i i s ,  i m o  c u m  
v i s i b i l i b u s ^  s i g n i s  v i t a e  t u r p i t e r  a d a e  ,  i n  f i d e ,  &  d i s c i p l i n a  <
E c c l e s i a s t i c a  m u t a t i o n e s  m o l i r i  ;  t a m  n o x i u s ,  t a m  s o n t i c u s  i

p r o p o n e n d i  m o d u s ,  s u f f i c i e n s  e s t ,  q u o  r e s  p r o p o s i t a e  ,  Sc a  *
p e r s p i c a c i o r i b u s  r e j i c i a n t u r  ,  &  a  r u d i o r i b u s  n e  a u d i a n t u r  «

q u i d e m ,  J
S e c i ^  i n  r e b u s  ,  q u a r u m  c o g n i t i o  a b s o l u t e  n e c e s s a r i a  n o n  e

e s t j  o c  q u a s  D e u s  c u i v i s  i n  p a r t i c u l a r i  d i j u d i c a n d a s ,  d i s c i s *  t
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tiendasque reliquit; tanti non est , vel proponentis autho- 

• ritas, vel proponendi modtrs^bimo haec s$pe erroris causa- 
2| fuere, veritatique fucum fecere.
a, Hic autein animus non est docere , quibus regulis limi- 

tibusve circumscribenda authoritas sit in rebus humanis , 
j .  j Sed tantum crassos aliquos errores observare ; qui in hac 

parte committuntur.
is Saepe ex testium, approbantiumque numero sententias ae- 
i. stimamus, cum nondum perpensum sit , quid ex hoc nu
is mero probabilitatis accedat sententiis, quod rationi consen- 
,, taneum non est. Nam ut quidam hujus statis Scriptor sa

gaciter observavit in rebus difficilibus, &  quas unusquisque 
„ propria minerva invenit, verisimilius est veritatem uni sui 
. ipsius copiam1 facere , quam pluribus ; ac proinde non va- 
i. let; hoc dogma multorum Philosophorum est, ergo &  verum .

Saepe nobis quaedam in hominibus dotes imponunt, &  fi- 
i dem surripiunt nostram, quae nullum cum rerum, de qui-
- bus agitur , veritate commercium habent . Sic innumeri , 
i nullo praemisso examine, viris proveftioris aetatis assen-
- tiuntur, quorum tamen peritia iis forte in rebus versatur, 
■ quae nec ab qnnis, nec experientia, sed ab intelleftus per

spicacia addiscuntur.
Pietas, sapientia, moderatio omnium procul dubio virtu

tum praestantissimae sunt, multumque possessoribus authori- 
tatis debent conciliare iis in rebus , quae a pietate depen
dent, aut sinceritate, vel etiam ab illa quae caelitus datur 
mentis illuminatione , quam credibile est , Deum cumula
tius in eos conferre, a quibus religiosius puriusque colitur. 
Sed infinita sunt, quas non nisi ab humano lumine, ab hu
mana-experientia , ab humana inspeftione habentur; de 
quibus ii nostram potissimum fidem merentur , quibus vel 

1 contigit ingenium perspicacius , vel qui in illis investigan
dis studium diligentius posuere; cum tamen passim contra
rium obveniat , mPltique satius ducant , etiam in talibus 
rebus , proborum , religiosorumque hominum opinationibus 

i adhaerescere.
Hoc autem partim ex eo contigit, quod istae animi do

tes, non tam conspicuae sint, quam haec morum externa 
in viris religiosis compositio; partim, quod homines distin- 
flionibus faciundis nolint immorari. Hae quippe dotum se
cretiones illis oneri, Sc taedio sunt, apud eos namque ni
hil mediocre est: si aliquid verum ob hujus audioritatem 
arbitrantur, ob eamdem cetera omnia vera erunt: si e con
tra i,n quopiam ab aliquo dissentiant, in reliquis omnibus

cum
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c o m p e n d ia r ia s , b re v e s , d e c is iy a s . Sed hm c an im i dispositio 
com m u n is l i c e t  s i t , n on tam en  a  ra tio n e  a b h o rret minus • 
c u m  ra tio  nos d o c e a t ,  non om nes ii j  om n ib u s fidem  mere! 
r i » quandoquidem  in  o m n iu m  s c ie n t ia  non em in ean t : mab 
q u e d iscursuru m  , qui d i c e r e t ,  h ic  v ir  g r a v is  e s t :  ergoV 
m m a  in te ll ig .i t ,  o m n ia  n o v it .

V I  L

V e r u m  q u i d e m ,  e s t  e r r o r e s ,  s i  q u i  v e n i a  d i g n i  s u n t ,  JL  
l o s  e s s e ,  m  q u o s  l a b i m u r  p l u s  s e q u o  a l i o r u m  j u d i c i i s  d e f e A  
r e n t e s ^ q u i  a  n o b i s  v i r i  b o n i  h a b e n t u r  .  S e d  e s t  a l i u s  e r r o r  
m u l t o  i n  s e  a b s u r d i o r ,  s e d  i d e m  u s i t a t i s s i m u s  ,  , c u m  s c i l i c e t  
i d e o  a l i c u i  f i d e m  h a b e m u s ,  q u i a  v i r  n o b i l i s  e s t ,  d i v i t i i s  a u t  
d i g n i t a t e  c o n s p i c u u s .  “

N o n  t a m e n  q u i s q u a m  e x p r e s s i m  i n  h u n c  m o d u m  d i s c u r .  
r i t :  h i c  c e n t i e s  m i l l e n a s  l i b r a s  a n n u a t i m  n u m e r a t :  e r e o s a *  
p i e n s  e s t :  i l l e  e x  i l l u s t r i  o r t u s  f a m i l i a  e s t ;  e r g o  p r o  v e r i s

foa!fenda,Aqr $ ' j rQfert; 1S- a,ter Piebeius> &  egenus ; ergo ra t u r .  Aliquid̂  tamen simile apud hominum partem maxir
m n s v e r s a  " S l g , t u r  8 q u o d  e o r u m  n e c  o p i n a n t i u m  j u d i c i s

i i m ^ m U ^ m e i r i q U e  3  n o b i ^ >  &  p l e b e j o  p r o p o n a t u r :  h o c  
u n u m  l d e m q u e  e x  n o b i l i s  o r e  p r o f e d u m  a p p r o b a t o r e s  i n v e 
n i e t ,  c u m  n e  q u i d e m  a u d i t o r e s  h a b i t u r u m  s i t  i n  p l e b e i o .  
o a c r a e  I i t e r e  h a n c  m a l a m  h u m a n a e  m e n t i s  d i s p o s i t i o n e m  n o 
b i s  m a n i f e s t a r e  v o l u e r u n t ,  e u m  e a m  t a m  a c c u r a t e  i n  E c -

v f r Sqf,° Clep/ngan^! Divf s lT iltus est> &
v ’ ^  ejus ad nubes usque deducent: pauper
hquutus est,  Jjjn dicunt, quis est hic?

^ m e r t * m  q k m e m r S ^  d a n d a m ,  S c  o b s e q u i o s a m  a d u l a t i o -  
f * ™ 2 .  £  ; o b l l , u r n  M *  ,  d i d a q u e a p p r o b e m u s ,  m u l t u m  c o n -  
l e r r e .  c e r t u m  e s t  n o b i l e s  h a n c  a p p r o b a t i o n e m  q u o d a m m o -  

^ u a d a m  e x t e r n a  v e n u s t a t e ,  &  a g e n d i  modo 
g e n e r o s o ,  l i b e r o ,  n a t u r a l i ;  q u i  u s q u e  a d e o  i l l i s  p e c u l i a r i s  
e s t ,  u t  v i x u m q u a m  i n t e r  p l e b e j o s  i m i t a t o r e s  i n v e n i a t .  C e r -
/ } T „ l a m e n  r r 11, e S t *  p l u r I m o s  a d  p o t e n t i u m  d i d a ,  f a -  
f l a q u ^  a p p r o b a n d a  f e r r i :  q u a d a m  i n t e r n a  m e n t i s  a b j e f t i o n e  
_ B  ^  g r a n d i t a t i  s u c c u m b e n t e ,  0 i j u s  e t i a m  
(  e r r ?  s p ^ n d o r e I ^  p o s s u n t ;  q u i n  e t i a m  e e r t f i m  e s t ,  e x *  
l n -  f  a t l c  m a . § n j  i c e n d a m  i p s i s  s a g a c i o r i b u s  n o n n i h i l  i l -  
m a e r e  ,  a t q u e  a l i q u o d  i n  e o s  i m p e r i u m  e x e r c e l e .

H h j u s  e r r q r i s  c a u s a  a b  e a ,  q u a e  h o m i n u m  c o r d a  i n f e c i t
cor-

' t,
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corruptiones petenda est. Hi quippe cum votis ardea tissi?

0 Jpis honores, yolupfatesque appetant, ipsas etiam divitias ?
;■  facultatesque necessario amant, quarum adminiculo hono- 
e! res .& voluptates conaparantur. Amor vero ille , quo res s 
e, ?use’ passim Venerationi sunt, prosequuntur, facit, ut ea- 
e, rumdem dominos beatqs7 pronuncient, sublimes supra se col

locent, colantque tamquam viros excellentes, &  humanams 
sortem praetergresso*. Cum tandem inoleverit hasc erga po
tentes veneratio, sen\im eos a fortunarum consideratione 
crqducit ad animorum contemplationem, quos ( cura rahil

1  dimidiate homines facere amant ) alterius ordinis constitu- 
;.\ pnt ipsisque pares divitiis infundunt, seque demum eorum 
if opinionibus submittunt, atque hinc potentibus tanta in re- 
st bos, quas agant, fidesy-atqaeLau^pritas adjudicatur.
« Sed hic error multo, quam m ^lebe, conspeaius cerni

tur in ipsis Magnatibus, quibus curas non est , animis im- 
r. pressas q divitiis, lautjorique conditione ideas corrigere * 
i„ Eorum quippe pauci sunt , apud quos ipsae divitias ,_dignitas- 
is que rationum pondus non habeant, quique sibi non vindicent,
;o ut ipsis potius credatur quam aliis fortunae abjectioris s 
i. ferre non possunt, ut quo<subter se positos contemnunt ,
3 tantum scii, sibi arrogent in judicando, atque hinc ad o= 

pineris contradi&Jonis obicem ferociunt. 
c Quicquid hic culpa; est ab eadem radice pullulat, falsis 
, jpil. ideis, quas de patentia, nobilitate, divitiis concepere.
, Cum'enim eos considerare bris oporteret, instar rerum pe- 
- regriqSrum, ad naturam noit pertinentium, &  quas neutfr 

quam impediunt , quominus ceteris mortalibus $£ corpore 
. pares adamusshn ’ &  anima sipt, quominus ingenia habeant 
t non minus, quam ceteri homines, infirma &  erroribus ob- 

poxia j has tamen potentias, nobilitatis, divitiarum, domi- 
. patus notiones ipsis essentiis immiscent mcorporantque, quo 
. angustior, grandiorque sui ipsorum idea appareat: numquam 
. gnim sibimetipsis se repraesentant sine honorariis titulis , 
> totoque famulantium satejitio.^
5 Assuevere ab ipsis incunabulis sese intueri tamquam ?pe- 
, ciem ab aliis hominibus distineam, numquarr  ̂ partem se 

massas humani generis arbitrantur; semper sibi Comites , 
< aut Duces, numquam homfnes-^rieri videntur : ac deinde 
i animas sibi, rationemque prpduchnt djyitjis, &fortunsepa- 
, res, neque minus se putant ceteris ingenio, quam dignita

te praestare.
Ea est humanas mentis dementia, ut nihil sit, quo noti 

: utatur ad sui ideam magnificandam; sedgs splendidae , g e 
stis
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s t i s  p u r p u r e a ,  p r o l i s s a  b a r b a  s a t i s  s u n t ,  u t  q u i s  s e  
£ e m  p u t e t ;  &  s i  p r o p i u s  a t t e n d a m u s ,  e r u n t  q u i ,  s e  p l u r i s '  
, n  ™ e d a > v e l  e q u o  f a c i u n t ,  q u a m  c u m  p e d i t e s g r a d i u n t u r  

A r d u u m  p r o f e c t o  n o n  e r i t  c u i v i s  p e r s u a d e r e ,  h i s c e  j u d i c i i s '  
m n i l  e s s e  a b s u r d i u s ;  c u m  t a m e n  d i f f i c i l l i m u m  s i t  i m i m  
n e m  s e  p r a e s t a r e  a b  o m n i  i d u ,  q u e m  h a e c  e x t e r i o r a  o c c u l -  
t e  i n t e n t a n t .  P r o s t a b i m u s  a u t e m ,  q u o d  u n i c e  h a c  i n  p a r t e  

, n  p o t e s t ,  si  q u a n t o p e r e  n o s  a s s u e f a c i a m u s  a d  o m n e m  iis 
r e b u s  a u d t o r i t a t e m  d e t r a h e n d a m ,  q u o  v e r i t a t i  i n v e n i e n d a  
i n u t i l e s  s u n t ,  Sc  s i  i d  s o l u m  utilibus Concedamus, q u o d  r e 

v e r a  a d  i l l a s  p e r t i n e t .  P r o v e d i o r  a s t a s ,  s c i e n t i a ,  s t u d i u m  
e x p e r i e n t i a ,  i n g e n i u m ,  p e r s p i c u i t a s ,  m o d e r a t i o ,  a c c u r a t i o ’ 
l a b o r  p r o s u n t  a d  rerum abditarum v e r i t a t e m  e r u e n d a m 1 a c  
p r o m d e  d i g n a  s u n t ,  q u o r u m  r a t i o n e m  h a b e a m u s :  s e d  t a m e n  
e a d e m  s u n t  s u m m a  d i l i g e n t i a  p e n s i t a n d a  ,  a c  d e i n d e  c u m  
c o n t r a r i i s  d o t i b u s  c o n f e r e n d a :  n a m  e x  h o r u m  q u o l i b e t  n i -  

.  _ c e r t u m  m  p a r t i c u l a r i  p o t e s t  i n f e r r i ,  c u m  d o g m a t a  f a l -  
s i s s i m a  a b  i i s  a s s e r t a  f u e r i n t ,  &  a p p r o b a t a ,  q u i  &  i n g e n i o  
v a i e b a n t ,  < x  e r a n t  h i s  d o t i b u s ,  u t  p l u r i m u m  i n s t r u d i .

d
V I I I

E s t  a l i q u i d  f a l l a x  m a g i s ,  &  d o l o s u m  m  i n s i d i i s ,  q u a e n o -  
b i s  s t r u u n t u r  a  m o d o  p r o p o n e n d i ;  n a t u r a l i t e r  e n i m  p r o p e l -  

i i m u r  a d  h d e m  i i s  . p r o s t i t u e n d a m ,  q u i  v e n u s t e ,  p r o m p t e ,  
g r a v i t e r ,  a e q u a n i m i t e r ,  c o m i t e r  p e r o r a n t ,  q u a m  t a m e n  d e -  
n e g a m u s  i l l i s ,  q u i  s u n t  i n  d i c e n d o  t e t r i c i ,  q u i  f a d i s ,  d i d i s -  
q u e  i r a c u n d i a m ,  a c r i m o n i a m ,  f a s t u m q u e  i m m i s c e n t .

M  t a m e n  d e  r e r u m  i n t e r i o r i  n a t u r a  e x  h i s  e x t e r i o r i b u s ,  
s e n s i b i l i b u s q u e  S i g n i s  p r o n u n c i a m u s ,  i m p o s s i b i l e  e s t ,  u t s a s -  
p e  n o n  f a l l a m u r .  A l i q u i  n a m q u e  s u n t ,  q u i  n u g a c i s s i m a s n u -  

• ? r 3 V I t c 5 ’  *  m o d e s t e  d i v e n d u n t ;  a l i i  e  c o n t r a  i p s i s s i m a m  
e n t a t e m  d o c e n t ,  L c d t  c u m  s i n t  i n g e n i i s  v i v a c i b u s  p r a e d i -  

' i ,  a t q u e  a l i q u a  a n i m i  p e r t u r b a t i o n e  p e r m o t i  ,  i n o r d i n a t o s  
e d u s ,  &  v u l t u  p r o d a n t ,  S c  v e r b i s .  Q u a e d a m  i n g e n i a  m e -  

a i o c r i a ,  c c  v a d o s i s s i m a  s u n t ,  q u a e  c u m  i n  a u l i s  P r i n c i p u r a  
e n u t r i t a  f u e r i n t  u b i  m u l t o  m e l i u s ,  q u a m  a l i b i  o b s e q u i o s a :  
p  a c e n d i  a r t e s  d i s c u n t u r ,  h a b i t u s ,  c o n s u e t u d i n e s q u e  contra- 
X e r e  a d m o d u m  g r a t i o s o s  q u o r u m  f a s c i n a t i o n e  a l i i s  s & p i s s i -  
r n e  i  u  u n t ;  e  c o n t r a  a l i a  s u n t  n u l l i s  e x t r i n s e c u s  o r n a i n e n -  
U s  c o m m e n d a t a ,  q u a e  t a m e n  i n t r i n s e c u s ,  &  s o l i d a  s u n t  ,  
&  c a p a c i s s i m a ;  a l i q u i  m e l i u s  l o q u u n t u r  ,  q u a m  c o g i t a n t ;  
^  .  c o g i t a n t  m e h u s ,  q u u m  l o q u u n t u r .  A c  p r o i n d e "  e x i g i t  
r a t i o ,  u t  q m  j u d i c a n d o  s u n t ,  n o n  j u d i c e n t  e x  r e r u m  e x -
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ternarum cortice; ut veritati se dedant, non tantum cum 
jlla modis exacerbantibus proponitur, sed etiam cum innu
eras habet admixtas falsitates; nam unus, idemquepotest 
hic v e r u m  dicere, illic falsum; hic rem acu tangere, illic 
toto coelo aberrare . ^  t

Unaquaeque itaque res separatim consideranda e s t, idest, 
ie modo judicandum est, ex modo ; de re, ex re : nonve- 
ro de re ex modo, nec de modo ex re . Quod quis inter 
dicendum irascatur, culpandus est; laudandus tamen, quia 
verum dicit: alii vero, quod comiter loquatur, laudi dan
dum , vituperio autem, quod falsa effutiat.

Sed omnino advigilandum est, ne quicquam verum con
cludatur aut falsum, quia hoc, vel illo modo proponitur ; 
tequum etiam est, ut qui repertas a se veritates aliis cu
piunt persuadere, illos modos omnes studiose adhibeant s 
qui assensui conciliando maxime accommodi sunt; qui ve
ro homines poterunt abalienare, hos omnes ut odiosos re-

Memoria recolendum est, cum de hominibus persuaden
dis agitur, tanti non esse vera dicere: sed esse quam ma
xime , cum vera dicimus , ea tamen non adhibere , quae 
sunt ad veri gustum faciendum, necessaria. _

Si quis serio virtutem colit, illam falsi tatis &  menda
cii dehonestamentis non cooperiet; si sincere diligit, ab iis 
in proponendo modis ingratis, 8c irritantibus abstinebit , qui 
ifli odium, malevolentiamque possunt conciliare. Hoc gra
vissimum Rhetorices praeceptum, eo utilius est, quo ratio
ni non minus, quam sermoni dirigendo censetur accommo
datius. Quamvis enim idem non sit , &  modo errare, Sc  
re; sunt tamen plerumque vitia modi ipsis rei vitiis multo 
perniciosiora.

Revera omnes isti modi feroculi, insolentes, acres,_opi- 
nativi ab aliqua mentis perturbatione oriuntur , quae ipso, 
quem in aliis redarguimus , scientiae, &  lucis deiedu ple- . 
rumque pejor est: &  praeterea semper iniquum est his mo- 
dis uti ad persuadendum . yEquum enim est_, ut quis se 
cognitae veritati dedat, iniquum vero, ut ab illo exigamus 
eorum fidem, quae nos credimus, idque ob nostrufn solo
rum audoritatem : hoc tamen ipsissimum est, quod exigi
mus, dum veritatem aliquam proponimus hisce irritantibus 
modis. Nam orationis modus , &  tenor citius ad mentem 
penetrant, quam argumentorum vis ; cum ad eos cernen
dos perspicacior mens sit , quam ad argumentorum vim 
capiendam , (quam fortasse numquam intelligit 0 orationis

a u tem
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a u t e m  m o d u s  a b  a r g u m e n t i s  S e c r e t u l  ,  I p s a m  s o l u m  d e n s ,  
t a t  a u d o r i t a t e m ,  q u a m  s i b i  q u i s q u e  a r r o g a t  ;  a d e o  u t s i i s  

a c e r b u s  s i t  ,  &  i m p e r i o s u s  ,* n e c e s s a r i o  a u d i t o r u m  a n i m d s  
a b a l i e n e t ,  c u m  a u d o r i t a t e ,  &  q u a d a m  t y r a n n i d e  i d  v i d e j .  
t u r  v e l l e  e x t o r q u e r e ,  q u o d  o p o r t e t  a r g u m e n t i s  t a n t u m  &  
p e r s u a s i o r i i b u s  e l i c e r e .

_ S i  t a m e n  a d  r e c e p t a s  c o m m u n e s  o p i n i o n e s  o p p u g n a n d a s !  
b i s  a c e r b i s  u t a m u r  m o d i s ,  m u l t o  i n i q u i u s  e s t  .  P o t e s t  s o l i .  
E a r i a  u n i u s  r a t i o ,  l i b i  s a n i o r ,  v a l i d i o r q u e e s t ,  m u l t o r u m  r a 
t i o n i b u s  p r a e p o n i ;  n o n  t a m e n  q u i s q u a m  p l u s  p o n d e r i s  d e b e t  

a d j i c e r e  s u ®  u n i u s ,  q u a m  c e t e r o r u m  o m n i u m  a u d f o r i t a t i .
A c  p r o i n d e  f t o n  t a n t u m  p r u d e n t i a ,  m o d e s t i a q u e ,  s e d e t -  

i a m  j u s t i t i a  o b l i g a n t  a d  o r a t i o n i s  t e n o r e m  h u m i l e m ,  &  s u b »  t e  
m i s s u m ,  c u m  o p i n i o n e s  c o m m u n e s ,  a u & o r i e a s q U e  o b f i r m a »  sti 
£ a ^  c o n c u t i e n d a s  s u n t :  q u a n d o q u i d e m  a l i a s  v i t a r e  n e q u i m u s ,  do 
^ u i n  s o l i t a r i a m  u n i u s  a u & o r i t a t i  v e l  p u b l i c a e  ,  v e l  p o t i o r i ,  m; 
v e l  m a g i s  c o n f i r m a t a  o p p o n a m u s :  q u o d  i n i q u u m  e s t .  C u m ' d e  

i t a q u e  d e  o p i n i o n e  r e c e p t a  e  p o s s e s s i o n e  d e t u r b a n d a ,  d e  
m u l t o r u m  a n n o r u m  f i d e  c o n v e l l e n d a  a g i t u r ,  n i m i u m  c a u t i ,  se  
m o d e r a t i q u e  e s s e  n o n  p o s s u m u s :  q u o d  a d e o  v e r u m  e s t  ,  u t  
D .  A u g u s t i n u s  a d  R e l i g i o n i s  v e r i t a t e s  i l l u d  e x t e n d e r i t , j  
e g r e g i a m  h a n c  r e g u l a m  o m n i b u s  q u i b u s  d o c e n d i  m u n u s  i n - '  
c u m b i t ,  p r a s s c r i b e n s .  P r u d e n t e s  ,  p i i q u e '  C a t h o l i c i ,  i n q u i t ,  k  
h o c  m o d o  d o c e n t  e a  ,  q u a e  a l i o s  t e n e n t u r  d o c e r e  i  s i  r e s  
c o m m u n e s  s i n t  ,  &  a r t f t o r i t a t e  f i r m a t a s ,  h a s  i l l i  p r o p o n u n t j 
m o d o  p l e n o  f i d u c i a s ,  &  q u i  n i h i l  d u b i t a t i o n i s  t e s t a t u r ;  a d -  j 
l i i b i t a  e t i a m  c o m i t a t e  ,  q u a  p o t e s t ,  m a x i m a :  s i  a u t e m  r e s  
e x t r a o r d i n a r i a  s u n t  ,  q u a m v i s ;  C a r u m  c l a r i s s i m e  v e r i t a t e m - f  
c o g n o s c a n t ,  i l l a s  u t  d u b i a s ,  &  t a m q u a m  q u a e s t i o n e s  e x a -  v  
m i n a n d a s  p o t i u s  p r o p o n u n t ,  q u a m  u t  d o g m a t a  ,  &  d e c r e -  sci  
t a  ,  u t  i n  h o c  a u d i t o r u m  i m b e c i l l i t a t i  s e  a c c o m m o d e n t  
« p o d  s i  q u s  v e r i t a s  a d e o  s u b l i m i s  s i t  ,  u t  e o r u m ,  q u i b u -  ‘d i  

s j c u m  r e s  a g i t u r ,  c a p t u m ^ s u p e r e t ;  m a l u n t  h a n c  a l i q u a n d i u  
s u p p r i m e r e > u t  c r e s c a n t  i l l i ,  e v a d a n t q u e  e i  c a p i e n d a s  p a -  3r  
r e s ,  q u a m  e a m  i n  h o c  i m b e c i l l i t a t i s  s t a t u  p r o p a l a r e  ,  u b i  v e  
r l i o s  e s t  o p p r e s s u r a .  rei

Partis Tenios.
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D e  M e t h o d o .

Obis explicanda Superese L o g ic i pars ultima 
de Methodo , quas procul dubio utilissima 
est. Visum hic est etiam illa adjicere, quae 
demonstrationem spe dant ; quia ut plurimum 
haec sita non est in unico aliquo'syllogis
mo s sed in multorum serie , quibus invide 

uam demonstramus : quinimo ad bene demo- 
la-jstraridum, parum est syllogismorum regulas novisse , quan-
s, loquidem rarissime adversus ilias peccetur, cum tamenpal- 
■ i, marium sit cogitationes rite disponere, clarisque , 3c evi
ra lentibus uti ad occulta, &  abdita investiganda.
de Et cum demonstrationis finis sit scientia, d® hae neces- 
;i, se erit aliquid praemittere» 
ux
itJ C A P U T ?  I.
in-!
t, De scientiaillam dari j quas mente cognoscantur , certiora 
res esse quam qua sensu quadam esse, qua mens humana 
nt, capere non potest ; de utilitate ex hac necessaria igno- 
d-, tanti a enascente,
es |
:m p V M  aliquod effatum contemplantibus ejus veritas^ vel 
a- per seipsam , vel per evidentiam , quam sine ullo di- 
e- scursu percipimus, nobis innotescit , illud cognitionis ge- 

habemus, quae Intelligemia d icitur, &  qua primaprin- 
a-tipia cognoscuntur.
tu Si vero veritas per seipsam sui fidem non faciat s alia 
j- argumenta adhibentur, quse illam suadeant ; haecque sunt 
bi vel Auctoritas, vel Ratio. Cum propter audoritatem mens 

rei propositas assentitur, Fides dicitur: si vero propter ra
tionem, haec ratio vel omnino non satisfacit , sed aliquid 
post se dubitationis relinquit , &  tunc hic assensus cum 
hac dubitatione Opinio dicitur.

Vel omnino satisfacit, estque vel clara tantum apparen
ter, &  ob attentionis defedum, 8c tunc talis assensus, si 
revera falsus sit , Error dicitur ; vel si verus ,  Judicium 

■ temerarium, cum ea rationis vis non appareat , quas veri
t i  stabiliendae sufficiat.

Si
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Si tamen haec ratio non tantam apparens , sed solida ' 

Sc vera sit , quod noscitur ex diuturna, &  accurata atten
tione,-ex firmo assensu, ipsaque claritatis indole, qu ge vi* 
vida esse debet, &  penetrans, tunc genita a tali ratione 
evidio Scienda dicitur , de qua multiplices institui qU& 
stiones possunt.

Et primo quteritur, an talis scientia detur , id est , an 
nos habeamus aliquas cognitiones a claris, certisque ratio- 
nibus genitas; vel generaliter , an ullas claras , certasque 
cognitiones habeamus: nam hic quaeritur non minus de in- 
telligentia, quam de scientia .

Inter Philosophos extitere, qui ex professo omnem scien
tiam sustulerunt , huicque fundamento integram Philoso
phiam superstruxerunt. Horum aliqui, novi nimirum Aca
demici , certitudinem solam proscribentes , verisirnilitudi-; 
nem admittebant; alii, Pyrrhonici scilicet , etiam hanc ve
risimilitudinem negarunt , omnia ex aequo incerta , atque 
obscura statuentes.

Hoc tamen non obstante verum est , omnes hasce opi* 
mones, quae tamdiu literatorurn orbem exercuerunt, nulli-; 
bi umquam fuisse, nisi in sermonibus , disputationibus , & 
scriptis, neminemque umquam serio illis fidem obstrinxis
se. Ludi erant, otiosorumque , &  ingeniosorum hominum 
©bledamenta, nedum perspeda , &  penitus asserta dogma
t a , quorum ex praescripto vitam regerent: ac proindecon- 
ducentissima methodus erat , si quis os vellet his Philoso
phis occludere, eosdem ad conscientiae, &  bonae fidei tri
bunal citare, ac petere , nam post tot discursus , quibus 
conabantur ostendere, somnum a vigilia, sanam mentem a 
dementia non posse discerni , sibi in solidum non persua
serint, se vigilare, esseque sui compotes : si illis tantillum 
candoris residuum fuisset, etiam occlamantibus in oppositura : 
his argutationibus, omnes hasce inanes subtilitates pro fal
sis habuissent, fatebunturque libere se neutiquam illis fidem 
habere potuisse, etiamsi ex animo adlaborassent.

__ Si quis autem eo usque umquam processerit , ut dubita
n t ,  an vigilaret, an sui compos esset , an haec omnia ex
terna existerent, an esset Sol, Luna, aliqua materia ; nemo j 
saltem umquam dubitare potuit , ut D. Augustinus asse* 
r i t , quia ipse existeret, cogitaret, viveret. Nam sive dor
m iat, sive vigilet, sive mens illa sana, sive aegra sit, si
ve lallatur, sive non; certissimum ad minimum e s t , eum 
cogitare, esse, vivere; cum impossibile sit , exjstentiatfl( 
vitamque a cogitatione separare, atque affirmare eum, qui

cogb
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I I cogitet, nec esse, nec vivere. Atque ex hac Cognitione 
[ai clara, certa, indubitata regula condi potest ad eas omnes 
:n‘ cogitationes pro veris, &  certis habendas, quae hujus ia- 
VI* star c la rs , &  distinftae deprehendentur.

De propriis item perceptionibus impossibile est dubitare, 
dum ese ab objetfis separarim considerantur. Sive enim Sol, 
vel Terra existat, sive non, certus tamen sum, quod ima- 

-311 giner me Solem videre, &  terram; certus sum , me dubi- 
l0' tare, dum dubito /dum  credo me videre, audire , certus 
ue sum me credere, quod videam, &  audiam; & sic  de aliis: 
n' ac proinde cogitationem non ultra ea, quae in ipsa mente 

fiunt, extendentes, iilaque sola, quas illic aguntur conside- 
n* rantes, innumeras cognitiones inveniemus claras, &  de qui- 
! ’ bus impossibile erit dubitare.
jf i Hac consideratione uti possumus ad alterius , quae hic 

) proponi solet, quaestionis solutionem; an scilicet quae men
te percipiuntur, certiora, vel minus certa sint iis , quae 

8 sensibus cognoscuntur . Evidens namque ex diftis est , per
ceptionum , atque idearum quas sola mentis reflexione co-

II j gnoscimus , certiores non esse , quam quorumvis , quas 
& ; a sensibus haurimus . Dici etiam potest, licet sensus non 
j semper suo nos internuntio fallant , ipsam tamen certi-
‘ tudinem , qua scimus , illos nos non fallere , ab ipsis 

sensibus non esse , sed a, reflexa mentis cogitatione , a 
qua discimus , quando illis vel habenda , vei neganda ft~ 

0.1 des s*c •
•_ A c proinde fatendum est , D. Augustinum redtf post Pla

tonem sensisse, veritatis judicium, e j u s q u e ^ discernendae re- 
' gulam ad sensus non pertinere. Non e j f ,  inquit, judicium 

veritatis in sensibus . Imo haec , quae a sensibus hauritur 
m certitudo, non admodum late patet; multa sunt , quorum 
m I a'sensibus notitiam credimus habere, quae dici tamen non 
j. possumus plene , &  perfefte cognoscere .

Exempli causa, scire possumus per sensus , hoc corpus 
alio majus esse; certo tamen non possumus scire, quaenam 

a< illius Vera, &  naturalis magnitudo sit ; &  ut hoc palam 
‘m fiat, considerandum est, si omnes hucusque hornines pers- 

w| picillis pullicariis, sive ampliantibus usi-semper-fuisset; tan- 
e< ta illis omnia corpora, taliaque debuisse videri, quanta, CC 
r. qualia ea haec perspiciila exhibuissent. Jam vero oculi no- 

stri lentes opticae sunt, ignoraturque praecise, tum an il- 
m lis res'’ visas minuendi, augendive vis data sit; tum an per

spiciila arte fa&3, quae arbitrantur objefta nobis vel mino- 
ra, vel majora exhibere, eadem e contra verae, &  natura _ 

1 P li
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li magnitudini non restituant: ac proinde absolutam rerum 
magnitudinem perspedam non habemus.

ignoratur etiam in rebus, an eamdem omnes magnitudi
nem cernamus: Nam licet duo idem corpus dimetientes 
consentiant, illud quinquepedale esse ; illis tamen fortasse 
non convenit pes quantus sit cum uterque tantae magnitu- 
dinis illum concipiat, quantae ab oculis exhibetur : pote
runt autem hujus oculi pedem repraesentare, diversum ab 
e o , cui ab alterius oculis repraesentatur , quia utrorumque 
oculi lentes fortasse sunt diversimode form ate.

Admodum^ tamen verisimile e s t , exiguam esse hanc va
rietatem, quia in oculorum fabrica exigua varietas conspi. 
citur, 3c quae proinde non poterit notabilem diversitatem 
inducere . Quamvis enim oculi nostri lentes opticae sint 
sunt tamen Dei omnipotentis manu formate ; ac proinde 
est, cur credamus, illos veras posse rerum magnitudines 
exhibere, nisi quid vitii eos casu corruperit , figuramque 
immutaverit.

Quicquid demum sit, quemadmodum sensus de rerum ma
gnitudinibus enunciant e a , quae aliquo modo incerta suntj 
ita neque necesse est, neque concludendum ideo erit sen- 
suum testimonia in aliis eodem incertitudinis vitio labora
re: licet enim ipsissimam , ut d ix i, elephantis magnitudinem 
ignoremus, illum tamen novimus equo majorem esse, bale
na minorem: quod abunde est ad usum vite*

Est itaque certitudo, atque incertitudo tum in mente, 
tum in sensibus; 8c ex aequo peccabitut , si omnia certa 
statuantur, vel incerta.

E contra vero tria nobis hic ratio animadvertenda 
proponit.

Qusdam namque sunt c lara , &  certo cognosci possunt: 
alia, quorum veritatem nondum sumus assequuti, sed quam 
speramus nos olim assequuturos : tertia denique sunt , de 
quibus, ut quid certi sciamus, impossibile est : sive quia 
nobis principia desunt, quae ad illorum certitudinem , & 
veritatem ducant, sive quia mentis nostrae captum su
perant .

fc
PSf
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si 

i il

, Prbnum genus omnia complebitur, quae demonstratione, *r 
sive intellxgentia cognoscimus.

Secundum genus eorum est, quae Philosophos quotidie e- 
xercent: sed heri facile potest, ut illi admodum inutiliter 
operam perdant, si hoc genus a tertio nequeant distingue- 
r e , id est, si quas mens humana potest comprehendere, a 
ab nsnon secernant, quorum capiendorum illa capax non e s t .. .

Com- !
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Compendiosissimam ad omne id , quod scientias compre* 

hendunt, viam ingreditur, qui ab iis investigandis absti
net i quas supra nos sunt, &  quorum comprehendendorum 
spes nulla rationabilis subest. Horum ex numero sunt om
nes illas quaestiones de Dei Optimi Maximi potentia , quam 

! ridiculum est brevibus humanae mentis carceribus velle con
cludere , ut &  generaliter illa omnia, quse de infinito par
ticipant . Nam mens nostra finita cum sit, ad infinitatem 
caecutit, pugnantmmque inter se rerum multiplici varieta
te oppressa fatiscit;

Hinc commodissima , &  brevissima- solutio peti potest 
multarum quaestionum y de quibus nunffuam non disputabi
tur, quandiu disputandi prurigine inficiemur j quippe de 
quibus numquam cognitionem adeo claram, certamqueadi- 
piscemur, quas potis sit ad mentes nostras figendas, sisten- 
dasque; Possibilisne ab aeterno creatura.^ Deusne corpus ma
gnitudine, motum velocitate, numerum multitudine infini
ta efficere potest? An numerus infinitus par e r it ,  aut im
par, an infinito majus? (^ui illico responderit se nescire 3 
se hase non̂  capere , unico tantum promoverit instanti , 
quantum qui aliquot annorum lustra ne&endo de talibus 

j consequentiis intriverit; unicuique discrimen est, quod sim
plici _ ignorantia multo pejor sit eorum conditio, qui de his, 
similibusque scientiam ambiunt.* cum periculum sit , ne hi' 
illud arbitrentur se scire, quod nesciunt.
_ innumerae pariter in Metaphysicis quaestiones sunt, quae 

nimis vagas, nimis abstrahas, atque a principiis claris , &  
notis nimis vremot3e cum sin t, solutionem numquam inve
nient : ac proinde tutissimum e r it , cum perfundforie di
dicerimus tales institui, consilium capere illas libenti ani
mo ignorandi;

-

Nescire quaedam y magna pars sapientiae,

. Hoc pa£!o postquam desierimus ea investigare , quaesunt 
inventu impossibilia, majores in aliis, quae ad captum no
strum sunt, progressus faciemus.

Sed observandum est, quasdam esse, quorum modus es- 
sendi incomprehensibilis est  ̂ cum tamen existentia sit cer
tissima; quomodo ilia esse possint, nequimus concipere, cum 
tamen, quod sin t, clarissime cognoscamus.
,Quid vfitefnitate incomprehensibilius ? Quid tamen cer- 

tll,s ? Adeo ut , qui hofreada caecitate ipsam Dei co-
P a gni-
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gnitionem e mentibus delevere , coa&i fuerint materias, 
entium omnium vilissimo, &  despicatissimo, illam attri
buere .

Q^uomodo quibimus concipere, minutissimam materiae ato
mum esse in infinitum divisibilem, numquamque ad partem 
adeo parvam perveniri posse, quin haec in se habeat , non 
tantum plures , sed etiam infinitas partes alias? Quomodo 
comprehendemus , exiguum frumenti granum tot in se par
tes, proportionali ter, scilicet minores continere, quot sint 
an reliqua creatas materias massa, omnesque illic figuras i- 
imaginabiles adu esse., .microcosmutn scilicet illic esse cum 
omnibus suis partibus,, Sole, C f io , .Stellis, planetis, Tej> 
ra , idque proportione mirabili, Sc exa&issima ? Praetetea 
nullam hujus grani particulam esse, quas non alium pro
portionalem mundum habeat ? Quasnam potest esse hujus 
munduli pars tantula, quas grani illius magnitudini respon
deat j quam stupenda exiguitas illa debeat esse , de quare- 
vera possumus dicere, quod talis sil; xespedu hujus grani , 
quale ipsum granum est respedu Universi ? Nihilominus haec 
jpsa pars, nobis incomprehensibilis, alium mundum propor
tionalem continet, &  sic in infinitum: cum numquam ad 
eam partem perveniri possit, quae non tot partes proportio
nales compledatur , quot mundus lipse, quamcumque demum 
extensionem illi tribueris.

Haec omnia incomprehensibilia sunt; Sc vicissim, neces
sario vera, cum corporis in infinitum divisibiiicas demon
strata sit, idque a rationibus a Geometria petitis , quibus 
certiores nullas habet clarioresve ad alias certissimas veri
tates demonstrandas.

Quippe docet Geometria, esse aliquas lineas, quarum nul
la communis mensura dari potest , Sc quaŝ  idcirco incom
mensurabiles appellat, quales sunt quadrati linea diagona
lis , &  latera. Jam vero si haec diagonalis, Sc latera com
ponerentur eX quolibet numero partium indivisibilium, ali
qua harum partium esset communis mensura illarum linea
rum; fest itaque impossibile, illas lineas componi ex certo 
-numero partium indivisibilium.

Secundo, eadem scientia docet, impossibilem esse nume
rum quadratum duplum alterius numeri quadrati, cum ta
men otwnino possibile sit, quadratum extensum duplum es
se alterius quadrati extensi. Jam vero, si haec duo quadrate 
extensa ex certo numero partium finitarum constarent, ma
jus quadratum haberet duplo plures partes quam minus;» 
cum utrumque extensum quadratum sit; haberemus nume

rum
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rum quadratum duplum alterius numeri quadrati; qdod ta
men est impossibile .

Denique nihil evidentius, quam extensum, seu quantum 
jieri non posse ex quantis, omneque quantum partes habe
re. Jam vero desino harum partium duas, quae indivisibi
les supponuntur, quaeroque extensaene sint hae partes, nec
ne; si extensae sunt,etiam divisibiles, pluresque partes con
tinebunt; -si'vero inextensae, erunt nihil extensionis; e x il
ia igitur extensum fieri non potest.

Omnis humana certitudo tollenda, si de harum demon
strationum evidentia dubitetur: sed quo melius concipiatur 
jisec corporis in infinitum di visibilitas, lubet subjungere _ a- 
liud argumentum eadem opera probans, 6c infinitam divi
sionem, &  motum in infinitum tardescentem, absque eo , 
quod ad quietem umquam perveniat.

Etiamsi de extensi infinitp divisibiiitate possit dubitari , 
extra tamen omne dubium dst illud posse in infinitum au
geri, nimirum certum est planitiei mille stadia longae, a- 
liam totidem stadiorum adjici posse, &  sic in infinitum ; 
jam vero ex hoc extensi infinito agmine probatur ejusdem 
infinita divisibilitas. Quod ut possit melius comprehendi , 
concipienda tantum erit aequoris planities , ( cujus in infi
nitum longitudo producatur) una cupi navi ab hujus aequo
ris littore continuo in linea reda digredienti. Certum est 
radium, qui ab hujus navis parte infima ad ejus oculum , 
qui e portu speculatur, trans vitrum aut aliud corpus pel
lucidum perveniet, per aliquod hujus vitrn pundum transi
turum , ut Sc radium horizontalem per alrud pundum , pri
mo illo pundo nonnihil altius. Jam vero quo longius navis 
digreditur, eo altius futurum est illud pundum, per quod 

h radius a navis parte infima emissus transibit , spatiumque- 
'inter duo prima punda interceptum in infinitum dividet; 
&quo longius aberit navis, eo tardius pundum illud ascen
det, absque eo , quod umquam vel moveri desinat, vel ad 
pundum radii horizontalis perveniat: quia cum hi radii ,

; sive lineae sese in oculo intersecent, nunquam vel paralel- 
lae erunt, vel coibunt in unam lineam. A c proinde hinc 
habemus divisionem infinitam , &  motum in infinitum tar
descentem , nec umquam quieturum.

Ex hac corporis infinita dirainutione , nata ex ejusdem 
divisibiiitate, demonstrari possunt haec problemata, quaesi 
terminos spedes contradidoria videntur. Spatium infinitum 

'in ente, quod sit aquale spatio infinito, vel quod sit media, 
tertia , {yc, pars spatii finiti* E multis, quibus heee solvi

P 3 pote-
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poterunt, modis, en unum, ut rudem St crassum, ita e, 
£iam admodum facilem : si quadrati mediitas, St hujusme- 
dietatis medietas, St sic in infinitum sumantur, ac secun
dum longitudinem conjungantur fiet superficies figurs irre
gularis, quas in infinitum versus extremorum alterum mi
nuetur, sed tamen aequalis erit toti quadrato. Nam medie
tas, &  medietatis medietas, ac demum hujus secundte me- 
dietatis^ medietas, & sic in  infinitum, ipsum totum efficiunt, 
Ita tertia  ̂ pars, St partis tertias pars tertia, Sc sic in in
finitum, ipsam medietatem efficiunt : item quartm partes 
sic sumptae efficiunt partem tertiam; Sc partes quintm quar
tam; quas demum conjungentes, figuram habebimus , vel 
medietatem, vel tertiam partem areae totalis continentem, 
quae ex altera parte longitudinis infinitm erit , latitudinis 
vero proportionaliter imminutae.

Harum speculationum utilitas metienda non est ex veri
tatum demonstratarum, sed potius ex nostri, mentisquehu- 
manae cognitione, Hinc enim palam fit quam ardtis illa li
mitibus conclusa sit , hinc vel inviti cogimur fateri , res 
plures existere, ad quas illa nequaquam potest inteiligentia 
pertingere: quam ob rem utile erit hisce ingenia subtilita
tibus exercere, ad mentis vanitatem depellendam , ad au
daciam deprimendam , qua audet lucem suam caecam, & 
sublustrem propositis ab Ecclesia veritatibus opponere, quia 
scilicet has nequit comprehendere. Cum enim mentis hu
manas perspicacia, quanta est, ad ea comprehendenda cae
cutiat, quae in atomo minutissima concluduntur, cum il
lam certissime cognoscat in infinitum divisibilem , ignoret 
autem ^quo modo id fiet ; nuroquid apertissimum rationi 
bellum indicitur, si mirabilibus Omnipotentiae Divinae , qua: 
essentialiter incomprehensibilis est, effedibus fides denege
tur , non ob "aliam rationem, quam quia mentis nostras ca
ptum illi excedunt.

Sed tamen quemadmodum utile nonnumquam est, suae te
nuitatis , &  inscitias mentem commonefacere , ea contem
plando, quas captum supergressa ipsam dejiciunt Sc humi
liant, ita seligenda ut plurinium sunt ad studiorum quoti
diana exercitia, illa alia , quorum veritatem possumus in
venire , inventamque comprehendere ; sive disquisitio nostra 
a cama piocedat ad efferus , sive ab effedfibus ad causas 
regrediatur, quorum alterum a priori, alterum a post-erio- 
n  demonstratio dicitur. Amplianda tamen nonnihil est ho
rum terminorum significatio, ut ad illos omnes genus de
m o n s t r a t i o n u m  possit r e v o c a r i  t filos a u t e m  hic sufficiat in

d icas-
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dicasse, quo possint utcumque intelligi neque nobis , si ira 
Philosophorum occurrerint vei scriptis , vel sermonibus, 
insolentes videantur; sed cum genus argumentorum pluri
bus communiter partibus constet, necesse est , ut possint 
rem propositam clare evincere, illa quodam ordine, &  me
thodo disponere: Sc hasc illa methodus est , de qua hujus 
libri pars maxima aget.

C  A  P  U

De duobus Methodis , Analysi, &  Synthesi; Exemplum 
Amlyseos.

GEneraliter appellari Methodus potest Ars bene disponen
di seriem plurimarum cogitationum , sive id fiat ad 

ignoratam veritatem investigandam , sive ad cognitam aliis 
demonstrandam.

Methodus itaque duplex e s t , vel enim veritatem inve
nit, estque Analysis, sive Methodus resolutionis, quae dici 
poterit Methodus inventionis; vel inventam docet , Sc est 
Synthesis, sive Methodus compositionis , quae &  appellari 
potest Methodus do£lrin<e tradend<s „

Integrum alicujus scientias corpus ra/ro analytice tradi
tur , cum analysis in usu tantum sic ad quaestiones sol
vendas .

Omnis ( 1 )  autem quaestio instituitur , vel de nomine, 
vel de re.

Quaestio nominis hic a me dicitur , non illa , quae no
mina, quibus res possunt significari, venatur: sed quae ip
sis ex nominibus res significatas expiscatur : tales sunt, ira 
quibus solutio cujusdam aenigmatis quaeritur; tales, in qui
bus sensus, quem scriptor aliquis obscuris verborum invo
lucris ambagiose occultavit, dilucidatio quaeritur.

Quaestio rei quadruplex e s t .
Primum genus, cum ex effeftibus causas investigamus. 

Magnetis „ exempli gratia, varios effe&us novimus , causas, 
illorum ope inquirimus: diversa, quae passim vacuitatis hor
rori adscribuntur phaenomena nota sunt, investigatum est, 
an is horror, metusve eorum causa esset , detedumque il
la aliunde produci: notae sunt maris fluentis , refluentis-

p 4 _ _ que
(1 )  Maxima pars eorum, qu<e hic de Questionibus di

cuntur , excerpta sunt ex schedis MS. Cartbesii , quorum 
me pro sua humanitate participem voluit Dominus Cler- 
cdUrus.
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que periodi, quaeritur quaenam esse possit causa motus tan- 
t i ,  tamque regularis.

Secundum genus , cum ex causis effedus investigamus. 
Ex. gr. numquam non notum f u i t , magnam tum vento- 
rum, tum fluminum vim esse ad motum aliis corporibus 
imprimendum. Veteres autem cum satisfadoexamine , non 
animadvertissent, quos potuerint has causae effedus habe
r e , illis nunquam usi sunt, ( quod postmodum in Molen
dinis faditatum est ) ad varia opera perficienda , quae & 
humanas societati perutilia sunt, &  hominum labores ma- 
ximopere imminuunt, qui tamen verae Physicaefrudusprae
cipuus est: adeo ut dici possit, primum harum quaestionum 
genus, in quo causae per effedum investigantur, totam Phy
sicae theoricem exhaurire; cum alterum, in quo effedus per 
causas inquirimus, praxim, &  mechanicem constituat.

Tertium genus , cum ex partibus ducimur in notitiam 
totius . Sic datis pluribus numeris , quaeritur quaenam sit 
omnium summa, fada additione ; vel datis duobus nume
ris , quaeritur quisnam futurus sit numerus, si alter per al
terum multiplicetur.

Quartum genus; cum dato toto , &  parte alia , quaeri
tur quaenam sj-t pars_reliqua. Sic cum numerus datur, & 
pars ejus quae aufefri debet , inquirimus quaenam sit pars 
ejus quae auferri debet, inquirimus quaenam sit pars reli
qua ; vel cum quaerimus dati numeri , quaenam futura sit 
pars tanta.

Sed notandum est; ut duo haec ultima quaestionum ge
nera amplientur, Sc ut compiedi possint, quae ad duo prio
ra proprie referri nequeunt, vocem partis, generaliter su
mi debere pro eo omni, quod in re quomodolibet est, hoc 
est, significabit rei modos, extremitates , accidentia, pro
prietates , &  generatim omnia attributa: adeo ut is dicen
dus sit, ex partibus totum investigare , qui ex altitudine, 
&  basi aream trianguli investigat: qui e contra redanguli 
latus quaerit cx cognitis area , Sc latere aliquo , dicendus 
erit partem quaerere ex toto, &  aliqua parte.

Quascuinque demum sit quaestionis solvendae natura, om
nium primo dilucide, &  distinde animo tenendum est id, 
quod praecise petitur, id est, ipsius quaestionis apex haben
dus est prae oculis.

Nam evitandum est nonnullorum vitium , qui praecipit! 
&  inconsulto animi impetu responsa, Sc solutiones dare co
nantur , priusquam bene ex circumstantiis, aliisque indiciis 
constiterit, quid quaeratur, ex quibus, cum ipsis offertur,

id
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1« i4 esse, quod quaeritur, cognoscere possint: non aliter quam 

si servus, jubente hero amicum accersiri , protinus se in
5. pedes conjiceret , nondum audito ejus nomine, quem ex 
)- amicis herus conventum cupit.
ds Quamvis autem in omni quaestione aliquid ignoti s it; ali- 
m  j  ter enim nihil esset, quod quaereretur; oportet tamen il- 

lud ipsum, quod ignoratur, quibusdam notis, &  indiciis de-
1- signari, tum ut ad hoc potius, quam aliud quidvis investi
at gandum ducamur; tum ut possimus scire, postquam id in- 
t- venimus, hoc illud esse, quod quaerebatur;
e -  Hae sunt illae rei Inveniendae notae, quas illico conside- 
n rare oportet, ita ut nec illis alias, quae in quaestione non 
f- sunt admisceamus; nec earum, quae jam sunt, ullas omit- 
;r tamus: nam peccari utroque modo potest.

Peccabimus primo si ex. c.-drnr^quaeritur , quodnam sit 
tn illud animal, quod mane quadrupes, meridie bipes, vespe- 
it re tripes est ; arbitremur harum vocum pedis , mane,
2- meridiei, vespere obvias, familiaresque significationes esse 
1- intelligendas; qui enim aenigma proposuit", hanc conditio

nem non adjecit, quod hae voces illo deberent modo intel»
i- ligi; satis itaque erit si per metaphoram ad aliud possint 
St referri: ac proinde optime quaestioni responderit, qui illud 
rs animal hominem esse dixerit.
i- Insuper, si quaeratur quonam artificio statua Tantali fie- 
it ri possit, innitentis columnae, quae in medio vase ex ta t, 

similisque homini procumbenti ad bibendum , ita tamen , 
:* ut nunquam possit bibere , quia aqua procumbentis labra 
)- quam primo attigerit , protinus subsideret , aufugeretque : 
1- peccabimus si conditiones ad quaestionis solutionem inutiles 
c adjiciamus: uti si immoremur nescio £ui virtuti mirificte 
> in ipsa Tantali 6tatua investigandas , quse aquam , quam 
i- primo ad statuas labia perveniat abigat: hoc enim ad quae- 
, stionem non attinet; cui fa&um erit satis, si vas efforme- 
li mus aquae continendas aptum, modo infra certam altitudi- 
is nem impleatur, e quo tamen aqua effluet , si ultra illam 

altitudinem assurgat: hoc autem fadu difficile non est, si 
i- sipho intra columnam abdatur, cujus crus alterum, ita per- 
, vium s it , ut infusam in vas aquam admittat ; alterum, 

1- quod quidem pervium esse debet, &  longius , infra vasis 
fundum propendeat; hic etenim infusa aqua quo usque ad 

ti siphonis inflexi altitudinem pervenerit, stagnabit; cum ta- 
)■ men illam attigerit, continuo per crus longius infra vasis 
is fundum apertum, ac propendens effluet. 
i Eodem modo quaeri potest, quodnam fuerit arcanum fa- 
1 mosi
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mos i illius Hydropotse , qui viginti ad hinc annis Parisiis 
visebatur; quaeri inquam, potest, quinam ille uno eodem- 
que tempore aquam in quina , senave ex vitro pellucida pocilla 
evomens potuerit haec aquis variorum colorum implere. Si quis 
crediderit, has omnes versicolores aquas commixtas in ven
triculo fuisse, secretasque, cum evomerentur, arcanum ve
nabitur, quod unquam emicabit, putabitqueid fadum , quod 
fieri omnino non potest: si tamen inquirat quomodo aqua 
eodem tempore, ex eodem ore projecta, diversos in diver
sis poculis colores induat; veri quam simillimum est, illum 
ex quodam liquido pigmento ( quam Chymici tinfturam\o- 
cant ) in imis cyathis delitescente provenire.

Quinimmo fraus illa , qua ^Enigmatistas utuntur , cum, 
quas proponunt quaestiones cupiunt facere solutu difficiles, 
versatur in iis multarum futilium circumstantiarum, &ad 
solutionem nihil facientium nube, &  caligine obvolvendis, 
quo ipsius quaestionis apex nonnisi operose cerni possit, quo 
tempus perdatur , animusque defatigetur in illis rimandis 
quae ad quaestionis solutionem nihil omnino conferunt.

Peccabimus secundo modo in quaestione ex indiciis, aliis
que circumstantiis cognoscenda, cum- ieT omittamus, quod 
in ilia est praecipuum. Ex. c. inveniendus est motus arti
ficialis perpetuus: ( notum est dari in rerum natura mo
tus perpetuos, tales quippe sunt motus fontium, fluminum, 
syderum ) sunt qui credunt, Terram circa axem conver
t i ,  illamque grande magnetem esse, hu.jusque in omni pro
prietatum genere similes exiguos , quos tradamus, magne
tes, Terrellas d idos; ac proinde, illos ita collocari posse, 
ut perenni motu circumvolvantur : quod si effedum dede
rin t, non tamen prefblemati fecerint satis , quo quaeritur 
motus artificialis perpetuus; cum ille magnetum naotusnon 
minus naturalis futurus s it , quam motus rotaesfluminis con
tinuo allapsu circumadae.

Cum itaque sedulo perspeximus ex indiciis, notisque quid 
illud s it , quod est in quaestione ignotum; tum demum per
videndum, quid etiam in illa cognoscamus, cum ex hoc in 
alterius notitiam deducamur. Non enim putandum est, de
bere nos nova rerum genera excogitare ; cum mens nostra 
ignotis in tantum capiendis par sit , in quantum diversi
mode illa participant de eorum natura , quae nobis prius 
nota erant: frustra enim ex. c. quis desudaret in argumen
tis excogitandis ad novas in caeco nato colorum ideas ex
citandas iis similes , quas nos oculorum beneficio habemus: 
eodem modo,si magnes, aliave quorum naturas investiga

mus,
i



P A R S I P , C A P. 1L 235
iis nius, nova entium species essent, &  quorum nihil umquam 
n. simile mente comprehendissemus, desperandum nobis se ter- 
la num esset; eorum nos posse cognitionem ullis argumentis, 
is aut ratiociniis consequi; ad hoc enim nobis opus esset alia 
!, mente, aliisque ideis . A c proinde cogitandum erit , nos 
3. quicquid in his ab humana mente cognosci potest esse as- 
ltj sequutos, cum eam corporum s motuumque miscelam cla- 
a re, distindeque perceperimus, quae nobis omnia , quae in 
•. magnete miramur, phsenomena possit exhibere. 
n Jam vero in ejus contemplatione, quod est in quaestione 
). solvenda praecognitum , praecipue consistit analysis , artisque 

opus primarium est , ex hac praecogniti contemplatione 
I alias veritates eruere, quae nos possint ad cognitionem ejus, 

j quod ignotum erat, &  quaerebatur, deducere.
4 1 Sic, si quaeratur an A n im a  h u m a n a  im m o r ta lis  s i t ,  in 
; hac quaestione analytice solvenda ita versabimur . Animae 
io humanae naturam considerabimus, omniumque primo obser
is vabimus, illius proprium esse cogitare , posseque illam ce

teris de rebus omnibus dubitare, cum tamen dubitare ne- 
5. queat, quin ipsa cogitet; haec enim dubitatio sine cogita- 
4 done esse non potest. Deinde examinabimus quidam sit il- 

lud cogitare, deprehendemusque nihil in cogitationis idea 
inclusum, quod habetur in idea substantias extensas , quae 
corpus dicitur ; deque cogitatione , incolumi , &  integra 

•! manente ej.us idea, id omne negari posse, quod de corpore 
affirmatur; dici namque cogitatio non potest vellonga, vel 
lata, vel profunda, quod diversas habeat partes, quod hac , 
vel illa figura sit terminata, quod divisibilis s it; & c.H in c 

>. gradum ulterius facimus, concludimusque cogitationem non 
r esse modum substantiae extensas, quia de essentia modi est 
n quod concipi nequeat, si de illo id negatur, cujus modus 

est; &  ideo cognoscemus alterius substantias cogitationem 
attributum esse, atque substantiam cogitantem, &substan- 

i tiam extensam duas esse substantias inter se realiter distin
eas . Ex quo_ sequitur si altera destruatur , alteram non 

n destrui : nam ipsa substantia extensa nunquam destruitur;
quod enim destrudionis nomine in corporibus venit , aliud 

1 non est , quam mutatio , dissolutio partium materias , qute 
idcirco in rerum natura non desinit esse; sleuti fradisora- 

s nibus cujusdam horologii rotulis, optime dicimus nullam 
substantiam esse destrudam, licet ipsum horologium destru
a m  sit. Quod quidem vel clarissime ostendit, animam no~ 

; stram, cum indivisibilis sit, nec ullis partibus composita«, 
perire non posse, ac proinde esse im m ortalem .

E n
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En tandem analysin , sive resolutionem : in qua notan

dum primo, non minus in hac, quam in illa compositionis 
methodo, progrediendum esse a notioribus ad ea , quae mi
nus nota sunt . Neque ulla methodus est , qnx hac regula / 
carere potest.

Secundo, hanc a synthesi in hoc differre, quod veritates 
praecognitas in ipso peculiari examine rei investigandae con
sideret , non prout generaliores sint , pluribusque conve
niant, quod in methodo doctrinae fit . Sic in allato exem
plo non ordimur a generalibus hisce axiomatis: Mulla sub
stantia proprie loquendo perit : fquia destruSlionis nomini 
audito aliud non est, quam partium dissolutio; ac proinde, 
quod partibus caret destrui non potest : isrc. Sed gradatira 
ad has generales notiones ascendimus.

T ertio , axiomata clara , &  evidentia tunc tantum pro
ponimus, cum illis opus habemus: cum in synthesi illaom- 
nium primo collocentur, ut inferius dicetur.

Quarto , hx duas methodi non aliter differunt , quam 
via, quas nos e valle in montem conscendentes ducit, dif
fert ab eadem via deducente nos ex monte descendentes in 
vallem; v e l, quam differunt duo modi, quibus probare quis 
posset, aliquem esse a DivoLudovico progenitum: quorum 
primus e s t , ostendendo hunc talem habere patrem , qui e- 
rat filius talis, qui rursus alium habuit patrem , <5c sic ad 
D. Ludovicum usque; alter est, incipiendo a D.Ludovico, 
&  ostendendo, eum tales procreasse filios, <3c illos alios fi
lios descendendo usque ad personam , de qua agitur . Est 
hoc exemplum rei propositae eoinagis accommodatum, quo 
certius est ad genealogiam ignotam investigandam , a gna
tis ad majores esse ascendendum : cum tamen , ut illam 
jam inventam alios doceamus , ab ipso communiter ordia
mur stemmate , quo facilius possimus illos omnes common
strare , qui ab illo processerunt . Quod etiam in scientiis 
usitatum est , cum analytice veritatem adinvenimus , syn
thesi utimur ad eam, quae est inventa, explicandam.

Ex didis colligi potest quSenam sit Geometrarum analy- 
sis: en in quo illa sita est . In quaestione v. g. cujus veri
tas, aut falsitas, si theorema, si vero problema, possibili
tas , aut impossibilitas ignoratur , id fadum supponunt, 
quod faciendum proponitur ; &  tunc inquirunt , quid inde 
sequatur: si in hoc examine ad veritatem aliquam claram,
&  evidentena necessario cum re proposita connexa perve
niant, illud verum concludunt, quod erat propositum ; ac 
denuo orsi ubi finierant , illud demonstrant methodo , uti
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vocant ,  c o m p o s i t i o n i s  :  s e d  s i  n e c e s s a r i i s  i l l a t i o n i b u s  t r a 
h e n t i b u s  d e d u c a n t u r  a d  a b s u r d u m ,  &  i m p o s s i b i l e ,  r e m  p r o 
positam p r o n u n c i a n t  S c  i m p o s s i b i l e m ,  &  f a l s a m .

H s e  s u n t ,  q u a s  g e n e r a l i t e r  t r a d i  p o s s u n t  d e  a n a l y s i ,  q u a s  
1 m a g i s  i n  m e n t i s  p e r s p i c a c i a  ,  &  i n g e n i i  v i  s i t a  e s t  ,  q u a m  

i n  s p e c i a l i b u s  r e g u l i s .  H a e  t a m e n  q u a t u o r ;  q u a s  C l ,  C a r t e -  
s i u s  h a b e t  i n  dissertatione de Methodo u t i l e s  e s s e  p o t e r u n t  
a d  e r r o r e s  e v i t a n d o s  i n  v e r i t a t e  i n q u i r e n d a  i n  s c i e n t i i s  h u 
m a n i s ,  q u a m v i s  r e v e r a  a n a l y t i c e s  p e c u l i a r e s  n o n  s i n t  ,  s e d  
a d  o m n e m  o m n i n o  m e t h o d u m  p e r t i n e a n t .

P r i m a  e s t  , ut nihil unquam Peluti verum admittamus , 
nisi quod certo scimus , evidenter verum esse agnosci
mus , hoc est, ut omnem praecipitantiam , atque anticipa
tionem in judicando diligentissime vitemus, nihilque amplius 
conclusione amplettamur , quam quod clare , iy  distinSle 
rationi nostra patet , ut nullo modo in dubium possemus 
revocare.

Secunda , ut difficultates, quas sumus examinaturi, in tot 
partes dividamus , quot expedit ad illas commodius resol
vendas .

T e r t i a  , ut cogitationes omnes , quas veritati quaerenda 
impendimus, certo semper ordine promoveamus, incipiendo 
scilicet a rebus simplicissimis , i y  cognitu facillimis , ut 
paullatim, i y  quasi per gradus ad difficiliorum, i y  magis 
compositorum cognitionem ascendamus ; in aliquo etiam or
dine illas mente disponendo , qua se mutuo ex natura sua. 
non praecedunt.

Q u a r t a , ut tum in quaerendis mediis , tum in difficulta
tum partibus percurrendis , tam perfefte singula enumere
mus , iy  omnia circumspiciamus , ut nihil a nobis omitti 
simus certi.

V e r u m  q u i d e m  e s t ,  h a s  r e g u l a s  e s s e  o b s e r v a t u  d i f f i c i l e s ;  
u t i l e  t a m e n  e r i t  i l l a s  s e m p e r  h a b e r e  p r a e  o c u l i s  ,  e a s « f u e  
q u a n t u m  f i e r i  p o t e s t  ,  o b s e r v a r e  ^  c u m  n o b i s  r a t i o n i s  o p e  
a l i q u a  v e r i t a s  e r i t  i n v e s t i g a n d a .

€  A»

\
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C A P U T  I I L

De Methodo Compositionis, & specialiter de illa , qua 
Geometris in usu est i

Q
UJE capite superiori deduximus in antecessum nos do

cuere * quae sit Methodus Compositionis, quse Analysj 
ideo praeferenda est, quod hac utamur ad scientias traden

das, atque explicandas.
Hase rnethodus  ̂ in eo prascipue Consistit , ut a genera

lioribus , &  simplicioribus orsi, ad minus generalia, &  ma
gis composita descendamus» Hjnc crebra repetitiones vitan
tur; nam si pageretur de specjebus, antequam de genere a- 
gatur , quoniam impossibile ^st exa£lam specierum habere 
cognitionem, non cognito genere , saepius explicanda foret 
ipsius generis natura in explicatione singularum specierum- 

Ut autem haec methodus evadat omnibus numeris perfe
r a  , &  ad finem propositum obtinendum , claram scii, di- 
stindamque veritatis cognitionem, accommodata, bene mul
ta sunt observanda . Sed cum praecepta generalia ab omni 
materia secreta , inteiledu sint admodum difficilia ; lubet 
Geometrarum synthesini considerare, quse semper credit» 
est tutry ad ^veritatem demonstrandam , tum ad persuaden
dum efficacissima . Primo itaque ostendamus quid in illa 
laudabile sit, ac demum in quo peccet.

Cum itaque Geometris propositum sit nihil prorsus Ssse- 
Tere , quod̂  evidentissimum non s it , atque'certissimum, hoc 
se consequi pbsse arbitrantur, modo haec tria observent.

i .  Si nihil in terminis ambiguum relinquant, estque huic 
ab illis cautum definitionibus nominum , de quibus Parte 
Prima.

i .  Si ratiocinationes deducant non nisi a certis principiis, 
i$* evidentibus, quae a nemine, qui sui compos s it ,  possint 
in controversiam vocari. Hinc amnium primo , ipso in li
mine , axiomata collocant , quae ut concedantur petunty\ 
cum usque adeo clara sint , ut ulteriori probatione obscu
rarentur.

o3- Si omnem conclusionem demonstrative probent , ope 
sdl. definitionum prsemissarum , axiomatum evidentium, 
&  concessorum , vel propositionum , quas cum prius fue
rint rite demonstratas , tot principorum postea vicem ge
runt .

Ad haec tria capita quicquid a Geometris observatur in-*
ter

M

M{

cer
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U  d e m o n s t r a n d u m  r e v o c a r i  p o t e s t  s  a t q u e  b i s  q u i n q u e  r e 
g u l i s  u t i l i s s i m i s  c o n c l u d i .

R egulae n e c e s s a r ia  D e fin itio n u m *

P r i m a  .  t l i b i l  in  t e r m in is  o b s c u r u m a q u i v o c u m  re*  
linquere, q u o d  n o n  d e f in ia t u r *

S e c u n d a .  In d e fin it io n ib u s  t e r m in o s  u s u r p a r e  ,  v e l  p e r fe -  
fc notos  ,  v e l  p r iu s  e x p l i c a t o s .

A x i o m a t u m «

T e r t i a .  "Mullum axioma ponere , quod non sit evidentis* 
simum.

D e m o n s tr a tio n u m  *

Q u a r t a  .  O m n e s  P r o p o s it io n e s  s u b o b s c u r a s  p r o b a r e  ,  o p e  
l in it io n u m  p r a m i s s a r u m , a x io m a t u m  c o n c e s s o r u m  ,  p ro *  
psitionum  d e m o n s tr a ta r u m  j j , v e l  d en iq u e  ip s a  r e i  ,  d e  q u a  
tptur, c o n s tr u c tio n e  ,  u b i q u id  fa c ie n d u m  p r o p o n it u r .

Q u i n t a .  N u m q u a m  a b u ti  te r m in o r u m  a m b ig u ita te  ,• n o n  
mffeffis s a lte m  m e n ta lite r  d e fin it io n ib u s  s  qu<e i llo s  r e s t r in -  
’sint, &  e x p lic a n t*

E n  q u a e  G e o m e t r a e  n e c e s s a r i a  d u x e r e  a d  a r g u m e n t i s  v i n i  
a p o d i & i c a m  c o n c i l i a n d a m ;  i m m o  f a t e n d u m  e s t *  h a r u m  a c 
c u r a t a m  r e g u l a r u m  o b s e r v a t i o n e m  s u f f i c e r e  a d  v i t a n d u m  
v i t i o s a s  i n  s c i e n t i i s  t r a d a n d i s  r a t i o c i n a t i o n e s  ,  q u o d  p r o c u l - *  
d u b i o  p r i m a r i u m  e s t  ,  c u m  c e t e r a  o m n i a  p o t i u s  u t i l i a  d i 
c e n d a  s i n t ,  q u a m  n e c e s s a r i a *

C  A  P  U  T  t V b

Specialior h a r u m  R e g u la r u m  e x p lic a t io  &  p r im o  l i t a r u m ,  
qu<se d e fin itio n e s  s p e C a n t  *

QU a n t a  i n  n o m i n i b u s  d e f i n i e n d i s  u t i l i t a s  s i t ,  P r i m a  P a r 
t e  d e c l a r a v i m u s :  i l l a  a u t e m  ‘t a n t a  e s t  ,  u t  i n  e a  c o n 

t e m p l a n d a  n i m i s  a s s i d u i  e s s e  n e q u e a m u s  ,  c u m  i n n u m e r i s  
' q u a e s t i o n i b u s  e l u c i d a n d i s  i n s e r v i a t  ,  q u a s  n o n  n i s i  o b  t e r m i 
n o r u m  v a r i e  a  v a r i i s  m t e i l e f t o r u m  a m b i g u i t a t e m  n e g o t i u m  
f a c e s s u n t  ;  a d e o  u t  d i s p u t a t i s s i m a s  c o n t r o v e r s i a e  i l l i c o  e v a 
n e s c e r e n t ,  s i  c o n t e n d e n t i u m  a l t e r u t e r  c l a r e  ,  &  p a u c i s  d e 
u r e t  v e r b o r u m  ,  q u a e  q u a e s t i o n e m  c o n s t i t u u n t  ,  s e n 
i u m .
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O b s e r v a t u m  a  C i c e r o n e  e s t ,  m a x i m a m  c o n t r o v e r s i a r u m  

p a r t e m  ,  q u a e  v e t e r e s  P h i l o s o p h o s  e x e r c u e r e  ,  &  q u a »  p ra -  
c i p u . e  S t o i c o s ,  A c a d e m i c o s q u e  i n t e r  s e  c o m m i s e r e ,  a b  am-  
b a g i o s i s  h o c  g e n u s  v o c a b u l i s  o r t a s  f u i s s e .  S t o i c i  e t e n i m  a m a .  
r u n t ,  q u o  p l u r i s  h a b e r e n t u r ,  u s u r p a t a s  i n  E t h i c a  v o c e s  ali- 
t e r ,  q u a m  c e t e r i  h o m i n e s ,  i n t e l l i g e r e  ,  h i n c  i l l o r u m  E t h i 

c a  &  a u s t e r i o r  h a b i t a  e s t ,  6c  s a n & i o r ,  q u a m v i s  h a e c  fuc a,  
t a  s a n f t i t a s  i n  v e r b i s  e s s e t ,  n o n  r e b u s .  N e q u e  e n i m  i p s e « 
S t o a  s a p i e n s  m a g i s  s i b i  a  v i t a s  v o l u p t a t i b u s  t e m p e r a b a t ,  
q u a m  c e t e r a r u m  s e c l a r u m  P h i l o s o p h i  ,  q u i  r e m i s s i o r e s  v i d e 
b a n t u r  :  n e q u e  m a l a  ,  a c  i n c o m m o d a  m i n u s  f u g i e b a t  •' hoc 
i l l o s  i n t e r  ,  &  r e l i q u o s  P h i l o s o p h o s  d i s c r i m e n  e r a t ,  q u o d  

h i  u s i t a t a  b o n i  &  m a l i  v o c a b u l a  u s u r p a b a n t  ,  i l i i  v o l u p t a - i  
t e s  ,  q u i b u s  p e r f r u e b a n t u r  ,  b o n a s  n o n  d i c e r e r * '  ,  s e d  ns  
p r a e f e r e n d a s  irp o n y p t^ o i ,  q u a e  v e r o  f u g i e b a n t  m a l a  ,  e o  n o 

m i n e  i n d i g i t a r e n t  ,  s e d  i l l a ,  v o c a r e n t  r e s  r e j i c i e n d a s ,  sivei 1
KnowpoiiyijAMa.

U t i l i s s i m u m  i t a q u e  e r i t ,  i d  i n  o m n i  q u a e s t i o n e  r e c i d e r e ,  1 
q u o d  e x  v e r b o r u m  a s q u i v o c a t i o n e  o r i t u r ,  h a e c  i t a  d e f i n i e n -  1 
d o  p e r  a l i a  n o m i n a  c l a r e  i n t e l l e d f a  ,  u t  n u l l u s  d e i n c e p s  e r - 1 1 
r o r  p o s s i t  s u b e s s e .  | ■

H u i c  i n s e r v i t  r e g u l a r u m ,  q u a s  p o s u i m u s  p r i m a  ,  q u a  ju- 1 
b e m u r ,  n ih i l  in  te r m in is  r e lin q u e r e  o b s c u r u m ,  a u t  d q u m  i 
c u m ,  q u o d  n on  d e fin ia tu r .

S e d  u t  d e f i n i t i o n e s  h a e e v a d a n t  q u a m  p o s s u n t  m a x i m e  u t i - ! 1 
l e s ,  s e c u n d a  r e g u l a  a d j i c i e n d a  e s t ,  q u a  d o c e m u r ,  nullos iit 1 
d e fin it io n ib u s  te r m in o s  a d h ib e r e ,  q u i n o n  s in t  perfeH e noti, 4 
v e l  p r iu s  e x p lic a t i .  1

C u m  s a t i s  c l a r e ,  d i s t i n & e q u e  n o t i o  a l i c u i  a d d i & a  n o m i -  1 
n i  d e s c r i p t a  n o n  s i t ,  v i x  f i e r i  p o t e s t ,  q u i n  s e n s i m  i n  a l i a m  , 
n o t i o n e m  l a b a m u r ,  a b  i l l a  p r i m u m  d e s i g n a t a  d i v e r s a m ,  i i  : 
e s t  n o m i n e  a l i q u o  u t e n t e s  d e b e m u s  m e n t e  d e s i g n a t a m  a < 
n o b i s  i d e a m  s e m p e r  s u b s t i t u e r e  ,  c u m  e  c o n t r a  n o s  a l i a m , 1 
q u a m  n a t u r a  o b t r u d i t ,  s u b s t i t u a m u s .  H o c  a u t e m  f a c i l e \ 
r i  p o t e s t  ,  s i  i n  l o c u m  d e f i n i t i  i p s a m  s u f f i c i a m u s  d e f i n i t i o -  ] 
n e m ,  h o c  e n i m  i n  p r o p o s i t i o n e  n i h i l  d e b e t  i m m u t a r e ,  s i  in 1 
e a d e m  i d e a  p e r m a n s u m  f u e r i t  ,  q u a e  t a m e n  o m n i n o  m u t a -  1 
t a  v i d e b i t u r  ,  s i  e x  h a c  i n  a l i a m  i d e a m  d e l u s o r i e  t r a n s i -  1 
l i e r i m u s .

A b  e x e m p l i s  h a e c  o m n i a  f i e n t  c l a r i o r a  .  E u c l i d i  angulus 5 
p l a n u s  r e d f i l i n e u s  d e f i n i t u r ,  O c c u r s u s  d u a r u m  linearum  ’ 
H a r u m  in  e o d em  p la n o  in c lin a ta r u m  :  s i  h i c  n i h i l  o b t r u d a t j  
p r a e t e r  s i m p l i c e m  n o m i n i s  d e f i n i t i o n e m  ,  a d e o  u t  n o m e n #   ̂

g u li  n o b i s  i n  p o s t e r u m  e x h i b i t u r u m  s i t  o m n i a  a l i a  s i g n i f i 
c a -
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catlone seposita, duarum tantum linearum occursum , non 
est cur Euclidem criminemur ; nam illi licitum fuit hunc 
linearum occursum hoc anguli nomine appellare : sed de
buit meminisse, aliam huic nomini ideam non esse in po
sterum subtrudendam. An vero in hoc ille peccaverit sciri 
potest , si datam anguli definitionem toties substituamus , 
quoties anguli nomine utitur . <̂ uo fafto si aliquid absurdi 
sequatur in eo, quod de angulo tradit , evidens fit , eum 
ab illa, quam primum designaverat, ideam ad aliam , quam 
a natura hausit , inconsulto devolasse . Docet ex. ca. quo
modo dipartiendus angulus sit , definitionem substitue , &  
unicuique protinus innotescet , non esse hunc angulo
rum occursum , qui in> duas partes dividitur , qui duo 
latera haiqet , 3c basin , sed hsec omnia comprehensio in
ter duas iineas spatio convenire , non ipsis linearum oc
cursui

Evidens est, ideo Euclidem hallucinatum fuisse, eique , 
quo minus angulum definiret spatium inter duas lineas com
prehensum , illud obstitisse , quod cerneret , hoc spatium 
vel majus esse posse , vel minus pro laterum longitudine , 
aut brevitate ; cum tamen' ipse angulus nec major evade
ret, nec minor: non tamen hinc concludere debuit, angu
lum non esse spatium?; sed tantum, quod spatium compre
hensum inter duas lineas redas concurrentes esset indefini
tum quidem secundum dimensionum alteram , responden
tem scilicet linearum longitudini; determinatum vero , se
cundum alteram per proportionalem partem circumferen
tias, cujus centrum est putidum illud , in quo sibi has li
neae occurrunt.

Haec definitio adeo clare , adeo nitide describit anguli 
ideam omnibus hominibus innatam , ut simul , &  nominis 
definitio censenda sit, &  rei; nisi quod anguli nomen vui- 
go etiam angulum solidum significet, cum ad angulum pla
num rediiineum hac definitione determinetur . Et definito 
in hunc modum angulo-, manifestissimum est, quicquid di
ci potest de angulo plano redilineo , (qualisin omnibus figuris 
reftilineis repetitur ) de hoc angulo sic definito verificari 
nec opus esse umquam semel praefixam ideam mutare, ne
que absurda quicquam sequi, si in definiti locum definitio 
subrogetur. Nam spatium illud, ut superius definitur, est, 
quod di parti r i , tripartiri , quadripartiti Scc. potest ; quod 
bina latera, quibus clauditur, habet , quod ex illa parte , 
quae est ex se indefinita , determinari potest linea , quam 
basim, aut subtensam vocant ; quod nec majus, nec minus

(> cen-i-
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censetur j quia brevioribus , aut longioribus lineis compte.1 
fienditur; ex illa enim parte , quae indefinita est , magni, 
tudinis, parvitatisve petenda mensura non est. Ex hac de. 
finitione cognosci potest , an angulus angulo aequalis, ma
jor minorve s it . Cum enim hujus magnitudo spatii deter
minata sit proportionali parte circuli , cujus centrum pm. 
dum illud est, ubi lineae angulum constituentes occurrunt' 
quando duo anguli partibus circulorum similibus aliquotis 
mensurantur3 aequales sunt: si vero alter decima parte,-al
ter duodecima mensuretur, cujus mensura pars decima est, 
major erit illo , quem duodecima dimetitur. Cum ex defi. 
«itione Euclidaea sciri non possit, in quo angulorum squa
litas sita sit : quod Elementis Eudidaeis confusionem inve
xit quam maximam, ut a Ramo observatur , licet ille fe
licior in hac tollenda non fuerit

En alias Euclidis definitionesj iisdem cum anguli defini
tione vitiis laborantes . Ratio est habitudo duarum magni
tudinum ejusdem generis comparatarum inter se secundum 
quantitatem. Proportio est similitudo rationum.

Secundum has definitiones, rationis vocabulum complefli 
debet habitudinem, quae est inter duas magnitudines, cum 
quantum altera alteram superat consideratur. Negari enim 
non potest , [quin baec habitudo sit duarum magnitudinum 
comparatarum secundum quantitatem : ac proinde quatuot 
magnitudines. inter se, proportionem habebunt , cum diffe
rentia primas ad secundam squalis sit differentis tertis 
ad quartam . Nec est quod Euclidem de his definitionibus 
vocemus in jus, modo in iisdem permaneatddeis , quas bis 
verbis designavit , insignivitque rationis , &  .proportioni) 
nominibus . Sed permansum ab illo non est ; cum ex libri 
totius serie quatuor hi numeri 3 , 5 , 8 , 20, proportiona
les non sint , licet illis definitio , qua proportionis nomen
definivit , quadret; cum inter numerum primum , & se
cundum , comparatos secundum quantitatem , habitudo sjf 
similis i lli, quas est inter tertium, 8c quartum.

Quo itaque se ab hoc lapsu tutum praestaret , observan
dum illi fuisset, posse magnitudinem dupliciter inter secom- 
parari : primum enim considerare possumus quantum ma
gnitudo magnitudinem superet; secundum quomodo magni
tudo in magnitudine contineatur . Et quemadmodum b? 
habitudines diversae sunt , ita diversis nominibus appellari 
debuerunt : primam itaque habitudinem differentiam dixis
sem , alteri servato rationis nomine . Denique definirem
p rop ortion em  ambarum harum habitudinum 4 id e s t , ratfa

?lfS)
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• f j l f , 8c d if fe r e n t ia  a e q u a l i t a t e m .  E t  c u m  h i n c  d u a e  s p e c i e  

,n i'  r e s u l t e n t ,  d u o b u s  e t i a m  n o m i n i b u s  e r u n t  d e s i g n a n d a s  ,  a p -  
_e " p e i l a n d a q u e  a e q u a l i t a s  d i f f e r e n t i a r u m  p ro p o rtio  a r ith m e tic a  i  
f '  r a t i o n u m  v e r o  p r o p o rtio  g eo m etr ic a  .  E t  q u i a  h a e c _ u l t i m a ;  

r" s p e c i e s  c r e b r i u s  o c c u r r i t ,  q u a m  p r i m a ,  c o m m o n e n d i  L e f t o -  
^  r e s  s u n t ,  g e o m e t r i c a m  S e m p e r  e S s e  i n t e l l i g g n d a m  ,  c u m p r o -  

p o r t i o n i s ,  a u t  m a g n i t u d i n u m  p r o p o r t i o n a l i u m  n o n p e n  s o l i t a -  
js r i e  p o n i t u r ;  a r i t h m e t i c a m  v e r o  ,  n o n n i s i  c u m  e x p r i m i t u r »  
’  Q u o d  s i  e f f e t a u m  f u i s s e t ,  &  o m n e m  o b s c u r i t a t e m  > < &  o m -  

’ g ’  n e m  a e q u i v o c a t i o n e m  s u s t u l i s s e t .
J.' Ex his omnibus palam est, temere non esse usurpandum 
re axioma illud, quo asseritur nominum definitiones esse arbi- 
f' tranas; Sed fatendum est, summam  ̂diligentiam debere ad

hiberi ad ideam nominis quod definimus , tam clare , tam 
nj distinte designandam , ut iri orationis progressu nullus er- 

ror possit subrepere idea nominis mutata , id est, nomine 
um alio sensu intelledo , (tuam quo intelligi ex definitione de

bet, adeo ut semper definitio possit definito substitui, sine 
ullo subsequuturi absurdi metu»

ira
um
tior
fife-
tia E
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G eom etras n on  sem p er  bene in te l le x is s e  d is c r im e n ,  q u o d  e st  
in te r  d e fin itio n e s  n o m in u m ,  &  d e fin itio 

n es r e r u m »

his f V ^ a m v i s  P r a e  S c r i p t o r i b u s  c e t e r i s  o m n i b u s  G e o m e t r a s  
•j V /  m a x i m o  c u m  e m o l u m e n t o  n o m i n u m  d e f i n i t i o n e s  u s u r -  

^  p a r i n t ;  m i h i  t a m e n  h i c  a r b i t r o r  i n c u m b e r e  ,  u t  o s t e n d a m  
n3< i l l o s  n o n  s e m p e r  b e n e  p e r s p e x i s s e  d i s c r i m e n ,  i l l u d ,  q u o d  i n -  
ign'  t e r  d e f i n i t i o n e s  r e r u m  ,  &  d e f i n i t i o n e s  n o m i n u m  p o n e n d u m  
se e s t ,  n i m i r u m ,  q u o d  d e  p r i m i s  l i t e s  m o v e r i  p o s s i n t ,  n o n  i -

t e m  d e  a l t e r i s :  n a m  v i d e o ,  e k  i l l i s  a l i q u o s  n o n  m i n o r i ^ v e 
h e m e n t i a  ,  a c  i n c i t a t i o n e  d e  h i s c e  n o m i n u m  d e f i n i t i o n i b u s  

n< p u g n a r e ,  q u a m  s i  d e  i p s i s  r e b u s  a g e r e t u r .
I n  C o m m e n t a r i i s  e t e n i m ,  q u o s  i n  E u c l i d e m  C l a v i u s  e d i -  

na< d i t ,  l o n g a ,  &  p u g n a c i s s i m a  i n t e r  i l l u m ,  &  P e l e t a r i u m  d i -  
n j_ s p u t a t i o  e x t a t  d e  s p a t i o ,  q u o d  e s t  i n  t a n g e n t e m  ,  &  c i r c u 
l a  l u m  ,  q u o d  P e l e t a r i u s  a n g u l u m  n o n  e s s e  c o n t e n d e b a t ,  c u m  
3 ( j C l a v i u s  a n g u l u m  e s s e  t o t o  n i s u  c o n t e n d e r e t  .  S e d  q u i s  t a m  p a -  
• t u m  o c u l a t u s  ,  q u i  n o n  v i d e a t  ,  h o s  a n i m o r u m  m o t u s  v e r -

^  h u l o »  p o t u i s s e  c o m p r i m i ,  s i  a l t e r  a b  a l t e r o  a m i c e  p e t i i s s e t  *
f .fli q u i d  a n g u l i  n o m i n e  e s s e t  i n t e l l i g e n d u m .

P r a e t e r e a  n o v i m u s  S i m o n e m  S t e v i n u m  c e l e b r e m  P r i n c i p i s
z  A u -
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Auriaci Mathematicum, cum numerum definivisset tdi per 
quod explicatur quantitas cujus que rei ; adversus eos , qui 
negabant, unitatem esse numerum , excanduisse , ad rhe
toricas exclamationes usque , quasi de re nimis gravi , & 
seria ageretur . Verum quidem est , illum huic quaestioni 
immiscuisse aliam alicujus momenti , an scilicet unitas ad 
numerum sit , quod pundum est ad lineam : sed erat hic 
Secretio facienda , ne res disparatissimae confunderentur, 
duaeque separatim quaestiones instituendae, altera , an uni
tas sit numerus ; altera , an unitas ad numerum sit quod 1 
punctum est ad lineam; &  de prima dicendum , illam es
se disputationem de nomine , unitateihque vel numerum - 
fo re , vel non , pro varia numeri definitione: si enim cum 
Euclide definiamus numerum , multitudinem unitatum coti- ; 
juntfarum, luce clarius erit , unitatem numerum non es- i 
se ; sed cum Euclidis definitio arbitraria sit , licebit aliam * 
definitionem huic nomini dare , nempe eam , quam Stevi- 
nus fabricatus est, per quam unitas numerus erit . Ex di- 1 
dis habemus solutionem primae quaestionis, nihilque urgeri 
potest adversus eos, quibus non placet unitatem-'munerum 1 
esse, sine manifesta principii petitione , uti videre est in 1 
examine prastensarum Stevini demonstrationum , quarum ? 
prima talis est.

Pars ejusdem natura est cum toto 1 i
Unitas est pars multitudinis unitatumj’ ergo 
Unitas est ejusdem natura cum multitudine unitatum; 1

ergo &  numerus. 1
i

Hoc argumentum futile prorsus est . Nam licet pars e- t 
jusdem naturae sit cum toto , non est tamen eodem nomi- 1 
ne appellanda] imurto saepissime accidit e contra , ut alio 1 
debeat nomine appellari: miles exercitus pars e s t, non ta- r 
Jtnen exercitus: Cubile pars aedium > non tamen aedes ipsae; 
semicirculus circulus dicendus non est ; nec quadrati pars 1 
quadratum . Probat itaque ut plurimum hoc argumentum , j 
unitatem f  Cum sit pars multitudinis unitatum , aliquid 1 
habete commune ebrii omni multitudine unitatum , se- i 
Cundum quod dici pdssit ejusdem cum illa naturae ] sed 1 
ilon probat deberi idem numeri nomen unitati , &  jthultl- j 
tudiai unitatum ] quandoquidem , si ita libitum s it , no- i 
men numeri reservare possumus soli unitatum multitudi- 1 
m> unitatemque vel nude dicere unitatem „ vel partem nu
meri »
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*>» Neque In secundo argumento felicior Stevinus , quod ta- 
ui le est. 
e- '
Sc Si ex dato numero nullus numerus tollatur , datus nu- 
ni merus manebit.
id Ergo si unitas numerus non est, sublato e tribus , uno% 
ic numerus datus manebit; quod est absurdum.

ii- Sed hic major propositio est ridicula, supponitque quod 
d est in quaestione : Euclides etenim negabit numerum da- 
:s» tum manere, si nullus numerus auferatur. Nam , ut alius 
m evadat , quam qui datus erat , sufficit vel numerum aufer- 
m r i , vel numeri partem, qualis est unitas. Praeterea , si hoc 
n- argumentum valeret, utique probaret, sublato e circulo da- 

: s -  to semicirculo , circulum datum manere , quia nullus cir- 
culus ablatus est.

/i- Ac proinde omnia Stevini argumenta, tantum probant * 
ii- munerum ita definiri poste, ut haec vox, numerus, unita- 
:ri ti possit convenire; quia unitas , &  unitatum multitudo 8 
ira noti tam disparatae sunt, quin queant uno eodemque nomi- 
in ne significari, nullatenus tamen probant, numerum nonpos- 
:m se definiri definitione , solam unitatum multitudinem com- 

pledente , ne scilicet unitatem toties cogamur excipere „ 
j quoties illae proprietates sunt explicandae , quae omni nu

mero, excepta unitate, conveniunt.
Secunda vero quaestio , an unitas ad numeros sit idem » 

quod pundum ad lineas, alterius naturae est , nec de no
mine, sed de re instituitur. Nam absolute falsum est uni
tatem ad numerum esse instar pundi ad lineam: quia uni- 

e- tas addita numero numerum auget , cum a pundo addito 
\i' linea non augeatur: unitas est pars numeri, cum pundum 
lio non sit pars lineae : sublata e numero unitate , datus nu- 
:a- merus tollitur, cum maneat linea sublato pundo. 
e| Creberrime hunc in modum rixatur Stevinus de nomi- 
irs num definitionibus , uti , quando non sine excandescentia 
ii probare nititur, numerum non esse quantitatem discretam; 
iid numerorum proportionem semper esse arithmeticam , geô - 
se- metricam numquam, omnem radicem cujuscumque numeri 
ei esse numerum . Ex quibus palam est , illum penitus noti 
ti- perspexisse, quid esset nominis definitio , illamque pro rei
10- definitione accepisse, cum de hac quaeri possit, de ilia ne-
11- fu sit litem movere,
IHf

q . 3 C A -
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pe Regulis axiomata sperantibus , id est, propositiones i 
claras, &> evidentes, t

S Umma omnium consensio est , esse quasdam propositio- j 
nes adeo claras , &  evidentes per se , ut ulteriori de- t 

monstratione non indigeant, illasque omnes , quae non de, 
monstrantur s tales esse debere , ut verae demonstrationis 
principia evadant . Nam si vel tantillum incertae sint, & ]
dubiae, evidens est , illis tamquam fundamentis non posSe j 
conclusionem prorsus certam , &  indubiam super re exstrui, i 

Sed bene multi non capiunt penitus in quo hasc pro- t 
positionis claritas , &  evidentia sita sit.. Nam primo cre» < 
dendum non e st, propositionem sua exui certitudine, quis ( 
a quibusdam negatur; aut pro dubia esse habendam vel sal- t 
tern argumentis esse stabiliendam, cum quispiam inventus \ 
sit , qui illam in dubium vocarit: si enim ita esset , nihil £ 
prorsus certi, &  evidentis posset proferri; cum Philosophi f 
aliqui ex professo de omnibus generarim dubitarim , cum 
alii asseruerint, nullam propositionem oppositam esse veri- [ 
similiorem. De certitudine itaque, ac claritate statuendum j a 
non est ex hominum disputationibus, &  rixis; quippe de re r 
omni lites, praesertim verbales moveri possint: _sed id de» (j 
mum clarum , <& evidens habendum est, quod iis clarum, f 
&: evidens apparet , qui in rerum investigatione cum sum- t 
pio studio, &  diligentia versati sunt, quique bona fide, & i 
Cordate diduri erunt verbis, quod clam mente cogitarunt, 1 
Quapropter gravissima , &  verissima Aristotelis sententia s 
e s t, demonstrationes" quidem internum, non externum re- i 
spicere ratiocinium; quia nihil tam nimis demonstari ratio- j 
mibus potest, quod negari itidem non possit a vehementi, j 
&  obstinito opinatore, qui etiam ea sibi verbo tenus ducet c 
oppugnanda, quae interius habet perspedissima . Quae qui- ( 
dem animi indoles pessima est , &  menti bene dispositae pror- t 
sus indigna; quamvis verum sit , eam in scholis Philbsopho* < 
rum ut plurimum contrahi; in quibus mos viget dereomni i 
contentiose altercandi gloriaeque ducitur numquam cedere, 
numquam manus dare; cum illic ceteris ingenio is praestare t 
credatur, qui est ad subterfugia detegenda, per quae pres- i 
sus evadat oculatissimus; eum tamen candidi cordatique < 
hominis indicium sit vel eminus conspeda veritate , quam i 
etiam in hoste venerabitur ? arma deponere»
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Secundo, omnes illi Philosophi, qui asserunt, omnem no
stram cognitionem a sensibus oriri , sentiunt etiam omnem 
propositionum evidentiam , &  certitudinem ab iisdem esse 
hauriendam. Nam axioma hoc , inquiunt ,  quo non aliud 
clarius evidentiusve opinari solet , totum est majus sua 
parte\ ideo tantum assensum nostrum meretur , quia a 

o- prima infantia particulatim observavimus , omnem horni- 
pem suo capite, domum triclinio, sylvam arbore, Coelum 

e, sydere esse majora.
is Est haec opinio non minus falsa, quam illa a lia , quam 
lr Parte Prima refutavimus, omnem scii, cognitionem esse a 
Se sensibus. Nam si veritas hujus axiomatis totum est majus 
l, sua parte, nobis constaret tantum a variis observationibus, 
o- quas nos a pueris fecerimus , illa foret solum probabilis ; 
e» cum indudio tunc tantum veritatis cognoscendae medium 
lia certum sit, quando certum est illam esse perfedam , 8c in
i i -  tegram: cum nihil usitatius sit , quam ejus falsitatem dete- 
us gere, quod nobis prius verum videbatur ob indudionem a- 
ii! deo generalem, ut nullam dari exceptionem posse arbitrati 
'hi fuerimus.
im ? Ante duos, tresve tantum annos pro re prorsus indubia 
r i-  habebatur, aquam contentam in vase recurvo , cujus pars 
ira altera multo est altera capacior , ad libellam constitutam, 
re non altius in parte ex ili, quam in re panda ascensuram ; 
le* quia videbatur, fadis innumeris experimentis , id essecom- 
i , pertissimum; quod tamen nuper falsum esse deprehensum 
m- est, modo vasis recurvi pars altera, admodum exilis sit j  
& in illa enim altius aqua ascendet, quam in majori. Ex qui
it, biis omnibus liquet, nullius nos posse veritatis certos fieri 
tia solis inductionibus, nisi certi itidem simus, illas esse gene
re- rales, &  integras, quod est impossibile. A c  proinde nobis 
io* j probabilis foret tantum hujus axiomatis veritas totum est 
i, majus sua parte, si illa nobis tantum innotuisset ex̂  eo s 
jet quod hominem capite, sylvam arbore , domum triclinio 3 
ui- Casium sydere majora olim conspexerimus : nam seniper 
ri- erit cur subdubitemus , aliquod totum esse posse parte 
io- sua minus , quod oculos , observationemque nostram ef- 
ani fugisset.
■ e, Non itaque hujus axiomatis veritatem acceptam referre 
tre debemus observationibus fadis olim a nobis usque ab infan- 
es- da; immo e contra nihil potest nos in plures errores prae
li cipitare , quam nimia illa , quam infandas praejudiciis habe
am mus, fides. Sed illius veritas unice dependet ab eo, quod 

in claris, distindisque totius, &  partis ideis clare, distin» 
- 4 deque
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deque continetur, nimirum, quod totum est majus parte 
Sc pars minor toto. Quod autem saepius olim observavimus 
hominem capite, domum triclinio majores esse , nobis so
lum occasionem porrigere potuit attentius considerandi i., 
deas totius, Sc partis. Nam omnino falsum est illas obser
vationes absolutam illam , inconcussamque certitudinem 
quam de illius axiomatis veritate habemus, generare, uti est 
a m e, ni fallor, demonstratum»

Quas de hoc axiomate diximus, ceteris omnibus accom
modanda erunt; atque ita arbitror, omnem cognitionis hu
mans in rebus naturalibus certitudinem, atque evidentiam 
ab hoc principio dependere.

Qidcquid continetur in alicujus idea clara, (y> distincta, 
potest vere de illo affirmari*

Sic quia in idea hominis, esse animal continetur," de ho
mine affirmari potest, quod sit animal: quia in idea circuli 
diametrorum aequalitas concluditur; de omni circulo affir
mari potest, quod habet aequales diametros: quia habereo- 
mnes angulos aequales duobus redis, habetur in idea trian
guli ; id etiam potest de omni triangulo affirmari.

Neque sane in dubium vocari potest hoc principium, ni
si simul omnis evidentia cognitionis humanae tollatur , in- 
ducaturque Scepsis deridicula. Alius namque de rebus'judi
candi modus non est, nisi per rerum, quashabemus, ideas; 
quia illas percipere nequimus, nisi in quantum sunt in men
te nostra , illic autem tantum sunt per sui ipsarum ideas : 
si autem judicia, quae formamus, dum has ideas contem
plamur , cogitationes tantum nostras, non autem res ipsas 
repraesentarent, id est, si ex eo, quod nos clare percipia
mus, trium angulorum aequalitatem cum duobus redisCon- 
tineri in idea trianguli , nobis jus non competeret conclu
dendi, omne triangulum revera habere tres angulos aequa
les duobus redis, sed tantum affirmandi, nos Ita cogitare; 
evidens est, nos nullam de rebus habere posse scientiam, 
sed tantum de cognitionibus nostris ; ac proinde rerum 
illarum omnium ignari essemus , quarum nos credidimus 
esse certissimos; sed tantum sciremus nos Concipere ea 
esse talia , quod manifestissime omnes omnino scientias 
destrueret.

Sed periculum non est, ne quis serio arbitretur, nos nul
lius re i, prout in se est, aut veritatem cognoscere , aut 
falsitatem: nam aliqua sunt adeo simplicia, adeo evidentia, 
«ti cogito, ergo sum; totum est majus sua parte , ut im
possibile sit serio, Sc bona fide dubitare , an in se ipsis
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talia sint, qualia illa concipimus. De illis etenim dubitare 
non possumus, nisi cogitemus; cogitare non possumus, nisi 
vera credamus; ac proinde dubitare nequimus.

Nihilominus ex hoc uno principio statuere non possumus 
quidnam sit pro axiomate habendum. Nam quaedam in i- 
deis attributa continentur, quas tamen &  possunt, &  de
bent demonstrari; uti in triangulo aequalitas trium angu
lorum cum duobus redis; vel in hexagono aequalitas om
nium cum odo redis. Sed videndum est, an mediocri tan
tum attentione opus sic , ut sciamus , attributum in idea 
contineri; an vero alia adsciscendasit idea, cujus ope hanc 
connexionem detegamus. Nam si ascititia idea opus non s it, 
propositio axiomatis dignitatem habebit , praesertim si ad 
hanc connexionem cernendam mediocris attentio, quam vel 
mediocria ingenia possunt adhibere, tantum requiratur : &  
si alia idea praster rei ipsius ideam sit in auxilium advocan
da, propositio illa debet demonstrari. Poterunt itaque de 
axiomatis, has duas regqlas sanciri.

1 Regula Prima.

Quando, ut sciamus, attributum aliquod suhjetto conve
nire v. g. toti convenire, quod sit majus sua -parte, consi
deranda est mediocri tantum attentione utraque idea subje- 
Bi, &  attributi; ita ut haec mediocris consideratio institui 
n&n possit, quin clare innotescat ideam attributi revera con
tineri in idea subjecti; tunc talis propositio axioma erit , 
nec demonstratione indigebit: quia ex se habebit omnem il
lam evidentiam , quam habere poterit a demonstratione , 
qua aliud prastare non poterit, quam ostendere attributum 
illud subjeHo convenire, ope scii, tertia idea illam connexio
nem declarantis, quod sine hujus tertia idea opera , jam 
fattum est.

Sed-hic confundenda non est simplex explicatio, ( licet 
speciem prasseferat ratiocinationis) cum vera demonstratio
ne. Nam quaedam axiomata sunt, quas explicari debent , 
ut melius cognoscantur, 8c inteliigantur , cum tamen de
monstranda non sint. Explicatio etenim est aliis , uberio- 
busque verbis clarior expositio ejus, quod in axiomatecon*. 
tinetur; cum demonstratio exigat novum aliquod medium, 
quod clare in axiomate non habebatur.

Wgu-
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Regula Secunda.

Quando sola consideratio utriusque i de se subjeffi, (91 au 
tributi non sufficit ad clare ostendendum, attributum subje- 
Ho convenire; propositio id affirmans' axiomatis loco haberi 
non debet, w r  ulterius demonstranda, 'aliis ideis adhi
bitis ad hanc connexionem declarandam: sic adhibemus ideain
linearum parallelarum ad ostendendum, angulos trian
guli esse aquales duobus rectis.

Majoris momenti sunt has duae regulas , quam quis pri
mo intuitu crederet. Nam inter omnes hominum errores 
hic maxime vulgaris est, quod non satis semetipsos con
sulant, cum aliquid affirmant, aut negant; quod se refe
rant ad e a , quas ab aliis audivere, aut antea cogitaverunt, 
nullam rationem habentes ejus , quod ipsi assererent , si 
majori attentione considerarent ideas in propria mente exi- 
stentes; quod verborum sonum potius attendant, quam ve
ras rerum ideas; quod pro claris Sc evidentibus ea vendant, 
quae omnino concipi non possunt, eaque pro falsis rejiciant, 
quorum veritatem impossibile esset non agnoscere , si vel 
tantisper serio de iis cogitarent.

Exempli causa, qui asserunt praeter partes, partium si
tum, figuram, motum, vei quietem , meatusque partibus 
interspersos, esse etiam in ligno formam substantialem ab 
his omnibus distinifiam, nihil se creduntpronunciare, quod 
non sit certum; cum tamen id dicant, quod nec ipsi in- 
telligunt, vel ullus alius urdquam intellexit , vel est um- 
quam intelledurus.

Si vero quis conetur illis naturs phaenomena explicare 
per partes insensibiles, ex quibus corpora componuntur, per 
partium varios situs, magnitudines, figuras, motus , quie
tem , &  per meatus interspersos, qui alia corpora vel ar- 
cent, vel admittunt; continuo arbitrabuntur se somnia, & 
nugas audire; cum tamen nihil dicatur, quod non facillime 
possint concipere: immo, mirabili mentis occaecatione, ob 
ipsam facilitatem, quam ipsis percipiendis experiuntur , pro
clives sunt, ut credant eas nqn esse veras phaenomenon cau
sas, /qitaS' nentur magis abdita,9, &  mysteriorum scii, ple
niores: adeo ut citius audituri sint eos , qui naturam ex
plicant per principia caeca, Sc non inteileda, quam illos, 
qtn principia adhibent probe illis nota.

Insuper affatim lepidum est, quod cum de partibus insen
sibilibus sermo iljstituitur, has summo jure credunt se p°s'

se
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se rejicere , quia oculis videri, manibusque tangi non pos
sunt: cum tamen illis formae substantiales, gravitas, attra- 
flio, &  reliqua qualitatum turba impendio satisfaciant, quae 
tamen tantum abest, ut cerni queant, aut tangi , ut ne 
quidem possint ullo modo mente comprehendi,

C A P U T  V I I .

Quanam axiomata valde utilia, &  qu<c principiorum loco 
esse possunt ad gravissimas veritates demonstrandas =

i N  confesso apud omnes est, admodum utile esse, quae- 
1  dam axiomata, &  principia mente, memoriaque tenere, 

quas, cum clara sint, 3c indubia, usui esse possunt ad re
rum abditissimarum cognitionem comparandam. Sed illa , 
quss nobis passim obtruduntur, tam exiguum habent usum 
ut possint sine ullo incommodo negligi • Nairihop, quod o~ 
mnis cognitionis principium dicitur , Impossibile est idem 
simul esse , {5̂  non esse, clarissimum quidem est, &  cer- 
tissirhum : sed prorsus non video , ubinam prodesse possit 
ad aliquam cognitionem acquirendam. Quae vero hic sub
jungo, illis aliis, ni fallor, utilitate praestant. Sit itaque 
primum illud, quod modo explicamus.

Axioma 1.

Qui c quid in alieujus rei clara, &  distinti a idea contine 
tur, potest de illa vere affirmari.

Axioma, i»

Existentia, saltem possibilis continetur in idea ejus; quod 
clare, distin&e concipitur.

Nam postquam aliquid clare concipimus , non possumus 
illi non concedere existentiam possibilem ; cum ob solam 
contradiftionem, quae inter ideas nostras repentur , nega
mus aliquid posse existere. Jam vero in ideis nulla est coii- 
tradiftio, cum illae clarae sint, &  distinftae.

Axioma 3.

Nihil non potest esse alieujus causa. a
Ex hoc alia deducuntur axiomata, quae ipsius dici corol

laria possunt} ut sunt, quae sequuntur. .
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Axioma 4 ,  sive 1 Corollarium 3.

Nulla res, perfeclio rei existentia potest habere pro 
causa cute existenti.e nihil , sive rem non exist entem.

Axioma 5 ,  sive 2 Corollarium 3.

Omnis realitas, j w  perfe Elio rei invenitur formaliter, vel 
eminenter in causa prima, £9-» totali.

Axioma 6, sive 3 Corollarium 3.

Nullum corpus potest seipsum movete , id est , sibi ipsi 
motum imprimere, si prius quiescat.

Hoc principium usque adeo ex se evidens est, ut forma
rum substantialium, Sc qualitatum gravitatis , &  levitatis 
introducendarum causa fuerit . Cum enim Philosophi hinc 
viderent impossibile  ̂esse, ut corpus immotum seipsum mo
veret, illinc falso sibi persuaserunt, nihil extra lapidem es- 
se.» quo deorsum propelleretur; necessario in lapide duo di
stinguenda duxerunt, materiam scii, motum impressum re
cipientem , &  formam substantialem gravitate adjutam , mo
tum illum imprimentem: cum tamen non animadverterent, 
se neutiquam eos laqueos effugere, quos cupiebant evitare, 
si haec forma materialis s i t , id est, vere materia . Si au
tem vere materia non sit, omnino necesse est, ut sit sub
stantia a materia realiter distin&a : talem autem clare con
cipi prorsus impossibile est , nisi ad instar mentis conci
piatur, id est, substantias cogitantis , qualis est forma ho
minis , non item formae ceterorum corporum „

Axioma 7 , sive 4 Corollarium 3.

Nullum corpus potest aliud movere, si sit immotum. 
Nam si corpus immotum semetipsum movere non potest 8 

multo minus poterit aliud movere.

Axioma 8.

Id , quod est clarum, evidens, negari non debet, quia 
quod est obscurum, non potest comprehendi.

Axio-
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Axioma 9.

Ert rfc natura mentis finita , non possit comprehen
dere infinitum.

Axioma 10.

Testimonium ejus, qui est infinite potens, infinite sapiens, 
infinite bonus , {sr> infinite verax , ejficacius esse debet ad 
persuadendum, quam argumenta quam maxime demonstra
tiva .

N a m  c e r t i u s  e s t ,  q u o d  q u i  e s t  i n f i n i t e  s a p i e n s ,  n o n  f a l 
l a t u r ,  Sc q u i  e s t  i n f i n i t e  b o n u s ,  n o n  n o s  f a l l a t ,  q u a t n q u o d  
n o n  f a l l a m u r  a  n o b i s  m e t i p s i s ,  e t i a m  i n  r e b u s  e v i d e n d s -  
s i m i s .

Axioma n .
: ‘ * 3i4 p ? -•

Res gesta, de quibus sensus facile possum judicare , si 
confirmentur testimonis multorum hominum , diversarum 
atatum, diversarum nationum, diversa consilia prosequen
dum , si de illis loquantur tamquam a se visis, neque su
spicio s it , eos conspiravisse ad mendacium stabiliendum; 
non minus constanter credi debent, quam si visa fuissent 
a nobis propriis oculis.

I n  h o c  a x i o m a t e  f u n d a t u r  p a r s  m a x i m a  n o s t r a r u m  n o t i 
t i a r u m  ,  c u m  l o n g e  p l u r a  s i n t ,  q u a e  h o c  m o d o  c o g n o s c i m u s ,  
q u a m  q u a e  a  n o b i s m e t i p s o s  s c i m u s .

C A P U T  V I I I .

De regulis pertinentibus ad demonstrationem .

L E g i t i m a  d e m o n s t r a t i o  d u o  e x i g i t ,  a l t e r u m  > q u o d  i n  m a 
t e r i a  n i h i l  i n c e r t i ,  Sc d u b i i  s i t ,  a l t e r u m ,  q u o d  i n f o r 

m a  n u l l u m  s i t  v i t i u m * .  U t r u m q u e  a u t e m  c o n s e q u e m u r ,  s i  i l 
l a e  d u a e  r e g u l a e ,  q u a s  p r a e m i s i m u s ,  o b s e r v e n t u r .

N a m  n i h i l  i n c e r t i  ,  d u b i i v e  e r i t  i n  m a t e r i a ,  s i  o m n e s  
p r o p o s i t i o n e s ,  q u a e  a d  a l i a  p r o b a n d a  a d h i b e n t u r  s i n t :

V e l  d e f i n i t i o n e s  n o m i n u m  j a m  e x p o s i t o r u m  ,  q u a s ,  c u m  
a d  l i b i t u m  s i n t ,  s u b  d i s p u t a t i o n e m  n o n  c a d u n t :

V e l  a x i o m a t a  j a m  c o n c e s s a ,  S c  q u a e  n e u t i q u a m  a d m i t t i  
d e b u e r e ,  n i s i  e x  s e  c l a r a ,  S c  e v i d e n t i a  s i n t  ,  p e r  r e g u l a m  
t e r t i a m :

Vei
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Vel propositiones prius demonstratae ; quae proinde ipsa 

sui demonstratione, evaserunt clarae, &  evidentes:
Vel rei ipsius construdfio, ( si quid faciendum proponi, 

eur ) in quam dubitatio non magis cadit , quam in reliqua 
cum iJlius possibilitas prius demonstrari debeat , si de illa 
aliquod dubium subsita

Clarum itaque est, ex primae regulae observatione nihil 
numquam ad propositionem probandam allatum iri, quod 
sion sit clarum, &  evidens=

Difficile item non est ostendere, nullum adversus formam 
demonstrationis vitium admissum ir i, si secunda regula ob
servetur, quas omnem e terminis aequivocationem tollit, 
definitionesque illos restringentes , 8c explicantes semper 
mente substituit.

Nam si umquam adversus syllogismorum regulas pecca- 
mus, id tunc accid it’ cum nobis termini alicujus asquivo- 
catio imponit, quem varie in diversis propositionibus in- 
telligimus. _Hoe autem praecipue contingit in medio ter- 
m ino, qui in praemissis duplicem sensum habens commu
nissimam syllogismorum vitium est - palam autem est, non 
posse hunc errorem illis obrepere , qui secundam regulam 
observant.

Non quod sola syllogismorum vitia ea sint , quae a ter
minorum aequi vocatione oriuntur : sed illa ejusmodi sunt, 
Ut impossibile sit, hominem vel mediocris ingenii,- demen
te utcumque non destitutum ea labi , praesertim in rebus 
speculativis j ac proinde inutile erit aut regulas praescri
bere , aut monere ab illis esse cavendum: immo hoc obes- 
set potius, quia animi ad has regulas supervacaneas ap
plicatio, eum a necessariis distraheret * Ita non videmus, 
Geometras umquam sollicitos esse de forma suorum argu
mentorum * aut vel cogitare tantum de iis ad logicales 
regulas conformandis ; cum tamen nunquam in eas im
pingant, quia hoc naturaliter fit, nullumque desiderat stu
dium.» '

De propositionibus, quae demonstrari debent, haec etiam 
notatio adjicienda est: illis scii, non esseaccensendas, quae 
demonstrari possunt sola applicatione regulae evidentis ad 
unamquamque propositionem evidentem: aliter nullum da
retur axioma, quod non esset demonstrandum : cum fere 
omnia demonstrari possint illo axiomate , quo omnis evf- 
dentiae. basim statuimus, nimirum , Quicquid clare cogno
scimus. in alicujus idea clara, &  distinffia 9 id potest vere 
de Uk affirmari. Exempli gratia :
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Quicquid clare continetur in alicujus idea clara , dfa 

stmda; id potest vere de eo affirmari.
Sed in idea clara , {$*» distincla totius continetur , quod 

At majus sua parte.
Ergo, vere affirmari potest, totum esse majus sua parte * 
Quamvis autem h«£c demonstratio validissima sit, neces

saria tamen non est, quia major propositio sine ulla spe
ciali attentione ab intellediu suppletur; cui clare, &  evi
denter apparet, toturn esse majus sua parte , quamvis non 
attendamus, unde nobis haec evidentia oriatur: nam unum 
idemque non est, scire quidpiam evidenter, 8c seir^ unde 
sit haec evidentia*

C A P U T  I X *

Re quibusdam Defectibus in Geometrarum methodo 
passim obviis.

QUod in Geometrarum methodo bonum est ,  jam vidi
mus, ad̂  quinque regulas a nobis reduflum , in qui

bus observandis nimii esse non possumus. Et latendum qui
dem est, rem esse prorsus admirabilem, tot occulta &  eru
ta esse, &  firmissimis rationibus demonstrata, ope regula
rum adeo paucarum : ita ut inter omnes Philosophos soli 
Geometras sin t, qui suis e scholis, &  libris disputationes, 
litesque exterminarunt.

Nihilominus si sepositis prasjudiciis dicenda sententia sit, 
uti ea laude spoliari non debent , quod viam pras ceteris 
omnibus maxime certam institerunt ad veritatem assequen
dam ; ita negari non potest a quin in aliquos defe&us lapsi 
sint, qui a fine quidem proposito eos non averterunt, sed 
tamen per devia, &  incommodas viarum asperitates circum
duxerunt» Et boe illud e st, quod tradis ab ipso Euclide 
exemplis, conabor ostendere,

BefeUus Trimus„

De certitudine quam de evidentia; de intelleBu convincendo % 
quam illuminando magis laborare*

Laudi Geometris dandum, quod nihil proferant nisi cer
tum, Sc demonstratum: sed videntur non satis animadver
tisse, ad perfedtam alicujus veritatis scientiam non suffice
re illam habere pro vera, 6c demonstrata , si insuper ra

tio-
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tionibus petitis ab ipsis rei cognita; visceribus penitissime 
non pervideamus , cur illa vera sit . Nam quamdiu citra 
hoc genus certitudinis consistimus, animis nostris plenefa- 
dum non erit satis, altiorem quippe, penitioremque rerum 
cognitionem concupiscimus; quod indicio est , nos veram 
perfedamque cognitionem nobis nondum comparavisse. Di
ci potest, quod hic defedus ceterorum , quos infra per
stringemus, causa sit, &  origo ; ac proinde non est cur 
illi denudando diutius hoc loco immoremur, cum id in se
quentibus het.

LefeBus Secundus.

Ea probare, quae probatione non egent.

Fatentur Geometras non esse probanda, quas ex se cla
ra sunt, ea tamen saepissime probant , quia cum ad as
sensum extorquendum magis, quam ad intelleduin illumi
nandum sese, uti diximus, applicuerint; hoc abundantius 
crediderunt se fuisse praestituros, si res etiam evidentes pro- 
batiupculis stabilirent, quam si easdem simpliciter propone
rent, agnoscendamque evidentiam menti committerent.

Hoc illud est, quod Euclidem impulit ad probandum, 
duo trianguli latera simul sumpta esse tertio majora: quam
vis hoc ex ipsa lineae redae notione evidens sit , quas est 
earum brevissima, quas inter duo punda duci possunt , & 
quas est naturalis mensura intervalli , quo pundum-a pun- 
<do distat; quod tamen non foret, si omnium linearum bre
vissima non esset, quas a pundo ad pundum ducuntur.

H®c etiam ilium compulit, ut problema demonstrandum 
faceret, quod poterat inter postulata reposuisse, scii, duce
re lineam aqualem linea data', quamvis hoc facillimum sit, 
immo facilius, quam circulum dato radio describere.

Procul dubio hic defedus ex eo ortum duxit, quod Eu
clides non considerarit , omnem certitudinem , omnemque 
evidentiam cognitionum nostrarum in scientiis naturalibus 
huiq principio inniti: Quicquid in clara , is” distinfta ides 
alitujus continetur, potest de illo vere affirmari . Ex quo 
sequitur, si per simplicem tantum ideas considerationem, 
nullis aliis ideis ascitis, cognosci potest, attributum in il
la idea contineri ; propositionem debere pro evidenti, & 
clara haberi, quemadmodum superius didum est.

Novi equidem, esse quasdam praedicata , quas minori ne
gotio cognoscuntur ideis inesse, quam alia : Sed si inesse 
cognosci possunt mediocri attentione, ita ut nullus, cursa

ns
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n a  m e n s ,  d e  e o r u m  c o n n e x i o n e  p o s s i t  s e r i o  d u b i t a r e ,  s u f 
f i c e r e  a r b i t r o r ,  u t  p r o p o s i t i o n e s  e j u s m o d i ,  e x  i d e a r u m  s i m 
p l i c i  c o n s i d e r a t i o n e  e n a t a s ,  p r i n c i p i o r u m  l o c o  s i n t ,  q u a e d o -  
m o n s t r a t i o n e  n o n  i n d i g e a n t ,  s e d  u t  p l u r i m u m  b r e v i  a l i q u a  
e x p l i c a t i o n e .  A c  p r o i n d e  c o n t e n d o ,  n e m i n e m ,  q u i  v e l  t a n 
t i l l u m  a d  i d e a m  l i n e a s  r e f l a s  a t t e n d e r i t ,  n o n  e s s e  p e r s p e f l u -  
r u m ,  n o n  t a n t u m  ,  q u o d  a  d u o b u s  p u n f t i s  e j u s  p r o p o s i t i o  
d e p e n d e a t ;  (  q u o d  E u c l i d i  p o s t u l a t u m  e s t  )  s e d  e t i a m ,  i d -  
q u e  f a c i l e ,  &  c l a r i s s i m e ,  q u o d  s i  l i n e a  r e f l a  r e f l a m s e c e t ,  
s i n t q u e  i n  s e c a n t e  d u o  p u n f l a ,  q u o r u m  u n u m q u o d q u e  a e q u a 
l i t e r  d i s t a t  a  d u o b u s  p u n f t i s  i n  l i n e a  s e f t a ,  a l i u d  i n s e c a n 
t e  d a r i  p u n f l u m  n o n  p o s s i t  ,  q u o d  n o n  a s q u a l i t e r  d i s t e t  a  
d u o b u s  p u n f t i s  i n  l i n e a  s e f t a  a s s i g n a t i s  .  E x  h i s  f a c i l e  c o 
g n o s c i  p o t e r i t ,  q u a n d o  l i n e a  a d  l i n e a m  e r i t  p e r p e n d i c u l a 
r i s ,  s i n e  a n g u l o r u m  ,  t r i a n g u l o r u m q u e  a u x i l i o  ,  q u a s  t u m  
d e m u m  t r a f t a r i  d e b e n t c u m  i n u l t a  f u e r i n t  d e m o n s t r a t a  ,  
q u a s  n o n  n i s i  o p e  l i n e a r u m  p e r p e n d i c u l a r i u m  d e m o n s t r a r i  
p o s s u n t .

O b s e r v a t i o n e  e t i a m  d i g n u m  e s t ,  m a x i m o s  G e o m e t r a s  p r o  
p r i n c i p i i s  p o n e r e  p r o p o s i t i o n e s  h a c  n o s t r a  m u l t o  o b s c u r i o 
r e s .  A r c h i m e d e s  e t e n i m  p u l c h e r r i m a s  s u a s  d e m o n s t r a t i o n e s  
h u i c  a x i o m a t i  i n a e d i f i c a v i t  : Si duce linea in eodem plano 
easdem extremitates habent, &  si curva , vel cava sint 
versus eamdem partem , contenta minor erit continente.

_ F a t e o r  e q u i d e m ,  p r o b a r e  i d ,  q u o d  p r o b a t i o n e  n o n  i n 
d i g e t ,  v i t i u m  v i d e r i  q u a m  m i n i m u m ,  i m m o  i n  s e  n u l l u m :  
e s t  t a m e n  s i  e a  c o n s i d e r e m u s ,  q u a e  i n d e  s e q u u n t u r  .  H i n c  
e n i m  i l l a  n a t u r a l i s  o r d i n i s  i n v e r s i o  o r i t u r ,  d e  q u o  i n f r a  a g e 
m u s ;  c u m  h a e c  p r u r i g o  e a  p r o b a n d i ,  q u a e  p r o d a r i s  e x  s e ,  
&  e v i d e n t i b u s  s u p p o n i  d e b e n t ,  i p s o s  G e o m e t r a s  a d e g e r i t  a d  
i l l a  t r a f t a n d a  ,  (  u t  s c i h  i i s  p r o b a n d i s  i n s e r v i r e  p o s s e n t ,  
q u a e  p r o b a r i  n o n  d e b e b a n t  )  q u a e  p o s t e a  t a n t u m  s e c u n d u m  
n a t u r a l e m  r e r u m  o r d i n e m  e s s e n t  r e s u m e n d a .

DefeBus Tertius*

Demonstrare per impossibile.

H o c  g e n u s  d e m o n s t r a t i o n u m  ,  q u o  q u o d  d e m o n s t r a t u r ,  
n o n  p e r  p r o p r i a  r e i  p r i n c i p i a ,  s e d  p e r  a l i q u o d ,  s i  r e s  a l i 
t e r  s e s e  h a b e r e t ,  i n d e  s u b s e q u u t u r u m  a b s u r d u m ,  a p u d  E u 
c l i d e m  f r e q u e n t i s s i m u m  e s t  .  C u m  t a m e n  m a n i f e s t u m  s i t ,  
t a l e s  d e m o n s t r a t i o n e s  a s s e n s u m  q u i d e m  n o s t r u m  e x t o r q u e 
t e ,  n o n  a u t e m  i n t e l l e f t u m  c l a r i g a r e  ,  q u i  s c i e n t i a r u m  f i 

l i  n i s ,
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ms p r a e c i p u u s  e s s e  d e b e t .  A n i m u s  e n i m  n o s t e r  t r a n q u i l l u s ,  

q u i e t u s q u e  n o n  f i t ,  n i s i  s c i a t  ,  &  r e m  q s s e  ,  &  r a t i o n e m  
c u r  i t a  s i t ,  q u o d  n o n  h a b e t u r  a  d e m o n s t r a t i o n e  d e d u c e n t e  
a d  i m p o s s i b i l e .

Non tamen omnino rejiciendas sunt tajes demonstratio
nes: nam adhiberi possunt ad probandas conclusiones-nega- 
tivas, quae proprie corollaria tantum sunt aliarum propo- 
sitionum , vel ex se evidentium, vel alias demonstratarum, 
&  tunc etiam hoc genus demonstrationis ad impossibile 

adigens , explicationis potius loco habendum est , quam 
novae demonstrationis.

T a n d e m  d i c i  p o t e s t ,  h a s c e  d e m o n s t r a t i o n e s  t u n c  t a n t u m  
a d m i t t e n d a s ,  c u m  a l i a e  e x c o g i t a r i  n o n  p o s s u n t ,  c u l p a  e n i m  
n o n  c a r e t ,  q u i  i l l i s  u t i t u r  a d  c o n c l u s i o n e s  p o s i t i v a s  p r o b a n 
d a s .  J a m  v e r o  m u l t a  s u n t  i n  E u c l i d e  h o c  m o d o  d e m o n s t r a 
t a ,  q u a e  t a m e n  f a c i l i  n e g o t i o  a l i t e r  p o s s e n t  d e m o n s t r a r i .

DefeBus Quartus.

Demonstrare per aliena, &  remota.

Hoc vitium apud Geometras communissimum est: parum 
illi solliciti sunt unde probationes accersant, modo convin
centes nanciscantur : cum tamen demonstratio imperfeflis- 
$ima sit, qus instituitur per aliena, &  remota , a quibus 
res demonstratas secundum naturae ordinem non dependent,

D idis lucem ab exemplis foenerabimur. Euclides lib. i, 
prop. 5 ,  probat, triangulum isoscele habere duos angulos, 
ad basim aequales , latera aequaliter producendo , &  nova 
hinc triangula formando, quae demum inter se comparat.

Numquid autem credibile est, rem adeo facilem , ac est 
sec angulorum aequalitas, tantis ambagibus indigere ad sui 

Probationem ? Numquid quicpiam magis ridiculum , quam 
hanc angulorum aequalitatem a peregrinis illis angulis de
ducere ? Cum naturalem ordinem servanti , Sc facillimi, 
&  maxime naturales modi quam plurimi se offerant , il
lam aequalitatem probantes.

Propositio 47 lib. i ,  quae probat, quadratum basis, an
gulo redo subtensa, aequales esse quadratis reliquorum la
terum , inter Euclidaeas propositiones decantatissima est, 
Evidens tamen est , addudam demonstrationem naturalem 
non e s se c u m  squalitas quadratorum a triangulorum aequa
litate non dependeat, quod tamen est hujus dem onstratio

nis m edium j sed a Irnearum proportione , quse facile P°'
test
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test demonstrari ope solius perpendiculi , ab angulo redo 
ad basim demissi.

Euclides totus scatet hujusmodi demonstrationibus a re
motis, 6c alienis.

D e f e f l u s  Q u i n t u s  .

Non observare naturalem rerum ordinem.

Pvdaximum Geometrarum vitium hoc est . Nullum enim 
ordinem sibi observandum rati sunt, nisi quatenus priores 
propositiones ita disponant, quae posterioribus possent de
monstrandis inservire; ac proinde verse methodi regulas ne- 
gligentes, ( qua docemur a simplicibus, Sc maxime gene
ralibus semper ordiri, ut demum ad composita , &  parti
cularia descendamus, ) omnia confundunt una, lineas, &  
superficies,-triangula, &  quadrata commiscent; figurarum 
ope linearum proprietates demonstrant, aliaque multa» in
vertunt, unde scientise pulcherrimas labes foedissima asper
gitur .

In Euclidis Elementis creberrimum est hoc vitium : cum 
quatuor prioribus libris de extenso aftum fuerit , quinto 
agitur de proportione omnimodarum generaliter magnitu
dinum, sexto extensum resumitur , septimo , odavo , &  
nono de numeris disseritur, ut de extenso demum agatur 
in decimo. En prasposterum generalem ordinem : sed etiam 
in particularibus infinities peccat. Primum librum orditur 
a construdione trianguli aequilateris, &  demum post duas 
supra viginti propositiones, generalem methodum praescri
bit trianguli conficiendi ex datis tribus lineis redis; modo 
duse sint tertia majores, quod includitconstrudionem trian
guli aequilateris super data linea.

Nihil de lineis perpendicularibus demonstrat, vel depa- 
raleliis, nisi per triangula . Superficierum dimensiones cura 
dimensionibus linearum confundit.

Lib. i prop. 16 demonstrat , produdo latere trianguli, 
angulum exteriorem majorem altero interiorum opposito
rum; &  inferius post 16 propositiones, probat , hunc an
gulum esse aequalem duobus oppositis.

Exscribendus nobis esset Euclides, si omnia hujus vitii 
exempla vellemus adducere.



D e fe B u s  S e x t u s .

R o n  a d h ib e r e  d iv is io n e s  ,  i s 1 p a r t i t io n e s ,

E t  h u j u s  v i t i i  a c c u s a n d a  G e o m e t r a r u m  m e t h o d u s  : N o n  
q u o d  g e n e r u m ,  d e  q u i b u s  a g u n t ,  o m n e s  s p e c i e  n o n n o t e n t ;  
s e d  q u i a  i d  f a c i u n t  t e r m i n o s  s i m p l i c i t e r  d e f i n i e n d o  ,  d e f i -  
n i t i o n e s  t u m  s u b j i c i e n d o  ,* c u m  t a m e n  d e c l a r a r e  d e b e r e n t ,  
&  g e n u s  t o t  s p e c i e s  h a b e r e ,  &  p l u r e s  n o n  p o s s e  h a b e r e ,  
q u i a  g e n e r a l i s  i d e a , ,  g e n e r i s  p l u r e s  r e c i p e r e  d i f f e r e n t i a ^  n o n  
p o t e s t ;  q u o d  m u l t u m  l u c i s  a f f e r r e t  a d  g e n e r i s  ,  s p e c i e i q u e  
n a t u r a s  p e n i t u s  c o g n o s c e n d a s ,

E x e m p l i  g r a t i a ,  l i b r o  p r i m o  E u c l i d i s  h a b e n t u r  d e f i n i t i o 
n e s  o m n i u m  s p e c i e r u m  t r i a n g u l i ,  s e d  q u i s  n o n  v i d e t ,  m u l 
t u m  c l a r i t a t i s  a f f u l s u r u m ,  s i  i t a  i l l a e  p r o p o n e r e n t u r ?

T r i a n g u l u m  d i v i d i  p o t e s t  ,  v e l  s e c u n d u m  l a t e r a  ,  v e l  s e 
c u n d u m  a n g u l o s .

L a t e r a  s u n t .
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(  O m n i a  a e q u a l i a  ,  &  )  (  sE q u ila teru m ,
v e l  (  D u o  t a n t u m  a e q u a l i a  ,  &  )  v o c a t u r  (  I s o s c e le s ,

(  O m n i a  i n a e q u a l i a ,  8c )  (  S c a le n u m ,

A n g u l i  s u n t

. ,  (  O m n e s  a c u t i ,  &  v o c a t u r  O xy g o n iu m  
v e l  (  D u o  t a n t u m  a c u t i  ,  &  t u n c  t e r t i u s  e s t

v e l (  R e d u s ,  &  )
(  O b t u s u s  ,  &  ) d i c i t u r

(  R eB a n g u lu m  
(  A m b ly g e n iu m

Q u i n  i m o  p r a e s t a t ,  t u m  d e m u m  h a n c  t r i a n g u l i  d i v i s i o n e m  
t r a d e r e  ,  c u m  p r i u s  e x p l i c a t a e ,  &  d e m o n s t r a t a e  f u e r i n t  g e n e 
r a l e s  t r i a n g u l i  p r o p r i e t a t e s ,  u n d e  p o t e r i t  c o g n o s c i  d u o s  s a l 
t e m  a n g u l o s  i n  t r i a n g u l o  d e b e r e  e s s e  a c u t o s  ,  q u i a  t r e s  
j u n d i m  d u o b u s  r e d i s  a e q u i v a l e n t .

H o c  v i t i u m  c o i n c i d i t  c u m  i l l o  i n v e r s i  o r d i n i s :  non e m ®  
d e b e m u s  d e  s p e e i e b u s  a g e r e  ,  v e l  e a s  e t i a m  d e f i n i r e  ,  nisi  
p o s t q u a m  p r o b e  i p s u m  g e n u s  c o g n o v i m u s ,  p r a e s e r t i m  s i  m u l 

t a  d e  g e n e r e  d i c i  p o s s u n t ,  &  e x p l i c a r i  s i n e  s p e c i e r u m  n i e n <  
t i o n e ,

C A-
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C A P U T  X .

Responsio dd ea> quee hac de re Geometree reponunt.

OUidam Geometrae credunt , has se criminationes sibi 
sufficere, si nihil proferant» quod non firmissimis  ̂ ar

gumentis evincant; cumhocpafto certissime noscant» veri
tatem se esse assequutos» quod illis unice propositum erat * 

Fatendum quidem est, tam graves non esse hos lapsus» 
quin adhuc meritissimo jure laus ea debeatur illis scientis» 
quas generali Mathematicarum nomine censentur , quod 
prae humanis ceteris omnibus optime, Sc accuratissime tra
ditae fuerint; solum contendimus etiam aliquid adjici pos
se, quo evadant perfediores i Sc quamvis nihil proferre, 
quod non sit certum» illis praecipue propositum sit; quidni 
tamen possint insuper ad modum tradendi maxime natura
lem diligentius attendere , quo quae tradunt altius discen
tium animis insideant t

Dicant» si lubet, se genuinum ordinem non curare, si
bi perinde esse, modo persuadeant , ( ad quod unice coi-* 
litpant ) idne argumentis intririseciS , an peregrinis , 3c 
asciticiis praestent; non tamen haec dicendo naturam men
tis nostras immutabunt, nec efficient, ut cognitio a rerum 
veris causis , veris principiis generata non sit clarior, 
plenior, perfeftior illa» quam ab alienis inventisque pro
bationibus emendicamus.

Praeterea extra omnem controversiam est » &  addisci 
multo facilius, &  memoria felicius teneri ea , quae legiti
mo ordine docentur; cum idem» quae naturaliter sibi qua
si catenatim conne&untur» Sc memoriae minori cum con
fusione committantur, Sc promptius, ubi opus est, seipsas 
quasi excitent, atq"ue evocent.
' Quinimo possumus dicere, ea ,» quorum notitiam per ve
ras causas comparavimus, judicandi potius » quam remini
scendi facultate conservari, atque in tantum fieri nostra» 
ut iri posterum illorum non possimus oblivisci. Cum e cen
tra , quae per demonstrationes extraneas cognovimus , Sc 
facile excidant,, Sc difficulter cum exciderint in memoriam 
reducantur; quandoquidem nobis illarum denuoreperienda- 
rum viam mens nostra noh possit commonstrare.

Fatendum itaque est, omnino praestabilius esse hunc or
dinem servare, cjuam negligere; A^qui tamen judices hac 
in parte solum possunt dicere, ferendum quidem exiguum

R  % incom-
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incommodum, cum illud evitari non possit, nisi in majus 
incurramus; atque adeo incommodum quidem esse verum 
ordinem non observare: melius tamen esse ab illo desci
scere quam ea, quas proponimus, invidis, firmisque ratio- 
nibus non stabilire , quam in errores , &  paralogismos in
currere, dum probationes , &  argumenta genuina quidem 
venamur, sed quae nec demonstrativa sint, nec ab erroris 
suspicione libera.

Haec responsio est rationi quam maxime consentanea; 
immo fateor ceteris omnibus praeferendam esse ipsam_ non 
erandi securitatem, verumque ordinem negligendum s\ ille 
servari non possit, quin demonstrationum^ vires imminuan
tur, periculumque sit ne fallamur. Sed illico non dedero 
impossibile esse, utrumqua simul posse haberi; adeo in ea 
sententia sum, quod possint Elementa Geometriae ita con
scribi, ut in illis omnia ordine naturali tradantur, omnes 
propositiones modis simplicissimis , Sc maxime naturaliter 
probentur, cum tamen nihil non demonstretur, quam cla- 
rissiriie, &  invidissime: quod demum fadum est in novis 
Geometriae Elementis, praecipue in secunda eorumdetnedi-
tione . . _

C A P U T  X I .

Methodus Scientiarum ad 0B0 principales regulas 
reduBa.

EX  his omnibus, quae modo deduximus, concludi potest, 
ut methodum habere possint absolutiorem illa, quas Geo

metris in usu est, duas, tresve regulas quinis illis j quas 
Capite tertio habentur, esse superaddendas j adeo ut omnes 
regulae ad odo possint reduci „ t

Harum duae primae ad ideas pertinent, pnmatnque hujus 
Logicae-partem respiciunt.

Tertia, &  quarta ad axiomata, &  secundam partem spe* 
dant *

Q u in ta , &  sexta de ratiocinatione sunt, &  ad tertiam par
tem referuntur.

Duas vgto ultimae de ordine ad quartam.

Lues regula Definitionum.

Prima. t&ihil in terminis obscurum, velaquivocum relin
quere , quod non definiatur.
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Secunda. In definitionibus terminos usurpare„ vel perfe■* 

Be notos, vel prius explicatos.

Regulae Axiomatum.

Tertia . "Rullum axioma ponere * quod non sit eviden
tis simum .

Quarta. Id pro evidenti acceptare, quod mediocri atten
tione cognoscitur esse verum *

Regulae Demonstrationum.

Quinta Omnes Propositiones subobscuras probare ope de
finitionum praemissarum, axiomatum concessorum, vel pro
positionum demonstratarum.

Sexta. Rumquam abuti terminorum ambiguitate , non suf
fieBis\ saltem mentaliter , definitionibus illos restringentibus i 
{51 explicantibus .

Regulae Methodi»

Septima. R m  trafilare quantum fieri potest secundum  ̂or
dinem naturalem, a generalioribus, &  simplicioribus inci
piendo j, explicando quicquid pertinet ad naturam gene
ns priusquam ad particulares species despendamus.

Oftava. Dividere quantum fieri potssf ̂  unumquodque ge
nus in omnes species, unumquodque totum in omnes partes , 
unamquamque difficultatem in omnes c fisus.

Hisce ultimis duabus regulis inserpi haec verba, quantum 
fieri potest, quia saepissime accidit , illas non̂  p o s s e  rigorose 
observari, sive ob humanae mentis limites, sive ob illos * 
quos cogimur unicuique scientiae assignare.

Ex quo fit, quod explicanda saepe species sit, non expli
cato eo omni, quod ad genus spedat. Sic in Geometria com
muni de circulo agitur, cum nihil in particulari de linea 
curva, quae circuli genus est, traditum fuerit, praeter so
lam definitionem.

Aliquando illud omne, quod de genere dici potest, ex
plicari nequit , quia hoc tempus consumeret ; tunC 
sufficiet quae libuerit pauca dicere priusquam ad species de* 
scendamus.

Arbitror tamen , nos scientiam perferissime tradere nort 
posse, nisi has regulas non minus, quarti a lia s  stridle obser
vemus, statuamusque ab illis non discedere, nisi grandi ne
cessitate, nec minori emolumento abducamur.

R  4 G  A -
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D e i is , q u a  per fid e m  cognoscimus , sive illa Divina 
sit, sive humana.

Q Uas huc usque exposuimus , scientias pure humanas spe
cant , easque cognitiones , quae rationis evidentiae in- 

nituntur. Sed priusquam ultimam operi manum imponamus 
non abs re erit aliquid de alio cognitionis genere superad
dere , quas nec certitudine, nec suo evidentiae modulo aliis 
scientiis cedit, estque illa cognitio, quam ab audoritate 
derivamus-

Duobus modis generaliter quidpiam verum esse cogno
scimus, altero per eam , quas ex nobis ipsis est, cognitio
nem , sive illam sentiendo , sive ratiocinando nadi fue
rimus ; quaê  cognitio generali nomine Ratio vocitari po
test quia ipsorum sensum perceptiones a rationis etiam 
judicio  ̂ dependent ; vel scientia , latius sumpto vocabulo, 
quam in Scholis solet , pro omni cognitione rei a re ipsa 
derivata:

A lter modus est ab authoritate hominum fide dignorum, 
ka rem esse testificandum, cum ejus nullam nos a nobis 
cognitionem habeamus. Haec fides dicitur secundum hanc 
D. Augustini sententiam, Q jio d  scim u s d ebem us rationi , 
quod credim us a u th o r ita ti.

Sed quemadmodum haec authoritas duplex est, vel Dei , 
vel hominum; ita fidei duas species habemus Divinam , & 
humanam.

In fidem Divinam error cadere non potest, quia Deus 
nec falli potest, nec fallere.

Fides, humana ex se errori obnoxia est, quia ex Sacris 
Uteris, ; O m n is hom o m endax : fierique potest,- quod ille ipse, 
qui nobis aliquod pro vero affirmat, decipiatur. Nihilomi
nus, prout supra annotatum a nobis est, aliqua , quorum 

f .notitiam per fidem humanam habemus, non minus certa , 
&  indubia a nobis credenda sunt, quam si geometricis de
monstrationibus essent stabilita > Horum ex numero ea sunt, 
quas cognoscimus ex testimoniis continuis, obfirmatisque mul
torum hominum, quos moraliter impossibile est conspira
visse ad aliquid pro vero, testificandum , quod verum non 
«it..Ex. g- homines naturaliter aversatissimi sunt ab Anti
podibus vel concipiendis, vel credendis-; attamen quamvis 
oumquam fuerimus, ubi adversa nobis vestigia moventur,

nihil-
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nihllque cognoverimus, nisi per fidem humanam , emotis 
mentibus, ut simus oportet, si credamus Antipodas non es
se. Citra etiam dementiam affirmari non potest, Cassarem, 
Pompejum, Ciceronem, Virgilium , olimnullos fuisse, prae
ter inania in fidis ad voluptatem fabulis nomina.

Verum quidem est, arduum saepe esse praecise dicere 5 
quando fides humana est hanc certitudinem adepta: & hoc 
ipsum est, quod homines in duas oppositas aberrationes de
vios abducit, dum hi omni levi rumusculo fidem prostituunt, 
illi insulse omnem ingenii vim intendunt ad fidem rebus 
confirmatissimis, modo praejudiciis prasconceptis adversen
tur, abrogandam. Aliqui tamen limites assignari possunt , 
quos praetergressos, fides hanc humanam certitudinem nan- 
ciscetur;faliique, citra quos adhuc in incerto vacillabit 
spatio intermedio hos inter limites relid o , quod ad certi
tudinem, incertitudinemve eo propius accedet, quo alteru
tris hisce limitibus proximus erit.

Si inter duos generales cognoscendi modos  ̂ rationem, &  
jidefn , comparationem instituamus, certum e r it , fidem ra
tionem prassupponere. Nam sicut docet D. Augustinus Ep. 
122, &  alibi saepe, nuinquam induci possemus ad ea, quas 
sunt supra rationem credenda, nisi ipsa ratio nobis persua
deret , Mjuaedam esse, quae rationabiliter credimus , licet il
lis comprehendendis pares non simus. Quod praecipue de Fi
de Divina verum e st, cum vera ratio doceat, Deum, qui 
est ipsa Veritas, non posse nos fallere in iis , quae de se , 
Divinisque mysteriis revelat. Ex quo sequitur, quamvis de
beamus captivare intellettum in obsequium fidei, ut loquitur 
Apostolus Paulus, nos tamen id non facere caece , &  sine 
rationis adstipulatione, (ex quo defedu omnes falsae religio
nes originem habuere) sed per Cognitionem causae, &  quia 
rationi quam maxime consentaneum est, hoc modo Divinas 
nos authoritati captivos subdere; cum illa propositis fidem 
faciat sufficientibus argumentis, qualia sunt miracula alia
que prodigia, quibus fateri cogimur  ̂ D eum , quaecredenaa 
proponuntur, hominibus revelasse.

Secundo loco certum e st, Fidem Divinam majorem apud 
nos authoritatem habere debere, quam ratio; idque ob ip
sam rationem , quas didat , magis certum praeferri debere 
minus certo: magis vero certum est id , quod Deus dicit , 
verum esse, quam id, quod nobis ratio persuadet, Cum ma
gis a Dei natura adhorreat, quod fallat, quam a nostra 3 
quod fallamur.

Attamen si velimus res accurate trutinare, quod eviden
te r

IV



*,66 ' L O G I C A  \
ter per rationem , aut sensuum fidem internunclum eogiifr 
vimus, iis nullatenus opponitur, quas Divina Fides docet* 
Sed si in hoc hallucinamur, fit, quia non attendimusqui* 
bus iimitibus sit circumscripta nostras rationis, &  sensuum  
evidentia. Ex.ca. clare in Eucharistia sensus commonstrant 
albedinem, Sc orbicularem hostias formam; sed an snbstan! 
tia panis, aiiudve in causa sit, cur albedinem, illamve for
mam cernamus, sensus non docent. Ac proinde fides sen
suum evidentias contraria non est, cum docet, quas oculis 
swbjici-dntur a substanda panis non esse, quae mysterio Tran- 
substantiationis in Corpus Domini nostri Jesu Christi mutata 
est; &  cum docet panis species tantum, ablata ipsa sub
stantia, remanere.

Pariter ratio d idat, unum corpus simul in duobus locis 
esse non posse 3 nec duo corpora in eodem loco • sed hoe 
intelligendum est de naturali corporum statu: nam advet- 
sus ipsam jationem peccaret, qui vane sibi fingeret; posse 
mentem nostram, quas finita est, limites Omnipotentiae Dh 
Vinas, quae infinita est, vel ponere, vel comprehendere, 
scireve quosquê  illa possit contingere. Sic cum Haeretici ad 
convellenda fidei mysteria , Trinitatem scii., Incarnationem, 
Eucharistiam, Scc. impossibilitates a ratione petitas obten
dunt, evidentissime deviant, cum ardis mentis sus cancel
lis insulse nituntur capere Divinae Omnipotentiae immensi
tatem. Ac proinde omnibus hujus farinae objedionibus suf
ficiet respondere , quod Augustinus de corporum pene
tratione circa idem subjedum habet ': Sed nova sunt , 
sed insolita sunt, sed̂  contra naturae cursum notissimum 
sunt, quia magna, quia mira, quia Divina, igp eo magis 
vera, certa, firma.

G A P U T X I I I .

Quadam 1mula ad rationem bene dirigendam in credendis 
eventibus, qut a fide humana dependent.

RArus bonae mentis j ejusque facultatis, qua verum a fal
so dijudicamus, in scientiis speculativis usus est, qui

bus pauci tenentur pro vitae instituto studium, operamque 
impendere, cum tamen frequentissimus sit, Sc maxime ne
cessarius ad ea discernenda, quae passim apud homines fi- 
tant .

Non mihi sermo est de illo judicio, quo determinatur , 
sitne sdio bona, aut mala, laude, aut vituperio digna ;

hoc
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Ijoc enim ad Ethicam speftat i sed tantum de eo , quo 
de veritate , aut falsitate humanorum eventuum statui
mus ( hoc’ namque ad Logicam solum potest pertinere) 
sive illos ut praeteritos, cum agitur de fide, quam illis 
'habere debemus: sive ut venturos consideremus , cum scii* 
timemus, speramusve, ne accidant ea , quas spes in nobis ,
metusque enutriunt.

Certum quidem est, hac de re tradi praecepta posse , quas 
forsan inutilia non erunt, &quas prodesse possunt ad quos
dam errores fugiendos, in quos plurimi cadunt, quia satis 
ad rationis regulas non attendunt.

Primo itaque latissimum discrimen ponendum est inter 
duo veritatum genera, quorum alterum ipsas tantum rerum 
naturas, incommutabilesque essentias, ab existentia^abstra
has contemplatur, alterum res existentes, cc pisecipue e- 
ventus humanos, &  contingentes, qui, quando de luturo 
asitur , possunt vel accidere, vei non accidere, quando de 
praeterito possunt non fuisse. Hoc autem dictum esto cura 
relatione ad causas proximas, abstrahendo mb immutabili il
lo ordine, quo in Divina Providentia^ inveniuntur, quia hinc 
ille ordo contingendam non tollit, illinc, cum nobis igno
tus sit, nihil potest in nostris judiciis immutare . _

Quemadmodum in veritatibus primi generis omnia neces
sarii sunt, ita nihil verum, quod verum universaliter non 
sit; ac proinde concludere debemus, id esse laisum, quod
falsum est, in aliquo casu.

Sed si ad eamdem amussim fidem nostram de eventibus 
humanis formemus, numquam non e r ro n e e n is i lortuito , 
judicabimus, &  in millenos paralogismos evagabimur.

Nam Cum hi eventus , aut accidentia ex natura sua con* 
tingentia sint, ridiculum foret necessariam in iis veritatem 
quserere: ac proinde is rationis expers foret, qtumhiL vel
let de talibus credere, nisi quod ostensum fuerit summa ne
cessitate, ita se habere debere.

Neque minus a ratione aberrabit, qui fidem exigeret no
stram de particulari aliquo eventu , de conversione v. g» 
Regis Sinensis ad Religionem Christianam, ob hanc umeam 
rationem, quod illa impossibilis non s it : nam alius ob eam
dem rationem contrarium posset nobis affirmare; ac proin
de , nos adhuc non possemus ad alterutrum credendum de
terminari. , . O . , , ..

Debet itaque hic loco axiomatis ce rti, cc inthroir-esse „ 
quod sola rei possibilitas ratio sufficiens non est ad fidem 
generandam; ecquod potest quid rationabiliter credi, quam-
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vis credatur impossibile non esse, contrarium accidisse! 
deo ut e duobus evectibus, akef tantum credi possit con
tigisse, licet uterque possibilis censeatur.

Quomodo itaque assensum ad hoc potius, quam ad illuc{ 
credendum determinabimus? En regula.

[Jt de lei gestae veritate statuamus, feramurqug ad hoc 
potius, quam illud credendum, unde illa, ac in se pensi
tanda non e s t, quemadmodum geometricam propositionem 
tradamus,^ sed attendendum erit ad omnes circumstantias 
quas rem iadam comitantur, tam externas , quam inter’ 
rras . Internas voco eas , qum ad ipsam rem pertinent ; 
externas , quae ad eos, quorum testimoniis ad credendum 
ducimur. Hoc posito, si omnes circumstantiae tales sint 
quales rarissime inveniuntur cum falsi ta te conjundse ‘ mens 
nostra sponte fertur ad credendum, neque immerito’, prae
sertim in viem adiombus dirigendis: hic enim certitudo rno> 
rdli major non exigitur, St saepissime contenti esse debe
mus ea probabilitate, quae haberi potest maxima.
. SI e contra has circumstantiae tales sint , qux sm- 

pissime adjundam falsitatem habent ; ratio exigit vel ut 
assensum nostrum inhibeamus , vel ut falsum judicemus 
quod nai*atur , cum nullatenus appareat illud verum esse 
licet aliunde de illius .impossibilitate omnimoda non con
stet .

Quaeritur ex. ca. an historia Imperatoris Constantini per 
Sandum Sylvestrum Papam baptizati sit vera ? Veram af
firmat Illustrissimus BaroniUs ; falsam Cardinalis Perro- 
mus, Spondanus, Petavius, Morinus, ceterique inter Seri- 
ptores Ecclesiasticos dodissimi . Si rei fa d s  possibilitati 
solum immoremut , non video dur debeat rejici : nihil e- 
mm habet , quod absolute impossibile s i t , immo absolute 
loquendo possibile omnino est, Eusebium , qui contrarium 
assent, in gratiam Arianorum mentitum esse, Patfesque il
lum sequutos , illius fuisse testimonio deceptos . Si tamen 
regulam modo praescriptam adhibeamus , omnesque discu
tiamus Baptismi utriusque circumstantias,- videbimus illas 
qua; secundum Baptismum comitantur , notas habere veri
tatis indices, non vero illas, quae primum. Nam hinc nort 
est cur multum fidamus Scriptori tantillae fidei , quantilla 
Censetur Audor Aduum S* Sylvestri , qui tamen unicus 
inter veteres est, qui Constantini Romae baptizati mentio
nem facit : illinc omnino verisimile non est , virum gra- 
vem, oc dodum , qualis Eusebius fuit j vel ausum fuisse 
mentiri in rei celeberrimae narratione , qualis est baptis

mus
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mus primi Imperatoris , qui Ecclesiam iii libertatem asse
ru it: notus enim ille Baptismus esse debuit universo_ terra
rum orbi , etiam tum , cum scriberet, quarto nimirum , 
quintove post Imperatoris mortem anno.

Exceptionem tamen patitur haec regula de possibilitatis , 
verisimilitudinisque ad assensum sufficientia • patitui autem , 
cum res sufficientibus testimoniis confirmata , aliunde ta
men difficultates recipit , viderique potest iis contraria » 
quae ab aliis Historicis narrantur . Nam in hoc casu suffi
cit , si solutiones ad has repugnantias tollendas allatae, pos
sibiles sint, Sc verisimiles: Sc esset a ratione alienum, pro
bationes, positivas postulare; cum enim res ipsa abunde pro
bata fuerit , iniquum erit tantumdem de ceteris circum
stantiis expedare : aliter dubitari posset de millenis histo
riis , iisque certissimis , quarum tamen cum aliis non mi
nus certis confusionem invenire non possumus, nisi per con- 
jeduras , quas impossibile erit positivis probationibus con
firmare .

Exempli causa in libris Regum, Sc Paralipomenon, quae 
narrantur de annis, quo varii Reges Jud2e, &  Israelis re
gnarunt, ad consensum trahi non possunt, nisi Regum ali
quibus duo regnandi initia assignemus, alterum vivis , al
terum mortuis parentibus . Si vero quis exigat , ut probe
mus, hunc Regem cum Patre Regni societatem habuisse , 
fatendum quidem est , id nos non posse positive probare , 
dicendumque sufficere , quod id possibile sit , aiiasque sae
pius accidisse, ut possit hic jure supponi, tamquam neces
saria circumstantia ad historias alioquin certas conci
liandas .

Quapropter nihil insulsius quorumdam hqjus saeculi Hae
reticorum conatibus ad probandum , Divum Petrum Romae 
numquam fuisse. Negare quippe non possunt , hanc verita
tem Scriptorum Ecclesiasticorum omnium , etiam antiquis
simorum, ut Papice , Sanfli Dionysii Corinthii, Caji , San- 
Bi Irenai , Tertulliani testimoniis firmatam , cum tamen 
nec unus possit produci, qui id negaverit . Attamen ren- 
tur, posse se hanc veritatem solis conjeduris labefaftare , 
cum dixerint , D. Paulum non meminissse Sandi Petri in 
Epistolis Roma scriptis ; Sc quando audiunt , ilium tunc 
temporis potuisse Roma abfuisse , (neque enim ita sedem 
illic fixisse dicitur , quin saepissime digressus alijs in locis 
Evangelium dissqminarit ) oggerunt , hoc sine probatione 
dici , quod affatim ridiculum est ; quia cum res gesta , 
quam nituntur convellere, certissimis, confirinatissimisque
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aercenseatur , quas In Historiis Ecclesiasticis narrantur ; \l 
Iorum erat ostendere , ejus cum sacris literis contrarieta- 
tetii .* cum Catholicis sufficiat umbratiles illas contrarieta. 
tes eluere, quemadmodum eluuntur illas, quas in sacris li
teris reperiuntur , Sc ad quas tollendas ostensum est suffi, 
eere solam possibilitatem.

C A P U T  X I V .

Hujus Regula usus in Miraculis credendis.

REgula modo explicata procul dubio utilissima est ad 
dirigendam rationem , fidemque in rebus particulari. 

bus_ credendis suos intra limites circumscribendam , cum 
periculum sit, si ab ea tantisper aberremus , ne in perni
ciosa  ̂nimias , vel credulitatis , vel incredulitatis extrema 
praecipites ruamus .

Sunt, ex. ca. aliqui , quibus religio est de quovis mira- 
ed o  subdubitare, quia sibi persuasere de omnibus esse du- 
bitandum, si de uno aliquo dubitaverint : &  cum norint 
omnia Deo possibilia esse, nihil audiant quod non jure me
rito sibi videntur credere , si ab ejus. Omnipotentia dica- 
tur esse profedum.

A lii e contra absurde rentur, se ingenii vim ostendere, 
cum omnia omnino miracula in dubium vocarint, non alia 
impulsi ratione , quam quod aliqua fadla inaudiverint, quae 
falsa post comperta sunt , neque videant cur haec potius, 
quam illa credant.

Fatendum quidem est , hisce illos alios minus malos es
se ; sed verum itidem est , utrosque ex aequo male ratio
cinari .

Utrique namque  ̂hinc , &  illinc ad locos communes dif
fugiunt, sed oppositos . Primi ad potentiam, bonitatemque 
Divinam, recurrunt , ad miracula certa , &  indubia ; qui
bus autumant dubiis, &  incertis fidem posse astrui; &!im- 
piis caecitatem suam exprobrant, apud quos nihil fidem in
venit , quod ad ipsorum captum non est . Nihil sane hic 
habemus, quod in se sincerum non sit , sed tamen id to
tum maximopere invalidum est ad fidem alicui particulari 
miraculo faciendam . Neque enim Deus illa omnia facit , 
quae potest facere; neque credendum est , hoc miraculum 
contigisse, quia alias similia contigere. Praeterea possumus 
optime esse dispositi ad aliqua supra captum nostrum cre
dendum , non tamen ideo tenemur credere , quicquid hu

jus-
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jusmodi male feriati homines pro libitu finxerint , effutive- 
rintque.

Secundi ad locos communes alterius generis divagantur : 
Veritatis, inquit eorum nonnullus, &  mendacii idem vufi 
tus, idem incessus, eaedem gradationes : nos utrumque eb~

, dem intuemur oculo. Ego ipse, hac, qua vivo , tempesta
te , miracula faBa audivi ; &  quamvis illa inter nascen
dum evanuerint , non tamen latere nos potest , quam sibi 
finem fuissent faBura, si suam vixissent aetatem. Nam ni
hil aliud requiritur , quam flaminis extremitatem invenire , 
divisio ubivis fieri potest , magis a re minima nihilum di
stare comperies, quam ab hac minime distat res maxima. 
jam vero qui cupide insolentis miraculi informem narratio
nem hausere, illius postea historiam narrando retexentes 
ex factis ab incredulis objectionibus discunt , ubinam loci 
sita sit fidei fariandae difficultas : quem demum locum ab
ducto fucatee cujusdam probabilitatis gypso consolidant, at
que complanant. Singularis cujuspiam error , primo fit er
ror publicus, ac tum demum , -inversa vice , error publi
cus evadit error singulorum . Hunc itaque in modum h&c 
miraculi substruBio , ab his composita , ab illis suffulta , 
&  per manus auBa, tandem consurgit; adeo ut testis a re 
gesta omnium remotissimus , viciniore instruBior evadat , 
&  is qui ultimo rem faBam audivit, primo narratore fiat 
magis edoBus.

En sane orationem ingeniosam , nec forte inutilem ad 
nos sistendos , ne omni famae rumusculo circumducamur . 
Sed insolentis dementias esset hinc concludere, suspedas fi
dei illa omnia esse, quas de Miraculis narrantur. Nam pa
lam est , quas hic dicuntur , ea tantum spedare , quas a 
communi fama hauriuntur, nulla in ipsam famas originem, 
&  causam fada inquisitione ; &c fatendum quidem est s 
quae hoc modo noscuntur, stabilem , certamque fidem non 
mereri.

Sed quis non videt , posse confici locum communem , 
huic contrarium, qui ad minimum ei probabilitate non ce
dat ? Nam sicut quasdam miracula , explorata famae origi
ne, malae fidei comperiuntur, ita alia ex hominum memo
riis evanescunt, vel nullam fidem Inveniunt, quia homines 
illorum certius cognoscendorum curam , laboremque detre- 
dant. Non uni morborum generi mens nostra obnoxia est, 
pluribus, immo prorsus oppositis distrahitur . Est quasdam 
stolida simplicitas ea credens, quae sunt maxime incredibi
lia j est superbia non minus fatua s Pro folsis i^a ?ro'"

seri-
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scribit omnia , quae ardis intelledus sui cancellis nequit 
concludere. Saepe nugacissimas nugas curiae venamur, cum 
res graves, &  momentosas negJigimu?: falsae narratiuncula 
passim circumferuntur, &  fidem inveniunt, cum verissima» 
vix foras egrediantur. -

Paucissimis notum est ad Sdncl<z Farce Monasterium fa. 
dum hac nostra tempestate, miraculum , cum ISandimonia- 
lis , quas ita caeca fuerat , ut vix illi oculorum orbes su- 
peressent, momento tadis San&a Fdra reliquiis visum re
cepit ; ut mihi constat ex viri testimonio , cui utraque 
caecae, videntisque conditio nota erat.

Narrat Divus Augustinus, suo saeculo plurima contigisse - 
miracula certa, Sc indubia, quas tamen ad paucorum noti
tiam perveniebant, quorumque fama, licet stupenda esset, 
oc observatu dignissima , vix ex una in aliam urbis regio
nem spargebatur. Hinc ansam arripuit scriptis mandandi, 
ac pro concione populo narrandi , ea quas extra omnem 
suspicionem certa erant, Sc indubia . Quinitno Lib. 22 de 
Civitate Dei observat , intra biennium , ex quo in hono
rem Sandi Stephani construduin Hipponi sacellum erat , 
decem supra sexagena _ contigisse miracula , praeter alia 
plura, quorum mentio in scriptis relata non erat, cum ta
men Sc illa se certo scivisse testetur.

Satis itaque evadens est , nihil esse a ratione alienius, 
quam ex horum communium locorum didamine sententiam 
ferre, cum de omnibus universim miraculis vel acceptan
dis, vel rejiciendis agitur ; sed ad examen vocandae sunt 
omnes illorum particulares circumstantiae , atque ex illis, 
testiumque fide, Sc scientia pronunciandum.

^Pietas, Religioque non exigunt, ut quis san«mentis om
nia miracula credat , quae in Legenda aurea , vel Meta- 
phrasto narrantur . Tot enim fabulis hi Scriptores referti 
sunt , ut nihil sit ob solam ipsorum authoritatem creden- 
ouin, quod de horum ultimo libere fassus est Eminentissi- 
mus Cardinalis Bellarminus.

Contendo tamen, omnem hominem, cui mens sana, pie
tatis licet expers sit, teneri ad ea credenda , &  pro veris 
miraculis agnoscenda , quae Divus Augustinus vel in Con
fessionum libris, vel in Illis aliis de Civitate Dei narrat, 

oculis vidisse, vel quorum notitiam ait se habuisse 
ab -illis ipsis, quibus ea contigere. Tale illud est caeci illu
minati attaau Reliquiarum SS. Gervasii, Sc Protasii,inspe
ctante omni populo Mediolanensi . Hujus mentionem facit 
in Confessionibus , Sc de eo lib. 22,, cap. 8 , haec verba

\
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habet Miraculum quod Mediolani facium est , cum illic 
essemus, quando illuminatus est cascus , ad multorum po
tuit notitiam pervenire , quia grandis Civitas est , 
ibi erat tunc Imperator , &  immenso populo teste res ge
sta est , concurrente ad corpora Martyrum Gervasii , lyr
'Protasu • .

Tale illud mulieris in Africa sanatas floribus , qui R eli
quias S. Stephani tetigerant, ut eodem loco narrat.

Tale miraculum nobilis Fceminae a Cancro , ut putaba
tur , incurabili sanatas per signum C rucis, quodsibi a re
cens baptizata imprimi curavit, secundum revelationem hac 
de re habitam.

Tale miraculum erat pueri sine Baptismatis Sacramento 
mortui , cujus vitanv mater suis a Divo Stepbano precibus 
quodammodo extorsit , eumdem vehementi fide abrepta com
pellans his verbis: SanBe Martyr, redde mihi filium; tute 
nosti, me ejus vitam non aliam ob causam petere , quam 
ne in aeternum Beo care at. ! /

Si supponatur hsec omnia eo-, quo referuntur modo con
tigisse , nemo sui , rationisque compos poterit in iis digi
tum Dei non agnoscere : ac proinde ad iliorurn fidem ia- 
befadandam quaestio tantum excitari potest: de ipso D. A u
gustini testimonio , affirmarique , illum veritatem corrupis
se ad authoritatem, venerationemque Christianae Religioni 
apud Ethnicos conciliandam, quod ne colorem quidem veri
habet. _ . „

Primo quia verisimile non e s t, virum gravem , cc pru
dentem voluisse mentiri de rebus adeo notis 3> &  populo 
manifestis ; poterat enim illico mendacii infinito testium 
numero coargui , quod ad Christianae Religionis dedecus? 
&  ignominiam non poterat non cedere. Secundo, quia ne
mo unquam Augustino juratior mendacii hostis exstitit , 
cum integris libris constanter doceat, non tantum non l i
cere unquam mentiri^ sed etiam horrendo crimine non ca
rere eos, qui, etiam ut homines ad fidem facilius alhciant} 
mentiuntur-. . . .

Et hoc illud est, quod nos in ultimam admirationem ra
pere debet, cum videmus hujus saeculi Haereticos , ( apud 
quos Divus Augustipus vir est illuminatissimus , &  vera
cissimus ) non percepisse, quando Sanftorun^ cultum , R e
liquiarumque venerationem pro rebus superstitiosis  ̂ &  Ido
lolatrias proximis traducunt , se machinamenta erigere ad 
omnem Religionem funditus evertendam . Nam meridiano 
Sole clarius est, Religionem carituram fulcimento solidissi
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nio, si miracula, e a , quae ad veritatem confirmandam pol, 
lent, authoritate exuantur: Nec minus clarum est miraci*» 
la hac authoritate exutum i r i , si dicantur a Deo cudi in 
gratiam cultus superstitiosi, Sc idololatrici . Quod quidem 
ipsum est, quod Haeretici moliuntur , dum hinc cultum, 
venerationemque Sandis , Sandorumque Reliquiis exhiberi 
a Catholicis solum superstitionis insimulant; illinc nequeunt 
non agnoscere, Dei amicos quam maxime intimos ,, qualis 
ipsis confitentibus fuit Augustinus , nobis fidem, dedisse , 
Deum morbos insanabiles curavisse, caecos illuminasse, mor- 
tuos resuscitasse, ad eorum remunerandam pietatem , qui 
Sandos invocabant, eorumque venerabantur Reliquias.

Profedo, vel haec unica consideratio omni homini sano 
praetensae Religionis Reformatae falsitatem poterit: mani' 
festa re .

In celebri hoc exemplo deducendo, quo decernitur, quo-, 
modo de rerum gestarum veritate judicandum sit, uberior 
fu i, ut illud regulae loco esset in similibus casibus ; quia 
in talibus saepissime erramus. Unusquisque enim credit, ut 
de illis rede statuat, sufficere, si locum aliquem commu
nem condat, qui saepe effatis constat non tantum non: ve
ris universaliter, sed nequidem probabilibus s si ad parti
cularem rerum, quae sub judicium' cadunt, circumstantias 
applicentur. Conjungendae itaque, Sc una comparandae re
rum circumstantiae, non seorsim considerandae sunt cum 
frequenter accidat , ut quod secundum: hanc circumstan
tiam falsitatis plerumque indicem ,. minus probabile appa
re t; secundum alias omnino verum haberi debeat ; &  e 
contra,, ut quod verum videtur secundum: circumstantiam 
aliquam, veritatem ut plurimum denotantem ; secundum 
alias hanc enervantes ,, falsum, debeat pronunciari ,  ut ca
pite sequenti explicabitur..

C A P U T  X V .

Alia observationes circa idem subjeflum de fide scih 
eventibus prastanda.

D E ea 5, quae haberi debet eventibus , fide observatio uti
lissima restat, scilicet inter circumstantias , quse ad 

examen vocandas sunt, ut sciamus , fidesne rei gestae dan
d a , negandave s it , quaedam sunt, quas circumstantias com
munes licebit appellare; quia saepissime occurrunt , Sc ve
ritatem ferme semper , falsitatem raro comitem habent.

Si
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Si his alias circumstantiae particulares non opponuntur % 
quae debilitant, vel tollunt credibilitatis motiva , acircuna- 
stantiis hisce communibus oblata , debemus , si non certis
sime, saltem probabilissime judicare, rem fadamesse: suf
ficit enim haec probabilitas, quando scii, de talibus tene
mur sententiam dicere. Nam sicut nobis satisfacere certi
tudo moralis debet , ubi metaphysica haberi non potest * 
ita quando certitudinem moralem plenam assequi non pos
sumus, si sententia dicenda sit, quamoptimefecerimus, si 
probabilissimam amplexemur; minus etenim probabilem sine 
rationis judiciique eversione sequi non possumus.

Si vero has circumstantiae communes , quae alias fidem 
facere potuissent, aliis particularibus jundae sint, quae, ut 
nuper diximus, debilitant motiva credibilitatis nobis a cir
cumstantiis communibus oblata, vel saltem tales sunt* 
quales raro sine falsitate inveniuntur; hoc casu deficit no
bis illa ratio, qu$ nos ad assensum praestandum ferebat* 
sed mens nostra vel assensum inhibebit 5 si circumstantias 
communes tantum debilitentur a particularibus ; vel judi
cabimus, rem fadam non esse, si tales sint, quales ordi
nario Salsitatis indicia sunt. En exemplum , quo haec ob
servatio illustrari possit.

Plerisque stipulationum , contraduumque instrumentis 
communis additur circumstantia , duorum ISLotariorum si
gnatur ce , hoc est duorum hominum , qui publice ad hoc 
munus deputantur , quorum quam maxime interest falsa
rios non esse, quia agitur non'tantum de probitate, &  fa
ma, sed etiam de fortunis, Sc v ita . Haec unica considera
tio, si alias contradus circumstantias perspedas non ha
beamus, sufficit, ut judicemus, post designatum in istru- 
mento tempus, illud confedum non esse, non quod hac in 
parte fraus subesse nequeat, sed quia e millenis contradi
tu5 certum est, nongentos nonaginta novem sinceros esset 
adeo ut longe probabilius sit , hunc , quem prae manibiis 
habeo contradum , e nongentis nonaginta novem esse , 
quam e millenis ilium unicum qui dolo malo tempore quam 
debuit alio confedus est . quod si praeterea mihi cognita 
est Notariorum integritas: tumxcerto certius nihil fraudis 
arbitrabor intercessisse.
. Sl vq o  huic communi circumstantia?, ( Notariorum scih 

signaturis ) quas sufficiens erit ( modo nullis contrariis cir
cumstantiis labefadtetur ) ut credamus, contradum since
rum esse, &  bonas fidei, alias adjungamus, ut Notarios in 
ffiunere turpiter sine ulla conscientiae, aut famae cura ver-
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iari 7 illos ex traii fraude insignem quaestum facere potuis
se • minuetur sane pondus illud , quod ad animum meum 
inclinandum habet duorum Notariorum signatura , non ta
men prorsus concludam, contradam illum falsum esse si 
vero fraudulentae hujus anticipationis probationes positiva 
insuper accedant, uti sunt testes, ahaqueargumenta, qua
le foret, si mihi notum sit , virum illum ullo , quo dici
tur tempore mille aureos mutuo dedisse centenos non 
habuisse; judicabo talem contradum mala hde confectum. 
atqUe extra rationis aleas evagaretur, qm a me exigeret, 

t aUter crederem, fatererque me injuria supponeie, alios 
contradus, in quibus eadem falsitatis argumenta non cer
nebat, sinceros habendos, quia poterunt, non minus, quam 
ille alius, falsi esse, Sc supposititn. ..

Quod hic didum est, quibusdam controversus, quas Do- 
dorcs saepe exercuere, accommodari potest. Quaeritur, an 
is operis alicuius Audor habendus; cujus nomen hucusque 
fessft ? An hujus Concilii ada legitima sint , an suppo-

SltVerum quidem est, inclinari nos debere ad _sententiam 
dicendam pro Audore , ad quem diutina operis possessio 
pertinuit i &  pro A dorum , quae quotidie legimus venta
te , nec contrarium, nisi ob rationes validissimas esse de-

CeQuapropter cum vir hoc seculo dodissimus demonstrare 
conatus fuerit, Epistolam ad Stephanum Papam de Mar- 
tiano Episcopo Arelatensi, quae Divo Cypriano ascribitur, 
hujus Patris non esse; nihil potuit apud Eruditos profic - 
r e 1 conjedurae etenim , quibus utebatur imbecilliores 
s i  quam quae possent Divo Cypriano illud opus eripere, 
quod hucusque ejus nomen prae se tu lit, &  quod cum ce
teris ejusdem operibus stylo , scnptionisque modo accura- 
tiw m e auadrat.

Frustra etiam Bion delitis, &  Salmastus, cum argumen
to ex Sandi Ignatii Epistolis petito , quo Episcoporum su- 
pra Presbyteros ab ipsis. Eccles.se nascentis mcunabuhs su- 
nerioritas probatur, respondere non possent, trustra, m 
ouam has Epistolas, etiam prout impressae extant oblsaa 
co Fossio, &  Usserio, ex MS. codice Bibliothecae Floren
tinas, &  supposititiis, &  spuriis haberi voluere. Qui n a  
s u i  etiam fadionis hominibus refutari sunt , nec imm 
to : cum enim nos easdem Epistolas habeamus etia P 
fatentibus , quae ab Eusebio , D. Hieronymo , Theodoreto 
&  ipso edam Origenc citantur; omnino verisimile non est, 
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veras, &  genuinas Ignatii [Epistolas in unum a D .  Poly* 
carpo colledas evanuisse , aliasque subdititias intra illud 
temporis spatium> quod Divum Polycarpum inter, &  Ori- 
genem, vel Eusebium intercessit, comparuisse . Praeterea 
hse Ignatianae Epistolas ita illam sanditatem , simplicita
temque referunt , quae7 Apostolicorum temporum propria 
est , ut solae, &  inermes ab omni Salsitatis, &  suppositio
nis criminatione se facile tueantur» < . ,

Denique omnes illae difficultates , quas Eminentissimus 
Cardinalis Perronius adversus Epistolam Concilii Africani 
ad Sandum Coelestinum Papam de appellationibus ad San
atam Sedem faciendis proposuit , perficere non potuere * 
quin etiam tunc, ut antea, ilia Epistola credatur ab hoc 
Concilio scripta - >

Accidit tamen aliquando, ut particulares circumstantiae 
plus ponderis habeant ad persuadendum, quam haec diuti
na possessio. .

S ic , licet D. Clementis ad Sandum JacObum Episcopum. 
Hierosolymitanum Epistola a Rufino ante annos mille , cC 
trecentos versa fuerit, citeturque a quodam Concilio Gadi
tana sub Clementis nomine ; tamen vix possumus idara 
subdititiam non fateri. Cum enim ante Divum PetrumJa- 
cobus Hierosolymitanus martyrium passus fuerit p fieri non 
potest, ut Sandus Clemens post mortem D. Petri , uti in 
illa supponitur, hanc ad eum Epistolam scripserit.

Eodem modo, quamvis commentaria in D. Paulum San- 
d o  Ambrosio adsCribantur, &  cirentur^ a quamplurimis Scri
ptoribus sub ejus ‘ nomine, uti &  opus imperfedum suo no
mine D. Chrysostomij jam tamen in confesso est apud om
nes, hasc horum Patrum non esse , sed aliorum ex A nti
quis in multos passim errores lapsantium.

Tandem ada Conciliorum Sinvessani Sub M arcelhno, 
duorum , triumve Romanorum sub Syjvestro, ac alterius 
Romani sub Sixto tertio , quae in manibus sunt , possent 
nobis horum Conciliorum veritatem persuadere , si nihil 
xncongrui Continerent quod in illa non possent tempora ca
dere, quibus celebrata perhibentur: ast tpt habent absona , 
&  ab illis temporibus aliena , ut verisimillimum sit , dia
falsa esse , &  suppositicia.

En igitur observationes nonnullae, quas prodesse poterunt 
in hoc genere judiciorum . Sed. credendum_ non est , illa 
eousque utilia esse, ut omne ubique errandi periculum tol
lan t: solum enim utilia sunt ad crassos errores praecaven
dos, mentem que ita componendam, s;stendamq'a 3̂ necem-
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m u n i u m  l o c o r u m  f a l l a c i i s  a d  j u d i c a n d u m  a b r i p i a t u r  ;  q u i  
t u m  v a g a m  ,  & - g e n e t i c a m  v e r i t a t e m  c o n t i n e a n t  ,  a  s c o p o  
a n  p a r t i c u l a r i b u s  s a e p i s s i m e  a b e r r a n t  ,  u n d e  f e r t i l i s s i m a  e r 
r o r u m  s e g e s  l u x u r i a t .

C A P U T  X V I .

Quomodo de futuris contingentibus judicandum est?

QU a s  d e  p r a e t e r i t i s  f i x i m u s  r e g u l a s ,  a d  f o r m a n d a  d e  f u 
t u r i s  j u d i c i a  ,  f a c i l i  n e g o t i o  p o s s u m u s  a c c o m m o d a r e .  

Q u e m a d m o d u m  e n i m  r e m  p r o b a b i l i t e r  f a f t a m  j u d i c a m u s ,  
c u m  t a l e s  c i r c u m s t a n t i a s  c e r n i m u s  q u a l e s  u t  p l u r i m u m  r e m  
t a l e m  f a d a m  c o m i t a n t u r ;  i t a  n o n  m i n u s  p r o b a b i l i t e r  p r o -  
n u n c i a m u s ,  q u i d p i a m  e v e n t u r u m  ,  c u m  e a s  c i r c u m s t a n t i a s  
c o r a m  v i d e m u s ,  q u a s  u t  p l u r i m u m  t a l e  q u i d  c o n s e q u i t u r .  
I n  h u n c  m o d u m  f a u s t a ,  i n f a u s t a q u e  M e d i c i  o m i n a n t u r ;  d e  
f u t u r a  b e l l i  a l e a  I m p e r a t o r e s  j u d i c a n t ; c e t e r i q u e  m o r t a l e s  
c e t e r i s  d e  r e b u s  c o n t i n g e n t e r  f u t u r i s  p r o n u n c i a n t .

S i  v e r o  a g a t u r  d e  i i s  e v e n t i b u s  ,  q u i  n o s  i p s o s  c o n c e r 
n u n t ,  q u o s q u e  i m p e d i r e ,  a u t  p r o m o v e r e  n o s t r o  s t u d i o ,  c u -  
r a v e  p o s s u m u s  ;  n o s t r u m  p l e r i s q u e  a c c i d i t  ,  u t  i n  e r r o r e s  
r u a m u s  e o  d o l o r o s i o r e s ,  q u o  m a g i s  v i d e n t u r  r a t i o n e m  a s t i -  
p u l a t r i c e m  h a b e r e  .  Q u i p p e  v e l  l u c r i  ,  q u o d  c u p i m u s  ,  v e l  
j a c t u r a s ,  q u a m  t i m e m u s  m a g n i t u d i n e m  t a n t u m  h a b e m u s  p r s e  
o c u l i s ,  c o n s i d e r a n t e s  q u a m  p r o b a b i l i t e r  ,  a u t  v e r i s i m i l i t e r  
e a  n o b i s  o b v e n t u r a  s u n t  q u a s  t i m e m u s ,  a u t  s p e r a m u s .

S i c ,  c u m  a l i q u o d  g r a n d e  m a l u m  e x t i m e s c i m u s ,  q u a l e  e s t  
v i t e e  f o r t u n a r u m q u e  j a d u r a  ,  p r u d e n t i a s  p a r t e s  a r b i t r a m u r ,  
n u l l a m  n o n  a d h i b e r e  c a u t i u n c u l a i n  a d  i l l a m  e x p e l l e n d a m .  
S i c ,  s i  b o n u m  e j u s m o d i  s i t  p u t a  l u c r u m  c e n t i e n s  m i l l e n o 
r u m  a u r e o r u m ,  c r e d i m u s  v i r i  s a p i e n t i s  e s s e  ,  o m n e m  f o r 

t u n a s  a l e a m ,  m o d o  i d  p a r v o  c o n s t e t ,  e x p e r i r i . ,  l i c e t  s p e s  
q u a m  m i n i m a  ,  v e r i s i m i l i t u d o  p e n e  u l l a  s i t  n o s  s e c u n d a  f o r 
t u n a  u s u r o s .

N o n  a b s i m i l i  r a t i o c i n a t i o n e  d e l u s a  e  p r i m a r i i s  m u l i e r  
n o b i l i s ,  c u m  a u d i v i s s e t  q u o s d a m  l a q u e a r i  c a s u  o b r u t o s  m i 
s e r e  i n t e r i i f s e  ,  n u l l a s  i n  p o s t e r u m  s e d e s  i n g r e d i  v o l u i t  
q u a s  p r i u s  p e r  f a m u l o s  n o n  e x p l o r a v e r a t .  Q u i n i m o  i t a  s i b i  
p e r s u a s e r a t ,  s e  i n  h a c  p a r t e  e x  i p s i s s i m a s  r a t i o n i s  p r a e s c r i 
p t o  a g e r e  , ,  u t  c e t e r o s  o m n e s  ,  q u i  i d e m  n o n  f a c i e b a n t ,  
i m p r u d e n t i *  c o a r g u e r e t .

H u j u s m o d i  e t i a m  a r g u m e n t i  f a l l a c i a  d e c e p t i ,  q u o  v a l e t u 
d i n e m  i m p e n s i u s  t u e a n t u r  a d  i m m o d i c a s  3  i n t e m p e s t i v a s q u e

c a u -
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cautiones, &  mollitias plures se condemnant. Alii eamdera 
ob rationem evadunt misere increduli: cum enim aliquando 
ludificati fuerint , credunt in posterum numquam non aliis 
in rebus se ludificatum iri. Hinc etiam tot eas ad sortes 
(quxLotteries Gallice dicuntur) gregatim convolant. Quid? 
ajunt, unius periculo aurei millenos lucrari , numquict res 
quaestuosissima est? Unusquisque credit se fortunatum illum 
fore, cui sors secunda obveniet, qui futurus erit dives ami
co H ercu leNemo considerat si pro uno v. g. aureo sortes 
aureos vigecies mille promittant; trigecies mille probabilius 
esse, quod unusquisque in particulari nihil omnino auferet } 
quam quod proposito pignore potietur.

Hujus ratiocinationis vitium est , quod ut decernamus 
quid faciendum sic, ut bonum assequamur , malum evite
mus, non tantum bonum, malumque in se debemus consi
derare, sed qua votorum spe illud sequimur, hoc(fugimus; 
horumque omnium ad invicem proportionem geometrica ac
curatione oportet pensitare, atque comparare. Ab exemplo 
haec fient clariora^

In ludo decem viri denos deponunt aureos, singulrsingu- 
los; quos omnes unus postea lucratur, ceteris spe frustra
tis: hic, uti videtur, unusquisque unius aurei periculo lu
dit, cum poterit novem acquirere. Si lucrum, Sc ja^uram 
in se solum consideremus, videri possunt omnes non sine 
fenoris spe ludere. Considerandum tamen est, quemadmo
dum unusquisque novem aureos lucrifacere potest, atque u- 
nicum tantum perdere; ita novies probabilius esse , unum
quemque sui aurei jaduram fadurum , quam quod novenos 
lucrabitur: atque ita quemadmodum unusquisque sperat se 
novem posse acquirere, cum tantum unicum possit perde
re , ita probabilitas perdendi novem gradus habet, Sc illa 
acquirendi unicum; quod hinc inde lucri., Sc jaduras spes, 
metusque prorsus sequat-.

Omnes ludi, in quibus sortes hoc pado aequiparantur , 
quantum communis ludorum natura patitur , sequi sunt , 
&  justi; qui hanc sortium aequalitatem non habent, mani
feste iniqui. Atque hinc palam fit, illa ludorum genera , 
quae Loteries dicuntur , omnino illicita esse . Cum enim sor
tium quaestuarius arbiter , Sc custos ex omni deposito par
tem, ut plurimum, decimam sibi pro suo jure seponat, f it ,  
ut cetera sortientium turba non aliter pecuniis emungatur „ 
quam si quis in ludo, ubi aequalis utrimque, id est eadem 
lucrandi atque perdendi spes est , novennis nummis denos 
opponeret. Jam vero, cum hoc in damnum omnibus luso-
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jflbus cedat , cedet &  singulis; cum hinc eveniat, ut per* 
dendi probabilitas ipsam acquirendi spem plus superet, quam 
speratum lucrum excedat illud detrimentum, (jadlurampu
ta depositi) cujus periculum ludens exponitur.

Aliquando tam parum verisimile est, aliquid eventurum, 
ut quantumvis magnum sit, quod proponitur, &  exiguum , 
quod pericuio exponitur ad illud obtinendum; prasstet ta
men fortunam non experiri. Dementis enim esset, vel vi- 
ginti denarios deponere spe acquirendi decies centena ■ libra
rum millia , aut Regni cujuspiam comparandi, eo casu, quo, 
puerulus formas litterarum typographicas tali protinus _ or
dine fortuito disponeret, qualis nobis viginti priores^Virgi- 
lianas rEneidos versus describeret. Quin imo paucissima ef
fluunt momenta, quibus non pluris perdendi periculum su
bimus, quam Rex hac, quam dixi, conditione Regnum in 
ludo oppignorans.

Poterunt quidem hse considerationes minutula;, atque inu
tiles videri; quinimo tales revera sunt, si hic gradum fi
gamus: ast si ulterius progrediamur, possunt illas in rebus 
maximis usui esse quam maximo; idque praecipue ad spes , 
metusque nostros intra redae rationis limites coercendos , 
atque moderandos. Sunt ex. gr. plurimi, qui audito tonitru 
misere pallent, trepidantque: quod si hic Coeli fragor D ei, 
mortisque meditationem inducit, eja bene est; neque sane 
in his meditandis nimii esse possunt: si vero solius mortis 
a fulmine periculum illud sit, quos eos tanta formidine ex
animat, difficile non erit ostendere , quantum illi desipiant. 
Nam e vigecies centenis hominum millibus inSolens est, ut 
vel unus de Coelo tadus intereat ; immo affirmare possu
mus; inter neces violentas vix ullam fulminatione infrequen- 
tiorern. Cum itaque timor mali crescere , minuique debeat T 
tum secundum magnitudinem m ali, tum etiam secundum 
probabilitatem , ut ita dicam, futuritionis, quemadmodum ful
men inter causas mortis rarissimum, ita ex omnibus quam 
minime timendum; cum insuper ille timor nihil conferat 
ad vitam in illo articulo suspirandam.

Hinc non tantum rationes peti possunt ad illorum erro
res corrigendos, qui in valetudine curanda morose, &  in
tempestive cauti sunt; (docendi quippe erunt hShc cautio
num farraginem majus malum esse quam mali ipsius tanto 
distantis intervallo periculum ) sed etiam ad tot alios in 
rationis orbita reducendos , qui non aliter ceteris in rebus 
discurrunt. Periculi hoc, ajunt, plenum est, ergo &  ma
lum ; illud quaestuosum, ergo &  bonum. Non enim ex pe-

ricu-
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r i e u l o ,  &  spe quaestus, sed ex horum ad invicem compara
tione pronunciandum est.

Ea est finitorum natura, ut possint quantumvis magna 
superari a minimis, si haec quantum sufficit , multiplicen
tur vel si haec parva, eventus verisimilitudine plus magna 
superent, qu^m ab illis magnitudine superantur . Atomus 
quippe minima rem maximam superare potest, si multipli
cetur, &  bonum, quod prosequimur, si ita sit obtentu dif
ficile, ut parvum minus superet magnitudine, quam a par
vo superatur facilitate: Idem dicendum de malis, quae ti
memus, idest, malum minimum etiam maximo malo ( si 
infinitum illud non sit ) gravius esse potest, si parilis in
ter illa proportio sit.

Solis infinitis, qualia aternitas, eeternaquê  salus , nulla 
temporalia possunt aequiparari, &  quae proinde in eadem 
bilance pensitari non debent: quapropter minimus facilitatis 
gradus ad aeternam salutem consequendam omnibus bonis 
temporalibus certissime praeferendus e st; minimumque da- 
ir,nationis periculum prae omnibus hujus vitae infortuniis , 
si solum ut mala considerentur , studiose cauteque decli
nandum . . , *

Atque hoc quosque prudentes,, sapientesque aa hanc, qua 
Logicam nostram finiemus, conclusionem poterit deducere • 
7qibil scilicet stultius, nihil insensatius esse, quam vitam s 
vitaque datum spatium aliis rebus conquirendis prodigere], cum 
qua? prodesse possunt ad aliam vitam interminabilem ctsse-*- 
quendam . Quandoquidem bona, malaque  ̂hujus vitae nihil 
sint respe&u bonorum, &  malorum alterius , cum insuper 
&  periculum , ne in haec mala ruamus maximum sit , nec 
minor bonorum horum acquirendorum difficultas. ^

Qui hanc conclusionem eliciunt, illamque in vita  ̂ regen
da sequuntur prudentes sunt, sapientes sunt, licet in rebus 
ad scientias pertinentibus indotfle ratiocinentur ; qui_ vero 
hanc non eliciunt, quamvis ceteris in omnibus oculatissimi 
sint, &  sapientissimi; tamen a Sacris literis pro stultis , 
&  insensatis habentur, atque in malos usus Logicam , ra
tionem, &  vitam pervertunt.

F I N I  i .
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