SRS -
WX AVE MARIA.  pe¥
P%*( SN PECADO CONCEBIDA.  yewx(

POR

DON BASCO ALPHONSO DE SOUsA, PORTUGAT,
Carrillo Fernandez de Cordova, del Campo ,y Angulo,
Marqués de Guadalcazar, de Hinajares, y Conde de
Arenales , vecine de la Ciudad Jde
Cordova:

EN EL PLEYTO,

CON EL CONVENTO, Y RELIGIOSAS
del Cifter Benitas, v Brauedss dz Lo mifls
- ma Ciudad.

SOBRE

%

PRETENDER ESTE SE DECLARE, QUE A EL REFE.

rido Marqués, por ningun titulo pereenzce derecho, & facul-
t1d de dir licenciaa Vecinos de laexoreMida Vill s Forafe
teros de clla, para que con (us Ginados , de qualefquier ef~
pecie, que fean, puedan entrar 3 comer el paftodelos Oli-
vares, que el Coavento tiene ¢n fu Termino: ¥ que de-
ben fer denunciados, y penados, los que
afsi entraren,

SOLICITA EL MARQUES:
QUE REFORMANDOSE LA SENTENCIA DE VISTA
pra‘munciada 426 de Septiembre de 1764, {¢ le abfuelva,

y dépor libre de la Demanda del Convento, imponiendo-

le enclla perpetuofilencio, y condenando-
Ic ca coftus.
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7MP RESSO EN . GRANADA EN LA
Imprenta Real , en vir- J 14d de Orden delos Sres.
de 25 de-Febrerods

de el Redl Acuerdo
b 766, y con p,ermif
, 01

Im- | o prentas
() (¥ ) N NS




Fol.y
¥ UNQUE PARECIA
j corcefpondicnte, pa-
radar principio i cf-
3y vy e Informe |, relacio-
@j nar ¢l Hecho de el
" Pleyto, por no ha-
verfe impreflo ¢l Memorial del Relaror | fin
cmbargo para mejor confeguir la brevedad,
y evitar moleftia, f¢ propondrd defde luego
la duda, y hara divifion de las Partes »que
haya de contener la Alegacion , ocurriendo
en cada una 3 los hechos precifos, y verid:
cos, que {c necefsiten en apoyo de lo defpre-
ciable de la Demanda del Convento , y le-
gitimo de las defenfas del Marqués de Gua-
dalcazar : procurando ficmpre caminar con
claridad parala mas fegura comprehienfion
de cfte Apuntamiento.
2. La efpecic del pleyto (no obftan-
te, que a ¢l fe han trajdo diferenies . de gre
fc pucde, y aun debe precindir ) efta reduci-
daa proponer ¢l Convento , que al Mar-
ques de Guadaleazar no afiifle facultad de
dar permiffo & las perfonas, que por bien ten~
&2 5 para aprovechayfe con fus ganados decl
pafiodelos Olivares del Terminode fu momi-
nada Villa s efto, ann guando fe le permita
Jer Duciio territorial de ella, lo que fe le nie-
gAY quiere poner en qm_/i{'m : Por el extre-
mo opuefto, el Marques allegura, competirle
legitimamente laexpue fla Facultad , y haver-
1a tenido [us mayores, fin cofa en contrario: ¥
como a laverdad pueda fundarfe fin fome-
jante requifico de dominio territorial, ¢l pre-
venidoderecho , no fe ha de hacer merito
de aque! principalmente, para acreditar c(‘l
%e a favor del Marqués de Guadalcazar ;3
fo O

}




eisya- confequ

(A)
Ozero de Pafe. cap 2.
fom. 37.
Parej. de Inftrum. Edié.
tit. 5. refol. 9. num. 136.
Hermofl 1o lega15.tin5,
pactit.s. Glof. 3. ex a.l.

(B
Dom. Solorz, cimplu-
yim. de Indiar. Guvern.
tom. 2. lib, 4. cap. Unic,
oua. 85,

et

encia; vafe v¢ como indifs

penfable , que la divilion de efte Informe
cornfifte ‘en” dos Puntos = Se. probara-en cf
uno ‘:ghie-e!* veferido dericho de dar las preci-
tiadastconcias, toca 5y pertencce juffamente &
ol Margaés de Guadalcazar : Y ¢n cl ouro:
gine no le pireden defvinzcer los Argumentos;
de quié en la Demanda, y Difcurfo deb pleyso;
¢ b watido el CGomvento.

PUNTO 1.

AL MARQUES DE LA VILLA DE

Guadalcazar legitimamente pertencce el de-
récho, y facultad de diar Licencia , como duciio
dé clia para quedos vécinds, j forafleros fe
aprovechen con s Ganados de los paflos
del Dermino , aunque fean de
E Olivares.

% Uando las contiendas fobre pet-
¥ tenencia de Terminos , O apro-
e vechamicnto de paftos publi-
¢os, fe verfan entre la parte de S. M. y al-
un Particular, por mas recom:anduible, que
f¢a , funda fiempre de derecho fa intens
cion el Moiarca; en ordén a tocarle los
Montes, Paftos , y demas aprovechamien-
t0s de eftos Reynos , como ¢fecto del de-
récho de la Conquifta (4), y Suprema Po-
teftad , 'y de configuiente , ya fea el Juicio
pofleflorio , o yz de propricdad , fiempre
debe obtencr ¢l Rey , mientras el que f&
diga Intereflado, no haga vér con titulo le~
gitimo (B) fu pertenencia.
4 Puo inweviniendo ladifputaen<
i




.. 3‘.
tre'Particalarts ; tome lofon o Cotiven- -

to, y Religiofas del Ciftér Benitas , y Ber-
nardas -de 12 Giadad de Cordova,, y el
Marques de Guadalcazar, ¢s forzofo, que
aquel , y cfte refpe@ivamence inftruyan la
Demanda, y excepciones : pues como nin-
guno-tenga a {u favor en el afliinto la af~
fiftencia de derecho, {egunque la funda €l
Principe, fino hacen vér {us mtenciones, {&
havran de tener por de ningun vigor : en
cuyos terminos, v {os de fer el Convento
parte actora, {c halla primeramente obli-
gado a jutificar fu Demanda » tanto, que
10 executandolo, es forzofa la abfolucion
(C) del Marqués de Guadalcazar, por fet
Reo demandade. ‘

“ 5. Dice, pues, el Convento 5 ha-
larfe favorecida fu folicitud de fas Leyes
Reales (D), que prefinen , que de ningun
modo o pucda fin expecial mandato , &
facultad Regia ', defender por perfona al-
gunala yerva, y otros fratos , que naca-
ralmente lleva la derra; antes quede todo
libre para los vecinos, 4 fin de quc io apro-
vechen con fus ganados : de tal modo,que
la ordenanza particular cftablecida por el
concepro opucflo en la- Cindad de Avila,
fe revoco, y anulo , para que no fe ufaffe
de clla, fino quedafle libre aaque! Comun,
pafcer ;5 rozaren fus Terminos adehefa-
dos por la Ordenanza, fegun lo hacian an-
tesde ella: con cuyo' fundamento pro-
pone el Convento, ticne el mayor, y mas
recomendable {u Demanda , 3 efeéto de
que fe cftime no afsiftic al Marquds de

Guadalcazar ¢l Derecho, & Facultad , que

B en

©
Dom, Rox. de Almanf,
difp.2. quiftx, n.1. & 2.

(D)

L.L. 13. & 14.tity. ib.y,
Recop.
Dom. Covarr. in Pradic,
cap. 37. fubn. 3. verf
Quidguid fit iuri communi,

Otero de Pafe. cap.16.
a num.s.
Lagun. de Frud, part. 1,
Sap.70 W77




(E)

Tagun. loc. prox. citat.
gum Dom, Cov. & Orer.
n. 85.ibi: Quam de inre
woftro Regio refolutionen
inteilige , & declara, nifi
prediorum Domini id [pe-
ciali Privilegio , vel legiti-
ma prafiviptione , videlicet
dmmemoriali o habeant , ub
buinfmodi pafeus, fruftibus
colle6tis, exteris defendant:
Tdeo apud nos Domini infe-
giores , wel alif pribati fas
Ferras. fromentarias’ wel
alias , non_obftantibus pre-
dictartim Jegum - regiarum
decifsionibits privilegio, vl
confuctudine - immemonriali,
gitic idem-importat, ab alio-
gum pafinea , guoad [picas,
fecoro framento, vel bervans
maturalitér nafegntem pofe=
runt, & itacos terwings io-
turdos faceve , qui in bis
probibitionibus principalitér
confiftant,

*gn ¢fte primet Puntofe ha ofrecido probat

Ie pertenece. _

6. Dero ¢ fatisface folidamentc 3
el ponderado fundamento de la Deman-
da; lo primero, que quando interviene
Privilegio efpecial, 6 legitima prefcripcion,
conviene A faber inmemorial, no ticne lu-
gar lo decidido por las precitadas Leyes,
(E) fegun de fu literal extenfion fe com-
prehende ¢y afi & prefencia de quea el
Marqués de Guadalcazar afsifte , no folo
lafeguida antigua pofleSsion de dar las Li-
cencias, que el Convento refifte, fino muy
particalar expreflo Privilegio , o Concef=
fion Regja, para ¢n fu Villa de Guadalcazae
poder adehefar, y apartacla mitad de to-
das las Heredades ,. haciendolas Denclas
‘privilegiadas , dermancra , que le es libre
vender- la yerva , aprovcchar{c deella,e
impedira qualquier otro , que fin 1u per-
miffo eatten en aquel Termino a desfratar
alguna de las expucftas utilidades ; {c infic-
re clariftimamente no conducir a ¢l cafo,
y.circunftanciss del pleyto las decifsiones,
de que ¢l Convento fe vale, para cftablecer
fis Demanda. ..

La'verdad dél hecho ,que va

o .

. fentado, {e acredira del Proceffo , pues no

¢s dudabic, que por Agofto, Erade 1415,
correfpondiente al afio de Niro. Redemp -
tor de 1377, hicieron cambio Lope Gu-
ticrrez ( Autor del Marqués de -Guadalca-
zat ),y Gonzalo Hernancez, Ducfio de
Aguilar , recibiendo &te 1a Villa Cattillo
de Montilla, con todo fu Vaffallage, por la

Heredad nombrada de Guadalcazar , que
: dio

&
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dié acl Lope Gutierrez , telacionandofe.

en elinftrumento con toda individualidad
fus limites, y wtilidades, afsi en Monte,
Paflos, Exidos, Prados, y Aguas, como en
todo lo demis pertene a ¢l Gonzalo

Kente a ¢ Gonzalo

(F) Hernandez, finreferva de cofa alguna.
8. Mediante lo qual , cl proprio
afio por ¢l Sefior Rey Don Enrique el Se-
guando, ¢ did Carta de Privilegio al refe-
rido Lope Gutierrez fa Vaffallo , hijo de
Martin Alfon , en que por conocimicato , y
galardz de lps mitchos , y buenos Serwicios,
gite bavia hecho, exprefsé el Monarca, ha-
verle donads la Villa, y Caftillo de Mon-
tilla con todos Jas Terminos, Heredamien-
tos, Mbutes Pdﬂm s Egidos, Aguas, y to-
dos fus derechos : Y refiriendo luego el pre-
citado cambio, infinud S. M. fer {u zo-
Inntad, 'y merced, hacer galardon de los bue-
#0s , y grandes fervicios, gue havia becho, ¥
haciacadadia ¢l Lope Gutierrez, 4 cuya
confequencia le di6 Licencia,y antoridad,
paraqueen la Heredad de Guadaleazar ve-
cibida en cambis | Ven ofra, quetenia cerca,
" comprada de hijos | herederos | y muger de
Alonfo Sanchez , pudiefle excentar las For-
talezas , y poblacion de Vaffallos, que qui-
Sera : Los quales gozaflen por cfpacio de
10 afios clertas franquicias, y fueflen obli-
gados a preftar a ¢l Lopez Gaticrrez los
obfequios (G) correfpondicntes, como 4 fi
Sesior : ampliandofe ademas el Privilegio,
afsia poder adehefar la mitad del Termi-
10, como a la Jurifdiccion civil, y crimi -
nal del Lugar, que [ poblafle, con quan-

to en qualquicr mancra pertenecicra, 6 de-.

bief~

)
Piez, 9. de los Autos, def.
de la B, del fol.6. hatfta la
del g.ibi:,, Y ecnlas di-
»» chas Heredades, que yo
» vos do, fegun , que fas
» yo he oy dia, & polleo,
5> anfi en Monte , en Pals
35 tos , en Exidos, en Pra-
5 dos, ¢ Aguas corrifres, é
» DO corrientes , como en
» todo fo otro,que yo hé,
5 € me pertenece enlos df
»» chos Heredamientos.
©

Piez.vo. defde aB. del
fol.g. ibi :,, Para que ican
5 tenidos los dichosVaflaw
5 llosde facer 2 vos el co-
»» nocimiento, que deben,
» que fon tenudos, como 4
33 J2 Sedtor, & vuefiros Sola
5 riggos: E todas eltas He.
» redades , afsi i que
» ovittes por el diche cam:
»» bio, como por la Here-
»dad, que dichaes, que
» vos compraftis , vos af«
» fignamos, & damos por
5> termino del dicho Lu-
s gar, alii la tierra calmay,
5 como los Montes, y Pra
» dos,& Paltos,y Exidos.

» Otrofi, porque el di.
5» cho Pucblo, que ficierew
»» Jdes, fe pueda mejor pro-
»veer, € vos feades per
5 ello mas rico, y mas
» honrado, otorgamos,da
33 IOS¥Os poder , que po—
» dades dehefar, & apartar
5 1a mitad de todas jasdi-
5> chas Heredades
5 parte, a dos, como qui-
5 fleredes @ € efta meirad
»alsiapartada, que (e
» Deheta privilegiada, 4
» MaNEra, que p
5y vender la yer
,,§ aprove
2 CCOMCEL
-, ganados , :
y Do vosentic

i
auna




,» yerva declfacon fius ga-
55 mados,ni: con beftias.cox
ptrd vucftmvoluntad,nin
1 cazen,nin puedan cazat
plascaza de los montes,
,,hin cortar los dichos
,, montes {in yueftra licen-
., cia; ¢ mandado de la
,, dicha vueftra derra , ni
5 parte de ella.
., E ademas de cfto da-
5, MOS VOS , & OLOFgamos
4, vos ¢l dicho Lugar con
5» todes {us derechos, anfi
5, foreros, camo non fore-
5 £08; fegunque a.nos per
oy fenecen ,. € pertenccer
,» deben en qualquier ma-
,, hiera, ¢ damosvos la Ju-
,» tifdicion cevil,€ cremi-
5, hal, alta, & baxa del di-
,» cho Lugar , que pobla-
,» xedes, como dicho es, €
» dela dicha yueftra tier-
ks

pettenccet al Rey = Guyo Privile+
- o = hallacorriente , v aprobado por cl
Sefior Rey Don Juan cn O6ubre Erade
1417, quc: correfponde al afio de 1379:
por ¢l Sciior Don Enrique, Tercero enx
Abril de 1391, y Julio de 1403 : por ek
Scfior Don Juan cl Segundoen 1429, ¥
1432 : por el Sefior. Emperador Carlos
Quinto con la Scfiora Reyina Dofia Juana,
en Febrero de 1524y por ¢l Sefior Don
Phelipe Segundo en 1560 \
. Defuerte,que nadie conrazon
podra negar 4 la Cafa del Marqués de Guaa-
dalcazar pertenccerle todo cl.territorio, y
comprehenfion de fu Villa de cfte nom-
bre , con fus aprovechamientos de paftos;:
qualefquics otros , arendidala amplitud
del Privilegio , 0 Regia Metced , quefe ha

biefle: p

- relacionado , con tan notable. exprefsion,.

como haverfe dado & Lope Gutierrez
Heredad de Guadalcazar, ¥ lo que con
immediacion A cila havia comprado, con
quantos derechos le podian fer refpeéii-
vos , fegun, que ala Real. Perfona pertene-
ciam,y debian pertenccer cn qualquier mane-
ra: Y 4 canfa de d,como quedaviflo, fiem-.
prc ¢l Monarca funda d¢ derecho cl:goce
depaftes ',y demas aprovcchzmicmos pa=
ra difponer decllos en ¢l modo que tenga
por convenicnte , fc-havra de verificar o
aifimo con - ¢l Intereffado ; que traiga 1~
prefentacion de la Real Petfona ,lo que fe
verificapor la Concelsion Real en el Mar-
ques de Cuadalcazar « infiriendofe fegu-
samente de tan fegales principios, que las
decifsiones, a que ¢k Conyento ocuree, pa-
1a




ta éftablecer fu demanda ; no tienen !u?;at
en clcafo de la controverfia, por fer verda-
deramente efte ¢l de una Gracia Real muy
paricular,y expre(siva , hecha tan de andi-
$U0, comoque f¢ acerca a 4 Siglos, y tic-
ne reiteradas confimaciones « debiendofe
refiexar, gue dos de ellas practicadas ¢n
1524,y 1560, fon poteriores 4 las ya re-
feridas Leyes,en que fe funda ¢l Conven-
€0, pues fue {a promulgacion enlos afios
de 1490, y 1491,y por tanto fe véclaro,
que lo decidido entonces nada innovo de
la Regia Gracia,hecha 3 Lopez Gudetrez,
mayormente-explicandofe {u obfervancia
en tiempo de los Sefiores Reyes Catholi-
cos D. Fernando, y Dofalfabel, que efta-
bleciéron las precicadas Leyes, énla cons
firmacion del Privilegio,que conla Sefiora
Reyna Dofia Juana fu Madre, concedib ¢l
Seior Emperador Carles Quinto (H) , en
Burgos a 9. de Febrero deel relacionado
afio de 1524,

10 Lo fegundo, fe refponde al efu-
gio dei Convenio,qus fas Leyes, de quefe
vale, tratan expreflamente, la una de Cor-
tijos, Heredamientos , y tierras en los Ter-
wminos delas Ciudades, Villas, y Lugares del
Reyno de Granada : y la otra, dela Orde-
nanza, que havian hecho laCGindad de Avi-
la (D), julticia, y Regidores de ella : por
manera , que ambas decifsiones confpiran
a confervar para coman benehicio de Ciu-
dades, y Lugares perfecamente citableci-
dos. y poblades , Ia comunidad de paftos,
intervinicndo 4 €fte fin la urgente reco-
mendable razon de haverlos adquirido a el
tiempo de poblarft las rales Cindades, Lu-

. G ga-

Diez.10. defde 1a B, def
fol.1o, haftael 22.

@
Didt. leg.13. tit.7, lib. 7.
Recop, bl : De qualef~
gquier Gortijos , y Hereda-
migtos, y tierras enlos Ter-
minos de las Ciudades , Vi-
Has , y Lagares del Reyno
de Granada. )
Er leg. 14.eod. tit. &
lib. ibi : Por guanto Iz
Cindad de Avila , Fufticia,
7 Regidoves de eila, bicieron

una Qrdenanza.

i
i
i
i
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Aceved. in prgdidt Lo L -

& hum.,

es o Willas , y nofet creible que es

Tas pofteriores Regias mercedesde hereda-

micntos , tierras , y Carsijos , fuefie 1a in-
tencion del Soberano dar a los {ugetos s en
cuya utilidad ¢ hicieron las gracias D) el
commodo dc los paftos ; radicado ya por
la poblacion en.cl comun de ¥ECInos,
r1.. Atentod lo qual,y no verifi-
carfe tal circunftancia en ¢l Privilegio, &
Merced hecho ,y muchas veces confirmd:
do ;2 Lope Guuicrrez 5 ¥ {us Succeflores,
por conftar de ¢l liceralmente , que lejos
de haver poblacion en 1a Heredad de Gua-
dalcazar, y la comprada junto de clla, tes-
mind la Merced Realaquefe eftableciede,
viniendo vecinos pobladores , que havian
de lograr ciertas franquicias ol efpacio de
diez afios , fc inficre bien  la mayor fati{-

faccion 4 qus quando {¢ expidi¢ la citada

(&)
Hermofill. i leg. 15. tits
5. part.5. Glof, 3. a num.
13.1bi: Sed quid refpecin
Ducesn, Comitum, & aiio-
rum Dominorum , qui fu-
per proprietate terminorums
cum bis Givitatibus , [ete
Villis contendunt , quis ex
¢is contra aféerum funda-
tam habeat  intentionem?

Diftingse , ant ante afsig=

nationem TerminorumUni-
werfitati faltam Rex D,
aut ComitiVillam, & Ter-

minos donavit , @ tunc ex-

#ali donatavius fundat in-
tentionens fuam contraUn i-
Derfitates, quia ex quo ter-
7a in dominio Regis evat
per donationem traslatum
Juit in eum dominintne

amplia Gracia ¢l afio de 1377, nada cfta-
ba concedido en orden & paftos a poblado-
res , 0 vecinos algunos, y qa¢ todo efte
commode lo huvo legitimamente Lope
Gutjerrez , y haido deribando a todos, los
que han tenido caufa de ¢l, hafta ¢l actaal
Marqués de Guadalcazar, quien por lo mif-
mo , fin que le obften las referidas Leyes,
de que ¢l Convento {¢ vale , no folo con-
tra éfte , fino ¢s tambien contra ¢l Comun
todo de'fu Villa; funda de dorecho, y
tienc toda la asiftencia de él , fobre corref-
ponderle aquellos Territorios (K), fus pat-
tos, y utilidades , para ufarde clios en el
modo , que tenga por convenicnte, conces
diendolos , 0 a perfonas de la mifma Villa,
o 3 foraftcros.

“32,  Pugs como 2 ¢l concederfe la

Real
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8.
Real €racia , “Guadalcazar folo et uma
Heredad - conocida por ¢fte nombre »que
adquitid por el ya relacionado cambio,
Lqp;: Gutigrrez , de Gonzalo Hernandez,
duciio que erade Aguilar, fz.defcabre, que
nienclla, nien la compreda & fus inme-
diaciqn;s.h&vig Pablacion , 6 Vecindario,
fi tampoco, {efialamicnto de terrenc , para
tratar de poblarle ; ni otro Intereflado en
aquel tiempo f¢ conocia por lo refpective
3la autoridad, y Poteftad Suprema, que
el Monarca, y en quantoa el particular do-
minio , que el Lope Gutierres: y aféi por
virtud de la Merced, Privilegio, y Gracia,
que {& le concedid , plenifsimamente ad-
quirio los Terrenos con todos fus paftos

(L3, utihdades, v commodos, pues el Sefio
1) s ;P s

Rey Don Enrique Segundo nada refervd
en la Merced Regia, ni tampoco con ¢lla
infiio dewrimeneo 2 la udilidad de algun
vecindario, por quanto no le havia, nihal
ta defpues cxiftio en aquel diftcito: de don-
de f& evidencia, que el cafo de las decifsio-
nes, que el Convento pondera para fundar
fu Demanda,de ninguna {uerte puede aco-
modarfe al de lasrecomendables circunt-
tancias, que {e hallan en el legitimo titule
del Marques de Guadalcazar,
- 13.  Ulimamente fe fatisface 2 ¢l
ponderade fundamento del Convento,que
quando en lo relacionado quedafic algu-
naduda, que no la hay en verdad, (& def
terraria, quedando firmifsimo , y clare el
derecho de cfta paree , y facultad de con-
ceder libremente las licencias, atendido el
{eguido ufo, y obfervancia del Privilegio,
enordena concederlas 5 y preftarlas, de
B quc

- 53

L)

Lagunez de Frudt, 3,
part.1. & cap.7. num.8g.
ibi: Nota stiam, quod ex
Privilegio tunc finé dubio
probatur terminus rotun-
dus , cum aliguod tervitow
rinm, ffué pars terre alicut

Suit concefs, antequam in

o alignod sppidum ffety
@ confequentér ante gaam
ipfe oppide per Princigem
afsignarentur Termini, ins
tra quos invenitur terra
conce(d, quia tan: coum tem-
P e concefiionis nulum ins
in Paftnis effet quafitumy
plenifiimé ex bac concefsio~
ne eins terra cum omni 2ius
pafiura, & facultate cam
probibend: transdata cenfe-
tur. ouip aliguod ius in ed
Populus pofies ereébus pre=
tendere valeat.




(M)

B, Molin. de Primog. 1ib.
2. cap. 6. n.n..57. & 58
ibi : Confuetudo namque
pom [olim off . interpresati-
wa legum , fed Privilegio-
rum, abque Scripturarum,
qgua tx decenif elap[u inver-
pretantur , arque declaron-
gury

™
Piez.11. de los Autos,
defdela B. del fol. 12,
hafta ¢l 1g.

e . e
we hey f%’ﬂ’éﬁiﬁﬁén M:
-d¢:Giiadalcdzar; ho folo’de 107 afles 5 que
féria fuficierce  para perpetuatla (M), fin
admitic variacion, fino “es de’ mucho mas
tigimpo, ‘corrovorada, y exforzadd de au=
corizadas determinaciones, que {¢ tocaraf
defpucs :encuya viread ‘aparcce clanifsi-
mo’, que toda la idéa del Convento cn fia
Demanda; es inconducente, y nada adap-
table al paticular cafo'sy expeciales cir-
cunftancias, que por-él referido Privilegio
favorecenlajufta folicitnd del Marqués de
Guadalcazar , 2 fin de que reformandofe
la Sentencia de Vifta, no {c haga rnovedad
en‘el quicto goce , que ha'tenido , de dar
las precitadas Licencias.

" 14 *"'Confirma, y autoriza ¢l con-
cepto antecelente, no admitir duda , que
lag ‘g 14 aranzadas de Olivar, con cuyc
refpetoel Conventoha promovido fa De-
manda, efta al Pagode Torruitnelos, y Ma
dioipales, del Termino , ¥ comprehenfion
dela Villa d¢ Guadalcazart, en que las par-
tes van conformes : en cuya virtad reful-
¢a del Proceffo (N), que por el afio pailado
de1536,¢l Concejo, Veintiquatros , Ca-
valleros, ]urados,Eﬁ:udcros , Oficiales, ¥
Hombres bucnos de la Ciudad de Cordo-
va, antc cl Dot Juande Pefiarrubia,Juez
de Terminos de ella, demandaron 2 Don
FPrancifco de Benavides, y fu hijo D. Luis
de Cordova, Duefios de Guadalcazar, affe-
gurando (= havian introducido en terrenos
Sl Termino de la expreffada Cindad, cont
explicacion de wodoel Hano de los Madro-
nnales, hafla los Torrusinelos, lo que defen-
dia ¢l Don Francifco y otras perfonas por

' {n




formandado, de zi!‘céihds‘ﬁchtdO?zl‘?Y:’;ﬁ
ademas haviadifpuctto & defmontaffen ma!
chas de las citadas tierras , - ropartisndolas,
eutre fius ¥ affallos, paraplantio de Olivares,
y¥iias, que e havian hecho con defpojo
de'la poflelsion, que dixeron los Deman-.
dansestenianlos vecinos de la referida Ciu-
-dad i por lo que concluyeron pidiendo f&
fés refticuyefle-a ella, apremiando, a que
las dexafle dibres, al Don Francifco Bena-

vides, - .
¢ 15. - Efte contextd la Demanda,ne-
gando, como voluntaria fir relacion , y el o)

figorado defpojo ; pues las precitadas tice~ Dick, Picz.:x. fol. 14 |
ras eran fuyas (O), como tales las havia "
pofleido; fefialadamente en los Turraiine-
fos 5 y Madrojiales de mas tiempo de 30
aflos continuos , y gozaron por igual de-
recho de pertenencias fus Anteceflores , ¥
otras perfonas, de quicn tenia titulo, de 3
tiempo immemorial, por Termino, y Ju- .
rifdiccion de la Villa de Guadalcazar; de '
{uerte, que ¢n ¢l e comprehendian junta-
mente los Uanos de los Madrorzales , y He-
redades, que ¢ flaban en ellos : Con lo que
{olicitd el Don Francifco Benavides fer ab- %
{uclto, y dado por libre de la Demanda. ‘
16.  Masno obftante, fublanciado

cl pleyto, di6 el neminado Juez Seiitencia, -
fin embargo de haverle rzcuflado, a favor
de los Demandantes , declarando , que las
ticrras, y Montes de los Turruiinelos , ¥
Madroiiales, eran Termino Realengo dela
Ciudad de Cordova , y comun de fus ve-
cinos , para que pudicffen pafcer con fus
ganados , beber las al%uas » COFtar leﬁa:l vy

. 0..




I&g?aﬁ&}éfméézapﬁ&wgh athientos;loquér
. (gmandd no iapdicle Ao alli adeiante, ni:
péémsba{&sgl*Ducﬁﬁﬂ‘chuadéicazbn»‘; pot:
quien fc: interpufa -apelacion para laReal,
‘Ghancilleria de-cfta Ciadad , y traidos los.
Autos, por los. deVifta, y Revifta (P), e
revoco por via deatentado todo lo hecho
por: ¢l referido Juez, defpucs de la recufa-.
® cion , mandandolo 1 eftadd
1a citad. Piez.11. fol. e A ponct encicltado , que
a8, B tenia antés de clla, y que 2 fu confecuen-
cia fucflen reFituidos 4l Don Luis Fernan=
dez: de Gordova ( que era ya por mucrte de
fa Padre cl ‘Intereflado ) fos Terminos,
- Montes, y Tierras, de que fe le havia def-
- 17. . Con cfta determinacion , de-
vueltos ,al parecer: los -Autos al referido
Jucz de Terminos , ¥ fubftanciados , dié
Sentencia contra el Don Luis : ¢l que vol-
vid 2 apelar para efta Corte,y por lade Vif-
ta pronunciadaa 7 de Junio de 1538, (c
revoc la del expreffado Doct.Juan de Pe-
farrubia, abfolviendo, y dando por libre a
! Don Luis de Cordeva, Dueilo de la Vi-
lla de Guadalcazar de la citada Demanda:
refervando  las partes fu derecho , para
qucla propicdad de los referidos Termi-.
nos la:pudic[fcn pedir, fegun les convinic{-
fe : Y aunque fuplict la dela Ciudad de
Roll. defde el Tol. 185. ¥ Cordova,fe did Sentenciade Revifta (Q) a
dich. Piez. 10. fol. 29, 17 deAbril de 1 546,cofirmando en todo,
ypor todola de Vifta ».De donde fc infic-
rc la authoridad grande, con que fz halla
recomendada la poflefsion del Marqués de
Guadalcazar ¢ los identicos Terminos , o

fitios de Madreniales,y Turruiiclos , para

<Q-
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comorde-¢ofa pfoptiahaverkos concedido,

afin deque (e plantaffen de. Viias , y Chi-

varesyyrdefenderlos con el goce de lospaf- 7

tos;, em ok modo que. correfpondid. X fus
HAurores. ! : .

18. . Siendo:en ¢fta partemuy dig-
no'de reflexar, lo que emel precirado pley
to-articuld, y plenamente probd ¢l Duc-
fic.de laVilla de Guadalcazar , pues ha-
vicadofe valido del relacionado Privilegio
del Seflor Rey Don Enrique cl Segundo,
cxpedide a favor del Lope Guticrrez, arti-
culd 2 las preguntas, fegunda , tereera , y
quarta la immiemorial poflefsion, en orden
alos limites de fucicada Villa : que dentro
de cllos fc comprehendian los fitios de Ma-
drofiales , y Turrufiucios , en que havian
ufadola Jurifdiccion , y tenido todos los
aprovechamientos, como de cofa propria
los Ducilos de Guadalcazar : y que con
autoridad, y licencia de eftos tenian Here-
dades muy antiguas, en que havianhcecho
plantios : cuya verdad depaficron diferen-
1es teftigos (R), examinados el afio de 540,
fiendoalgunos de proprio hecho ; por ma-
nera, que s patente recayo la ya relacio-
nada Execurtoria con vifta delexpucflo Pri-
vilegio, y que de mas de dos Siglos viene
probada la poflefsion de ¢l, en ¢l expecial
punto de Madyoriales , y Turvaiinelos , y

difpoficion fegura de fus aprovechamicn- -

10s , a favor de la Cafadel referido Mar-
ques. N A -

19.  Sc e¢xfuerzamaslo anteceden-

ic con otra Executoria, que por virtud de

Serwencias de Vifta , y Revifta pronuni;a-

\ as

(R)
Lacitad. Piez. vo. defdz
1aB. del ol 28, y defus
ladel 36,




®
. Roll, defde el fol. 18c.
haftacl 183,

y sl ﬂ ;
del Marqaes®

Guadalcazat , de-
depleyto promovido en verdaderd: Juicio
de propricdad , antc ol Corregidorde l2.
Ciudad de Cordova (5) con ¢l 'Conctjo, ¥,
Regimienio de ella,enque fe demando ab
referido Don Francifco de Benavides; affe~
garando, que aunque a-¢fte favorecia Pri - -
vilegio del Sefior ReyDon Juan contedido-
3 fas Anteceflores, pata que pudicfien po-
blar hafta 6o vecinosenlas tierras del He-
redamientode Guadalcazar,acomccia, que
(o dotor de &l caotras cOpradas defpues ha-
vian pretendido tener jurifdiccion; y ade- .
befarlas con los Terminos, que cran wvaldiosy -
wedando ¢ pafto, arrendandolo,y probibien-
do, que ninguna perfona fin fu confentinmicn~
20,9 mandando Lo goz.zzﬂc , pmando los que
contrario bavian becho.

so. Y fiendo cfto fin titulo ( con-
tinud la parte de la Ciudad ) porque b

expucito Privilegio cra limitado, y con ar-

regloa ¢l no havia arbirio de adchelar fue-
ra de fus limites, ni de prohibir cl patto, ¥
aprovcchamicmo de. los otros Cortijos,
que teaian los demas Cavalleros, y petfo-
nas parsicalaresde 1 cxpreffada Ciudad et
fits Terminos.

~ 21.  Concluyd pidiendo enla De-

" mandafe condenara al Don Francifco Be-

navides, Duefio d¢ Guadalcazar, aque de-
saffe libreslos ufos,}urifdiccion,y aprove-
chamiento de los Cortijos, montes, ¥ tier-
ras, que ocupaba, para que todo cllo lo
gouaficn los vecinos de Cordova, limitan-
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do foqué ¢n la Villade Guadalcazit f& cn-
wendia por Termino fayo, y en que podia
ct Duefio exercer Jurifdiccion, y-adehefar
feguncl Privilegio. . Sl :

“#22. - De donde f¢ comptchende,
que prefupuctto éfte, folo reclamaba la
parte de la Cindad, ¢l que & excrcitafle en:
fitios, O parages, que no contenia, fino cran
refpectivos al Comun de Cordova ; y co-
mo lo opuefto affeguraflc ¢l Don Franci-
<o Benavides, expreffando pertenecerle to-
dos los Terrenos, en que excrcitaba fu Jii-
rifdiccion, y «cni~ los demis citados apre~
vechamicntos , formo Articulo con eftas
razones, de no fer competente Juez el Cor
regidor, cuyas ultimas refultas (por ha-
verfe no obftante declarado competente)
fueron , retener el conocimicnto en éfta
Corte, donde fubftanciado el Juicio, {& de-~
clard en Vifta, que la Jurifdiccion del Tee-
mino de la Torrz de Gil Perez pertenecia
4 la Jufticia de la Ciudad de Cordova, yer
todo Jo demas pedido en la Demanda,, f¢ Iz
impufo perpetuo filencio 5 y abfolvid a ok
Demandado.

23  Loqual fc confirmo llanamen-
teen Revifta, fin embargo de la fuplica-
cion, que ambas partes interpuficron : De-
bicnde notarle, que la de Cordova alego
en ¢fta Inftancia , temer probado ¢ Seitorio
univerfal, y particular de los Terminos de
ios Durvaimelos, y Madrosiales , y otros, fo-
bre quelera el pleyto, por muchas Eferituras,
de quie conRababaver comprado AlonfoDiaz

Camararo, HErras , que Jegun S pofitura

eran bos Turraiinelos, y Madyoiales = Y. af- .

E &
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Garcfa de Nobilit. Gloff,
6. fub n. 48. verf, Imo.

5 pﬁcﬁma,dn Aug.exdeptd el Tetmino,

5 chCcmpds GilPesez, en tedododemas;
- dela Demandafueidado por. libreecl Daes,

fio dc Guadalcazar , cs innegable; quefu:
Cafa fdhalla‘proﬁcgidadcl calificadotitulo
Jd¢ una Excentosia- defpachada: de refuleas
de Juicio. formal de propriedad, declaran-
do pertenccerles los Terrenos: de..Madro-
#ales , y Turrosinelas, con facultad de e~
dar. eﬁpaﬂa,arrwdazlo, o probibir; que nin-.
guna perfona, fin [ conféntimicstis y-man-

dady lo. pudizfle gozdr;;pucs:l_a( Ciudad de.

Cordova propufo., que cl Autor del Mar-
qués de Guadalcazar exercitaba eftos dere-
chos , y-pterendiod fe le condenalls ano

continnar encl apfo,vqéhamicmo-dc cllos.

- 24, - Niferdiatendible , fi replicare.
¢l Convento,.qué no: liigo en las citadas

Inftancias , y-de configuicnte por la regla:

gencral. de ves inter alios aéta, nole pucden.

obftar aquellas refultas ; pues f€ refponcle
lo uno, que Haviendo caufado: Execuroria
indubitablementz, para todala Cindad de
Cordova, que por {i wincerefle,y «l de aqracl
Comun fue la parte Demandante, es pre-
cifo comprehendiera al Convento, como

que cxifte.en TerminG . y. Jurifdiccion de-

la: p.rogni»a;Ciudad;, y-es:verdaderamente
vecino de ella: Ylo otro, que por haver
ido-caufadala Executeria {obre un Dere-
cho .reats, es por fu-naturaleza perpetuo
el que produxo, y:3.todos los incluye (T)
para que obre:fus efectos legales para ficmi-
pre; lo refucleo.

25. A quefellega, queauncn el
acontecimicnto., de que. ocurra el Con-

yen-




I0.

vente.deeir, guecomo hacendado de la-
referida-Villa de Guadaleazar, 'y no en o
lidad de ‘vecino de Ja cxpreflada Ciudad .
de Cordova, ha propucfto la Denanda dob”

pleyto, nada adelantaria, a fin de quie def-
caezca la autoridad de las ya relacionadas
Executorias ; puescomo en cllas ¢ftaiden-
ticamente refuclto  favor-de la Cafa de
¢fta Parte - ¢l mifmo punto, que oy fc le
quicre difputar, en orden a filc es libre Ia
difpoficion de los paftos de fot Villa, para
conicedetlos, 4 quicn tenga por bicn, fz has

12 en verdad, que la Controverfia actual.

toma por fomento ¢l proprio,de g fe valio
la Ciudad , y las cxeepciones opucftas con
ct Privilegio, fa vireud, y obfurvancia fon
aquellas , que legitimamente caufaron las

xecutorias : de modo, que en el origen;,
-y todas fus circunftancias , fe identifica el
pleyto prefente con los ‘antiguos ,. y' por
war to exifte en todo fu vigor la autoridad
(Vi de lo exccatoriado, ya preceda el
Convento como vecino de la Cindad de
Cordova, 0 yaen calicad de Hacendado
de la Villa de Guadalcazar, porque enuno,
y otro concepto fu folicitud termina 2 1
derecho real, fobre que hay ya refolucion
perpetuapor {u naturaleza, baxo de la gual
o con fugecion della, fc han de cﬁxmaf:

as adquificiones del Convento, refpecto a
fer con precifion fucceffor de Hacendados

-ace :
en Guadalcazar, proveidos en clorigen , 0
admitidos por ¢l Ducfio de ella , con Pri-.
vilegio dado antes , quc huvicflc Pobla-.

cion.

mica

26. - Contribuye al mifimo penfa-:

V)
Dom. Salgad. de Suplic.
& Retent, part. 1. cap.I2y
4 aum, 20, ad 23.

o




Roll. fol, 189. B.

Roll. fol. 88. B.

ileritedo Betetininado’d 277de Agofte:
(¥) de 1746 en ¢fka Corte , fobre recarfo -
dE’.;;qucxa,‘:i}ﬁaahicicwn, diclla Don Aloafe:
Torwolere, y PabloFernandez, vecinos dei.
15 Cindad de Cordova , contra ¢k Alcalde
Ordinario de la Villa de Guadalcazar, por,
haveiles denunciado partida de Carneros, .
que con licencia del Marqués , Ducfio de
clla, havian entrado enlos Olivares de {ur:
Termino, alzado el fruto , pues con vifta,
de los Autos {¢.declararon nules, condend.
en coftas , y multo en 25 ducados al Al-
calde, y mandd amparar al Marqués en la:
pofle(sion de dar licencias, para que paftaf~.
fen ios Ganados en aquel Termino : Y aurr
que pofiteriormente €n otra Inftancia, pro-.
movida entre ¢l Marques de Eftepa, y D
Manuel de Ordufia (Y) Presbytero , veci-
no de la Ciudad de Cordova , fobre de--
nuncia, que por parce de aquel fe hizo
Ganados lanares de ¢fte, aprchcndidos er
Olivares del Termino de Guadalcazar, re-
cayd determinacion a primero de Septiem-
bre de 1755, dando por libreal Don Ma-
nuel, fus Paftores, y Ganados, pero finpet-
juicio del derecho de los principales Tnte «
reflados en los Paftos , no defvancce cfta’
qualidad , o circunftancia ¢l derecho del
Marquds de Guadalcazar , que defendien-
do fus facultades litigh en la expuctta Inf-
wancia, por quanto la citada deliberacior
expre(lamente fue tambicn fin peLjuic.
deellas : de fuerte,que acl Denunciado {e
abfolvid , protegicndofe de licencia de <l
Marqués parala entrada de fus Ganados;
y las refervas términadasa el interefle de
> pal~




Tr.
paftos} y faculrades de aquel ; nada inda-
e a favordeila Demanda del Canvento,
ni {on - conducentes para minorar: el gran
Vigor, que tienc.cl Privilegio,de quefs va-
le efta parte; y pide naturalmente:la ma- .
yoramplitud ;. por fer Concefsion Real £)
(Z)dada-en remuncracion de: fervicios de nﬁf“x ic 5 Qﬂif""i?“
Lope Gutierrez, en ticmpo, ycircunftarn= cap. 3.n. 25. verl, Fan
cia, que nada havia poblado en laHeredad 4

|
Fi
4

o —

de Guadalcazar.. A
27. Seconcluye conlamayor fo-
lidéz, (e todo lo-hafta aqui fundado ; afsife
tir legitimamente -al Marqués de la Villa
de Guadalcazar, como Duciiode ella, de-
recho, y facultad de daclicencia , para que ‘
vecinos , y forafteros aprovechea con fus
ggnadnc lae ?aﬂ-rm de fiis Olivares, v

os los paftos de fus Olivares, y demis
de aquel Termino , por vircud del fupe-
rior -recomendable titulo del 'ya relacion
nado Privilegio, concedido a Lope Gutier- g
rez , defu feguida obfervancia, y dels L
exccutoriado varias veces con arreglo 4
¢l ; finque obften los raedios, de que pa-
ra impugnar ¢fta realidad f¢ vale el Con-
vento , a caufa de que las Decifsiones en ;
que fe funda, tienen lugar , quando fe~ w
mejantes Gracias f¢ expiden fobre Hereda~ :
des de Terminos ya poblados , lo gqne no |
fe verificod en lade Guadalcazar al difpen-
farfe la Real Gracia a favor de Lope Gu-
tietrez en remuneracion de fus fervicios:
y por-tanto , aunque f¢ precinda del do-
minio territorial , -que literalmente inclu-
ye ,y fe debe fuponer; todavia ¢s eviden~
te en fu extenfion el precitado derecho ra-
dicado , y exccutoriado con perpetuidad,
v cn

-~




. ytes de: ;paﬁo;.

Fdd thasDarte, Bin' inipedirlo’sd

" defeanccerlo quantas Autatidades,y Doc:
trinas »proponga sel«Convento -puesfon

.adapables 2, difhinto cafo,efto es,clde fer
_poftetiores;a-da-poblacion, las Gracias , .
MercodesReales pque conticnena benefi-
cio delique fe expiden losaprovechamica

£

4

Picz, 11-defe el fol. z0.

.

SE-SATBFACEN -ALGUNAS OB E-
- cionss, que el Conuento ha propucfio,
para fomentar fu De-

§

8. T A querido perfuadir la Parte
- - del Convento , que la de el
Marques de Guadalcazar, defpucs del ya
referido Privilegio , adquirio algunas Hes
sedades 3 los fitios-de Madrosiales,y Tor-
waituelos , que como no comprehendic s
enla Gracia , por mas amplitud que fe de
3 éfta, dexan entodo vigor la Demanda : 2
cuyo fin producc ¢l Convento un Tefi-
monio (A), con que acredita, que defde <t
afio d¢ 1533, hafta cl de 1621, compra-
ton Jos Duchios de Guadalcazar diferentes
piezas de tierra, Vifias , y Olivares en los
Madroizales,y Turruiuelos, fin aue ea los
inftrumentos fe explicafle cola algunaenor
den al dominio territorial, :
29.  Quedel proprio modo la Ca:
fade cfa Pacte ha adquiridealgunos Cen--

; {os
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Tos ienphelios fobie Heredades e Tos pre-

cieados fieios, por petfonas particulares, fin
quc tamhpdce e ‘manifeftalle ‘el detechs
torritotial - 'y que Dof.a Habél de 'Carva-
jalyiuger que fuc de Don Francifco Fer-
nandez de-Cordova, y Benavides ; Duciio
de Guadalcazai', declard por'Glaufula de
fu Teftamento otorgado eni 1561, 1a agre~
gacion , que con’Facultad Real havia he~
cho al Mayorazgo de'¢fta ‘Partc, de difes
rentes bicnes , 'y entre ellosuna Heredad
de Vifias, Olivares, y ticrras calmas, con
CGafa, Agua, y Molinos de Azeyte, Termi-
no de lacxpreffada Villa: pormanera; que
con ¢fte conjunto de¢ efpecies arguye <k
CGonvento; diciendo, que los varios-aGos,
3 que terminan , defvancoen ¢t dominic
serritorial , y acreditan , que ¢l Marqués
de Guadalcazar, no tiene legitimamente
«l derecho, y facultad, que & ha probado
afsittitle fobre.todos los paftes del Termi-
no de de fuexpreffada Villa.
30 Perolo inual, y nada eficaz de
el expucfte modo de arguir, & manifiefta,
confiderando lo primero: que-en lospley-
tos feguidos entrela Cindad de Cardmf‘a,‘r
y los Duefos de Guadalcazar, executoria-
dos en favor de eftos los afios de 1746, y:
1553, de quefe hahecho memoria ¢n gﬁ
te Informe ,defde el num. 14<al 23, -
clufivés, ic tomo la mifma idcade ﬁgt.nrar,»
que el Privilegio, 0 Mcfccﬁ, que fe é\ié‘ al-
Lope Guticrrez; no fe podia cxtcnflc: alos
Gtios de Turruiinelos ,y Madrosiales 5 §
fin cmbargo las fuperiores detceminacioncs
autorizaron on todojloopucfto,dando afs;;
o e




defenia e Jost Aatores de cfta, Pare-ck
sayor apracio, fienda afé, que porda. de<

marcacionialegada en el Difcurfo de cllas,.
del Termino; o Diftrito de Guadalcazar, fe
incluyeron los referidos. fitios , y-ademas
cxplicaron hayerle defmontado, y hecho
plantios de Vifias; y Olivares : De fuerts,
que-quanto ahora propone.cl Convento,
con -todo cxfuerzo, ¥y vigor ¢ tuvo pre~
fente en los precitados pley tos, y dig meri~
10 para Jas Executoriss, que.canfaron a fa-
vordelaCafade éfta Pastec -
-31. Lo fegando : que ningun in-
conveniente legal:hay, en que. fiendo, co-:
mo verdaderamente es Daciio territorial
de la expreffada fi Villa, gocen ctx Termi-
no deella los vecinos, b Forafteros ;, Ha=
ciendas; 6 Heredades en quanto al dormi~
nio util, al modo , que fe. verifica en. cfie
Reyno de Grapada en los Predios “afectos
al Real Cenfo de Poblacion, por haverfe.
repattido con cfta carga : Y por tanto no
ticne repugnancia , que los Autores de el
Duefio d¢ Guadalcazar hayan comprado,
por otro jufto: titulo adquirido Hacien-
das de aquel diftrico de Moradores deel,
o Forafteros ; 4 quicnes pereenccielle lo
wil de ellas = Ni-tampoco hay reparo , cix
que baxo de cfte concepto {¢ hayan im-
pucfto. Cenfos, & intez. =nido contratos li~
citos de iginal, 0 diverfa natnraleza , a cu- .
yaconlequencia fe caufara la Agregacion
de Heredades al Mayorazgo de ¢fa Parte,
de que quicre hacer meiito ¢l Convento,
para un fin tan extrafjo , como ¢l de 1m-
pugnatle la referida Facoliad muy de an-

5 ‘ G-
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tigno tadicadaenf Cafa pot virtud de ol

relacionado Real Privilegjo. ,
32 Yloultimo: queendl es lite-
rel el dominio territorial , o {olariego (B),
y tambicn la Facultad de poder poblar cl
Heredamiento de Guadalcazar ; en que fe.
defcabre, que antes no lo eftaba, y afsi-
mifmo pertenccer legitimamente 2 ¢l ex-
preffado Lope Guiierrez todo aquel Ter-
reno, ya por ¢l cambio , & permuta,
que fe oelebrd con Gonzalo Hernandez,
y ya por lo:que con immediacion com-
pro a hijos , herederos, y muger de Alon-
fo Sanchez , fegun queda vitte 4 Jos nu-
meros 7, y 8 de ¢fta Alegacion : y afsi e
ta libre de toda duda, que las perfonas,
jue enconfequencia de la Real Gracia he-
cha acl Lope Guuicrrez, {e cltablecisron
en el diftrito ,.0 comprehenfion de Gue-
dalcazar fueron poblados en fuclo, o ter-
reno de el referido 5y efto s lo que ver-
dadera , y propriamente counflituye ¢l do-
minio territorial (C ), o folaricgo : De
donde fe califica la gran temeridad con
que lo impugaa , 6 nicga acl Marqués
de ‘Guadalcazar la parte de ¢l:Convento,
y fer de niagan vigor los medios, con
que arguye, para‘d:‘fvancccrlg el dete-
cho, y facultad de dxfponcr. libremente
de todos los paftos del Termino de fure-
ferida Villa, como Duciio de cllos , por
el jufto. titulo de la Real Qracia 5 o0
que expreflamente fc concedieron -a fu
Autor. . '
33. Y afii importa .aadad‘bccf;e
G c

\B)

Flzz. 10. defde la B, def
fol. 5. ibi. Daraque fean
tenidos los dichos Vaffailos
2 facer 4 vos el conocimien
to, que deben | que [on te-
nudos, COMO A SU SE-
#OR , E VUESTROS S0-
LARIEGOS.

- ©
Leg. 3. tit.25. partit, 2.
ibi: E folariego tanto quic-
e decir como home gre ¢«
poblada en fucle d: oiro.

{



.

D) ,
Exleg, 2. tit. 3. 1ib, 6.
Recop. in fin,

FEel 2

s Tas adquificiones s que {c tefieren de;
haciendas para la Cafa de éfta Parte en,
los ficios de T2 urraiinelos 5 ¥ Mudroales:
Tampoco €8 atendible, que {obre cllasfe
hayan impucfto Cenfos : y de menos en-
tidad es, que cn femejantes contratos
pada fe haya czplicado del dominio ter-
vitorial ; porque a prefencia del titulo evi-
dente , que lo juftifica , ¥ de 1a Gracia li-
teral hecha 3 Lopez Guticrrez de los paf~
tos no hay arbitrio para pribar a fu fuc-
ceffor de la difpoficion libre de cllos: fu-
periormente quando ni el Conyento,
como Hacendado , ni cn otro concepto,
hace vér cftipulacion , pacto, b encarta-
cion, que impida a ek Marqués de Guadal-
cazar ol ufo de laespreffada Facultad , &
jmmemorial coftumbre exclufiva de ¢f-
te derecho, que fon los requifitos, de
que (& podria valer (D), afin de lim'tar
fa Privilegio : Y antes por el extremo
opucfto aparcce la obfervancia feguida de
¢l,cacl libre ufo de los paftos, y aun
executoriado reiteradamente con la Ciu-
dad de Cordova, fobre los individunales
Terrenos de Madroizales, y T urruiinelos.

§.

34 Frono obftante infifte el Con-

vento arguyendo con las ex-
ptefsiones, de quela Cafa de ¢fta Parte no
tiene poflefsion de cobrar tributo ¢n reco-
nocimicato del dominio territorial ¥
que anics refulea haver Don Antonio }er-
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nandezde Cotdova (Ey, Duefio que
de Guadalcazar, ¢l aiio de 1596 compra-
do aCenfo emphyteutico de Rodrigo de
Soto una Heredad de Vifas , Olivar , tier-
ra calma, Cafa de Rama » dos Tinajas,
y demas pertenencias , Pago de los Ma-
drofiales : Y unier do 3 éfto que en la
Tenuta feguida fobre el Eftado de Gua-
dalcazar , entre la Condefa de Cafapal-

ma , y Don Luis Fernandez de Cordova, -

refuclea a favor de éfte por ¢l afio de 1654,
aunque Dlicitd , que la poflesion fz le
diera en calidad de Sefor {olariego de la
referida Villa, (u Termino, y de los Tar-
ruiiuclos, y Madrofiales contenido en ¢,

no lo deliberd afst el Real Confejo ex-

preflamente, refervandolo en quanto 4 la
propricdad (F) , para ¢l Juicio de la liqui-
dacion , quicre dz todo inferit ¢l Con-
veato, que mada hay udil 3¢l Marqués de
Guadalcazar, en orden a ¢l dominio fo-
lariego , ni a la difpaficion libre de los
paftos.

35. A que {¢ fatisface , haver fido
etroc claro , 0 manifielta cquivocacion,
llamar emphyteatico a cl expuefio Cenfo,
fiendo afsi, que ¢l inftrumento produci-
do por ¢l Convento , aparece fue confti-
tuido a cl redimic por el principal de
126y maravedis , lo que repugna a la na-

- turaleza del Emphyteuflis , 'y de confi-

guientc no de ¢fla claflc ha de confide--

rarfe aquel contrato por laignorancia, &
falra de inteligencia del Bfcrivano , que
lo extendio , fino de la que verdaders, y
: pro-

fue:

(E)

Plez. 11, defde el fol. =

}

. (N
T.a mifma Picz. 11. defds
¢l fol, 28, al 44.
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TAyendafi, de Cenﬁb cap.

% b num. 6L s Sie

sbiam videmas , quod Tebe-
Jiones in fimilium contyac-
suum cenfualinm configna-
tivoram Scripturis  quam-
wis eius nature fink , 4t
redimi pofiint , [epifsimé
dicunt , comtraltus em-
phytaticos creari & adbue
weré cenfus epticiy , & con-
Sfignativi funt , neque con-
ceptio verborum confidera-
tur, jedvera, ac propria na-
tura, & [ubfiancia contrac-
s aitenditur,

(E)
"Antunez de Donationib.
1ib.3. cap.4. num. 49
Lagunez de Frud. part.I.
€ap.15.§: 4. 0o 18,

)
AQ tradita per D. Molin.
‘de Primog. lib. 4. cap. 8.
Jere per sot. '

pto

A v .
{u otorgamicato ;' Gue. cOmo en terminos,
cxpreflos manifictta un Cenfo redimible,
no hay, arbitriocn los legales para calificar-.
lode Empbytcuﬁs : Conlo que queda def-
vanecido en &fta parte ¢l argumento del
Convento. :
36. Y por lo que hace a figurac
no f{c ha cobrado.el Detecho , Canon, ©
Lautsaio en figno del dominio territo-
rial , ademas dehaver varias Efcritoras,
que acreditan fe tuvo prefente éfta scric
de penfion , haverfe impetrado licencias
para ventas de los Poflcedores del Efla-
do de Guadalcazar , y concurrido otras
recomendables intervenciones inductivas
de fu referido dominio territorial , es de
atender , que ni confta , que en ticmpo al-
guno fc promovic(le Recurfo para cobrar
¢l Canon , y dencgada fu folucion , fe
aquicta(fc la Cafa de ¢fta Parte, lo que e
necefsitaba para poderle arguir (H) con
fundamento : ni lo da juftificado el filen-
cio dc los Vendedores, omitiendo la exif-
tencia del exprefado dominio, & el pa-
go dc lo refpectivo a ¢l , para caufar pec-
juicio (I) 4el derecho , y conocido inte-
reife de el Marqués de Guadalcazar , que
no ha fido vencido fobre €l en alguna
Inflancia..
~37.- A quicn tampoca obfta, que
en ¢l relacionado Juicio de Tenuta, po
{c tomara cxprefla liberacion cn orden
¢l dominio territorial , pucs refervado en-

tonces ¢l derecho pasa que cn Ia Inftan-
cia
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¢ia amplia de propricdad fe controyic:
ticfle ; fegun fe ha executado en ¢tta Cor
te porla Sala, que prefide de ptefente «f
Sefior Don Francifco Crefpo Agucro, cn-
tre ¢l Marqués de la Villa de Eftepa , vy
cftaParee, pende el prevenido dominio de
Ia refolucion , que fe tome en el expref
fado Juicio : Y por tanto la negativa,
que hace en el adtual,la parte del Con~
vento , de nada Ie firve , ni puede dar
fomento 4 fu Demanda : pues no ha de
dir en clla por cofa cierta , lo que en
ningun concepto legal lo es, mayormen-
tc a vifta de fer prefcindible para ef pun-
tode la Controverfia , reducida a que al
Marques de Guadalcazar fe le quicre dift
putarncl libre ufo , y plena difpoficion de
los paftos del Termino de fu Vill:} s que
fanda pertenceerle por el ya relacionado
expreffo Privilegio, fu obfervancia, y Exe-
cutorias, que ha obtenido fu Cafa.

S

38, Inalmente intentara el Conver-
to arguir , proponiendo , que
fin embargo de haverfe cn la Real Gra-
cia hecho a el Lope Guticrrez , la de po-
der adehefzr Ia mitad de ¢! Termino de
Guadalcazar , cerrandolo , y defendicn-
dolo , debid para ello preceder un formal
fcnalamiento , que no con{’ta' fe cxccx{tafv
fc,y por tanto faltan terminos habiles,
en que {z exercite la difpoficion libre de los
paftos, a que afpira ¢fta Parte.
o H Mas,
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Dif. leg.3. tit.25. partit.
g.ibi: Een sales folarie-
gos como eftos , non al Rey
otro derecho vinguno, fi non
$an folamente moneda. Et
Pom. Greg. Lop. in ca,
Glof.6. ibi: Moneda. Hee
‘datuy in vecognitionem Re-
gif Dominij. Ut in leg. 10.
tit.18. partit.3.

La citad. Piez. 10, defde
1a B. del fol. 5. ibi : E de-
snds de effo damofons, & otor
gamofvos el dicho Lugar con
godos fus derechos, anfi fo-
yeros, comn non foreros, fe-
gun que 4 Nos perienecen, é
pertemecer deben en qual-
quits BATERds

s fa folucion § éfte separo
era solida,y muy clara, me-
que nada

diante 5 en ol pleyro fegnido,

hay demandado, & excepcionado princi;
palmente en prden 4 que toda , 0 algu-

naparte del crm‘nAodc la Villa de Gua-

dalcazar ¢ tenga por Dehie(a acotada, O
lcazar ¢ tenga por Dehela acotada, ¢
cesrada : cuyo derecho fi g1 algun tem-
pa. convinicre controvertiria , le exesci-

tachn los Intesellados , fegan le fea utii.

fino l afunto ¢s, pretender el Conven-
to no difponga la Parte del Marques de
Guadalcazar de los paftos de {us Oliva-
1cs , -dando Licencias. 2 vecinos , 6 fo-
rafteros para que los aprovechen con {us
Ganados : y affegurarle , que la prefta-
cion de cfte permiffo , procede del jufto
ditalo del referido Privilegio , tan ex-
tenfo, que fin embargo de gue folo en
los folariegos , por feconocimicnto de
la Suprema Mageftad , correlponde a ¢
Rey el derecho de 1a moneda forera()),
hatta ¢fe comprehendio la Real Gracia
A favor de Lope Guticrrez (K) , confide-
rando fus buenos fervicios, que havia he-
cho, vy fe efperaba reierafle, ‘

" go0.  Por tanto, parece no puede
quedar la s leve duda, en que a cfta
Parte legisimamente pertsncce el dere-
cho , y facplead de dar licencia ,como
Duciio de fi Villa de Guadalcazar para
el aprovechamicnto de todos los paftos
de fu Termino , concedidos 2 {u Autor
en tiempo que no havia en ¢l Poblacion,
ai Intereffado , & cuyo favor anies tu-

K8 (-




L 16.
viera liagar éfta Gracia : ¥ que a fin de
defvanecerla , & eftrecharia ningun fup.
damento apreciable propone e¢n fu De-
manda ¢l Convento , 3 que correlpon-
de & defprecic enun todo, reformando
la Sentencia de Vifta pronunciada a 26
de Septiembre de 1764, y dando por
libre , y abfolviendo al Marqués de Gua-
daicazar; quien afsi lo efpera de lagran-
de juftificacion de los Sefiores Jucces, que
ticacn vifto el Pleyta. Salvo, &c. Gra-
nada, y Enero 31 de 1767.

Doct. D. Pedro Antonio de Fonfeca
-y Montilla,
Lic."Don Fofép Ramon
Moreno,







