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RESUMEN

Se'est.udian 679 craneos, procedentes la mayoria de ellcs de Anda-
1uc§a oriental, desde el punto de vista de la variacién no métrica y
mediante un andlisis estadistico multivariado.

El material empleado abarca desde el periodo Neolitico hasta
nuestros dias, estableciéndose cuatro subgrupos temporales (Neolitico-
Cobre, Bronce-Hierro, Medievales y Modernos), que son comparados, entre
81, con ayuda de las medidas de "distancia” bioclégica, para mostrar sus
pusibles relaciones y los cambios biolégicos acaecidos en la dotucién
genética de la poblacién espariola del Sur a lo largo del tiempo.

Segin la frecuencia de los rasgos discontinuos se compararon, en-
tre si, los créneos masculinos con los femeninos y los créneos adultos
con los subadultos, para ver si los factores de sexo y edad han influi-
do en la frecuencia de aparicién de tales rasgos. :

Los resultados confirman lo antericr, siendo més evidentes con
respecto a la edad. En cuanto al dimorfismo sexual, no existe en los
craneos prehistéricos, presentando los créneos medievales y modernos el
mismo porcentaje de variacién, aunque con diferente patrén sexual.

Mediante la individualizacién y frecuencia de 33 caracteres dis-
continuos craneales se ha constituido un " modelo genético", para egt.s
regién de Espafia y durante los periodos de tiempo mencionados, con vis-
tas a ulterior:s comparaciones con otras regiones de la Peninsula que
pudieran ser afines y utilizando las mismas variables.
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1. INTRODUCCION

El presente trabajo se ha llevado a cabo por diversas razones.

Por una parte, existia la obligacién moral de aprovechar el va-
lioso material prehistérico humano, que poco a poco se fue coleccionsn-
do en el “aboratorio de antropologia (Facultad de Medicina de Granada) ,
fruto de excavaciones 6 aportaciones personales y procedente la mayor
parte de la zona oriental de Andalucia. La mayoria de estos yacimien-
tos, ya fueran excavados sistemAticamente 6 procedentes de hallazgos
casuales, suministraron escaso nimero de créneos, a veces 1 6 2 sola-
mente y no siempre en el estado de conservacién deseable, por lo que wm
estudio de tales elementos por separado habria resultado poco represen-
tativo de una poblacién regional. Sin embargo, la reunién de estos cré-
necs, basandonos en su similar origen temporal, nos permite constituir
amplias muestras (de mAs de 100 créneos cada una) que si son represen-
tativas de poblaciones regionales (N mayor de 30) y podrian compararse

con otras poblaciones coeténeas 6 actuales de los mismos lugares geo-

graficos.

Para gran parte de los investigadores, el estudio del material
prehistérico humano se ha limitado, al menos hasta hace muy poco, a

comparaciones descriptivas, métricas y morfolégicas de los restos Gseos

hallados en lugares arqueolégicos. En muchas ocasiones se trataba de

descripriones esqueléticas individuales de cada enterramiento, sin lle-

gar a cealizarse las comparaciones entre poblaciones. Esto se da, sobre
todo, al manejar material procedente de yacimientos pequefios, donde el

total exhumado no supera los 8-10 individuos, y, cuando se intenta cla-

gificarlos dentro de una gerie numéricamente mayor, solo se consigue

incluirlos en los rangos métricos de alguna poblacién, pero sin rela-
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Clonarse. Otras veces, cuando los restos recogidos han sido cuantitati-

vamente mayores y se han querido realizar cumparacirnes métricas/morfo-
logicas, se ha tropezado con algunos inconvenientes. Muchos de los Cra-
neos estaban deformados (no pudiendo tomarse todas las medidas) o mal
conservados (por fallos en la recogida del material o por el estado del
suelo en donde se asentaban); ademéds, se carece de datos genealégicos
prehistéricos y de heredabilidad sobre las veriables métricas. Todo

ello trae consigo un éxito bastante médico en las comparaciones entre
poblaciones.

Frente a las variables métricas, el uso de los rasgos disconti-
nuos presenta ciertas ventajas. Su herencia, aunque poco conocida en el
hombre, se ha estudiado ampliamente en los ratones y por lo que se sabe
en el hombre se cree que es morfoldgicamente andloga a la de los roedo-
res. Desde el punto de vista de la genética de poblacién, los rasgos
discontinuos parecen describir semejanzas y diferencias de grupo tan
bien o mejor que las técnicas osteométricas habituales. Ademfis, es muy
probable que estén poco o nada influenciados por factores externos. Y,
puesto que en general las frecuencias de los rasgos no difieren subs-
tancialmente entre los sexos, ni muestran correlacién unos rasgos con
otros, ambos tipos de datos podrian conjuntarse aumentando asi los ta-
mafios muestraies, lo cual puede resultar esencial en el andlisis esta-
distico.

A lo largo de esta tesis comprobaremos las posibles diferencias
entre frecuencias de rasgos craneales no métricos, respecto al sexo y
edad, en cada una de las cuatro poblaciones andaluzas. En los rasgos
bilaterales se examinaré la Dependencia o Independencia de tales ras-

gos, el grado de Correlacién lateral y las Diferencias laterales sig-

nificativas de toda la muestra.

Por otro lado, tenemos la oportunidad de aplicar las nuevas wée-

nicas de anAligis estadistico multivariado, recientemente desarrolla-
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das, sobre la poblacién andaluza que, hasta la fecha y por lo que co-
nocemos, 80lo fue estudiada métricamente. Ademas, parte del material
que hemos considerado ni siquiera ha podido analizarse métricamente,
dadas las condiciones de conservacién ¥ €l estado de deformacién cra-
neal que a veces presentaban muchos ejemplares. Por fortuna, la defor-

macion craneal no afecta la frecuencia de aparicién de los rasgoa dis-
continuos

La gran variabilidad genética existente en las poblaciones huma-
nas -algo asi como 1 de cada 6 loci son comunmente heterozigéticos- es
una de las principales razones biolégicas que mantienen ocupados a los
antropdlogos fisicos y que igualmente nos interesd a nosotros. Ademés,
esta variacién no esta uniformemente distribuida, con lo que se donpli‘-
ca atn mAs el problema a la hora de medir la extensién de tal heteroge-
neidad. Una forma adicional de acceder al estudio de esta mriacién
biolégica consiste en la observacién de los caracteres craneales dls—
continuos, cuya frecuencia de aparicién nos permite compamr poblacio-
nes humanas, ya sean coeténeas o temporalmente espaciadas. En el primer
caso, no disponiamos de material suficiente ni de los datos arqﬁeblégi‘-
cos precisos para realizar las oportunas comparaciont?s 'entre_‘pos'iblea
subgrupos que hubieran vivido durante el mismo periodo de tiempo. En
ninguna de las cuatro épocas seleccionadas (muestras 1:NC, 2:BH, 3:MED
y 4:MOD) se pudieron conseguir submuestras, lo suficientemente aaplias

y relacionadas entre si, que cfrecieran la posibilidad' de registrar

algin tipo de variacidn regional local (los menores tamafios muestrales
incrementan tanto la varicbilidad total que se hacen mpos:.blea las
Asi, pues, los diversos yacimientos proveplentea de
ruparon de acuerdo a un COmMn deno-

generalizaciones).

la zona penibética y cercanias se ag
minador, la contemporaneidad, resul tando cuatro muestras temporalmente

sucesivas: 1 (NC), 2 (BH), 3 (MED) y 4 (MOD).
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Pretendemos documentar las diferencias evolutivas,

‘ esto es, la in-
fluencia del flujo y deriva genética sobre estas poblaciones andaluzas,

a través de un periodo de tiempo bastante amplio. También es importante
el estudio de los procesos evolutivos responsables de los cambios ~b-
servados y las formas que acarrea el cambio. En este sentido se ha
aprendido mucho desde los afios 50 sobre los procesos microevolutivos en
grupos humanos, pero estid claro que los mayores adelantos se han con-
seguido con las poblacicnes vivas, en las cualees se conocen la varia-
bles demograficas y formas de herencia, existiendo una mayor disponibi-
lidad de datos biolégicos y culturales. Aunque es innegable el valor de
las poblaciones vivas, también es cierto que la tnica forma de acceder
al estudio de poblaciones, a través del tiempo, es el andlisis de sus
restos esqueléticoc. Hasta ahora se ha hecho hincapié en las implica-
ciones taxondmicas e histéricas de dichos restos, en perticular de los
rasgos métricos craneales, pero alin conocemos poco sobre el significado
evolutivo o adaptativo de la variacién craneométrica, con qué rapidez 6

bajo qué circunstancias ocurre.

Por otra parte, el material andaluz es muy interesante por su si-
tuacién geografica estratégica a lo largo de toda la historia, como un
lugar de cruce de culturas, con el Mediterréneo, Préximo Oriente y Nor-
te de Africa. Se sabe, que la base de la poblacién se ha mantenido sin
grandes cambios a lo largo de todo el periodo Neolitico. En la Edad del
Cobre, coincidiendo con las influencias culturales externas del metal,
aparecen ya elementos alogenos, respecto a la tipologia racial de su
poblacién autéctona. Durante toda la Edad del Bronce, que abarca la
Cultura del Argar en el S.E. espafiol, se constata una auténtica explo-
8i6n demografica, auﬁque no sabemos si con participacién de infiltra-

ciones étnicas en la zona de Andalucia que nos ocupa, ni en qué cuantia

pudieron haber ocurrido tales infiltraciones. Las colonizaciones feni-

i i i los
cias, los griegos, romanos, las sucesivas invasiones (suevos, vanda

y alanos, entre otras) hasta la época medieval, originaron un cambio en

6




Variaciones Crancales no métricas

la variabilidad genética de la poblacién andaluza
L
comprobarse,

Cuya cuantia podria
alterando los patrones del f lujo genético dentro del gru-
po.

Los créneos medievales representan un punto de referencia para
contrastar las diferencias existentes con respecto a épocas anteriores
6 posteriores. Por un lado, son el producto de las diversas transfor-
maciones acaecidas en la poblacién andaluza desde la Edad del Hierro
hasta la época medieval, y, ademds son un paso intermedio en la forma-
cion de la poblacién actual. Hemos de resaltar la carencia de material
esquelético para dos amplios periodos de tiempo, desde el $.VI a.C. al
S.IX d.C. y desde el S.XIII al S.XVIII d.C., lo cual limita de alguna

manera nuestras conclusiones.

El siguiente objetive en la ejecucion de esta tesis es constituir
una especie de patrén no métrico para el hombre prehistérico y actual
que ha vivido en la region andaluza que nos ocupa. Tal "modelo genéti-
co" estaria definido por una serie de caracteres craneales no métri-
cos, cuya frecuencia de aparicién ha permanecido mAs o menos estable a
lo largo de los diversos periodos de tiempo; el resto de los rasgos
representaria la variabilidad humana encontrada en estas poblaciones.
Nuestro propésito es obtener un marco dentro del cual podamos interpre-

tar otros posibles datos, referentes a variacién craneal discontinua,

de poblaciones que puedan ser afines a las nuestras.

Por tltimo, queremos hacer algunos comentarios en relacién a la

Necrépolis Medieval de la Torrecilla. Mientras que en las restantes
grado de heterogeneidad desea-

muestras (grupos 1, 2 y 4) se alcanza el
do para representar a la poblacién de los correspondientes periodos

temporales, no ocurre lo mismo con el citado cementerio. Su aislamiento

geografico y relativo nivel de endogamia, asi como la falta de otros

yacimientus contemporaneos, hacen que esta muestra no sea lo suficien-

7
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~

- temente varie”a como para represencar a toda la poblacién de la época
medieval y, por tanto, se excluird del citado "modelo genético regio-
nal". Sin embargo, el estudio de la variacién craneal no métrica en La
Torrecilla servira para complementar el amplio andlisis craneométrico
del que ya fue objeto dicha necrépolis hace algunos afios.

Asi pues, los objetivos de este estudio podriamos resumirlos en
los siguientes apartados:

1) Examinar la distribucién de los caracteres discontinuoe del
craneo en poblaciones esqueléticas humanas antiguss y actuales de Anda-
lucia Oriental.

2) Comprobar si ha existido algin cambio en la poblacién andalu-
za, respecto a la frecuencia de sus caracteres craneales no métricos,
durante tres amplios periodos de tiempo: desde el periodo Neolitico-
Cobre hasta Bronce-Hierro, desde Bronce-Hierro hasta la época Medieval
y desde entonces hasta nuestros dias. O lo que es lo mismo, ;difieren
significativamente nuestros predecesores prehistéricos tardios de los
que vivieron durante ia época Medieval y de los que actualmente pobla-
mos esta regién de Espafia?

3) Verificar las posibles diferencias sexuales, en cuanto a fre-
cuencias de caracteres no métricos, en las cuatro subdivisiones de la
muestra. Igualmente, respecto a la edad. Si existen diferencias signi-
ficativas entre los diversos grupos en el tiempo, ;pueden estar rela-
cionadas con el dimorfismo sexual, y con las edades prereproductiva y 7

postreproductiva?

* .
4) Si no existen diferencias significativas entre las frecuencias

de los diversos rasgos craneales 1o métricos a través del tiempo, ise

podria construir una especie de patrdn con dichos rasgos, cuya fre-

8
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cuencia se ha mantenido constante desde la prehistoria hasta nuestros

dias?. El resto de los rasgos representaria la variabilidad de 1a
muestra.

5) Complementar el estudio métrico y morfolégico de 1a Necrépolis

Medieval de la Torrecilla con un anAlisis de sus rasgos cranesles dis-
continuos.
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1I. MATERIAL ESQUELETICO
Compoeicién y origen de la muestra

Se utilizaron para este anélisie un total de 679 créneos (excluidas
las mandibulas), la mayor parte de los cuales permanece en el Laboratorio
de Antropologia, Facultad de Medicina de Granada, donde fueron estudia-
dos con anterioridad por sucesivos investigadores. Tal es el éaao de los
créneos argéricos (Botella, 1976), de los crédneos de La Torrecilla (Souich,
1978) o los del Neolitico-Cobre (Jiménez, 1987); pero fueron observados
desde la perspectiva de la variacién métrica y morfologia craneal. Otros
estdn todavia en prensa, como es el caso de los crdneos Modernos, con los
que se pretende ofrecer un estudio de la poblacién actual en Andalucia, y
de otros prehistéricos que estdn siendo obwﬁadoa desde el punto de
vista de la paleopatologia. La proporcién de créneos actuales que no esté
en el Laboratorio, se halla en el Servicio de Investigaciones Arqueolégicas
¥ Antropologia de la Diputacién provincial de Granada, donde son estudia-
dos por licenciados bajo la supervisién del Dr. M.C. Botella, quién ha lle-

vado a cabo recientemente su recogida en diferentes provincias andalu-

zZas.

.2 muestra se compone de 371 créneos masculinos, 237 créneos fe-
meninos y 71 créneos no adultos. Una exposicién més detallada se pre-
genta en el Cuadro 1., junto & los yacimientos de los cuales proceden. Se

han seleccionado cuatro subgrupos, abarcando cada uno de ellos diferen-

tes perfodos de tiempo, que girven de bsse para los posteriores capftulos
niigiiedad: Neolitico-Cobre, desde

desde el 1.800 al 600 a.C.;
desde el 800 al 1.300 d.C; ¥ Modernos, desde 1.800-1.900 d.C.

y que hemos denominado por orden de a
el 4.500 a.C. hasta el 1.800 a.C.; Bronce-Hierro,
Medievales,
hasta nuestros dias.
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Los subgrupos Neolitico~Cobre ¥ Bronce-Hierro fueron los gue pre-

sentaron el material peor conservado; esto es fécil de comprender, pues

muchas veces las excavaciones no se reslizaron de una forma ortodoxa, los
terrenos donde se asentaban no permitian la conservacién 6ptima del hue-
80, 6 bien, el intrusismo de aficionados ha obstaculizado la recogida de
restos. Por otra parte, estos crineos prehistéricos han debido sufrir el
paso del tiempo de una forma méas elocuente que el resto, relativamente
moderno., De todos modos, fueron observados detenidamente y se le mar-
carcn tantas variables no métricas como fue posible, para tratar de ob-

tener el mayor nimero posible de datos.

La necroépolis medieval de la Torrecilla merece especial mencién por
ser la primera necrépolis rural musulmana excavads exhsustiva y sistema-
ticamente en nuestro pais, y, porque proporcioné una serie de restos hu-
m&nos medievales de Andalucia estadisticamente muy véalida. El estado de
conservacion es bastante bueno, en general, siendo el niimero de varones
sensiblemente igual al de mujeres, lo que sugiere que la poblacién consti-
tuyé una sociedad monogéamica (Souich, 1978).

De los 152 individuos hallados por Souich, Arribas y Riu, hemos
seleccionado para la observacién de los caracferes no métricos 127 cré&-
neos, que constituyen la tercera poblacién en nuestro estudio.

Los créneos modernos son, con seguridad, los mejor conservados.
Todos ellos proceden de cementerios actuales, generalmente de osarios,
salvo el de S. Miguel, en Almufiécar, que ha sido derribado recientemente.
No fue fécil la obtencién de este material, dados los impedimentos buro-

créticos y sociales que todos conocemos sobre la adquisicién de material

pero la necesidad de obtener una muestra representativa de la

humano,
poblacién actual para poder comparar con el resto de las muestras, jus-
tificaba nuestro empefio frente a cualquier dificultad. Posteriormente,
Botella, se consiguieron los deméas crdneos que

gracias al interés del Dr.
resultando asi suficien-

completan el grupo y componen la muestra actual,

temente variada.
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Respecto a la situacién geogréafica de los yacimientos, hemos de dis-

tinguir en Andalucia fundamentalmente tres unidades de rclieve: Sierra

Morena, que separa la meseta del valle del Guadalquivir; la Depresién Bé-
tica o valle cCel Guadalquivir; y las Cordilleras Béticas. La disposicién de
estas unidades permite delimitar geograficamente a Andalucia por su parte
Norte. La delimitacién hacia el Oeste se hace con Extremadura. Y hacia el
Este con la regién murciana, aunque aquf la divisién no esté tan clara por
ser los limites de las provincias de Huelva y Almerfa exclusivamente admi-
nistrativos. La zona objeto de estudio corresponde a las Cordilleras Béti-
cas (Garcia Manrique, 1980), que constituye el complejo montafioso denomi-
nado Alta Andalucia, si bien se extienden desde el sur de CAdiz hasta
Alicante y se prolongan estructuralmente en las Islas Baleares.

En la Alta Andalucia se distinguen a nivel geogréfico tres sectores:
las montanas y depresiones interiores, de donde procede la mayor parte
del material prehistérico y medieval, asf como algunos créneos modernos,
la fachada mediterrénea y el Sureste. La fachada mediterrénea y el Sur-
Este corresponden a la zona interna geolégica. Aqui, las alineaciones mon-
tafiosas van paralelas a la costa, pudiéndose diferenciar dos cadenas, una
litoral y otra prelitoral separadas, sobre todo hacia el Este, por amplios
pasilios. De esta zona proceden muchos créneos modernos y algunos pre-
histéricos.

En la provincia de Malaga la alineacién prelitoral estéd formada por
la Serrania de Ronda y Sierra Tejeda; en Granada por Sierra Nevada y
Sierra de Baza; y en Almerfa por la Sierra de los Filabres. La alineacién
litoral consta de Sierra Blanca, Sierra de Mijas, Montes de Mélaga, Sierra
Almijara, Sierra de Lujar, Sierra de la Contraviesa, Sierra de Géador, Sier-
ra Alphamilla y Sierra de Cabrera (Garcia Manrique, 1980). Entre estas y

ciones del Norte de la provincia de Almeria se extienden la
el corredor del Naci-

otras alinea
Hoya de Mélaga, las Alpujarras, el pasillo de Sorbes,

miento y el corredor de Fifiana.
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Hemos ampliado el drea geografica por el Norte,

hacia la meseta, con
8 créneos de Dajmiel (Ciudad Real),

dado el buen estado que presenta este

material y los pocos kms. que, en realidad, lo separan de nuestra zona en

estudio.

Una relacién més detallada de la situacién geografica de todos los
yacimientos aparece en el mapa de la Figura 1.

Determinacién de la edad y el sexo.

Los métodos para la determinacién de la edad v del sexo del es-
queleto no son, sin duda, perfectos. Si se dispone ¢t la pelvis, el créneo
¥ los huesos largos, la determinacién serd més exacta teniendo en cuents,
a la vez, los caracteres morfoldégicos y métricos, asi como determinadas
funciones discriminantes que aportan, con frecuencia, una confirmacién
del diagnéstico hecho a partir de los criterios clédsicos. Por todo ello, se
han utilizado las recomendaciones de Ferembach, Schwidetzky y Stloukal
(1979).

Los caracteres utilizadcs para la determinacién de la edad dependen
de las diferentes fases del crecimiento (nifios, adolescentes y adultos).
En los nifios, el criterio mas importante para determinar la edad es

el grado de mineralizacién de los diferentes dientes, con mucha mayor

seguridad que su erupcibn, segin el esquema de Ubelaker (1978).
Si se carece de maxilares y de dientes, se recurre a la osificacién

del créneo (Testut y Latarjet, 1975) y a la longitud de los huesos largos,

gegun el cuadro de Stloukal y Hanakova (1978).

En los adolescentes, aunque el desarrollo de los dientes da todavia

algunos indices para determinar la edad, el criterio mds importanve es la
las epifisis y de las diafisis de los huesos largos. También

puede dar indicaciones utiles la osificacién de la pelvis, de la escépula,

del sacro y de las falanges.

sin6stosis de
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En el créneo, la soldadura de la suturs esfenobasilar marca la
frontera entre la e3dolescencia ¥ la edad adulta. Asimismo, si el tercer
molar estd enteramente mineralizado ¥ si la superficie de masticacién al-
canza la de los otros molares sera un signo de "adulto".

En los adultos, el valor del diagnéstico para la determinacién de la
edad depende, en gran parte, del estado de conservacién del esqueleto.
Si éste estd bien conservado, se recomienda el "método complejo” de Ne-
meskéri, Harsanyi y Acsadi (1966), que utiliza los cuatro caracteree si-
guientes: relieve de la carilla sinfisaria del pubis (solo para mujeres j6-
venes y para hombres), las estructuras esponjosas de las cabezas del
fémur y del humero y las sinéstosis de las suturas endoéranems.

Como complemento, se puede recurrir a otros indices: la osificacién
tardia de la epifisis esternal de la clavicula, de la cabeza humeral y de la
cresta ilfaca, asi como el grado de desgaste de los molares. A partir de la
época madura, la aparicién de signos artrésicos en las articulaciones de
los miembros y la osificacién de los cartilagos de la laringe (ésta sélo para
hombres).

Siguiendo estos criterios, se han clasificado los sujetos en los si-
guientes grupos de edad: Infantil I (0-7 afios), Infantil II (8-12), Juvenil
(13-20), Adulto (21-40), Maduro (41-60) y Senil (61 y mAs afios).

Estructura de la poblacién.

El sexo s6lo se ha determinado para las tres iltimas categorias, ya

que en los subadultos (infantiles y juveniles) los caracicres diferenciales

no estédn bien desarrollados.

La lista de créneos subadultos engloba sélo las bévedas més 0 me-

t4 compuesta de 71 ejemplares. Se excluyeron los nifios
nos

nos completas y es :
e 5 afios por ser normal en esas edades la presencia de algu

agujero de Huschke, etc..).
al, aunque sf hubo dos

menores d
rasgos no métricos (sutura metdpica,
No hay ningin alofiso en esta muestra crane

14
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individuos masculinos en la poblacién de la Torrecilia a los que no se
pudo determinar la edad.

La serie femenina, con 237 ejemplares, es mas reducida que la mas-

culina, con 371 , debido principalmente a la mayor gracilidad del créneo
de las mujeres, que influye negativamente en su conservacién. Por este
ultimo motivo, los ejemplares de subadultos son muy escasos, sobre todo
en el caso de los enterramientos colectivos, por la mezcla y fragmentacién
del material.

Con relacién al sexo, hay un elevado porcentaje de mujeres anda-
luzas, prehistéricas y medievales, fallecidas entre los 21 y 40 afios, hecho
que suele atribuirse a los riesgos del embarazo y que supone una menor
probabilidad de alcanzar la edad madura. En esta iltime categoria, asf
como en la senil, los porcentajes de varones fallecidos son superiores,
puesto que la esperanza de vida, con relacién a las mujeres, es mas ele-
vada entre los 21-40 afios. Sin embargo, dentro de la edad madura y senil
el menor porcentaje femenino supone una mayor esperanza de vida para
las mujeres que, si han superado los riesgos de la maternidad, tienen més
posibilidades de alcanzar una vida més larga que los varones.

En sintesis, segiin el andlisis demogréfico, las poblaciones prehis-
téricas y medievales de Andalucia presentan un comportamiento similar al
de las sociedades preindustriales o "primitivas". Los resultados son seme-
jantes, por otra parte, a los de las poblaciones contemporaneas de Ia Pe-
ninsula Ibérica: baja esperanza media de vida, acompafiada de una eleva-
disima mortalidad infantil (Botella, 1976; Jiménez Brobeil, 1987; Souich,

1979).







Fig.1.- Distribucion geogréafica de los yacimientcs.
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Relacién de Yacimientos.

\
\
AR S

HOMBRES
MUJERES
ADULTOS

suB

NEOLITICO-COBRE (185 Individuos)

El Barranquets.
Lo Carada.

Nijar.
Huéscar.

ALMERIA
GRANADA

Dolmen de Fonelas.
Cueva de la Campana
Cueva de la Cariguela.
Cueva de Pagarrecio.
El Chillersn.

Cerro de! Greal.

Cerro del Casteilon.
Cueva del Frage.
Cueva de Malalmuerzo.
Cuevo Honda.

Cueva de lao Zorrera.
Cueva CV-3.
Majdlicas.

Cueva de lo Paiomao.
Pantano de los Bermejales.
Cueva de los Molinos.
Cuava del Agua.

Tajos de Cacin.
Covocha de la Presa.
Cueva de! Coguino.
Cueva de Nerja.

C.del Humo. Rajo del Caballo.

Necrbpolis de Alcaide.
Cueva de Dona Trinidad.
Cueva del Hundidero—Gato.
La Dehesillo.

La Velena.

Cueva de los M&rmoles.
Sima La Encantade.
Canjorro IT y cuevc anexa.

Fonelas.
Pifar.
L]

Domingo Pérez.
Campotéjar.
Iznalloz.

Moclimh.

Puerto Lope.
Cegolios Vega.
Alfacor.

La Zubia.
Arenas del Rey.
Alhama.

Loja.
Nerja.
R.Victoric.
Antequera.
Ardales.
Benaojén.
Algar.
Cabra.
Priego.
Jaén.

"
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Subtotales...



Relocién de Yacimientos. (continuacién)

ey

V' BRONCE-HIERRC (126 Individuos)

HOMBRES

MUJERES

suB
ADULTOS

33.~
34, —

Motilla dei Azuer.
Nuevos Juzgados y

Sta.Maria de Ubeda

35.~
36.—
T
38—
38 —
40.—
41.—
42.—
43.—

Cerrillc Blanco.
Torre Vivorcs
Le Campana.

El Pirulejo.

Cerro de la Peluca.
Caostillo de Salobrena
Cerro de ia Encina.
Cueva de Malocabi.
44— Cueva de Monachil.
45.— Puerio Lope.

48.— Terrera del Reioj.
47.— Cuesta del Negro.
48.— Los Angosturas.
49.— Benamaurel.

£n,— Casteildn Alto.

5i.» Fuente Amarga.
52.— Cerro de lo Virgen
53.— Fuente Alamo.

5S4

Meseta del Cascante.

Rombla del Ciscarejo.

Cuevas

Daimie! C.REAL
Jaén
Porcuna
Martos o
Costillo de Locubin *
Aicald la Real *
Priego CORDOBA
Mé&laga MALAGA
Salobrefia GRANADA
Monachil

JAEN

Moclin

Dehesas de Guadix
Purulienc

Gor

Benamaurel

Golera

Orce

de Almonzora ALMERIA
Gador o

Subtotales...




Relacidn de Yacimientos. (continuacién)

HOMBRES
MUJERES
ADULTOS

SUB

[_""“r
L MEDIEVALES. (129 Individuos)

55.— La Torrecilla. Arenas del Rey GRANADA

Subtotales...

HOMBRES
MUJERES
ADULTOS

suB

Q MODERNOS. (261 Individuos)

56.— Cernenteric de Antequera. Antequera MALAGA 30
57.— Cementerioc de S.Miguel. Almunecar GRANADA 58
58.— Cementerio de S.José. Granada " 4
59.— Cementerioc de hiontefrio. Montefrio » 19
60.— Cemenierio de Linares. Linares JAEN <

Subtotr.les... 162
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ITI. METODO ANALITICO

En el capitulo anterior hemos definido el origen espacial de las
cuatre poblaciones que componen el material estudiado. Vamos a estable-
cer ahora las variantes osteolégicas que serén utilizadas al estimar

las medidas de divergencia ("distancia") entre los diferentes pares de
poblaciones.

Datos de las variables craneales

Los rasgos discontinuos son variaciones en la morfblogia més ha-
bitual del esqueleto (tales como agujeros, canales, suturas, huesos
supernumerarios etc...), no medibles, cuya frecuencia de aparicién pue-
de caracterizar genéticamenie grupos raciales diversos (Vecchi, 1968-
69).

Aunqi» tales variantes pueden encontrarse en cada sistema del
cuerpo e igualmente en el esaueleto infracraneal, este estudio se re-
fiere a parte de las que aparecen en el créneo por la mayor cantidad de
material disponible.

Muchos de estos rasgos fueron interpretados errdneamente en el
pasado como una estimacién biolégica del individuo con tendencias psi-
copéticas o criminales , o simplemente fueron etiquetados como "anorma-
les". En realidad, algunos son tan comunes que resulta dificil saber lo
que es condicién normal, pero los anatémicos gsuelen olvidarlos y cuundo

. ) L1 e
aparecen en los libros de texto vienen referidos como "raros" o "encon

trados ocasionalmente".
Ciertas variaciones

jntrinsecas, por ejemplo a osteoporosis de la érbita

1 hueso (Moller-Christensen

pueden ser la consecuencia de enfermedades u

ntras influencias
como resultado de cambios patolégicos en e
y Sendison, 1963), la extstosis del oido como resultado de algin es-

16
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fuerzc masticatoric o bien de la otitis media (Rouhe 1964), los huesos
?

de sutura ocasionados por la deformacioén artlflcial omVerlias (Doraey
1897) ete. ..

La historia de los caracteres no métriooii se emonta a finales
del siglo pasado y comienzos del presente. Parece que fue Gnﬂaellm
(1883) el primero en sugerir la posibilidad de utilizar tales rasgos
cemo caracteres antropologicos y Roussell (1900) quien dio la primera
indicacion de su uso en la comparacién de poblaciones. Desde antoneea.
diversos autores han contribuido a la Bmpllaciﬁ‘l y Jmtlficacidn de
dichos conocimientos (le Double, 1903-06- 12' 'Glass, 1954; l.ﬂl.lﬂlm Y
Jorgensen 1956; Brothwell, 1959-63; Bennett, 1985 Berry ynerry 1967- ;
72 a y b; Anderson, i968), aungue de todos q,llos pos:.blanmte hsmn
sido los Berry los més significativos por gus prileros trah;u con
ratones (1964-65) y pesteriormente también con el hmbre (Be:w-hn'y
1967-68) .

Los principales adelantos conseguidos poer los rasgos discretos

guardan relacion con las variables métricas, ya que en és'.s 3u heren-
cia no es bien conccida y ademas estan fuertemente influenciadas por
factores externos, tales como la dieta, clima 2 fa.atores socioeconémi-
cos. Se dice de los rasgos discretos que son nlt.mte genéticcs en ln
naturaleza, que muestran constancia bajo varla.bilidad @iﬁntal, que no
varian con el sexo o la edad y que practlcmte son iuiepmdim‘bes
unos de otros, pudiendo conjuntarse sus valores }nm inorementar los
tamefios muestrales, lo cual resulta de gran vﬂidez estadistica. En
opinién de Corruccini (1974), la mayoria de estas afirmaciones excede
su justificacién experimental en humanos, habiendose dado como prohdal
ciertas hipétesis con falta de rigor cientifico @ m:ltm controver-
tidos. Creemos que una posible solucién podria eﬂtﬂ!‘ en comprobar algu-
nos de estos parametros, como pueden ser las dlferam:ms sexuales y de
edad o la correlacién, antes de emprender un nue'vp trabajo. Sin embar-

go, estamos de acuerdo con él en que, aunque tales rasgos no son de

gran valor tomados aisladamente, la conjuncion ¥ m'acim con otros




M2 del Mar Cubero Ferrs

tipos de datos (medidas tradicionales, referencias histéricas, demogra-
fia...) puede ser esencial para el andlisis de grupos extinguidos. la
facilidad y rapidez del método "no métrico”, como es la mera observa-
cidn y registro de los caracteres, hacen de éste un buen medio auxiliar
a elegir.

La herencia de los rasgoa discretos ha sido ampliamente estudiada
en los roedores (Griineberg, 1963; Berry, 1963-65; Howe y Farsons, 1967,
entre otros), hahiendose demostrado que pueden adoptarse fécilmente
como marcadores genéticos, précticamente como las frecuencias de los
grupos sanguineos, y cada vez van siendo mAs empleadas las estadisticas
que se basan en incidencias de rasgos no métricos.

Algunos de los resultados relevantes sobre poblaciones ratoniles
pueden ser de interés para la comprension del mcic en que se heredan
tales resgos, pues se sospecha que la herencia en el hombre es anfloga
a la de los roedores. Berry (1963) estudié la distribucién de 356 wva-
riantes esqueslétices sobre una poblacidn de 585 ratones procedentes de
15 aislamicntos de niaras de maiz. Estas poblaciones eran la primera,
segxnia- y tercera generaciones descendientes de los colonizadores ori-
ginales y provenian de una amplia poblacién con una densidad bastante
baja. No obstante, se observaron ciertos hechos significativos: las 15
poblac.scnes se diferernciaban marcadamente entre g8i, de un modo aparen-
temente casual; muchas veces, las frecuencias de una misma variante
eran significativamente diferentes de las de niaras adyacentes, con una
diferencia superior al 20%; frente a esta diferenciacién local, todos
loe ratones de la granja en conjunto mostraban incidencias de variantes
similares a otras poblaciones ratoniles de Gran Bretafia geogréficemente

geparadas. Este ejemplo girve para ilustrar que las diferencias entre

poblaciones estrechamente relacionadas pueden surgir muy répidamente
como resultado de una segregacion, presumiblemente al azar, de los fun-
dadores originales de las poblaciones. Igualmente y a la inversa, las

poblaciones muy relacionadas filogenéticamente pueden ser hagtant.e dis-

tintas genéticamente.
18
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La herencia de estas variables fue demostrada de manera indudable
por Grineberg (1963): "El tipo de variantes mencres (tales como presen-
cia de huesos wormianos en una sutura particular, duplicacién de un
agujero, ausencia de dientes, pérdida de un proceso etc...), aungue
manifestandose como "todos o ninguno", se heredaron como variables con-
tinuas mis que com> rasgos unitarios o mendelianos". Esto significa Jue
la frecuencia de ocurrencia de una variable particular en una raza par-
ticular o poblacién de ratones, fue una caracteristica del pool genéti-
co en cuestion.

El nombre de "casi continuos" con que Griimeberg (1952) designd
estas variantes en el ratén alude precisamente a los dos procesos que
intervienen en su desarrollo: una variable continua subyacente, que se
influencia por cierto mimero de genes; y una discontinuided impuesta
por las posibles alternativas hasta el desarrollo final, lo cual es una
consecuencia epigenética de la interaccién o competicién entre diferen-
tes procesos del desarrollo. El primer componente se debe al hecho de
que algunos caracteres, frente a su presencia o ausencia, pueden pre-
sentar una variabilidad comparable a la de los caracteres continuos
(transmitidos por un mecanismo multifactorial) como son el color de la
piel o la talla, El segundo componente, epigenético, puede afectarse de
alguna manera por influencias no genéticas, tales como peridad o fisio-
logia maternal (Searle, 1954 a, b; D?ol y Truslove, 1957), aunque esto
no significa que no sean entidades heredadas.

Posteriormente, los trabajos de Berry ¥y Searle (1963) y de Berry
(1968, 1971) confirmaron también su herencia en el hombre.

Muchas malformaciones congénitas se heredan del mismo mdo-~qt:e
1965;

las variantes esqueléticas menores (Edwards, 1960; Falconer,
1968) y los agrupamientos locales de esqueletos con ciertas de-
la displasia de cadera:
considerarse como caracteristica de la

metopismo. Sin embargo, puesto que estas con-
i" genéticos, no

Berry,
formidades en algunos cementerios (tales como
Brothwell y Powers, 1968) pueden
poblacién al igual que el .
diciones dependen de la interaccién de cantided de "loc

19
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Se puede permitir la presuncién de que estén necesariamente relaciona-
dos. Debemos acercarnos, por tanto,

2 la utilizacién de las variantes
no metricas como "caracteres taxonémicos" con cierta precaucién

Descripcién de las variantes.

Cada créneo fue clasificado segin 33 variantes, algumg de las
cuales son variantes clésicas descritas por Wood-Jones (1930-31),
Brothwell (1963), Berry y Berry (1967), Vecchi (1969) y otros, comn li-
geras modificaciones y segin la técnica del marcaje dicotomial perfila-
do por Berry-Berry. Han sido excluidas variaciones cuyo significado
estd en duda (suturas naso-fruntal, esfeno-palatina...) y otros rasgos
referidos como "antroposcépicos" pues no son ni superficialmente dis-
cretos (relieves parietales, prominencia del arco superciliar, linea
nucal superior). Hemos incluido algunos caracteres gue por su frecuen-
cis en las muestras examinsdas se han considerado de interés, tal es el
caso del Agujero de Vesalio y Hueso epactal. Otros, sin embargo, no
obtuvieron ninguna frecuencia en estas muestras; también se ha conside-
rado de interés resaltar su ausencia (Hueso Jjapénicum, Torus palatino
o Torus maxiler).

La definiciéh y criterios para juzgar la presencia o ausencia de
estos rasgos se da en Berry-Berry (1967), Brothwell (1959-63), Anderson
(1962-6368b), Jantz (1970), Wood Jones (1931a), Kellock y Parsons
(1970a), Ossenberg (1969 b, 197J) etc... Sin embargo, pueden surgir
problemas a la hora de definir los rasgos. Muchos autores admiten la
ocasional confusién al dibujar la linea divisoria entre presente/ausen-
te (Wood Jones, 1931 a; Jantz, 1970; Anderson, 1968 a; Berry- g
1967...). Corruccini (1974) ha llegado ha clasificar hasta cuatro esta-
dios intermedios en <l desarrollo de un rasgo: "ausente"”, "huella",
"intermedio” o "presente”, dado que algunos de ellos son CHnkAN.
su desarrollo, (p.ej., las fosas, tori y tubérculos) .
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A veces, ciertos tubérculos pueden estar escasamente desarrolla-
dos en una poblacién y dar la variacién como presente (Anderson, 1968
b). Stieda (citado por Le Double en 1906) recogié torus palatinos en un
56 % de 229 créneos peruanos, frente a un 0,23% de 436 créneos peruanos
que recogid Roussell (1900). Parece que hay discrepancias al tratar de
definir el "umbral" de localizacién de algunos rasgos por diferentes
observadores, aunque si es cierto que un Unico valor individual puede
ser consistente dentro de su propia clasificacién.

Intentando evitar en lo posible estos inconvenientes, todos los :
créneos fueron marcados por mi, y en los casos dudosos, supervisados ,
por el Dr. Garcia Sénchez.

Cuando los restos estaban deteriorados, la incidencia se basé en
los lados disponibles para la observacién. Las variantes laterales se
pueden presentar en una u otra, o ambas caras en algin crédneo; con re-
lativa frecuencia hemos cbservado una presentacion central y vmica en
tubérculos precondileos y agujeros parietales, en estos casos se regis-
tré como presente en ambos lados (puesto que un tubérculo central fue
considerado por Berry-Berry en 1.967 come dos tubérculos fundidos, ané-
logamente hemos definido el agujero parietal central como dos agujeros
parietales fundidos).

Definicién de las variances por "Normas".

NORMA ANTERICR

1.- Metopismo: La sutura crontal media se cierra normalmente en

los crénecs infantiles durante el segundo afio de vida. No obstante,

puede permanecer abierta a lo largo de toda la vide adulta en cierto

ntmero de casos que es bastante constante en las principales divisiones

de la humanidad. Es lo que se conoce COmO metopismo.
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El porcentaje de metopismo puede variar ampliamente de unos gru-
pos a otros: por ejemplo, entre los Europeos (8,7 %) ¥y los Australianos
(1 %) (Roussell, 1900) y parece ser que guarda relacién con una capaci-
dad craneal mayor de la normal, pero tal afirmacién no estd todavia
demostrada. Estas frecuencias de metopismo son muy diferentes cuando se
estiman en poblaciones sin contacto genético entre ellas y bastante
parecidas en conjuntos humanos susceptibles de endogamia, o cuando umo
de ellos puede ser el fondo genético del otro.

Es improbable que la frecuencia de metopismo constituya un signo
de diferenciacién sexual, sunque si se ha constatado que guarda rela-
cién con ciertas enfermedades llegando a alcanzar un 36% en enfermos
afectos de sindrome de Down.

2.- Agujero cigomdtico-facial ausente: Pequefio agujero jue pre-
genta el hueso cigomAtico, opuesto a la conjuncién de los mérgenes in-

fraorbitario y lateral de la 6rbita; lo atraviesa un nervio y una pe-
quefia arteria, pudiendo ser unico, ausente 6 miltiple. Solo se conside-
ra presente el rasgo cuando dicho agujero estd ausente.

3.- Hueso japSnicum: Teéricamente, el pémulo (hueso malar o cigo-
miticc) se compone de ires piezas Oseas, una pieza anterior o premalar,
una pieza posterior o postmalar y una inferior o hipomalar. En algunos
sujetos puede aparecer el pémulo dividido en dos porciones, una infe-
rior y otra superior, o incluso en tres, es lo que se conoce COmO hueso
japénicum. Este variedad anatomica confirma los diversos puntos de osi-
ficacion del pémulo, siendo mas frecuente en los créneos prognatos que

no pertenecen a la raza aria, como son los japoneses, donde alcanza un

7 % (Testut, 1975).

4,- Agujero supraorbitario comp leto: La incisura supraorbitaria

del hueso frontal, para el paso del nervio supraorbitario, estéd trans-

formada en agujero.
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Solo se marca como presente cuando el agujero esta completamente
definido.

5.~ Incisura o agujero frontal: Incisura o agujero secundario,
bien definido, situado lateralmente al agujero supraorbitario. General-
mente aparece hacia la mitad del reborde orbitario.

6.- Agujero etmoidal anterior extrasutural: El agujero etmoidal
anterior, que habitualmente se sitia a lo largo de la sutura fronto-
etmoidal de la cavidad orbitaria, est4 en posicién extras.tural, por
encima de dicha sutura. Conduce el nervio nasal interno y la arteria
etmoidal anterior.

7.- Agujero etmoidal posterior ausente: El agujero etmoidal pos-
terior, que se sitia justo detrés Jdel anterior y sobre la misma linea
de sutura, falta. Su ausencia solo puede marcarse satisfactoriamente en
créneos bien conservados.

8.- Agujero infraorbitario accesorio vresente: Un segundo agujero
puede aparecer inmediatamente adyacente al agujero infracrbitario. Es
decir, el agujero infraorbitario puede ser Unico o doble.

NORMA INFERIOR

9.- Canal condileo posterior presente: Situado por detréds del
céndilo occipital esté el agujero condileo posterior, en el fondo de la

fosa del mismo nombre. Este agujero acaba ciegamente en el hueso, pero
con relativa frecuencia esta transformado en canal constituyendo el
S6lo se tendra en cuenta como rasgo presente

canal condileo posterior.
si un investigador es capaz de atravesarlo con un punzén. En créneos

mal conservados no puede marcarse satisfactoriamente, pues el hueso de
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la fosa condilea es tan fragil que no se puede distinguir un canal pre-
sente e una fosa rota.

10.- Carilla condilea doble: Ocasionalmente, la carilla articular
del céndilo occipital estd dividida en dos carillas distintas mediante

una sutura bien definida, es lo que se conoce como carilla condilea
doble.

11.- Tubérculo precondileo presente: Tubérculo claviforme locali-
zago inmediatamente anterior y medial al céondilo occipital. Un tubércu-
lo colocado centralmente ha sido observado como dos tubérculos fundi-

dos.

12.- Canal condileo anterior doble: El agujero condileo anterior,
situado en el reborde del agujero occipital, un poco por delante de su
diametro transversal, da paso a un ‘:anal por donde transcurre el nervio

hipogloso mayor. Embriolégicamente el nervio se origina de varios seg-
mentos, pudiendo resultar dividido en dos porciones o en toda su longi-
tud y quedando el canal seccionado por vuentes Oseos. Da lugar a un
canal condileo doble y, a veces, triple. Se marcard mejor si se observa
por dentro desde el interior del agujero magno.

13.- tero de Vesalio: Pequefio orificio situado por delante y

un poco por dentro del agujero oval, que se abre, por otra parte, en la
base del créaneo. Para poder marcarse COmO presente es necesario que
permita la entrada de un alfiler. Da paso a una vena emisaria que pone

en commicacién la circulacion intracraneal con el plexo venoso pteri-

goidec.

to: El agujero oval esta gituado en la

14 .- Agujero oval incomple
justo detras de 1a linea bicigomética

zona media de la base del craneo, ‘
agujero redondo menor O espinoso. Da paso al nervio

y por delante del
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maxilar inferior, a la arteria meningea menor y a la vena del agujero

oval. Cuando la pared medial del agujero oval estd incompleta, cosa que

ocurre raras veces, dicho agujero se continua con el espinoso y se ori-
£ina un agujero oval incompleto.

15.- Agujero espinoso abierto: A veces la pared posterior del
agujero espinoso también es deficiente, quedando abierto el agujero por
este lado. Tal cardcter es dificil de marcar sobre créneos deteriora-

dos, en los que puede confundirse un agujero abierto con una rotura
artificial.

16.~ Agujero palatino menor accesorio: El agujero palatino menor
se localiza en ambos lados del borde posterior del paladar duro, justo
detréds del agujero palatinc mayor y transmite los nervios palatinos
menores. Cuando hay mds de uno (pueden ser tres o cuatro) se ha marcado

como accesorio.

17.- Torus palatino presente: La porcién de la béveds palatioa
que corresponde a la sutura media sobresale algunas veces formande una

eminencia anteroposterior, es el torus palatino. En la mayoria de los
casos tiene la forma de un delgado huso, cuyo eje mayor dirigido de
atréas a delante se confunde con el mismo eje de la béveda. Su extremi-
dad anterior esté en relacién con el conducto palatino anterior (Testut
y Latarjet, 1975). Puede verse en dos formas principales, oval y li-
neal, segin que el proceso hiperostosante se ejerza engarzado sobre una

superficie de gran anchura o constituya una elevacion limitads a los
bordes yuxtapuestos de las ap6fisis palatinas. Solo se marcarad si es

bien evidente.

Durante cierto tiempo se penso que influian en su
fatiga mecénica, la dieta, 1a enfermedad y la herencia, pero cada vez
ge estd mis de acuerdo en que es una anomalia controlada por un gen O
perosteosis de la linea media del paladar

desarrollo la

genes especificos. Esta hi
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duro es mAs pronunciada en los craneos esquimales y parece que se halla
uniformemente distribuida } ™ el norte de América (Roussell, 1900).

Cuando su desarrollo hn sido exagerado, el torus palatino toma
una forma lanceolada de borde posterior. En raras ocasiones puede ex-
tenderse en amplitud hasta el reborde alveolar.

18.- Torus maxilar presente: Los toros maxilares, situados lin-
gualmente en la region de los molares superiores ¥y constituidos por un
tejido 6seo muy compacto, han recibido mucha menor atencién que otros
tipos de toros (palatino o mandibular). Pueden variar considerablemente
en su tamafio, pero suelen estar lo suficientemente definidos como para
que no quepa duda de su presencia. Igualmente, solo se marcaré si es
bien evidente.

NORMA SUPERIOR

19.- Agujero parietal pres<nte: Este agujero o agujeros atravie-
san el hueso parietal cerca de la sutura sagital, a unos pocos cms. por
encima del punto antropométrico lambda.

De origen vascular, el agujero parietal es el vestigio de la fon-
tanela obélica. Lleva la vena emisaria de Santorini y a veces una pe-

quefia rama de la arteria occipital. Puede ser central, unilateral, do-

ble, miltiple o ausente. Cuando es central se ha observado como dos
agujeros parietales fundidos.

20.- Hueso bregmético presente: Un hueso wormiano fontanelar

(bregmético o interfrontal) puede aparecer en la conjuncién de la sutu-

ras sagital y coronales, donde se unen los dos huesos parietales con el
gmAtica. Es el

frontal, posicién de la fontanela anterior mayor o bre
hueso bregmitico, generalmente muy voluminoso.
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21,- Huesecillos coronales presentes: A veces pueden aparecer uno

o varios huesecillos wormianos a lo largo de la sutura coronsl o fron-

toparietal. Suelen ser huesos que no alcanzan gran tamafio

NORMA LATERAL

22.- Hueso epiptérico: Un hueso wormiano fontanelar (bueso epip-
térico 6 hue .cillo en el pterion) puede insertarse en el punto de con-
vergencia del frontal, el parietal y el ala mayor del esfenoides; cuan-
do es grande se articula también con la escama del temporal. Ocupa la
posicién de la fontanela lateral anterior o fontanela ptérica.

Aun cuando estos huesos presentan diferentes formas y tamafios,
suele darse su frecuencia general. Algunos autores (Torgersen, 1954;
Murphy, 1956) consideran que la presencia de estos huesos estd contro-
lada genéticamente, pero no hay muchas pruebas de ello todavia.

23.- Articulacién fronto-temporal: Entre el hueso frontal y el
temporal e interpone el ala mayor del esfenoides uniendo ambos huesoe
mediante una articulacién en forma de H o Y. Ocasionalmente falta el
ala mayor del esfenoides, por lo que el hueso frontal contacta directa-
mente con la escama del temporal formando la articulacién frontotempo-

ral.

24 .- Huesecillos escamosos temporo-parietales: Una serie de pe-
quefios huesecillos pueden parecen a lo largo de la escama del temporal,
entre ésta y el hueso parietal.

25.- Hueso en incisura parietal presente: Ei hueso (o huesos) de
la incisura parietal, que se halla en la zona mis estrecha de la "inci-

ha recibido hasta ahora escasa atenci6én. Laughlin y

sura parietalis", '
Jorgensen (1956) lo han utilizado para estudiar casos de esquimales
aislados y han sefialado que, antes de su estudio, sélo lo habian usado
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Akabori (1933) y Weidenreich en su obra el
nada se sabe de su etiologia.

"SinAntropo". Hasta ahora

26.- Huesecillo en el asterion: Hueso wormiano fontanelar puede
Yacer en la conjuncién de los huescs parietal, occipital y la po,ztiién
mastoidea del temporal, el asterion de los antropélogos. Ocupa la posi-
cién de la fontanela lateral posterior o fontanela astérica.

27.- Torus auditivo presente: Hay una tendencia en todas las ra-
zas hacia la formacidn de tumores 6seos o exéstosis en el conducto au-
ditivo externo. El torus aditivo o exéstosis timpénica puede variar en
tamafio desde nédulos minimos hasta grandes crecimientos tumorales, lle-
gando a veces hasta la completa oclusién del conducto auditivo. No hay
que confundir con la anomalia consistente en la ausencia total del con-
ducto auditivo externo, que parece ser congénita (Hrdlicka, 1935).
Cuando se afecta un solo labio del anillo timpénico suele ser el infe-

rior.

Aunque en un principio se pensé que la tendencia hacia la forma-
cién de tumcrcs 6seos era mayor en los créneos deformados, ya no se
cree que tal exéstosis venga accmpafada necesariamente de deformacion
(Roussell, 1900). La irritacién mecénicn fue la primera explicacién que
se dio a estos torcs. pero mis recientem:nte se ha sugerido su relacién

con una alteracién neurovascular hereditaria.

28.- Agujero de Huschke presente: Pequefia dehiscencia que aparece
en el suelo del conducto auditivo externo. Esta siempre presente en los
pequefiog, pero a veces persiste después de los cinco anos de vi-

nifios
da.

29.- Agujeroc mastoideo ausente: El agujero mastoideo, que habi-

a < o
tualmente se sitia en la sutura occipitomastoidea, falta. Con meno

frecuencia puede ser extrasutural, situéndose sobre la porcién mastoi-
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dea del temporal o incluso, sohre el occipital. Si falta el agujero

mastoideo principal, o sutural, se considerard como tal
mastoideo secundario o extrasutursl.

» el agujero

30.- Agujero mastoideo extrasutural: Mencionado en el apartado
anterior.

NORMA FOSTERICE

31.- Huesecillo apical en lambda: Huesecillo wormiano fontanelar
que aparece en la conjuncién de las suturas sagital y lambdoideas, don-
de convergen los dos parietales con el occipital, posicién de la fonta-
nela posterior menor o lambdoidea. Durante muchc tiempo se ha conside-
rado que éste era el hueso epactal, pero es preciso diferenciarlo de un

verdadero interperietal o hueso Inca que se situaria por debajo del
punto antropométrico lambda y suele ser de mayor tamafio.

32.- Hueso epactal: Forma parte de las variaciones que ocurren en
el tamafioc y forma de los huesos occipitales supernumerarios. Se da este
nombre a2 una formacién Gsea que se encuentra a veces en la parte supe-
rior del oompltal, separando a los dos parietales. Una sutura completa

1noompleta, extendida entre los dos asterion, forma la bese de dicho
hueso. Esta formacion representa el verdadero interparietal, cuya sol-
dadura con el supraoccipital no ha desaparemdo por completo todavia

{es un wormiano falso).
Aunque se ha denominado “también Hueso de los Incas, por Su mAyor

en los nifios de las razas primitivas del Peri, investigacio-
Roussell (1900) observé
recuentemente en las tribus
que tal término estd ya

frecuencia
nes posteriores han desechado tal afirmacion.

que el verdadero interparietal aparece més f

norteamericanas que entre los Peruanos, por lo
hoy dia fuera de lugar. Puede ser unico, bipartito o tripartito.
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33.- Huesecillos lambdoideos:

Uno o mis huesecillos wormianos
suturales pueden encontrarse a lo largo de las suturas parietooccipital
0 lambdoideas. Mds raramente pueden aparecer otros wormianos sobre las
suturas sagital ¢ coronal (ya mencionado). Respecto a su etiologia hay

varias opiniones. Mientras que Hess (1946) considera que la formacién
de huesos wormianos esti relacionada con un trastorno metabblico del
mesodermc, Torgersen (1954) asegura que tiene un carédcter hereditario

Yy Bennet (1965) sugiere que puedan estar determinados solamente por
factores ambientales.
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IV. CONTEXTO HISTORICO Y CULTURAL

Una vez definidas las variables osteolégicas que serén utilizadas
en esta tesis, y el origen espacial del material estudiado, vamos a es-
tablecer ahora el origen temporal del mismo, describiendo algunos de
los aspectos culturales que envuelven estos periodos cronolégicos.

El método se completa, estadisticamente, en los Capitulos V y VI,
donde se ofrece un estudio descriptivo de la muestra (Incidemia; de los
rasgos, Correlacién y Diferencias sexuales/Diferencias de edad), asi
como un analisis detallado de las férmulas de "distancia" y su aplica-
cidn a las muestras de las poblaciones andaluzas entre los diferentes

pericdos de tiempc.

Dos hechos aparecen significativos en el estudio de la prehisto-
ria e historia de la commnidad que nos ncupa, la poblacién andaluza
oriental desde los afios 4500 a.C. hasta la época actual.

La mayoria de los autores coinciden en que ha existido uns gran
homogeneidad en dicha poblacién respecto a la raza y en su estabilidad
a lo largo de! tiempo, pese a los miltiples avatares acaecidos en la
region.

Fusté (1959) ha definido el origen del complejo en la peninsula,
desde la prehistoria: la raza mediterrénea. Las comparaciones realiza-
das entre poblaciones prehistéricas del centro y sur de Espafia permiten
1a conclusién de gran uniformidad racial en la peninsula durante el

periodo Neolitico y la Edad del Bronce. También las comparaciones de la

poblacién levantina con otras coeténeas de otros paises mediterréneos

y del Préximo Oriente confirman la homogeneidad.
Souich (1978) llege 2 la misma conclusién, respecto a las gentes

medievales de la Torracilla: "2n cuanto a 1a tipologia racial son simi-

lares a los otros pobladores de paises mediterraneos, ya sean actuales
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o de otras épocas, demostrandose asi la uniformidad de este érea a lo

largo del tiempo y la importancia del elemento mediterréneo en la po-
blacién de la Torrecilla".

El tipo racial més frecuente en Ardalucia resulta ser el medite-
rraneo gracil, con un 48% de la poblacién en los créneos del Neolitico-
Cobre (Jiménez, 1987), 68% en los argiricos (Botella, 1976) y 75% en
los medievales (Souich, 1978). Le sigue el mediterréneo robusto, 15%,
10% y 5% respectivamente en las distintas épocas, con menores porcenta-
Jes de elementos alpinoides, armencides y cromafioides, dados por los

mismos autores.

Arteaga (1976-78) nos habla del poblamiento en Andaiucia y SE.
peninsular durante el Neolitico en los siguientes términos: .."es in-
teresante resaltar que en este periodo se llevé a cabo una de las ma-
yores uniformidades que podamos conocer entre ambas regiones". Y Moli-
na-Gonzalez (1983): "..aunque los ultimos momentos de la cultura neo-
litica son momentos de crisis y cambios mal conocidos..., se sabe que
la base de la poblacién se mantuvo incélume, sin grandes aportaciones
étnicas, desde el Nenlitico Tardic hasta la Edad de Cobre". Bosch-Gim-
pera (1974) nos dice al respecto:... "después del Eneolitico, la pobla-
cién indigena parece estabilizarse, y no se tiene la impresién de que
durante la Edad del Bronce haya habido nuevas inmigraciones, ni grandes

desplazamientos de los pueblos peninsulares, a través de las etapas re-

presentadas por la cultura preargarica, por el florecimiento de la cul-
tura del Argar o po- la fase final de la Edad del Bronce".

Por tGltimo, Souich (1978) ha comparado la necrépolis de la Torre-
cilla con otras 30 poblaciones de la cuenca mediterranea, poniéndose de
manifiesto la notable estabilidad de la poblacién espafiola desde el
neoeneolitico hasta la época actual, pese a las numerosas invasiones o

colonizaciones a las que estuvo sometida. Este autor opina que proba-
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blemente se deba al hecho de que la mayoria de los visitantes poseian
un complejo racial muy parecido al de los pobladores indigenas.

Hasta ahora, los estudios reaiizados - basados siempre en medi-
ciones tradicionales - sobie la poblacién andaluza, no parecen reflejar
grandes cambios morfolégicos con el paso del tiempo. Una aproximecién
en esta ‘Lesis serd comprobar si los caracteres epigenéticos son capaces
de diferenciar entre poblaciones aparentemente iguales; es decir ;po-
drian dichos rasgos marcar diferencias evolutivas, a lo largo del tiem-
Po, dentro de la homgeneidad morfolégica mencionada? Y si asf fuera,
cen qué grado y en qué momento de la historia/prehistoria suceden?.

Por otro lado, la poblacién actual constituye una oportunidad
nueva para observar la evolucién de las gentes de Andalucia durante un
extenso periodo de tiempo. Igualmente, nos serviré de referencia a par-
tir de ahora cuando tengamos necesidad de comparar otras poblaciones,
ya sean prehistéricas o actuales, de los miomos o diferentes lugares

geograficos de la peninsula.

Si otros trabajos (Birkby,1973) pudieron demostrar afinidades y
discrepancias entre poblaciones esqueléticas coe ‘Aneas, aunque algo

separadas en el espacio, suponemos que de la misma manera deberia ob-
servarse aqui el cambio genético acaecido en poblaciones que habitaron

los mismos o parecidos lugares, pero temporalmente distanciados.

Recientemente (M.J. Walker, 1984-86) se ha destacado la importan-

cia de los marcaedores genéticos como coadyuvantes en el anélisis de

material prehistérico dei SE. espafiol : "El estudio multifactorial de la

craneometria de yacimientos del SE. espafiol y el anilisis de
ones dentro de un

polimor-

fismos genéticoe nos permite jdentificar micropoblaci

marco de homogeneidad morfolégica. Se resalta la inadmisibilidad, para

el estudio métrico de la craneologia del SE., de los criterios tradi-
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cionales ("indices"

) ¥ la obligatoriedad de un mayor rigor estadistico
en busqueda de una caracterizacién adecuada de micropoblaciones, cohe-

rente con la formulacién de hipétesis que puedan ser transferidas a los
procesos biolégicos conocidos por la genética de poblaciones".

Veamos ahora algunas de las caracteristicas que definen cada uno
de los periodos de tiempo estudiados y los sucesos que han podido tener
r2levancia en la transformacién de la jr‘lacién rodaluza,

NEOLITICO-COBRE (4500-1900 a.C.)

Aunque el fendémeno de la neolitizacitn se inicia en el Préximo
Oriente mucho antes, no llega al Sur de Espafia hasta mediados del V
milenio a.C. La ausencia en la peninsula de pasos previos que conduzcan
a una plena economia neolitica nos hace pensar que las primeras comuni-
dades productoras de alimentos debieron proceder de otras regiones del
Mediterréneo Occidental. Probablemente fueron los grupos de la cerémica
cardial, quiénes distribuidos por toda la costa mediterrénea: desde
Palestina y Siria hasta Grecia, Yugoslavia, Italia, Francia mediterré-
nea, debieron penetrer en la Peninsula Ibérica por Levante. El anAlisis
de restos organicos en la Cueva de L'Or (Valencia) fecta su llegada al
SE. egpafiol entre 4560 y 4300 a.C. (Arribas, 1977; Molina-Gonzdlez,
1983).

El Neolitico Antiguo en Andalucia es una etapa mal conocida por
falta de estratigrafias y dataciones absolutas, o bien por carecer los
estratos de potencia suficiente como para poder observar la evoli ‘m
cultural (Navarrete, 1976). Asi, pues, las asistematizaciones durante
este periodo resultan bastante parciales y solo quedan elaboradas en

"hallazgos mejor conocidos", que han ido apareciendo en las
C.

torno a los
es realizadas en los yacimientos de los milenios V y IV a.

excavacion o
(Arteaga, 1976-78). En este sentido, la Cueva de Carigliela (Pffiar) es
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el principal yacimiento que permite documentar el Neolitico inicial en
Andalucia Oriental, junto con Las Majélicas (Alfacar).

Los cambios fundamentales que suceden en la poblacién indigena
andaluza como consecuencia de la neolitizacién podrian resumirse asi:

- Apsricién de las primeras commidades productoras de alimentos, que
son campesinas, con progresiva sedentarizacién de las poblaciones.

- Invencién de la cerémica y fabricacitn de dtiles de piedra. '

- “ractica de la agricultura, con masiva utilizacién de instrumentos
agricolas (hoces y molinos de mano). .

- Domesticaciton de varias especies animales (cabra y oveja, principal |
mente) .

-~ Constatacién de una auténtica explosién demografica.

Todo ello da lugar a una nueva etapa en el desarrollo cultural
del Sur de la peni: 3ula, con el florecimiento de la Cultura de las Cue-
vas durante el Neolitico Medio. Se ocupé la mayor parte del territorio
andeluz, rmultiplicindose los yacimientos respecto a épocas anteriores,
de donde proceden la mayoria de los materiales arqueolégicos hallados
en cuevas granadinas, malaguefias y cordobesas (Molina-Gonzélez, 1983).

E] hébitat de estos grupos suele ser en cuevas o poblados esta-
cionales al aire libre, su régimen de vida es el de agricultores o ga-
naderos y los enterramientos se hacen dentro del Area de habitacidn
(Childe, 1973; Arribas, 1977). Es de resaltar la gran uniformidad
existente por entonces entre el SE. espafiol y Andalucia Oriental (Ar-

teaga, 1976-78).

La creciente sedentarizacién y el progresivo desarrollo de las
técnicas agricolas, teles como la irrigacién artificial, permitirén una

én de excedentes y un aumento de poblacién. Tales adelantos ori-
y econémica

creaci
ginarédn una serie de modificaciones en la estructura social
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de las primitivas poblaciones,
litares.

apareciendo las primeras sociedades mi-

Las ultimas etapas de la cultura neolitica andaluza son momentos
de crisis y cambios mal conocidos por falta de estratigrafias y data-
ciones absolutas. La uniformidad cultural que caracterizé el periodo
anterior se rompe en el neolitico tardio, iniciéndose la primera diver-
sificacién cultural en la Alta Andalucia.

El Neolitico final en el SE. espafiol se caracteriza por el desa-
rrollo de la Cultura de Almeria, sociedad basada en la agricultura y
con hébitats en poblados al aire libre. Por el contrario, en Andalucia
Occidental se dejan sentir las primeras influencias del megalitismo
procedentes de la zona de Portugal y comin a toda la fachada atléntica
europea. Entramos asi en la Edad del Cobre (3000 a.C.) cuyo principal
micleo de asentamiento lo constituyz el pobladc de Los Millares (Alme-
ria) y cuyc florecimiento se limité a las tierras que se abren al golfo
de esta provincia, aunque para Arteaga (1976-78) su influjo pudo haber-
se reflejado hacia el interior llegando hasta la Hoya de adix y Sie-
rra Nevada. En la parte mis oriental de nuestra provincia este periodo
gse estudia en relacién al yacimiento del Cerro de la Virgen (Orce)
siendo una caracterisiica de la zona SE. la carencia de sepulcros mega-
liticos con respecto a la mAs occidental. El uso regular del cobre im-
plica la organizaci6én de un suministro regular, es decir, implica el
comercio. Childe (1973) considera que tal intercambio promovié la man-

commidad de la experiencia humana y aumentd la heterogeneidad de las
la~iones de las ciudades. Sin embargo, Arribas (1977) no cree pro-

bable cue los recién llegados comerciantes del Egeo se mezclaran real-

pob

mente con las poblaciones indigenas.
Se ha pensado que, cdesde el periodo Neolitico hasta la Edad del

Cobre, pudo haber ocurrido un cambio en la poblacién del SE. peninsu-
]
lar, debido sobre todo a las influencias de las gentes del Egeo y del
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Mediterréaneo Occidental . Actualmente, se tiende a creer (Jiménez, 1987)

en la capacidad de la poblacién indigena para un desarrollo autéctono
Y en la continuidad cultural entre ambos perindos de tiempo.

BRONCE-HIERRO (1800-600 a.C.)

La Edad del Bronce se inicia en el SE. peninsular entre 1900 y
1800 a.C. (Molina-Gonzélez, 1983) con la aparicién de la cultura del
Argar en la regién almeriense del Bajo Almanzora. La fecha inicial para
el Argar en el SE. peninsular (dataciones del C-14 en el Cerro de la
Virgen, Orce) es de 1785 a.C. (Arribas, 1976). '

Numerosos son los trabajos realizudos hasta la fecha sobre esta
cultura, la mis importante y mejor conocida de cuantas se suceden en la
Peninsula Ibérica durante el Bronce pleno (Botella, 1976). Sus descu-
bridores (Siret, Ey L. 1890) la catalogaron y concedieron entidad pro-
pia, habiendo permanecido casi sin variacién a pesar de las miltiples
investigaciones posteriores. La gran mayoria de los restos humanos, re-
cogidos en Almeria por Siret y Flores, fueron trasladados a Bruselas.

Las principales innovaciones que trae consigo dicha cultura res-

pecto de épocas precedentes son:

- Cambios tipolégicos en la cerémica y objetos metélicos.
- Sepulturas individuales en el interior del hsbitat, en lugar de en

terramientos colectivos por fuera de los poblados.
- Mayor especializaci6n en la estructura econémica, con fuerte desarro-

1lo demografico por aumento de la explotacién minera, metalurgia y

agricultura.

- Consolidacién de la estratificacién social, con formas de "militaris-

mo" (fortificaciones) ¥ "urbanismo" (ciudades).
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Las poblaciones que habitaban los altiplanos de Baza y Huéscar,
adoptaron rdpidamente los rituales y tipologia arguricos, creando desde
el principio una cultura con caracteristicas propias que se ha denomi-
nado "grupo granadino de la cultura del Argar" (Molina-Gonzalez, 1983).
Yacimientos pertenecientes a este horizonte cultural son los de la
Cuesta del Negro (Purullena) y el Cerro de la Encina (Monachil).

Durante la primera fase del Argar conviven en las tierras de An-
dalucia: los poblados argAricos, rodeados generslmente de una muralla
defensiva y formando micleos urbanos de mayor o menor entidad; los que
utilizan las cuevas como hébitat estacional (refugio de pastores, por
ejemplo), en zonas periféricas al foco cultural argérico, sobre todo;
¥ los monumentos megaliticos. Todo esto nos puede dar una idea aproxi-
mada de la complejidad del poblamien*n en el SE. peninsular cuando co-
menzaron a propagarse las relaciones del Bronce pleno.

Con el fenémeno de penetracién argirica hacia el interior (prin-
cipalmente durante la segunda fase del Argar), los poblados se trans-
forman en "fundaciones" deperdientes de los centros originarios del SE.
y encargados de jalonar las principales rutas de comunicacién a través
de Granada y Jaén para el trafico del metal (Arteaga, 1976-78). Los
datos arqueolégicos de la época nos permiten deducir una importante
eclosi6n urbana en la poblacién originaria del Argar. Aunque en otros
tiempos se pudiera pensar que todos estos movimientos de poblacién es:
tuviesen influidos, o relacionados, con las gentes del Mediterréneo O-
riental (por las grandes navegaciones dz la época), parece ya fuera de
lﬁgar la posibilidad de que hubiera infiltraciones étnicas en lo argh-
rico, sin» que éstos constitufan la misma poblacién autéctona del Neo-

litico (Botella, 1976).

A partir de 1300 a.C. se empobrece paulatinamente la cultura ar-
garica, s
dar peso al Bronce tardio, época en que son escasos los yacimientos

que algunas comunidades peninsulares (conocidas
en Andalucia

hasta su total desintegracién antes del cambio de milenio, para

excavados. Mientras
como tartésicas) manifestaban un progreso creciente,
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Oriental se desarrollaba un proceso en cierto modo contrario. Muchos de
los poblados tipicamente argaricos quedaban abandonados y otros (comu-
nidades "argarizadas") continuaban evolucionandc en su lugar de origen,
enraizados con el Bronce pleno, al haber quedado libres de las influen-
cias del SE.

A lo largo del Bronce Final se incrementan las relaciones con la
vertiente atléntica y el SO. peninsular, cuya cultura predomina sobre
la del SE. (Alta Andalucia, Almeria y Murcia) que en estas circunstan-
cias pasaran a formar el "hinterland" de aquellas. Le segunda fase del
Bronce final representa la transicién de la Prehistoria a la Protohis~
toria (influencias grecopinicas) y se fecha alrededor del 700 a.C. (Pe-
llicer y Schiile, 1966).

EPOCA MEDIEVAL: LA TORRECILLA

La Necrépolis medieval de la Torrecilla merece especial mencién
por ser la primera, y hasta la fecha Gnica, necrépolis rural musulmana
excavada exhaustiva y sisteméticamente en Andalucia.

La necrdpolis se sitia <n la parte septentrional del Pantano de
Bermejales, entre los térmiros municipales de Arenas del Rey y de Al-
hama de Granada, a vnos 5 Kms. de los edificios de la Administracion y
junto a sus aguas. Abarca una superficie de 963 m?, estando delimitada
por su lado occidental con grandes e irregulares bloques de arenisca y
restos de antiguos muros, de los que s6lo quedan algunas piedras unidas
por barro. Las sepulturas, desigualmente repartidas y sin cubrir todo
el area, resultan ser mas abundantes por su lado occidental.

Ha sido objeto de dos campafias arqueolégicas. Primeramente por

los profesores Arribas y Riu, en 1968-69, ¥y posteriormente por los

doctores Souich y Botella, en 1974-76. Se obtuvieron restos humanos de

152 individuos, de los cuales se utilizaron en este trabajo 127 cra-

neos.
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La Necrépolis de la Torrecilla debi6é ser el cementerio de uma

poblacién rural bastante pobre, poco numerosa y relativamente aislads
de la ruta tradicional: Granada, Ventas de Huelma, Cacin, Alhama...Vé-
lez-MAlaga y MAlaga. Es importante el hecho de que los hombres abunden
mAs que las mujeres en la edad madura, y que los individuos seniles
sean escasos o nulos. La duracién media de la vida en la Torrecilla era
semejante a la de los pobladores eneoliticos del Levante peninsular,
menor que la de los romanos, y mucho menor que la poblacién espafiola
actual {(Souich, 1978).

No fue posible distinguir en las tumbas ningin tipo de agrupa-
‘mientos: ni por familias, ni por sexos, ni por edades, ni poyr las ca-
racteristicas antropoldgicas de los restos. En cuanto a su tipologia
racial, son similares a los ot~os pobladores de paises mediterré.eos,
ya sean actuales o de -~tras épocas, demostrindose asi la uniforwidad
racial de este area a lo largo del tiempc . la importancia del elemento
mediterréneoc en la poblacién de la Torrecilla (Souich, 1978).

Las comparaciones de esta necrépolis, besadas en medidas tradi-
cionales, con otras 30 poblaciones de la cuenca mediterrénea (Souich,
1978) pusieron de manifiesto la notable estabilidad de la poblacién
esvafiola desde el Neo-eneolitico hasta la época actual, a pesar de las
miltiples invasiones y colorizaciones a las que estuvo sometida la Pe-
ninsula Ibérica. Ello obedece a que la mayoria de los invasores/coloni-
zadores poseian el mismo o parecido complejo racial, y al hecho de que
en la poblacién de la Torrecilla, poco numerosa y ~elativamente aislada
durante largo tiempo, debié existir un fuerte régimen endogémico como
era costumbre ep todas las soc.odades islamizadas (Caro Baroja, 1957;
Guichard, 1976 ). Se deduce de lo anterior, que la poblacién se encuen-
tre mis cerca del elemento norteafricano y oriental que de grupos huma-
y 08 europeos. Aunque no existan pruebas histéricas fehacientes que con-
firmen lo dicho, tampoco estd fue: '~ lugar pensar que hubiera m2sti-

zos de negros o muladies entre estos bereberes, que, al parecer, fueron

Mmuy NUMEerosos en la Kyra de Ilbira (Cagigas, 1950).
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Hemos de tener en cuenta que durante .a domiracion Arabe se im-

puso la tolerancia, conviviendo en la poblacién de Al-andalus todo tipo

de gentes, judios, cristianos, beréberes, sirios, cristianoe nuevos y
viejos etc.., y que también en los contactor, con el Norte de Africa la
coexistencia fue pacifica. No es de extrafiar, por tanto, la variabili-
dad encontrada.

La época de intensa utilizacién de la ncc répolis se sitia entre
los siglos IX-X y finules del XI d.C., ¥ en menor graac durante los
siglos XII-XIII d.C. (fragmentcs de ceramica clasificables encontrados

en superficie o en catas, y er las cepnlturas, Scuich, 1982).

EPOCA MODERNA
.

Los sucesos que han podido afectar a la poblacién sndaluza, desde
el siglo XIV hasta nue- .ros dias, se refieren casi exclusivamente a
enfermedades, que han tomado forma de epidemias, y al hecho histérico
de la conquista de "ranada por los Reyes Catdlicos.

Por ambr : caminos se llega a una misma conclusi®n, una disminu-
cién de ia pob.acion basica y una renovacién de la misma. Comentaremos
algo sobre las cirrunstanciaus de la repoblacién, puesto que de algin
modo *endrén jue ver con el cambio de gentes que tiene lugar en nuestra

region a partir de ese momento.

Desde que se incorpora el reinc ue Granada a la corona de Cas-
tilla, se ve favorecida la inmigracién castellana hacia esta provincia
(Ladero, 1988). A lo largo de varios afios se fue desarrollando la vida
es de dos commidades disztintas, la graradina mudéjar y la
bladora, cuyas manifestaciones més e pectaculares fueron

~astellana repo
gracién y avecindamiento respectivamente. El aflujo de repoblado-

y relacion

la emi .
res fue diferente para cada parte del reino de acuerdo con las capitu-

laciones, centrandose en los nacleos fortificados y dejando los lugares
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abiertos a la poblacién musulmana. Aunque no se sabe con exactitud la
cantidad nurérica de esta primera oleada de inmigracién (que durd unos

10-12 afios), debié de ser abundante, tal vez 35.000 & 40.000 perscnas,
con predominio del elemento andaluz,

murcianc {ladero, 1988, p. 4)

neocastellano y en tercer lugar
+ Entre las cuestiones que tuvieron impor-
tancia para el reino e inf luyeron en la inmigracisn es:an, el fomento
¥y la reanudacién del comercio ¥y 1a artesania (seda, lana, cafia de azi-
car...), la comunidad de pastos, la red de comunicaciones ¥ los proble-
mas en el abastecimiento,

En Baza se inicia a comienzos del S. XV un periodo de repoblacién
cristiena intensivo, a cargo sobre todo de repobladores venidos de An-
dalucia y Castilla la Nueva. Los lugares del valle del Rio Almanzora
continuaron habitados por la poblacién musulmana, con plenos derechos
segun lo capitulado. En MAlaga la repoblacién se realizé répidamente,
estimulada por ser puerto del reino, pero fuera de aqui los mudéjares
permanecieron en casi todos los lugares, donde la presencia castellana
se limitaba practicamente a guarnicién militar. En cuanto a las comumni-
dades hebreas existen pocos datos. Ladero (1988) supone un minimo de
1.200-1.300 judios en todo el reino a fines del S. XV, lo que supone m
0.5 % de la pobla_ién (300.000 babitantes), que se repartié principal-
mente en la zona de Milaga, junt> con Baza y Guadix. También hemos de
tener en cuenta que la emigracién judeo-granadina a Africa pudo ser
importante de 1482 a 1491. Alguna consideracién general con respecto a
la demografia granadina s- refiere a una fuerte densidad de poblaci6n
en la Alpujerra y términos de Vélez-MAlaga y MAlaga, mayor incluso de
lo que cabria esperar por la evolucion posterior al S. XV. en toda la

zona oriental del reino.
" La castellanizacién del reino de Cranada fue un proceso largo y

dificil; para Vincent (1985), el Islam dej6é de ser un fendmeno impor-
tantc en Andalucia Oriental al final del S.XVI.

42




Variacion:s Cranealiss no métricas

Desde el punto de vista epidémico, la historisz de Andalucia com-
prende en el siglo XVI tres fases. La primera ¢3t4 marcada por los ac-
cesos de 1507-8 y 1521-2, la dltima ror los de 1580-2 ¥ 1599-1603. En-
tre ambas hubo un largo tiempo de descanso - periodo que fue esencial
en el desarrollo demografico - sélo interrumpido por el acceso de 1568-
70 y un brote de tifus en 1557 (Vincent, 1985)., S: cree que estas epi-
demias fueron de "peste", aunque podrian ser de gripe u otras enferme-
dades contagiosas; dado que la sintomatologia en la época debe ser to-
mada con cierta precsucién al no estar bien definidas las enfermedades.
La peste atléntica fue menos duramente sufrida en Andalucia que en el
resto de Espafia y Europa, con tasas de mortalidad elevadas pero no in-
s6litas (40/1000 pure las zonas de Cranada y Almeria. Vincent, 1985,
p.67).

El siglo XVII representa un periodo de crisis demogrAfica y ruina
en el sector agricola. Granada y Loja mantuvieron casi integro el total
de su poblacién anterior, pero las Alpujarras y las comarcas de Guadix
v Baza acusaron duramente la expulsién de los moriscos. Ademés de las
epidemias ya referidas y algunas otras (1648 en Almufiécar, 1678 en el
litc al en torno a Motril, 1679 etc...), se dieron algunos afios de ham-
bre entre 1616 y 1642 (Sanz Sampelayo, 1981).

Durante ls guerra de Sucesién, a comienzos del siglo XVII1 (1700-
14), las repercusiones humanas fueron minimas al no existir escenarios
bélicos por el litoral mediterraneo. Indudablemente que la poblacién de
Granads debi6 descender en el transcurso de la guerra de la Independen-

cia, pero es dificil saber en que porcentaje. Si bien las epidemias de

fiebre amarilla causaron escasos estragus, peor fue desde el punto de

vista demogréafico la fase depresiva de la postguerra que alcanza su

La gran epidemia de célera en 1835 atacd la

rs

punto algido entre 1817-19.
va

capital granedina, algunos puntos de la costa y
Jaén, con un balance de 10.285 muertos de 24.736 casos declarados (Sam-

giguié direccién has
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pelayo, 1981. p. 508). En total se perdié un 2.8X de la poblacién. El
partido de Alhama sufri6é sdemis los efectos devastadores de un fuerte
terremoto en 1884, teniendo que ser reconstruida la ciudad,

El dltimo tercio del siglo apunts ya en un sentidp demografico
positivo, con mejora de las industrias, aunque los datos son dificiles

de determinar debido a la ligereza con que se realizaban entonces las
estadisticas.
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V. ANALISIS ESTADISTICO UNIVARIADO

Este capitulo tiene por objeto hacer una descripcién bésica de la
distribucién que adquieren los rasgos no métricos en cada una de las
poblaciones examinadas, ya sea con todo el material en conjunto o con-
siderrndo los sexos separadamente. ;

El segundo apartado habla sobre las relaciones que ofrécenploa
rasgos bilaterales entre si: el grado de correlacién exisbérrt,é en las ;
variables de cada poblacién, las diferencias significativas entre fre-
cuencias laterales 7 lu prccencia de dependencia o independencia entre
sus frecuencias laterales. 3 "

Por vi'tim>, se analizarén las diferencias sexuales encontradas
entre los nonbres y n.jeres de cada une de las poblaciones y 1a depén—,
dencia de la edad en una muestra global que incluye los cuatro ;.)__e.riodosy

cronologicos.

Inciden>ia de las variables craneales no métricas en la muestra ,botal‘ : 5
examinada {sexos y edades agrupados). o

En primer lugar, se ha registrado la incidencia de las variabies
creneales en todos los craneos examinados (hombres, mujeres, subadultosA
y seniles) y cada una de las poblacicnes andaluzas. Los resulf:.ados apa-
recen en el Cuadro 1. Con nbjeto de realzar las diferentes frecuencias
de los rasgos individuales en cada poblacién, se ha dibujado un grafico
conjunto de las cuatro poblaciones. Aparece en la Figura 3.

Puesto que la independencia de estos caracteres, respecto al sexo

y edad, sigue siendo un asunto controvertido y no se ha demostrado del

todo (Corruccini 1974; Berry 1974; Finnegan 1972), se presentan también
las incidencias de dichos caracteres para hombres y mujeres por Separa-

45



M2 del Mar Cuberc Ferre

do (eliminando subadultos y seniles). los resultados se muestran en -
los Cuadros 2 y 3 respectivamente. Los graficos de la Figura 4 resaltan
las incidencias masculinas y femeninas en cada una de las poblaciones
andaluzas (Fig. 4a, 4b, 4c y 4d). Mas adelante se comentardn los resul-
tados obtenidos respecto e las incidencias de variables en los hombres
¥ mujeres de cada poblacién, por separado.

La primera columna que aparece representa la frecuencia absoluta,
siendo K el nimero de veces de presentacién del rasgo y N e’ ntmero to-
' tal de observaciones posibles. A su lado estén los mismos valores en X.
Se han determinado los porcentajes para evitar decimales y para facili-
tar la construccién de los graficos. Se observari que existen diferen-
cias en el marcado de los rasgos dentro de cada poblacién, es decir,
‘que verian los valores individuales de N. Esto es debido a ia impt;sibi-
lidad ocasional de registrar algin rasgoc en particular, ya sea por

" fractura, obliteracién de suturas u otros factores.

En los rasgos bilaterales, la incidencia se basa en los dos lados
del individuo, en lugar de cads individuo como unidad de estudio. Esto
debe observarse con cierta precaucién, ya que los individuos suelen ser
més.imétrioos (respecto a variables bilaterales menores y otros siste-
mas esqueléticos) de lo que podria esperarse por azar, lo cual tiene
como consecuencia un crecimiento exagerado de las incidencias en algu-

ros casos. El tamefio de la muestra es 2n, en lugar de N.

RESULTADGS

A la vista del Cuadro 1 se observa enseguida un buen grado de ho-

o estabilidad de frecuencias a lo largo del tiempo, para la
Las frecuencias individuales no son

mogeneidad,

mayoria de los rasgos examinados.

muy diversas generalmente en las cuatro poblaciones estudiadas. Consti-
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tuyen la excepcién, la Torrecilla, que como veremos después tiene unas

caracteristicas especiales, y las poblaciones prehistéricas,
Sin embargo, no todos los caracteres se comportan de igual mane-
ra. Algunos tienen frecuencias elevadas, otros bajas y otros, incluso,

son raros o directamente ausentes en algunos grupos de créneos.

Los rasgos que presentaron mayor frecuencia en las cuatro pobla-
ciones andaluzas fueron los siguientes:

Ne 9.- Canal condileo posterior (51 % - 81 %)

NO 13.- Agujero de Vesalioc (43 % - 55 %)

NO 16.- Agujero palatino menor acces~rio (32 % - 56 %)

Ne 19.- Agujero parietal (36 % - 53 %)

NO 30.- Agujero mastoideo extrasutural (48 % - 53 %)

NC 33.- Huesecillos lambdoideos (36 % - 58 %)

Los rasgos que present..ron menor frecuencia en las cuatro pobla- ..
ciones andaluzas fueron los siguientes: -f
NO 3,.- Hueso japSnicum (Ninguna frecuencia)
N© 10.- Carilla condilea doble (0 % - 2 %)
NO 14.- Agujero oval incompleto (2 % - 5 %) 1
NO 17.- Torus palatino (Ninguna frecuencia) s : '
NO 18.- Torus maxilar (Ninglmd frecuencia) ! .
NO 20.- Hueso bregméAtico (Ninguna frecuencia en los créneos pre
histéricos y sobre un 2% en las restantes poblaciones)
NO 23.- Articulacién fronto-temporal (1 % - 3 %)
NC 27.- Torus auditivo (0 % - 2 %)
NO 32.- Hueso epactal (1 % - 3 %)

Los demAs caracteres tienen una frecuencia de aparicién media con

otras desde un 8-10 % hasta un 33-34 %.
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Hemos observado que algunos caracteres aumentan su frecuencia de
aparicién, desde la poblacién 1 hasta 1la 4 (Nimeros 4, 8, 11, 12, 28);
otros la disminuyen pProgresivamente (Nimeros 6, 7, 21, 25, 31) y otros,
no parecen guardar relacién entre si {Numeros 1, 2, 5, 15, 24, 26, 29),
permaneciendo mids o menos estables sus frecuencias. Estos cambios ven-
drian a refiejar el crecimiento de la poblacién por incursién de gentes
con msyor o menor parecido y, em el ultime caso, la conservacién de
cierta parte del material genético.

A veces, la frecuencia de algin rasgo particular en una poblacién
difiere bastante (es mayor o menor) de los valores que presentan las
otras poblaciones. Podriamos decir que tales caracteres son més repre-
sentativos de la poblacién en cuestién, es decir, dichos rasgos son los

que hacen diferente a esa poblacién. Asi tenemcs:

(NC) (BH) (MED) (MOD)
N 9.~ 54,2 % 51,3 % 81,1 % 70,0 %
Ne 11.- 3,0 % 5,4 % 1,7 % 6,8 %
NO 13.~- 48,7 % 48,8 % 42,9 % 55,0 %
Ne 15.- 16,7 % 13,6 % 28,3 % 13,7 %
Ne 21.- 8,6 % 8,7 % 2,1% 4,1 %
No 22.- 16,4 % 6,6 % 13,5 % 11,6 %
Ne 28.- 6,8 % 12,0 % 39,4 % 12,3 %
No 29.- 9,3 % 8,0 % 14,5 % 8,7 %

La necrépolis medieval de la Torrecilla es la muestra (MED) que

més caracteres diferenciales y la que posee mayor grado de

presenta '
tanto por su aislamiento geografico (todos

endogamia conocido. Lo es,

los craneos proceden del mismo yacimiento),
bros de una sociedad islémica (donde era facil que se casaran entre

como por provenir sus miem-
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ellos). Esto podria explicar la mayor afluencia de genes, en algunas

ocasiones, o la pérdida de material genético, en otras. Queda reflejado
en los rasgos expuestos cuya frecuencia de aparicién es, generalmente,
mayor o menor que la de las otras poblaciones.

Las poblaciones 1 (NC) y 2 (BH) son las otras muestras que poseen
algunos caracteres representativos, diferenciéndose asi del resto. Po-
demos pensar, por analcgia con la Torrecilla, que hubo mayor homogenei-
dad en la poblacién durante dicho periodo de tiempo. Aunque esto es una
mera suposicidén, es dificil imaginar (dadas las condiciones de vida)
grandes movimientos de poblacién para el hombre prehistérico. En reali-
dad, el "pool" genético debié ser muy parecido en todas las gentes del
Neolitico y de la Edad del Bronce.

COMENTARIOS

Ya hemos hablado més arriba sobre las poblaciones que parecen di-
ferenciarse al¢o en las frecuencias de sue caracteres no métricos. Vea-
mos ahora globalmente las interpretaciones que se pueden ofrecer a las
diferentes incidencias en las cuatro poblaciones.

Conclusiones "a priori":

1) Debié existir un considerable grado de continuidad genética
entre las poblaciones examinadas. Las frecuencias de un mismo carécter
no son muy diversas generalmente, salvo las excepciones ya mencionadas.

Asi pues, parece que el stock genético originario se mantiene a lo lar-
go de los diferentes periodos de tiempo.

2) La ausencia de variantes en los créneos medievales y modernos,

no preexistentes en el grupo prehistérico tardio, indicaria una escasa

aportacién de genes desde el exterior. En este gentido, son tres lcs
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rasgos que no presentaron ninguna frecuencia. Por el contrario, las
nuevas frecuencias de apericién (atn siendo bajas) representarian una
cierta discontinuidad, debido a 1la incursién de gentes con cliferente
"pool" genético. Esto ocurre en los crineos argiricos y medievales.

3) La reduccién en los porcentajes de las frecuencias y, en cual-
quier caso, las variaciones de frecuencias, expresarian los entrecruza-
mientos y hacen pensar en un mecanismo de seleccién que teixier;ia a eli-
minar estas variantes con el transcurrir de las generaciones. Son va-

rios los rasgos que podemos incluir con estas caracteristicas.

4) Por dltimo, los inciementos en la frecuencia de alguna varian-
te particular significan un crecimiento de la poblacién cor gentes de '
parecido "pool" genético, es decir, mayor homogeneidad.

Sin embargo, hemos de repetir que eatas conclusiones son "a prio-
ri", pues exisi>n ocrcs factores no genéticos que pueden afectar tam-
bién las frecuencias de los caracteres. Los cambios en la incidencia de
una variante tnica son dificiles o imposibles de interpretar, con fre-
cuercia. A veces pueden ser el resultado de un cambio ambiental (tal
comc ia dieta), pero es mas a probable que sean consecuencia de segre-
gacién y reagrupemiento de isoalelos (Berry-Berry, 1972).

Howe : ‘arsons (1967) han demcstrado en los ratones que una cons-
telacién total de incidencias, tomadas conjuntamente, proporcionan una
descripcién de la poblacidr, aparentemente exacta, a pesar de los cam-
bios ambientales. Por tanto, lo que resulta significativo no es el exa-

men de los rasgos por separado, sino su anidlisis global.

Posteriormente, cuando se determinen 1as Medidas de Divergencia,

podremos especular mis adecuadamente sobre los posibles cambios acaeci-

dos en la poblacién andaluza durante los periodos de tiempo menciona-

dos.
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Comentarios en torno a la 1m1dmriadelasvar1&b1esmnea1eamné—
tricas sobre los hombres ¥y myjeres de cada poblacién. ..

Estos comentarios hacen referencia a los Cuadros 2 y 3 ya los'
graficos de las Figuras 3 y 4. En lineas generales, los resultados son
comparables a los del grupo conjunto, pero presentan algunas pequefias
diferencias que expondremos a continuacién:

El menor porcentaje de metopismo se da en lcs hombres delkNeol:[- :
tico-Cobre (3.6 %) y en las mujeres del Bronce-Hierro (2.9 %). En gel';e—‘
ral, la frecuencia de metopismo es menor en las razas primitivas y va
siendo menor conforme descendemos en la escala filogenética. También se
dice que puede tener una frecuencia algo mayor en las mujeres y en cré—__)
neos braquicéfalos. Estas razones podrfan justificar, en parte, la es-j
casa proporcién de metopismo que presentan los hombres més antiguos de
la muestra en contraste con las mujeres del mismo periodo cmlégict;
(14 %) v de los hombres y mujeres de las restantes poblaciones, todas
las cuales se acercan a la frecuencia media del europeo actual (8.7%).

El agujero infraorbitario accesorio (rasgo NQ 8) aparece con una -
frecuencia del 1.9 % en los hombres del Neolitico-Cobre y del 11.9 X en
los del Bronce-Hierro, frente a un 14.3% y un 4.8 xen_ las mujeres de
Jos mismos periodos. Esto nos hace pensar en un entrecruzariento de
genes entre los hombres y mujeres de ambos periodos cronologicos, es
decir, aumentan o disminuyen l:< frecuencias de los varones a expensas
de las mujeres y viceversa. En las restantes poblaciones todas las fre—
cuencias de este cardcter son bastante homogéneas.

£l rasgo N© 10 (carilla condilea 4oble), siendo totalmente ausen-
te en los créneos masculinos de los periodos mAs antiguos, aparece con
alguna frecuencia en los créneos femeninos de estos mismos periodos
(2,8 % en NC. y 2,2 % en BH.) y el porcentaje que presentan los hombres

modernos (0,7 %) podria ser el resultado del intercambio genético habi-

do entre los dos sexos, desde la época medieval hasta ahora. Por el
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mismo mecanismo se explicarian las frecuencias del rasgo NO 11 (Wb
culo precondileo): 10.5 % en las mujeres del Bronoe-lherro ¥y ninguna
frecuencia en las del Neoli tico~Cobre. : |

El rasgo N2 14 (Agujero oval incompleto) presenta su Unica mayor
frecuencia en los hombres medievales (9,6 %) v el rasgo Nﬂ 20 ‘(Hueso
bregmidtico) séle tuvo alguna frecuencia también en el grupo madieval
(25%parahombresy21%paramuems)

El agujero palatmo menor accesorio (NO' 16), mm. tlene una
frecuencia de aparicién elevada en NC. {mayor en los hmhres), sigue
aumentando hasta los créneos modernos. Por el contrario, el aguaero et-
mo1dal anterior extrasutural (NQ 6), tenlendo una frec\mm de apari-
cién elevada en los hombres (32,7 %) ¥ nm,)eres {16,7 %) més antiguos,
disminuye acusadamente en los créneos modernos (6.6 % para hombres y
7.9 % para mujeres). Estos aumentos/disminuciones en la frecuencia de
aparicion primitiva de un detemminado rasgo, debemos interpretarlos
cComo una mayor o menor afluencia genética de gentes con un substrato

. blolégico parecido.

El resto de los caracteres presenta una distribucién més o menos
homogénea en los cuatro periodos de tiempo, tanto en las frecuencias
masculinas como en las femeninas. Como siempre, la poblacién de La To-
rrecilla constituye la excepcién, aumentando sus frecuencias de apari-

" cidn en algunos casos y disminuyéndola en otros.

W no métricos bilaterales. Correlacitm, Diferencias entre frecuen-
cias laterales e Independencia lateral

Muchos de los rasgos no métricos craneales son bilaterales, es
decir, pueden aparecer sobre ambos lados del créneo. Hablaremos en este
apartado sobre los posibles modos de tratar los rasgos bilaterales ¥y
sobre los métodos que pruebsn la correlacién lateral, independencia ¥y
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diferencias laterales en las frecuencias de tales rasgos. Se presenta-

rédn asimismo los datos correspondientes a estas determinaciones sobre
el material andaluz.

Existen varios métodos para derivar frecuencias de datos bilate-
rales:

a) La mayoria de los investigadores han utilizad. los dos lados,
calculando 21 promedio de ocurrencia entre ambos. Ha sido el método
tradicional y e. mAs ampliamente utilizado. El tamafio de la muestra
seria 2n, dond n es el nimero de créneos examinados (siempre que los
créneos estén completos y se puedan hacer todas las oheervaciana)-.
Generalmente se usa 2n en los céAlculos que afectan a las medidas de
divergencia, aunque ha habido algunos investigadores que han usado n.
Como en la practica muchos de estos rasgos estén ampliamente relaciona-
dos de lado a lado,; el método proporcionard una frecuencia cuya varian-
za es meyor de lo que seria si las dos observaciones fueran indepen-

dientes.

b) Otro método seria usar el créneo, en vez de! iado, como wmidad
de estudio, considerando que el rasgo estd presente si aparece sobre
uno o ambos lados del créneo. Fue sugerido, entre otros autores, por
Birkby (1973). Cuando el material esta fragmentado y s6lo puede obser-
varse un lado, este lado se usa para representa™ al créneo. En tales

casos tiene el inconveniente de menospreciar la verdadera frecuencia de

la poblacidn, por lo que sera dificil que se utilice.

¢) Por ultimo se podria considerar ur solo lado. 71 tamafio de la

mucatra seria N, o numero de créneos examinados cuyo 1ado seleccionado

estd disponible para la observacién. Aunque evita las alteraciones pro-

ducidas por un material mal conservado, inherente al método anterior,
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el considerar un solo lado tiene la desventaja e ignorar la informa-
cién del otro.

Veremos que la eleccidén entre uno u otro método depende, en par-
te, de la correlacién lateral y, en parte, del estado de conservacién
de la muestra. Si las correlaciones son amplias y los créneos estén
bien conser .dos, da lo mismo escoger el primero Jue el tercero. Y si
el materia. estd mal conservado, es , .eferible observar los dos iadng,

incluso si las ocurrencias estén perfectamente correlacionadas.

Puesto que nuestro material no estaba inte to, decidimos escoger
el primer método presentado, considerando la presencia del rasgo sobre
ambos lados del crédneo y dividiendo por el total de lados disponibles
en csda o servacién. Si ambos lados tienen la misma frecuencia, nos
daréd una estimacién imparcial de la frecuencia comin. Si las frecuen-
cias de los dos lados son diferentes, estimard el promedio de estas
frecuencias. Al utilizar este nétodo se hace necesario corregir el
grado de correlacién en la muestra, con objeto 4e no aumentar excesiva-
mente la variabilidad, es decir, la varianza de la frecuencia del rasgo

en la muestra.

Correlacion
La correlacién lateral del craneo y de otros rasgos morfolégicos

bilaterales, denominada en la literatura bioldgica homeostasis morfoge-
nética, ha sido ampliamente estudiada en el pasado. Parsons y Howe con-

sideraron la homeostasis morfogenética en los ratories (1967) encontran-

do correlaciones significativas en la mayoria de los rasgos que ellos

consideraron. También trataron las diferentes frecuencias de los rasgos

(en los lados derecho o izquiercdo del créneo) sobre sujetos asimétri-

cos, es decir, vieron si habia ¢ ferencias entre los individuos que lo
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tieren presente s6lo a la derecha Y los que lo tienen s6lo a la iz-
quierda. Los test de correlacién entre lados fueron més significativos
que las diferencias entre frecuencias laterales.

Aunque ha habido conciencia de cue existe cierta correlacién 1.-
teral, no se ha probado adecuadamente la independencie. Generalmente,
se han confundido las diferencias entre frecuer .as laterales con la
independencia de un resgo frente a otro. Por ejemplo, Finnegan (1972)
opina que, no habiendo difereacias significativas en . frecuencias
lateralec de los rasgos, .os rasgos son dependientes. Esto es completa-
mente erréneo. Es como decir que la frecuencia del ojo derecho azul es
la misma que la del ojo izquierdo azul, siendo asi que ~' color de ‘os
ojos es independiente de un ojo a otro. Otro autos ha argh ido el camino
opuesto, es decir, si dos lados tienen alguna diferencia . _gnificativa
esos dos lados son independientes. En realidad, las diferencias exis-
tentes entre "recuencias la'erales nada tienen que ver con la dependen-
cia o independencia de los lados (Green, Suchey y Gokh-le, 1979).

El grado de correlacién existen.s entre dos rasgos bilaterales
cuantifica la correlac’én positiva o negative entre estas variables
aleatorias, en tunto que el test de independc-zia solo ncs dira si esa
relacién existe. Dicho test seria, por decirlo de algun modo, cualita-
tivo.

La varianza de la frecuencia del rasgo en la muestra variara se-
gin que los rasgos estén perfectamente correlacionados o sean indepen-
dientes. Correlacién perfr 'ta significa que siempre que un rasgo esté
presente a la derecha lo estard también a la izquierda, y si estd au-

a izquierda lo estara igualmente a la derecha. En este caso no
tanto si se

sente a 1 _
habra diferen~ia en le frecuencia observada de los rasgos,

mira una cara como si se miran las dos. La varianza sera PQ/N (sierdo

Pla frecuencm real del rasgo, @ 1-P, y N el ninero de créneos exari-

nados), teniendo el mismo valor si se considera un lado
Fn el caso de rasgno independic 1.ces, el mirar ambos

como 81 se con-

gsideran los dos.
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lados proporciona més informacién que mirar uno solo. La varisnza de la

frecuencia del ras jo serd PQ/2n, puesto que consideramos los dose ludm
En general, los rasgos bilaterales no serén nunca totalnmte in- :

dependientes ni estarén perfectamente correlaciondos de lado a lad

Green, Suchey y Gokhale, 1979). Por eiio, puede sor necesario en

nos casos corregir las correlaciones que aparezcan.

material, al diferenciarse los tamafios muestrales.
Para un material perfectamente conservado:
Var(p) = PQ(1+ro) / 2n
"ro" es la correlacién lateral.
Para un material mal conservado:
(N=2m +m, +m,)
m = n© de créaneos intactos
O de créaneos con el lado derecho intacto
0 de craneos con el lado izquierdo intacto

PQ(2m(1+ro)+m +m, )

Var(p) =
(2m+m +m, )

Sustituyendo . ' valor de N queda:

NZ
Var(p) = PQ / —
N+2mro

Para comprobar la correlacién lateral se colocan los datos en un

cuadro de contingencia 2x2 y se aplica el test estadistico X2,
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R B e s e

Los datos se verian as{:

L. Derecho

Presente -Ausente
T i

Presente | & | b

Ausente o d

Las correlaciones de la muestra se calcularon segin la férmua:

3
(ad - bec)?

(a+b) (a+c) (b+d) (c+d)
Aqui r = ro.

Es de observar que el valor de r se estima desde craneos intactos
y desde la muestra observada. Esto produce un error de muesireo adicio-
nal al calcular las medidas de divergencia, pero siempre serd menor que
el error resultante de ignorar la dependencia lateral.

Para ver la significaciéon de r, se calcula el estadistico

(n-2) r?
1 -1

(1. = n2 de pares de rasgos "efectivos")
con (n-2) grados de libertad. Los

a un r mayor que 2.6 son gignificativos

y Se Compara con una t de Student,

valores de t correspondientes
sl 99 % de probabilidad (por ser grandes los tamafios muestrales).
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Test de frecuencias laterales
Mide las posibles diferencias significativas de un lado con res-

pecto a otro, es decir, si la probabilidad de ocurrencia eg la misma
sobre cada lad. craneal.

Comparamos una hipotética proporcién de frecuencias laterales
(lado D. e I.) para cada uno de los rasgos bilaterales y en cada una de

las poblaciones. Realmente solo nos asesora sobre la igual o desigual

incidencia de los rasgos sobre ambos lados del créneo, dindonos una
idea més para complementar el resto del andlisis. Munca podré interpre-
tarse, por tanto, como un test de independencia. ;

Se aplica el test estadistico X2 sobre b y ¢
X2 = (b-c)? / bic

El cual, bajo la hipétesis de no diferencia lateral, tuvo uma
distribucién X% con un grado de libertad para grandes iamafios muestra-
les.

Valores de X,? mayores de 3.84 expresan las diferencias laterales
gignificativas, con una probabilidad de error del 5%. Por debajo de
este valor no hay diferencia lateral y por tanto los lados son iguales.

Test de independencia lateral
Aqui el test estadistico X? se realizard sobre ambos lados del

créneo a la vez y teniendo en cuenta los diversos tamafios muestrales.
Podremos inferir que los rasgos bilaterales sean o no independientes,
es decir, si la frecuencia de aparicién del rasgo en un lado influye en

la frecuencia de aparicién en el otro.

El test estadistico es®
X? = n(ad—bc)’/(ai-b)(a+c)(b+d)(c+d)
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Valores de X? mayores de 3,84 expresan las dependencias laterales
significativas con un error del 5 % (los vaiores mayores de 7,81 son

significativos con un error del 1 %} . Por debajo de este valor no hay
dependencia lateral, y, por tanto, los lados son independientes.,

Para los lados dependientes, el valor de la correlacién (r) deci-
dird el grado de dependencia.

Ademés de las correlaciones bilaterales de los rasgos, pueden
existir otras asociaciones de diferentes rasgos entre si. Berry-Berry
(1967) determinaron las correlaciones de 378 pares de rasgos en créneos
egipcios, para ver si las posibles asociaciones podian influir en las
Medidas de Divergencia, no encontrando significacién en tales asocia~
c¢ciones. Por otro lado, Hertzog (1968) observd, en su estudio sobre seis
submuestras raciales, una considerable variacién racial en el nimero y
modelo de las asociaciones. De acuerdo con sus aportaciones, dichas
asociaciones parecen ocurrir mas a menudo en patrones de "vecindad",
siendo mayores las asociaciones entre lugares adyacentes, que entre los :
no adyacentes.

Aunque los rasgos discontinuos no sean del todo independientes,
se admite que el grado de asociacién suele ser generalmente bajo (Co-
rruccini, 1974; Berry-Berry, 1967). Asi, pues, no se discutirda aqui
otro tipo de asociaciones que las ya expuestas ~ se considerarédn los

rasgos, independientes unos de otros, al introducirlos en las Medidas

de Divergencia.

RESULTADOS

El Cuadro 4, con sus apartados a, b, c ¥ d, muestra los valores

de los Coeficientes de correlacién (r), Test de frecuencias laterales
(X.2) y Test de independencia lateral (X2) sol ~e los 28 pares de rasgos
 §
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bilaterales de las cuatro poblaciones andaluzas. Puesto que en los gru-
pos Neolitico-Cobre y Bronce-Hierro hubo tres pares de rasgos que no

tuvieron frecuencia, y en los grupos Medieval y Moderno hubo dos pares,
la correlacién efectiva se realizé sobre los 25 y 26 pares restantes.

Adn cuando las poblaciones fuesen homogéneas respecto a su situa-
cién geografica (todos los yacimientos proceden de los mismos o pareci-
dos lugares dentro del Area de la cordillera Penibética), no lo eran en
cuanto a su origen temporal. Ello ha obstaculizado el reagrupamiento de
los datos en una muestra combinada, por lo que las correlaciones se han
realizado sobre muestras individuales, encontrandose unos valores simi-
lares, aunque con mayor grado de variabilidad por los menores tamafios
muestrales. La varianza de las correlaciones es inversamente procpor-
cional al tamafic de la muestra.

Cuadro 4 a) Neolitico-Cobre

Los valores de las correlaciones oscilaron desde 0.07 a 0.67;
Nueve de ellos fueron significativos con probabilidad del 99 %. Hubo
dos diferencias laterales significativas con probebilidad del 95 %. El
test de independencia reflejoé diez y seis dependencias significativas;
cuatro con probabilidad del 95 % y doce con probabiliiai del 99 %X. El

resto de los rasgos fueron independientes.

Cuadro 4 b) Bronce-Hierro
Log valores de las correlaciones oscilaron desde 0.11 a 0.86;

once de ellas fueron significativas con probabilidad del 99 %. Hubo una
diferencia lateral significativa con probabilidad del 95 %.

El test de independencia mostré diez y ocho dependencias signifi-
cativas; cinco con probabilidad del 95 % y trece con probabilidad del
99 % también. El resto de los rasgos fueron independientes.
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Cuadro 4 c) Medievales

Las correlaciones de la muestra se situaron entre 0.02 y 0.83,
siende significativas siete de ellas con probabilidad del 99 %. Hubo
dos diferencias significi.tivas entre frecuencias laterales, con proba-
bilidad del 95 %. Aparecieron veinte dependencias significativas; una

con el 95 % de probabilidad y 19 con el 99 %. Solo cinco rasgos fueron
independientes.

Cuadro 4 d) Modernos

Las correlaciores de la muestra oscilaron desde 0.16 hasta 0.82,
siendo significativas diez de ellas, con prokaebilidad del 99 X%.

El test de frecuencias laterales mostro cuatro diferencias signi- :
ficativas, con probabilidad del 95 %. :

El test de independencia mogtrd una dependencia total; con signi-
ficacion del 99 % v un solo rasgo con 95 % de significacidn.

OPMENTARIOS

El grado de correlacién en la muestra examinada podria calificar-
se de moderado, con valores que oscilan de pequefioc a moderado en los
créneos de los cuatro grupos estudiados, siendo algo inferiores en el

grupo medieval.

Se observa una tendencia general en los rasgos bilaterales hacia
1a dependencia, desde la prehistoria hasta la época moderna. Fueron de-
pendientes mAs de la mitad del total de rasgos en tres de las poblacio-
nes estudiadas y todos lo fueron en el grupo de modernos.

Estos resultados coinciden con los obtenidos por Green, Suchey y
1 prehistérica de California

Gokhale (1979) sobre una muestra cranea
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Central. Asi, parece ser la norma que la ocurrencia de los rasgos esté

correlacionada de lado a lado, ain cuando dicha correlacién no sea per-
fecta (r=1). Ello desmiente, en parte, la creencia general de que los
rasgos craneales no métricos son independientes, al menos en lo que se
refiere a log rasgos bilaterales. Respecto a la correlacién de diferen-
tes pares de variantes entre si, investigada por otros autores (Berry-
Berry, 1967; Corruccini, 1974), podemos decir que es bastante inferior
(valor méximo de r = 0,37) a la correlacién de los rasgos bilaterales
estudiedos aqui (valor mAximo de r = 0,86). 7

Puesto que muchos de los rasgos bilatersles son dependientes, y
puesto que las correlaciones obtenidas son de mediana importancia, pue-
de ser interesante mAs adelante, al construir las Medidass de Divergen-

cia, corregir las correlaciones encontradas.
Diferencias entre sexos y edades

Dimorfismo sexual

La carencia de diferencias sexusles en las frecuencias de los
rasgos no métricos craneales es uno de los supuestos que apoyan su uti-
lizacién en 118 Medidas de Divergencia.

En el pa:ado se hu asumidc que, en general, los rasgos disconti-
nuos son independientes del sexo. Berry-Berry (1967) intentaron probar
esta hipétesis en humaros; reunieron todas las muestras gue estaban es-
tudiando en una gran muestra masculina y otra femenina y comprobaron la

distancia sexual teta cuadrado. Puesto que los resultados no fueron

gignificativos, su conclusion Fue que no habia diferencias sexuales.

Mas tarde, otros estudios han citado este test como uma demostracion
adecuada de la no necesidad de probar diferencias gsexuales =n otras
el procedimiento de Berry es cuestiona-

muestras raciales. Sin embargo,
terminar si hcm-

ble. E1 objeto de comprobar la variacién sexual es de
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bres y mujeres pueden conjuntarse en una muestra razonablemente homcgé~
nea, sin alterar las comparaciones que resultan de combinar diferentes
frecuencias. Los Berry no reconocieron la inversa de este principio; al
agrupar muestras raciales de diferentes frecuencias en dos series se-
xuales heterogéneas. La variacién sexual sobre diferentes muestras po-
dria compensarse por la suma de todas ellas (Simpson, 1981), Si los
diferentes sexos pueden separarse para probar diferencias de poblacién,
es. obligado separar diferentes muestras para prober diferencias de se-
XO.

Vecchi (1968) también observé ias diferencias sexuales en una se-
rie de 300 craneos romanos modernos, fidedignamente analizados, no en-
cuntrando diferencias sexuales significativas. Su conclusifn fue que,
al menos en la mayoria de los casos, las variaciones de los cai'acteres
discontinuos son independientes del sexo.

Nuestra incapacidad para determinar con exactitud el sexo en es-

queletos humanos hace més dificil la interpretacién de los test sobre
variacién sexual. Se admite un 80 X de exactitud para los antropblogos
ffaicos mAs experimentados, que trabajan con créneos completos (Giles
y Elliot :963; Kajanoja 1966). También Weiss (1972) detectd un sesgo
gistemitico adicional de un 12 % hacia los créneos masculinos. Este
error, préximo al 20 %, en la identificacién sexual se incrementa ain
més con material prehistérico peor conservado, disminuyendo asi la pre-
cisién estadistica.

Por otro lado, diversos andlisis contradicen los hallazgos de
Berry al encontrar variacién intersexo gignificativa (Jantz 1970; Fi-

nnegan 1972; Sublette 1966; Humphreys 1971; Corruccini 1974). Parsce

que las variaciones entre sevos son diferentes segin las poblaciones

estudiadas, aunque cizrtc numero de ellas coinciden en muchas poblacio-
Corruccini es que el patrén de diferencias sexuales

nes. La opinién ae ;
a de sexo no méirico

varia de unos grupos a otros, pero 1a diferenci
global es probablemente significativa.
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A la vista de todo lo expuesto, hemos creido conveniente compro-
bar las posibles diferencias sexuales, respecto a las incidencias de
caracteres craneales no métricos, en cada una de las poblaciones anda-
luzas.

Para ello se utilizd el estadistico X? sobre el siguiente cuadro
de contingencia:

Presentan caracter

Hombres Si (a) No (b)

Mujeres | Si (c) No (d)

X2 = n(ad-bc)? / (a+b)(a+c)(b+d)(c+d)

n = Namero de observaciones total (hombres + mujeres)

Ademés se ha realizado la correccién de Yates para la continui-
dad, necesaria por utilizar una distribucién continua aplicada a datos

discretos (Spiegel, 1970). El X? corregido quedaria asi:

X2 = n(/ad-bc/-1/2n)* / (a+b) (atc) (b4d) (c+d)

RESULTADOS

El Cuadro 5 muestra la variacion sexual que presentan los 30 ras-

gos que tuvieron alguna frecuencia en las muesiras examinadas .
Tras la aplicacién del X 2 encontramos los siguientes resultados:

Créneos istéricos (grupos 1y 2): Ninguna diferencia sexusal.
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Créaneos medievales (grupo 3): 4 Diferencias Sexusles significati-
vas, 3 con probabilidad del 95 ¥ y 1 con probabilidad del 99 %,
lo cual corresponde a un 13,3 % de variacién sexual (4/30).

Créneos modernos (grupo 4): 4 Diferencias Sexuales significati-

vas, con probabilidad del 95 %, corresyondiente a un 13,3 % de
variacién sexual (4/30).

Existe cierta diferenciacién sexual, respecto a la frecuencia que
toman los 30 caracteres craneales no métricns, en estas cuatro pobla-
ciones andaluzas, aunque dicha variacién no es ten manifiesta como la
que ofrecen los datos métricos o morfolégicos.

La carencia de dimorfismo sexual, referido a variables disconti-
nuas, es un hecho que resalta en los dos grupos de crénecs prehistéri-
cos. No hay ninguna diferencia en las frecuencias de aparicion de ras-
gos masculinas y femeninas, por lo que ambas muestras se pedrian con-
juntar al hacer las comparaciones, de no ser por las diferencias encon-
tradas en los restantes grupos de créneos.

Los crane.s medievales modernos presentan el mismo porcentaje de
variacién sexual, aunque no es muy acusadc (algo més del doble de lo

que se podria imputar al azar), pero las diferencias sexuales encon-

tradas son distintas en las dos poblaciones. El patrén de diferencias
grupos a otros, lo cual se confir-

gexuales varia efectivamente de uncs

ma en estas muestras andaluzas.
Hasta aqui, se sigue en 1s misma linea de otras investigaciones

tanto por la carencia de dimorfismo sexual (Vecchi, 1968;

previas, :
1970; Finnegs. .,

Birkby, 1973) como por ia existencia de éste (Jantz,
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1972; Corruccini, 1974). De modo que el asunto Je la diferenciacién

sexual, respecto a las variabies no métric s, sigue siendo objeto de
polémica y, creemos conveniente explorar este aspecto al iniciar un
nuevo trabajo.

Puesto que existen diferencias entre las muestras, respecto al
patrén de variacion sexual, se efectuarén las comparaciones entre po-
blaciones tomando los sexos por separado, ademés de las del grupo con-
Junto.

Los rasgos, cuya frecuencia de aparicion fue significativamente
mayor en el hombre, son: N2 12 (Canal condileo anterior doble) y N© 19
(Agujero parietal) en la poblacién medieval; N2 13 (Agujero de Vesalio)
en la poblacién moderna.

Los rasgos, cuya frecuencia de aparicion fue significativamente

mayor en la mujer, son: N 18 (Agujero de Huschke) en la poblacion me-

dieval; NQ 22 (Hueso epiptérico) y NO 23 (Agujero mastoideo ausente) en
la poblacién moderna.

La hipotesis de carencia de dimorfismo sexual en los raagos no
métricos falla en esta serie craneal andaluza, como también falla en
otros anadlisis (Akabori, 1933), por lo que estd justificado asumir di-
ferencias sexuales en los rasgos discretos para las poblaciones huma-

nas.

Dependencia de la edad '
También suele pensarse que los caracteres craneales discontinuos

no varian con la edad. Sin embargo, no se ha realizado una investiga~

cién substancial del efecto de la edad avanzada sobre variantes no wé-
que la mayor parte de esta variacion de edad ocurre en-
siendo pocos los rasgos que cambian

tricas. Parece

tre la infancia ¥y juventud adulta,

més alla de la madurez (Corruccini 1974).
Berry-Berry (1967) no comprobaron esta afirmacién y la mayoria de
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los investigadores han seguido la misma linea, o bien evitaren su res-

ponsabilidad eliminando los créneos no adultos y seniles de las mues-

tras a examinar.

También es cierto que seria dificil hacer un estudioc més det.allla—'.
do de este tipo, principalmente por dos razones. La estimacién de la
edad en restor rehistéricos estd, incluso, mas propensa a error que la
determinacion del sexo, especialmente para esqueletos adultos. Y la
obtencion de material no adulto, en cantidad suficiente para un anéli-;
sis estadistico, resulta virtualmente imposible en la practica.

S6lo algunos autores han considerado los no adultos en anAlisis
de poblacién. Buiks.ra (1972) ha sido una de las primeras en investigar
la naturaleza de la dependencia de la edad en los rasgos nb métricos.
En su estudio sobre una serie esquelética de Illinois emontré'fﬁertas
correlaciones con la eded, principalmente en los prepuberales, que de-
saparecieron al eliminar los individuos menores de 12 afios. Su opinién‘
fue de que... "la dependencia de la eded es un factor que limita el uso
de ciertos rasgos no métricos en la comparacién de distancias bioldgi-
cas". Ossenberg (1969 a y b) ha detectsdo regresién con la edad (para
variantes hipostésicas) y progrgsién con la edad (para variantes hipe-
rostdsicas) en varios Casos. :

Por otro lado, Birkby (1973) evalud las posibles diferencias en-
tre créneos adultos y no adultos, ante la posibilidad de incluir o no
estos Gltimos en las Medidas de Divergencia de las poblaciones. Encon-
tr6 igualmente algunas variaciones que podrian explicarse en términos
de progresién/edad o regresién/edad a lo largo del desarrollc v apunta
1a necesidad de examinar en un futuro las edades preadolescentes.

Tales hallazgos hacen obligada en este estudio la comprobacién de
gnificativas entre frecuencias de caracteres no métricos
Si los no adultos difieren gignifica-

diferencias si

de craneos adultos y gubadultos. .
tivamente de los adultos, no deberian incluirse en’las medidas de di-

i ' 8i ~-igten buenas razones para
vergencia de las poblaciones. S1 no es asi,
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incluirlos en la muestra, no solo par& aumentar el tamafio, sino también
para tener grupos mas representativos de verdaderas poblaciones.

De nuevo se utilizé el estadistico X2 corregido, sobre un cuadro
de contingencia similar al de las diferencias sexuales, para computar
los niveles de significacién.

Es de observar que se establecié un solo cuadro para todas las
muestras combinadas, en lugar de cada época por separado. Aungue tal
método no sea el ideal y esté propenso a error, el menor mimero de in-
dividuos subadultos en los grupos prehistéricos y en el moderno justi-
fica este acercamiento, y, por tanto, todas las muestras se tomaron
conjuntamente. Sin embargo, dado que la poblacién de La Torrecilla po-
seia ella sola 30 individuos subadultos -lo cual satisface el minimo
requerido para los célculos estadistios- , se ha realizado también la
comparacién de frecuencias entre los dos grupos de edades (prepuberal
y postpuberal) de esta poblacién.

RESULTADOS

El Cuadro 6 muestra los resultados obtenidos en las comparaciones
de frecuencias entre los dos grupos de edades (prepuberal y postpube-
ral) de las cuatro poblaciones tomadas conjuntamente.

Hubo dependencia significativa respecto a la edad (con probabili-
dad del 95 y 99%) en un 29,8 % de los rasgos examinados (8/89).

Las variables que incrementaron su frecuencia significativamente

en el grupo de los adultos (rasgos progresivos con la edad) fueron las

siguientes!:
N© 5) Incisura o agujero frontal
NO 11) Tubérculo precondileo
Ne 12) Canal condileo anterior doble
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16) Agujero palatino menor accesorio presente
O 19) Agujero parietal presente
2 21) Huesecillos coronales presentes

26) Huesecillos en el asterion

Las variables que aumentarcn significativamente en los individuos
subadultos (rasgos regresivos con la edad) son los siguientes:

N@ 7) Agujero etmoidal posterior ausente

NO 28) Agujero de Huschke presente

NC 29) Agujero mastoideo ausente

Fn la muestra de La Torrecilla hubo tres diferencias significati-

vas (con probabilidad del 95 % y del 99 %) entre los treinta rasgos que
fueron examinados y presentaron alguns ~ecuencia, correspondiente a un
10 % de variacion respecto a la edad (3/30). Los resultados se muestran
en el Cuadro 6 bis.

En las tres ocasiones, las frecuencias de los rasgos en adultos

fueron significativamente mayores que en subadultos: Incisura o agujero

frontai (NO 5), agujero espinoso abierto (No 15) y agujero parietal (N2
19).

COOMENTARIOS

El nimero de diferencias significativas entre frecuencias (10),

respecto & la edad, es comparable a las diferencias sexuales (8), si

de que en estas gltimas las muestras son cuatro y en
Sin embargo, la va-

ignoramos el hecho
los grupos de edades sélo hay una muestra global
riacién con la edad de un 33,3 % en la presente muestra global es mas

del doble de la variecion sexual exhibida en el grupo de créneos moder-
nos y medievales 13,3 %. Asi pues, parece que las diferencias de edad
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pesan algo mAs que las diferencias sexuales, considerando la muestra
combinada de edades. Si nos fijamos en la poblacién medieval, con solo
tres diferencias de edad y cuatro diferenciess sexuales (una de ellas
rozando el limite de significacién), hemos de sdmitir que tiene el mis-
mo porcentaje de diferenciacién sexual que de edad. No es un valor

grande, pero es significativo, poco més del doble de lo que podria
atribuirse al azar.

Por otro lado, la variacién respecto a la edad en La Torrecilla,
de un 10 %, podria ser orientativa a la hora de evaluar la variacién
glcbal de toda la muestra, ya que esta poblacién aporta el mayor por-
centaje de individuos no adultos. En el grupo de modernos, los subadul-
tos son s6lo 4 ¥ no creemos que puedan influir decisivamente. As{,
pues, la diferenciacién se hace realmente entre las poblaciones prehis-
téricas y medieval, y estaria en algin punto de la linea imaginaria que
va desde el 33.3% hasta el 10%. Posiblemente, el mayor nimero de dife-
rencias de edad en la muestra combinada se deba al hecho de haber in-
cluido factores de heterogeneidad intrapoblacion.

Es curioso que los rasgos NO 28 (Agujero de Huschke) y N 29
(Agujero mastoideo ausente) presenten una mayor frecuencia, tanto en
los individuos subadultos como en las mujeres, indicando, tal vez, al-
guna relacién con las caracteristicas morfoldgicas ‘el craneo femenino
y juvenil, que pueden ser mas parecidos entre si.

La mayoria de las variantes encontiadas no pueden explicarse

nte en términos de progresion/regresién con la edad, a lo largo

realmc:
del desarrollo. Es raro, por ejemply, que los rasgos N© 5, NO 16 y NO

cuando sabemos gque
en su frecuencia

19 aparezcan COmO variantes progresivas con la edad,

los agugeros tienden a disminuir significativamente,

de aparicién, con el aumento de la edad, o a permrnecer relativamente

estables (Birkby, 1973). También la ausencia del agujero etmoidal pos-

jor (No 7) y la ausencia del agujero mastoideo (N@ 29), como rasgos

ter
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regresivos con la edad, tiene dificil explicacién en este sentido. La
significacidn del agujero de Huschke (NO 28), como rasgo regresivo con
la edad, puede explicarse por su ocurrencia normalmente alta en el feto
o en estadios infantiles del desarrollo y retencién normalmente dismi-
nuida sntre los adultos (Ossenberg, 1970; Buikstra, 1972). Unicamente
el tubérculo precondileo (N2 11) parece cumplir el requisito de ser un
rasgo progresivo con el aumento de la edad (en realidad, no aparece ni
una sola vez en los craneos infantiles o juveniles).

Creemos que estos resultados se inclinan hacia una demostracién
del cambio sistemAtico con la edad en la morfologia craneal no métrica,
de modo parecidc a como lo han visto otros autores (Akabori, 1933),
aunque en realidad no sabemos qué direccién puede llevar esta varia-
cidn.

Puesto que los cambios en la frecuencia de ocurrencia de las va-

riables", a lo largo del desarrollo, parece un hecho significativo,

creemos convenienlte eliminar los subadultos de las Medidas de Divergen-
cia. No obstante, se realizarin las distancias biolégicas de las dos
formas posibles (con subadultos incluidos y sin ellos) para poder cons-

tatar las diferencias que aparezcan entre ambos tipos de comparaciones.
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Fig.3.— Grafica de frecuencias (%) de los ceracteres craneales no métricos.

Sexos y edades sgrupados.
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CUADRO 5. DIMORFISMO SRYUAL.

NBOLITICO-COBRE y BRONCE-HIBRRO: Ningdn dimorfismo sexual

MEDIEVALES NODRRNOS

Hombres Hujeres Hombres Mujeres
(50) {47) (182) {95)

RASGOS (R /W)

b/ 48
AL
ed /109

08 /308 36 /118
68 /322 34 /190
9 /322 54 190
21 /320 15 /190
13 /322 14190
06 /32 2 /1N
217 /314 128 /118

27280 0 /100
2 /298 9 /106
68 /318 39 /180
188 /320 93 /190

B /320 6 /190
51 /320 18 /190
16 /302 85 /184
5,958 118 /320 S /188
- C/5 085
311 1330 7 /168
0,80 28 /318 30 /184
0,51 § /34 11 /188
146 147318 8 /186
1,50 22 /3%% 15 /188
0,00  11/322 6 /186
& 5030 0 /19
14,20 8¢ 36 /322 26 /190
1,30 ol /3 i3 /190
2,92 160 /322 95 /190
6,308 11/t 4/
0,41 f/158 178
0,08 109 /284 49 /162
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t Diferencias significativas {a nivel'del 0,09)
11 Diferencias auy gignificativas (8 pivel del 0,01)




Cuadro §. DIFERENCIAS DE EDAD: MUBSTRA COMBINADA.

BABGOSB

Adultos
(551)

£ / N

Subsdultos
(§4)

X/ W

. Hetopismo vovierirviiinis S A R AN T o
. Agujero cigomitico-facial ausente

. Agujero supraorbitario cospleto

. Incisura o agujero frontal ....ocoviviins Ly

3

Agujero etmoidal anterior pytrasutural ..o

. Agujero etmoidal posterior ausente ...........

8.
s,
10.
11
12.
13.
14,
15,
16.
19.
.
i,
a2,
1.
u.
5.
2.
1.
28.
28,
0.
3.
3.
i

Agujero infraorbitario sccesorio presente ....
Canal condileo posterior presenve

Carilla condilea dable «.oouvs A o
Tuberculo precondilec presente

Cana) condfleo anterior doble (del Hipogloso}.
Agujero de Vesalio ...oocoviiiiiiin i
Agujero oval incompleto

Agujero esniaoso abierto

Agujera palatino menor accesorio pregente ...
Agujero parietal presemte ..o.oooiciiieins e
fueso bregaitico presente ...ocoocieiieinenn
Huesecillos coronales presentes

Huego epiptérico presemte .....ooovverer P
Articnlacidn fronto-temporal ........ vk ks
Huesos escaR0Bos temporo-parietales .oooveeens
Husgo en incisura parietal presente ....... ‘o
fuegecillo en el asterion

Torus auditivo presente «ooviviioees e A
Agujero de Huschie Presente «ioaveeoririees i
Agujero mastoideo BUSBNLE «oovocrrsarsnnirnnns
Agujero mastvideo extrasutural

fuesecillo apical en lambda ..oovovrers y
Bueso epactal «ooovirrciourirnnanenes
fuegecillos laabdoideos

18 / 58l
12/
188 /1120
335 /1128
105 / 828

6 /198
103 / 8id
607 / 882

5/ 8

19 7 BS2
187 / 944
502 / 916

i/ 9%
169 / 914
407 / 800
540 /1120

§ / 540

§3 /1058
111 / 930

32 /1058

£ /1028

30 /1018

§9 /1000

1 /1
165 /1086
101 /1116
578 /1124

54/ 519

11 / 556
{56 /1034

5/ M
1§/ 1
1/ 9
20/ 12
137 8

8/ B2

5/ %0
T/ 16

i/ %

0/ 9%
12/ 1
{6 / 110

1/ 108

T Diferencias significativas (a nivel dei 0,05).

¢t Diferencias BEY gignificativas

(a nivel del 0,01).




Cuadro 6 bis. DIFERRNCIAS DR BDAD: "LA TORRECILLA"

BASGOS

Adultos
(97}

Subadultos
(30)

. Metopismo .ooviiinnn, ;
. Agujero cigomitico-facial ausente .......... o
. Agujero supraorbitario completo .....iiiiivnn,
. Incisurs o agujero froatal ......... Sl b
. Agujero etaoidal anterior extrasutural .......
, Agujero etaoidal posterior ausente .......i...
. Agujero infraorbitario accesorio preseate ....

§.
10.
11,

13.

15,
16.
19,
20,
i.
il
u.
.
25,
4.
.
18.
3.
30,
i
1.
1.

Cansl condileo posterior presente ............
Carills condilea doble ..oovvivvivnnnnannniae,
Tuberculo precendileo presemte ............. 7
Canal condileo anterior doble (del Hipogloso).
Agujero de Vesalio «.o.ovveiiiiiiiiinn e
Agujero oval incompleto .....coiiiins L
Agujero 2cpinoso abierto ..ooiiiiiiiins e
Agujero palatino menor accesorio presente ...
Agujero parietal presemte ......... Lin ity
Huesc bregud!’~o presente ..... R SOt
Huegecillos coronales presentes .......

Hueso epiptérico presente ..... b i e
Articulacion fronto-tesporal ....o.vve. v
fuesos escamosos temporo-parietales .....
fueso en incisura parietal preseate ..
Euegecillo en el azterion ...ocovenreenneens i
Torug audiiivo preseat® R
igujero de Huschke presente ......c.o.ee :
Agujero magtoideo gugente .oeeaeees s
Agujero mastoideo extragutural cooveciiiiiann
fuegecillo apical en ismbdd ..ooovirieere .
Hucso epactal «ouviirviraiiiirininannie o
Huesecillos iambdoideos. ...cociveier A

13718
0/ 1%
8/ 1M
16 / 120
154 / 188
1/ 18
§/ 186
36/ 130
82 / 184
11 / 186
60 / 188
68 / 13
102 / 192
1] %
/18l
ulm
17188
11 / 190
16 / 180
12 /190
17192
%/ 190

t Diferencias significativas (a nivel del 0,05).
¢t Diferencias muy gignificativas (a pivel del 0,01)
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VI. ANALISIS ESTADISTICO MULTIVARIADO

Medidas de Divergencia

En el capitulo anterior hemos visto como se comportan individual-
mente los caracteres no métricos en cuanto a su incidencia en las dis-
tintas poblaciones, independencia lateral y posibles diferencias signi-
ficativas entre lados , sexos o edades. Esto puede ser interesante des-
de un punto de vista puramente descriptivo y como paso previo a poste-
riores operaciones, pero no nos dice nada respecto al mayor o menor
rarecido entre dos poblaciones, para lo cual deben incluirse en el ané-
lisis tantos datos no métricos como sea poéible recoger. Pueden reunir-
se diferentes variantes de un par de poblaciones y usarse como medida .
de distincién o divergencia genética entre estas dos poblaciones. Esta
aproximacién se ha empleado con cierto éxito en el estudio de cambios
genéticos sobre raiones de laboratorio (Grewal, 1962; Searle, 1964;
Berry, 1963-64) y, posteriormente, se han realizado algunos estudios
sobre material humano craneal (Berry-Berry, 1967-69; Jantz, 1970; Vec-
chi, 1969) y postcraneal (Anderson, 1967) .

La frecuencia con que un caracter se manifiesta es una caracte-

ristica genética particular de cada poblacién y, por eso, pueden uti-

lizarse para comparar diferentes poblaciones. Si las comparaciones tie-

nen en cuenta un gran numero de rasgos, mayor sera la aproximacién a la
distancia genética entre las poblaciones, puesto que una mayor propor-
cién del "pool" genético se incluye en la comparaciéon (Berry, 1972):
*gi la variacién mostrada por el método no métrico sirve para reflejar

variaciones en un gran numero de "loci", es importante establecer que

las diferencias entre las muestras se deben & diferencias en las incl-

dencias de muchos caracteres utilizados, mAs que a mayores diferencias
se tiende a concentrar el andlisis

en uno o dos caracteres". Por ello, ‘
tadistica multivariada,

de diferencias interpoblacionales gobre una es
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Variaciones craneales no métricas

la Medida de Divergencia, que se deriva combinando un gran nimerc de
comparaciones de variantes.

Esta medida, en esencia, analiza las diferentes frecuencias indi-
viduales de dos poblaciones y compara sus respectivas "medias", dédndo-
nos un valor que serd significativo cuando se relacione con el de su
desviacién standard (la raiz cuadrada de la varianza). Es una expresién
cuantitativa de separacién entre poblaciones.

La principal dificultad en su interpretacién estriba en que sélo
puede emplearse criticamente sobre poblaciones muy relacionadas, como
ya hizo constatar Vecchi (1969): "Estas distancias biolégicas se apli-
can mids correctamente a poblaciones con un grado real de endogamia. Si
las poblaciones tienen un alto grado de exogamia, algymos resultados
pueden afectarse por eventuales fendmenos de convergencia de las fre-
cuencias génicas". Podrian generarse incidencias similares de variantes
entre combinaciones genéticas diferentes y producirse falsos parecidos
entre poblaciones que son realmente distintas (sin contacto genético
entre ellas). Para Hertzog (1968), una forma de corregir tales coinci-
dencias estaria en la determinacién de las correlaciones, que presentan

los rasgos entre si, en cada poblacién.

Fn estos tltimos afios la férmula mas utilizada ha sido la Medida
de Divergencia (o "distancia") estadistica delineada por C.A.B. Smith
(Berry, 1967; Jantz, 1970; Birkby, 1973; Corruccini, 1974, entre o-

tros). Fue aplicada primeramente sobre poblaciones de ratones (Grewal,
. 1962), pero no se indico ningtn método para determinar la varianza. Mas

tarde, Berry-Berry (1967) y Berry (1968) 1a usaron sobre varias series
Desde entonces,

de créneos y generaron una férmula para la varianza.
publicaciones referidas a estudios esqueléticos regionales ¥y
1970 a y b; Finnegan, 1972; Ardito, 1977)
"distancia" de Smith y la de la varianza

muchas
locales (Kellock and Parsons,

han empleado la férmula de la
de Berry para tal distancia.
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La validez del método ya Fue comprobada por C. Berry (1974) en
una gran serie de créaneos del Norte de Europa, donde los movimientos de
poblacién estaban bien documentados, obteniéndose unos resultados bas-
tante de acorde con lo que se sabia por la historia de dichas poblacio-
nes.

Uno de los inconvenientes que presenta la Medida de Divergencia
corregida de Grewal es que no considera las muestras de diferente tama-
fo, es decir 1/n, debe ser igual o casi igual que 1/n,. Los diversos
autores han confiado en las "medias" y varianzas publicadas por los
Berry, o han procurado de algin modo salvar el problema de la variacion -
en los tamafios muestrales. Por ejemplo, Finnegan {1972) recurre a la
media de los individuos en cada poblacién. Constandse-Westerman (1972)
ha introducido algunas transformaciones con objeto de mejorar la férmu-
la, tratando de incluir las muestras de diferente tamafio.

Las medidas utilizadas en esta tesis son bAsicamente las de Berry
(1967), corregidas por Constandse-Westerman (1972) y empleadas también
por Birkby (1973) y Ardito (1977), con ligeras modificaciones que pro-
ponen Green, Suchey y Gokhale (1979) ¥y que expondremos a continuacién.

Procedimiento estadistico

El tratamiento habitual de las frecuencias de un rasgo consiste,

como un primer paso, en transformar las frecuencias (p=k/n, donde k es

de veces que aparece el rasgo y n el n? de lados o crfneos examl-

el n?
nados) en valores angulares, mediante alguna transformacién como 1a
sugerida por C.A.B. Smith (Grewal, 1962):

© = arc. sen (1 - 2p)

destinada a producir una variable, .
Esta transformacién angular del porcentaje

ofrece la ventaja frente & la

cuya varianza no depende de la fre-

cuencia real del rasgo, p.
de frecuencia, medida en radianes,
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transformacién mAs habitual (en grados) de qQue la varianza de © en una
muestra de tamafio n serd précticamente 1/n, independientemente del va-
lor de n.

Green, Suchey y Gokhale (1979) han sugerido que se use la trans-
formacién dada por Sjévold (1973), puesto que no existe un modo me jor
de estabilizar la varianza, y es la que hemos utilizado:

6 - 1/2 arc.sen [1-2k/(n+1)] + 1/2 arc. sen [1-2(k+1)/(n+1)]

La reduccién de datos, comparacién y estimacién de la significa-
cién se simplifican al utilizar esta aproximaciém, pero hemos de tener
en cuenta que sdlo se podrd aplicar con seguridad cuando el valor de
las frecuencias no esté por debajo de 0.05 (Corruccini, 1974). En este
sentido, se han eliminado del andlisis de distancia los rasgos cuya
frecuencia era inferior al 5%, son los siguientes: n® 3, 10, 17, 18,
20, 23, 27 y 32.

Las transformaciones angulares de las frecuencias de los rasgos
en la muestra total examinada (hombres, mujeres y subadultos) se pre-
sentan en el Cuadro 7a; las transformaciones angulares de las frecuen-
cias de los rasgos en hombres. 2n el Cuadro Tb y las transformaciones

angulares de las frecuencias de los rasgos en las mujeres, en el Cuadro
Te.

Las © que se obtienen por ese camino sirven para construir las
Medidas de Divergencia, mediante la acumulacién del promedio de _dife-
as muestras, elevado al cuadrado, una vez ajustada la

rencias entre l
varianza en el muestreo. Esta medida, aparte de las razones tebricas
para su uso, tiene la importante propiedad practica de resumir y asi-
milar un gran bloque de datos (Berry-Berry, 1969).

La diferencia entre dos poblaciones de tamafio n, y n,, para cual-

i de
quier rasgo, es: e, 92)’ - (1/n, + 1/n,) ¥y la Media de las Medidas
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Divergencia (para el total de rasgos examinados: MMD), o grado de di-
vergencia entre estas poblaciones, sera:

(6,, - 8,,)* - (1/(n,, + 1/2) + 1/(n,, +1/2))

t

1a frecuencia transformada del rasgo i en la poblacién 1
la frecuencia transformada del rasgo i en la poblacién 2
n® de lados examinados para el rasgo i en la poblacién 1
nO de lados examinados para el rasgo i en la poblacién 2

n® de rasgos considerados

3i efectivamente no existe diferencia entre las poblaciones, la
MMD seguird una distribucidn aproximadamente "normal", con Media = 0 ¥

varianzsa.

2 % (1/(n, +1/2) + Ulny, + 1/2))?

i=1

tz

El valor de esta varianza, COmO comentamos al principio del capi-
tulo, daréd significacién a la Medida de Divergencia, de modo que sera
estadisticamente gignificativa la diferencia cuandc valga el doble o

mis de su desviacitn gtandard (la raiz cuadrada de la varianza) .
Asimismc, los Berry (1969) consideraron que la raiz cuadrada de

la Medida de Divergencia proporciona un estadistico cuyos valores son
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mas faciles de comparar, Dive ‘encia = raiz cuadrada de MMD. De acuerdo
con esto, hemos obtenido dichos valores, pero sélo se han utilizado
para construir los diagramas representativos de las Medidas de Diver-

gencia, en donde conviene que las cifras no sean excesivamente pequefias
(Figuras 5, 6 y 7).

La correlacion

El procedimiento estadistico expuesto anteriormente trata todos
los valores como independientes y no tiene en cuenta la correlaciém, o
covarianza, entre las diferentes variantes del mismo créneo.

El efecto de tales asociaciones seria causar valores, mAs altos o
mas bajos, en la Medida de Divergencia media, de lo que podria esperar-
se sblo por azar, invalidando asi su uso potencial como medida de sepa-
racién genética (Fisher, 1936). Sin embargo, las variables tienden a
tener una correlacién baja de ocurrencia conjunta (Berry-Berry, 1967;
Corruccini, 1974), de modo que, =i no son totalmente independientes, el
grado de asociacién es minimo. Y adrmAs, se ha observado que las corre-
laciones parecen ocurrir, mis a menudo, en "“patrones de vecindad",
guardando relacionm, preferentemente, con el tamafio y la forma craneal <
{Hertzog, 1968). Asumiremos aqui, a la vista de los éstudios menciona-
dos mAs arriba y otros semejantes (Truslove, 1961), que los rasgos no
métricos son independientes, habiéndose tomado la media del nQ de va-
riantes para obtener el valor medio de la Medida de Divergencia.

Por otro lado, los rasgos bilaterales presentan, ademés, cierto

grado de dependencia lateral o correlacién, del que ya hemos hablado

anteriormente. Siguiendo en todo momento las indicaciones de Green,

Suchey y Gokhale (1979), respecto al tratamiento de rasgos bilaterales,
das “e Diver-

evitar el error que se produce en las Medi

hemos querido
y se ha corregido la correla-

gencia por ignorar 1a dependencia lateral .
cién. Para ello, en las férmulas de la MMD y Var(MMD) se han sustituido

11
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los valores de n, ¥y n, (n2 de observaciones en las poblaciones 1 y 2)

por N, */N,  +2n, .r.. ¥ N;,?/N,;#2n;r,. (el denominador de la férmula de
la virianza del capitulo anterior), siendo:

n,, = n@ de craneos intactos (ambos lados examinados) para el
rasgo i en la poblacién 1

N,; = n@ total de lados examinados para el rasgo 1 en la pobla-
ci“n 1

r,, = el valor de la correlacién lateral del rasgo i en la pobla-
cién 1

Ny N, T T, BE definen analogamernte.

Las nuevas férmulas, con la correccién de la correlacién, queda-

rian como sigue:

1 1

N, .2 N;;*
(e H/2)  (——— 12}
(N, ;+2n,,r ) (N, +2n,,r,,)

l,_ 1i71i =

1

2 Nzi'
—+1/2)

(
(N, +2n,,ry;) (Nyy 205, 7y,)

1i

L
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Hemos de recordar que los rasgos fueron marcados usando los lados
como entidades independientes. Esto Fue asi, porque los créneos més
antiguos (NC y BH), contrariamente a los medievales y modernos, en oca-
siones presentaron un estado de conservacién tan deplorable que era
preferible la observacién de los dos lados. Aunque somos conscientes de
que la particién de las variantes bilaterales puede incrementar artifi-
cialmente el tamafo de la muestra (Buikstra, 1972) tembién es cierto
que los valores de las MMD obtenidas con ambos tamafios muestrales (N y
2n) se diferencian muy poco (Birkby, 1973).

RESULTADOS

En primer lugar se ha aplicado la Medida de Divergencia a la
muestra total examinada (hombres, mujeres y subudnltos), efectuando las
comperaciones por pares de poblaciones, como es habitl.ﬁl. "

Los velores correspondientes a estas medidas de "distancia",. jun-
to con sus desviaciones standard (en paréntesis), se muestran en el
Cuadro 8. Para resaltar mejor los datos del Cuadro 8, se ha realizado
una representacion esquemitica de las distancias, cuyos resultados for-

man el diagrama de la Figura B

Puesto que los créneos subadultos presentan algunas frecuencias

de aparicién diferentes a Jos adultos (véase el capitulo anterior), al
entre los crnecs mascu-

igual que ocurre -atnque en menor proporcién-
al reunirlos todos en un mismo grupo podrian compen-
falseandose los resultados. Es por lo que
tembién presentamos las Medidas de Divergencia aplicadas a hombres ¥y
mujeres por geparado, con lo que se excluyen a la vez los craneos sub-

adultos. Los resultados de estas comparaciones se presentan el Cuadro

linos y femeninos,

sarse unos valores con otros,
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9. El diagrama de las MMD correspondiente a las frecuencias masculinas
y femeninas aparece en las Figuras 6 y 7.

Respecto a la correccién de la correlacién (para rasgos bilatera-
les) en las Medidas de Divergencia, se ha realizado ésta sélo scbre los
datos del grupo conjunto (hombres, mujeres y subadultos), a los que nos
referiremos, a partir de ahora, al efectuar las comparaciones, desta-
cando las posibles diferencias entre sexos cuando aparezcan. El Cuadro
8 nos muestra también los resultados de las MMD y desviaciones standard
con las correlaciones corregidas y s6lo para ver la magnitud del error
producido por ignorar la dependencia lateral. Se cbservard que, en ge-
neral, los valores de los datos corregidos son algo superiores a los
otros, pero la interpretacién de la significacién no cambia substan-
cialmente.

Todas las "distancias" de la muestra, aunque pequefias, son gigni-
ficativas, puesto que valen mis del doble de sus desviaciones standard,
La unica excepcién son las poblaciones prehistéricas (NC y BH). Esto
nos sugiere que las gentes que vivieron durante el Neolitico-Cobre y
Bronce-Hierro, ain siendo bastante parecidas a lo largo de dichos pe-
riodos de tiempc, no fueron totalmente jguales. El resto de los resui-
tados se puede sumarizar como sigue:

vl-'.D) La menor "distancia" entre los pares de poblaciones comipa-
rados, obtemda a través de la férmula mn, estd entre los grupos iy
2, hasta tal punto, que carece de significado como ya hemos mencionado.

Es decir, las poblacmnes prehlstémcas no difieren significativamente

entre si. Eeto se deduce de los menores valores que toma la Medida de
varianza (0.0038), lo cual determina

Divergencia (0. 0019) frente a la
Lo mismo ocurre en las divergen-

1a no significacién de la divergencia.

cing masculinas (0.0085/0.0065) ¥y femeninas (0.0219/0. 0127).
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Este resultado, por otra parte esperado, viene a confirmar lo que
sospechdbamos, por la prehistoria, de la regién andaluza: que no hubo
infiltraciones étnicas de alguna magnitud en la época de las navegacio-
nes, sinc mero intercambio cultural y crecimiento de la poblacién YWasi-
ca. Podemos decir que las gentes del Neolitico-Cobre proporcionarcn un
"pool" genético ancestral, a partir del cual se desarrollaron las po-
blaciones del Bronce-Hierro y todas las que vinieron después.

20) La mayor "distancia" que aparece al efectuar las compara-
ciones (0.0554) estd entre las poblaciones 1 y 3 (NC-MED), con muy poca
diferencia respecto a la "distancia" de los grupos 2 y 3 (Bi-MED). Este
paralelismo es facil de comprender, puesto que las dos poblaciones pre-
histéricas son practicamente la misma. Sin embargo, cabria esperar que
1a mayor divergencia aparzciera entre los dos grupos mas distanciados
en el tiempo, NC (1) y MOD (4), en vez de entre el ! y el 3. Al pare-
cer, la poblacién medieval posee unas caracteristicas diferenciales de
mayor peso, incluso, que los cambios originados con el paso del tiempo
en la primitiva poblacién andaluza.

Por el contrario, en 123 mujeres, la mayor divergentia no esté
entre las poblaciones 1y 3, gino entre la 2 y la 3, siendo wuy signi-
ficativa. Puesto que el factor femenino ha revelado la mayor howogenei-
dad en todas las comparaciones ¥, puesto que las "distancias" femeninas
NC-BH no son significativas, hemos de pensar que las mujeres del perio-
do Neolitico~Cobre tienen mayor parentesco con las del periodo medieval

que las del Bronce-Hierro y que, seguramente, son las responsables de

las pequefias diferencias no s_4nificativas entre ambos grupos prehisto-

ricos.

30) Las relaciones de "distancia" que fe establecen entre las

poblaciones prehistéricas (1 y 2), frente a la medieval y frente a la

moderna, son bastante parecidas, aunque destaca el mayor distanciamien-
’
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to de los créneos medievales. lo cual refleja pocos cambios, desde la
Edad Media hasta la época actual.

Le "distancia" generada, desde el Neolitico hasta los nodernos,
es menor en las mujeres (0,0185) que en los hombres (0,0526), lo que
sugiere una estabilidad en las frecuencias génicas del sexc femenino o
mayor parecidc entre las mujeres més distantes, entre si, que entre los
hombres. Esto se confirma también con las menores "distancias" BH-MOD
de les mujeres (0,0242), respecto de los hombres (0,0440).

Con relacién a la separacién NC-MED, hay menor diferencia entre
las "distancias" masculinas (0,0644) y femeninas (0,0580), pero la se-
paracion BH-MED refleja un mayor distanciamiento femenino (0,0963) que
masculino (0,0514). De nuevo, las mujeres neoliticas aparecen wads simi-
lares a las medievalez que las del Bronce-Hierro, a pesar de que estas

dltimas estan proximas en el tiempc.

40) Las poblaciones medieval y moderna, entre si, ofrecen el
menor grado de divergencia de todos, siempre que consideremos las dos
pobiaciones prenistéricas como una sola. Esta "distancia" es compara-
ble, asimismo, a la del BH-MOD y, siendo NC-BH préacticamente la misma
poblacién, resulta gue los créaneos mas antiguos se diferencian de los
modernos casi ‘gual que de los medievales. O, dicho de otra forma, las
relaciones Jde parentesco que se establecen entre craneos prehistéricos,
medievaies y mocdernos, podrian considerarse como de "primos."”

Fl distanciamientc entre MED (3) ¥ MOD (4) es menor en la muestra

global (0.0370), algo mayor en los hombres (0.0417) y mayor en las mu-

jeres (0.0529).
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OOMENTARIOS. Significado de las Medidas de Divergencia.

Haremos referencia en estas lineas, principalmente al diagrama de
las Figuras 5, 6 y 7.

El primer punto que merece comentarse es el hecho de que la "dis-
tancia" generada entre las poblaciones 1 y 2 no sea significativa. Al
no ser negativo o cero el valor de la MMD, no podemos admitir que las
poblaciones prehistéricas sean totalmente iguales, pero podemos decir
que, aunque existan algunas diferencias minimas (reveladas por la MMD!},
no son significativas y la poblacién del NC poiria ser virtualmente la
misma que la del BH. Sucede igual, pero con mayores diferencias, en las
"distancias" generadas por las frecuencias masculinas (0.008b) y feme-
rinas /0.0219). Esto se explica facilmente por varias razones. En pri-
wer lugar, hay una continuidad temporal entre ambos periodos cronoldgi-
cos, es decir, son consecutivos y sin lapso intermedio, al co.‘rario de -
lo que ocurre con las reatantes poblaciones arqueolégicas. Por anterio-
res publicaciones (Berry-Eerry, 1967) se ha visto que existe una ten-
dencia general, en las poblaciones separadas por un largo periodo de
tiempo, a ser mAs distantes morfolégicamente, que las que estén proxi-
mas en el tiempo (nuestro caso).

Por otro lado, los hallazgos arquenlégicos (cerémicaes, piezas de
adorno, ttiles de trabajo etc. .) avalan también la tesis de que 1a Edad
del Bronce y la Cultura del Argar en niestra regién, no fue sino una
continuacion de la misma Edad del Cobre, en cuanto a sus habitantes se
Los cembios que se van sucediendo hasta 1a Edad del Hierro son

refiere.
principalmente perfeccionamiento de nuevas

entes foréneas,

innovaciones culturales,

té~nicas (hornos de fundicidn), pero no transvase de ¢
a dotacién genética bé-

que pudiesen originar un cambio apreciable en 1

gica.
Respecto a los posibles contactos con el Proximo Oriente durante

el Eneolitico (3.000 a.C.), se ha albergado la duda, hasta ahora, de
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que hubiersn podido haber infiltrac.ores étnicas a traveés de las nave-
gaciones de la época (Arteaga, 1976-78), pero parecen ya fuera de Jugar
tales suposiciones: "Si la- poblaciones argaricas no estin formadas por
gentes venides de fuera, como se ha venido demostrarxio hasta aqui, ha-

bra que admitir, por tanto, que las caracteristicas fisicas de estas‘

gentes serén, esencialmente, las mismas que las de la poblacién autée-
tona que vivié en la zona durante el Neolitico" (Botella. 1976).

Basandonos en los datos de la divergencia, representadba grafica-
mente (Fig. 5), podremos dar algunas explicaciones sobre las relaciones
de “distancia" que se establecen entre estas cuatro poblaciones tempo-
rales. :

Puesto que las poblaciones 1 y 2 son tan parecidss, se distancian

casi lo mismo, tanto una como oira, de los grupos restantes, con 1o que
las comparaciones quedan reducidas al triéngulo formado por las mues-
tras prehistéricas; medieval y . derna. Si observamos el parecido entre

estas poblaciones, en orden creciente de semejanza, veremos:

1¢)  Gue la mayor "distancia" (23) es la generada entre las po-
blaciones prehistérica y medieval, o lo que es lo mismo, estas pobla-
ciones son las menos parecidas genéticamente. Aparte del hecho de la
separacién en el tiempc (18-20 sigloe) entre ellas, hemos de considerar
1as caracteristicas especiales de la Torrecilla (muestra poco repreaen-

tativa de toda la poblacion medieval) a la hora de explicar este dis-

tanciamiento.

20) En 20 lugar, esta la "distancia" entre los craneos prehis-

téricos y modernos (20) que, al tener la mAxima seperacion temporal ,
camente, y no siendc

podria esperarse fueran los mAs distintos genéti
ida en la poblacitn

asi, hemos de admitir la poca heterogeneidad hab.
andaluza, desde la prehistoria hasta nuestros dias.




Variaciones craneales no métricaa

O bien, los cambios en las frecuencias de variantes se producen
con gran lentitud, o bien, las posibles infiltraciones en los movimien-

tos de poblacién se realizaron a cargo de gentes con una constitucién
genética muy parecida.

3¢) Por ultimo, tenemos la menor "distancia" (19.2), que co-
rresponde & los dos grupos de créneos mis semejantes, medievales y mo-
deraos, con poca diferencia respecto a los anteriores. Eafo nos augiére
la siguiente pregunta (;son los créneos mod.emoé, realmente, ﬁléa-ai.nila-
res a los medievales, que a sus mismos antecesores prehistéricos?. la
explicacién que podria responder a esta cuestién estd en el hecho de la
mayor proximidad temporal entre MED y MOD, y, en que la misma poblacién
de la Torrecilla también esté constituida, en bastante proporciom, por

las gentes del Neolitico-Cobre y del Bronce-Hierro.

Los datos resultsntes de corregir las correlacicnes bilaterales
producen unos valores mry similares a los no corregidos, pero algo su-
perjores, COMO ya MENnCionamos Coti anter i ~ridad. Solo en la "distancia
norregida" MC-BH, la diferencia se hace mas palpable, llegando a apro-
ximarse a la significacién (0,0139/0,0093) . Parece que las correcciones
han conseguido separar, con mis fuerza, a:nboskperiodos cronolégicos.

En realidad, las diferencias encontradas entre unas poblaciones y
otras son muy pequefias, COmMO cabria 'esperar traténdose de la misma gen-
te, pero podemos afinar diciendo que los mayores cambios acaecidos en
1a morfologia craneal no métrica de le poblacién andaluza han ocurrido
en el periodo de tiempo que va desde 1a Bdad del Hierro hasta la época
medieval. Con la salvedad, ya mencicnada, de que la Torrecilla no es

una muestra totalmente heterogénea, como las deméAs, y puede distorsio-

nar ligeramente los resultados. Diriamos que esta poblacién, en tal

contexto, esté relacionada con las restantes, pero solo como "primos

ge Sll i
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Cuadro 8

Medio de las Medidas de Divergencic (con sus desviociones entre pares de poblaciones
stondord
saquelfticos ondaluzos, estondo los sexos y edodes ogrupades. : »

MOD

0,0412
(0,0075)

0,0018 0,0387
(0,0038) (0.0056)

0,0554 * | 00527 "* 0,0404
(0,00" ) (0.0032) (0,0037)

00399 *| 00371 °*| o037 °
(O.DOZSJ (0.0024) (0,0020)

(Medidos de divergencia sin corregir) -

(») Los distancias son significativas al nivel 0,05 de probabilidad
o sl doble de sus desviaciones standard.

si valen igual




Cuadro 9

Medin de ias Medidos de Divergencic (con sus desviaciones entre poblacionss
, strndord pores
esqueiéticas ondoluzos, de los hombres y mujeres por sepo-ado. ; "

MOD

0,0526 *
(0.004¢)

0.0219 0.0440 L] :
(0,01 27) (om“)

0,0580 * 0,0417 *
{0,0094) (0,0045)

0,0185 *
(0,0075)

() Las distancios son significativas ol nivel 0,05 de probabilidod
doble de sus desviaciones standard.

si valen igual o el




Diagrama representativo de las Medidas de Divergencia.
(Sexos y edodes ogrupados)

( 22,98 )
( 23,54 )

Fig.50. Medidas de Divergencia sin corrugir.

Fig.5b.— Madidas de Divergencic corregidas.




Diagrama representativo de las Medidas de Divergencia.
(HOMBRES /MUJERES)

Fig.6.— Medidos de Divergencia. HOMBRES.

Fig.7.— Medidas de Divergencia. MUJERES.
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VI1I.- MODELO GENETICO REGIONAL.

Este capitulo pretende conformar lo que hemos denominado "modelo
genético regional”, que va a estar constituido por aquellos rasgos cuya
frecuencia ce aparicién no ha variado a lo largo de los diversos perio-
dos de tiempo, es decir, un prototipo de las frecuencias de rasgos que
representan la dotacién genética bésica de la poblacién andaluza. Y
también, por otra serie de rasgog, variables en cuanto a sus frecum-.
eiag en cada época, que representan lo heterogeneidad de 'a poblacién |

Modelo genético. Heterogeneidad de la poblacién

El primer paso a seguir, con vistas a conseguir un patrén de fre-
cuencias homogéneas, es calcular el nimero de diferencias s:.gmﬁcatl—'
vas entre frecuencias de rasgos individuales de cada par de poblacio- D
nes. Fara ello, se ha aplicado un test X? corregido, segin la técnica
habitual, sobre las seis posibles comparaciones de grupos de créineos ¥y
teniendo en cuenta la muestra total examinada (hombres, mujeres ¥ sub-
adultos). |

Aunque se han efectuado las comparaciones entre poblaciones para
cada uno de los rasgos, sélo se presentan aqui los caracteres cuyas
diferencias en la frecuencia de aparicién resultaron estadisticamente -
significativas (al nivel del 95% de probabilidad o mis). Fueron los si-

guientes:




Variacién craneal no métrica...

Diferencias individuales significativas (X.?) entre poblaciones

(Hombres, mujeres y sub-adultos)

Poblaciones
1=2. § 144 840 28 F 28 | 0s
Rasgos
s dsed: 1. 1 4,42
5 6,73 4,35 | 6,32
6 | 32,07 ] 39,95 ] 7,58 6,25 | 8,10
9 F 3.49I 17,83 | 38,90 | 9,98 | 24,40
1 7,69
13 9,14
15 11,28 ' 22,70 | 6,29
46 18,08 | 10,58 | 6,07
g ——
19 10,43 | 16,04 | 6,62
21 __I4,s4 7,96 8,79
24 6,20 ﬁr I
26 4,85
28 4,68 41,70 | 72,32 | 69,74
29 | ! 4,2 5,51
31 | 6,95 ‘ 4,55
33 ' 9,63 | 23,37 8,88

Una vez conseguidas las di
tancamente del totel ¢~ rasgos. Puesto que la pobla

se eliminan momen
de toda la

cién de la Torrec

illa no se puede ccusiderar representativa

ferencias significativas individuales,
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gente que vivié en Andalucia durante la época medieval, dada , las espe-

ciales condiciones de aislamiento geografico ¥y g.ado de endogamia ya
referidos, se ha decidido excluirla del citado patrén Je frecuencias

afines. Este incluird, por tanto, los rasgos cuya frecuencia de apari-
cién no difiere significativamente en tres de los periodos estudiados:
1, 2 y 4 (correspondientes a las comperaciones d. las columnas 1-Z,

1-4 y 2-4). Los caracteres que no aparecen en las ‘iferencias signifi-
cativas expuestas compordrén el patrén o "modelo" J  frecuencias seme-
Jantes, que se presenta a continuacién junto con .a frecuencia .edia de

aparicion:

Modelo genético regional Frecuencia mr iia de aparicién

Rasgos

NC 1) Mevopismo

Ne 2) Agujero cigomatico-facial ausente
NC 3) Hueso japdni: m

NC 7) Agujero etmo lal posterior ausente
Me 8) Agujero infraorbitario acC..0rio
% "10) Carilia coniilea doble

NO.., Tubérculo precondileo

NO12) Canal condileo anterior doble
NO13) Agujero de Ves ..io

Noi14) Agujero oval incompleto

NO15) Agujero espinoso abierto

NO17) Torus palatino

NC18) Torus maxilar

No20) Hueso bregmatico




Variacién craneal no métrica...

NO2?) Articulacién fronto-temporal 2,60 %
NO24) Huesos escamosos temporo-parietales 5,10 %
NO25) Hueso en incisurs parietal presente 9,00 %
NO27) Torus auditivo 1,10 4
NO29) Agujero mastoideo ausente 8,70 %
NO30) Agujero mastoideo extrasutural 49,80 %
NO32) Hueso epactal 2,10 %

Podemos decir que la poblacion andaluza es humogénea, en cuanto a
los caracteres no métricos enumerados mAs arriba, en un 63,6 % de sus
rasgns (21/33). sstos 21 caracteres puedan utilizarse como un patrén
genético regional, destinado a servir de marco para futuras comparacio-
nes con otras poblaciones esqueléticas afines a la nuestra. Hemos de
recordar que las frecuencias de apa~icién de los rasgos inferiores al
0,05 no son buenas discriminantes entre poblaciones, por lo que habra
que eliminarlas del conjur to para sacar un "modelc" mis fidedigno.

Les restantes caracteres (12/33), representados por las diferen-
cias significativas anteriormentc vistas, seréan los responsables de la
beterogeneidad {36.1 %) o variabilidad encontrada en la poblacion anda-

luza.

Hemos anslizado también las diferencias significativas entre fre-
cuenciac Ae rasgos individuales masculinas y femenines, por separado,
para ver las particul aridades de cada uno de los sexos.

Con arreglo a los resultados que se obtengan, coupondremos unos

nuevos "modelos" masculino y femenino con los rasgos que sean homogé-

las 3 poblaciones referidas. El resto de los caracteres, COmMO

eneidad masculina o femenina,

neos en
giempre, seréa el responsable de la heterog

regpect. . amente.
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Diferencias individuales significativas (X.?) entre roblaciones.

{(Hombres) .
Poblaciones

. 1-2 J1_1-4 gt ligs Faalt i
Rasgos

4 4,46 5,557_1

5 4,27

6 30,50 37.09! 12,36

] 5,73

9 6,83 | 17,30 | 5,28 | 9,08
13 5,25

15 : 6,70
16 7,52 | 6,03

19 5,70

g

21 5,36 | 17,46

22 4,03

26 5,23

28 6,08 23,24
33 9,12_ 16,94 . 16,94

La homogeneidad de la muestra masculina €s de wn 63,6 % (21/33) ¥

1a heterogenzidad d= un 36,4 % (12/33).




Variacién craneal no métrica...

Diferencias individuales significativas (X.?) entre poblaciones

(Mujeres) .
Poblaciones
1-2 1-4 2~4 2-3 3-4 1-3
Rasgos
rme———.
5 8,20
9 7,79 7,79 8,94
15 21,38
16 5,92
19 3,97 5.0?'il 5,06 | 47,73
28 32,14
33y 4,33} 4,33 | 17,99

La homogeneidad de la muestra femenina es de un 84,9 % (28/33) y
la heterogeneidad de un 15,2 % (5/33).

Los caracteres que presentaron diferencias, en su frecuencia de
aparicién, entre poblaciores (salvo la poblacion medieval), tento em el .
grupo conjunto como en hombres y mujeres, por separado, fueron loe si-
guientes: : i 8 g

Canal condileo posterior (N2 9) e

Agujero palatino menor accesorio (N 16) i

Agujero parietal presente (N2 19)

Huesecillos lambdoideos (NO 33) )
Tales rasgos son responsables del mayor porcentaje de heteroge-
tual. Es decir, las diferencias

neidad en las muestras prehistérica y ac
deben al substrato gené-

que pueden existir entre smbas poblaciones se
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tico de estos caracteres. Las demés diferencias significativas 20n ras- i
) gos que varian su frecuencia segin se refiera a hcmbree 0 mujeres; y; a

veces, debido al efecto compensatorio que pueden ejercer los mhnd,ult.oc :
en alguna muestra en particular. : . i

&5

Los "modelos" de frecuencias masculino y femenino serian: 8

Mim : F«. : h
Raszoa : '=: ’if“."
NO 1) ~-= 6,6 % — 3B X
Ne 2) 16,8 % -§ '!
e i 00,0 % : 00 g
o 6 b s
o 27,6 % - e
12,6.1
NO 6) - .8'6 :
- - ByA % .

BO A1) '
= 8: A 11,0 %
i), 0.k.A — 0,9%
NO11) ? iy 2
- — a8 17,4 %

ﬂ 48,6 %
ol e - o
NO14) —----mmm—mm-m=m-rm-——=== 2,6 % b5y
o 14,5 % 14,0 %
N;l?) o P AR 00-0 % 00'0 s
N:us) 00,0 % g

o . o i 0'8 %
NOZ0), ~—mmmiommm -
i et 11,2 %
HOBE) -t :x
&R e 1,0 % :,6 :
1;";2“ ----------------------- 6,1 % 8,9 :

L e 8,6 % '
o) — 5,0 %
NODE) -—mmmmmmm ==
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Ne27) e e
NO28) ---
| 10,9 %
ﬁzg) 3 bl 10,6 %
P BT e at 4,1 %
No31) - s 25
No32) Ll | W
RESULTADOS

El marco de frecuencias encontrado resulta ser bastante an '
en la muesira conju:ta (sexos y edades agrupados), con un 63,6 ¥ de
rasgos que no han variado su frecuencia, desde la prehistoria a la ac-
tunl’ 4, v un 36,4 % responsable de la heterogeneidad habida.

Las frecuencias masculinas presentan los mismos porcentajes que
la muestrse global y, casi las mismas diferencias significat.vas (menos
4 resgos que no coinciden en los dos grupos), pero los datos més deata-
csbles son los de las mujeres, con un 84,9 % -de homogeneidad frente 1
un 15,2 % de heterogeneidad. :

Si las mujeres son las més homcgéneas de toda la mstra; y los
créneos masculinos/subadultos ofrecen ciertas diferencias significati-
vas, tal y como ge ha visto en péginas precedentes, hemos de pensar que
los cambios producidos en las frecuencias génicas de la poblacidn anda-
vuza, con el paso del tiempo, se deben casi por completo a ese factor
subadulto y masculino de la poblacidn.

Tr‘adicimmlmé!lte, el papel de las mujeres ha estado relegado a

funciones domésticas y de estancia en el hogar, giendo el hombre el que

ge desplazaba y tenia la posibilidad de entremezclarse con gentes de

otros territorios. Esta podria ser la explicacién, al menos en perte,

de la menor variacién sufrida por las frecuencias femeninas a lo largo
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del tiempo, en contraposicién a las masculinas, y del considerable gra-
do de homogeneidad encontrado en las mujeres.

Diferencias individuales significativas, entre poblaciones, incluyendo
1la muestra umedieval. '

Si observamos lga diferencias significativas entre rasjoa indivi-
duales, en todas las columas a la ve':, podremos ver la influencia de
la Torrecilla en la heterogeneidad global de la poblacién andaluza.

Con respecto a la muestra conjunta (sexos y edades agrupados): "

La columa (3-4) es la que presenta mayor nimero (9) de diferen-

cias significativas y, por tanto, la mayor heterogeneidad (9/33) ﬂ,}_ﬁ
de toda la muestra. Quiere ‘ecir esto que las poblaciones ﬁs diferen-
tes, o heterogéneas, son las muestras de la Torrecilla y la Moderna,
con una diferenciacién préxima al 30 %. » :

La columna (1-2) es la de menor nimero (2) de diferencias suni—
ficativas, con solo un 6,06 % de heterogeneidad (2/33). Las poblaciones
més homogéneas son las que vivieron durante los periodos de tiempo Neo-

1{tico-Cobre y Bronce-Hierro, con una diferenciacién algo por encima

del 5 %.
Con respecto a los hombres :

El mayor nimero de diferencias significativas (10) aparece en la
colunma (1-4), con una heterogeneidad (10/33) del 30,3 %. Los hombres
gin embargo, los que vivieron durante el periodo
esta diferenciacion es algo su-

més heterogéneos son,

Neol{tico-Cobre y los Modernos. AdemAs,

perior a la que se establece, en 1la ruestra conjunta, entre el Neoliti-

co-Cobre y la Torrecilla.
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El menor nimero de diferencias significativas (1) corresponde,
como siempre, a la columna (1-2), con una homogeneidad practicamente
total (1 sola diferencia significativa puede deberse al azar). Los hom-
bres més parecidos siguen siendo los de las poblaciones prehistéricas
que, en este caso, son totalmente homogéneos.

Con respecto a las mujeres:

Presentan el mismo nimerc de diferencias significativas (3) en
las columnas (2-3), (2-4) y (3-4), con una heterogeneidad (3/33) del
9,09 %, la menor de toda la muestra. Las mujeres de las poblaciones
Bronce-Hierro, Medievales y Modernas son igusl de diferentes entre
ellas, con una diferenciacién que no alcanza el 10 %.

Coinciden exactamente con los hombres en la similitud de loa dos
periodos prehistéricos, 1 sola diferencia significativa en los 33 ras-
gos observados, es decir, total homogeneidad.

Resumiendo, las mujeres son muy homogéneas: totalmente similares
en las poblaciones prehistéricas y algo diferentes (9,1 %) en los res-

tantes pericdos cronolégicos.
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RESUMEN Y CONCLUSIONES

Uno de los motivos que nos impulsé a realizar el presente estudio
fue la posibilidad de emplear las nuevas técnicas de anAlisis estadis-
tico multivariado, que utilizan como variables rasgos craneales discon-
tinuos o no-métricos, sobre el material esquelético andaluz depositado
en el Laboratorio de Antropologia (Departamento de Anatomia) de la Fa-
cultad de Medicina, Universidad de Granada.

Hasta la presente, diversas publicaciones, incluyendo Tesis Doc-

torales, y, principalmente fuera de Espafia, han utilizado con cierto

éxito el citado método no-métrico y han puesto de menifiesto, igual-
mente, sus limitaciones, asi como las posibilidades tedricas de mejo-
rarlo una vez que se conozcan mis a fondo la herencia de las variantes
discontinuas y otras varisbles demogréficas, histéricas o biolégicas,
que intervienen en la comprensién y uso de esta técnica antropolégica.

Las clasicas técnicas tradicionales (indices y redidas craneales)
han probado su valor frente a comparaciones entre poblaciones esquelé-
ticas alejadas o distantes, como pueden ser smplias categorias de huma-
nidad, pero cuando se trata de ver diferencias muy pequefiss, como las
que se establecen entre grupos humanos estrechamente ligados, han sido
menos definitivas. las diferencias entre frecuencias de variables no
métricas parecen reflejar mAs exactamente los cambios microevoluciona-
rios a pequefia escala. Puesto que el material, objeto de nuestro estu-
dio, ya fue examinado métricamente casi en su totalidad (excepto lus

crérieos modernos), hemos querido aportar nuevos datos, a 1a luz de con-

sideraciones estadisticas, derivados del anAlisis de las fre~uencias

génicas de sus caracteres craneales no-métricos.
Las "distancias" obtenidas con datos métricos y no-métricos son,
endo ambos anAlisis unos resultados que se

&, menos, similares, ofreci .
(Corruccini,

pueden interpretar como genéticamente gignificativos
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1974). La Medida de Divergencia estadistica ha conseguido diferenciar -

poblaciones prehistéricas, tan bien o mejor, que Yad habituales técni-
cas osteométricas (Birkby, 1973). Teniendo en cuenta gue ambos métodos.
producen resultados comparables. y que la mayor dificultad en la ileter-. b
pretacién de las divergencias genéticas estrile en que s6lo puede apli-
carse criticamente sobre poblaciones entrecruzadas (como es . nuestro
caso), decidimos ensayar el método no-wétrico en este esfudm prehm- '
nar sobr'e el material esquelético andaluz del SE.

Los resultados obtenidos coinciden bastante con lo que ya se sa- '
.bia, por antemorea anAlisis métricos 'y morfolégicos, de las dos pobla—
ciones prehlqtérlcas ¥y la medieval: la gran umfomidad exmtmte entre
todas las muestras. La poblacién de la Torrecilla es el Gnico elemento
gue, a veces, distorsiona esta homogeneidad, perc nunca con una d.ife-
rencia excesiva respecto a ‘las otras "dlstancms .

En cuanto a la poblacitn moderna, ocu'pa una posicién mtemed:m :
entre los dos grupos de créneos mAs antiguos y el medieval: la "distan~
cia" (fig. 5) quec la gsepara de los créneos prﬂhist;érioos (N-C: 20; B—H:?‘ \
19,3), no es :m.\cho mayor que la que la scpara de los medlevales (19,2), 5 ;
es decir, no rompe el marco de homogeneidad. :

El primer aspecto explorado se refiere a la dlstrlbllefn de los
rasgos en cada una de las poblaciones analizadas. Hemos constltuldo, al
respeciu, Una especie de "modzlo genético regional" con los rasgos, cu-
yas frecuencias de aparicion son 1as mismas en los créneos prehistori-
cos y actuales, que podria servir, en un futuro, para compararse con
otros posibles "modelos regionales" (siempre que incluyan los mismos
caracteres y muestren algin grado de afinidad con estas poblaciones
anduluzas). Ta poblacién de la Torrecilla se ha excluido del citado
andlisis de frecuencias comunes, por considerarse estra AR
sentativa de toda la gente que pudo V vivir dursnte la época medieval.

También se han elimipado del andlisis los rasgos con frecuencias infe-

riores al 5 %, por no ser buenas discriminantes entre poblaciones (Ce-
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rruccini, 1974), aunque algunas de ellas pueden superar nuestros valo-
res en otras commidades. Por ejemplo, Ardito (1977) he cbservado fre-
cuencias del 12,2 % y 22,2 % para el rasgo n@ 10 (carilla condiion o
ble), en lombardos y venecisnos, respectivamente, frente a un 0,5 % de
frecuencia media, que hemos encontrado nosotros en la poblacién &ndalu-
za antigua y moderna. También el rasgo n@ 14 (Agujero oval incompleto)
ha alcanzado frecuencias del 5 % y el 9,2 % en otras antiguas ..pbblacid;-'
nes italianas (Vecchi, 1969) y en los créneos andaluces solo un-2,3 %.
Pero, en general, la mayoria de estos caracteres (l-h.xeso »breuﬁj;icd.
Art. fronto-temporal, Torus auditivo o Hueso epactal) no suelen superar
el 5 % de frecuencia de aparicién. En el Capituio VII apa.reoen los
resultados correspondientes al "modelo genético regional” de la muestra '
total examinada (hombres, rﬁu.jeres y auhaduitos) y el de los dos gexos,
por separado. La incidencia de los rasgos en la Torrecilla aparece de-,
talladamente en el Cuadro 1, y las dlferencms slgn;ﬁcauvas ‘con 1aa
demAs poblaciones se puede ver en el Capitulo VII.

Respecto a la correlacion, en los rasgos bllaterales, se ha vm‘bo
que oscila desde un grado "pequefic” a "moderado”, my panecxdo en todﬁs
las poblaciones. Y, la tendencia general dc estos rargos es hacia 1a
dependencia, tal y como aparece en los Cuadros 4, '4b, 4 y 4d. Al oo-¥
rregir las correlaciones, en las Medidas de Dwergencm, los datos re-

sultantes parecen ser mas significativos.

Se han analizado las diferencias entre frecuencias, segﬁn el se-
xo0, dentro de cada una de las poblacmnes no ha habido ningin dlmr*
fismo sexual en las dos poblaciones prehistéricas, siendo el porcentaje

de variacién sexual (4/30) en les poblaciones medieval y moderna igual

13,3 %, aunque el patrén de diferencias sexuales s distinto.

Las diferencias de edad, entre grupos de edades prepuberal ¥y
ge han determinado en una mestra combinada, que incluye
la muestra medieval, independiente-

mente. En el primer caso, hemos constatado un 33,3 % de diferenciacidn

postpuberal),
las 4 poblaciones estudiadas, y en
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co______-______n‘la. edad, pero posiblemente estos datos no sean "reales", por haber-
T S S i . O

ia Torrecilla fueron de un 10 % (3/30) y, en este caso, si
son reales. En esta m.lestm se puede ver que las diferencias de sexo
(13,3 %) pesan algo mis que‘las diferencias de edad (10 %), sunque no
varian de un modo apreciablz.

Respecto a los cambios "genéticos" producidos en las distintas
poblaciones (épocas), segin revelan las Medidas de Divergencia, se ha
_ F)bservado un considerable grado de homogeneidad (63,3 %) en las pobla-
cic_mes‘l, 2 3 4, yalgo menor en la poblacién medieval (57,6 %), siendo
las mujeres las més homogéneas (84,9 % y 81,8 %, respectivamente) de
toda la muestra. ~

Donde se manifiesta mejor esta uniformidad es entre las poblacio-
nes Neolitico-Cobre y Bronce-Hierro, las més parecidas de todo el con-
Jjunto,” aunque no podemos decir que sean "realmente" iguales, ya que el
valor de la divergencia no es cero. Esta menor "distancia" (0,0019 U.)
esté justificada, por tratarse de las dos poblaciones més préximes en
el tiempo. Y confirma los resultedos obtenidos: por Botella (1976), al
jdentificer las poblaciones argéricas con 'la misma poblacién autéctona
que vivié durante ‘el Neolitico. También los de Jiménez Brobeil (1987),
al encontrar une. gran uniformidad biolégica en su estudio craniométrico
y arqueolégico de una serie de poblaciones de la Alta Andalucia.

Walker (1988) ha estudiado un buen nimero de poblaciones del le-
vante espafiol, de los periodos Eneolitico y E. del Bronce, mediante un
complejo sistema de ejes ortogonales (que incluye, entre otras muchas,
destacando igualmente gran similitud
s regultados‘ de su estudio no sus-

craniométrica entre todas ellas. Lo
afirman una fuerte discontinuidad biol6-

algunas variables no métricas),

tentan ciertrs hipotesis, que
gicé entre las comunidades del Eneoliticc y la E. del Bronce, como tam-
: los andlisis de divergencia empleados aqui con el

poco la sustentan
g culturales de las

material andaluz. Pensamos, que los posibles efecto

99

)




Mi del Mar Cubero Ferre

gentes de). Vaso Campaniforme fueron més modificadores que sustjtutivos.

Por otra parte, Berry (1969), al estudiar el efecto del paso del
tiempo sobre tres series de créneos egipcios de diferentes épocas, lle-
ga a las mismas conclusiones que nosotros, respecto a lar poblaciocnes
antiguas y modernas: el "stock™ genético originaric se ma .iene en la
actualidad. Y algo parecido ha observado Vecchi (1969), comparando di-
versas poblaciones italianas antiguas y modernss. Si todas estas pobla-
ciones se caracterizan por su uniformidad, y, tanto los andaluces como
los italianos/romanos parecen derivar de un tronco comn. n, la raza medi-
terrénea, no hay duda de que todos somos biolégicamente vec aos. Seria
mly interesante para futuras evaluaciones, comprobar, mediante las me-
didas de "dist~ncia", la divergencia existente entre egipcios, italia-
nos/romanos y los habitantes del SE. peninsular,

Las primerss mayores "distancias" (o poblaciones més diferencia~
das) son las que aparecen entre la Torrecilia y los grupos prehistéri-
cos (Fig. 5, 6 y 7), que forman el triéngulo 1, 2, 3 del diagrama. En
la muestra conjunta (sexos y edades agrupados), la separacién desde el
Neolitico-Cobre hasta los medievales (23,5 U.) es casi la misma que
deade el Bronce-Hierro (23,7 U.), pero si nos fijamos en los sexos, por
separado: los hombres del N-C difieren méAs de los medievales (25,4 U.),
que las mujeres de los mismos periodos cronolégicos (24,1 U.) y las
mujeres del B-H difieren mucho més de las medievales (31 U.), que los
hombres de los mismos periodos cronclégicos (22,7 v.).

Las segundas mayores ndistancias" son las que se establecen entre
las poblaciones prehistéricas y modernas, triéngulo 1,2,4 del diagrama.
En la muestra global, las ndistancias" desde el N-C a los modernos (20

U.) también son muy similares a las que aparecen entre el B-H y los

modernos (19,3 U.), pero .1 hacer la diferenciacién por sexos: los hom-

bres del N-C son casi tan diferentes de los moderno< (22,9 U.), como

los del B-H., y las mujeres del N-C son tan parecidas a las modernas

(13,6 U.), como las del B-H (15,6 U.).
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Las menores "distan-ias" significativas (se excluye, por tanto,
la relac '6n N-C y B-H) son las que hay entre el neriodo medieval y mo-
derno. La separacién cc hace mis evidente ertre los hombres (20,4 U.) ¥
mujeres (23 U.), por separado, que en la muestra total (19,2 U.).

Resumiendo, las diferencias entre los dos grupos de créaneos pre-
histéricos son tan poco significativas, que podriamos reunirlos en wmn
solo grupe sin ocasionar grandes trastornos, con lo cual las compara-
ciones se reducen al tridngulo formado por las poblaciones 1-2, 3 y 4.
Fn este n >vo contexto, no podriw. =luirse las mujeres, puesto que la
"distancia" 1-2 (14,8 U,) es, incluso, mayor que la "distancia" 1-4
(13,6 U.), con lo que habriemos de formur otro triéngulo, mes homcgé-~
neo, entre las poblaciones 1, 2 y 4. Aqui veriamos que las m.jereé des
Neolitico-Cobre esté4n mis distantes de las dei jronce-Hierro, que de
las modernas; las del Bronce-Hierro lo estédn més de las modernas, que
de las del Neolitico; y las modernas difieren més del Bronce-Hierro que
del Neolitico-Cobre, pero todas las diferencias son muy pequefias.

Asi, pues, la poblacién mas distinta resulta ser la medieval,
pudiendo provenir los individuos de un aislamiento local (endogamia) ,
como parecen confirmar los resultados de Souich (1978), aunque harian
falta otros datos sobre variacién cegional, mediante comparacién con
grupos vecinos, que desgraciadamente no poseemos. Se diferencia algo
més de los craneos prehistéricos, que de los modernos, siendo esta di-
ferenciacién mucho més notable e. las mujeres.

Y, por Gltimo, la poblacion moderna es mis parecida a l2 medieval
que a la prehistérica, en la muestra conjunta y en los hombres, pero
las mujeres se distancian mas en estas dos poblaciones y se acercan &
las del Neolitico-Crbre. Puede pensarse que las poblaciones mas tempra-
nas, Neolitico-Cobre y Bronce-Hierro, han proporcionado un "pool” gené-

tico ancestral, a partir del cual se han diferenciado en el tiempo las

que crecieron después: medievales y modernas.
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