".. a cabsa de la tregua qu. nos avemos dado a los lugares

de Granada Muiey Ali Albena gl it
cen, han sacado ¢ levado... }
Quesada e por otras partes, pan e ganados e aseite e parios epo ﬁ;sme: ?Jtr’%

mantenimientos e otras cosas por 1.0s vedadas".

Esto se concedia a los | i i
Scalidaies o8 b e b :&\rcs comprendidos en la tregua ¢ igualmente a otras

Y es por esta razébn o para no dejar desabastecidos los riercados locales por lo que

A pesar de estas prohibiciones o restricciones se realizaba un comerci i
tanto con el ganado como con otras mercancias. A este respecto existe uc: a?{)?lg g:n éincgn%g
Ill, fechado en Valladolid el 15 de abril de 1401, el cual se di6 ante las quejas de%os
vecinos de Cordoba, porque un grupo de conversos avecindados en esta ciudad, en
connivencia con los mercaderes que entraban en territorio granadino y con algunos pastores
introducfan ganado en los términos cordobeses para que pastase en cllos, y después venderlo
en el Reino Nazarl, en donde su precio era méas alto. El concejn se quejaba porque
3uedaban menos pastos para los propios ganados y, ademds, porque se resf.mﬁn el nimero

e cabezas que podfan abastecer a la ciudad, por lo cual el encarecimieato de la carne se
habia dejado sentir en los Gltimos cuatro afios. Enrique III como respuesta a estas quejas
ordendé que los rebafios que pastasen en los términos de Cérdoba para ser llevados a tierras
de moros solamente podian permanecer en ellos doce dfas.

Para evitar ese tréfico clandestino los monarcas mandaron que se marcara a lo largo
de la frontera una banda de 20 leguas dentro de las cuales, las ventas de ganados habrfan
de hacerse a personas de solvencia para que las gentes de buena fe no sirvieran con la venta
de sus ganados como aprovisionadores a los contrabandistas. Sobre este tema se recogen en
la Novisima Recopilacion las disposiciones tomadas en 1390 por Juan I en Guadalajara, y por
Enrique III, en Tordesillas, en 1404:

"Venta de ganados en las veinte leguas de las fronteras del Reyno para evitar su
extraccion.
Muchas maneras de engaiios buscan los hombres con codicia de enriquecer
cumplir sus voluntades; y por ende acaesce que algunas de las fronteras
nuestros Reynos comarcanos de las veinte leguas hasta los mojones e nuestros
Reynos, que buscan algunos hombres que no son abonados ni quantiosos a quien
venden sus ganados mayores y menores, porque aquellos no har temor de r
los bieres que no tienen, y los venden a algunas personas de los Reynos
comarcanos encubiertamente; y cada que les es demandada cuenta por los dichos
nuestros alcaldes o por sus lugares tenientes, dicen que en Sus casas los vendieron;
y segin la ley divinal los hacedores y consentidores por igual pena deben ser
nados. . .
g’f)r ende, mandamos a que los tales moradores en las dlchc_w veinte leguas vendan
sus ganados a hombres conoscidos y abonados de los dichos nuestros Rm
porque los puedan dar por autores cada y quando que les fuere deman

31 A G.S, R G S, 11-1484-248.

i L} mn,
352 peias prohibiciones se pueden seguir en Actas r{e_C‘oncs de Castilla y lfoiﬂﬁnsc‘b"rg:n: ﬂi"& ﬁo&ln .
Peticién 14. Tomo I, pég. 71; "Cortes de Toro de 1371°, Peticién 4, Tomo ll"Pégs'gs i, s g
lt:;-s.lic'l ‘l;ctiéién 10, Tomo [ll: pégs. 684-685; "Cortes de Toledo de 1480", Peticién 88, Tomo 1V, pags.
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Clenta, y en otra manera, no lo haciendo asi,
el dicho nuestro alcalde o su lugar teniente
como a sacadores manifiestos"®,

ni dando a quien lo vendieron, que
les puedar dar pena por ello, asi

En esta misma linea, en una carta fechada cn Le6n, a 20 de ¢ i
III orden6 a las autoridades locales del obisgado de Jaén ,hnpedirhlam::;grgii})ﬂeﬁzg?nggg

Cabauar a1 L ’ 5 2 :
Aragon yy Gll;:lnzrd ac!ga, ilegalmente se venfa haciendo por algunos vecinos, a los reinos de

A pesar de las prohibiciones esta préctica se continu6 manteni i
i ¢ _ ) endo, lo ;
se produjeran diversas intervenciones de Fos reyes a lo largo de la Baja Edad 1&2&?:0 L

Enrique III en Tordesillas, en ¢l afio 1404, disponfa lo siguiente:

"Ley 14 del Quademo de Sacas.

Prohibicién de extraer de estos Reynos especie alguna de ganados y pena de los
extractores.

Mandamos que ningunc sea osado de sacar fuera de nuestros Reynos ganado
vacuno, ni ovejuno, ni cabruno, ni porcuno ni came alguna viva ni muerta; y
qualquier que la sacare, por la primera vegada pierda el ganado, y la came que
asi sacare, si pudiera ser tomado o la estimacion de ello quando no pudiere ser
tomado, y la mitad de sus bienes; y que la mitad de la estimacion o del ganado
y came sea para los arrendadores de las aduanas, y la otra mitad para los
alcaldes de sacas; y de la mitad de los bienes que a nos pertenesce por razon
de la dicha saca, haya la tercia parte qualquier que lo acusare o denunciare, que
no sea de los dichos arrendadores y alcaldes de sacas, y las otras dos partes sean
para nos y nos las guarden los dichos alcaldes; y por la segunda vez que sacaren
el dicho ganado que lo pierdan y todos sus bienes; ypor la tercera vez, el ganado
y todos sus bienes y lo maten por ello por justicia™.

Esta misma normativa la repitieron Enrique 'V, en Cérdoba, el aﬁom1455; Don
Fernando y D? Isabel, en Madrid, por pragmitica de 23 de diciembre de 15027

En una carta fechada en Toledo en 23 de dicicmbre_dc 1479, los_ Riﬁ“ Catdlicos
daban cuenta de las quejas recibidas del arrendador del diezmo y medio diezmo de lo
morisco de Andalucia, que denunciaba ante los monarcas la anomala situacion de que los
anaderos estantes y trashumantes metfan en Grannada furtivamente, todo tipo de ganado,
anar, cabrfo y vacuno, sin pagar aduana, pues se valian de pactos secretos con los alcaides

de la frontera.

Ante esta situacion la Corona orden6 un registro de todo el ganado situado en i0
leguas, desde los mojones del Reino de Granada, esta tarea habfa de ser realizada por parte
de D. Hurtado de Mendoza, Alcalde Mayor del Diezmo y medio diezmo de lo morisco™".

33 novisima Recopifacién, Tomo IV, Libro 1X, Tit. XV, Ley II, pdgs. 335-336; Ley 24, Tit. 18, Libro 6-R.

34 ¢ D, Jaén, Doc. 3, pég. 8.

35 Novisima Recopilacién, Tomo IV, Libro IX, Tit. XV. Ley 1, pdg. 335 y Ley 23, Tit. 18, Libro 6-R.

36 ppid, Tomo IV, Libro IX, Tit. XV, Ley V, pdg. 336.

37 ¢ D Jaén, Doc. XLIV; A. G. S, R G. S, XII-1479.
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- Los - ecios,

= Auntiuc no s¢ han conservado series de precios que
andlisis de la evolucién de la ganaderfa, de los momentcs crisis, debidos a la falta de
pastos, etc., hay algunas noticias puntuales que hemcs sistematizado atenciendo a dos
criterios: el cronologico y el de las distintas especics que componian la cabafia ganadera. Esta
mforn_uapnép proviene de aranceles incluidos en las Actas de Cortes, Actas Municipales, Cartas
de privilegio, Pragmaticas, Contratos de compraventa, etc.

d};udieran cre,rm.itimos hacer un
e

Ganado ovino

1268%%
El mejor carnero 5 sueldos de dinercs alfonsies.
La mejor oveja parida con su hijo 5 sueldos de dineros alfonsfes.
El mejor cordero vivo 1 cuarta de mr. ]
El mejor cordero desollado 15 dineros alfonsies ]
Siglo XIII
10 corderos 1 mr*® n
1 cordero vivo 45 pepiones -
1 carnero vivo 120 pepiones™'.
Siglo XIV
Libra de carne de carnero 5 dineros™®,
1444
Libra de carnero en Baeza 6 mrs.>®,
1454
282
1 cordero 26 mrs.>.

388 Actas de Cortes de Castilla y le6n, "Cortes de Jerez de 1268", Peticién 18, Tomo I, pdg 72.

380 MANSILLA REOYO, D., Iglesia castellano-leonesa y curia romana en los tiempos del rey San
Fernando, Roma-Madrid, 1945, pdgs. 211-212.

30 VICENS VIVES, J., Historia Social, Tomo I, pég. 98.

38 Ipid.

i i i k i -85, fol. 149.
362 pilioteca ge la Real Academia de la Historia, Coleccion Salazar, B 85, fo

383 1bid, fol. 150.

34 A . Jaén, Gaveta 14, n® 21 [Doc. n? Bj.
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1462%°

1 carnero castrado bueno
1 oveja buena
1 cordero de leche bueno

1476

Arrelde de carnero [Cuaresinal 20 mrs
Idem Idem 16 mss.

Idem
17 mrs,
Idem unio] 17 mre

1479%7

Arrelde de carnero merino 17 mrs.
Arrelde de carnero castellano 16 mrs y 4 cornados
Arrelde de carnero [Julio 14 mrs, .
Arrelde de carnero [Sept.{ 13 mrs.

1500
Jaén®®®

Arrelde de carnero merino de verano
Arrelde "carnero burdo e castellano"

Cérdoba™®

Arrelde de carnero merino castrado
Arrelde de carnero merino por castrar
Arrelde de carnero castellano

1505%7°
Arrelde de carnero merino

Arrelde de carnero en Mengibar
Arrelde de oveja en Mengfbar

%5 Do Lope de Sosa 1914, *Pragmdtica de Enrique iV", pdgs. 324-326; TORAL PENARANDA, E., Jaén
y el Condestable, pégs. 70-72.

386 4 M Jaén Actas Municipales de 1476, fols. 67 r, 93 r, 148 v. y 159 v.
%7 1hid. Actas Municipales de 1479, fols. 10 v.-11 1, 54 r.y 116 .

38 Ibid. Actas Municipales de 1500, fols. 13 y 124.

388 A M. Cordoba, Libro de Actas Capitulares de 1500, [10] fol 8 r.

370 A M. Jaén, Acias Municipales de 1505, fol. 13.

3 Ibid,, fol. 122.
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1506

Libra carnero en Cérdoba 13 e
mrs,

1512
1 carnero 6 reales®™

1518%

1 oveja parida con su cria
1 oveja vacfa %% g:

1521
1 oveja
1526
1 borrego 110 mrs,

1 oveja ?
1 cordero %24-21311‘:8&5

1534

1 oveja 289 mrs®”
1537

1 oveja

1538

1 carnero sin lana 214'8 mrs.*"®
1540

1 cordero : 136 mrs.>®

A. M. Cérdoba, Actas Municipales de 1506, fol. 26 v.

A. C. Jaén, [Doc. 42 a), fols. 23 r.-44 v.

QUESADA, T., "La fortuna de un miembro de la pequefia nobleza’, pég. 93.
Ibid.

A. M. Ubeda, A. P., Leg. 179, fol. 43 v y 65 v.

Ibid., leg. 17E, fol. 32 r.

Ibid,, Leg. 178, fols. 11y 26.

Ibid,, Leg. 178, fol. 180 r.

Ibid, Leg. 178, fol. 129 r.




1541%

1 cordero
1544

1 oveja
1550°%°

1 oveja
1551°%

1 oveja
15523

1 oveja
1553%¢

1 oveja 363 a 408 mrs,
1555%7

1 oveja 298, 323, 408 mrs.
1 carnero 391 y 442 mrs.

1564

1 cordero 14 reales®®

Todas las noticias de_ganado ovino que recogen el precio de una cabeza han sido
agrupadas en ¢l sguiente gréfico, a partir del cual se puede seguir la tendencia al alza de los

precios de cstos animales.

Ibid., Leg. 178, fol. 54 r.

Ibid., Leg. 382 fol 12 v.

Ibid,, Leg 134, fol. 546 r.-v.

Ibid., Leg. 39. fol. 323.

Ibid,, Leg. 39, fol 381.
Ibid,, Leg. 268, fol. CCXIl y CCXIX.
Ibid,, Leg. 265, fols. XI, XX + CXCVIIL

Ibid, Libro Jde Cuentas de 1564.




Ovejas p——v Corderos = — - Carneros p——

Evoiucién del precio del ganado lanar.




Ganado cabrio

1268%*°
La mejor cabra con su hijo

La mejo. cabra sin hijo 0’5 mrs

El wejor cabrén i
El me}or cabrito vivo ?8“&1:;50?&#::;& -

1462%°

5 sueldo de dineros alfonsfes.

1 cabra buena

1 cabrén bueno castrado

1 cabrito bueno

1476™"

Arrelde de cabra y cabr6n
1500°%

Arrelde de cabrito

1505

Arrelde de cabron

1518%

1 cabra parida con su cabrito
1 cabra vacia

1 "cegajo de antafio”

1 cabr6n

1521%5

1 cabra

Actas de Cortes de Castilla y Le6n, "Certes de Jerez de 1268", Tomo 1, Peticién 18, pégs. 72-85.

Don Lope de Sosa, pégs. 324-326; TORAL PENARANDA, E., Jaén y el Condestable Iranzo, pdgs. 70-T2.
A. M. Jaén, Actas Municipales de 1479, fol. 116 r.

Ibid,, Actas de 1500, fol. 124.

hid., Actas de 1505, fol. 122.

QUESADA, T., "La fortuna de un miembro de la pequefa nobleza", pag. 93.

Ibid.




15323%8

] " '
S 20713 s,

1533°%7

1 macho cabrio

1534

313’39 mrs.

1 cabra
252’24 a 255 mirs.
1536%*

1 macho cabrio

15374°

1 cabra 153 a !30 mrs.
1540

1 choto

154: ™~

1 cabra

15554%

1 cabeza de ganado cabrio macho o hembra 1 ducado (375 rars.]

" El progresivo ascenso de los precios del ganado cabrio que recogido en ei siguiu.e
gréfico:

A. M. Ubeda, A. P, Leg. 178, fol. 124.
Ibid, Leg. 178, fol 162.

Ibid,, Leg. 178, fol. 32 r. y 155 .

Ibid., Leg 178, fol. 188.

Ibid., Leg. 178, fol. 184.

Ibid, Leg. 178, . 129.

ibid., Leg. 178, foi. 28 .

Ibid., Leg. fol




Cabras e Machos cabrios :

Evolucién del precio del ganado cabrio




Ganado porcino

1276

El mejor puerco engros:
grosado de casa
El mejor puerco de tres afios 2 % sty
El mejor puerco de dos afios 10?521@ de dineros alfonsi
08 es.

El mejor puerco de un af
Lo Bior Dostes ano ?s::;ldos de dineros alfonsfes.

El jabali
o [Como los cerdos].

El mejor lechén para comer 4 sueldos de dineros alfonsiss

Siglo XIII*®

1 puerco engordado 540 pepiones.
13514

1 cerdo

1538*

1 puerco

1539

1 puerco 850 mrs.

Ganado vacuno.

1268°*

El mejor buy domado
El mejor novillo bravo
La mejor vaca parit2 con su hijo
La mejor vaca parida sin su hijo

Actas de Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de Jerez de 1268", Tomo I, Peticién 18, pdgs. 72-85.

VICENS, Historia Social, pag. 98.

Actas de las Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de Valladolid de 1351, Tomo II, Peticién 29, pdg. 17.

A. M. Ubeda, A. P., Leg. 178, fol. 170.

Ibid., Leg. 178, fol. 37.

Actas de las Cortes de Castilla y Ledn, "Costes de Jerez de 1268", Tomo I, peticién 18, pags. 72-85.
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Siglo XI1[*'°

Vaca con ternerillo i
Vaca sin ternerillo i

900 pepiones.

Buey
1.620 pepiones.
13514 Lok
1 vaca 70
mrs.
141942
2 yuntas de bueyes 500 mrs.
1444413 .
Libra de
ra de vaca 4 mrs. y 2 coronados.
1449#&4
3 toros 2.000 mrs,
1480°"°
1 toro 2.000 mrs
1518
% '\'.'ac_z'i = 1110 mrs.
crianga 400 mrs.
1540""7
1 vaca 1.800 mrs.

410 \/ICENS, Historia Social, pdg. 98.

4

' Actas de las Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de Valladolid de 1351", Tomo I, peticién 29, pdg. 17.

4

2 A C. Jaén, Gaveta 1, n® 15 [Doc. 33].

4

2 B R A H, "Coleccién Salazar”, B-85, fols. 150 y ss.

4

4 JIMENA, Catdlogo de los obispos de Jaén, pég. 402.
415 4 M. Jaén, Actas Municipales de 1480, fol. 66 v.

4

& QUESADA, T., La fortuna de un miembro de la pequeiia nobleza, pig. 93.

417 A M. Ubeda, A. P., Leg. 178, ‘ol. 129.
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Ganado cabllar y de carga

12684!8

El mejor cabllo

El mejor rocin

Mulo 0 mula

La mejor yegua

El mejor asno de carga
Siglo XII14'®

1 caballo

12724

1 caballo de un vecino del alcdzar de Baeza
1346421

1 caballo de caballero de cuantfa de Baeza
13702

Caballo castafio del dedn de la catedral de Jaén
Caballo ruano del dedn de Jaén

Caballo ruano de un canénigo de Jaén

13914%

Caballo rucio, ensillado y enfrenado

1449*%

1 caballo
1 mula

30 mrs. arriba.

Una dobla de oro morisca.
Una casa con su corral en la
collacién de S. Juan de Jaén,

Actas de las Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de Jerez de 1268", Tomo 1, Peticién 18, pdgs. 72-85.

LOMAX, La Orden de Santiago, pig. 155.
C. D. Baezu, Doc. n? 97.

Ibid., Doc. n? 60.

A. C. Jaén, Gaveta 1, [Doc. 10].
Ibid., Gaveta 5, n® 2 [Doc. 113].

JIMENA, Catdlogo, pég. 402.




1450

1 caballo y armas en Iznatoraf

15554

11 yeguas, 4 crias de un afo y 2 de leche 70.000 mrs

De todos los precios recogi

: ogidos los mas completos son los referidos al

3:&;#:(10" c'it;lt Ot‘::lbr{_o.all,éaS o:lfga:aénl?:yde esttos datos permite apreciar una subiga gcznnas(ti:ntl:n c':lgi

¥ animales, que tener en cuenta que sobre ellos incide la d i
paulatina de la moneda, pero en torno a 1515 1 i e ot
e G i = : 0s precios crecen con un ritmo mucho mis
pudieran ser ocasionadas por situaci

cardcter muy puntual, ya que estas cantidades ni siqui . g g
icter ’ _ siquiera son referidas a la totalidad del

territorio objeto de este estudio. Este increm e o
t dio. ento se debe al aumento de la dem

ocas&mnado por ¢l ange poblacional de la época, pero esta poblacién no sélo cons;miz:\mlj:;

pro‘luctos imenticios obtenidos q:: la ganaderia, sino que también el consumo de productos

textiles ocasion6 compras mds importantes de lana, pues como se puede apreciar el

incremento de los precios fué més notorio en las ovejas.

- El abastecimiento local de carne.

Las autoridades municipales siempre mantuvieron la preocupacién por asegurar el
abastecimiento de carne a las respectivas localidades, lo que se concret6 en las Ord=nanzas
Municipales y en los Libros de Actas del Cabildo. De esta informacién, que siempre adolece
de cardcter fragmentario y puntual se puede deducir que existian preocupaciones de tipo
higiénico, que se concretan en determinadas medidas, también se ocupan de que el
abastecimiento fuera suficiente y fijaban los lugares de venta para poder controlar mejor el
cobro de los impucstos.

De las ciudades del Alto y Medio Guadalquivir, de la que sc poseec mayor informacién
es Jaén, ya que se conservan algunos ejemplares de sus Actas Municipales, aunque son de
finales del siglo XV, y sus ordenanzas, st bien recopiladas a principios del siglo XV1, recogen
y confirman disposiciones de ia centuria anterior.

Entre las medidas de carécter higiénico estd la prohibicion de vender carmes de
animales muertos y también la negativa del concejo a que se comercializaran la cabeza, las
visceras y las patas de la res, bajo la pena, en el primer caso, de 500 mrs. y en el segundo,
"que por cada vez y por cada cosa" fuera de veinticuatro mrs.

Para poder controlar este comercio las autoridades exigian que tanto el sacrificio de
las reses como la venta de las carnes se hiciese en unos lugares determinados. 4zEvl rastro de
la carne de Jaén estaba en el arrabal r, seghin las Actas Municipales de 13505%, todas las

el £

reses debfan matarse en el "Arroyo del rastro de esta gibdad" y se desollaban "en la casa
nueva que Jaén" habfa hecho en aquel lugar. Allf estaban "los tajones de los rastreros que
parten las dichas reses’. De alli salfan ya hechas cuartos para ir a las carnicerfas.

matadero que, como hemos dicho, estaba en el rastro, se arrendaba para los propios de la

425 \JICENS, Historia Social, pdg. 155.
428 5 M. Ubeda, A. P, Leg 265, fol. LXIX.

427 A M. Jaén, Actas Municipales de 1505, fol. 181.
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ciudad*®,

Las carnicerias, a las que igi i
uL 3 [ > QA b a \‘
se hallaban situadas en el ar?abajs“"bxll;ﬂ:r(ll: LdSS[Sl::{;LMn darl;dzgs,udassdc .‘!muami i S{j'lazalm’
de San Francisco*®, P : o hobis rinco ik ol
s . Por las Actas ¢ 2 fa ci
g e D ”a?; :ij: S]Slttl se sabe que habwla cinco tablas de carne, tres
as arni 2 an Juan y dos en las "carnicerfas nuevas™®, De esta

forma se podia ejercer sobre cste comercio el control sanitario y el fiscal

e s];dsa c:iéga:ls :l:calc's quc'sopu:'taba el comercio de la carne en Jaén eran imporiaates
sl _en una carta que el concejo envié a la reine D? Juana, en 1511, ara

e 1pa%ar un nuevo servicio, en ella exponfan que, ademés d: la alcabala general,
que supone el 10 %™ existia otro derecho que consistia en recoger de dieciseis mrs gun ]
g:e equivalia a un 6’2 por ciento, ademas cobraban otro derccl%o que se llamaba la R%nt:

"LO » 1436 e
pe Ruiz"™ que en ese momento la percibia Juan Carrillo Ven i
¢ e egas, v 3
El resultado era su encarecimiento: st

‘a causa de lantos Jerechos e irposicicies que ay sobre la came no i

ose poner en esta ¢ibdad ni obligarse a eﬂfjv s?zn:pre vale quatro oagin‘gem
por arelde [mas] que en Cordoba ni Sevilla ni en toda la comarca, y si agora
se oviese de echar la dicha came otra sisa y e:pusicion para este servigio o pedido
sernia imposible sostenerse y muy gran dafio y fatiga a los vesinos de esta ¢ibdad,
mayormente a los pobres miserables..."*.

De esta sobrecarga de impuestos se quejaban lrs carniceros, ante lo cral el concejo

Ibid., fols. 146 r.-147 v.

Ibid., Actas Municipales de 1479, iol. 116 r

La ciudad de Jaén. Inventarios, n® 118.

Ibid., n? 163.

Ibid., n® 195.

Ibid., n? 600.

A. M. Jaén, Actas de 1514, fol. 160 v.

435 {2 mitad de la alcabala de la carne de Jaén vali6 119.000 mrs. en 1478, A. G. 8, de Haciendn, Leg.

9, [1480], y segin las Actas de 1511 del A. M. Jaén, la renta de la alcabala de la carne de Jaén solia valer 550.000
mrs.. A. M. Jaén, Actas de 1511, fols. 24-26.

438 ) arancel de la carne dc la Renta de "Lope Ruiz’ o "Alcabala Vieja" es el siguicnte:

3 arreldes.
1 arrelde.
0'S arreldes.
2'5 arreldes.

De cada res vacuna

De la ternera de leche

Del carnero, oveja, cabrén, cabra

Del cordero o cordera veadido a 0jo

Del ciervo o cierva comprado de los ballesteros
vendido 2n la carniceria

{)cl cabrén o cabra montés

A. M. Jaén, Actas Municipales de 1511, fol. 188.

1 arrelde.
(0’5 arreldes.

437 A M.Jaén, Actas Municipales de 1511, fol. 188.
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ibaoid S " ; i i
ecesitd nbhgar a determinados vecinos a suministrar a la ciudad la carne necesaria. Uno de

g;lr?'ﬁc gggo;iéo;uggdbconﬁce purl las Actas Municipales de 1476, pues el 29 de mayo dos
jaban de que los excesivos impuestos hacfan que Fa ;
' n d ; ( carne en Jaén estuvi
glés cara que en cualquier lugar del obispado. Para sustituirlos, las autoridades munici eseg
uscaron a tres vecinos, a los que vemos que, el 4 de

-ar junio de 1476, se les obli
suministrar ¢l mercado con 50 vacas cada uno, desde esa fecha hasta car;:cstolleudazl‘l‘%z.l Ellg

da una idea del ganado mayor gue debia sacrificarse.

Para saber algo del ganado menor hay que recurrir a las Actas de los otros afos:

: Las de 1479 iniorman que se obligb a un vecino a que pesara d

nasta el dia de San Miguel 300 carneros:s; el 2 de julio ge obligaba aesgtioelvezgh:?)eam;zg
pesara desde esa fecha hasta carnestollendas 800 cabezas de ganado menor entre ovejas,
cerdos, cabras y cabrones, y el 20 de septiembre tres carniceros de la ciudad se obligaban
a sacrificar 400 carneros de este mismo ganado, desde ese dfa hasta carnestollendas®™.

: También se sabe por las Actas Municipales que en 1514, a causa del llamado derecho
de "Lope Ruiz' no 3ucria nadie abastecer de carne a la ciudad y por esa razén se dib
permiso a un vecino de Fuenteovejuna para que pesase 400 carneros a 22 mrs. el arrelde*®,

Como se ha visto, la dificultad le abastecimiento de la ciudad se debia a los fuertes
impuestos que habfa de soportar este comercio, pues el 21 de octubre de 1500, se daba
licencia a un vecino de Jaén para llevar 200 carneros a Granada, - cuyo mercado podfa
haber sufrido alteracioncs a causc de la revuelta de los mudéjares -, a cambio de verse
obligado a sacrificar en el rastro jiennense otros 100. Y ese mismo dia recogen las Actas la
noticia de que los Reyes Cat6licos ordenaron hacer un reparto en Jaén y su tierra en el que,
entre otras cosas, habia que recoger 300 carneros para abastecer a los hombres que luchaban
en Almerfa*'.

A pesar de estas dificultades las autoridades municipales jiennenses ordenaban el 11
de abril de 1514 que se repartiesen cada dia 20 carneros para pesar en las carnicerfas nuevas
en dos tablas*? ‘Las Actas de este mismo afio*® informan que las carnicerfas de Jaén
contaban con cinco tablas y, seghn esto, podemos calcular que entre todas ellas se

sacrificaban 50 carneros diarios, aparte del ganado mayor, el de cerda y el cabrio.

De Baeza, que fué uno de los centros ganaderos cel Alto Guadalquivir, también bay

una seric de noticias con respecto al abastecimieto de la carne, en general, muy similares a
las que se conocen de Jaén, si bien no dejan de presentar ciertas peculiaridades. El concejo
a (in de vigilar mejor esta actividad econbmica exigfa que las reses se sacrificasen en el rastro
sus carnes se vendiesen en las tabias de las carnicerias. Pero en este punto las aqundades
aezanas presentan una pecvliaridad, al permitir que un vecino cualquiera pudiese oompll'ar
puercos para repartir en pedagos entre compaiifa, sin pena alguna, cc.. tanto que no gs
puedan despucs vender en pedagos, a mas pregio de como les salio de primero, so pena de

Ibid, Actas Municipales de 1476, fol. 159.

Ibid., Actas Municipales de 1479, fols. 10 v.-11 r,, 54 r. y 116 1.
Ibid, Actas Municipales de 1514, fol. 17 r.

Ibid., fol. 114.

Ibid., Actas Municipales de 1511, fol. 4 r.

Ibid., fol. 160 v.




gien maravedis"**. También permitiar. que el |
tenfan bueyes para su labranza pudiese sacrifica
en sus propias tablas, pero a condicion de ven
carniceros*®,

unes de cada scmana un vecino de los que
r a uno de estos animales y lo pudiese vender
der fa carne " maraved{ mas %arata que los

El concejo ejercia una tarea de supervisidu Je las condiciones sanitarias

. v
muestra desde su frero en el siglo XIII, en el que se decfa: I

'Si el camicero cames mortezinas, o de puerco enfermo, o cames cabrunas de

camero buellas, o cares pudrientes o uicias con i
| S, ' C scas  uendiere {1
morabedis"*®. i s

Esta medida prohibitiva se repite en las ordenanzas, aunque adaden:

‘pero si la quisieren vender en la casa de la fortaleza o por las calics a quartos,
lo puedan hazer declarando que es mortecing, a quartos los cameros e ovejas e
corderos e machos e las vacas € ovejas e bueyes e puercos a pedagos™,

_Con ello quedaba a salvo la responsabilidad de las autoridades concejiles, ya que ellas
garartizaban solamente la calidad de los productos que se¢ vendfan en las carnicerias.

En el 4mbito fiscal, ademés de los impuestos ordinarios, aparece una peculiaridad, que
se conoce por una noticia de 1504, que consistia en poder cortar carne en Cuaresma en
ciertos casos, para ello se autorizaba lo siguiente:

"de cada aiio levar un florin de oro del cuiio de Aragon, en esta muy noble
cibdad de Baega e su tierra por dar ligengia para se cortar came la Quaresma
para los enfermos y personas que la devieren comer"*®.

Contamos, asimismo, con algunas noticias acerca del abastecimients de carne de
Quesada. El concejo de la villa ordenaba que hubiese un lugar de sacrificio y venta de la
carne, que en las ordenanzas aparecen enominados como casilla y tajon’, E%r cuglu
monopolio habfa de dar al concejo el 3ue lo detentara seiscientos mrs. ¥, a emds, "de cada
w 2 cabeza de res vacuna seis mrs. ¢ de cabrio ¢ puerco un mr.”.

A partir de ese control se ejercia la vigilancia de tipo sanitario en la q1]lc apagec;: la
: ' " , .
prohibicién de "pesar ninguna carne mortecina", con algunas saivedades como la siguiente:

Ordenanzas de Baeza, Tit. XII', Cap. X1
Ibid., Cap. XVIL

Fuero de Bacza, Ley 894, pdg. 234,
Ordenanzas de Baeza, Tit. X1II, Cap. L.
A. M. Baeza, 1504,

C D. Quesada, pég. 480.




"que si algun carnero degollare el pastor
que el dicho psstor pruebe con le‘gf
antes de que muriese"*5",

stor que sea del dicho carnicero, que o pueda pesa
igos que dicho camero es del dicho camt;ccro e qucr' lomgct;:l;g

Con esta medida se pretendia evitar el des

: ; ilfarro de perd i
que sufriera un accidente y, al mismo tiempo, i P perder la carne de cualquier res

mpedir la compraventa de animales muertos.

En cuanto a los aspectos fiscales, las carnes que i
s : se vendian en
gravadas con la alcabala, acerca de la cual sabcmosqquc junto con la t%uelsaad;esm
:g:g:ﬁ)lﬁsaq 25.000 c’iml:) e,nl 1476 Iy g}: %)4913 5:: ciiecfa acerca de este tema que en tiempos
S¢ arrendaba solamente la alcabala de la carne en 12 6 13 mil i
en esas fechas el arriende suponfa 57.000 mrs. 2 e

Ademids de esta renta ordinaria y la llamzda de "casilla y tajon", antes menci
\ 4 A 3 C1ON A
los carniceros de Quesada debfan de entregar una pierna de ca\day vag.a que sacrificaban pglz

- - : :
195 alcaldes ¢ regidores e personero ¢ escribano del concejo e les de ella luego, sin que de
a otra persona carne alguna".

_ En las Ordenanzas de Bedmar y Albanchez se muestra la preocupacién de las
autoridades concejiles por asegurar el abastecimiento de este producto a los vecinos, pues en
la Ordenanza VII se ohligaba a los carniceros a sacrificar reses 'os sdbados por la tarde

en la LXXVIII se impedia a los ganaderos vender reses mientras no se hubieraz abastecido
os carniceros*®,

Referente a Cordoba, aunque sus Actas de Cabildo son més parcas en noticias, indican
también que el nimero de reses sacrificadas era importante, ya que ¢l 20 de julio de 1500,
ordenaba el cabildo que se destinasen al consumo de la poblacién 1.200 carneros merinos
castrados, divididos en dos tablas: 800 reses en la collacién de San Salvador y 400 en la de
Santa Marfa.

A pesar de la abundancia de ganados parece que existfan ciertas dificultades para el
abastecimiento de la ciudad, posiblemente ello se debiera a las cargas impositivas, pues el 11
de marzo de 1506 las autoridades municipales debieron tomar medidas drésticas:

"“mandaron que se faga repartimiento en los que tienen ganados en Cordova,
cameros, para que se pesen en la camiceria de San Salvador a trese mrs. la libra
camicera, el qual repartimiento es el siguiente:

Juan Estevan ¢inquenta carneros.

A los Aijos de D Lopes ochenta.

A Pero Mellado sesenta.

Antonio de Soria sesenla carneros.

A Ferrand Mesia treinta cameros.

A Christoval de Useda quinse cameros'.

inoj i i i i del abastecimiento de
En Hinojosa también existe una buena informacion respecto ce
carne, debido ajsus Ordenanzas, por ellas se sabe que existian dos carnicerfas, una mayor y

otra menor, posiblemente esta distincion se debiera a sus dimensiones o al volumen de

40 Ipid,, pégs. 4T14T8.
45! Ibid, Docs. n? 51y 53.

42 5 R Ch Granada, C. 507, L. 1475, P. 2

43 (Ordenanzas de Bedmar, pég. 89.




b S y

dian | : Cplo un martes en el afio, en el qu
gag‘:r;ecmo d;le l11a v:xlla podfa vender en cada una de las carnicerfas una cabra, cordero ogg-:

erdo que ¢ ubiera criado, dpcro el vecino que tomara la carniceria mayor estaba obligado
a pesar también los carneros del carnicero®. .

Se determina, asimismo, en las orden: i
o 4 : enanzas el tipo de carne que he
carnicero, n la época del ano: 4 Thiae ey

[Desde Pascua Florida hasta el dia de San Juan] "la qual came sea de cameros
merinos y cojudos, y de San Juan, en adelante, vaca Y chivato y cada dia quatro

cameros castra&;s merinos, de los mejores, y esto hasta el dig de
camestollendas"*,

Para que no existieran problemas de abastecimientos se les marcaron a los carniceros
uncs pastos reservados que eran los de la Cafiada de la Dehesa, para que allf pudieran pacer
los carneros destinados a la carniceria, para los cuales se concrct;La minuciosamente el
calendaric de utilizacién y el nimero de cabezas:

[Desde Pascua Florida a S. Juan de junio]  ‘"trezientos carneros para el gasto de la
carniceria”.
[Desde S. Juan de junio a S. Miguel de Sept.]'ciento e cinquenta carneros todos cas-
trac »s pera el gasto de la carnigeria".
[Desde S. Miguel hasta Todos los Santos) "cien carneros todos castrados para
el gasto de la carniceria”.
[Desde Todos los Santos a Carnestollendas] "cien carneros todos castrados para
el gasto de la carniceria’.

"Y a medida que se gasten que los repongan hasta el numero indicado y que el
dia de camestollendas no le puedan sobrar mas de treinta cameros castrados o

a lo sumo cuarenta"*.

3.2. La lana y los parios.

La lana fué la fibra mis empleada por la industria texti. En época medieval la
cantidad de lana esquilada en Castilla era muy superior a la que Fodlan| transformar los
telares existentes, por lo que una parte importante se cxportaba al exterior, do?idei\d te;iliia
buena acogida. De aqui el esplendor de las ferias_castellanas al final de la Edad Media,
especialmente, la de Medina del Campo, la prosperidad de Burgos y de las villas marineras

de las costas céntabra y vasca.

il i i i las cantidades
A finales del siglo XV todavia se mantenfa la desproporcién eatre 1 ) :
dedicadas a cxportacibngly la lana trabajada cn el interior, pese a la dindmica industria textil
lanera de ciudades como Segovia, Baeza, Ubeda o Cérdoba.

ante mds lana de la que producian los ganados trashumantes,

Se llegd a exportar baslesdc los afios 60 del siglo XVI, a Italia, a través del Puesto

a Flandes, primero y, luego, d

484 A H. N., Osuna, Leg 3829, n° 1.
5 Ibid.

458 Ipid.




de Alicante. Y este excedente hay que pensar que provenfa de los ganados locales.

Al estudiar la produccion de la lana de los reinos ge Cérdeba
muy conectada con su manufacturacion pafera, ya que en este 4rea %ﬁiﬁﬁﬁfeﬁuﬁﬂﬁ
determinados nic!zo0s urbanos en los que el trabajo de la lana fué importante, como queda
patentc en la pragmética fechada en Toro el 23 de abril de 1552, en Ia E;ue entre las
ciudades que se encuentran interesadas en la adquisicién de lana para su manufactura se
cuentan Cuenca, Segovia, Toledo, Cérdoba, Ubeda y Baeza*’, El desarrollo de esta industria
artesanal desde el siglo anterior habfa hecho que ¢n 1462 se dispusiera que un tercio de la
lana vendida t_icbfa retenerse en los reinos de Castilla para destinarla a la elaboracién de
productos textiles*®. Pero carecemos de los datos suficientes para poder estudiar la dindmica

de la produccién lanera, y de clla los porcentajes dedicados a la exportacién y a la
manufactura.

- El Reino de Cordoba.

La produccion de lana en Cordoba fué importante, en relacién directa con su cabafia
lanar, el problema se centra en saber si ésta salia iacia el exterior o se manufacturaba dentro
del reino. Sabemos que las manufacturas paferas tuvieron una gran importancia desde el
momento de la reconquista, porque se hcrecfaba una tradicién musulmana*®, por eso en 1268
debfa de ser una actividad con bastante peso en la economia de la ciudad, ya que en esa
fecha Alfonso X concedi6 a los tejedores de Cordoba un privilegio por el que los dejaba en
libertad para organizar la produccién y los precios al margen de la autoridad de los
almotacenes*®.

Esta actividad pafiera debi6 ir en aumento durante el siglo XIV*', pues durante el
siglo XV las lanas cordobesas se fueron desviando cada vez en mayor medida hacia el
mercado nacional y exterior. Asi vemos que en 1476 un vecino de Jaén, que reuni6 quinientos
vellones "llevo ligengia para cient vellonginos de lana que levo Sancho Gutierres, vesino de
Cafiete™® y que en 1490 mucha de la lana cordobesa salia para el mercado internacional,
pues en la ciudad se centraban los compradores de lana genoveses que comercializaban esta
materia prima en el medio y alto Guadalquivir*®, En 1515 la lana de Cordoba se vendia, en
buena parte, al mercado exterior burgalés, mientras que la industria panera corc"l&besa decafa,
si bien, como dice Edwards, "la decadencia no era definitiva antes de 1550"™. Por esto,
todavia Carande la incluia junto con Ubeda A Baeza como uno de los tres focos més
importantes de la industria padera del Sur'®, Las ordenanzas que reglamentaban la

457 (CARANDE, Carlos V y sus bangueros, Tomo II, pég. 110.
“8 Ibid, pégs. 98 y 109 y ss.
EDWARDS, "El comercio lanero”, pdg. 423.

BALLESTEROS BERETTA, A., El itincrario de Alfonso el Sabio I (1252-1259), Madrid, 1935, pég.

EDWARDS, "El comercio lanero”, pég. 423.

A. M. Jaén, Actas Municipales de 1476, fol. 99 v.
EDWARDS, "El comercio lanero", pégs. 425-427.
EDWARDS,"La industria textil’, pdg. 263.
CARANDE, Ob. Cit, Tomo I, pg. 187.
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fabricacion de pafios son de 1458 y de 1511

Esta actividad no fu¢ exclusiva del concejo cordobés, sino que también estuvo presente
en las tierras de senvrio, sobre todo si se trata de tierras con una fuerte vocacién ggmadera
como las del Condado de Belalczar, y asi en las Ordenanzas de Hinojosa hay gran nGmero
de disposiciones que debfai ser guardadas con respecto a la fabricacion de los pafios®’,

- El Reino de Jaén.

En el Reino de Jaén como centros no sélo de produccién lanera si fi
destacan las dos ciudades de la Loma, Baeza y Ubeda. l?ucs una notici:, aﬁu:] nl.?e 1:1' :,nos,
qQue es de 1569, dice que la lana del Reino de Jaén se exportabz hacia la Pueb a, Chinchila
Yecla, Villena, Alicante e Italia, mientras que solo una parte se ‘rabajaba en la zona, en la
cual destacaban los centros de Ubeda y Bacza*®.

La actividad pafiera de Bacza se halla recogida en su Fuero*™, pero el auge de su
produccién ocurre en el siglo XV, pues seglin M® del Carmen Carlé los tejidos baezanos ya
estin presentes, en 1430, en las ferias de Medina del Campu*™. Sobre esta actividad en auge
incidio de forma positiva la pragmatica ya citada de Enrique IV ordenando que un tercio de
la lana quedase Xisponible para la industria local”'. Las noticias menudean a partir de las
primeras décadas del siglo XVI, pues en el censo de la poblacion de 1528 se dice que sus
vecinos " tienen gran trato de hazer paios finos e de todas maneras™. A. Molinié Bertranci
dice que en el padron de 1561 se observa que el 14 por ciento de sus vecinos desarrollaba
una .ctividad relacionada con la industria textil”. Seglin Felipe Ruiz Martin serfan cerca de
8.000 el nGmero de piezas fabricadas cada afio en sus talleres**,

De la importancia de esta actividad econémica dan cuenta sus ordepanzas a propésito

de la construcci6n de un lavadero de lanas, afirmando que "en esta ciudad es notorio ser
ande el obrage de los panos y la falta que hay de l_av%dcros de lanas". Describen, asimismo,
as mejoras que habfa que llevar a cabo en su utillaje*™. Estos pafios ~omercializado’. en los
diferentes mercacos andaluces, castellanos e incluso extranjeros, hicieron de Baeza la primera

488 » M. Cordoba, Seccidn 6%, Serie 7, docs. 38,1, noticia tomada de EDWARDS, "E! comexcio lanero®, pég.
424,

47 A H. N. Osuna, Leg 3829, n° 1.

468 M1 INIE BERTRAND, "El Adelantamiento de Cazorla”, pdg. 11.
488 1y Fuero de Baeza, pdgs. 230-233.

470 CARLE, "Mercaderes en Castilla®, pég. 163.

47" CARANDE, Op. Cit, pégs. 98 y 109 y ss.

472 A G. S, C G, Leg 768.

' [ 3 i {ation du Royaume
47 MOLINIE BERTRAND, A., Au siécle d Or, | Espagne et ses hommes. La populats

de Castille au XVle siécle, Paris, 1985, pdg. 264.

474 Citado por C. VINAS MEY, "Notas sobre primeras materias...", pég. 380.

475 rdenanzas de Baeza, Tit. VI, Cap. I; Tii. XXXI, Cap. L
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oroduciora de pafios andaluza y la tercera de Castilla®™

Ubeda es una de 1as tres ciudades del Valle del Guadalquivir famosa por sus trabaj

textiles, ello procede de su gran riqueza ganadera, si vien la mayoria de ‘sus ianasajgts:

exportaban, pues a pesar de la pragmatica de Enrique 1V, en 1496, en un pleito entre los

labradores ly los pastores de la misma ciudad por el usc de los términos del Guadiana y el
O

5 rim s C ue S dde 0 5

"E aun porque, asimismo, vee que los dichos sefiores de ganados no traen
‘provecho a la dicha ¢ibdad e vesinos della con los dichos sus ganados, porque

todas las lanas que dellos sacan las venden fuera de la dicha cibdad a los
mercaderes genoveses de fuera della""”.

Pero las manufacturas laneras a pesar de la venta Je las materias primas estaben
presentes entre las actividades de sus pobladores, desde tiempos muy anteriores, pues ya se
recogia en su Fuero, en el cual se reglamentaban las obligaciones del tejedor y de su cliente
especificando hasta los hilos que deba de tener la urdimbre*™. Sin embargo, &l momento de
mayor auge es de finales del siglo XV y, por supuesto, del siglo XVIL. En el Archivo
Municipal de Ubeda hay una serie de documentos, de 1480, referidos a una de las fases de
la fabricacién, el tintado, en los que se recoge la prohibicion de tefir con "torvisco® y la
necesidad de hacerlo con pastel, asi como una serie de reclamaciones de los tintoreros*™. Por
eso Ram6n Carande la incluia, junto con Co6rdoba y Baeza, entre las mds grandes
productoras de pafos de Andalucia, como ya se ha dicho.

La suerte de contar con algunos libros de Actas Municipales de Jaén, de finales del
siglo XV, permite tener algunas noticias, aunque fragmentarias, acerca del comercio de la
lana y, asi, en las de 1476 se habla de un vecino llamado Miguel Gutierres que se dedicaba
¢ exportar lana y habfa reunide "quinientos vellonginos', de los cuales debi6 obtener licencia
para traer cien que eran de un vecino de Cafete y que ei 2 de junio se di6 licencia a otro
para exportar 800 vellones*®.

3.3. Queso, leche, mantequilla.

La leche se utiliz6 mucho para obtener sus derivados, como la mantegjuilla y, sobre

i i i i bjeto de
todo, el queso. Pero la leche como tal alimento sin manipular también fué obj
c(()m(;umo, (;l)rueba de ello es que la renta de la alcabala de la leche y el queso vali6, en 1418{i
en la ciudad de Jaén, 16.166 mrs. y 4 cornados™®' y en 1478, esa misma renta import6 25.9

76 JMENEZ PATON, BARTOLOME, Historia de la antigua y continuada nobleza de la ciudad de Jaén,
Jaén. RODRIGUEZ MOLINA Y OTROS,"Precios y salarios en Jaén en 1627. phgs. 365448

477 A, R Ch. Granada, S. 3%, L. 700, P. 3.
478 Fuero de Ubeda, Tit. XXXI, pdgs. 397-398.
478 A, M. Ubeda, Armario, papel.

480 A M. Jaén, Actas Municipales de 1476, fol. 99 v. y Actas Municipales de 1479, fol. 16 v.

481 o .S, Exp. de Hacienda, Leg. 9.
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482 o 3 ahe 1
E:i i ';‘:un:;)';igq éab;mos guc en 1514 ({i:l precio de la leche en la ciudad de Jaén ery de 7
. - Y en Baeza sus ordenanzas reglamentaban qu di 1
g Ry ver v 18 & Bace o ‘ que se vendiese en la plazs
X <.] snatada resaltante después de haber hecho la mantequilia habfa de vunder-e

a mitad del precio que la buena® Tambi ‘
L . na” . También en el misme texto se ord
mantequilla de onza y media valiese un mrs.*% TN N

Para 1> fabricacion del queso habia determinada- ¢pocas del ako en que se llevaban
los ganados a los cortijos de la Campifia a quesear*®. Como con otros productos necesarios
Y, por otia parte escasos, las autoridades tomaban con respecto al queso medidas
proteccionistas para su come.cializacién, y asi ¢ <abe que las autoridacdes de Baeza
Pmlnblcron sacar ¢l queso fuera para venderlo®. Se cuparor ' 1lmente, de sy correcta

abricacion, ya aue por medio de las ordenanzas se exigia que fuese el "queso fresco de tres
vueltas en el entremijo para que sea enjuto™®,

: Existian varias clases de quesos que aparecfan con distinta denominaci6a y se les
asignaban diferentes precios*®:

La libra de queso fresco 4 maravedis.
La libra de queso recocido 4 maraveds.
La libra de "lo gerazo” 5 maravedis.

Es muy dificil evaluar la procucccién y el consumo de queso y leche debido a la
escasez de informaci6n, ya que hay muy pocas noticias de cardcter general y, por tanto,
deben ser complementadas con las de tipo puntual. La reata de la alcabala de la leche y el
queso para Jaén en 1478 fué de 25.940 mrs., teniendo en cuenta que la peblacién ae In
ciudad en esas fechas podric ser de 15N00 habitantes, si redujéstmos la aicabala a sblo
dinero procedente de la leche, nos daria un consumo por habitente y afio de 49 litros.
Tampoco son muy satisfactorios los resultados, caso de considerar que Ia renta procedfa sblo
del queso, porque entonces nos darfa un consumc potencial d: 19 kgrs. de queso por
habitante y afo.

Pero frente a estas consideraciones hay que tener presente otro tipo de noticias mds
puntuales que pueden modificarlas. En 1526 un vecino de Bailén debia de minucias "en razon
del diezmo dexl) queso” 4.000 mrs®, lo cual indica que su produccion quesera se habia
valorado en 40.000 mrs. Como ya se ha dicho, la variedad ce queso més cara en Jaén, en

482 Ibid, Leg 12.

483 pBita medida equivale a dos litros y 16 mililitros. La noticia el precio dr la leche aparece en A. M. Jaén,
Actas Municipales de 1514, fol. 135 r.

84 O rdenanzas de Bacza, Tit. XVII, Caps. 1y Il
4“5 Ibid, Cap. 111

Ordenanzas de Jaén, fol. 75 1.

Ordenanzas de Paeza, Tit. XII, Cap. IL

vid, Tit. XVII, Cap. VI

A. M. Jaén, Actas Municipales de 1514, fol. 4 r.

A M. Ubeda, A. P., Leg. 179, fol. 65 v.




1514, costaba 2 S mrs. la libra, suponiendo que en ese espacio de i i

nubicse duplicado, este ganadero claboraba al qaﬁcn unas 4.000p libras '&engtif&?) sgnp;::u‘):a:g
aabria que ,IE’C"S?:I que parte de ese producto serfa vendido fuera de los -:oncéjos donde se
elaboraba. También habria que deducir que ese bajo indice de consumo de queso o leche
estaba enmascarado por el abastecimiento que en el seno de la economfa familiar se

realizaba, debido a que muchos vecinos del pueblo llano postian pequefios pegujares de
ganado ovino, caprinc e incluso vacuno.

3.4. Las pieles.

. Las ciudades del Alto y Medio Guadalquivir fueron importantes durante la Edad
Media en la produccién y tratamiento de las pieles. No en vano Cérdoba dié el nombre a
los famosos cordobanes, cueros de especial calidad, y fueron famosos sus guadameciles, cueros

labrados que servian para frisos, frontales, cubiertas, arcones, forros de arquillas, asientos,
respaldos de sillones, etc.

En los siglos XV y XVI una ciudad del Alto Guadalquivir, Jaén, adquiri6 también una
gran impcrtancia, si bien los productos cordobeses siguieron considersndose como arquetipos,
asi en la pragmitica de Felipe IV de 1627, acerca de los precios de los diferentes articulos
que se comercializaban en Jaén, se decia:

‘Cada guadamecil ordinario de veinte y cinco piecas y media, labrado de oro y
diferentes colores, que son de menor marca de la ordinaria de Cérdova, a quairo
ducados"™*'.

Las rentas ingresadas por el concejo de Jaén por el marchamo o herrete que sus
cueros labrados llevaban, lleg()pa alcanzar en el siglo XVI la suma de 68.000 mrs.* y 80.000
mrs. cobrando cuatro mrs. por docenz de pieles™. Es qono%glo el auge que toméd en esta
ciudau el cultivo del zumaque para el curtido de pieles™ vy, sobre todo, el nlmero
importante de ganado cabrio y reses vacunas sacrificadas en los mataderos de Jaén, ﬁyos
cueros eran ia inateria prima para esas manufacturas, ya 3ue la piel de oveja sélo serv g c)l’
se empleaba en la confeccién de badanas*®. Como indicio de ia importancia de esa acl:ltz\g_ a
en Jaén estd el que existicra el gremio y cofradfa de los zurradores 3:wel I()]ue udncsl:
numerosas tenerfas en torno al manantial de la Magdalena, especialmente 4 cjt_rgsme
Magdalena hubo cinco de ellas en el siglo XVI y otras en diferentes lugares de Jaén™.

491 RGDRIGUEZ MOLINA, J. Y QTROS, "Precios y salarios en Jaén en 1627", pég. 407.
“®2 Don Lope de Soca 1925, pégs. 314-316.

483 Ny AZAS, Retrato al natural de Jaén, pag, 450.

494 RODRIGUEZ MOLINA, J., EI Reino de Jaén, Cap. 3°.

495 NAZAS, Retrato al natural de Jaén, pigs. 445-446.

49 Don Lope de Sosa 1921, pég. 205.

47 RODRIGUEZ MOLINA, J., Ef Reino de Jaén.

498 MAZAS, Retrato al natural, pégs. 284-285.
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El resultado del florecimiento d i i
- L e este sector de la industria artes ji
las pieles trabajadas en las tenerfas ingresaban a la ciudad cada adio um;lsn iloﬁ'a'ﬁecﬁ?ﬁos w

Esta fuente de riqueza fué vigilada la ci i i
: por la ciudad, cuidando que las piele-, i
pru?a para las tenerias y talleres de Jaén, no saliesen fuera. Es esta ucll;a av::titulc)le een,erl:ﬁ;eag
en lc)s reinos de Castilla, que se puede seguir a través de las Actas de Cortes®. También
en las Actas Municipales aparecen con frecuencia prohibiciones en este mismo sentido. Asi

el 12 de julio de 1480 las autoridades del concejo determinaron:

ordenaron que nadie saque fuera de esta ciudad ningun corambre en pelo ni
curtido, ni soleria, ni obra cosida de calgado de corambre...
Si los arrendadores de los degredos dieren licencia o consentimiento para sacar

corambres o calgado fuera de la ciudad, seran castigado en pena de cien azote
cada vez que dieren la licencia"®’. i ~

Esta prohibicién se volvid a repetir el 17 de julio dc 1480%2,

Las medidas proteccionistas de este tipo se vieron reflejadas también en sus
ordenanzas, vigentes, sin duda, en el siglo XV, aunque recopiladas en las primeras décadas
del siglo XVI. En ellas la corambre se contemplaba dentro de los degredos, cuya venta al
exterior quedaba ierminantemente prohibida, pues se reglameataba que:

Ni vecinos ni forasteros] "no leven ni saquen corambres en pelo ni curtidas

era del termino desta ciudad sin licencia de Jaen, salvo cueros para el azeyte
que de aqui se sacare, so pena que si la sacaren o llevaren o enviaren, que pierda
la dicha corambre y sea la mitad para los arrendadores desta renta del degredo,
la otra mitad para lo que Jaén mandare".

"E, asimismo, que no vendan corambre alguna en pelo ni curtida a omes de fuera
parte del termino para la sacar fuera del termino desta ciudad, sin la dicha
licencia", [bajo al pena de que quien la comprase perdiese la corambre y cl que
la vendiese pagase por cada vez seiscientos mrs., la mitad para los arrendadores
de la Renta del Degredo y la otra mitad para lo que Jaén mandase].

"Otrosi, que por quanto aigunos vezinos de fuera parte trayen corambres de fuera
del termino desta ciudad para las curtir, que los curtidores sean tenudos de las
notificar en nuestro cabildo las tales corambres que traen a curlir, porque les
pueda ser dado licencia para ias sacar”. [El castigo para los que asi mo lo
hicieren era de seiscientos mrs. al curtidor que no lo comunicase, la mitad para
el Degredo y la mitad para lo que Jaén mandara].

"Quanio a las b y la de Jaen, para
uanio a las corambres que van para las aldeas, que lleven alva ;
qslfe se sepa que aldeas, so pena que pierda la tal corambre". [En ese caso serfa

4% Ibid, pdg 143.

i " ol icién 79, Tomo IV, pég. 152; "Cortes
i de Castilla y Ledn, "Cortes de Toledo de 1480", Petici \ 0
de Madrid f;gml%‘gsc',cgggén 70, 'l‘omg IV, pégs. 479-480; "Cortes de Madrid de 1534", Peticién LXIII, Tomo v,

pdg. 616.

801 A M. Jaén, Actas Municipales de 1480, fol. 15.

52 ppid, fol. 27.
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la mitad para el Degredo y la otra mitad para lo que el concejo dispusiera)®®,

Estas prohibiciones hicieron que los carniceros que se obligaban a abastecer de carne

la ciudad pusieran algunas veces condici ici
lera : ones, como lo hicieron el 14 de juni
tres de !los carniceros woligados se comprometian a servir a las ca:nfcggals(,} gecg':;ﬁicggnqgg
grl'l:ci?)l q(l)]f»3 zzpa'leros y clurugi(gcs ge la (‘::'iudad de Jaén no les pagaban los corambres al
) rricran €n la ciudad de Cérdoba, en la tierra de la O
Andjar, el cabildo debfa darles licencia para que pudiesen venderlagdf:?l (igosc ?i:it;::"a e

Las mismas Actas Municipales nos dicen que la ciudad i i
: , en cambio,
los cueros llegados de fuera: asi, el 26 de agostoqdc 1476 "registro G:)nm;g fis:?:nzl:%ﬂé:og
cueros vacunos que le trojieron de la Torrejimeno™®; ¢l 22 de abril de 1476, ‘!registro

Maestre Juan, fijo de Maestre Diego, fisico, veintiginco dos 3
el pelo que traec de pasada de fuera™®, . enas de cordovanes cortidos en

Esta actitud de guardar los propios cueros y recibir los llegados de fuera, exigi6
reocupacion por estar suficientemente abastecidos de tenerfas, enggse sentido h?ye:lﬁ vcli
a peticibn que hicieron los alcaldes de los zapateros el 29 de abril de 1500

"Visto el dicho pedimiento de los alcaldes de los gapateros cometieron e
enc n a Francisco de Leiva e Juan de Mercadilio que fable con el sefior
don Juan e le ruegue e faga saber de parte de la dicha gibdad que provea de
tenerias e la ¢ibdad este abastada de corambres e por defecto de tenerias no gesen
de fazerse buenos cueros en esta gibdad™.

La actividad del curtido de cueros también se deja notar en Baeza, aunque no con
tanta insistencia como en Jaén, debido, sin duda, no a la escasez de cueros, acaso mis
abundantes en ella que en la otra ciudad, sino a la escasez de aguas, en las que Jaén
superaba a todas las ciudades del Alto Guadalquivir, a causa de los numerosos y caudalosos
manantiales que brotaban en el interior del propio nfcleo urbano.

Sin embargo, lz2 documentacién informa que la ciudad de Baeza reclamaba tenerias,
pues sélo contaba con una J)ara curtir y adobar las corambres que necesitaba para su
aprovisionamierto. A finales del s{ifjo XV las autoridades concedieron que se edificase una
nueva tenerfa junto al "pilar que disen-de la Puerta el Postigo ', para aﬁl)lﬁ se proveyese de
agua en este pilar y en el "pilarejo’, y que sus desagies fuesen a la "alberca redonda” con
la que se regaban las huertas bajas.

En otro docrmento se¢ dan ordenes tendentes a facilitar la tarea del curtido de las
pieles:

"Otrosi, con condigfon que todas las personas de dicha ¢ibdad e de olras partes

53 Ordenanzas de Jaén, fol. 114 .y v.
504 A M. Jaén, Actas Municipales de 1476, fol. 159 v.
%5 Ibid, fol. 52 v.
58 Ibid., fol. 98 r.

57 Ipid, Actas Municipales de 1500, fol. 51.
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que quisieren agora ¢ en qualquier tienpo, para sienpre jaraas, cortir sus coranbres
en dicha teneria, no les sea puesto enbargo alguno... salvo que libremente todos

puedan cortir e «adobar sus coranbres en dicha teneria, commo dicho es, pagando
su devido salario"™,

Trambién Baeza mantuvo la debida vigilancia y control sobre la salida de corambres,
tema és.e que aparecia reglamentado en sus Ordenanzas™®.

Pero a pesar de todas esas medidas el trasiego de cueros fué un hecho en las tierras
del /Alto Guadalquivir, como lo deja traslucir el arancel de Bailén de 1491 al establecer las

tariias que s¢ debian pagar por la "carga de cueros vacunnos o unnos o cervinnos
z 9 L dp & P
cortidos o por cortir"®'?,

Rodriguez de Baeza, escribano, y

.
.Calld otros dmmcntos en 1492,. C D- B‘Cz& Doc
BI, Obrcm, que 10 ﬁl'maﬂ, apﬂrtcﬂn rubri 0 v 3 ;

iene fecha, pero Juan
58 ~ D Baeza, Doc. n° 131: El documento no tiene pe

i Carvaj :
:\pn{xzslo E‘;gfcl;%;d; el migmo Juan Rodriguez de Bacza, escribano, apa

Baeza, Doc. n® 115, fol. 354.
809 ) Jenanzas de Baeza, Tit. XII, Caps. Iy HL
519 RUS DE CASTRO, ALFONSO, El Sefiorio de Bailén.
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Capftulo V

LOS GANADOS TRASHUMANTES EN LOS REINOS DE CORDOBA Y JAEN

. _En el Alto y Medio Guadalquivir no s6lo pastaron ganado i i
lo hicieron los mesteiios, llegados 3&: varios lugargs de losgreinossd?tg;‘:'sﬁafmgoﬁlg ::n:)bt:'f;
4mbitos geogréficos dos problemas graves se plantearon al desarrollo de la ganaderfa
trashumante: conse%mr la hibertad de pastos para sus rebaiios y la libre circulacién desde los
invernaderos hasta los agostaderos. En esta zona la situacién nunca fué absolutamente clara,
ya que unas veces encontraron plena libertad para utilizar sus pastos, en ocasiones sufrieron
ciertas restricciones y, en algunas épocas, fué completamente vetada su entrada en algunos
concejos realengos, pero siempre tuvieron abierta la posibilidad de utilizar las tierras de
s?nqglo, ))& ‘??tas fueron en aumento hasta alcanzar casi el 50 % de la superficie andaluza en
el siglo :

1. 1.OS INVERNADEROS EN EL VALLE DEL GUADALQUIVIR.

Los ganados de los reinos de Castilla que habfan pasado el verano en los pastos
frescos de las cordilleras de la mitad norte peninsular descendian en el invierno a zonas de
clima menos riguroso que les ofrecian las hierbas de Extremadura, La Mancha y el Valle
del Guadalquivi®, En principio, parece que los trashumantes podian pastar
indiscriminadamente por tcdos los términos de Andalucfa®, pero progresivamente, como se
verd en otro apartado del presente capitulo, en las tierras comunales de los concejos
realengos se les fueron poniendo restricciones, que llegaron a convertirse en vetos a fin de
conservar los pastos para los ganados de los vecinos. Sin embargo, los trashumantes siguieron
invernando en los extremos andaluces, en dehesas privilegiadas de los concejos realengos Y,
sobre todo, en tierras de senorio.

El desarrollo de la ganaderfa estante y trashumante en Andalucfa se atienc a un
esquema de funcionamiento muy parecido al que Marie Claude Gerbet registra en
Extremadura®; ganaderfa estante en los extremos, tierras baldfas comunales y algunas dehesas;
ganaderfa trashumante en los extremos, dehesas privilegiadas o dehesadas y tierras sefioriales.

' COLLANTES DE TERAN, ANTONIO, "Los seforios andaluces".
2 MARIE CLAUDE GERBET, La noblesse, pég. 76.
3 A M. Ubeda, Carpeta 5, n® 9% 1272, octubre, 3. Burgos.

4 MARIE CLAUDE GERBET, La noblesse, pég. 77-
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L1. La ubicacién de las zonas de pastos.

_ Los ganados serranos frecuentaron las tierras del Alt
especialmente los pastos mejores de Sierra Morena, las extensa(; dehesas de la Campiiia
cordobesa y jiennense y los frescos pastizales de las ticrras del Adelantamiento de Caz%rla
y Se%ura_de a Sierra y, en determinadas épocas, los pastos de las otras tierras del Prebético
y Subbético, adentrén ose, incluso, en el territorio deli) Reino de Granada, a medida que los
Reyes Catéliccs fueron incorporaudo estas tierras a los reinos de Castilla, '

y Medio Guadalquivir,

Cuatic. grandes comarcas desiacan en el Reino de Jaén com
frecuentadas por los trashumantes, que son: los Encinares de Baeza, (iosmtmgs %a:tol:
Orden de Calatrava en torno al Partido de Martos, la Sierra de Cazorla y la Sierra de
Segura. Segfin Lomax, los rebafios conquenses solfan buscar sus pastos de invierno en el
Campo de Montiel y la Sierra de Segura, siendo ésta una de las causas de que la Orden
Puscaya la posesion de estas tierras como sediorio®. En 1478, la Orden de Santiago cobraba
la mitad de los derechos de los ganados (}nc entran a ervajar 2 estremo de verano en la
Syerra de Segura', la otra mitad era para los caballeros de la villa de Segura, aunque los
ganados acudfan a pastar "quando no ay guerra" y "quando esta segura de moros“'.%uego,
como entidades de sefiorio menores, los ganados extremeiios dispusieron de los pastos de
?zntlsteban del Puerto, Jabalquinto, Espeluy, Estiviel, Albendin, Sabiote, Porcuna, Bfvoras y
pera.

En Co6rdoba destacan las grandes dehesas de Belalcdzar ¢ Hinojosa - Madroiiiz,
Madronicejo, Torrecatalina y el Finojoso - que primero estuvieron en poder de la ciudad de
Cordoba y luego, en la segunda mitad del siglo XV, en manos del Conde de Belalcdzar’.
También ﬂay que citar las numerosas dehesas dehesadas que, en poder de las olié:;cllnlas
ciudadanas, se encontraban por los diferentes rincones de la Sierra Morena y de la piiia
cordobesa.

1.2. La duracién del invermadero.

Los pastos de los reinos de Jaén y Cérdoba se solfan alquilar en invierno, por tanto
deben ser considerados como invernaderos y asf lo hace la documentacién. En 1540 la ciudad
de Jaén arrend6 unos baldios a ganado ovino para que los pastaran desde primeros de
noviembre hasta finales de febrero.

En 1540, cuando se entablé el pleito entre los vecinos de Cordoba y la familia de los
Aguayo, porque éstos habfan retirado del uso comunal la dehesa de las Cornudas, se
cspeciﬁcaga que desde hacia mas de 50 afios comian en dicha dehesa los ganados de los

i i i i ue en el invierno era
vecinos de Cordoba y su tierra en tiempo de agosto, mientras g in
arrendada a ganados serranos. El pleito se suscité porque la familia Aguayo dccn%xé) arremtar
dicha dehesa a los trashumantes, tanto en invierno como en verano, ya que al haber en estas

5 LOMAX, D. W., La Orden de Santiago (1170-1275), Madrid, 1965, pég. 111.

6 LADERO QUESADA, M. A, "La Orden de Santiago en Andalucia. Bienes, rentas y vasallos a finales
L] 2. o

del siglo XV*, H. I D, (Sevilla) 2 (1975), pégs. 375 y 37.

J 1 Valle de
n' d j n

LI cc“dado de Belalcdzﬂr cra LOIlSldcrado como uno de los mejores | vernaderos junto col €

A.lcudla Yy la &lﬂnﬂ, l;ol EZ-SAI‘AZ-AR IER.FJE,.. J.. Mcsfa, pﬂs!ﬂs y CO-W”I‘!OS, Pég. ll':O.

8 A R Ch. Granada, S. 3, L. 1444, P. 10.
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techas una demanda muy fuerte de pastizales, los precios de éstos subiccon®,

La duracion de la invernada iba desde S. M; i
( ! | sde S. Miguel, en septiembre, hasta i
gs!fc(.) l‘f:léd cc';l6 Se\tlod? ldt;j ivernadero sierapre utilizado, aunque }?abia algﬁnas ex:clpnéi%sngse saelgf:lﬂ
¢ cgetal de que se tratara, como ocurrfa con los Encinares de B
eta > ; : aeza, en cu
ardenanza_s quedaba de_tcrmma‘xdo que el periodo de permanencia de los ganados éxtrcmm!:,g:,
ebia de ir desde el dfa de S. Andrés hasta el mes de abril™®,

En el pleito celebrado en 1517 entre los ganaderos v agri j
: ) cultores de A ;
que la invernada abarcaba un periodo de cuat:go mcses”.y o i ot

En 1610, Lopera, de ia Orden de Calatrava en Jaén. vendi el pasto de las deh
de Mor6n Saetal y Carchales 'desde San Miguel a marco™ v, co atas Sofiine Mgie
de fecha tardia existen otras muchas referencﬁas. PaTE T e

2. LA PRESENCIA DE LOS GANADOS TRASHUMANTES EN L
CORDOBA Y JAEN. 0S REINOS DE

Se ha podido pensar que al coincidir la culminacién de la reconquista del Valle del
Guadalquivir con la institucionalizacién, por parte de la corona, del Honrado Concejo de la
Mesta Castellana, los ganados trashumantes se hicieron duefios de los pastos de invierno en
las tierras més calidas del Valle del Guadalquivir. Ciertamente la Andalucfa Béiica recién
conquistada quedé comprendida en dos de los cinco distritos en los que Alfonso X dividié
sus estados, a fin de que fueran vigilados cada uno de ellos por dos funcionarios, a fin de
%ue no se sometiera a los ganados trashumantes a tributos indebidos. La carta “ chada en

urgos en 1272, dice asi:

"En la primera parte que comienga en derecho de Jahen, Guadalquiir ayuso,
commo ua fasta la mar; e des ende, Guadiana ariba fata aque. 'ogar o caye
Caya en Guadiana; e de ende armba commo parte los moiones entre Leon e
Portogal fata Taio; e de Taio arriba fata en Toledo; e de Toledo, commo ua el
camino fata en Guadalquiuir, en derecho de Jahen pus a Johan Ferrandez de
Talauera, mio aicalde e Velasco Munnoz de Auila. :

Et, en la segunda parte, que es de Jahen arriba, commo parte con la tierra del rey
de Granada, e de ende la mar arriba, commo parte el Regno de Murgia con el
de Vaiengia, e despues Castieila con Aragon fata Aluarracin; e de ende fata Taio;
¢ de ende como uiene Taio fata Toledo, pus a Pero Ximenes de Aellon e a Don

Miguel de Alcaraz"”.

i i i i los ganados
La inclusi6bn de las tierras andaluzas supone la presencia en esta zona de A
trashumantes. También se puede deducir de la carta cl;.!e en 1261 dirigi6 Alfonso X d(}bls
de Jaén, don Pascual, lo mismo que a los otros obispos de Andalucfa, exponiéndole las

® Ibid, C. 508, L. 2.060, P. 4.

9 Ordenanzas de Bacza, Tit. X, Cap. V.

"' A R. Ch. Granada, C. 513, L. 2.523, P. 9.

2 Ipid, S. 3, L. 1.426, P. 11.

13 A M. Ubeda, Carpeta 5, n® 9: 1272, octubre, 3. Burgos.
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uejas de | ade ¢ 8 j
quej 0s ganaderos trashumantes que sc vefan sujetos al pago de un wiezmo en sus

pastaban los ganados. Pero como el sefiorf isti ancia en el Reino
] . Per orfo eclesidstico tenfa tanta importanci i

de Jaén y ei cobro del diezmo era tan problemético en estos lugares para la sede jielnnensc

3

pues el Adelantamiento de Cazorla estaba incardinad
0 de Caz oenlal i
doedSeglzjra pertenecia jurisdiccionalmente al Obispado t[ilc aCa%-lteSlgn(;cy ?;c%%c?m?;?am; nti:
rden de Calatrava de Martos procuraba pagar lo menos posible, ello nos permite peﬁsar

ue esos ganados mestefios tuvicron que i d
g 5 tuvie pastar también en las as
gonde la jurisdiccién eclesiastica del o?)ispo gozaba de plenas facn.:ig:les_ realengas, que era

; Pero cuando se va conociendo la documentaci6n, 1
glspersa, hay que desechur la idea de que el Valle del G’ua?ialf:clllt%:il{rirp ?;éoul;agrpfn“{ﬁvi?naa;;rug
nc 'ios Eanados trashumantes. Debido al cardcter contradictorio de las noticias que han
ecgado asta nosotros se corre ¢l ricsgo de caer en el extremo opuesto y considerar que las
tierras andaluzas fueron un terreno vetado a los ganados serranos. Precisamente porque es
un tema del cual la informacién es ambigua no se pueden dar visiones generales, sino que
hay que matizar las situaciones, segiin las distintas épocas y las zonas de las que se tratqa.

2.1. La situacion juridica de la tierra.

_ La primera cuestién que es necesario plantearse es quien ejercia la titularidad sobre
las tierras para poder saber quien tenfa facultad para admitir o rechazar la presencia de los
ganados trashumantes.

Como ya se ha visto en el capitulo correspondiente las tierras despobladas y
conquistadas a los musulmanes eran propiedad del rey por derecho de guerra. Este las cedia
a un noble o a una institucién eclesidstica y constitufan las llamadas tierras de sefiorio, o las
cedia a una colectividad - un concejo - y a los individuos que la constitufan, resultando de
ello las llamadas tierras realengas, ya que el rey conservaba sobre ellas, al menos, el derecho
eminente.

Si se analiza la situacion de las tierras de seiiorfo, que es la que se presenta con
mayor claridad, observamos que la mayorfa de los baldios, comunes y dehesas eran ropiedad
del seiior que disponfa de ellos casi con absoluta libertad para utilizarlas en pr 0 de los
propios ganados, del ganado de sus vasallos o para alquilarlas a rebafios venidos de fuera.
Sin embargo, hemos introducido la palabra casi, pues el dominio de un seiior dependfa del
momento ¥ las circunstancias en que se le hubicra entregado el territorio, ya que un sefiorio
establecido en el momento de la conquista, podia responder al esquema enunciado, pero una
tierra entregada a un seior después de haber vivido mucho tiempo como realenga, obligaba
a su possedor a respetar ciertos usos del territorio que venfan desde mucho tiempo atrds.
Hay un ejemplo esclarecedor en las villas de Belalcdzar e Hinojosa que estaban dentro del
Condado de Belalcézar y cuyos vecinos posefan para uso comunal, entre otros, los baldios del

Pinatal y Aldea Vieja, y por €so los concejos de ambas villas pleiteaban en 1545 con las
monjas del Monasterio de Santa Clara, porque éstas se los habfan arrebatado, para afiadirlo

a sus dehesa de Galapagar'.

La situacién era mucho mas compleja cuando se trataba de tierras de realengo. Dentro

adas a los rcrobladores y pasaron a ser de pro l'dad

14 RODRIGUEZ MOLINA, J., Introduccién al estudio del Obispado de Baeza-Jaén, Doc. LV, fols. 194

y S5,

5 A H. N, Osuna, Leg. 136, 1.




?flﬂi'ots" 0 sea, t.i((:lrras de aprovechamiento silvo
s distinguieron dentro de ellas los pastos comunales que er i
é?$;:dg§:esadgs qu{tj‘. podian ser propiedac de un ind?viduf),ageg:r;llﬁeg&: 32 \lr:c?l?gsaf lll?s
diﬁcullade,s,opugs tloasocsle;::assavse(s:;n:;n (?a aﬁbggﬁg?sg:mell tcmad;ic lmpicdad i presgnt§
pareciera oportuno y si eran de la colectividad se rese?ﬁag:n - LF 1 Sk s
ganados de los vecinos. Distinta es la situcién de los baldi e x s
disponia de su_utilizacién, ya que ello dependia de é c:‘ca;l lg'gz’yﬁmg gﬁcc:toa cc:]la::dgsmlen
sitios se procujeron de igual forma. Pues de la titularidad compartida p(,)r el iey y el c(:nf.w.:'os
de la primera ¢poca, se [pasd a una situacién més matizada, como se recoge cnydocumenggg
tardios del s?lu XV, asi courre en una querella presentada por Jaén ante Carlos I, en 1553
quejéndose e"las usurpaciones que habia sufrido su término, en ella decia qué se_habfan
apodcrad_qﬂgle muchas tierras de la dicha gibdad, ansi de las realengas commo de lo comun
e conzegil"™. De donde se puede deducir que en ese mora.ato existfan unas tierras sobre las
que disponia en su uso el monarca y de las que podfan bneficiarse o no los vecincs, habfa
otras que ¢.a de uso com(n exclusivo de éstos y otras que estaban al servicio de la
institucién dut concejo como tal y que en otros documentos recibfan el nombre de ropios
Pero a esa situacién se habfa llegado después de pasar por otras de gran ambigiiedad, en las
cuales la titularidad de los baldios del concejo estaba compartida por éstc y por el rey.

pastoril. Por el sistema de explotacién pronto

La utilizacién pecuaria era distinta en las zonas de sefiorfo respecto de las de reale
y también hay diferencias sustanciales en el comportamiento con respecto a la entrada dcn%;

ganados mestefios en los concejos realengo si éstos s¢ hallaban en la frontera y aquellos que
no lo estaban.

2.2. El Reino de Jaén.

Se sabe a«}ue los ganados trashumantes estuvieron presentes en el Reino de Jaén

orque Juan I al fijar el arancel del servicio y montazgo que se debifa cobrar en los puertos,
Eabla de la tierra de Cordoba en la que se recaudaban dos cabezas del millar, y de los
Encinares de Vilches, donde se recogian doce del millar y "en el Adelantamiento de Cagorla
llevan dos al mill del ganado que va a Segura y a sus Sierras ¢ comarcas™’. Ahora bien no
en todos los concejos jiennenses tuvo la misma importancia esta presencia.

- El concejo de Jaén.

Jaén adquiri6 la importancia de ser cabeza de un reino y, sobre todo, cabeza de un
obispado, debido a que era la defensa de uno de los pasos que comunicaban el Valle del
Gaudalquivir y el Reino Nazarita, esta brecha del Prebético recprnda por el rio Gyadal_bullén

los afluentes de su cabecera no lleg6 a ser totalmente dom;nada, por eso la situacién de
este nficleo urbano fué de gran cliFrosidad hasta que el Reino de Granada no asumi6 la
idea de que su supervivencia estaba igada a la aceptaci6n de ser un vasallo Eic Castilla, por
ello hasta la segunda mitad del siglo XIV la frontera fué una "zona caliente”.

Esta es la razon de que se propiciara ¢l desarrollo de la ganaderfa entre el vecindario
del concejo, ya que era um;1 riqueza semoviente que se podfa alejar de la zona dgl pghgmnelr:
las etapas de confrontacion bélica. Para ello era preciso reservar sus pa?los ex ufwagxc s;
para los ganados locales y ello lo consiguieron los vecinos desde el momento 'l: ¥
reconquista, si bien el primer documento en el que se recogen cxpresaﬁggte e!:;sos. péw‘; g;u .
es algo més tardio. Sc trata de la merced que, en 1305, Fernando IV a la ciudad p

18 A R Ch. Granada, S. 3, L. 1055, P. 15.

7 A. G. S, Div. de (%, 4.




ue acotasen espacios en los que i
:ji-;;) Om%l;s;g (..Sap‘thIOS u} los que s6lo pudieran entrar sus propios ganados, que de ese mod
s pastos en las épocas de confrontacién con los musuFmanes. E texto dice asi-o

"Por fazer bien e merged al concei !
f _ geio de la noble gibdat de Jahen
fg;vif:g:‘o sql;ii fedﬂz‘%’:; e me );azen, ¢ porque me enbiaron mostr’arpz; ?ourf:r?;
: n dernbado piega de castiellos e tomado los terminos ]
non podien meter a pager sus ganados por termino de los moros tfr:g’g f;érezﬂzﬁ
que puedan fazer dehesa o dehesas en qualquier lugar o lugares que ellos quisieren

de su termino, en que pazcan sus -
4 anados, et que otro
ellas contra su voluntad"™® 8 » € qu ninguno non les entre en

Pero existfa un privilegio anterior de Fern
ando III, que sélo conocemos a tr
una carta de los Reyes Catéfﬂzos, que se expresa en estos g&rminos: g

"Sepades que por parte del congejo... me fue fecha relagion disiendo la di
¢ibdad tiene por merged del serior rey doﬁln gemando Zue la gano d%u ?osan?:r’:;
enemigos de nuestra santc fe catolica, privillejo usado e guardado e por los reyes
de gloriosa memoria mis progenitores ¢ por el rey mi sefior, e por mi confirmado,
que en la dicha ¢ibdad ni en sus terminos non aya alcalde, ni juez de las
cafiadas... en el qual se contiene una cldusula yue dize asi:
Otrosi aya mas Jaen de previllejo que ningund alcallde, ni juez de las cafiadas,
que non oviese juredigion ninguna de demandar nin pedir de ninguno vesino ni
morador de Jaen ni de su termino derecho nin pedido nin tributo alguno de lo
?e pertenesce @ la dicha alcaldia.

esto se otorgo por quanto la dicha ¢ibdad esta muy gercana e frontera de los
moros e en ellc non ay cafadas, salvo dehesas dehesadas y el dicho rey don
Femando que la gano le dio las dichas dehesas dehesadas por su termino e
defendio por el dicho dprevillejo que ningund alcalde de las cafiadas non oyese
pleyto ulguno de cafada en la dicha gibdad"*.

De este documento parece deducirse que los baldios eran pricticamente todcs dehesas
dehesadas de uso exclusivo de los vecinos y, a causa de ello, no habia cafiadas y, por lo
tanto, los alcaldes entregadores no podian ejercer alli su autoridad.

Esta situacién juridica de la tierra que se produjo en un_determinado momento,
obedeciendo a circunstancias concretas, quedé refren ada por lo privilegios que los monarcas
les concedieron, a ellos se acogieron y en ellos se apoyaron los ganaderos locales para
mantener el uso exclusivo de sus pastos, incluso, en etapas posteriores en las que la frontera,
no es que ya no fuera tan peligrosa, sino que los ganados jiennenses pasaban a pastar hasta

el territorio granadino.

Los intercses de los propietarios locales, en cuya defensa se hallaba a la cabeza la
Cofradfa de Santo Domingo de los Pastores, se opusicron sicmpre a que entraran g.a;izﬁos
extrafios dentro de sus términos, por €sO exiglan que aquel que quisiera utilizar 05

i i i idad de tal durante diez
astizales debfa de hacerse vecino de la ciudad y permanecer en cali ‘
gﬁos"’”. L s razones que daban estaban basadas en los privilegios reales anteriores Y, ademds,

en otras circunstancias que se resumen ast

8 ¢ D. Baeza, Doc. n° 39.
19~ D Jaén, Doc. n® 31, pégs. 94-95.

2 (rdenanzas de Jaén, fols. 31 v.-32r




[porque] "en la dicha ciudad no ay caradas ni en todos sus te

por ellos, como porque los ganados della no se sac
los extremos de estos nuestros reinos"',

rMinos, ni ay paso
an a erbaxar fuera ni van a

Las presiones se acentuaron a lo largo del siglo XV i
frecuencia de los pleitos y controversias qut!:g los vecﬁios de'J(;%r:omSa?ugilgg; ggg::aglptz:n?
De todas formas la posicién se mantuvo firme y se determin que s6lo podian entrar ganadm.:
forasteros con la expresa licencia del cabildo que se convirtid en el guardidn de los pastos
para los ganados locales® y solo permitfan entrar a los rebaiios extrafos cuando eran
propiedad de camTcsmlos que labraban en términos de la ciudad y a cambio de tener que
vender dentro de la misma para su abastecimiento, un determinado niimero de cabezas de
ganado, como aparece repetidas veces en las Actas Municipales®,

_Las presiones que los duefios de los ganados ejercieron sobre las autoridades del
concejo para que éstas llevaran a cabo la defensa del uso exclusivo de los pastos locales se
refleja en las Actas Municipales, como ocurre en las del 24 de mayo de 1476:

"Este dia por quanto muchos de los sefiores de ganados, vesinos de esta gibdad
se quexaban que los vesinos de fuera comian con sus ganados los terminos de
esta ¢ibdad, de lo qual eran muy agraviados los dichos sefores, remediando en
ello hordenaron e pusieron por hordenanga que desde el dia de Sant Pero e Sant
Pablo, primero que viene, en adelante, non daran hordenanga a persona alguna
de los vesinos de fuera del termino desta ¢ibdad para meter sus ganados en los
lermirgs desta cibdad en algund tienpo, nin por alguna manera nin rason que
sea.. "

Pese a estas presiones del vecindario jiennense las autoridades municipales se vieron
obligadas a facilitar el paso de los ganados travesios hacia los pasos del Prebético, toda vez
ue las razones por las que se habia concedido la exclusividad de su utilizacion a los vecinos
el municipio eran claramente obsoletas, ya que la frontera habia desalpa:eclgio, al producirse
la conquista del Reino de Granada. Por eso ¢l Concejo de la Mesta lo adujo asi en uno de
los pleitos que mantuvo con el concejo de Jaén a{ en ese sentido se manifiesta en la
exposici6n del tema hecha por los monarcas, los cuales dicen que:

"se hallaba que los duefios de ganados y pastores de la dicha ciudad y su fierra
pudieron y pueden ser hermanos del dicho concejo, como ic fueron y son, y que
aun eran obligados a ello, segun los privilegios del mismo concejo, quanto mas
viniendo de su voluntad y quiriendo ser harmanos del dicho Concejo de la Mesta,
y que devieron y deven tener su alcalde de quadrilla que son destos nuestros
regnos, que son del dicho concejo, y que nos ansi lo deviamos de pronunciar y
declarar y que asi nos lo podian v suplicaban, sin embergo de los privilegios que
la dicha ciudad dizen tenian que no los an presentado en publica forma, y qm;
la cldusula del privilegio que presentun no haze fe; y que en ese cajs'o qu:e c;.s;:
estuviese la dicha cldusula y que fuese verdadera, aquella habla solamen.

Ibid., fols. 106 r.-113 r.
C D. Jaén, Doc. n? 31, pégs. 94-95.
2 A. M. Jaén, Actas Municipales de 1480, fols. 11 v. y 115 r.

Ibid., Actas Municipales de 1476, fol. 131 1.
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alcaldes de cariada y no en alcalldes de ] | di
/ / quacrilla, ni disponen que los 1
g:_udad Y Su tierra no puedan ser hermanos del dicho Cﬂmejoqge la Ag:stlg iﬁﬁe‘;
ten mirado, funda lo contrario, y que la dicha cléusula ; .. Jugar en !icnp,os que

no podia aver cafiada en la dicha ciudad por el peligro de |
cesa el dicho delito y la cldusula del dich% priviﬁegig,mque ﬁe? gzo‘zyyfr%unie‘:goz

moros, ni otra cosa que lo impida, y que por la dicha ciudad Y Su tierra ha ni

deven .ver canadas para los ganados de la dicha M, igui
/ > esla, y que por cons
tiene de aver alcalde de Mesta y Cariadas, Y que asi nof gedigp v sxz;?;%g;nltg

mandasemos pronunciar y declarar..."®,

Pero a pesar de que los ganaderos jiennenses hicieron valsr ;
en el siglo XVI, se_vieron obligados a admijlir que las canadas que c::}a;ag:;egﬁgs t’éli‘rlngz:l‘ p)(’;
el Guadalquivir arriba y siguiendo el curso del Arroyo Vil, no solamente fueran utilizadas por
los ganados travesios, sino también por los ganados extremefios, que es como se designa, con
cierta frecuencia, a los trashumantes, como se recoge en las Ordenanzas de Jaén®,

- El concejo de Baeza.

: El que a Baeza como a otras localidades del Alto Valle del Guadalquivir le hubiese
sido concedido el Fuero de Cuenca, habia que considerarlo como un indicio de los descos
de la corona por alcanzar la unidad jurfdica de sus estados, pero el hecho de que este
proceso se interrumpiera cuando Fernando III otorgd a Cérdoba el Fuero de Toledo, permite
pensar que ¢l monarca quizds habfa visto que el viejo fuero conquense no era el més
adecuado en esta nueva regibn que se estaba conquistando, ya que la situacién de Cuenca
en el borde montafioso oriental %e la Meseta la abocaba, por sus condiciones fisicas, a una
explotacién casi exclusivamente ganadera y, por lo tanto, ese era el sector de su economia
que habia que potenciar y defender, de ahi el carécter restrictivo y proteccionista que con
respecto a los pastos presentan las disposiciones de su fuero. En cambio, la Andalucia del
Guadalquivir era una regién que habfa sido urbanizada desde la antigiiedad y que presentaba
unas condiciones fisicas que permitian una mayor colonizacién agricola del suelo, lo cual, por
otra parte, ya habfa sido realizado For los musulmanes. Presentaba, por lo tanto, una
situacion diferente y era preciso dotarla de instrumentos jurfdicos también distintos.

Partimos de estas consideraciones para darle el justo valor a la informaci6n que
proporcionan los fueros de la familia de Cuanca, situados fucra del contexto en el que el
texto primitivo surgi6. En el Reino de Jaén las zonas estrictamente montafiosas formaron
parte en su mayopria de las tierras de sefiorio, pensemos cn las comarcas de Segura, Cazorla
y el Condado, mientras que e~ los concejos realengos, si bien es verdad que poseyeron zonas
de montana - Prebético o Sic . Morena - en ellos fueron mas abundantes las tierras calmas,
ya sca en la Loma o en la Canpifia. Por eso creemos que el fuero que se les otorgt fuué
algo que no respondia a las condiciones econ6micas en que tendria que desenvolverse aquella

sociedad.

i itamente el tema de la
Con respecto a Baeza el primer texto en el que se trala explici
entrada de gangdos ajenos dentro de su término es el fuero, y a través de sus textos parece

ue se pueden distinguir unas ticrras que sc consideran de titularidad del rey, pues e

i i inc inistradas
gocumcnlo dice "nuestros extremos’, aunque pudieran ser utilizadas e incluso admim

or ¢l concejo, y otras en que la pro iedad parece ser del concejo, pues se las designa con

Els palabras "pastos de Baeza® y la isponibilildad la ejercitla est:: iﬁ:tigleci(g)gl.l al:ja(.::lir;g(;ﬁ :’.;5,
ituaci i ntra :

situacién se ve que el comportamiento con respecto a fa en .

g;lau;:; y otras €s d(ilfercnlc, ya que acerca de las primeras sc dice en el Fuero de Bacza:

25 rdenanzas de Jaén, fols. 106-107.

2 hid, fols. 93r. y v.




.
- todo aquel de fuera uilla que en nuestros estremos entrare sin mandamienio

]

Segilin este fragmento se contempla la posibilidad de que estos ganados entrasen en
el permiso del rey o del concejo, mientras que en otro

los términos de Baeza contando con
parrafo el texto foral se expresa asi:

Que ningun estranno hon meta a paser oueias nin bacas en los pastos de Baega.
Otrosi, si oueias o bestias o baccas entraren en los pastos de Baeca a pasger,

m 1 1 . .
ca?gf,?a.ge el congeio que lo quinten & que los saquen de todo el termino sin

Se ve como en unas tierras cuya titularidad parece pertenecer claram :
=N 2 r c e
baezano la prohibicién es rotunda. 3 P nte al concejo

Esta normativa es com®1 a los otros fueros jiennenses de la familia de Cuenca y asi
aparece en el Fuero de Iznatoraf respecto a los extremos y a los otros términos®,

Esta distincién puede explicar la politica aparentemente ambigua de Alfonso X, quien
por una parte incluyé todas las tierras conquistadas en Andalucfa dentro de los distritos
anaderos en que dividi6 sus estados™, mientras que en otras ocasiones defendia la
mviolabilidad de las hierbas baezanas, como ocurre en una carta suya, fechada en Murcia
el 12 de abril de 1272, en la que ordenaba:

"Que todo ganado ajeno que entrare en los pastos ue Baega, que lo quinten los
moradores del Alcagar e los otros vesinos de la uilla, e que lo echen de todo el
termino, so calupnia, saluo ende que lo non tomen por fuerca nin lo roben, e de
este quinto que ayan la meitad los moradores del Alcagar, e la otra meitad los

vezinos de la uilla"’.

La presencia de los trashumantes en Baeza es ostensible en 1289, pues Sancho IV ante
las quejas de sus vecinos por la actitud arbitraria de serviciadores y alcaldes entregadores,
les envid una carta de la cual extraemos estos fragmentos:

".. a los entregadores de los pastores de todas las cannadas de los ganados que
van a estrzmo e a los servigiadores de los ganados...

Fuero de Baeza, [Ley 912, K], pdgs. 238-239.

Ibid., [Ley 5), pég. 56.
Fuero de Cuenca, Ley 11, pdg. 117, Ley DCCCLXXX, pdg. 831.

30 A M. Ubeda, Carpeta 5, n° 9: 1272, octubre, 3. Burgos.

i i i IV: 1456, abril, 24. Ecija. Este mismo
31 ¢ D. Baeza, Doc. n® 97, inserto cn una confirmacién de %nggl;;s i ’d . Al'cﬁza i e e

i i lu
ivilegi fué concedido también a J6dar en 1272, s6lo que en : o
g:;lgggslzm el alcalde de la fortaleza, A. H. N., Cddices, lib. 1.157 b., fols. 27 r.-28 r. Bd. TOMAS

V1, Doc. CCLXIV, pégs. 158-159.
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LIOS omnes buenos del congeio de Baega se me enbiaron
aﬂﬁos lenfregadpres que apremiades a algunos de aquellos sos vesinos que
Suardan los ganados suyos sobre las querellas que unos vezinos an contra otros,

¢l

que vengan a juizio ante vos. Et que vos, los servici
: 5 a iciadores que les deman
que por los sus ganados que andan en su t - e

ermino, que den servigi
i;ﬂo no tengo yo por bien. ! sl
orque vos mando a vos, los entregadores, que cada i
; s ) que querella oviere alguno
vezino contra otro, que vos non vos entremetades de oir tales querellas como gc!:as,
mas que los oyan e los Judguen los sus alcaldes por su fuero; et cada que los
pastores de la cannada ovieren querella de algun su vesino, que de tal querella
%omo esta conoscades, e que lo judguedes en una vos con un alcalde de los de
aeca.
Orrosi, mando a vos los servigiadores que non demandedes nin les tomedes
servigio ninguno de ios sus ganados que andudieren e (roxieren en su terming"=.

querellar e dizen que ay

_Las noticias de la primera mitad del siglo XIV nos muestran al concejo tras el
empeiio de que esos extremos en los que parece ser que entraba el ganado trashumante
gucdascn delimitados cor. precision y fuesen mas reducidos y consiguieron que, en 1306,

ernando IV se dirigiera a las autoridades de su reino a este respecto:

"Sepades que el concejo de Baega se me enbiaron querellar e dizen que ellos
aviendo sus terminos segunt su fuero e segunt sus privizl;gios e cartas que ellos an
de los reyes, onde yo vengo, e que les yo confirné, que ay algunos de vos que les
entrades entre sus terminos contra su voluntad a pager e a cortar e a sacudir €
a coger la bellota del su Enzinar. Et que quando los guardas de los siis montes
fallan algunos de los nuestros vezinos en el su termino E;iendoles dannos, commo
dicho es, que los peindran por la pena que el su fuero manda. Et que peindrades
vos, otrosi, a ellos non les fallando faziendo danno en ningunos de nuestros
t2rminos...

Porque vos mandamos a cada unos de vos en vuestros lugares que de aqui
adelante non seades osados de ir nin de entrar en termino de Buega a pager nin
a cortar nin a coger la bellota del su Enzinar contra su voluriad..."

Esta carta fué confirmada por Alfonso XI en Cuenca, el 8 de julio de 1338%,

Alfonso XI sigui6 una politica que se desarroll6 en esta misma direccién pues en su
reinado se intent6 clarificar una situacién que se mostraba confusa. Al parecer, los ganados
mesteios podfan pastar en los términos de Bacza que se consideraban como extremos, saévo
en las dehesas dehesadas y en las zonas de cultivo, pero en imbio no les tenfan marca ?s
cafiadas, y los rebafios podfan caminar "desembargadamente”, pero por los baldios. Asi lo

determiné Alfonso XI en carta fechada en Alcals de Henares, el 20 de marzo de 1344, en
la que se dice:

2 idi Mesta pagen las yervas e
Et pidieronnos merget que, pues los pastores de la_ :
beveﬁ las aguas con Sus g'anados por todo su lermino desenbargadamemed s:jn
[pregio] ninguno, salvo en las defesas coteadas, que fuese la nuestra merged de

- ",
mandar que en el su termino no oviese cannada ningund...” .

2 ¢~ D Baeza, Docs. n® 9 y 135, pégs. 538-539.
3 Ibid, Doc. n® 40, pég. 108.

% rbid., Doc. n® 135, pégs. 527-537.




Este paso de los ganados For el término, aunque fuera por las zonas marginal
/ ginales,

ocasiond multi 2 B 5 1
e w lrlli:d dn', r(_)cc; entre los intereses de los ganaderos de 'a Mesta y los de los
g y ; scn agriculiores o ganaderos, o ambas cosas a la vez. Por eso hay una serie

oticias referidas a las actuaciones de los alcaldes entregadores, ya que eran éstos los

jueces encargados de dirimir los pleitos entre ambas part. i
; § s es. ibi
quejas del concejo de Baeza del siguiente tenor: . Ha R e

"Otrosi, a io que me enbiaron pedir merged que los alcaldes e entre

ores
pastores, quando van a Baega por librar fecho de algunas quereliﬁ?d que ge sl::
dadas de algunos vesinos del dicho logar e de su terming, que non oyen nin
quieren librar a los dichos vezinos, segund su fuero e segund derecho e por esta
razon que los despechan e astragan cohechandolos.
A esto tengo por bien e mando que los dichos alcalides e entregadores usen de
los dichos pleitos, oyendo a cada uno, segund su fuero e derecho e si por otra
guisa contra los dichos vezinos quisieren pasar contra alguno o algunos dellos, que
el congejo que ge lo non consienta..."". ;

_ También nos ha llegado otra noticia referida a cierta cantidad de maravedies que el
concejo de Baeza adeudaba a un alcalde entregador por actuaciones judiciales llevadas a cabo
en dicha ciudad: Juan Martinez de Leiva, aicalde entregador mayor de los pastores de la
Mesta, reclamaba, en 1332, al concsjo de Baeza 1200 mrs. que le quedé a deber de los 600
mrs. que debfan de haberle dado "por razon de los derechos e calonnas que y avia de aver
ili dic oaa.lohan Martinez quando era alcalde ¢ entregador amyor de los pastores de la

esta..."™".

Los pleitos entre el concejo de Baeza y los catregadores continuaron en el reinado
siguiente. Hay uno ocasionado por unas dehesas que segfin los hermanos de la Mesta, habfan
sido acotadas, indebidamente, por los baezanos. Ello nos indica que los pastos que se habfan
considerado libres para los ganados extremefios, debfan ser ten amplios que la propia ciudad
se vi6 obligada a acotar parte de esta superficie dpara mantener los rebafios de sus vecinos.
En este sentido se expresaban los procuradores de Baeza:

".. que serfa muy grant deservigio del dicho sennor rey e grant danno e
despoblamiento de su tierra e que los labradores que labravan en la dicha ¢ibdat
e en los dichos lugares non abrian en que pastar los sus ganados.

E mas que dixo que los pastores quando vinian a esta lierra con sus ganados que
en los extremos avian tan largamente en que lo pastar, porque de”alras dichas
defesas nin alguna de ellas non regibian danno nin enbargo alguno..™.

En el siglo XV durante los turbuientos reinados de Juan II , sobre todo, de Enrique
IV el tema deg!la presencia de los trashumantes en los términos JE’: un concejo cstabadmuy
en relacién con la fuerza que 1pu«dif:se tener la oligarqufa ciudadana y los mtcrl;:ses gsana crg:
de ésta, ya que depemdia de las decisiones de las autoridades concejiles, muc! olm té(x!:;n e
las 6rdenes de la Corona, ¢l que los ganaaos mestenos tuviesen acceso oﬁno adosd e
municipales. Por eso, a finales de la centuria los Reyes Catolicos, en lz linea de desar

% Ipid, Doc. n® 28, pég. 74.
% 1pid, Doc. n® 33.

37 Ipid, Doc. n® 135, pags. 527-537.
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p ) 0

Gltima medida les permitia un mayor fi
segundo lugar supr‘:micndo los art%trio??ct)z:g}egc R e .

En este sentido hay que contemplar las medidas que dichos monarcas tomaron con

respecto a Baeza, en 1491, para que n i
] ] 0 S¢ mbr I i i
trashumantes que venfan a pastar a sus términos. e e

En la exposicion de motivos los Re dirigi j
: yes se an al con
cz:lr;s&da&orﬁsg 231@5 e cogcdtorjs de lasi rentas e propios de esa diccfgogigzag‘aeymieg d?erl(?:
¢jas presentadas por los pastores y dueiios de d
desafueros y excesivos derechos que les tomaban mjl,zchas ciudade%aﬁ?: ngxfcfi%eg:: dﬁ
que se cuenta Baeza. Todas estas acciones se enumeraban asf en el documento;

. e llevan a los ganados que vienen a ervajar a sus terminos e pas

- . M
atraviesan por los caminos tomandogelos por descaminados e llevandoles derecho;
demasiados contra las leyes de nuestros reinos, so color de montadgo..."

La corona solicité6 de Baeza los titulos que les autorizaban a cobrar esos derechos y
el arancel al que se atenfan. Se encontr6 que los arrendadores de los propios de Baeza
recaudaban impuestos excesivos a los pastores y duefios de ganados sin ajustarse a ningfin
arancel. Para atajar dicha anomalfa se ordené que en adelante se atuvieran a lo siguiente:

"... las personas que ovieven de coger e recabdar el dicho derecho lleven de cada
rebario de ganado que a los terminos de esa ¢ibdad vinieve a ervajar e ervajain
en los terminos comunes de la dicha gibdad:

Del primer millar de ovejas que asi ervajaren ocho ovejas sin corderos.

E de cada millar de los otros ginco cabegas.

E de cada cabega de yeguas o vacas o bueyes, doze mrs.

E si llegaren a gien cabegas mayores de un duefio, que lleve el dicho arrendador,
de cien cabegas una.

E que los ganados que pasaren por los terminos de esa dicha ¢ibdad a ervajar a
otra parte, que no paguen derecho alguno a la dicha gibdad ni les puedan vedar
el paso por sus lerminos.

E que los arrendadores sean obligados de requerir a los pastores que les paguen
el dicho derecho e les cobren de ellos en las dehesas e terminos do ervajaren €

no en otra parte alguna'®.

Pero no sbio fué la ciudad cabeza del concejo la que cobraba arbitrios indebidos, sino
que un documento, fechado en Cérdoba a 17 de mayo de 1491, habla de lo- portazgos y
rodas que se cobraban en Linares, Vilches y Baiios, lugares de la ciudad de Baeza, impuestos
éstos que pertenecfan a Don Rodrigo Manrique, comendador de Yeste, de la Orden ‘,’f

Santiago. También nos

dice los ganados que iban a herbajar y entraban en dichos términos™.

umantes en los términos de Baeza, en el siglo

itivamente, la afluencia de trash . Z
o gty ’ us ordenanzas si se tiene en cucnta

XV, revisti6 notable importancia, segln se manificsia en §

38 Ipid, Doc. n® 120, pdg. 367.
® A G.S, R G S, VI, Doc n® 1560, fol. 8 (2) (Consejo).
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la abundante reglamentacién ica®
ar que le dedica®; a través de ellas se co
pastos utilizaban los ganados serranos, como los Encinares de Baeza, clilngi: :gfi;nugl?;zzrc:aygg

ano por el dia de San Andrés*' y de donde retornaban a su lugar de origen en el mes de

Ll ’ bargoi

_ Ya en el siglo XVI, ¢n 1512, sabemos que el obispo bildo de J
diezmo de los ganados extremefios en Jabaqu?mto y Bacga‘),’ cacn 11352;' ca: nelcopblgilttt’:m:pf:
Bacza matuvo con Don Juan de Benavides, sedor de Jabalquinto, alegaba la ciudad que

dicho sefior tenfa ocupada indebidamente "toda la tierra de Estiviel, si
la dicha gibdad, ¢l a thenido arrendada a serranos"l" .rra e Estiviel, siendo pasto comun de

Después de examinadas todas las noticias que proporciona la documentacién podria
trazar una breve panordmica de cual fué la presgnciapdcp?os dos trashumantes :en Baeza
a lo largo de estos siglos bajomedievales. En el momento de la conquista y organizacién del
territorio, dentro del alfoz del concejo, habia que distinguir los que en el fuero el monarca
llamaba "nuestros extremos', que serfan las tierras mis marginales y que estarfan abiertas a
los ganados trashumantes, y lo que en el mismo texto se llamaban "pastos de Baeza",
reservados al uso comunal de los vecinos. Esta situacién se pudo sostener debido al vacio
demogréfico, incrementado por la revuelta de los mudéjares, durante todo el siglo XIII. Pero
en la sieuiente centuria €l concejo reivindic6 sus pastos que se cxtendfan en una altura media
de la§-§icrra Morena y eran fundamentalmente los llainados Encinares, cuyo uso estaba
[)erfcctamcntc reglamentado, como ya se ha visto en el calpftulo dedicado a los ganados
ocales, mientras que los extremos quedaron reducidos a las zonas superiores de Sierra
Morena que eran terrenos no muy aptos par la explotacién del ganado lanar, como se decfa
en el capitulo dedicado al paisaje.

Durante el siglo XV los baezanos aprovecharon la fuerte demanda de pastos para
obligar a los ganados trashumantes que se dirigian por sus términos herbajando, unas veces
de paso hacia zonas més orientales y otras porque permanecian en ellos, para cobrarles unos
derechos que luego en la etapa de los Reyes Catélicos fueron considerados ilegales. Por
tanto, se puede concluir que los ganados serranos estuvieron presentes cn los términos de
Bacza desde el sigio X111, si bien [imitados por la fucric competencia de los ganados locales
que, ademds, debfan compartir sus pasturas con ios de Ubeda, ya que entre anbos concejos
existfa una hermandad para la explotacién de los recursos pastoriles.

- El zoncejo de Ubeda.

i i 1
La situacion de la que se partia en Ubeda era distinta, pues como sc decfa en e
capitulo dedicado a los limites de los términos éstos le quedaron muy reducidos, por eso en
su fuero no aparece la distincién entre extremos y pastos como ocurre en el de Baeza, ya que

Ordenanzas de Bacza, Tit. 11, Cap. XXL; Tit. IX, Cap. IX; Tit. X, Caps. IIIL V, VI, VII, VIl y IX.
Ibid,, Tit. X, Cap. V.
Ibid,, Tit. X, Cap. VL

Ibid,, Tit. X, Cap. VIL
A. C. Jaén, Libro de Cuentas ¢ 1512

4 o R, Ch. Granada, C. 507, L. 1.745, P. 2.
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ni siquiera hay un titulo que trare de ellos®. Todo el tema de

referido en esc texto foral a los dafos que penas de los ganados estd

éstos pudieran hacer en los cultivos,

Sin embargo, de la presencia de los
‘ , de ! ganados trashumant i ici
desde comienzos del siglo XIV, pues Fernando IV en 1305, ;:(1’:3 inzgi(l)}?lzdﬁn;mma anu‘igc'lng

a este concejo para que el montazgo
cor ) que recogfan a los ganados extremeii i
mantenimiento del castillo de Cabra, lo pudiesen aplicar a la reparacién de l:i ?:I?.rlaali!g: t::

la ciudad. El documento incluye un arancel que es el siguiente:

De 1.000 ovejas o carneros
De 1.000 vacas % gm ; ?TTrs -

En el reinado de Alfonso XI, en 1348, es cuando se halla la primer ici itigi

con .los trashumantes, después de que este rey le hiciera donac‘i’()ﬁ: Igﬁ::d:ecl&gx ?3
término. En una carta, fe_ ada en Alcald de Henares, el 20 de marzo de 1348, el monarca,
ante las quejas de los vecinos del concejo ubetense, se dirigi6 al Alcalde Entregador Mayor
del Concejo de los Pastores de la Mesta y en ella reconocfa que en los términos de Ubeda
no habian existido cafiadas aunque los ganados trashumantes habfan podido pasar por ellos,
romblcmentc hacia las tierras de sediorio de la parte oriental del Reino de Jaén. El tenor de
a carta es como sigue:

“.. @ uos Yennigo Lopes de [...], nuestro alcalde e entregador mayor del eio
de los pastores de la Mesta, e a todos los otros alcalles iagmmgggm qu‘e:oangom
son e seran de aqui adelante en el obispado de Jahen o a qualquier 0 a
gualesqmer de uos o dellos que esta nuestra carta fuere mostrada...

epades que el congeio de Ubeda nos enbiaron sus petigiones con Gonzalo
Ferrandes, de los Doze, e con Johan Sanches, escrivano sus procuradores en las
quales se nos enbiaron querellar e disen que quando bos sodes o los otros aicalles
e entregadores en la dicha villa o en su termino, que pendrades a los sus vezinos
e a otros algunos diziendo que labraron o labran en la cannada, e que auedes
leuado o lieuan dellos muncho de lo suyo por razon de la dicha cannada. E
pidieronnos merged que pues los pastores de la Mesta pagen las yeruas e beuen
las aguas con sus ganados por todo su termino desenbargadamente sin pregio
ninguno, que fuesse la nuestra merged de mandar que en el su termino non
oviesse cannada ninguna.
E nos touiemoslo por bien, porque vos mandamos, vista esta nuestra carta,
el dicho congeio de Ubeda dexando desenbargado por do los ganados pue
entrar e sallir por el su termino que non los prendedes nin tomedes ninguna cosa
de lo suyo por razon de la dicha cannada, ca nos lenemos por bien que la y non
ays de aqui adelante, pues los dichos ganados de los pastores de la Mesta passan

en el dicho su termino, commo dicho es"®.

La exencién de cadadas por los términos de Ubeda es algo que se mantuvo, pues
cuando en 1502 se hicieron los apeos de las cadadas del Guadalimar y del Guadalquivir®,

éstas comienzan después de pasados los térmiros de Ubeda.

Pero Ubeda que no posey6 nunca un término extenso no podfa permitir el paso por

48 fuero de Ubeda, pigs. 249-254.
47 A M. Ubeda, Caja 2, n® 3: 1305, 1..ayo, 23. Medina del Campo.
45 Ibid, Caja 2, n° 1.

49 A G. de la Mesta, Seccidn de cafladas, veredas y término.
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sus (€rminos a una riqueza del vol i

umen de la que constitufan los gan i
: ' g c § ados serr
:gé)g:d;uzn i::pi(::tl:)[sm;a(liogcg ;)::(tios céuc i:cmal con Baeza, cobraba degdc tiempo i:g%smgri?isll
i 0s trashumantes que entrab. ! i :
Asi lo muestra una carta de | i s e b
S os Reyes Catblicos donde también se h '
abl

frecuentados por los trashumantes, entre los que se encuentra Santiswbanal d%? gggg(}ugams

En efecto, los Reyes Cat6licos se dirigicron en dici
o ; S ciecmbre de 14 i
ﬁnumg:lpal_es de Ubeda para darles cuenta de las quejas del coucejoedc l?azbflelsr::, a;cg?nud:dl::
heva an unguestos indebidos en distintos lugares, especialmente en dicha ciudad, do?:de se
abfa tomado de cada hato que pasaba por los términos de Baeza, con la cual los ubetenses

tenfan hermandad de pastos, un flori ' . -
estando o tal prohibido, orin y una "borra", de un derecho que llaman "castilleria”,

Dice, asimismo, este documento que habian llevado a los h
: ; > ; ermanos de la Mesta "en
las villas de Xorquera ¢ Albac.ic ¢ la %oda e Iniesta e Santisteban del Puerto ¢ en otros
lugares de aquellas comarcas, giertos derechos, so color e disiendo que heran servicio e

:incoqtfggg.o ¢ borra e asadura, sin poder hacerlc’. Todo esto se habfa realizado el 18 de agosto

Enviado un pesquisidor a indagar lo denunciado encontr6 que, efectivamente, en
Ubeda se cobraban impuestos indebidos a los hermanos del Concejo ge la Mesta en el
conocido como los Encinares de Baeza, de cada hato de ovejas que por alli pasaba un florfn
de oro y una "borra”. En 1489, en concreto, recaudaron 26 tlorines ge oro, 26 "borras", y 26
"pellejos” con su lana y ocho mil mrs. de penas y cohechos, todo lo cual montaba segtn la
estimacién que se hizo 21.000 mrs.

: Las autoridades de Ubeda alegaron que tomaban estos derechos desde tiempo
inmemorial y que los repartfan con Baeza, dado que el pasto de los Encinares era comiin
de ambas ciudades.

Tras un pleito entre el Concejo de la Mesta y ambas ciudades se pronunci6 la
sentencia que sigue:

Se condent a las autoridades municipales de la ciudad de Ubeda a que pagasen al
Concejo de la Mesta los 26 florines de oro, las 26 borras, a cuatro reales de plata cada una
26 pellejos con su lana, a 20 mrs. cada uno, o sea, 16.634 mrs. segn su estimaci6n, {a que
ros cogieron indebidamente del Concejo de la Mesta en los términos de los Encinares, lo cual
debfa pagar Ubeda, so pena de 20.000 mrs. para la guerra de los moros.

A partir de este momento quedd tajantamente prohibido a dicha ciudad llevar
impuestos a los ganados que viniesen a herbajar a los términos de Baeza™.

- El concejo de AndGjar.

j de

En Anddjar los pastos que se arrendaban eran las dehesas que estaban en manos
sefiores, porque los pastos abicrtos del término eran, generalmente, de utililzacién comﬁns%c
sus vecinos, segln la probanza de los labradores contra Ins ganaderos en el pleito de 1527,

i norf daban
ue en la pregunta I1I respondia el testigo VI, que las dehesas de seiiorio se arren
Zaggnados tras%ugl‘:mtcs, si bien el testigo IX respondia que en los términos comunes, l:d;ﬁf;
de los vecinos, "ha visto meter otro ganado de fuera del término a hcrviajar, en e
gibdad". Este mismo testigo ponia como ejemplo del precio de la l}lerba el que se cobra

en el término de Espeluy, que cada ano se vendfa a trashumantes™.

® A G S, R G S, [XU]-1492-169.

5! A R Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P9.
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- Las tierras de sefiorio.

La problemitica en las tierras de seq isti
; : : ; sefiorfo es distinta
titularidad de la tierra estaba mejor definida y, normalmente, era e
pastos habfan de ser reservados para el uso de los ganados de sus
dispuesto a alquilar a ganados forasteros.

orque, generalmente, la
seiior el que decidfa que
vasallos y cuales estaba

Esi el Reiuol de Jaén los sehorio
comprendian eran los eclesidsticos. Para traiar el problema de la i

trashumanteg en el sefiorio de la Iglesia de Toledo, cnptorno a Cazorla, 55:3: camsc:flir el
cagftulo dedicado a los montazgos por la Prof. Maria del Mar Garcfa Guzmin en su obra
sobre el Adelantamiento™, si bien hay que tener la precaucién de distinguir, dentro de lo

posible, la utilizacién que de estos pastizales hicieron lo
e p s ganados travesios y los ganados

s méis extensos en cuanto a la superficie cxue
os

Los ganados trashumantes que llegaban hasta las tierras de Cazorla eran de
procedencia manchega™ y debfan pasar por el ramal de la cafiada de Cuenca que iba hasta
Santisteban (r desde alii, por la red de caminos que atravesaban los términos de Iznator.f
Villanueva 21 Arzobispo™ llegaban hasta los pastos de Cazorla.

Los enfrentamientos entre el Concejo de la Mesta y los concejos del Adelantamiento
representados por su seiior el Arzobispo de Toledo, fueron frecuentes y de ellos se hallen
noticias desde el dltimo tercio de! siglo XIV; ellos se debieron, fundamentalmente, a cobros
excesivos por parte de los dueios de los pastizales® o por la actuacién de los alcaldes
entregadores, ya que parece que no podian ejercitar su autoridad dentro de los limites del
Adelantamiento®. Sin embargo, y a pesar de ello, los alcaldes entregadores siguieron velando
por los intereses de los ganados trashumantes y asi hay una sentencia de uno de ellos dada
en 1501, que prohibfa a la villa de la Iruela cobrar derecho de pontaje "a los ganados
cavafiles"™’.

Los ganados mestefios que iban hasta la Sierra de Segura lo hacian a través de las
ramificaciones mas orientales de la cafiada conquense, a finales del sigio XV, el concejo de
Santa Cruz de Mudela fué demandado porque prendaban a los ganados que iban a mvernar
en la comarca de Scgura. La respuesta del coacejo fué que como habfa cafiadas acordeladas
los rebafios debfan ﬁl:;itarse a desplazarse por ellas sin abandonarlas para pastar en sus
términos. A pesar de esta réplica, en 1499 sc fallé en contra de dicha villa®,

También acudfan los ganados mestefios a pastar en tierras de la Orden de Calatrava
en el Reino de Jaén, las noticias proceden de un pleito que en 1411 mantuvieron el dedn,
cabildo y obispo de Jaén, de una parte, y la Orden de Calatrava, de otra, sobre el diezmo

% GARCIA GUZMAN, M® DEL MAR, EI Acelantamiento de Cazorla, pégs. 294-302.

53 Ibid, pég 294.

i ici 414 por el adelantado Don
il i s se les conoce por la sentencia dada el 29 de diciembre de 1414 po
Alfonso Tﬁﬂ;ﬂgs xm(’fo'?‘otcdo, Obra yptgb:fca, Manuscrito 915, fols. 137 v.-141 r. noticia tomada de GARCIA

GUZMAN, M* DEL MAR, El Adelaniamiento, pig. 295.
%5 Ibid, pdgs. 297 y ss.
% Ioid.
57 A. G. de la Mesta, 1 19, sacado d¢ Inventario Y/2 (7).
5 A H. N, Mesta, Caja 183, n® 5, noticia recogida de LOPE-SALAZAR PEREZ, 1., Mesta, pastos y

conflictos, pégs. 58-59.
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de los ganados trashumantes que

_los ras quc entraban a pastar en los lugares de la O
Ob.lS[;adO, cf decu,. Martos, Porcuna, Vivoras y sus términos, gucs segﬁn‘ el r;i;::rgg cs:ig
existia entre el obispo y el comendador de la Orden, ésta degia de pagar 5500 mrs qde

moneda vicja cada afio 'y en ese moment
cada ai 0 les habfaa pagado en mone
valor que la vieja e incluso no les pagaban®™. i e

En Sierra Morena, en el Condado de Santisteban del P i

E 3 uerto, tambié
presencia de ganados trashumantes, pues hay una carta de los Reyes Catéli::olg. sficﬁl{lls;aé?fa!g
de octubre de 1479, en la que se concedia seguro a pastores y ganaderos de la Mesta,

vasallos del Marqués de Villena, para que no fuesen prendados por deudas®,

2.3. El Reino de Cérdoba.

_ El Reino de Cérdoba, debido a la peculiar situacién jurisdiccional que presenta con
la existencia de una sola ciudad, dotada de un amplio término, exige que ademés de la
distincién entre tierras de sefiorio y tierras realengas, se observe que estas iltimas tampoco

tienen todas el mismo status con respecto a la utilizaciéon que de ellas pudieran hacer los
ganados trashumantes.

La presencia de éstos en dicha zona estd documentada desde etapas muy Yréﬁmas a
la conquista, pues existe una carta, fechada el 28 de febrero de 1272*', por la que los
clérigos de Espicl y Dos Hermanas, "Colore’, Ovejo y Santa Maria de Cabo Sierra, se comprometieron a
entregar al obispo y cabildo de la catedral cordobesa la parte que les correspondia "en el diezmo del ganado
estremenno que pariere o criare en las Limitaciones de nuestra Eglesias®. Las razones que se alegaban para hacer
esta concesién se contienen también en la carta y dan idea de la"buena voiuntzy® de ambas partes, pues en ella se
dice:

. porque nos diestes buenas limitaciones para nuestras eglesias donde vos
pudierades mucho retener para vos'.

El analisis de esta carta induce a pensar que la zona septentrional del reino cordobés
se habfa configurado como una prolongacién de los invernaderos del Valle de Alcudia y la
Sercna, pues la cntrada de rebanos trashumantes debfa tener importancia cuando la tercera
parte def diezmo de los corderos® podia ser objeto de una transaccion que ocasioné el que
a unas parroquias se les concediera mayor o menor extension.

Parece que desde los tiempos de Earique II, fecha que coincide con el momento eo
que, a mcdiadgs del siglo XIV, los concejos defendieron la utilizacién de sus pastos para sus
profaios ganados, se di6 una ordenanza prohibiendo vender las hierbas de Cérdoba a ganados
extrafios en la parte del territorio siguiente:

] 1 ) ifa illejo de
s a la parte de la Sierra come en la Campifia, que desde el Castil
Albgi:'zr a gs'ra parte no fuesen 0sados de vender“ la yerva de los tales
heredamientos ni de alguno dellos a ganados forasteros".

5 A. C. Jaén, Doc. 32 b.

8 A G.S, R G 8, I, (Dce. n® 2.036).

81 A. C. Cordoba, Caja 0-129.

i i : i RIGUEZ MOLINA,
82 | a tercera parte del diezmo era la que retenfan los clérigos de las parroquias, ROD
JOSE, "El Diezmo eclesidstico, pdgs. 248 y ss.
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S.

".. lo qual paresce aver hordenado a fin i
[ fin que los ganados de los castill
:ein el tienpo de la guerra, hallasen en el término desta dicha ¢ibdad ‘:Iseﬁcvgrt;gﬁ
onde pudiesen ser acogidos e, asimismc, porque los vezinos della e de sus villas
e lugares tuviesen lugar de ervajar sus ganados, la qual hordenanga paresge que
fee:rde esfancfes {asta agora ha sido e es guardada en quanto toca a los ganados
serranos e de otras partes, que estan ir e i
sz ositant D q en costunbre de venir e invemar a la dehesas
las que no ha sido ni es usado ni acostunbrado que lus vezinos comarcanos
biven e moran en qualquier de las villas e lugares que alindan con los termi%i
desta gipdad non pudiesen conprar para sus ganados la yerva de las dehesas del
sefiorio, que esta dentro de los terminos della, guardando que desde las dichas
;ie}i}zes_as no pudiesen pager con sus ganados los baldios, asi realengos como de
eforio..."”,

Esta misma ordenanza fué recordada por el concejo de Cordoba frente a los alcaldes
de la Mesta, en 1510, pero con mayor concreccion y matices respecto del tiempo y del
espacio:

"... porque en esta gibdad [Cordoba] e su tierra, al menos dende el Castillo de
Alvacar e Adamuz a esta parte, nunca ovo Mesta, nin se uso de diez, veinte,
treinta, ginquenta, ochenta afios a esta parte, e de tanto tienpo que memoria de
onbres no es en contrario, porque esta ¢ibdad e su tierra, desta pane de la
Campifia no tiene defesas que basten para el proveymiento del ganado de la dicha
¢ibdad, a cuya cabsa ay hordenanga confirmada por los reyes de gloriosa memoria,
especialmente por los sefiores rey Don Fernando e reina Dona Isabel, en gloria
sean, nuestros seriores, por la qual se proive que ningund sefior de defesas arriende
a pastor serrano estranjero su dehesa, ni escrivano faga tal contrato, so gienas
penas, la qual asi se ha usado y guardado del dicho tienpo acd, porque en los
dichos terminos no hay veredas ni cafiadas, ni paso por donde los ganados
estranjeros ayan de pasar a parte aiguna, e esta costunbre ha estado e esta del
dicho tienpo aca, e quieren estar, porque aquello es mas util y provechoso a la
dicha ¢ibdad e su tierra e al bien publico della... quanto mas que ay alcalde de
cafiadas en esta gibdad por previllejo real..."™

Después de leer estos documentos se ve que existfa una zona delimitada por una linea
que iba desde Adamuz al castillo de Al Vacar, que comprendia las alincaciones de Sierra
Morena més proximas al Guadalquivir, en la que estaba prohibida la entrada de los ganados

trashumantes, porque estos pastos se habian reservado, en un principio, para que se

i i dujese una
refugiaran los ganados de las localidades de la frontera cuando en €sta sc proc
situflcibn de peligro, pero que cuando en a uella lasdcmiunt?ncmg cra% de tranquf;lédggéigit‘:i\g
i lusivamente por los ganados locales, situacion que s¢ .
hierbas se aprovechaban exclus p g S G S

mas frecuente cada vez, hasta llegar a constituir una norma

8 A G S, C de (6

84 o M. Cérdoba, 1510, Seccion 5% Serie 42.
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cuando ya habia desaparecido la ci i i6 ori
il R gc th'al?adz . circunstancia que le di6 origen, puesto que ya se habfa

Por otra parte, el norte del reino cordobés era | de i
g:ﬁguxixggﬁgs, %ra quc,_hagia gga:lesbdcl siglo XV, Juan II iér cuinltl&;vg?auiz {:):tilc?i%ngaqn:ed?:
Cho ¢l concejo de Cordoba para que le confirmasen |
asadura "de los ganados 1ue entran de fuera parte en la dichan(;igd:l;rcoﬁ gﬁ ;t?il:;aard;w:ox{

destino a las labores d 2o g :
Si0es e Enriquerﬁl‘“? os muros de la giudad", concesién ésta que parece arrancar de la

El hecho de que el concejo de Cérdoba alquilaba i
ganados mesteiios, se demuestra c{:ando después de %onstitui?;se glassteo;o;s&pg.: tgglnaldc:;a: l&
autoridades cordobesas recabaron la propiedad de determinadas dehesas Y por ¢s0 en 1464
Enrique IV se dirigi6 al concejo de la Mesta indicindole que las dehesas de Madroiiz,
Madrodicejo, Torrecatalina y el Finojoso, que ellos arrenccllaban a sus ganados, no

pertenecian a don Alonso de Sotomayor, sino a la ciuda
entregadas las rentas: ' a la ciudad de Cérdoba y a ella debfan ser

"Sepades... que di ciertas mis cartas para don Alfonso de Sotomayor, mi vasallo,
del mi Consejo, para que libre e desenbargadamente dexase las dehesas de
Madroniz e Madrofizejo e Torrecatalina e el Finojoso, que tenia ocupadas...

E por quanto yo so informado que algunos de vos e el dicho Concejo de la
Mesta e otras algunas personas arrendades las dichas dehesas de la dicha ¢ibdad
e de sus propios, del dicho don Alonso y non de la dicha ¢ibdad cuyas son.
Por ende, yo vos mando que acudades e fagades acudir al dicho roncejo de la
dicha ¢ibdad de Cérdova o a quien su poder oviere .on todos los maravedis e
florines que rindan las dichas dehesas. E que de aqui adelante non arrendedes
mas dé! dicho don Alfonso las dichas dehesas, salvo de la dicha ¢ibdad, cuyas
son..."".

La presencia de trashumantes en Belalcdzar debi6 de ser notable durante la segunda
mitad del siglo XV, a juzgar por unas ordenanzas gestadas durante ese periodo, con bastante
probabilildad, y que el Prol‘.p Emilio Cabrera cree que se orientaron a la ordenacién de
actividades agrarias, las cuales "se refieren, en este caso, Gnicamnete a la ganaderia,
principalmente a la trashumante".

El hecho de que los ganados trashumantes utilizaran los pastizales del nordeste del
Reino de Cérdoba resultdé incrementado, si cabe, cuando estas tierras pasaron a ser de
sefiorfo. Por eso cuando los hermanos de la Mesta pidieron a los Reyes Catolicos ser
dispensados del pago del arrendamiento de las dehesas, a causa de la ruina que les habfa
producido la mortandad de ganados, en el afio 1491, la carta de peticion del Honrado

Concejo, fechada el 13 de marzo de 1492 so expresaba ast:

".. e que como hera notorio de ginco o seis meses a esta parte avia avido tan
d mortandad en los ganados mayores e menores que heran muertos la mitad
dellos a cabsa de la esterilildad que avia avido en la yerba, por falta de agua, de

% Ibid,

 bid, A. H. N, Osuna, Leg. 325, fols. 183-184.

87 CABRERA MURNOZ-CORDOBA DE LA LLAVE, "Una Mesta local en tierras de sefiorio”, pég
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manera que no les quedavan ganados para pastar la mi
ian arre t
tenian arrendadas e fechas obligaciones por gtas.._-.. mitad de las

dehesas que

Esta misma carta fué enviada a Céceres, villa de Alcéntara,

Gonzalo Mejia, Orden de Calatrava, Badaj

, » Badajo i
y otros“._ Lo cual nos viene a decir que P emdessy Ay
para este tipo de ganado.

Conde de Belalcézar,

: rtos lugares de Siruela
los pastizales de este sefiorio eran uno de los invemgadems importantes

3. LAS VIAS PECUARIAS.

Uno de los probiemas planteados a la trashumanci i i i azamie
t t ia era el de la libre circulacion. i
hacian las mds de las veces por caminos reconocidos como vias pecuarias, en los qu;l los Eani‘:lso: ‘;’:‘:hn el dtt:c:;

referente de inci
gec sl uso, s¢ trataba de las cafiadas, como vias principales, y de las veredas y cordeles, como vias

31. La cafiadas y su origen.

Las caiadas son vias pecuarias que cruzan varias provincias actuales y solfan tener 7
metros de anchura®, Las describe Kle?n como los camirln)os especiales destiiados al ‘t:rnac;sitcsy
de los ganados, de los cuales menciona las cabafieras de Aragén, las carreradas de Cataluiia,
los azadores reales de Valencia y las cafnadas de Castilla.

_ Segftin el autor de La Mesta la primera prueba documental de la existencia de estos
caminos ganaderos no es anterior a los siglos VI o VII y se encuentra en el Fuero Juzgo™.
En algunos documentos medievales se halla recogida la existencia de las cafiadas, aunque se
hable de ellas de forma indirecta, ya que se fijan ciertos lugares de paso para la recauﬂadén
de impuestos y arbitrios que gravaban a los ganados, lo que indica el uso de unos caminos
fijos que, hacia finales del siglo XII recibieron el nombre de cafiadas.

Eran caminos que se hallaban acotados cuando atravesaban por tierras cultivadas, pues
la via que cruzaba por terreno libre no se defendfa ni se designaba de un modo especial. La
anchura de las canadas era de 6 sogas de 45 palmos, es decir, de 90 varas, segfin el
privilegio otorgado por Alfonso X. Klein incluye una enumeracién de las principales_cafiadas
castellanas: la del oeste o leonesa, la central o segoviana y la del este o manchega’'.

Seglin Adamuz Montilla™ ademés de las cafiadas, existian otras vias pecuarias, como
las coladas, que eran caminos ganaderos de anchura indeterminada los cuales discurrfan entre
las fincas de un término municipal. Las veredas que ponian en comunicacién varias comarcas
de una misma provincia, eran de anchura indeterminada, aunque, por lo general, tenfan 22
metros. Los pasos, eran las servidumbres que tenfan algunas fincas para que, levantados los
frutos pudiesen cruzar por ellas los ganados y su anchura era variada. Por ltimo, estaban

8 A G.S, R G S, Il-1492-113.
82 ApAMUZ MONTILLA, A., E! Honrado Concejo de la Mesta y la Asociacién de Ganaderos del Reino,
Cérdoba, 1922, pégs. 59-60.

ilustre historiador, pues no es claro que en dicho texto legal se

n iscutible la opinién del o
Creemos que es discutible 1a opini sino a vias que Atravesaban los campos y que eran utilizadas

refiera a caminos de especial utilizacién pecuaria,
también por los ganados.

" KLEIN, J., La Mesta, pigs. 29-30.

72 ADAMUZ MONTILLA, A., EI Honrado Concejo, pgs. 59-60.
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los descansaderos que, como su nombre indi

Ca, er
ganados, en los cruces o confluencias de los camin: an los lugares de descanso | ra los

nunca inferior a 75 metros. minos pecuarios. Su anchura erz vari | |, pero

De toda esa compleja red de camin
) 05 en este capit

$ngan§cn(tjah;1entc las canagas que eran las arterias principales p%rulgongf: s\;an ol:iug:mcl
zosn :r(r;; : :s gisc rt‘r::h;l;n:gteis. Esit;! s:s;gma )tg;: desplazamientos periédicos se practpircaba en la

. ias ya os siglos , como lo prueb i o

m%:gso E: ét;lsdxgclllitl:iicl) documento& J;do por Alfons% %l?l clllalx’r:;)(g-o hﬁmgummezen,my c?eudal;;
afiadas. € delimita una zona de pastoreo adjudicada desde ento i
lm]ntcs que no son habituales en este tipo de tcxtosfson los asignados an!?:c:ﬁsac “:'s %:tg
a los caminos que recorrian los ganados en su trashumancia. El documento deja ver que estas
cailadas eran numerosas y perfectamente conocidas™. .

. CH. J. Bishko presenta su hipétesis respecto a la antigi f

espacio ocupado por ellas. Opina que no es Iz?u:::ptable mu%u;%aui;i:d?sdecag:l:s rzdla({
prerromana, debido a las guerras existentes entre las diferentes tribus y pueblos que
constitufan la Peninsula, incluso tarapoco existi6 en tiempos romanos y visigodos. Piensa que
se pudo iniciar en la etapa califal gracias a la presencia del elemento bereber "pero con la
posible excepcibén de la cafiada de Cuenca o de las veredas de cordel, nada permite afirmar
que la Mesta adopt6 un sistema de origen musulmén'™. Tampoco acepta la existencia de una
trashumancia a través de la frontera cuando la reconquista avanz6, pues la préctica de estos
desplazamientos estaria en contradiccién con lo que las crénicas nos dicen acerca de las
razzias endémicas y robos de ganado que prevalecian en todos los distritos fronterizos.

Segflin este autor el sistema de caiiadas de la Mesta, cuando aparece ante nosotros a
fines del siglo XIII y en el siglo XIV lo hace como una innovacién en la historia pastoril de
Castilla; sus raices arrancan, tal vez, de los tiempos de Alfonso VI, pero el sistema adquiri6
su forma definitiva s6lo con el progreso de la frontera castellanoleonesa hacia el sur, ocurrido
entre los reinados de Alfonso VII y Fernando III™.

- Después de esaos]rcinados ge (f_:ontz:l(; la reticula de los caminos mmoos qul:
iscurrfan por tierras de los reinos de Castilla y que, a poco se va 1.cog en

documentacién: diversas cartas de Alfonso X’),( es i:::iurilgame cn las Cortes de Palencia
celebradas en dicha ciudad por Alfonso XI en 1313", en las de Burgos, de 1315" y en las

7 MINGUEZ FERNANDEZ, J. M?., "Ganaderia, aristocracia y reconquista en la Edad Media castellana”,
Hispania, XLII, (1982), pégs. 341-354.

i3 i ' id, 1960, Vol. 111, Docs.
GONZALEZ, JULIO, E! Reino de Castilla en la época de Alfonso VI, Madrid, 1960, Vol
n® 828, 829 y 830; PASTOR, REYNA, “Ganaderfa y precios: consideraciones sobre la Historia Econ@mlfa de Leén
y Castilla (siglos XI-XIIT)", Cuadernos de Historia de Espata, XXXV-XXXV1 (1962), pégs. 37-55; Ibid., "La lana en
Castilla y Leén, Siglos XII y XIII, hasta la organizacién de la Mesta", Conflictos sociales, pégs. 133-171.

78 BISHKO, CH. J., "Sesenta afos después”, pags. 19 , s..

" Ibid.

: SE, "La Mesta de
7 A M. Ubeda, Carpeta 5, o 9 1272, octubre, 3. Burgos. RODRIGUEZ MOLINA, 7O
Jaén y susA;:oh:ﬂictos c‘:m Io?:gﬁcu]torcs (1278-1359)", Cuadernos de Estudios Medievales, 1 (1973), pégs. 67-82.

78 A ctas de las Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de Palencia de 1313, Peticiones 35, 40 y 43, Tomo 1, pégs.

221-247.

7 Ipid, "Cortes de Burgos de 1315, Peticiones 32, 33 y 43, Tomo I, pégs. 285-286 y 288.
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de Madrid, de 1339%,
Todavia h d .
a hoy se desconoce, pese a lo i
reales®, el desenvolvimiento y el tra'fado real dén lgswgaﬁ%la%ssepol:ae::c{;tdooss?g ein:vas ca:'éadas
» ores

3.2. Las medidas de las cafiadas.

_ En el Fuero Viejo se halla la primera disposici6
cana;:las. Esté contenida ¢n la fazafia o sentencia pdas:ial - ::as d:)iuall::pzogicazhd:n ﬁhura s
en el titulo III del libro V, al establecer como Fuero J::o castiila que la carrera :lreo' i

debe ser tan ancha que si
: se encuentr i text
asi: 3 an dos canes pasen sin estorbarse, el textc !o expresa

"El camino que sale de la villa para fuente de haya la anchura

para que puedan Cfasar dos mujeres con sus orzas?g;tlaqu?:a paf: i)tras m

gzge seraltan an 0! que si s; encuentran dos bestias cargadas puedan pasar sin
argo alguno; y el caminc de ganado debe ser ancho

s ol g enbargo"“.gm cho cuanto baste a que puedan

Posteriormente, en una carta de Alfonso X sobre los distritos deros de Castilla
y su desenvolvimiewnto, fechada en Burgos el 3 de octubre de 1272, elgl:gana:ca, adfnstancias
de los pastores, orden6 que las cafiadas "fuesen desangostadas y que fuesen tan grandes como
lo eran en Castilla en tiempos de Alfonso VIII su bisabueza y en Le6n, en tiempos de
Alfonso IX, su abuelo®.

Seis afios después ¢l mismo Rey Sabio, en carta fechada en Sevilla, ¢l 22 de diciembre
de 1278, ante las quejas de los pastores porque los labradores les estrechaban las cafiadas
ue utilizaban para ir y venir a los extremos, determiné, entre otras cosas, cual debia ser la

medida de las canadas:

"E la medida quanto ha de aver en la cannada, es a saber, seys sogas de marco
de cada quarenta e ¢inco paimos. E esto se entiende por do las cannadas fueran
por las quadriellas de las lavores de las vinnas e de los panes™®.

8 rpid, "Cortes de Madrid de 1339", Peticiones 4, 28 y 32, Tomo I, pégs. 471, 472, 473475,

81 Ni siquiera resuelve las incOgnitas uno de los Gltimos libros aparecidos Descripcion de las Cafiadas Reales,
Ediciones del Museo Universal, Madrid, 1984.
N, L. V., "La Mesta y el monastsrio

82 " fios después”, pdg. 21; DIAZ MARTI
BISHKO, CH. J., *Sescata aflos despui, Peg o XV", Anuario de Historia del Derecho Espafiol,

roblema jurisdiccional a mediados del si , 10
iigl?idzll%'),u;d& 517y s}s. Este ultimo autor describe el iteneraio de distintas cafadas, alguna de las cuales

desembocaba en Andalucia segin BUTZER, K. W., Ob. Cit., pégs. 29-56.

8 Fuero Viejo de Castilla, Lib. vV, Tit. 11, 16, Ed. de M. RIVADENEYRA, Madrid, 1847.

8 A M. Ubeda, Carpeta S, n? 5.
8 RODRIGUEZ MOLINA, J., "La Mesta de Jaén®, pég. 8.
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Esta medida es la que se ace iori
m : pté con poste z
ggéz;l:lr;s f(:la;: a:;ié“l;g;as en ot(lios documentos. As?, cnnl%gg? (i’c lﬁe&‘;dlc]lﬂ:u?gsa nﬁ?&?ﬁd:;eoraz
y sogas de marco de cada e i '
medida que se mantuvo durante toda la Edadq&a;g?;ayecgggomﬂaggs h:o;? a“:;] r5'51502,13

cuando se amojon6 la Cafiada Real que pasaba por lznatoraf. Terminado el apeo se decia

a los vecinos de esta vi :
i ta villa, que habfan roturado o pretendian roturar tierras cerca de la

".. que dexen el anchura e marco de las dichas seis s de m

; arco
quarenta e cinco palmos la soga en los dichos privilegiosoi?menidas, en ::ec‘;ff
por lodas estas sogas ochenta e siete varas de medir de la que agora se usa .

i.;:; a;;r‘:'%tlas quales ochenta e siete varas de anchura e marco de la dicha

Estas medidas se mantuvieron con muy ligeras variantes en eta i hasta
llegar a nuestros dias. Asi en 1625 la Mesta General consigui6 que sl:asorlt)igsnt:sn:;e:itar al
cortijo de Corral Rubio del cabildo catedralicio de Jaén noventa varas para la cafiada real
de ganado, de Guadalimar, que pasaba junto a dicho cortijo. Uno de los testigos del juicio
decia lo siguiente:

".. de mas de catorce afios a esta parte la a visto ser de quarenta y cinco baras
y medir y acordelarla por otros senores alcaldes mayores entregadores, hasta las
dichas juntas que entra en lo de Xabalquinio de nobenta baras™.

3.3. La penetracién en Andalucia de las Canadas G-~ vales de los reinos de Castilla.

La trashumancia de los rebaiios de corderos que desde Castilla-Le6n acudian a los
pastos del sur era una trashumancia de invierno que se realizaba a través del entremado de
caminos integrados por las cafiadas. M. C. Gerbet hace el siguiente resumen de éstas, si bien

las que incluye en su estudio son aquellas que enlazan con los pastos extremefios™:

La Cafiada Leonesa, parte de las tierras de Leon, atraviesa en Béjar la Cordillera
Central y sigue su ruta hacia el sur, pasando al oeste de Caceres y de Mérida hasta penetrar
en el Valle del Guadalquivir.

La Cafada Segoviana, canaliza los ganados de Castilla 1a Vieja, partiendo de Logrofio™

8 A G.S, R G S, XII-1492-63.
87 A. G. de la Mesta, E 25,
8 A R Ch. Granada, C. 511, L. 2281, P. 7.

8 GERBET, M. C., La noblesse, pégs. 91-93.

i i i i V a esta cahada se la denominaba de Logrofio, pues cuando
mentacién de mediados del siglo XIV a
el 7de Mﬂzbﬁdg ul&;; Pedro 1 nombré en Fernén Caballero, como al_cosldtczl ec:;;:e%;:g; ;:cql::' c;::dd:;a{ (b::);,oe:g
Tenorio, con cuyo motivo s¢ hacia una enumeracion j
::tg'idhad;s fﬂ lclo{l?e:rag%n, Ségmdan;y?l‘oledana, Leonesa y de Cuenca -y describe la Cafada de Logrofio. El
documento comenzaba diciendo que le hacfa entregador:

* . en las cannadas de Montearagon y Segovianas ¢ Toledanas ¢ Leonesa ¢ de Cuenca ¢ en todas
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y se divide en dos ramas:

La rama occidentai pasa por B Palenci i
St e e Spacal por Burgos, Palencia, Valladolid, oeste de Segovia y Avi
s e Cordilla:;s oY)la, un brazo se dirige a unirse con la leonesa en %géjar yyel ovg‘%

un poco al sur del Tajo.

Central més al este, viene a morir en Extremadura septentrional,

La rama oriental de la Cadada Segoviana ! ia, Si
Segovia, se prolonga por la frontera % Bl & B ganados de Soria, Sigiienza y
il A il gl ey oriental de Extremadura hasta tocar el m del

Partiendo de estas vias principales se desdobla tod caifia
L ] : a una red de darias,
unas de interés regional, otras de interés estrictamente local, g

En el Puente del Arzobispo se desgajan de la Cadada Segovi f
secundarias que atraviesan la Extremadura septentrional y conduzen efolgmxadcuﬁaﬁ
sur. Una atraviesa el Guadiana, un poco al este de Mérida; mientras que la segunda, més
oriental, pasaba muy cerca de Guadalupe y alcanzaba Cabeza del Buey. ¢

Una tercera caiiada, con origen en la Segoviana, atravesaba el Zgjar en Capilla.

Todos estos caminos secundarios servian la regién de pastos sudoriental d
Extremadura, llamada la Serena. Estos sc hallaban unidrgl, con lapred local de l::aﬁada:
coviuncejlles que servian de enlace entre las dehesas y pastos situados en los términos de cada

a.

Esta autora, en cambio, no cita una cafiada de la cual existen noticias desde los
momentos fundacionales del Honrado Concejo de la Mesta, que es la conquenss. Ya Klein,
referfa que la primera cita del alcalde entregador en la que se obtenia una cierta informacién
sobre este cargo era un nombramiento otorgado al "entregador de los pastores de la Caiiada
de Cuenca" en 1300, pero afin antes, la carta de privilegio de Alfonso X, fechada en 1272
y tantas veces aludida, se refiere a que entre las disposiciones que el rey orden6 cn las
Cortes de Burgos del mismo afio, ante la peticién de .os duefios de los dos aparece un
tal Roy Ferrandes de Cuenca que "guarda la cannada que toma en la Sierra de Cuenca e

de Segura ¢ va a Cartagena ¢ Guadalquivir ayuso fata en la mar™.

las otras cannadas e puerfos do acesgieren ¢ querellas les dieren, commo comiengan estas cannadas
en Logronno e van a parar a la mi tierra:

La una cannada, Lagroz:w. con todo su termino ¢ con todn el obispado de Burgos ¢ va a ia Puente
de Aranda ¢ con todo el obispado de Pale~cia ¢ con todo el obispado de Segovia ¢ con todo el
obispado de Avila, como da en Béjar ¢ . todo el obispado de Plasengia ¢ Medellin, con su

] uadiana fasta en el mar.

E{m‘:nc:);: Ccixm‘c ?numlngzmno con todo ¢! obispado de Calshorra, fasta en la Puente de
Aguilera ¢ con t los obispados de Osma e de Sigienga e Caragena con todo su termino ¢
Aillon con su termino ¢ con todo ¢l Real de Manganares ¢ Escalona, con todo su termino, ¢
Talavera, con su termino, ¢ el Puerto de Santo Vieinte ¢ da en Guadalbollon, et commo ga en
Guadiana ayuso entrc amas aguas, ¢ en la Figueruela e Magalencia ¢ B:cn7uercngm e Chp’:len
sus terminos, ¢ Calamea con su termino ¢ Frexno, el Bardo et ¢l K iamal ¢ el Castir de, m
como da en Guadarmez e Fornachos, con su termino, ¢ Montemolin con su termino, ¢ Cérd
con su regnado ¢ Sevilla con todo su regnado, ¢ Gibraleon con todo su termino fasta Ayamonte,
e Jahen con todo el obispado, ¢ Murgia con todo sv regnado, ¢ Buitrago con r;oda f’;)ﬂ termino e
las cannadas toledanas con todos sus terminos, asi commo sc usaron en m:m,u;:i d‘ch rey d visammwelo A
visabuelo del rey don Alfonso, mi padre, que Dios perdone, ¢ el rey don rxéc c:_ m.rc -
el rey don Fernando, mi avuelo e el rey don Alfonso, mi padre, que Dios perdonc’, : ;

Doc. n® 135, pég. 507.
® KLFIN, J., La Mesta, pig. 8.
% A M. Ubeda, Carpeta 5, n° 9: 1272, octubre, 3. Burgos.
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Esta Canada de Cuenca, aunque las notici ipti

SR LD X 5 no'icias descriptivas qu id
ztérrlraﬁéy &gr(g:s,ndrrancatba (liicsgic e;]{ mlacmo que compregdc laqS;z:rl::m(;)tf R?glal;l?acc(ﬁngc?;
§ cnca, en los limites de las actualcs provincias de C j
después de cruzar el rio Jacar atravesaba Fino A5 Cueig: s o aeeaiiNre. §

rio | todo el término de C j
de Socuéllamos en tierras de la actual provincia de Cj Rl s mavl b o
Zéncara, se dividia en dos ramales, El l;])eovmc:iabue e ey e
-ara, ramales. tuado més hacia el este, i

término de Alhambra con direccién a unidc(r];le desde Sl ol
; \ ! y desde alli hasta S
Linares. El remal més occidental segufa hacia Manzanares, alravesgbaaging::lano (ciiil gﬁiﬁi A
y se dirigfa hacia el Valle de Alcudia. Desde Calzada de Calatrava una ranga se intema;:
en Sierra Morena, por medio de lierras incultas y dehesas de Encomiendas™, y otra
continuaba en direccibn E-SW, la cual en las proximidades de la Dehesa de Cola del
]Part‘ldo Qc Almodévar del Campo, junto con las ramificaciones de la Cafiada Soriana y de
a Segoviana-Leonesa formaba ia llamada Vereda Mayor, la cual después de atravesar el
Puerto Muchuelo penetraba en las tierras realengas cordobesas™,

Para nuestro estudio interesa conocer con cuales de estas cafadas

los pastos del Alto y Medio Guadalquivir®. Como ya se ha visto de la rmbgig:md?;
Canada Scgoviana se desgajaban dos ramales: uno que llegaba hasta Cabeza del Buey y el
otro hasta Capilla, las dos localidades muy en contacto fisico con las tierras septentrionaiss
de Cordoba, ya que éstas son una prolongacién del sur de Extremadura. También se hallaban
muy relacionadas por otros conceptos, va que la mayor parte de la comarca de la Serena era
poseida como seforio por la Orden de Alcantara, y fué uno de sus maestres, Don Gutierre
de Sotomayor, el primer sefior de Gahete ¢ Hinojosa, sefiorfo que ocupaba casi toda la zona
norocste del reino cordobés. Por tanto esta circunscripcién administrativa conectaba con los
ramales de la Canada Segoviana que morian en Cabeza del Buey y Capilla.

Una de las entradas de los ganados mesetehos en el Reino de Coérdoba se hacia por
Belalcdzar, que ocupaba un punto clave para las comunicaciones entre el Valle del
Guadalquivir y la Meseta, jurto a ella discurria el camino de Cérdoba a Toledo desde la
etapa musulmana® y la otra se hacia por el puerto del Guijo, en doude se cobraban los
impuestos por ser la primera tierra realenga que pisaban los ganados serranos al venir al
Reino de Coérdoba desde el Valle "= Alcudia.

Las noticias sobre los caminos pecuario- que penetraban en el Reino de Jaén varfan
en su contenido de ‘orma bastante notable, segfin las épocas, pero siempre se hallan
vinculadas a las vias pecuarias que recorrfan la parte oriental de la Meseta. Hemos visto
como el propio Alfonso ¥ en 1272, consideraba el arrecife que recorria el Valle del
Guadalquivir como una prolongacién de la Cafiada Conquense. La siguiente noficia que
poseemos acerca de la penetracién de una cafiada en ¢l Reino de Jaén es de mediados del

8 Descripcion de las Cahadas de Cuenca. Desde Tragacete y Peralejos al Valle de Alcudia, al Campo de
Calatrava y a Linares, Madrid, 1860, pdgs. 34 y ss.

e anchura muy superior a las demds.

0 a su anchura, se podia
caciones, LOPEZ-

®a pesar de que se la denomina vereda, se trataba de una cafiada d

imoni i bid
Segl del siglo XVI se encontraba ocupada por monte bravo, pero en ella, del |
. Sassr eoliice Iglaprow:char la bellota de sus encinas, levantar zahurdas y otras edifi

rozar, poner colmenas, .
SALAZPXR PEREZ, J., Mesta, Pastos y conflictos, pdg. 119.

o i izaci falta de datos, incluso para los autores que estudian el
ita no es una tarea de fdcil realizacién por la fal I i
trazado deEIt.‘::sfI ;ﬁadas en época contempordnea. BEILOS{,LII.;% m-’pgg;’é:c?g:‘e?i? eﬁf; zﬂ;ﬂlﬁ t:;lu a tlr:dvi
de su toponimia, Madrid, 1988, en esta obra su autor no abo Nt Vall e Alcudmia, o
| trazado de la Cahada Soriana Oricntal, termina su descripci ‘ oy
gflefe:::::gg:r ‘:qlzgl:lisfic ;thfapcnclmba en la provincia de Cérdoba por Pozo Blanco y Ilegabf]i hasl;é(rlldrdolt):n% fcl::lsl;
U.n;camcntc describe la conexién de la Cafiada Conquense con Linares y algo de su prolonga pos

las cercanias de Espeluy.

‘ N istudios i istori fola, 7. Gafiq, Gahet,
94 :NEZ. FEi'X, "Estudios de Geografia Historica Espafiola, 2
Belalcémr'H.fIIglandef fx ‘Hgﬁff';éés 71-1109;,!brd, "Bl camino de Cérdoba a Toledo en época musulmana®, Al

Andalus, XXIV (1959), pdgs. 1y ss.
252



siglo XIV y se trata Je un ram: i i

> amal, posiblemente rel
0 = : r amal, p - relacionado con el trazado m i
: Sgkfg?d?c ﬁgsg:‘mﬂana quc unia Orgaz, en ' Reino de Toledo, con Baeza® Dcésc:nental @e
i Sc'rccogen e dx'ag ;ﬁf& ‘i:fn f!ei hizo en la ncia del alcaide entregador mayor de l; Caﬂadapldcpog‘:;:.;:
e = caciones que  sde esta caflada penetraban en el Valle del Guadalquivir. B/

‘Del apeo que se hico en los terminos de la dicha iud,
) ad

Vi(lauuel?a del Argobispo, Begijar e L'lruela, Rus, gIbms dii Ubeda,lf‘agga,
Villacarrillo, El Irueia, § ' Ca 'Sl Pociee. Conn

] ) a, Santestaban de! Puerto, E! Castellar, El Pogico, Canena,
Bilches, Quesada, La Torreperogil, Las Nabas, Beiwm=:, Cagoria, Jab&lquimo y
Sahiote, con testigos apeadores nombrados por la justigia de los dichos lugares y
resulto que giertos veginos dellos abian ronpido las cafiadas, beredas y abrebaderos
y E{mstos dondo los ganados de V® S tenian aprovechamiento...
[En 1591 el alcalde entregador de la Cafiada de Cuenca] visito por su perscna
la cafiada real que ba por los rios de Guadalimar, Guadalen y Guarricax, G la
villa de Linares Y por los terminos de la ciudad de Baega, Bilches y la dicha villa
de Linares y midio, visito y acordelo ia dicha cafiada y de la dicha medida y
acordelamiento resultaron estar entrados y tener labrada y ocupada la dicha cafada
[Varios vecinos de Baeza, Ubeda, Linares, Sabiote, Vilches, Canena, Rus e

0s].
[Ta:pLién hall6 que] veginos de la giudad de Baega por aber ronpido mucha
cantidad de tierras en las cafiadas reales de Guadalimar y Guadalquivir y
Guadalicar, Arroyo Vil, por donde Iowados de V¥ S° ban y bienen a los
estremos e sierra e otras partes citadas™ .

Asi pues, en el Reino de Jaén vemos que existieron una serie de penetraciones de
caminos vinculados con la rama mdés oriental de la Cafada de Cuenca, gsetos se; los
valles de los afluentes de la derecha del Guadalquivir: Guadalimar, Guade'ca y Guarrizar,
para confluir en Linares. Después, siguiendo el curso del citado C .limar llegarfan a
confluir con la via que siguiendo el curso del Guadalquivir se dirig.a a su nacimiento, o
e:niazalc'l con la que por Arroyo Vil subia hasta la Sierra Mégina y tierras del Reino de
Granada.

Esta es la panoramica general de las cafiadas en ¢l Reino de Jaén, pero esté referida
a las postrimerfas del siglo XVI, y hay que temer en cuenta gae desde la etapa de la
reconquista hasta esec momento se pasd por situaciones muy diferentes, ya que ubo una
oposicion muy fuerte de los concejos a la existencia de cafiadas en sus términos.

Las razones para que las autoridades concejiles vetaran la existencia de caiiadas dentro
de las tierras municipales son de diferente naturaleza. En primer lugar, si no existian ese t
de vias pecrarias, estas tierras quedaban liberadas de los posibles dafios que los ganados
hicieran en los cultivos, pues los rebafios no podian pasar entre los panes cﬁ) slas vifias si no

era por caminos protegidos, de esa forma al no existir éstos se vefan obligados a desplazarse
por ll):s zonas méFs) ma%lgina]cs que eran las ocupadas por los baldfos. Esta situacién, con el
paso del tiempo, presenté una ventaja adicional y es que al no existir lugz:jres“ con
servidumbre de paso, cuando se hizo necesario ampliar la superficie cultivada se puﬁg egar
a cabo sin encontrar oostéculos. Por Gltimo, al no exstir cafiadas los concejos se liberaban

9 KLEIN, J., La Mesta, pig. 191.

i i i Bejfjar que habian
. enciona en este documento la condena impuesta a.labradores, vecinos de j

turado cAndlcamféas;atli?: :lie ia Bega del Obispo”, a un vecino de Jabalquinto que habia lx}tn;mit)t enb‘?n Ecer:::o der!
i lJcl Guadailla®, un vecino de gailén que ﬁgh[a labrado en la "Bereda del rio de guadicl" y an;a ll e rgfia
pot ude infr;lcciones cometidas en la "Vereda de Guadalimar®, “vereda e Enﬁada del rio Gua clia ’ e
v sc;:e del rio de Guadiel", "Cafada de Guadalimar bajo la Puente Vieja", Cafiada Real de uaG - o By
Eac:::a aGi!cD{'OIi" “en el Am?o’ Bega de Blascopedro, en la cafiada”, "en la Vega de la Torre Gi , A
R, Ch. Granada, C. 513, L. 2.551, i"’ 14.
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de las intromisiones jurisdiccionales de los alcaldes entregadores®

3.4. La problemdtica sobre la existencia de las caniadas en el Reino de Jaén

Comc ya hemos visto las caiad:
g,snados .d::st.ic iﬁs pasitos de vcrano,a‘igsgig;:',: (l:c:‘s
S propietarios hasta los pastos del sur o extremos. Estos cami i
necesarios, por eso las cafiadas iban desde las sierras a losaﬁl'«::;;a?g;:n :&&;ﬁ queaeran
ggs ganados no hicieran dafio en los panes y en las vitas, pero si el caminar de losp:reba%‘(l)i
iscurria por montes y baldios, los animales andaban libremente vy si era preciso cortar
drboles para abrirles paso también les estaba permitido'®. Es légico que las caﬁad;s.f
presentaran un trazado claro a través de la Meseta hasta legar a los extremos, especialmente
a las onduladas estribaciones septentrionales de la Sierra Morena en contacto con log Campos
de Montiel y Calatrava, el Valle de Alcudia y la comarca de la Serena. El problemapge
planteé cuando se tuvo el dominio del Valle dcf, Guadalquivir, porque se cuestion6 si segufan
siendo esos los extremos o si, por el contrario, debian de pasar a serlo las luderas del
Sistema Bético en la Depresion de dicho rio. De que esta alternativa se resolviera en un

sentido o en otro dependi6 el que la red de cafiad ; :
andaluzas. 1 as se extendiera o no por tierras

caminos que permitian desplazarse a los
las que eran vecinos la gran mayorfa de

_Es €ste un tema que presenta dificultades en su clarificacién, pues los documentos
conocidos son en multitud de casos contradictorios y hay que examinarlos teniendo muy
presente las coordenadas en que se produjeron los hechos relatados, es decir, el tiempo y el
es)acio.

_ Parece que en un primer momento los intereses ganaderos hicieron mantener al Rey
Sabio la libertad de movimiento que hasta ese tiempo Eabian disfrutado para transitar por
las tierras de realengo'™'. Esta posicién era favorecida por la debilidad demogréfica que se
habifa p: oducido con posterioridad a la conquista. Refiriéndose a las tierras andaluzas Aﬂfonso
X, en la citada carta de 1272, le sefialaba un camino para recorrer la regibn, que en este
caso podrfamos llamarlo e/ camino, pucsto que era el ¢je de comunicaciones fundamental de
la zona, el Guadalquivir, por el cual autoriz6 una caiiada que serfa prolongacién de la de

Cuenca.

Pronto los intereses de los sefiores de los ganados forasteros a los que les convenfa transitar
por los valles amplios de los rios, chocaron con los de una poblacion asentada en esa misma
zopa y dedicada a una explotaci6n agricola de policultivo que venfa practicindose desde ctapa
musulmana. Ello motivé que la situacién primera no pudiera mantenerse H:squc las vegas y
las riberas eran las tierras de explotaci6n agricola més intensiva, pues en ellas se encontraban
las plantaciones de huertas, vid y olivo y, por tanto, se procurd expulsar de alli a los ganados
o, al menos, a los ganados trashumantes. Este proceso, sin embargo, no fué algo stbito, sino
que se desarroll6 a través de un tiempo y su evolucién dependi6 de circunstancias diversas.
Por ello para seguir su desarrollo hay que diferenciar el Reino de Cérdoba del Reino de
Jaén y dentro de este Gltimo distinguir entre las ciudades de la Loma y el propio concejo

jiennense.

r incluida Ia opinién mantenida por el Prof. TORRES FONTES,

88 alti i idera
B ésto Sltime senido ot Pacdc S0 derfa murciana en la Edad Media", M. M. M,, XII (1985), pég-

J., en su articulo "Notes para la Historia de la gana
150.

100 A M. Ubeda, Carpeta 5, n? & 1272, octubre, 3. Burgos.

101 KLEIN, J., "Los privilegios de la Mesta de 1273 y 1276", B R A H, LXIV (1914), pdgs. 202, 209 A.

M. Ubeda, Carpeta 5, n® 9: 1272, octubre, 3. Burgos.
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- La Loma.

En esta comarca se hallaban asenta i
il das d i
grwtllc osl a causa de las incidencias en qucsseofn ekt
¢ todas las conquistadas por Fernando III en el Valle del G ivi
¢ . : ! uadalquivir, aprovechan
coyuntura cargaga de tensién Jc Eehgro, era_légico, pues, qm:1 sus h[zibitantes df?:e‘:::

( C dotadas de ampli
rodujo su conquista. Baeza fué la priz[rlxe?:

incentivados con toda una serie bertades i
centiv | - y franquicias, incluidas en su fuer
privilegios. La més importarte de las mercedes otorgadas fué la coucesion o ;gozogil:nz:%?g

de un amplio término, ya que iba desde la Sierra Morena al Prebético, en cambio, la

situacién de Ubeda fué totalmente diferente. Conquistada después, se la dot6 de una tierra

mds restringida, por eso la corona le otorgd otr ivilegi
e Dati, g os privilegios que le podfan compensar de

Asi pues, existieron en la zona dos ciudades dot j i

Ea , existieron adas de vn conjunto de instrumentos
juridicos, fueros, privilwegios, ~cartas de hermandad, etc., que les pé'rmitfan defender sus
riquez~s agroganaderas de la intrusién de los ganados mestefios.

Por otra parte las tierras de Ubeda y Baeza se constituyeron como dos objetivos para
los dueiios de los rebaiios trashumantes, por una parte, eran extremos, o sea, lugares de

invernada y por otra, eran tierras de paso hacia otros invernaderos mis meridi
del Prebéu)c(:o. P ridionales, los

Frente a estas apetencias la situacion sc fué decantando de la siguiente forma:

Existe una primera etapa que va desde el reinado de Alfonso X hasta ia mayor{a de
edad de Alfonso XI, en cual la documentacion da a entender que, una vez que se habia
traspasado la Sierra Morena, no existfan cafadas sefialadas por donde debieran de ir los
ganados, sino que, al ser eatremos y términos baldios, los rebarios, aunque siguiendo siempre
una direccién aproximada, podian caminar libremente cuidando de no hacer dafio en
sembrados, huertos, prados y dehesas.

Es légico que los ganados extremefios, ademéds de comer los pastos de ambos concejos

retendieran utilizar las riberas de los rfos que discurrian por su término para llegar hasta
os pastos de las Sierras de Segura y Cazorla, ya en tierras de seiorfo. Y fué en este punto
en donde chocaron frontalmente con los intereses agricolas y ganaderos de ambas localidades,
ya que , precisamente, en esas zonas estaban sus eredades y plantaciones y si en ellas se
podfa simultanear una actividad agricola y ganadera, sus vecinos pretendian reservarlas para
sus propios ganados. Por esta razbn, ya que no podian impedir que los ‘&anados forasteros
comieran sus baldfos, puesto que habfan sido declarados como extremos™, se opusicron a
que hubiese cafiadas dentro de su territorio, con lo cual la presencia de fos ganados X el
paso de éstos quedaban restringidos a las zonas de explotacion estrictamente pastoriles™.

De esta pugna hay noticias por el pleito mantenido ~n torno a 1358 entre el concejo
de Baeza, de una parté, y el Concejo de la Mesta, de otra'™, en el que la poderosa
institucién Eanadera exigia que se delimitaran y fijasen las canadas de Baeza, a lo que el

srsonero de la ciudad alegé:

".. que en el termino de la dicha cibdat de Baega que non habia cannada segund
que a nos fuera dicho".

102 ~ D Baeza, Doc. n? 135.

109 spid: A. M. Ubeda, 1345, marzo, 20. Alcala de Henares.

104 C. d. Baeza, Doc. n? 135
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Por lo tanto defendia ae: i
bt que Baeza no estaba obli
Couccjo de la Mesta, Y para probar sus derechos p

gada a acceder a las exigcncias del
marzo de 1329 en la que Juan Rodriguez de Villarrea

resentdé una sentencia dada el 6 de

institucién ganadera decfa que: }, escribano y alcalde de la poderosa

"

« €n la dicha ¢ibdat de Baega nin en su termino non oviese cannada',

Mais afin, Pero Ferrandes, personero de Baeza, 1l
Cs, , llegé a presentar una
XI que mostraba como la ciudad de Baeza pidié al rey (I;ue los ganad‘;)asn?ng:tég]fo: n:g
c?tuvnesen, como hasta el momento estaban, pastando en sus tierras, a cuya solicitud accedi6
¢l monarca, en 1348, permitiendo Gnicamente el paso de los ganados mestefios por el término.

.. Aunque esto se produjo en un momento dado, el j igui
reivindicando su derecho inmemorial a pastar en los extremos Soizgfiln(s)o ?ﬁchig ::reast?er;na?
con las dehesas indebidamente acotadas. Tras un largo pleito de réplicas y contraréplicas en
el cual la Mesta pedia que le fueran respetadas sus cafiadas y que se deshicieran las dehesas
indebidamente acotadas, mientras que Baeza defendfa la legitimidad jurfdica de sus dehesas

la ausencia en sus tierras de caiiadas. Los alcaldes de la Mesta, oidas las partes y visitadas
as dehesas y términos, sentenciaron en favor de la marcha del ganado a los extremos por
lo.f{ é;&r@énos baldfos, sin méis delimitacion que los sembrados y dehesas legitimamente
establecidos:

"... fallamos que en el termino de la dicha ¢ibdat de Baega que non ay cannada
nin la deve aver, pues el termino de la dicha ¢ibdat es estremos para los ganados,
e mandamos que la non aya, pues que el dicho sennor rey don Alfonso lo mando
asi por la dicha su cana..".

Esta problemética planteada entre los sefiores de los ganados extremefios y los
concejos de la Loma se especffica y concreta an més en la carta que Alfonso XI dirigi6,
en 1345, al alcalde entregador de la Mesta en el obispado de Jaén, exponiéndole la querella
del concejo de Ubeda que se quejaba de los entregadores que tomaban prendas:

".. a los sus vesinos e a otros algunos disiendo que labraron e labran en la
cannada e que avedes levado e lievan de ellos mucho de lo suyo por razon de
la dicha cannada, e pidieronnos merced que pues los pastores de la Mesta pascen
las yerbas e beven las aguas con sus ganados por todo su termino
desenbargadamente, sin [...] ninguno, que fuese la nuestra merced de mandar que
en el su termino non oviese cannada ninguna. :

E nos tenémoslo por bien [..], que vos mandamos, vista esta nuestra carta, que
el dicho congeio de Ubeda dexando desenbargado por do los ganados puedan
entrar e sallir por el su termino, que non les prendedes nin tomedes ninguna cosa
de lo suyo por razon de la dicha cannada, ca nos tenemos por bien que {a y non
aya de aqui adelante, pues los dichos ganados de los pastores de la Me :a pasen

4 o5
en el dicho su termino como denantes"'®.

6 a deiinirse dicho monarca cuando en 1348 de

i i Ivi ;
Sobre esta misma problemética vo. e afadas por sus términos y 5% &

nuevo confirmaba a Ubeda la exenci6n del pas

105 4 M. Ubeda, 1345, marzo, 20. Alcald d= Henares.
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jurisdiccion de los alcaldes de la Mesta'®.

El tema volvi6 a plantearse a fin i
E ( r ales del siglo, durante el reinado de
Egg)biuéang;?ﬁ Vecino ci Santisteban del Puerto, procurador del Concejo d{amll: I{v’le?t]:n g:
¢ dicho Concejo J)uso demanda ante el entregador Ferrand Lopes en contra de

Ferrand Sanches de Quesada, procurador del concejo de Ubeda, diciendo:

".. que en los terminos de la dicha ¢ibdat de Ubed, e estaw

e ceredas, abrevaderos e exidos e caminos gerradosa,eq;‘abmdosaznmt‘:zlmr:znaﬁ
porque los pastores que con sus ganados en los dichos terminos quieren entrar a
pastar las yerbas e a hever las aguas, que lo non pueden fager, porque non an por
do, por lo qual dixo que se sigue a los pastores del dicho conceio de las Mestas
e a sus ganados muy grandes males e dannos.

E pidionos que mandasemos al dicho congeio e al dicho Ferrand Sanchez, su
procurador, en su nombre, que nos diesen omnes bonos porque fuesen con nos
@ nos mostrar las cannadas e veredas e abrevaderos e exidos e caminos que son
en los terminos de la dicha ¢ibdat...".

Ferrand Sanches procurador del concejo de Ubeda respeudi6:

“.. que en los terminos de la dicha ¢ibdat de Ubeda nunca ovo cannadas nin
veredas, porque dixo que los terminos de la dicha ¢ibdat son francos e baldios a
todos los pastores que con sus ganados en los dichos terminos quieren entrar e
que non avia en los dichos terminos nenguna cosa vedada, guardando las vinnas
e los paves e las huertas e las defesas de los bueyes. E que pues todos los
terminos de la dicha ¢ibdat eran e son francos e baldios a todos los dichos
pastores e ganados que en ellos quisieren entrar, e non habia en ellos ninguna
cosa vedada, guardando las dichas vinnas e panes e defesas de los bueyes, que
non avia por que aver cannadas nin veredas en los dichos terminos, e que mejor
era a los pastores andar con sus ganados por los dichos terminos francos e
baldios, que non ir por veredas e cannadas giertas'.

También adujo Ferrand Sénchez lo siguieate:

".. que non abia en los dichos tenitinos olros abrevaderos, salvo en los rios de
Guadalquivir e de Guadalimar, en aqucllos lugares que non estudiesen labrados
nin senbrados, e otrosi, que los exidos e cuminos que eran en los terminos de la
dicha ¢ibdat que estavan abiertos, segund quc fueron dexados qﬁo;zenpo que la
dicha ¢ibdat se poblé e que non estavan gerrados nin labrados.."™.

Cada una de las partes aport6 las pruebas de sus argumentos:

j arte
" e vista una carta del rey don Alfonso, que de Dios Santo Paryso, que por p
del ed:cho congeio de Ubrg'a ante nos fue mostrada, por la qual el dicho sennor
rey manda que en los terminos de la dicha gibdat de Ubeda non aya cann

nin veredas nin abrevaderos ¢iertos, porque los terminos de la dicha cibdat son

106 Ruiz PRIETO, M., Historia de Ubeda, pdg. 85.

i idos 1382.
107 A M. Ubeda, 1383, febrero, 20. Inserta cinco documentos comprendidos entre 1379 y
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r - . - a v
j(”l 3‘{?0‘; (.; rt:taldweé avfsc:gos los pastore.j que con sus ganados en los dichos terminos
re. rar, en commo la dicha canta fi m del rey
i [ ue confirmada del do
-xnnque, que Dios perdone, e otrosi o
amenéa..."’“. p trosi del rey don Johan, nuestro sennor que Dios

Y el
manteniendo:

juez después de todo ello fallo en favor de la dicha ciudad de Ubeda

"Que los terminos de la dicha ¢ibdat de Ubeda, que eran fran {
cos e bal

todos los pastores que en ellos con sus ganados gzerian er':frm:; guzrdanggmlai
;:’rg;c;sd ; los panes e las defesas de los veginos, e damos su entengion por bien
E fallamos que en los terminos de la dicha gibdat que non debe aver cannadas
nin veredas ciertas, por quanto los dichos terminos son francos e baldios, segun
dicho es.

E fallamos que non debe aver otros abrevaderos en los dichos terminos pare ios

ganados, salvo los rios de Guadalquivir e Guadalhimar, en aquellos logare:
estodiesen vacios e non labrados“’gf‘ . oy

La defensa de estos concejos para que no hubiese cafiada en sus terminos pretendfa
conseguir el uso y el paso de los ganados mestefios (inicamente por las tierras de dedicacién
especificamente ganadera que en esta zona eran los denominadcs Encinares, y en menor
gradc los situados en cotas superiores, para asi preservar sus ticrras de cultivo, que, por
otra parte, suponian unos pastos subsidiarios para sus propios ganados.

Esta intencién también la vefan los hermanos de la Mesta que insistieron siempre ante
las autoridades competentes para que les fueran delimitadas cq.ﬁadas, como ocurrfa en 1329,
en que los alcaldes entregadores de la Mesta pedian al concejo de Baeza:

"Otrosi, para que nos muestren las cannadas que pasan por Vannos, vuestro
termino, e todos los exidos e veredas e avrevaderos por do van e vienen los
ganados a los extremos"'™.

También alegaban las autoridades de la Mesta quc los valles de los rfos se habfan
utilizado como vias pecuarias desde tiempo inmemorial, como decfa el procurador del
Honrado Concejo en el pleito que mantuvo en 1572, ante la Real Chancilleria de Granada

contra la ciudad de Baeza:

" en los terminos de la dicha ciudad [Baeza] e juredizion las veredas e pasos
e cafada reales de los ganados de la_Cavaia Real, mis partes, que van por las
riveras de los rios de Guadalquivir e Guadalimar e Guadarrixax e Guadalen, qt;e
havian sido veredas e pasos d los ganados de hermanos del Concejo de la
Mesta, mis partes, que van a herbajar por ellas a los estremos e sierras, como

consta a Vra. Merced por los apeos e visita... ) )
Lo otro, porque las veredas e pasos de los ganados primero fueron y estuvieron

198 rpid.
109 rpid.

110 . Baeza, Doc. n® 35, pdg. 526.




abiertas que no los pobladores comenzasen g poblcr los pueblos y asi no a sido

negesario ni es [pregonarse] que las ri i
‘ . riberas de los rios
pues de tienpo inmemorial a e e ¢ mas & L

' i eSta parte sienpre a sido e
ganados de la Cavafia Real, mis partes, como tales veredasp:bs;gs%spgaiees”f{"!?s

Por ello el enfrentamiento se prolongé hasta 1 i i
: L { 0s comie
lr;::;:nge c;;[c?:lx)flab un p:ett:) e}ntrc.':a cmcﬁ y el concejo de ﬁoiﬂﬁias'%z 2&1 :il c%‘:lecé}g
. que tanto la ribera del Guadalimar como | ' ivi
ocupadas por los Sitios y que por lo tanto I ganados deg?:n iar ggl- g::-l:sdazl:):lx:lalsvTr g

“.. ban por el sitio del lugar de Viiches e Enci 1 i

; ) cinares desa dicha ziu
avierto sin tocar por caso alguno en los dichos Sitios de los dichos %ﬁ eaai;‘r’)’);’:
porque le cae muy a trasmano...". ;

. Este texto tiene el valor de que nos informa de que no habia f
términos de Jodar, ni de Bedmar rﬁ en el rio Guadalinc:lar, pues esostal?agooiodc:?::a\faﬁ:slg:
hallaban ocupados por plantaciones y heredades'’. Pero, por otra parte, este pleito que se
prolongé hasta 1630 induce a la confusion, ya que los hermanos de la Mesta reivindicaban
como suya la cafiada gue utilizaban los ganados travesios, sobre todo lo pedrochenos, para
llegar desde el Reino de Cérdoba a la Sierra de Segura siguiento el curso del Guadalquivir.

Los Reyes Cat6licos llevaron a cabo una politica que favorecia la existencia de caminos
para el desplazamiento de ganados, perfectamente conocidos y delimitedos, porque de esa
manera se podia ejercer un mayor control fiscal. Sin emabargo, ante las quejas 1'.1 concejo
baezano, los monarcas accedieron a que la situaci6n permaneciera tal comc habfa sido hasta
el momento, tal vez para compensar a las ciudades de la Loma por su participacién activa
en la Guerra de Granada, pues no hemos de olvidar que los términos de Baeza eran
aprovechados conjuntamente por Ubeda. Por eso los apeos que se hicieron en 1502 en las
cafiadas que iban por las riberas de los rios Guadalimar y Gauadalquivir en los términos de
Iznatoraf, Villanueva del Arzobispo y Villacarrillo, a causa de los rompimientos que se habfan
hecho en ellas', empiezan después de acabar los términos de Ubeda.

" A R Ch. Granada, C. 513, L. 2551, P. 14.

"2 Ipid.

113 COZAR MARTINEZ, FERNANDO DE, Noticias y Documentos para la Historia de Bacza, Jaér, 1884,
pégs. 462, 464 y 467.

"4 E| apeo de esta cafiada se expresa asi:

“dixo estar las dichas cafiadas [del término de Iznatoraf] gerradas ¢ ocupadas ¢ ensangostadas e
Igtix::das ¢ ronpidas ¢ aradas de[maucm que non les dexavan entre pancs ¢ viflas ¢ hucms[ gcmads:
¢ prados de guadafia ¢ dehesas boyales coteadas ¢ previlegadas, de tres arancadas para ; yugo
bueyes, el marco ¢ anchuro de las scis sogas, de cada quarenia € ginco palmos la sogua de marco...
ni las dichas cafiadas estan commo antiguamente solian estar, antes de los gmquen!; aﬂ?i"dichm
E que, asimismo, a cabsa de las dichas cafiadas estar ocupadas ¢ labradas ¢ cerradas, los iy
ganados de la dicha cabafia ¢ del dicho Congejo de la Mesla, sus partes, dixo que gg: p:::das L
a las dichas sierras a hervajar, ¢ regibian mucho daflo, ¢ agravio € les fazian munchas D

robos hechos en sus hatos ¢ cabafias ¢ ganados... ) " .
B noscpjrgio“qgg fuessemos & las dichas cafladas, por vista wgec?mhu:nigﬁ‘g? dagcc g::d‘; ‘3:5

! como antiguamente solian estar enltre pancs ¢ Vina: ‘
mdzgﬂc:c;n?chcms bmm es coteadas e previlegadas de las dichas tres arancadas ayuso, dc fu?:cs.o
f::qonascmos al marco ¢ anchura de las dichas sc:'s sogas de marco de Eca;a cuarenta € ¢
palmos la soga, contenida en los dichos previlegios..", A. G. de la Mesta, g
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Seglin los apeos de los distintos sectores
su trazado c‘uc s¢ iniciaba en las proximidade
actualidad el embalse de Olvera, aunque el
solamente hemos transcrito los hitos que nos
identificar su trazado:

de la cafada de Guadalimar podem seguir
0S

s de Herrera, en la zona un::o ocupa en la

amojonamiento s¢ hizo con todo detalle

han parecido més importantes, para podeI:

.. desde ¢l Royo del Alamo Blanco, Guadalimar ! 21

el primer mojon... la dicha cafiada abaxo, Guadggg;fgzxoyﬁwﬁ;nimdzgz
mano izquierda, e de la otra parte de la mano derecha, la ribera del dicho rio
Fizieron otro mojon... en par del Vado de Sefiora Santa Quiteria... Fizieron otro
mojon... junto con la Casa del Portazgo... Fizieron otro mojon... en la Ranbla del
Pontazgo... Fizieron otro mojon... a do dizen los Morales... Fizieron otro mojon
Junto con el Royo que va de la Hociago... Fizieron otro mojon... en par del ado
de Sant Blas... Fizieron otro mojon... en el Canton del Arroyo del Olivarejo... E
desde la Casa del Portazgo que esta en par del Vadc, por donde pasan a
Sorigiiela, echamos el medio marco de las seis s contenidas en los dichos
pnvilegios... Y... fasta una emmita de sefiora Santa Marina, fasta do dize la Fuente
de kl,f Cepos, asimismo esta la dicha cafiada que no tocan ningunas heredades
en ella.

E en la dicha Fuente de los Cepos declararon los dichos apeadores la cafiada
estaba toda ronpida e que es puerto estrecho e que por ninguna partq;uenon pueden
pasar los dichos ganados, salvo por el dicho paso angosto, e alli quedan fechos
dos mojones de piedras e tierra, el uno hazia la parte de Villacarilio e el otro
hazia el rio de Guadalimar...

Asi mismo declararon los dichos apeadores que el encrucijada de camino que va
a Herrera e a Guadalimar e a la Fuente de los Cepos... que &! dichoe camiao es
el coragon de la cafada real...

E dende mas adelante a do se junta el camino que va de la Fuente de los Cepos

e el camino que va de esta vilia [Iznatoraf] a Saviote se <cho ei uizrco de las dichas seis
sogas... Fizieron otro mojon... a la mano izquierdsa del dicho camino que va a Saviote... ¢ deste
dicho mojon fasta el cabo de Herrera e ¢l abrevadero del rio de Guadalimar gerca de las Herrerias,
ue da el dicho camino por coragon ¢ mojon del medio de ia dicha cafiada...
izieron otro mojon... cabo el Portezuelo de Herrera... e aqui se fenccio ¢l apeamiento de Valverde
e de Herrera.
E desde aqui fasta el a de las Ig!e;{uelas a do dgzcn que parte el termino a esta dicha villa con
la muy noble gibdat de Ubeda no se hizo mojon™'".

Por otro amojonamiento hecho a cFcticilfm de los vecinos de Villanueva, conocemos el
es

resto de la cafada de Guadalimar que, desde Herrera, segufa el curso del rio para desviarse
en Guadahornillos y alcanzar el castillo de Gutar y por el améyo del mismo nombre
adentrarse en el interfluvio existente cntre el Guadalimar y el Guadalquivir. El informe de

los apeadores dice asi:

"E declararon los dichos apeadores que hera de los vezinos ¢ moradores de esta
dicha villa en la cafiada que viene Guadalimar arriba @ las dichas Sierras de
Segura, desde el Royo de la Fuente Silvestre, el royo arriba a dar a la Casa del
Portazgo, e de alli al Royo del Alamo Blanco e de aqui a los Arenale;s del
Allozarejo e de alli a la Casa de Alonso de Beas... a dar al Yesar, e de alli
Caranete arriba fasta dar al Camino Real que va de esta villa a Beas... e desde
el dicho Camino de Beas viene la dicha cafiada a dar a la Posada .Fondoneg;
de Guta, e desde la Posada vuelve la dicha cadada a dar a los Pimientos e 4
los Pimientos va a dar la dicha cafiada a la Torre de Guta e de la FTorre :
Guta a pasar el Ryo de Guta... por el Alberon... e al Quesadero e a la Fuente e




Vadillo e de alli va a dar a la Torrezi
rrezilla que esta en las ve :
quug a;ina‘:isa agf;a:iteen:na I?GSFI(;?;? els Robre SGe Jjuntava esta ;fl?: cafiada con la
: ] as Sierras, ivir ari '
el dicho apeamiento de esta dicha cafada deug}g‘;l ag::-ﬁga, "ty

... . Segin los datos que proporcionan ambos amojonamientos flada discurrfa

gir:,lil;) rliz;:p:stria l((:l)gl tlg?m?nltyasd?iléml:r'epgma d%Ar;oycI)i de las Iéloc;jul:la??t?: marcaba laPo li;elz
 entr ntonces villa de Herrera y la ciudad de Ubeda,
puede identificar con uno de los barrancos nfl - 1 ah T
Olvera,desde allf se encaminaba hasta el Porte:zucglm Hom -
continuaba hasta el punto donde se cruzaban el can(:in(z':3 dlt;lcl;r?‘::m‘:le s:iq: Ig: éscta pob[;cnén,
ponfa en comunicacién Iznatoraf y Sabiote. En las proximidades de esta fuente hgt(:isayun %
gnag%stcz ly %al{:dg;:; :ro ;c g[crr;imi:-:cimng&_gl esparﬁilo % la cafiada se pusieron dos mojones,puno
- a acarrillo, artir de

aproximaba mucho al rio porque uno de los mojonespcs el \radc?s'= pargmi}nsoa ss‘lorit{x:,ealgo s;i
siguiente es el vado que habfa junto a la desembocadura del Arroyo de San Blas, dzsdeyal!i
continuaba en la vera del Guadalimar hasta el Guadahornillos. A partir de est punto se
apartaba del rfo para dirigirse al valle del Arroyo de Gutar, siguiendo el cual se adentraba
en las sierras que forman parte del ntcleo de la Sierra de las Cuatro Villas, donde, en la
Fuente del Roble, se unia con la cafiada que venfa por el Guadalquivir. ’

. Esta canada del Guadalquivir arrancaba del Arroyo de las "Iglejuelas”, que
limite a los términos de Ubeda y se situaba en las prgﬁmidades eljrfo, 'agandoha:‘:rﬁ
Castillo de Mog6n, desvidndose después para encontrarse con la caiiada del (E:uadaalimar en
las Sierras en donde se halla la cabecera del Arooyo de Gutar. Los puntos bésicos de este
apeo son los siguientes:

"E desde este dicho Royo de las Iglejuelas, Guadalquivir armiba, comengamos apear
la Caiiuda Real que viene la dicha ribera de Guadalquivir amba a las dichas
Sierras de Segura e otras partes:

Fizieron ¢l pnmer mojon... en par de la Quebrada de Guadalquivir... E de aqui
declararon los dichos apeadores que a dicha cariada e el limite de ella que iva
por el camino que va desde las Iglejueias, el rio arriba a Mogon e que el dicho
camino es en medio de la cufiada... en par del Vado de la Hoya el Alamo, cabo
el Arroyo de la dicha Hoya el Alamo... e desde este mojon fasta el Royo que sale
de Arrotura el Velador es la dicha caiada, desde los dichos mojones fasta el
dicho rio de Guadalquivir... Fizieron otro mojon en el cabo de la Huerta de Pero
Roys de Fernan Ximenes... que esta en el paso del Royo el Salvador, e pasando
el dicho arroyo va la dicha cafiada por la parte de la mano derecha, en par de
Jos Canamares, por la dehesa boyal que se dize del Olivar, e llega la dicha
cafiada a la cunbre de las Peras, fasta salir arriba a lo raso..

E de aqui va la dicha cafiada a dar a Royo del Horcajo e del dicho royo va a
dar a los Calares de la Torre Sancho Peres... e queda la dicha torre a la parte
de la mano derecha de la dicha cafiada... e de aqui va la dicha cafiada a dar a...
el Royo la Lana... Fizieron otro mojon... en una haga de Nuestra Sefiora Santa
Maria de Gracia... : _
E de aqui va la dicha cafiada a dar al Prado el Masegoso e de aqui a la Veguilla
e de aqui vuelve la dicha cafiada a los gargales de la dicha veguilla, que estan
junto con el dicho Roéyo ¢ con la dehesa boyal del Olivar... entre el camino que

i dalquivir... e de alli buelve le dicha cafiada por el Calar
st il Sk la cunbre que va a Nuestra Sefiora

que va a las Pefas del Sefor Santiago e por

de la Fuente Santa...

Fizieron otro mojon... en el mismo Calar que sube al Sefor Santiago fasio

"8 Ibid.




ginquenia pasos de este otro mojon...

E desde este dicho mojon viene la ¢
! " afada por el Cerro ]
E‘ﬂx:oguc; ?0; gz vz%r:u;ﬁaeadggee ;al Moratiga la fomg adelgnetj t}m ftardfn ee’:'
) ] : as veredas a donde se j aRada
;ealdqz;le viene por Guadalimar, e se a en Guadahaﬁt!;:sw eh:rign‘r: Cdar
}g:al r; a‘;sa vfar.:dgi‘: para g ﬁ% afg al Natero, su camino derecho e aCauad:
Sierras. dichas veredas viene la dicha cafada
Fuente el Vadillo e el valle abaxo, ' g e
: pero la parte de mano derec i
gs ‘de ladgiucha pasada abaxo fasta la dicha pasada de Guta... l'::- ﬁiem.s?ug
a an edificadas en la caflada faste Guadahomillos e fasta el Royo de Alamo
lanco son de los vezinos e moradores de Villanueva del Argobispo..."'".

Segn este amojonamiento la caiiada iba por la orilla derecha uadalquivi
c?menz_aba en las proximidades del embalse del P‘l).l(::nte de la Cerrada, g:lont(ci) s u%linaw oo:{
el camino que discurrfa desde el Arroyo de la "Iglejuelas” hasta Mogén. Continuaba en las
proximidades del rio, muc uno de los hitos era el Vado del Arroyo del Alamo y desde
allf iba hasta la desembocadura del Arroyo de la Lana. A partir de ese punto se aie{aba de
la orilla y se encaminaba a la cumbre de Nuestra Seiiora de la Fuen Santa, en los mapas
actuales a en este lugar una arroyo con ese nombre y, por tanto, ece topénimo habria
que situarlo en su cabecera. Desde allf se adentraba en el interfluvio Guadalquivir-Guadalimar
g:r%; c:wonlt,rrarsp con tla Caﬁlada del giliadalimar que avanzaba hacia la cabecera del
_Gutar. Precisamente en la parte del inicio de ese
altitud que se denomina Moj(n? Alto. MRS

_ Sistematizando todo lo que se ha expuesto sobre el paso de los trashumantes los
términos de las dos ciudades de la Lomx:xﬁay que aclarar, en primer lugar, que en Eo’zona

del Alto Guadalquivir se hallaban los pastizales de Sierra Morena y sus estribaciones que
eran utilizados como invernadero y considerados como extremos, pero, ademais, estaban
Erandcs macizos de las Sierras de Cazorla y Segura que servian de invernadero en la parte

aja de sus valles y ea el pie de monte, y como agostadero en sus cumbres, estos pastos de
verano eran utilizados por los ganados dei travesio de Cordoba y Jaén.

Para utilizar las hierbas del Sistema Bético los ganados debfan de recorrer distancias
importantes y atravesar territorios de situacién juridica distinta: los términos realengos de las
dos ciudades de La loma - Baeza y Ubeda -, el Condado de Santisteban y los Seiiorfos de
la Orden de Santiago y de la Iglesia de Toledo.

Como ya se ha visto, para analizar la utilizacién de los recursos g:naderos hay que
distinguir diversas situaciones, seglin los distintos momentos. Parece que hubo una primera
etapa que va desde la conquista hasta el reinado de Alfonso XI, en el qlue los rebaiios
procedentes de la Meseta podian circular con libertad y comer los pastos en los términos de
Baeza y Ubeda. Pero apodz:dos por este monarca estos CONCEjos consiguicron que e€n sus
términos no hubiera caiiadas, sino dque los ganados pudiesen pasar libremente siempre que
respetaran las zonas de cultivos y chesas, con lo cval quedaban limitados a utilizar como
paso las superficies de dedicaci6n estrictamente pastoril y que eran més marginales, puesto
que los Encinares estaban sujetos a limitaciones de utilizacién reco das en diversas
ordenanzas. Esta fué una situaci6n nunca aceptada por el Concejo de la Mesta y parece que
sus pretensiones de que les fueran amojonadas cafiadas al menos en parte, fueron conseguidas

en la etapa del reinado de los Reyes Cat6licos.

p : ; 3 s
Estas concesiones las obtuvieron por razones diversas: una de ellas es que si

ganados se desplazaban por unos caminos prefijados se les podia .oontrular mejor a la hora
de cobrar los impuestos correspondientes; la otra, es que al producirse la conquista d?l l;emo
Nazarf, la posibiﬁlclad de utilizar los nuevos pastos existentes en torno al macizo de la Sagra

"7 Ioid.




y la vertiente sur de la Sierra de S i
o e egura obligaba a los ganados trashumantes a utilizar unos

Los rebafios mesetefios atravesaban la Si
> M
l)aéswbrecnl}:sn del rfo guarrmgs, Guadalén y Gu:tg:llima?f em;sciozgr?stgg] e Rlo

. ﬁe a confluir en Linares, desde donde partia una cafiada o ramal lm‘sj.‘t‘;e.hlmlq‘m elmpqlo
y desde alli, segin sabemos por un pleito del siglo XVII, enlazaban con los caminos que a

través del Guadalimar y del G ivi T
pastos del Prebético y %ulfbéﬁggc!fqu;m, con su ramificacién en Arroyo Vil, llegaban a los

. Pero antes de dicha centuria la situaci i pasos
%(:fégenta!c; 1}3ev§banvz:l dt:stos ganados en \I:nmgmpm(;:&l(fiﬁl:? ' asutlr()avgsuedcloslos llamaﬂ
ares de Bafios, Vilches y Baeza, hasta las tierras de senorfo, en dond encamina
por la cafiada de Guadalimar junto con los otros ganados tr et e e
directamente al Condado de Santisteban y a las %icr:a: sde alsahgggeggg léaébmg;do
enlazaban en Gutar con la Cadada del éuadal uivir y asi posfan utilizar los pastos de g
estrivaciones de la Sierra de Cazorla hasta %cgar a los términos de en las

proximidades de Quesada, donde de nuevo debfan transitar por los baldios.

- El término de Jaén.

El caso de Jaén es diferente ya que esta plaza cuando fué uistada como
una avanzadilla defensiva que tenfa tal proximidgd a la frontera q‘:l%n?:i siquimi“ﬁ)ominaba
totalmente el valle del rfo que estaba guardando, ya que hasta el castillo de Arenas se
ballaba en poder de los musulmanes. La situacién de peligro o, al menos, la de temor a las
posibles incursiones del enemigo era muy fuene, hasta que el Reino de Granada no qued6
abandonado a su propia suerte por los estados existentes en el norte de Africa.

: _Todas esta circunstancias fueron la causa de que a sus pobladores hubicra que
incentivarlos. Ello se hizo, entre otras disposiciones, favoreciendo que en la explotacién de
sus términos tuviese una notable importancia la ganaderfa, la cual por su cardcter semoviente
era contemplada como una actividad agraria muy apta para las zonas peligrosas, para que
Eudicran lievarla a cabo se le concedieron una serie de franquicias y privile Como ya se
a visto Jaén fué la primera de las ciudades andaluzas que o{tuvo ﬂos MONArcas,
concretamente de Fernando IV, en 1305, ¢l privilegio de desplazar sus ganados a los términos
proximos cuando se produjera una situacién de peligro'®.

También, por las razones expuestas, desde casi el momento de su conquista fué
declarada exenta de caiiadas. Sabemos que fué el propio Fernando III el que le concedi6

118 RODRIGUEZ MOLINA, J., "El Puerto del Muradal”.

1% E pleito se planted en la Real Chancilleria de Granada eatre el Concejo de la Mesta y la ciudad de Bacza
y en él, an testigo, Pero Sénchez, vecino de Baeza, presentado por el procurador del Concejo de la Mesta

"di e sabe la Cafiada Real que ba por los terminos de la ¢ibdad de Bacga, que comicnga desde
I:s“?ng:oncns de entre Ubedaqy Baogapoy ba a dar a la Puentc Vicja y desde alli 2 Corral Rubio
desde alli, a la Puente y Casa de Hurtado, que es Ribera de Guadalimar y llega hasta las Puent;:
del dicho rio de Guadalimar y Guadalquibir, que alli sale del termino de” Baega y entra en lo
Xabalquinto, y por las dichas paries, de mas de catorce afios a esta parte lo a visto ser dclqn;(egla
y cinco baras y medir y acordelarla por otros sefiores alcaides mayores entregadores hasta las dichas

i ta en los de Xabalquinto de nobenta baras.
in’gl:% 33:.' c:n‘:nda un afio pasalg mucha cantid d de ganado de los Pedruches de Cord(gbn que
ban a erbaxar a las Sierras de Sigura y olras partes, y otros muchos ganados..", A. R. Ch. ranada,

C. 511, L. 2281, P. 7.

120 ~ 1) Baeza, Doc. n? 39.




esta exencibn, segiin transmite la carta de la rej
; y S eina Isabel, fe
icconoce a la ciudad que en sus términos no habfa caﬁada;, s

, en la que
concedido por Fernando III™'. Este privilegio serfa recordado,

de acuerdo con el privilegio

I asimismo, en 1375 por Enrique
:;lx; sle ig?at.:onsta en el Inventario de los Documentos del Archivo Municipal de ?:énmo

Esta situacion cambié cuando fué distinta la posici i azarf,
1 posicién del Reino N
ganados de personas que no eran vecinas de la ciudad ni de las poblaciones fi':.“l?fe:ug:
comenzaron a entrar, mis o menos clandestinamente, ya que a las autoridades municipales,

a veces, les interesaba la presencia de estos ganalos foréneos. Por eso en la Actas

Capitulares de 1476, el dia 24 de mayo, se re el hecho de 1 cabi i6 acreder
a las fuertes presiones de los vecinos que cﬁ:gce:dg[an la r(:tligi:iéga Elidomma:ﬂ los
pastizales jiennenses a ganados extraiios'®. También en las Ordenanzas de Jaén se prohibfa
pastar en sus términos a los rebafios forasteros™, Sin embargo, *n el siglo XV se vieron

obligados a facilitar a dichos rebafio fiada d :
montafias del Prebético. s una cailada de paso hacia ws pastos de verano de las

En principio, parece que este paso se concedié solamen a los do: ‘ravesfos qu>
procedentes del Mc_.ﬂ? Guadalquivir, reunidos en el Puente de Alcoﬁ-,aa,mse terminabqum
concentrar en Cazalilla', emprendiendo desde aqui su camino hacia las Sierras e Segura y
Cazorla y otros macizos del Prebético. Después de la conquista del Reino nazari, estos
rebaiios siguiendo el Pasillo del Guadiana Menor, se dirigfan hacia Hu(scar, Castril y Baza
y, a veces, utilizando el Valle del Jandulilla iban hacia [a Sierra de Mé4gina, con Huelma,
Guadahortuna y Montegicar como destino.

. e direcciébn que debian de seguir quedaba claramente definida a través de varios
itos'":

Los rebaiios reunidos en Cazalilla partian con rumbo a Mengfbar, localidad provista
de un barco en el que se podia pasar el Guadalquivir de una a otra orilla'”’. Desde este
lugar, a través del camino real de Mengibar arribaban a término de Villargordo, donde habfa
una nueva embarcaci6n'®. Desde aqui se dirigfan al Puente del Guadalquivir que habia sido
construido por el obispo av Jaén a comienzos del siglo XVI'®.

2 ¢ D Jaén, Doc. n® 31,
2 pn el Inveniario se dice:

z e : . . oo
“que los alcaldes de las caflac - no oviesen jurisdicion en Jacn ni en su termino, por quan
J‘:en ni “n su termino no hay w.ladas sino dehesas”, La Ciudad de Jaén. Inventarios, n° 1, 44, 45.

122 A M. Jaén, Actas Municipales de 1476.

124 ) denanzas de Jaén, fols. 31 v.-32 1. y 65 166 .

1% Ibid, fol. %4.
A. M. Jaén, Actas Municipales de 1505, fol. 135 1.
L ciudad de Jaén. Inventarios, n® 329 y 336.
Ibid., n® 473.

Ibid. 41l




Antes de llegar a este puato se bifurcaba i
g aba el camino, uno i a G ivi
2{;&?:11 ;iralaut:lhdar el'puente- y desde alli caminar por los Lérmi;c?: lgcuag:c;uzdquMm“r
oA ormlfllv cstablecida por estas ciudades hasta alcanzar la Cafad dai
ﬁasando e c(lllg‘ lgmc:f cliescnlu anteriorn *nte. El otro tomaba por Arroyo Vil :rribi
e gl baLO': ijo ed_arafe, en térmico de Baeza, a cuyo propietario Don Francisco de
Ar n s rconcc ido en 1434, con anuencia de las ciudades de Baeza y Jaé ¢

yera una fortaleza, lo cual daba seguiidad a la ruta resgccto de las pngiblzs cnz-a lg;

de los musulmanes'. P i
e N or este camino de Arroyo Vil los ganados subfan hacia los pastos de

En principio, estas cafadas fueron utiliz
] _estas ! utilizadas solamente por los ganados tr

e: ngld siglo Xl:/I a situacion se modifico y a partir de ese moml:::nto fugron rcc;r:iﬁo;’mp?oz
guc Sgsrggat;m:#t;i m::stgnosa lpult:s h:_bun (l:ocumenlo de 1518 de los ganados forasteros

¢ ente de Alcolex ¢ iban hasta Torredonjimeno, éstos eran | gana
”travei:los ae Cbr@obf y Jaén. perc también en uno de susjpérrafos s¢ hace r:?crcnciadoz
%anall) ] gs extremenos’, que €. 'mo designa la documentacién a los trashumantes mestefos
ambién se hace referencia a que estos usos pastoriles provenian de tiempos anteriores y ello

hace n ; { . & . !
Catélipcg?ar ue serfa [ruto de la orientacién que dieron a su politica ganadera los Reyes

Las Ordenanzas de Jaén son las que informan (e que en el cabildo i
fué pr..entada, el 5 de noviembre de 1518, una peticién pgr la Cofradfa de g:nl?)aabow
de los Pastores de Jaén, cuya respuesta afirmativa fué una ordrnanza seialando ¢l camino
que habfan de seguir los trashumantes al atravesar sus térmii)s, éste se describe siguiendo
las indicaciones de personas que conocfan desde antiguo dicho camino y, por tanto, se puede
pensar que el uso de estas vias pecuarias se venia haciendo antes de la conquista del E::ino
de Granada Este es el texto integro de la ordenanza y del proceso seguido pare elaborarla:

" 2d de Calvente, vezino desta ciudad de Jaen, priostre e la Cofadria de Sarto
L .30 de los Pastores desta ciudad, con el acatamiento devido veso las manos
de V.M. y digo que V. M. me mando que fuesse informado de los veedores y
personas antiguas, ;.  stres que han sido de la dicha Cofadria, por donde pueden
ir los ganados de los forasteros que passan por los terminos desta ciudad a
erbaxar a otras partes, sin menos perjuyzio de los vezinos desta ciudad, asi senores
como labradores e otras personas sefiores de huertas y heredades, digo que a las
dichas personas e a mi nos parece que todos los ganados que an de passar por
los terminos desta ciudad, assi a erbaxar a Sierra Segura y a Cagorla, como a
Motexicar ¢ a otras pa. o5, que te*ss los dichos ganados han de venir,
prim ramente, a dar a Cagalilla e de Cagolilla a Menxivar y por el Camino Real,
y de Menxivar a Villargordo, e por el Camino Real de Villargordo a la Puente de
Guadalquivir, que hizo el Obispo de Jaen, por el Camino Real, y el ganado que
obiere de vr a Montexicar e a Guelma, desde Villalgordo arriba a dar al Camnl y
dende el Carril a Cambil e Albunel por el Camino Real, a dar a Montexicar, e
por estos dichos lugares a dar a Montexicar, e por estos dichos lugares, los dichos
ganados pueden muy bien yr gozando de agua y pastos, sin menos peruyzio desta
ciudad y vezinos della, porque e sido informado  : antiguamente los dichos
ganados yvan y passavan por estos dichos lugares. -
Por ende, a V. M. suplico mande que los dichos ganados passen por los dichos

lugares e non por olra parte, e jc manden hazer pregonar en los lugares que

convengan, que es en la Torreximeno e Porcuna ¢ 'a Puente Alcolea de Cordova,

e por estos lugares suelen venir los dichos ganados, e pongan pena que 1o
gz;‘c’iuan f;oassar por gatrz partes de los terminos desta ciudad, en lo qual a la dicha

Cofadria y a los vezinos desta ciudad haran bien y merced.

190 4 M. Jacn. 1708, febrero. Granada. En el se insertan documenios ¢'ya cronologia va desde la primera

mitad del siglo X/
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Dios Nuestro Seror la vida Y el estado de V. M. prospere

E por los dichos seores concejo, justici imi

DO ) 10, Justicia, regimiento desta ci i ]

gg::gx{;);: fg![ rglcaf{le ydpnosrre de la Mesta, fflrdenaron y :saf::i‘g:)ﬁ xzar;fio?clg

menos de personas forasteras que de o de,

erbaxar por los termines desta ciudad, g g il i

" P ’ de ue vayan por los lugares

contenidas en la dicha peticion y no w : P s
: cion, ayan por otras partes d i

ciudad, so las penas contenidas en la ordenangas desta g?;dad d‘:l f:ﬁ'@oqﬁsz

comiengo que entraren los tales ganados por el termino. '

Mesta enbie un honbre que les avise los di'ghos lugares y};gg; ;lofl ;o% l‘ex’ tz
ganacrio ha de passar a erbaxar, porque no gienzn, con tanto que los pastores de
aque! los que truxeren los tales ganados a cargo lo hagan <ber al alcalde o priostre
de li Mesta, porque les de el tal honbre, Y que le paguen el jomal al tal honbre
el duenio del ganado o los que lo llevan a cargo, e ho passen por otras partes, so
las dichas penas. E lo mandaron pregonar e fue pregonado” ”? :

. Segin este documento el camino que, ya en las primeras d i
uti izaban los ganados trashumantes para a{ravezar los Eérn?inos de Jagga?lf;:i: ei:)sﬂglagto):\gé
las Sierras de Cazorla, Segura y M_é%ina, iba préximo al Guadalquivir y segufa el Camino
Red de Cazalilla a Mengibar y Villargordo, para llegar después a tomar el Puente del
Ob spo. Este permitia enlazar con la llamada Cafiada del Guadalquivir para ir a los pastos
de _Seg(;lra y Caiz?;la. Otrs_lramal bse (?partabadlhacia la derecha y tomaba un carril que
sigutendo por el Arroyo Vil, pasaba después al valle del rio Campill ir los
gandos a Cambil y Alxbunicl 3? desde alh’pa Montegicar. el &

3.5. La existencia de Caniadas en el Reino de Cordoba.

Ciertamente hubo cafadas en el Reino de Cérdoba, ya que su zona septentrional ¢:»,
précticamente, una continuacién de los famosos invernaderos del Valle de Alcudia, por el
este. y la Serena, por el oeste. Dentro de esa posible red de caminos pastoriles hay que
dist nguir varias ramificaciones: las que llevan desde la Measeta a la zona norte del i .ino
que era considerada como extremos de invernada por los ganados trashumantes mesetefios;
las que siguiendo las estribaciones de Sierra Morena subfan por el Valle del Guadalquivir

ar ¢ enlazar por los pasos que existfan en el Reino de Jaén, a fin de alcanzar ios pastos de
a 'derra de Segura, Cazorla y Mé4gina, que se utilizaban como agostaderos por los ganados

. rochenos; y otras, cuyas noticias son m4s tardfas, que permirfan pasar atravesando toda
ﬁcheprcsi()n Bética hacia la Serrania de Ronda.

En el apartado de este capitulo se van a analizar . caminos que eran utilizados po:
lo . trashumantes, aunque para dar una idea mas general, también se citaran los que utilizaban

lo . ganados travesios.

Los ganados extremefios aprovechaban como —pastos de invierno toda la zoma
comprendida entre los limites administrativos del Reino de Cérdoba por el norte, y las
e tribaciones de Sierra Morena, por el sur, las .cualcs' en esta comarca s¢ hallan tan proximas
a rio que llega hasta los aledanos de la propia capital cordobesa.

Estos ganados tomaban las ramas mas orientales de la Cafiada Segoviana y los puntos,

. . I3 32
; partir de los cuales iniciaban su camino hacia Cérdoba, debieron ser Capilla' y, desde

' Ordenanzas de Jaén, fol.93.

132 A G.de '~ Mesta, P. 08




luego, Cabeza del Buey'®,

Posiblemente penetrarfan i

lem tré por dos lugares diferent : i

ggllgg:gzar s:gti:endo el viejo camino que egn cfapa eﬁmt? ui?ae%iﬁdgg: cntrS:;b_’alnlahacm

A ju); l;;éllic i gxsxli:i :l ég:_x:jz:)cli;; d;:, O.lruz;:;tgl v?ll; que estals) tierras pasaron a ser deyscﬁorfo et:oall;
* . . " > a f i i

"nl?xlx:?tlas' desde el sigio XIII, a través de los ﬂ::ﬁ?di L‘::sa ;:rt:::;ﬁgsc c:gas:;qst :]ncm =

o g]c:gpesdquc ordenS el obispo don Fernando [de Mesa] en el obisp::ldo de &ggcbn"&n
: oeq:?e t“e] ;;l::m g:sglgag:les sE aplulucde deducir que en su trazado coincidfa oo‘:: ol

camin -S. unfa a ete con Belmez, a través del

{} desde allé_, tomando la direccien NW-SE segufa el Valle del Guidilztugn:afaf] :1 ];.:rrt.;roq dueei

acar cambiar de nuevo su orientacién para volver a adoptar ura trayectoria N-§ que le

permitirfa entrar en la vega del Guad ; :
eoreta paralels 4l euiso del rfo‘”.ua alquivir. Alli podfa enlazar con el camino pecuario que

. Posiblemente esta cafiada s6lo se utiliz6 por los d umani
los invernaderos de la zona del NW del Reino Cg(:dobés.g;na:eg: (;:x?hfné uti[l?l;ag:r:ogegn:
continuidad a lo largo de toda la Edad Media, pues hay un pleito que el alcalde entregador

de la Mesta planteé contra los vecinos de Belal igi
g e 1:; ses g o os de Belalcdzar en 1493 para exigir le fuera devuelta

"sobre rason... que tenian gerradas e ocupadas las cafadas e veredas, exidos e
abrevaderos que pasan por termino de la dicha villa, o por donde antiguamente
acostumbraron pasar los ganados de los hatos del dicho Honrado Congejo para
ir a los estremos e verir dellos".

Al final del proceso se conden6é a los vecinos y moradores de la villa a abrir las
canadas y a paga: 25.000 mrs. por 'o; dafios ocasionados'®.

Otra cafiada debfa penetrar desde la comarca de la Serena hasta Fuenteovejuna, pues
se conservan dos sentencias, de 1493 y 1494, del alcalde entregador, Sancho Barrionuevo,
contra los vecinos de Fuenteovejuna por romper la via pccuaria_guqapcrmitia el paso a los

ganados trashumantes, ya que habfan sembrado en ella trigo y vidas

Existieron otros caminos que entraban por la parte NE del Obispado de Cérdoba,
pues el 10 de mayo de 1490, los Reyes Catolicos dieron licencia al Concejo de la Mesta para
que construyesen un puente sobre le rio Guadalmez'®, que es el que sefala el limite con las

3 Durante el reinado de los Reyes Catdlicos se ocasioné un pleiio contra una serie de ganaderos de Cabeza
del Buey que no habian pagado los impuestns al pasar por ¢l Puerto de Guijo, A. M. Cérdoba, Seccién 5% Serie

42,ndys

134 poas limisciones estdn transcritas en el Libro de las Tablas, A. C. Cérdoba, fols. 88 r-90 r. La mis

antigua de ellas estd fechada en 1230, y la mds tardia se hizo en 1237.

135 pote es el trazado de uno de los caminos de Cordoba a Toledo sehalados por HERNANDEZ JIMENEZ,

i : iej uede
" i Cérdoba a Toledo", Grifico, . 32-33. La relacién de la cafiada con esta vicja via se p
i‘ EI ;;:n :2? i’.rilefonnncioncs fragmentarias que lcﬁgcen las limitaciones de Homachuelos, Espiel y Belmez en el

Libro de la Tablas, A. C. Cérdoba, fols. 89-90 r.
138 A G. de la Mesta, 3.
37 Ibid,, F. 2.

138 4 .S, R G 8, 10-111-1490.




tierras de la Orden de Calatrava.

Hubo otra_entrada qu i
Z tra ¢ que pasaba directamente a las ti
g:;::i% scl(:l ij‘o’ , que era el Fugar en el que se haciaa:l t:)errgs d;e?;cuggs; compoige L
qQue entraban en el territorio del concejo cordzﬁés coml;) re‘lr)c(i; plaa- f 1? Igs

) peticion

presentada en 1493 d i
Conseiv: Real: por dos vecinos de Cordoba, encargagos de recaudar la renta, ante el

“.. diziendo que ellos tienen arrendadas la
: roda y asadur ij
gfm qt;gsugzeg;;mgg {;:‘ho medrged a esa dicha giliydad par: lisdffv% ‘:ieelllac, uguoé
¢ ganados que vienen a pagentar al obispado i
cibdad de Cordoba; e diz que algunos duefos de ? " .+
; los dichos ganado

v e .. S€ atreven
3o devegnw;:: gz; par otras parters no acostunbradas, a cabsa de hurtar el derecho

Ellos solicitaban ser acompafiados i
: por una persona d i
dchérdoba para ir a las dehesas, tierras y | cspcfel %gisp‘;dsgl‘g:rc&?)b?:r:j ﬁ? dl: (?b‘g:?
20 ngzc S:gscci);ci’ ca ptagar el derecho hc};l))ido. s reyes accedieron a la peticibn y como
estas gestiones i permiti ili
numerosas manadas de ganado 0\3:0"0. T hane e

Este tipo de reclamaciones se volvieron a repeti : i i

) petir, en 1499, en ¢l pleito que se pianted
contra el concejo de Cabeza del Buey, a causa de que 23 vecin ) yOs 5o gunap
debian la roda y el portazgo sobre 2Y200(] ovejas chabras‘\‘r‘?. T s

De estos caminos algin ramal debfa dirigirse a Santa Eufemia, a juzgar por | i
¢ : ; os pleitos
que, en el reinado de Iog Reyes Catolicos, mantuvo Gonzalo Mejfa, dlieﬁo dg‘;ste sgﬁglrlo
aC 6cz:ius€ 1c‘l£: los arrendamientos de sus dehesas a personas quc no procedian de tierras de
rdeoba'®.

; Aunque las noticias son tardfas, también existi6 una cafiada que permitfa el paso de
ios ganadns trashumantes atravesando los términos de Cordoba y las villas de su Obispado,
¢ igualmente los de la ciudad de Ecija, porque hay una carta d)é los Reyes Catéiicos en la
que dan cuenta de las quejas que el procurador de la Mesta les habia presentado, en la que

se decia:

"quando van a ervajar a las tierras y terminos que nos, diz, que agora nuevamente
avemos ganado de los moros... y a otros lugares que son en el Andaluzia, a los
quales, dis, que I tienpo que an de pasar por esas dichas gibdades e terminos
e juredigiones, dis que les faseys muchos agravios y estorsiones y lievan muchos
cohechos y les cerrais los pasos y cafiades por donde an de pasar y les non

13 1, silencio total s¢ ha producido en tomo a la ubicacién del Puerto del Guijo, cosa extrafia si se tiene
jercia sobre los ganados que entraban en Cérdoba.

en cuenta la gran importancia que tuvo en la fiscalidad que s¢ € :
. 4 datori’o hasta el siglo XVIII, no aparece mencionado en

A pesar de que estuvo vigente su posicién de puesto recau a ¢
ninl;fmo de ?os estudios yue sobre ami;uos caminos cordobeses s¢ han hecho: HERNANDEZ JIMENEZ, F., "El
camino de Cérdoba a Toledo"; Ibid, Los caminos de Cérdoba hacia el Noroeste”; OCANA TORREION, 1.,

*Caminos viejos de los Pedroches”, B % A Cérdoba, L, n? 102 (1981), pégs. 71-96.

140 A M. Cérdoba, Seccién 5% Serie 42, n® 4, 1493, febrero, 18. Barcelona.

141 A p. Cordoba, T. 3, fol. 844 v; A. M. Cérdoba, Seccidn 5o, Serie 62, Docs. 3, 4. 5.

142 o G.S. R G S, 2111-14%7; 22-VIII-1488; 5-VIII-1489; 4-I0'-1490, 17-111-1490.
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consentis pasar por los termi Tn, :
dicha cibdad dé Cordovar > *"*% 141 Vacar] ayuso, que es termino de la

Se dice, adem4s, en ella : it

i ) » que en el término de Ecija llevab
consistian en tcq ja llevaban unos derechos que
e s:l[ilda%g,m por cada cabeza de ganado menudo dos mrs, y medio a la entrada yqun

Los caminos de los ganados travesfos dentro d itori
cay ; el territor
tenemos noticias, eran como siguen: habfa unc que iba por la linea lgc ar:tzgté:’e::rekl’: Vg?é

del Guadalquivir y las estribaciones de Sierra Morena, teniendo como punto de referencia

Roda de Caifiaveral, cerca de Aldea del Rio
: ] 1 L , que pertenecia a la O
via continuaba en su camino hacia el este hasta e , dentro de i;se;rgﬂh%ﬁdﬁsa?

con la Vereda de los Ganados Forasteros'.

Habfa otro que, en sentido transversal, cruzaba la Depresién y permitfa que | i
de Cordoba pasaran con sus gmadas a las nuevas tierraps oonq)nrnigtadas el‘ll u:l que:v:omg:
Granada, pues la carta de los ?es Catélicos que nos informa de ello es de 1487. Estos

rebanios pasaban por "el Ponton de don Gonzal :
\erminos de Estepa ¢ de [Geba]™. b qu &3 €5 B Ol & AR ) 1O S

Por dltimo, en un pleito fechado el 18 de marzo de 1494, el concejo de Cérdoba
acusaba a don Alfoaso de Aguilar y la villa del mismo nombre de haher ocu;)ado la caiada
ue el concejo cordobés posefa cerca de Aguilar, concretamente la cafiada partia del rfo
enil, lindando con término de Estepa, y discurrfa hacia el norte por el flanco occidental de
Aguilar hasta llegar al rfo Cabra'®.

Como se puede observar la informacién que se ha conservado sobre las cafiadas
cordobesas en etapa medieval es muy fragmentaria, porque debi6é de ser un red mucho més
compleja, asi sc refleja en el libro Descripcién de las Cafiadas Reales, que en 1856 se edit6
en Madrig, Nrues mientras que de Jaén solamente se dice que la Cafiada de Cuenca entraba
en Sierra Morena "por medio de tierras incultas y dehesas de Encomiendas” para llegar a
Linares, en cambio, de Cérdoba la informacién es mucho mis rica y detallada.

Se describe en esta obra la Cafiada Real de la provincia de Cérdoba como una
continuacién de ia Soriana y su trazado viene a confirmar los pocos fragmentos que nos
ilustran sobre el 1ecorrido dé esos caminos en el siglo XV y principios del siglo XVI. Segtin
esta obra penetraba la caiiada por el Partido de Pozo Blanco [ Torrecampo, el Guijo, Pozo
Blanco], en el Partido de Fuenteovejuna [Espiel y los Pedroches, Villaharta, Ovejo y gspse;]é
en los Partidos de Cérdoba y Fuenteovejuna {Ove]o y Villaviciosa] y en el Partido
Cérdoba, pues penetraba en su término municipal y llsgaba hasta las afueras de la ciudad.
Aﬂuf se incorporaba la cafiada con la que venfa por Levante desde Andtjar, Marmolejo,
A

amuz y Ventas de Alcolea.

Desde la cafiada principal se apartaba un ramal que pasaba por el Puente del rio
Guadalquivir y seguia, alpmcdﬁxdia, al término de Fernin Niidez y c?_Pa.rudo de Posadas,
entrando la cafiada en este término por el arroyo de Guadarron .n y siguiendo la direccion

del camino de Sevilla.

3 A G.S, R G S, 111-1489-56.
“ A. M. Cérdoba, Seccién 5%, Serie 42, Doc. 1.

45 fpid,, n® 15.

146 QUINTANILLA RASO, M. C., La Cusa de Aguilar, pég. 200.
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Por Gltimo s. cita en la mencion ipci
- onada descripcién, la V 1
E:r?:;o ccxllérza :f\ r?ail:fda Real ya descrita. Esta verl;da salia d:{ctgir‘nﬂgoAé‘Tomzrdg e
adalmazin y se dirigia a los términos de Guadalcizar y Ié‘.;:ija‘" e

3.6. El trazado de las caadas en los reinos de Cérdoba y Jaén.

En principio los ganados utilizaron i camin
0 para sus desplazami i i
?(il:gntcxjtl':za c?();ac oCnaJ}J:(i.f; .Lc‘?[:csa se¢ la denominar4, tgmbién,cn(t:(;i”ull%sa de l(a)s l’e'ﬁ::m;g? g:
eja via romana. Cuando no los habia, utili
los valles de los rios, vaguadas, etc. Asi se fué conﬁgura’ mbﬁalof a?: naturmal:ss g:

utilizacié :
de badn ltlipgoanadcra que se superpuso a la que ya existfa para efectuar las comunicaciones

_ Ahora bien, no todas las vias pecuarias se hallaban en la mi ituacién ni
la misma consideracién administrativa. Hubo una serie de cﬁ:s qul:lsr?;o;;u:ml:anesemmﬁz
N. a S. y que fueron las utilizadas por los ganados trashumantes. Estas, a Eamr de la
creaci6n del Honrado Concejo de la Mesta, estuvieron sometidas a un status juridico peculiar:
ge::;agr tg:lfr una,s'sl u:ic;dﬁf.s’ regl)?mcntaglas dcbsdc }os tiempos de Alfonso VJIII, al menos, y;
'l reinado de Alfonso X, estuvieron bajo la jurisdiccién de | entregadores
Estas son las cafadas a las que s refiere el p]resenjtc c'ap[tultl)l. frhcc :

Pero ademés existieron otras que eran las utilizadas por los dos locales en
desplazamientos dentro de los términos del propio concejo op: las ticg:rz de las localidasg
préximas. No se¢ sabe como se originaron estos caminos ni que poder los autorizé.
Probablement= surgieron a partir de acuerdos interconcejiles. La dﬂerencia més notable con
respecto a las anteriores es que su utilizacion quedaba fuera de la vigilancia de los alcaldes
entregadore . que solamente eran recorridas por ganados riberiegos y travesios.

En este apartado sc aunaliza como pepetraban en Andalucfa las cafiadas utilizadas por
los ados trashumantes que eran las que se hallaban bajo la jurisdiccion de esos
funcionarios, y cual fué su trazado.

La existencia de estas vias pecuarias en el Valle del Guadalquivir dependié muy
estrechamente de que sus tierras fueran o no consideradas como extremos para ]i:s ganados
trashumantes, pues éstas eran los caminos que utilizaba este tipo de ganado para moverse de
las poblaciones en las que residian sus dueios, en la Meseta Norte, hasta los invernaderos
de EJS extremos. En la etapa en que se fué configurando el Honrado Coacejo de la Mesta
los pastos de invierno se hallaban constituidos por el Vaile del Guadiana y la vertiente norte
de Sierra Morena. Cuando sc llevé a cabo la reconquista del Valle del Guadalquivir los
extremos podrfan haberlo sido todas estas nuvas tierras, pero la existencia de una tradici6n
agricola de pluricultivo muy antigua y la resistencia de los concejos a considerar de libre uso
sus zonas dg pastizales limitaron enormemente los territorios a disposicién de los %anados
trashumantes. Como ya se ha dicho Jaén consiguié acotar todos sus términos y Cérdoba toda
su parte central y meridional. Por eso los invernaderos del Alto y Medio Guadalquivir fueron
Gnicamente las zonas abrigadas del reborde mortafioso de la Sierra Morena y de los macizos
orientales del Prebético y el Subbético que, por otra parte, eran tierras de seborfo.

Esta situacién impidi6 que se desarrollara una red de cafiadas puesto que los extremos
andaluces estaban en contacto con los mesetefios y eran su continuacion.

cafiadas jiennenses y cordobesas hay que tener

Para describir ¢l trazado de las
o de desarrollo con avances y retrocesos.

presente ue este fué el producto de un proces

7 Descripcidn de las cefladas de Cuenca. Desde Tragacete y Peralejos al Valle de Aleudia, al Campo de

Calatrava y a Linzres, Madrid, 1860, pégs. 37-51.
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Asi pues,

por razones metodolgicas ha habido que distinguir diferentes etapas:

En el siglo XIII, una carta d indi

i ! , una e Alfonso X indic
gmug;u?:aﬁlb? "(l}uatzlalqumr ayuso" siguiendo el viejo arrecife, pero no se indica de

s¢ hacia el enlace. Por informaciones posteriores se puede aventurar que ello ocugrt}:

a través de los pasos de los valles del G i juarri
que servian de contactos con las fmﬁgggéf o e Gy et B o

parte oriental del Valle de! Guadiana, ¢ que la Cafiada de Cucna extendia en Ia

aba que la Cafiada Conquense tenfa

Es también en esta época cuando se coufigur6 el enlace desde un ramal oriental de

la cadada segoviana en O ] : s ol
existencia soengdel siglo xwr‘gaz hasta los términos de Baeza, si bien las noticias de su

Ya en tierras de Cérdoba, las ramificaciones que llagaban h i
de las canadas segoviana, soriana y conquense regnidasagen la ma‘:}avaﬁlfl:r::amh::m
penetraban en sus términos después de atravesar el Puerto Mochuelo pues Sanchoyo[{l'
concedi6 a Cérdoba el derecho de cobrar roda, asadura Y pasaje a los ga;mdos trashumantes
que entraran por el Puerto del Guijo'®. Desgraciadamente no hay noticias que indiquen cual
era su trazado en etapa medieval, pero una descripcién del siglo XIX nos dice que aba
por el Guadalmes y a través del Arroyo de Santa Marfa llegaba hasta las tierras de Guijo'*,

En la parte noroccidental del Reino Cordobés se producfa el enlace i
los pastos de Belalcdzar con las ramificaciones de las Pcaﬁadas leonesa yquc rcly.uonal;:
llegaban hasta la Serena y Capilla. Por dicha villa entraba una cafiada que en di eccién%l-
S. unfa los términos de Gahete con Belmez a través del Puerto del Alcornoque y desde allf
tomando la direccion NW .-SE. seguia ¢l Valle del Guadiato para, a partir del Vacar. cambiar
de nuevo su trazado para adoptar la orientacion N-S., penetrar en la terraza fiuvial del
Guadalquivir y enlazar con el camino peciario que corrfa paralelo al rfo'®,

El siglo XIV registr6 la pugna entre la Mesta, que pretendia mantener sus derechos
a pastar en los baldfos realengo y sus libertades de paso frente a los concejos que aspiraban
fundamentalmente a reservar sus hierbas para los ganados de los vecinos o para arrendarlas
a buenos presios. Conesta finalidad los municipios intentaron restringir lo més posible la
libertad de circulacién. Esta resistencia municipal se plasm6é en una serie de casos muy
ilustrativos: el concejo de Jaén obtuvo de Fernando Iv que le volvieran a autorizar para
acotar los pastos de su término; Ubeda y Baeza consiguieron d=spués de difernetes pleitos
contra el concejo de la Mesta, que los reyes le reconocieran que en sus tierras noexistieran
cafiadas, porque no las habfa habido nunca; mﬂzZ:' concejo de Cérdoba obtuvo de Enrique II
ue los ganados trashumantes no pudieran utilizar los pastos situados al Sur de una linea que
iba entre Alvacar y Adamuz, ni siquiera aunque estos fueran propiedad de particulares.

El reinado de los Reyes Cat6licos cambi6 esta tendencia, ya que los moanrcas
iniciaraon una politica que favorecia ¢l marcar y amojonar caminos especificamente ganaderos
por las razones que ya se han citado enb este mismo capitulo. Por eso durante esos anos se
plantearon una serie de procesos judiciales entre la Mesta y los concejos a causa dec las vias
pecuarias los cuales obtuvicron fallos diferentes segn las circunstancias que concurrfan en

cada uno de ellos.

Las ciudades de Ubeda y Baeza a pesar de la actitud de los monarcas consiguieron
mantener durante su reinado el privilegio de que en su término no hubiese cafadas, sino que

148 o M. Cérdoba, Seccion 5% Seric 42, n® 9.

"8 Descripci Provincia de Cérdoba como continuacién de la soriana y de los
ripcion de la Cafiada Real de la Pro ) )
ramales con clia ngrporadm a la vereda amplia del Real Valle de la Alcudia, Madrid, 1853, pégs. 39-40.

10 A este respecto cfr. nota 135 de este capitulo.
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los ganados §% movian con iib‘ as tierras que noes
_ y ertad por las ti aban cultivadas, por eso los
amojonamientos de las cafiadas del {;:uadalquivir1 yrrGua alimar :ealimdosh::n 1505 cmr blan
’ y

después de terminados los territori i

! ados torios de ambas ciudades. P oy
;:x%lgdlfﬂ\llélﬁ 3:12}10551;;15{::1155n s¢ habfa modificado y las via el;gc’:uy:'i:;‘ 3;::0 gcgtn&ml?d dl.ﬂ
ey caldes entregadores penetraron por las tierras de las dos ciudadesﬂg La

El concejo de Jaén desde el siglo XV i
' ] se habfa vist i
;lagilsel;:?:: v?:s Sfl‘ll ;f;ﬂt?ﬁm ascampomrois de Fols ados travesfos y, (;)ogghns:;ﬁenate a:e g;ar{n%
: . os ganados mestefios si i ’ ici

ni la Cofradfa de Santo Domingo de logs Pastores puggiasnmi;{l;ié?rsléutondades i

Asi pues, ei trazado de las cafiadas en el si i
de los Reyes Catélicos y de los Austrias Mayo?asggxcz:nge:géef Chome.

En el Reino de Jaén las ramificaciones d f i
penetraban por e} Puerto del Muradal y por las bie:gwg ?;d&mu; (’;'uacgmaﬁ ?1:2
de atravesar el término e Vilches, _sc reunfan en Linases, localidad que daba nombre a%sta
cafiada, desde aquf el camino se dirigia por Ibros, Canena y Rus, y, después de atravesar los
términos que en aquel momento conservaban Dl}i)eda y Baeza entraban en los de Saboote
para incorporarse al viejo trazado de la Cafiada del Guadalimar que iba muy préxima al
{(:}alllltc; g:lag:n:ml:a quclacg_ Guac‘iiah?ruillos se separaba de €l y sigmendo por el Arooyo de
: raba en la Sierra de las
g g chsind et Cuatro Villas, cuyos relives se hallan en contacto con

_ La cafada del Guadalquivir, una vez que se dej6 en suspenso el privilegi
permitia que no hubiera cadiadas en los términos de Ubeda y ngza dc:bi(')p de iﬁerq'::
trazado por los territorios de ambas ciudades, pero no ha llegado ninguna descripcién d elos
lugares por donde discurrfa, suponemos que iba por la orilla dere E: después de que los
ganados atravesaran el rfo por el Puente del Obispo. Pasados los términos de Ubeda, como
existe un amojonamiento de comienzos del sigloxvq(,) sabemos que se dirigia desde el Arroyo
de las "Iglejuclas’ hasta Mog6n, continuzba en las proximidades del ro Fasta el Arroyo de
la lana y, a partir de este punto se alejaba de €l para dirigirse a la cabecera del Arroyo de

Gutar, donde se unfa con la Caiiada del Guadalimar.

En el término de Jaén noexistieron caficdas de la Mesta, pero si lo atravesaron los
ganados pedrochenos en su camino hacia la Sierra de Cazorla. En el siglo XVI estos rebaiios,
una vez desaparecido el Reino Nazar, también se internaban para utilizar los pastos de la
Sierra M4gina. El trato de favor que los monarcas de la Casa de Austria conccdieron al
Honrado Concejo les permiti6 utilizar estos caminos que solo habfan usado los ganados
travesfos. Su trazado en las tierras del concejo de Jaén iba desde Cazalilla a Mengibar y
Villargordo, hasta acercarse a la ribera del rio desde donde unos, desvidndose hacia la
derccga por el Arroyovil arriba, se dirigian hasta los pastos de Sierra Mégina, mientras que
otros rcbafios continuaban a la vera del rio hasta atravesar por el Puente del Obispo y

enlazar con la cafiadz del Guadalquivir.

Son muy parcas las noticias que hay sobre las cafiadas en el Reino de Cordoba
enestas fechas, pero como hay una descripcion relativamente completa de mediados del siglo
XIX, sirviéndonos de ésta, los escasos datos que se poseen se han ido situando como si se

tratara de las piezas de un puzle. Las via pecuarias de la parte septentrional de C6rdoba

eran la prolongacién de las caiadas segoviana, soriana, y conquense. Se mantenfa la que
pcnetrabg pornglaGuijo, lo cuai se confirma por las frecuentes noticias que sé han conservado

feridas a los derechos que se cobraban alli, todavia durante el reinado de los Reyes
1-Cca::t‘)ﬁcos. A partir de esta %ntrada los ganados utilizaban los lgastos de Torrecampo, El Guijo
Pozoblanco. También segufa usindose la cafiada que gor elalcazar llegaba hastl.;ac Belmez,
de allf hasta el Vacar y desde este punto hasta la Vega del Guadalquivir, eilo se 33 porqtie
los Reyes Catolicos cbligaron a los vecinos de Eclalcizar para que abrieran de nuevo fa

cafiada porque la habfan ocupado.
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De estas fechas hay noticias de otra cafiada utilizada por los

la cual no se conocen ref i . ;
Cordoheen fe et g&ngﬁoa%e’%%{?s pero que se halla mcluit?a entre las via pecuari

Es la que entraba por F i igui .
ganados a Espiel, Villahar?a y Ousgitgf) veluna y siguiendo el valle del Guadiato llevaba a los

Todas ellas enlazaban con la que venfa y i
: ! 1 por "Levante" desde el R
%qllﬁx;rnos an h\/r;zmr desde Linares por Jabalquinto al territorio deeux)ngl‘;jajrae:. cl}E;tgs
; goL o, por Mengibar, a las tierras de esta Gltima ciudad. Los términos ilifurgitan 10:
atravesaban por la llamada Vereda de los Ganados Forasteros, desde allf iban a m j
{; una vez pasada la roda de Cafiaveral, continuaban por Adamuz y Ventas de Alcolea 130
ruta principal que continuaba paralela al Guadalquivir se despreadfa aquf un ramal'® -
atravesdndolo llevaba a los ganados a utilizar los pastos de alg\mas zonas de la iha,
pero de esas ramificaciones meridionales existen pocas noticias y de ellas la ma
refieren a ganados travesfos. Sin embargo, los Reyes Catlicos emitieron una carta, a petlug:
de la Mesta, fechada el 28 de marzo de 1489, dirigida a los concejos de las ciudades de
Coérdoba y Ecija, asi como a las localidades de su tierra para que no cobrasen excesivos
derechos de paso a los ganados que atravesaban por sus términos. Lo cual indica que ya en
E‘:u: a?qm?s;'\r, 3{ Xwalenslianh:ﬁas ramiﬁc;ciones de la cafada iuc segufa el curso del
, las cuales se an recogi en ipci
ey o cogidas la Descripcién de las cafadas reales de

4, LA CUANTIFICACION DE LOS GANADOS TRASHUMANTES.

_Salvo una noticia referida al siglo XIII y otra del siglo XIV, el resto de los datos
cuantitativos de ganados serranos pertenecen a la segunda mitad del siglo XV y las primeras
décadas del siglo XVI, por tanto no se pucde presentar desde estas fuentes documentales una
visién dinimica de su crecimiento o descenso, sino Ginicamente una estimacién aproximada
para poder imaginar, con ciertas garantfas de probabilidad, el volumen de cabafia
trashumante en el Alto y Medio Guadalquivir que nos permita, a ser ible, establecer
comparaciones con la cabaiia estante y fijar la importancia de cada una de ellas.

4.1. Datos cuantitativos referidos a la generalidad de la ganaderia castellana.

Segin las cifras publicadas por Le Flem'® la media anual de trashumantes que
circulaban por territorios castellanos seria de 2.694.000 reses, en 1477 y en la 2° década del

siglo XVI 2.854.000 cabezas.

Estas cifras corresponden fundamentalmente a ganado lanar o contabililzado como

lanar, pues las pocas vacas que :ban entre ellos eran reducidas a ovejas y contabilizadas como

tales.

a entender su distribucién por las distintas 4reas de invernadero el

Puede ayudarnos
s netrarcn en 1513 por cada uno de los puertos més destacados:

nGamero de cabezas que pe

81 Descripcion de la Cafada de Cuenca desde Tragacete, pigs. 37-51.
182 4 G.S, R G S, I-1489-56.
3 | g FLEM, J. P., Las cuentas de la Mesta, 1510-1709, Madrid, 1975.
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"Fizose cuenta

montan ciento e dos mill mrs., Ge que hizieron cargo en el conce'oe i Bertocs

e e N

TG T e e

:ll procurador de Montalb4n, 57 :65’1].c ! as, f;?ha.’s lzs‘:hm av::;gm”
procurador de la Venta del Cojo, 354.374) ovejas, fechas las vacas ovejas"™,

Desde luego sblo una pequeiifsima cantidad de estos dos entrarfan
invernaderos andaluces y ello resulta dificil de cuantifi ganados € en los
nlmericos en las fuentes es casi absoluta. icar, porque la escasez de datos

4.2. El Reino de Cérdoba.

Sabemos que por el Puerto y puentc de Capilla pasaron en el mes de noviembre de
1428, en busca de los invernaderos, 193.137 ovejas, més otras 6.690 que se contabilizaron a
la saht% el 2 de marzo y el 5 de abril dc 1429, porque a la entrada no pasaron por el
Puerto™. Esta cifra de animales constitufan, segtin la relacién utilizada, 88 hatos, lo que nos
da una media por hato de 2.194 cabezas de ganado lanar.

De éstos, aproximadamente 12 hatos, quedaron herbajando por los términos de Capilla,
otros pasaban hacia los pastos de ia Serena y otros hacia el Reino de Cérdoba, i e
la zona del noroeste. Lo que ocurre es que no existe la posibilidad de saber el nmero de

hatos que acudirfan hacia allf.

Para el Obispado de Cérdoba sélo se cuenta con una relacién de serranos que
pretendfan entrar en los términos de dicho Obispado, sin pagar los derechos que
aportar en el Puerto del Guijo'®.

En efecto, los Reyes Catélicos se dirigieron al jurado de términos de la ciudad de
Cérdoba en una carta fechada en Barcelona, el 18 de febrero de 1493, para que pusiera
orden en el arrendamiento de la roda y asadura que se cobraban en el Puerto del Guijo,
porque se le habfan guejado los arrendadores. La carta de los menarcas dice asi:

ezinos de Cordoba me fisieron relagion por su petigion que ante nos en el
nuestre Consejo fue presentada, diziendo que elios tienen arrendada la roda y
asadura e derecho del Guijo, de que nos avemos fecho merged a esa dicha gibdad

lavores della, que dan los duerios de los ganados que vienen a pagentar al
obispado de la dicha ¢ibdad de Cordoba, e diz que algunos duefios de los dichos

ganados con poco temor de Dios e en dafio de sus congiengias se atreven a meter

154 A G. de la Mesta, Cuentas de 1510.
86 A H. N., Osuna, Leg. 351, 3/7.

186 A M. Cérdoba, Seccién 54, Serie 42, n% 4y 5.
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gm:ado.? por otras partes no arastunbradas a cabsa de hurtar el derecho que deven

pagar...".

Estos arrendadores pedfan una persona de solvencia

que fuese con ellos a los pastos

de dicho obispado y obligasen a pagar el derecho a quienes lo habfan evadido.

Como el tema no se resolvid con rapi
; B pidez, veremos a los arrendadores 150
testificar en juicio y dar en él razén de su derecho, que consistfa en que: domss, & 195,

"todas e qualesquier personas que vienen con sus ganados de fue L
) ra deste obispado
a travesar por el, son obligados luego que entran a ervajar o c'?r‘abicsan, %ﬂiamr
los

saber e el derecho acostunbrado en el dicho lugar del Guij
arren s acostunbran estar e tener sus guardas e ¢ Joc:ger el dicho
derecho, e si asi non lo fazen son obligados a pagar el dicho derecho con el

quatro tanto".

En este defecto habfan incurrido una serie de personas:

"... todos los vezinos e moradores e albarranes e otras qualesquiur personas

sean, espegialmente de la villa de Cabega de Buey... e squl:' mgjﬁmks e quf
en este obispado han metido a herbajar e han traido en los dehesas de Madroiiz
e Madronizejo e los Palacios e en otras partes que son terminos de este obispado

los ganados siguientes:

Duefios v pastores N ca

Alonso Romero y Juan Poyatos, su mayoral 1.500

El Bachiller Alonso Herrero y su madre ¥3.000
Fernando Remellado, su mayoral

Juan Velarte y Bartolomé Tello, su mayoral 1.500
Fernan Cano y Bartolomé Sénchez, su mayoral  2.00C
Juan Cano y Juan, su mayoral 1.500
Miguel de Poyatos e Iiigo, su mayoral 1.000
Bartolomé Cano y Antén Garcia, su mayoral 1.000
Francisco Rios y Juan Alcnso, su mayoral 1.000

Bartolomé Velarte y Juan de Quintana, sul.000
mayoral

Blas Martin 1.000
Fernando Escribano 500
Juan Terrero 500

1.500

La mujer de Hortigosa

Tipo ganado
Ganado ovino

Ganado ovino y cabrio

Ganado ovino y cabrfo
Ganado ovino y cabrio
Ganado ovino y cabrfo
Ganado ovino y cabrfo
Ganado ovino y cabrio
Ganado ovino y cabrfo

Cabezas de ganado

Ganado ovino y cabrio
Ganado ovino y cabrio
Ganado ovino y cabrio

Ganado ovino v cabrfo



Duenos y pastores
Tipo de ganado

Alonso Sénchez Vagquerizo 500 Ganad
anado ovino y cabrfo

Anton Caballero
1.000 Ganado ovino y cabrio

La Ball
allestera 500 Ganado ovino y cabrio

Juan Alonso Frayle " Gansde &
anado ovino y cabrio

Juan Veldzquez 1.000 Ganado ovino y cabrio

Pero Lopez
5 1.000 Ganado ovino y cabrio

Juan de Ortega 500 Ganado ovino y cabrio
El "Mogo" del Bachiller 200 Ganado ovino y cabrio

Juan Berraejo 1.000 Ganado ovino y cabrio

Se trata de 22 ganaderos de Cabeza del Bu: cabezas
r : 'y que suman un total de 23

gg (gy:n:g:){}::‘té:r y cabrio suponiendo que el porcentaje de evasores estuviese enzgl)mo aun
e Cabepodrim-amos pensar que los ganados que entraban por el Guijo podfan ser de

43. El Reino de Jaén.

Las nolicias_refcridas al Reino de Jaén son, igualmente, hipotéticas, debidoe a su
cardcter fragmentario y puntual.

Sabemos que en 1343 Alfonso X1, quien habfa quitado a los particulares la facultad
de cobrar impuestos a los ganados otorg6 un privilegio a la Orden de Calatrava por el que
se le permitfa recaudar ciertos impuestos a los ganadcs que circulaban por la cafiada de
Orgaz en Toledo a Baeza. El pago se harfa :n el lugar de Villadiego, en el Campo de
Calatrava. La razon para permitir este cobro es la sigmonte:

;por quanto don Juan Nufiez, maestre de la dicha Orden de Calatrava dixiers (que
a dicha roda fue dada a la dicha orden para el mantenimiento del Castillo de
Martos, e que ge la dio el rey don Sancho, su abuelo, por mucho servicio que la
dicha orden hizieron al dicho rey e a los otros reyes onde venia, seflaladamente
por grand costa que la dicha orden hizieron en tienpo que los Gomeles andavan

en la tierra, poniendo a salvo las ~cuas de los viandantes e de todos los otros

que ‘van desde Vaeca fasta el Puer de Orgaz, fasta el termino de Vaega... €
tovo por bien que el dicho maesire e su o~len ¢ga de cada afio de la su renta

jetegientas ovejas € mand- al dicho maestre que tome esle

¢ de los montazgos sie 2
montazgo o el que lo oviere de recabdar por el e por la dicha Orden, en esta

manera: 1
De todas las ovejas que pasaren por el Campo de calatrava, que tome de cada
destas setegientas ovejas, € si mas y

millar dos ovejas fasta que sea entregado i
montare que lo tome el que lo oviere de recabdar por el rey € que lo recibiran en




cuenta los arrendadores"'’.

Con los datos del documento podemos ha 1 sigui : si
rd%wéﬁiagi(.)e% 00\;«;2:2‘);1 raa'zs%n 0(()!3 2 b[zor cada mﬂlar,cez)é:cxsglggzlic(i:rm (c:ludg. é)st;rs:l f?lic:lh? 1522
: W00 cabezas de ganado lanar, o de otro ti
reducfan a ovejas. Ahora bien, de éstas no se sabe o e il g o
: cuant
Calatrava, cuantas irfan al Valle de Alcudia Y, finalmente, lasaflug“ﬁl;l;ﬁ:n el?asg I(!::ggoqt?:

por otra parte, suponemos que serfan canticude . ! ¢
puntuales y de otras épocas. q cudes sensiblemnte inferiores, segn noticias

En 1489 cobraron los ubetenses cn el paso de los Encinares i
oro, pagando un florin cada haio dc ovcjaspde los que por alli ::sa?::‘z‘a‘ zgeici,;::ic; gﬁ
cuenta que la media de cabezas de ganado por hato puedc ser de 2,194 ;:abczas, seglin
hemos visto en la relaci“n de los que pasaron por Capilla en 1428, podemos aceptar que por
los Encinares de Baeza pasaron 17044 cabezas de ganado lanar trashumante. Pero eso no
quicre decir que estas reses herbajaran s6'> cn este ﬁ;‘;ar, pues bajo la jurisdic de dicha
ciudad estaban también lcs Encinares de Vilches y los de Baiios.

Contamos, asimismo, con algunos datos tardfos referentes al diezmo de los
extremefios del Obispado de Jaén y de ellos se puede deducir que las cantidadcsg;l:lzdx
manejan para dicho obispado son muy bajas, si las comparamos con las cifras manejadas,
referidas a los puertos y a otros lugares de la Meseta Sur, como el Campo de Calatrava. A
pesai de que hcmos le temer en cuentz que tres grandes comarcac frecuentadas por los
-Lra..shqmgntcs del Reino de Jaén, que son las de Segura, Cazorla y Martos, escapaban a la
jurisdiccién eclesidstica del obispado y, por lo tanto, no percibian lcs cordeis paridos en
aquellas zonas.

En 1564 se recaudaban en los pastos pertenecientes a la jurisdiccién del obispado 316
carneros y en las dehesas de Albendin 44 carneros'™. Si el pago se hizo de acuerdc con las
Constituciones Decimales de Jaén'® gue segufan la normativa seii'ada en 1268 por Alfonso
X, los extremeiios pagaban ia mitad del diezmo en el obispado de origen y la otra mitad en
el obispado donde pasaban la invernada, en ese caso las cifras se corresponderian con la
mitad del diezmo, con lo cLue el diezmo completo de las dehesas del obispado serian 632
corderos, los cuales, multiplicados por diez, nos darfan los 6.320 corder - que parieron las
ovejas trashumantes en Jaén. Para que se produjc.an esas crias hay que pensar que tendria
que haber unas 12.640 ovejas mestenas. Segfia estos clcwmos, en Albendin serfan 880 corderos

y 1760 ovejas trashamantes.

Pero si, como entendfan en Capi''y, el diezmo de los corderos extremeiios era de un
carnero por cada cincuenta corderos paridos en la tierra, entonces el nGmero de corderos
paridos en las dehesas de Jaén, en 1564, serfa de 15.800 corderos y las ovejas trashumantes
31.600 en el obispado, en geaeral, y en Albendin 2.200 corderos, a los que currespondesfan
4.400 ovejas, cifras muy bajas, comn se ve, si s¢ les compara con las meaejadas para otras

zonas.

es unas noticias de 1512

Pero esta debi6 ser la ténica mantenida en este obispado, [ZJu e

que responden a la recaudacién hecha el 28 de marzo de 151

157 A G.S, Div. de CV, 4
88 A G.S, R G S, [XII]-1492- ..

188 A (. Jaén, Libro de Cuentas de 1564,

10 RODRIGUEZ MOLIN, , Sinodo de Jaén de 1492 Tit. X1 de Constituciones Decimales.
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similares'®":
8 carneros de un vecino de Segura.
7 carneros de un vecino de Hornos.
239 carncros del obispado, en general,
21 carneros de Jabalquinto.
15 carneros que estaban en Baeza de un vecino de Guadix.

A (stas podriamos afadir algunas noticias puntuales 1 i ; algun
dehesas, per. acerca de ellas no sabemos si se ptrata de ;g::c:k:fxl ?:;:gmiggood:ram((;?
Este es ¢l caso e la renta de Cadad» Hermosa, en Jaén, que por la invernada de noviembre
a febrero de 15.9 recibi6 la suma de 250.000 mrs.'® que si la dividimos en 34 mrs. que es
la c%mvaicucm a un real que costaba la yerba de invierno de una oveja en 1517" nos da
la cifra de 7352 ovejas; o el arrendamiento de los baldfos de Villargordo, en 1540 por
210.000 mrs., desde primeros de noviembre a finales de febrero'™, que haciendo los mismos
célculos nos darian 6.176 cabezas de ganado lanar; o la Mata Begid que el 4 de noviembre

i:lc 15064 fué arrendada en 50.000 mrs.", que darfan un total de 1470 cabezas de ganado
anar.

5. LOS PROPIETARIOS DE GANADOS TRASHUMANTES.

Los ganados trashumantes estaban en manos, fundamentalmente, de propietarios que
vivian en concejos ubicados en la Meseta, aunque también algunos ganaderos andaluces
practicaban con sus ovejas de< plazamientos de trashumancia. Por eso la mayorfa de los datos
se refieren a personas y entidades que 10 se asentaban en Andalucia. Para su clasificacién
s¢ ha seguido un criterio parecido al de los ganados locales mediante el cual la caracteristica
bésica es su pertenencia a un determinado grupo social.

5.1. Los grandes propietarios.

Este primer grupo ha sido denominado asi, porque cuando se nbserva el conjunto de
la ganaderfa trashumante castellana, no es Gnicamente la nobleza titulada la que aparece
como propictaria de importantes rebafios, sino que también los son los manasterios, la
Ordenes Militares y alguna otra institucién eclesidstica.

Como siempre que se trabaja en la cug{ltiﬁcacic m de la ganaderia medieval se tropieza
con la penuria de cifras, por eso hay que utilizar todas las que se encuentran, ?unqgics éstas
sear. parciales. Asi pues, la mayoria de los datos sobre las cabaias de los d tmlo§
propietarios no reflejan lo que fueron éstas en su totalidad, porque lo que se reccge es e

161 A (. Jaén, Libro de Cuentas de 151%
182 o R Ch. Granada, S. 3, L. 1433, P. 11
183 ppig. C. 513, L. 2523, P. 9.
184 g S. 3, L. 1444, P. 10.

185 D Jaén, Doc. n8 CXV], pégs. 351-352.




nimero de animales exentos d

: anin el pago del servicio y m . 5
cantidades significativas que r g y montazgo; aunque, por otra parte, son

eflejan ¢l volumen pecuario de esas personas y entidades.
- La Orden militar de Calatrava.

En carta fechada en Toledo el 23 de mayo de 1264 Alfonso X concedia
de Calatrava diferentes grivilegiw exenciones para sus ganados y pasfgrl:‘.s; ri\?il:;io(grg;:
luego confirmaron Sancho IV, alfonso XI y Pedro 1. En la confirmacién «fe este dltimo

monarca se estima l: af . : I
8.000 pucrwgfaé_m" a cabafia exenta del pago de impuestos en 15.000 vacas, 8000 ovejas y

El maestre de Alcantara, don Gutierre de Sotomayor, sefior de Belalcsizar ¢ Hinojosa

- b . . “ ?
y sefior de la Puebla de Alcocer dejaba a su hijo Alioaso de Sotomayor, a su muerte, 19].50'.’
ovejas v 1.022 cabezas de ganado vacuno, aparte de otros ganados, caballar - 61 ye 8

potros y 3 caballos - y asnal, en menores proporciones'”, Sus ganados nastaban también en
Extremadu. 1'%,

En ¢l Cuaderno de Juan II donde se unifican el Servicio y Montazgo y los Puertos
donde se pedia y debfa cobrar, se ofrece una extensa relacién de seiiores y monasterios con

¢l nimero de cabezas de ganado que pueden pasar por los puertos, exentos de cargas
tributarias'®:

El Hospital de las Huelgas de Burgos, 2.000 puercos.

El Hospital de Villafranca de Montes d’Ona y sus aldeas, que mandé hacer la reina
D# Juana, 4.000 cabezas de ganado ovino.

El Prior, frailes y convento del Monaterio de Santa Marfa la Real de Guadalupe "e
sus omes e sus ganados ¢ sus pastores e sus cosas’, 800 cabezas de toros y novillos, 2.000
ovejas, carneros, cabras y cabrones, 50 yeguas y 500 puercos.

El Concejo de Pineda, 'ugar dc! Monasterio de Ofia, 15.000 cabezas de ganado ovino
y cabrio, y yeguas, suyos o de sus pastores.

Don liigo Lépez de Mendoza, Marqués de Santillana, 8.000 cabezas de ganado ovino,
1.000 vacas y 100 yeguas.

Los herederos de Pero Genzilez de Mendoza, 3.500 ovejas y 700 vacas.
El Monasterio de San Antonio, 5.000 ovejas, 400 vacas, 20 yeguas y 200 puercos.

El Abad del Monasterio de Santa Marfa de Parrazas, 3000 ovejas, 1.500 vacas, 500
yeguas y 800 puercos.

El Prior y frailes del Monasterio de S. Jerénimo de Guisando, 3.000 cabezas de
ganado ovino y cabrfo.

El Prior y frailes de Santa Maria de la Sisla, de la Orden de San Jer6nimo, 2.500

188 A H. N. Osuna, Carp. 9, n® 2.
167 CABRERA, E., "La fortuna de una familia noble", pdgs. 4y 23.
88 GERBET, M. C., La noblesse.

189 A .S, Div. de (Y, 4.




cabezas de ganado ovino y cabrio.

Don Luis de Guzman, maestr: de Calairava y los maestres que le sucedieren, 12.000

cabezas de ganado ovino y cabrio, 2.000 vacas y 2.000 puercos.

Dona Juana, en carta fechada en | i
: ; . as Rozas, a 23 de septiembre de 1511
las exenciones de! pago de inpuestos por ganados de monastcgos y poderosos, ,c;:cogg?giag
por sus antepasados y afiadia nuevos monasterios a la némina de los exentos:

El Monasterio de San Zido, 5.000 ovejas, 400 vacas, 20 yeguas y 200 puercos.

El Abad y Monasterio de Santa Maria de [P (] 2 j
v v aria de [Parasys] [¢Parrazas?), 6.000 ovejas, 1.500

Hemos de tener en cuenta que sblo se trata d

- . ¢ cabezas exentas del o ds
impuestos, porque, como hemos visto, la cabafia ganadera de la Orden de Calatﬂs\\.]?a?g en el
siglo XIII, era enormemente mayor que la eximida en el Cuaderno de Juan IL :

Hay que hacer notar las dimensiones de los rebalvs de vacas exentos, si las
comparamos con las que hemos conocido dentro de los rebafios locales.

5... La oligarquia ciuaadana.

Tras los grandes sefiores y monasterios estdn los ganaderos de Soria y Molina, cuyas
importantes cabafias laneras las conocemos a través de la relacion de los gamados que
pasaban por Capilla, que nos daba una media de 2.194 cabezas por hato, y si bien hay una
serie de ellos que tienen rebaios inf=~'7res en nmero, los hay que los tienen muy superiores,
llegando a las 8.000 y 10.000 cabezas lanares. Estas gentes debfan de peretenecer a las
oligarquias locales.

5.3. Pecheros en general.

Se trata de propietarios de rabafios de proporciones mas reducidas de los cuales habfa
una serie de ellos incluidos dentro de los que pasaban por el Puertc de Cagnl]a y también
los son todos los vecinos de Cabeza de Buey que vinicron a herbajar a Cérdoba e intentaron
defraudar el pago de los impuestos que habfa que satisfacer en el Puerto del Guijo. Estos
presentan una media de 963 cabezas, abundando los propietarios con manadas de entre 500

y 1.000 cabezas.

También entrarfan en este grupo la mayoria de poseedores de ganado de Cérdoba que
salieron en busca de pastos cntre 1504 y 1508, que fueron aios de sequia y dificultad para
alimentar a los rebzfios, ya que muestran una media de 465 cabezas de ganado ovino, siendo
las manadas més frecuentes en torno a 300 cabezas y una media de 17 vacas por hato.

6. PROCEDENCIA DE LOS GANADOS TRASHUMANTES.

ediendo libre circulacién a los ganados

salvo referencias generales del siglo XIII concy om0 Baados del Monasterio de San

del Puerto de Santa Marfa por Alfonso X, en 1282

170 ¢ D. Andaluza de Alfonso X, Docs. 481 y 514.
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Los ganados registrados en Capilla en 1428
: I % nos de lo
d;:dhesasd dtﬂ obispado de Cérdoba y obispado de Jaaélg,u tienen el Snglxlnat]:i: iﬁﬁé‘gﬁ g: }2
aldeas de donde procedian, generalmente, de las jurisdicciones de Soria y de Molina.

De Cabeza de Bue
el pago del Montazgo.

y fueron los ganados que entraron en Cérdoba pretendiendo evadir

D?® Marifa de Aguayo, vecina de Cordoba, arrendaba en 1483 i fi
96.000 mrs. cada afo, cinco carneros, cinco corderos y un cahiz de bgu&iaa%nﬁomzoﬂg
i;.luan de la Xara, vegino de Tragagete, tierra e termino de la cibdad de [Cuencal]... el

eredamiento e tierra que disen de Culleros el Viejo, con las hagas que en ellos estan y las

casas y cf)ra\dos ¢ pastos e exidos e todo lo al que le pertenesge, que es termino de la gibdad

de Cordova.."'™,

Y, a la vez, ganados de Santa Eufemia suben a las montafias A~ Cuenca a los
agostaderos:

En 1493 se emplaza a la ciudad de Cuenca para que consienta a los concejos, vecinos
y moradores de su sierra arrendar la. dehesas, segin costumbre, y para que revoque la
P-. ohibicién que sobre ellos hubiese dado, a peticion de los pastores y rﬁucﬁos de ganados de
a Cuadrilla de Ciudad Real, Campo de Calatrava, Chillon y Santa Eufemia, que eran
hermanos del Concejo de la Mesta y acostumbra a ir donde sus ganados a herbajar a la
Sierra de Cuerca, a través del Puerto del Rey™.

Los ganados sorianos debieron tener una larga y antigua tradicién en Cérdoba, como
comprobamos en la Pregunta I, testigo Il y en la Pregunta II, testigo VII del 2° interr torio
del pleito de los pequefios labradores de Almod6var contra algunos caballeros de rdoba
que tenfan tierras en aquella poblacién, en 1592.

Los caballeros de Cérdoba con dehesas en Almodévar que totalizaban una superficie

de cerca de 7.000 fanegas, solfan arrendar sus dehesas para labrar cereal, hasta 1560,
aproximadamente, pero con ¢l auge de la ganaderia y la excelente rentabilidad de los pastos
prefirieron tenerlos comn dehesas cerradas y arrendar sus pastos "a los dos estrangeros
or el mucho pregio que les dan a yerba."™, "e se han hecho dehesas dchesadas de
Eervajes, Que los arriendan a hervajeros serranos ¢ de otras partes para vacas ¢ Ovejas ©

yeguas...

Se trataba de ganados extranjeros sorianos g1 les daban mejores rentas que las que
anteriormente recibfan de los labradores. Los caballeros cordobeses girelend!an un beneficio
doble pues, a la vez, se oponfan a las roturaciones de los baldics por los peq;engs
labradores sin tierras, para que los baldios c‘uedasen libres como pastos comunes, en dondc
cllos hacfan pastar sus propios Fanados, con lo que a la renta que los sorianos les daban por
sus dehesas, anadian la reutabilidad del propio ganado, alimentado en los baldfos comunes.

M Ibid, Doc. n® 518.
172 o G. S, R G 8, VIi-1489-126.
13 pid, 11-1494-152.

174 A R Ch. Granada, S. 3, L. 1.126, P. 7.

5 Ibid.




La afluencia al Alto y Medio G o

- $ uadal uivir de i e :

ggx:lzii‘()ia‘la_lara) sc afianz0 de forma decisiva c(rlx cstras hticfrcrrars:l noé d? f uenca, Soria y Molina
uaban recibiendo en | que, todavia en el siglo XVIII,

: 0s invernaderos a serr i
profusamente probado en el caso de Andjar'™, anos de dichas procedencias, hecho

7. LAF INSTITUCIONES 3 2
CAMINOS. ONES RESPONSABLES DE LA LIBERTAD DE PASTOS Y

A la ganaderia trashumante desde el momento en qu azami
| : e los despl: j
ser b?e corto radio y superaban los limites del propio c(l:oncejo ;}s ple h:;t:sl;iejgrop dg
problematica: conseguir la libertad de movimientos a través de los términos de los distintos
gotz_llgejc?g, n%oc::: :tt,ﬂlw l dhbr(;,;'neme:i_lcésa1 pastos de los baldios y fijar el sistema de impuestos,
jeto de abusos fiscales, por parte de los duei i
de atravesar en sus desplazamientos cstacignalgs. Ml e e

7.1. Las instituciones primitivas.

Para hacer frente a los obsticulos que se les planteaban tanto en juridi
como en el de la realidad - ataques de bangoleros 0 depmusulmanes -e inclglop]?::g i"gdl:g
las diferencias internas de la comunidad ganadera, se crearon unas asambleas ganaderas
municipales que determinaban la creacién de unas escoltas de proteccién para los ganados
en sus desplazamientos.

- Las reuniones de esculca y otero.

Los fueros compilados desde los siglos XII al XIV para las ciudades de la
Extremadura Leonesa y Castellana, informan de que en ellas existieron unos 6rganos que los
fueros de la familia de Cuenca llaman esculca y los fueros leoneses y extremefios de Coria,
Usagre, Plasencia y Céceres llaman otero, a través de los cuales se ordenaban los usos
pastorales de los citados concejos y su alfoz por medio de reuniones que estaban
detalladamente reglamentadas en los textos forales. Ademds de los problemas que If:roducian
los desplazamientos ocasionados por la trashumancia, también eran resueltos en ellas pleitos
menores. Pero estos organismos estaban muy subordinados al control del concejo local y
carecian de jurisdiccion propia'”’.

- La escolta de los ganados.

Seghn Ch. J. Bishko'™ en las ciudades de las Sierras Centrales y de las mérgenes de
las llanuras del Guadiana se formaban escoltas de jinetes armados y soldados a pie, que
acompanaban a los rebafos durante su estadfa en los lejanos pastos, al objeto de guardar

ado y a sus pastores. La més antigua J completa descripcion de tales escoltas militares
e

del pastoreo es la que figura en el Fuero de Cuenca. Ciudad ésta fronteriza que contaba, en

Lo 3 2 "G te castellano en tierras del Alto Guadalquivir.
OMEZ MARTINEZ, ENRIQUE, "Ganado trashumanie cas _ : (
El arrend: mGicnto de pastos y su re,pcrr:usién socioeconémica durante la primera mitad del siglo XVIII", I Congreso

de Historia de Castilla la ancha, Ciudad Real, 1988.
177 BISHKO, CH. J., "Sesenta ahos después’, pig. 31.

178 pid. *El castellano hombre de llanura”, pégs. 211-213.
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1189-1190, tan s6lo con doce aiios de exi ia cristi
’ 3 _ € existencia cristiana y, aunque si
flu c%m:z;g_ cf:ltabgi al borde mismo d= ta Mancha Alta. D{: acugrdosz:[ou:i? %?lel:: ;::1;3?5 <
Colocabun vaj In e Sl A d, Saade vacun de lo veinos de I ciudd s
0 amaba también ¢n esc t foral
era claramente ura compaiifa de gente armada, ji ili s
. tes facilitados los dueit "

a base de un cabaliero por rebafo de g ; Vac s e R
ganado vacuno o tres de ganado | A fados

por estos esculqueros, que elegian a los alcaldes de escul gy ingline. o o

vaqueros, salfan los ganados hacia el sur. A mediado gt gk s

A na . s de marzo, escolt f
regresaban a las proximidades de Cuenca y alli se desbandaba la cs&:u:;sc:a.pam)ms S

Esta innovacién conquense de la g p
: [ guarda armada para rebanos y pastor
llanuras fué practicada también por otras ciudades quc adoptaron ei I:'Jueryo l':h‘: Cu?:sm:eal.l g

Ademis de este tipo de escolta para el pastoreo existfa en varias vi
bastante distantes de Cuenca, en la zona mis oguidental de la Mcscagasm\::la;rgaqag&rg:
defensiva de los rebafos que recibfa el nombre de rafala. La rafala apare’cc por primera vez
en los contratos de pastores celebrados hacia el ano 1.200 en los concejos de Plasencia,
Escalona y Avila y, algo més tarde en los Fueros de Coria y Chceres.

_ El origen de estas instituciones de guarda se halla en que, antes del se

del siglo XIII, los rebafios no podian aventurarse sin peligro al otro lado del 'f"x‘:;%?oh:cl;:nlg
cuenca del Guadiana. En aquella especie de tiesra de nadie podfan ser arrebatados por
alguna hueste musulmana o 3guna banda de malhechores. Por ello no se desplazaban si no
era acompafiados de esa escolta armada organizada por las autoridades urbanas y dirigida por
alcaldes elegidos; dicha escolta se llamaba esculca o rafala, segn las regiones. El primeroc de
estos términos era de origen germénico y el segundo tomado del drabe. Las expediciones
reunian los rebafics de propietarios pequefios y medianos que posefan unas cuantas decenas
0 unos cuantos centenares de ovejas. Es probable 3uc los propietarios eclesidsticos, Ordenes
militares, monasterios, cabildos, asi como los grandes propietarios laicos - el rey y algunos
grandes sefiores - organizasen de igual modo el desplazamiento de los ganados de su
propiedad'™.

A través de su estudio M.C. Gerbet™ describe el funcionamiento de la rafala. En ella
participaban los ganaderos cuyas cabaiias constaban de 2.000 ovejas, 400 vacas o 200 asnos
y si no se llegaba a ese niimero se reunian los de varios propietarios. Unos y otros realizaban
na reunién anual en el curso de la cual se designaban los oficiales encargados de ocuparse
de todas las cuestiones relativas al cuidado del ganado y alli se decidfa quienes tomarfan
parte en la rafala. Estos debian ser los més ricos, ya que se trataba de una tropa de gente
de a caballo para proteger a los rebafios contra el ataque de los moros o de los bandidos,
perseguir a los la£ones de ganado e inclusio hacer incursiones en territorio enemigo para

recuperar los animales.

El Fuero de Cuenca y los de su familia describen, por su parte, el funcionamento de
la esculca que se perfila asi en el Tit. VI, Ley L

"Del fuero de aquellos que guardan los ganados e del esculca. Del esculca e ofrosi
del su coto. r
Mando 7ue en las esculcas fagan sus alcaldes & los esculqueros anden G su coto

i sticia & judguen a los querellosos ante que la esculca de partida
NN v o or demanda que en ella fxere

a o del su congejo, peche el

non responda ninguno por querella de esculca nin
fecha; e si alguno non touiere el coto de la escuz

178 DUFOURCQ, CH. E.-GAUTIER DALCHE, J., Historia econdmica y social de la Espafla cristiana
, CH. E.

en la Edad Media, Barcelona, 1983, pég. 101.
180 (GERBET, M.C.,La noblessc, pég. 76.
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::ggaque y .Ifuerel puesto, ¢ ia esculca asi deue tener;
n esculca el mes de dizienbre & de enero & de febrero
damlq ?'os bustos a un cavallo e tres greyes a vn £avaller: f;es'geey ;zd md:ytzlda’ffg
.-r;a‘;go :igsta el dia de vant Juan, tenga la del congejo; e desde Sant Johan fasta
; l ia de Sant Miguel tengala aquel que fuere alcayad de Cuenca. Veteta. Poueda,
moyomes, Caforejos, Huerta Pelayo, Canjzares, Recuenca; estas aldeas den
sesenta peones, desde el dia de Sant Johan fasta el dia de Todos Santos que
anden en la tizrra con los ganados; estas aldeas non tengan esculca con el
congejo, nin pechen en la esculca del congejo; & el cauallero que tuuiere de gient
ovejas arriba tenga esculca; & asi como cada uno echare las ouejas por Sant
Johan, asi sea por todo el anno; e quien esto no fiziere montenle las ouejas; &
el cauallero que en esculca fuere, tenga cauallo que vala veynte mrs. am'ba: si
quier sea de la ¢ibdad & si quier del aldea"®',

los sennores de los ganados

El Fuero de Baeza, por su parte, la describe asi:

"Quuales deuen tener esculce. La esculca assi se deue tener. Los sennores de los
ganados tenagan esculca el mes de dizienbre & yenero & febrero & margo
mediado, dando a dos bustos de uacas I caualero & a III greys un cauaiero. De
margo mediado fasta en dia de Sanct Miguel tenga aquel que fuere alcayd de
Baega, Beteta, Pobeda, Almayones, Cafonias, Huerta Peluyo, Cannizares, Recuenca.
Estas aldeas den LX peones del dia de Sant Johan fasta el dia de Omnium
Sanctorum, que anden en la Sierra con los ganados. E estas aldeas non fengan
esculca al congeio nin pecten en la esculca del conceio. El caualero que de C
oueias arriba ouiere, tenga esculca & assi cuemo cada uno echare oueias a pastor
por Sanct Johan, assi se compten por todo el anno. E el que no lo fiziere
aueriguen de las oueias. Caualero que en la esculca fuere aya cauallo que uala
de XX marauedis amiba, siquier sea de uilla, siquier de aldea"'®.

En otros apartados, este texto habla de la justicia practicada por la esculca:

"Del fuero de los talaeros de los ganados.

Mando otrosi que las escuicas fagan sus alcaldes & los esculcadores anden al coto
d'ellos. Maes ellos fagan iustitia & iudguen entre los querellosos ante que Pesculca
se departa. Ca despues que departida fuera la esculca, ninguno non responda por
demanda nin por querella que en la esculca acaesciere. Maes si alguno non fuujere

el coto de los alcalldes e del conceio, pecte aquello que ellos pusieren en coto” ™.

En el mismo sentido se expresan el Fuero de Ubeda™ vy el Fuero de Iznatoraf'®.

Ademds de estas instituciones que custodiaban a los ganados en sus desplazamientos

181 Fuero de Cuenca, pégs. 762-763.

182 [vero de Bacza, [848), pégs. 221-222.

183 1bid,, pag. 222.

184 puero de Ubeda, Tit. LXVI, pégs. 387-388.

: CX, pdg. 765.
185 juero de Cuenca, Ley DCXCV, pég. 673; Ley DCCCIX, pég. 763 y Ley DCCCX, pég
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de los agostaderos a los in
agostad vernaderos, en |
:me;a mstitucién que estaba encargada también
drasl umaban™ y adem4s debfan cuidar de los
e los llamados cabaileros de la Siera.

os fueros y lnego en las irdenanzas aparece una

de custodiar los i
C ganados, mi
pastos del concejo ai cual pcrtenccisan, seeltl:;?:

Ya desde el siglo X1 los propietari f f
: .l s pietarios de pequeiios rebaiios jas si
cg.:) | a;zdo;uggrtlﬁ:slpdicn en 1la trashumancia debian de unirse para %gn?::‘gﬁ zrnt?:cai:lnosquc
o e ozarqncdya 0 eran controlaban personalmente sus propios intereses Eslun
g g " od e numerosos privilegios se fueron decantando en sus funciones ha S

y 1gua.r a de los pastos y, por tanto, la afluencia a sus términos de (;no:

\ (4]

En los fueros de la familia de Cuenca queda.on muy especificadas las competencias

de esta instituci ingi . X
o Ub:gxa{?u, que parece restringida a la guarda de los términos, asi se expresa el

;J’Hr.l XClL
e la costumbre de guardar los montes e de | 1
g: nom_ise Domini "\;‘;gsm Jhesu Christi: oo e

onosgida cosa sea a todoslos omnes que son en presente e son j
nos, el congejo de Vbeda, juez & alcgllc‘ies, aﬁmgnos per j’lslero‘p;;r:“ggmqpur:
jamas, que en el dia de Sant Miguel venga un cauallero & un alcalde de cada
collagion a jurar. E estos caualleros guarden la Sierra & los estremos & las aguas
?_ i;r)ls pinares & los montes...

i alguno en el exido del congejo labrare, siquier de vill ier
sesenta mencales al juez & a los alcaldesq?& la here:’adsyguol wﬁi ari_?:a}ape:;ﬁ
Qualquier que vacas o ouejas tovyere apartadas e acomodadas de fuera de la
vylla, peche veynte marauedis. Todo aquel de fuera de la uilla que en nuestros
termjnos entrare syn mandado del congejo o del rey, montenle cada una grey diez
cameros & del busto de las vacas una vaca, & saquen las ouejas & las vacas de
todos los estremos de la uilla.
Otrosy, aquel que sospecha ouiere de ganado apartado & non ge lo pudieren
proudr, saluese con dos vezinos & sea creydo. Qualquier que estos caualleros
denostare o contra ellos mano algare o livores fiziere,peche cient marauedis & si
«'guno matare, peche quatrogiento mrs. & si preso fuere sea justigiado & pierda
q. anto ouiere. Otrosi, aquel que cauallo matare pechelo doblado por quanto jurare
su sennor.
E mando, otrosi, que toda aldea que a estos caualleros vieren en Baraja, o siquier
pastor o otro vezino de Vbeda & non los quisiere ayudar, peche cient mrs.
E demas si estos alguno firieren o mataren tomando sobre sy ninguno non peche
calonna rgn enemigo. E avn los fcrientes del muerto o del plagado saludenle en
congejo. E sy non lo quisieren sa udar por cada Domingo que pasare pechen gient
mrs. E estas calonnas sean de! juez & de los alcaldes & de los caualleros, fueras
ende que non sea por muerte de omne. .t
Qualquier que querella oujere destos caualleros & non lo quisiere_emendar, nol
responda después. E demds mandamos por fuero que los alcaldes den dos de sus
companneros que vayan con ellos a uer los exidos de congejo dos vezes en el
anno. Los alcalles vayan e enplazen & acoten & ayuden a los caualleros. E sy los
caualleros non llamaren a los alcaldes, pechen diez moravedis. E sy los alcaldes
non quisieren yr con los cavalleros pechen a los cavalleros diez moravedis.
E demas nos el congejo de Vbeda damos a estos caualleros por soldada de cada

188 K1 RIN, J., La Mesta, pags. 94-95.
187 PASTOR, REYNA, Conflictos sociafes, pags. 162-166.

287




grey de ouejas vna borra, asy como fueren echadas por Sant Joan & que el

oujere qient ouejas dela; quien oujere mas de tal manera como dichotis .
Otrossy, mandamos que del busto de las vacas den v bezerro de dos annos. E
los caualleros coian todas estas cosas de la Pascua de Pentccostes fasta el dia de
Sant Juan & sy los juradores esto non fizieren doblenlo...""®

En el mismo sentido se expresan los freros de Iznatoraf™ y de Baeza™,

Segiin los textos forales debia de haber uno de estos caballeros por cada collaci
cuales juraban su cargo el dia de San Miguel y posefan facultades pincluso a m(;?arlog
aquellos quc encontrasen cometiendo infracciones. Ellos, por su parte, s¢ hallaban dotados
de amplia proteccion tanto ({)ara sus personas como para sus caballos, y se les retribufa con
la lana de una oveja de cada cien y un becerro por cada rebaio de vacas.

Posteriormente, esta institucién qued6 recogida en las Ordenanzas Municipales, pero
en ellas aparecen otras personas que también se hallaban encargadas de gvardar las riquezas
de los términos, se trata de los llamados Guardas de los Sitios, que tenfar bajo su custodia
las huertas y glmtacxoncs ara que los ganados de otras poblaciones y locales no hiciesen
daiio en ellas™'. Junto a ellos siguieron existiendo los caballeros de la Sierra que eran los
responsables de la custodia de montes y baldfos. Estos, aunque conservaron gran parte del
cometido que les estaba encomendado en los fueros, pues tenfan que jurar su cargo
comprometiéndose a visitar los términos y penando las infracciones cometidas en montes y
encinares'®, sin embargo también sufrieron alguna pequefia modificacién en su status.

Estos cambios también se¢ recogen en las Ordenanzas de Baeza:

"Derechos de cavalleros de la Sierra.

Y por quanto algunos afios vienen a los nuestros terminos algunos pastores e
ganaderos a ervajar con sus ganados, mandamos que los dichos nuestros fizles ¢
cavalleros ayan e llevan de cada hato ¢ cavafia, quier sea grande o pequena, quier
sea ganado meno o ganado mayor, ginquenta maravedis de los vejos que son
agora dosgienlos e sesenta e ¢inco maravedis, e una bora e non mds aunque se
haga apartamientos del dicho ganado, aunque digan que iraen muchos calderos,
porque los dichos maravedis no se han de pagar salvo por una cavafia y hato e
non por caldeos. Y este derecho no se escuse de pagar persona alguna de
qualquier ganado mayor 0 menor, e que los dichos ganaderos estremefios non den
ni paguen mas ni otros derechos ni maravedis algunos ni_borras ni olras cosas
algunas de los dichos nuestros fieles, de mas de lo suso dicho, ni a los fieles e
guardas de Ubeda, que les non den cosa alguna, porque aquellos en esta parte no
han poderio ni les pertenece cosa aiguna, segin la sentencia del rey don
Alonso..."".

188 pyero de Ubeds, pags. 403-405.

88 puero de Cuenca, Ley DCCCLXXVII, pdg. 829 y Ley DCCCLXXXIII, pdg. 833.

190 fuero de Baeza, [Ley 912), pégs. 238-239.

181 Ordenanzas de Baezs, Tit. IIl, Cap. IX; Tit. IX, Cap. I'y Tit. X.
192 rpid, Tit. 11, Caps. XII y XIIL

199 ppig. Tit. 11, Cap. XXI.




Como vemos, los caballeros de la Sierra, al men j

: s, C \ 0s en los co i

‘s:t:l &Jg;ﬂ;::a:&a;:;égrdgcl :st:(l).lir{;panamcs di:i los g&mados en sus desplaggcli?:n?gsmuc?'cg:::lrg;:
: s riquezas ganaderas del municipio, j :

ﬂ::l{?; e;;rs::; eémalos Encu‘iua‘rcsi) a los“ganados desde e! diI;tl depngéfgrl&neguca::‘l }omﬁg:ifg:
nio, | n cas”. Por ello, como ya se ha visto disfru ituaci
g;:ﬂg;p:&z}t ;!n‘;g :c trac{uciz: :tn c%mpiensacigncs econémicas, que fu;?lo)gn la:s:I equ‘;napc::ltxraa?‘g:

ute en los textos de las ordenanzas, pues no sélo tene: ici
cobranzas que recibian los de Baeza, sino que en Andd i s Gk
de la Sierra, registrada n 1515'%, y en Se . e ok pae e
L rada ¢ gura de la Sierra, donde percibian i
derechos de herbaje de los ganados que entraban a pastar en la Sﬁ;ra de l;a ‘?’lll’lt:g‘.d si'%

1.2. El Alcalde Entregador.

Cuando los ganaderos vieron la necesidad de que sus esfuerzos se coordi
luchar por los tres principios que se han enunciado qantcrictrmt'.ntta: libertad dm fore
utilizacién de los pastizales y desaparicién de los arbitrios locales de sefiores y ooncéjos se
asociaron y asi nacié el Honrado Concejo de la Mesta que segn Ch. J. Bishko'™, surgi6 en
un momento siiuado entre 1230 y 1273, creemos que antes del reinado de Alfonso X‘g‘?l’ara
que la organizaci6n se fortaleciera era preciso que los asociados actuaran de comdn acuerdo
y eso se consigui6 adaptando el viejo sistema de las reunic es locales de esculca a las nuevas
circunstancias. A estas nuevas asambleas de caréicter supraconcejil se las llam6 mestas. De
su institucionalizacién la primera noticia que tenemos es que Alfonso X, en 1266, autoriz6
que se celebraran en Sevilla y Alcaraz'®.

Como ya se ha dicho, las viejas reuniones de ganaderos se realizaban bsjo la
presidencia de una autoridad judicial, aicaldc de esculca o alcalde ordinario del concejo. A
estas nuevas reuniones que eran supraconcejiles, en las ?:se se trataban intereses de grupos
contrapuestos, labradores y ganaderos, los oficiales que presidian tenfan que tenmer umas
caracterfsticas nuevas, pues cra necesario que ejerciesen en #mbitos recientcmente
incorporados a los extremos que utilizaba la ganaderia trashumante, éstos fueron los alcaldes
entregadores. A cllos les ordend Alfonso X, después de las peticiones que le hicieron los
ganaderos en Badajoz, en 1267, que celebraran tres mestas anuales en el distrito en el que
ejercian su autoridad, en las cuales resolvieran las querellas que se pudieran plantear entre
los propios ganadercs "¢ fiziessen las entregas"™®.

El alcalde entrcg;dur era un funcionario real, pues su origen se encucntra resumido
]

en la carta de Alfonso X, frecuentemente citada, fechada en Burgo el 3 de octubre de 1272,
en la cual se indica que estando el monarca en Badajoz, los pastores s¢ quejaron de que no

%4 1bid, Tit. X, Cap. IL

% A G.S,CdO,P.2

1% | ADERO QUESADA, M. A., "La Orden de Santiago cn Andalucia”, pég. 351.
197 BISHKO, CH. J., "El casteliano hombre de llanura®, pégs. 215-217.

188 ARGENTE DEL CASTILLO OCANA, CARMEN, "Reglamentacién de la actividad sglnadera en el
Alto Guadalquivir. Alfonso X", Homenaje ai Prof. D. Manuel garzon Pareja, Granada, 1985, pdg. 15.

19 B1SHKO, CH. J., "El castellano hombre de llanura’, pég 213-214.

20 Ao M, Ubeda, Carpeta 5, n® 9.
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les dejaban pasar i

é sar por las canadas, que se Jas haci { i

T N pei | » (UC sC a8 haclan més pequedas v que les impe

c“m.:;::‘ ?;[1(1&?;:: yP por todo zlln los pendravan ¢ los dcspl:;:'havan d!:mm:::.'sh;smg;ﬁ
" vien”. Por esta razom pedian al rey que les diese ¢ = .

—.- e : es diese "omnes’ que guar

canadas y juzgasen los Lugios plas .c-.ullus entre ellos y los agricultores “e les lz.icsscndca:c':u{::

¢ entregar los tuertos ¢ las pendre { 4
r los 8 ¢ las pendras que les fiziessen". A cambi
un servicio, que consistiria en lo sigu?cnw: P R S gid

De 1.600 ovejas, cabras o cabrones -
De 1.000 puercos gdggé(l)dg;ﬂravedi.
Pe 1.000 vacas Tan

Y que no entrasen en esta cuenta las crias.

Después, los pasiores continuaron insisti

insistiendo en sus quejas, porque les se
f;obrand:) los montazgos .ocales y porque los hombres del rey no los ghardagan ni obli:;gan
a que se les reconucicran sus derechos. Por eso volvieron a pedir al monarca que les diese
omnes buenos de m s regnos ¢ sabidores', que se¢ encargasen de diversos cometidos:

Recaudar los servicios que, a cambio de los montazgos jil
los funcionarios reales, habian prometido al monarca. UR0s comeniie ¥ 5 Eia

Tenfan que procurar hacer tres mestas cada afio, examinar las querellas planteadas
entre los pastores y que "fiziessen las entregas’.

Resolver los litigios planteados entre los pastores y las gentes de las villas y lugares.
Velar por la integridad de las cafadas.

Para que la fuerza coercitiva de estos funcionarios pudiese ser efectiva el monarca
sefial6 cinco distritos y en cada uno de ellos puso a dos de estos hombres, los cuales habian
de dar cuenta al rey de su gestion una vez al afio, segn el calendario siguiente: los dos
primeros distritos por la Cuaresma y los tres restantes por San Mart{n®',

Como se ve, en los primeros momentos de la existencia de estos funcionarios
acumularon una serie de tareas que no siempre le correspondieron, ya que unas, como la
vigilancia del estado de las cafiadas, las conservarfan a lo largo del tiempo, y otras, como
resolver las querellas entre los pastores, pasarfan al juez de Mesta que era el juez interno

de la organizaci6n®®.

En cuanto a su origen, segn Klein, la primera mencion del alcalde entregador aparece
en la carta de privilegio de 1273, en que s€ alude a ¢! casualmente. Sin embargo, como
acabamos de ver, sin darle ese nombre, ya en 1272 aparecian unos funcionarios reales
ejerciendo _todas las competencias caracteristicas del cargo. Es mis adelante, cuando en una
carta del Rey Sabio, fechada en Sevilla el 22 de septiembre de 1278, :Iparcce 2&1 nombre de
alcalde entregador junto a la descripcion de las funciones inherentes al cargo™.

Los ganaderos se habfan quejado ante €l monarca de que las cafiadas se las habfan
quebrantado labrando en ellas, los pastizales abiertos eran reducidos, porqae en ellos se

acotaban dehesas, atentaban contra las personas y los bienes de los pastores y les cobraban

impuestos indebidos de la siguiente forma:

21 bid, Carp. S, n® 5.

202 K| EIN, J., La Mesta, pég. 84.

203 RODRIGUEZ MOLINA, J., "La Mesta en Jaén', pdg. 84.
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les toman sus ganados quando van a los estremos demas de
han de pagar, que l2s tomun los mis servigiadores ¢
mi los derechos de las tierras por do

sus derechos que
los otros que recabdan por
an, ¢ les toman los moruecos e los cameros

engengerrados que han mester para adalides de sus ganados™.

Para hacer frente a toda csta seri i

. a csta seric de contravenciones de las norma
los entregadores ciertas competencias: B
Abrir las cafadas que encontrasen |

; i abradas
delito se debieran de imponer. AT 7 Ounos ool s PO L N T

Vigilar que esas vias pecuarias tuviesen ias medidas que estaban prefijadas, "sei s0gas
de marco de cada quarenta ¢ ginco palmos la soga", siempre que disc e
y los "panes’, para (lo que debfan medirlas cada ?:'10. e Nl e

También tenfan que oir las demandas y querellas de los pastores, las cuales debfan
estar apoyadas con el testimonio de otros companeros®™,

Como se puede apreciar, los entregadores eran unos jueces ambulantes, ya que tenfan
que resolver los litigios que se planteaban entr® agricultores y ganaderos, donde esto
ocurriese. Para que este cometido pudiera cumplirse Alfonso X dividi6 a sus reinos en cinco
distritos y al frente de cada uno de ellos puso a dos de estos alcaldes®®. A pesar de Klein
dice que en el momento de la creaci6n de estos funcionarios no se sabe su nfimero, en la
actualidad podemos afirmar que eran diez ¢ incluso se conocen los nombres de los
primeros™, pero no se dice durante cuanto tiempo ostentaban el cargo y, aunque el autor
de la Mesta afirma quc en sus comienzos eran vitalicios, ignoramos que base documental
tenfa para hacer esta afirmaci6n®®.

Klein dice, refiriéndose al ntmero de entregadores, que existia uno por cafiada, para
ello se basaba en que el primer nombramiento, seglin €l, de uno de estos funcionarios, que
es de 1300, se hizo en favor de un individuo que habfa de prestar sus servicios en la cafiada
de Cuenca®™. Es posible que llegara a ser asi, pues en el citado documento de 1272
encontramos la referencia al sistema de cinco distritos con dos entregadores al frente de cada
uno de ellos, esta situacién segin los datos que proporciona la carta se puede fechar en
1267"°, mientras que en 1272 aparece nombrado un tal Roy Ferrandes de Cuenca que
"guarda la cannada que toma en la Sierra de Cuenca ¢ de Segura ¢ va a Cartagena e
Guadalquivir ayuso fata en la mar". Este hecho se puede explicar pensando que el sistema
de cinco distritos y diez entregadores que se inicié6 en 1267, no sob_rewvxcra asta 1272, o
simplemente que coexistiera y ubiese un Gnico entregador para la_caiiada de Cuenca, hecho
en el que coincide la carta de privilegio de 1272 y el nombiamiento de 1300, citado por

C D. Baeza., Doc. n® 135.

Ibid.

A. M. Ubeda, Carpeta 5, n® 9.
Ibid.

KLEIN, J., La Mesta, pdg. 114.

Ibid., pig. 93.

ARGENTE DEL CASTILLO (OCANA, CARMEN, "Precedentes d cla organizacién ganadera”.
J . ] . v
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Klein. Esta situaci6n irfa evolucionando hasta llegar a
situacion confirmada por el nombramiento de

ue hubierz uno solo por cafiada,
Toledana y la de Montearagon',

un cntregagor vara las cafiadas "Segoviana
en 1306, y para "la canada de Le6n", en 13'78""'.g -

Posteriormente se nombraron f.c i : i
: 4 n por obispados y asi se conservan algunas noticias de la
existencia de un entregador del obispado de laéu";: €n una carta que en 1345 di6 Alfonso

XI para prohibir la existencia de cafiadas en los térmi mism
monarca y sobre ¢l mismo tema®” y otra en 1425£‘t‘!'1.mos T ehomk N

Una caracteristica muy definida de los entregadores es que eran ionari
-orona, por eso cuando se cred el cargo de Alcalde Entregadgr Mayor ﬁ&gomm:mlg
debfa de coordinar y centralizar la actividad de estos jueces ambulant(':s, parece que los
nombramientos pasaron a manos de este cargo, que siempre solian detentar personas de aita
alcurnia, debido a los pingiies beneficios que se podian obtener de él. Pero esto fué por poco
tiempo, pues los reyes comprendieron que era un instrumento de poder que no podian dejar
de controlar, por eso siguieron haciendo ellos los nombramientos, aunque, a veces, escucharan

lga:bcpr;(;g’u‘%?ms de 10s hermanos de la Mesta del distrito en el que ¢sa persona iba a

A pesar del pretendidc cardcter neutral de hombres del rey con que nacieron los
alcaldes entregadores, no dejaron de producierse qug;‘_las de ios concejos por su actuacién,
[)ues sc les consideraba personas excesivamente identificadas con los intereses de la Mesta,
0 que obligh a los monarcas a tomar medidas para deiimitar las competencias de estos
funcionarios. En este sentido es ilustrativa la carta de Sancho 1V, fechada en 1289, en la
que trataba de solucionar los problemas surgidos a este respecto con el concejo de Baeza,
ordenando que el entregador actuara conjuntamente con un juez de la ciudad. La disposicién
decfa asi:

"4 los entregadores de los pastores de todas las cannadas de los ganados que van
a Estremo e a los servigiadores de los ganados...
Los omnes buenos del congeio de Baega se me enbiaron querellar e dizen que ay
algunos entr_2adores que apremiades a aigunos de aquellos sos vezinos que
guardan los ganados suyos sobre las querellas que unos vezinos an contra otros,
e vengan a juizio ante vos... -
orque vos mando a vos los entregadores que cada_que querelle. oviere alguno
vezino contra otro, que vos non vos entremetades de oir tales querellas como estas,
mas que los ovan e los judguen los sus alcalldes por su_fuero. Et cada que los
pastores de la cannada ovieren querella de algun su vezino, que de tal querelia
como esta conozcades e que lo juzguedes en uno, vos con un alcallde de los de

Baeg a u?la‘

Como las quejas continuaron y con ellas la presién de los conce)os, Fernando IV, en

KLEIN, J., La Mesta, pdg. 93.

A. M. Ubeda, 1345, marzo, 20. Alcald de Henares.
A. M. Ubeda, Caja 2, n°® 1.

KLEIN, J., La Mesta, pég. 93.

Ibid., pég. 86.
¢ D. Baeza, Doc. n* 9 y doc. nf 135, pédgs. 538 y 539.
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las Cortes de 1307, accedi6 a que los litigios ‘Qlantcados entre agricultores y ganaderos se
resolvieran por los alc'"des de cada localidad®”. Pero esta fué una medida coyuntural que
desaparecié pronto y no afecté al afianzamiento de esta institucion que a pesar de los tintes
de neutralidad que propiciaron su nacimiento siemp

re se identifico como defensora de los
mtereses ganaderos.

asti in, "Cortes 1307", Peticién 19
217 Actas de Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de
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Capitulo VI

LOS PASTOS DE USO COMUN

La orgamzam(m del espacio en los concejos andaluces es muy semejante a la que

presentaban los concejos del resto de Castilla, aunque, en principio, se hubiera adoptado la

que existfa con anterioridad, procedente de etapa musulmana.

En torno a la agrupaci : : i
huertas, heredades y tie%;af icci?e:lah‘;ig:n 2usc e dchciu_lnv_o i i

. Tas cerealistas, cuyo aspecto paisajistico estaba directamente causado
por el sistema de repartimiento. Mas aild de los cultivos estaban los llamados baldios, en los
que hay que dl.stm%uu‘ las zonas de erial, que en cierta documentacién medieval reciben el
nombre de rasos, los cuales eran lugares llanos o de suave pendiente, ocupados por una
vegetacion herbécea que, a veces, se imtercalaba con 4rboles, producicnc!;J algo parecido a lo
que hoy conocemos con el nombie de monie hueco o paisaje de dehesa. También habfa en
los baldios zona de matorral - "carrascales” - por degradacién del encinar, "xarales’ y
'retamales” son los que aparecen més frecuentemente en la documentaci6n. :

. Por fltimo, en las 7onas més maiginaies se situaban las masa arbbreas, mis continuas
¢ intrincadas, seglin estuvieran més o menos lejanas de los centros de poblacién, las cuales
ocupaban loc terrenos més montuosos.

~ De este espacio habfa unas zonas que cran de propiedad individual, las dedicadas a
cultivos, y otras que eran de aprovechamiento colectivo. Esta utilizacion se concretaba en la
caza, la pesca, la explotacién de la madera y la ganaderfa. Por tanto, gran parte de las tierras
de un concejo eran utilizadas como pastos por los rebafios.

En este capitulo nos vamos a referir a aquellas pasturas c}uc podfan ser utilizadas or
cualesquiera de los vecinos y moradores de un determinado lugar, y por esc las hemos
llamado de uso comiin.

Su utilizacién por los ganados de todos los pobladores de una entidad poblacional fué
un fen6meno bastante generalizado, pues no solamente se produjo en las t_lcrras're,.alengas,
sino que también cxisti6, de forma mas o menos restringida, en los territorios seforiales.

No sblo se consideraron de uso comin lo que se conoce como astizales, en el sentido
de formaciones vegetales espontdneas de caracter herbiceo y monte bajo, sino que también
hav aue incluir en ellos los residuos de los cultivos, que podian ser aprovechados por los
ganados, como los rastrojos y la pampana.

El hecho de utilizar los ganados espacios contiguos a los ocupados por la agricultura
di6 lugar a roces y enfrentamientos entre las personas dedicadas a una y otra ?cglwdacii.
Pugnas intensificadas cuando la necesidad de tierras cultivables llevo a la rqturacagn lc
espacios que tradicionalmente habian estado dedicados al exclusivo aprovechamiento de los

ganados.



1. LOS PASTOS DE USO COMUN.

La utilizacion ¢ al de las t icaci
i 31?::(1)3 B{ém(lilp{l (_.1(., las tierrus de dedicacién ganadera en los Reinos de Cérdob
e iversos factores: por una parte los usos pastoriles colecti . o
- cs@acio o I[e:utr,u hﬂc':ervo cultural los repobladores, por otra, la organizaciénwgsl -
ol <z B sulmancs eatre los cuales los términos de las entidades pobla ali
a cultivos eran de utilidad comtn vy, finalmente, el hecho de qug gra:m;:Irtcs
e

a 0 i

Todas estas causas incidieron en que este tipo de utilizaci6n fuera comn a tierras

realengas y tierras de seforio y a PR e
siglo XVI. y @ que perdurara como un derecho casi inamovible hasta el

Mientras la densidad de poblaci i
. : ‘de poblacion fué baia no se plantearon |
\é{;((:ingog bgi:ti. éeg::bi:li:ili .L(;s ‘t{;érn:lmos para repob’arlos y los ganagos mestcﬁols)r:bq%?é:sese::rﬁa{l)of:
libe izacion de pastos, pero el auge de la ganaderf incipi
demogréfico que se inici6 con el siglo XIV ocasi e o e R
casionaron disputas que movi !
a obtencr de los reyes por escrito el i Sescian . 5 Dakos. pae b
_ 3 ) permiso de utilizacién comunal de su t
en la primera mitad del siglo XIV se otor a seri irlegioe. itk RNt I
n garon una serie de privilegios
llamadas dehesas de pasto, reservadas a los vecinos de una localx%ad gl aq&?lr:s a:;?;:r l::
limitaban o prohibian la entrada de ganados forasteros'. , .

1.1. Origen.

~ La importancia de la ganaderia en los reinos de Castilla durante los siglos
bajomedievales estd coadicionada por factores fisicos y demogréficos. La rcconquista supuso
la colonizacién de una llanura, la Mcseta, que presentaba un importante vacio demografico
fundamentalmente en su extremo septentrional, valle del Duero, y en su zona més meridional,
valle del Guadiana. Se trata, por otro lado, de una regién aislada de la periferia maritima
y que, en consecuencia, sufre unas condicioanes climéticas negativas, en cuanto a
precipitaciones y temperaturas.

_ Debido a_ambas circunstancias la ganaderfa se presentaba como la actividad que
permitfa conseguir unos rendimientos aceptables de unas tierras no excesivamente propicias,
con la utilizacibn de pocos brazos.

Debido a esas condiciones fisicas hostiles - temperaturas extremadas y escasez de
precipitaciones - esta ganaderfa debfa ser itinerante, ya que los rebafios tenfan que despiazarse
de unos lugares a otros a la bsqueda de sus pastos. Estos desplazamientos exigian que la
organizacion dei terreno agricola fuese de espacios abiertos y, claro estd, de libre uso.

Los propietarios ganaderos més importantes en la etapa de ocupacién de la Meseta

del Duero fueron instituciones eclesidsticas, al menos son las que se han podido estu iar®,
pero no debi¢ de ustar ausente la nobleza. Ambos configuarados como una arstocracia,

! Esa tendencia a fijar por escrito los derechos de pasturas de las distintas localidades, también se r:mnifesto
a mediados del siglo XIV en Provenza como dice COSTE, P., "La vie pastorale en Provence au XIVe siécle®, Etudes

Rurales, 46 (1972), pg. 68.

2 GARCIA DE CORTAZAR, J. A.. El Dominio del Monasterio de San Milldn de la Cogolia (Siglos X
a XIII). Introduccién a la Historia Rural de l;i Castilla Altomerieval, Salamanca, 1969; MORETA VEMYO?:)%:
E! monasterio de San Pedro de Cardefia. Historia de un dominio mondstico castellano (902- {338), Salamanca, '6'
MINGUEZ FERNANDEZ, J.M.,El dominio del monasterio de Sahagin en el siglo X. Paisajes agrarios, produccion

y expansion econdémica, Salamanca, 1980.
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impulsaron la reconquista por la necesi i o
i dad de amphi mi :
la debilidad demografica del momento, I 4 Soeumies Joe

con ello ampliar su riqueza y las posibili

oriales, a pesar d
a que de esa forina podfan acrecentar su g:l?aﬁa ;
dades de dominio de la poblacién campesina,

_ Por otra parte, en la vertiente norte del
constituidos por hombres libres, que tenfan una

los é)asqs hacia la Meseta Sur, al mismo tiempo, debido a su emplazamiento en su economi
predominaba la actividad ganadera. Por ambas razones de entre sus vecinos se destactd u:
grupo, los caballeros villanos que podrian definirse como "grandes propietarios ganaderos

especialistas en el combate a caballo, especifico de la nobleza™, También para este gru erz
importante la ampliacién del espacio disponible para sus ganados. Ello movié a ambg: o 5
anstocracia y oligarquia concejil, a impulsar la tarea reconquistadora, como me 'op?ié

Sistema Central habfan surgido concejos
misién defensiva fundmnmztal,g1 el control'I dé

_Por eso los concejos de la Meseta Norte que tenfan una especial dedicacion ganadera
y las instituciones, fundamentalmente de carécter religioso, poseedoras de grandes rebaiios*
fueron los que pretendieron explotar en su provecho los pastos de las nuevas tierras
conquistadas, por esta razén los vecinos de esas nuevas entidades poblacionales de la
Extremadura castellana y leonesa, asi como los duefios de los grandes sefiorfos de la zona
- Ordenes Militares - fueron exigiendo de los reyes instrumentos juridicos que les permitieran
en el primero de los casos utilizar, al menos, en pie de igualdad sus pastos, y en el segundo,
establecer sblidas barreras fiscales para impedir la entrada de ganados fordneos.

Cuando se produjo la incorporacién de Andalucia a la Corona de Castilla, sus
repobladores procedian de concejos en los cuales la explotacién ganadera era un recurso
econdémico fundamental, por eso en las cartas de poblacién siempre aparecen citados los
pastos como elemento patrimonial basico de la comunidad de repobladores, tanto si se trataba
de tierras realengas, como de senorfo.

Uno de los mas antiguos documentos referidos al Alto y Medio Guadalquivir es aquel
de 1243, por el cual Fernando III di6 a M6rdoba una serie de villas y castillos, cuyo tenor
es el siguiente:

"Dono itaque vobis et concedo castellum de Almodouar, et castellum de Oueio,
et castellum de Chilon, et castellum de Sancta Eufemia, et castellum de Villam
de Gahet, et villam ¢ie uocatur Pedroche, et castellum de Mochuelos. Supradicta,
inquam, castella dono uobis et concedo sicut promisi uobis illa apud Cordubam
in ecclesia Beate Marie Cathedralis, quando dedi uobis forum, ut ea pro tenmino
habeatis, cum moniibus, nemoribus, siluis, serris, pascuix,. riuis, fontibus, aquis cum
ingressibus et egressibus, cum pertenentiis et derectuns Suis, "ser cum omnibus
ierminis, secundum quod eos sarracenorum lempore habuerunt™.

i i inclui : i de las
En este mismo sentido de incluir expresamente los pastos en las enumeraciones de |

cartas de donacion estén las que se hicieron en el reinado de Alfonso X. As firm6 en Sevl:HIa
el 7 de julio de 1253 la concesion a D. Pascual, obispo de Jaén, del castillo de Carchel,

exigiéndole a cambio, vasallaje como a rey y sefior, con estas palabras:

3 MINGUEZ FERNANDEZ, J. M., "Ganaderia, aristocracia y reconquista en la Edad Media castellana",
Hispania, 151 (1982), pégs. 351353

4 PASTOR, REYNA, Conflictos sociales, pégs. 164 y ss.

5 GONZALEZ, J., Reinado y Diplomas de Fernando [II, Tomo 1I, Doc, 713.

296




".. el castiello que dicen Carchel

pastos e con rios™ por heredat, con montes e con fuentes e con

Esta misma férmula volvié a reptirse en 1254, el 25 de marzo, en Toledo, cuando el

Rey Sabio concedi6 las aldeas de Cabra y San Esteba al concejo de Ubeda:

"Et mando que estas aldeas que las ayan el conceio de Ubeda para sienpre iamas,

con sus almoxarifazgos e con sus bode,
. gas, con montes, con fuent !
pastos, con entradas e con salidas", = i e

_ En 1260, ¢l 6 de julio, el mismo rey, al conceder en carta, fi
Iglesia de Jaén los casti]fos de Chincoyar, Cuadros y Neblin, vof\'riélr;n ?S;efi? lgét{g:l?ﬁa? .

. :
. con montes, con fuentes, con rios, con pastos e con todos sus heredamientos
labrados e por labrar, con entradas e con salidas...",

: Es_cierto 3_uc se trata de férmulas cancillerescas, pero su reiteracion denota la
importancia concedida a los pastos, el problema consiste en conocer a que pastos se refieren
y en que regimen eran utilizados.

1.2. El derecho a pastar.

Como ya se ha repetido varias veces, las tierras deshabitadas y conquistadas a los
moros eran propiedad del rey; éste podia reservarlas para si, cosa que hacfa en porcentajes
no muy importantes, concederlas a un particular, lo que daba lugar al nacimiento de un
sefiorfo o entregarlas a una comunidad concejil, que eran las que se han llamado tierras

realengas.

- Los pastos en las tierras de senorfo.

Remont4ndonos a los orfgenes de los primeros. sefiorfos andaluces, hemos de decir, que
éstos nacen en un momento en que el tema de los pastos se hallaba en una situacibn
ambigua y de transicion, ya que, por una parte, los vebafios de determinadas entidades habfan
sido asimilados a la cabana real y por ello se les habfa otorgado la libertad de movimientos

y pasturas ea los diferentes remnos de Castilla®.

Mientras que los nuevos pobladores, apoyados en sus privilegios y en sus fueros,

8 A. C. Jaén, Codice Gdtico del Siglo XIIlI, Cuaderno I, 1253, julio, 7. Sevilla; RODRIGUEZ MOLINA, 1,

Introduccién al estudio del Obispado de Baeza-Jaén, Doc. XLIIL

7 A. M. Ubeda, Carpeta 5, n® 4. Documento inserto en la confirmacién de Sancho IV, 1284, diciembre, 1.

Badajoz.

8 A C. Jaén, Cddice Gético del Siglo XIII, Cuaderno 111, 1260, julio, 6. Cérdoba; RODRIGUEZ MOLINA,

1., Introduccion al estudio del Obispado de Baeza-Jaén, Doc. 54.

® PASTOR, REYNA, Conflictos sociales, pégs. 142-145.
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exigian el control de sus pastizales.

Por esta razon el dominio que de i
- 7 que de las tierras de pastos tenian los sefiores es tambi
gmblgyo y dependia de muchos factores. El mayor bagaje documental acerca de lasd:;g:lrii
cl 'S(_:norfo en los reinos de Cordoba y Jaén durante ¢ siglo XIII se halla estrechamente
relacionado con ¢l otorgamiento de éstos a instituciones eclesidsticas,

. Parece ser que en estas tierras como en las realengas el re seguis
dominio eminente sobre el territorio. Esto parece muy cla\rgf)l en el )Lasingltl{; fc?snsgarsvt?llllg: ;é
Chincolla y Ablir, entregados en seforio vitalicio por Fernando III a Don Sancho Martinez
Eie Xé@ar,‘cl. cual en su relacion de posesibn sobrc el territorio estaba limitado a las
convenientias” que habfan sido acordadas entre el rey y la poblacién musulmana que segufa
viviendo en aquellos lugares™. Quizé podria explicarse ‘esto por el hecho de que se trataba
de una donacién vitalicia y cn un momento en que todavia la organizacién del territorio
segufa bajo esquemas de etapa islimica y porque, ademds, la poblacién era musulmana, al
MEnos en una porcién importante. De todas formas la informacién que hay sobre los sefiorfos

laicos del Alto y Medio Guadalquivir en estas fechas es escasa y no puede ser contrastada
con otros casos.

Se conoce més documentacién sobre Is seforios eclesidsticos que se crearon en !a zona
y en ella aparece muy claramente la disponibilidad que segufa poseyendo el rey sobre las
tierras otorgadas en seforio. En la donacién que Fernando III hizo, en 1235, a la Orden de
Calatrava de la villa y castillo de Torres, se puede rastrear esta situacién. La fortaleza les fué
entregada porque estaba préxima a Segura, quc ya estaba en poder de los frailes de Santiago.
En la carta se dice:

".. et Torres cum Segura habeat communem pastum et Segura similiter cum

Torres"'".

Asi pues, vemos que el rey adn en las tierras de sefiorfo podfa imponer una
determinada modalidad de utilizacién de los recursos ganaderos.

También los sefiores r con el fin de atraer repobladores concedfan y reglamentaban
(8}

tilizaciones comunales de los pastos. Esta es la actuacién del Arzobispo Don Rodrigo
.llliménez de Rada, quien el 14 de diciembre de 1245 ordenaba a los concejos de Toya, Auﬁm,
Cazorla, Iruela y Nubla que apoyasen al concejo de Quesada cuando tuviese que ir "de

apellido” y, ademds, disponia:

‘e ma..damos uos que fueras sacadas las defesas de cauallos e de bueyes pora
pastura que sacare conocidamientre cada conceio sobre si, que todq'.s; los otros
terminos, pasturas & montes & rios que los hayades todo por comun”".

i igui i dejar adivinar
tos del reinado siguiente las formulas cancillerescas parecen
guc la E:i?s:;):ill;?]li‘zlgd de los pastos %or parte de llos sfn%l::n:csr ;;;ignﬁ:iirtf‘:cggegyen ea:in l;:gﬁ
is de estos bienes se incluye la er 1 s
% comgng;.}'cd:szz g:%%l;ge apreciar tanto en la constitucion de seiiorios ccles:ésnglos g(_)mg
aic%l;agpucs en la carta de julio de 1235, en la que Alfonso X otorgé a don Pascual. obisp

de Jaén, el castillo de Carchel se decia:

0 ~ D Baeza, Tomo I, Doc. n® 2.

" (GONZALEZ, JULIO, Reinado y Diplomas de Fernando HI, Tomo I, Doc. 554.

: e
12 CARRIAZO, J. DE M., C D. de Quesada, Doc. o 7
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"
vﬁ'gs :'o g‘ﬁ;s% r:(;s,qggn dei?}?éfralc’t eoi:gfov g; Jaherll ea 5? vuestra eglesia e a todos
a, el casti {

here_a'at, con montes e con fuentes e con pasr;)s e con r?o;? ,:ae c?:e:mmdascm’m, tn
sallida; e con todos sus tcrminos e con todas sus pertenencias, asi como C;::hw;
las cvia en tiempos de moros, e do vos lo desta guisa: qu'e lo ayades vo.re
vuesrros sucesores, que despues de vos veman, libre e quito e por iuro de heredt;
pora siempre jamas, pora dar, pora vender, pora empennar, pora camiar,
enagenar ¢ pora fazer del lo ge vos quisieredes, como de lo vuestro misn'toegra

Igualmente, en ¢l documento de donacién por el que el 16 dz abril de 1257 Alfo

é(ec?g:nccdlé al caballero portugués Gonzalo Ibifez do Vifal la villa y castillo de Aguilar

‘con todas sus rentas y con todo su pedido, heredamientos, aguas, montes, rios,
molinos, huertas, pastos y todas sus pertenencias, por juro de heredad, para si, sus
hijos y sus nietos y todos los que hubiesen de subcederle, y que los pudiesen
vender, empefar y enagenar"".

Sin embargo, hay una frase que hace dudar acerca de un grado total de disponibilidad
por parte del sefior sobre los términos de los lugares que le son concedidos, se encuentra
en la donacién de Carchel, en la cual después de hacer la descripcién de todos los bienes
que se le entregan, dice:

"con todos sus terminos e con todas sus pertenecias, asi como Carchel las avie en
tiempos de moros".

Esto puede significar en una lectura simple que la extension de la que dispone es
como lo era en etapa musulmana, pero en un examen mas profundo también se le puede dar
otra interpretacion, si s acepta que la organizacién del espacio también debia mantenerse
igual que en etapa musulmana. Por tanto los baldios habfa que seguir considerdndolos como
tales y su utilizacién serfa comunal como lo habfan sido entre los musulmanes, segin se
desprende de la utilizacion de los términos en elchmo Nazar{'5, cuya explotacién comunal
estd comprendida en la doctrina jurfdica isldmica™.

Parece abonar esta hipétesis el hecho de que a finales del siglo XV los pastos de las
villas de Bedmar y Albanchez, pertenecientes a la orden de Santiago, eran vendidos por
ambos concejos como se indica en la Ordenan”a VI:

tenemos por bien que cada y quando los dichos

1 1 mandamos
e y: dmar y Albanchez quisieren vender la yerba de

congejos de las dichas villas de Be

13 RODRIGUEZ MOLINA, J., Introduccién al estudio del Obispado de Baeza-Ja¢n, Doc. n® XLIIL

4 BALLESTEROS, Itinerario, pég. 178.

15 ARGENTE DEL CASTILLO OCANA, CARMEN, "Los aprovechamientos pastoriles”.

3 iologie juridique. terres "communes” en pays
18 [ INANT DE BELLEFONDS, Y., "Un probleme de sociologie juridique. Les te

d'Islam®, Studia Islamica, X, (1950), pég. 12.
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§ 52 :
a sterra que el congejo de Albang;{:ez aya y llebe el tergio de

asi se vendiese la dicha yerba..."", los maravedis porque

i 101:05;%3 agoccécnrﬁi(ﬁizizurgirbguc dur:mtc el siglo XTI los sefiorios que surgieron, sobre
as, dcbian mantener gran parte de sus términos en
: uso comun:
S:éreriotrasd rlazonfcs porque cra necesario atraer a repobladores. También es cierto q:gdeli
bg 0 andaluz fué creciendo J no sélo en extension, sino en poder de los seiores y si
sabemos que en las tierras realengas los bienes comunales fueron objeto de usurpaciones
]

con mucha mas razén estas personas utilizaron i i
: DErs en provecho propio sus tie
del aprovechamiento de sus vasallos. . i s

Ahora bien, ese proceso dependia de las zonas geograficas de las

aquellas tierras que por sus condiciones fisicas pclismit%;n una mcjorq ugez?c;rc?};baési:
agricultura, los sefiores impulsaron las roturaciones en provecho propio, en detrimento de los
pastos comunes, pero en aquellas otras en las que sus caracteristicas edafoidgicas,
morfol6gicas o climaticas las hicieron inclinarse hacia una explotacién ganadera la pervivencia
de la utilizacién comin de los pastos perdurd en bastantes extensiones hasta el final de la
Edad Media, ya fueran seorfos creados en el si%lo XIII o en el siglo XIV, y tanto laicos
como eclesidsticos. De ello existen varios ejemplos ilustrativos pertenecientes a estas dos
entidades administrativas, el Reino de Jaén y el Reino de Cérdoga.

En el primero existe un pleito entre el concejo de Ubeda y el Arzobispo de Toledo,
que se mantuvo entre 1390 y 1395, porque los ganados de dicho concejo habian comido los
pastos del Adelantamiento sin contratar el herbaje y sin pagarlo, al la ciudad de la
Loma reconocié que debia pagar la cantidad exigida p-r los conceptos siguientes:

"dos mill doblas moriscas de fino oro e de justo peso, las quales dichas dc - mill
doblas de oro vos devemos e avemos a dar e pagar por pago e hemienda ¢ los
fructos e rentas que vos el dicho sennor argobispo o los vezinos e moradores de
la vuestra villa de Cagorla, vuestros vasallos o otros por vos o por ellos ovieredes
0 vos pudieran rendir los terminos e montes e pastos de la dicha vuestra villa de
Cacorla en el tienpo que la nos tovimos e poseimos e dellos usamos contra
vuestra voluntad..."”.

Como se puede deducir del texto debian recoger la multa el sefor y los vasallos.

Arroja mucha mis claridad sobre ei asunto la capitulacién que se hizo, en 1486 entre
los vecinos de Torres y ¢l comendador de la Orden de Calatrava, de la cual era la villa. En
ella se pactaron una seric de temas sobre el uso de los pastos, entre ellos que el
comendador no apartase para €l terrenos de hierbas y que en todo el término pudiesen
comer los ganados de los vecinos, sin que por ello fuesen presos ni castigados. También sei
constata la existenciz de la_dehesa boyal del concejo y, por otra parte, dehesas del

H 8
comendador y de los vecinos®.

inoj nfan una
En Cérdoba el caso més clarc es el de Belalcézar e Hinojosa que mante
hermandad de pastos desde el siglo XV, porque una y otra villa tenfan términos comunes a

7 Ordenanzas de Bedmar, Ordenanza VI, pég. 63.

8 A M. Ubeda, Leg. 1, n® 27, GARCIA GUZMAN, M# DEL MAR, El Adelantamiento de Cazorla.

j i : Capitulacién
'® Don Lope de Sosa, 1913, "Nuestros concejos en el siglo XV. El comendador Mendoza y la Capitu

de Torres", pig. 163.
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pesar de que hubiesen entrado a formar parte de un sefiorfo®,

- Los pastos en las tierras realengas.

El principal problema que plantcan las tierras realengas en el uso comunal d
) . e |
pasios es el de la titularidad. Cv~ndo se trataba de espacigs distribuidos en propiedad?;
individuales, que era el caso de las zonas de cultivos, a pesar de que en éstos también se
producia una explotacién ganadera. pues los rebafios consumian rastrojos, barbechos, etc., en
€so0s casos los aprovechamientos eran de uso comunal y estaban reservados al ganado de los

vecinos y moradores del concejo o a los de aguell blaci
establecido algin acuerdo®. : ome e oo o

.. B cambio,_cuaqdo s¢ trataba de los baldios, de los cuales hay que excluir las dchesas
privilegiadas, la situaci6n aparece méds confusa. Ello ocurre porque no estd claramente
definida la titularidad de las tierras que integran los términos c{)e un concejo, para intentar
esclarecerlo hay que hacer un anélisis que tenga en cuenta los lugares y el momento en que
se fué originando esa organizacién del terreno.

En principio el duefio de las tierras concejiles era el rey, el cual las donaba a la
comunidad de vecinos que integraban el concejo, pero €l no perdia la propiedad de forma
total, sino que sobre ellas tenfa un dominio eminente. Este lo ejercia en determinadas
coyunturas y asi en los documentos de donacién de términos podfa incluir cldusulas por las
cuales se obligaba a que el concejo admitiese el compartir sus riquezas pastoriles con otras
entidades pob%aciona}es. Este fué el caso de Bacza cuando Fernando III en 1231 la obligaba
a utilizar conjuntamente sus términos con Vilches y Bafios®.

La situacién se hace méas confusa, sobre todo a partir de la documentacién procedente
de la cancilleria de Alfonso X. Este, por una parte, protegfa a los ganados de iaamczplente
Mesta, confirméndoles toda una serie de privilegios preexistentes, en 1272 y 1273%, que les
permitian la libertad de circulacién y de pasturas por todos sus reinos, mientras que
confirmaba a Baeza el fuero que le 'habfa sido concedido por su padre, en el cual se
prohibfa radicalmente la entrada de ningin ganado extrafio en los pastos de Baeza bajo la

pena de ser quintado®.

Esta aparente contradiccién parece que pueda ser superada después de una lectura
detenida de la [Ley 5], cuyo titulo es bastante indicativo:

"Que ningun estranno non meta a paser oveias nin bacas en los pastos de
Baega".

20 CABRERA MuURNOZ, E.-CORDOBA DE LA LLAVE, R., "Una Mesta local en ticrras de sefiorio",
pdg. 207.

2! pyistfa una comunidad entre Arjona y Andiijar para el aprovechamiento de los rastrojos, VASSBERG, D.
E., Tierra y sociedad en Castilla, pag. 29.

2 ~ D Baezs, Doc. n® 1, 1231, mayo, 19. Burgos.
Burgos; KLEIN, J., "Los privilegios de fa Mesta de 1273

2 A M. Ubeda, Carpeta 5, n® 9: 1272, octubre, 3
y 1276", pégs. 202-219.

% piero de Baeza, [Ley 5], pég. 56.

% Ibid.




Esto queda, asimismo, ratificado en Ia [Ley 912K] en la que se dice:

"Todo aquel de fuera uilla que en nuestros estremos entrare sin mandamiento del
conceio o del rey, montenle de cada una grey X cameros e del busto de las
bacces 1 bacca & saquen las oueias e baccas de todos los extremos de la uilla"®.

De estos textos se puede deducir que existian unos pastos de uso comunal exclusivo
Eara los vecinos de Baeza y los de aquellos otros concejos con los que tuviese hecha
ermandad. Estos son los llamados "pastos de Bacza", entre los cuales, iblemente, se
encontraban los que se hallaban intercalados en las e plotaciones agricolas. También se
incluirfan Jos de las zonas de vegetacién de tipo erial y los famosos encinares de Baeza.

Luego existian los que se llaman en el texto foral "extremos', que eran zomas de
cardcter marginal y en los que tanto el concejo como el rey estaban facultados para conceder
el permiso de entrada a otros ganados.

Esta distincién que hemos ;)odido adivinar a través del fuero tuvo su concreccién en
la realidad cotidiana, pues en 1457 Enrique IV, cuando ordenaba a la ciudad de Baeza que
permitiera a los ganados de Alcald la Real que se refugiaran en las tierras baezanas, en el
caso de que hubiera guerra con los moros, se contraponen los dos conceptos, pues en la
carta del monarca se dice lo siguiente:

"quando... los vezinos de la dicha ¢ibdad ouieren, e les fuera negesario de leuar
los dichos sus ganados e los arredrar del termino de la dicha ¢ibdad de Alcala,
por causa de los dichos moros los rescibades e acojades en los dichos vuestros
terminos, e los dexedes e consintades estar en ellos e pager las yervas d ellos e
beuer las aguas de los mis baldios libre e desenbargadamente sin pagar por ello
cosa alguna"®’.

Esta situacién parece que se mantuvo a lo largo del tiempo, pues en un pleito presentado
por Jaén en 1553, entre las quejas del concejo se plantea la siguiente:

[que habfan perdido] "muchas tierras de la dicha ¢ibdad, ansi de las realengas
como de lo comun e conzegil'®’

i istingui i 1 de los vecinos y de
e los términos hemos de distinguir unas tierras de uso comunal (
aquellas :2;5;:1;0;13: n:lrlgsdpmnitian entrar a causa de avenencias y herm;gg?des, ristos Jggmos eran l;pqunz ;:
i . in" i las que an entrar )
este dtimo documento se¢ llama "lo comun’. Habfa otras ticrras en i e P i
i i io, el cual podia exigirles que pagasen un herbaje, o del rey g :
s;qul:tgcmnﬂp:ﬂrg;moés?;; ggﬁg:'pastos llfzggdos c:?l:stc Gltimo Gocumento "lo realengo”, mientras que el término
1

"lo conzegil" se identifica con los flamados bienes de propios.

13. El concepto de pastos comunes.

En principio parece que s6lo se concebfan como pastos comuncs las extensiones

2 Ihid, pégs. 238-239.
27 ¢ D. Alcald la Real, Doc. ne 74,

% A R Ch Granada, S. 3 L. 1055, P. 15.
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ocupadas por una vegetacion esponténea herbs i
Vveget cea o arbustiva, co
j:\nu g:c (gggrﬁoir;gﬁ” l;l;igéncbz] h? Rada orden6 la comunidad de ?:stﬁ (cl:)?r(t;ﬁg:agg La;:rt:,
: ) u i
c{c a, citada anteriormente, y de la cual se exceptuaban espacios

acotados para los bueyes de arada y para los caballos, necesidades esenciales en una sociedad

que tenfa que crear y mantener i :
constante. ; un espacio agricola en un lugar fronterizo de peligro

Posteriormente, se introdujo en las normativa C chami
ganadero de los espacios cultivados. El que los ganadgs ﬂnt:::cc:pég l(:: zgﬁl;gv?ie culgstlxg
fs un‘lid'gréctlca que se di6 desde el comienzo en estas sociedades repobladoras, pero
rascer.di6 a la documentacién cuando con ei aumento poblacional y el auge de la 1aderfa
se grrodujcron' los roces entre ambas actividades, por lo cual se hizo necesario lcggal:r eara
reglamentar dicha explotacion. Las noticias han llegado en documentos muy tardfos pucspson
pleitos del siglo XVI, pero todos hacen referencia a que procede de tiempo il;memorial,
incluso ha; quien las arranca desde la promulgacién de su fuero como nos transmite el pleito
que en 1514 mantuvieron los ganaderos y agricultores de AndGjar®: 1

"... porque luego que la tierra se poblé todo era pasto comun y baldios, e despues,
por razones e causas se habian hecho dehesas, en las cuales el ganado no podia
entrar, porque estaban guardadas para la mayor necesidad, e las tierras de pan
todas eran pasto comun, pero cuando estaban sembradas defendianse que no
entrasen los ganados en ellas por aquel provecho particular de los que las tenian
sembradas que, en efecto, era comun y universal'.

Como se ve en este péarrafo hay un equilibrio entre los intereses particulares y los del
comf(n de los vecinos, pero a continuacién se asienta el principio de que en la normativa hay
que tener . cuenta antes los intereses comunitarios que los particulares, ello se expresa con
toda claridad en el siguiente parrafo:

".. e por causa que con los estatutos e ordenanzas de los pueblos por los cuales
no solamente estas cosas y otras semejantes se podian hacer, pero aun ofras
mayores, e seyendo con causa el estatuto podia pribar al sefior del sefiorio de su
cosa...".

Para defender esta tesis los ganaderos se apoyaban en el texto juridico méximo que
era ¢l fuero, por eso el procurador de los ganaderos alegaba contra el acotamiento de

heredades:

"... pues claramente Se veia que el dicho pedimiento que hacia era contrario al
bien publico della, lo cual era permiso por las leyes del fuero a que la dichr
ciudad esiaba poblada, que los terminos y pastos fuesen comunes e los vecinos

de la dicha ciudad los pudiesen comer sin pena alguna...".

En el caso de que no se pudiera recurrir al fuero se citaba el derecho consuetudinario
expresado con la féormula siguiente:

".. que de diez, veinte, treinta, quarenta, cinquenta, sesenta afios y de tanto tiempo

que memoria de hombres no s en contrario, a seido y es costumbre usada e

% A M. Anddjar, [Ganaderia en Andujar 1514-1525).
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guardada en la dicha ¢ibdad de Jaen..."™.

Esta Gltima cita es referida a un

muchos otros lugares. pleito de Jaén, pero la formula aparece utilizada en

Asi pues, dentro de las zonas culti

). & vadas los ganados de los vecin
igdg:p lr(:; apaes;:ozl qulc‘ tc:xxsmasw:n,_ é:lomo erlan los residuos de los cultivos y los (zfar (:La;ls ?cgﬁc;
S s pleito mantenido por la ciudad de Jaén, en 15 'Mi
presunto usurpador de los términos, en el cual se dice: , T .

"... @ seido y es costunbre usada e guardada en la dicha ¢ibdad de Jaen e su i

sin contradicion alguna, que los ganados entren a comerce pazer la yerba e mn;n”;
que esta y estubiere en todas las dichas tierras labradas e por labrar, e aunque
sean de particulares, con que no esten senbradas, como pueden pager todas las
demas tierras valdias e realengas, de manera que si alguna o algunas vezes an
entrado ganados a pager monte o yerba en las tierras de los dichos cortixos de la
dicha Torre el Chantre e Torre el Sordo... se avia por metido, hecho e pasado por
la dicha costunbre...""'.

Un poco més tarde cn este mismo escrito se marcan las excepciones al afirmar que
se podian utilizar todos los términos "no siendo en las dehesas guardadas e termino rcdongo".

Las razones para la utilizacidn de estas zonas son miltiples: en primer | an
ser subsidiarias de los pastos naturales, pues las rastrojeras se E‘dlizabanpcn el mug:ex?tgdfiel
aio en que hace més tiempo que no ﬂa llovido y, por tanrio, cuando se produce mayor
escasez de hierba. Por otra parte, estos pastos estaban mas préximos al nficleo de poblaci6n,
lo que disminuia las situaciones de peligro y facilitaba las condiciones de vida de los pastores.
También solian tener mis facilidades para abrevar y, scbre todo, daban mejores calidades de
pasto. Esta tltima afirmacién proviene de un texto en el que fueron, precisamente, las partes
contrarias a los intereses de la ganaderfa las que defendieron esta opinién, pues se trata de
los vecinos de Almodévar del Rio y Hornachusios que habfan roturado en los pastos que
estaban como todos los términos de estos Ingares bajo la jurisdiccion de Cérdoba. En el
pleito que se present6 en 1532, los roturadores se expresaban asi:

". lo otro porque aunque fueser tierras rasas las que mis partes labran ly ronpen,
1

ningund perjuizio hazen a las partes contrarias, antes provecho, porque alcados los
panes se quedan comunes y baldios y los pastos dellas y se pueden gozar y
aprovechar como tierras :ealengas y los pastos de las tierras que se labran son
muy mejores que no los de las tierras que no se labran y el tienpo que se ocupan
las dichas tierras con los senbrados es muy poco y las tierras que se ocupan
pocas, y los restrojos que quedan despues de algados los panes son de muy mayor

provecho para los ganados, que si iodo el aiio estuviesen todas las tierras vazias"™.

i -onsi S do
Ea conclusién, se pueden considerar pastos comunes todos los baldios, exceptuan

las deheses boyales, dehesas de animales - como las dedicadas a los caballos - y dehesas
privilegiadas, nropiedad, generalmente, de personas poderosas. También lo son los espacios

3 o R Ch. Granada, S. 3% L. 478, P. 5.

3 Ipid.

% 4 R Ch. Granada, S. %, L. 1126, P. 7.




agricolas, pues si sc trata de tierras calmas,
y si (;otx; heredlades, cuando no se hiciera dai
quedaban excluidas aquellas que es

est
redondo”. : 2 T

s¢ podfan aprovechar une =7 "alcad: illa"

: I - "alcada la gavilla
0 en las plantampnes. De cstas dltimas solgmemc
wvilegiadas y tenfan la consideracién de "término

-

2. TIPOLOGIA DE LOS PASTOS COMUNALES.

En estos pastos existian muchas vari [

. iedades, ya que estavan compuestos isti
ﬁfrit_lacwncs vegetales - berbéceas, arbustivas, arbbreas - y eran, asimissm difefgtc?sst::ngtﬁans
el tiempo en que podian ser utilizados y el modo en que habfan de aprc;vecharse siempre
sujetos a reglamentaciones méis 0 menos estrictas. £

Los criterios con los que hemos confeccionado nu ificaci istinci

2 : > estra clasificacién son la distinci
de tierras de exclusiva explotacién ganadera, diferenciadas de aquellas otras en que su u{;g
se simultaneaba con la agricultura, éstos se han combinado con otros factores también
fun(tialglacntales como son las caracterfsticas fisicas y las posibilidades de utilizaci6n de sus
pastos™.

2.1. Los extremos.

Bajo estc nombre se identifican todas las tierras incultas que normalmente ocupaban
la posicion més alejada del nicleo poblacional. Una descripcion muy ajustada de época
medicval se contiene en la carta que en 1207 dirigi6 Alfonso VIII a los concejos de
Septilveda y de Fresno:

".. illam convenienciam ?uam fecerunt inter se concilium de Sepulvega et
/!

concilium de Fresno super illo quod debet esse extremum, videlicet quod no laboret
illud nec populet concilium de Sepulvega nec concilium de Fresno, set quot
remaneat per ad eos pastos, et eos pastos sint de comun, el moicnes quos boni
homines de utroque concilio supradictorum posuerunt et determinaverunt sunt per

ea loca.."™.

Su nombre les fué . .o por la ganaderfa trashumante que denominaba asi a los
pastos més alejados de sus lugarcs de residencia y por analogfa estos ganaderos de Avila,
Leo6n, Soria, Segovia, etc., llamaron asi también a los pastos de invierno que estaban situados
mas al sur, de aqui que se aplicase también a los pastos andaluces.

Por eso se les denominaba asi a los términos de Bacza en un pleito que la ciudad
mantuvo, en torno a 1358, con el Concejo de la Mesta a causa de las caiadas, en cuya

sentencia se decia:

“allamos que el termino de la dicha gibdad de Baega que non ay cannada nin
1{1 deve avgr, pues el termino de la dicha gibdat es estremo para los ganados, e

ificaci M.C. Gerbet, pues en ella mezcla conceplos
3 No creemos acertada la clasificacion llevada a cabo por o apdistorsioncs Dag g i g

juridi , con contenidos puramenic fisicos, lo cual conduce i :
{:Jcr:::)‘.;s ’mce‘:!Te? afelsde(}gf{lhsgfal‘, M. C, "La Ordgn de San Geroénimo y la ganaderia en el Reino de Castilla desde su

fundacién a principios del siglo XVI" B R A H, 179 (1982), pégs. 23 -242.

] ! i 1 A . 6.
34 SAEZ, EMILIO, Coleccién Diplomética de Sepiilveda, Segovia, 1956, n¢ 6, Tomo I, pdg
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mandamos que la non aya"*.

Dentro de ellos se deben

distinguir los
la documentacion. guir los montes y los rasos, como se les denomina en

- Los montes,

Ambos reinos, de Jaén y C

. | ) ¢ y Cordoba, en sus zonas norte y sur estaban

Lars,iea[tlltlanleacmn;:s montaiiosas que en el caso de Jaén también se h;llaban presentg:ucha(li: spzll)r?;

froap c;ogc gojmmaxnzgst mas mportarges del Prebético y Subbético que son las Sierras de
egura. A estas comarcas de montafia y a sus estribaci

documentacion medieval se llama montes y sierras. ’ ey

. La vegetacion de estas zonas es distinta segin ia altitud y la pr i i
abler;os, los valles y las navas. En ella se disting%u?an las fomgdongsesagggia?tz;ga;g:a?::,
que solfan ocupar las partes mis elevadas y abruptas de las montafias y que, en general, eran
repulsivas para el ganado. Estas, en cambio, eran utilizadas para otro tipo de
aprovechamiento, como la caza, que se podia hacer con artificios, losas, o con armas, como
la practicaban los ballesteros que, segin la documentacién, se podfa encontrar el viajero en
las proximidades del Puerto del Muradal, como ya fué aludido en el capitulo del paisaje.

Con €' 'osque, puesto que este no era muy cerrado, coexistfa un sotobosque
compuesto de lentiscos, madrofios y jaras, que lo hacfan aGn més impenetrable y que solo
dfa ser utilizado por un ganado muy especial, las abejas. Pero estas especies del sotobosque
junto con otras, como carrascales y retamaies, componfan formaciones arbustivas generalmente
ocasionadas por a.gradacion del bosque mediterréneo primitivo, que podian ser aprovechadas
por cul:]rtos ganados, como el vacuno o el caprino, nunca por €l ovino porque se estropearian
sus vellones.

Dentro de la montaia hay espacios més abiertos y de pendientes més suaves en los
3uc los ganados se podian mover mas *desembargadamente’, en palabras de la
ocumentacion, se trata de las pequedias terrazas existentes en los valles de los rfos y las
navas. en ellas coexistian las formaciones herbéceas y arboreas, las primeras constitufan el
pasto ideal para el ganado, aunque habia especies desarrolladas en determinadas épocas del
afio, que podfan ser venenosas, COmO lo indican las noticias referentes a los términos de
Andojar, de las que ya se di6 cuenta en el capitulo dedicado al paisaje. También habia
4rboles en estos lugares, los cuales proporcionaban sombra o pastos svbsidiarios, del tipo de
los frutos y los brotes. Ademas, en todos ellos habfa posibilidades de abrevar, segin se
observa en la rrlacién de los rasos existentes en el término de Andgjar, incluidos en el
capitulo antericrmente mencionado. Por eso en estas zonmas podian pastar todo tipo de

ganados.

Es logico que los duefios de rebafios pretendieran agrandar estas drcas en las que el
monte podfa ser aprovechado con mayor facilidad, pero ello no podia conseguirse si no era
or medio de talas, lo cual resultaba un procedimiento muy costoso, 0 por medio del fuego,
de utilizacion murho més sencilla, de ahi la frecuencia con que aparecen estas superficies

resultantes de la acci6n antrfpica que, en la documentacidn, se las conoce con el nombre de

"quemados".

El fuego destruia el monte que, por otra parte, era una fuente variada de riqueza,

ues la sociedad medieval extraia de él leda, dmadcra, caza ydmi?jl' pm r::)?o rx:ﬁ({::?g:
i e la ganaderfa. Estos podfan ser ocasionados d¢ m
avorecfan los intereses de 1a g p s, Pack e

las personas que transitaban por el monte y uno de esos grupos eran

3 ,~ D Baeza, Doc. n® 135.




que estas hogueras provocaran una situacion de catéstrofe
una serie de condiciones de seguridad que los usuarios
de observar, y asi las Ordenanzas de Hinojosa, recopilad
se hicierar cerca del agua®. También se poiifan util
reglamentan las Ordenanzas de Jaén™ y las de Baeza

las normativas municipales prevefan
de estas riquezas forestales habfan
adas en 1545, exigian que estos fuegos
izar hoyos profundos como prevén y

Pero muchas veces los fuegos eran intencionados y para evitar que pudiera ocurrir con

frecuencia este hecho, las penas eran durisim i arizan
as, buscando un resultado ciem i
Ordenanzas de Baeza prescribian: ; e g

"Otrosi, si algunos fuegos fueren engendidos en qualquie i
) r parte de los dichos
terminos de fuera de los lugarcs sobredichos do sc han de hazer e los hazedores
de los dichos fuegos fueren hallados haziendo los dichos fuegos, que sean Ian;ados
dentro en ellos, como e segun que el fuero e derecho en tal caso manda"®.

Las razones por las que los ganaderos podian estar mteresados en provocar incendios
en ¢l monte, aparte de ampliar las superficies abiertas por las que discurrian mejor los
ganados, estaban en que los drboles y arbustos quemados brotaban por su pie, con lo cual
incrementaban los pastos del lugar, ya que ademas de las hierbas los animales podian comer
los renuevos. Por eso se produjo toda una normativa que limitaba a un periodo de dos a tres
anos el tiempo en que después de un incendio no podian entrar los ganados en un lugar
quemado.

Los Reyes Catolicos, en 1494, después de recibir las quejas que los colmeneros de la
Sierra les habfan presentado, porque los ganaderos incendiaban el monte y no observaban el
tiempo reglamenterio para entrar con sus ganados a comer los renuevos sin dar lugar a que
la flora se regenerase, se dirigieron al concejo de Cordoba para que tomase las medidas
pertinentes.

Las autoridades municipales cordobesas dieron cuenta 2 las poblaciones de la Sierra
"Torremilano, Pedroche, Ovejo, Casillas y Fuenteovejuna' de que cabreros y ganaderos
quemaban el monte para alimentar mejor a sus rebafios, por lo cual prohibfan que entrase
cualquier tipo dc ganado en los "quemados’ hasta que no hubiesen pasado tres afios del
incendio, en cuesti6n®.

Es esta una problematica que sigui6 plantedndose en el sector cordobés de Sierra
Morena, por €s0 enpcl inventario qdel Archivo Municipal de Cordoba existe un traslado 'ge
una real ejecutoria expedida en Granada a 31 de agosto de 32, ganada en el plclttc: segui la‘;
entre los concejos de las villas de Pedroche, Montoro, Adamuz, Bujalance, Pera ac? yd
villas de Torrecampo, Torremilano y Pozo Blancoq, sobre que no se pudieran meter ganados
en los montes quemados hasta pasados tres anos-.

A. H. N., Osuna, Leg. 3.829, n% 1.
Ordenanzas de Jaén, fols. 130 r.-152 v.
Ordenanzas de Baeza, Tit. X. Caps. XXII y ss.
Ibid., Cap. XXIIL

A G. S, R G 8, XII-1494.59.

A. M. Cérdoba, Inventario, Tomo II, fol. 171 v.
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También en Andgjar estaba vigente una ordenanza anti

ganados en los quemados de la Sierra, debiendo
) . esperar
incendio, dos afios cuan ’ s bone

a que prolibfa entrar a los

) ue se habfa i
do se trataba de ganado ovejuno y tres siq era ganado g;g:}ggd e

Con motivo de esta ordenanza antigua y la facultad que la ci
Eastar en los quemados de una determinada arca de la Sierr'g se ma(ilrlg::)d ut:n;?ei?gr :nplosc;esr
n ¢i la Mesta General y la Mesta Local de Andijar recurrieron contra la citada ordenanza
antigua de la ciudad ante la reina D Juana, la cual di6 cuenta de sus quejas. Ante esta
carta real aquellos vecinos de Anddjar cuyo medic de vida béisico no era ei gana&o alegaron
que la ordenanza siempre se habia guar(f‘;do exponiendo:

"Que agora de poco tienpo a esta parte como los ofigios de regimiento de la dicha
¢ibdad son anuales, diz que an subgedido en ellos personas, sefiores de ganados
€ que an querido limitar la dicha ordenanga, en menos pena que ante estaba o
con otras limitagiones faborables a los dickos ganados e muy perjudiciales al bien
€ pro comun de la dicha ¢ibdad e vesinos e moradores della, de manera que por
via indirecta di. que han dado horden que se coman los dichos guemados...".

Alegaban, ademds, los vecinos los conflictos a que dicha situacion podria dar lugar
sntre sefores de ganados, de una parte, y dueios de colmenas y vecinos particulares, de
stra®.

Los ganaderos respondieron que la ordenanza antigua habfa sido reformada y que
ncluso aquella no comprendia los quemados de deteruﬁnadg; zonas, las cuales se enumeran
ninuciosamente, pero que se¢ hallaban dentro del espacio cuya delimitacién se hacfa asi en
:1 documento:

".. ya saben como estando los scfiores de ganado en posesion pagifica de tienpo
inmemorial a esta parte de pager con sus ganados los quemados de la vertiente
de la sierra hazia Guadalquivir, desde Xandola fasta Martin Gordo y aun aviendo
ordenanga antigua dello, dentro en los quales limites jm‘a‘s se executo la pena de
la hordenange que defiende el pager de los quemados..."".

Las Ordenanzas de Baeza inclufan también la prohibicién de tres afios para poder
eatrar ganzdes en los quemados:

"Otrosi, hordenamos e mandamos que de aqui adelante ninguna persona, vezinos
de esta ¢ibdad e su tierra, ni de otra parte que sed, no sean osados de melter sus
ganados en los quemados que hizieren de aqui adelante en nuestros enzinares €
sierra hasta que sean pasados tres afios despues de hechos los dichos qu;domadol 5,
56 pena de dos mil mrs. a qualquier que asi entrare, antes de ser pasados los

. = 45
dichos tres anos"".

2 A G.S, C de O, P. 2 1515, mayo, 9. Burgos; A. R. Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P. 9.

3 Ibid.

“ it

45 Ordenanzas de Bacza, Tit. X, Cap. XXVII.
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Lfos morLies ¢n 105 [+ p[ d()tllllla lan ld y
ve -h: - €. e d S d e |
a;“ Qvee dd()S [} I(J.: ga“d 0s y COomiendo sus vro

= i ol o tes y sus hojas. El ramoneo era un pasto
U S todo 0s anos en los que la sequi i cimi Sy
hierba. En estas situaciones que podian llegq ica: I e e I e

: : ! llegar a ser criticas las hojas d

35;}32:?1222;12: 132 Fm\lrg?lefl mésllfég;:scm ibles que eran las bcst{:i dz lac;saéi;’boplg: ::)vfgﬁ
1 : a villa de Bela r ¢ Hinoj i i ]

al aprovechamiento de la hoja por los ganaéggjgsig,c:recopllada o e

"... mandaron que por quanto este dicho afio que se labra el dicho P

labradores tienen negesidad de dar ramon a Slg bueyes e para trae(r) Ie;m g
casas, que los que cupieron en lo acotado del dicho Pedr’;)che, de la raya a esta
parte, que cada uno pueda cortar en su haga de cada enzina una rama, dexando

Zgzmngga{' gﬁngipale.s' e que ninguno pueda cortar en la haga de otro, en lo dicho

Otra forma de utilizacién era consumiendo los frutos. De todos ellos el més
por la abundancia de lo encina en aquella zona era la bellota, de aqui el :precio cg;n ﬁl:’s
_ encinares. Estos habfan sufrido la accién modificador» del hombre y habfan quedado con una
densidad de 4rboles que permitfa un doble aprovechamiento: de "yerva e bellota™”,

_ Hay que tener presente que habfa encinas tanto en los montes como en las zonas d:
estribacién de las sierras, ¢ incluso en la propia Depresion Bética, por eso los concejos que
posefan espacios importantes ocupados por estos drboles reglamentaron minuciosamente su
explotacién. Las ordenanzas que regulaban el uso de los encinares provienen desde antiguo,
los primeros ejemplares son de mediados del siglo XIV, pero la mayorfa de las qu:%‘an

llegado hasta nosotros son del siglo XVL

Las primeras son muy esqueméticas y sc refieren a encinares que se hallaban bajo la

{urisdiccién de Baeza, de ellas las més anti%uas las dicté6 Alfonso XI, en 1345, para resolver

os litigios que se habfan planteaco entre los concejos de Ubeda y Bacza. Su finalidad es
que ambos respetasen unas normas que permitieran la conservacién de esta riqueza forestal

y organizar la vigilancia para que cllo se cumpliera. Su texto es como sigue:

"Otrosi, que ninguno de los dichos congejos non corten los unos con los otros
enzina por pie. _ : _
Otrosi, que non coman la bellota ninguno de los dichos congejos desde primero
dia de agosto fasta diez dias andados despues del dia de Santo Martin e para
guarda que ninguno de los dichos congejos non coman la bellota en este dicho
tengo. o :
E! otrosi, para guardar que non corten enzina por pie nin casgen en tienpo vedado,
que cada uno de los dichos congejos den dos omnes bonos de entre si, abonados
e de buena fama, que lo guarden, porque non pueda y ser fecho enganno ninguno
et qualquier que fallare:: cortando enzina por pie 0 fallaren cogiendo bellota 0
trayendo y ganados para la comer en el dicho tienpo o cagando en tienpo vedado;
si fuere vezino de Ubeda, que los fieles que fueren dados en Baeza que los
renden por pena de sesenta ms. cada vez la meytad para la lavor de los muros
de la dicha cibdat e la meytad para los fieles que dieren para esto - et St fuere
vezino de Baeza, que los fieles de Ubeda que le prenden por la d:chalpena ‘?05
cada vez, la meytad para la lavor de los muros de la villa de Ubeda € la ng}eg :Iia
para los fieles de Ubeda; pero si otro alguno que non Sed de Baega nin de Ube

46 A H. N, Osuna, Leg 3829 o° L

4T asi se observa que ocurria en la Mata Begid. Ordenanzas de Jaén, fol. 50 r. y v.
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entrare en estos dichos terminos que han comunidad, i
ie las L
que los prenden por la pena que han acostumbmdoqc]ie los zl:t?’.r(ef:trgne fnaegﬁ

termino et esta pena que sea meatad para los s, o
¢ la otra meatad para los fieles de Bpaega"‘ muros de la dicha cibdat de Baega

Las siguientes ordenanzas se refieren a | i f
. 1 ) _ os Encinares de Bafios y fueron di

el juez que medié en el pleito mantenido entre Baeza y su aldea, eny1346 a cafltsidelseplg;
reivindicaciones autonomistas que ésta Gitima presentaba ante su ciudad, r eso las normas

reg,lamcntan las relaciones entre ambas en la explotacion d
I re e esta rngue:
principales que tratan son los siguientes: 5 TR

".. que coman la vellota en uno asi como la comieron Siempre.

« quando los de Baega echaren sus ganados de los enzinales, que los de Basos
que echen fuera de los enzinales sus genados e los de Baeca den lugar a los de
Barios por do entren con sus ganados a las aguas sin calonna ninguna...

E si los de Vannos quisiem andar en el enzinal en el tiempo que fuere defendido,
que los prenden por la pena, asi como prendaron por esta misma calonna a los
sus vezinos de Baeca ¢ non por mas.

Que los omes buenos de Vafios que pongan tres o quatro onbres en el tienpo de
la vellota que anden con las guardas de Baeca e que aya el congejo de Vanhos la
meytad de las calonnas que tomaren con las guardas de Baega, e los de Baega
la otra meytad e que no sean mayores las calonnas que las quel congejo de Baega
pusiere.

E todas las prendas que tomaren que las lieven a juhizio ante los alcalldes de
Baega e de lo que fuere juzgado que aya cada una de las guardas su parte sigun
que dicho es"®.

Las otras ordenanzas referidas a encinares que cst4n bajo la jurisdiccién de Baeza
son las dedicadas a la dehesa del Encinar de Viiches quc han llegado a nosotros en un
pleito de 1524 mantenido entre la ciudad y su aldea, con motivo de los intentos de
autonomia de ésta. Las principales disposiciones son las siguientes:

"Que ningund vezino del dicho lugar ni forastero pueda entrar con sus ganados en
la dicha dehesa del Encinar desde el dia de mediado de abril fasta el dia de
Santo Andres, no pueda meter ganado so ciertas penas, conviene a saber:.
Treinta e ginco mrs. de dia e selenta de noche. = desde el dia de San Miguel a
Santo Andres la pena doblada, egebto los puercos de los vezinos. .
Y los que cortarer rama o pie de la dicha dehesa de enzina que pague diez mrs.

por cada rama e sesenta mrs. por pie".

También se consideraba a los oficiales del concejo de Vilches como jucces competentes
para aplicar las dichas ordenanzas y las razones que daban eran comc siguen:

P A s i
revillegio de los reyes pasados... les congedieron a los vezinos
. pg’; pViIchesg' por suye propia la dicha dehesa del Enzinar e sus exidos

".. porqu
dicho lugar

% ¢ D Baeza, Doc. n® ST: 1346, febrero, 10. Jaén.

4 A R Ch. Granada, C. 512, L. 2455, P.1.




e les dieron dello la propiedad e sennorio.."™.

En las Ordenanzas de Jaén se i isposi
recolecién de la bellota y a la utilizaciééeggfizcm ;;Telogegaﬁgg:fmones i

La reooﬂda de bellota no podia empezar antes de San Miguel, en el mes de

septiembre, en la Sierra. E i
o ool i a. En cambio, en las dehesas esta fecha se retrasaba hasta el Gia de

"Ordenaron y mandaron los sefiores concejo, justici regimi i

: jo, justicia iento d

{;en, que ningunas personas no coxan bellotas de nir{gunas dehesasesm tfri
la dehesa de Ryx, como del Burrueco, como de otros qualesquier canij’os

lugares del termino y juridicion desta ciudad, hasta el dia de Todo Santos d'g

cada afo, porque estonces esta de buena sazon de coxer la beiivia.."®". ;

Se reglamentaba, igualmente el tiempo en 1 cinari
; : 1 : que el ganado acceder a |
g:ﬁog? el mismo dia de San Miguel y el modo que debfa omr‘ﬁarse en ezi stteal} de el:

"Ordenaron que por quanto en la Sierra para dar bellota a sus puercos y a otros
ganados, cortan por el pie los robles y fresnos y enzinas, que de aqui adelante
ningunos non sean osados de cortar para dar bellota a sus puercos ni a otros
ganados los dichos arboles por el pie, so pena que pague por cada pie seiscientos
myrs., salvo que lo bareen y bareando den a sus ganados g) bellota, y que puedan
cortar ramas, dexando dos ramas en cada arbol"®.

Este fruto tenfa gran interés para las poblaciones que basaban su economfa en la crfa
ganadera y especialmente en la del cerdo, por eso Belalcdzar ¢ Hinojosa reglamentaron en
una serie de ordenanzas que se van escalonando a lo largo del siglo XVI, su
aprovechamiento.

En el 15.4, después de precisar que la bellota de los baldfos de Hinojosa y Belalcézar
estaba en "el Enzinilla", Dehesa de las Yeguas y los Hardales, se determinaba ﬁue éstas se

acotaban desde San Lucas en adelante, € iﬁmlmentc se especificaba que esta bellota y la de
los barbechos s¢ podfa comer desde San Miguel de septiembre hasta el dfa de San Lucas.

Fuera de estas fechas nadie podia hacerlo, pues se decfa taxativamente:

".. nadie pueda varear ni coger vellota, ni varear ni ordefiar, ni en otra manera
en los otros baldios destas villas, fuera de los barvechos de Guacliamanlla, aquel
cabo, ni menos en los Canpillos, en los que esta por barvechar...™.

a reglamentacién que se promulgé en 1505 se reconocfa que en

En cambio, en otr

% Ibid, S. 507, L. 1912, P. 1.
51 Ordenanzas de Jaén, fol. 56 r.
82 rpid, fol. 53 v.

5 o M. N, Osuna, Leg 3829, n° 1.




todos los baldios se¢ podia coger bellota hasta el dia de §: " .
baldios esten sembrados e barvgechados--aa. 1a de San Andrés "aunque los dichos

Respecto a! modo de hacer la recoleccién se decia, en 1504, que cada vecino o
morador sdlo podia coger medio celemin de bellota de las caidas al suelo®, Esta medida

queda mucho més explicitada en unas ordenanzas posteriores, de 1587, en las que se expresa
asl:

[Ordenanza XVII] "Que cada vegino pueda coxer medio celemin de vellotas para
su casa.

Pueda coxer e coxa en los valdios del [Condado] ordefiadas e sin subir en las
hencinas hasta medio celemin de vellotas... ¢ que aunque tengan muchos hijos o
mogos que no puedan traher mas que el dicho medio celemin..."®

En la misma ordenanza de 1504 se prohibfa que entrasen los ganados mientras
estuviesen acotados los encinares para hacer ningun tipo de aprovechamiento. También se
especificaban las penas con que serfan castigados los contraventores:

".. de veinte puercos le maten uno, el mejor, e de giento ovejas e cabras e
carneros le maten ginco reses, las mejores, e dende abaxo e dende arriba, conforme
a las hordenangas susodichas.

[Se consideran puercos a dichos efectos los que] ayan dexado de andar tras la
madre y algunos dias mas, si fuere de Sant Juan en adelante, que se cuenten por

7
puercos mayores..."”.

En una normativa de 1514 se reglamentaba como habia de recogerse la bellota cuando
se levantaba el acotamiento:

"Que nadie varee bellota en las dehesas del Enzinilla, Hardales, Enxugadero,
gehesa de las Yeguas, ni en los barbechos, con vara ni alero. S6lo con la marca
siguiente: los doce dias primeros, desde San Miguel, que se desacota, de seis varfe
de medir, y los otros seis dias que quedan hasta San Lucas, cada uno pue
varear con la marca que quisiere™.

i largo del siglo XVI desglosando o

Las ordenanzas se¢ fueron sucediendo a lo larg g

i uc hemos dicho hasta llegar a las del siglo en )

Eéec(l::‘:nlg(s) ;)?ggl:sose s;t)?)sr ?os que fueron alquilados %os acotamientos hechos en las t‘cllehesas, asi
como los espacios en los que quedaron divididas las zonas de encinar.

Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.

Ibid., Leg. 4.181, n® 2.




- Los eriales,

Se da ese nombre a las é i min

; s zonmas de terrenos incultos en las qu i

‘ zon e pr

go;gxzi;;o?];:& uv;cgqtal::s herbl:&ccas, si bicn en la documentacién medicvalqsc lag ?li?na - ‘1::
Junto con los montes en la categorfa de baldios j

, ! pero no faltan ejemplo

:cixm?f en los que se encuentra la expresién montes y baldios, de la cuales dejsprgndi 1;

identificacién de este Gltimo término con los citados eriales.

Estos se podian encontrar en zonas elerad f i
- ¢ ! ~adas de montafia 0 en sus estribacion i
como en las tierras de la Depresion Bética. Los ganaderos los consideraban como lft?éna:;
pastos, tanto si estaban en el valle del Guadalquivir, porque eran abrigados para el invierno
bl

como si se hallaban en la cima de la montaia, porque
1 en esc caso ain en pl
podian encontrar hierbas en ellos. =y e

_Para encontrar referencias a la bondad de estos pastos, que sean descriptivas hay que
recurrir a fuentes muy tardias, pues esas noticias se hallan referidas a pleitos y qu

g)(cssiinados por las roturaciones y talas que fueron efectuados de forma masiva en el siglo

En el pleito que la ciudad de Jaén mantuvo, en 1553, con la Orden de Calatrava,
entre otras causas, porque le habfan ocupado parte de sus términos, se dice refiriéndose al
baldio de Tentesén:

"fiene ... ocupado el dicho Francisco Lopez de Altomiros, del dicho zerro y baldio
de Tenteson, en muy gran perjuigio y dario desta gibdad, porque es uno de los
pringipales baldios que tiene y zerca de la vereda del zerro de San Christoval y
alinde della y del dicho zerro que es todo baldio, y tiene el dicho zerro las mejores
majadas que ay en Jaen y uno de los mejores ahijaderos que ay en ella, y porque
ay mucha falta de pasto y esta la tierra muy angosta, despues que s%oblamn los
quatro lugares nuevos, nuevamenie poblados en la Sierra de Jaen...™.

En las ordenanzas que hizo la villa de Quesada en 1579 ante las talas indi:s_criminadas
de los labradores, se califica como zonas de excelentes pastos y auténticos ahijaderos las

tierras del Guadiana Menor y sus afluentes:

119 ".. hordenaron que por quanto en el rio de Guadiana, desta billa abia
muchos sotos que eran criaderos y abrigo de los ganados y aprovechamiento de
los labradores para cortar madera y Oiros aprovechamentos publicos y comunes,
y estos, de seis a siete afios a esta parte los an talado algunos vezinos pc_zmc_ulares
y ban talando... que se an cortado y talado mas de seis u ocho mil pies de
arboles maiores... acordaron que todos los dichos sotos desde la Puente Baxa de
Zea hasta el mojon de Boca Camilla, de una parte y otra del rio, se plante
cobeniente y para esto nadie lo pueda senbrar ni arar...

' ' de el

. *.. acordaron que se plante toda la ribera_del Royo de Alicun, des,
rlnzt:jan d: Boca Cargz?;la hasea el Cerro de las Minas y en esto se an de planltar
alamos, chopes y fresnos y minbresias y salzes y tarahes, de manera que todos los
sotos de Alicun se buelban plantar como solian estar antes de agora, por Sef

8 A R Ch. Granada, S. 3, L. 1055, P. 15




como eran los mejores criaderos de ganados Y pasto y abrigo dellos..."?".

El pleito que los ganaderos de Andij i
. | . jar mantuvieron con los I
aprovechamiento de los Sitios, en 1517, nos proporciona una gran ?;fogﬁ.:giggesa:ergu? ?el
distintas zonas que eran utilizadas por los ganados. o

Refiriéndonos a los Cuellos que es la zona de patizales por excelencia el testigo I

di . -
rdis%cighg;nggs t?z;?c £regunla XII de la probanza de los ganaderos asiente sobre la bondad

"

~. € que lo sabe porque los dichos Cuellos es tierra tenprana y caliente e de
muchos rasos e provechosa para los_dichos ganados, en el enviemo para las
ovejas y en el verano para las vacas"®.

Si bien las excelencias de esta zona quedan oscurecidas por la carencia de
abrevaderos. Por ello los ganaderos alegaban que tenian que ir a abrevarlos hasta el rio
Guadalquivir y por esta razén debfan de entrar en los Sitios.

Otra zona dentro de And(ijar que era recomendable para los ganados eran los baldios
que habfa esparcidos por la Campifa, asi lo expresan los distintos testigos que van
enumerando los baldfos que hay en este 4rea, cuando contestaban a la pregunta de la
probanza de los labradores:

I° Testigo: "dixo que al paresger deste testigo la Canpifia de la dicha ¢ibdad es
mucha parte della baldios y rasos, donde puede andar el ganado, e que en la
dicha Canpifia hazia Villalva y el Marmolejo ay algunos tesedales e montes, aonde
el dicho ganado puede andar e retraerse en tienpo de aguas e frio".

II®* Testigo: "dixo que el parescer deste lestigo la Canpifia desta ¢ibdad sea tanta
tierra que los ganados puedan comer, como los baldios de la Sierra e Cuellos,
sacando los montes, e que este testigo sabe e ha visto Tle la dicha Canpifa es
tierra buena para los ganados e que fiene los montes de Montezillo y Aragonesa
y la Puebla y los Retamales de Mirabuenos, que son tesedales e tierra donde se
pueden retraer los ganados en tienpos de agua e frios".

VI® Testigo: "... e que tiene la dicha Canpifia tesedales e montes donde el ganado
se puedeléerraer en inviemo, asi como son los exidos de Villalva e de Montesillo
de la Puebla y el exido de Triana y el de los Barrios e el de Bozteza y los

Montesillos de Marmolejo..."

XIX? Testigo: "dixo que sabe que la Canpifia de la dicha ¢ibdad con el Chaparral
e Ruviales % Cetradaques la mayor parte de pasto e baldios de la dicha gibdade
que esto es lierra dispuesta € aparejada para el dicho ganado, £, que tiene
montesillos e tiesos donde el ganado se puede retraer en el inviemo ™.

Estos pastizales, generalmente, eran de uso comunal para los vecinos del lugar lo que

8 Ibid, S. 507, L. 189, P. 6.
€ g C. 513, L. 2523, P. 9.

8 Ibid.




no supone que se pudieran utilizar indiscriminadamen

estaba reglamentada 7or las aut i€, ya que la cntrada d elos gandos

Bedmar § Albenches oridades concejiles, como se recoge en las ordenanzas de

"Otrosi ordennamos y mandanmos ] gann

que qualquiera mannada d
que entrare en la sierra antes de ser mandado por los congee'as ago menm;z
penna dozientos mrs...."%. o g

En las zonas del Subbético jiennense, debido a la proximidad d anadina,
. . - 3 l i
muchas comunidades vecinales obtuvieron de los reyes la facultzd d(:: ?ié::?l?;frgngrcxclusiva

esos pastizales, raz6n ésta por la cual en dich i
e p ichas ordenanzas se prohibia la entrada de los

"Ordenanmos y mandanmos que ningunno ni algunno de los vecinnos de las
comarcas ni de otras partes ho sean osados de entrar a pager con los ganados en
el termino destas dichas villas, conviene a saber, con ovejas ni cameros ni cabras
ni puercos ni vacas ni yeguas ni potros ni bueyes ni con otro ganado ninguno so
penna que sy fuere tomado en los dichos terminos con mannada del dicho
menudo que sea de gient cabegas arriba pague seyscientos mrs. e de gient cabegas
abaxo pague dozientos mrs. y de manada de ganado mayor de lo suso dicho si
fuere de seys cabegas arriba cayga e incurra en penna de Seysgientos mrs. et Sy
fuere de seys cabegas abaxo pague de cada una un real si fuere tomado de dia
e si fuere [tomado] de noche pague dos reales de cada una"®.

2.2. Los pastos que se simultanean con la agricultura.

Habfa una serie de pastos que se encontraban repartidos de forma difusa entre los
espacios dedicados a la agricultura, dentro de éstos hay que considerar a los rastrojos, ya que
habfa un principio general bastante aceptado que obligaba a que todas las tierras
fueran pastos comunes una vez alzada la gavilla; también hay que incluir en este apartado
los barbechos, ya que en el mejor de los casos las tierras cerealistas mantener una
explotacion de aflo y vez, por eso entre las hazas calmos se presentaba una cuadricula de
espacios incultos que eran aprovechados por los ganados; igualmente cran comidas por los
regaﬁos las hierbas que crecfan ¢n espacios ocugados por cultivos qrborcsccntctff_ohvarcs y
viiedos, de estos Gltimos, en su momento, también consumfan las hojas; y, por @ltimo, entre
las zomas de cultivo habia espacios baldfos, como acabamos de ver con el ejemplo de la
Campifia de Andtjar, que también fueron utilizados por los ganados.

-Los rastrojos.

Los campos de mieses estaban totalmente protegidos, desde ¢l punto de vista juridico,
de la accién dcpios anados, ya que los cereales eran un I)roducto de primerfsima necesi
por eso los fueros de la fami{ia de Cuenca, vigentes en € Alto (.}uadalqmv_lr, casngabl;ailé con
severas penas los dafios que la intrusién de ganados en ellas pudiesen ocasionar. ’Il'am n 51:
reglament6 en ellos que hubiera un funcionario del concejo encargado de velar por

84 rdenanzas de Bedmar, Ordenanza LV, pég. 82

8 fpid, Ordenanza LI, pig. 84.
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integridad de los campos cerealistas, e/ mesegue:0™. No se especifica nada de la utilizacién

de los rastrojos, pero hay fre i

" Yy Irases que permilen pensar que una vez recogida

pnl;?da de los ganados podia ser libre, asi en el Fuero de Ubeda comgtla enlalc){:sD e Ja
igual procedencia, con ligeras variantes se dice: : ik

"Enpero, de entrada de mayo fasta ' !
ro, 0, que la mjeses sean cogidas,
cpregiamjento, qual mas quisiere el sennor aJe la mjes, agluello ;’:e‘::edg‘(’:.ow e

Esta disposicion estd motivada porque en ese tiem fio podfan
) orque | po era en el que més daf

Eac;:og?gigag): 1o)s, ;t)eao tagmblén nos deja adivinar que una vez recogida la cosecha lgrminaba
. De todas formas son textos poco explicitos en | ivi

que encontrar la informacién. 2 - G

La imprecisién de los textos forales hubo de desaparecer ante el aumento dem

que exigfa espacios cada vez mayores dedicados a cl:lltivos cerealistas y el (:eugeoydiﬁ clg
Fanadcrfa que necesitaba mds superficie de pastos. Fruto del tiempo en que se cudificaron
as ordenanzas municipales es que estos textos son mucho més explicitos, eso en las
Ordenanzas de Jaén hay un extenso titulo dedicado a la guarda de los sembrados®, las de
Hinojosa son, asimismo, minucioras en los referente a la guarda de las n.eses® e igual ocurre
con las Ordenanzas de Villafranca de Cérdoba, recopiladas en 1541, Ello responde a una
[Jolftlca de defensa del derecho consuetudinario que permitfa el aprovechamiento comunal de
0s rastrojos.

Ese viejo derecho se derivaba, seglin Joaquin Costa, de un estadio de colectivismo total
de la agricultura, que se di6 en etapas anteriores y que pervivié en tiempos medievales bajo
la concepcién de que la tierra tenia un propietario individual mientras se hallaba sembra
y otro colectivo que ejercia sus derechos durante todo el tiempo que se hallaba en barbecho
desde que se habfa recogido la Gltima cosecha’".

Esa utilizacién colectiva de tierras que ya habfan pasado a ser de propiedad privada
no era un fendémeno exclusivo de los reinos hispénicos, sino que se daba en la mayorfa de
los estados europeos contemporaneos’2. Pero los fenémenos demogréficos y econdmicos antes
reseiados potenciaron una corriente privatizadora en los sectores de la poblacién 3:: eran
propietarios de la tierra, ante esa tendencia la corona se vib obligada a atender la demanda
de los grupos sociales que se habfan beneficiado del uso comunal de los rastrojos, por €so
los Reyes Catélicos promulgaron la Ley 82 de las Cortes de Toledo de 1480 en que se

8 ruero de Cuenca Leyes LV, LXII, LXIV, LXVI, LXVII, LXVIII y LXXVI; esto mismo se recoge en e
Fuero de Ubeds, Tit. X, Ley I'y IL

87 pbid, Tit. X, Ley 1, pag. 265.
88 Ordenanzas de Jaén, fols. 66 v. y $s.

8 A H. N, Osuna Leg 3829, n? 1.

70 MARTIN BUENADICHA-PEREZ GUILLEN, "Estudio sobre las ordenanzas municipales de Villafranca®,

pég. 232.

" COSTA Y MARTINEZ, JOAQUIN, Colectivismo Agrario en Espafa; doctrinas y hechos. Buenos Aires,

1944, pdgs. 374-377.

] iécle daprés les Relaciones
72 GALOMON, N., La campagne de Nouvelle Castille a la fin du XVle siccle dap

Topogrdficas, Paris, 1964, pég. 141.
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prohibia la privatizacion de la "der-ota de las mieses™

Las Ordenanzas de Quesada, c i
L / ! , tonfeccionadas entre 1444 v 1
z(s)l:xasnmc;,arzi 11‘1)50 de los aastgjos, é:lcclarando e?licitmncnte que é)s’toss?:?;nr ea?t?l?ggi?ﬁ
S vecinos de Quesada y de Ubeda. En este texto se i
. . 5 0
lugar‘,j que desde que hubiese rastrojos nuevos hasta el dfa de Santa Maﬂ;dfi?bagosa’ ?: Ringho
ganado pudiese entrar en ellos, pues se reservaban para los del carnicero de 'Iamm
precisando una normativa distinta segin de que rastrojo se tratara, pues dice lo siguiente:

".. pero que cojido e sacado el pan, que sea a todos los vecinos de Ubeda
Quesada pasto comun. Entiendase en los rastrojos de I i
generales de la dicha villa de Quesada’". g i

Se especificaba ademés que ningin vecino podfa echar en la manada del .
durante el tiempo que hubiese rastrojos, mas de diez puercos. el concejo

Los rastrojos, ademds, solian arrendarse, parece ser que por el propio concej
C ) ce; 0
pensamos que esta actitud se refiere a los de los Sitios’™. et ey

_ En 1527 ante los pleitos que habfan ido surgiendo por la aplicacién de la ordenanza
anterior, se hizo una delimitacién del espacio al que afectaba dicha normativa y que obligaba
a todos desde Santiago hasta el dfa de Todos los Santos™, pero parece que esta disposicién
se aplicaba s6lo a los rastrojos contenidos en los Sitios.

Coérdoba tenfa, asimismo, sus disposiciones sobre el pasto de los rastrojos, como lo
demuestran un par de ordenanzas de la ciudad, al respecto.

La primera que es referida a ganados venidos de fuera del término se di6 el 16 de
agosto de 1493, en ella el cabildo municipal ordenaba que dichos ganados venidos de fucra
del término bajo la jurisdiccién cordobesa, que hubiesen entrado a comer los rastrojos, debfan
salir de dicho término antes de finales de agosto, pues de lo contrario serfan quintados™.
Seponemos que éstos deberfan sujetarse a la normativa que marcaba un orden de prelacion
para los animales de los vecinos de la ciudad, seglin las_ distintas especies de ganado, para
[)oder entrar en los rastrojos. No infortia el documento si estos rebanos entraban alquilando

os pastos 0 no.

La otra normativa es de 8 de agosto de 1498 y se refiere al orden que las distintas
especies de ganado deben guardar en el aprovechamiento de los rastrojos y dice asi:

"Estos sennores mandaron que se guarde la hordenanga de la ¢ibdad en el comer
de los restrojos y qualquiera que lo quebrantare que pague la pena, por cada
entrada con ganado en el restrojo genzillo que noeste comido de puercos, dozientos
mrs. y al que estoviere comido de puercos y entrare el ganado ajeno que pague
por cada entrada ciento mrs., sientrare dentro del tergero dia, que sea para los
bueyes, demas del danno que fizieren que lo tienen de pagar y las penas seanl
aplicadas, las dos paries para su duenno de los restrojos y el tergero para €

7 Actas de Cortes de Castilla y Ledn, "Cortes de Toledo de 1480", Peticién 82,Tomo IV, pégs. 154 y 5.

M ¢ [. Quesada, pigs. 448449,

7 Ibid, Doc. 93, pégs. 211-212.

78 A. M. Cérdoba, Libro de Actas Capitulares de 1493 (20), fol. 114 1.
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congejo"”’.

En el Condado de Belalcézar la

ya ?ue los campos de propiedad privada
en las ordenanzas de ({

derrota de las mieses presentaba una peculiaridad,

f ; eran de uso exclusivo de sus dued v
icha villa, hechas en 1472: us duefios, como se dice

'E otrosy, que sean guardados los restrojos de cada uno que los toviere fuera de
la hoja fasta los aver comido e aver trillado el pan de las eras.."™.

Mientras, los rastrojos producidos en la hoja o parte cultivada de las dehesas eran de
aprovechamiento comunal. Por ello en las Ordenanzas de Belalcizar de 1587, en la n® IX,

se reglamentaba el orden en que debian de comerlos, segin las distintas especies de ganado,
que €s como sigue:

Primero habfan de entrar los puercos que permanecian en ellos hasta treinta dias;
después lo haria la boyada, también durante otros treinta dfas; luego las cabafas de ganado
vacuno cerril y los demés ganados ovino y cabrio:

"y si acaso por aver pocos ganados cerriles en las dichas villas e traxere ganado
de lavor e ceril; se entiende ser boyada e se le an de guardar los treinta dias,
como esta dicho, e apartando los puercos, antes pueda entrar la boyada"™.

Las Ordenanzas de Bedmar y Albanchez de 1540 indican que los rastrojos eran,
también, de uso comunal, pero presentan algunas peculiaridades en cuanto al orden de
utilizacién de los ganados. Una vez alzada la gavilla entraban a comer esos rastrojos los

Cl

cerdos, pero la cabaiia de Bedmar lo hacfa dentro de su término, micntras que la de
Albanchez quedaba en el suyo. También se disponia que ningfin vecino pudiera echar mé
de nuve cerdos a la manada del concejo para comer en los rastrojos™. A continuacién io
hacfan los bueyes del ero, pero estos animales podfan utilizar los términos de ambasn villas
de forma mancomunada, después entraba el vacuno de engorde, "las bacas cebas", que
también utilizaban conjuntamente esos pastos® y, por Gltimo, lo hacfan todos los demés
ganados, pero ninguno de ellos podia comerlos antes de "Santa Marfa de Agosto™.

Como se trataba de unos pastos importantes, puesto que las mismas ordenanzas

prohibfan que se pudiera espigar, también se impedfa a sus duefios el que los destruyeran

y por eso se ordenaba que ninglin vecino quemara sus rastrojos antes de "Santa Maria de
Setienbrz="®,

7 Ibid, Lib. de Actas Capitulares de 1498, fol. 30 r.
7- A. M. Belalcdzar, Col. de Titulos I, fols. 57y ss.

7 A H. N, Osvna, Leg 3829, n° 1.

8 (Ordenanzas de Bedmar, Ordenanzas XXIX, pdg. 72.
8 Ipid, Ordenanza V, pég. 63.

& [hid. Ordenanza XXVII, pég. 72

8 [pid, Ordenanza XXXVII, pég. 73




El caso de Jaén es diferente, ya

: ue sus orden .
generalizado de que los rastrojos fﬂescq anzas en contra del sistema que parece

n pasto comfn, determinaban lo contrario:

"Ordenanga IX. De la pena que tiene el que come restroj

Otrosi, ordena y manda Jaen, Justicia quegimz'ento, qu}eoiagf;z:l: S;'os labradores
gozen de sus restrojos, que ningunas ni algunas personas de qualquier estado y
condicion que sean, no sean osados de con~r con sus ganados restrojos agenos,
sin licencia de sus duerios, so pena, que si los comieren sin la dicha licencia:

que pague por cada !.anega de sembradura |... .k
duerio de los taws resmjgfg‘. [-] mrs. los quales sean para el

Pero esta ordenanza no es absolutamente tajante, pues queda completada con otra, que
es la siguiente:

"Onrdenan¢a X. Que coman los restrojos hasta el dia de Santa Maria del mes de setiembre”.

-.. los sefiores de los tales restrojos los coman hasta el dia de Santa Maria del mes de setiembre,
de cada afio, y si hasta aquel dia no los comieren, que todos los puedan comer sin pena alguna del
dicho dia adelante"®®.

Puesto que los rastrojos eran pastos privados hasta el dia 8 de septiembre se
convertian en objeto de compraventa, tema que también se reglamentaba en dicho texto,
tanto en el orden que debfan seguir en su utilizacién los ganados, como en un cierto derecho
de retracio que posefan los vecinos respecto al precio que pagaban los forasteros:

"Ordenanga XI. Que declara los tiempos en que an de comprar restrojos para los
puercos y los otros ganados. . . e
Otrosi, ordena y manda Jaen, que cada afio, hasta quinze dias del mes de _;unﬁ‘
compre quien quisiere restrojos para los puercos y que dende diez y seys dias de
junio en adelante pueda comprar quien quisiere restrojos para las ovejas y para
los otros ganados, y que se guarde asi, so pena de trecientos mrs., el quarto para
quien los acusare y el quarto para el juez que lo sentenciare y la mitad para lo
e Jaen mandare. :

ca XII. Que los vezinos puedan tomar los restrojos por el tanto que
compraren los forasteros. . - '
Otrosi, ordenaron y mandaron, que qualesquier restrojos que los vezinos de fuera
de la juridicion desta ciudad wvieren comprados o compraren en los terminos
desta ciudad, que los vezinos desta ciudad los puedan tomar por el tanto, y comer

. - . "86
con sus ganados, sin ser obligados a otra pena ninguna"™".

bién llegé a generalizarse el que los rastrojos
En fecha més tardia parece que también llegd a go e 0 e

: , i
udiesen ser aprovechados por cualquier persona, pues en ©
giucil:d contra I:\lonso de Mires, el cual parece que habfa usurpa

el procurador de Jaén decia:

do alguno de sus términos,

".. lo que de contrario se apunia que vezinos de Jaén metfan sus ganados en las

84 rdenanzas de Jaén, fol. 70 1.
8 Ibid.

8 Ipid, fol. 71 T.




dichas tierras, que lo mismo hazen Y pueden hazer en todas las tierras conogidas

de qualesquier particulares, porque con !
ot g it ,‘:’3?'?” forme a costumbre de la tierra, alcados los

- Los barbechos.

. El tipo de cultivo més generalizado en la Campifa fué el cerealista® i
coexistencia de la ganaderfa y la agricultura sobre un Elismo cspacio,c;lt:se: ﬁoﬁsﬁ gesm dl:
ano y vez, después de que se recogfa la cosecha los ganados entraban a comer los rastrojos
durante el verano n?ue era el tiempo en que habfa una mayor escasez de pastos. Como la
tierra quedaba inculta, con las primeras lluvias crecfan las hierbas que eran aproveéhadas por
los rebafios hasta el mes de marzo en que los campesinos no tenfan mis remedio que arar
sus campos par;oc&le pudieran absorber las precipitaciones de primavera,pues era el minimo
tiempo que se a conceder a la tierra para que se regenarase y absorbiera la humedad
necesaria antes de la s?mentc siembra®, pero el barbecho de afio y vez solamente se podia
utilizar en el mejor de los casos, pues eran bastantes las zonas que no Fodhn este
tipo de explotacién, como ocurria con la llamada hoja de labor de Belalcézar em en
la que seglin noticias bastante tardfas, de 1732, se sembraba uno de cada tres afios™. Y.
consecuentemente, el volumen de las hierbas ocasionadas en los barbechos era importante st
las precipitaciones se producian con regularidad.

El aprovechamiento por los ganados de estas zonas incultas planteaba problemas, ya
que sc hallaban intercalados entre los cultivos y para que los animales circularan eatre ellos
éstos debfan de ser protegidos, por eso en las Ordenanzas de Jaén se re
minuciosamente el paso del ganado por su término entre los "sembrados de la vega o de la
campifia, asi de panes como de linos o cafiamos’. El cuidac * se hacfa mds intenso y las
sanciones més duras en el periodo que va desde el mes de ma o hasta la recolecci ¥, En
cambio, se suavizaban los castigos, cuando el dafio lo habfan ocasionado los ganados

junto
a la linde de una vereda, de un ejido, un vado o un pozo en donde los animales solian
abrevar®. También ocurrfa asi en el caso de que los cultivos se hubieran realizado
fraudulentamente en los baldios del término de la ciudad, eu las veredas, vaderas y rodeos,
en esas situaciones podfan ser pastados por los ganados, sin que éstos sufrieran sancién
alguna™.

Dentro de los aprovechamientos que los ganados jiennenses podfan hacer de los
barbechos, las ordenanzas contemplan el permiso concedido a los rebanes gaga"qun entrasen
a "quesear” en los cortijos dc exclusiva dedicacién cerealista. Como la "cabafia" se realizaba
en 1os meses de marzo, abril y mayo, se determinaba con todo detalle como habfan de
utilizar los pastos que esiaban dentro del cortijo, sin dafiar ni los cultivos, ni los ejidos, ni
los pozos propios de cada explotacién, para lo cual se les marcaban unas veredas que debfan

8 A R Ch. Granada, S. 3, L. 478, P. 5.

o OLINA. JOSE, "El mundo rural andaluz en la Edad Media", Jornadas de_Historia
Medieval mﬁgﬁ 1%4 phgs. 31450;5' ! OPEZ ONTIVEROS, A., “Evolucién de los cultivo, pégs. 12-13.

# GARCIA FERNANDEZ, J., Ob. Cit, pégs. 699-701.
% A Y. N., Osuna, Leg 136, 1/5.

® Ordenanzas de Jaén, fols. 67 1.469 V.

® phid, fols 71 r-72 1.

8 Ibid, fol. 56 v.




respetar™,

__El provecho que obtenfan los
también expresado en el pleit s
Almgd()var y Hornachuelos
términos y, por lo tanto, F

-+grimfa el personero de las dos villas, resalta el que | i
; ) ; 08 t i
eran de mejor calidad que los de las tierras incultfgs, por eggs dc;sdg;?dumdos T

0s que pastaban en los rastrojos y baldi
0 que mantuvieron las autoridades de Cér obay con ls?ss vaaﬁfﬁg

porque sus vecinos habfan roturado en baldios que eran d
ertenccian a la jurisdiccion cordobesa, y entre (llas razonescqlt?:

".. lo ofro, perque aunque fuesen tierras rasas las que mis partes labran

ningund perjuizio hazen a las partes contrarias, ang.’l; pmvefho, porque afgmpgg;
panes s quedan comunes y baldios y los pastos dellas y se pueden gozar y
aprovechar como tierras realengas y los pasios de las tierras que se labran son
muy mejores que no los de las tierras que no se labran, y el tienpo que se ocupan
las dichas tierras con los senbrados es muy poco y las tierras que se ocupan pocas
y los restrojos que quedan despues de alcados los panes son de muy mayor
provecho para los ganados, que si todo el afio estoviesen todas las tierras vazias.
Lo ofro, porque las dichas tierras quando no se labran iienen muy_poca yerva y
mala y los ganados no se pueden sostener, no hervajar en ellas...

Esa afirmaci6n de 3uc las tierras estaban ocupadas durante muy tiempo la volvi6
a repetir un testigo cuando todavia en 1592 el pleito se continuaba. El expresaba con las
siguientes palabras las ventajas de esta roturaci6n:

".. @ venido mucho provecho e utilidad en la dicha tierra, asi por la cosecha de
pan que se coxe por ella, como para las ovejas que lo hallan arrasudo e linpio
porque heran jarales nuevos, donde no regebian provecho las ovejas; e agora con
estar arrasados lo colan los ganados e lo pastan, au.ique un afio este senbrado,
que los ganados no pueden entrar por lo senbrado, en otro afio e afos se queda
por senbrar y esta arrasado e mas provechoso para todos los ganados, y comen
los rastrojos y entranlos todos los dichos ggnados e se quedan de conlino por
baldios de la dicha ¢ibdad e vezinos della™.

Pero a pesar de que tenemos la certeza de que los ganados utilizaban las zonas de
barbecho desde etapas mucho mas antiguas, como s¢ dedece de la ;otqcc:én de los cultivos
ante la accién de los ganados que arranca desde el Frero Juzgo”, sin embargy, casi 1o
conocemos ninguna reg&menlacibn especifica - .erca del aprovechamiento de los barbechos.

Solamente hay una reglamentacién referida a la villa de Quesada, en el afio 1535,
prohibiendo la entrada de ganados en estos terrenos tras las lluvias:

" ' i ' i bueyes ni hobejas
Otrosi, que ningunos ganados, asi vacas ¢ebas, m.manada de :

ni cabra‘f ni cg;‘nneros, ni machos, ni puercos, ni hotros ganados‘n gunos .
vezinos desa villa de Quesada, ni vezinos de la zivdad de Ubeda ni del lugar

% Ibid, fols. 76 v.-T7 1.

8 A R Ch. Granada, S. 3, L. 1126, P. 7.

% Ibid.

% Fuero Juzgo, Libro VIIL Tit. I, pégs. 206-208.
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ﬁ'lh}; Ogig?f!édno pu_edc:in r’r’abe;;ar manadas en los barbechos de los vezinos dessa
; sada, aviendo llovido en los meses de abril juni

: . : mayo e junio de cada

un ano, dentro de segundo dia que i : ot

jue aya llovido. E si entraren, que ay

' o ] i a de pena

cada vna manada de las susodichas trezientos mrs. por cada ?::m vez epe asi

Jueren tomados los dichos ganados..."% s e

- Los Sitios.

Como ya vefamos en el capitulo dedicado al paisaj

aisaje se conocen con este nombre |
lugares cn donde se concentraban las huertas, los v?ﬁcdos, olivares y otras lantacionees 3;
;;n térqnnﬁ. Est::i dc}f\igé}c:pn estd ;nuy clara y detallada en la pregunta IV de la probanza de
los agricultores de Gjar en el ya mencionado pleito que mantuvieron
en 1517, pues dice que: . - ra

[En ellos| "esta toda la mayer parte de las herodades, vifias e olivares e huertas
e oiras arboledas de la dicha ¢ibdad, entre la yuai, casi en medio, esta la ¢ibdad,
que lo mas lejos della es tres quartos de legua, poco mas o menos"®.

Pero no podemos tener la nocién de un espacio de cultivos fruticolas continuo, sino
que entre las hazas arboladas existian espacios cercalistas, dehesas privadas o incluso del
concejo, como informa el citado pleito de Andfjar, y también coexistian baldios o zonas no
roturadas de carrascales y tamujares'®.

Como en todos esos pastos los ganados tenfan derecho de utilizacién, para defender
las plantaciones cada finca debia tensr su propia cerca, con lo cual se creaba un paisaje
parecido al bocage, pues las cercas scg.n la documentacién eran de dos tipos: "tapierfas y
valladares', estos Gltimos podfan ser setos vivos o hechos a base de estacas entrelazadas con
zarzas y otras malezas secas, seglin costumbre gene ‘izada en distintos lugares de los reinos
de Castilla®'. Estas vali.s protectoras eran un gasto que los_agricultores se resistian a
efectuar y por eso iucharon para que sus cultivos fueran orotegidos por barreras juridicas.

Los Sitios se hallaban en las proximidades de las poblaciones, porque esta cercanfa
suponia el posible abastecimiento de aﬁuz}, dado que las ciedades y villas solian encontrarse
cerca de un rio, que es ¢l caso de Andéjar o Cordoba, préximas al Guadalquivir; o posefan
manantiales con suficiente caudal, como ocurria en Jaén. En caso contrario solfan estar mds
dispersos, segiin drude estuviese ¢l agua, dpcr esta razon Baeza tenfa Sitios Altos, los que

staban en las proximidades de la ciudad a rovechando los derrames de sus fuentes de
<Dastecimiento y los Sitios Bajos que estaban en las riberas del Guadalquivir y del

Guadalimar.

o de 1517 hace, sabemos que los habfa en

ione e el ya citado pleit S
E e N Y % cza, Arjona y en el Partido de Calatrava'®.

Cérdoba, Bujalance, Montoro, Jaén, Ubeda, Ba

# ¢ D, Quesada, Doc. 101,

% A R Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P. 9.

190 fpid.

i : ‘ ; ) ire",
101 HuErZ DE LEMPS, A, "Les terroirs en Vielle-Castille et Leon: un tipe de structurc agral

Annales, E 8. C, (1962), pdg. 243.
102 o R Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P.9
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A art1 3 AMNAR T
partir de sus ordenanzas conocemos los de Bedmar y Albanchez'®

Normalmente estas zonas d icaci
] ¢ dedicacion ¢ f i alizar
los ganados, estaban protegidas por una cobert‘:l%gcf e e e T iy

cual en la scrie de penas enumeradas, segin el destrul‘fdnca que arranca del Fuero Juzgo, el

y en los huertos, inclu ta | 0z0 que se hubiera hecho en los 4rboles
"siervos"'™, g ye hasta las penas de azotes para la gente de "inferior clase” y los

La necesidad de aumentar los cultivos basico iti i i

ec < s de los Sit
entré en colisién, desde finales dcl siglo XV, con una ganad(::sria l;:sé$:$f63h;fc xmhuq:;%f:
?umcntar sus pastos incluso consumiende los que le podfan proporcionar las heredades. Este
endmeno provocd la necesidad de endurecer las barreras juridicas que los protegfan, pz;r €50

las ordenanzas municipales de comienzos del XVI i i
e contienen todas ellas capftulos de especial

Las penas corporales para los pastores, cuyos animales hicieran dai iti
Q%tituwcron cnlsfigezz; durantedlos Siglos XIV y XV, y llegaron inclt::g aac]:)(:rl?:nzlg: gm
, pues en , €l procurador de la Mesta de Baeza present6 sus j i ii
Juana ante la Real Chaucilleria de Granada: p o

L

.. Sobre razon de cierta hordenanca que el congejo, justicia e regidores de la
dicha ¢ibdad hizieron contra mis partes en que en efecto, mandaron que so per-
de ciento agotes o de otras giertas penas a los pastores e ganaderos de mis par: ..
no entrasen con sus ganados a comer en los Sitios de dicha ¢ibdad, en ef?;rual
dicho pleito se declaro e mando por el muy revzrendo presidente e oidores de
vuestra real audiencia no se estendiese ni por ella pudiesen ser exsecutadas los
dichos pastores e ganaderos la dicha pena de gient agotes, ni otra pena corporal,
como mas largamente en la dicha declaragion se contiene"'®.

Como dicha pena se seguia ejecutando a pesar de la sentencia favorable a los pastores,
el procurador pedia que se notificase la resoluci6n del tribunal "en publica forma, en manera

que faga fe".

Este mismo hecho se constata también en Villanueva del Arzobispo donde, en 1531,
el dar azotes al pastor infractor se le llamaba "sacar a la verguenza' y asi se decia en un

documento de esa fecha:

"En Villanueva del +rgobispo [24 agosto, 1531}.. que visto como ay mucho
dehorden en los ganados e pastores, que mandavan e mandaron a todos los
vezinos e moradores desta villa que no sean osados de entrar con sus ganados que
se entiende [manada] en ninguna heredad ajena, so pena de mill mrs. e diez dias

103 o M. Bedmar, Leg. n® 177, 1540, noviembre, 17. Bedmar, editadas por TROYANO BIEDMA, J. M,

“Ordenanzas de Bedmar”, pégs. 53-91.

194 fuero Juzgo, Libro VIIL Tit. 1L, Leyes X, XIV y XV.

195 fero de Cuenca, Leyes XXX, CI, CvIll y CIX; Fuero de Baeza, [Leyes 85-109}); Fuero de Ubeda, Tits.

XI-XI1
106 A R Ch. Granada, C. 507, L. 1814, P. 15.
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de cargel e, asimismo, ningund pastor ¢
ni cabrio, ni ovejuno ni porcuno ni de
cotos adentro. Otros mil mrs. en cada m

la primera vez, e por la segunda la dicha pena, e que lo saquen a la verguenga.

Gtrosi, que el camigero no trai ] ]
, iga perro ninguno de los Sitios i
pena, e al pastor que lo saquen a lu vergt‘xg:nga""”. by

on ningun [manada de ganado] vacuno
olra ninguna manera, no entren en los
anada e diez dias de cargel al pastor por

También se mantenian los castigos corporales en Andgjar cuindo los ganados =ntraban

en los Sitios. Sabemos que esta ordenanza estaba vi i 1
j ! vigente a comienzos del siglo
pleito que mantuvieron los ganaderos y los agricultores en 1517, cn que se %ilicg(w’ a

"... € que el pastor que las guardare pague tresientos mrs. por la primera vez e por
la segz;mia selsgzentc;s mrs. e;. ssa desterrado desta ¢ibdad e su termino por un afio,
e por la lercera vez le sean dados gient ajotes, e que esta misma pena se enti

al ganado cabrio"'®. i i : o

Las demds ordenanzas si bien son muy minuciosas en describir los cuidados con que

se debfan proteger estc tipo de cultivos y rigurosas con los infractores, no incluyen las penas
corpornles.

Las ordenanzas de Bedmar y /.ibanchez son muy estrictas en la reglamentacién de L
entrada de los ganados en los Sitios. En principio, ninglin ganado podfa entrar en ellos ni
afin cuando se tratara de los animales del propietario de la tierra. Las penas se acrecentaban
si los dafios se producfan en los cultivos més apreciados, como las huertas, en cuyo caso las
ordenanzas eran tajantes:

".. ningun vezinno desta villa sea osado con sus ganados de ovejas nj cabras nj
puercos rj bezerros de comer sus huertas que toviere en qualquier parte de los
terminos destas dichas villas, pues las dichas huertas son para frutas o onalizas
y no para pastos de gannados, so penna que por cada vez que los movjeren con
mannada de gannado menudo dozientos mrs. e por cada cabeca de gannado
mayor gient mrs...""”.

Se exceptuaban finicamente los animales necesarios para realizar las labores, los cuales
podian comer en los Sitios durante el tiempo que estuviesen realizando estos trabajos, siempre
que cumplieran las siguientes condiciones: que estuviesen dentro de la hﬁl;edad de su amo,
que permanecicran atados o con guardas y que no pasaran alli la noche™™.

La mayorfa de estas ordenanzas de comienzos del siglo XVI no son sino nuevas
redacciones de los distintos titulos de ordenamientos anteriores que estaban destinados a la
arda de estos lugares del término. Esta medida hubo que tomarla a causa de los roces q‘ie
se estaban produciendo entre la agricultura y la ganaderfa, como cousecuencia de a
expansion dc? cultivo de la vid y el olivar, las Ordenanzas de Bedmar y Albanchez 's:r?diund
versién de otras redactadas en el siglo XV. La necesidad de endurecer las barreras juridicas

197 id,, C. 511, L. 2.295, P. 2.

108 ppid C. 513, L. 2523, P. 9.

19 (rgenanzas de Bedmar, Ordenanzas XLV1 y XLVIL, pég. 80.
110 Ipid. Ordenanzas XLV1, XLVII y XLVIIL pdgs. 80-81.
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que prote
Montoro"'

gmn las plantaciones de los Sitios ocasionaron también la reforma de las de

Hay algunos lugares como Hinojosa en cu i i
. e r yas ordenanzas se permitfan ciertos
aprovechamientos de las vifias por los ganados, ya que en ellas se prohib[arl): entrada de los
rebuoi, en estos cultivos, desde Jprimeros de marzo, que es el tiempo de la floracién, hasta
el dfa dc San Lucas, una vez realizada la vendimia. De esta disposici6n se puede deducir %1;:
1!

después del 18 de octubre podian entrar los animales :
que hubieran nacido'*?, : ales para comer los pampanos y las hie

Las Ordenanzas de Jaén dedican a la proteccién de las heredades Y especialmente al

Coto de la Veintena toda una serie de Ccisposiciones. El hecho de que en la propia cindad
surgieran profusién de manantiales a{ que por sus proximidades discurriesen una serie de
arroyos que iban’ a engrosar el caudal del Guadalbullén e, incluso, la cercanfa de este mismo
ro, permitian una presencia de estos cultivos mayor que en otros lugares y, al mismo tiem )
bastante difusa. Por eso las ordenanzas, en primer lugar, fjaban los caminos por donde los
ﬁanados de la ciudad habfan de salir hacia ios pastos sin entrar en ellas, lo que debfa de
acerse por "la Puerta Noguera y vallan 2 rayz de las torres hasta la Fuente Grande y a la

Sierra™"?,

Dentro de esta zona dedicada 2 cultivos de regadio habia una esperialmente protzﬁda,
era el llamado "Coto de la Veintena' que se podrfa definir como el lugar en donde se
roducfa la mayor concentracion de los cultivos més valiosos dentro del conjunto de los
gilios, seglin lo describen las ordenanzas al hacer su delimitacion:

“... en el Coto de la veyntena, que se entiende en heredades e vifias, ni en oliuares,
y vifias, e sembradas, ni en haga rasa de alrededor de ia ciudad, como dize la

dende la dehesa de Aques, dende las vifias del Maxano e de Beluer y de las
vifias del Molinillo, por la Saceda, e por la Fuente el Prado y como dize el
Torrejon del valle y todo el Valle y por la Pefia de Almagra hasta Valdeparyso,
desde donde entra en Rio Frio, que todos los ganados que entraren desde la dicha
raya adentro hazia la ciudad, asi de dia como de noche que fuesen
veyntenados""".

También los olivares, las vifias y las plantaciones de "allogos" dispersos por otras zonas
fueron objeto de proteccién por parte de las autoridades del concejo en su Ordenamiento
15

Municipal' .

ilizaci los Sitios eran autorizados
En cuanto a la utilizacion por los ganados de los pastos de
por las autoridades concejiles segfin de que tipo de pasturas se trgtara,] {a que ca;l: c;llg: gg
ellas planteaba distinta problemdtica. Dentro de estas zonas habia baldios, car; .
monte y tamujares’, lugares muy a propdsito para que Se pudieran acoger €

1" ARANDA DONCEL, J., "Ordenanzas de la villa de Montoro. Las modificaciones realizadas en 15117,
! CEL, J.

B R A C, 103 (1982), pégs. 139-150.

112 A H. N., Osuna, Leg. 3829, n® 1.
13 Ordenanzas de Jaén, fol. 81 v.
"4 Ibid,, fol. 73 v.

"5 pid, fols. 77 v.-83 r.




ganados durante el invierno''®: habfa hazas calmas Cuyos rastroj i
ados | invig H ia hazas s jos y barbecheras también eran
susceptibles de utilizacién y, por dltimo, habia dehesas, Ninguno de esos pastos podfa ser

discutido en lo que respecta a su uso, el problema se £resentaba porque se hallaban
esparcidos entre los cultivos caracteristicos de los Sitios - uertas, vilas y olivares - y los

ganados tenian que pasar colre unas y otros para poderlos disfrutar, y a su paso los rebados
podian ocasionar perjuicios.

Ante esa objeccion los ganaderos de Anddjar, Cuyo caso es el que mejor conocemos,
aducian que ellos también tenfan derecho a entrar puesto que permitfan la entrada de los
ganados a las dehesas de los particulares, con lo cual se podian producir dafios incluso
mayores que con el resto de los ganados. También se admitfa que entrasen en esios espacios

los bueyes del ero que iban a pastar al Soto del Pcral y permanecien ailf durante la época de ia
siembra, segun los propietarios de ganado de Andujar estos animales salian por (a noche y destrufan las heredades'"’,
apoyados en csta alegaciones, clfos pedian que se marcasen unos caminos que les permitieran la entrada para utilizar

aquclios pastos que eran comunes, de acuerdo con el principio juridico de que todo era comun, incluso los panes,
una vez recogida la cosecha.

Por otra parte, se hallaban en los Sitios otros cultivos susceptibles de ser aprovechados por los rebafios,
como son las viftas y los olivares. A este aprovechamiento aspiraban los ganaderos de Andijar, basdndose en que
en otros tiempos o en otros lugares esto se habla llevado a efecto, y asi lo expresaban:

"Iten, si saben etc. que muchas vezes y muchos afios los sefores del cabildo de
esta ¢ibdad han dado y dan ligengia a los ganados, espegialmente a las ovejas,
para comer la pampana e yerva de las vifias, conosgiendo que las dichas ovejas
no hazen daiio y, asimismo, dan logar y licengia para que los olivares granﬁﬁg los
puedan pager con los cameros despues que es cogida el azeituna de ellos""™.

En cuanto al aprovechamiento de estos cultivos por la ganaderia era distinto el
tratamiento segin cHue se tratase de espacios ocupados por olivares o por vifias. En éstas,
cuando se permitia la entrada en ellas, se las trataba como pasto comfin y las poc!k:in cmnerl
los ganados de vecinos y moradores. Esta actitud que posiblemente quedé refleja afcr;l e
derecho consuetudinario se puede adivinar a través de la reglamentacién de los ttm'tu:)sl orales
en los cuales se determinaba que desde el final de la vendimia no estuviese penado el entrar
en ellas, asi lo expresa el Fuero de Ubeda:

i 9
"Despues de la fiesta de Sant Martin non responda por danno de las vinnas"'"®.

120
En el mismo sentido se expresa el Fuero de Bacza™.

i i i las zonas del Campo de
hacfa mencién, en el citado pleito de 1517, a .
Calalraf;dcnlj.lées ﬁﬁdaﬁzn con Anddjar. Esta situacion es la' que aspiraban a obtener los
ganaderos gc dicha ciudad y por eso en su probanza decian:

18 o R Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P. 9.
"7 Ibid.

"8 [bid.
118 fuero de Ubeda, Tit. X1, Ley VIIIL

120 pyero de Baeza, [Ley 99 a).




'E que antes en algunos de los dichos lugares
hacian dehessas los olivares e las arrendaban
Yy en la mayor parte de Castilla, alcanzado e
los ganados como el
e fructiferas..."'',

{el Maestradgo e tierra de Cérdoba ]
para pastos, e que en el Maestradgo
I fruto de las vifias, las comian con
pasto comun e por aquello no dejaban de ser muy buenas

En cambio, los olivares cuando se admiti:
g § mitfa la entrada de ganados en ellos no er
: A entr s an de
uso comdn sino que estaban -eservados a una utilizacién mas restringida. En Cérdoba se
arrendaban por propictarios de ganados, segiin se decia en el pleito entre agricultores y

ganaderos de Anddjar, en ¢l cual el testigo XI, contestando a |
probanza de los ganaderos afirmaba- g ndo a la pregunta XXVII de la

"dixo que ha visto comer con ovejas olibares grandes la yerba deilos en termino
de Cordova e ahijar en los dichos olivares e tener majadge puesta en ellos, e por
esto no dexan de ser buenas olivas e de llevar fruto e que a oido dezir a

personas que la yerva de algunos olivares se vende en la tiera de Cordova para
ganados""%.

En cambio, en Anddjar, cuando se permitia entrar ganado en los olivares, no era al
de todos los vecinos sino a otros que se utilizaban en provecho directo de la ciudad:

".. que la dicha ¢ibdad da ligengia a los obligados de la camegeria para que los
cameros puedan comer los olivares grandes despues de cogida el azeituna™"®.

Resumiendo toda la casuistica analizada pensamos que los Sitios eran espacios
generalmente vedados a los ganados que contenfan pastos de diversos tipos. Cuando a travs
de las pugnas entre ganaderos y agricultores aquellos obtenfan licencia para poder entrar'™,

Habia unos pastos de los que se hacfa una utilizacién comtn como las hierbas de
baldios y barbecheras, los rastrojos y la "pampana” de ias vides, aunque estas Gltimas, no en
todos los casos. En cambio el aprovechamientc de los olivares era restringido a determinados
ganados que los utilizaban porque pagaban un aiquiler o porque eran de utilidad pdblica.

3 LAS FRICCIONES ENTRE AGRICULTORES Y GANADEROS.

Dos actividades econémicas que se disputaban el mismo espacio y qll]se notf'ucrog
durante todo el tiempo subsidiarias la una de la otra, porque cada una cg’ebe: asdes :Ka e
manos de grupos sociales diferentes, los cuales tenian intereses distintos, habian de chocar.

Estos enfrentamientos han sido casi un tépico en nuestra historiograff

ay, a partir de la visién
que nos transmitieron nUEsLros ilustrados, la agricultura era el sector oprimido, hoy sabemos

121 o R. Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P. 9.
2 ppid.

22 ppid.

* igengia iti n cierta manera a los que iban a
124 | o6 oficiales del concejo de Jaén da'\(an ligengia en r:H(?sS[ic;s LS“I;;IZ; Ps o
vender ganados para poder entrar cf elins'. A. N Ch. Granada, C. 513, L. 2922
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que esto no fué asi, al menos, no en todos los momentos de la Edad Media

3.1. Las etapas.

.. J. Gautier-Dalché ha defendido que en el periodo comprendi i
el siglo XIII estos enfrentamit_:ntos c:m;rf:l agricultor%s ganadelPos nodge e;lt;s[:;b:ngl;oﬁug
en ese momento habia espacio para todos, ya que 1{1 falta era més de hombres que de
tierras™™. En esa situacion los términos podian ser abiertos, y ello se comprueba al hacer el
andlisis de la Hermandad de Fasl_os entre Ubeda y Baeza, pues los litigios a causa de los
pastizales no empiezan hasta el reinado de Sancho 1V, ello se refleja en que en el primitivo
texto de la carta de hermandad que es de 1244, Gnicamente se consideraba como intruso a

la persona que no viviendo en los términos de alguna de las dos ciudades se le sorprendiera
cazando o pescando'®,

. Pero la expansién de ambas actividades se pudo hacer de manera pacifica mientras la
gres:én demogréfica lo Ferrmtl() y asi la agricultura se fué expandiendo vigorosamente
uscando hacer de Castilla un pais autosuficiente en la produccién cerealista, mientras q
por otra parte, todavia quedaban suficientes espacios como para mantener con facilidad e
auge de la ganaderfa tanto local como trashumante. Este crecimiento se llevd a cabo
mantcniendo una situacién de equilibrio entre ambas actividades hasta el reinado de los Reyes
Catélicos, segin defiende Ch. J. Bishko'?’. Felipe Ruiz Martin considera que esa situacién de

coexistencia hasta cierto punto arménica, se mantuvo entre 1450 y 1526,

En cualquier caso eran dos actividades econ6micas que se disputaban, a veces, los
mismos espacios, y por esta causa mantuvieron enfrentamientos con cierta frecuencia a lo
largo de toda la Baja Edad Media.

Como los ganados necesitaban libertad de movimientos dentro de los limites del
término y con ello producfan accidental o intencionadamente dafios a los agricultores, éstos
intentaron defender sus intereses con todos los instrumentos juridicos a su alcance, incluyendo
castigos contra todos los que ocasionaran perjuicios en los _cames. Por su parte los
agricultores ejercieron una accién agresiva contra la ganaderfa privindole de los caminos que

le habian sido designados para transitar, roturando caadas y veredas.

Cuando en el siglo XV y XVI s¢ produjo el aumento demografico y una coyuntura
de auge econ6mico, el trigo, el aceite, el vino y los productos ganaderos subieron de precio,
con lo cual se agudizaron los conflictos produciéndose multitud"de situaciones diversas segl
las zonas y localidades. Hubo lugares en los que la oligarquia local duefia de ‘ampd]
posesiones agricolas pretendia cerrar el uso de barbechos, rastrojeras, etc., a los vemnfolfc el
concejo que eran, generalmente, pequefios propietarios de ganado. Hay r;»itros en qucfm ron
los poderosos los que inspiraron y apoyaron las roturaciones de bald{os e us;o com ]:‘z}r;;
hacer plantaciones de vifias u olivarcas, mientras que en otros ugaﬂ:ii atsi oéligt:lrc% -
municipales se oponian a las roturaciones, pero hacfan pasar a la cat::j{,o a er eu s
propios zonas de pasto de uso com(n. En todos estos casos aunque pgc a =parmosqsqciales
enfrentamientos entre agricultores y ganaderos en realidad se trataba a= g;'iu‘;;d e
distintos defendiendo cada uno de ellos sus intereses, porque en rea
enfrentamiento entre propietarios de ganado y propietarios de pastos.

126 (AUTIER-DALCHE, J., L'organisation de Iespace pastoralc, pég. 8, nota 4.

126 QUIZ PRIETO, M., Historia de Ubeda, pdgs. 139-146.

127 BISHKO, CH. J., "Sesenta afos después’, pég. 43.

128 RuIZ MARTIN, F., "Pastos y ganaderos en Castilla", pdgs. 271-285.
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32. La problemdtica de los darios a la agricultura.

Como ya se ha visto, en la segunda mitad del siglo XIII los i

y moradores Je un concejo podian utilizar como psto cglmﬁn todos sﬁsantﬁg:in?)i l::i ‘l;eaﬁx
como clﬂtlvadqs, estos Gltimos siempre que no se hallasen sembrados. Por esta razén
quedaban excluidas lar tierras de plantaciones arborescentes, porque éstas no se encontraban
sin cultivar en ningun momento del afio agricola. También se exclufa de este sistema de

aprovechamiento comiin la dehesa boyal y ello desde los més primiti
Andalucia que son los fueros de la fai:ilig de Cuenca'®, T privos lomce BN &

Como ya se ha visto el paisaje agricola era muy diferente al actua!, ue en a5
zonas de cultivos mds especializados - huertas y plantaciones - éstas se altcmabi?:r?:on tierras
de dedicacién cevealista y con baldfos y eso ocurrfa en el siglo XVI cuando se habia
producido una expansién muy importante de la agricultura. Los ganados para aprovechar los

astos de esas tierras incultas y de los barbechos, debfan de atravesar por donde se hallaban
os campos cultivados. Ello provocaba el que los animales produjeran daios en mieses,
huertas y viflas y para evitarlos la legislacién articulé mecanismos punitivos para castigar
semejentes actuaciones'®.

Para que los dafios no sz produjeran de forma involuntaria a la i)c,rsona que cuidaba
el ganado, estaba reglamentado que quien tuviese un campo en cultivo, lo tuviera cercado si
estaba en la proximidad de un camino o un espacio dedicado al ganado. Asi se recoge en
la carta de Alfonso X, ya citada, fechada en Burgos el 3 de octubre de 1272, en la que se
dice:

"Et otrossi, los ganados que entrasen en vinnas o en huertas o en mieses que son
en las cannadas o en los exidos que non fuessen gerrados asi como deuien, de
que non pudiessen anparar los ganados que non entrassen v mande que non
diessen calonna""'.

Las penas que se recogen en los textos forales vigentes en el Alto Guada!é]uivir varfan

segin que el dafio se produjera en campos de mieses, vifias 0 huertas. También dependfa del

tipo de ganado que fuera el que lo hacfa.

Si se trataba de mies, por cada animal que el meseguero encontrara dentro del
sembrado el cobro era el siguiente:

> 0 puerco Media fanega de la simiente sembrada.
%ﬁng’veﬂm& lé:gfésasno p Media fanega de la simiente sembrada.
Un ansar Media fanega de la simiente sembrada.

i f i Y si ello ocurrfa en el
| dafio se producfa de noche las penas se_duplicaban. :
periodoSlcgmpxizr;dido Igntre el primero de mayo y el tiempo en que se recogian las mieses,

1% fyero de Bucza, [Ley 142); Fuero de Ubeda, Tit. XV1, Ley VL
130 1id. Tits. X, X1y XII; Fuero de Baeza, [Leyes 54-109).

131 A M. Ubeda, Carpeta S, n¥ 9.




la multa la fijarfa el duefio del campo'®,

Si los destrozos se producfan en las vinas las penas eran como siguen:

Un buey o bestia o cualquier otro ganado
Doce ovejas o seis cabras
Un can o puerco

Por 3 v§des dafiudas 5 sueldos.
Por 3 V}des dafiadas 5 sueldos.
Por 1 vid dafiada 5 sueldos.

Si los animales dafiaban menos cepas pagarian de acuerdo
i con el niimero
que hubiesen destrozado. Curando se trataba de un perro, si éste llevaba "corvo" odeccglcgtr?
su duciio no debfa pagar, pero el animal si tenfa que ser apalcado'™, '

Cuando los cultivos invadidos por los ganudos eran huertas, el duefio debia el

daﬁo_ y un_mr, si era de dfa, pero si era de noche, tanto el dafio como la multa se
duplicaban™,

.. El problema de la entrada de ganados en las zonas cultivadas continué en la centuria
siguiente, mientras que en ese tiempo fué apareciendo la resistencia de los concejos a la
entrada de los ganados extrafios en sus términos. Las noticias provienen del Archivo
Municipal de Baeza y pertenecen al reinado de Alfonso XI ante quien dicho concejo
pretendié afirmar el dominio y posesién de sus pastos, pidiendo la intervenci6n real en varias
ocasiones frente el concejo de Ubeda para denunciar la Hermandad que entre ambas habia.
También en el documento por el cua? el concejo exigia justicia contra un particular, Ruy
Ferrandes de Medina, el cual ademéds de meter con sus ganados otros que no tenfan erecho
2 entrar en el término, ocasionaba dafios en los cultivos, por lo cual ¢! s2v le owdené:

"Que de aqui adelante non teniades non los vuestros ganados nin ofros ganados
ningunos en termino de la dicha villa de Baega. Et que los vuestros ganados que
y andodieren, fazerlos tener en manera que non fagan danno en las vinnas nin en
los panes, nin en los prados defessados, commo dicho es. Et non fagades ende
al por ninguna manera, so pena de la nuestra merged et de gient mrs. de la
moneda nueva"'®.

Acerca de la centuria siguiente existe una informacién més completa que la
proporcionan las ordenanzas muni::?;laies y los pleitos entre los distintos grupos sociales, unos
por arrebatar al uso comin estos pastos de utilizacién simulténea agricola y otros por
mantenerlos. Realmente la mayorfa de esta documentacién es del siglo XVI, pero toda clla
hace referencia al filtimo cuarto de la centuria anterior, por lo menos.

Por las Ordenanzas de Bacza se sabe que la entrada de los ganados en los Sitios
Bajos recibi6 diferentes penas, segn de que animales se tratase, en ((:iambm, en tlroas bg:u::
Altos se imponia la misma pena que el fuero prescribfa para I(T.:swl ganados que eg . e
los "pastos de Baega", y csta consistfa en que fuesen quintados™. Este cagngou e ‘q(ili::ﬁo,
como los otros, se aplicaba por el simple hecho de entrar, porque aparte de ello €

Fuero de Ubeda, Tit. X, Ley 1. En términos muy parecidos se expresa el Fuero de Bacza, [Leyes 55 ¥

Fuero de Ubeda, Tit. XI, Ley IIIL, Fuero de Baeza, [Ley T1}.
Fuero de Ubeda, Tit. XIi, Ley I, Fuero de Bacza, [Ley 100].
C D. Baeza, Doc. n® 48: 1341, diciembre, 1. Robledo de Chavela.

Ordenanzas de Bacza, Tit. 1X, caps. VI-VIIL
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del ganado debia pagar los daiios que produjesen sus animales, aunque luego €l se lo cobrara

al pastor™. A éstos, como res f tigar,
. ponsables de los destrozos del rebaiio, se | i
ademds, con penas de azotes como se ha visto en este mismo capitulo. e

También se hallaban defendidas
Ubeda, segin se dice en el pleito que
en 1517'%,

las heredades y huertas incluidas en los Sitios de
mantuvieron los agricultores y ganaderos de Andgjar

En cuanto a Juén, a pesar de que en el mismo i
; proceso se dice que los d
cnt_rab% en los lugares ocupados por sus huertas y heredades tambienqsnfrfanglaanm q;eel
quinto™, esta medida no se recoge en sus ordenanzas, ya que en ellas se especifica que no
entraran en el llamado Coto de [a Veintena ni en otra cx&otacibn agricola alguna:

"n_i entren en heredades algunas, olivares ni viiias, ni en huertas ni en sembrados
ni en hagas rasas de alrededor de la ciudad como dize la vega'.

. La pena que se imponfa era que se tomaran "de veynte reses una"*, que es un
castigo menos duro, ya que supone un cinco por ciento del valor del ganado, mientras que
el quinto representa el veinte por ciento.

También existen noticias de que se multaba a los que entraban en los Sitios con la
pena del quinto, en Cérdoba y Bujalance, a finales del siglo XV y principios del siglo XVI'",
pero teniendo en cuenta que éste era el castigo que recibfan por el Gnico hecho de entrar,
ya que aparte debfan de pagar los dafios ocasionados.

Una informacién més escueta, aunque el texto sea més tardio, ya que es de 1542, es
la que proporcionan las Ordenanzas de Mesta de Belalcdzar ¢ Hinojosa, en las cuales se dice
que de los daios que produjesen los ganados en los espacios agricolas era responsable el
pastor:

"Otrosi, que si el pastor hiciera dafio o pena con el ganado que guardare, en
comer panes o viias o dehesas o otras cosas vedadas, pdguelo de su soldada'®.

3.3. El derecho a abrevar.

i icul la derfa

Las as que tan necesarias son, tanto para la agricultura como para ia ganaaeria,

se conlemp?frl:)n gomo de uso com@n desde las primeras férmulas de cartas de d(_m_a:lcxgn.
Como hasta el siglo XIII no se plantearon problemas de fricciones entre ambas activida tles
econémicas, los pastores clegian los lugares que por sus condiciones topogréficas o por la

Ibid., Cap. XXI.
A. R Ch. Granada, C. 513, L. 2.523, P. 9.
Ibid.
140 ) rtenanzas de Jaén, Ordenanza XXII, fol. 75.
141 o R Ch. Granada, C. 513, L. 2523, P. 9.

142 A H. N., Osuna, Leg 3829, n°® 1.




cn cultivo, porque a partir de ahi surgieron las quejas de los campesinos, ya que les

destrozab § ¢ antaci
e E.r'oza an los sembrados y plantacicnes, y de los pastores porque les cerraban el paso al

En general, la lezslacién resulté favorabl
i cid ¢ a maniener el uso del agua para abr
a los ganados, pero 1a§ noticias de casos concretos, aunque empiezan e:g::ll sl:glo )?II)VBV?;
mayoria se refiere al Gltimo cuarto del siglo XV y al siglo X;{fl, pues se hallan en’ las
disposiciones de las ordenanzas y en los pleitos mantenidos por esta causa.

La primera noticia es de 1337 y se refiere a Ubeda, cuyo concejo que habia ot
: ) orgado
un solar a la Iglesia de Santa Maria, en donde habfa una aceguia, lo ac(ila con la condicién

de que 1142 iglesia construyese en una parte de ese solar un abrevadero para los ganados del
concejo' ™.

La ciudad de Jaén en sus ordenanzas municipales consideraba como bienes de uso
comln los abrevaderos, pues en el gllﬁito de 1480 que se plante6 con motivo de la
delimitacién del cortijo de Torrequebradilla, en la sentencia hay pérrafos que luego aparecen
de forma literal recogidos en las ordenanzas. El juez decfa as:

"que exentamente la bevan [todos], e mando que toda el agua que qualesquier
otras personas tienen e tovieren e estoviere en qualesquier dehesas e fuera dellas
en todo el termino desta ¢ibdad de Jahen, sean comunes a todos los que quisieren
usar e gozar dellas, beviendolas ellos e con sus ganados e bestias libremente, como
aguas comunes publicas, salvo aquellas aguas que qualesquier personas por Su
industria, @ su costa tienen en sus tierras e heredamientos, que sea conforme a las
hordenangas desta dicha gibdad de Jahen'.

El duefo de las tierras de Tor}equeb_radilla alegd que nunca se actué asi en su
dehesa, por lo que s6lo estaba dispuesto a dejar entrar a beber las aguas a los ganados de
arada, pero no a los restantes'.

Las citas de casos concretos en término de Jaén son muy abundantes, debido a que
se inclufan en la inspecci6n llevada a cabo por el juez de términos, en 1526, y en todos ellos
se defiende que las aguas son comunes y que los abrevaderos deben quedar rodeados de
suficiente espacio para que los ganados puedan moverse con libertad. Sirva como ejc:ml:mi)i la
descripcién que se hacfa del abrevadero existente cn el lugar en donde parten dos veredas,
una que va al Parrizoso y otra al Campo de los Almogévares, en que se dice:

"mando que alli quede el dicho rodeo e abrevadero desenbaragado de giento e
g’;zquemaqupasos equque en el dicho abrevadero e rodeo no se pueda senbrar ni

plantar cosa alguna™'®.

' itigi i tores
Jaén a fin de evitar litigios entre los propios pas
de situar los ganados respecto al nacimiento 0
lugar ovejas y cabras, a continuacién el ganado

Las Ordenanzas de ]
reglamentaban el orden en el que se debian
al sentido de la corriente del agua: en primer

143 A M. Ubeda, Carpeta 2, n° 9y n° 10.
144 A G. S, C de (% 9 1494, abril, 30. Jaén.

145 o M. Jaén, Términos de 1526, Leg. 156.
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vacuno y en Gltimo iugar los puercos'®,

En Cordoba estaba vigente la misma reglamentacién, pues en 1490 se decia:

"que sean dexadas |
b e agug; g;r‘ ?T)eredas de las [fuentes] para que los ganados puedan entrar

Lo mismo ocurri6 cuando en 1540 1 i

) os vecinos de Cérdoba plei
l%s pas(;os comunes, ya que también defendfan que permanecieran a:’.npt:.asl:t'ml:::’i:::mp gfml:qgte:ller
abrevaderos, pues en el desarrollo del pleito se expresaban en estos términos: b

"... que asi las dehesas de lus Comudas y Buhedillos fuesen dehesas gerradas, seri
muy gran daio e perjuizio de los vezinos de Cordovgu e sus villa.ra: "Vlllanue;:egs
Rey y de las que estan hazia los Pedroches, porque se le inpidiria el paso para
los abrevaderos para los ganados, porque en las dichas dehesas, en el rio de
Guadiato, a?ue es agua muy buena los ganados y abrebaderos para los
ganados, aigunas fuentes que el dicho rio de Guadiato es de los principales
;b;;:g‘i}ergzm qx;e ay en d;oda aq::.ella tierra, e que si lo enpidiesen seria mucho
os ganados, para los vezinos de Vi
lugares de tierra de Cordobap...""’. o

3.4. Las fricciones a causa de los pastos que se simultanean con la agricultura.

Como s¢ ha visto, en un principio, las zonas agricolas de un concejo también eran
pasto com(n, siempre que no se produjeran daiios en los cultivos, por eso las que planteaban
relativamente menos problemas en su aprovechamiento eran las tierras cerealistas, porque una
vez recogida la cosecha quedaban vacias, mientras que las plantaciones de huertas, vifias y
olivares, eran objeto de una casuistica mucho més compleja.

Estas zonas de pasto que se compartian con la utilizacién agricola a lo largo del aiio,
fueron consideradas ¢ utilizacién comf(n, como todos los recursos del término que no
hubiesen sido entregados de forma explicita a particulares. Esto ocurri6 en los primeros
tiempc. de_ocupacion del territorio por los cristiai.os, Eero ya en el séglo X1V la situacién
se vib modificada y el caso mds representativo de la lucha por la ‘Poscsi n de estos pastizales

es el de Cordoba cuando se empezaron a adehesar los cortijos'.

Las oligarqufas ciudadanas valiéndose de los instrumentos de poder que les otorgaba
el con.olar los cargos concejiles y aprovechando los momentos de debilidad de la corrona
procuraron utilizar en beneficio propio todos aquellos bienes que eran considerados de vso
comunal. Este grupo social que en Cordoba tuvo mucha fuerza vi6 que era més fécil extraer
del uso com@n los bienes sobre los que cjercfa la titularidad, aunque también lo intentara con
respecto a los concejiles. Por eso, ante una situacién de hecho, el que los poderosos acotaban

148 rdenanzas de Jaén, fol. 91 v.
7 A G. S, R G S, IX-1490-131.

148 A R Ch. Granada, C. 508, L. 2.060, P. 4.

49 [ este tema vamos a Seguir ¢l trabajo de CABRERA M‘UNOZ. E., "E! problema de"l? !;lem en Cérdoba
a mediados del siglo XIV", Cuadernos de Estudios Medievales, (Granada) 1V-V (1979), pégs. 41-71.
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sus tierras e labor para que sus barbecheras
ganados o arrendarlos a los de otros, el Infanie

minoria de Alfono XI, suprimi6 muchas de las d i doba,
5 s § ehesas :
f) ae:::éoaxgésgsucp(l)os dueiios d elasdtierras, sobre todo ce?gsafi;ltl;:, e;ucll?:rgnas:%sotg: lgéz)ctava
s€siones para poder mantener a sus bueyes d e i
durante la mayorfa de edad de Alfonso XI i it i L
s¢ matuviera el cumplimiento de disposici
pero ante la 1{ da al trono de un P Siechicis s b
de la ciudad dgjgaaron de lado este orrdee):; e ) Eib Tl e s gl

y rasrojos fuesen utilizados por sus propios
Don Pedro, uno de los regentes durl;ntg la

amiento y adehesaron més de lo permitido.

Durante la estancia de Pedro I en Cordoba le fueron presen j

< ; tadas 1 ‘
3busos_comeudos por los regidores y otros hombres imporfantes deasia azi\?clll:giasy l:‘::lr ::;
etermin6 que su alcalde de Corte, Gémez Ferrandez de Soria, permaneciera en ella para

resolver las cuestiones planteadas. El 10 de noviembre de 1352 J
que elabor6 Gomez Ferréndez'™ y su contenido ¢s go::o sig“::sti il

. Nadie podfa hacer acotamiento en sus tierras si éstas no se labraban. En
asi ocurriese, sblo se a acotar la octava parte destinada a la . _nentacién de“;: cll)emque
de arada. Esta medida era valedera para las tres regiones agricolas fundamentales de . s
términos de Cérdoba, a saber: La Campiiia, La Ribera del Guadalquivir y Los Pedroches.

Esta octava parte debia ser acotada por los medidores y fieles del concejo. El
acotamiento tenfa que permitir el acceso a los abrevaderos a todos los demis ganados.

Nadie podia impedir la entrada de los animaic. en su propia tierra, salvo si ésta se
hallaba sembrada, si se introducian en el octavo acotado o si se trataba de una dehesa
concedida por el rey o por Cérdoba.

No se podfan arrendar los pastos de esta tierra, ni siquiera de la octava parte
reservada a su dueiio.

En el reinado de Enn ue II, en 1375, se autorizé a dehesar la cuarta parte de las
heredades que estuviesen en lugares despoblados, en cambio, sc mantenfa el principio de
acotar sblo la cuarta parte en los "lugarcs que son poblados’. Este nuevo ordenamiento
permitfa arrendar las yervas de la cuarta o de la octava parte dy que fuese el propietario el
que sefialaba y amojonaba la parte acotada, si bien los ficles el concejo debfan supervisar
estas acotaciones'.

Durante el reinado de Enrigue I1I se hizo una nueva revision del Ordcnamignto'“, en
ella se recogia que los vecinos del "cuerpo’ de la ciudad pudiesen adehesar la mitad de su
tierra, mientras los vecinos del término de Cérdoba, s6lamente podian acotar la cu‘asgta arte,
Pero los pequefios agricultores y ganaderos recurricron esta decisién ante Juan II'*, el cual

10 A 7 N, Osuna Leg 335, 2: 1316, diciembre, 29.: noticia tomada de CABRER/ , E,, "El problema de
la tierra en Cc.Joba", pdg. 4.

51 A, H. N., Osuna, Leg. 323, 1/3. 1352, noviembre, i0. Cordoba.

, noticia sacada de CABRERA, E., *El problema ‘dc ia ticrra en
n refernte al dehesar de los cortijos en A. M. Cordoba,

152 o M. Cérdoba, Seccion 19, Doc. n® 7

Cérdoba”, 45. También se incluye un resums
6, Serie v‘.’é&c. 3: 1492, julio, 15. Valladolid.

183 CApWPRA, F "El problema de la tierra en Cérdaoba”, pdg. 45.

i i Valladolid,a 15 de
"4 Aparece un extracto sin fecha en ¢l Ordenamicento hecho por los Reyes Catélicos en

julio de 1492, A. M. Cérdoba, Seccién 68, Serie 19, Doc. 3.

5 Ibid.




volvi6 a poner en vigor la normativa que halia dictado Enrique 1

En el reinado de Enri
. Ennque IV, durante el turbule 1 3 ivi
oligarquia cordobesa debié de tomar medidas muchour‘:l}'ls0 (a:?t?é]a(; dea laug)uee::r?ascggéjal:

presentadas ante los Reyes Catolicos se decfa que " - s
impedian la utilizacién comun.! de barbechosqy iaﬁ?o?:sl%se"s.ado v lock 3 Tt ) ey

A
La situacion que se mostraba a lo '
F : : al s monarcas era muy desfavorable a las ca
ﬁgﬁyxlsglg:lsrdc %}q so;:llcfi_ad, crque los duefios de los cortijos arrendaban las hierbagac?cﬁ
e gty B danl: no,l evaban sus gan- los a los pastos comunes de la ciudau, con lo cual
ses de las clases populares eran lesiozados por una doble via, por tanto la peticién

que se hacfa era que se restituyera el viej i iti
e yera el viejo ordenamiento de permitir adehesar sblo una

Pero, segln el vrof. Cabrera, la p~ cié~ no i

: 0, § ; cif pudo ser atendida por los R

haban recibido una gran ayuda de la nc  a cordobesa para la Guerrapgc (%f-anae s; (;1:;
eso se llegd a una solucién de compromisu que favorecia los intereses de los poderosos:

% i m!;:!: gr;fxcr lugar, ia tierra en la que se podian hacer acotamientos debia de ser labrada

En cuanto . la parte adehesada, los vecinos de la ciudad de Cérdoba podian
la mitad y los vecinos de fuera que "viviersn ¢ moraren en la tierra della’ pndian adeaﬁgts:lr
la cuarta parte y, é)or tiltimo, s6lo podian apartar la cuarta parte aquellas nc.sonas de fuera
de la dicha ciudad y su tierra, las cuales tuviesen heredades dentrc del término cordobés.
Todo lo restante era pasto comfin para los vecinos de Cérdoba y su ticrra.

_ Las partes acotadas debfa de amojonarlas el medidor del concejo y el propietario de
la .‘~rra tenfa ' :r*ad para alquilar los nastos si lo consideraba oportuno'®.

- Los Sitios.

prohibicién de entrar en los Sitios con los ganados deriva de! principio jurfdico de

que todas las tie.ras cran comunes, incluso las cultivadas siempre que no estuviesen
‘mbradas, logicamente los cultivos arborescentes no se levantan nunca y por tanto ese
terreno se considera siempre plantado. Sin emb-rgo, los problemas no su:gieron hasta que
esas plantaciones no proliferaron ocupando € oacios relativamente importantes que resultaban

vedados a una ganader en auge'®.

La mayor informacién sobre este tema se obtiene de los pleitos que se plaptearon a
finales del s‘ijglo XV y comienzos del siglo XVI en la Chancilleria de Granada, referentes a
localidades del Reino de Jaen. En 149 los duefios de ganados de Ubeda se quejaron antc
los Reyes Catolicos de que no les respetaban el privileg.o que decian tener "para entrar con

%8 Ibid.

87 Ibid.

. : ; i
. 1 izaci i hizo gue las normativas existentes quedaran obsoletas, pur €50 €n
revalorizacién de los pastos hizo g .

ordenanzzs otorgadas a La Irucla, en 1498, se incluye ui aplarlfndo_l_dedlcado :Lda::o %r:tllg:iiga;l:;rlloi a%:}:agigs(;

i las viftas, a pesar dc que €n los fueros Je la famiia conqqqc , uno. I ales le |
gfgcr;;at:? :“:.:L: nvil]a. se co*..::t?\i)lan estf.]s supuestos De aqui s¢ puede deducir que la SI;;Z?:“IS:’ :;ad g;{a ;:::: 3& E;
tanto, s¢ necesitaban nuevos instrumentos punitivos, POLAINO ORTEGA, L., "Unas ordendn:

)

Iruels d fines del siglc X\, B L EG,n"10 (1956), pégs. 87-R8.
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todos sus ganados por los términos 1
Sus g . os de la ciudad de Ubeda"®, Las : i
tod ganados los ¢ ad . Las alegaciones que |
ﬁ)ggrlcgl::}éz\:opr:,sgpldrnn an .(,_:ludz_xd glcal, el 9 de julio de 1501, negaban, en grimt:r lugqar l.(l){s:
s a S tuviesen el priviicgin de entrar en las heredad E i
e aderos mmcnmrialgc. €s, pues esto se hallaba prohibido
Analizando detenidamente =l texto se encuentra la descripcién de la zona del litigio

que no es todo el término, se trata de terrenos préximos a la o i
( 1 g NOS nos a la ciudad c
~llos describian asi: 3 DS

“los vezinos de la ¢ibdad tienen mucho sitio, junto con la ¢ibdad, de
heredamientos, vifas, olivares, de los quales dichos heredamientos e del trato
dellos se mantienen los vesinos de la licha ¢ibdad... y , asimismo, tienen entre
vifia e vifia e olivar e olivar algunas hagas de tierra de pan llevar que estan asi
para licvar pan como para que deslinden el un heredamiento del otro".

Posiblemente los cultivos més especulativos, como vid y olivar, no habfan tenido tanta
extensién cn tiempos pasados y, logicamente, los ganados habfan comido esas hazas, tanto de
barbecho como de rastrojo, pero en este momento sus propietarios. que simultaneaban las
tarcas agricolas con el complemento de un pequeiic nime o de reses, las habfan cerrado a
los ganados so pretexto del dano que hacian en las heredades, de esa forma el
aprovechamiento de toda la zona quedaba asi reservado a los propietarios de cada trozo para
sus propios animales.

Por ello, éstos alegaban que la prohibicién venia de tiempo atrds "de diez y de veinte
y de treinta e de ginquenta afos' y que incluso estaba contenida en una ordenanza de la
ciudad.

La Mesta Local present6 el 20 de julio del mismo afo de 1501 y en Ciudad Real su
respuesta alegando que no se podia hacer scmejante ordenanza, porque si los ganados de
Bacza comian en todo el término de Ubeda, con més razon lo podrian hacer los de los
propios vecinos de la ciudad'®'. La sentencia no la conocemos, pero si aceptamos la versi6n
que transmite el pleito por la utilizacion de los Sitios de And}jsl"ar, en 1517, segtn el cual los
ganados que entraban en los Sitios de Ubeda cran grintados'® hay que pensar que el fallo
se produjo a favor de les agricultores.

La mayor informacion sobre los enfrentamientos entre los agricultores y los ganader::.
or la utilizacion de los Sitios la proprciona ¢l ya tantas veces mencionado plc1t0h_de ‘?niiéfljzr
a primera noticia es una carta de la reina Dona Juana, fechada eu._Vgﬂadodctli,' e ] nde

noviembre de 1514, en la que escribe al corregidor 0 a1 juez de residencia dje- }fm . 13:,(1 2 lg
crenta de que habia recibido una relacion en nemure del concejo de la dicha ciudad en

que se exponia lo siguiente:

en la dicha ciudad los ganados della hacen mucho dano y deszruye: a!i‘izs
los vecinos de la dicha ciudad e que para lo svsodicho no a
lar ulgunos siios e termino donde no pudiesen entrar

. e que
heredades de ;
remedio algiuno, salvo seha

15 A R Ch. Granada, S. 3% L. 45 F. 4
8 i,

'8 Ibid.

162 ppii C. 513, L. 2523, P



los dichos ganados, so pena de ser quintados"'®,

Ademds de citar los motivos la reina ordenaba ici i i i
: s que se hiciera la informacién pertinente. Bl pleito C
?}anlcé ante el b1ach11Icr Nicolds de Paredes cuenta con amplios interrogatorios realifa':dos en la Cl!l)ancillcqr:l: 3:
jranada, en 1517, que han d[;ar(‘)ge_rcmnado una riquisima informacién sobre la_organizacién del espacio agricola
de este concejo. La sentencia definitiva se produjo también en Granada, en 152595

- Las razones que aducian los labradores para pedii que se acotase una determinada zona del término, cuyos
limites se repiten, una y otra vez, a lo largo del pleito, es porque alli existia una concentracién de las heredades y
plantaciones. Ldgicamente era muy dificil vigilar si los ganados que entraban a comer las hierbas de los baldios o
de las hazas de cereal hacian dafios en olivares o en vihas Y, sobre todo, saber de quien era el rebafio que lo habia
aecho. Pero, ademds, ellos alegaban que aunque las plantaciones ya criadns pudiesen ser utilizadas por los animales
habfa otra dificultad, y es que los Sitios todavia cran susceptibles de aumentar la superficie de cuitivos arborescentes,

pero que para ello era necesario contar con la prohibicién de que los ganados entrasen, sus razones las expresaban
asi:

entre los quales [Sitios] habia algunos pedazos de tierra rasos, baldios,
dispuestos para criarse en ellos heredades, las cuales no osaban poner ni plantar
los vecinos de la dicha ciudad, su parte, por miedo de los ganados, ovejas, vacas
y cabras e otros ganados, porque andando como andaban en el dicho sitio, entre
las dichas heredades, se habia visto por espirienza que se las comlan e hacian
muchos darios en ellas, de manera que muchas se habian perdido e no se habian
podido criar a causa de los dichos ganados".

Ademis, aducian que la proteccion de los textos legales no cubria sus intereses por
la siguiente razdmn:

".. se hacian tantos duiios que muchas veces era mas la costa que el provecho
della, e de esta causa se dejaban de lubrar e criar e se dejaban perder muchas
dellas, e que para cobrar los daiios que s hacian hobia de ser por via de pleito,
donde los damnificados eran costeados e fatigados e perdian muchas partes de sus
haciendas...""®.

a dai la zona que

Por otra parte, exponfan que no se hacia dafio a los ganaderos porque la
sc pedia que fulf):se a;cotgda era muy pequeiia en_relacién con ¢l término y, cnertamentle,
suponia solo el 'l % del total de la superficie, como ya se dijo en el capftulo

correspondiente.

También decian que si en otros luﬁares de Andalucia sc castigaba con la pena del

eredades, con mas razén se debfa hacer en este

i P fi las
grinto a los rebafios que entrasen en la o e et de.trcs rios %L Tadals,

j 3 limita

ncejo, ya que la zona estaba perfectamente de !

g? (iujada{qu?vir y el Arroyo de Martin Gordo, y por la Vereda de los (;anadoscF&;asg;s(;
la cual al discurrir junto a tierras de cultivo debfa estar defendida cor seto v acequia,

ya se di-ponia en la legislacion més antigua sobre el particular.

La argumentacién de los g.naderos contra las alegaciones de lofl g%nc_l:;i{l:ts:szuq:g
hemos resumico, se iniciaba senalando los defectos de forma en que ;g ’ ea gdfa ot
c[v pr(;ccs: planteado en nombre de la ciudad de Andgjar, ya que esto p

183 A M. Anddjar, Copia hecha en 1861.
64 o R Ch. Granada, C. 513, L. 25123, P. 9.
185 1hig

%8 Ibidt




las siguientes razones:

".. lo primero, porque la dicha demanda no era uesta por

arte
. lo otro, porque el personero de la dicha ciudgd no Zevig ni ;oa;:g";fngar ni
defend:x el dicho pleito... pues claramente se veia que el dicho pedimiento que
hacia era contra el bien publico della, por querer como queria defender los pastos
publicos comunes del termino della, lo cual era permiso por las leyes del fuero a
que la dicha ciudad estaba poblada"'”.

También afirmaban que el tema del uso comunal de los pastos era indiscuti
porque se hallaba en el fuero, pero los duefios de los ganados tcgtan que d::llgc?stlrna(rhs crllllen l;l:;
zona anteriormente delimitada estaba dentro de esa categorfa juridica. Para ello, como los
agricultores basaban su peticion en los dafios que hacfan los animales en las ;;lantaciones
arborescentes de frutales, allozos, olivares y vifias, la parte contraria adujo que este tipo de
cultivos no sélo se hallaba en los Sitios, sino que también estaban diseminados por otros
lugares y que incluso Jentro de ellos solumente constitufan un tercio de la superficie, por lo
tanto, los otros dos tercios restantes, ocupados por hazas de pan e incluso baldfos, no habia
razén para hurtarlos a la utilizacién comunal ganadera.

~ Ademés hacfan un andlisis de la situacion desde la cual se partfa, niendo una
seric de razones para apoyar su actitud. En primer lugar, decfan que los gaum no podian
dejar de entrar en ese espacio, porque tenfan que ir a abrevar al r?o Guadalquivir y que para
proteger los cultivos existfa una legislacién la cual se venfa aplicando desde ticmpo atrés:

"Mayormente, que la dicha ciudad tenia ordenanzas fechas y guardadas en las
cucles tenian puestas penas a los ganados, de tres reses e sesenta mrs. cada
manada e otra ordenanza Jue mandaba que el que recibiese dafio en su heredad
que se lo pagase el mas cercano que se hallare della con ganado...""®.

Precisamente sefialaban que en aquel aio habfan sido tan pocos los dafios que se
habia recogido una cantidad muf pequeiia en penas. En cambio, afiadfan, no serfan tan
dafiosos los ganados cuando el olivar habfa registrado un importante crecimiento que ellos

precisaban asi:

" eran tantas las heredades que se habian criado de treinta anios a esta parte que
eran mas de cuatro tantos los olivares que se i.:bian criado de treinta afios a esta
parte, que los que antes habia, se habian criado en la_dicha ciudad, y en aquel
tiempo tres tanto molinos que habia donde parecia claro ser bien guardadas e

n168

acrecentadas las dichas heredades.." ™.

También enumeraban sus dificultades para encontrar pastos alegando los aspectos

negativos que presentaban los Cuellos y la Sierrla, como 13 fal;’aord?o ag‘u;:,o lzoplgzscqx:]c‘;gagg
i 3 imitaci uemados.

hierbas noc.vas y las limitaciones para entrar en 10S q Por :
més soluci()‘n quje andar con sus rebafios por las zonas de dedicacién agricolz:i ytquc r:;cllf;
permitian entrar con ellos en las zonas cerealistas de las que se sacaban productos

87 Ipid.
88 ipi,

198 pbjd,




mi’\s fundamenl.a_lcs, cor més razén debfan dejarles en
ademds se practicaba en otros lugares, en los que

trar en los otros cultivos, cosa que
no por eso habia decaido su produccién.

- bLa contrar?plica de los labradores se la nota un
'laban a negar los argumentos de la parte contraria, por

: tos ] que sus razones de base ya h

sido expuestas y por eso sc limitaron a decir que aur'tquc todo era comfn, habfa yu(: atzg[{;t;

presente cual era el bien mayor y que era cierto h
! que habfan aumentado las h
mucho més se podfan haber acrecentado, si hubiesen estado privilegiac(l)a:s i

poco débil, pues simplemente se

En su contestacion los ganaderos defendian ivi i
g ; que la actividad pecuaria era més rentable
que la agricola y tanto el rey como la Iglesia salfan beneficiados dl:: que predominara sobre
clla, pues las Minucias, que eran el tributo decimal correspondiente al ganado, habfan

supuesto, en 1516, en la collaciébn de Santiago de Andgj i
heredades s6lo aportaron 37.000 mrs."™. = A ey

Una vez asentado ese principio su interés se dirigi6 a demost:ar que sin la uulizacién
de la zona la ganaderia se¢ veria mur perjudicada, primero porque los pastos de los Cuellos
carecian de agua para abrevar en la mayor parte del afio, con lo cual las vacas que los
utilizaban en el buen tiempo tenfan que bajar é)asta el Guadalquivir y atravesar los Sitios; por
otra parte, las ovejas, que es contra las que parece dirigida 1&\ mayor oposicién, no poﬁn
estar en la Sierra porque lo intrincado de ia vegetacidn destrozaba sus vellones, en los
Cuellos permanecian hasta que nacfan las hierbas venenosas y por tanto tenfan que estar
discurriendo entre los panes, como se dice en el pleito:

"[las ovejas] se crian e apagientan comunmente en los terminos de la dicha ¢ibdad
entre los panes y sembrados de sus campos y campifia, porque caresce esta ¢ibdad
de dehesas y tiene pocos valdios que buenos sean"'”".

Ante esa situacion de pastos que ellos presentan como deficitaria centraron sus
argumentos en la defensa del mantenimiento de la situacién anterior que no era otra sSino al
de simultanear la explotacion de las heredades con la ganaderia. Para conseguirlo ellos
exponfan que habfa unas ordenmanzas en las que se establecian tanto las penas para los
infractores como las personas encargadas de hacerlas cumplir que cran dos hombres buenos,
elegidos cada afio, para apreciar los dafios causados por los ganados y dos caballeros de
cuantia como guardas. También aducian que ellos habian demostrado su capacidad para
defender las neredadcs cuidando que los ganados no hiciesen dafio en ellas, como ocurria en
los Cuellos. los cuales eran sembrados un afio en una parte y al siguiente en otr:}i).e incluso
hacian refe. >ncia a la anécdota de que una vez que s¢ sembrl en lugar prohibido v las
autoridades dieron un preg6n para que los rebafos pudieran entrar a comer les1 7"s’;cmbraa\dos
de cebadas, centenos y linos, que no osaron ningunos ganados a entrar en ellas™.

f i fa existi i6n simultdnea en aiios
Por tanto ellos conclufan que si habia existido una exglotacnbn; simu en |
anteriores también se podia continuar con esta actividad y exponian el ejemplo de la siguiente

forma:

".. dixo que sabe e a visto que algunos asios, algunos senores de ovejas piden a

los duefios de vifias que se las den para comer la panpana, quando son afos

secos, e que se la dan, e piden para ello ligengia al cabildo de la dicha gibdad,

79 Ibid.
M fpid.
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e que la da e congede la dicha ligengia, e que se la concede
cogido el fruto de las vifias en tienpo seco no hazen daﬁocias' by e

; o : ovejas en las dich

:»;:ic;;, cizmql;?e asimismo, ha; visto que la dicha ¢ibdad da 1’:‘(::31»:;;:‘4:1J a los obligadg‘;
na para que los cameros pued ]

de cogida el aueng puedan comer los olivares grandes despues

De esa atilizacién simultanea no solamente salia beneficiada la ganaderia sino la propi
. e opia
agricultura, pues las heredades en las que se apacentaban los ganadosg quedaban estcrcglagas
y ganaban en fertilidad, por eso los que que habfan conseguido un mayor crecimiento de sus

lantaciones eran personas duefias de ganados, segfin afirmaba el IN testi i
a pregunta XXVI de los labradores: ; ; e

".. dixo que sabe y ha visto que muchos sefiores de ovejas en la dicha ¢ibdad han
puesto e criado muchas heredades de vifias e olivares, que tienen mas heredades,
tantas por tantos que los otros vezinos del pueblo de la dicha ¢ibdad, porque son
personas ricas los que tienen las dichas ovejas, e que desta causa de tener e crigr

heredacfgs querran que se crien ¢ aumenten las dichas heredades, pues ellos las
tienen""".

nian, por Gltimo, que habfa una serie de lugares en los que se simultaneaban

ambas actividades, pues en el Campo de Calatrava los ganados comian la pAmpana, una vez

terminada la vendimia, y en la tierra_de Co6rdoba se afquilaban los olivares crecidos, como
_1das para que ahijasen las ovejas'™.

Ninguna dc estas razones convencieron a los labradores que siguieron en su posicién
primera aludiendo a que si no sc daba la prohibicién seria preciso hacer inversiones en
construir cercas para defender esos cultivos. Y, sobre todo, defendfan que estos pastos fuesen
utiiizados por los duefios de la tierra en provecho de sus propios ganados de tiro, de carga
o destinados a su alimentacién, por ello aducfan:

".. aunque resgiben alguna dario los sefiores de vacas e cabras e ovejas de
defendellas el pasto de los aichos Sitios, pero sena en provecho de los otros
ganados que no se han de defender, asi como yeguas e potros e puercos € bueyes
e vacas del hero e bezerros e bestias, que eslos seran muy mas acmgentados en

. . [ ’
mayor cantidad que el dafio que pudiese venir a los otros ganados™".

Como vemos se trata de la reivindicacién de un espacio agricola muy mlportgntfii paraz
el grepo de pequenos campesinos de Anddjar, frente a los grangles r?pmzﬁ:(sioscdciego
y ganados, por €s0_€sLos labradores reivindicaban la entrada, nods !o e psn;ge e j
sino de sus pequefios pegujares de vacas y cerdos, razonando de la sigue L

[ 1 ] e vacas del hero e
“Iten, si saben, eic. que estos dichos ganados yeguas e bucyes

bestias e potros e bezerros no les pueden defender los dichos Sitios sin mucha

73 Ipid.
74 Ibid.
8 Ibid.
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dificultad e trabajo del pueblo, ios unos,

he;)edagies € para los otros servigios dellas, los otros, asi como puercos e bezerros
€ bomcos, porque las dehesas de los potros estan dentro en aquestos sitios ¢
pgrquﬁ no comen las olivas, y los otrus, porque han de venir cada noche a la
¢ibaud, lo qual se les quitaria quitandoles los dichos sitios"'”,

porque son negesarios para labrar las

La sentencia que se di6 en 1517, posiblemente des
’ d ) ' pués de conocerse los resultad
la pesquisa ordenada por D* Juana es la que ocasion6 todas la alegaciones que se lllm(::s igg
resumiendo, al final del proceso se di6 otra que recoge la primera, si bien con iigeras

variautes. Esta, aunque favorable a los agricultores, tampoco r 1
g a5 ) ecoge sus peticion
total. Los principales puntos son los siguientes: P g P es de manera

Se admitfa que hubiese espacios vetades a los ganados, pero éstos no com endfan
todo el cuadrante recogido entre los cursos del Jéndula, el Gulﬁialquivir y MaﬂfngOI‘dO
junto con la Vereda de los Ganados Forasteros, pues de €l se exceptuaban algunos espacios:

'E porque en este dicho termino esta un pedazo de tierra carrascales que se dice
de la Matanza, que es del Arroyo de la Lamedilla, en aquella pane, mando que
esto quede de fuera de los dichos Sitios, con tanto que las heredades que estan
en ello se guarden ansi como las otras...".

También se incluia entre las excepciones una dehesa de seforio, llamada Dehesilla de
Mencaliz, a la cual se le mar. aba su camino para entrar y salir.

Otro capitulo importante de la sentencia eran las penas que se impondrian a los
ganados que entrasen en los sitios acotados. Estas eran como siguen:

"E que en esto ansi declarado no puedan entrar ni entren ningunos ganados
mayores ni menores en ningun tienpo del afio, so pena que de cada manada de
obejas que fuere tomada en las heredades de los dichos Sitios, que las guardas
o los sefiores de las dichas heredades tomen e puedan tomar de pena, de veinte
cabezas, una, e de cucrenta, dos, ¢ de sesenta, tres, e a este respecto todes las
cabezas que ansi fueren tomadas, e que el pastor que las guardase pague trecientos
mrs. por la primera vez, e por la segunda seiscientos mrs., que sea desterraco de
esta ciucdad e su termino por un afio, e por la tercera vez seanle dadus cien
azoles; e que esta misma pena se entienda al ganado cabrio y demas qu:e paguen
el dafio que hizieren a sus duefios...

el panado vacuno que fuere tomado en las dichas heredades sitiadas,
g:g' dzuia‘fia Jcs:'abega mayor pg;ueﬁ:e[ serior dello, de dia, un real de plata e de
noche dos reales de pena e que el vaquero demas de la dicha pena pague por la
primera vez que le sean tomadas demas de ginco cabegas arriba la misma pena
que el pastor, en la manera que dicha es, e si las heredades dondehemxﬁ{‘z
tovieren fruto que pague la dicha pena doblada e el dario al sefior de la heredad’.

En el caso de que los ganados fuesen sorprendidos en los baldios de los Sitios, todos

: s J17E
los -astigos quedaban reducidos a la mitad'™.




No todo el ganado quedaba excluido de

andar por sus baldfos yeguas, potros peletrar en esic espacio, sino que
y 5 caball s
esta labor en las heredades. Tallrijién lgs labragg‘re!; lc;)lfebtléi!f{:g '8 M s renm‘:':

llevar a los baldios de est i f egujares en los Sitios podian
a zona hasta di : ,
Becerios destetados § bints ol a0 ez cabezas d eganado vacuno con sus crianzas y

Consciente el juez de que 1
o R _ os ganados que pastaban enb la zona d el
necesitaban entrar en la ciudad, para c% esquileo, o ﬁegar al Guadalquivir, par‘;ogbggruog

pasar a la Campifia para pastar, marc6 unos i vesar
ara s caminos por |
vetada que eran l9s siguientes: il ue oo

" los caminos del Rio de Jandola, que bienen desde la B !

( i oca del Ri
camino de Santo Domingo de Caliz y el de la Sefiora de la Cabeza yel c?an{ine;
que va de esta ciudad a Baeza e a dar al Chaparral'.

También se delimitaron en la sentencia zon: i
’ : onas de ejido y comedero para
que hacian esos caminos'™. i g

3.5. La usurpaciones de los espacios de utilizacion pastoril.

Los ganaderos también sufrieron la ocupacién por parte de los campesinos dc los
espacios que eran necesarios para el desarrollo de su actividad: las cafadas, los abrevaderos,
los baldios comunales e, incluso, dehesas. Los espacios de pastos van a ser objeto de un
capitulo de este trabajo, por eso en este apartado nos referiremos especialmente a cafiadas
y abrevaderos.

Ya desde un momento muy temprano se cstaban produciendo los rompimientos o
estrechamientos de las cafiadas, la primera referencia de tipo general, pero que comprendfa
también el territorio andaluz se halra en la carta que Alfonso X concedié a los pastores en
1272'® en la cual ante las quejas de éstos ordené:

"E las cannadas que fuessen ensangostadas que las tomasen lan grandes commo
solien seer en Castiella en tienpo del rey don Alfonso, mio uisauuelo e en Leon,
asi como en tiempo del rey don Alfonso mio auuelo, e en lo que fue conquistado
daquel tienpo aca’.

Parece un goco contradictorio a(}uc en un momento en que se ha sedalado como

caracteristica la sobra de ticrras y la falta de brazos se_produjeran estas usurpaciones. Ello
se debe a que en realidad lo que sobraban eran tierras incultas ocupadas por el monte 0 ;I
matorral, en cambio las cafiadas eran caminos acotados cuando atravesaban por las zm;)as e
cultivo, ya que en caso contrario podian discurrir més libremente, por c:s(:i se rt:itura a en
ellas en tiempos tan tempranos, porque eran tierras de interés agricola, pedazos de ttirrﬁno
susceptibles de servir para ampliar un haza de pan o una vina, los cualcs ademas resultaban
muy abonados por el paso de un nfimero importante de rebafos.

adas vuelven a aparecer a mediados del si%lo

ici bre rompimientos de ca
Las noticias sobre P ara ¢l obispado de Jaén habfa prendado a los

XIV, pues el alcalde entregador de la Mesta p

'8 Ibid.
180 A M. Ubeda, Carpeta 5, n? 9: 1272, octubre, 3. Burgos.
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vecinos de Ut ia, porque labraron en la cafiada
galtiacjflrfa Cm;g. Clll losltérminos de la ciudad. Ello
ante Allonso Xl el cual, en 1345, declar6 que en los términos de Ubeda no habi i
El tema del cerramiento de las vias pecuarias en Ubeda se volvi6 a p?a?utcfrnacaﬁrl}:ldcassdé

siglo, en tiempos de Juan I, y en esta ocasion el rocurador del concejo de la ciud:
Loma respondi6 que en su término no habia hab?do nunca caﬁadas‘“.l PR

que scgin la poderosa organizacién
motivé las quejas del concejo ubetense

_Hay que esperar a 1502 para ver aparecer de nuevo las quejas de la poderosa
organizacion ganadera sobre rompimientos de cafadas en el Reino de Jaén, pues en ese aiio,
almlc la:f r%pﬁ'as que ;mlbizn ocas:b caadg lﬁ'ea::inosil de tierras de sefiorfo en los términos de
znator illanucva del Arzobispo illacarrillo, hubo que hacer un amoojonamiento de
las cafiadas del Guadalquivir y Gl:ladyaiimar‘“. t s .

Las noticias sobre cerramientos de cafiadas en Cérdoba son mds tardfas, pues
Broceden del pleito que el alcalde entrc%ador de la Mesta plante6 en 1493 a la villa de
elalcézar por le tenfan ocupadas no sélo las cafadas sino los ejidos y abrevaderos que habfa
en esta villa. Al final del proceso los vecinos y moradores fueron condenados a abrir dichos
espacios y a pagar 25.000 mrs.'. También se conocen unas sentencias que, en 1493 y 1494
esa misma autcridad otorgé contra los vecinos de Fuenteovejuna a causa de las plantaciones
que habfan hecho en otra via pecuaria que atravesaba por sus términos'®,

El hecho de que este tipo de infraccién se repitiera durante todos los siglos
Bajomedievales se debe a que estos espacios, cuyas buenas condiciones agricolas ya se
resefiado, estaban abandonados la mayor parte del afio, pues {inicamente se utilizaban en
primavera y otoiio. Los pequefios labradores cuyas ticrras lindaban con estas vias pecuarias,
caando los ganados habfan pasado hacia los invernaderos podian arar y sembrar ese terreno
porque sabfan que, con toda posibilidad, no serfan denunciados hasta que los rebaiios
retornasen a los agostaderos. Como el proceso de denuncia era lento les daba tiempo a
recoger una cosecha. Si ademds recurrian la sentencia podfan conseguir varias cosechas hasta
que se produjera la sentencia definitiva'®,

Las noticias sobre usurpaciones de abrevaderos son muchisimo més escasas en
contraste con aquellas que narran acciones contra la integridad de los pastos que,
precisamente, debido a la frecuencia con que se produjeron han ocasionado la redaccién de

un capitulo distinto.

81 ppid., 1345, marzo, 20. Alcald de Henares.

182 ppid 1383, febrero, 20

183 A G. Mesta, Ejecutorias del Adelantamiento de Cazorla, E. 2.

84 Ibid, Ejecutorias de Esparragosa, E. 181,
'8 fpid, F. 2°.

. 5
188 | OpEZ-SALAZAR PEREZ, J., Mesta, pastos y conflictos, pag. 42.
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Capitulo VII

MODNALIDADES DE UTILIZACION DE LOS PASTOS

Los pastos de utilizacién colecii
- coleciiva no fueron expiotados por 1

. : . os ganados de un
Iorcalxc(liad, §m3 que casi siempre debieron compartirlos con los ganados %::idos de fue?asﬁ
procedencia de los rebafios que no eran de los vecinos indica %as diversas modalidades que
se presentaron en ¢l aprovechamiento de esos recursos. s

Cuando se trataba de ganados procedentes de villas incluid mismo términ:
lo hacfan en razén de la existencia depuna comunidad de villa y t?zr:: Cl.!;ando gettntnbg
de localidades auténomas o pertenencientes a distinta jurisdiccién - sriiorfo y realengo - lo
hacian apoyados en la existencia de acuerdos para esa utilizacibn comunal, llamadas
hermandades. En el Reino de Cérdoba, aunque en época tardia, se dieron unas avenencias
ﬁara el uso mancomunado de los términos, llamadas vecindades, las cuales, generalmente, se

evaron a cabo entre villas de realengo y de sefiorio. Estas presentaban la peculiaridad de
que la utilizacién comtn de las hierbas se limitaba a la jornada diurna.

Por Gltimo, habfa zonas que eran recorridas por ganados de distintos estados, este es
el caslgl de la Banda Fronteriza, que era pastada en comtn por los ganados de cristianos y
musulmanes.

1. COMUNIDADES DE VILLA Y TIERRA.

Las [iyoblaciones que se constituyeron como cabezas de un concejo tenfan bajo su
jurisdiccién las aldeas y villas que se hallaban esparcidas por su territorio. Entre una y otra
se establ~ ‘2 un entramado de relaciones que abarcaban los diferentes aspectos de la vida de
aquellas agrupaciones humanas, a ese fen6meno de interrelacion se le ha llamado comunidad

de villa y tierra.

1.1. La comunidad de villa y tierra en los usos pastoriles.

Uno de los aspectos de la vida que comprendfa este tipo de comunidades era el
econémico y en la época un sector muy importante de esa actividad estaba compuesto por

la ganaderfa. Por cso entre las muchas cosas que aparecfan reglamentadas, unas veces por
documentos, y otras por el derecho consuetudinario que se puede conocer a través de escritos

posteriores, estaba la del uso de los pastos.

Después de los distintos casos que hemos podido analizar se liega a la conclusion de

ue la con]:unidad de villa y tierra cr? el tema de la utilizacion de los pastos su nfa que
gentro del alfoz los ganados de la ciudad podian pastar en ¢l territorio de sus aldeas y, a
la inversa, los rebaios de una aldea podian entrar en los de las demés. E’?da En% palabra,
todos los ndcleos poblacionales del alfoz de un concejo formaban una comunt e pastos,

ya que los ganados de los vecinos y moradores de cualquiera de ellos podian comer los



pastos de uso colectivo de cualquier lugar del término,

. Pero no todas las aldeas o villas incluidas en una de estas comun;
la misma situacién, porque en el proceso de formacién de estas avcnc:lc?ﬁd:g% rezcl;ati;l;:x‘:
a integrarse en las mismas circunstancias, ya que habfa aldeas a las oue el rey les habfa
conce 1@0 Sus propios términos; habia villas que, incluso, habfan tcnido aldeas bajo su
jurisdiccién antes de ser ellas mismas incluidas (Lajo la potestad de una ciudad; y las habfa
que habfan sido entregadas absolutamente inermes a un concejo, el cual se comportaba con

elia§ como un auténtico seiior concediéndole sus términos, de los cuales précticamente no
podian disponer.

También hubo poblaciones que a lo largo de la Edad Media, salieron de la jurisdiccién
realenga para pasar a integrarse en un seforfo, pero en cuanto a los usos pastoriles ambas
partes, no siempre aceptaron de buen grado la separacién. Unas veces era la aldea la que
Fedf_a su_participacién en el uso de los pastos comunes del término del concejo, y otras era
a ciudad la que exigia que el territorio de la aldea o villa incluida en la jurisdicci6n sefiorial
volviera a estar abierto para el uso de sus ganados.

No se ha podido seguir la evolucién de estas comunidades, ya que acerca de ellas
existen algunas noticias de su constitucién, generalmente incluidas en las cartas con las que
los reyes donaban las aldeas a las ciudades, éstas son, en su mayorfa, del siglo XIII, pero
luego se produjo un corte de informacién bastante generalizado, hasta que volvieron a
aparecer datos en los pleitos entablados a finales del sigﬁ) XV y comienzos del siglo XVI por
el disfrute de los pastos, ya fuera en régimen colectivo, ya en regimen individual y separado
de la ciudad.

1.2. El funcionamiento de las comunidades.

En realidad una comunidad de villa y tierra yue funcionase plenamente tenfa que
desarrollarse en un territorio realengo, porque ésta abarcaba una serie de aspectos
jurisdiccionales que ejercia la ciudad y que en una tierra de sefiorfo los detentaba el seior.
Por eso, para hablar en sentido estricto de este tipo de asociacién hay que hacerlo de

localidades enclavadas en ticrras del rey.

. La constitucién de las comunidades.

i indici ituci i i tierra, en su vertiente
Los primeros indicios de constitucién de comunidades de villa y ; .
econfmica, ltjnanifcastad.a en la utilizacién comiin de los términos, se encuentran en las primeras
cartas de donacion otorgadas por Fernando III y Alfonso X.

La noticia mas antigua est4 en la carta por la g:c el Rey Santo concedi6 sus términos

j la ciudad que permitiesc a Vilches,
acza. en 1231, en la cual ordenaba al concejo i (
%‘oll?':si, Baiios y Ferrat, que pudiesen cazar, pcsl;:all;, ccci)rtzcllr lli?:iatl a¥‘ a%a:c:l;:r e::l:b%ingggtseﬁgxaz

inos en el enorme territorio que acababa de delmiar. 0 or
fﬁgﬁﬁiaﬁgﬁg las condiciones de una comunidad de este tipo, la culuc_icslld gggﬁoudnlﬂzare - grt::
pastos de las entidades poblacionales menores, puesto caue esctlsalbzu:j mclul as
término, y éstas podian utilizar los de Baeza, porque lo crdenaba el rey.

i dolid, el 14 de
¢ i den cronolégico es una carta fechada en Valla
fcb-‘erobfieqlllg_’%l; Selr%u fa e:uzﬁr F?:rn(:ndo IIgll concedi6 a sesenta pobladores de la aldea de

i i ' r afio y vez y una Torre
ara de Guadalimai, sesenta yugadas de bueyes a T
jcl)lirtfac’:uins:g l;ll(t))li;?)s. A continuacion ésta le fué entregada a Ubeda con la condicién de

' ¢ D. Baeza, Doc. n? i.



tenerlo todo en comitn con ella, salvo lo que se ha reseiiado:

"Et prenominatus locus de Olvera si

'El L de ( aldea de Ubeda et ad fo

illi de Ubeda faciant el sicut uni de aldeis suis in pacere ém g‘b:ga‘alfs"
causis, et ipsa Ohjera uiuat cum Ubeda, sicut sua aldea et nihil habeat

NeC in pasto nec in monte nec in riui, exceptis istis que nominantur in carta ista™

La esencia de la comunidad parece estar, segin este t i
| ; ] ; exto, e "nihi
habeat apartatum nec in pasto nec in monte nec in griui". Esta condic?énq‘;g :;ne‘:!lge:ast?g
en la carta de donacién echa por Fernando III, en 1243, al concejo de Cordoba de los
castillos de Almodévar, Ovejo, Chillén, Santa Eufemia y Mochuelos, junto con el castilio

villa de Gahete vy la villa de Pedroch 1 i it
b s g o roche en la cual, después de la enumeracién de los bienes

"Et cum omnibus terminis, secundum quod eos sarracenonim tempore habuerunt™.

En 1245, el mismo monarca al otorgar al concejo cordobés ios castillos y villas de
Montoro, Alcocer, Castro, Palma, Rute, la Villa de Teba y el Castillo de Constantgna incluve
la siguiente frase: .

".. cum omnibus terminis suis. Qui termini intelligendi sunt secundum eos tempore
sarracenorum habuerunt™,

Esta donaci6n de términos de las entidades poblacionales menores suponfa la
utilizacién de sus pastos por parte del concejo que ejercia la juirisdiccién pero no a la
inversa, lo cual solamente aparcce especificado en el documento referido a los términos de
Baeza.

El texto en el que ya se expresan las caracteristicas basicas de las comunidades de
villa y tierra de que las aldeas y el concejo cabeza de la asociacién puedan utilizar los
términos en comdn, es la que estableci6 el arzobispo de Toledo Don Rodrigo Jiménez de
Rada, en 1245, en torno a la villa de Quesada. carta, dirigida a los alcaides de los
castillos y los concejos de Toya, Ausin, Cazorla, Iruela y Nubla, especifica que todos ellos
"son allent de Guadalquivir en termino de Quesada’ y se le reconocfa a esta villa la
jurisdiccién sobre todas las otras localidades que se citan, pues se les ordena que le sigan
en cualquier empresa a tierras de moros y que acataran sus 6rdencs, con estas palabras:

".. que seais tenudos de ir con ellos & de los seguir o ellos touieren por bien, assi
como fariades por nos si hy fuessemos".

Al final de la carta se hacfa la recomendacién objeto de nuestro interés:

"E mandamos vos que fueras sacadas las defesas de cauallos o de bueyes pora

2 A M. Ubeda, Caja 4, n° 1.

' T ; juli . Toledo.
3 GONZALEZ, I, Reinado y Diploma -~ de Fernando III, Tomo III, Doc. 713: 1243, julio, 24

4 Ipid. Doc. 713: 1243, julio, 24. Toledo.
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pastura que sacara conocidamientre I ' otros
{ cada concejo sobre si, que to
términos, pasturas & m-ntes & rios, que lo hayades todo porq comu?l('{'{ o

- El funcionamiento del sistema.

Estas aldeas y villas podfan tener sus términos propi i
cna]el caso de todos los que fueron donados al couccjg %glr?éb%gn;:?gmﬁzgl [{fy’ cmlno
cuales se les reconocfa la existencioa de un territorio, equiparable al que tenfan eny cauos
musulmana, otras gomo en el caso de Vilches, en razon de que ya le habfn sido concedi
por Alfonso VIII®, otras veces, era el concejo, cabeza de la comunidad, el que se los

. 3 e -
gcglg:‘:gg:)a, como hizo Baeza con Baiios, a la que, en 1246, le concedi6 su término y una

"

- Nos el congeio de Baega damc. e otorgamos de nuestra buenas velictade: ¢
vos [el congeio de Bannos| por termino e confirmado lo [que] aportaron e lo
[que] amojonaron los nuestros omnes buenos, juez e alcalldes que embiamos
conombradamientre asi como tiene de Guadalquivil a Bannos ¢ da consigo a la
Torre que yaze Carrera de Bilchez que tiene poblada Domingo Ivannez, e da
consigo fasta en Tolosa e aun del otro cabo tiene de las Canalejas e da consigo
en Ferrumbral e diemos la Defessa de Conejo, toda la Nava Morque con la Nava
Morquiella e con todos sus derechos".

Esta concesién fué posteriormente confirmada por Sancho IV y Fernando IV,

. Serfa preciso conocer que poder otorga a las aldeas sobre la tierra el r la
titularidad de la misma. En la interpretacion de estas concesiones las posiciénes de la ciudad
de sus aldeas no son homogéneas, ni siquiera aproximadas, por eso a lo largo del sggg

Vv a?arcccn una serie de pleitos entre los concejos que pretendfan ejercer el control
todos los términos de su alfoz y las aldeas que intentaban acotar su territorio para su

exclusiva utilidad.

Las ciudades mantenfan que los términos parciales sefialados a sus poblaciones eran
circunscripciones artificiales que se hacian a efectos fiscales de la Iglesia y el rey, esta
posicion la defendi6 Baeza cn el pleito que mantuvo en ctapa posterior, en 1493, con su

aldea de Bailén®.

La postura de las a'deas estd iepresentada por L. actitud de Bafios que, decidida a
utilizar sus recursos ganaderos en provecho propio, entabl6 con este motivo un pleito con
Baeza en 1345°. Aungue este proceso abarca diversos aspectos de la jurisdiccibn que la
ciudad ejercia sobre sus aldeas, de €l interesan, especialmente, los referidos a la explotacién

5 0 D. Quesada, Doc. n® 7: 1245, diciembre, 14. Embid.

disfrute de sus términos - 1288, agosto, 9. Vitoria.

& E 4 A% ncedia a Vilches el
bk B shopasng o 236, en el que se hace alusién a que sc los habia

. se incluye un privilegio d¢ Fernando 111 fechado en Toledo en 1
conc::didg Ail‘or?so VIII, A. R Ch. Granada, S. 507, L. 1912, P. 1.

" ¢ D. Baeza, Doc. n® 7L

® Ipid, Doc. n® 122, pag. 446.

estd inserto ¢n Otro que se entablé en ., A. R. Ch. Granada,

¥ Este pleito del siglo XIV se ~onoce porc
C. 512, L 2455 P. 1
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de los términos.

El enfrentamiento surgié porque Baeza se permiti6 h una deh
Cuellos, en territorio de Bagz)s.pﬁl{1 4 accr una dehesa, llamada de los

O suponfa una interpretacién totalmente abusiva de sus
derechos, ya que en el documento de Fernando III, por el cual le concedfa los términos a
Baeza, se decia que en todo ese extenso territorio se permitiera cazar, pastar, etc. a los
vecinos de Bafios, entre otros. Pero si se le acotaba una dehesa ya se le estaba quitando, en
Eart’c, ese derecho. La situacion era més violenta puesto que dentro de los limites que le
abfan sido asignados a la aldea por el propio concejo de la ciudad, se acotaba una dehesa

que resultaba ser una descarada v<v-vacién. Con todo lo cual Baeza adoptaba el
comportamiento de un auténtico sefio "al.

En las quejas que prescntaron los vecinos de Baiios, éstos exponian que Baeza habfa
hecho la dehesa de los Cuellos en su territorio, la cual incluso habfa sido "dehesada por el
rey", cuando (enian muchos otros iugares donde hacerlo sin causar perjuicio. Ademés de
exponer su reclamacién, presentaban dos peticiones: que les permiticran ejercer la custodia
de sus encinares juntamente (on Bacza y que las dehesa -ue le habian sido otorgadas que
se les respetasen.

E! concej8 acept6 las reivindicacioues de su aldea, pero referente a la dehesa de los
Cuellos les hizo una contraoferts.

"... que los de Barios garen del rey que nos de la Navas de Brama por Dehesa
y que plaze a mi en nombre del dicho concejo de Baega que finquen por termino
de Baega y de Varos"".

El juez 4rbitro, accptado por ambos litigantes, don Pedro Lopez de Baega,
comendador de Bedmar y de Canena, fal"6 en lo refernte a la utilizacién de los pastos de
la siguiente forma:

ilizaci j i o en ambos la
Que se llevara a cabo una utilizacién conjunta de los términos, y com
riqueza més importante era el encinar se orden6 que la utilizasen conjuntamente, pcao que
los dos concejos se comprometicran a mantener ia misma reglamentacion. Pa_rsa cuula.ril e l?rui
estas disposiciones se cumplieran se acordé que la vigilancia fuera c:,ompafn po:'l o:n es
de Baeza y de Bafios, aunque las prendas que hiciesen cualesquiera de los guardas tenian
que ser llévadas a juicio a Baeza'

ind: i j aldea, pues
al tema de las dehesas la ciudad sali6 mejor parada que su X

aunnueEtﬁ JCJI:; tt;)rdem.’) que se les respetasen a Baios todas las dehesas ]c(;juc telllfa sen:ldzcaa:;
referente 2 la de los Cuellos, que Bacza habia hecho en término de su aldea, el come

dispuso lo siguiente:

i i dor e los omes buenos de
! ho concejo de Baega que de un procura
I;:ﬁ&?)l;eic]udécdgn otr%]aue vayan pedir merged @ nuestro sefior el rey, & ed *’ﬁsz
Baega por dehesa las (. vas de la Brama y si ge la dieren que finque e

de los Quellos por termino para Baega y para . Aos".

juridicamculc del término de

Como compensaciéon a que el espacio de la dehesa salia s gaheelss Ios de Bacca

Baiios, para quedar como espacio compartido, s le otorgd que
il 1

% Ibid.

"' Ibid.
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e 2107 c o1 p
n los enzinales de Baega ¢ non en termino de Bafo: "2

El tema de que los términos de j i
A B O e d;s‘l}l: ;ggﬁacjo de una ciudad son t dos los incluidos en

; : 1 ciones i
de unos términos parciales, surgi6 con gra se les. considerase como detcntadoras

} n fuerza en el siglo X isam
usurpaciones que villas y aldeas sufri siglo XV, precisamente ante las
% 1C| o n

limitrofes. 5 ron por parte de los sehores con los que tenfan zonas

Quizds el caso de que hay mas notici
. _hay n ticias sea el de los pleito i
concejo de Cordoba y el sefior de Santa Eufemia, porque gn lla: 322;?;?;?1255 ;l::;elzf:

En 1293 Sancho IV hizo donacién del castillo de Santa Fufemia a Hernando Diaz

Carrillo, a!. \de de Cérdoba, y ¢ i i ivilegi
dehesa de Cafiada Llna por Ya snigﬁ?:m[::u T:zaért}:xha ' AR g | e

"... porque el ha gastado mucho de lo suyo en laprar bla: ]
Santofimia que nos le dimos en el Pedroche, termino de th‘)Drgol?ﬁ...%.l B e

No sabemos con que legitimidad, pero lo cierto e , 2
deshacer ‘das las dehesas hochas en Santgﬁmia: es que en 1300 Cérdoba ordend

"... salvo las nuestras [de Cordova) y 'as de los bueyss, segund que el da;
: ) 25 rey man

e otrosi, acordamos e tenemos por vien de dar a Femando Diaz el derecho de la

dehesa que el tiene tanto quanto entendieredes que cunplira retener este castillo.."™.

Después Cordoba consigui6 que los reyes fallasen a su favor, y entonces la sitcién
de los pastos de Santa Eufemia fué la siguicnte: existfan como dchesas de sedorin .
Cafiada Llana, ademés de la destinada a los bueyes de arada, aparte habfa otri: gue
posiblemente pertenecieron a los propios de Cérdoba y ¢ resto eran pasto comin de la

ciedad v su tierra.

Esta es una de las razones por las que los ganados de este seiiorio eran de los pocos
rebaios andaluces que se desplazaban en el sistema general de la trashumancia. También lo
es de que los sefores de “anta Eufemia a%arecieran constantemente atentando contra los
pastos de las proximidades, como cuando habfan invadido y usurpado términos baldios de la
villa de Pedroche, la cual se hallaba bajo la jurisdiccion curdobesa, lo que obligb a que el
concejo de esta ciudad presentase sus quejas ante Juan e,

De la documentacion cordobesa del siglo XV se desprende no sélo que la jurisdiccién
de la ciudad abarcaba todos [os términos de sus villas y castillos, sino que todos ellos eran
susceptibles de ser utilizados por todos los entes poblacionales que se integraban en al alfoz,

2 Ibid.

13 A M. Cérdoba, Seccién 64, Serie 1%, Doc. 47.

' Ibid.

5 iciera una pesquisé e le resti sen @ iudad la posesion
12 : esas ") H - se hiciera una pesquisa y que S¢ Je restituyesen a la ciudad

Ante esas "uejas el rey ordeno que se pe ue : ; i ;

de los lérmjn:)s usi !‘os. mﬁ orden estd incluida en una carta de Enrique TV fechada en Valladolid el 20 de
marzo de 1454, A. M srdoba, Seccion 6%, Serie 18, Doc. n? 47.

349




ast se melﬁcslu en unas apelaciones hechas ¢
en 1497, a causa de unos términos

n el pleito mantenido entre Espejo y Castro,
dice: . ,

comunes usurpados por el sefor de Espejo, en que se

- porque de suyo se estava que por ser suelo de Cordova todos los sus terminos

€ pa&“}.‘ COMmo Gy ofras thl.\ € vezino! A q i€ PEH?I(HIE leron en u}edl ]
108 d( “ﬂ !

La actuacién de las aldeas tendfa a d i0s i i
: S s efender sus propios intereses, sin repar
L on de -fend ar en
su actitud no pocas veces resultaba contradictoria, como la de la villa de la Eambfa (;Il?:
;irp 1503, considerdnd * ducia de sus términos habifa alquilado los pastos de la dehesa del

iguerén sin contar con las autoridades de Cordoba, por lo cual éstas ordenaron que se

restituyese al pasto comin. En las Actas Municipales del 27 d
it omiin. E ¢ ener
noticia de la forma siguiente: £ i

"En lo de la petigion de algunos vecinos de la Rambla sobre el arrendar de la
dehesa del Higi:eron, mandaron que non se arriende y se guarde la ordenanza, que

sea para los ganados aquella y las otras no se arrienden, que sea para pasto
comun""’.

~ Pero cuando esa dehesa y el pozo que contenia fueron ocupados por la ciudad de
Ecija, entonces se acogieron al hecho de gue sus términos estaban incluidos dentro de ia
tierra de Cordoba, y por eso fué el concejo de ésta el que tuvo que entablar el pleito para
recuperar el uso de este espacio que, aunque se hallaba dentro del alfoz cordobés, eran las
villas de La Rambla y Santaella las que obtenian una mayor utilidad, como se dice
expresamente en el texto de la demanda:

".. solamente fue de los vezinos de la gibdad de Cordova e de los vezinos de su
tierra, en espegial de sus villas de La Rambla e Santaella, e nunca los vezinos de
la ¢ibdad de Egija tubieron facultad de poder bever ni abrevar sus ganados en el
dicho pozo, sino fuese en algunas tenporadas que asintavan vezindad la una
¢ibdad con la otra, ¢ no en otra manera alguna..."".

La misma actitud se refleja a través del pleito mantenido por Santaella contra la
marquesa de Aguilar, en 1547 a causa de la ocupacién por sus vasallos de una zona llamada
Mata de Salomon, acerca de la cual uno de los testigos decia lo siguiente:

ue ha bisto que los vesinosde Cordova e su tierra, espegialme: e de la dicha
villa de Santaella, se an aprovechado del dicho pedago de tierra realengo de la
Mata Salomon como de termin» de tierra realengo comun e baldio, comiendo las
yervas e bebiendo las aguas con sus ganados e ﬁz:fmdrl)' geﬁa e gozando e usando
de todos lus otros aprovechamientos de la dicha tierra"".

S

18 A R Ch Granada, S. 3¢ L. 1.463, P. 2.
17 A M. Cérdoba, Libro de Actas Capitulares de 1503, fol. 12 v
18 A R. Ch. Granada, S. 3%, L. 256, P. 6.

19 A R Ch. G. nada, C. 508, L. 2.084, P. 3.
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Esa actitud de las alde > cobijarse baj jurisdicci i
de un sefior poderoso que llg:b(zl:aL(')‘gggrsuLsubr?z?cilgnjunSdlfaén A e & Mes
i it e e C ! €s €s la que mantuvieron las aldeas de

10 ¢ Bacza, y lo que movi6 a ésta a m i
1 1 antener un pleito, en 1553
el senor del Viso, porque éste le habf. i i Seere Mis s
1 Vis e a usurpado los términos de Sierra Morena. Lo i
' iers . Los testigos
z!rc‘j‘:ago?lsc‘;l;gtﬁc g; Oqt_u. at,udipsi eran pastos é:on]mnes de Baeza y su ticrra, es decir, deugus
S, C lempo imemorial, exponente de los cuales es el testimoni -
que se expresaba asi: 5. i e

"

+ €810 es cosa muy notoria e como en sus terminos a visto que los an poseido
e gozado los vezinos de la dicha ¢iudad e su tierra pagiendo por todos elios las
yerbas e bebiendo las aguas cen sus mayores ganados e menares, e cortando leda
e madera, e sacando corcho e haziendo carbon e cagando e haziendo e gozando
de otros aprovechamientos publicos por todos los dichos terminos"®

- El caso peculiar de las villas.

Dentro del funcionamiento de las comunidades de villa y tier:u es distinta la forma
como se relacionaban las ciudades con las villas de su alfoz, porque éstas posefan més fuerza
a la hora de hacer valer sus derechos y dentro de la variedad de situaciones hay que
distinguir el Reino de Cérdoba del Reino de Jaén.

En el Reino de Cérdoba solamente existia una ciudad, ésta s¢ hallaba dotada de un
amplisimo término. Ademds, en el mismo momento de las donaciones de su territorio se le
entregaron entidades poblacionales que ya eran villas y a las cuales se les reconocfan los
mismos términos que tenian en tiempo de los moros, y también se le otorgaban castillos cuya
agrupacion de vecinos no tenia nada mis que la categorfa de aldea.

Pensamos que estas villas debieron gozar de bastante autonomfa en la utilizacién de
sus tierras, por eso ya s¢ ha visto el caso de La Rambla que alquilé por su cuenta y riesgo
los pastos del Higuer6n e igualmente las veces en gpe_Cérdoba tuvo que actuar en defensa
de territorios que, sin duda, estaban bajo su jurisdiccién, pero que en los documentos se
citan como pertenccientes a su villa. Este es el caso de la ocupacion de baldios en Pedroche,

ue en tiempos de Juan I hizo el sefior de Santa Eufemia. Y cuando en 1463, Don Gutierre
e Sotomayor invadi6 los términos de Belmez, lo que obligé a Coérdoba a plantear un pleito
defendiendo los intereses de su villa, en cuyo interrogatorio se dice:

“Iten, si saben etc. que los dichos montes y tierras de los Tarragosos fueron
baldios, tierras publicas realengas y congegiles de la dicha villa de Beirines y como
tales tierras baldias, reales, publicas e congegiles gozaron e se aprovecharon la
dicha villa de 'c!mez e vezinos della, hasta que don Gutierre de Sotomayor las
entro, tomo y ocupo por fuer¢a y contra la voluntad de la ¢ibdad de Cordova,

villa e vezinos de Belmez, sin poderlos resistir, con el gran poder y mando que

tenia, y que esto es publica boz y fama e comun opinion, y ansi lo an'ocdg gezu'
de los testigus, publica e comodamente a sus mayores ¢ mas angianos y dello a
sido v es publica boz y jama e comun Opinion... -

20 A M. Bacza, Términos de 1554.

2! A R Ch. Granada, S. 38, L. 791, P.1.




Esa situaciéon de autonomia dentro de un sistem
de los pastos fué lo que hizo que la villa de Fuen
Jurisdice16n de Cordoba, cuando en el reinado de E
cste monarca a Don Pedro Gir6n maestre de Calat

a giobal de¢ aprovechamiento comgn
teovejuna se resitiera a salir de la

nrique IV fué donada co i
ravg'“’"‘. mo seiorio por

.. .. El caso es distinto en el Reino de Jaén, pues alli la fni i i

jurisdiccion de una ciudad que tenfa término pr(;ple en cl nl:;m?;rifg dvtl:n ziasgg;etﬁtaac:a
'(')ucsada. Esta, incluso, actu6 en el siglo XIII como cabeza de una comunidad de villa v
tierra. Cuando Alfonso XI la entregb a Ubeda, lo hizo, entre otras cosas para paliar c{
problema de la poca extensién del término de la ciudad de la Loma Yy ya se han visto en el

capftulo correspondiente las razones por las que la villa acepté iurisdicei
ubetense y las compensaciones que recgbié' q pté pasar a la jurisdiccion

El problama por la utilizacién de los pastos surgi6 cuando, después de producirs
conquista del Reino Nazari, el gasillo del Guadiana Menor dcjé’dc s%r un lugar pclig:osl:
y los vecinos de Quesada consideraron que era un lugar apto para la agricultura, mientras
que la oligarquia municipal ubetense quiso continuar utilizdndolo exclusivamente como
pastizales, lo que obligb a entablar un pleito, en 1495. Las quejas de los vecinos de Quesada
=xponian con claridad cual era la situacién:

"E ansimismo despues que nos, por la gargia de Dios ganamos el Reyno de
Granada, diz que munchos vezinos de la dicha villa, que dantes con la gucrra
que con ios moros teaian, no podian labrar ni criar, agora han procurado de
Dplantar huertas e arboledas en la ribera del ric Guadiana, e han sacado e fecho
presas e agequias en el dicho rio para regar las heredades que ansi han fecho, en
%e diz que han gastado muncha parte de sus faciendas, e que la ¢ibdad de

eda e regidores cella se han puesto, diz que en se lo estorvar, diciendo que
auien la ribera del dicho rio para defensas a sus ganados.

Los Reyes Catélicos comunicaron al concejo de Ubeda que la villa de Quesada tenia
poca tierra disponible y que, por lo tarto, "querrian faser algund repartymiento entre los
vezinos della™ a lo cual accedicron los monarcas. Entonces la oposicion se plante6 sobre el
pago del terrazgo que habfa que hacer a la ciudad de cuya jurisdiccion se dependfa y que
en esw. <aso concreto era una fanega de cada nueve de sembradura.

Esta situacién de enfrentamiento desembocé, en el siglo XVI, en la -pcticién de
libertad de la villa ante los monarcas, cosa que ésta alcanzo en el reinado de Felipe II, como

ya se ha dicho.

- La descomposici¢n del sistema de comunidad de villa y tierra.

i ici ste s lotacién colectiva del
El primes agente de descomposicion de este sistema de exop '
territorio cI; el auge que el seforio andaluz tomd a partir del siglo XIV y durante el siglo

XV?®, ya que de esa forma quedaron desgajadas de una determinada jurisdyiccién tierras que

N i i 4 i la Sierra cordobesa durante los
> sRA MURNGZ, E., "Usurpacién de tierrac y abusos seforiales en .
siglos XIV(;:\ Q%ETR{{\CIBS d;I I C"ong;tso de Historia de Andalucia, Cérdoba, 1978, pags. 33.113; CABRERA, E. Y

OTROS, La sublevacién de Fuenteovejuna, pégs. 113-123.
3 ¢ D Quesada, NDoc. n? 66.
24 Ibid, pdg CXIL
2% (OLLANTES DE TERAN SANCHEZ, A., "Los sciiotios andaluces’.
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hdl)ldn dL Sdr lL'“.d i\) un hlS[LIH Ci 0mic I € Cd(k) en otras (lue le es‘aha]l
o { a ccon
pl (PXHH?!S, ldS l.,l.lldL\ no corrier on id misma SHﬂrlC

e l(:flgﬁgé)r :jtt:):lll:nto dcld(:jpompo:sicigm es la actitud de los concejos o de las oligarquias
S an, que tendieron, cada vez més, a realizar : i

] gober s | vez ; acotamientos en los

comunes, unas veces en provecho de los vecinos del concejo que era cabeza del alfoz ypgi:g:

para engrosar ¢l caudal bicnes de propios i A ; ;
cultivables. ‘ ¢ propios alquildndolas como pastizales o como “tierras

: l;ozl Gltimo estd la necesidad de tierras de cultivo de las poblaciones de una
_Lonlu{m ad. Estas buscaban roturar en los pastos de uso comin para ello pleitearon e
incluso compraron el derecho a hacer de los baldios tierras cultivaglcs.

Esta situacion de deterioro se observa er el plei i
B e s pleito que en 1540 los vecinos de
Villargordo, aldea de Jaén, plantearon contra esta ciudad. En primer lugar exponian la
existencia real de una comunidad de pastos, pues uno de los testigos se expresaba asf:

"Dixo que como dicho tiene, el dicho lugar de Villargordo y las otras nldeas de
su termino y juridigion gozan de los terminos de la dicha ¢ibdad e ve - : della,
€ que ay otras muchas tierras baldias realengas e congegiles en el termuic v la
dicha ¢ibdad, de que pueden gczar los vezinos del dicho lugar de Villargordo,
como los otros vezinos desta dicra g¢ibdad e de sus aldeas e jurisdigiones, y que
aunque ay mucho pasto, sienpre querrian mas, porque todo es menester para los
dichos ganados".

Partiendo de esa situacién manifestaban sus quejas porque las autoridades ciudadanas
habfan dado en renta unos baldios préximos a dicha aldea durante unos meses, para que los

Eanados los comiesen desde primeros de noviembre hasta finales de febrero, por los que
abfan cobrado 210.000 mrs. anuales. Manteniéndolos el resto del afio de uso comtn y "lo
entraron a comer otros ganados de los vezinos desta gibdad de Jaen y su tierra como cosa
comun y de comun aprovechamicnto"a’. Pero a pesar de la concesion estos pastos se les
hurtaban durante un tiempo, ello fué lo que movi6 a estos vecinos a plantear el pleito.

La situacién inversa también se puede comprobar en ¢l término de Jaén, en un
momento préximo, ya que en 1540 la Mesta Local reivindicaba ante las autoridades
municipales los terrenos usurpados por las nuevas poblaciones, las cuales se habfan creado
a raiz de la conquista de Granada, como Campillo de Arenas, los Villares, etc. A éstas se
les marcé un término con sus tierras de cultivo y sus espacios acotados para sus ganados,
ero ellas se habfan apoderado de més territorio en detrimento de los pastos comunales de
a cindad de Jaén ocupando los que se llaman El Alberquilla, Los Prados de Illan,
Valdearaz6n, los Almagarales, "El Soto que esta devajo de la Puerta de Arenas hasta la
Fuerta de los de Ecija" y el Campo de los Almogavares.

Como resultado de las reivindicaciones se devolvié a Jaén en la fecha antedicha el
Campo de los Almogdvares, terreno que media de ancho entre dos y una legua, par:l ‘qtue
quedase como pasto comfin de Jaén”. Sin embargo, las necesidades de tierras cere istas
volvieron a ocasionar tensiones, por €so la ciudad, en 1563, tuvo que mantener un nuevo

pleito para defender estc espacio ganadero de utilizacion comfin.

oder més fuerte fronte

: intervencion de un
No siempre se producia la ruptura por lai p s o dides

a otro méas débil, como la intervencion usurpadora de un sefior frente a

2 A R Ch Granada, S 3, L. 1444, P. 10.

2 Ibid, S. 3 L. 1232, P. L




realene a 1 1 . a rida :

s?:(l)mbxﬁ: Ualdvél::lé:lstim dLl'u‘n% l:(.j:uddd en los términos de un lugar de la jurisdiccién de otra

sl a}{ Con!ra”'l r(iim dl: aldeas o villas integradas en una misma comunidad las Qué

gl ¢ d‘e{cf 0 a utilizar los bienes de todas de manera colectiva, asi lo

s g~ _Le.'rla ¢ 1495 encontrada en el archivo municipal de Cérdoba, en la ue los
cinos de uJalancc-‘dcnuncmban que unos de Castro del Ric los habian expulsado é] unos

baldios que pertenecian al término de Cérdoba, en su narracién se expresaban asi: e

- €N ~OMmmo nosotros (rayamos una manada de ganado ovej 1
de la Canpiia de Cordova y su tierra e llegwnos%z vuestro ﬁﬁ‘:f?op;:eﬁ 'ﬁ:’i’f
Quadrado, termino desta dicha ¢ibdad, y en los baldios de el estavan aposentados
una cavana de ganado ovejuno de unos vesinos de la villa de Castro del Rio, los
quales, se dizen los de Navas y ellos, serior, dis que vieron venir nuestro gar;adu
y entrar en los mismo baldios, salieron a los pastores que ivan con el dicho
ganado y los corrieron a pedradas a ellos y al dicho ganado y los aventaron del

baldio del termino de aquel dicho cortijo, amanazandolos que si alli bolvian que
los avian de matar..."®.

: A lo largo del juicio los testigos reconocian que no solamente el cortijo del Cuadrado,

sino el de las Gamonosas, el del Alcaparra y la Finojcsa, eran todos baldios de la ciudad
de Cérdoba, y que por lo tanto podia ser pastado por los vecinos de Bujalance, a pesar
que los de Castro lo tomaran por propio.

1.3. La comunidad de villa y tierra con las poblaciones que pasaron a tierra de seriorio.

La comunidad de pastos no sélo afectaba a las aldeas que estaban sometidas a la
jurisdiccién ciudadana, siro que inclufa, asimismo, a las que lo estuvieron alguna vez, aunque
después pasasen a la jurisdiccion sefiorial, manteniéndose el derecho de estas villas a pastar
en los términos de la ciudad, y de esta y sus aldcas a contar entre sus pastos comunes con
los que posefa la poblacion que habia sido segregada ¢ incluida en el nuevo sefiorfo, puesto
que habia pertenecido a los términos ciudadanos.

La doctrina por la que se regian estas relaciones se halla descrita en el pleito que <n
1537 matuvieron la villa del Méarmol, antes aldea de Baeza, llamada Canalejas, con dicha
ciudad, a cuya jurisdiccion habia pertenecido antes de pasar al sefiorio de la Iglesia de Jaén,

en cuyas preguntas s¢ expone lo siguiente:

"Si saben... que el congejo e vesinos de la dicha ¢ibdad de Baega an tenido e
tienen por sus propios terminos todo lo que se comprehende dentro de los dichos
limites hasia la dicha ¢ibdad de Baega, usando dellos como de propio termino
suyo propio, conviene a saber: . Ve i

Dc}z'ndg el cabildo de la dicha ¢ibdad, justi¢ia e regimiento ltger;gm.g pw:;rhmer
arroturas e desmontar en los dichos lerminos con ¢enso que sue en inponer.

E pagiendo las yervas ¢ bebiendo las aguas e hasiendo todos los otros
aprovechamientos, como en propio lermino Suyo:

Epdefendiendo a los vezinos del dicho lugar del Marmol y de otras partes que no
entrasen dentro de los dichos terminos a ros¢ar ¢ desmontar tierras e hazer otro

' iori e por razon de la
; aleuno, por razon del sefiorio, salvo en lo qu
B o o xicet e den los unos y los otros hazer en anbos

comunidad de pager y bever las aguas pue
terminos...".

28 A M. Cérdoba, Seccién 5%, Seric 69, Doc. n® 1.
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iy Eﬁi‘;u‘i"a‘::gg"la (-Il;Cdﬁ ,ﬁ“mglﬁﬂdﬂ cov la pregunta V donde se viene a definir el
: - quecaban las villas de <cnorio incluidas inos :
con la comunidad de pastos. £ uidas en los términos de Bacza, en relacion

Si saben, . que la dicha villa del Marmol esta dentio del amojonamiento
general de los terminos de la dicha ¢ibdad de Baega, y asi ay otros lugares di
sefiorio, los quales todos no tienen mas derecho en los terminos de Bage‘:;z de‘:r
pager las yervas e bever las aguas comunmente, los unos con los otros, y en
quanto a las juridigiones e sefiorio de los terminos e lierras estan divi:;os"é'.y

Como vemos, la comunidad comprendia ¢l inguna
X , la co :1 "pager y beber las aguas”, no a ni ol
cosa, ¢ inclufa la utilizacién tanto de los pastos realengos como de E:s sefioriales. i

_ Este pleito se remonta a 1374, cuando después de haber sido arrancado de los
términos de Baeza el lugar de Canalejas para ser entregado en sefiorio a la Iglesia Jiennense
el concejo baezano impidi6 a los vecinos de la aldea que entrasen a pacer en sus términos,
lo que motivd que, antc las quejas del obispo, Enrique II dirigiera a las autoridades
municipales baezanas la siguiente carta, fechada en Burgos, el 5 de febrero de 1374:

"Sepades que Don Nicolas, cbispo de Jahen, se nos envio querellar e dise que el
tiene dos logares en termino de esa gibdad, a los quales disen Canalejas e la
Torre del Obispo, que son de la Obispalia, e que vosotros, non queredes consentir
que los sus vasallos besinos e moradores de los dichos sus logares metan sus
puercos e sus ganados en el Ensinar e en los montes de esa ¢ibdad de Baega,
nin corten madera para su menester, segunt entran ¢ cortan en los dichos montes
e Ensinar los otros besinos e moradores de y, de esa ¢ibdad e de los otros logares
de su termino...

E nos veyendo que el dicho obispo e su eglesia resgiben agravio en los que dicho
es, por quanto los sus logares son en termino de y, de Baega e la entengion de
los reyes, nuestros antegesores, que dieron los dichos logares a los obispos de
Jahen ron fue que los besinos e moradores de los dichos logares fuesen de peor
condigion, por ser de la Eglesia, que los otros besinos e mcradores de Baega e
de sus termino, tovimoslo por bien, porque vos mandamos que non pongades
enbargo, nin defendades a los dickos sus vasallos que non usen de los dichos
montes e Ensinar, ca nos tenemos por bien e porque es derecho que pues los
dichos logares son su termino de Baega, que los besinos « moradores de ellos ¢
sus ganados usen e s¢ aprovechen de los dickos monte e Enzinar, segunt que
usan e se aprovechan todos los otros besinos e moradores de Beeca e de su

termino"®.

3 ag 2 > s an{: 0 1 ias
a tal punto consideraban estas aldeas que tenian ¢l mismo derecho que |
. b i 2z6n se planted un pleito

restantes incluidas en la comunidad de villa y tierra, que por €sa T :
entre la villa del Marmol y TJbeda, en 1517, exigiendo participar en los pastoslt:!e esta \:\lu_lga
ciudad. porque mantenfa una hermandad de pasturas con Bacza que se habia constitui l?
cuando la a(}dca de Canalgjas, que era como S€ llamaba antes ei Mérmol, estaba bajo la

jurisdiccién baezana. Por eso aule

la pregunta XIX un testigo respondi6 de esta mancra:

2 A R Ch. Granada, S. 3%, L. 1.233, P. 4

7 T lad lavets a
30 pgra carta fue confirmada por Juan I en 1379. A. C. Jaén, Gaveta 1.
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".. dixo... que sabe la dicha villa del Marmol sienpre ha visto que la dicha villa

¢ los vezinos e moradores della han estado e estan en posesion, usc e costunbre
de pager las yervas con sus ganados ¢ beber las aguas e cortar leia e madera e
cagar e rogar e pescar e hazer todos los otros aprovechamientos que han querido
¢ por bien han tenido, en todos los terminos comunes baldios de las gibdades de

Baega ¢ Ubeda, a comunidad; que este testigo ha visto que ha avido entre |

. . 3 : as‘
dichas gfbdac{es e villa del Marmol, guardando dehesas deggsadas e exidos; € que
este lestigo vido muchas vezes en el dicho tienpo como los vezinos de la dicha
villa del Marmol pagian las yervas e bevian las aguas en los terminos de las

dichas ¢ibdades a donde quenan e por bien tenian sin ningud enpedemiento, por
virtud de la dicha comunidad..."”". o i

; Esa misma posicién es la que se manifiesta en el pleito mantenido en 1493 entre la
ciudad de Baeza y su aldea de Bailén™, que habfa pasado a ser villa de sefiorfo en el siglo
XIV. La disputa se planteé porque la antigua aldea habfa hecho roturaciones en los pastos
de uso comin. Baeza se opuso porque, como Bailén ejercia el derecho de apacentar sus

anados en todos v cada uno de los términos parciales del alfoz baezano, los demés, incluida

a propia ciudad, tenfan el mismo derecho a hacerlo en el territorio de Bailén. Por tanto,
ésta, al rozar no podia hurtar esos pastos a la utilidad comin sin la autorizacion de la ciudad

ue ejercia de cabeza de esa comunidad de villa y tierra. El tema se resolvi6 con el arbitraje
3«3 Fernando el Cat6lico que, en 1505, acepté como legales las roturaciones que habfa hecho

Bailén aungus les obligh a pagar a Baeza 2.000 fanegas de trigo y la mitad de la dehesa
de Tovaria™.

En sentido opuesto es como s¢ plante6 el pleito entre Tovaruela y su sefior Don
Diego de Carvajal, frente a la ciudad de Baeza, énues_ aquellos privaban a los vecinos de esta
ciudad y de otras localidades de la comunidad de villa y tierra beaciense, de poder utilizar
los pastos de Tovaruela, que cran pastos comunes.

El modo de aprovechamiento que se nos describe en el pleito que se entabl6 en 1453
era asi:

Se ponian hachos en la campina dJel término de Tovaruela gicsldc San Jua}xl: hatsta San
i ' i ase uertos que
Miguel para impedir aue entrasen los ganados y guardar un majuelo y unos
haiﬂg}:l enp las proximidades de un arroyo que la cruzaba. Después de esta fecha los ganados
entraban respetando el siguiente orden:

' ita § i las v.icas de
" ¢ despues de Santa Maria de agosto hasta San Miguel hechaban
lo vezimfs de Tovaruela, que estaba poblada, en el dicho termino, demro_de ﬂ‘}f
hachos, y pasado San Miguel, todos los ganados entravan de Baega v su tierra™.

f ecle i rdos que se
El pleio se entabld porque, como declaraba un testigo, segn sus recuerdos

tréas, todos los términos de Tovaruela, _salvo lla lt?el;]esa Vlcé]? c;::ﬁ
( y ierra; pe de ocho o nueve anos a la techa se ¢
omin de Baeza y su lierra; pero que . ‘
Qa;“;:acchos gran parte d)é los iérmincs de Tovaruela permaneciendo cerrados gesde u?::cgulz[:
zogan Miguel, tiempo €sic en quc s6lo podian pastar en ellos con sus ganacos q 5

remontaban a sesenta afios a

A. R. Ch. Granada, S. 3 L. 1.233, P. 4.

A. M. Baeza, Pleito centra Bailén, 1293, noviembre, 1y 3. Linares.

C D. Baeza, Doc. n® 122.

A. M. Baeza, Limites de 1553




ll.mli:lh‘dI.] a renta asi como los rebafios de! alcaide de la dicha To ‘ruels. A partir de finaes
de septiembre quedaban de libre aprovechamiento,

Los demads testigos insistian en que los términ » di A : -
privilegiadas eran aslt% omtn o 6l qd la ci - df’ .d}chg villa, excepto aigunas zonas
g p comun no solc de la ciudad de Baeza, sino de las aldcas de su tierra

¢ incluso de las gue lo habian sido y en ese momento habfan pasado a villas de seforfo.
Asi lo afirma un testigo en su respuesta:

"A la II pregunta dixo que sabe que la dicha villa de Tovaruela e su termino cae
deniro del circuito e redondez del termino e juridigion de la dicha ¢ibdad de
Baega, puesto que tiene su termino e juridigion para si, € que es villa, e que desde
este lestigo se acuerda, que a cinguenta afios, poco mas o menos, sabe e @ visto
que el terminc de la dicka villa de Tovaruela es pasto comun con la dicha ¢ibdad
de Baega e su tierra, egebto la Dehesa Vieja y tos demas previllexado y reservado
al dicho Dor Diego de Carvajal e a la dicha villa, que esto no es pasto comun;
pero de todo el viro termino lo 25, y este testigo desde el dicho tienpo a visto
gozarlo y pagerlo con »us ganados por pasto comun a vezinos de Baega e lugares
de su juredigion e ansi lo a visto siendo pastor e guurdando ganados de Baega
y del dicho lugar de Linares por el dicho termino de Tovaruela, en lo quc es
paste comun, ansi es notoric e publica boz ¢ fama e lo a oido dezir se pasar
ansi, a honbres mas viejos e angianos que este testigo, que es todo pusto comun,
egebto la dicha Dehesa Vieja y el Exidillo de la dicha villa ;. el Majuelo, que esto
te a guardado e guardaro sienpre e o es pasto comun.."™.

Y otro testigo afirmaba que:

"Se acuerda y tiene notigia y sabe los terminos de la dicha villa de Tovaruela
trayendo poryeila e guardando por hellos ganados de la dicha ¢ibdad de Baega
e villa de Xavalquinto con quien tiene pasto comun la dicha villa de Tovaruela™.

El pleito continuaba atin en 1554, porque Don Diego de Carvajal y slu hijo mayor Don
Luis de Carvajal estaban haciendo una serie de acotamientds que no eran t;,lg es‘,/yq que en
¢l término de Tovaruela no habia ejidos ni espacios cerrados, excepto la Dehesa Vieja, como
exponia otro testigo, el cual se expresaba ast:

"a visto que fodo el término de la dicha villa de Tovaruela a sido ) es pasto!e
aprovechamienlo comun de los vecinos de ila ¢ibdad d&d;gaegapf‘!é:';.z3 nmi:rg'z,n e?grfz
i } xdo lo demas an podido e )

la Dehesa Vieja, que dizen, y en todo

pastailo con sus ganados mayores € Ir{nenozs e gevii; iz.zhigzlt)agh ees :a[% ‘: ngfﬂag

] SC e coxer vellotas fuera ae ¢ ]
B et & Bl ; los les dichos usos e aprovechamientos este
ta dicho, e varear a puercos; 'os quaies : ]

f:stigo a fécho ¢ visto faser a ios vecinos de Baega e Linares e su tierra, e a los

veginos de Tovaruela viendoselo e consintiendoselo...™".

% mid
% Ibid.

3 A R Ch. Granada, S. 3, L. 787, P. 2




Uricamente hani; :

i . ania un tielapo e . .

las vifas de los dai 1 10po e que ¢! acotamiento estab: iti

de esa uﬁ los dafos de los animales, que era desde Sun Jjuan ‘;a gcrmgi\go Sere proseaer &
5a lecha todo quedaba como pasio comfin. : an Miguel, perv a partir

i uraLa av‘er;cncma que se concertd entre Baeza y Men
ascgurar que los pastos de los lugares que habfan” pasado

siendo de uso ealectivo pz i
siend S para los integrantes de la comunid:
en 1347, aunque la conocemos I rTw

Rodriguez de Biedma tendfa a
a ser de seforfo continuaban

. de villa y tierra. Esta s
por wna recensién dc 1516, en ella s::y rcconociat?ob:i;tfl%cl:?g

.. que los de Baega y su termino que pasten las yervas e beba: las aguas e

pesquen e cagen ¢ierto en toda la :
A g Bue_ves"““. comarca de Xavalquinto, salvo en la Dehesa

2. LAS HERMANDADES O COMUNIDADES DE PASTOS.

Las hermandades de pastos fueron in irvi

Las_ strumzntos que sirvieron para organizar

g}olefégrla ciertos aspectos de la economifa de algunas comunidades repobladogras del%gr?;
ualdalquivir, y hay que verlas como un elemento mas dentro del ge)némeno asociativo que

constituyeron las hermandades mediavales de Andaluzia®™. Aunque las comunidades de pastos

:ﬁ?ar}izézas surglermll1 %n orno a ila mitad del siglo XIII, provienen de otros usos pastoriles

anteriores que se habfan generado en los reinos de Castilla, por esta razén isi

inicia con el estudio de sus origenes. £ iede-onin

2.1. Los origenes.

El origen de este tipo de hermandades de pastos arranca probablemente del si%g XI,
50l

como sugiere J. Gautier alché®, Debieron surgir del derecho eminente que el rano
ejercia sobre la tierra, lo que le posibilitaba €l conceder territorios con sus limites a personas
y comunidades, y junto a ello otorgar exenciones y derechos a diferentes entidades sobre
esas tierras que habia otorgado con anterioridad. La corona practico desde etapas muy
tempranas una politica destinada a suprimir los obstéculos que se pudieran oponer a la libre
circulacién o desplazamiento de los ganados. En ¢l 4mbito locai se admitfa que los rebaiios
de una poblacién pudiesen franquear sus limites y penetrar en los pastos de la comunidad
vecina 2 condici6n de estar de vuelta antes de la noche. Este uso de lotacién pastoril
parece ser comin a cristianos y musulmanes, puesto que se conservd ene:]) Reino Nazarf®'

Pero el derecho de libertad de circulacién y de pastos en una determinada regibn fué
otorgado a numerosos concejos ya en el siglo XI®% origindndose de esta forma su
agrupamiento en funcién de la utilizacién comunal de sus recursos ganaderos. Posiblemente

% ¢ D: Bacza, Doc. n? 61.
i ¥ INE "Ls ad entre Sevi i 1I-XIV)", Actas del
GONZALEZ JIMENEZ, M., "La Hermandad entre Sevilla y Carmona (Siglos X :
| Congreso de Historia de Andalucia. Andaluciz Medieval, Tomo 11, Cérdoba, 1978, pégs. 3-20; ARGENTE DEL

CASTILLO OCANA, CARMEN, "L1s Hermandades medievales en el Reino de Jaén", Actas del I Congreso de
Historia de Andalucia. Andalucia Medieval, Tomo 11, Cérdoba, 1978, pigs 21-32.

40 (GAUTIER-DALCHE, J., "L'organisation de I'espace pastoral”, notas 14-15.
N, "Los aprovechamientt s pastoriies en la Frontera".

4 ARGENTE DEL CASTILLO OCANA, CARME

42 GAUTIER-DALCHE, J., L'organisation de Pespace pastoral’, nota 15.
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actac he . . : 48 5
;ﬂr‘ﬁl'?’umdmlmd%l para la utilizacién de los
crmitia resolver los conflictos surpi
ern ] or los 0S sur ;
distintos®, sk oo

plzfstll_zalcs tengan su origen en el medianedo que
a libre circulacién de rebafos entre concejos

e (!:: lzglalﬁ‘q _p(f){:\\isi(ancs ld{c _ﬁrbil\‘r)os cuyos miembros eran designados en pie de igualdad
; xumendes  en ltiglo. Sus  reuniones se  lamaban ") "
i < T untas
J;al}al‘)jlg:::ie:l:é tunf mst:ncm d_e'rcpresc_m.antes de los concejos. Se ll:i}maba as? msedmc i 1:{;1(1111 a:,l
o cd a!cs..a especie de tribunal. Ellos arbitraban los conflictcs surgidos ? el
g i Il('!j ¢ los pastos por parte de los rebafios de un concejo en los términ 1::).; de
S = nﬁm a?is ;gx?lal\;ios porfel medianedo pudieron, en algunos casos revestir la forma
1 i ¢ suponian una cierta asociacién de dos ¢ id '
entre sus riembros lazos particularmente fi impli prrrmg e
” larm uertes que implicaban deberes de reciproci
ayuda mutua. Pero los Gmcos ejemplos conocidos de hermandades correspondegr;gdaa(:oz

comi i { >
: chf:f&zi‘ f:lcl siglo XIII, que son los de Avila y Escalona, Plasencia y Escalona; y Escalona

~ En estas cartas c2 establecian acuerdos sobre tres 6rden :

ejercicio de ciertos derechos de los vecinos de una villa dentro dis lgeoti:saﬁtaosﬁrgfce%f ;t:
los ganados y de los pastores dentro de los términos de los municipic’ns hermanados; y
establecer una especie de justicia intermunicipal. Por supuesto que existfan en eflas
disposiciones referidas a ia explotacién de las pasturas Pero las hermendades estrictamente
anaderas, aunque son de uma €época aproximada se produjeron por imposicién real entre
nstituciones que habfan planteado problemas por la coﬂsién de sus intereses en este 4mbito
En esta clasc de acuerdos hay que incluir la comunida . de utilizacién de los pastos de
Calatrava y Montiel, en lcs que la Orden de Calatrava y santiago, tras importantes disputas
por los términos y por los derechos que sobre ellos tenfan, atft:cla\ramn integrarse en una
comunidad de pastos, si bien con ciertas exccpciones, esto ocurrié en 1213 y 1243,

_ Este mismo origen y una fecha aproximada tiene la que Fernando III en 1248, y desde
el sitio de Sevilla, estableci6 entre Bejar y Plasencia, ya que si bien fué sancionada por este
monarca, su texto nos dice que venfa funcionando desde t:empos anteriores®.

2.2. Tipologia de ias hermandades de pastos en el Alto y Medio Guadalquivir.

El sistema de explotacion de los baldios dde varias localidades por medio de una
hermandad se generalizé en todo el Valle del Guadalquivir después de la conquista, si bien
las primeras que se hicicron fueron las del Alto Guadalquivir, algunas de las cuales son del
reinado de Fernando III, y después se extendieron por toda la Depresion Bética en el
reinado de Alfonso XI. Parece que, como dice el profesor Gozdlez Jiménez, el Rey Sabio
"apenas sometida la sublevacién general de los mudéjares andaluces intent6 aglutinar los
intereses de los concejos auténomos de la Baja Andalucia"’, por eso entre 1268 y 1269 por
iniciativa de la corona surgieron una serie de hermandades de pastos entre localidades del

3 Ibid,, pégs. 6-7.

44 PASTOR, REYNA, "Apuntes para ¢l estudio de los conflictos por el espacio ganadero del concejo de
Madrid en el sigloR,XIll", | Jornadas de Estuidos sobre la Provincia de Madrid, Madrid, 1979, pdg. 680.

45 puliarium Ordinis Militiae de la Orden de Calatrava, Matriti, MDCCLXI, p_ég. 637, GONZALEZ, J., El
Reino de Castilla en la época de Alfonso VI LOMAX, D. W., La Orden de Santiago. pdg. 47.

% GONZALEZ, J.. Reinado y diplomas de Fernando IiI, Tomo 1II, Doc. n® 768, pigs. 338 y ss.

7 (GONZALEZ JIMENEZ, M., *1a hermandad entre Sevilla y Carmona”.
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Bajo Guadalquivir®,

Todos los acuerdos que

-~ b se  establecie > : 3
s alouivr orsom o let b ablecieron entre localidades del Altg y Medio

caracteristicas. Por ello hay que establecer su clasificacién,

bl En pﬁlmu lugar, se difcrncian los del Reino de Cérdoba, porque las aoticias que h
é;!:cl £ ml, ;;/ 151)1}_ rgy‘y lardias, ya que practicamente todas proceden de pleitos en?abe!ad?)n
kil g » si bien hacen referencia a tiempos anteriores. En general, esos pleitos :
= rgl :dé:,)nc 1orquc umii .dcg:rmmada localidad impedfa a otra la utilizacion de susppastossg

> de cllos respondiendo a una iendencia al acotamiento de las ti i
caracteristica del momento. Parece que est: o el St

T el mo : stas hermandades a las que se h i
g;[orc:::?:;r; Lciiill \lrlch[ sistema dle éas_ cnrgumdades de villa y tierra. Esto %s explicaﬁg dﬂﬁ?éﬁ

erritorio er ¢l Reino de Coérdoba, en el cual vasti '

‘ _ _ ba, u4istfa solamente una ciuda

dota.da' de amplisimos términos, compuestos de villas y aldcas, imitados por tierras de scﬁorg;
en su zona meridional y més tardfemente en la septentrional.

~ En cambio, en el Reino de Jaén, debido a la mayor fragmentacién jurisdicci
territorio, se produjo una mayor diversidad de 5ituacione§, pora%[slzx de Igs liermancc(l;;%nezl c;llf;
aqui SUI’FIC!OI] hay que hacer una calsificacion mas compleja atendiendo a dos criterios: en
primer lugar de que ipstituciones o personas parti6 la iniciativa de la hermandad y en
segundo lugar cuales fueron los territorios que comprendia el acuerdo.

Atendiendo al primer criterio hay que distinguir hermandades surgidas por iniciativa
del rey, llevada a cabo directamente, o delegando en personas de autoridad moral, como un
obispo, 0 en sus jueces. Luego las habfa firmadas entre dos concejos, por iniciativa de las
autoridades municipales, o entre un concejo y un seiior, generalmente ocasionadas para
solventar litigios. Y, finalmente, existfan algunas reglamentadas por el sefior de un territorio
para aglutinar a varios lugares de su sefiorfo.

Teniendo en cuenta el territorio que abarcaban, ias hay que inclufan los términos
completos de todos los integrantes y otras que solamente inclnfan algunas zonas, generalmente
territorios en litigio.

Entre las que instituy6 personalmente un rey se encuentra la mds antigua de todas
las andaluzas que es la que en 1231 instituy6 el propio Fernando III entre Baeza y Vilches,
Bafios, Tolosa y Ferrat*®, si bien ésta habrfa que incluirla entre las comunidades de villa y

tierra. Pero la que si cumple todos los requisitos de este tipo de acuerdos es la que se
establecié entre Ubeda, Santisteban ¢ Iznatoral en 1235% y las de Segura y Torres, también

de ese mismo ano®.

De todas las que se acaban de citar han llegado hasta nosotros el texto completo
mientras que de las que a continuacion se enumeran @inicamente nos han llegado noticias de
que existieron, ese el caso de la hermandad entre Ubeda y Sabiote, cuya existencia se conoce

48 Egias hermandades fueron las acordadas entre Niebla, Huelva, Gibraledn y Ayamonte: 1268, noviembre,

5 T i t . 1.093; entre
19. Cérdoba, Reg. BALLESTEROS BERETTA, A., Alfonso X el Sabio, Barcelona, 1984, n’ 691, pé| : ; entr
(,‘arm?);a chilla% Jerez, Arccs, Medina Sidonia, Alcald de lus Gazules, Vejer, Niebla, Huelva y Gibraledn: 1269, aobnl,
16. Jaén. Bd. NIETO CUMPLIDO, M., Origenes del Regionalismo andaluz(1235-1325), Cércoba, 1979, Doc. n? 6.

48 ¢ p. Baeza, Doc. n¥ 1.

50 A M. Ubeda, Carpeta 4, n? 5; GONZALEZ, 1, Reinado y diplomas de Fernando I, Tomo III, Doc. n?
558

ONZALEZ, )., Reinado y diplomas de

. . , pig 424 G
5\ DE MANUEL RODRIGUEZ, M., Memorias pig Jbi de Spatha, Matriti, MDCCXIX, pégs.

Fernando I, Tomo III, Doc. nf 554: Bullarium Eguestris Ordinis S laco
145-146
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por un pleito del siglo XVI®. En este caso la i 16
] i glo g s $0 la ntervencion real hay que
Calatra::a lumg;l;:.(;sdc ?L{’ l{u:jlfldmc{ual, ya que Sabiote estaba en p%d?:r dséu;igng:g,cf c(lio
2 o C(,mlraprcstac?gr‘;e; e d“tcma unos términos muy exiguos v, por lo tanto, no podfg
g o por 2so hay que pensar que fué una de las medidas ue la

para que esta ciudad pudiera mantener una vida econémica mcdianamcn?e ﬂorei?éz?ea

) C

L 3

o l‘;?) .Ss[ab(icci;:la entre Baeza ¥“J aén en 1339, en una avenencia que tuvo que ser forzada
Ee Bic if 60 ¢ Jaén Don Juan ™. Los jueces fueron los que instituyeron la que en 1506
eci6 entre Ubeda y Guadix® y estos mismos funcionarios establecieron también, a

rincipios del siglo X isti : :
gonce]% Mg éngo VI la que existia entre la Guardia, que era tierra de sefiorfo y el

A un tipo distinto pertenece la avenencia establecida, en 1547, entre j
L2 0 . Il : L A el concejo d
Baeza y la familia de los Biedma de cuyo linaje surgirian los Condes de Santist(:ban,j par:
hacer un uso comin de sus respectivas tierras de pasto”’.

_ Por dltimo, hay (}ue citar las que se instituyeron dentro de las localidades de un
sefiorfo por iniciativa del duefio del territorio. Entre éstas hay que contar las que existfan
entre Cazorla, La Iruela, Iznatoraf, Villanueva del Arzobispo y Vﬂlacarri]lo. Esta parece que
procede del siglo XIII o lo més tarde del siglo XIV, pues para estas fechas, Iznatoraf estaba
integrado en el sciorfo de la Iglesia de Toledo. Como ya vimos, el arzobispo de la sede
mcgropohtana habfa o-denado la comunidad de pastos entre las villas del seforio, integrando
casi una comunidad ce villa y tierra en torno a Quesada, pues bien, lo probable es que en

torno a Cazorla se produjera una entidad parecida, sin embarsgo, la noticia de esa hermandad

es de etapa muy tardia, ya que procede de un pleito de 1535, en el que se habla de que
existia pasto comin entre las cinco villas®. Igualmente responde a esta tipologia la establecida
entre Albanchez y Bedmar, pues ambas localidades pertenecfan a la Orden de Santiago®.

Otro criterio segln el cual hay que clasificar estos acuerdos es la extensi6n de los
territorios a los que afectaba. Segfin esto habfa hermandades que comprendian todos los

5 A R Ch. Granada, C. 507, L. 1.745, P. 2.
58 ¢ D. BaezaDoc. n? 42.
54 A M. Ubeda, Seccién Histcrica, Pleito entre Ubeda y Guadix.

5 [a orden de los Reyes Catdlicos para que se hicieran las pesquisas ante las quejas de los vecinos de la
Guardia es de 1489: A. G. S8, R G. S, V-1489-183, pero € 1505 las Aftas munlcipalcs mencionan el Iph:lto que
se mantenia ante la Chancilleria de Granada para que los vecinos de la Guardia, como los de otras localidades, no
entrasen en el término de Jaén: A. M. Jaén, Actas Municipales de 1505, fol. 159.

% ARGENTE DEL CASTILLO OCANA, CARMEN, "La hermandad de pastos”, pdg. 148.

57 ¢ D. Bacza, Doc. n® 61,

5 A R Ch Granada, C. 511, L. 2295, P. 2

8 V[LLEGAS DIAZ- GARCIA SERRANO, "Relaciones de los pueblos de Jaén", pégs. 81-103.
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2?1:2::1 dc, u\sn}cqnu’m que habfa en los términos de las ciudades
REeS 0, @ esle Upo pertenecen précticamente todas las que hemos
surgieron «on ocasion de una zo :

y.vi(ljlas que firmaban el
Cticame I citado. Pero las hay que
e o T g i na {.n itigio, la cual por medio de esa avenencia se acc;tgba
il Sl ey D ad,lcslu ¢s lo que ocurria con la establecida entre Jaén y Baeza, que

a zona de Arroyovil e ignalmente, las que se acordaron entre Baeza\,;rl la

familia de los Biedma ¢
: o la que se Hlevd a o ) hao o
ad(‘:!ﬂnte. q a cabo entre Ubvda v Guddlx, como se verd mis

2.3. Las Hermandades de los siglos XIII y XIV.

Como ya se ha visto ecn el aparte i i

ya sto e partado anterior las primeras hermandades de past

0 - H s 1 - . -Og

e{ajnddlufas se originaron en tierras del Alto Guadalquivir durante el reinado de Fernando M1
nas fueron el resultado de una imposicién explicita de la corona y otras, en cambio, se

produjeron por una induccién real mas o menos implicita. '

- Las hermandades instituidas por el rey.

~ El primer documento por ¢l que s¢ ordenaba a un concejo que permitiera a lus
vucinos de otras localidades que utilizaran sus términos es la carta de 1231% en la que el
monarca otorgaba los términos a Baeza y le cbligabe a compartir su explotacién con Vilches
Banos, Tolosa y Ferrat, era realmente Ia co.stitucién de una comunidad de villa y lerra. 3

Hay que esperar a 1235 para encontrar auténticas cartas de Hermardad de pastos
procedentes de la cancilleria del rey Santo, pues en ese abo se redactd la que se establecia,
entre Ubeda, Santisteban e lznatoraf, cuyo lextd, aunque breve, es muy expresivo:

“Facio cartam donationis, concessioris, confirmationis et stabilitatis uobis conciliis
de Vbeda, de Sancto Stephano et de Heznatoraph, presentibus et fuiuris, perpetuo
valituram.

Dono itagu. uobis quod unumquodique concilium de istis tribus prenominatis
habeatis uuestro terminos distinctos et laboret et popul.t quanturn poterit in illis
locis que iam fuerunt laborata et populata. Mando quod ista tria concilia habeatis
montes el extremos et pascuu ad curtandum et pascendum in simul et communiter,
sicut germani, et teneatis uuestras cabannas in unum, omni femporc, tan in vere
quan in hyeme, ita tamen quod non faciatis dampnum uobis ad inuicem in Uesins
messibus nec in uestris uineis nec in uestros labrados. Iterum, mando quod non
faciatis alg’guaf alias defesas preeter illas quas ficistis ad opus uestrarum

bestiarum'™ .

De éi se deduce que al establecer una hermandad no se producia una fusién de
términos, sino que cada concejo conservaba la Junsdlccnén sobre su propio *erritorio, pues lo

com(n era la exolotacién de los baldios y montes, tanto desde el punto de
vista ganadero como de otros aprovechamientcs, también se inclufa el consumo por I:iar}c
de los rebaiios de las tres localidades de todo tipo de pastos, siempre que no hmeranl afio
en las mieses, vifas y labrados, para cllo s¢ les recomendaba que juntasen en una soia sus

cabanas.

ue se ponia en

80 ~ D: Baeza, Doc. n° 1.

» . = " T = - Joc. (]
61 A M. Ubeda, Caroeta 4, n?5; GONZALEZ, 1., Reinado y Diplomas de Fernando IIf, Tomo 11, Doc. n

558.
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Sinalmente mnedabean aweli
Finalmente, quedaban excluidas ias dehesas boyales de cada una de las poblaciones.

Parece que esta fu¢ una de 'as medidas que
problema de Ubeda que era una ciudad con unos términos muy exiguos. No sab ias
razones por las que el monarca conservd a esas villas como entidades inde cndsi;ufmos akl.
rcalcng,o, pues mis adelante Iznatoraf fué entregada al sefiorio de la lglesia dceﬁl'elnde
for!mac.o en torno a Cazorla, el 22 de abril de 1252%. Santisteban, en cambi% erma gﬁc .
caidad de villa rcuigga autbnoma hasta que fué entregada por’Enriquc Il’ap la farlfﬂ(?a 32
los Blcdx_‘na, en 1371% la que le sigui6 cre  légicamente es la que impuso Fernando IIi, en
1235, a Segura y Torres, cuando en carta te. ada en Malagén el 1 de ~~ de 1235, dicho
*nonarca entregd la villa de Torres a la Orden de Santiago, ca ia que, ademaés ordenaba que
sus (Crminos quedascn distintos de los de Segura, pero que el uso de sus pa’lsms se hiciccl:ra
en comin, lo que se expresaba con la frase siguiente:

el rey tuvo que adoptar para paliar el

‘et Torres cum Segura habeat communem pastum et Segura siniliter cum Torres®.

- Las hermandades instituidas entre coccecjos.

Una de las hermandades que sc establecieron durante el reinado de Ternando IIf es
la que se constituyd entre Baeza y Ubeda, en 1244, Esta hermandad plantea una serie de
problemas en cuanto a su cronologia y motivaciones.

La primera noticia que hay acerca de la existencia de dicha hermandad estd en la
sentencia con la que el Infante don Feranando dirimié las quejas que presentaron los
ubetenses por las dificultades que les ponfa Baeza para cazar con losas dentro de sus
términos. De la hermandad se decia texrualmente en esta carta:

".. qué avien hermandat con ellos en pager e cortar e pescar e cagar™.

Este contencioso ha proporcionado una seric de informaciones que son las que
permiten el establecimiento de su cronologia, pues cuando Sancho 1V confirmé6, en 1290 las
sentencias Gue se habfan dado con aaterioridad ante este problema de la caza, en su carta
de confirmaci6n se decia:

"Sepades que el congeio de Ubeda se me enbio querellar e dezir que ellos
abiendo por usso ¢ por costumbre en el tiempo del rey don Fernando mio
auuelo e del rey don Alfonso, mio padre, que Dios percone, € £n el mio, de
cortar ¢ de pager ¢ de cagar ¢ de pescar cn uuestros lermin0s ¢ cn uuestros
montes"™.

GARCIA GUZMAN, M?® DEL MAR, EI Adelantamiento de Cazorla, pdg. 103.

RODRIGUEZ MOLINA, J., El Reino de Jaén, pég. 73.

GONZALEZ, )., Reinado y dipiomas de Fernando IHI, Tomo IIl, Doc. n? 554.

] J i JIETO C 1.0, M., Origenes
e 1273, noviembic, 3. Sevilla: A. M. Ubeda, Carpeta 3, n? 9, publicado en NIETD CUMPLIDO 1
del regionafismo andaluz, pégs. 127-128.

‘ ‘aj icado en NIETO CUMPLIDO, M., Origenes
86 1200, octubre, 18. Cuenca: A. M. Ubeda, Caja 4, n® 17, publicado en NIETO C

del regionalismo andaluz, pégs. 127-128.
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e la?ctrgsnm [ragmcnmd 5{: deduce el reinado en el
scripciones del texto que transmi
I : e tr é
solamente dicen: 2 i

que se instituy6, el de Fernando I
cumentacién son muy escuetas, pue§

"
Nos el congeio de B ;
Baega e nos
en todns miiestros ternu‘f:ov e?zair:f)lnfgsnfzﬂ; c}ze(’{?;da Apein e S
: . e en pas " i
entradas e en exidas, que todas las ayamos de mancamuﬁn,ymm € en rios e en

Hay que pensar que esto es
s s6lo un fragmento de un texto qu
: que € no
?ESOH‘;S(:?;!’;&“ d‘:abPUtll)?:séa anora sélarrl‘eme sei:1 conoce una transcrié)cién ((lluc himhaRlli‘i:zgalgir?em:
a. =0 esia oora se hace mencién a un documento de 1244
tener la estructura de un Cuaderno, dets e e
] alle al que se alude alguna vez ca la d i
conocida y relacionada con ¢! tema®, en el : Srmate ian e s
a ) r T que ademds dei pérrafo transcri i
otra serie d_c-. normas rclatw_as a la utilizacién mancomunada de los pa;::gntomsc go :&':x
su fecha coincide con el reinado del Rey Santo, lo hemos aceptado como J texto original

En cuanto al contenido de la hermand i

En ¢ mandad, en este cuaderno se incluyen una serie d
puatulaizaciones acerca de la explotacién silvopastoril mancomun i :
! de s ! ada de los térmi

ciudades que son las siguientes: e

En primer lugar se enumeran los as ‘ i Jh
- ectos de la vida economica que comprendia
acuerdo lo cual se especifica con estas palabras: : d o

... fazernos nuestra her:mmdar en todos nuestro terminos, en montes e en fuentes
ee en gasmras e en rios e en entradas e en exidas, que todos los aiamos en
comun’.

También se determina quienes eran los beneficiasics, que se refiere a todos los vecinos
de ambas ciudades, quedando expresamente excluidos cualquier persona de otro concejo.

Los encargados de que ¢l ordenamiento se cumpliera no aparecen muy especificados,
norque ya lo estaban en los fucros de las respectivas ciudades. Solamente hay una referencia
a "las guardas" cuando se indican los castigos referidos a aquellos malhechores que loc
descabalgasen. Por otra parte, aparece la obligacion expresa de los vecinos de ambos concejos
de apressar a cualquier persona dc otro término q auien se sor rendiera cazando o pescando,
a éstos debfan conducirlos ala ciudad a la que corresoipondiera el lugar en el que se le
habia capturado. Era obligacién de todso ¢l que se encontrara en las proximidades ayudar
al apresamiento y si no lo hacia cstaba obligado a pagar las penas del contraventor.

La normativa especificamente ganadara se refierc a dos momentos diferentes de los

87 1281, noviembre, 20. Jaén: A. M. Ubeda, Caja 4, ne 17, prolicado en NIETO CUMPLIDO, M., Origenes

del regionalismo andaluz, pag 130.

paresge que fuera sellado con los selios
de los dichos congeios de Baega ¢ de Ubeda, en que se contenia que fazian
hermandat en todos sus terminos, en monles ¢ en fuentes e en nasturas ¢ en
rios e en entradas e en exidos, que lo oviesen de comun".

o "Otrosi, mostraron un Quaderno que

Asi se decia en la carta ¢ :2ntencia por la que Alfonso XI reglamentaba el uso dc los Encinares de Baeza.
1346, febrerc, 10. Jaén, C. D. Baeza, pégs. 147-151.

89 1944, abril, 8. Publicado por RUIZ PRIETO, M., Hisioria de Ubeda, Tomo 11, pdgs. 138147,
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; ;g};?gfglzﬁggaﬁstggl?galsqs de los rebafios. El primero alude al tiempo en el que los

Rins i i Ecrra,} (:l sea, desde San Juan hasta el dia de Todos los Sarios

il g t\érminosu?im&B e ambas ciudades, que era cuando los ganados ocupabar;

Lnatilmias que trajese una carta df:l c?)i‘é%jo 0 d;Elozaft?r;gosprgtlﬁi?éicti::jaamGmgnltei - _nac!iie, :
aba a ninguna cabaia de ganado, pues se le consideraria com%vc; e e

gispc’)nstatélc de cualquier cz.:beza Qe se perdiese por esta causa. Las pena;m qulgd;g l!nny :::':2
€aso de que se extrviara o mwiese algun animal eran las siguientes: g

Por un carnero o un macho cabrio 1 maravedf
Por una oveja 0 una cabra 12 sueldos.
Por “el perro que mata lobos" 3 maravedies.
Por "otro perro qualesquier" 1 maravedi,

Ei procedimiento salvaguardaba muy eficazmente los in gana
: I 0 | 4 tereses d elos deros
bastaba el juramento del duciio del ganado de "que tanto ganado echo por Sanct Jo m;iu;
el juramento del pastor de "que nor. lo vendic ain malmermo", para que todo el ganado que
faltase fuese considerado como perdido o sustraido or aquelios que habfan movido la cabana.

El segundo momento considerado en esta normativa es el del traslado de los dos
desde o hacia la Sierra. En este desplazamiento habfan de atravesar las zonas cultivadas, por
eso se especifican las multas que debfan pagar sus duefios en el caso de que los animales
ocasionaran dafios en las vides y en los panes.

_ El otro as;i)ccto de la problematica que plantea la constitucién de esta hermandad es
su origen, pues ello manifiesta una serie de incognitas:

En primer lugar uno se pregunta de quien surgi6 la iniciativa para su constitucion y,
€n segundo lugar, cuales fueron las razonnes para que se llevara a efecto.

Si admitimos que nacié en 1244, durante el rcimado de Fernando III, hay que tener en cuenta que noera
éste un momento especialmente propicio para los movimientos asociativos concejiles, pues el Rey Santo ejercié una
politica restrictiva contra las hermandades debido a los poderes que se arrogaban. Pero estas medidas iban d..igidas
contra aquellas uniones que podian suponer menoscabo para la autoridad real, no se trataba, por tyanto, de una
politica general, por eso vemos como ef mismo monarca establecié hermandad para el aprovechamiento d elos bienes
comuna)%: entre Ubeda, Santisteban e Iznatoraf, en 1235,

Sin embargo, la interbivencién d ela corona en el acuerdo de la hermandad no aparece de forma m}:licim,
pues en todas las recensiones del texto que conocemos se muestra como un acuerdo establecido entre ambas ciudades
y expresado con ias siguicntes palabras:

"Nos el concejo de Baeza e nos el concejo de Ubeda fazemos nuestra hermandat
en todos nuestros terminos".

Ahora bien, este acuerdo pronto fué denunciado por Bacza, pues Ja en 1273 aparecen
e

las quejas de los ubetenses por los problemas que les ocasionaban los Baeza en el tema

de la caza con losas.

Hay, pues, que pensar que el concejo beaciense no concedié de muy buenanigam:l;;
que sus términos fueran utilizados por los vecinos de la otra ciudad, %orqucdno ltc rzl;o s
contrapartida, ya que los términos de Ubeda eran menores. Por €s0 uscan gctgﬁmm Fagse
que tuvieron para acceder a redactar ese documento hay qucii pensar en una
por parte de la corona, sibien esta no aparece de forma explicita.

Es un hecho constatable por la documentaci6n Iﬂ)ue: la hermandad pqr'ugic;ba 13;
intereses de Baeza, mientras que beneficiaba 2 los de Ubeda, y ante esa realidad hay q
preguntarse las razones por las que Fernando IIl tom¢ esa decisifn.
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La eaiss ORI,
1 il (?ri;dlf()dn::j:d%ma'dcmuc' nos parcce encontrarla en el hecho ya mencionado de que
neein b 1do a Ubeda después de reconquistada era pequefio, por eso

10 también a los ubetenses el poder utilizar los bie b g

; 0s 2 nes comunales de i
f;;n;;gnaf y tel que sus ganados pudiesen pastar en las sierras sin agar montaggg;"ls‘%)lanug
enlrasc como una compensacion més la constitucion de la hermandad con Bagza,

cuyos intereses quedaban claramente perjudicados i

\ ¢ , podria deberse a que e
:E:)%cgls c:r;eug; r;n::gl:n c:;x:s:rca_tna_mral l La {..oma - que al tener 3na mrls?nm;l ogﬁgz:g:cilg:
>con s¢ territorio y el que les circundaba. Probablement i
litigios el rey puso haber inducido la constitucién de esta hermandad, y?zl::: &Mf:cifw
muy préxima a la conquista de Jaén hace pensar que el monarca tuviera necesidad de aunar

todos los esfuerzos posibles para acometer est
ER fe oe ol p sta empresa en la que ya se habia fracasado con

v
- Evoluci6n de la problemética de las hermandades del siglo XII1.

En esta primera etapa, en el siFlo XII1, las fricciones por la explotacién de los baldios
de forma comunal no se centraba en los usos estrictamente pastoriles, sino en el tema dc los
recursos madereros y en el de la caza. Sin duda, esto se debe a que en esec momento la
situacidn demogrifica de la zona permitia la utilizacién de los pastos sin que se dafiaran los
intereses de unos y otros concejos. Por esta razén las cartas de constitucién de hermandad
son muy escuetas, pues en ellas no aparece ni tipo de reglamentacién en cuanto a
lugares acotados o tiempos vedados para la entrada de los rebafios. Pero el funcionamiento
de estos acuerdos no estuvo reglamentado por un conjunto de normativas estéticas elaboradas
en ¢l momento de su constitucin, sino que es un sistema abierto en el que s2 iba legislando
conforme se presentaban los problemas y éstos variaron su temética a lo largo del tiempo.

Como ya se ha dicho los primeros desacuerdos referidos a la explotacién comunal de

los bienes concejiles y que ararccen en esta documentacién estuvieron motivados por un

sistema de caza que es el de las losas. Con anterioridad no habia aparecido ninguna norma
referida a esta actividad, Gnicamente se reseiiaba en la hermandad estfzbleclda entre Ubeda

y Baeza "que avien hermandad con ellos en pager ¢ cortar ¢ cagar ™, Las reglas a que
debian atenerse, tiempo de veda, etc., ya habian sido establecidas en sus respectivos fueros™.

Esta situacién cambi6 cuando en 1273 los personeros de! concejo de Ubeda se
quejaron ante el Infante don Fernando porque el concejo de Baeza les hacia pechar cuando
cazaban con losas en los términos de dicha ciudad, a pesar de que ya habfan establecido 'a
hermandad de uso de sus bienes comunales. La contestacién del concejo baczano ante los
requerimientos de la corona, fué que sus propios vecinos paFaban cuando utilizaban este
sistema de caza, porque decian que las losas eran 'rayz’. E fallo que el Infante di6 &l
contencioso fué que los vecinos de Ubeda pagaran for las losas que utilizaban en Baeza y
que, a la inversa, los baezanos pagaran también por la losas %ue tuvieran en los términos, de
la ciudad vecina. Asi se inici6 una disputa que se prolongé hasta finales de la centuria™.

Los problemas causados por la utilizacién comfin de los pastizales aparecieron clon
postzrioridad, cuando la ganaderia tanto local como trashumante adqumg mayor auge y ;)ss
concejos quisieron preservar sus pastos para mantenimiento de los ga]:lm os ae susem(:gié:;
o en el caso de que fuesen utilizados por otros rebafios sacar de ello una comp s
econ6mica. Con anterioridad no debieron exstir colisiones sobrc ese tema, pues en €

70 A M. Ubeda, Carpeta 6, n? 12: 1268, marzo, 29. Jerez de la Frontera.

™ 1273, noviembre, 3. Sevilla: A. M. Ubeda, Carpeta 3, n° 9.

7 fuero de Bacza, [Leyes 192803); Fuero de Ubeda, Tit. LXIy XC.

79 ARGENTE DEL CASTILLO OCANA, CARMEN, "La hermandad de pastos".
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de constitucién de esta hermandad de pastos entre Ubeda y Baeza, tinicamente se sefalaba

COL0 intrusc a la persona que sin pert i
) int : s enccer a ninguna de las dos '
los términos a cazar o a pescar solamente, 5 et v

A finales del reinado de Sancho IV ~omenzaron a aparecer los problemas a causa de

los aprovechamientos pastoril i i
es, pero {ué en el reinado siguiente, el de Fernan
estos problemas se plantearon cgramcntc. e R

: Cuando todavia se arrasraban las consecuencias de la turbulenta minorfa del rey, el
concejo de Baeza consigui6 arrancar al monarca una carta de protecciébn de sus bienes

comunales, ya que el documento™ va dirigido a todas las posibles autoridades del reino, pues
en el se especifica: :

‘a todos los concejos, alcalldes, jurados, jueces, Justigias, merinos, alguaziles,
maestres, comendadores e socomendadores ¢ a todos los otros apontallados de las
villas e de los lugares de nuestors regnos que esta mi carta vieren".

En ¢él, ante las clucjas de los baczanos de que entraban 2n sus términos a pacer sus
anados y a utilizar cu lefia y madera, el monarca prophibi6 que se hicieran tales cosas bajo
a pena de mil maravedies, asw:lo que encomendé al Adelantado Mayor de !a Frontera.

Baséndose en esta carta de Fernando IV, al afin siguiente, 1307, el concejo de Bacza
se quejaba ante el rey de que los vecinos de Ubeda les entraban en sus términos en contra
de su voluntad y contraviniendo su fucro y privilegio. El monarca escuché estas peticiones y
ordend a los ubetenses que utilizaran los términos de la siguiente forma:

".. que usen los de Baega en sus lerminos en commo su fuero e privilegios e
cartas que ellos an de los reyes onde yo vengo e les yo confirme e vos, otrosi
usades en vuestro terminos"”.

Esta sentencia no debi6 ser muy respetada por el concejo de Ubeda, ya que en 1330
s hicieron patentes de nuevo las quejas de Baeza ante Alfonso XI por las intromisiones que
les inferian los habitantes de la vecina ciudad, el rey confirm6 las sentencias dictadas por su
padre y todas ellas fueron recogidas en pergaminc a peticién del concejo beaciense, en

133878

i los términos

El problema del aprovechamiento ganadero de forma mancomunada en :
de Baeza,p'volvié a plantearse en 1341 ante Alfonso XI” y en esta ocasiin el concejo de
Baeza tuvo que plegarse ante las demandas de Ubeda, porque el rey fallé en contra su)((ia,
afin con el reconocimiento de que la utilizacion comunal se hacia a costa de los términos de

Baeza. Ello s expresa con las siguientes palabras:

" . e usasen ambos, estos dichcs congejos, de los dichos terminos por _af';uellos
lugarzs que eran asignados en el privillegio que Baega en esta razon tenia..

C D. Baeza, Doc. n® 40, pégs. 108-110: 1306, agosto, 18. Le6n.
Ibid, Doc. n® 40, pégs. 107-108: 1307, julio, 16. Carrién.
Ibid., Doc. n® 40, pégs. 119-110: 1330, marzo. Salamanca.

Ibid., Doc. n® 57, pdg. 149: 1341, noviembre, 28. Madrid.
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Asi mismo se snab: T A
acotado ya que ha g:i nogzl&,éml?&h(itcc:rﬂ;oiécopccjos deshicicran las dehesas que hubiesen
46 1 somtuaded. s rminos que resu.taban afectados por el acuerdo

Como esta sentencia no fué aceptada por el concejo haezano, e!
;e

:l;?{\:i) e}:ln 1'346 y di6 ocasién para que Alfono XI hiciese toda una
provechamiento mancomunado de los encinares de Baeza™:

pleito se entabl6 de
reglamentacién del

e : i
Exn primer lugar se especificaba cual era el territorio ai que afectaba la comunidad que

coincidfa con la tierra de Baeza, ello se expresaba de forma muy clara:

".. que las dichas villas de Baega e de Ubeda | ! ]

[ : que usen de los dichos te
comuneramiente por aquellos mojones e lugares que se continen en el pﬁ:’:"ii'?g?g
del rey don Fermando que fue dado a los de Baega'.

Paradéjicamente se ordenaba a esta Gltima ciudad que no utilizase los términos de

Quesada, Castellar y Albanchez, porque habfan sid
et hcrm’z{u e porq n sido entregados a Ubeda después de haberse

Al concejo baezano se le permitia mantener la dehesa de los Cuellos situada en el

Eilé:éinar, porque estaba destinada a sufragar gastos defensivos de las puertas y los muros del
zar.

Se protc%ia la riqueza forestal de los encinares prohibiendo que fuesen cortados los
arboles y que los ganados entrasen en ellos desde el primero de agosto hasta diez dias
después de San Martin.

Para guardar e..a reglamentacion referida al aprovechamiento ganadero, asi como toda
la normativa que rcgulaba la caza y la extraccion de lefia, cada concejo designarfa dos
hombres buenos que debian imponer la pena a quienes hallasen realizando cualquiera de
estas actividades en los tiempos =n que estaban vedadas. Si eran vecinos de da los
prendaban los fieles de Baeza y la multa habfa de ser repartida mitad por mitad para los
dichos fieles y para los muros c{e la ciudad; cuando los contraventores faeran de esta ultima
ciudad, serfan los fieles ubetenses los beneficiarios y las defensas de su ciudad. Ahora bien,
en caso de que los intrusos fueran vecinos de otra poblacién cualquiera, debfan ser los
guardas de Bacza los que los prendasen y la pena aplicada serfa la que acostumbraban a
cobrar a aquellas personas que entraban clandestinamente en su término, la mitad de esta
cantidad serfa iguaunente para los ficles de Baeza y lu otra mitad para los muros de la

ciudad.

Esta normat‘va tenemos la certeza de c}ue fué llevada a la practica por un documento

sin fecha, pero que debe ser del siglo XIV, re erido a las guardas de los encinares, en el que

se facilita la siguiente informacion:

[Baeza pidi6 a Ubeda dos caballeros] "que sean guardus de los Enzinares... que
traeran las prendas que tomaren G juysio, aqui, ante los alcaldes desta ¢gibdad'
segunt que nuestro sennor el rey mando por sus cartas. E nos sacaremos otros dos
omes de cauallo para que anden por guardas eso mesmo-.

umento que como ese afo no hahia habido

ambi exponfa en este mismo doc ] (
(ot inares y que por lo tanto se podian excusar

bellota, los ganados no habfan salido de los enc

8 Ipid., Doc. n® 57.




Y que 0o hubicra "yuntas'®,

No siempre los intereses pastoriles
sie scs pastoriles de Bacza fueron perjudic: isi
e . ® 1 T : ud
gz. ?ilfoﬁfslol XI, pues cuando el monarca permitié a esta ciuﬁad q:l?c}:%;g?;s;aiad%cmongs
pa‘;:iclilpar ah(;c{én?ioﬁn’sdglodcl 3()\'%13 po;3 cien maravedies, el concejo de Ubeda ngr?uisg
3 ( ¢l de Baeza. En cambio, una vez que estas ti i
poder de esta Gltima ciudad, los ubetenses am ’ 2 Ciioaciy o Tk A
1 g n pardndose en la existencia de la comuni
pasto; [)[rctendlcmr. aprovecharse de estoc términos. Ello provoco las quejas de los Elai?:gndc
ante Alfonso XI, cn 1347, exponiéndolc lo siguiente: 2

[que los de Ubeda] "entran con sus ganados e c

' _ ortan el monte e cazan en el
termino de los dichos lugares de la dicha Torre e Tovaria, e comen la vellot,
pescan en los rios que son de los dichos terminos e en esto que reciben agravios".

La audiencia del rey después de recibir estas quejas d ac idi i

k s jas de los baczanos decidié que si

la compra de ambos luiare’s se habfa efectuado después del orden: ?ﬁento de los tér?ninos

gue el mismo monarca habia hecho cuando estuvo en el Obispado de Ja¢n, que el concejo
e Ubeda no podia realizar ninguno de esos aprovechamientos en esos lugares®.

Ls hermnadad entre Ubeda Santisteban del Puerto e Iznatoraf estd meaos
documentada, pero en su evolucién presenta caracteristicas muy parecidas a las que acabamos

de analizar.

Las primeras noticias de desavenencias nos indican que €stas se produjeron cntre
Ubeda y Santisteban porque en la cartz que Sancho IV emiti6 en 18 de octubre de 1290,
haciéndose eco de las quejas de Ubeda porclue no le dejaban utilizar de forma comunai los

montes, las 6rdenes delrey estén dirigidas a los concejos de Baeza y Santisteban del Puerto.
En el documento que es m:{ vago, las quejas contra ¢l concejo de Santisteban se limitan a
las expresadas en este pérrato:

"E otrosi, que uos el congeio de Sant Esteuan que les pasades contra el priuileio
e las cartas que tienen del rey don Femando, mio auuelo, e del rey don Alfonso,
mio padre, que tienen en esta razon, e contra el uso e costumbre que ouieron
segund que sobredicho es, e por esta razon que an perdido e menoscabado mucho

de lo suyo".

Las disposiciones que orden6 el rey tampoco son muy explicitas, ya que se limitan 2
ordenar:

"Porque tengo por bien e mando que daqui er adelante que ussen con UUEsco en
cortar e en pager e cagar e en pescar en los uuestros montes e terminos tan bien

e tan complidamientre commo Uuos segund que lo ellos ussaron en el tienpo de
. . My
los reyes sobredichos mios antecessores .

® A M. Ubeda, Leg. 2, n® 19.

80 Noticia tomada de SANCHEZ LOZANO, M# JOSE, "La compra por Baeza de la Torre de Martin Malo
y Tovaria", Senda de los Huertos, (Jaén) 8 (En prensa).

e !
81 A M. Ubeda, Carpeta 4, n® 17: 1290, octubre, 4.Cuenca, publicado por NIETO, M., Origenes de

regionalismo, pégs. 150-152.
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Es mucho maés expiici
piicito el documento que fué expedid
0
de 1293 por don Juan Ferrandez, Adelantado Mayorp de la
[)odcmos captar que las desav
0s ubetenses dc la led
por cazar con losas,

"J;: Sevilla, el 20 de noviembre
sy = / rontera, a través del cual
5 S,.”l’.c”"t‘)as hat?‘d" surgido por la explotacion abusiva que hacian
a de Santisteban y sobre todo, por los derechos que les querin cobrar

Da cuenta el adelantado de que el corcejo de Santisteban demandé al de Ubeda:

"Commo passauades uos e uuestros vezinos contra las franquezas e preuilegios que
tenien de los reyes e que les non queredes dar por losas aquel dgmchogqueqllfzs
dauan los otros congeios que avian losas en su termino, e que les danneuan los
montes cortandolos, e pidiome que uos lo mandase emendar commo era derecho"

2o ad é;;);tas&:o:pmle, el piocurador del concejo de Ubeda se defendi6, pues en palabras

‘contra estos mostrome muhas cartas de los reyes en commo deuiades todos pasger
e pescar e cortar e cascar en uno; € quanto a lo que disie Gongalo Perez
[Personero de Santisteban| que cortauan e astragauan los montes commo non
dgeuien los sus vezinos, que el congeic de Hubeda non se querie parar a defender
aquellos que io fagien, ante les plagia que les pendrasen por ello a qualquier que
danno figiesse en los montes commo non deuien"

_ El fallo en este pleito concluye en las mismas deterrainaciones que se tomaron en los
pleitos por la comunidad de pastos de Ubeda y Baeza:

Que las losas son libres ..z impuestos; "E daqui adelante que seades todos unos en
los moates e en todas las otras cosas ¢ que usedes comunalmientre e sin escatima
ninguna,assi commo lo meior usastes quando erades uncs"®,

También a partir del siglo XIV se plantearon aquf los litigios a causa de los pastizales.
El rechazo a que los ganados de Ubeda utilizaran como escﬁ?im_os comunes los trastos de
Santisteban, se pusde deducir de la carta que Alfonso XI dirigi6 a los servigiadores” del
obispado de Jaén, fechada en Alhavar el 10 de julio de 1316, en la que ordenaoa lo

siguiente:

"Sepades que los omnes buenos de Hubeda me mostraron priillegios del rey don
Fernando, mi visauuelo e del rey don Alfonso, mio auuelo, que Dios perdone, en
commo an con los de Baega e de Sant Esteuan e de Eznatoraf los terminos del
comun en pager ¢ en pescar € en cagar ¢ en corar ¢ en entradas e en salidas,
e auiendo hermandat e comunidal en estos terminos sobredichos dizen que reg:beri
de uos muchos agrauiamientos e que les tomades de los sus ganados que en estos
terminos andan seruigio. Ei esto que es contra los dichos priuillegios e la
hermandat e la comunidat que ;zs vno lan. ol
idieronme merced que mandase y 10 que foulese -

grgﬂelﬁsn::andgg queqde aqui adefajr:re.que non tomedes seruigio de los g?nad‘;s
de Ubeda que en estos terminos andudieren,assi en la guerra commo en la pas,

8 A M. Ubeda, Caja 5, n® 4.




si ellos en los terminos de comun"®.

L b stapa Ob 0 €1 § €
ganad[ S :lur"' habl'd" e'l:.l jU cn [élﬂl nos ElgCIlC 44 lc Cua pn [a roce :IEI dc un error CI lns

encargados de cobrar el impuesto o de la ruptura uni
t ptura unilateral de la her
momentdnea, por parte de Santisteban e Iznaioraf. SO me

- Las nuevas hermandades del siglo XIV.

Esta tendencia de los municipios d i igi
’ e ¢ reservarse para si sus pastos origind nuevos
acucrdlos de hgrmanda_d ademés de los que ya se habfan producido con anterioridad. En
general, €5'0s que nacieron en el siglo XIV no incluyen todos los términos de un concejo
sino las zonas comunes sobre las que se habfan planieado litigios. :

Debi6 de ser en el reinado de Alfonso XI cuando qued6 constituida la hermandad de
pastos de las cinco villas del Adelantemiento de Cazorla - Cazorla, La Irucla, Iznatoraf
Villanu:va del Arzobispo y Villacarrillo -, La noticia que de ella tenemos es de 1535, en qué
con motivo de un pleito ocasionado por las infracciones cometidas por un ganadero de vacas
de Iznatoraf en Villanueva del Arzobispo, en la sentencia se reconocia que no se le podia
sancionar "seyendo el pasto comun de todas ginco villas"™. Perc fué en 3 reinado de aquel
monarca cuando quedo excluida del sefiorio de la Iglesia de Toledo la villa de Quesada, en
torno a la cual se habia creado, en 1245, una comunidad para la explotacién de los términos
E veremos que al pasar dicha villa a integrarsc en el término del concejo de Ubeda la

ermandad debi6 de reestruturarse en torno al otro centro que habfa ido surgiendo en la
zona, que era Cazorla.

Precismentc para resolver litigios a causa de zonas de pastos limffrofes, sobre cuya
explotacién se habfan registrado enfrentamientos, Bacza establecié dos nuevas hermandades
en el siglo XIV. Esta ciudad tenfa como delimitacién con el concejo de Jaén el Guadalquivir
y el Arroyo Vil, al ser este dltimo un curso de agua de escasa entidad, era fécilmente
atravesado per los ganados de unos y otros, elio di6 lugar a enfrentamientos como expresaba
el personero de Baeza en el pleito que sc entabl6 en 1338, porque sstando el concejo de
Bacza "en posesion de sus terminos que ellos avien por privileios que los reyes les dieron ¢
confirmados de este nuestro sennor, ¢l rey don Alfonso, a quien mantenga Dios por muchos
tienpos € buenos, que los de Jahen, guc vinieron con su pendon armados e ascnados e que
entraron en el termino de Baega, desde el camino que va de Jahen a Baega e el Arroyo que
dizen de Vil arriba, e da en la Fuente que dizen de Don Pardo e que fizieran dehesas e
pusieron mojones € que tomaron € levaron por fuerca pieca de ganados de los vezinos de

Baega...".

El obispo de Jaén don Juan que fué el drbitro nombrado por el rey, en 1340,
estabiecié los limites que debfan separar ios términos de un concejo del otro y ademds
ordené:

"que de aqui adelante possean amas las gibdades de consuno los dichos terminos
e que los pascan e bevan e corten e cagen de consuno e ninguno de estos

congeios lo non pueda dehesar ni vender, si non j‘?zweren amos los congelos
abenidos, assi que finque por comun de aqui adelante™.

83 A M. Ubeda, Caja 1, n° 14.
84 o R Ch. Granada, C. 511, L. 2.295, P. 2.

8 1. Baeza, Doc. n® 42.




En octubre de 1349 ¢l re ]
34 y Alfonso XI avte las quejas del concejo d
a s - 1 . 1 c B :
::(_:c.grctiiar a las autorfdddcs y vecinos de Jaén la cu»muniﬂad‘l de pastos qfle existi:efzttuvamo .
ludades y que debfan de seguir manteniendo: o .

Ponqye vos mandamos, vista nuestra carta, si asi es, que consintades a los vezinos

del dicho lugar de Baega que metan los sus ganados en los terminos de y, de la
dicha ¢ibdat et que pascan con ellos las yervas ¢ bevan las aguas, asi comyﬁo vos
fazedes con los vuestros ganados en el fermino de la dicha villa de Baega"®.

No es exactamente igual el acuerdo mantenido 4CEj ili

) | ) por el coucejo de Baeza y la famili

de l?s Biedma, ya que éstos tenfan amplias posesiones dentro deJ los términosy de Baezt:

como se expres: el documeuteo fechado el 18 de enmero de 1347, que ha llegado hasta
nosotros en una - pia de 1514¥, en él se especifican cuales eran los términos en litigio:

"{qs.heredamientos que son en la comarca de Javalquinto e, otrosi, en razon de
Stiviel e de la Huelga, que es gerca de Matanga e gerca de Ferrumbrar e de los
Palomares, que son termino de nos el congejo de la dicha ¢ibdad".

: En la carta se reco, 16 que los vecinos de la ciudad, asi como los del sedorio, podian
disfrutar de la utilizacién de los pastos, la caza, la pesca y la corta de lefia y madera, tanto
en los términos de la ciudad de Baeza como en el terntorio de la Casa de Biedma, sito
dentro de los antiguos términos de dicha ciudad.

Como se decfa al principio, hay que hacer ciertas matizaciones referentes a esta

hermandad, ya que no se trata de covcejos proximos con zonas limitrofes en lit‘iigio, sino de
e

enclaves senoriales concedidos desde los primeros momentos de la organizacién del territorio
e incluidos en los extensos términos de un concejo, cuyos problemas de roces por el
aprovechamiento de los pastos no se iniciaron hasta que no se produjo el momento del auge
de la ganaderia y la necesidad de los duefios de los pastos de ver reconocida la titularidad
de ellos.

2.5. El reflejo de la lucha por la posesion de los pestos en las hermandades durante los
siglos XV'y XVI

Hacia finales del siglo XIV la situaci6n cambi6 en el sentido de que las oligarquias
locales intentaron sustraer del uso comunal una serie de tierras de pastos adeheséndolas para
incluirlas dentro de los bienes de propios y desde esa situacién juridica utilizarlas en su
provecho. Esta actitud presentd mas dificultades cuando ademés de enfrentarse a la
resistencia de los vecinos debfan hacerlo tambén con otro concejo en el caso de que exstiera
hermandad. Por eso el panorama de las comunidades de pastos en estas centurias rfsulllz_a muy
distorsionado, puesio que hay vicjas hermandades que pervivieron a pesar de los litigios

presentados entre sus integrantes, otras que se rompiercn ¥, finalmente, no faltaron las

nuevas, creadas, bien por ampliacion del espacio, como ccurre con las que nacieron al

integrarse los territorios del antiguo Reino de Grapada en la corona de Castilla, bien por la

necesidad de normalizar unas situaciones de tension.

88 Ipid, Doc. £° 66.

87 Ibid,, Doc. n¢ 61.




- La pervivencia de las viejas hermandades.

Dc v » a o ace M
la que se puede hacer un scguimienlo més pormenorizado es de la que existi6

entre Ubeda y Baeza, ya que los pleitos abundaron a lo largo del siglo XV.

Las fricciones por el aprove i
I provechamiento comural de los pastizales d i
- - - e
ggcgggz eesn c(l:isx:l‘:: fﬁzg‘g;& ssnpla\;lteqlrlon como consecuencia del amgjonamiento déoan;éa?lg:
I B5™ & quillos, que provocd las protestas de Ubed
Ennque III. En este documento se di ¢ hamntl e
A se dice que desde hacfa dos afos® | i
de su lugar de Rus les impedian el a i Pl
¥ cceso a los pastizales cerca de Arquillos 1 Ri
Gualdalén. porque los habian adehesado. Los ubetenses presentaban su re amaci(ymdgas?;(()io‘:g
en la comunidad de pasics existente entre ambos concejos, de la que Gnicamente queda
exceptuada, por concesién real, la Dehesa de los Cuellos. :

La defensa de los intereses baczanos se hizo a la desespera

documentales de sus contrincantes eran demoledoras, siempre b%sadi? g: gu:’ésatsm{)é:el‘)iaea;
inamovible acuerdo de la hermandad. Los argumentos utilizados fueron el hecho de que los
reyes siempre permitieron a los concejos la existencia de dehesas acotadas para sus ganados
de arada o para sufragar determinados gastos y esta concesién ellos la hicieron extensible a
sus aldeas y lugares ymﬂor lo tanto, a Rus. Los de Baeza insistfan en estas razones aduciendo
3115 el lugar de Arquillos estuvo en un principio dpoblado y, por lo tanto, también tendrfa

erecho a su espacio adehesado y como sus pobladores, cuando posteriormente se despoblo,
pasaron a vivir a Rus, de esa forma la concesién de la nueva dehesa no era tal, sino qu:;
suponia la actualizacion de la antigua concesibn a los descendientes de los primitivos
pobladores de Arquillos. A pesar de estos razonamientos y después de una serie de fases en
el proceso el rey fall6 a favor del concejo ubetense condenando a los de Rus y Baeza a
desamojanar la dehesa y a pagar los dafios y las costas.

El tema del aprovechamiento pastoril volvi6 a plantearse en la época de los Reyes
Catélicos, cuand~ ei concejo de Ubeda se quej6 de que a pesar de la existencia de la
hermandad, los baezanos tenfan acotadas las dehesas de Arquillos y del Carrascal, los reyes
en esta ocasion se dirigieron al juez de términos para que hiciese una averiguacién lo més
completa posible que comprendia multitud de aiggcj:tos: si existfa 0 no esa comunidad de
aprovechamiento, je que tiempo databa, que rendimientos se obtenfan de ellas y si eran de
propios o de bestias de arada. Pero, por desgracia, no han 'lagado hasta nosotros los
resultados de esta pesquisa que habria proporcionado datos enormente esclarecedores®.

La pervivencia de esta practica del uso comin de los pastos entre ambas ciudades
ueda atestiguada por una serie de noticias. En 1484, los corregidores de Ubeda y Baeza
ebieron de tomar medidas contra Lope Cherino que habfa venido a vivir a esla filtima

ciudad y habfa traido ganado suyo y de otros compafieros para guc pastara en los términos
baezanos®'. come vemos la denuncia se hizo ante las autoridades de ambas ciudades. En 1493,
con motivo del pleito entre Bacza y Bailén, se hace referencia a la hermandad existente entre
Ubeda y Baeza y su i’uucionar::nig:nlo“‘e y, en 1495, Quesada alegaba par2 no contribuir al
pleito que mantenfan las dos ciudades de la Loma a causa de otros aprovechamientos

8 A M, Ubeda, Carpeta 5, n® 14: 1405, diciembre, 14. Valladolid.

el concejo de Baeza concedid a los vecinos de Rus el

89 pn realidad este hecho se produjo en 1393 cuando g

hacer una dehesa "en comarca de Arquillos, nuestro termino, para vuestros bueyes e best as de arada", C
pégs. 227-231: 1389, junio, 22. Olmedo.

80 A M. Ubeda, [Carpeta roja anillas, doc. n® 31j: 1504, septicmbre, 28. Medina del Campo.
9 A G.S.R G S: 1484, octubre, 14. Sevilla.
% ¢ D Bacza, Doc. n® 122, pdg. 398.
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comunales de los montes, que ella nunca habia di

) sfrutado de
entraban alli sus ganados se los quintaban®, de tal acuerdo, porque cuando

En el siglo XVI existen noticias sobre suce i i
: Xis cesos ocurridos a particulares, como
E[;: qtf_cl un pastor de Ubeda planteaba un pleito contra el cgncejo des’Baeza, e:ntles l%a.
ancilleria de Granada, para que se guardase la comunidad de pastos entre ambas ciudades
conforme se contenfa en los privilegios que habian dado los distintos monarcas®, pero ademas

se originaron procesos més generales, debido a nuevas f
rales, ormas de aprovechamiento
montes 0 a asuntos de adehesamientos. i ooy

En 1515 varios caballeros y peones de Baeza apresaron con métodos violent t
de Ubeda por hacer un horno de cenmiza en lugares que se hallaban inclm%sog 5:: T:
comunidad de pastos entre Baeza y Ubeda®. El fallo que lo emiti6 la Real Chancillerfa de
Granada, el 9 de mayo de 1517, fué favorable a esta Gltima, pues se le reconocia que la

comunidad con Baeza les permitfa hacer corcho, ceniza y carbon y que sobre este tipo de
asuntos una ciudad sin la otra no hiciera ordenanzas®.

 El tema de los adehesamientos se plante6 de nuevo en torno a 1524, pues en ese afio
el licenciado Montenegro, juez de términos, falld a favor de Baeza y en contra de Ubeda y
Quesada, que habian ensanchado, en perjuicio del pasto comfin que tenian en Baeza, la
Canada Luenga:

"en cuya consequencia debo rstituir e retituyo a la dicha ¢ibdad de Baega e su
tiera e vezinos e moradores della la posesion, bel casi, de! pasto e
aprovechamiento comun de todo el termino que se dize de Cabra e el terminc del
Icubio] para que todos los dichos terminos pueda usar e se aprovechar pagiendo
las yervas e bebiendo las aguas e haziendo todos los otros aprovechamientos que
pueden hazer en los otros terminos comunes de la dicha ¢ibdad de Ubeda, como
en pastos e aprovechamiento comun, conforme a la executoria de sus magestades,
dada sobre el dicho pasto comun de amas las dichas gibdades en este progeso
presentadas...".

Ympara que no hubiese confusién en el futuro sefiala los limites entre Ubeda y
Quesada’’.

Esta hermandad de pastos fué motivo de incesantes fricciones todavia registradas en
1551, en que la ciudad de Baeza pleiteaba contra la de chda‘a causa de las numeroslsas
chozas, zahurdas y zahurdones que los vecinos de Ubeda habian vuelto a hacer en ‘cci)s
Encinares de Baeza para criar puercos, sin poder hacerlo, ya que se los habfa destruido

- = 88
Baeza cincuenta anos atrds .

La comunidad de pastos entre Ubeda, Santisteban ¢ Iznatoraf permanecié vigente con

¢. D. Quesada, Doc. n® 66.

A. R. Ch. Granada, C. 507, L. 1.814, P. 15.
Ibid., S. 3% L. 282, P. 8.

A. M. Ubeda, Caja 3, n® 3.

A. R Ch. Granada, C. 507, L. 1.745, F. 2.

Ibid,, C. 513, L. 2485, P. 4.




todos sus componentes plenamente integrados, porque de ello hay noticias de 1421%

situacién debié perdurar, al menos, hasta mediados de la centuria, juni

{/4?14 Izix_:l?toralf se dirigfa, junto con sus antiguas aldeas Villzigje\?auedill 4/{lrezo]l;lirsu° P
"r(la c?t():?:n ;; aiuld;rz;ziz;smed% a'I:_;t;l:do comulxlu-: e qgﬁ habfan roto la hermandad, poplf:;uz

.. por ellos ses m

caudales e nosotros muy pocos ganagos""”. Seg(in lauPrg?. I%Aa:u;li(l)sl\fardg}a?c‘;:h ?}suz?tll:im"ﬁ
motivo principal de la carta no era comunicar al arzobispo la ruptura de la hermandad, sin(;)
Pcdxrle ayuda y proteccién, puesto que el concejo de Ubeda no estaba dispuesto a perder
os pastos de los términos de Iznatoraf y habfa obtenido una carta de Enrique IV, en la
que sc ordenaba al concejo de iznatoraf a volver a la hermandad"™'. Pero a pesar de los
esfuerzos de Ubeda la hermandad no debi6 reanudarse, porque no se ha encontrado ninguna
referencia posterior a clla. La razon de ello estd en que desde la centuria anterior, por lo

menos, Iznatoraf formaba parte de la comunidad de las ci i
con anterioridad. P as cinco villas, de la que hemos hablado

_ En cambio, si s¢ mantuvo la comunidad de pastos con Santisteban hasta bien entrado
el siglo XVI, pues de 1563 es la noticia de que a unos porquerizos de las Navas, que era
una de sus aldeas, le fueron quintados los cerdos por Ubeda a causa de haber entrado y
ocasionado danos en los términos de Olvera. Santisteban pretendia que este fltimo lugar
entraba dentro de los territorios comprendidos en la hermandad y que, por tanto, no era
procedente la sancién'®.

Los incidentes que habia ocasionado la creacién de una hermandad de pastos entre
Jaén y Baeza para la explotacién de la zona repartida en torno al curso del Arroyo Vil
debieron de continuar a lo largo del siglo XV, puesto que en 1495 se produjo una concordia
entre ambos concejos, en la que se recogia de nuevo la forma de aprovechamiento comunal
por los vecinos y ganados de ambas ciudades y ademés se acordaba que los alcaldes de cada -
una de las mestas locales asistiesen a las reuniones de mesta de ambas localidades'®.

- El desenvolvimiento de nuevas hermandades.

Incluimos en este apartado la hermandad de pastos entre Jaén y la Guardia porque
las noticias sobre ella comienzan a finales del siglo XV, aunque no se puede descartar que
existiera con anterioridad, pues al menos desde el reinado de Alfonso XI en que esta plaza
fué entregada como sefiorio™® existi6 un contacto entre territorios de jurisdiccion distinta que
tenfan que disputarse los pastos de las estribaciones de la Sierra Pandera. Como parece que
este punto defensivo no estuvo nunca incluido en los términos de Jaén, no se puede explicar
la existencia de una explotacién mancomunada de los términos porque hubiese habido una

comunidad de villa y tierra anter.

i 130 de
Sea cual sea su punto de arranque, la primera noticia que tenemos €s que ©
mayo de 1489, en una ci;rta fechada en Jaén, los Reyes Cat6licos dieron ordenes a Juan del

% A M. Ubeda, Carpeta 4. n° 5.
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10 4 (. Tolede, Obra y fdbrica, ms, 915, fols. 876 r.-877 v. noticia sacada de GARCIA GUZMAN, M* DEL

MAR, El Adelantamiento, pag. 260.
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Campo, de su Consejo ¢ ¢ hici i
» para que hiciese las correspondientes in i ueje
presentadas por las autoridades de La Guardia: ’ St NN N L0

"dmer_:dc dque estando el dicho congejo e vesinos e moradores
posesion de cortar e pager e rogar ¢ bever las agues e andar c

los terminos desta gibdad de Jaen, de tanto tieifso a esta pmznqifm:; 2
onbres non es en contrario, diz que por mandado de la dicha ¢ibdad fue
pregonado publicamente que ningunos ni algunos ganados de los vecinos de la
dicha villa de la Guardia entrasen a pager las yervas ni bever las aguas en los
terminos de la dicha ¢ibdad, so pena gue cada vegada que los dichos ganados
entrasen y fuesen tomados, los quintasen, lo qual diz que es en si gran agravio e
perjuisio y de la posesion inmemorial que ansi han tenido e tienen los vesinos de

la_dicha ’viila de pager e rogar e bever las aguas en los terminos de la dicha
cibdad...""”.

della er pagifica

Esta resistencia de la ciudad de Jaén a que los ganados de La Guardia entrasen en
suc términos se tradujo en pleitos como el que recuerdan las Actas de Jaén, el 3 de octubre
de 1505, que se desarroll6 en la Chancilleria de Granada, para que los vecinos de la villa
de La Guardia, Vili.rdompardo y Escafiuela no entrasen en territorio de su jurisdiccion'®,

A pesar de la oposicion del concejo de Jaén esta comunidad de pastos se hallaba
vigente en 1563, porque de ellos sc hace menci6n en el pleito que las autoridades jiennenses
mantuvieron contra Alonso de Mires que les habfa usurpado tierras en la zona de Mancha
Real. La pregunta se formulaba en estos términos:

"Iten si saben que entre los vezinos de Jaén e L Guardia ay comunidad en los
terminos ¢ pastos que los unos comen la tierra e yerva con sus ganados de los
otros e los otros de los otros...""”.

A esta pregunta Antonio de Gormaz, caballero veinticuatro de la ciudad, citado como
testigo, respondia:

"dixo que vee que los vezinos de Jaén e los vezinos de La Guardia que comen
el tennqi"no viejo de Jaen e los vezinos dfwfaen todo el termino de La Guardia,
e que esta es la verdad e lo que sabe...""™.

atro de las nuevas hermandades hay que incluir al que existia entre Ubeda y
Sabiotef)tlaocalidad que se hallaba bajo la juris 1ccc:li(m de la Orden de Calatrziva,. a qu:. c%c
ella sélo tenemos not.cia a través de un pleito mgntemd_o entre la (_:mdad yl a tilizaa qgcd:
Chancillerfa de Granada, en 1528, a causa de las infracciones cometidas en aluV cién %
los pastos de forma comunal. En €] un testigo de sesenta anos respondfa ante la V pregunta:

195 5o G.S, R G S, V-1489-183.
108 A M. Jaén, Actas Municipales de 1505, fol. i59.
107 A R Ch. Granada, S. 3 L. 478, P. 5.

108 Ibid.




- teniendo pasto comun los vezin

de la dicha cibdad e villa.."'® os de Ubeda e los de Saviote en los terminos

Vamos a incluir en este apartado la comunidad exis :

g:;:;, {:}bs‘gg;am?n jut{ilsidificiozzlatl) de hcstg:mcaslillo y villa es ‘Bﬁ;{ggi g:é;f;aA‘lt{:&ggl;gzxyi ]zoef!nm?g

, ¢l castillo de anchez' "™ a mediados 1 . i
Elc esta centuria aparecia incluido dentro de la E:féns;;%:'?d? I:e, eerc?mzr: ]czilcsigm(])dr?:l?l lcaid
Santiago™'. Si la donacién de Alfonso XI se hizo para quelos términos de Ubeda fuese:::nn éi
extensos, nG es explicable como esta ciudad se lo dejo arrebatar. Por otra parte tampocomse
conoce con exactitud la propiedad que tuvo la orden de Santiago, si solamente recibi6 el
castillo y no los términos. En este Gltimo caso se tratarfa de una hermandad establecida entre
entidades pertenecientes a distinta jurisdiccion, pues una se hallaba en lo realengo y otra a

un sefiorfo. En ¢l caso de que se hubiese preducido una donacié i
. | : n total a Ubeda, s
del resto de una comunidad de villa y tierra. 50 e

En todo caso, de la existencia de csta hermanadad las noticias que se conservan son
muy tardias, pues proceden de un contencioso planteado en 1552 porque "el alcalde mayor
de aC\uel partido habia autorizado al concejo de Albanchez para acotar una dehesa y un ejido
ante las protestas de los vecinos de esta villa y de la de Bedmar, los cuales se dirigieron a
la Chancilleria de Granada, en donde se fall6 en contra de su acotamiento:

porque es en perjuizio de la comunidad que tienen de pastos e
aprovechamientos entre las dichas villas de Bedmar y Alvaches, y es cosa muy sin
duda que, segun derecho no se pudo dehesar ni hazer heredamiento alguno en la
parte del termino sobre que es este pleito, en perjuizio de la dicha comunidad, ni
aun en perjuizio del derecho de pager que los vecinos de Alvanchez an lenido e
tienen en el dicho termino""'“.

- Las hermandades del Reino de Cordoba.

La peculiaridad de gue en este reino cxistiese una sola ciudad, Cérdoba, y que la
mayoria de las villas y aldeas realengas estuviesen bajo su jurisdicciébn hace que sus
hermandades de pastos, de las cuales las noticias que poseemos son muy tardias, procedan
de transformaciones, mis o menos coyunturales, de las antiguas comunidades de villa y tierra.

Como el territorio cordobés sufri6 con cierta intensidad el proceso creciente de
sefiorializacion, ademas de ese tipo de hermandades aparecen otros acuerdos para la
utilizacién comunal de los pastos entre localidades pertenccientes & -ealengo y a un seforio
o procedentes de seforfos distintos o incluso pertenecientes a uno solo.

La hermandad entre Almodévar y Posadas es una de las que se pueden considerar
derivadas del sistema de explotacién de comunidad de villa y tierra, ya que ésta pcrrgma la
utilizacién de los términos entre la ciudad y sus villas v de éstas entre si. A pesar de que

las noticias son de fecha tardia, ya que se trata de un pleito de 1524, hacen referencia Ia qug
estos usos se hallaban vigentes desde tiempo inmemorial. El procedimiento judicial se p ante,l
por el heredamiento y dehesa de Guadazuheros, pero parece deducirse del texto que la

100 gpid. C. 507, 1. 1745, P. 2.

110 RODRIGUEZ MOLINA, J., El Reino de Jaén.

Santi i 5 ; g rensa).
11 GUERRERO, M.D., "Privilegios de Ia Orden de Santiago sobre las Lierras de Albanchez", (En prensa)

112 o R Ch. Granada, C. 511, L. 2.295, P. 14.
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hermandad aharcaba todos los términos, segiin se

interrogatorio en la que se dice lo siguiente: desprende de la pregunta tercera del

[Ambas villas] "an tenido e poseido las dichas tierras e montes

€ olras cosas co_menidas en las preguntas antes desta por ren;tiﬁ?f?:;r:lm‘o:
baldios de las dichas villas, pagiendo las yervas e bebiendo las aguas e cortando
leria e madera e cagando e pescando e haziendo todos los usos e
aprovechamientos que querian como en terminos comunes e baldios de las dichas
villas, viendolo e sabiendo el dicho Ruy Diaz de Vargas e sus antegesores e no
lo contradiziendo e por terminos comunes ¢ baldios de las dichas villas an sido
avidos e tenidos comunmente del dicho tienpo inmemonal aca..."'™.

Existe uno de estos acuerdos que fué conocido en época moderna como la Hermandad
de las Sietc Villas de los Pedroches, la cual reunfa a las poblaciones del sector
centrooriental de la comarca, agrupadas en torno a Villapedroche. Esta se form6 en un
uempo que no se conoce, pero que se puede situar en torno a la segunda mitad del siglo
XV. Era ésta una comunicad de términos y pastos encaminada al fortalecimiento de las ::ﬂs
realengas frente a los sefiorfos de Santa Eufemia y de Belalcdzar'™, Su origen también se
puede rastrear en la expiotacion en regimen de comunidad de villa y tierra de estas
poblacionss de la zona septentrional de la tierra del concejo de Cérdoba.

De entre las hermandades planteadas entre una villa realenga y otra de seforfo es la
que existfa entre La Palma y Hornachuelcs, conocida por una ejecutoria de la reina doiia
Juana, fechada el 11 de marzo de 1519'" en ella se contiene que la villa de La Palma
posefa el derecho de que sus vecinos pudiesen aprovechar el pasto comGn con los de
Hornachuelos y Cérdoba de acuerdo con sus privilegios. No sabemos el momento del c{ue
arranca esta hermandad, si fué en el espacio entre el reinado de Enrique IV y el de los
Reyes Ca.flicos, cuando aquel monarca entreg6 la villa de Hornachuelos al linage que ya
posefa con antericridad Palma del Rio, el de la Familia Portocarrt_:ro”’, o si este acuerdo

rocece de la complentariedad de ambas villas, una situada en la ribera del Guadalquivir y
B] otra en la parte méas externa de Sierra Morena.

A esta misma tipologia pertenece la existente entre las villas de La Rambla,
Montemavor y Fernin Nidez, ya que entre la primera, que es zona realenga y las otras dos,
pertenecientes cada una a un seforio distinto, existia un acuerdc de aprovechamiento comiin
de los baldios. Este lo conocemos a través de un pleito producido en torno a 1543 por la
apropiacién indebida de unos términos que constaban como realengos, en 1435, pero qucda
lo largo del proceso se nos informa que esas y otras uerrras eran explotadas en regimen de
hermandad desde etapas anteriores, como queda recogido en una de sus preguntas:

"Iten, si saben... que entre la dicha villa de La Rambla, desdel camino que va de
h;oentilla hasta P?eman Nurez e entre Monfemayor, que antiguamente, _desde que
aquellas dichas villas de La Rambla e Montemayor e Feman Nune.z! fueron
pobladas, fueron e estan monles e prados realengos esentos para todos m"i qug
dellos se quisieren aprovechar, e que por montes ralengos del rey nuestro sefor

de los sefores reyes, sus predegesores, fueron avidos e tenidos e conosgidos en

"3 ppid, C. 512, L. 2.370, P. 1.
14 VALLE, B., Geografia agraria de los Pedroches, pdg. 111.
15 A M. Cérdoba, Seccién 59, Serie 45.

118 QUINTANILLA RASO, M. C., La Casa de Aguilar.
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comunidad destos dichos lugares para su aprovechamiento dellos"'"’,

Un acuerdo de hermandad entre localidades de seforfos disti
: os distintos, ici
%}lc hay de él son muy tardfas, dc 1558, es el que decidieron el concejo ‘:it::m{"li‘lal;fisa;‘c(::c(lizsl
arquesado de Priego, con el concejo del Carpio para aprovechamiento comln de términos
y dehesas de ambas villas, con excepcion de las deE
concejo y vecinos de Villafranca'®,

esas de Zebridn y Guadazin, propios del

Entre los acuerdos de explotacion de los pastos de forma com i

Eertcnccmnte§ a un mismo seiorfo estd el que habI;a entre Belalcdzar e uﬁ?lnoﬁ;. wﬁl;?:
_ermamdéf1 st aceptamos la opinén del profesor Cabrera de que fué iniciada a comienzos del
siglo XV", coincidiria en su nacimiento con el del seiorfo en el que quedaron englobadas,
pero suponemos que se plante6 con cierta anterioridad y que procederfa de la explotacién
com@n de los términos de dos villas, integradas en una misma comunidad de villa y tierra,
las cuales ocupaban un mismo espacio con una dedicaién ganadera muy definida y si este
territerio no era compartido darfa lugar a multitud de roces. El funcionamienfo de la
hermandad y los aspectos que comprendfa estdn contenidos en un pleito de fecha muy tardfa,
1588, en el cual uno de los testigos se expresaba asi:

".. digo que es asi que de tienpo inmemorial a esta parte los vezinos de las dichas
villas de La Hinojosa y Belalcdzar han tenido e tienen comunidad en todos los
terminos de las dichas villas asi en la juridicion como en los pastos y abrevaderos
con los ganados y en el cortar lefia y madera y en todos los otros usos y
aprovechamientos que an querido y tenido por bien, sin que aya avido ni aya
aiguna diferencia ni cosa particular entre todos los vezinos de las dichas villas..."™".

A esta misma tipologia pertenece la comunidad entre Aguilar y Montilla, dos villas que
corrieron parecida suerte, perteneciendo al primitivo linaje de la Casa de Aguilar y
osteriormente a los Fcrnén(rcz de Cérdoba, revitalizadores de dicho sefiorfo. La noticia de
a existencia de semejante acuerdo la hallamos en el pleito de 1547, ya citado, entre el
Marques de Aguilar y Santaella, en cuyo segundo interrogatorio, en la pregunta XIII se dice:

"Iten, si saben que la dicha villa de Aguilar e la villa de Montilla tienen un propio
termino comun a ambas las dichas villas, que no henen entre si division ni
partimiento de terminos sino que el termino de ia una es de la otra e el de la
otra es de la otra, e asi a sido y es de tanto tienpo a esta parte que memoria de
honbres no es en contrario e lo vieron los testigos de mas de quarenta ‘ggos a
esta parte e lo oyeron a sus pasados que ellos ansi lo avian visto e oido"*".

i iti i i itui | seiiorfo de Aguilar,
Si admitimos que la medida pudo ser impuesta al constituirse e
propiamente dicho, para eviiar contenciosos por la explotacién de los terrenos badios, esta

Y7 A R Ch. Granada, S. 3, L. 1293, P. 12

"8 roig S 3 L. 128, P9

119 CABRERA MUNOZ-CORDCBA DE LA LLAVE, "Una mesta local en tierras de sefiorio”, pégs. 206-

120 A R Ch Granada, S. 3 L. 820, P. 10.

121 ppid, C. 508, L. 2.084, P. 3.




comunidad debi6 formarse en la s itad i
TS I s scgunda mitad del siglo XIV, pero no hay ninguna noticia

3. LAS VECINDADES,

Se engloban bajo esta denominaci i cién comunal de
: : 1 cién una serie de acuerdos de utilizaci
recursos agropastoriles que se dieron en el Reino de Cérdoba cxclusivamen:e el hecho de
t ]

concederles un apartado diferente a las herm:
peculiaridadzs. as hermandades se halla en que éstas poseen sus

3.1, Caracteristicas de las vecindades.

Las vecindades son unos acuerdos que se produjeron en el Reino de Cérdoba entre

dos o mas villas limitrofes, tanto realengas c B :
. ) omo de seforfo, r
aprovechamiento comfin de los términos. , realizados para el

Entre las caracteristicas diferenciales hay que citar que eran acuerdos temporales
se hacfan seglin los intereses concretos de cada localidad‘,:l ello estd czxprt:s.amentio dichoqgﬁ
un documento bastante tardio, que es el pleito mantenido entre Cérdoba y Ecija, en 1549
por la utilizacién del abrevadero del Pozo del Higuer6n. Segiin los distintos testimonios los
vecinos de Ecija s6lo podian llevar a beber a sus ganados en los momentos en que se habfa
producido un acuerdo de vecindad, como lo expresa un testigo con las siguientes palabras:

"si no fuese en algunas temporadas que asientavan vezindad la una ¢ibdad con

"

la otra, e no en otra manera alguna

Otra de las caracteristicas es que la utilizacion de los pastos estaba limitada a la
iornada diurna, asi se contiene en uno de estos acuerdos, si bien recibe el nombre de
ermandad, y es la que se habfa establecido entre la villa de San Pedro, Yanguas, Aguilar
y la Aljama de Moros de esta villa. Se le conoce porque en 1485 los Rc'{es Cat6licos se
dirigieron a las autoridades de la villa de San Pedro para darles cuenta de la sentencia que
sobre el funcionamiento de este acuerdo habfa fallado el bachiller Pérez de Monreal, en la

que se dice:

"para que los dichos congejos e omes buenos de las dichas villas de Yanguas e
Aguilar e su tierra e la dicha Aljama e Moros de la dicha villa de Aguilar
pudiesen pager con sus ganados de dia e con sol en los terminos desa dicha villa,
e que no les impidiesedes ni enbargasedes ni perturbasedes la posesion que cfggos
tenian, segund que todo mas largamente en la dicha sentencia se conitene...” ™.

Parece que el sistema de retornar a la noche a su punto de origen no era ace ta&(;
de buena gana por todos los integrantes de la vecindad y esa parece se;egr causa dfron
quejas presentadas a los Reyes Catélicos por los vecinos de la villa de San y 0, q;;g ng -
lugar a dicha sentencia, porque posiblemente los vecinos de las tierras dc, jieno ol
sometian a esta condicién, ya que los vecinos de Aguilar y su Alama pidicron g )

2 pg S 3, L. 256, P. 6.

123 o G. S, R G S, 11-1495-139.




rectificara la sentencia en este punto concreto y en otros, como se dice expresamente:

como ellos de tienpo inmemorial a esta narte avian estado y estavan en uso e

costunbre e posesion, vel casi, de pager ‘las yervas e bever |
’ ks ‘j as a as Con

gangdo:' f[lmayores] e asi tj; dia como de noche en los terminos de% dicha vf;;;

¢ Janlt Fero e su tierra, salvo en las dehesas avoyadas,

f[f Provgdbeing )y ¢ de cortar en los montes
Pedfan, en consecuencia,] que les dexasedes e consintiesedes i

y y ibre e

desenbatgadame_me usar de la dicha so posesion dexandoles e consintiendoles
pager con los dichos sus ganados mayores e menores, asi de dia como de noche
en los terminos desa dicha villa de Sant Pero e su tierra e ccrtar en ellos..."'®

Ante estas situaciones se podia recurrir a la justicia dei rey, como en este caso, pero
en otros se llegaba a acuerdos que limitaban este use, como el que se plasma en las
ordenanzas por las que se regia la vecindad entre Adamuz y Villafranca, en las que se
incluye un articulo dedicado especialmente a este tema:

"Primeramente que los vezinos de la villa de Adamuz puedan entrar con sus
ganados en qualquier tienpo que sea, desde la cunbre de la Sierra, que esta entre
ambas villas, fasta llegar a lo llano, a la parte de Villafranca y pastar en ella con
tanto que no asienten majadas para que puedan dormir los dichos ganados, con
tanto que no sea manada de cabras ni obejas, ni boyada, ni vacada de sesenta
cabegas armiba, pero si se ofreciere tienpo de fortuna, que puedan dormir una
noche o dos libremente, sin pena alguna"'®.

En cuanto a la coronologfa de estos acuerdos las noticias més frecuentes proceden del
primer cuarto del siglo XV], pero también las hay de la centuria anterior. La més antigua
es de 1485, si bien el término que se utiliza es el de hermandad y es la sentencia emitida
en tiempo de los Reyes Catélicos, citada anteriormente. Ya utilizando el vocablo vezindad hay
un pleito de 1498 mantenido entre Castro y Espejo que arroja bastaniz luz sobre este tema
de ﬁa cronologfa, pues los testigos son personas de edad avanzada que pueden llegar a los
setenta afios. Uno de los que respondfan a la tercera pregunta que era un hombre de sesenta
y seis afios exponfa que habfa guardado ganado desde los ocho afios en los términos de
Espejo. Este justificaba el hecho de que los rebafios de Castro pastasen en los téiminos de
Espejo en la sigu.cute razon:

i ' ' ' dichas villas que
%e que oia desir que hera porque avia vezindad entre amas las
pugil:rsen pager los ganados en los terminos de la una e de la olra solamente de
dia bolbiendose de noche cada unos a dormir a sus leminos... .

Seglin este testimonio y el de otros testigos se puede situar la existencia de estos
acuerdos desde la primera mitad del siglo XV, por lo menos.

j i ise ti uenta
¢ este fenémeno se produjera son diversas, pero si se tienc en C
que la l-ﬁla:ygigsased?asq‘:fecindadcs se dieron en la periferia del Reino de Cérdoba, hay que

24 Ibid.
125 5 M. C6rdoba, Seccién 5% Serie 45.

126 5 R Ch. Granada, S. 3, L. 1.539, P. 5.
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verlas como una derivacion de los usos colectivos ue, dentro d i i
gerra, podian hacer las aldeas y las villas entre si. E(ilas: localidadgs unlfe %(;?;l‘;glndﬁu}? Zlgg?ias
¢ la ciudad bajo cuya jurisdiccién se hallaban tenfan Gue buscar ej womplemento nece]saxio
para el desarrollo de su economia en los lugares mas préximos. Por otra parte, el hecho de
que muchos de estos enclaves pasaran a ser tierras de sefiorfo impuso que el uso comiin de
los pastos estuviera sujeto a ciertas limitaciones, con objeto de salvaguardar la integridad
de los términos de las tierras realengas. Y por Gltimo, parece que hay en la constitucién de
las vecindades un componente defensivo de los vecinos de las villas g’cnte a la tendencia a
acotar los pastos comunales por parte de la oligarquia de C6rdoba, ya que si elios mantenfan
la utilizacién conjunta con vecinos de localidades de sedoric esos pastos quedarfan abiertos
porque ¢l sefior defenderfa los intereses de sus vasallos. :

3.2, El contenido.

_ Sobre ¢l contenido de las vecin.dadesz,? ademés de los plei.os ya citados proporcionan
una informacién muy rica las ordenanzas'” que para el funcionamiento de su vecindad
acordaron las villas dc Adamuz y Villafranca en 1523. Eran éstas dos villas que podian
desarrollar una economia que se complementaba, porque la una estd en la ribera del
Guadalquivir vy la otra en las estribaciones de la Sierra.

En primer lugar se determinaba cuales eran los usos que se podfun hacer de los
términos. En este sentido los baldios que se nallaban en las zonas mas montafiosas de ambas
podian ser utilizados en cualquier tiempo, por eso se dice:

"Primeramente. que los vezinos de la villa de Adamuz puedan entrar con sus
ganados en qualquier tienpo que sea, desde la cumbre de lu Sierra, que estd entre
ambas villas, hasta llegar a lo lano.

Otrosi, que los vecinos dc la villa de Villafranca puedan entrar con sus ganados
en qualquier tiempo que quisieren desde la Pefia el Fitero...".

Y a continuacién s: hacfa la delimitacibn de la zona de monte de Adamuz que
quedzha sujeta a esa libre explotacion:

"Otrosi, que los vezinos de la dicha villa de Adamuz con sus ganados puedan
pgglg' ia %rva de la Canpifia del dicho termino de Villafranca desde la Fuente La
Figueruela por el carino de Bujalance fata la cabegada del faca Los Frayles, y
fazer pozos para sus ganados, guardando las defesas y rastrojos conforme a las

hordenangas de la dicha Villafranca'.

tenfa una gran superficie de Sierra, por eso
il habfa otros usos permitidos, como la corta
los cuales se contienen cn el siguiente

El término de Adamuz, por el coutrario,
se determina que ademds de la utilizacion pastor
de lefia y madera, mientras que estaban vedados otros,

ordenamiento:

| COj termino de
i - vezinos de Villafranca r> puedan cortar ni cojer grana en _
A%l:;n:g,\ :fz:z’:ge hastar, r{i enbarbechar los rios ni arroyos del dicho terr'r;(r;oeﬁ
Adamuz, so pena que quien cojiere grana pierda la grana que swerenco%xa Ak
lenguelo e aparejo que se lleva para cogerla e mas ginco mrs. ae pena,

127 5 M. Cérdoba, Seccién b, Serie 45.




para el congejo de Adamuz y la otra mitad

en lo del arze has: r se leve lg pena c
¢tbdad".

ara la persona que lo denusciare y
onjorme a la hordenanga de la dicha

.. Un tema que también est4 contemplado en esta re
utilizacién de los recursos a ambas entidades, dentro de los espacios que comprendia la
vecindad. Debfan ser respetados los pastos de las dehesas, las heredades y los sembrados ¥
también las encinas y chaparros que estuviesen en las dehesas términos vedados, los
contraventores serfan castigados segiin las ordenanzas municipales Jc': cada localidad.

En el caso de que se traspasaran con los rebaios los espacios acerca de los cuales

se habfa establecido la vecindad, ese supuesto se reglamentaba por uno de los articulos de
estas ordepanzas:

amenacion son los limites a la

"Otrosi, que los vezinos destas dos villas que transportaren con sus ganados los
terminus de fuera de la vezindad, que por cada manada de ovejas o cabras o
puercos paguen i pena, seyendo desde sesenta cabegas arriba, giento mrs., e si
Ffueren bueyes o vacas o yeguas, no seyendo al cargo del ganadero del concejo,
sino de vezino particular, pague en pena por cada cabega dos mrs. y el ganadero
del congejo la mitad de la dicha pena, e si fuere manada de quarer.c -Tiba,
giento mrs., y en las dehesas pague la pena que cada congejo toviere para sus
veziros, e asimismo, en las here ¢ senbrados".

Igualmente se legislaba sobre las prendas de los ganados, el reparto de las penas, etc.

También se especificaban los productos 3uc libremente podfan comprar los vecinos de
una localidad en otra, lo que nos muestra que desarrollaban dos economfas complementarias,
pues los articulos dedicados a cada una de las villas dicen ast:

"Otrosi, que los vezinos de la dicha villa de Adamuz en qualquier tienpo que sea
puedan ggnprar e sacar libremente, coviene a saber: pan, trigo e cevada, y .aanlna
e ganados e otras qualesquier cosas que ovieren menester al presgio que los
fallaren e conpraren e valieren en la dicha Villafranca, e que si alguna coia
tuvieren conprada, conpalabreando los vezinos de la dicha villa de Adamuz en d‘;
dicha VII!afeanca, que la justicia se la faga dar libremente sin segu’tf;:entom :
juicio e sin otro inpedimento alguno para que lo pueda sacar e levar libremente’.

i ] los vezinos de Villafranca e todos los otros puedan conprar e sacar
d%?'&igfz v?fla de Adamuz paf:rz,m trigo e gevada, azeyte e miel e vino e uva e
otras qualesquier cOSas por Sus dineros e lo levar libremente sin que se lles po%
inpedimento aiguno por los [... ] que lo fallaren, segund [..] en las o
hordenangas".

ntacién es mucho més

i cién de montes y baldios, por tanto, s¢
e aﬁrcvaderos, la caza y la

En general, la informacién que d]:u'oporcioua la restante docume
e

ues se limita a los detalles [
Fgfti};fé Ic;asi exclusivamente a la reglamentacion de los pastos, los

pesca y el cortar de la leia.




3.3. La reaccién del concejo cordobés.

El concejo de Cérdoba reaccion6 ante la intromis i
_ misién en sus términ i
sus ganados procedentes de las tierras de sefiorfo, y ello escapando a ﬁ:a:ligu;:?l:i%socg:
control suyo, por todo lo cual envi6 una serie de cartas, todas fechadas el 16 de diciembre

de 1529, a las villas de su jurisdiccién para que rompies 1 i
las que les estaban proximas y que ergn deq scﬁmiot.)I s e

Las cartas siguen el mismo es(ciluema con las variantes propias de cada |

I ! aria ugar, pero los
argumentos son los mismos. El procedimiento era el siguiente: el corregidor de Cérdoba hacfa

enviar una carta de mandamiento a las autoridades de cada villa
e ity cada y éstas respondian alegando

La carta en la que las autoridades de Cérdoba hacfan saber al concejo de la villa de
Posadas cual era su posicién dice asi:

‘como en nuestro cabildo se a notificado e fecho saber que en esa dicha villa e
en las otras del termino de la gibdad teneis vezindad con algunas villas e lugares
de sefiorlo que alindan con nuestro termino, en el pager de las yervas e cagar e
criar e otros aprovechamientos, la qual besindad guardais e teneis sin abtoridad
real e confirmagion nuestra, e en ello los basallos de su magestad no sois tan
aprovechados de los terminos del sefiorio como lo son del realengo, antes son
muy perjudiciales a los del termino desta ¢ibdad, e porque en esto queremos
probeer como conviene al servigio de Dios, de su Santa Eglesia e bien de la
republica, por la presente vos mandamos que luego que con este nuestro
mandamiento fueredes requeridos, fegais pregonar en las plagas e lugares de esa
villa, como no suspendemos todas las vesindades de nuestro termino e juridigion
con los de sefiorio comarcanos, e queremos que no se guarde ninguna vesindad
con los dichos lugares del sefiorio en pager de las yervas ni el cortar de la lefia
ni en la criagon ni pesqueria ni otros aprovechamientos, e que fagais prender e
prendais todos los ganados e personas de fuera de nuestros terminos e juridigion
que fueren falladt’)g‘ [desosando] de alguno de los dichos aprovechamientos en
vuestro termino..."" .

La contestacién de las autoridades muélicipﬁcs de Posadas futé qtlne ellos solean;:?;:
tenfan vecindad "con los vesinos de la villa de Palma € non con otro lugar € qu I
cumplir 1o que los dichos sefiores Cordoba por el dicho su mandamiento les envian mandar".

En la misma fecha se envi6 una carta con el mismo contenido a la villa de Peiaflor

gor la que este concejo se vi6 obligado a romper la vecindad que tenfa con las villas de la

alma, Lora del Rio y Puebla de los Infantes™.

Siguiendo el mismo esquema también se dirigi6 una carta a Hornachuelos para que

as vecindades que tuviese. Las autoridades de Hornachuelos contestaron que la

i tenfan ejecutoria de sus magestades,
e SRt e e & cﬂ:liiiir que habfa que estudiar este caso'®.

rompiera |
tenfan con / :
por lo que el concejo cordobés se vi6 obligado a a

En la misma fecha y en idénticos términos también fué enviada una carta a

128 ppid. 1529, dicier bre, 16. Cérdoba.

2 Jpid,

130 bid.




ruenteovejuna. Los oficiales de esta villa recono

Y que seria dafino para ellos romperla porque "los mas d i
qu : ) ; ellos ti
termino de la dicha villa de Belmes e les repartiria en los pec:ht;)ss e zgfgqi?ss l:lf?':??:sﬁflz

oviesen', aps i eCl icenci
o m:gg;gggl:mg‘e que dicha vecindad la tenfan acordada con la licencia de Coérdoba y de

cieron que mantenfan vecindad con Belmez

En el mismo tenor se dirigi6 el corregidor de Cérdoba a la vill
contestdé que tenfa vecindad con "las villas del Retamal e la Fi i
del Marques de Ayamonte"'*. e

a de Alcaracejos, que
¢ Belalcacar, que son

Idéntica es la carta por la que las autoridades cordobesas obligaron a Torremilano a

deshacer la vecindad que tenian "con las villas de Belalcazar ¢ Finojosa ¢ Retamal e el Viso
¢ Torrefranca"®,

Ya en 1530 di6 Cordoba orden a Villapedroche para que rompiese la vecindad
las poblaciones limitrofes. Villapedroche respondi6 que sgs térgninos es?aban colindantes x
el lugar del Guijo, con la Orden de Calatrava, con Santa Eufemia, y con tierras de don

Rogir:FO de Mexfa y que con ninguno de ellos han tenido ni tienen hecho acuerdo de
vecindad'*

Esto mismo ocurre en 1530 a la villa de Torre el Campo de la jurisdiccién y término
de Cordoba, la cual respondi6 que estaba colindante con la Orden de Calatrava y con tierras
de don Rodrigo Mexia, pero que no tenfa acuerdo de vecindad con ninguno de ellos'®,

Sin embargo, y a pesar de la medida impuesta por la ciudad de Cérdoba a sus villas
de cancelar los acuerdos de vecindad con las poblaciones de sefiorfo vecinas, todavia en 1537
se habla de las vecindades existentes entre Belalcdzar e Hinojosa y las villas de Torremilano
y Alcaracejos'®.

4. EL. CASO PECULIAR DE LA 1RONTERA.

La frontera con el Reino de Granada se estabilizd durante mucho tiempo en una
franja difusa que discurrfa a uno y otro lado de la linea del Prebético y Subbético.

Las zonas cultivables muy reducidas en comparacién con el paisaje agrario actual, s
situaban en las tierras de pendiente mas suave y en los valles de los rios que ocupaban los
pasillos de comunicacién entre uno y otro estado, en los que la agricultura tampoco adgumé
un desarrollo importante, sobre todo en la l)artc .oner.xtal, en donde la ai turba;n e la
mayorfa de esas terrazas fluviales unido a la peligrosidad de la zona dificulta esta

actividad.

Por eso las 4reas fronterizas del espacio objeto de este estudio fueron tierras de

' Ibid.
122 pid,
'3 Ibid.
34 Ibid.

135 fhid.

138 A H. N, Osuna, Leg. 136, 1.




:s;smlclz:xz]o Iclis;illcaciér}fgiinadcra, sobre todo las de sus parte oriental, debido, fundamentalmente
s iclones fisicas, ya que su relieve es mucho més abrupto ' i ’
' cas, , ¢n las primeras eta
ges ués de la conquista, a causa de razones de carécter polfl?co, 3ias \:ualeg marcaron g:i
edicacion, ya que eran tierras expuestas a las in

cursiones que d
producian, que desde uno u otro estado se

4.1. El aprovechamiento pastoril de las zonas frontenizas.

: Pero la frontera no fué ese lugar de confrontaciones constantes que imaginaba ci
literatura decimondnica, sino que en muchos momentos era el puntg de co 'nnziémneg
intereses de poblaciones préximas, por tanto las zonas de pasturas que ocupaban la linea de
contacto entre los dos estados, cuyos limites no eran nada claros, solre todo en las zonas de
montafia, las aprovechaban los ganados tanto de moros como de cristianos.

.. El tema del desplazamiento de los rebafios desde el Reino de Granada y a la inversa
es dificil de concretar, debido a la escasez de informacién. Situacién Gue se agrava cuando
s¢ trata de los ganados granadinos.

Las primeras noticias de que los Fan.'_a(_ios de los cristianos pastaban en territorio
musulmén las tenemos en los fueros de la familia de Cuenca, que fuerox concedidos por los

reyes a algunas localidades del Alto Guadalquivir, pues el Fuero de Ubeda dice en su Titulo
LXIII:

"E demas, sy el congejo por mjedo de guerra mandare andar los ganados de los
moiones adentro, & alguno de los pastores el mojon pasare, peche todo el danno
doblado que por los robadores viniere v de montadgo de la villa o de otro
castiello, por jura de su sennor. Por esto mandamos que los pastores anden al
coto de congeio por fuero, & si alguno dellos el mojon que fuere vedado pasare,
peche diez morauedis al juez & a los alcaldes & al sennor del ganado. E maguer
quel pastor njngun danno non faga, peche por quanto fue desobediente un

morauedi aquel gue acusare"'.

Con parecidas palabras se expresan el Fuero de Baeza'® y el de Iznatoraf'®.

De este ordenamiento se puede deducir que los ganados de estos concejos pasaban
a herbaj:r a otro lado de la fro[;uera y aunque no se nos dice si acudfan alquilando lcl)s
pastos o comiéndolos libremente, por ¢l contexto parece que se puede pensar bcill} dg::lled?
situaciébn parece que era esta filtima, pues en ¢ "9 contrario, 1o serfa responja s e
pastor el apresamiento del ganado, sino de quien hubiera formalizado el arrendamiento.

dact6 en un momento
todas formas estos textos son procedentes dtj. uno que se reda 1 un
determi?l:do y con cuya extensién quizds se pretendi alcanzar la_unidad j‘tjlrfdma ctlc r}g
Extremadura Castellana y, por tanto, quizds no demasiado ajustado a la realidad concreta

las tierras jiennenses en el siglo XIIL

carta de 1305 en la que Fernando IV autorizaba al concejo

i iste una 1
e dehesas dentro de sus términos, la razén que daba era la

de Jaén para que pudiese acotar

137 fuero de Ubeds, Tit. LXII [F].
13 fuero de Bacza, Ley 822.

1% pero de Cuenca, Ley DCCXCIIL




siguiente:

"Por fazer bien e merged al concei i

1§ . ceio de la noble gibdat de Jahe, r
}vervtgros que me ﬁz:_eran e me fazen, e porque me enbiaron mas:,'arpgn ?ol:f;?:;
0s moros avien derribado pieca de castiellos e tomado los terminos para si, e que
non podien meter a pager sus ganados por terminos de los moros"

Este es un documento muy esclarecedor, ya que se dirige a un i i
que ha pasado por una ccguntura bélica concre{a 3 aparece %omo u:uglet:fmacg:dlﬂ
rebaiios al otro lado de la frontera. A pesar de ser més explicito tampoco informa de todos
los =xtremos que serfan necesarios. No se indica el modo como se utilizaron "los terminos
de moros", aunque es posible pensar que estuviera condicionado por la situacién de vacio
demogréfico caracterfstica de la época y agudizada al ser ésta una zona de montafia y que,
por lo tanto, hubiera ciertas posibilidades de libertad de utilizacién.

Para aclarar como £udo ser esta utilizacién hay que tener en cuenta los siguientes

factores: la situacién juridica de la tierra ﬂalas condiciones fisicas de ella, pues ambas
determinan el uso que pudiera hacerse de ella.

Por la banda de los cristianos hay que distinguir entre el sector jiennense y el
cordobés. En el jiennense la mayor parte dcqla zona de contacto est4d ocupado por tierras
abruptas de las Sierras del Prebético con pasillos bastante estrechos, si s¢ exceptua el de
Pozo Alcén, y por tanto no demasiado viilizables para la agricultura. Desde el punto de vista
jurfdico la mayor parte de la franja fronteriza estaba ocupada por tierras realengas que se
incrementaron cuando Alfonso XI concedi6é a Ubeda la villa de Quesada. Mientras que el
sector cordobés estaba constituido por tierras més aptas para el cultivo, ue el
Externo de las Cordilleras Béticas desaparece en esa zona, y las Sierras de S&:béuco' estédn
aquf més espaciadas y son de menor altura. Por otra parte, desde el punto de vista juridico
predominaba el sefiorfo pues desde el momento mismo de la conquista fué entregada como
tal a personas de la familia real y, poco a poco, llegb a estar totalmente poseida por la
nobleza.

Por esta razén, las tierras del tramo oriental, con una mayor dedicacién ra,
calificadas de extremos en un momento en que la libertad de pastos era un sobre
todo en las zonas de dificil utilizacion, podfan permitir que los ganados musulmanes
penetraran en ellas, a cambio de que los ganados de los concejos jienneses pudieran recibir
el mismo tratamiento.

Por otra parte, el sector occidental estaba en manos de sefiores que ejercian un mayor
control de los limites de sus posesiones, las cuales ademés ocupaban unas tierras que
permitfan una mayor dedicacién agricola, lo que hacfa que la entrada de ganalgos de
procedencia musulmana, si es que se producia, ocurriera de una manera més controlada, no
amparindose en una imprecisién de los limites.

La situaci6n juridica de las tierras en la banda musulmana segin Y. linant de
Bellefonds era la siguiente:

Aparte de los de propiedad privada llamadas mamluka existian otras que podriamos

de dos
ider o comunes, que s¢ llamaban mubaha, las cuales podfan, a su vez, ser
coloal;s:ge :;ascog(l)bre las cuaﬂas los vecinos de las localidades i)roxlmas podian ejercer los

derechos de uso, como roturarlas o aprovechar los pastos y la lefia, y otras que no estaban

40 ¢ D. Baeza, Doc n® 39.




Sujelas 1 ¢esa utiﬁzacién y 5¢ Hamaban mawa i g
I, tierras m 1% .Calﬂeme €sas tierl‘as
A 9 uel'tﬂs . m
acredita la documentacx(m cristiana postenor. Aunque es de época muy dia de 1486, en'ste
] ]

un pleito entre el concejo de Jaé i
Matabegid en ¢l que sejdicc loas?g &{icﬂt es:enor de Huelma a causa del - ) de los pastos de

"segund la costumbre de los moros... jurisdicci
- oy i Bicions é.:omo toda la jurisdiccion era del rey e los

Por tanto, esas tierras montafiosas de lfmites impreci itulari
) tierra precisos y de titularidad n
que d:;antenfqn una_utilizacién comunal a uno y otro lado de !ia Frontera, dcbi%rl;l:ym
usadas con cierta libertad, al menos hasta la segunda década del siglo XIV. Este uso
parte de los ganados de cristianos y musulmanes solamente estaba condicionado porpg
situaciones de tregua o de guerra, por las que atravesaba el territorio.

42. La utilizacion comunal de los pastos fronterizos.

_ Parece cierto que, al menos, en ciertas zonas las tierras de uso com
marginales a ambos lados de la frontera fueron utilizadas por los ganados de un“::‘ll ﬁ
comunidad. Hay una noticia de comienzos del siglo XV que parece indicarlo asi: l.a¥w:.n1e
Alcéntara en su Historia de Granada'®, nos transmite que unos ganados de los granadinos
fueron apresados en términos de Ubeda, ante este suceso Yusuf ﬁ?acobardado quizés por
las ofensivas castellanas, dirigidas por el regente don Fernando durante la minorfa de Juan
1, pgdxq la reunién de Diego Fernandez de Cordoba, en ese momento alfaqueque mayor por
Castilla' y Muhammad Hamdum, alfaqui mayor, por Granada, que acor marcar una
zona neutral intermedia entre ambos estados, en la que podrian entrar los ganados de los dos
con total seguridad.

De esta noticia se puede deducir que los hechos quizés < produjeran en el Pasillo
de Pozo Alcon que era donde se situaban los llamados "vagos ucl Guadiana". Este lugar, a
pesar de que por su amplitud podfa haberse dedicado a la agricultura, qued6 come una zona
de pastos comunales para los vecinos de Ubeda y Quesada, desde que esta filtima villa le fué
otorgada a la ciudad de la Loma por Alfonso XI. Esa utilizacién pastoril de una superficie
susceptible de una dedicacién agricola se debia a su condicién de zona fronteriza.

Igualmente, también pudo ocurrir el hecho en la cuenca del Jandulilla que, asimismo,

pertenecia en esa fecha a Ubeda, si bien aquf la dedicacién ganadera se debfa més a las
condiciones fisicas del terreno, ya que se trataba de la cabacera del rio en la Sierra Mégina.

ente, la noticia indica que ese trasiego de rebafios de uno a otro lado de la
frontera se habia convertido en algo consuetudinario, pues st no cra asi, dada la coyuntura
politica originada por las ofensivas que contra el Reino Nazarf habia desencadenado el
regente, resultaba una actitud, cuando menos temeraria, el acudir a apacentar los ganados en

los térmir~s del enemigo. Esa fuerza de dere fic que habfa adquirido la costumbre, debi6 ser

la que l'.cv(; al rey de Granada a pedit ' gociacién y a que Castilla en un momento de

41 | INANT DE BELLEFONDS, Y., Ob. Cit, pdg. 12.

Y2 ¢ D. Jaén, pég. 273
143 | AFUENTE ALCANTARA, R., Historia de Granads, Granada, 1845, Tomo 111, pég. 85.
14 (QUINTANILLA RASO, M. C., La Casa de Aguilar, pag. 173.
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euforia reconquistadora se avini arcar an

) C aviniera a aceptar que se m. j

; 5

pudiesen entrar los ganados de ambos sin imp(édimento“'j i '-!i e

i s . : ;
a existencia de esa banda de aprovechamiento comiin entre ambos estados Y, sobre

todo, su continuidad, es un t

. ema cn el que hay que moverse en el terr i
€no

pucs no se vuelven a encontrar rastros documentales sobre ello hasta d:elac: lnpgesns,

realizada la conquista del Reino de s

: laron i
de los limites llevados a cabo entre poblaciones cuyos e ons S peocests; & EWA

1 s términos debieron es
con esa tierra de nadie, tales como Granada con Jaén o Granada con Huclmat?r ye;;i c:;:::tcg

en la documentacién de procedencia judicial el término Entredichos.

.. Con este vocablo se designaba una franja discontinua de terr itigi
localidades situadas a uno y otro lado de lalfrontera, al menos e:s efnsélctng'o jg:lt;:m?
Pl;ccxsamgntc, parte de esas tierras en discusion entre Jaén y Granada fueron entreg: 'as a
D? Mencia de Salcedo, camarera de la emperatriz, en parte dvonadas por Carles I y en parte
adquiridas Sor la dicha D* Mencfa. El pleito que se inici6 en 1537 entre esta sefiora y el
dean y cabildo de la Iglesia de Jaén, acerca de los diezmos que no eran cobrados ni por el

clero jiennense ni por el de Granada, porque la dicha sefiora considerab :
1]“. En algunos de los péarrafos se describen lo que son los Entredii".l:lc(l;t::e T

nadie

"La qual dicha venta paresce abersele fecho a le dicha Mengia de Salgedo de todo
el ancho que ay en los Entredichos del dicho lugar a los terminos conozgidos y
deslindados de las ¢iudades de Granada y Jaen con un quarto de legua de cada
parte en lo largo de ios dichos Entredichos "'

. En otro momento del proceso, ya en 1577, se habla de los hechos que originaron la
situacién jurfdica de esas tierras, pues en la II pregunda de la probanza hec%a por el cabildo
de Jaén, en ese afio, se dice:

"Si saben, que siendo entredichos de Jaen y Granada a las tierras donde esta
hecho el dicho lugar de Noalejo e siendo pasto comun de ambas ciudades, por
la diferencia que tenian por no estar declarado por donde iban las lindes e
mojones, la dicha Mengia de Salgedo pidio merged al emperador, que este en
gloria, de ciertas hanegadas de tierras, so color que estaban montuosas, pare
redugillas a labor de pan y se le hizo la dicha merged de mil hanegadas de las

dichas tierras habra treinta o treinta y ginco @fios, poco mas o menos"'“.

La extensién de esos entredichos se puede rastrear a través de diferentes pleitos: el
rimer tramo, segln un texto de 1626, del pleito causado por los diezmos de Noalejo, tendria

a siguiente extension:

145 pote debi6 ser un comportamiento habitual como se deduce de la noticia aportada por el profesor Torres

en torno a 1413, el concejo de la viila de Cotillas, en Murcia, autorizé al comendador de Moratalla
Fo:atc;u‘:ep?a%?cra‘:\ pastar en sus lérminon las 2.500 reses que habia comprado en la Sierra de Huléscg("g'd ue :‘a'"e
ﬂ:vaba a su seforio, TORRES FONTES, I, "Notas para la historia de la ganaderia murciana es;lc a . e Ida'
M. M. M, XII (1985), pdg. 160. Estos datos nos hacen pensar que, &l tenemos en cuenia que :Ih bemoad .ﬂ;;gadc
era deficitario en ganados, los cuales eran objeto de importacion, estas reses sc tenfan que haber adquu

propietarios cristianos que las tenfan herbajando en tierras musulmanas.

48 4 ¢ Jaén, Naveta 26, n® 38. Este pleito duré desde el siglo XVI hasta mediados del siglo XVIIL

"7 Ibid.

8 Ibid.




‘comiengan desde la raya de Alcala hasta u
Santa Coloma, que lo llaman Foca del Amoj?"

gon‘il[o que este en la Halda de

Desde ese mojon continuaba hasta la "T o i
término de Cambil'>® a "Torre Galla:[', que era ya el principio del
aguas vertfan a Camf) “illgﬂg.ue parece ser que en esta franja no se mclu(in las tierras cuyas

También entre Huelma y Granada existi6 j i mism
pues en el pleito de 1595 entre ambas localidat:!::ls:'l icﬁ‘éllflg; ol e

_Parece que, asimismo, también los hubo entre Ubeda y Guadahort i
dizclluc;(r%el dt:lb plclito ﬁezidod enltre dicha ciudad y su villa dz. Quesada auncz:)’m?:lnzgzr %ﬁ
siglo sobre la utilizacién de los vagos del Guadiana Menor y el Jandulilla,
alegaban las autoridades de la villa lo Zglguicntc: o sadot

"los dichos sefiores de ganados tienen otras siete leguas de términos e vagos de la
dicha gibdad [Ubeda) desde la dicha Guadiana e Xandulilla arriba, que ay fasta
el termino que dizen de Guadahortunna, que es donde  parten los terminos
entre Guadix e Ubeda, donde pueden traer a pastar sus g...ados sin los traer en
la dicha ribera de Guadiana e Xandulilla""™.

Un pleito entablado entre Ubeda y su villz de Quesada, frente a Cazorla, entre 1512

1557, mantenido a causa de una discrepancia de limites por la posesién de los términos de

{a Marmotta y la Alcaatarilla'™ nos indica que allf debié de extenderse otro tre'wo, pucs en

la réplica que hizo Cazorla ante una sentencia favorable a sus oponentes, decfa que el lugar
seiialado por Ubeda como Alcantarilla no era de su propiedad por las siguientes razones:

"no lo avia ni lo podia aver porque era tan aspera la subida, que era inposible

"de manera que, caso ncgado, que aquellas tierras que estan desde el dicho

mojon hasta la Torre Gallari fuesen entredicho, como el seflor de Nal!cjg
pretende, quanto a la foxa o loma dellas, pero no lo pueden ser ni su magesta

bien informado pudo dallas por entredicho a Ia dicha .icﬂora ni_por r;qnnmo
de Noalejo, quanto a las aguas vertientes al Campillo..", A. C: Jaén, Naveta

26, n® 8.
Ibid.
A. R. Ch. Granada, S. 3% L. 700, P. 3.

Ibid,, S. 3, L. 1.650, P. 5.




aver alli avido alcantcrilla y porque si su parte, no dava tan enieramente las

.;t;lifnag rgs :igsnzuzanes despues de la dicha alcantarilla, era porque toda era tierra
' G ansi mojones sefialados quando la tie d
cnstianos, e si la parte contraria dava sali - ds e b
s a salida era porque despues que {
J ) se avia
tom!ado la dicha tierra avian procurado de poner y avian pugsro n‘{zjones los
quaies no tenian antes que la dicha tierra se ganase'. :

: Después del examen de todos estos rastros que se hall i

siglo XVI se puede concluir que a lo largo de la f?ontera delarﬁquoladed?;:t:’cn:‘amg: g:?s:
de las tierras realengas el que mayor superficie de contacto presentaba con el RemoqNazan',
puesto que en Coérdoba lo que existian eran territorios de sefiorfo, hubo una franja de
utilizacién comunal conjunta para los ganados de ambas comunidades. Fsta no debi6 de ser
continua, pues en la documentacién del siglo XVI la informacién que encontramos es
fragmentaria, ya que se refiere a tramos en htégio, entre localidades concretas. Ademds, ha
informacién de que en algunas de esas zonas de contacto los pastos, cuando eran utilizados):
?:épo;quel scl qltquﬂaban, como ocurrfa en1 l{‘il Matabegid, segin afirmaban las autoridades de

n en el pleito que mentuvieron con el duque de Al fl
e o s?gui - q burquerque, sefior de Huelma, en el

"lo otro porque estava provocads que en tienpo de pazes s alcaides de Canbil
e Alhabar arrendavan =l termino de Bexix e que por sus arrendamientos pagian
el dicho termino los christianos como terminos de Canbil e Alhabar e pagavan la
renta a los dichos aicaides"'™.

Ciertamente existi6 una franja, mas o menos discontinua, sobre la que se ejercia el
derecho consuetudinario de que pudiesen entrar los ganados dz las localidades préximas a
ella, esta practica no creemos que se mantuvicra Gnicamente, porque a comienzos del siglo
XV fuera acordado por ambas partes marcar una zona ~on esa dedicacién, como refiere
Lafuente Alcéntara, sino que esa préctica consuetudinaria se derivaba de las condiciones
fisicas del terreno, como se ha visto en el pleito entre Cazorla y Ubeda, y de su situacién
juridica.

Por parte cristiana existfan lo que se llamaban tierras realengas, en el sentido en que
se utilizaba este término a finales del siglo XV y comienzos del siglo XVI. Estas eran
aquellas que podian ser utilizadas por todos los stbditos del rey y ocupaban las zonas
marginales de la periferia de los términos, con lo cual entrarian en contacto con las llamadas
mawat o tierras muertas, entre los musulmanes, consi‘leradas también como sqpcrﬁcnes no
muy adecuadas para la agricultura, y que por lo tanto ocupaban las zonas residuales y de
montafia més alejadas de sus térmunos.

Cuando se produjo la conquista del Reino de Granada la titularidad de la parte de

inos imprecisos en sus limites se intenté resolver con la creacién de hermandades
Zic;s ffé:'gl: %e w'sa efimera, como se verd a continuacién. Sobre ellas se plante6 también c:
problema de la titularidad de la jurisdiccion eclesidstica para llevar a cabo la rcca&:;amén del
diezmo y al no que dar resuclto el problema de esa titularidad sobre ellas, que .02 comlo
tierras disputadas con el calificativo de Entredichos y fué asi como se las denominé en la
documentacion judicial que es de donde proceden la mayorfa de las noticias.

185 ¢ D. Jaén, Doc. 2, pdg. 4 1504, noviembre, 4. Ciudad Real
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4.3. Las hermandades posteriores a la congquista.

Después de que Castilla se anexionara i i i
_ el Reino Nazari, las localidades limitrofes :
z'i otro lado del sector oriental de la frontera intentaron resolver el problema de la %flflal:'lgg
¢ esas tierras de limites imprecisos que habfan sido utilizados conjuntamente por sus ganados

y asi surgieron las hermandades establecidas entre G Ubed i
en 1506 y Granada con Huelma, en 1519'%. PRk okl oA 18 i iy

La vida de estas hermandades fué breve, pues la de Granada dejé de existi
momento en que el emperador don g)arte de egc territorio a D? Mcni:fa de Sia.ltcl:r@:dc!)m;;1 ilfclh
debi6 de ser con posterioridad a 1526, afo en que contrajo matrimonio con Isabel de
Portugal. La de Ubeda y Guadix, ‘i)recisamente, se concce por el documento en que se
consagré su ruptura, una sentencia de 1530 en la que se describia el amojonamiento hecho
para repartir los pastizales de uso comiin.

La hermandad entre Granda y Jaén se stableci6 en febrero de 1505, se la comoce
porque en una carta de la reina dofia Juana, de esa fecha se daba poder a Diego Fernindez
de Ulloa para que la constituyese. El texto decia asi:

"... para ?ue pueda asentar [Diego Fernindez de Ulloa] con los magnificos
seriores [el concejo, etc. de la ciudad de Granada) que los gandos de los vezinos
de esa gibdad de Jahen e su tierra que puedan pastar e comer e pager e bever las
aguas del termino de Granada, de dia{ e que de nocl.e vuelvan a dormir al
termino de esta dicha ¢ibdad de Jahen"™.

Esta misma f6rmula se utilizaba para indicar los derechos y las obligaciones de
Granada.

El sistema de usar los pastos, solamente durante el dia era comin entre los ganaderos
de la parte cristiana y también entre ios musulmanes, cow.. ya se ha dicho.

En 1506 sc establecié la hermandad de pastos entre Ubeda y Guadix, la noticia de
sus existencia ha llegado a nosotros por un pleito posterior a 1530, presentado por las
autoridades ubetenses en la Chancilleria de Granada, porque la hermandad se habia roto en
el afio 1530 y, ante ¢l reparto que se habia hecho de los términos comunes, ellos
censideraron que sus intereses quedaban perjudicados. En su alegacién, después de hacer un

amojonamiento del espacio en litigio, decian:

" el qual dicho termino fue comun de las dichas dos ¢ibdades para se
aprovecgzr de el desde el mes de mayo del afio pasado de mil e quinientos e seis
arios, por probision real que para ello se llevu, hasta el mes de mayo del afio
pasado de quinientos ¢ treinta, que el licenciado Ortiz, juez de comision les fue

a partir y amojonar™".

Parcce ser que el deslinde llevado a cabo por el citado bachiller concedia a Ubeda

. . _— ; . die”
1% ARGENTE DEL CASTILLO OCANA, CARMEN, "El aprovechamiento pastoril de la tierra de nadie
pdgs. 267-271.

157 A M. Jaén, Actas Municipales de 1505, fol. 41 r.

158 A M. Ubeda, Scccion Histérica, Pleito Ubeda-Guadix
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un esp

aclo mayor, pero eran tierras de peor calidad v con escasez de lugares para abrevar,

Las noticias sobre la hermandad entre Huelma y Grarada se h
celebrado en la Real Chancilleria de Granada el 29 de marzo de 1519
hacer un dslinde detallado del espacio a que se refiere este acuerdo
caracteristicas y funcionamiento, con las siguientes frases:

allan en un pleito
% en él después de
se enumeraban sus

"Todo lo de en medio que esta entre estos limites e mojones sea e finque comun
y en comunidad entre la dicha ciudad de Granada v sus villas y lugares della y
de la dicha villa de Huelma, y vezinos y moradores della, ansi en el pasto comun
como en el beber de las aguas, en el dicho rio de Guadahortuna y Fuente del
Espino y Agua que sale della, como en todos los otros aprovechamientos, sin que
la una parte pueda prendar a la otra y la otra a la otra. Y en quanto a la
jurisdizion, mandamos que desde los mojones que hizo echar el dicho licenciado
Manuel, juez de comision, hasta las dichas cumbres mas altas por donde ahora
mandamos echar los dichos mojones, sea asimismo comun la jurisdizion".

Desconocemos el tiempo en que estuvo vigente este acuerdo de hermandad, pero debi6
tener una vida corta como las anteriormente resefiadas, puesto que naci6 en un momento en
el que la delimitacién de los espacios concejiles cra un fen6meno exigido por los concejos
y por la propia corona a fin de poder ejercer la titularidad sobre ellos sin ningun tipo de
restriccion.

26, n® 38,
iolo XVII del A. C. Jaén, Naveta 26,
%8 Eote pleito s= halla inserto en otro documento del siglo
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Capitulo VIII
EL ACOTAMIENTO DE LOS PASTOS

Todos les términos icipi odfan
s de un municipio eran, en principi
; ; . rincipio, comunes v
aprovechar de ellos los vecinos y moradores de la cmdacf) asi é)on;o de sus vi[lassey gldeas
]

también participaban otras perso i .
veckitiitad. P personas mediante las hermandades de pastos o por acuerdos de

e chro necesidades ccqnégnicas y coyunturas politicas introdujeron progresivamente una
i ie restricciones y acotamientos que terminaron por hacer de los términos comunes un
au nftlco mosaico de jurisdicciones particulares al producirse el adehesamicato de superficies
que fueron destinadas a usos més restringidos.

El c.ltivo de los cereales, asi como el cuidado de pl i i

8 , asi plantaciones y heredades, obligaron
a acotar ejidos y dehesas boyales, ademds de crear las reglamentaci ' i
barbechos y baldios, incluidos entre los sembrados. Foglatciaciones SOUE SRR

La competencia que ejercieron los ganados serranos a la ganderfa estante a causa de
los pastos, y la peligrosidad que en ciertas épocas s?onia la proximidad de la frontera para
determinadas zonas del territorio objeto de este estudio, di6 lugar a la aparicién de dehesas'.

Estas surgieron er iniciativa de los concejos, los cuales urg.an del rey que les

concedi_era la posibilidad de acotar determinados espacios, o bien, después de haberlo hecho
ellos mismos, obtenian del monarca el refrendo a los hechos consumados. Estos espacios
eran del uso exclusivo de las personas o persona que habfan obtenido su acotamiento, por
eso se las conoce en la documentacién con el nombre de dehesas dehesadas y también
dehesas privilegiadas. Se les llama asi porque el derecho de su titular estaba reconocido por
la persona que constitufa la fuente de tode derecho, el rey. Este podia hacerlo personalmente
o a través de sus funcionarios, los alcaldes de corte, los de la Mesta, los jueces de términos,

etc.

En muchas ocasiones, en la documentacién aparece, junto al nombre el adjetivo de
dehesada o privilegiada, mientras gue en otros casos no s¢ incluye, suponemos que cuando
aparece asi es porque sc trataba de situaciones conflictivas en las que esos territorios eran
ogjclo de disputas y entonces s¢ hacia necesario mostrar la legalidad de ese acotamiento.

Cuando no aparece csa calificacién puede deberse a diferentes causas, 0 bien la dehesa habia

sido acotada de forma ilegal - situacién que se produjo en multitud de ocasiones -, 0 que
ignaba esa situacién jurfdica.

debido a que la cita era meramente coyuntural no se consign

Estas dehesas dehesadas pertenecfan a los concejos, aunque también fueron de
propiedad de numerosos particulares, generalmente miembros de la la nobleza y de la
oligarqufa ciudadana, a quicnes los monarcas, especialmente durante el siglo XIV, se las

' Bl concepto de dehesa es de contenido eminentemente juridico ya que se refie]rc a :n csgaciq q_uc:c l'lmllaba
; . i e T 5 e
defendido, a veces por barreras fisicas y, siempre, por normativas legales, de una utilizacion indiscriminada, I
no quiere decir qucp:stuvicsen vedados al uso comunal como dice M. C. GERBET,"La orden de San Jerénimo”, ]:ijg.
237, pues como sc¢ verd més adelante las hubo que estaban destinadas al uso de los ganados de los vecinos de todo
¥

un concejo.
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muchas ocasiones se otorg:
& orgaron con ia finali irvi
mantenimiento de su castillo. it el e Eee s

No s6lo alquilaron los pastos de las dehesas privilegiadas los particulares

también los concejos realen,
gOs acolaron nUMErosos espacios
;g:tl::e;ﬁ&%ra ar:\enéiarlos a Selcrminados ganados y 001? suso s,r
COS. stos también se los consi
del caudal de propios. Ml

sino que
arrancados de los términos
entas sufragar los numerosos
rivilegiadas y formaron parte

Se redujeron, asimismo, los ilizaci
e n, , los pastos de utilizacion comtn por las nume
i;:;ulr;;ili-ggeznycortq?s y here_danucx:ltos. Estas sc obtuvieron, la pmayoria de lz:so iri?cgs?ht;sasediaqnl::
I , con frecuencia, quedaron convertidas en coto redondo j i
agricola, a la cual pertenecfan. La frecuencia de macionss ket L e
‘ ; estas situaciones obligb a la intervenci
la corona en ocasiones numerosas: Pedro I en torno a 1350, los Rcyegs Catoélicos concignLg;

de las C :
Cortiios ortes de Toledo de 1480 y, en 1490, con la normativa dada sobre el Dehesar de los

El proceso de privatizacion adquirié su ma: i

; : _ yor desarrollo en los siglos XV

3:: $21 &:ﬁflg mu]atlltud de npleltos causdad(l)s por las ususrpaciones hechlx;‘sl en los {)a}gt‘éls' é(e)
s cuales constituyen una de las més importantes fuent i

éste y otros temas de la vida agricola bajomedieval. d Ren ST

1. LOS EJIDOS.

Los ejidos eran superficies situadas cerca de la poblacién que se extendfan como una
prolongacién de los pafios de su muralla. Sus pastos estaban 3edicados, en exclusiva, al
mantenimiento de los bueyes y bestias de arada de los vecinos y moradores de la aldea, villa
0 cmcljag, y su utilizacién era comunal®. A veces solian estar en ellos las eras para trillar los
cercales’.

Al ser los ejidos tierras situadas en las proximidades de las oblaciones, podian
resultar espacios muy apetecidos para dedicarlos a la a icultura, por ello para proteger su
integridad, desde los primeros ordenamientos otorgados al Valle del Guadalquivir, se
recogieron medidas que castigaban cualquier uso indebido que se hiciera de ellos.

El Fuero de Iznatoraf lo expresa asi en su Ley CXXXVIL:

"Del que en exido del congejo labrare o en calle.

Todo aquel que en exido del congejo o en calle de congeio labrare, si quier de
la villa siquier del aldea, peche a aquel congeio quarenta mencales & dexe la

heredat quieta. E si alguno la defendiera & y fuere ferido o muerio non aya
calonna por ende e avn si alguna rayz de congeio vendiere, peche tanta & atal
heredat a aquel congejo ¢ el que la conprare pierda el pregio que dio por ella &

¢ j to como hace Vassberg, pues dice: “. excepcién del ejido, que siempre
No se puede ser tajante en este aspecto ¢ 18, c“p;", L L e E——

in, cualquicra de estos pastos fan ser comunes O Propio L v t
E?ld?&r:: ];:{g. ‘1;9,q pues la documcnptacién Fr,no:xiemm que existieron ejidos incluso en los cortijos de propiedad particular,

como el de Juvera, en Jaén.

2 i i6n que da al término ejido M. C. Gerbet, ya que lo incluye dentro
en desacuerdo con la interpretacion qu ) ¢
de unas g;:;n g?: ;asto que eran algo muy diferente, puesto C[ll.le‘S'C t:'atabtta :ic zqn:lsufoe lastlaren :t:}l;n:,ggél;,i d%ue:ut:‘lg:
i i: *Recibia diversos nombres: wextremos”, "ejido”, "baldio", "monte” O INCIESO,
glccscbrgszfadoflsgome bravo" ", GERBET, M. C, "La orden de San Jerénimo", pég. 240.
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_ Este afan proteccionista d
cddigos relacionador
Viejo de Castilla:

e los bienes de uso comunal del conce i
' h ; Jo se mantiene en los
con la tarea legislacra de Alfonso X, y asi se manifiesta en el Fuero

"Esto es Fuero de Castiella: que ningund exido de la villa non sea a de partir sin
mandamiento del rey o del sefior de la villa, e si el conceio lo pactiese entre si,

0 lo vendiese a algund vecino de la villa, 0 a otro ome, si el rey lo quisier entrar
para si, puedelo jg‘;er dc derecho, e otrosi, el sefior cuya es la villaqu

Lo mismo ocurre con el Fuero Real en el que se dice:

"quien se¢ introduzca en exidos de la villa, pague sesenta [sueldos] al merino y
deshagalo « su costa™.

Todas las poblaciones, ya fueran ciudades, villas o aldeas, tenian su ejido, muchos
cortijos y heredamientos también los posefan, porque hay noticias de los que se hallaban en
cortijadas como Almenara, Jubera, etc.’ e incluso, en explotaciones de menores dimensiones,
pues se sabe que habfa uno, el ejido del Batdn del Obispo, en un 4rea de huertas que era
propiedad del cabildo™.

En el Reino de Cordoba hay noticias muy antiguas y detalladas del ejido de la ciudad,
pues fué delimitado por Fernando III en 1241 con un amojonamiento muy minucioso:

"El primero mojon, la mezquita que esta en el camino de Andujar, ¢erca
Guadalquivir. EI segundo mojon EIl Casar Ruvio, que esta gerca del camino de
Cariete. El tergero mojon el Casar que esta gerca del camino de Alcabdete. El
quinto mojon a la Atalaya de el Conetar Guadarroman, mojon de allende de
Guadalquivir, el barranquillo entre el Ribazo Alto, aqu‘erg;ie de la Torre Lucas. El
otro mojon el cortijo que esta en somo del Viso del Guijarral. El otro mojon que

Fuero de Cuenca, Tit. VII, pdgs. 220-221.

Fuero de Baeza, [Ley 136 a, b, c.].

Fuero de Ubeda. Tit. XVI, ¢

Fuero Viejo de Castilla, Libro v, Tit. 111, [Apartado] XIIL

8 Fyero Real, Los Cddigos espafioles c)qpco:ﬂado.s y anotados, Imprenta de la publicidad a cargo de
RIVADENEYRA, Madrid, 1872-1873, Libro IV, Tit. VI, Ley L

8 A. C. Jaén, Gaveta 2, n® 63; JIMENA JURADO, M., Catdlogo de los obispos, pdg. 396.

10 A C. Jaén, Gaveta 12.




esta entre la Carrera de Egija e
mojon, el de Benito de Barios,
mojon, el raso que esta a ojo
Carrascal sobre la Torre de Aben

el Arrecife en el Casar, a ojo de Cordova. El otro
que esta a ojo de la Torre de Albaen. El otro
de Guedaxox. El otro mojon es en somo del
tuxen, gerca la Carrera de Lugena. El otro mojon

¢n el Carrascalejo que esta sobre la Torre Blanca, allende de Guadaxox"'.

Muy poste-iores son las noticias de la existencia de otro ciido de la ciudad,llamado

gss ;ﬂclfa‘;ﬁg_ Gallegos, ya que en 1513 se compré al cabildo catedralicio un haza para

También los posefan las villas de su jurisdicci6n, pues sabemos que el de La Rambla
era colindante con tierras de labor y con los cortijos de la Fuente Marin y Matachel'. Por
el Libro de los Donadios de la Catedral de C6rdloba se conoce que al repoblar el Carpio
un determinado terreno se aparté para dedicarlo a esta utilizacién'™.

No solamente se hallaban en las localidades de las tierras realengas, sino que también
los posefan las de sefiorio. Noticias bastante més tardfas, de 1545, inl(lhgac:n uc también los
tenfa Belalcdzar, pues hay menciones del llamado Ejido de Torre Tejada y del Alamillo®,

En el Reino de Jaén se conocen los de las ciudades y los de muchas de sus aldeas.

Los Hechos del Condestable Don Miguel Luca: de Iranzo hablan del ejido de Jaén que
estaba cerca de la Puerta Barrera, al narrar los numerosos alardes que en €l se celebraban'®,
y en 1468 se acrecentd este ejido con un haza del cabildo catedralicio'. También de la
segunda mitad del siglo XIV son las noticias de la existencia de otro ejido de la ciudad, el
de la Salobreja, muy proximo al anterior'®,

El uso del ejido de Jaén estaba minuciosamente reglamentado en sus ordenanzas, en
las cuales se determinaba, entre otros asuntos, que las yeguas que trajesen de ias yeguadas
pudieran permanecer dos dfas en 61" y 3ue sus ganados pudiesen estar tres dias en €l,
mientras se realizaba el esquileo®. Se ordenaba, asimismo, que nadie cavase junto a los
adarves, ni en ejidos, ni caminos, ya que en los agujeros podfan tropezar las cabalgaduras de

"' A. M. Chrdoba, Seccién S-, Serie 71, Doc. n° 1: 1241, marzo, 10. Cérdoba.

2 NJETO CUMPLIDO, M., "Antiguos Inventarios’, pég. 36.

3 Coleccitn Vézquez Venegas, 273, fol. 172 r. y v., noticia tomaaz de ESCOBAR CAMACHO, J. M,, "La
Rambla. Aproximacién a su historia bajomedieval’, B. R A. C, 112 (1987), pdg. 66.

e ' i ; i Catedral de Cérdoba, Ed. NIETO CUMPLIDO, M.,
-1341), Libro de Diezmo de los Donadios de la ; ] _
"ElI"Libro 5135&:34 de los Donadios de la Catedral de Catedral de Cérdoba™, Cuadernos de Estudios Medievales,

IV-V (1979), pégs. 125-162.
'S A. H. N, Osuna, Leg. 3829, n® 1.
8 Hechos del Condestable, pag. 396.
A. C. Jaén, Gaveta 5, n? 9.
Ibid., Gaveta 12, n® 8.
Ordenanzas de Jaén, fol 75 r.

Ibid., fol. 74 v.




los caballeros que transitaban por dichos lugares®,

Los documentos nos han mostrado, también, la existencia de ejidos
. 3 - - . . - 4 4 cn al
bajo la jurisdiccién del concejo Jiennense, pues se sabe que el ejido cjle la Tt:trrt:g ?e%sca:is;

Lil;nﬁ'tabg con casas de la poblacion® y que en 1427 el de Almenara lindaba con tierras de
ivo®.

Incluso existia en numerosos cortijos

heredamientos, como el de Juvera, en el cual
seglin un documento de 1429 el ejido colindaba con sus casas®. De esa mismaa' fecha es la

noticiz._de que una huerta del cabildo catedralicio limitaba con el ejido del Batdn del

Q%ispoa, cerca de este lugar estaba el molino de las Infantas que también contaba con su
ejido.

En Baeza, también existicron varios: el de San Lézaro, San Andrés y San Marcos. En
este Gltimo se levant6 una ermita al santo, en agradecimiento a que habfa protegido a los
vecinos de la plaga de langosta gue asol6 la ciudad en 14497,

Existen, igualmente, noticias del ejido que posefa Tovaruela, a través del pleito que
mantuvieron, en 1553, el sefor de este lugar y el concejo de Baeza, a causa de unos
sobre los que posefan el uso comunal ambos. En la declarzcibn de uno de los testigos se
describe como era el uso que hacfan los ganados de estos espacios:

".. que en el tiempo que estava poblada de vezinos la dicha villa de Tovaruela,
se acuerda este testigo, que los vezinos de la dicha villa thenicn para sus ganados
de trabaxo un exidillo que estava junto al pueblo, de cara a Santo Domingo, que
es una iglesia, aguas bertientes del dicho ejido hagia Tovaruela, e alli pagian con
lo; dichos ganados de trabajo las fiestas, e las tardes, en los dias de labor,
trabavan en ellos a los dichos ganados'".

En este ejido, a pesar de que una sentencia establecia que era pasto com(n, no
entraban los ganados de Baeza y su tierra, pues como decfa otro testigo haciendo referencia
a la prctica mantenida desde hacia sesenta afios la utilizacién que se llevaba a cabo era la
siguiente:

1 i icho exido
“e solamente se acuerda aver visto, en muchas vezes que a 1Go por el dic L
de Tovaruela, pager en el ovejas e puercos del dicho Bemabe de Vargas, alcaide
de Tovaruela, e que los labradores que tienen re!as del dicho Don Diego de
Carvajal, a visto este lestigo, que enparvan en el dicho exido, y esto sabe de la

2 ppid., fol. 178 .

2 A (. Jaén, Gaveta 2, n® 63.
23 bid, Gaveta 2, N 43.

24 poid, Gaveta 2, n° 17.

25 fpid, Gaveta 12, n® 8.

) ; dia. Siglos XIII-Primer tercio del
2 pAREJO DELGADO, M? JOSE, Baeza y Ubeda en la Baja Fdad Media. Sig

Siglo X1, Madrid, 1986, pdg. 372
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pregunta"?’,

En Ubeda estaba el ejido de S v . i
P Ko j ¢ San Ldzaro que, a finales de la Edad Media, comenzé

ue en €l habia majueios y en el cual los Reyes Catélic i
la venta de 350 solarcsg. También tenia esta ci ¢ s e e b
e e gy B esta ciudad otro en la Puerta de San Mayor, en el

Los ejidos de Anddjar, en el siglo XVI eran cii z0, segfin Vassber; T
. § ) ] 3 0 tr é.
del pleito entre agricultores y ganaderos de 1517, ca el que scg?nclu e su E:ojgcnami:nt:vn;

se puede determinar si eran cuatro o seis, asi como tampoco se daba su nombre®'.

2. LAS DEHESAS BOYALES.

Eran éstas espacios acotados cuyos pastos, ya fuesen herbiceos o procedentes de los
arboles, dcorgo1 l;:elilaluevos, bcllociias, etc., gﬁaban reservados exclusivamente como alimento de
un ganado de no se podia precindir bajo ninglin concepto, ya que eran los bueyes de
au'zu:?aa.JJ Generalmente, cada concejo tenfa suj propia dehesa pbo;rgl yq muy pronto éstos las
concedieron también a sus aldeas, a ejemplo de Baeza, que otorgb a Bafios, en 1246, el que
pudiera hacer un acotamiento de este tipo™. Ya en scil siglo XIV esta posibilidad se 1\1&
extendiendo a los cortijos, los cuales solamente eran una unidad de explotacién, pero también
pudc}cron tener un espacio vedado a los restantes ganados para mantener a sus bestias de
arada.

2.1. Los primitivos ordenamientos acerca de las dehesas boyales.

En el momento inicial de la repoblacién las normas por las que empezaron a regirse
aquellas comunidades prevefan el que existiese una superficie reservada exclusivamente para
mantener a estos ganados, los cuales eran bésicos para asegurar el abastecimiento de cereales,
pues constitufan la base de sus alimentacién. El espacio era proporcional a la cabafia boyal
que posefan y en el siglo XIII era de tres aranzadas por yugo. Asi aparece dispuesto en una
carta de Alfonso X fechada en Burgos, el 5 de octubre de 1272, en la cual se decfa:

"et que ouiessen tres arrencadas de tierra para deffessas a cada yugo e quanto
demas touiessen que ge lo fiziessen dexar'.

Z A M. Bacza, [D]: 1553
2 PAREJO DELGADO, M? JOSE, Baeza y Ubeda, pég. 371.

® Ibid.

i i , 220, Averiguaciones de
2 VASSBERG, D. E., Tierra y sociedad en Castills, pég. 43, A. G. S, E H verigu

Aandijar (1552-1567).

3 A R Ch. Granada, C. 515, L. 2523, P. 9.

32 ¢ p. Baeza Doc. n® 72




Esta medida se mantenfa en tiempo de Fernando IV,

En los textos forales

n los s¢ especificaba con toda precisid i
o Ul s B e precision su cardcter de espacio cerrado

s y cuales eran las penas con que se castigaban las infracciones:

:'LL&R defessa éieli concejo todos tiempos sea defessada.

essa ael conceio de la uilla todos tiempos sea defessada de todo
& de toda bestia, fuera cauallo & mula & asno. Por el c{anno de la yeguﬁe‘::‘;tg
el senor medio mencal. Por Boy quarta. Por puerco, quarta. Por cinquenta oveias
V sofdas. Por V anxeres, ochaua. E aquel que yerba segare en la defessa Dpeche
V se'dos. E todo danno que de noche fuere fecho aya la calonna doblada. Maes

por gamﬁgo que por la carrera passando pasciere en la defessa, ninguno non peche
calonna™.

Con f6érmulas muy parecidas a ésta del Fuero de Baeza se
Iznatoraf® y el de chda‘“r,) expresan el Fuero de

También en el Reino de Cordoba desde los primeros momentos de la repoblacién los
monarcas se ocuparon de que existieran ¢sos espacios acotados para los ganados, por eso en
algunos lugares como el Carpio se sapararon ciertas superl{)céil;s a de dedicarlas a
determinados usos que eran imprescindibles en la vida de aquellas incipientes comunidades,
como dehesas, ejidos, eras y pozos¥.

La importancia que este ganado tenia para la pervivencia de aquellas primitivas
comunidades repobladoras era tal que a los animales que se apacentaban dentro de la dehesa
del concejo no se les podia responsabilizar de los dafos que produjesen, por eso los duefios
de los campos cercanos eran los que estaban obligados a defender sus cultivos y asi lo
determinaba ¢l Fuero de Baeza:

"De la encerradura que fuere en frontera.

Todo aquel que orto o uinnia o miesse ouiesse en frontera de alguna deffesa o
de exido & no lo arcare de setura o de paret o de ualladar non prenda pecho por
ella nin calonna. E aquel que seto o paret o ualladar fiziere, tan alta la figa que

ningun ganado a la lauor non pueda passar'®.

Parece que, en principio, era potestad de la comunidad misma el decidir sobre el
acotamiento de estas dehesas, siempre que se atuvieran a la normativa de proporcionalidad
preexistente, pues en articulos pertenecientes a fueros de la familia conquense se lgd_mxti; ue
cualquier persona pudiera hacer dehesa de este tipo en las aldeas con el ben?p C:ltlo‘ e los
vecinos de esa comunidad. El Fuero de Baeza lo expresaba con la siguiente formula:

A. M. Ubeda, Carpeta 5, n® 5; C. D. Baeza, Doc. n® 26: 1249, mayo, 13. Valladolid [Inserto].

Fuero de Bacza, pég. 83.

Fuero de Cuenca, Ley CXLIIL

Fuero de Ubeda, Tit. XVI, Ley V1.

¢ la catedral de Cérduba®, fcl. 16.

"Bl libro del Diezmo de los donadios d

Fuero de Baeza, [Ley 197), pég. 76.




;{)«; aquel que en el aldea fiziere deffesa.
odo aquel que en aldea fiziere deffesa, fagala con amor de los de la aldea; &

8i non no'l uala. E qualquier que deffesa fiziere en fr !
: . ontera de
faga'l ualladar en derredor. E i no lo fiziere, non g;)ia pecho nei:ggt?ng gg ;:g;re q;taé

danno’l fizieren. : A _
pendra df;pﬁ;gmf\'!aes St pecho cogiere, peche | marauedi al querelloso & la

Quedaba prohibido, en cambio i
_ « s , por las normativas forales el acotar espacios
alimentar a otros tipos de ganados, asi como los cotos de caza: g e

gue ninguno non aya deffesa de uenado.
uedado sea que ninguno en termino de Baega non defesa de concios, nin
de uenado, nin de pasto™®. o :

Sin embargo, aparece como un contrasentido a este articulo, otro que se encuentra en
los tres textos forales ue origen con;]rucnse que se vienen citando, que es ¢l siguiente, tomado
en la versién del Fuero de Iznatoraf:

"Quales deuen auer dehesa de yerua.

Mando ava_que njnguno non aya defesa de yerua si non aquel que casa poblada
toujere en Heznatoraf con muger & con fijos, & defessa de dos arancadas por
todo el anno, poniendo en derredor ginco cespedes, vno sobre otro a cabo de
ginco passadas. E si alguno mas quisiese defender, gierrela de agequia o de setura.
E aquel que asi non la quisiere cerrar non coja pecho por ella. E en el aldea que
a lo menos non oujere tres cavalleros en ella, non aya defesa ninguna™.

Estos espacios acotados o "dehesas de yerva" limitadas a dos aranzadas por vecino,
creo que se pueden identificar con los que en otros documentos se denominan 'defesas de
cauallos”, lo que se puede deducir de la limitacién que hace excluyendo de esa posibilidad
a las aldeas que no tuviesen al menos "tres cavalleros en ella",

El argumento no tendria demasiada consistencia si no encontraramos este hecho
expresado con total claridad en documentos muy préximos en la fecha. En la carta, fechada
en Embid el 14 de diciembre de 1245, por la que el arzobispo Don Rodrigo Jiménez de
Rada ordenaba la utilizacién comunal de sus términos junto con Quesada a Toya, Ausin,

Cazorla, Iruela y Nubla, se decfa:

"E mandamos uos que fueras sacadas las defesas de cauallos o de bueyes pora
pasturas que sacare connocidamientre cada conceio sobre si, que !odo;; los ofros

. . "
terminos, pasturas & montes e rios, que lo ayades todo por comun...”.

% fyero de Baeza, [Ley 141]. Con parecidas férmulas se expresaban los otros fueros: Fuero de Cuenca, Ley

CXLIL; Fuero de Ubeda, Tit. XVI, Ley IV.

ponia en el Fuero de lznatoraf, Fuero de Cuenca, Ley CXLIIL

4 puero de Baeza, [Ley 143]. Lo mismo sc dis

4 Fuero de Cuenca, Ley DCCCLV; Fuero de Ubeda, Tit. LXXXVI;, Fuero de Bacza, [Ley 902].

2 ¢, D. Quesada, Doc. n° 7, pag. 10.
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