<02

"The occuwrrence nf a
makes the occurrence
redundant .

feature
of all

Los adjetivos se caracterizan

por  su  inclusidén, la

mismo gue las deméas unidades léxicas, en determinadas
combinaciones de rasgos primarios de nivel inferior ¥y por la
eristencia en ellos del 11l amadeo relator predicativo
(predicational relators, Aarts & Calbert, 1979: 84-107; o ST
Sl &) Todos los adjetivos son [+ ESTADO1, es decir,
regresent C ept gue se refieren a condiciones fisicas o©
mentales. farts & Calbert (19751 22) distinguen tres categorias
de adjetivos:
[+ ESTADD, FISICO, + DIMENSIONAL]
[+ ESTAPO, * FISICO, DIMENSIONAL], vy
[+ ESTADO =BT .

E1 raszgo [+ ESTADD] se opone a todo caracter activo que
pueda denotar una unidad léxica. [+ESTADOD] se refiere a

conreptos que denotan un procesc. El cara

de

ad jetivos dimana de su condicion pas

relatores predicativos. El conjunto de

sustantive y a un adjetivo de contenido
sustantive slowness y el adjetivo =low,
diferenciandose entre si s0lo  por la

nredicativo en el adjetiva.

Bl

LF:
the features

Gl

semantic path
dominating [F1]

S oy

cter activo de algunos

eer, adem&s, UNO O Mas

rasgos gue define a un
seme jante, tal como el
puede ser el mismo,

evistencia del relatc-

inferior. Fara

una completa de una unidad

(me rasgqos primarios de nivel

~o basta con

léxnica
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describir sus rasgos mas generales, Necesitamos también de los
rasgos menos generales Y mas directamente atafentes al

significado propio y especifico de una unidad léxica. Cuanto mas

especificos sean los conceptos necesarios para el analisis del

significado tanto més irrelevante resulta su incorporacién como

rasgos dentro de un sistema binario. Los elementos especificos e
idinsincrasicos del significado constituyen los rasgos primarios

de nivel inferior (Rarts & Calbert, 1977: 32 y siguientes).

En general, los rasgos primarios de nivel inferior de

los adietivos delimitan categorias de corceptos Que se pueden

usar para describir otras categorias de conceptos. 8Su misién es
establecer el ignificado de los adjetivos mas especificamente y

con  mayor detalle gue los rasgos primarios de nivel superior.
Los rasgos primar = de nivel inferior de los adjetivos pueden
pstar redundantemente asociados con los relacorecs predicativos
que denotan el potencial predicativo de los adjetivos.
(Precentamens a continuacién la lista de los rasgos primarios de
arts & Calbert, (1979: capitulo 2): exponemos l0s rasgos
nrimarios de nivel superior (Rarts & Catbhert, 19791 20, 22-28) &n
Hr i mer lugars ilne rasgos primarios de nivel inferior de los
susztantivos (PRarts % Calbert, 1979: 30-32), en segundo lugars Y,

e ( ~AasgOEs IriMmarios B anEE’l inferior de los
en terce 1u Oar « 1os rasgos primar i {7 & de

b "'ﬂ')
-

adjetivos (Parts & Calbert, 1979% 35-39




naGUa PRIFMARIOS DE NIYEL SUPERIOR

sequn Aarts 4 Calbert

s ONCRET!
‘ =CONC
¢ SR R it
S
+LIVING *'L' ]
J_ “f. +PERCEFTIBLE =PERC
il S |
| |
H 1
HU A | |
MAN ~H + SHAT -SH STATE .
I 1 J.J +JT?Tt =-STA +ATTR1IBUTE -ATTR

g o

$ANTPAL <2 - ACT ~ART = +ART =ART HYSIC ‘ =
1 I - _ART sART ~ART +PHYSICAL -PH +ACTION -ACT +EVALUATIVE -EVAL

i

1
| l
£ -M

AL

L ;

+DIMFYSICHNAL =DIM +PH ~-PH

CONCRETE, he f{es > [ +CONC
The f{eature [+CONCI represents concepts referring

to whatever has substance and/or shape in its own right
5 . or

by virtue of our perceiving it that waye.
no lexical items available; that is, all nouni

§xamples
other HPRIM featurns

nhaving the feature [+CONC]) also have
dominated by it.

Twe feature [+LIV] does not represent the concept

LIVING.
Tn fact, [+LIV] serves as ‘he

talive', but *1iving being'.
the adjectlve dead.

contextual restriction for
| sLIVE: no lexical items available.

Examples [+LIV]: creature;

et
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} AN . = A a %
TUMA Examples | +HUM]): person, (teacher, inhabitant);

| =HUM]: no lexical items availlable.

CEE . +SH| repres “ONC il
[ | represents concepts referring to any object,

'HYSICA

et - T . . :
whether artifact or not, that has size and perceptible utline
- -

Examples |+5H}: thing, object; | -oM e maktar . subebanee

= - i) .

e Examples [+M]: man, (bey, husband); [=M]: woman, ‘girl,
aunt).

v A H : i :

s | +AN] and [ =AN ] distinguish between the animal an

raneband ~r 1 = | ;

vegetable worlds. Examples [+AN}: animal, (fox, elephan )j
v (£ eleg 3

ant, (tree, shrub, flower).

o e ‘

| +ART] represents concepts referring to any obieci or

stance made by human agency. Examples [+SH, #ART]: a.ticle,

{chair, desk, gun, book, car, house, prison, Statuc,

yracelet): [+SH, =ART]: (rock, mountain, cloud, leai,

strawberry); [=SH, +ART]: material, (plastic, silk, morcap,

3 alt, drug, poisonl: [=SH, =ARTi: {water, rain, snow, sand,
3y, dewla

[ 4+DERC! represents concepts referrinc to everything
d

which is | =CONCland pertains to sensory, emotional or
ntetlectual experience; [ =PERC | denotes concents referring
evervthing which is [CONC| and dis an ‘intellectual
anstraction. Examples ! c1: phenomenon; [=PERC]: con- @bt
PR e
: xtion.
. [ +STA] represents conceptis referring tc a mental o©:
~a]l condition; |=STA] refers to concep:ic Qenccing g

| -sThl: process, proceeding.
ION . | +ACT) represents concep.s referring to any process

[ —ACT! denotes concepts referring

to processes not involving volition. Examples [+ACT]: actior,

Lo

normally lnvolviag yalitian,

(smile, walk, murde-, attention, decision); [=ACT}: event,
(accident, fall, tempest) .

| +PH] represents concepts referring to states or actions

(-PH] to those which pertain to the
-PH]:

T
A e

percnived by the sanses,
activity. Examples [ +5TA,
Ll e

modesty., intelligence,

emotions or to intellectual

(mood, jealousy,
smartness, COUrage,
slap, kick, dance,

sadness, joy, hate,
stupidity patience, harshness!;

& '
[ +ACT, +Pd ] ! act, (tap, cry, shout, scream,

flight, drive, work, walk, look, expression, glancel;
| +ACT _pH]: (intention, understanding, plan, plot, compromlise,
; . .
accusation, attention, request, refusal, acceptance, decision,

thought) .




206

YIMENSIONAL. | +0IM] applies *o concepts denoting the snatial as

wizll as termporal dimensions; |=DIM] refers to other physical
states. Exampies 1+D1i4): (mile, depth, length, height

space,
volume, evening, night, day, hour, week}; [|-DIM]:

{(aarkness,
drought, humidity, weight, fatigue, health, temperature) .
ATTRIBUTE. |+ATTR] represents any quality which is not inherent in
an ohject, state or process, but attributad to it by the mind,
| =ATTR] everything which is not a property of something, but
an abstract entity.
examples [+ATTR|: attribute; [ .ATTR}: abstraction. (reward,
sin, tribute, benefit, advantage, eternity, democracy,

community, christianity, society, covernment) .

s VALUATIVE. |+EVAL] represents attributes which are exclusively
ameliorative or peioravive and therefore ma{niy_gwotlve in
cnaracter, |-FVAL] refers to attributes which are based on
intellectual judqment.rExSmE‘es | +EvAL] : (goodness, badness,

«cellence, pertection); [-EVAL]: (informativeness, Vagueness,

1]

abstruseness, abstractness, ambiguity, intelligibility,

lucidity).
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RASGOS PRIMARIOS DE NIVEL INFERIUR DE LOS SUSTANTIVOS,

segun Aarts & Calbert

T
dominated l
by: LPRIM feature examples \
l+H] l€ professional) lawyer, doctor, teacher, \
actor, policeman, ;
sailor, student, |
¥
carpenter, nurse, i
pianist | |
| .
[ +H ] l€ relative) sister, father-in-law,
i grandson
i
t — — — - o o— — o —_ — — w— e o — w  Gwm w— P G SR G Gmeh S - D W —
| =AN ] € tree] cedar, birch, elm
| +3iH, «ART] | € instrument | eraser, drill, knife,
I wrench, needle
, | € instrument -+ € vehi- | car, train, bike,
]
: | cle] | plane, bus, boat, ship
|
: - [ € furniture] desk, table, bookcase
|
‘ | € buildingl prison, house, cottage 1
‘ i
| € writing] book, letter, novel, ‘
paper, magazine l
e e e e A |
!-lQSH, -ART ) | € bodypart] eye, face, hand, mouth, !
E leg, arm, head |
| i
s e L i e Sl e P WS e SR T S i - .
g E r
; [-LIV) (€ food) bread, milk, beer, i
i spinach, salt
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%
(dominated o ) S ——
i | by LPRIM feature examples
1 i 1
: !
[ =5H ] t € solid] wood, iron, granite,
' |
: | conc et
|
5 ; [€ liquid] water, rain, lava
; e Ll L e SR e
i {
| [ +DIM | {€ location] . country, countrycide,
i ‘
| home, province,
f neighbourhood, ceatre,
corner, middle -
[€ period] | day, night, evening,
season, month
| | -DIM] | € weather ) weather, climate
' L e
l | |
! [ +5TA, =PH] | [ € emotion} anger, sadness, 12y,
i | jeaiousy
|
| | ;
| € volition] will, determination, )
readiness, compl:lance
l€ intellect] intelligence, stujidity,
g smartness, sense
[€ attitudel courage, patience, i
| harshness, cowardice
j s o i

B i st e MEREE
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|
i

dominated
o

LPRIM feature

examples

{+ACT, +PH]

| =ACT ]

| € hostile]
| €

expressive]

comrunicativel

sound — € physicall

sound — € musicall

motion— € vertical]

motion—s e horizon-

tall

naturall

quarrel, battle, fight
look, expression, glance

frown, gesture, hug,

embrace, shrug, 2

cry, shout, scream,
yell, laughter, snort,

squeak

voice, tone, pit -h, !
note, scale

dive, jump, 'eap, bounce '

walk, run, swim

voice, tone, speech,

remark, answer, state-

“ment, question, review

I et

wind, breeze, qale,

tempest, earthquake




RASGOS PRINARIUS OE BIVEL INFERIOR DE LOS ADJET;%DS,
segun Aarts y- Calbert
1. Features dominated L

¥ the HPRIM features [+ST2, +PH, +D1M):

€ dim1] o (¢ horiz}: wide, broad, narcow, long, shept

tall, deey, shallow, high, lew
large, vast, eéxtensive, small

€ dim1] - [e vert):
le dim2);:

e , . : :
€ dim3]: voluminous, SPaclous, roamy, big, huce

l€ temp.ord |} previous, preceding, subsequent, fo!iowfng.

next, last, latest, 1ate » future, fopmer
€ durationl: Srief, continuous, long-lasting, eterna:
l€ frequencyl: frequent, rare, regular
(€ frequency] — l¢ iterationl: recurrent, occasiona!, da.ly,

weekly

Features dominated by [+STA, +PH, -DIM]:

l€ substance]): material, sukbstantial
[€ substance] — (€ solid]: solid, iron, wooden, gold, stona
[€ substance] — [€ liquid): liquid, watery, fluid

[€ substance}_.{e gaseous}: gaseous, vapoury

€ substance] - € texture]: coarse, fine, powdery, granular

l€ iumincsity]: bright, shining, clear, dull, dark

l€ numicity|: wet, dry, moist

{€ remperaturel: hot, cold, cooi, tepid

l€ volour): red, blue, green

[€E weignht]: heavy, light

l€ smell] : fragrant, sweet-smelling, musty, smelly

e taste) - basby, palatable, savoury

£ vision): wvisihis, vague

€ touch] : hard, mooth, even, recugh, soft

le soundl : loud, noisy, quiet, silent

[€ sound] — |€ mus]: high-pitched, low-pitched

[€ weather] : rainy, windy, stormy, sunny

fe Elxieyl - fipm loose, shaky

[€ propertyl: rich, poor, wealthy

[€ content] :  full, crowded, empty

€ corp.cond | : tired, hungry, weary, thirsty, rested,
heal thy, nervous

{€ corp.func] ; blind, deaf, mute, cdumb, lam:, dead

l€ wvelocityl @ fast, quick, siow, hurried, specdy

[€ activityl : -active, inactive, bustling
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3. Features dominated by [+STA, -py).

[€ emotion) : sad, angry, jvalous,

happy, joyful
[€ attitude! : bold, Couragecus,

lenient, harsh, skrict,

pPatient, vicious, Pious, humble, kind

smart, intelligent, stupid,
€ truthi ¢ true, false,
[E comm ]

[E intellectl crazy, knowing

obvious, evident, dubious, doubtful
Eéfkative, taciturn, gossipy, communicative,
vague, abstruse, abstract, informative

€ manner | : difficult, easy, skilful

..

€ evaluation]: good, bad, excellent, fair, perfect
‘€ degree) ¢ true, real, utter, absolute, mere, shee-,

-

genuine

{E MOQL&U}]: Ptgg;},lq, Lkaia (w['m"n, FFOB«L‘)’.@.
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3.1.3, El relator predicativo,

Sty
@i Jien los rasgos

rimarios 11 ve i ; i
Primarios de nivel superior de los adjetivos =on los mismos que

los rasgos primarios ge nivel superior de los sustantivos, sus

. A T i & z 2
COnjuntos de rasgos primarios de nivel superior se diferencian

entre si por 1a presencia en los adjetiveos de un relator

predicativo. En el caso de loe rasges primarios de nivel
inferior al parecido no es completo. Los términos
jerarguicamente Superiores de los adjetivos no dominan

directamente a los conceptos inferiores, sino que los dominan a
travése de algun elemento predicativo gue es inherente al
significado de los adjetivos. Perpo el elemento predicativo no #s

de cardcter de rasgo primario; ef un elemento distinto y apsrte

del contenido referencial de 1los adjetivos. A este elemento
predicativo ARarts & Calbert (1979: 79-108) llaman relator
predicativo o predicaticnal relator). Asi, por ejemplo, si
tomamos los lexemas * joven®™! y ? juventud? veremos que *joven®’l se

define por el conjunto {[+HUMANOD + [£°age’ 13*; y "juventud® se

define por el conjunto {[+HUMANO] + [£’age’ls la diferencia
entre ambos viene dada por la fuerza predicativa del primero, por
la presencia en é] del relator predicativo RP1: TENER.

l.La =eme janza de los rasgos primarios de nivel inferior
de 1os sustantivos y de los adjetivos consiste en la semejanza de

j ; Hant . menos generales y mas
ia funcidn que desempefant ambos sori m g

s 1 i g los adjetivos Yy
esnecificos a la hora de analizar 10S sentidos d J

o g = r 1 1 de
l VOIS S er i = we los rasgos primarios
de los= sustantivos. FPero mientras q

= ¢ = "incluido en la clase de".




ni v inferi ]
vel inferior de 1ps sustantivos se basan en verdaderas

relaciones de hiponimia, los rasgos primarios de vel inferior

de los adjetivoe sirven para delimitar campos semanticos, o mds

g L
especifticamente para delimitar categorias descriptivas: es

derir, gllos

ponen nombre a categorias de ctonceptos que se usan

para describir a otros conceptos.

= . e . :
5.1.4. Funciones de 1los rasaos primarios. La mayor

Farte de 1los rasgos prima ios de nivel inferior denotan
propiedades que son mensurables dentro de una escala, es decir,
son propiedades o €8 puaden expresar en relacién a una norma
determinada. -sta norma esta expresada en su grado normal =. el
adjetivo gque denota la propiedad se usa en el grado positivo en
un contextc no comparativo. Esto nos da a entender que entre los
adjetivos que contengan un rasgo primario de nivel inferior que
se refiere a una clase mensur:ble, hay siempre uno o més pares de
adjetivos qgue estén en oposicidn polar, o, dicho de otrc modo,
ad jetivos que denotan grados de la prcpiedad en cuestidn gque
estdn situados en los extremos positivo vy negativo de la norma.
Ejempln, en nuestro campo tenemos la oposicién °joven 1
'viejo’l hasada en los polos de la dimensién [fases de edadl.
Estos pares de adjetivos se llaman, siguiendo a Katz
{19728 159, apud Aarts & Calbert 1979¢ 36) contrarios; este

! i - mi isti L entre los
término y el de contradictorios permiten distinguir

adjetivos en oposicidn colocados a ambos extremos de una escala

j - et i icidr & marcan  en su rango
(contrarios) v los adjetivos en oposicior qu &

$ 4 - - ..Z
' 1 %] i i one =1 whaustivas y a la ve
de significacién regiones que son €




v
P

mutuament e exclusivas
AME : 23 liSivas, ) ; i o -
no admitiendo entre anbos polos

posibilidad alnuna,

Pl S e ;
(los contradictorios), Comparese, por

ejemplo, los pares hot-cold

_____ C Y warm-ccol, frente = mortal -inmortal
y alive- dead. Los opuestos contradictorios se parecen a los

rasgos primarios de nivel superior, mientras que los contrarios

son miembros de rclases de adjetivos que denotan propiedades

mensurables referidas a una escala que son indicadas por los

rasgos primarios de nivel inferior. Jentro de estas clases es

positle encuntrar més de un par de contrarios.

Entre las clasec de ad jetivos delimitados por los
rasgos primarios de nivel inferior podemos distinguir, en primer
lugar, clases gue denctan y clases que no denotan propiedades

mensurables dentro  de una escala. Entre las clases que denotan

propiedades mensurables dentro de una escala encontramcs clases
cuyos miembros distinguen una escala comin de significacién y
clazes cuyos miembros distinguen mas de una escala de
significacidn. Ez el caso de "long” y "wide’, que pertenecen a

distintas escalas de significacién pero dentro de 1a misma clase.
También encontramos clases de tipos mixtos de los que solamente
unos pocos miembros pueden formar pares contrarios mientras que
otros no son mensurables dentro de una escala. FPor ejerplo,
‘intelligent™: ’stupid® y "knowing’, todos pertenecientes a la
clase representada por [“intellect’]; (¢"intellect’, Aarts &
Calbert, 197%9: X9).

3.1.85. tros rasgas:

e e | "3 i -*-
2. 1.5.1. tLos rasgos contextuales. La primera y




i
Lot

on

mas importante !
kortante funcidn de 1los "asgos primarios, teito de los de

nivel supsrip = j
[ lor como de 1os de nivel inferior, es analizar los

sentidos de 1a:

i

1

“
rL

i

f
T
.

ades léricas en conceptos  semdnticos

primitivos ‘ ape '
! mitivos, Fero, aparte de esta funcion definidora, su segunda

funcién primordial consiste en indicar las restricciones de

aparicion entre las unidades léxicas. For ejempla, los rasgos

definidores de ’nuevo’ son siempre lcs mismos; la combinacion de
‘nusvo’ con un sustantivo que tenge el rasgo primario de nivel
Superior [-VIVIENTE] nos da el ‘lexema ‘nuevo’l, pero si va
combinado con un sustantivo que tenga el rasgo [+FUMANDOI como
raqo primaric de nivel superior, y [€’profesionalidad®] como
rasgo primario de nivel inferior, nos da el lexema "nuevo’3, en

combinaciones como

Hay un nuevo profesor en el institutos

la presencia de una dgtermimada clase de sustantivos hace que el
ad jetivo "nuevo® limite sus posibilidades combinatorias vy dé
lugar a un lexema distinto.

Estas restricciones que se dan entre un adjetivo y un
sustantivo determinan si la combinacién sintadctica de {adjetivo +
suztantivol} da lugar a una concordancia entre los rasgos
contextuales del adjetivo y los del sustantivo. Si la acepcion
da lugar a esa concordancia diriamos que en esa combinacién de
{ad jetivo + sustantivol} hay una rompatibilizacién (match, Rarts &
Calbert, 197%: 14) y si la acepcion nc diera esa concordancia,

diriamos que hay una incompatibilizacién (met, Aarts % Calbert,

For ejemplo,

1979: 14) lo cual nos daria acepciones metafdéricas.
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facion de rasgos s Jdi jéramos tallo

=

querliendo predicar e! color Propio de psa
- 1 g

parte de una

pero 51 decimos un provecto

Ve fe no  hay
compatibilizaci i
Di acion posible. En el primer caso 'verde® tendria

come rasgo primario de nivel inferior a f€’color’), mientras en.
L ! £}

el segundo caso tendria a [£’age”].

la sequnda funcién primordial de lous rasgos

Primarios, gue denominamos rasgos contextuales cua-do actdan en

@Bta funcién, vy que s=e asignan a los adjetives. De esta manera

S asignan a los adjstivos aguellos "asSgos primarios propios de
los sustantivos de los que se pueden predicar los ad jetivos. La
regla de 1a redundancia que establecian Aarts y Calbert cpera
también en 1o atafente a los rasgos contextuales, pero con una
pequefa modificacién: en ver de establecer la regla en términos
de relaciones de dominico de 1o mas abstracto sobre lo mencs
abstracto, tenemos que establecerla al revés, es decir, en
términos de dominio de 1o menos abstracto sobre lo mas abstracto,

en este caso:

"The occurrernce of a CONT feature -iFl- in a statement
of contextual restrictions makes the occurrence of all
the features dominated by [F1 redundant (1979: 42)".

Para establecer las restricciones contextuales de un

1 de unidad léxica

ad jetivo no se menciona explicitemente la clase

que denota la categoria descriptiva a la que pertenece el

ad jetivo. Todo adjetivo perteneciente uria clase determinada

i sust 3 indni aguel
puede predicarse de aguel sustantive o sindnimo de qu

¢ ol s A r
sustantivo que sirva £omo representante o etiqueta de la clase a




que pertence el adjetivo.

Podemns ree s e i
demos resumir le dicho sobre los rasgos Primarios de

nivel superio ! 5 i i
Y PErior vy los rasgos primarios de nivel inferior diciendo

ue todo 5 5 = ] '
q 0 lo que ellos hacen es distinguir un ndmerc de clases

mayores o E B da  cancentas
- menores de conceptos, vy gue por el hecho de asignar

esas 3 i ]
a Clases a las unidades léxicas podemos distinguir los

miembros de esas clases. Entre las clases que distinguen los

Fasgos primarios tenemos, por ejempio, la clase semadntica de los

humanos [+HUMANOY o la clase semantica de los seres ineites

[-VIVIENTEI: y entre las clases que denotan los rasgos primarios
de nivel inferior tenemos entre otras las ciases [€’color’l o
[€*edad” 1.
Podemos hablar de las clases y de los miembros de esas
clases. Podemos, incluso, llegar a establecer el grado mayor o
mencr de intencidad de los adjetivos escalares (que pertenecen a
Jraduable) v podemos distinguir a los miembros de una
contrarios.
log rasgos primarios siempre nos queda una
parte del entido de una unidad lésica que no ha sido analizada.
Los rasgos primariose solamente nos posibilitan decir que el
sentido de uwna unidad 1léxica particular pertenace a ésta o a
aquella clase conceptual. Tr::ar de describir el significado de
este residup semantico no nos llevaria a nada mas. Aarts &
Calbert (1979: 44) consideran gue es perfectamente posible que

hava sentidos de una unidad léxica nc predecibles O parcialmente

predecibles a causa de las construcciones concretas en gue pueden
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aparecer combinacis 3 qQuie
p § “ombinaciones que crean ad hac Fa5gos primarios de

nivel superipr "ARgOS j
perior, rasgos transferenciales ¥ Feglas que posibilitan

acepciones metafiricas,

S e

Los rasgpns qramaticales. Para hacer una

descripcién 1o mas completa posible, descripcién  que incluya el

establecimiento de relaciones sintactico-semanticas en las

acepciones de 1o0% grupos neominales gue representan un estrutura

sem2jante a la de una oracidn, necesitamos de rasgos de contenido

morfosintdctico o gramatical. Estos rasgos son imprescindibles
si deseamns hater Lna interpretacidn satisfactoria de
determinadas combinaciones de <{adjetive + sustantivol. Los
rasgos de este tipo que distinguen Rarts % Calbert (1979: 46-48)
son el Colectivo [COLL] -rasgo que se en los sustantivos que
indican una collectividad y que se dan tras el rasgo mas baje de
la jerarquia! ‘“woopd® = {€ tree, COLLY-, Ila Meta [(] -rasgo que
se da en lo= sustantivos que indican una actividad y que
especifica el rol desempefado por su propio argumentoj e jemplos
*accusation’ gque, ademds de un Agente, implica la meta de la
actividad misma que denota:s {+ACT, ~PH (B)}~-, y los rasgos
aspectuales, el Progresivo [FRO3] y el Perfectivo [PERF1 -rasgos
que definen x 1o participios ge presente ¥ de pasado,

respectivamentez; ejemplost a moving car y lost property.

. %« PRasqos que expanden el significado.

i 7 i i do tipo
Otro tipo de rasgos, nNecesarios para la inteleccién de to p

i i 3 5 antis : i jeti son
de acepciones de las combianciones de sustantivos y adjetivos

ignifi & s stenci stos
los rasgos que =xpanden el significado. La ex:stencia de es




FAasgos creaa T

necesidad -~desde g punto de vista practico- ce

trear los conceptos de sentido hadsico vy sentidos expandidos

(Rarts & Calbert, 1979: 48-49). Por ejemplo, * joven’1 predica de

[+HUMAND I  sin embargo, su

significado se ha “pandido hasta

predicar de

[+VIVIENTE] y puede llegar, incluso, a predicarse de

referentes como [pais) en un pais jeven.

3.1.5.4. Rasqos cenerativos y rasqos secundarios.

Los rasgos resentados hasta ahora servian

pera analizar el
sentido de las unidades léxicas y para indicar 1la presencia de
restricciores que se dan entre sustantivos y adjetivos. Los
rasgos generativos vy los rasgos secundarios explican las
expansicnes reales ¢ potenciales de los significados de los
adjetivos v os sustantivos. Esto= rasgos pueden producir
cambios de =significado motivados por 1 contexto, y pueden, por
in: tanto, s2r  considerados como una regia semantica. En
condiciones adecuadas ellos permiten derivar del sentido basico
de una unidad léxica un nuevo sentido basado en el potencial
denotativo connotativo de 1la unidad 1léxica en cuestion.
Ejemplc, *jamona’ o ‘verde’ gue expansivamente predican de
ledac].

i Los sentidos de  una combinacion. La

xpander signifi ~ crea la
existencia di = rasgos que expanden el significadu

necesidad de distinguir entre un
sentido basico, y otros sentidos,
2. los sentidos derivadcs, una

i icli incrasic scesaria
‘etincién mas bien arbitraria e idiosincrasica, pero ne
- o S 2 ] i = g ke N )




desde e! punto de vista practico.

Las expansiones re un  sentido bésico de una palabra

pueden

darse en dos direcciones difere ntes, En

primer lugar

puede haber una relacisn conceptual predecible entre el sentido

y 2l sentidoe expandido. Fodemos predecir la relacidn
entre los dos sentidos basdndonos en nuestra Edperisncia de la

contigiiidad de dos conceptos del mundo real.

Los rasgos gepnerativos. Cuando tales expansiones da

significadc han sido integradas léxicamente en la lengua han sido
causadas por ur  rasgo generativo. l.as expansiones del
significado jurnto con el sentido basico y otros posibles sentidos
constituven la unidad léxica de diccionario o entrada léxica.
Ejemplo, "infantil®’, gue en sentido propio (’infantil’l) predica
de [+HUMANOIl: persona infantil, v que puede llegar a predicar de
[+HUMAND: actos o atri s}, vy de [-VIVIENTE: relacién con las
personesl como doz lexemas distintos ya integrados en la lenguat
Ejemplo,

infantil v juguetes infantiles.

transferenciales. Cuando ha habido tal

S wiea 5 ! rada
expansidn del significado pero no ha sido lévicamente integrad

k

i ' # i ida.
sn la iengua un rasgo transferencial causa la gxpansién referid
Por  otro lado, un zentido expandido puede ser motivado

-1 o ‘l .t. e ] - ‘_*[LJ d s H F d s
B e = - C.‘Ll‘/[j Ca8s0 a p' E‘dlC_L_l | g su Slgill icado e
emo 1 OfF 11 men P.‘ en

w 2 d g
= Ciaime |tE i 5 .bl " il =S5Te as

i 2 505 aforizacioén.
por medio de procesos de meta

icali= 2 integrada
1 OF . Lexicalizada o 1in
Los rasgos secundarlos




expansion, en metiforass aceptadas generalmente
]

Urn rasge secundario el que nos ha causado dicha

e e . o
integracion léxica. La diferencia entre los rasgos generativos ¥

los rasgos transferenciales, por un lado, Yy los rasgos

secundarios, por otro, se puede concretar diciendo que los

Frimeros e basan en el  potencial denotativo de una palabra,

mientras que secundarios se basan en el potencial

connotativo le misma. Los rasgos generativos vy

transferenciales van asociados con los sustantivos, mientras que

los rasgos secundarios van asociades tanto con los sustantivos

como con los adietivos (Aarts & Calbert, 1979% 50). .
generativos tratan de especificar las

expansiones de significado 1o més precisamente posible, pero el

hecho de que 1los rasgos se conciban como 1o mis generales

posibles hace que la descripcién de la expansién del signifcado

no consiga =u objetivo. 8i counsigue, no obstante, identificar la
expansidn tipicamente asociada al sentido basicc de una unidad
léxica.

Los rasgos transferenciales no se encuentran ni se
pueden encontrar en el lexicén, ys que hay muchos sustantivos a
loe que no se les puede asignar -asgo generative determinados
los rasgoes transferenciales EAmlg predecibles, y por

no pueden aparecer en el sustrato 1léxico de ia

consiguieinte, [

1enqua. Los rasgos transferenciales se originan solamente en las

; . i A iab ~antivol Los
acepciones de laz combinaciones de {adjetive + sust o

i igina ‘ wpansién del significado de
rasgao +transferenciales nriginan una expan




~ e
e e o

un sustantivo siempre - s ant i ¢
1VO siempre qgue gl sustantivo se deé con un relator

=iy at i = =2ef 5 =4y 1
predicativo del adjetivo que requiera tal expansién del

significado.

Los rasaos secundarios sirven para euplicar las

expansiones de significado gue

s0n reconccidas intuitivamente

como metaféricas. En el proceso de metaforizacién en la lengua

tenemos metaforas vya fijadas (dead metaphors, Aarts & calbert,

1979 60), es decir, sentidos metaféricos que han sido integrados

léxicamente, wmetdforas que se pueden estudiar facilmente debidc a

su fijacidri vy tenemos también ciertos procesos  regulares de

produccidn de metidforas

resumir el significado de los rasgos con el

siguiente esguer

rasgos generativos: integrados léxicamente

rasgos transferenciales: no integrados
l4nicamente.

valeor connotativo— rasgos secundarios: integrades o no

Metaforas Y expansiones de

significado ; linea divisoria mntre las expansiones

||P| F | § = = 1ka|1= es ( ] I a'F I i S = t ] dE’
i 4 o (5 1Cas O 2 élCl}
- a é 1Cas ‘)/ as =34 =10 s ] me

i i : & j , decir
gestablecer ; a menudo, es arbitraria. En general pocemos
=L all s B ¥ 3 o .

7

ignifica fdrica v
i i { M .i6n de significade metator \/
que lo que distingue una expansion T

{ tl a 12 ME L <t f 0 lCca et e I I !‘ & L 2] una ex el 2LaT 1 a
= = ecno Ej = q 2 2n & O iNslo i "=L =4 éf c
£ = o - & e
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generada por rasgos secundarios €8 el sentido basica total o

parte A et - ~ | 4 e Lir e - i :
, T 51 sentids basic de- una unidad léxica el quw ha sido

trareferido de nivel denotativae a sy nivel connotativo

. > noded : - > = |
(backgrounded, Aartz 2 Calbert, 1979: 15), y ha sido reemplazado

por el santido metaférico. mientras ez en las expansiones de

significado generadas por los rasgos generativos el sentido no ha

sido transferidn (1979: &61). En la unidad léxica "verde® podemos

ver estos

dos casos "verde'l predica [edad] en tallo verde Y

predica también 3 en provecto verde. En el primer cast &l

sentide basico 21 lexema permanece ¢ sU nivel denctativo:
predica [colorl vy como tal se expande a predicar una cualidad
generalmente as ada ¢z fcolor verdel en las plantas., que rs la
fedadls es un metornimia que persiste predicando dentro del
nivel denotativo del lesema. 8Sin embargo, en el segundo caso es
gl sentido bisico total el ague se ha transferida del nivel
denotativo al 1ivel connotativod no existe ningdan proyecto del
que se pueda predicar propiamente el referido color.

secundarios. Segun Aarts &

dos grandes tipos e rasgos

5 =
Rasgos 3 51 renemos una

ansidn experiencial de ia- "icado en los casos en los gque la
expansi o 2 perlencle e

bre 1 conce denotado wor el sentido
euperiencia humana sobre i concepto i P

i i o it ara
hazicno de una unidad léxica s la Ggue nos capacita p
Jea=sl bl Ll L \ “ 4

. e de conceptos.
relaciorar este sentido con otro concepto o ci Cop

i 1 CO¢ Tenemos una
Rasqos csimbdlicos. fenemns




expansidn sij ics i ;
n N simbélics significado cuando la relacién entre el

Benvido bifcico v 8] sentid Mg i
-0 ¥ el sentido exupandido ve completamente arbitraria

€ idiosincrasica

= B

b A |

Yt

- La ronstruccidn de metaforas,

=

<.1. Expansiones dominadas BOFr rasgos secundarios.

intre los proce

S08 regulares de construccién de metdforas basados

“#n la expansién idiosincrasica del significado tenemos un grupo

te sustantivos que tienen una expansidn integrada de significado
Qie =g efiere a alguna propiedad asociada al sentidc basico del
si1stantivo. =s10s sustantivos refieren a animales pero funcionan
somanticamente  en s5Us entidos enpandidos come adjetivos,
~aracteristica particular de una personaj son

las

unidades

1
-

éxicas inglesas fox, Jue denota ia

" -

vicious", etc. Se trata de
secundarios, ya que el sentido

"a sido cambiado de su  nivel
de2notativo a su nivel connotativo formando asi una netafors

tharts & Calbert, 1979: &2). Estas expansiones estdn asociadas

¢l sustantivo arbitrariamente.

Expansiones como éstas se han hecho tan aceptadas y

fiias en la lengua que han dado lugar, en algunos casos, 2

ad jetivos que incorporar el sentido metafdérico mostrando una

coincidencia en su expansién morfolégica y semantica; es el caso

de foxy

ansferencia del valor de intensidad., 0Otro

en la formacisn de metdforas es el que

caso de regularidad




ol

repr- I = f.»
presentan adjetivos que denotan Conceptos escalares Y Qque

M ‘ S e : ;
enen dna  expansién ae significado consistente en  una

trasferencia del valor de intensidad a una clase nueva de

conceptos que sor menos  concretos Que los referidos por el

sentido basico. El valor de internsidad de un adjetivo puede ser

v ecedido de un sustantivo CUyDs rasgos entran en conflicto con

los rasgos contextuales de la clase a la que pertenece el sentido

basico del adjetive (Aarts % Calbert, 1979: &7). Es

el caso de

deep en deep thought, por ejemplo.

El wvalor emocional. Junto a estas

especificas, a veces, aparece un nuevo elemento
semanticoc de carder mas general que forma parte de la
composicion seméntica de un gran nimerc de palabras. Es el valor
emocional que estid generalmente unido al concepto dencotado por la
unidaao léxica v gue marca el conceptc como cosa buena o como cosa
mal a. Debido a su falta de eernpcificidad no puede contribuir a
formar un nuevo elerentc de significado propio, ya que se
desenvuelve en los dominios de la fuerza connotativa de las
unidades léxicas (Rarts % Calbert, 1979% 69).

e 2 La metdfora con adijetivos Lrivativos. Otro

e

tipo de regularidad en la formacién de metaforas se da en una

pequefa pero importante clase de adjetivos que se definen por su

A g .
rasgo primario de nivel inferior [€”funcién corporal’l. La

: e : T
caracteristica mas llamativa es que S5O0 adjetivos privativo

cuvos miembros centrales son adjetivos que n:egan Gue -

i i oral
animado o humano del gue s® predican posea la funcidén corp




denotada por el adjetivo (Parts @ Calbert, 1979: 70). Ejemplaos

de adjetivos de esta clase son blind, deaf, dumb etc La
—— — —— s

@¥pansion metaférica de esta clase de adjetivos es descrita como

"que le falta su caracter ezencial de",

Oy "gque le falta su

: 5 .
ctualidad de", 0, ‘'"desprovisto de", O, "carente de alguna

taracteristica fisica vital®, O, "gue no cumple la finalidad
normal v ostensible de”’. La parte predicativa de estas
predicaciones son verbalizaciones de unr relator predicativo
negativo de esteos adjetivos. El elemento negativo de su sentido
basico se conserva. La expansién metaférica estd en las partes
no predicativas de los sentidos secundarios de estos adjetivos.
Hasta agui hemes diferenciado varias clases de sentidos
gue constituyen une unidad léxica. Hemos hecho una distincién
entre el sentido bAsico de una unidad léxica, por un lado, y los
sentidos expandidos, por otro. Dentro del grupo de los sentidos
expandidos fAarts & Calbert (197%: 48 vy ss) distinguen entre
sentidos representados por los rasgos generativos, los rasgos
trancsferenciales, v lo0s rasgos secundarios. El grupo de rasgos
secundarios se divide en dos: los representados por los rasgos

secunrdarios experienciales y los representados por los rasgos

securdarios simhdlicos.
El =zentido bdsico de una unidad léxica es aquel sentido

i i texn aparece
que es seleccionado del lexirén si el contexto en el que ap

i atices -ial ue
la palabra no suministra ningunos matices especiales para q

también, aquel sentido del

ecte sentido sea seleccionado. Es

bl

i var ‘08 S 1 relacionados con €l
se pueden derivar otros sentidos

s
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i

fAcilmente v i
Y POr medio de reglas generales. FPor ejemplo, en la

unidad léxica *maduro’® "mad .
2 5 uro’l es el sentido basico: uta
: frr

madura, it e
Rt g El cortexto no ofrece matiz alguno especialy sin

embargo, en provects maduro el contexto

denota que toda la

combinacién ha pasado a expres.r algo de su nivel connctativo.

De entre lo= sentidos expandidos, los sentidos
representados por un rasgo generative son aquellos que se derivan
del sentido basico de forma predecible y basados =n fundamentos
racionales (Rarts & Calbert, 1979: 77). Con los rasgos
generativos es el sentido basico el que nos propurciona la clave
pare el sentido expandido. Por ejemplo, en la unidad léxica
"juvenil® tenemos tres sentidos distintos: "juvenil’l que
predica de ios seres humanos, [+HUMANO]l, y que se expande de
forma predncihie.v basados en fundamentos racionales a *juvenil®2

que predica de [+HUMAND: actos o atributos]l: suefios  juveniles, y

que llega hasta predicar de las cosas, i1-YIVIENTE: relacién con
las per=sonasl®' rona juvenil. En ambos casos es la presencia de
un rasgo generativo 1 que nos ha causadc las referidas
expansiones de significado.

El rasgo generativo md&s frecuente es el que representa

una expansién de un significado mas concreto a un significado mas
L
abstracto; E otemo tipoc de rasgos generativos ARarts & Calbert

(1979: S51) llaman "mergers of two sentences". Puiere esto decir

que un sentido generativo se puede usar para referirse a un

objeto uGnico de dos formas diferentes. No se refiere a dos

cb jetos sino que es unha expancién mas abstracta de un sentido
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bhasico, E&ampio : *mo!g@ Eggmo.

Los r Y, i
asgos generativps se asignan cuando todos los

miembros de una comunidad linguisti

ca tienen 21 mismo acervo de

2 £ 1 e = i
freancias  reales sobre los Posibles referentes de un sentido

basico.

A veces, los hablantes de  una comunidad linguistica

tienen una creencia comun relativa a un referente especifico del

sentido de un sustantivo, pero no la tienen sobre la clase de los
posibies referentes del sentido del sustantivo. La creencia
comin sobre ose referente especifico puede surgir solamente en el
contexto especifico en el gue se da el sustantivo. En este caso
tenemos un raszge transferencial, rasgos que no pueden aparecer en
2l lexicén de 1la lengua, ya que surgen de las acepciones o
interpretaciones de combinaciones concretas.

Los rasgos transferenciales no estan ligados
inherentemente al sentido basicoi representan a las expansiones
notenciales que pueden surgir de un contexto particular (Rarts &
Cathert, 19791 77). Al igual que los rasgo: generativos, los
rasgos transferenciales nos posibilitan expansiones de
significado dimanadas del sentido basico. Se diferencian de
ellos en que la relacién entre el sentido basico y el sentido
expandido es mas laxa y menos estrecha.

Los sentidos wpandidos representados por los rasgos

generativos y lous rasgos transferenciales nc son reconocidos

intuitivamente como metaféricos. FPor el contrario, los sentidos

5 ' 1 son
expandidos representados por los rasgos secundarios sSi




percibides  romo metaforicos (Rarts &

Calbert, 1979: 78). No

= i
cbstante, la unién léxica que se da entre el rasgo s=ecundario y

el sentido bésico es mucho mds tenue que la que se da entre el

rasgo transferencial Yy &1 sentidog basico, ya que los rasgos

secundarios representan metaforas ya firmemente establecidas en

el lexicén de la lengua. Los rasgeos secundarios se consideran

como metatéricos por el hecho de que sus sentidos expandidos se

puedan derivar del sentido basico correspondiente y sobre la base
de fundamentos racionales o emotivos, Ademds, el sentido bdsico
de un rasgo secundarioc se cambia, como ya hemos visto, desde el
nivel denotativo al! nivel connotativo.

851 consideramos en U unién con el sentido basico al
resto de los sentidos o sentidos expandidos, veremos que hay una
ligazoén cada vez mds floja entre ellos y el sentido basico. La
unidén més estrecha se da entre el szentido bAsico y el sentido
generado por el ra: generativo. Esa cohesién es mads débil en
la relacidén i basico-sentido causado por el rasgo
transferencial, y ez experiencial o simbélica en los sentidos

wpandidos causados por los rasgos secundarios (Aarts & Calbert,
1979 78). Por ejemplo, podemos ver la ligazén que une a los
siguientes sustantivos con el adjetive ’ joven’:

perzona  joven

pais joven, Y

tierras jévenes.

. : o :
El primer caso representa su sentido basico, € segundo un

expansién generativa, Yy el tercero, con el significado de
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"tierras formadas recientemente",

Una expansidn transferencial

creada = Arthas 8 i 3 .
ada s=obre la marcha; sélo Seria posible interpretarlo dentro

d r S z 1 i
e un contexto. En una combinacién metaforica la ligazén aun

SEFia menor: venerable ruins,

o 1
% S

i La metadfora v el valor connotative. La metafora se da

dentro del nivel connotativo, El nivel connotativo de una unidad

léxica indica 1z actitud de un hablante medio hacia el concepto
denotado por loz rasgos del nivel denotativo. Dentro del lexiceén
el nivel connotativo de 1a unidad léxica s6lo sirve para marcar
el valor emocional negativo o positivo asignado a la unidad
léxica, si es que tal valor se puede asignar a la unidad lexica.
Por otro lado, y dentro de 1las acepcicnes metafdéricas, el nivel
connotativo desempefa la #funcisn de sefalar el area del
significado de 1a palabra cuyos rasgos pueden ser cambiados desde
st nivel denotative a =u nivel connotativo.

Toda palabra puede tener un nivel connotativoi este
nivel no tiene capacidad de referencia, sino que representa una
actitud determinada hacia una clase de referentes o hacia un
referente determinadoj pesta actitud puede ser una actitud
emocional positiva o negativa del hablante medio hacia el
concepto denotado por el sentido basico de la unidad léxica, en
cuyc casec estd representada en el lexicén como un valor emocional
positivo o negativo; o puede ser la actitud de un hablante de la

lengua hacia un referente particular, ®n Ccuyo caso esta

representada en una acepcion metaférica por los rasgos cambiados

del nivel denotativo al nivel connotativo gque constituyen el
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sentido basico de la unidad léxica que se aplica a ese referente

i El valor del contexto.

En una metafora ninguno de los

dos términos es tipicamente gl dominarte; una metdfora de dos

términos es siempre una combinacién ambigua poi encials en

principio ninguno de 1los dos tiene Gue ser el dominante. La

ambigiiedad sobre cudl de los dos términos es el dominante es

resuelta por el con sxto. Sirva de ejemplo 1 de Dryden:
Buct =3 st needs be good
as served at once for worship and for food.
(11. 120-121% apud Aarts & Calbert, 1979: 128;

subrayvado de ellos mismos).

4. La naturaleza predicativa del adjetivo:

4.1. los relatores predicativos.

-

Cuando habladbamos de la naturaleza de 1os rasgos
primarios f{(cf. II, 3.1.1.) veiamos que los rasgos primarios de
nivel inferior de los adjetivos eran semejantes en cuanto a su
naturaleza a2 los mismos rasgos primarios de los sustantivos.
Pero la semejanza entre ambos tipos de rasgos era rota por la
presencia en el adjetivo de algun tipo de elemento predicativo,

elemento que se2 expresa en =1 adjetivo por medio del 1lamado

1979: 79-108). Es

relator predicativo (cf. Rarts & Calbert,

un elemento inherente al adjetivo distinto del contenido

referencial del mismo. Histéricamente este problema ha ido

pues no trata

ligado al problema de la naturaleza del adjetivo,

: i cidn
mas que de ver cémo, por que Yy en qué consiste la fun




e
o b gl

expresiva del ad jetis
! W (= *LIVD. } = - - i
J Dos momentos importantes nos interesa

resaltar ern 1a gva) j zonc
A evolucion conceptual sobre la naturaleza del

adietivo, El primero

es el representado por Lyons (19662 221,

apud \arbs : : .
s Siadlic i ity 197394 80) y lingluistas

. ! ; -
transformacionalistas de las an0s sesenta que llegan a considerar

1 : : b i .
ai verbo y al adjetivo dentro de 1a misma categoria sintéctica,

El sequ *]
segundo estid representado por Fries (1952, apud Aarts &

Calbert, 1979: 81 que llega a distinguir distintes tipos de

funcidén modificadora ‘.1 adjetivo respecto al sustantivo del que
se predica,

En efecto, la forma como el adjetivo modifica a un
sustantivo e muy similar a la funcién que desempefia un verbo
dentro de una oracién, y por consiguiente, muy compleja.

Los relatores predicativos son alge que solamente es
asignado =2 los adjetivos, algo especifico de ellos y que los
distinguz de los demds elementos del lenguaje. A veces
determinadoz adjietivos vy sustantivos se distinguen entre si
semAnticamente s6lo por la precsencia en el adjetivo de un relator
predicativo. Ejemplo, ‘nuevo’ y ‘novedad®s *joven® vy
* juventud”.

Toda combinacidén de {adjetivo : sustantivo} es
ecencialmente una estructura de predicacién, en cuyo predicado
erntran do= factores: el significado del adjetivo y el

significado del sustantivo. El significado del adjetivo consta,

a eu vez, de un ccmponente predicativo y un componente no

predicativo. £1 componente predicativo es la fuerza por la gque




enlaza =u componente no predicative con el

sustantivo. La interpretacién mas simple de la

combinacidn de ¢ jetiy ' 1 vo. o
de {adjetivo + sustantive: 8%, Segun nos ensehan

ARarts & Calbert

RP e= la pontencialidad predicativa del adjetivo, x

el significado
denotativo del sustanti 0, y el significado dJdenotativa del
adjetivo y n la combinacién. La forma coma el adjetivo modifica
al sustantivo es, de hecho, muy variada. A veces, la
interpretacidn semantica de la combinacién adjetivo mas
sustantivo requiere un doble predicado; es decir, que un relator
predicativo puede ser tal que domine a otro tipo de relator
predicativo o incluya 5i mismo a otro. De esta manera, ¢
veces, unc de los términos de una acepcidn puede ser en si mismo
una estructura de predicacion. La fuerza predicativa de un
adjetivo esté determinada por su significado. For esto es
posible asociar los relatores predicativos con las clases de
adjetivos que tienen los mismas rasgos primarios de nivel
superior. Un conjunto determinado de rasgos es el que determina
la fuerza predicetiva de un adjetivo. For ejemplo, en nuestro
campo veremos series de lexemas ad jetivales que se expanden en un
sentido determinadc, Jandose entre ellos un paralelismo perfecto

' ' es
indicado, precisamente, por la presencia de unos relator

predicativos concretos®
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RFP1: TENER= RF3: INDICAR

7 1 A

RF&: CAUSAR
juvenil i *juvenil®2 Tjuvenil®3
‘infantil*} ‘infantil’2 “infantil®3

b1l g a1 D
‘senil’ ‘senil 2
'venerable®i ‘venerable®?

El esquema de predicacién en estos casos es &)l mismot 1los de ia

primera columna predicar la [edad de los seres humanosl; los de

la segunda predican de 1los [actos o atributos] de los seres
humanos y los de 1la tercera de las [cosas en relacion con los
sares humanosl.

Los relatores predicativos se dan en aquellos adjetivos
que tienen los mismos rasgos. Esos rasgns y esa clas. de
relatores predicativos, por tanto, se han de relacionar por medio
de las reglas de redundancia. El wvalor predicativo de un
ad jetivo cambiz segin sl sustantivo con el que va combinado, pero
el valor no predicativo del adjetivo permeiece siempre el mismo,
y =iempre constante. 8i, por ejemplo, tomamos una unidad léxica
de las de arriba veremos que el significado denotativc del mismo
es siempre el mismo: ‘infantil® = {[+HUMANOI + [DE EDAD! propiat
corta: antes del desarrollo corporal: antes del desarrollo del
hablalls la forma como dicho conjunto de rasgos se aplica hace
que el clasema sea significado de una forma u otrai siempre, no

ohstante, su significado denotativo es e1 mismo} se predicara en

3 En el capitulo I1IT explicamos el cignificado de cada uno

de estos relatores predicativos {(cf. 111.58.%),




S1 Mismo, o en relacién a sus actos o atributes, o en relacién a

las cosas,

Los relatores predicativos de los ac,etivos van

asociados con una serie

de restriccionez o rasgos contextuales,

rasgos que se establecen en términos de rasgos primarios o de

rasgos generativos, La funcidén de los Yasgos contextuales es

suministrar reglas de interpretacién, -distintas de 1las que
originan una combinacién sintactica cuando todos los rasgos entre
el adjetivo y el sustantivo son compatibies entre si-, en
aquellos cascs en que no habria compatibilidad de rasgos entre
ad jetivo y sustantivo. Los rasgcs contextuales proveen reglas de
interpretacidén para casos concretos. For otro lado, contribuyen
2 que la combinacidén de fadjetivo + sustantivo} constituya.una
parte esencial de la acepcidn de esa combinacién. Constituyen,
por tanto, paerte del significado del adjetivo.

Asi, pues, un adjetivoc puede tener mas de un relator
predicativo dependiendo csu significado del sustantivo con el que
se encuentre combinado. D& o ~ontextuales que se asignan a
los adjetivos para indicar las restricciones de aparicién con los
sustantivos se asocian con los relatores predicativos del
ad jetivo, no con la parte no predicativa del mismo.

Para que un relator predicativo se de en la acepcién de

‘ot i i vol e han de dar dos
una rombinacién de fadjetivo + sustantivol, s
condiciones:
a) el conjunto de rasgos del ad jetivo debe

jeti C iente a la
contener un rasgo que marque al adjetivo como pertenec
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clase de jetiv
{ ad jetivos los cuales se asocia el relator

prﬁdjactivo, ¥

b} el conjunto de rasgos del sustantivo debe

conte g i
tener uno cwe sea idéntico al rasgo o rasgos contextuales

asociados al relator predicativo (Rarts & Calbert, 1979: 84)

La mayor parte de los relatores predicativos tieren mas

de un rasgo contextual azociade a ellos. Por ejemplo, el reletor

predicativo RP3Z: INDICAR, ademas de =u Propio rasgo contextual

domina al RF2: EXPERIMENTAR: sus venerablies palabras. En estos

casos es posible indicar cudl de 1los rasgos contextuales es el
tipico del relator predicativo en cuestién. Es necesario indicar
esto en agquellos relatores predicativos que estdn dominados por
otro. Cuando hay dos relatores predicat:vos gque entran en el
significado de un adjetivo en una acepcién determinada uno de los
términos del predicado dominante es también una estructura de
predicado. £e trata de una estructura de predicado articulada en
la que necesitamos dos términos, uno solo de los cuales es el
aportado por la combin=-isdn {adjetivo + sustantivol. En estos
casos la acepcién que se le da a la combinacién es posible segun
la siguiente regla:

"in an embedded predicate structure the term which is

not lexically realized is given the value of the CONT

teature which is typically associated with the PR of
the embedded structure (1979: 85)".

Aarts % Calbert distinguen trece relatores predicativos

distintos. Cada uro de 1los cuales establece una relacidén

predicativa distinta que posibilita una acepcién determinada a la

combinacién en la que se da. Cada uno de ellos tiene unas




resti"icciones contextuales

predicativos

determinado, pero éste puede

relatores predicativos.

(Exponemos a continuacién los

Calbert, 1979: 2.X,

dominan de forma expresa

237
Propias, Alaunos

2 otro relztor

dominar, a su vEezZ

relatores predicativos

relatores

predicativo

a otro u otros

de Aarts &
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RELATORES PREDICATIVOS DE LOS ADJETIVOS, segln
Rarts & Calbert

PR1 :  Haves

usual reading

PR1 (N, A)

Faraphrase

"

M has A as a temporary or permanent
property :

typical CONY feature: — | +CONC ) —

example - heavy tahle
—_—rf

B2 : 'EXPERIENCE"

usual feading : PR2 (N, A)

caraphrase * N experiences the mental state
(or corporeal conditizn) A

tvpical CONT featiure: —[+H—

example o angry man
F£3 - 'MANIFEST'; dominates PR2

tsual reading PR3 (N, (PRy ([+H], A)))

N manifests that some persecnis)

e

raraphrase
experierce(s) (experienced) the mental
state (or corporeal condition) A

typical CONT feature: —|€ comm ]—

example anory letter

PR4 $ *TIME — WHEN' ;3 dominates PR2
PR4 (N, (PR2 (l+H], A)))

..

usual reading
N is the time when some persor(s)

paraphrase %
experience(s) (experie zed) the mantal
state (or corporeal conditien) A

typical CONT feature : —[€ period]—

example : happy days
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'"PLACE - WHERE'; dmminates pRr2

usual reading

paraphrase

typical CONT feature

example

PR6 . '"CAUSE!
usual reading

paraphrase

typical CONT feature

example

: PRS (N, (PR2 ([4H], A)))

N is the place where some person( ;)
experience(s) (experienced) the rintal
state (or corporea? condition) A

— € location)—

happy home

dominates PR2
PR& (N, (PR2 (l+H!], A)))

N causes some person(s) to expericnce
the mental state (or corporeal condi-
tion) A

¢ —I{4PERC ]—

¢ sad event

"PR7 ¢t 'MANNER = IN - WHICH®

usual reading

paraphrase

typical CONT feature:

example 3
PRS $ '*DEGREE =
usual reading

paraphrase

typical CONT feature:

example :

PR9 ¢  *FREQUENCY
usual reading

paraphrase

typical CONRT feature

example

.
-

PR7 (A, (PRy (N)))

A is the manner in which the action N
(or the action assoclated with N) is
performed

—[ +ACT |—

rapid calculations

PR8 (A, (PR, {nN)))

A is the degree of intensity of the
quality or condition N (or of the
quality or condition associated with N)

— [ +STA | —

utter fool
LA S

- OF?!

PRI (A, (PR, (8)))

A is the frequency of occurrence of the
action or event N (or of the action or

event asscclated with N}
— | =STA j—

occacional showers
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PR10 : 'TEMPORAL - SEQUENCE - OF!

usual reading : PR1IO (A, (PRN (N)))

paraphrase : A is the relative(i) peint in time

at which the actior or event N {or the j

action or event associated with N) oeccul

typical CONT feature: —{=STA]— !

example : (the) next meeting

PR11 ! FACTUALITY OF!
usual reading & Boig (A, (PR (N)))

paraphrase s A is the degree of factuality cf the
action or event N (or of the action or

l
event associated with N) i
|

typical CONT featuret —[=STAl—

exanple - possible breakdown

' PERFORM!

readin PR12 (N, A) .

paraphrase - N performs the action A

typical CONT feature: since this PR is assigned to present
participles of verbs, its conte: tual
restrictions are those holding retween
the verb and the agent-noun

example rotating knives

Pk13 ' UNDERGO*
usual reading : PR13 (N, A)
paraphrase - N has undergone the action A

typical CONT feature: since this PR is assigned to past
participles of transitive verbs,
its contextual restrictions are those
holding between the verb and the object-

noun

felled trees
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De or ) '
los relatores predicativos anteriormente enumer ados

cinco s
0 se usan en estructuras en 1las que el adjetivo desempefa

. ‘ L
respecto al sustantivo U« relacién semejante a la que se da

entre @1 adverhin y 81 verbo. Esta relacisn adverbial se da en

las combinacio fadieti
ombinaciones de fadjetivo + sustantivo? que tienen un

relator predicativo de lo= Jdescritos como numero 7 B, %, 180 4

11.

Un relator predicativo asociado con un sustantivo es
distinto de un relator predicativo asociado cen un adjetivo y se
di ferencia en tres importantes azpectos!

a) un relator predicative de un sustantivo sélo
aparece en una interpretacién determinada y concreta, no siends
un rasgo dado en el lexicény los relatores predicativos de los
ad jetivos aparecen ya dados en el lexicén.

relatores predicativos de los sustantivos
son todoz =emejantes y no es necesario hacer distinciones de
tipos semanticos entre ellcs, y,

c) 1lps relatores predicativos de los sustantivos
son un predicado de un solo término, no asi los de los ad jetivos,
que se distinguen por tener dos términos.

La fuerza predicativa de un adjetivo es superior a la
de urn sustantivo. lLa fuerza predicativa de2 un sustantivo se da

en ruanto se emplea en funciones de adjetivo, Yy &5 un elemento

que no puede pasar al lexicén de la lengua. El

coyuntural

adjetivo en si mismo predica y Se asemeja con ello al verbo al

i i . i i ; ntro de su
tener capacidad de relacionar distintos términos de
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sianificado. Lecs adietivos se distinguen de 1los sustantivos

fundamental mente POr la existencia de sy fuerza predicativa.

Asi, pues, en una unidad lénica tenemos un sentido

. : :
“51C0Oo ¥ unos sentidos expandidos, como vya hemos visto (cf. 11,

- ;
wediba), Law acepciones normales vy las acepciones metaféricas de

las combinaciones 1axicas son dos posiciones extremas de un

continuum, en medio de las cuales encontramos acepciones o

interpretaciones que implican rasgos generativos, rasgos

transferenciales, acepciones secundarias basadas en relatores
predicativos negativos, acepciones basadas en valores de
intensidad, z valore emotivos vy en rasgos contextuales. De
agui gque no sga faci =fal a una separacién clara entre una
acepcidn normal Y. uns acepcidén metaférica, o entre las
expansiones generativas vy las eupansiones transferenciales, por
un lado, v los sentideos se undarios, por otro.

1 valor de la polisemia. De aqui que Aarts & Calbert

(1979: 121-3) consideren la polisemia y la homonimia, no como una
mera coincidencia de significado, © de semejanza fortuita de
significado, sino como un fenémeno que tiene que ver con los
sentidos relacionados entre si & través de la der.vacién de
sentidos., La polisemia es 1la relacién que se da entre los
sentidos que se han derivado entre si a partir de expansiones de
signi ficado (Aarts % Calbert, 1979 120). La polisemia se puede
explicar a través de 1los centidos expandidos y a traves de los

j han
relatorez predicativos. Se dan casos, por ejemplo, en que se

L D G
definido como adjet.vos distintos, formas léxicas adjetivales g
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Se dire lan e 1 i
lirefencian entre s{ en que tienen un relator predicativo

distinto (McCawley, 1948z Y 1968Bb, apud Aarts & Calbert, 1979:

La polisemia es un concepto arbitrario

€ idiosincrasico

fAarts . Calbert, 19791 49), Para farts & Calbert, (1979: 49) se

da polisemia cuando se puede concluir sobre la relacién existente

entre dos sentidos de una misma unidad léxica. de tal manera que

ambos sentidos se puedan incorporar al lexicon como partes de 1la

misma.

S. Interpretacién y codificacién de combinaciones en las que
interviene el adjetivo.

El adjetivo, para desempefar su funcién predicativa, se
vale de una serie de reglas. éstas cubren un campo de accién que
va desde combinaci = acepcion=s normales a combinaciones
con acepciones metaféricas. Actdan scbre el conjunto de rasgos y
sobre los relatores predicativos.

La explotacidén del contenido semantico de las unidades
léxicas, por Lin iado, Y la aplicacion de reglas de
interpretacién, por otro, nos da como resultado una multiplicidad
de acepciones que se tienen que considerar con una voluntad
interpretativa, independientemente de que sean posibles o

probables en sus contextos naturales.

La garantia de 1a wmetafora. No obstante, las reglas

2

de interpretacién y de codificacién que proponen Aarts & Calbert

(1979 capitulo 3 tienen que tener en cuenta las

ifi i M Tiene e considerar la actitud
especificaciones del contexto. fienen qt
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del usuario de 1a lengua hacia la cla

se de referentes denotados

POr 1a parte denotativa de ura acepcitn metafdérica, Esto se

- :
'leva a caho tenienda en cuenta el wvalor connctativo de 1la

acepcién que establece de farma general en qué sentido se

determina 1la metafora, es decir, cual es la garantia de la

metafora (Aarts & Calbert, 1979: 127

e iy’ 8 S

lLas reglas de interpretacidn ¥ codificacién se
enfrentan al problema de 1a separacion entre las acepciones
metaféricas y las no metaféricas. No es una diferencia de clase
sino de grado.

La presencia o ausencia de expansiones metaféricss es
generalmente =1 resultado de un fenémeno idiosincrésico, y por lo
tanto, impredecible. Las reglas de interpretacién y codificacién
tratan de explicar cémo se originan las metdforas y cémo se
pueden interpretar en términos de reglas generales.

FPor otro lado, distinguir entre la acepcién de un
sentido que es zramente una expansidén de significado y una
expansién de significado integrada es una cuestién que tampoco se
puede hacer con facilidad. En 1la mayoria de los casos tenemos
que guiarnos por la intuicién. No ocbstante, tanto si es una mera
expansién de significado como si es expansién de significado
integrada no afecta a la regla que se apligue. Ambas acepciones
nos hablan de la misma regla.

S5.2 Reqgl as de interpretacion Yy codificacién para

.

; - e 3
acepciones no metaféricas. En las combinaciones de {adjetivo
- i

g 1 21 adjetivo y del
eustantivol} en las que los rasgos conte ‘uales de j
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sustantivo son compatibles entre si las reglas de interpretacién

operan sobre las configuraciones semanticas de 1lps sustantivos y

de los adjetivos Para producir todo tipo posible de acepciones.

Para cada tipo de combinacién de fadjetivo + sustantivol}, los

rasgos contextuales de los relatores predicativos de todos los

sentidos del adjetivo se combinan con tcdos los sentidos del

sustantivo. Cuando en 1a combinacién de sentidos los rasgos

contextuales del sustantivo y el adjetivo son compatibles las
reglas interpretativasz producen una acepcién normal; cuando los
rasgos contextuales de ambos elementos combinados no son
compatibles entre 51 necesitamos reglas especiales de
interpretacidon tales cemo las reglas de transferencia y las
reglas metaféricas que nos dardn respectivamente aczpciones
transferenciales v acepciones metaféricas.

El rezultado de esto es una configuracion de sentidos
que representamos tomando la figura de PRarts & Calbert, 1979,

pagina 136,




POSIBLES ugs
dL;l;:‘SE.\JTILJUb JE UNW COMBINACION OE ROJETIV
AS NOMBAE, segln Aarts & Calbert :

ADJECTIVE e

(basic {(1)IH
l PRIN| _ 1) [HPRIM]

P
LPRIM ] e | LPRIM |

. -
PR, -ICONT]- = 7 // \
. DR (1s*

/
Ly >/\ ////7

PR; —[CONT)-{__\_ / /N

\
(2)[55(:1 \
(extended . ‘)\)‘JJ’%‘:Q)[GENI
- PR . -.CONTI- /
Sens&ﬁ) \
: /(J( 4 (2nd cycle)

MC

sense)

P

o

4/
i -1CONT |-Z /:‘C‘ \K "\ /(Brd cycle)
(3)(secl_ \)(3,IGENI

PR, -Icoml»

saees

(connctative
E+
level) /

Matchings:(l)

Match A1l PRi with N1, match obtains,
Match A1 PRj with N1, match obtains,
Match A2 PRi with Nl. match cobtains,
Match AZ PRj with Nl. match obtains,
Match A3 PRi with Ni. match obtains,
Match A3 PRj with Ni. match obtains,
If no match obtains in 1.1 through 1.6, then

Match A1 PRi with N2. I1f a match obtains,
> Match A1 PRj with N2. I1f a match obtains,

etc. (same as 1.3ff., matching with N2)

Match A1 PRi with N3. If a match obtains,

etc.

Match Al PRi with N4, etce.
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En el proceso de interpretacion de Una combinacidn de

{adjetivo + sustantivol 88 dan distintas operaciones de

compatibilizacién de rasgos contextuales, operaciones que Aarts &
Calbert (1979: 109) agrupan en ciclos y gue aparecen en la figura

por ellos representada y gue reproducimos también, a

continuacidn.




JE COMFATIBILIZACION JE RASGUS DEL ADJETIVO
Y DEL NOMBRE, seqfin Aarts 2 Calbert

NOUN

ADJECTIVE
et S D

[:hum : [FLAT) HPRIM : [ FEAT )
LPRINM : [€ feat] hasic

—LPRIM : l€ feat)

PRy —— CONT : -[a]~

.
-
.

tativeJ PRy —T—b CONT : -[a]-

level SEN = Hxl:ty)y 5 I>sec,..]

(2 R !‘I.lo]

tended SEN : Hx1:1y1]]

l<LPRIM,,.)
tended

<
sensesg i . i) -la]-

senses

{=EEC. ;]

TONMNo=-
tative

leved

= HPRIM, LFRIM or CEN feature of a clase -+, redundantly associated with

i e L+), cccasionally redundantly
y = HERIM or LPRIM of a class of nouns associated with
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En cada ciclo ios rasgos contextuales de todos los

sentidos jeti ibili
del adjetivo s@ compatibilizan con los rasgos

contextuales de unno de 1los sentidos del sustantive. Si un

sentido del sustantivo no puede ser compatibilizado en Cuanto a

Sus rasgos contextualeese con los rasgos contextuales de un relator

predicativo de un sentido del adjetivo, buscamos posibles

combinaciones compatibilizadas con rasgos contextuales de otros

relatores predicactivos del mismo sentido, o de relatores
predicativos de otros sentidos del adjetivo, antes que buscarlas
en otros sentidos, metaféricos o no, del sustantivo.

En este proceso de interpretacién el sustantivo parece
funcionar como ndcleo, manteniendo su sentido constante a través
del ciclo de compatibilizacién de rasgos contextuales, mientras
gue los relatores predicativos de los sentidos, o los sentidos
mismos de losz adjetivos tienen que csuministrar otros sentidoé,
expandidos o nn, en tantc en cuanto hay oposicidén o desacuerdo
zon los rasgos contextuales del sustantivo.

Se interpreta, pues, toda la combinacién en términos
del sentidoc basico del sustantivo, y éste es tomado como tépice,
ee decir, como aquello que es conocido, y se considera al resto
d: la predicacién como comentario, es decir, como informacian
nueva =obre los referentes del sustantivo (Aarts ¥ Calbert, 1979t
g g Mas ain. =e considera toda la cembinacidn de {ad jetivo +
predicacién completa estructurada como una

suctantivol como una

oracion ¥ antes de recurrir al contexto externo y utilizar

’ . : . f
sentidos expandidos del sustantivo interpretamos la combinacio

.
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e A
tadjetivo + sustantivol como un comentaric gue se esta haciendo

sobre e} sustantivo, o en casos de metafora interpretamos en qué

sentido se estd harci=ndo 2l comentario.

For consiguiente, en cada civlo de compatibilizacién de

rasgos de los sentidos, la clase de referentes del sustantive

permanece constante, y 1los varios sentidos del ad jetivo son

compatibilizados con el sustantivo. Solamente cuando no hay

ninguna compatibilizacién posible (Aarts & Calbert, 1979: 138 y
ss) de rasgos contextuales entre los sentidos del sustantivo y
del adjetivo dentro de un ciclo es cuando se consideran las
posibilidades de transferencia o metaforizacién, y cuando otros
sentidos del sustantivo, si es que tiene algun otro, se
compatibilizan con los del adjetivo en ciclos subsiguientes.
Surne un probleme importante gue nos impide aplicar la
regla anteriormente expuesta a todas, absolutamente todas, las
combinaciones de {adjetivo + sustantivnl. Ecs el que presentan
los adjetivos que, rcombinados con el sustantivo, tienen un
caracter descriptivoc en vez de un caracter predicativoj
ad jetivos que no admiten gradacién ni intensificacién y que se
usan s6lo en funcién atributiva. Son las 1llamadas linking

constructions (Aarts & Calbert, 1979t 28). En éstas el contexto

lingilistico impone un criterio clasificatorio sobre los objetos

denotados por el sustantivo. Tales adjetivos no sOn

. ; e &
predirativoss sy interpretacifén no sigue una operacién d

! r
compatibilizacidén de rasgos contextuales con algan relato

i i -onjunto de
predicativo. Sus rasgos, ma4s bien, se afFaden al coniu




rasqos i
Qo= del sustantivo en Cuanto rasgos primarios de nivel

inferi :
lor, creando de esta manera un subgrupc de referentes dentro

de la clase de referentes derotado por el sustantivo Asi, por
. ]

ejemplo, en industri:z' worker S8 crea

sobre la marcha una nueva

categoria de  "workers". For esta razén este tipo de adjetivos

puede ser considerado, junto con el sustantive con el que se

combinan, comc una unidad léxica nuava. Esto ro obsta para que

@l adjetivo en otra combinacién en la que aparezca tenga caracter

predicativo. Fara analizar estas expresiones hemos de tener en
cuenta si forman © no una unidad léxica nueva. 8i no la forman
soOnN perfectamente analizables segan las reglas de
compatibilizacién de sus rasgos (Rarts % Calbert, 1979: 135-40).

.. 1. FProcesos de interpretacién a partir de los

sentidos basicos. Si se da una compatibilizacidén dentro de uno

de los ciclo=s de compatibilizacién se da entonces una azepcién
normal. Una compatibilizacidn se puede dar a distintos nivelest
una acepcidn puede resultar de wuna compatibilizacidén entre el
sentido bBasico del sustantivo y el relator predicativo tipico del
sentido basico del adjetivo. En tales aicepciones la clase de
propiedades denotadas por el sentido basico del adjetivo esta
tipicamente asociada con la clase de referencia del sustantivo, ©
el tipo de predicacién asociado con la clase descriptiva a la que
pertenece el adjetivo selecciona los miembros de la clase de

i i i 1 (Rarts
referencia del sustantive como su propio argumento natura

% Calbert, 1979: 142).

5.2.2. Procesos de interpretacién a partir de 108




~em e

ond il

sSemd 4 T - A .
entidos  expandidos. Uentro  de un  misen  sieis .

compatibilizaciarn puede resultar mas de una acCepcion cuando mas

Ae i ad i i
O un  sentido dej adjetivo da una acepcion con el misme sentido

del sustantivo. En ese €aso se dan las acepciones no basicas, o

bien con un sentido expandida del ad jetivo del tipe [<*RASGOD

FRIMARIOD DE NIVEL SUPERIOR de un sustantivel, o bien, con un

sentido metaférico integrado del adjetivo del tipo [>»®RASGO
SECUNDARIO de un sustantival (Rarts % Calbert, 1979: 147),
licacidn de las reglas de Compatibilizacién de
rasgos con.estuales para la produccién de acepciones no
metaféricas se dan ntros tres Procesns generales:

2. 2.1, Transfersncia del rasgo F+ACCIONI o

£+ESTADO]. Slempre gue una actividad tipica se asocia con el
gentido béasice de un sustantivo, y siempre que puede ser
facilmente identificada, se afade un sentido expandido a la

descripcidén lénica del sustantivo en la forma de un rasgo

generative. Eiemplo, good pianist cuyo significado es "a pianist

who plays the piano well®.

Los rasgos transferenciales surgen de acepciones gue
resultan de cembinaciones de {adjetivo + sustantivol} que causan
una incompatibilizacién de rasgos contextuales pero que, al mismo
tiempo, no exigen una interpretacidn metaférica porgque no s:- ada

i ‘ =] anti e los rasgos
ningin camhio en el sentido basico del sustantivo d g

Ae =u nivel denotativoe a su nivel connctativo (Parts & Calbert,

2 19798 230).

4 2 = “"gg ha originado de" (Rarts & Calbert,

{Rarts % Calber 19791 230) .
® ~ = "ea ha desarrollado a" {hRarts % Calbert,
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LTy 1872 'y ieeys La regla semantica que crea un resgo

tran9£erencial, es semejante, sin embargo, a 1ia que da por

resultado una acepcién metafdéricai es decir; los rasgos

tontextuales tipicos del relator predicativo del adjetive se

transfieren al sustsative. Pero mientras que en una acepci én

metafdrica el sentido basice del sustantivo se cambia de su nivel

denotativo a su nivel connotative, un rasgo transferencial tiene

la misma forma que un rasgo generativot la expansién de
significado r=izada por al rasgo contextual del adjetivo se arade
al sentido basico del sustantivo, creande asi una unién del
sentido baAsico del sustantivo y su sentido expandido. Fodemos
ilJustrar 1o dicho con lexemas de nuestro campo! en "nuevo’2,

nuevo®T v Tnuevao® 4: se ha roto un nuevo interruptor, hay un

nuevo profesor., y hay uiig nuasva estrella (cf. Corpus Lingluistico,

1.1) se da una incompatibilizacién de los rasgos de “nueve’® vy de
los referentes denotados por los sustantivosi: ‘nuevo’ no predica
del referente denotadeo por ’interruptor®, que puede ser nuevo o
viejo, ni del referente dznctado por ’‘profesor’, un ser humano al
que habria gue aplicar °joven®, ni del referente denotado por
‘estrella’, objeto que es viejo y al que aplicar ‘nuevo’ nos
hablaria de 1la naturaleza geomérfica de la mismna. La
interpretacién es posikle dentro del plano denotativo de los

leuemas Por el contrario, "flamante® en un coche {lamante, no

i i v nos
= puede entender si no aceptamos su sentido connotativo y vem

p L ey
en el referente rasgos que pertenecen a otros objetos

€ 2 sto de que
farts % Calbert (1979: 166) parten del supue q
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en cada sus i : i
sustantivo cuyo sentido basico no sea predicativo, o bien

tiene 2pansidn predi i n r x
= Uha expansion predicativa en su dese ipcién léxica una
x ]

ey i iva— i
pansién generativa-, o bien puede recibtir tal expansit. dentro

de\l - + e s e 3 r
contexto, -una expansién transferencial. Todo esto significa

que incluso en aquellos sustantivos que no tienen los rasgos

[+ACCION], [+ESTADO] o [+PERCEFCIUN] puede haber una expansion

predicativa transferida a [+ALCIONI, [+ESTANOI o [+PERCEPCIONI,

o S S T
.

««2.2. Asignacidén de casos. Hay casos en los

que un adjetivo evaluativo no califica la actividad denotada por
el sustantivo con el que se combina, sino que califica e1 estade
0 la actividad asociada con un sustantivo que mantiene algun tipo
de relacién con el sustantivo con el que el adjetivo se combinaj

son lae linkino constructions que hemos visto en 11, 5.2. En la

mayoria de lps rcasos e3 el contexto el que nos dice si el
ad jetivo modifica al concepto denotado por el sustantivo o a
algin otro concepto que esté en alguna relacién de casos con la
actividad eupresada por el sustantivo que actia de nacleo. Por
ejemplo qocd chu’ce se puede interpretar de distirnta manera segun
el contexto: ‘"you made a good choice" cuyo significado es "you
elected well”, vy, "that was a good choice” cuyo significado es
"the thing or the person you chose is good”. En el primer casc,

es el acto de elegir e1 que es evaluado como bueno; en el

seaundo ca=n es mas bien la Meta del acto de elegir lo que es

evaluado como bueno.

) ; Ly
En la combinacién de f{adjetivo + sustantivol} el

sustantivo puede desempefar distintas funciones: Agente {(good
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teacher), Meta (difficult letter)

e Instrumento (good pen) (Aarts

& Calbert, 1979: 171-72). E= decir, es el caracter semantico del

sustantivo 1o que constituye el argumento de 1o calificado por el

ad jetivo. FPor consiguiente, la calificacién 0 la predicacién del

ad jetivo dependerd de los rasgos del sustantivo que actdan como

argumento del mi=mo.

=
S

. Transferencia de valores de intensidad y

asiqnacidén del rasgo evaluative. Estos procesos,

la

transferencia de valores de intensidad a expansiones secundarias
del sentido basico de los adjetivos escalares y la produccién de
rasgos evaluativos en las ac~pciones, son procesos generales que
s@ aplican tanto a las acepciones metaféricas como a las no
metafdéricas.

El wvalor de intensidad del sentido bdasico de un
acdjetivo que pertenece a la clase escalar puede tranferirse a un
sentido evpandido si el sentido expandido pertenece también a una
clacse escal ar. 5i la transferencia se hace a una clase mixta el
valor de intenzidad da origen a un rasgo evaluativo que puede
tener © no *ener el mismo valor gue el valor de intensidad
original. El resultado de este procesc son acepciones que van
desde arepciones expandidas normales en las que hay una expansion
metaférica integrada del sentido basico del adjetivo, a

i ' i la
acenciones metaféricas con asignarién de un rasgo evaluativo a

evnansidn metaférica del adjetivo de la misma (Rarts & Calbert,

1979: 174). Ejemplos, short time (= "*Time® Has temporal

‘ - . 5 e omo acepcion
sehortness’ ac a temporary or permanent property") c p




expandida normal, v gav’ry deitv tomande

a food como referencia

de deity, como acepcion metaférica (Parts & Celbert, 1979: 192)

-

5, Reglas de interpretacidan

Y codificacién para

acepciones metaféricas, La falta de compatibilizacidén de rasgos

contextuales de un adjetive y un sustantivo lleva consigo la

aplicacion de reglas especiales de interpretacioén que son

distintas de las que Ge aplican cuando se da tal
compatiblizacidan. Segur sean las combinaciones de tad jetivo +
sustantivol gue han dado lugar a la falta de compatibilizacién,
éstas pueden dar 1lugar a acepciones transferenciales o a
acepciones metaféricas (Rarts % Calbert, 1979: 182 y 88).

Algunas de estas acepcicnes metaféricas son el
resultado de !a transferencia de un relator predicativo negativo,
de la transferencia de un valor de intensidad, o de la asignacidn
de un rasoo evaluativo., Todas estas acepciones tienen en comdn
el heche de gue Ias expansiones de significado que aparecen en
ellas no estdn lévicamente integradas, sino que estan creadas en
las acepciones, ya sea la transferencia de un relator
predicativo negativo! blind face (= "rostro inexpresivo"; la
expan=ién +ipica de face es al rasgo £'expresién’); de un valor
e intensidad: high pride ("pride in a high degree") de un

valor emotivo? challow love ("love in a low degree"). Esta -s

acepciones metaféricas de las

-

la ciferencia que distingue a las

i i 2N & 5 rios o
ne metaféricas aunque éstas impliquen a los rasgos secunda

¢ - -] 1 no
1ns generativos, que son expansiones metafdéricas o
ik e - T 2




metafdricac (Rarts % Calbert

1979: 182 o 206100 | Las

acepciones transferenciales no se dan en el cambio de r
asgos

concextuales del nivel denotative al nivel connotativo del

gsentido bAsico del sustantivo, y =n consecuencia, no dan lugar a

metiforas,

Una combinacién de {adjetivo + sustantivo: que ha dado

una acepcién normal tras 1a aplicacién de las reglas de

compatibilizaci¢n de sus rasgos, puede también dar una acepcién
metaférica dentro de un contexto mas amplio.

Por otro lado, una #alta de concordancia en la
compatiblizacién de 1los rasgos contextuales se puede dar a nivel
de los rasgos primarios de nivel superior. Las diferencias en la
generalidad de rasgos gue producen la refer da falta de
concordancia tienen que ver con el tipo de acepcidn mataférica
que resulta de la falta de concordancia en la compatibilizacién
de los rasgos.

Una falta de concordancia en la compatibilizacidén de
rasgos se puede dar en la produccidén de dos acepciones, una
cuands» tenemos al sustantivo como miembro dominante y 1la otra
cuando tenemos al adjetivo como miembro dominante.

La seleccitn de la acepcién apropiada se da solamente
derntro de un contexto mas amplio. Sin embargo, en algunos casos,

una de las acepciones metaféricas aparece como improbable,

i i i i dan acepciones
especialmente en las combinaciones que tambieén 8]

normales de otros sentidos, expandidos o no, del sustantivo y del

ad jetiwvo. Tedéricamente s2 puede dar una falta de concordancia en




la compatibilizacis : -
patibilizacion de rasgos en cada ciclo, pero muchas de

ellas no son probables. No se dan en realidad

2 R Egi ; : ;
Cada relator predicativo tiene asociados con @l los

siguientes elementos:

al un rasgo contextual tipico. Los rasgos

contextuales desempefan un papel importante en las reglas de

metaforizacidn.

b) wuna clase de adjetivos delimitada por un rasgo

primaric de nivel superior o de nivel inferior, de la gue el

relator predicativo de la combiracién es el relator predicativo
tipico (Rarts & Calbert, 1979: 184).

Con estos supuestos basicos previos las reglas
interpretativas para la creacidédn de acepciones metaféricas son

las siguientes (farts & Calbert, 1979: 184-5):

=

—~
o

.3.1. El adijetivo, miembro dominarte. Regl as

de metaforiraciédn para acepciones con el adjetivo como miembro
dominante:

a) Los rasgos que constituyen el sentido basico
del sustantivo se han cambiado del nivel denotativo al nivel

connotativo. Ejemplo! sad tree (Aarts & Calbert, 1979: 1B6) (=

B : . ;
"a person considered te be like tree is sad"). La presencla

del adietivo con su relator predicativo RP2: EXPERIENCE ha

causado el cambio de nivel del sustantivoj
b) los rasgos contextuales asociados con el

relator predicativo tipico del <sentido basico del adjetivo se

azigrnan al nivel denctativo del sustantivo. Ejemplo! eloguent
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star (Aarts & Calbert, 1979: 184). ("A person to whom the

speaker’s attitude is the same as

]

to a star speaks fluently").

El relator predicativo de ‘elloquent’ es RPi: HAVE vy aparece

“nicamente en contextos [+CONCRETE], 1lo que segin la ley de la

redundancia se puede materializar en [+HUMAN], causando asi el

cambio de niveles dal sustantivo.

Dedudure  BY sustantivo, miembro domina .

Reglas de metaforizacién para acepciones con el sustantivo como
miembro dominante:

a) El sentido basico del adjetivo junto con su
relator predicetivo tipico se cambia del nivel denotativo al
nivel cecnnotativo del adjetivo. Eiemplo, el mismo de arriba con
distinta interpretaciént sad tree (PAarts & Calbert, 1979: 187).
(="A tree which is negatively evaluated in some physical
condition"’

bh) El1 relator predicativo cuyo rasgo contextual
tipico es idéntico, o domina al rasgo primario que constiuye el
sentido basico del sustantivo es asignado al nivel denotativo del

ad jetivo. Ejemplo, eloguent star, interpretadoc como "The ’star’

ic in some physical condition that 1is positively evaluated, and
the speaker attributes this postively evaluated condition to the
‘etar’ in the same way that he attributes the property of
*eloquence’ to human referents” (Aarts & Caibert, 1979t 188).

s E!'! rasgo primario que delimita la clase de

. ; : { B
adjetives cuyo relator predicativo es el rel ator predicativ

Es el mismo

=& 4§ sati i
tipico es asignado al valor denotativo del adjietivo




2&0

cas q - - -' ﬂp - ¥ p

’El » == ] ] . )
oguent £ FR1: HAVE vy sy rFasgo contextual tipico es

[+CONCRETE 1.

) Se puede asignar un rasgo evaluativo al nivel

denotativo del adjetivo segin las reglas de asignacién de los

rasgos evaluativps. El1 rasgo evaluativo (Ev+] creado sobre la

base de 1la valoracioén emotiva perteneciente al nivel connotative

de ‘eloquent’ se asigna ahora al nivel denotativo.

) Un rasgo de intensidad puede ser asignado al
nivel denotativo d=l adjetivo segin la regla para la
transferencia de valor de intensidad. Ejemplo: high tone (Rarts

& Calbert, 1979: i17&).

De 2s. Acepciones metaféricas expandidas frente a las

acepciones metafdricas. La primera aplicacidén de las reglas de

metaforizacidén a2 una combinacién de {adjetivo + sustantivo} se Aa
en el primer cicle de compatibilizacidén de rasgos, es decir,
cuando la combinecidn del sentido basico del sustantivo con los
sentidos del adjetivo no da como resultado una acepcién normal.
En este proceso de metaforizacién se asigna un nuevo sentido, ©
bien al sustantivo o bien al adjetivo. Cuando se asigna un nuevo
sentidc al sustantivo, caso en el que el adjetivo es el nucleo o
miembro dominante de la metafora, el nuevo sentido del sustantivo
se parece a una personificacion o reificacién: gloguent star ("a

person who speaks eloquently and is considered as a star in some

i = i jetivo, caso
respect”). Cuando se asiona un nuevo sentido al adjetivo,

la metafora,

en e! aue el sustantivo €S el miembro dominante de




261

el sentido del adjetivo de "estado mental" 58 cambia al sentido

de "estado fisico", y el =zentido ariginal de ‘"estado fisico" se

mental ": savoury deity (cf. I1I,

("deity i=s positively evaluated and the speaker attributes

cambia al sentido de ‘"estado

z.4.)

it his/her experiencing it as savourv") (cf. Barts & Calbert,

1979: 193).

Este proceso general de metaforizacién o0 bien no se da
0O se da en un nivel infimo de probabilidad, si el adjetive ¢ el
sustantivo tisne un centido expandido en el lexicén que perm-ite
una acepcidén narmal. Le presencia de una acepcioén normal er el
segundo ciclo t-ene influencia sobre la probabilidad de las
acepciones metaféricas del primer ciclo. La acepcién zxpandida
normal es el resultado de unma expansién 1léxica integrada del
sustantivo, por lo que el referente del sustantivo permanece sin
ser afectado, consistiendo el cambio en la forma con la que el
referente es  referido, es decir, por medio de un doble acto de
referencia causado por la expansién generativa de sentido. En las
acepciones metaféricas la incompatibilidad entre el sustantivo y
el adjetivo se resuelve por medio de una expansién metaférica, o
bien del adjetivo, o bien del sustantivo. En la acepcion gue
tiene al sustantive como nicleo, el <=entido basico de "estado
mental” del adjetivo se expande a un sentido de "estado fisico”,
por lo que la presencia de un valor emocional permite ia
asignacién de un valor evaluativo en la acepcién.

Siempre que la informnari6n semantica pueda ser

acepcién metaforica tanto desde

transferida cistematicamente a la
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el senti i
sentido bdsico o desde el contexto, la acepcion resultante

tiene 2nc i : i
ne precedencia sobre cualquier otra acepcién metaférica que no

use tal informacién (Aarts & Calbert, 1979: 197). En distressful

la acepcién "hands are

hands, por ejemplo, es mas probable

negativel i i i
g ely evaluated in the same way as distress is experienced",

que 1la acepcidén de "the negative emotion ‘distress’® is

expe ienced, and the speaker's attitude towards the human

referents is the same as towards *hands® "

En resumen, si una expansién del sentido oasico del
sustantivo es léxicamente dada, una ulterior expansion metaférica
se alinea mucho mas abajo dentro de la escala de probabilidad.

BaZi. Nivel es de metaforizacidn Y grado de

e

explicitacién de la combinacién de {adijetivo + sustantivol. Como

ya hemos visto (cf. II, T.2.3.) hay una pérdida gradual del lazo
de unién conceptual entre el sentido bésico vy los sentidos
expandidos, desde los rasgos generativos, pasando por los rasgos
transferenciales hasta los rasgos secundarios, siendo 1los
sentidos secundarios simbélicos los menos ligados al sentido
basico.

Por otro lado, y en intima conexién con el lazo de
unién concazptual entre el sentido béasico y los sentidos
expandi dos, el sentido basico es el que representa el sentido mas
explicito, el sentido de maxima informacién aportada por su

acepcién, mientras que gradualmente pierden esta condicién los

sentidos en el orden sefalado mas arriba, siendo necesario

el ~aso de los sentidos expandidns para

recurrir al contexto en




obtener =y informacién (Parts & Calbert
]

19791 290),

Hay, pues, una conexién entre la Pérdida del lazo de

unidn conceptual entre el sentide basico y 1lps sentidos

expandidoz, vy gl grado de explicitacién de las acepciones

expandidas resultantes. Significa esto que en las acepciones

metafdéricas resultan varions niveles de metaforizacién de la

expansién de la pérdida conceptual en las expansiones del sentido
badsico del adjetivo. Por ejemplo, si comparamos la informacién

aportada por good en good wrench, veremos que su dependencia del

contexto e~ nula, mientras que si lo comparamos con la expresion

geod stick, veremos que no entendenmos el sentido de éste si no es

por el co

S.2.6. PAcepcicnes metaféricas con transferencia del

valor de intensidad y asignacién del valor evaluativo. Las

expansiones de significado caracterizadas por los rasgos
[<intenzidad, entonces £ en la clase de x] son expansiones
integradas que =& dan en los adjetivos escalares, como hemos
vistn (cf. 1II, i B Fsta expansidén permite una acepcion
tanto con trasferencia de intensidad o cen asignacidn del valor
evaluativo, segin que la trasferencia sea desde una clase
escalable a otra clase escalable u] a una clase mixta
respectivamente. Si los adjetivos escalares no tienen una
expansién integrada a la clase [<intensidad, entonces £ en la

clase de que dé una acepcién expandida normal, se aplican

entonces las mismas renlas que dan las acepciones metaforicas

csob-e la base de los valores de intensidad y los valores emotivos
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or e 1 < = = O.

El ra =B i i
sa0 de intensidad, juntamente con su valor, es transferido a

la etpansidén metaférica del adjetivo de 1a

acepcién si el

b b iit ; ;
ustantivo no tiene un rasgo emotivo y la transferencia es a upa

claze en escala. En todos los demas casos. es decir si el
i 2

susta 3 e - 5
sustantive tisne un rasgo emctivo en su sentido bdsice o si ia

transferencia se hace a urna =lase mixta, el sentido expandide del
adjetivn de la acepcién recibe un rasgo evaluativo (Rarts &
Calbert, 1979: 20%).

Una de las mé&= importantes Hhipétesis mane jadas par
Parts g Calbert £1975: 183) es la concerniente a 1la
interpretacion metaférica e la combinacio. {ad jetivo +
sustantivol: tales combinaciones son basicamente ambiguas en el
sentido de que tanto el sustantivo como el adjetivo pueden
funcionar como ndcleo de la met&fora (cf. Aarts & Calbert, 1979!
i27-128). La seleccién dltima de cudl de los dos es el nlucleo y
rcudl es la acepcién definitiva estd determinada por el contexto
mads amplin, es decir, el contexto linglistico o situacional
(farts & Calbert, 1979: 2173). No obstante, hay cierta tendencia
a que la acepcién basada en el sust. itivo como nicleo tome
precedencia sobre la acepcién basada en el adjetivo como nudclec.

Parte de la competencia lingliistica del hablante nativo
para reconocer y definir el significado ce un suﬁtantigc consiste

an =su capacidad para establecer un lazo de unidn entre el

significado conceptual del sustantivo y la clase de referentes

que denota.




-
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=1 e edicacs
Cual quier predicacién hecha a partir de un sustantive

en un contexto concretn 8s facilmerte

aceptada por el usuario de

‘8 lengua si aplica légicamente a la -lase de referentes

esperada por 281 v denotada por el sustantivo.

Spa cual sea la estrategia adoptada por e. receptor o

dictada por el contexto lingilistico o el contexto situacional, el

receptor hace un intento de encontrar un nuevo referente, o de

reinterpretar la predicacién en términce d= las predicaciones que

normaimente espera en la combinacién cor l\os "ef rentes normales
de un sustartivo dado.

Hay muchas acepcicnes metaféricas de la combiracisn de
fadjetivo + sustantivael) que en si -.smas no son metaféricas, p ro
que ircluidas en conteztos mads amplios, ya sean linglisticos o ya
sean situacionales, son acep- ocnes metaforizadas, ya que el
referente espersdo por receptor del mensaje es camiLiado
deliberadamernte. Aarts & Calbert a. tan la clasificacién de
Shoper ‘cita'o por ellos, 1979: 216) de este tipeo de acepciones y
de 1315 acepciones metaféricas, distinguiendo entre metaforas

de ;erminadas semanticament = ¥ metadforas determinada

referencialmente. FEn estas Gltimas no hay oposicidn o desacuerdo

entre  las unidades de significado que estan determinadas

~ -~

gramaticalmente, sino mas bien entre vuna spla uvnic:d del

signii addo determinado gramaticalmente y =1 referente

i..encionado. Ejemplo, el tomado por Aarts & Calbert (1979

214) de Shopen, look 2t those cows, significando segun el

- "
contevtn "look at those wrestlers”.




En 8l gru 2 metitor: 2 '
) rupo  de metiforas semanticamente determinadas

Aarts % Calbert (1979: 217 y ss)

introducen también aguell as
combinaciones de fadietive i j

{ 25 e adjetivo + sustantivo? @n las que hay oposician
entre las

de significado que estap semdnticamente

determinadas, en lac m & sustanti . j
AL, ‘ ; e los sustantivos estas asignados a una

Tq—pfn-.!p,—qﬁ(m{‘ = r.‘ "?"* o Ty

LCuiar par el contexto mas ampliao.

L.l ¥ ol 3 Pl T =T o - - -
£ me de tene 21y cuenta, ademas, g & la

corni Y rar Ar vy = e vz 4 - ; i 1 ;
personi fi C10n y las expansiones metaféricas integradas se dan i

4 BN las acepciones na metafdri

S, vamos a veir 5 continuacién las

acepciones metafédricas no

or. primer lugar, Y as

acepciones metaféricas inteqradas, a continuacisn.

iones metaféricas no integradas:

S.2.7.1._ Metdforas semanticamerte determinadas:

Acepriones metaféricas con el

Cuando res tenemos ninguna
especificaci dr del referentz intencionado tanto las acepciones

metafAricos o e sustantivo como nidcleo y las acepciones

3

metaféricas con 21 adjetivo como ndclro  son acepciones

hipotéAticas, La mayor probabilidad de que se dé lg acepcién

metaférica que tiene al sustantivo como nucleo estd causada por

e

1z mayor flexibilidad del sentido bdsico del adjestivo para dar

i

eptible de recibir una expansion

gna informacion semdtice

metafdrica. Fuera del contexto, consido-ada la combinacién en

una clave ient e enido
apstracto, gs  normal huscar uwuna cleve dentro del cont

s Sl s A idades léxicas
seméantico de 1= sentidos basic = de la un

tal clave, intentamos

, s i
combinadas Si el adjetivo ceontiene
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resolver 1a incompatibilidad entre el adjetive y el sustantivo

ampliando el sentido basico del adjetivo con 1la avuda de la clave

contenida en ese sentido.

Ejemplo, en shallow love, el rasgo de

intensidau el adjetivo se combina con el rasgo de evaluacidn del

sustantive y nos da una aceprion de cardcter svaluativo (Ylove in

a low degree") (Rarts & Calbert, 1979: 217).

Las acepcion=2s que tienen al sustantivo como ndcleo son
acepciones semanticamente determinadas en el sentido de que la
informacién contenida en 1la descripcién léxica de uno de los
miembros cstd utilizada para resolver la incompatibilidad, no asi
con las s&scepciores metafdéricas que tienen al adjetivo como
ricleo, en las gus el contexto lingilistico y el conocimiento
general sobre el referente del sustantivo juegan un papel

esencial en la trasferencia.

Urna ver gue ha tenido lugar la trasferencia cualquier
otra informacién contenida 8n el sentido béasico d2l1 adjetivo no
es suprimida sinc cambiada 3l nivel connotativo. Por ejemplo, en
fruta verde el sentido de "fruta no madura" es una acepcion

transferida hasada en el potencial connotativo del adjetivo

manterniendn al eustantivo como nicleo, pero a la vez, la
informacién propia del color es generalmente transmitida dando

énfacis asi a la predicacién metonimica. For consiguiente,

; Sk 2 la 5 encia de la
cuanto menos complicada y mds directa ez la transfer

informaci an desde el zentido basico del atiptivo a su expansion

i - la ge ki = 14 metafora.
metaftérica, mads obvia es la garentia de la metes

ninguna clave para la

51 el adietivo no contine

]
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acepcion metafdéricza con z]

«

sustantivo como nicleo, tanto la

acepcidén con el adjetivo como niacleo como la acepcion con el

sustantivo como nucleo tienen igual grado de probabilidad.

2. Acebciones metafdricas con el

adjetivo como ndcleg. Al contrario de las acepciones metaféricas

con el sustantivo como nacleo en las que los referentes esperados

del sustantivo se conservan en la acepcion metaférica, en las
acepuiones metafdricas que tienen al adjetivo como nidcleo, a los
sustantivos se les asigna nuevos referentes sobre la base de las
restricciones contextuales del sentido hésico dei ad jetivo.
Tenemos distintos tipos:

&) en ausencia de cualquies otro contexto
distinte del que nos proporciora la cembinacidén adjetivo mds
suystantivo, los nuevos referentes dictados por las restricciones
contextuales del adjetivo estdn minimamente especificados como
clase. Podemos derivar alguna otra especificacion ulterior del
nuevo referente con la ayuda de, o bien las creencias
esterotipicas sobre los referentes esperados del sustantivo, o
bhien con la ayuda de la informacién semantica dada por el
ad jetivo de la combipacién, o bien, por ultimo, con la ayuda de
las creencias asociadas con =21 adjetivo de la combinacién.

=ity . * has ‘savour® as a temporary
Ejemplo: savoury deit ("some *food® has

ov permanent property, and the speaker’s attitude towards that

"food’ ie the same as towards a ‘deity?®) (Rarts % Calbert, 1979:

2190 .

b la presencia de un contexto mis amplio puede
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ayudarnos a i et a
A interpretar las combinaciones de {adjetivo +

sustantivo? determinando los

o nuevos referentes de los

SL. ;'t =3 tl s E e lF‘E = en ¢ o }.t 2 on s

{("As served

at once for Wworship and for

food") nos impone a ‘deity’ como

rimer refere = Al ¥
prim eterente vy : food tomo  segundo referente (Aarts &

Calbert, 1979: 219).

Hay una diferencia esencial entre la r?rsnnificaﬁidn,
Por un lzdo, y las arepciones metafdéricas que tienen al adjetiveo
como nucleo y  lasz metadforac determinadas referencialmente, por
otro. En los casos de personificacién el referente esperado es
identiro al referente intencionady, mientras que en los otros
tiros de metafora, es dictada una nueva clase de referencia o por
los rasgos contextualez del adjetivo, o por el contexto mas
amplio, o por ambos.

A la luz de 1o dicho anteriormente se comprende

facilmente por qué las acepciones que tienen al adjetivo como

nicleo =on mas improbables que las que tienen al sustantivo come

L]

nicleo. Es gl contexto el gue necs dice si el adjetivo es el
nicleo. El hablante e= reacio a imaginarse una nueve clase de
refa=ntes del sustantivo. For otro lado, Ctampoco recurre
fAcilmente a la personificacién o a la reificacion (Rarts &
Calbert, 1979: 220).

5.2.7.2. Metadforas determinadas referencialmentet

bt |

.2.7.2.1. La predicacién adijetival marca la

i}

metdfora. Cuando &n la metdfora el sustantivo no se refiere a

l1os referentes esperados de éste es la predicacién adjetival la
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e maprc & o - - i H
qu ArcAa a la metafora.  El referente intencionado dado por el

=

contexto puede 8, 0 Nno ser, miembro de la clase de refarentes

seleccionados por las resrriceipnes contextuales de los

ad jetivos. Ejemplo! savoury deity con el referente intencionado

de "pastel", o gloguent stars con el

referente intencionado de

"‘perlas" (Aarts & Calbert, 1979: 221).

La predicacién adjetival no marca

la metdfora. En este tipo de metAforas la informacién dada por

el contexto m&s amplio €s indispensable para interpretar
metaféricamente la combinacién de <{adjetivo + sustantivo}. Los
ad jetivos califican a los referentes normales de los sustantivos;
sin embargo, ellos no califican normalmente a los referentas
intencionados. i a través de la expansidén metaférica se hace
Sue los ad jetivos califiquen también a los referentes
intencionadoz., éstos contribuyen a »efarzar la garantia o base de
la metafora. 8in embargo, las motivaciones basicas para
selecrionar ios sustantivos de forma que denoten los referentes
intencionados tienen que ser suministradas por la semejanza entre
nuestras creencias estereotipicas sobre los referentes esperados
de estos sustantivos y las caracteristicas d® los referentes

intencionados. Ejiemplo, withered violet, cuyo referente

intencicnado ~c "person'.
En la interpretacién de todos los cases de metaforas

f i i el
determinadas referencialmente el referente intencionado toma

lunar de los referentes esperados del sustantivo y de las
i s ] iolet =1
funcioresz originales ds' m1smoO. Aei, withered violet,
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transforma a "withered, viclet like, person” (Rarts & Calbe ¢,

Sed.7.5. La personificaci én

¥ la alegoria. La

persorificacidn tiene algin pa scido con las acepciones

metafdricas gue tiens al ad jetivo como ndcleot las

predicac anes adjetivas ¥ la personificacién 58 toman

liter 1mente: sin embargc, en las Personificaciones no se da
ningin cambio de la clase de refer-ncia del sustantivo, Hay una
transferencia glebal del mundo real =1 mundo de ficcién. En este
proceso los sustantivos usades retienen sus sentidos basicos y no
8@ consideran como signos que tienen connotaciones esprciales que

se aplican a una nueva clase de referentes (Aarts & Calbert,

1975 2238 the s=svecamore carecsed the little girl with its

leaves (Aartcs & Calbert, 1979: 215) (it is a sycamore having
human properties).

En la alegoria la personificacién se aplica a conceptos
abstractos, aunque el grado de perscnificacidon es mas

restringidot El.Grqﬁllp le endurecié el corazén.

La personificacién no es ura tracferencia de un auevo
sertido a un sucstantivo, sino una expansidén de las restricciones
~catevtusnles de predicacionss que normalmente se aplican a seres

j 2 o : +/-ANIMAL ] (=]
humancs para incorporar rasgos, tales como L+/ a

[-CONCRETO] 2n las alesgorias.

< PR Acepciones metafdéricas inteqradas. En las

“ aw

i : | isma
m-ta&foras fijas, o metadforas integradas, podemos hacer la m

metaforas no integradas: por un lado,

distincién gque con las
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podemos agrupar a 1las acepciones metaféricas

&% que implican un
cambio de 1la clase

L

de referentes del sustentivo, metdforas que

tienen al adjetivo como nicleo o metaforas referenciales, vy por

otro, acepciones metaféricas que implican un cambio de 1la

predicacién o meté&foras que tienen al sustantivo como nucleo,

5.2.8.1. Metdforas con el sustantivo como nucleo,

Lla mayoria de 1las expansiones metaféricas integradas se

encuenrtran en los sentidos expandidos de los adjetivos. Se

seleccionan en

o

combinacién con sustantivos cCuyocs rasgos
contextuales no compatibilizan con los restricciones contextuales
de los sentidos bisicoz de los adjetivos, dando como resu}tado

aceprciones er las gue los sustantivos todavia denotan la esnerada

ctlase de referentes., Ejemplo! warm letter., en el que ‘warm’ se

emplea eon un sentido expandide [£7actitud®] y 'letter' en su
sentido basico (Aarts % Calbert, 1979: 224).

5.2.8.2. MelAforas con el adjetivo como nucleo.

Algunos sustantivos tienen expansiones integradas de significado
que funcionan como adjetivos en determinadas acepciones. En sus
centidos expandidos estos sustantivos tipicamente denotan
referentes humanos. Es el contexto el gque dicta la seleccién del
sentido expandido determinando la clasz de referentes que
denotan. Hay, pues, un perfecto paralelismo con las metaforas no
inteqgr adas referencialmente. For eiemplo,

| maok at those elephants!

Look at those bears:

nor el contexto "geres  bumnanos"




hasados i [ i
ados en ciertas propiedades que NOSotros asociamos con los

= = =~ .JF- -4 8 - 2 b=t _IE] ..i"].‘..‘!.. a 1ILIVE .‘Le"tr =3 Lie (= "5 e
t P! Elr e ec £ =3 100 L] m a q ! b =4 pl.l de

significar por el contexto "seres humanos", pero en su sentido

expandido integrado de "clumnsy’, sentido gue s derivado

convenrionalmente de las kropiedades asociadas con los rererentes

bears. La diferencia, por consiguiente, es puramente

convencional (PRarts % Calbert, 1979: 225).

6. Conclusiones.

6.1. L& doble cara semdntica del adijetivo. En resumen, el
adjetivo es un elemento significativo compuesto de una doble
realidad: una que representa una parte fija e inmutable

compuesta de rasgos primarios ya sean de nivel superior o ya de

nivel inferior, Y otra parte formada por el potencial
relacionante de una predicacién. La primera forma el elemento no
predicativoc del adjetivo, el soporte que aporta una serie de
elementos de significacién, y la segunda, es el elemento
predicativo, e] elemento que pone en combinacién, el qgue

relacions entre si dos realidades significativas externas. EIl
primer elemento tiene su propia significacién vy se proyecta de
una forma o de otra sobre los referentes a los que se aplica. El
segurdo elemento no siempre es el mismo. Relaciona a su parte no
predicativa con distintos tipos de referentes, siendo éstos los

- . -4 1
' & 1 j eciben la proyeccién de
que en combinaci6on cen el ad jetivo r p

! i jetivo
elemento no predicativo del adjetivo. La proyeccioén del adjet

) . 20 .'1 E\.A.)tc\ ltLVDS
(mim 2 4 2T er e l‘t’ = [= F.l —gh~ LA d p
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determinada pur el adjetivo que se Proyecta a =i mismo sino por
: s

el  referente sobre el que es proyectado el elementc no

predicativo del ad jetivo. Es decir, son 1les rasgos del

sustantivo 1os que determinan 1a forma como se ha de proyectar el

ad jetivo sobre el sustantivo. Son  los rasgos contextuales los

que determinan el valor predicativo del adjetivo. El resul tado

es gue el elemento predicativo del adjetivo, su relator

predicativo, cambia segin el sustantive con el que s& combina el

ad jetivo. lLa capacidad de cambiar de relator predicativo da al
adjetive un caracter inestable y dinamico que hace que el
ad jetivo se pueda combinar y dar lugar a miltiples y muy variadas
acepciones en sus combinaciones, acepciones'que van desde las que
s consideran normales hasta las que son disparatadas o
metaféricas. En todas ellas el elemento no predicativo permanece
siempre el mismo. Los rasgos primarios del adjetivo son, como
para tcda unidad léxica, de dos tiposi 1los rasgos primarios de
nivel superior, y los rasgos primarios de nivel inferior. Los
adjetivos, ademds participan de los rasgos primarios de nivel
superior de los sustantivos con los que se combinan formando lo
que se llama los rasgos contextiales. La cnexistencia de ambos
tipos de rasgos primarios da lugar a una serie de restricciones
de combinacién de los adjetivos con los sustantivos.

Por consiguiente, la parte no predicativa del adjetivb
es el qué del adjetivo, lo invariable, lo gque se proyecta, lo que
puede pasar incluso -a pesar de sy cardcter invariable- del plano

denotativo a1 plano connotativos y la parte predicativa es el
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cémo del adjetiva, l1la ferma

como el adjetivo se proyecta, se
relaciona y predica,

6.2. El adijietivo, receptor de referentes.

El adjetivo es,

Por consiguiente, un receptor de referentes a los Gue modifica y

proyecta dentro del plano semantico y sintdctico. EIl adjetivo es

una entidad que tiene su pPropic cardcter, que recibe en si mismo

los conceptos gramaticalez de los referentes externos, a 1los que

modifica o de los gue predica, dadndoles su impronta propia dentrﬁ

del plano seméntico vy sintacticos los relaciona con otros

elementos o conceptos ilinglisticos de la oracion, o del sintagma.

6.3. El adijetivo, una oracién nuclear. Por consiguiente,

el adjetivo es una oracién nuclear, recibe un sujeto o argumento

¥ realiza con &l una predicacidn. En efecto, todas las
predicaciones con los adjetivos se parafrasean con oraciones
enteras, sspecialmente con las oraciones de relativo, oraciones

gue por su cardcter predicativo del sustantivo al que modifican o
del que predican se llaman también inordinadas (Hernandez Alonso,
1967 257 y =5.) y oraciocnes adjetivas (Gili BGaya, 1961t 301).

6.4, El status informativo del adietivo condiciona el plano

morfosintactico. El status informativo, comunicativo o

significativo que el adjetivo comunica trasciende muchas veces el
m2ro plano semantico de la lengua y llega a condicionar el planc

i i 2 15 B jeti idiciona  su
morfosinténctico de la misma. (8 adjetivo con

i i ¢ ‘ ; ~edicatice
comhinatoria sintactica. Asi, por ejemplo, el valor predicat

j i : istint =1 valor de ‘nuevo’lj
del adietivo "nuevo’2 es muy distinto del valor

j icn sea restring: : osicion
uso sirtdctico sea restringido a lap

esto hace gque su
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anterior a =y nicleo

"nicamente, descartando la posicidén normal

atributiva posterior a su nicleo. Comparemos,

g2 ha roto un nueve interruptor, vy

s2 ha roto un interruptor nuevo.

Por consiguiente, el adjetivo es un entidad susceptible

de ser analizada en su Capacidad de recibir argumentos, como

Capacidades de =zignificacién, relacién vy predicacién del mismo,

El adjetivo es un predicado basico y en su marco predicativo

lleva toda su potencialidad de significacidén, de relacién y de

credicacién.

6.5. Unidad del plano semdntico v el plano morfosintactico.
Por tanto, el andlisis de la lengua no puede cseparar el plano del
significéda del plano de su combinacidén. No xiste una sintaxis
como algo distinto del significado. Toda sintaxis ha de partir
del =significado. Toda sintaxis ha de partir de la semdntica de
la que es su manifestacién combinatoria.

B. 6., El leveme un nficleo de significacién. El andlisis de

las unidades lévicas, en general, y del adjetivo en particular,
en sus Fasgos, la existensica de loz rasgos generativos,
transferenciales y secundarios v, sobre todo, la variacién del
relstor predicativo seagin gue el adjetivo tenga unos rasgos
rontextuales u otros hace que Aarts % Calbert deduzcan la
importancia del significado basico de un lexema y la consecuencia
lé4gica de los significados expandidos o derivados de un lexema,

i i = 1 OS
con 1o que cuestionan el valor de la polisemia en los estudi

i X viste significade de cuyas
del significado (1979¢ i21-23). Existe un s8ig
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caracteristicas participan otros €ignificados, los significadaos

expandidos o los cgignificados metaforicos, Relacionando esto con

la existencia de los Campos Lyl 0k pocemos concluir que la

lengue estd estructurada a base de nucleas de significacién de

i0s cuale

]

participan mads o amenos directamente las distintas
unidades de significacién que forman el campo léxico. Los
nicleos de significacidn se sittan en el plano de lo inmanente de
l1a lengua y la participacién del significado por las unidades de
sighnificacién se 1llevarid a cabo, © bien morfolégicamente en
formas lexicalizadas ya dentro del sistema de ia Jlengua, o bien
mediante l1a modificracién y desarrollo de sus rasgos y su relator
predicativo en el caso del los adjetivos, o bien sintacticamente
en la combinacidén de distintos elementos para formar un

significadpo determinado.

&. 7. La clase léxica, un ndcleo de relacidn. Igual ozurre
con las funciones sintacticas. Existe una funcidn propia y

caracteristica de una clase de elementos significativos del
lenquaje, funcién que podriamos llamar funcién central. De ella
participan o a ella se aproximan, cOn mayor O menor propiedad.
los distintos elementcs gque forman esa clase. Ya vimos antes

(11, 1.10.2.) que desde el punto de vista inmanente las dos

LA e Lo

adjetive consistian en la misma

funciones sintacticas proplas del

cneat ~n hacer una predicacidén de un sustantivo, tanto si la
COBa n nace! ] pre a8

=i =@ hacia a través del

-4

1

p
L=

predicacién se hacia directamente

sdos 108 iembros de una clase léxica
verho! por otro lado, no todos los miembros d |

|t MR i a
AnrFtirin.n de igual manera de las funciones pi opiLas de la lese




ia que pertenscen: Entre. los adjetivos por ejenplo, uncs

desempefan las dos funciones Propias del adjetivo y otres sélo

Una, v, a veces, con restricciones,
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Capitulo IIT1s

El campo léxico de los adjetivos de “edad’ en espanol.




El campo léxico de 1lns ad jetivos de ’edad’ en espanol

Esijquema del capitulo:

8
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A
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‘eraciones iingliisticas en torno al concepto de

oncepto lingliistico de "edad’ en espafol.
0.3 El campo 1léxico de ‘’edad’ segdn el estuido de H.

Geckeler v de Inmaculada Corralez Zumbado.
0.V E! estudio de un campo léxico.

)M 0
m
o
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1. Conclusiones de los adjetivos

m

de 'edad’ an

. Caracteristi: Campo.
1.5}, los clasemas del campo.
! di i { léxico de ‘edad”.
t 4
crentr 1a del campo.
8 2 2 ignificado del campo leéxico.
R inmanente de los adjetivos del campo.

westro campo lexico.
adjetivos del campo.
dentro de nuestroc campo.




0.1 Consideraciones en torne al concepto de 1linguistico de

fedad].

g b [ 1 - - = - 1 t
Tanto en inglés como en espafiol, "edad" es un concepto

extralingliistico. -a lengua ha ido incorporando dicho concepto a
st usno propio y hoy podemos hablar de un semema de [edad]

representade por el lexema en =i mismo vy por los

adjetivos ﬁue,
e una forma U otra, predican dicho concepto o tienen al lexema
*edad’ como s=u archilexems 71 concepto filosdéfico de “edéd",
abstractn v ar ] @ i e materializa en la lengua de formas

veres con sentido propio, otras con sentido

con sentido +figurado. Y ésta es la linea que

lo racional y lo filoséfico de lo lingdistico y

=nn lo= elementos gue definen el concepto de

"entes fisicos", la "existencia propra" de los

mi SmoOs. Tang "duracién en g1 tiempo”. Hablamos de "entes
ficicos" puesto gue "edad" se materializa en los entes que
realmente se dan, gue existen de pov =i en el mundo; hablamos de
"duracién en el tiempo", como de la materializacién concreta de

snistencia de lops seress vy por altimo, hablamos Jde la
existencie g 1D res! \

condiciones particulares en gque

newistencia propia,

- r “Mma
concretiza la existencia de 1oz entes, ya Sea de form
CONLGyYy &1 s - | 1 i = =

2 1! VOT (] snergai ] ( ‘s 1 S 1 1E§lt(’:1 o A SEQ mer aIFIEIItE
L JiHe Y J = Ay W g y
[~ S & ’ s

i
151 Len "edad de un ente", de
como cer, ser inerte. Por consiguierte, la '@
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LA ey Hmarticil ae ~ “ ¥ 3
\ particuiar, es "la duracisn de a0 eristencia®,

Lingliisticamente, no podemns habl

4

Br de entes, ni de

ia en senltido filoséficos hablaremos de clases léxicas

o o o+ o 1 = ) =
qQUe hacen reterencia & Seres CDnC:f'"E?tDS; e sSOn entes Gue

existen, sino entidades que son referidas por la lenguaj las

tlases léxicas hacen referencia a seres con existencia propia o a
seres que existen sdé6lo como fruto de la staboracién mental

humanas siempre serdn entidades referidas, entidades que sélo

existen en cuanto gue son denotadas por los lexemas de la lengua.

-
I

Las lenguas su propia clasificacidén de entidades a las que
haven referencia v a las que clasifican; pero su clasificacién
en las clases léxicas no concuerda -ni tiene por qué concordar-—
con los principios ni de la Légica, ni de la Filosofia, ni del
Pensamiento Puro. Tarea del lingilista es determinar a qué clases
de entidades 1lingiiisticas hacen referencia los lexemas o las
claces lévire= o clasemas de las palabras, cémo hacen referencia
a esas entidadez, qué contenido comunican, gueé tipo de relacidn
significativa denotan, y por agué hacen referencia a esas
entidades de una forma doterminada. Las entidades lingliisticas
referidaz estarin expresadas en los clasemas de los lexemas, la

dichas entidades seran el sentido,

forma como son referidas

propio o expandido o figurado: el contenido serd el significado

propio del lexemas l1a relaciér significativa sera el tipo de
=013 2 porgiie r4da la conexidn gua
predicaci 6n gue ecstablecens gl  porgue ser

i 5 Ep 4 7 - 0s
; r - AMP vico estudiado y con otr
guardan los lexemas con el campo leéxi 5

‘ : or mé 3 : abras
con 21 que se puede relacionar, la forma de la palabras,

Campos




COmINSR i S iRl : O i i :
no obhservaci 6n introductoria nos inter » hablar del

Hse, El concento ingiistic ¢
{ oncepto  lingldistico de [edadl parte en su sentido

Propic del concepto filoséfico de "edad". De esta manera habra

WM e R o
muchas ;»L;u:dﬁé lingilisticas que realmente coincidan con entes

fisicos; el "hombre” coincidird con lo que en nuestro analisis

lingiiistico designaremos como [+HUMANO], los "seres inertes” con

lo que desicnaremos [-VIVIENTE], etc.

Fero la lergua pronto abandonard el mundo real y
designard como [+VIVIENTE] realidades que sélo en sentido
figurade vy metaférico pueden ser consideradas como vivas, ya que
no tienen evistencia fisica, o si la tienen, nNo gozan de vida.
Es éste un azpecto fundamental en el analisis semantico.

Como regla general vy de forma introductoria, podemos
decir que, o bien las palabras =mpiezan su andadura en un sentido

loe ronocimientos cientificos de la época en
aue nace, sentido propio, o bien su nacimiento mismo dentro de la
lengua es debido a un sentido figuradn. En ambos casos el uso
tratard de ampliar o expandir su utilizacién, y las palabras que
en un principio nacieron <con un zentido propio pueden llegar a
cer metaféricas o expandidas, y las que nacieron como metaforas
pusden llega a borrar O casi borrar el valor figurativo con el
que nacieron. Tendremos ocasitn de comprobar esto en multiples
Casnss por ejemplo, podemos aplicar * joven’® en sentido propio a
[+HUMANDOI o & [+ANIMAL] o a [+YIVIENTE] (clasema Yya redundante,

et

Sl G e establecido [+HUMAND] vy [+ANIMALI, y podremos
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aern de forma s ada h U A i
orma ampliada, a un 1S, Con  lo gue

MEMOS un senti £ i asi :
; in sentido expandido casi rozando l1a metafora. De la

mi sma maner a "dec-épito’, que

nacid como metdfora derivada del

contenis meton?d mi - i
{ nido metonin lexema verbal Frimario, hoy predica

[;g,r'f "}ﬂ '[ £y centicdn o~ v SO =
arl] ntideo estando su semena formado por una

metafora original. El hablante hoy ya ro ve conexién meta. orica

8 | - » - - g s » . g ;i
Blguna en ‘dacrepite’, tampoco a nivel sincrénico existen

reglas qgue nos hablen de la formacién metaférica del mismo

lexema.

inglés como en espafol 1la estructuracion del
camno ixico fuie estudiamos respunde a una concepcion
antropo-éntrica del mundo. En espafiol especialmente, es la vida
humana 1a e se  provecta sobre los demas seres, especialmente
spbre los animales y el resto de seres vivos. En ambos casos el
campc  lexi¢ estd estructurado en tres zonas segun las etapas
humanas de rcorta edad ‘nifiez y juventud), edad plena (nadurez) y

edad avanzada (ve jez ) Lingiisticamente hablaremos de [DE EDAD:

J!':'

cortal, lenal v [DE EDAD: svanzadal. En espaiol la
aplicacid 3 a mayoria de los adjetivos de “edad’ a las cosas
g= una proyeccién, si no metaférica, si expandida de lo humana.

arte estudiamos e1 concepto de [edadl, en espanol y en

Los semas genéricos del semema de [edad] son [duraciénl

ingl es.

-asgos , , con los
fdesarrollol. Estos rasgos generalmente aparecen

e85, ademés, uno de los

ad jetivos de "edad’, p2ro [desarrollol

: Yoo W A varke sarrollar. No
racsaons que la lengua quiere FREAlcar v, 8 VMERSe FEE

i i mente - do de
obatante, los dos semas SE implican mutuamente. Tratan
L5 e & =8 3 - - = > -




Lita OB DOr Si predices algin tipo

algan ti; insar ]
Jn de [c»sarrollcl, desarrollo que puede

muestra el merp pas a ]
{ el mero paso del tiempn. Del mismo modo,

no 2xiste [desarro 474 i
Vi no hay algin paso del tiempo. Esto

esta clar: '
) cosas que desfribe nuastroc mundo

lingilisticn, especialmeite tratando de los seres vivos ciasema
: 23

[+VIVIENTE], pero es igualmente cierto tratando de los seres
inertes o abstractos, que lingiisticamente llamaresos [-\IVIENTE]

B F-CONCRETD I,

tinaiiistico de  ‘edad’? en espafol. La lengua

espatola regi=ztra edad s6lo coma sustantivo. Veamos 1la

informaci6n 2uicografica que hay spbre este lexnemad

"{Del latir aetac", contraccidén de "aévitas", y éste der.vado de
"aswvum" , arieas "aionts (...). Con articulo: *en la edad de
divertirs: =in articulo © e edad avanzada®). (1) Con

2 un animal, tiempo que ha vivido desde
gue nacidé hasta e momento aue se consideral "No sé qué edad
tenia cuando se caso’. fauiad {Z) Periodo de la vida humana
especificado de cualquier manerat *Un hombre de edad madura.
Ect4 en la edad de divertirse’. 7) Periodo de los establecidos
en 13 historia de 1a bumanidad: ’‘La edad media". (.:a)a"

(tMaria Moliner)?

s Maria Moliner, Diccionario de uso del esparol, Madrid,
Gredos, 19773 en adelante, Maria Moliner.




0 persogna he vivido, contando
desde que
3 edad de noventa afnos. 2 Cada

“

tna de ias A% por Yas @ Lol : ‘
® POr las gque pasa la vida de una persona y, por

ext. la de una =ociedad,

1 e PO . .
cdlxura, etc.? La edad madura. La edad

P P =1 S PR A A M 5
de oro del esistencialismo. La edad Media. Duracién de una

rosa material desde que empezd a existir:

Esta catedral tiene

una edad de cuatrocientos ahos.

Dicvcionario de la lengua espafola).=

edad’ hace referencia al hombre y a los
animzles. Predica la duracién de la vida. Es un atributo de un
ser vivo, v m&s concretamente, de un ser humanoc, capaz de
evolucionar v pasar por distintas fases. Esta es la clase de
chjetos &« los que se aplica “edad’, segdn Maria Moliner. El GDLE
akade como tercera acepciédén la duracién de la existencia de un
ob jeto no vivo Er =fecto. no es en sentido bdsico y propio como
predica ’edad’ de los seres inertes. For expansién, el término
se amplia también a 1o no vivo. Hoy la lengua tiene adjetivos de
*adad’ que predican la [edad] de seres inertes o [~-VIVIENTE] como

’

=1 sentido propio: ‘nuevo’l vy “viejo’l asi lo hacen. Es

impoirtante, no obstante, senalar el paso de un concepto
rlazematico a otro. Del clasema [+HUMANOI se ba pasado a otro

concepto lingiiisticamente muy similar [+VIVIENTE]. For otro

. - = Y D
lado, la lengua ha desarrolliado el conceptoc propio de lo human

2 gran Diccionario de la Lerngua Espafcla, Si:n‘:i.edaf:‘; General
Espafiola de Libreria 8. A 1985, (En adelante; y en €l cCorpus,
‘;p no c il ! Ay o .y

GDLE) .
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i nertoe NEoma o NPT -
grtes, clasema [-VIVIENTEl. El paso es grande si
consicderanos ocue lo que en

un principio era propio de C[+HIMANS3 )

de C+ANTIMAL D, ahora es también de [-VIVIENTE]. Ferao .la

trancfereni-i A 3 =0 - 11 i
transterencia de rasgos o la ampiiacién de sentide es mayor si

consideramos que  *edad’

se aplica también de [-CONCRETOJ: mas

T &2 3 - o § - Pl - -
dificil es, légicamesnte, aplicar un concepto propio de lo vivo a

1o abstracto 8in embargo, hoy es un uso firmemente establecido

l1a lengua el aplicar “edad’ también a lo abstracto.

rasgos definidores de ‘edad’ son, Yy ‘tomados
claramente del concepto de 1o humano, [duraciénl, duracién de la
vida de lo= animales o© plantas ([+VIVIENTE]), o duracion de la
existencia de los seres inertes, clasema [-VIVIENTEl. Este
rasgeo, segin el presente estado de cosas, implica a su vez
desarrollo, o 2lgain tipo de transformacion de los seres que

duran, dandonos el otro rasgo definidor da "edud’ [desarrallol.

En resumen, tenemos cque la definicién lexematica de

seres vivos % para seres no vivos & para seres

abetractos] + fduraciénl + [desarrolloll.
Es decir, tenemos un lexema cuyo clasema esta
compuesto : mismo por [+VIVIENTEI como por [-VIVIENTE] como,

incluso, por [-CONCRETOl1, y cuyo cemantema © conjunto de rasgos

L

i 6F = ] ¥ ‘05 dos rasgos
pspecificos seria {fdu-acidnl + [desarrolloll. Estos d gos,

i i o6 : = -imario de nivel
l1a descomposicién de un rasgo prima ]

pLIES, =0n

(Aspts " & Ealbert, 19791 32 vy ss), que es el predicado

1iversa c *mdad’ .
levema de caracter universal o
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Sen a Al ey de 1a

redundancia de Aarts y Calbert

1) ¥ B ~NIVIE
[+ VIVIENTE] son 1a axpresion de otro rasgo

dn"ﬁl nante L NCRE &
ONCRETO3. Asi, pues, la informacién aportada .

‘edad’ se reduce a n ras rimar n rior
=¥z educe a o rasgo primario de nivel superio el
L

cl asema, v & ras
e dos rasgos que componen un rasgo primario de nivel

- S . di B
inferior. Su definicidén lexematica guedaria, pues, asii

*edad® = {[+/-CONCRETD1 + [duracionl + {desarrollol}.

Como predicado basico que es, 'edad’ se define en su
propio marco oredicativo como un predicado sustantival cuya

definicidn seria la siguiente:
EDAD (0w = [ul: [+/-COMCRETO1: duracidon & desarrollel(xl}l.

Es decir, '"ser el predicado neminal EDAD es que algunos seres,
tal que sean [+/-CONCRETO], tengan duracidn y tengan desarrollo".

Ha habido, pues, una ampliacién de sentido desde
[+HUMANOY a [+VIVIENTE?, y de esto a [+CONCRETO1 y a [-CONCRETOI.

0.7 FEl1 campo léxico de ’edad’ sequn el estudio de H. Geckeler

de Inmaculada Corrales Zumbado. Puesto que tratamos de estudiar

el miemo objeto material no podemds en modo alguno pasar por alto
10z dos estudios que se han hecho en la semantica estructural
eobre los adjetivos de ‘edad’:® el de Horst Geckeler (1971,

edicidn espafola 1976) aungue S pestudio sea referido

2 - fo %
fundament21mente al francés, VY el de Inmaculada Corraies Zumbado




(Secretariado de Publicaciones de la Universidad de La Laguna,

198%) . estudio realizado con  una orientacison distinta, Nos

interesa destacar aquellos aspectos de sus trabajos que mas se

diferencian o se aproximan del que hemos hecho nosotros y los

parémetros estructuradores que han establecido.
En la primera parte de este trabajo hemos espuesto

detalladamente los principios metodolégicos de la lexemdtica de

Coseriu vy s refinamiento por Horst Geckeler (cf. 1,4.). Nos

interesa ahora lz forma concreta como ha l1levado & cabo su

anadlisis.

Horset Geckeler presenta uwuna orientacion distinta del
campo a camo la hemos hecho nosotres. El rasgo mads significativo
es el hecno de gue divide el campo en dons partes, el centro y la
periferia, partes nue ¢él1 ha 1llegado a establecer gracias al
analisis zmintagmatico. Para Geckeler (19746: T10) éste consiste
en la descripridén de los tipos de comportamiento de los adj=tivos
como rasqgos estructurales, y es la base para llegar al anadlisis
rlacematiro de los mismos. Asi liega & separar los homdfonos y
las unidades léxicas.

Realizada esta primera fase de andlisis, analisis
sintagmatico, Geckeler procede al andlisis paradigmaticao.

: esenta "oposiciones f.rmemente
Aquel los lexemas que presentan opos

Pc_'yl t? s e t £ > miel !i) o € ] . 1 1vVOs dEi
a 1 ] dc - 1D.J 18 ros klEfﬂ,._ it::\lES y CCinErt tLtt

+ . B = = s~ e S q e
-ampo <1 ;;é) yi } FJE I:E.‘.:E.’CE?: :‘] (8 i l a

' i On
qr enor de integracio
"muestran sélo un grado m
acuellos lexemas que "mue % %

i ia (1976 307).
en el mismo" pertencen a la periferi
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rs Ben Sen % . R e R =
i 50N - las dimenziones que Geckeler establece para

el centro del

campo, aunque son dos las fundamentales. Estas dos

pueden aparecer s=olas 4

constituyen la estrutura fundamental del

Campo: =on [edad propial y [clasificacién temporall; y las tres

. 4 e ek 4 : :
restantes aparecen en combinacién con alguna de las anteriores, y

- . r i : :
son: Testadol que aparece en combinacién con

[edad propial,

fgrade del conocimientn]l Qque aparece aplicado a [clasificacioen
temporal 1, W frambio de funciﬁnj aplicado también a
fclasificacidén temporall.

Por [edad propial Geckeler entiende "la organizacién
semantico lingiistica de la edad fisico-biolégica (1976 312)°,
es decir, °s @l concepto lingildstico de lo que entendemos por
"edad", el concepto lingiistico del paso del tiempo sobre los
ceres. sra Geckeler no €3 necesario seguir analizando esta
dimensién, va cue lo que interesa es la ‘"determinacién de los
significados diferenciales (1976: 312)°", En la realizacion
concreta de los distintos lexemas esta dimensidn aparece
modificada por matizaciones gque concretizan su sentido genéricosj
asi, para ’vieux’1l aparece matizada crmo [edad propia: en grado
relativamente avanzadol, vy para ®jeune’l como [edad propia: no
(en grade relativamente avanzado) 1.

Fl estado de cosas gue describe GBGeckeler con la sola
dimencién [edad propial, nos ha hecho a nosotros descomponer esa
mi=sma dimensidn en dost una yue especifica mis la forma como se

v que es rSENTIDOS DE EDAD] gue se materializa en

=]

predica fedad]

IDE EDAD: propial o ([DE EDAD: retrospectival, materializandose
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esta dltima en otras dos: [DE EDAD! retrospectiva: desde un

momento anteriort lejannl o [DE EDAD: ret, ospectiva: desde un

momento anterior: no lejanol la otra dimensién para nosotros

es [FASES EVOLUTIVAS].

Otra dimensién fundamental para Geckeler es

fclasificacién temporall, por

la que entiendes "la perspectiva

histérica (1976 316)", que equivale a la realizacién (DE EDAD:
retrospectival de nuestra duimensién [SENTIDOS DE EDAD1, que ya
hemos explicado mé&s arriba. Fara OGeckeler, esta dimensién
aparece modificada por la gradacidn “muy’.

Geckeler emplea , ademds, otra serie de dimensiones que
introducen aspectos gue nosotros hemos indicado, © bien comc
restricciones clasematicas, o bien dentroc de la dimensién que
ilamamos [CONSECUENCIAS DE (A EDADI. For ejemplo, lo gue
Geckeler entiende por [estadol, "el estado de un miembro de la
clase "no animado" en relacién con su posibilidad de utilizacion
(1976% 320", dimensién que se combina con [edad propial,

lo hemos tratado como una realizacién de nuestra
di mensién [CONSECUENCIAS DE LA EDAD: cualidades propiasl. Por lo
cue Geckeler entiende por fgrado del conocimientol nosotros hemos
vieto una restriccién clasemdtica. Geckeler entiende por tal "la

: 2 tmpiiicbde; ada de la aparicién dentro del
organizacidn lingidistica del gra

A
g B

horizonte de la conciencia (19768 32

i ' inici : ~keler segun
En efecto, &i vemes una definicidn de Geck g

sty i6n clasematica
pzta dimensidn, que para nosctrus es una restriccion ciasem .

. >
j& { - avema ‘noveau’l,
por ejemplo, en el 1




o iveaut'l =r» adietivo 3 e Thy
jetivo de la =dad" + (grado del conocimiento":

{("clacsificacid g e e i
tlasiticacion temporal) (*hasta ahora’), +

"para no animadn").

Des talents nouveaux et des talents anciens (1976:

veremns que lo predicado por “nouveaux? es la ledadl, no

'talerts’, que no sabemos si son

viejos o jévenes, sino de un

aspecto que afecta ce l1leno a l1los 't

alents’ (sinédcdoque gque se

refiere a perscnaz gue poseen talento). La

I restriccidn no es de

la "edad?, puesto sta se predica segun sus rasgos propiosi

la restriccidn seres humanos, denctados por una
sinécdoque, &n cuanto e son conecidos. El significado es,
pues, "algunos talents e cuanto conocidos son  nouveaux".
*Talents® ap: » restringido., no ‘nouveaux’®.
periferia del campo de Geckeler. En
esta parte aparece de nuevoe [edad propial y no [clasificacion
temporal 1. Introducs nuevas dimensiones como [fases evolutivasl,
[relacién de edadl, ledad propia determinada por un normal, [edad
propia determinada numéricamentel y [estadol. Las [fases
evolutivas] sen las mismas que nosotros hemos establecido, pero
en [relacidén de edadl ° ern  [edad propia determinada por una
normal hemos visto nosctros distintos tipos de relaciones Que
cresmos gue afectan al clasema.
Ezta es la estructuracioén dimensional del campo segun
Geckeler, que reponde a 1a division inicial gue ha establecido

gntre centro 3 periferia del campo: peEro, Como el centro se




—
i
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irmemenie estavlecidas

tales vy constitutivos del Campo (1976:

Geckel @B BEc

rocede Al 4 e el o= i 2 DML 1 i
[ £l anto en ¢ centre comp en la periferia a

base de mposicicre ool fres ¥ = g i
: PRSiciones polares, ya sean bimembres o trimenbras. Loz

wy o A - - o e
parametros dimensionales estan,

en  orden a la
explicacion de las referidas oposiciones, lo cual resta claridad

al no estar estructruradas entre s: las dimens:ones, y con ellas

todo el campo. Volveremos a hablar del campo de BGeckeler zuando

tratemos @1 problema del centro y la periferia del campo (cf.

Las diferencias entre nuestro analisis y el de

Inmaculada Corrales Zumbado son adn més notorias, &_;k$¢ a la

posicifdn de partida de dicha autora. Neosotros nos hemos acogido

a la serie e distinciones cableacen Coseriu vy Geckeler

Er. 1, 73 osme principios bisicos de todo estudio de la lengua.

Estudiamos el significado de une

1a lengua funcional, dentro de

sus diferencias sintépicas, sinfasicas, sintraticas Y

sincrénicas. Consideramos los eiementos 2 analizar, los lexemas,

o=z dotadoz con su propio marco predicativo.

1
oL
o

n
T
Y
in
it

B

como predicas
fara Inmaculadzs Cerrales Zumbado el objeto a estudiar es un

dal tiempo. Su estudio es

111
bt
O
L
%
0
Cl
L
;
H

ob jeto que se extiende

sntearse valor uncional de los
diacrénico, vy no llega a plantearse el valo funcional

7

1e:emas dentro de la lengua. La orientacidn, puesy ¥a de

partida, es totalmente distinta.

inci ~tal para nosotros ha sido la
Una distincioen fundamental para nosotros N

s lexemas. Los lexemas

dietincidn de la naturaleza
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e e iomnan ol g :
; Onar parauigmats Came i ‘
n ‘ amente entre 51, gracias a su

naturalera morfosintAct '
htactica como partes del discurso. Inmacul ada

Corraie=s Zumbado no =e

plantea qué clase de lexemas estudiar Yy

estudia por igual los sustantivos y los adjetivos.

entre si por relaciones de

NG usién, TiEeesn
=iy diferencia, reunion, etc., sin

0 LB S
e nuepa estructuradoras de los lexemas

del campo

forma Ut proceder, tiene mucha
impoirtancia  pera =ta autora el usn y la frecuencia de los
lexeras, hastas 21 punto de gque llega a contabilizar el numero de
verces que aparesce u 23 11 una obra determinada. Al igual
que Ceckeler, las oposiciones entre los lexeras sirven de base

para est ahlercer

campo lérico. Estudiar un campo léxico
entramado de relaciones que se da
gue lo componen. UJn campo léxico se

analizar, desde cuatro niveles

‘wico, © a nivel de los rasges

lexemas. Tenemos gue ver cémo

wéd  lezemas se compone, QuUé s2mas O rasgos

lexemas qué parametros o dimensiones estructuran

dentro del campo, qué oposiciones se dan entre los

senas y entre los lexemas, cémo se distribuyen los lexemas, gQueé

qul - ignificacion existen
scn2e existen en el campo, qué parcelas de signifi




i

{‘f;.: mtrm A el my e o i 3 M
entro de mismo, qué lagunas presenta el campd y coémo las suple

l1a lengua -si es que las suple-,

¥s sobre todo, cémo se define

cada lexema como conjunto de rasgos, Este es el andlisis

lexematico definido vy explicado por Coseriu y Geckeler (cf. I,

4). FEn nuestro campo, v tratdndose de 1los adiz'ivos de’edad’,
nemos que ver cémo se realizan los semas de ‘edad®, lexema

sustantival archilexemadtico de todos los lexemas de este campo,

en cuanto portadores de un valor predicativo, es decir, en cuanto

que cumplen la funcién adjetival. El estudio lexemdtico nos dira

cual es el valor cignificativo, 321 contenido semantico de cada

lexema adjetival de "mdad’. Pero no nos diraA nada méas. Es el
estudio paradignm

de rasgos primarios de nivel superior o
clasemas. Es ¢ andlisis clasematico. Una vez determinados los
cl anemas : sstudiada la jerarquizacidn quas ellos imponen
(relaciones todavia paradigmaticas), hemos de analizar todo tipo
de relaciones sintagmadticas que lievan consigo. Hemos de ver las

relaciones que los clasemas mantienen con otros clasemas O con

; g
el ementos de otros clasemas vy las relaciones de aplicabilidad que
tienen respecto a los objetos del mundc exterior. Los clasemas
= & AT i e = 4 e

- ; (L +
tienen una doble $.ncidns a funcién semantica, actuando como

imi cres a i i =ién o de campo
~lasificadores y delimitadores & nivel de dimen

en  cuanto gue actdan como
lexico, Y, Bna

-ople c inatorias de las unidades
rontrol adores de las propisdades combinatorias

dada la multiplicidad de relaciones, funciones y

léxicas. Fero,

aplicaciones Ju&

C G n la lengua, @l
los clasemas desemperann en GUA
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clasem: : i
ema ha de ser ;onh@bzdm £OMQ  una unidad integrada por

el ementos mini 5 concebi 5 & i
s 1Nimos concebidos a modo de particulas atédmicas de las

lenguas naturales, que juegan un Papel decisivo en la produccién

de oraciones y también en los procesos de metaforizacisn. Por

tanto, hemos de analizar en los clasemas la serie de relaciones

sintagmaticas que caracterizan & los lexemas; hemos de estudiar

las relaciones sintacticas, las relaciones pragmaticas, las

relaciones de nivel de lengua.

Nuesstro estudio clasemiAtico ha cunsistido en determinar
los clasemas v las wgatriﬁciones que estos presentan cuando se
dan en un lexema concreto, restricciones que especifican aguel
tipo de relacidn sintagmatica, de concretizacién, de registro, de
modalidad, etc. oue en cada caso define a un lexema. Por otro
lado, hemos estudiado las caracteristicas sintdcticas que los
lexemas adjetivales llevan consigo, VY las hemos Especifiﬁado en
cada lex=ma concreto. Hemos estudiado la naturaleza del clasema
de 1os levemas a nivel sintagmdtico en el estudio funcional en
las 1lamadas valencias cuantitative y cualitativa.

El ectudio clasemadtico nos dice cudl es la naturaleza
del clasema de los lexemas, gracies al cual los lexemas pueden
rombinaree con otros, relacionarse Con otros y formar significado
con ptros, aportando su propio contenido.

Hay un aspecto muy importante a destacar: gracias al
podemos explicar todos los usos, todas las

scstudio clasemédtico

- - = . p L]

roue Lna ccsa & I = ql ! caaaQ i atl 4 g o o
Fo = . - = e e o i 3 d




abstractn, y otra

Cosa es @)

significado que puede presentar un

lavema (1= ad: S e
«Exema usado en concreto como resultado de una expansién o de una

restriccidn de i 141 i
de lgniticado, de un uso connotativa, de una

R = i
metiftora, metorimia, ete. Este solc hecho: el que

=0 nueo: »olicai : 2 ¢ i ifi
pueda tplid boda ¢ 4 de significado de un lexema nos

hahla la importancia del andlisie clasematico.
a nivel funcional como elemento de relacidn. Los
lexemas son predicados bAsicos gque vienen dados en =1 lexicdn de
la lengua vy que contienen su propioc marco pred.cativo. eéste nos
da la informacidr sobre su forma léxica, sobre su categoria
sintactica, sobre 21 nimero de argumentos que requiere, sobre las
restricciones de seleccitn que ectablece zobre sus argumentos y
funciones semanticas que éstops realizan.
Musstro estudio funcional del lexema como elemento de
relacién consiste en determinar toda la informacion funcional del

lexema tal y romo  acabamos de euxponer en las llamadas valencia

cuantitativa v valencia cualitativa. La wvalencia cuantitatiwva

nos indica & pctenc1aiidad‘ virtualidad y posibilidad

cambinatoria de un lexema, y la valencia cualitativa nos indica
ia aplicabilidad o posibilidad de relacién del mismo.

Afadimos, ademas, definicién inmanente, la cual
recoge 21 clasema del lexema y 10 relaciona con los archilexemas

it 3 i z 51 Fat icativo.
de los que depende defiriendo, a su vez, su status predic

Y, para terminar,

|

d) a nivel predicativo. Este andlisis es

i HEma i Ja te valor. El valor
especifico de los levemas tiener v




298

wredi cative : los adjetivos se manifi
3 1licativo de l1os ad jetivos se manifiesta en el llamado relator

[2..._- s s e e .‘-_‘A_.\i.‘ ‘_‘ A )
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lexemas del campo léxico de los adjetivos de'edad’ satisface

plenamente el objetivo que nos hemos propuesto,

a saber: qué, por
qué, cdmo, y cudndo significan los lexemas adjetivales de "edad’.
En capitulo aparte, en el corpus lingilistico, hacemos

el estudio de los lexemas del campo: en dicho cagitulc los

lexemas aparecen por orden alfabético. En este capitulo en los
apartados que siguen, afadimos, a modo de conclusién, las
caracteristicas definitorias del campo en cuanto tal, es decir,
en cuanto sistema, caracteristicas deducidaz a la 1luz de los
distintos tipose de andlisis que hemos realizado en los lexemas)
hacemos una reconilacidn de sus clasemas, de sus dimansiones,
hacemos N delimitacién de zonas sus parcelas, de sus
valencias de us  estructuras inmanentes de su valor
predicativo, tra:s 1o cual 1wadimos esquemas en forma de matriz

que sirven para
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Conclusiones sobre el campo léxico de los adjetivos

de fedad’ en espafol.

1.1. Caracteristicas definitorias del campo

Los lexemas

. ™ 1 ¢ O O et ] 1 2 :
del campo léxico de los adjetivos de *edad’ 50N una realizacidn

concreta y particular de los =emas que conforman el concepto

lingitistico de [edadl. La primera caracteristica que define al
campo de los adietivos de "edad’ en espafol es la auscncia de un
archilexema adjetival lexicalizade que represente e incluya a
todos los adjetivos del campo. Este lexema, de existir, ocuparia
uyh puesto tan alto en la escala jerdrquica como el gue ocupa el
lexema sustartival ‘edad’ . Empezamos, pues, con una laguna

léxica dentro de nuestro campo.

Pero, =in embargo, la lengua tiene bien cubierto dicho
tugar. E! campo léxico estd estructurado precisamente por el
ad jetivo que debia haber ocupado dicho lugar. Se trata de un
adjetivo de discurso, un adjetivo no lexicalizado pero gue
decempefa =u funcién dentio del campo. Es el adjetivo de
Adiccuren ’de edad’, unidad léxica funcional que, por otra parte,
no pertence
que ha utilizado las potencialidades morfolégicas y sintacticas
de la lengua para manifestarse. Es el archilexema de los
al igual que el lexema sustantival ‘edad’,

adjetivos de "edad] Y.

i : a e i jar en ia escala
se nredica de ac.ello que ocupa el maximo luga

jer #quicasj s clasema es la vez lo concreto y 1o abstracte.-

cuando esto es predicado como tedadl-, es decir, 8s k




CONCRETO1. @9e predica, por

consiguiente, de todo

C+VIVIENTE] . C-UIVIENTE 3

lo tangible

[+HUMANO] }  L-HUMANDO], y de
[-CONCRETOZ. (Adelantaremos aqui que predicar [edadl de lo

abstracto e=

L —

aplicar a [~CONCRETO] les rasgos de T+CONCRETN1, de

lo gque, a su vez, predicamos [edad] como expansidn de ios rasgos

de [+VIVIENTE] y de [+HUMANDI).

Se define este adjetivo de discurso por su relator

predicativo que, como conviene a su caracter jerarquicamente

elevadn, y, sobre todo, a su naturaleza de adjetivo de discurso
que no se presta a ser usado expancsivamente, es el mé&s sencillo y
el mds comin, el que incide directamente sobre los referentes de
su  sustantivo affectum, el relator predicativo., RP1: TENER,
parafraseéndose como! los referentes del sustantivo tienen a EDAD

como propiedad temporal o permanente”". Ejemplod

Pedro es de tu edad,

cuyo significado es "Pedro tiene a tu EDAD como caracteristica
temporal o permanente”.

ia naturalezra no lexicalizada de este adjetivo de
discurso tiene sus limitaciones. Se puede usar en la lengua en
funcién predicativa, es decir, como atributo o como complemento
predicativo, pero no en funcién  atributiva, ni como adyacente
antepuesto ni pospuesto. Seguan las distinciones de los adjetivos

aue hace Duirk et al. (19835: 403 y 435) es un ad jativg Snliprbnta,

pero no central.

S - . 2 wfen ad:- no
En e1 uso mAs normal, por otro lado, ’de ed

4 = 4 " - v del
aparecs dirpctamente y 8n su forma propis, Ssino a través




=y
4

verhe Y : ;
vaerbo “tener? . Ademés, tiende

« DO =er nombredo, especialmente

Cuando su clasema es un cer [-VIVIENTE]. Ejemplo: e dice
: = Lis - L]

tengo treinta afos de edad, o,

tengo treinta afos,

pero tiende a omitirss vy de hecho se omite en casos

estx casa tiene treinta afos.

Las definicionss. tanto lexematica como inmanente, de
este adjetivo seméntico, al ser tan archilexematico, resultarian
tautoldgicas, Nos dirian algo asi como "ser de edad es ser de
edad".

Concluvendo, *de ad® es un adjetivo realmente
existente, es e! archilexema del campo y estructura a todo el
Campo.

lagunas léxicas en ]l campo, pero ninguna
por un adjetivo de dicscurso. Tenemos una
qué no han sido cubiertas dichas lagunas:
funcién en la lengua y, por consiguiente,
de ser rellenados por nigdn elemento de la
lenguas son huecos totalmente

Ls laguna mas significativa de éstas es la que se

refiere a los clasemas [(-CONCRETO1, aunque aparecen bastantes

se aplican a este tipo de clasema. No obstante, casi

lpvemas

ninguno de ellne tiene caracter propios son, mas bien,

i i 1 - ctro campo. Si
wpansiones o ampliaciones de otros lexemas de nuestr P

i ] i s K e centro del campo de
aceptamos la distinciodn Geckeler de centr po ¥y

iferia (1976: 307) (cf 111, 0.%), estos lexemas constituyen
neriferia (1 ng T} LT . 11, 3




o
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Para nosotros o arcel as tde =3 i £41 =
rhElas OB signiticado mas alejadas del centro

del campo iecir & '
£ ampo, f=1 : l1a periferis del misno. El clasema

[-CONCRE
101 no a provocar un tratamiento propio en lo

concuorniente a la predicacisn de [edadl.
Asi, pues, las parcelas de significado dedicadas al

clasema [-CONTRETO]  constituyen, por un  lado. una laguna de

importancia relativa en 1o que se reiiere al nameroc de lexemas
gue podria haber tenido, pero, por otro lado, no tienen
importancia en la funcidn gue dese.pefa dentroc de 1la predicacion
de la [edadl. Lo lexemas que, no obstante, predican de
[~CONCRETD1, no tienen peso dentroc del campo. Este hecho nos

hahla de varias cosas! en primer- lugar, del escaso interés de la

lengua por medir la ledad] de lo gue no es tangiblesj Ys €N

segundo lugar, nos habla de 1o que es el concepto linglistico de

[edadl: un corcepto no légico, un concepto gue no se desarrolla

por todos lados igual sino por convenienciaj un concepto, en

definitiva, arbitrario, cosa que, analizando 1los distintos
lexemas, tenemcs miltiples ocasicnes de comprobar.

Otra 1laguna importante es la que aparece en los

r-VIVIENTEI; hay parcelas vacias en Zonas en

las que deberian aparecer lexemas que predicaran de [-VIVIENTEI.

For ejemplo, en la zona [DE ELCAD: plenal el nimero de lwiemas que

predican de este clacemz s minimo, y NO aparece ninguno Qque

predique de una restriccién clasemédtica del mismo. Y asi,

i : & : ~cen de importancia.
podriamos sefialar algunas més, pero carecen de importar

Loz clasemas del tipo [+VIVIENTE] aparecen muy bien




represent ados 5
I oS, perag cotalmente  absorbi
te e0rbidos por los d i
£l tinp

E+HUMAND D, este es el clasema ve
3= =1l clasama verdaderamente importante dentro

del campo 143 g : :
-ampo lexico de los adjetivos de edad’. ) es totalmente

arbitraria serie 2 j i
a8 @erie de restricciones Yy realizaciones concretas

que  presenta. £l clasema [+HUMANO] e da con todas las

di mensiones estructuradoras del campoi algunas, incluso, sélo
s L

llegan a aplicarcse con lexemas que predican de [+HUMANO], como la

dimensidn frelacién numérical. £sta estructura lexemas que son

lericalizaciones jetd i :
acion del ad;rtivo de discurso 'de edad’ que s6lo se

aplican de [+HUMANOT, Comparemos,

Tiense ochenta afos., y

Es octogenario.

Tiene sesenta ancs de edad, v,

Ee sexagenarioc.

Pero, como dos lexemas no pueden ocupar el mismo lugar,
o, dicho de otro modo, no existen pof principio sinominos en
semantica, ne S0n intercambiables entre si. La forma
levicalizada aporta relaciones de significacidén mas concretas que
1a forma de discurso. ¢sta es, ademis, mas neutra. La forma
lexicalizada aporta, por otro lado, un valor de registro.

El clazema [+HUMANDO] aparece en todas las zonas del
campo ¥ en la mayor parte de sus parcelas significativas. Lo
humano. ademas, llega a estar presente y a estructurar otros
clasemas. €z el casc de [-VIVIENTE] ¥y [-CONMCRETO1, que son
pstructurados en algunas ocasiones por distintos tipos de

relacion que tienen a [+HUMAND] como referencia.




S04

lLa importancia desempefada por el clasema [+HUMANDO] no

g ) & S : 1 51
58 acaba con este. Juega un papel decisivo ea las expansiones de

significado, Por un lade, ecte clasems presta sus notas

significativas para predicar, expandi éndose, de [~VIVIENTE] ¥

7

[-CONCRETD1; v por otro, 1llega a formar un feco en dorde

convergen las 2xpansiones de significado de lexemas que
propiamente predican de [~-VIVIENTE] o de [-ANIMAL]1, dando lugar a
las parcel as que estadn  estructuradas por la restriccién

clasematica [+HUMAND: actividad o aspectol.

De esta forma, l1a lengua fundamenta la arbitrariedad

del sigho en una razén légica:s la tedadl es un atributo que
conviena per se a [+HUMAND]. Predicar la [edad] de [-VIVIENTE] o
de [-CONCRETOD] es una predicacién no propia. Desde esta
perspectiva. pues, no es casual que hayamos visto que el adjetivo
de discurso archilexematico “de edad’ prefie. a no aparecer en su
uso en la lengua cuando <se trata de predicar la [edadl de

[-VIVIENTE1:

lLa casa tiene tres anos.

la ’casa’, ([-VIVIENTE], es un concepto, linglisticamente al
menns, muv  dispar de [+HUMAND] vy no esta en la misma via

cemantica (semantic path, Aarts & Calbert, 1979: 21). Por

consiguiente, la lengua, si tiene necesidad de predicar de

r-YivVIENTE1, lo hara con las restricciones necesarias para que no

ici =41 refi Foa urar el wuso con el
hava contradiciones. Asi, prefiere insta

: . *. *Tener’ suple en
predicado verbal ’tener’ antes que con ser

i i = i i6n de
eepafol las deficiencias lexicalizadas de 1la predicacio




ledad]l v 8@ convierte en g bo mé
\ —onvierte en el verbo mis apto Para expresar dicho

cencepto. nos. hace  ver heg

ista dénde pueden llegar las

expansiones sianifie ‘ i chc i
P on significado, o mejor dicho, cén ze ha idec

tormando el significado dentro de un

siztemas primero dentro de

un  sistema menor, el campo léxico, vy después, dentro de un
el sistema de sistemas, la lengua.

Por otro lado, nos habla también de 1la validez del
andlisis a la vez paradigmdtico y sintagmatico; a la vez
iexematico v funzionals a la wvez clasematico y dei valor
nredicativo.

campo tenemos que buscarla en la
estructuracidén jerdrguica de sus clasemas, en la estructura
inmanente, combinatoria y relacional de sus lexemas, en la
estructuracién de sus dimensiones, en el valor predicativo de sus
levenas. er la dicstribucién de los mismos en parcelas de
significado., v -no menos importante-, en las pautas marcadas,
d4i manantes y convergentes, 2 as evpansicnes o ampliaciones de
significado gque han formado = distintous levemas del campo: la
orientacién antropocéntrica impuesta por el cl. .ema [+HUMANO].

Podemos representar 1la agrupacién de los clasemas de

nue-tro campo dentro del esquema de rasgos primarios de nivel

superior de Parts & Calbert Acf. 1, pag. 196), segin la

siguiente figuras
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[-VIVIENTE:
r. personas|-——£.

[ +HUIMAND I b

.

activ. o aspec. s —W

act. o atributos | [ [—-ANIMAL ] )
g e g

Pe esta manera veremns que el foco de atencidn de la
lengua al! formar rnuestro campo lo constituye el clasema [+HUMANGO]
v el clasema [-VIVIENTE]., fundamentalmente. Entre =2stos dos
clasemas hay, como si dijéramos, un intercambio:! [+HUMANO] llega
a ampliarse o sxpandis a [-VIVIENTEl, vy éste 1llega a prestar
algunos de SUE . para formar alguna restriciéon de
[+HUMANDT. For otro lado, la estructuracién de [-VIVIENTE]
necesita del agente huwnano COmo referente para poder
estructurarse a si mismo.

Fl ciasema [4+HUMANO] aparece Ccoo0 una constelacion en
terne a la cual hay otras conste aciones conver gentes menores gque
serian las restricciones clasematicas de [+HUMANOI].

Tenemns otras constelaciones de rango inferior: la ya

mern i onada de [-VIVIENTEIl que se expande hasta [-CONCRETL'1, ya

que este a formar sdu pstructuracion proplas Y

tiene su importancia en la zona [DE

otra conctelacién menor que
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Bl ¥ Que es la representads po L~ANIMAL G LO%

Xemas ¢ 2sta —onste 1 4r estan s
le de esta -cnstelacién Frestan sus semas pare estructurar

la referida =zona hnhasta el punto de aportar el archilexema

intermedio para la zona [DE EDAD: plenal, "maduro’1i.

El ver asi agrupados y asi estructurados los lexemas de

nuestro campo nos permite entender queé significa y gug B8 un

campo léxico, Yy @& un nivel mds general, nos hace comprender gque

es el significado. El campo léxico es un sistema de ampliaciones
Y expansiones de significado. El significado es un alge
abstracto, un algo gus s  estructura en si mismo ¥y gue Se
materializa en cada casc, va sea de® forma lexicalizada, ya sea de
forma no lexicalizada, siempre cumpliendc una funcidén gque se da
dentro de un sistema.

E= el ictema La base para las realizaciones
lexemdticaz. En el caso del campo léxico de “edad” en espanol
esto aparece claro, ya gque inclusc =1 mismo archilexeme “de edad’
aparece de forma no lexicalizada, @s la base sobre la que se han
formado 1oz demas levemas vy ha servido como de resumen de todos
los demas; a la vez, » mism wiztencia de todos los demas
lexemas  del campo - ha hetho que de edad’ tuviera existencia

2mes ' : reciben toda su
propia. Todos los lexeme un campo Yy

significacién dentro del

)% ado aparecen estructurados
Los lexemas, por otro wdo, aparecen

i ierarquicas ie iponimia e
entre si auardando relaciones jerarguicas de Rhip
vt 8 B O { -4 - o Gl = iy

uc 4 ipmanente, por otro, y de
i mi 1 adc = petructura inmanentes p
hiperonimia, por un 18do, e 85t

i i nia y ex sivea or otro.
significacién propia Yy e¥pansi P
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del campao. Fropiamente hablando los

Pprimarios de nivel superior no estructuran el

1

‘0 Qque no cebe considerarlos como parametros

s ruturadeores propios  del mismo. Sin embargo, constituyen la

ula en torno a la cual se enraizan los archilexemas, las

direnziones, los semas Y. 108

-

lexemas de este y de todcs los

cariIos~,

Los clasemas de nuestro campo no parten siempre del
nivl mads genérico de la clasificacién de Aarts & Calbert (cf.
IT, 196)% tienden a partir nivel de la dicotomia [+/-
VIVIENTE]. Nuestro ca la regla de la redundancia de
Haris & Calbert (cf. 11, 3.1.10) predica., puss; de [+CONCRETO] y
EENT #1NMTET o iz  [+CONCRETOY v [-VIVIENTE]l. G5délo excluye en

es de naturaleza abstracta, entidades que

2 Hemos elegido, para la determinacién de los clasemas, el
esqLemna de r:fqv: primarios de nivel superior de Aarts & Calbert
19 %t cap. 2, vf. Tlu T30k 1) EBE o ur EGQURNG estructurado sthe
razones linglisticas y semanticasi delimitado 5egdn las técnicas
gest -ucturales de la pardfrasic y la substituc%én (ﬁar;s &
falsert, 1979: 17)3 es decir, definido segﬂﬁ iasg rglacxones
paradigmaticas de as clases de objetos. Sz diferencia de una
9§trur£uraci6n légica y ontolégica, como puede ser el llagig?
artc- porphyriana (Ferrater HMora:s 1945, §Exta ed1L}an_d? 1 / ;
19°), en que no estudia las rclaciones lég}caﬁ'u Qntq;dg;cdf 51?
(a (RIS @gﬁg definido fundindose en rezones llngg1st{;a?, danfu auai
cl 1se de objetos [+HUMANOD la importancia pr1?5r01a; qug‘;e:giaz
ta ez romo el espafol y el inglés le conceden: la Clé?l'*ca —
de razors primarinos esta concekida de tal forma guS, 'ﬁ_,se. p

] (cf. 1I, 3.1.1) o ya 6Ea eh Si MISNG,

m
1

8 . : edundancia
12 regla de la redunds B o
: irse C estructurador
el clasema [+HUMANC]T puede concebirse como 1o : e
; 14+ico tanto en espaficl como en 1ngl.5 CTe
£ iemo ;r“rtwdo v IV 2. U'ma clacificaciéon de los
i pate mismo apartado IV, Beasas
i ta d= 1a dicotomia [+/-ANIMADOI coiocaria a
SEMmas 10 arte 4 & 1COTOMma ;
Asemas gt parcta (- = ; L ranrCrENTE o b e
LEIMANG] en posicion infericr a i IVI itly % A=
S ey { inaliisticamente la aplicacidn [de e 2
Ling x g

’5;‘dﬁ }mé rasgos de [+HUMANC T,

estro campc

= detriccidn.

atimales 25 una
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idbgicame : :
gicamente v por su pPropia naturaleza, no pueden mensurarse en

cuanto a su existencia, O, al menos, asi lo considera la lengua

No obstante, en la zona de [DE EDAD: cortal v en la de

LDE EDAD: avanzadal aparecen lexemas, y muy centrales en el

campo, como ‘*viejn’l, gue predican de [+CONCRETO1, siendo asi el
grade de abstraccidn superior al del restao de los adjetivos. PFor
otra parte., también, y como explicaremos después (cf. III,
1.10.), con cierta frecuencia y por expansion de significado si
58 quiere, =e  puede predicar la [edadl de algunos seres

[-CONCRETOl. Es un caso digno de comentario que interpretaremos
mas adelante

La dicotomia [+/-VIVIENTEY, 1la aplicabilidad de los
ad j=tivos de "edad’ a e=sta doble realidad, aparece materializada
en nuestro campo en dos lineas verticales de adjetivos en las
zonas e [DE FEDAD: cortal y de [DE EDAD: avanzadal. La
separacién erntre [+VIVIENTE] y [-VIVIENTE] no es determinante per
se en nuestro campo. Aparece de forma clara en la zona de [DE
EDAD: ral entre 0= archilezemas intermedios ' joven’ls
*puevo’l, pero en otros Casos se diluye por la aplicabilidad a
ambos conceptos lingilisticos de un mismo lexema.

El siguiente nivel en la escala descendente de los

c! asemas, [+/-HUMANO] tiene une importancia fundamental en todo

el campo Se puesde decir que este clasema es el foco de atencion

de la lengua en l& creacién del campo léxico de los ad jetivos de

*odad’ La mayor parte de los adjetivos del campa predican de

r+HUUMANDY, y los que Ao predican directamente de [+HUMANOI
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predican de algo relativo a L+HUMAND] creando de esta maera una

serie de restricciones clasematicas dimaradas del conrzepto

lingiiistico de [+HUMANO ], tales como [+HUMANO: actos o

atributosi, L +HUMAND: actividad o aspectol, L +HUMAND:®

comparacionl, C+HUMANO: relacién de igualdadl, C+HUMANG: relacidn

de cnnmcimientol; las restricciones clasematicas [+HUMANO: +/-

MASCULINDI, aunque presentes en nuestro campo, tienen poca
importancia y responden a lexemas marginales de nuestro camposj
aparecen, sobre todo, en la zona de [DE EDAD: cortal y en menor
medida en 1a zona [DE EDAD: plenal.

For aotro lado, y dimanado directamente del clasema de
C-VIVIENTE]l, tenemos dos nuevas restricciones clasemdticas gue
hacen refer=zncia a [+HUMANODS son los llamados [—VIVIENTE:
relacién con las personasl Y [-VIVIENTE: relacién de
conocimientol: peta nltima no hace alusién directa a las
personas, pero relativiia el contenido del lexema al concepto
lingilistico [+HUMAND], dnicos seres capaces de conocer; los

texemas a los que se aplica este clasema no predican de las

personas, pero si indican una relacién en la gque las personas son

2] Arbitro de la situaciér.

Explicamos a continuacion 21 contenido de cada una de
pstas restricciones clasematicas. Cuando decimos [+HUMANO: actos
o atributosl o [+HUMANO:? actividad o aspectol establecemos un

:
clasema que no &5 ni mucho menos distinto del clasema en si de
- < T 1 -t Ve i - < .

~edi 2 stricciones
[+HUMANDD . pe  lexemas que predican de estas res

: : . g - tn
clauemidticas predican del clasema en si mismo, pero introducen
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aspecto o une consideracisdn en torno al mismo Suelien ir 1la

mayor i 1 / } .
yYoria de las veces asociados, aunque - nNecesariamente, con una

forma distinta de predicaciéng es decir, estos lexemas suelen

Ser expansiones de significado de otro lexema que predica

directamente de! referente [+HUMAND] en el caso de L +HUMANO:

actos o atributosl, ¢ bien, pansiones de otros lexemas que en

sentido propio no predican de C+HUMANDO] pero que predican [edad]
y son de nuestro campo.

Las restricciones clasematicas [+HUMANQ: comparaciénl Y
L+HUMANO: relacién de igualdadl son distintas entre Si, Y
aparentemente, muy parecidas. lLa restriccién [comparaciénl
presenta en oposicién mensurable a dos referentes. La
restriccidn [relacidn de igualdadl] prezenta en sucesién dos o mas
rzferentes pero mencionando sd6lo uno. La primera se da en casos

como mi hermano menor en donde se predica la existencia de mas de

un  hermano, la condicidn de "joven" del e:xpresado en el
referente, v la "menor edad"” del mismo. En la segunda no hay
comparacién, sino referencia a una situacién anterior igual, a
% r b

una suresién de unos referentes. £s el caso de un viejo amigo.

Las restricciones [relacién de igualdadl vy frelacidn de
conacimientol se dan io mizmo en el clasema [(+HUMANO] que en el
clasema [-VIVIENTEl, y, por expansién, en el clasema [-CONCRETO1.

De la importancia dada por la lengua al clasema
r+HUMANDOI nos habla =1 alto porcentaje de lexemas gue predican de
[+HUMANDDY, ya c=ea directamente, -—los mas frecuentes—-, O ya sea

p P 2 A
indirectamente predicando de algo referido a L=HUMANDO]. De u
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total aproximado ' 20 b i
pro = de 120 lexemas analizados, 82 predican de

[+HUMANDI, 13

cual representa que algo més del setenta por ciento

de los adjetivos se han acufado en funcién de dicho clasema.

Esto nos permite nablar de este campo como de un campo con

configuracién antropocéntrica.

Nos confirma esta opinién el hecho de la formacien de

los lexemas dentro de nuestro campo, cosa que veremos después

cuando estudiemos las expansiones o ampliaciones de signiticado
de los lexemas de nuestro campo (I1II, 1.10.).

Ademas de las restricciones sefaladas, el clasema
[-YIVIENTE] aparece concretizado también por 1las restricciones
[-VIVIENTE: relzcidén de igualdadl, y por la restriccidén que, por
seguir un criteric uniforme con las gue hemos visto en [+HUMANOI
v dado e los  levemas que la predican tienen el mismo relator
predicativo que los gque predican ca esta misma restriccion con
[+HUMANO1. 1lamaremos también [-VIVIENTE: activided o aspectol,
aunque la factividadl no sea un atributo propio de [-VIVIENTE].

iguiente paso descendente en la escala de
abetraccian de los rasgos primariocs de nivel superior, [+ANIMALI,
ne aparece especiiicamente representado. A [+ANIMAL] se aplican
iexemas que, O ' con ampliacidén de sentido de conceptos
humanos, joven’l, ~a&OUlTO i, ,ien son conceptos aplicables a
[+CONCRETO1, *viejo’ ste Cl sin embargo, no constituye

la lengua espadola para la predicacién de

un centro de intereés en

l1a [edadl.

-

2 s estruct o de forma muy
£1 clazema [-ANIMALJ aparece estructurado d
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dispar. Aparecen en é1 lexemas que predican de las [plantasi,

otros de los Calimentosl, otros de 1los [frutos] v otros de lus

[abscesonsl. A veces, aparece un Onico lexema que predica de una

Clase de objetos referenciales v en

v condiciones muy concretas.

Es el caso de "afoso’, lexema que no e expandido vy que predica

de los [arboles).

Vista la naturaleza de 1los clasemas de nuestro campo
cabe deducir que el campo léxico de los adjetivos de ’edad’ ocupa
niveles medios dentro de la escala de abstraccién, segun la

formulacidn de Aarts & C . (cf. 11, pag. 196), que seguimos.

Buiere esto deci que = campo predica de entidade; mas bien

por comentar el clasema [-CONCRETD1, el papel

que éste desempefa dentro de un campo que ha sido materializado

como una configuracidn antropocéntrica. Esta cuestién la

debatiremos posteriormente cuando analicemos las expansiones de
11037,

a continuacién una representacioén esquemdtica de

nuestro campo.

i1 i s 1 dc 2 emos
4 pemitimos a2l  Corpus Lingiistico, 11l.<. en donde hac

i carArauica de las distintas zonas especificando
representacion jerarguice :

=

ae  cht s=tructuran a los

los lexemas y las dimensiones ¥ clasemas 02 e5CIL
4 it nD g -

ledemas.
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1®" grado 29 grado S™" grado 42 grado
de de de de
abstraccidan abstraccidn abstraccién abstracci én

[ +HUMANG ]
Lactos o atributosl
factividad o aspectol
[relacidn igualdad]l
fcomparaciénl

- [+HUMANG ]
[ [+MASCULINQ]

C+CONCRETO] g L+VIVIENTE ] [-MASCULINOI

‘m

i

|

i | -

[-HUMANO: +ANIMAL1

_ | [ ~HUMAND E

J

|

L-HUMANO]
[-ANIMAL: arboll
[-ANIMAL :plantal

i

[-VIVIENTE]
fartividad o aspectol
[relacién de igualdad]
[relacisAn de conocimienteol
[relacidn con las personasl
[asimilablel
[-FORMA: +FABRICAELE]D
forganicol

|
l

{-CONCRETO]
frelacisn de igualdad]
[actividad o aspectol
[relacioén de conocimientol
[relacién con las personas




T ; e
las d1m9L51Dn@% del camno léxico de ‘pdad? Las

di 3 -
imensionms de nuestro Campto  son  aguellos conceptos que

estructuran directamente el concepto  linglistico de C[edadl. La

Primera condicién que tienen que tener nuestros lexemas es su

Caracter adjetival vy su pertenencia hiponimica al archilexema

[ADJETIVD DE EDADI™. A partir de aqui

hay que descomponer el

archilexema y ver cémo se realiza en los lexemas pertenecientes

al campno.

Cuatro son, fundamentalmente, las dimensiones que
estructuran el campo, todas ellas dimanantes del concepto mismo
de [edad]l. La primera y fundamental @s el propio archilexema
CADJETIVO DE EDACI®. Se comprende facilmente su importancia. Es
exclusive v excluvente. No tiene gradacidnt se da, o, no se da-
Ahora biern, de esta condicién tienen que dimanar todas las
restantes dimensiones gue estructuran el campo.

Un referente gu2 es [de edadl, puede serlo, o bien en
sentido propio, biolégico, natural y mensurable de una forma o de
ptra, o bien, en un sentido gue no hace alusidén de ninguna manera
a lo natural, sino a una consideracion arbitraria y desde una
pespectiva proyectada hacia el pasado que tiene como referencia
el momento presente. De esta forma definimos lo que hemos

&

1lamado ([SENTIDDS DE LA EDADI: un lexema puede predicar de

® Térnicamente, creemos, Seria mias convenientz formularlo

EDADI: no obstante, adoptamos la primara formul acion

-
como [€ de la lengua natural.

coma mAs acorde con las expresiones reales

i1 s analizar {emas
e (En el Corpus Lingiiistico, al analizar los lex

s formulaci E EDADI) .
indicamos este sema meramente por la formulacion [DE EDA
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st A2

fedad) en senti a0 b r b i
sentido propio, [DE EDAD: Fropial, o puede predicar de

Cedadl como una relacién Proyectada hacia el pasado CDE EDAD:

retrospectival. El primero nos habla de la [edad]l en cuanto que

algo gque afecta a los referentes, mientras que el segundo nos

habla de la [edadl] en cuanto que es una consideracién arbitraria

de la edad que se proyecta hacia el pasado. Tanto un sentido de
[edad]l como otro tienen ulteriores especificaciones. lLa
diferencia entre uno u otro la podemos ver en la que existe epire
'vieje®4 y ‘antigun’?2; el primero se define por [DE EDAD:
propial, mientras el segundo por [DE EDAD: retrospectival

Mi vieijo amigo.

Se trata de un amigo gue todavia lo tengo. La relacién denotada
en ’viejo’4 davia estd en vigor. Sin embargo en,

antiguo amigo,

se trata de una relacién ya rota. Es una relacion proyectada
hacia o1 pa=ado. Significa "era amigo mio antes"; ahora no lo

sahemos=.

La C[DE EDAD: propial define a sus referentes. Hace

alusisn a 1la evolucién temporal de los seres. Estos son

definidos lingilisticamente de forma distinta segun el grado

evolutivo de [edadl que presenten, De esta forma tenemos otra

dimensi 6n que estructura nuestro campo. Ec [FARES EVOLUTIVASI,

dimensién que se materializa en, O bien, [DE EDAD: cortal, ©

bi en rDE EDeAD: plenal, o bien, [DE EDAD: avanzadal, o, por

filtimo, [DE EDAD: relacitn numérical.

La [DE EDAD: retrospectival, por otro lado, materializa




e

Bl proyeccidn hacia el pasado sélo de dos formas: [DE EDAD:

retrospectiva: desde momento anterior: lejanaoj Y LDE EDAD:

retrospectiva: desde momento anterior: no lejancl. No tiene
<) L

pues, el =zJuivaiente [DE EDAD: plenal. En efecto, en 1la que

hemos llameado zona [DE EDAD: plenal no aparece ningtn lexema que
presente una estructuracién distinta a la de [DE EDAD! propial”,

La dimensién [SENTIDGS DE LA EDAD: retrospectival no

aparece especificada mds que con la especificacién de [desde

momento anterior: lejano/no lejanol, como acabamos de ver. Sin

Ay oucehada ou
embarno, a travése de la [FASES EVOLUTIVAS], [DE EDAD: cortal, la

dimensidn [DE EDAD: propial puede ser ulteriormente especificada.
Dentro de 1a [DE EDAD: cortal podemos ver otra dimensién
estructuradora, que es [FASE DE CRECTIMIENTO1I. Esta dimensién,
que se aplica exclusivamente a [+HUMAND] en sentido propio,
distinque las distirtas etapas en gl crecimiento humano. ASi
tenemos IFASE DE CRECIMIENTO: desarrollo corporall, dimension
que a su ver se puede restringir en [FASE DE CRECIMIENTO
desarrollo corporal b desarrallo del kablal, [(FASE DE
CRECIMIENTO: desarrollol, [FASE DE CRECIMIENTO: desarrollo
sexuall y [FASE DE CRECIMIENTO: desarrollo de la barbal.

Tanto si se da una fase evolutiva u otra, dimanante

igualmerite del concepto mismo de [edadl, tenemos otra dimension

al analizar los lexemas, hemos

» En el Corpus Lingliistico, :
descomposicién de 1la dimensioén

2-ificado, no obstante, la : : _ : :
?ig;;IDDS DE LA EDAD] tanto en su materializacién E?E ED?ES
é;trmspectixa: desde momento anterior lejanﬂflna f;:éanzvgfﬂtiva
— 2 en a
exemas en gue ésta aparece, .como 1 ;
inrrespondientej cosa ésta que propiamente nc ies corresponde
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que hemes 1lamado [CONSECUENCIAS DE LA EDAD3J. esta se

materializa de cuatro formas: [CONSECUENCIAS DE LA EDAD:

tualid

ades propiasi, dimensién que variard segun q

ue predigquemos

de la zona [DE EDAD: cortal, [DE EDAD: plenal o de CDE EDAD:

avanz adal, [CONSECUENCIAS DE LA EDAD: aspecto exteriorl,

[CONSECUENCIAS DE LA EDAD: capacidad o perfecciénl,

[CONSECUENCIAS DE LA EDAD: experiencial y [CONSECUENCIAS DE LA
EDAD: nubilidadl. Esta udltima realizacién estd en intima
conexién con la que hemos visto de [FASE DE CRECIMIENTO:
desarrollo sexuall, tanto asi gque si no las separara la
pertenencia a =zonas distintas del campo, se podrian considerar
como la misma.

Cada una de estas realizaciones tiene su forma de
concretizacidon en [positivol o [negativol.

Estaz zon las dimensiones del campo léxico de los
adjetivos de ’edad’ en espafol. Todas las dimensiones dimanan
del concepto lingilistico mismo de [edadl. Fuera de esta
gestructuracién propia no se dan otros semas a no ser aguellos
especificos de los lexemas que provienen de otro campo Yy que
coneprvan agquel sema que los define como provenientes del mismo.
Ec el casc del sema [color verdel en ’verde’l, por ejemplo.

En definitiva, es un solo rasgo el que define a los
levemas de ‘*edad’: la mera predicacién del referido concepto
Es, como dirian Parts % Calbert (1979 32 Y 8S.),

lingiiistico.

: ) - - acidén que
un rasgo  primario de nivel inferior. Toda la estructurac q

i i ngii i ente
podamos ver en ese rasgo ha de dimanar de lo que linglisticam




1%

repr
presenta ese rasgo, cosa que

s puede comprocbar en las

lePJ Sl o0ones L6 tq = . (= p

e Remitimos al Corpus Lingiiistico, 1.2. en donde hacemos
representacién jerarquica de las distintas zonas especificando
los lexemas, y las dimensiones y clasemas Que gpstructuran a los

lexemas.
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Representaci én de las dimensiones del campo léxico

Larchilexemal [SENTIDOS DE EDAD1]

[FASES EVOLUTIVAS]

[DE EDAD: propial ]

[ADJETIVO DE .

[DE EDAL: retrospectiva: desde momento

Y
\
i

]
\
|
B

[DE EDAD: retrospectiva: desde momento
anterior: no lejanol

[DE EDAD: cortal

[DE EDAD: plenal

IDE EDAD:avanzadal

[DE EDAD* relacion
numerical

anterior: lejanol

|
1

[ﬂONSEPUENCTASiDE LA EDAD]
[CONSECUENCIAS DE LA EDAD:
[CONSECUENCIAS DE LA EDAD:
[CONSECUENCIAS DE LA EDAD:
[CONSECUENCIAS DE LA EDAD:
[CONSECUENCIRAS DE LA EDAD:

Mota: la dimensién [DE EDAD: cnrtal se
CRECIMIENTO1, vy ésta en [desarrollol,
rdesarrollo corporal & del hablai, [
[desarrollo de la carbal.

cualidades propiasl
aspecto exteriorl
capacidad o perfecriénl
experiencial

nubilidadl

materializa en [FASE DE
[desarrollo corporall,
desarrcllo sexuall y




1.4, Las zonas del cam arte
3 Las ronas del cCamop. Aparte de 1a estructuracidn

S+ 4 1 A1 . i Sk o R ¢ :
vertica! del campo, estructuracidn Jjerargquica de los lexemas

seqn B . e = ; el i
gun la naturalera de sus  clasemas, podemos  hacer una

clasificacién horizontal de los levemas del campo. 8i nos

imaginamos una dimensién horizontal que seria [de edad]l gque vaya

de izquierda a derecha y en ambos polos pongamos las pautas

extremas de la edad humana, podriamos dividir todo ese conjunto

en tres zonar que serian las pautas de la edad humana. La

dimensién horizontal no seria una linea sino un planos

tendriamos las fas2s de la vida joven, madura y avanzada, con lo
que estariamps desarrnollando la dimensién estructuradora da

nuestro campo [FABES EVOLUTIVAS].

XXE ¥RE¥ O RREY kEEE kEkkE RkRkk O X¥EXXk ¥ k¥ KXERX  XKKK XXX
EDE EDRD] ! [DE EDAD] | [DE EDADI X

i
4

X
X

%

X

: 4

¥ {DE EDAD: cortal | [DE EDAD: plenal [DE EDAD: avanzadal ¥
4

* & | . . .
EREK  REEE ¥Ry REEEK KRR XXEE O KKEE KXRR KXKX KRR ¥¥X

tendrianos dividido el campo en tres zonas,
cada una de le ele terdria su propia estructu scion. La

- - -~ e ] 4 4 n
estructuracidn Ve ] | rlasemAtica, no obstante, persistiria e

e me ] vema intermedio Yy su
cada zona. Cada zona tendria s archilexema 1

j rauia lexematica Asi la zona primera L[DE EDADE cortal
jerarguzra 2ematicCa. 51

1 T s 3 - S
chilexemas intermed.o
ectaria reprecantada dos ar 1

i 1entoc * soven’®d -ona segunda [DE EDAD:
pgilival entes, jover

intermedio

nlenal pstaria




mardiir-mt 1. 1~ ra e TR OhOafe o G i
le DE EDAI avinzadal por el archilexema
L o LI ! e i i e -
Apart eslas tres zonas y por razonss practicas
s '".'! ament e 2 hahl & mme = ~v

oha neutra, pero en realidad, no

conetituve . zona alguna

bda

ndependiente, ya gue los lexemas

nerfenagcientes a el B

structurados entre si, se agrupan

en estructuraciones que no tiznen conexidn unas con otras. - Son

"ie de adjetivos estruciurados por la dimensién L[DE EDAD:

diseminados hor todo el campo
definidos nor 1a potricei dn clasematica de C+HUMANQ:
comparacionl, gqi v realidad, no se pueden adscribir a una Zona

= particular, =ino a  su cunjunto, algunos lexemas, O a mas de

i urnimos estas tres zonas con la estructura jerdrquica
vertical (ciazematica) de los lexemas adjetivales veremos gque, en
realidad, ] IRQEN ! la reprzsentacién del cCampo, Su
petructraciér -m definitiva, es una pirdmide de base triangular,
A un tetraedro si contarcs la gque hemos llamado Zona nEw"Tra, cada

ina de las cualesz representa una de las zonas descritas y cuyo

ticular esta estructurada de forma

d: ferente. La zomns e [DE EDAD corta 1 es la mGs rica y la que

. 1 ; i adme: la zona [DE EDAD: pleral es la
nredica de clasema R .

-t ur ada v la Z20Na de L[DE EDAD:

=oto  pasamos  a su

avanz adal =

H',..A,'—,rr-— ‘ :—;r—-‘; A,

P e b
EpAD: cortal estéd estructrurada por 1

Lz zona de [DE




lentec ¥

= joven’ 1 y "nuevo’i,
lo que respecta a la clase de

predican [+VIVIENTE ] Yoo L=-NTVTENTE ]
Joven’® i tiene una rica representacieén
clasema es [+VIVIENTED vy se aplica de todos los

vivos, pero en realidad, su contenido estd formado teniendo

como base a2 [+HUMAND1, el -lasema gque actuando a modo de patron

infarma y estructura a todo el campo. ’Joven’l, como vemos en el

Lol o 01 linaiiietsico ™ s L e i i 1
corpus linglistico, nNo es mas vna ampliscion de sentido de

[+HUMANO] al restoc 22 [+VIVIEMTE]. La mayor parte
cdican de [-HUMANOT. Estos estan
que re=ztringen el concepto del
parte de ellos son referidos
crHUMANDOD en si mismo.
ntcleos estructuran esta zonat son los
[~VIVIENTE], un clasema que ocupa un nivel jerarquico
inferior a [+HUMANOT. Minguno de los dos esta numero-samente
representado. E1 primero t ene a ‘rnuevo’l como archilexena,
ad jetivo que es equipolente con * joven®1, y que tiene una ser.2
de hipdnimos que expresan distintos tipos de relacién, agrupados

en torno al clasema [-FORMAJ, Yy uno en torno a [-FORMA:

+EARRICARLEY. “Mueve’l tiene también dos hipénimos estructurados

ner 1la dimensién T-VIVIENTE: relacion con las personasl, lo cual

habla de nuesvo de la importancia de 1lo humano en la

o~ e - - £ - e - a
actructuracién del campo. El otro nicleo esta formado en torno

: 21 representacior -epartida entre
r—-aNTMAL1, pero tiane una débil representacién repa




tales como (plantasi,

[ RO A i
NO hemns hablado del grupe de lexemas adjetivos gque se

agrupan en  torno a

[-CONCRETO] y es porque merecen un comentario

- ar D =lel=Trlmi= = = "y S attimle -
aparte Tenemos en éste un grupo  algo numerosoc de lexemas.

Podemos derir gue sélo ‘prematurc’l predica poopiamente de

[~CONCRETOX. Los demds on expansiones de sigrificado de otros

lexemas de nuestro campod 'reciente’ predica propiamente de

[-VIVIENTE: fabricablelj ’verde’Z es expanzién de significade de
verde’l gue se aplica de [plantasl y como expansién también, en
wrerde’ 2, de [$rutosl, y en nltimo lugar predica de [-CONCRETOJ.
Lo mismo ocurre con “fresco’3: "fresco’l predica de [elimentasl,
*fresco’? de luateriales de decoraciénl y *fresco’3, la expansién
mas alejada, de [~CONCRETO1. Cabe deducir, pues, que ha habido
distintocs p! e=0s d ansterencia de rasgos de conceptos que son
propics del cliasema [+CONCRETO] a conceptos [-CONCRETOl. FPFero no

se trata solamente de expansiones de significadc de unos lexemas

que propiamente redican de seres concretos a otros lexemas

homénimos que predican de [-CONCRETO]. Ez el mismo concepto
i
1 ' ' ®p ' i de lo
lingiistico de edad 2] gue se expande hasta predicar

iaasihle, de 1o intangible, de 1o abstracto. Cabe hablar, pues

"

arientacion expansiva del campo, entendiendo por tal, la
1o lexemas €en 3u materializacién o en su formacioén

sincronia y dentro del sistema menor gue 1lamamos




colocado en el 0

centro del

e S Y - ey
A pande hacia

Dae conclusiones

existencia de lexemas

gque

senal ada de la orientarién

de 16 e

predicaci dn fed

otro modo. la conclusidn d

E-CONCRETO] porgue

concepto mismo de [edad],

también de <0

a
segunda

De

nuevo es [+H

a
lenous
E ;J BN

uto.

absol

‘
/

[frutosl

la transferen

dos

wopio campo Y

significado de

aue como

ampliacidén en

-

’m‘,’?di‘.l"ﬁ" s g @;;pa

o

propiamente de [-ANTMAL

en primer lugar de [+VIV

115

® Tryiillo (1988:
5 el by
para designar esto

posicionss

i &ma

*adulto’

frutol

que hemos

desde un foco dimanente

que es

el clasema L+HUMANDG1, vy

Y Nniveles colocados en la periferia.

- i 4 R
nos permite sacar €] hecho de la mera

predican [-CONCRETOl. Una, la ya

del campo v otra, la de 1a impropiedad

adl a los seres abstractos. Dicho de

z que si: hay lexemas que predican de

hay expandidos y porgue el

y nuestro archilexema mé&ximo, ha pasado
expandido.

O

{DE EDAD: plenal es la méas uniforme.

UMANCT el gque ocupa todo el interés de

r s, l.j

IVIENTE] no aparece representado en

2womas representando a  [-ANIMAL. en

altimo, se ve la misma tendencia

en

r-CONCRETO] esta representado por

expansiones de otros lexemas de nuestro

y  zonat ampliacidén de

radulto’ 2,

gque predica de [+HUMANOI] vy [+ANIMAL T, ¥

o de [institucionesl; ¥y

ndido dezde "madurc’l gque predica

. hasta predicar

\ a2

que Sse expande

IENTED] sin jue dé un cambio en su

€ "direccidn seméntica"

el concepto
amado orientacidn semanticas.

1

)

us
]

1




que meramente amplia su aplicacién

de [~CONCRETOI. Esté claro,
sentido propio =dadl no es un concepto que se
&ando de [-CONCRETO3, sino de L+VIVIENTE], vy,

d= [+HUMANOZ].

Esta segunda zona, o zona [9E EDAD: plenal no tiene una

estructuracidn unitaria en torno a un archilerema intermedio

mico. Hemos dicho gque su archilexema interpedio era ‘maduro’i,
representa de modo absoluto a todos los
Es. no obstante, el lexema que
zona. El grupo de lexemas que
ce estructuran entre si  y se definen
lexema vya expandido ‘mayar® 2. Por otro
de [+HUMANDOD] v de [+AMIMAL], siendo asi su
clasema mily amolia, | no absoluto. "Maduro’1l, ampliandose
desde su  sentido propio, se puede considerar como el archilexema
intermedio de toda la zona.

zana [DE EDAD: avanzadal es que mejor esta
estructurada Su  archilexema intermedico es ’‘viejo’l que
ectrurtura tanto 2 [+YIVIENTE], concretizandose especialmente en
lns lexemas que predican de [+HUMANO], lo que ya nos resulta
normal. como a [-VIVIENTEl. ‘Viejo’l predica, pues, de todo el
r consiguiente, a

amnlio clasema [+CONCRETO]. No engloba, po g ’
[-CONCRETO] en sentido propio, pero después, Yy gracias @& %

ignifi i snglobaré ién a los lexemas que
ampliaciones de significacién englobard tambier

di de [~COMNCRETOD Asi, pues, €s una zona que presenta una
pregican ge oL UINCREe i i :




Liiert e FAabmed A -, ' - =4 i
e cobeeidn  =n st estructuracidn interna, agrupandose todos

sSus lewemas en torno a

& un dnico lexema archilexemdatico.

Al  igual " que en las otras son  L+HUMANO]

principalmente, [-ANIMAL] v  [-VIVIENTE]l los

fjue aparecen

predicados por los lexemas de €. & zpna.

Nos queda por comentar la gque bBenos 1lamado zona

neutra, gue ) s proplamente una zona (el campo sino una serie
ctursdos,o bien por la restriccién clasematica

[comparaciénl, o sobre todo, por la dimensién [DE EDAD: relacién
numerical. 0 By a tase evolutiva alguna, y predica sélo de
{+HUMAND ] . ntre losz lexemas estructurados por la dimensién  [DE
EDAD! relarifn numérical tenemos dos series paralrnlas de lexemas
estructurados, A suU vez, po =1 nivel de lengu , registro formal

v registro

: s =1 v 1a periferia del campo. Hablar de centro

v periferi e campo léxicn significa determinar que
ad jetivos, en nuestro caso, cumplen mids directamente la funcién
propia del campo, que adjetivns existen en razén del significado
del campo, gque adjetivoe significan s6io lo que significa el

qué adjetivos predican propiamente 1o que predica el
campo. frente a los adjetivos gque cumpliendo la funcidn propia

nos & : efinidor del
Aml mismo  introducen ~0s al concepto defi

i j 2 5 esquemas
10 En el Corpus Lingiistico, 1.2, presentamos q

5 :
=tructuracion del campo l18xicO, Pnr un
: por otro, asi cOmMo
zonas

5 ativos de 1la e
renresentativos ce

a i i 3 c ampo
lado, v de las distintas zoOnas del campo,

i rupados en sus
esquemas matrices de 1ps lexemas del mismo agrupados en sU

respectivas, A donde remitimos.




Disentimos, por tanto, del concepto de centro vy
perifaria Un campo léxico de Geckeler (cf. LIl, 9.3,

e

aunque
€n realidad, no estd claro qué es 1o por tal entiende

Geckeler. En sus propias palabras:

"For "centro" del campo entendemos la zona de contenido
que se delimita mediante la red de oposiciones
firmemente establecidas entre los miembros elementales
y constitutivos del campo, mientras gque entendemos por
"periferia" 1los dominios del campo cuyos miembros

muestran sdlo un grade menor de integracién en el mismo
IN76L 06T H,

Es derir, "centro del campo"” es aqgualla zona que muestra

nposiciones firmemente establecidas, y "periferia"” aquella cuyos

miembros muestan una integracién menor en el campo. Nos parece
un doble criterioc para definir dos conceptos gue son opuestos, Y,
pur tanto, do= polos de una misma dimension. De todas formas el
hecho de  gus en una zona determinada sus miembros muestren
"oposiciones firmemente establecidas" no nos dice que esos
miembros rcumplan la funcién, expresen el significado y no

introduzcan otros matices, que la funcién gque cumple el campo,
que el significado que comunica el campo y que los matices que
éste introduce. Azi, pues, no admitimos que en el estudio de
Geckeler *frais’® en ’frais’: ‘recent’ y en *vieux®1s °‘frais’s

L P - T B e a la
% 2n al -entro del cempo y que "adulte pertenszca
neyrtenesis a =0 i B

nropias definiciones de Geckeler
et o gt o D e

' " 'n...a_;,»r-;_:_ 'i(ﬁrl
de la edad' ("clasificac

f 55 - e h
préximo’) + {("estado")




Da9

{? a1 St vame = i 2
rel: vamentz2 inalterada') Jar & ani
f BEraco’ ., Para animado (en grado

limitado) "3} (197&: 3I20)

? frateqd = tn;

("ad jetivo de la edad"

("estado") {"no{ con

mengua de la calidad)?) + ("edad propia”) ('no (en grado

relativamente avanzado)® 1 "mare ani
t mente avanzado) ) 4 '‘Para animado (subclase: para

materias caorruptibles, especialmente productos
alimenticio=)"} (197487 I21)".

Ee decir, 'frais’l estd definido por semas de "edad’, pero uno de
elloz, el l1lamado [estadol, introduce un criterio ajeno a le que
ez [edadl, a saber: "el estado de un miembro de la clase "no

animado" en relacidn con su posibilidad de utilizacién", como

dice Geckeler (1974&: Z20), Es decir, relativiza el referente del

lexema =2 as personas en cuanto gue éstas pueden utilizarlo, lo

cual es una restriccidn del clasema, que para Geckeler es [no
animadol vy para nosotros [-VIVIENTEl**, Es, por otro lado, una
adicidon a I que es propiamente [ledadl, ya que cuanto mas
archilesemdt‘cos o mds se acerquen los lexemas al archilexema son
mis neutros., hablando desde el punto de vista de la predicacidn
de [edadl. Una predicacién de [edadl que afade muchos matices,
aunque sean de [edadl, se va alejando paulatinamente de los que
s I [edadls e Va expandiendo, ampliando a
rectringiendo y va apareciendo cada vez mas marcada. El otro
sema [clasificacién temporal:s rolativamente muy préximol, es la
realizarién de [SENTIDOS DE £DADI que no €5 el que mas conviene

= “DAN: - o
al concepto lingiiistico de fedadl. No es [DE EDAD propial com

11 P,’F- IJI'( 1"‘?'




giria &l mi smn Geckelsr (19740

S

Yy nosotros también, sinc [ﬁE

EBAD: - retras

pectiva:t desde momento anterior: no lejanal seguin

nuestra termi ( ! o
a termi jue indica como va hemos dicho, un sentido

de la predicacién de fedadl arbitraric Y no natural: la

consideracién desde una perspectiva proyectada desde el presente
aria = ) ardm . .

hatiq el pasado. No puede, por consiguiente, pertenecer al

centro del campo léxico, ya que soun realizaciocnes no neutras del

concepto linglistico de [edadl.
El mismoc comentario haoria que hacer a ’frais’4., S8in
embargo, "adulte’ predica [edad] mucho mas neutramentet
*adulte” = {"adjetivo de la edad" + ("fase evolutiva')
("después del proceso de maduracidon sexual’™) + ('para
personas” + "para no personas")} (1976: I26)".
Indica, pues, la [edad] dentro de una fase evolutiva, cosa que es
directamente dimanante del concepto lingilistico de (edadi.
Indica ademi=z, la [edadl en sentido propio.
centro del campo lo ocupan agquellos
lexemas cuyos semas indican la fedadl, simplemente y sin maticesj
acuellos que realizan el concepto archilexemdtico de {edadl mas
plenamente; aquiellos gque no relativicen el clasema a
coreiderariones extrafas al concepto mismo de [edadl; aquellos

aue tienen eepecifico proveniente de olro campo,

introduzca nuevos aspectos

ninguna

significativos uellos gque signifiguen de [edad]l en

oposiciones firmemente

% i e soeic =i se dan, nNo son

que este




o

MAE aue la pupresisn de | i
. ipresién de una dimensién bipolar, pere puede haber-

v e h“”""hf'l las hav- d';".ﬂ,";'"‘:'i‘w‘:rlE-:"-:

Que No se realicen bipolarmente y

son tan estructuraderas c k= : ici
‘ turadoras coma las oposiciones polares, 51 el

centr C LD 8 : ophosici
2 0 lo ocupan las oposiciones polares estamos excluyendo a la

fr}\itl\;(j_r 2 = r-!{r‘: 1 il G o ~an > ( 1
Y los archilexemas de lcs campos semanticos. El mismo

concepto lingilistico de l[edadl es una dimensién que se realiza en
= -~

y como adjetivos que son los integrantes de

nuestro campo, tenemos que ver en ellos una gradacién, ya sea

morfosintactica o no lexicalizada, o vya sea lexicalizada. El
mismo archilexema de nuestro campo es un lexema no lexicalizadoj
es un adjetivo de discurso, y rcomo archilexema, no tiene un
levema 2l ual! se oponga firmememte. Defender que el centro del
campo lo occupan  aguellos lexemas que m.estren oposiciones
firmemente establecidacs significa, pues, excluir al archilexema
de nuestro campo del centro del mismo.

hay que ver las realizaciones del
concepto  que ; mismo, es decir, las realizaciones del
archilexema, > i, como en huestro campo, no s Una forma
ievicalizaca, nos -uita mas clara y mas neutra. El archilexema
‘de edad’ no puede en modo alguno explicarse por ningun otro

levema. £1 en =i miemo 1lleva su propia explicacién. Desde el

punto de vista seméntico es una tautologia. Todos los demas
levemas son aproximacioness mas 0 menos rercanas & este concepto,

i =Tu ! : = lenems van matizando
lirgiiisticamente neutro. A medida que los lexemas an ma

o restringiendo el clasema ©O van matizando la forma de la

. g, ol oy i, o 1 = o Eﬂ
predicacién de [ledadl, van alejandose del centro del campo.




b e

este I OCess 2 M1 % ¢
proceso la expansidn O ampliacién o restriccion o
stk i 3 ic e

significadn v Bes : e
d cado y la consiguiente variacién en la forma de predicar-

va LLE o ) i ) :
Y& que son lexemas ad;etivales- juega un papel importante. No es

1o mismo de céntri ‘vieio? ahe tas .
ie ceéntrico ‘viejo’!l que ’viejn’4; ni es el mismo tipo

-

de {edadl e PR e =
*1 predicado por uno que por el otroj ni es la misma

la forma de predicar del unc que del otro. Sin embargo ‘viejo’4
presenta  ma oposicion firmemente establecida, ‘viejo’4
‘nueva’Z, isntras que 'viejo’!l de presentar dicha cposicién no
la tendria tan clara ya gque se opondria a ’joven’l, por un lado,
por otro, si de predicar a [+HUMANDOZ se trata, o se
oppone ‘nuevo’l si =e trata de de predicar [-VIVIENTE3].

Ejemplot

E= un amigo mio, viejo, pero competente.

Es un vieio amigo mio.

En el primer casc la predicacién de viejo afecta al clasema
C+HUMANDY e = i ] Es a predicacién de lo que es
propiamente [edadi; en el cequndo caso ‘viejo® no predica del
referente sino de la amistad existente entre el referente y el
hablante.

En huestro campo habria gue incluir en el centro al
archilesema vy a los archilexemas intermedios, para empezar.

Habria que considerar dentro del mismo a los lexemas que predican

a los que predican [DE EDAD:

Fadad? en sentido propio, ¥y 0O

retrospectival. v habr ia jue inzluir a los lexemas gue predican

- i as
ein ninguna clasematica. A medida que 1

realizaciones de van introduciendo nuevas dimensiones
[ = g - 3 a = A =




estrucrturadoras Lueva BEtricci ories ]
& s Nuewv: restricciones clasematicas nos vamos

5 T e e, | - " i b - & g
lejando del centro v nos vamos introduciendo en la periferia

Por otro lado, el establecimiento del centro y de la

perifer‘a de un campo

no aporta nada nuevo a lo y& aportado por

el anidlicsis de las distintas relaciones estudiadas en el mismo.

Al fin vy al cabo el campo léxico es un sistema Ctuyos miembros se

oponen entre si en algoj $i no hubiera oposicién del tipo que

fuera entre ellos tendriamos que hablar de sindnimos puros, y la

lengua, de seguro gque rechazaria algunc de los dos sindnimos por

inne Ariot*®,

1. 6. Las parcelas de significado del campo léxico.

Hablan” de las caracteristicas generales gue definen al campo y
de las conclusiones dimanadas de su estudio tendriamos que
exponer agui las parcelas en que se divide el cempo: como se
definen, qué representan, de qué lexemas se componen Yy que
problemas oresentan. Todo esto lo hemos visto en el corpus en
donde hacemps un estudio pormenorizado de ellas y en donde
exponemos en forma de matriz todos los lexemas que las componen.
Alli nos remitimos.

1.7 Lz estructura inmanente de los adjetivos del cempO.

i € a == : a inmanente
la definicién de los lexemas a base de su estructura 1

hacemos una representacion

e Ll s e
12 Fn g1 Corpus Lingilistico,2..2, 1 ,
levemas de! campo a partir del archilexema o vértice

gy cemc 1 & -epresentacion esguemas
jerarquico superior, Yy hacemos tamhz.nAraggd;”OF i qié i
‘ - s s cignificado en oonoce PG 0S8 VE
de las parcelas de s:gnii : P : e - o

i a funcién rogia de Campo,
= ~ a  funci prog

cumplen mas directamente 1 : S o) Nk
u;mpt'in CP'iV+P1 en razén del significado del campO, qaz
a (= ol " Y =3 T W -y P as e : L, B .
Qd%ﬁfiwnm significan s6lo 1lo que SlgnfflLa g{ &:amp ¥ q
;Hiééivmc prpaican propiamente lo que predica el campo.

de todos los




RN L

nDs kg = i str =ik |
n abla de la estructuracién interna del campo y de la

lerarquiracion de los lexemas entre Siy, por un lado, y de las
b b, s

relaciones de euparisidén de significado de unos lexemas en otros,
por otro,

En términos generales es el adjetivo archilexematico (=]
el adjetivo que ocupa un lugar jerarquicamente elevado dentro de
su zona el gue sirve a2 definiens a los demds. Esto nos habla de
las configuraciones internas, configuraciones que coinciden con
las zenas  gue hemos distinguido, segin el grado de realizacion

del! concepto linglistico fedadl. I.a zona de [DE EDAD: cortal

estd definida por  lps archilexemas intermedios ’ joven’l vy

nuevo®l distinguiendo entre 1los lexemas= que predican de

EAVIVIENTE]D vy ode . [-VIVIENTE]. a zona [DF EDAD: plenal esta
definida por los archilexemas "madurc’l vy “mayor’2, mostrandonos
de & “a manera una cohes:itn  debil. Y la zona de [DE EDAD:
avan~adal esta definida por el dnico lexema ’viejo’l, lo cual nos
mueetra 1a fuerte -ohezidén que presenta esta zona. Todos estos
archilevemaz intermedios junto con los lexemas de la que hemos

11 amado zona neutra se definen por el archilexema no lexicalizado

Por consiguiente, la definicidn inmanente .os habla de
o o P Ln
1a estructura del campo Como acabamos de exponer existe

- !
srchilevem: no lexicalizado que sirve de elemento estructrador Je

: : ks o = = los lexemas. La
1oe lexmas intermedios . del resto de

, denfinie s &85 un
definicién de 1» estructura inmanente con denfiniente

s P 13 =1 campoO.
alemento que o8 dice la estructuracién interna del camp
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¥ nos  die -
Y noe e alagn  mas: El cambBo o) &
2 é £l campo léxico se he formado

M 'i_r".f-r‘\r;r-qrr\-\.. e v ok ™3 o e
SR G g n= i 2 J YAl R a si i
\ 0y parece dentro de la Sincron.a. Lono todo

si atems indiietic : : :
ema lingiistico lleva en si mismo huellas de su propia

historia. Ouiere =et» decir que el campo léxicc =e ha formado
histéricamente con leremas, digamos, propi-s u aoriginales,
lexemas que sélo predican Ledadl, vy lexemas qu hoy predican
fedadl gracias =& expansiones, ampliaciones o restricciones de su
significado, metaforas, metonimias, etc. Cuandoc un grupo de
lexemas, Lioménimcos generalmente, sor introducidos en este campo
procedentes de otro, se incorpora~ . mismoc a través del lexema
mas representativo de ellos, lexema que 1llega a definirse
inmanentemente por el archilexema del nuevo campo. Conserva as’
parte de =u propia significacién y crea dentro del nuevo caapo
una configuracién propia de lexemas de tal forma qua los
restantes levemas hom ~imos se definen inm-utentemente por este

levema aue hemos 1lamac s el mds representativo, haciendo asi de

e | os demas. Ruiere psto decir que las

L

definiens

configu— -iones de lexemas homonimos que Se introducen en el

campo conssrvan la propia jerarcuizacién impuesta por la

punansién de significado que antes de introducirse en el campoc,

ecto tenemos en la configuracion

l1levaban consigo. Ejemplos de esto
de verde’! y todos sus lexemas homérnimos. Son éstos lexemas que

e han introducido en el carpo COMO metonimias y 4e llegan a

nueva yarde’d v Cverde’ 4.

expandirse mas y a formar metafora

Esta cuestidn 1la comprenderemos mejol cuando hablemos

de significado.

on @1 apartado 1.10 de las expansinnes
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stos

{-1.._\ ‘L,!...: €= R 1 4G g e - : %
BChos  se comprende ia importancia

Ao - y dada por E Nida (1975: 11 al Lgnificado  central y
é lo= ignit) e fal: periteric de una unidad léxica. Desde
naestro punto d sta esta opinidn de taba el hechc de que
1y lexen =t aban nouadrados  dentro un  campo  léxico
dister minado, con o mos. (T, S.1%.%; por on lasied Y por otro

ieto, no te a en cuenta las
VErenns con ma g
i 1o - 4
- L
SLLICONT I i at -
toclo caso st - d 1 i& 1 a
ol (_-1’ -
E‘ -3"'1_ t e
= ey =
QuiF i
=1 ]
at gl )
» 1 24 Hdo£
it |
qu e f 10 ? EH
medificador f A 1 .
1: de *barbilampifio” mavor g
estructu i mman
el centr del amp a2l
1a= ¥ s B - - . ol 5 —l"".'-'»
1 o 1Qils st
poertaci O 1
s o e o e A

iones de significardo, cosa aue
1,105,

elemas, la
woménimos.  En

de los lexemas

jerarguica

o de ura cuestidn de rangc.

ami léxzico sustantival, aparte de
1 rango siperior &l del lexema

: vo v después sustantivo.
sustantival puede definir al

i jet 1.  Ejemplos de ers tenamos

©BNe 'barbilampifc’s ¥ "nifo’l

1" 2 En efecto, la capacidad

sueril’?2 ss mayor que la de ‘nifo’ 13
la e "adolencerte’.

te no: ale también para definir

la aparecen los lexemas expandidos y

 E G onde hecemos una

ne : r; e 10s j emas segun su
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. A ac T : Bl - :
a Las valencias de npuestrn campo  léxico, i a

estructura inmanent: ie los IHEMAS Noe ) '
T manent te los lexemas nos habla de su Capacidad de

relacién y de sus potenciali de ¢ i
relacidn v de en potencialidades de combinacién Y Predicacitn,

El lexema asi rorsiderado e= un marco predicativo en el que esta

contenida toda la infornacién recpsaria

b Para  gue desempefe una

filncidn en la lengua. El leiema

" muestra su capacidad de relacién

20 1a llamada valencia cuantitiva Y Bu rapacidad de combinacién

™ PG PG SEEn i g e ek . Ciam e .
en la alenci cualitativa, Los lexemas adjestivales tienen

q(“‘ g:-,m!a A Canacd da = l = Bre -] | =i

13N, COsa que veremos después.

Los adietivos de nueztro ¢ i\ todos moncvalences.

Feta wvalencia anica no=  habhla  del caraciyer funcional del !

ad ‘ativeo! euiet . tuncign de BU Gnico obieta, es decir; el

adietiveo evicte g5y fUncion

sustantivo, 21 que afecta, al fgue

moc
decsempefada por =] objeto de esta tnica
valencia er todos 1o lexemas de nuestro campo =25 la de

Af fectum F1 objetn de la valencia recibe la predicecion del

St o Sintacticamente es el adjetivo el que depende
fuacionalmente v en cuanto 2 la reccién recibida del sustantivos

eierce de advasente (funcién atributiva) o de atributo (funcidn
nredicativa) o de complenento predicative (funcl Sn precEERs Sug

+anki An) 7 acenta @] nmer o ¥ 2] geénerao del SUSLANL L¥E. '

b
L S e e i SCi10n gue el
Somairticamente es tan grande la moditicacidan y i

referente) gue este

,

-4
=

in
=
in
o
rr
5

ad sativo B jerc

jesfigurado, podriamos decir. = Esto,
“'""»+g"1;""?7“'—i*""' al ter Lig gebTig SUL) g e

gueda

e 1a calidad de! adjetivo, pero redundancias
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anart —

-Sos8. 1eVes, semanticamente, la  funcién del

,._”.l Pede § hsra ke 1a Ae : Pt g L ‘, e :
1 A incidir directamente sobre =} Sllstantivo, N

1 - -\ . 1
€s 0o mismo, por ejemplo, decir,

viajar en coche es sequro, que

viaiar

1

I
en .ot MdH Bs seguro.

El valor de 1a determinscién de 1la valencia de un

lexema consiste. pues, en especificar la forma como el contenide

d2 un lexema contribuye a la formulacién de un mensaje. No

olvideinos que el significado, al igual que lszs palabras, al igual

que los morfemas, fenemas, etc., no edisten solos, sino en

comhiraci 6r 4 lentro de un me For consiguiente, el

estudin de 1ac alenci as, =it determinaciodn, contribuye a
especificar 21 contenido de los lexemas. En nuestro campo todos
1o 1w e {icar e} Affectum, segun  hemos dicho
refiritnde : 1a valencia cuantitativa. La wvalencla
erenlitats 2t A constituida por las funciones tipicas del
~dos los adjetivos de nuestro campo
dezempefan 1z funci on de atributo (funcian prmdicativa}
diferenrciandose entre si por g1 verbo copulativo con el que se

7 ey | i 3 4= i . i s
combinant la mayoria prefiere el verbo “ser’, mieniras gue unos

e roatap? e Admiten la combinaci on

i d At nredieren =1

copulativos tres lexemast™. En cuanto 2 1a

e

"inmaduro’ 1,

- gy g

in Yrfamante’t, *fresco’ 2, *fresco’ o,

Al e
At - a’ *machucho’ "madura’ 1, madur o’ 2,
rinmoduaro’ 2, 1 EMONA “ e P t 5 el
i 3 nuevo’S *rancio’ 2, verde’ 2, v oy
"meduro’ O, nuevyo oy ;
rerde’ 4, y *viejo 2

185 *machucho?®, reciente’ , Tt




b

fUncidn do arloacoon i ; :
el 0N O sGyatenies de il - minal (funci 6r i
1 nadcleo nominal LTuncion atributiva)

casi todos

r'.';-,'x.r'!.:':g 1 s o ~[il1 IR e Os: 3| S g
pueden 1t pospuestos ocho van antepuestos?®®; cinco

admiten l1a doble posicién d

Y pospuestus a su

naclen'™ e

ahtre €} uso de los adietivos

¢ como  atributos del sustantivo

(funcidn predicativa) cor

2zl verbo 7estar’ vy su posigién come

adyacente pospuesto al ndcleo: i el adjstivo s2 Jsa como

- L o rp— o | e PR - e g S P e - T o = -
at-ihuto cor &l verho esta ne puede usarse como adyacente

"-_1"‘]"? EF":I__!L:‘LT oAl il g =¥

L oy RS S J % 8 §

en lo que se refiere a los
csantidos de [edad]. Bin embargo, "flemante’l contradice esta

tendencia. Y esto ee por otra cuestién g

Litn que trataremos después

e DI E. L0 la del valor predicativeo de los adjetives.

ool Wi
age =dad

admiten expansidn
con un sintagma nreposicional, gensralmente introducido por la
p?‘ﬂ;“ﬁf‘*" & s ~ M

los adietivos del campo.

FEs de =sobrz rconcocido el carédcter predicativo de los ajetivos
o T s z.1.3. v 4.)t como regla general todos inciden
cebre = sustantivo., todos exprezan una valoraci6n de lo denotado
amr =1 custantive o una relacién entablada en torno a él, ¥ todos

evisten en funcién del sustantivo. 8iendo esto asi, el contenido

. = L e e
ta  Pantigquo’Z rantique’ S, flamante’ =, fresco’ Js

q
= s . = I Rt S ] -

‘nuevo’3, ‘rancio’3, viegh & ¥ YINJe W

L, 3 w
17 L =0° f1amante’l, ‘nuevo’ 4, veterann < 4
tvie o’ 3.
s g 1 Anﬁ)‘wrjt.t;i“_!
1@ antigun’ 2, "bisofio’ 2, St o
ant.i i « terano” L.

thovicin® *orincipts
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cle _;\('f‘:t"\'?-iw_ - - oY . i 3
] VO NG es una mera adicidédn de Fasgos semanticos. En la

COntl o ari o = £ : .
juracion de los rasgos  semanticos propios de cada adjetivo

g 1 - ;
ha ‘N elemento configurador que hace gue el conjunto de rasgos

semanticos signifigue de un forma determinada v no de ctra. Este

el ement i : = e . et :
elemento corfigurador es el valor predicativo del adjetivo. Pere

19 - s $
BSte Vo.or predicativo no ss

ol

miemo pare todos los adjetivos.

La forma ceomo el adjetivo predica en un caso y en otro es muy

distinta £l alor predicativo del adjetivo pusde ser aislado de

g e e PR TR i i e ik G e W
1ns demé el enent c2manticoz del conjunto del semema vy
analizado en el llamado relator predicativo (Aarts & Calbert,

1 A R
Ante=s de entrar de lleno en la cuestidon vamos a
itustrar 1o dict con unos ejerplos.  Considoremost

11 - Pedrn ha comprado una c/sa nueva

(2 Fedro ba comprado una nueva casa.

£l contenid ] cad uno de los ejemplos es diametralmente
distinto. La informacidén contenida en (1) es, simplemente,

casa es "un solo ejemplar" y es

; 2
"nueva” Feor =i l1a informacién contenida en (2) eas

al "Padro habie compi-ado  una O mas  Cesas
=t o1 A men ol = {nues e W 1 0 no 1 @ = ‘_';C_\mf_-_».? b -

b npadre ha comprado ofra casa' (tampeoce sabemos

e 4 ' el )
Citdl . Be. Pl l1a diferencia contenida en el
=icnifi nte nueva: £l analisis lexematico ncs dice que MUeva
3 1 finclon




nuevo® 1l = {7 -1 :
Le E~VIVIENTE & ~-CONCRETOI + LDE EDAD: propial + [DE

EDAD: cortal:.

YOonue nueva er {Z) nertenore
oM AR R T B B e 5 Rt 2 < e
I a nueve 2. cuya definicidn es:

‘r\ ‘]&_}.‘J. --IS-‘:) R r l‘rP gl ¥ g ]
Levo [-VIVIENTE % -CONCRETO: relac.én de igualdadl + [DE

EDAD: propial + [DE EDAD: cortals

La diferencia es que nueva en (1) predica la [edadl del
referente directamente, y que en () predica la [edad] de ura
relacidn entablada en tornc al mismo. El contenidec en ambos
casos s el mismo: {IDE EDAD: propial + [DE EDAD: cartall.

£1 analisis funcional nos hablaria de la capacidad
eintactica de relacidén y de combinacidn de ambos lexemas

contenidos on ‘nuevo’. Nos diria que se trata en ambos tasos de

i

un levems adistival, vy que predica de un nlcl=zo en relacion de

que "nuevo’'2 se definiria
nos viene a mostrar qus en definitiva se

por Cnotevo
!

mismo clasema, aungque en ‘nuevo’Z

trata d=l miemno leswen
tenemos una restriccitdn que nos delimita el clasema.
El analisis claczemdtico nos diria gque el clasema es el

estrictiva ya dicha. Nos

-

miemn eon amhos casos con la diterencia

diris ademas, que *nuevo’ ! desempena las dos funciones

del adjetivo: 1a funcién predicativa como

atributo con el rerbo *ser® y con el verbo "gstar” y como

. . bk S =t 4
complemento predicativo, vy la funcién atributive como adyacente

pospuesto A S nucleo, cuanao prealca de Ln referente

de un referente [-CONCRETO]

F—UTUYPMTF1, nDeEro e cuanago |

i ende a su nucleos

nrefiere 8610
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mentras que ‘nuevo’? desempefa s8lo 1-

adyacente antepuecte
adyacente antepuesto y pospuesto. Todo

re 1 . oo i
sobre la forma como se combinan cada ungs

Ningunm de &

U]

tos analisis,

plenamente ©1 probhlema planteado. Nevs

TOrt. . comnn el VO

ad jeti

nuevo en los

sobre

o]

systantivo  casal nos - Queda

que

nuey: ec una cialidad

nernanente e, parafra =1

o g o g T " —
SEall 1 alihs

tiens a NUEVA como uvrna propisdad temporal

sequndo casrc nueva incide sobre

Casa

s in el P | TR PR I ekl ol

| S

o

parafr

desemperna | funcién de NUEVA": "Pedro |

Adeeemnera 1 Funci dn MUEVAY™,
= 0o consiguiente, algo
diferenciadeo del conjunto de Fasgos y o oque

casn, algo susceptib lisis y que

El relator nredicativo: s U
. -1 3 i
fhjeti que es istinto de U
e 1 t 15 ey T = d..
; it T
carhipacidn de {adietivo + sustantivo:

- I % e
petructura de predicacian. £l

i=¥0 ot I1, 4.), £onsta

Femos

et o T,
--l_’l:::ll 4 ~ 3 B~ ] | R

funcidn

de estos

gueda

2 ejemplos

por

nueva

2, una propiedad,

o permanente”.

Seariamos

contenido referencial.

significado

‘.‘C‘,‘fT:‘é.ti COy

atributiva como
ezto seria informacidén
levemas.,

pues,

nos  resolveria

pCr anslizar 1a
de arriba incide

analizar su valor

incide sobre casas

ya sea temporal o

ejemplo (1) como "CA3SA

Y en el

estableciendo una relacién

"

como una CRASA

ha comprado una CAS5A que

MAS , algo que es

ps distinto en cada

pe @l llamado relator

elemento inherente al
Toda
gsencialmente una

del adjetivo, como

ta de un componente no oredicativo,

y ooe o oun componente
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i

dependiendo ello de
jietivo va siempre
un sustantivo, cada

a  serie de rasgos

ombina, que son los

tituyen el propio
et es=al i insistir
rasgos de cuyos
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determinado., Ay g ae
C Asi. pues, 1los rasgos contextuales de un relator

predicativo son lgo i af
0N algo mas amplico gue e1 solo clasema de un

ad jetivo determinado.

Noe gueda por sefalar la intima conexién que existe

entre un lexena de sentido propio y =gl lexema o lexemas de

zandido con l1os distintos tipos de relatores

predicativo

it
M

Cuando wun lexema predica en sentido propio

generalmente predica con los relatores predicativos mds sencillos

y menos complicados, siendo el relator predicativo RP1: TENER, el
mas representativo de todos ellos, A medida que el lexema se

expande, la forma de predicar del mismo va cambiando a relatores

mas complejos. Feto nos permite ver la intima conexidn que
existe entre los lexemas homdnimos.
Fr nuestro campo tenemos cuatro tipos de relatores

nredicativos a continuacién, siguiendeo con 1la
r 3

1]
m
3

designacién de éstns de Rarts % Calbert.

RP1: TENER.
Fefiore éste al valor prewcicativo de 1os adjetivos que
inciden directamente sobre el objeto denotado por el sustantivo
vef jetive. La predicaciér consiste,
determinacidn, o restriccién del
~h ieto 1 objetos denotados por el sustantivo.

Es el relator predicative mas sencillo, mas universal vy

-amente asociado al adjetivo. Es interesante

se han

o arli - P, en + &
) pruehe e jue tradiclonalmen=
safalar, aunque no prueba nada. gue
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clasifi - s it ;
lasificadn los adjetivos en espafol como calificativos y
=2 1TICAtIvVOSs

determinativos. Ees al

adjetivo que califica al que mejor define

el relator predicativo RF1: TENER. Se parafrasea como "el

Sustantivo tiene al ADIETIVO como itins propiedad temporal o

permanente!®". Acabamos de ver un ejemplo en

Pedro ha comprado una casa nueva,

visto al inicio de este apartado, por 1o que no lo vamos a

comentar mas.,

Los rasgos contextusxles con los gue se da este relator
predicativo =on  [+CONCRETD1, que dada la alta colocacién de tal
clase de raszgos primarios de nivel superior se aplica de todo lo
que no sea ats*racto, viviente o no viviente, humano 8 nNo DUISAD,
ete. En nuestro campo un B0O% aproximado de los lexemas

estudiados tic scte relator predicativo.

RP12: DEESEMFPERAR,
fc el sequrdo relator predicativo del campo en cuanto

al nimero de lexemas que lo tienen, pero a una larga distancia

respecto al primerc Aparece en una veintena de lexemas de

’

¢ L g 4
nuestro campo, algo asi comsun 16% del total.
La relacién predicativa denotada consiste en sefalar

. del adjetivo concretizado en el objeto denotado

que =l

i T e e . especificacidn
1 No nos planteamos agui s1, €0 CUalLU & 1a espec

SN e i e g i VOIS O 10‘5
d ) rasnos propios de l exema, los sustantivos TL .
de (miz in (mi O . e ; e e s
: i 2 aropiedades O cual idades. fAarts L Calbe :
srg : I‘b{l ¢ (3= de la teoria de los relatores
sl autore i 1 teorie

~
—

(1 '37’?: LR o 3 1 5 g 1 ¥ + Y aby i ‘|-? ='§'|_"|' tf‘; [‘Qﬁﬂ)tl'uoﬁg
R besrdbiral meant e | L a AL Mt o

aredicativos, usan textualdhent '

con ellos, tambiér
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- e =ttt amt 1 = = 4 i
por el sustantivo desempefa 13 funcién propia del adjetivo.
Establece una

a relacién predicativa, no del referente del

sustantivo, sino de una consideraciér. en torno al misme. Se

parafrasea comn! "(lo denotado por) el sustantivo desempefa la

funcidén de (1o referido por) el adjetiv "

. Eiemplo el ya citado
arriba:

Pedro ha comparado una nueva casa.

En nuestro campo aparece este relator predicativo en

aguellns lexemas

gue predican de restricciones clasematicas tales
comc l[ac.ividad o aspectal, [relacién de igualdadl, [relacién de
conocimientonl, ©o en aquellos lexemas que son la expresién
expandida alesjada de

alejeda de la significacidn propia de un lexema.

Otros ejemplos:

% ha roto un nuevo interruptor (" nuavo®2)
Una antiqua profesora mia (antiguo’2)
fecciacién de antiquos alumnos (*antiguo’3)
Un vieio amigo (*viejo'4)

RE&6: CAUSAR

narece =Alo en ics lexemas gue predian de {-VIVIENTE:
Myl & - e .~ RN

relaciédn con las persconasl. Fe un relator predicativo complejo
| i el ) Uil . W A &A= e allhid -

qu

Ceaelig gl ey EXFER ENTAR. Establece
ue domina al relator predicativo H@2s EXPERIMES i

a i i s & o o Sy elra
' i e entre e1 contenido denotativo del lax s
una relacién trimembre entre el contenidc d

1 f te del mismo 1os miembros de [+HUMANO]. Su lectura
el referente del mismo y 10S 1
.--En,,-iﬁ,.,m“ ches ¥
RF £ N (RP? ([+HUMANODL, A))D
i "

1T 07
e I o TR

tnarte & Calbert,




A

T o gevir, Jarafrased 91 ¢ 2§ "el
+  Pararraseandolo tendriamos ‘el Sustantive

hace gue alguna (e 1g 5
Al quna (o algunas Fersonas) exparimente®® (g

Experimenten, 0 experimentaran en el pasado) el estado mental o

la condicién corporal denotada por el ADJETIVO". Ejemplc:

moda juvenil (? juvenil’®)

La moda juvenil puede ser aceptada por personas mayores y por

PErsonas jovenes. Asi, s& parafrasea como "MIDA hace gue alguna

o algunas personas experimenten o experimentaran en el pasado el
estado mental o la condicién corporal JUVENIL". Igualmente,

e infantiles {(Yinfantil’3).

RPZ: INDICAR.
Aparece este relator predicativo en los lexemas Jue

tier.en el claszema [+HLIMAND: actos o atributosl. Es un reiator

N

predicativi toemplejo ya fque domina o incluye al relator

predicativo RP2: EXPERIMENTAR. Establece una relacidn trimembre

] 1

entre el contenido del lexema, el refente del mismo y 10s seres

humanos. Su lectura es

RPZ (N, (RPZ ([+ANIMALI, A))]

(Aarts & Calbert, 19791 Bs).
Aci en el esjemplo:
F.:r: ) 1 o Sl 5. € { & s
" i e e e RS -
Fordri{ amose ! oo i T T | indica (JULE alguna . algunas personas
- 3 1 tat i ¥ i hace elusl ﬁ”l = 16
- ; l 1 ; ; i : —~ -
} i Barte & Cslbert
Ary A e 3 b 2 ‘
‘ ¢ ¢ P g=0 de i1legar 4
g i t.¢ / et i Usanos agui .a
1 lad C 2 LK L85 = et
% L




e

experimentan o experimentarcn er el pasado estad
r ghitarcn er el pasado el estado mental o la

coroi o~y Ar B | § } . o
i ) poral JOVEN", Otros ejemplos:

C"'.\ndl_lr"!' a juven g

Suefos infantiles

En definitiva, sun cuatro formas distintas de predicar

de sus nidcleos lags gue tienen los lexemas de nuestro campo. La
gr~n mayoria de nue- ‘0s lexemas tiene el relator predicativo
NP1t  TENER. .o restantes relatores predicativos, RP12%

DESEMPERIAR, RF&: CAUSAR y RP3It INDICAR son muy limitados en
cuanto al nimero de lexsmas en que aparecen y se da. en parcelas
de significadp muyv determinadas. Esto no es casualidad. Los
adjetivos qus tienen o1 FF1: TENER s=son agquellos que mas
genuinamente desempefan la funcién de adjetivos. Son los
adietivos gue stimiten todas la funciones propias del adjetivo,
ine adietivo oue  incider directamentz sobre el contenido

re rencial del sustantivo, ios adjetivos inherentes que dirian

Duire et (198%: 403}, o los adijetivos centrales en cuanto tales

adietivos segun lor miemos autorazs (1983: 435), ya que cumplen

tadas 1a funriones prepias del adjetivo. No es casualidad, pues,
que segan 1ns mas numerosos

Ahora bien hablzmoe ce lexemas adjetivos dentro de un
campo léxico. Ouiere esto decir gue sSon miltiples las relaciones
de =ignificacidén que e dan dentro del campo, Yy qQu= estos
 ietivos inherentes y centrales en cuanto tales no puaden cubrir

~aci o de un determinado

T - < e e 5 Sero en si mismos esnds
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tal
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limitandn
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posi
predicativo distint

realidad ==

da una

exemas

distintos

1

una significacidn

mie =e =

adapta
distintas
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predicativos,
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gle expansiones ds
mas propio del

d¢ icaci
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reparten entre

1o lexemas de ’vig

El analis

4

senarar en lesemas

21

adistivo,
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El probliema de 1
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1 contenido denot st icim wms :
=111HD OenOTAti*a propiu vy recesario para

De pot n A B = \tE : i i i
: manera expanden su  significado

bilidades combinatorias

y adguiriendo un valor

0. Como veremos en el apartado siguiente, en

expansion de 1la significacion propia a los

No se trata de lexemas

- Que tienen

distinta.

o
=

@ trata de una misma significacién

diferentes :laciones de predicacidn. Las

de predicecid los distin*tos

o

-

i
-

~elatores

e todo en los lexem s homérnimos-, o n mas

significado que parten del relator predicativo

el RF1: TEMNER, y que, segun el distinto

en. ilegan a adoptar uwuna forma u otra de

gesta forma 1legamcs a ver determinadas

=i6n dentro de nuestro campo, tendencias que

apsr-tado.

: |

a homonimia dentro de nuestro campo.

cortramos multitud de lexemas homoniros gue s@

disti cignificado. Casos como

in” 6 *nuevo’ son los mas representativos
ie lexematice de 1los adjetivos nos permite

honénimos ido= distintos gque aparecen en

iemo adjetivo, en  una misma

tna misma unidad lexica, en ur m
1ab : 2] andlisis funcionral nos da distintas valencias
naiAapra &1 e o i 18 i i

jantitativas y

i

s=trurtura

inmanen

de

alitativas dentro la misma un.dad léxicas

nos habla tambien de realidades
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asemas distintos o al menos,"

r'@-'"fr—?r'-'i.’\.g‘_r'*m Y = 1 -4 " ey
: 5 6311 distintas, vy relatores predicatives

distintos. No  cab luda de q
: c al duda E dque son lexemas con contenidos
g stintos

. Entre ellos se reparten distintas relaciones de

significacién y se oponen entre =i, a veces diametralmente.

Nos

1

ul

-+

nteamos ahora el problema de ver si son lexenas

1 . g~ AT S e oA = - 3 1
reilmente distintos o =21 se trata del mismo lexema: s1 se trata

de conjuntos significatives distintos o si =e trata de un mismo
cojunte significativos. si las variaciones clasematicas y de

forma de predicacién constituyen un nuevo lexema o si, por el

cortraric., =e trata de un lexema expandido.

Far mzol ver estas cuestiones hemos de recurrir a la

teoria de fartzs & Calbert (197%) et 11y 5., 8. N S, oG

leuem:

]
n

anjuntec de rasgos distintivos rcuya funcidn es
dotle: por un lado, distinguen el sentido de una unidad !éxica

de los sentidos de todas las otras unidades léxicas del lexicén

(- 8
m
53
i3

ces de especificar los grados

]
T
0
3
0
o
5
0
n
0
i
n
i1}
e
f

seme janza y desemejanza entre unas unidades léxicas

LTl

]
¥

1]
r
i
n
B 3
m
i
ot

lengua, lLos rasgos se definen por los

r:ecos aue lz2 dominan y por los gque @1 domina.
iLos rasnos semdnticos son primarios o 2son derivados.

Fasios o A

|32 rasqgos primarios son etiquetas para clases de conceptos. Los
rasqos primarios definen el sentido basico de una unidad léuica.
£ 2 =y Ji 4 IHaAd R & —

ce mueven dentro del nivel denotativo. Los rasgos primarios de

clasemas definen le clase de ohjetos que los

dvel superlor =




levemas 2 an? ey . ; :
*mas denotani los resgos primarios de nivel inferior sitdan a

un lexema dentro de un campo léxico.

Alant : levemas P i i
Cuando los sexemas entran en combinacién entre s1 el

2 o : .
senticdo del constructo es una combinacién de los sentidos de los

lexemas integrantes del mismo, definido por una serie de

relaciones de tipo semantico Y gramatical que i1a combianccién

entre los lexemas lleva consign. Esto hemos tenido multitud de

ocasiones de comprobarlo en nuestro campo. El mero cambio de
orden dentro de una misma funcidn sintactica de un lexema
adjetive en una combinacién puede dar lugar a un sentide
distinto. Eijemplao:

Pedro ha comprado uny casa pueva, y

Fedro ha comnrado una nueva casa,

dan lugar a acepciones distintas. Estrictamente desde el punto
de vista paradigmitico tenemos agqui dos lexemas distintos en

desde el punto de vista del andlisis clasematico ha

pnréstamn de rasgos primarios desde el sustantiveo al
ad jetivo con el resultade de un cambio en éste de su valor
predicativo, de ., relator predicativo, con lo que la relacion
denotada por el adjetivo ha cambiado. De gsta forma la lengua no
ha rnecesitado de un nuevo lexema para indicar relaciones
distintas a lo denotado por el lexema en su sentido propio,
o bAsico. Ha habido un mero traspaso de rasgos

ariginal, normal

de esta manera

ertre los lexemas que entran en una combinacions

ternemos dos lexemas (o mas) en donde sé8lo hay una palabra.

= = lesemas homdnimos aungue
Considerames, PUES, ps lexems




distintos paradigmaticamente,

s0n meras expansiones de

signi £ 2 s 4
sig icado d2 un lexema polisémico.

1 - ot = e ol
La determinacién del clasema de los distintos lexemas

de una misina palabra polisémica se hace, a veces, dificil debide

a8 la posibilidad de utilizacién como lexema expandido. En

nuestro campc vemos distintos tipos de aplicacién de sus

cl asemas. Tenemos casos como ’antiguo’l cuyo clasema agmite la

predicacion tanto de [+HUMANDI],

(Los pueblos antiguos, los

antiquos), como de [-VIVIENTE], (un_monumento antiguo), como de

[-CONCRETO] (ideas antiguas). Es un caso tipico de expansitn de

significado. £n  este caso concreto puede parecer muy dificil
determinar a cudl de estos clasemas se aplica con maz propiedad.
No oostante, la calidad del conjunto de rasgos primarios de nivel

¥

inferior de “antiguo”l, ({[DE EDAD: retrospectiva: desde momento
anterior: lejannli, nos hace pensar que no se trata de una
predicacidn propia de [+HUMANOI], i por consiguiente, de
[+ANTMAL 13 tampoco de [-VIVIENTE] en cuanto que, como [+HUMANOI
y [+ANIMAL1, sean seres que desarrollen una existencia propia
ligada a =su propio ser o no seris pero zi es predicacidn propia
de [+COMCRETO1 cuanto cue sus referentes pueden ser provenientes
de otra época distinta a 1ia a4nica realmente existente, la
presente. Se trata, pues, de un lexema Qque predica propiamente
de [-VIVIENTE]l en el sentido pspecificado. Los atributos de
dctnz en cuanto ronsiderados de otra época se transfiesren a seres
humanos que ya existieron y gque son también susceptibles de

los entes abstractos

predicacidn en este sentidos y también a




aque fueron conceptos ?s &n otra época

(Lﬂ)\:_,v ¢ £ - goas
£ 4 PUes, nose encontramos con que ha habido una

aplicacién axpansiva de unos rasgos contextu *5  propios de un

predicado bdsico, a través de otro predicado basico que existe

stlo en razdn del primero, a otro predicade distinto, Se trata

de una exransion de significado. Este seria un primer %Zipo de

expansion de significado que se da entre los lexemas, expansioén
en 1a que la calidad semadrtica del lexema sigue siendo ia mismas

su conjunto de rasgos es el mismo, sus valencias cuantitativa y

cualitativa siguen siendo las mismas, y su relator predicativo
sigue siendo el mismn. A ro ser por el cambio de su clasema,

cambio que no ofrece, por otro lado, complicacién alguna, ya que

e trata meramente de la sustitucidn de una clase de objetos por

otra hasta cierto punto semejante, 21 ledema es el mismo en unos

otros,

Un zegundo casc de expansidn de zignificado es el que
presentan lezemas como “nuevo’l y otros muchos. "Nuevo' 1 se
aplica lo mismp a [-VIVIENTE] como & [-CONCRETO1. Fredica lo

miema d= un libro nuevo, que de ideas nuevas, 0 SUCESOS NUBVOS.

Se trata en estos casos del problema de la predicacion de [edad]
a [~-CONCRETOI. No se puede predicar [edad] de [-CONCRETO] a no

ser aue esto Gltimo sea considerado bajo el prisma mismo de lo

tangible Mo tienen los referentes de [~-CONCRETO] existencia
tangible. Nc i

ni son perecederos, ni empiezan a

propia, ni tienen vida propia,

oyistir en un momento concreto. Sin embargo, la lengua les da el

j . oiiieticamente hablando, de las cosas. Es,
tratamiento propilo, lingiisticamente hablar '




i a

concepto

linguistico de lo L~VIVIENTE] a
oncenptns, de r §
: e los rasgos propios de los

M i r IR i . .
oh it oo *\"_“-":‘_“ltvi“i'_ R 773'{'(\?1’:_‘}].‘:}367

R pansién  de significado, tampoco, hay un

=amhin o e e . R e = -4 i
cambio = : cdad semantica del lexema. Hay un mero cambio de

cl asema =1m iies e 4 \ L o= - : :
tlasema sin 1 mplique este una complicacién mayor. Se puede

generalizar y afirmar, gue en nuestro campo tocdos los lexemas que

predican de [-VIVIENTE) predican también de [-CONCRETOI, pero no

al revés, Un lexema que predique de las cosas tiene que tener un

oncreto para

que no se pueda aplicar también a los
seres abstratos.

Ademas de estos dos casos de xpansion de significado
tenemos otros gue presentan una complicacién mayor, ya gque
suponen un cembic en la calidad semantica del lexema, de tal modo
que nos obliga a distinguir dos lexemas en vez de uno. El1 primer
caso se da —iguién sabe si 1] & 2 zn este caso!- en lexemas
homénimos. Fs un preocesc de expansién, dentro de la sincronia,
de doble linea expansiva. De unos lexemas que predican de
[+HUMANNY v que inciden directanente sobre sus referentes en su
forma de predicar, es decir, que tienen el relator predicativo
FP1i: TENER, =se derivan como expansién de significado, en un
primer paso, otros que predican de [+HUMAND: actos o atributosl] y
que establecen una relacion predicativa trimembre entre
r+HUMANDY, su significacion propia y los referentes, es decir,

a

que predican segun el relator predicativo RP3: INDICAR: Yy en un

eeaundo paso, se derivan otros gue predicsn de [~-YIVIENTE] y que
o Ly LIs.) ool g - 1§ ~ LV s




predicativa triuembre entre

C+HUMANR T,

Dropta v e “efer
g pia 3 los Feterentes, aungue

dtetinta =& ; nteric
¥ a8 la nterior, predicando con el relator predicativo

RP&: CALISAR Este rocesp - repite A T
AL ., ESLe procesp se 2P1LEe, has O menos Coi :pleto en
.
NUesTtro campo 21} : =
t P en ¢ 2onas las Jque hemos dividida el
como se B i
R 2y examinandc las par CEIES,

3.3.3 ¥ 1.5.3,

*juvenil t1 juvenil®2 Tjuvenil '3,
"infanti infantil?®2 *infankil "=,
*joven’2
"nuabil’
‘senil’”.

"pueri

*$reocsrntd
"maduro’3

Er estos casos ha habido un  auteéentico cambic en 1a

calidad semantica del lexena. En cada paso de ia expansion

5 s : 2. i
nredican de forma distinta. ©Son estas unas expansiones tipicas.

Otro casn parecido al cambin de calidad

1o tznemos en aguellos lexemas que predican

csomantica del lexema

Las parcelas en donde se

de [+HUMAND: actividad o aspectol.

aparecen estos lexemas son un foco de convergencia de e4pansiones

de significa clasemas del campo. Se trata de
de [+HUMANDO] son expansiones

lexemas que
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veragencia

Y iy Sy o W — 5
clesem: tro  campo

actividad o aspectol. Estaos

estableciendo un; relacidgn

lexema adjstival del cual

DP“

relator predicativo RE12s

aparece tanto &~ 13

prieera

Lin ity

tipo

discutible, =i =& Ou

1 8re
=l 1

ificado—,

expansi 4n

el hecho

np,,_+ enecen
responder

del mismo.

archilexematico

nuestro campo en donde

ciendn, concepto

pues

dispenible todo momento
disponi :

mar car
wsideraci

vwrmandideos

L #f
4 KAL)

actividad

gue

entre

nceden

ESEMPERAR. Este

cComo en

de

= P
ngil

expansiaon

stico

ejemplo, Pueve’y

=3

Propio, como lexema expandido

0  aspectol; igual

Representan, pues, un foco de

desde distintos

& predicar de [+HUMAND:

de sus referentes

lo derotado por el

es decir, predican con el

tipo de expansion
la tercera zona del campo.
de significado

erpretacidén como tal

el

en campo mismo por

decir, los lexemas gue
zemantica del mismo y
del concepto
cierto en
un archilexema lexicalizado,

un conjunto de rasgos

anlicable en toda circunstancia sin
aplicat

de discurso~ Sea de

capaz

& la luz de estas

levicalizados, ya searn
i mpes concretas del
vista el

este punto de




heche de

sta un  archilevema lesicalizadgo en un campo

l1éxicn, hace que el concepto linglhistico del mismo SE2a mas neutro

y menns epuesio a una marcacién en un senticdo u otro.

Xpansivas que existen en

nuestro tendencias expansivas®1 que, dentro de la

sincronia &l estructurado, han hecho, han formado y han

configiurado el campo léxico de los adjetivos de ‘’edad’ en

esparol.

hechos expansivos cabe definir el
campo lévico  como un de expansiones de significado,
lexicalizadas vy de nueva creacién dentro de la sincronia unas,

otraz, y no ledicalizadas vy de

por consiguiente Aarts & Calbert (cf. 11,
2.1 CU ~onsideran que la homonimia y la pclisemia no 3on
mide que dos ronceptos utiles y précticos para la investigacidén

semantica, ne que no tienen consistencia en =i Mismos.

L.

i ] ] se@ dan dentro de una misma
21 A potas tendencias Y i ae 2 ke Hne 031
‘ ol (19848: 115) llama "direccian

| ! > iy -
unidad de diccionario. fTrujillo

mmmﬁhtifﬂ"-
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, HHE Bi adjetivo enlaza su
component . e + £ 2] sianidi {
¢ » Bigniticado del otro elemerto de

_.
J
3
A
’ |

-

s 4

1 V. La interpretacién de la
£

como vimos (cf. I, 4.) es:

relator predicativo aiie cos o ;
p lcativo gue sea, del adjetivo gque sea, enlaza el

significado denotativo del sustantivo con el significade

denotativo del adjetivo.

A veces la interpretacién semintica de 1a combinacién

I=;

tivo} reauiere un doble relator predicativo,

fear=4 moralatrar Arecs i 1Es i - -
es decir, un relator predicativo que domine a otro y entre los

dos formen una fuerza predicativa distinta.

predicativos wvan asociados con los

lasemas; ie esta forma es posible distinguir diterentes
relatores predicativos en distintos adjetivos dependiendo ello de
los clasem: e lps adjetivos. FPero como el adjetivo va siempre

dependencia o reccién) con un sustantivo, cada
-ipo de relator predicativo va asociado a una serie ce rasgos
ustantivo con los gue se combina, que son los

rasnoos rontextuales y a la ve: lo gue constituyen el propio

i

cl asema del adjetivo, En este aspecto no es necesario insistir

i

campo léxico, los rasgos de cuyos

3

i

O
—

5

1

uesto gue hablamos de

o

levemzs adietivos v cuyos clasemas han sido ya analizades.
Perpo al hablar de rasgo contextual de un relator

ge  un adjetivo en

nredicativo no s6lo indicamos el

Bt Ay oneremos indicar aquel conjunto de clasemas -nNo uno
cuestidn: N EMmOS dit s qLiE

=t pueoe aplicalr r relator predicativo
soln~ a los 7que se puede aplice Lt elato p
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El campo léxico de los adjetivos de ’edad’ en inglés:

conclusiones.
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0« Inkte ccién:  nolan del capitulo. ‘
0.1 FEl concepto lingiistico de ’edad’ en inglés.
g Caracteristicas generalcost la definicidn del CampO.
ok
5 AR
4., i
e ias parcelas d initicado dentro del CaAmMpoO.
6. La estructura inmanente de los adjetivns del campo.
Ta Las 1e e lo: ' i
: El alor predicativo de los CAMpo.
Las expans de cignificado.




3 Aw g b3
Al establecer las

3% 1

lcC de los adietivos de
nte el mismo esquema que
blecido dicho campe en espafol.
ficaciones de los distintos
efendidoc alli, por 1la eue no

repetiremos

=ful: ! L0 B=le caso el establecimiento del campo serd mas
directo.

exposicién el concepto de Tedad? en
inal es LT 3 - 4 i : .
ingl és. 53 L 2 continuacidn los distintos apartados que
hemos expuesto en g1 esqguema del capitulo.

.1 El concopto lindild ‘age’® en  ingleés’. La lengua

inglesa registra ’'age’ como sustantiveo y como verbo. En ambos

casos esta ligad 1 1la vida de los seres vivientes, sobre todo!

n has lived or a thing has

/ is ten years of age / At your

know better / What ages are your children?

nan has reached 40 he has

periods

reached middle & old period of lifesd

4 [ (C)1 the particular time of

¥

His back was bent with age

. q - ; H
1ife at which a person becomes able or not able to do something

over age may ,’,{‘_Jt ]Cii:ll‘-

People who are either under ade of

s

(lLongman Dictionary!’




{ fua 1 4
LAtk

qu :" ? "r;._}h faar of what

death he aged

might happen aged to

to) become fitter

ol e a £111 1

y~devel oped *:

Linglisti
técnicos
"personas"
instrumentno

#eeley 1D O

tiensn

guie

conzsiderados

Lingiiisticamente

sentido propio

los términ

L Aungue

son en
ectudio esta
la descomposic

16

£uncional

aungue este
hidsicos de
Aie 1as 1‘-‘-"‘!’,"!"!7.-5’..,7,\"\5‘-"'?
naturel
razén v tratandose
: cl asemas

lengua

del

definidores,

b S
[

icas :
a la que pertenecen

inglés,

{Ccause

2k g e :
with the passage of time; (cause to)

wine aged

well",

dozs tipos de

aguracion

de la vida de l¢s

la edistencia de los

clase de entidades a

en sentido propio.

zentidos mas amplios y menaos

conceptos filoséficos

como todo lexemay es un

1te no s6lo a [+HUMANIY, sino a

r+_IVING1: todas aquellas entidades

pueden consideradas, o son

aces de desarrollarse.

de [~-LIVING] en

ambos casos podremos

andlisis lexematico y

una metalengua, Y

de los principios

: . (Dik, 1978Ba: 24) es
wpliguen con lexemas reales de la
i3 For esta

los rasgos

expresiones.
presamos e ingles
del .

dimensiones e




ge alguno de los adjetivos
miemo modo cuando usamos el

todas aguellas entidades que

-

considera sin vida, pero gue a la vez,

en algin sentido.

"Age’ significa "the length of the period of

- | = = yF e ot : .
existence of beings"; a duracién de la erxistercia o

lld - - - 1 : " i + H
duration”. E at de IVINGI la duracién se referirad a

sl vida, y si de 1oz rferes inertes o [-LIVING] nos referiremos a

su  existencia

de (durationl
estaremos de alteracison o
modificacidn del cer referido o caus: de la dure=idn misma; a
esto llamaremns [development 1. fanto i hablamos de [dur-ationl]
como de al topment ] sstaremos implicando mutuamente a los dos.
Lingllisticamerite al menos, no ¢ de el uno sin el otro. A veces

[age] de los seres de tal
forma que apat juntos ambns rasgos el mismo
iexema, como sucede en la mayeria de los adjetivos que predican
fage]. Pe: 4ras veces la iengua quiere recalcar un aspecto
=cbre el otro. En cualguier caso

snln

L0 B R

mutuamente.

sil annre

@l siguiente semema de

1 oo (._:\r-‘L 3 .:
2 OPRETIL a4 »

ya VEremos mas




ademl am + e
a4 \ I"‘“F”i‘w—“ 115“?"- Ay 4 el e :
lega incluso predicar de

N Ty e T o -

as generales, Nuestrc campo, como todos los

archilexema, la forma comna los lexemas

unidad. La unidad dej
la estructuracién jerarquica de sus
inmanente, combinatoria y relacional,
dimensiones, en el
distribucién de los
“no menos  importante-, en
convergentes, de
icado gque han formado los
distinto: eremas del Campo a2 orientacidn antropocéntrica
impuseta
léxico en ingles esta
izado, "old’1l, gue incluye
gque en inglés signifique
forma lexicalizada de un
el nddulo mas alto de la
a vez [+LIVING] y [-LIVING],
en qué forma también puede
Camo archilexema, no tiehe
sncencia & campe léxico de

properl. Sirve de definiens

del campo.

that age is proper .
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De entre los clasemas del c: £

> Clasemas del campo ®: [+MUMANI =1 que mas
Y i i =
LENenas  representa A ) que ArCa

I 1t a 21 jUe marca las pautas de toda 1la

o ol ] tfuirari A d e i =
ructuracion del mismo. El clasema Aparece predicado

51 mismo o  predicado distintos tipos de

restriccisn

£ Podriamnas decir - z2sto gque

tiene una
@tructracién i & dentro del campo.

Al la wve [+HL} rEata S opi
La vezr [+HUMAN] presta 30 propios rasgos y su

propias dimensiones estructuradoras a teodos los demis clasemas

feiemplo la dimensién TAGES OF AGE] que =e aplica también a
E-LIVINBT) .

hecho de gue si bien "eld’ i
predica de “1po ie ohietco ' 2l archilexema del campo,
cuyo clasema ez [ALIVING & -LIVINGI, es &l clasema [+HUMAN] el
aue después = a2 formacién del campo ha ejercido una influencia
mayor. gste =g da en t*todas las dimenziones del campo y sirve
come referenci para estructurar clasemas distintos tales como
E-LIVINGY o [-CONCRETE].

Al igual gue en espafiol, el clasema C+HUMANT  juega un
papel decisivo en las ampliaciones o expansiones de significado.
Por un lado, reste -is eemas significativos pera predicar,
expandi éndose, de C-LIVING] y de [-CONCRETEJ, y por otre, liega a
formar un foco en donde convergen las expansiones de lexemas gque
~redican propiamente de [-LIVING] o de [-ANIMALI.

Loe levemas que predican 1 en inglés se agrupan en

sus restriceciones

i mavor namero er torno al clasema L4+noimn ’

N s o sique a [+HUMAN] en cuanto al
clacematicas £1 otro clasema qus Si ; a [+HJiA




o
[-LIVING]. Entre ambos clasemas, vy al
€2 da un intercambio de S8Mas O rasgos
[+HUMAN] llega a expandirse a [-LIVING] vy éste

estructurar la restriccion clasematica

[+HUMANActivity or

Aparecen tambisn otros clasemas gue

agrupan a numeros
menores e exem [-ANIMAL] que llega a tener importancia
relativa en 1: [DE EDAD: plenal, y [-CONCRETE1. Este

clasema, igua que en  espafol, y a pesar de estar representado

por bastantes lexemas llega a definirse como tal clasema en la

el campo léxico

define por su unidad en

torno a noarcniles axicalizado =te, ﬁu.contanido, presta
SUS SEMas par sestructurar todo el campo siguiendo las pautas del
otrosz muchos los aspectos que nos

unicdad del campo léxico en ingleés, dque vemos a

Ya hemos visto que "age’ predica

eentido propic de [+LIVING & ~LIVINGIS 5 es, pues, el
b 3 el B8 | e b 4 _,J (- 8 . -

i : - ol :
acu m&x iivel. Bin embargo
~1lasema de nuestro campc gque ocupa el maximo ni el g

' 211 span lexemas ue  en sentido
igual que en a ; fe.g a qu

aparecen;
expandido se aplican a [-CONCRETEI. Por la regla de 1la

Aarts & Calbert (1979: 21) sabemos que al aparecer
ma b - L W &4 e - L3

redundancia de

i clasem “upe una
raznge primarioc de nivel superior o clasema que ocup
LN a5 ) L Meal 3 a .

s Of, 1V, 2, nota®.
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posicién irf

la esctala jerdrqguica, automdticamente

tenemos el lo domina, Con esto tenemos que los dos

Clasemas de rango SUperior [+CONCRETE & ~CONCRETE] estan

presentes en  nuestro campo. obstante, los dos no ocupan la

misma extensidén, ni ienen la misma importancia. La predicacién

de [+CONCRETE] propiamente la de [+HUMAN] se aplica en

sentido propio, mientras que la predicacién de [-CONCRETE] se
itido expandido.
[+LIVING] es, pues, 21 clasrma del gue mas se oc pa el
que pretu:can [agel en inglés. Fero es
este sus rasgos definitorios para formar el
Campo. icda la zonfiguracidn del campo estida basada en [+HUMANI.
Pero no edclusivamente. Tenemos a configuracidn menor en
torno al clasema [-LIVINGI. r, pues, dos las configuraciones
en tornc a | e = agrupan lexemas en nuestro campo.
lage]l] de [-LIVING], por
regla general, predican tambien [-CORCRETE]. Es tan general
psta afirmacién  que hay gue sefalar como excepcién los adjetivos
que se aplican s6lo de [-LIVINGI, Hay wn trato igual en la

: Th
lengua a los clasemas [-LIVING]

[~CONCRETEDI en lo referente a

v
12 predicacién de [agel.
En tarno a estos clasemas tenemos que hacer otra
i s | e [ B = S =

- a " g 31 y
j a “new’l "hrand-new’, ancient
phservacién. Excepta para new” 1,

L Can £ ~LIVING] en
HEMAES jue pedican de Loiih
*epazoned’l, todos los lexemas que pr €

tid opio expansivamente de [-CONCRETE] predican
sentido prop HPAans

=11 LB LI = B - el nal = L =& ‘.J (3 &L0 I = b dei
8] mar 1l ame nte 1‘:‘ ’JL*‘*‘C"' o } ASEMAS FjL‘;l Cam J 10 hé\ }.d
L e i




b Ll e Vgt e N o R N el | =
PrOCces BXpansive  dentro Campo na ¢
0 Campo. Hay una cierta tendencia

eunansi v 1 e i ¥1ioat
"hEaiislva gue se manifiesta en estos casos sefnal ados
: .

£ ° - = vy = g 7 N T . .
E) asema [+HUMAN] presenta una serie de restricciones

= /-‘A ¥ T o MR | i g it R = . 4 3
clasemdtica=x, segun  las cuales s& matarializa en cada caso.

Estas =on  [+HUMAN:  act or abribut@sl, [+HUMAN: activity or

aspectl,  [+HUMAN: comparisonl, [+HUMAN: relationship of equality

with others of > 5 1 v [+HUMAM: relationship of

knowledgel,

las dimos al hablar del eszpafol

IIT

eztas restricciones clasemdticas gue aos
definen la clase léxica [+HUMAN], tenemos otras del mismo tipo,
pero no go C4HHIMANT sino de [-LIVING] que hacen referencia a le
humanot ' las 1lamadas [-LLIVING: relationship with human
beingsl

on la anterior restriccién clasematica,
predicando le [-LIVING], tenemos [-LIVING: relationship of
knowledgel v [-LIVING: relationship of equality with others of

the sSame

e niveles de abstraccién en que se
1os lexemas adjetivales que predican [agel dentro de
jerdrquica de sus clasemas nos encontramos con gque

camon =e colpca 2n los niveles medic se expande hacia

periores. i entacién expansiva es, pues, desde

ia lo abstracto®.

Representacién jerarquica

e Corpus 5
e aparecen los clasemas y 10
apal

de las distintas
levemas gue los pre
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Representacién de los clasemas de nuestro campo.

i*” grado de 20 grado de 3"~ grado de

48 grado de
abstraccién abstraccién abstraccisn

abstracci én

[ +HUMAN]
facts or attributes]
Lactivity or aspecti
[rel. eguality]
[relationship of krowledgeil
Ccomparisonl

[+HUMANI
- [+MALE]
L+CONCRETET . | B 3 [-MALE]

[-HUMAN: +ANIMAL]
[-HLIMAN]
[-HUMANI

[-ANIMAL: plants]

[~L IV ING3
[rel. equalityl
[relationcghip of knowledgel
[rel. with human beingsl
[ediblel
[-FORM: +ARTIFACT]

[~CONMERETED
frel. egualityd
[relationship of knowledgel
[rel. with human beingsl




Campo léxico de los
ad jetivo - :
esta estructurado por el

val or semAnticrm P

ADJECTIVE € AGEl. Este

archilexema es e : 5
del adjetivo ‘old’i,
ad etivo aue dobhn " de

. ] det 0 de que haya seres que

+ienen al ouna

han sufrido alguna

modificacién, desarrollo.

dimensidn estructuradora Sera su

archilexems exclusiva. No puede haber un

ad jetivo en nuestro campo que no |

tenga. Fero ésta se realiza

sentido propio, lo gue 1lamamos [€
sentido arbitraric que introduce una
Jque l1lamamos [£ AGE:

de dos formas: [£ ABGE:

[e AGE:

humanos podemos ver
cuatro fases nifez juventud, madurez y anciesnidad), 1la lengua

hace su propisz ‘ 2 res fa gue son [ AGE:

cortal, [€ ABE: y [€ ABE: advancedl. Con esto tenemos una
: " rtro  de nuestro campo dimension
dimencién fundamental dentro de nuestro campo, la

- G , e A ~ 43 ey o %
[STAGES OF ABE], e se raliza en . tres dimensione

mencionadas.

t1 presenta una complejidad

otra dimensidn a la que
{Tﬂﬂ'_ﬂ;—"r Le

3 DEVEL OFMENT 1 dimensidn gQue a su vei se
hemos 11amado S VL




materiali FroaTArc ne Y 3 | AT BT = i .8
T AL £ DEVELOFPMENT devel opment J, LOSTAGE OF

DEVE!L OPMENT :

T

[STAGE OF DEVELOPMENT:

as tres dimensiones en gue
que hemos llémada

ECONSFQUENCES  0OF materializa en
ECONSEQUENCES rnal featuresl, [CONSERQUENCES OF ABE:
reguired capahi

el clasema es [+HUMAN1, o

[CONSEQUENCES AGE: required onditionsl si el clasema es [-

L TVINGI: il e e oL o g el 4| ot

completionl, [CONSEQUENCES OF

[CONSEQUENCES OF ABE:

miiietico, 7.2! Representacién jerarquica de
s rf, Corpus Lingti 1 CO, 1a realizacién concreta de

bR e et
distintas zonas, en donde aparec
dimensiones del campO.
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Representacién de las dimensiones del Campo estructuradas
entre si.

shortl]

fullil

AL rmEs 1

[ADJECTIVE =

retrospective: from a moment
in the past: earlyl

AGE: retrospective: from a moment
in the past: not earlyl

-

[CONSEQUENCES OF AGED
[CONSEQUENCES NOF AGE: completionl
[CONSERUENCES OF AGE: enternal features]
[CONSERUEMCES OF ABE: required capabilities or
perfectionl
[CONSEQUENCES OF AGE: experiencel
[CONSEDUENCES OF ABE: required capabilities]

Notas la dimension [£ fGE: shortl se materializa en [STAGE OF
ﬁFUFLOPMFMTﬂ. v ésta en f[developmentl, [bodily developmentl, ¥y

[hodily development development of speacn 1.




m7T

1l  campo. La dimensién [STAGES OF AGE] nos
(1o g e s U & Lty divuded Ar e e i g
fet (et Qivision ‘horizental @ dge) campo en tres zonas

pertfectamente estructuradas, Dentro de cada una de ellas se da

iNna g2 gl "9" i oy vertica i ) %
un estructura vertical estructurada segur. el nivel de

ahstracei = 5 i
abstraccién d= l asemas. 22 esta forma y uniendo ambas

estructuraciones, segin =1 nivel de abstraccién y segun la fase

de la edad, tenemos una estructura piramidal con base triangular,

en  cuyo veértice superi 2sta el archilexema 'y Jue esta

representado Las caras de la piramide son,
pues, @5 Tonas en las que se estructura nuestro campo, y gque son
[z AGE . [ ABE: fulll v [ ABE: advanced].

Cada zona esté estructurada internamente y tiene un
archilexema intermedio. La zona [£ AGE: shortl esta estructurada
por un doble archilexema Fartiendo, como en principio partimos,
del clasema [+CONCRETE1, aunque, —omo ya hemos dicho, los lexemas
ad jetivos de ane’ en inglés también se predican de [-CONCRETE]
pero silo en ntido expandido, los archilexemas ‘young'l y
'new’l cse reparten a2 zona s=2gin los clasemas [+LIVING] y

r-LIVINGY rae=spectivamente; 1a zeina e AGE: fulll esté

e=tructurada por el archilexema intermedio "mature’l, lexema que

i € H ad sta
predica sé6lo de [+LIVINGI; la zo ie advanced] e

*nld’Z gque se aplica de [+LIVING]

estructurada por 1 archilexema "0l

=4 = w i racion
v de [-LIVING]1. Hay un parale en cuasnto a la configu

de las zonas [£€ AGE: shortl y GE: advancedl.

L

i tos a i lexemas intermedios
Por encima de todos estos archilexemas in ¥

misma expansién tenemos €4 lexema




*aned®

archilexema sélo por el

vﬁ(-n strn;m formal

la mejor estructurada,
Pero podemos decir que ha sido

[+HUMANT . Su contenidoy, pues, &3 una

IR : = i e _ ; o .
Aampliaciédn  de zignificado sentido originario. Los

ad jetivos hipénimos mds directamente dependientes de ‘young'1l, al

menos el grupo, con mucho, el mAs numeroso de ellos, predican de

[+HUMAN]I, unasz veces diractamente, y otras con alguna de las

restricciones clasemAticas ya mencionadas al hablar de los

cl asemas (cf. IV, 2)

o «

La edad de C+HUMAN] 25 vista desde multiples
perspectivas. L.a e d personas jovenes se pu=de ver en
comparacion entre ellas, e cuanto que las personas son vistasz
desde una actividad o en relacién a un aspecto, en cuanto gue
tienen unas cualidades o atributos, o en cuanto gque desarrollan
unos actos propios Todns estos conceplos de caracter general se

hacen lingiisticos laz restricciones clasematicas que afectan

a [+HUMANI]. El clasema [+HUMAN]1, el mejor tratado de todo el
campo, en la zona [£ AGE: shortl tiene su mejor representacion.
Después del clasema [+HUMAN] vy dentro de [+LIVING] 1la
lencua considera a [food]l como un miembro de [+LIVING]l. Este
~lasema ec el tercero en cuanto al nGmero de lexemas por los gque
decpués de [+HUMAN1 y de [-LIVING]. Esto nos

ectd representado,

habla del interés de la lengua por predicar todo aguello que

afecte a lo humano.
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r_ ,l. ) & o & it i i
LIVING] aparece tambisn bien repressntado

en la zona.

este clasema presentan
una particularidad

el campo: predican en
sentido

nrapio de =te £ s r
' | 2 este claszema PEr0 se expanden hasta predicar

de lo abstracto.
Entre estos 1ley s @
ntre estos Exemas aparecen algunos que predican de

restricciones clasemdticas tales como [-LIVING: relationship of

equality with others of the zame classl, [-LIVING: relationship

of knowledgel | L-LIVING:  relationship with human beingsl,

restricciénes estaz dos dltimas que colocan a las cosas bajo la

influencia del clasena [+HIMENT.

ABE: fulll es la méds pobre er numero de
levemas. Ca=i todos predican de C+LIVING], siendo C[+HUMAN] el
que ocupa tnda la atencidén de 1la lengua y que aparece con casi
las mismas restricciones clasematicas que hemos visto en la zona
[e AGE: shortl. Los alimentos también aparecen en esta zona.
[-LIVING] arenas i aparece representado. Tenemos gue observar,
no obstante, que en esta zopna todos los lexemas adjetivos que
predican de [-LIVING], que por ampliacior expansidén de sentido
se aplican también a [-CONCRETE], son ya ampliaciones o0
pvpansiones de significado. Por ejemplo, 'ripe’l predica de
[fpodl, ’ripe’?2 de [human actsl, ’'ripe’l de [+HUMAN] y °ripe’4 de
r—L IVING' v por expansién d [ -CONCRETE]; ’adult®'l predica de
[+LIVINGY, "adult’? de [+HUMAN: acte or attributes] y "adult’3 de
[-LIVING?, y por expansién, de [-CONCRETE1. Cabe hablar, como ya

i j “pansiva = =] ampo. Los
1o hemo= hecho de una orientacion expansilva dentro del camp




de [+l IVING] zp

[-LIVING] y de

lexemas son
metaféricos ientacidén expansiva
apuntada v de Ja predicacion
de [agel paor medio la lengua no quiere

hacter una expresién de [age n s

de este tipo de seres,

CosSa que seria muy técnica y poco linglistica; 1la lengua quiere

expresar

lagel, y a la ver, hacer una valoracién de Lage] de

seres a los que no lee conviene en sentido propio el concepto de

defing por medio de un
lexemas. '01d?’2 se aplica
Ocupa, pues, todo el clasema

perior

lasema [+HUMAN] es el yue mayor
representacidon de leuema:z adjetivos tiene La predicacién de
[age]l de [+HUMAN] 4= la gue tiene mayor numero de lexemass
siguen apareciendo las mizmas restricciones clasematicas que en
las otras zonas.
El clasema [-LIVING] esté& bien representado, y como ya
s normal, 'os lexemas de este asema ce pueden expandir hasta
e I i g o LT . v ETHEA D e
predicar de [-CONCRETEID.
definitiva ges LUl campo léxico gue presenta una

: VISR P ‘i 4 w ¥
¥ te rohesidn interna, gue tiene un archilexema lexicalizado y
FUBr T e Sl \ ITel A ¢ L1

: fo g S e L an Y e i da humands padtas
aue oeti materializado segun lab pgebtleas UL =9 4 : ' ¥




&N zZones del! campo, o
bien ARY 500S
=Us rasgos propios a otros

&1 asemas. estructin

l ae movrecel ac

T SR L€ Al dentro de nuestro campo. Al

10 1 3L i &3 oy :
Itlal oue con a8l dividido las zonas del campo en

rarcel as de =1
i . } ( !

por éstas la agrupacién de

los  lexemas que estén estructurados por un

mi=me ~lasematica vy por  una  misma

di mensidn. que tenemos en inglés y que ya

hemos presentado en LV, 2 £a el Corpus LinglUistice; 2.2,
nresentamos que hemos distinguido, con
representacidn = de las mismas en forma de matriz, a

donde remitimos.

5. La estructura inmanente de os adijetivos del campao. El

campo lévico de Ilns  adjetive "age’ en ingles tiene una
configuracidr interna muy estructurada. Esto es lo que nos da a
entender - 5 ia de encabalgamiento entre 1los definientes
de los lexemas de nuestro campo. En la zona de [€ AGE: short)
hay una auténtica subconfiguracién de lexemas definidos por un
definiens qi vezr es defini nor otro, gue a su vez lo es

exema ‘old"1l. l.La cadena

~anrasentada por ‘old’l - *young’l - “childish’i

; 2 % g g =4 S DS
*infantile’2 Tenemns, PpUPS, estos cas

iy ain
e En el Corpus Lingiiistico, Ze &

Aue hemos dividido el campo, reprecentacion
e estructurados segun sus clasemas Y

hacemos representacidn de

4

las tre= zonas en las
en donde aparecen 1loS
epaiin sus dimensiones.

1 AMEmas




asimeétrica, ya que el lexesma

-1 A - B \ :
al reves,  Ferp mas importante

la relacién que presentan

lzacidn del concepto

mi smo del

L

process expansivo del

scento miesmo 3 1
= o ) mism Lage] se realiza

B an princi que se gxpands y se

coreretiza VomeEnos neutro.

gque encontramos. Dentio de

tastantes, unas més cortas

tenemos aque sefalar, a
structuracidn propia que
wtros campos y gue se han
de une realizaciodn. La
introducido en el campa,
‘green’l, ‘green’Z o

z valencias de 1os i € del campo En nuestrc campo

cuantitativa con un solo

tipicos y no presentan

el pbijeto de este anico

es decir, el objeto de esta

donde presentamcs

1hmcdhigiites




valencia, el =1

v
L

c-'!' :}_;ﬂ;"- 5 Vi e 2 =
v . directamente 1a predicaci an

comunicada por el adietivo

il . o =
otro lado, en cuanto

& su valencia cualitativa, los

ad imt i vos e Py
3 tampo, por regla general, cumplen las dos

£ T o | e \ e e » .
uncione t ol adietivo, la  funcidn atributiva y la

F'.f"‘.' e o ‘ e S ¥
Ll OF goicatiyvs Hay algunos, en total 28, que no admiten la

£ i SRS R I ST e ,- g R oS ; N
FIDCI on predicativa®: otrose, cinco de ellos, no adriten la

funcién atributiva®; 7 admiten expansioén preposicional *@,

i El valor predicativo de los ad;etivos de nuestro CaMDO. Las

ampliaciones o Los

campo se definen fundamentalmente por el

relator predicativo RF1: HAVE. ¢£ste consiste en establecer una
predicacidn incidierdo directamente sobre el sustantive. Se
pa-afrasez como! "the concept denoted by the NOUN has the concept
denoted by the ADJECTIVE as a temporary or permanent property?**”.
emas adjetivos 91 predican con

este relator predicativo. OS¢ rende que sea éste y no otro el

relator predicativo mayorit: i -1 npuestro campo ya gque los

& -cagult 3 *age-d’ 2, *ancient’ !, "budding’ «
1 ish’3 fel : o : "fresh’l *fresh’4
*childish’ 5, eider’, resh’2, ;reﬁa_, L ; 1\’ 4,
*girlish’3, *infantile 3, P junior’ . 'jUV&hl%E 3y ]maJ?r,
“mi 4 "oid’ 4 *old’S, old’ 6,
sl L iy *2, ’teenage’3
» bl o =\ g 5 e §
*zpasoned’ 2, Y _Eenmg? . : s
» ; - N e B 5 L W ¥
*veteran’3, ‘veteran’4, ing. S, young® 4, younger” s
: - - . : 2 A P s Es =
® ‘aged’ *forward’ 3, ripe’ 2, ripe’ %, ripe’S.

ol

_ o -
10 *forward®> (with), *junior’s>

] 2 : L |
(to), "new'4 (to), ripe’2
sitomnpa 8 LI G

.'.,-.l;..“l.'.' Fqmy
tbord . *ring’d (for), "ripe 2 \ifii, ¥

11 0f, Aarts % Calbert, 1979 86, v nota sobre este relator
oredicative en el capitulo 111,

iV




e BoOE o ntertn 2l e

Que < anlica 1o
'_] .‘A»’.h;?;*t: aue

Eiemplao:

508 Ll =

gue hay
E~CONCRETED.
predicativo
realidad.

rl asema

npredicati

aplicaci

el RF12: PERFORM.

clasama presenta

ob jeto del susvanti

relacién predicativa

gino de ‘une cons
roferen 4 = :
- "

parafrasea comoi

r+inn mf the conce

12 Cf, Aarts %

‘nerform the action

1a funcién semantic

Father is getting

iz forty vears

N inmature girl.

zonas del campo hemos dicho

s lexemas gue predican de

11505 de nuestros lexemas y el relator
edican de [-CONCRETEl, veremos que, en
una expansidn de rasgos propios de un
no hay cambio de relator

trata simplemente de& la

propios de otros.

ator predicativo que se da en nuestro campo es

gste se suele dar en aguellos lexemas cuyo
sstriccién gque relacione el

vo con cualagl itro aspecto. Zstablece una
no directa del referente del sustantivo,
ideracid en torno al mismo. No predica del

m=tablecida en torno a éste,. Se

the co I dennted by the NOUN pevforms the

pt denoted by thne ADJECTIVE?®"., Ejemplot

Yy

Calbert, 19791 89, El
a°* de farts % Calbert

g P it ot
a gque desempefia el Adj




old job back

de nuestro campo tienen al relator
rodicativo RPA: SF e
pragicativo RP&E CALISE, relator predicativo implica al RP2:
EXPERTENC et i
EXPERIENCE, gecir, implica UWna referencia a [+HUMANT
3

estableciendn de esta ane j
estableciendo de esta manera una relacién trimembre entre el

conterido del tantivo

it ar vO, [+HUMAN] vy el contenido del ad jetivo.

Se parafrasea comn: "tha concept denoted by

the NOUN causes some
person(s) to experience the mental state (or corporeal condition)
denpted by the ADIECTIVEASY

Ejemplo:

Juvenile books.

Childish tovs.

curioso  sefalar que todos los lexemas que tienen el
ocupan el dltimo lugar en las
hablar de 12 estructura inmanente
como ya hemos dicho, nos hablan
Quiere esto decir que hay
distintos grados de predicacidn, de los que el relator
predicativo = 2 expresiftn mas visible. Hay escalas de
significacidén distintas. snresentan estos lexemas el ultimo
eecalen en la forma de predicar el -concepto propio del campo, en

1a forma de predicar [agel.

Nos gueda por ver el relator predicativo RP3: MANIFEST.

no hare alusidn a nada dindmico Yy control aco.

iS 6 hiebe & Paibart 1979: 87, y nota sobre el relator

e g i TYEY
predicativo RP& en e)] capitulo IIIL.




=81

=4 y i i : : : ;
Este relato predicativo implica al RPZ: EXFPERIENCE, es decir
AFERIENCE
: .

imblica - ie ' i
pl una . referencia a [ +HUMAN], estableciendo, asimismo, una
- -3 - imembies = & ;
relacién trimembre entre el contenido del sustantivo, [+HUMAN] Y

e i i e 56 1 vy g = :
2l contenido del ad jetiva, Se parafrasea como! "the concept

denoted by the NOUN manifests that some personis) experience(s)

(experienced! the mental sate (or corp

roreal condition) denoted by

the ADJECTIVEAS", Eienplo!

Juvenile behaviour.,

La existencia de estos= dos relatorec predicativos nos

habla de un procesoc expansivo dentro del campo. Se trata de un

caso de doble linea expansiva. De unos lexemas gue predican de
C+HUMAN] v  oue inciden directamente sobre sus referentes en su
forma ds predicar, es decir, aue tienen el relator predicativo

comn expansién de significado, en un primer
paso., otroe gue predican de los [acts or attributes] de los seres
humanos vy que sstablecen una relacioén predicativa trimembre entre
[+HUMAN], su significacidn propia y los referentes, es decir, que
predican e-gdn =1 relator predicativo RP3% MANIFESTS Yy en un
sequndo paso, derivan trose que predican de [-LIVING] vy que
establecen, asi mismo, una relacidén predicativa trimembre entre
E+HLIMANT , =1 cignificacién propia y los referentes, aungue
distinta 1a anterior, predicandc con el relator predicativo
RP4: CAUSE. Este proceso se repite, mas 0O menos completo, en

nuestro campe en las tres zonas en las que hemos dividido el

APl 1at
14 £ PAarts & Calbert, 1979t 86, y nnta stbre el rRLA-R

predicativo RP6 en el capitulo Ill.




cambn., como &8 ple de Vet

2012 . et i
NS AU P

g ¥ r e 2
) i £ 5 4 s i ¢

Eiemplos:

Fauvenile’” § "juvenile’2 "juvenile’3

"teenage’ ! "teenage’?2 "teenage’ 3,

En definitiva, el relator predicativo RP1: HAVE es el

que se da en los adjetivos que predican en sentigo propio, es el

gue  se 3 e los adjetivos del campo que predican [agel sin

ningan tipo de restricciones

. A medida gue wvan predicando con
mati-aciones 2 calidad predicati semantica del adjetive
cambia llegando addoptar un relator oredicativo distinto. Y en
ecte caso ftenemos ya un lexeme adjetival con calidad semantica
dietinta. E= entonces cuando podemos hablar en sentido propic de

un lexema formado rase de la aplicacidén de los rasgos de un

clasems




Analisis contrastivo entre los lexemas del campo léxico de los

ad jetivos de ’edad’ en espafiol y en ingleés.




Esquema del capitulo:

r"(—_\' {" bl gl = - ST -
1trastes entre 1a estructura de los

b

1. El archilevema.
1.3, El clasema definitorio.
Tedul .8 orientacién expansiva.
Otros clasemas,
Las dimensiones del campo.
4 El valor de lo humano.
» La dimensidn [relacién numerical.
La dimensién [FASES EVOLUTIVAS]
;%tructura inmanente.
Las valencias cuantitativas
valencia cualitativa
funcidén atributiva.
funcién predicativa.

« 1

e Contracstes 2emas de ambss campos.
Parcelas de significado 1.0.1 vy 2,0.1: Los archilexenas.
Parcelas de significado 1.1.1 y 2.1,1: Lexemas que predican
de C(CHVIVIENTE] + IDE EDAD: cortall.
Parcelas de significado 1.1.2 yv 2.1.2% LlLexemas gue predican
de {[+HUMANDO] + [DE EDAD: cortals.
Piwcelas de sigrificado 1.1.3 y 2.1.3: {[+HUMAND: acteos o
atributosl + [DE EDAD: cortall.
Parcelas de significadeo 1.1.4 v 2.1.4: {[+HUMANO: actividad
o aspectcl] + [DE EDAD: cortall.
Parcelas de significade 1.1.8 y 2,1.5:¢ {C-VIVIENTE:=
asimilablel & [-ANIMALI + [DE EDAD: cortall.
Parcelas de =ignificado 1.1.6 y Z.1.61 {L-VIVIENTE] + [DE
Enal: cortall.
Parcelas de =ignificado a7k {L-CONCRETO1 + [DE
EDAD: cortall
Parcelas de signifi nd {~-VIVIENTE &-—
CONCRETO: rela
Parcelas de signifi
EDAD: plenall.
Parcelas de significado 1.2.2 v Z.2.% {[+HUMAND]T + L[DE
EDAD: plenall.
Parcelas de significado 1.2.3 y 2.2.3 [+HUMANO: actos o
atributosl + [DE EDAD:! plenall
Parcelas de gignificade 1.2.5 Y 2 {[-VIVIENTE:=
asimilablel + [DE EDAD: plenal’. i
Parcelaz de significado 1.2.6 y 2.2.6¢ {~VIVIENTE %~
CONCRETO1 + [DE EDAD: plenall. - -
Parcelas de significado 1.3.1 y 2.3.1% {[+CONCRETO]1 + [DE
=DAD: avanzadall. "
Parrm?ES de significado 1.3.2 y 2.3.5% (L+HUMANO] + [DE
EDAD: avanzadalr.
Parcelas de significado
atributesl + [DE EDAD: avanzadall.

0
n!

cado 1.2.1 v 2.2 1i CEWIVIENTED + 1%

A
=
AT
e |
1

1. 3.5 v 2.5, 38 ([+HUMANDO: actos o

¥ P R S
7




Parcelas de significado 1.3.4
0 aspectol + EDE EDAD:
Parcel acs de =iori i = BB A
arCelads (Ot B i | F lcado 1 ¥ 3 / & £1 41"1UMANO* - i
5 0 L S0 Y 2,35 d i relaci
+ [DE EDAD: avanzadal} gy

L +HUMANO: actividad

Parcelas de significado 1.5 6

. . y 2 ,'
asimilablel & [-ANIMAL] + [DE E
Parcelas de significado 1.3.7

{L-VIVIENTE:
avanzadall.,
Sty {C_VIJIENTE] + LDE
EDAD: avanzadal}
Parceles de =significac
EDAD: avanzadal?

Parcelas de signifi & i ; i L { L+HUMAND:
comparaciénls.

arcela de signific : {[+HUMAND] <+ [DE EDAD:
relacidn numéric

([-CONCRETO1 + CDE

CONCL USTIONES
La naturaleza del ad jetivo.

velor del analisi de 1o lesemas.
1. El andlicsis levemAtico.
7,40 El andlisis funcional del lzuema como elemento
relaci én.
El andlisis clasemidtico.
El andlisis del valor predicativo.
X contrastivo.

levemas.

tro de un campo.
atributos.

predicativo, RF 12:

predicativo.
figurado.

Tipos de tendencias eupal as ’
7.1. Expansién de si ifice n cambio de la calidad
zemantica del - o i
Tl Fupansién de significado ¢ cambio de la calida
semantica del lexema. :
7.%. Expansién de significedo dentro de las relaciones

jerdrguicas de los l=xemasi.

a. La formaciérn de un lexema.
: : st i de l1os clasemas.

Q. El valor del estudio d = . e L

10 El1 campo léxico, sistema de enpansiones de slgnlfngdoi
;;’ | F1 ;mmpo 'é;ifﬁ‘ un =olo rasgo primario de nive
inferior.
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Contrastes entre 1a estructura de los Campos

Una vez gue

hemos wvie .1 1éuic
08 visto el campo léxico de los adjetivos que predican Cedad]

= cad - = - b o a ¢ :
BN cada una de las dos lenguas, en si mismos e independientemente

o o - L
el Luno de) atro. nos proponemos poner los resultados

confrontativamente. BRuscamps a la vez las diferencias y las

1o que define al uno y io que distingue al otro, y la
que puedan establecer entre si.

Vamos a hacer primerc la comparacién de las visiones

globales de cada unc de los campos, y postericrmente, veremos las

parcelas de significado como unidades menores en donde se agrupan
los lexemas concretos. En las wvicsiones globales seguiremos el
mi smo esgquema que hemos seguido al analizar en su conjunto cada
uno de 1los dos campos. Seguiremos fundamentalmente el esquema

del campo en espafiol, a cuyas justificaciones y ceonclusiones nos

remitimos.

Por otro lado, y puesto que al analizar los lexemas en

espafol v en inglés hemos utilizade la lengua natural para
explicar a la misma haciendo de ella una metalengua -sin que ésta
cspa distinta de la lengua natural-, al hacer la comparacién entre
dos sicstemas, emplearemos s6lo las definiciones del espanvul 0O
inglés pero con la metalengua utilizada en espaffol; emplear
Adefiriciones en su versién espafiola e inglesa nos llevaria a
repetirién inutil.
Prezentamos los ejemplos a un doble margen: si el

ejemplo es original de la lengua de la gue eslemos hablando lo

i P i e wimacion a
presentamos en un orimer nivel, pero £ una apro




aquello de 1o que estamos hablar !
TLL estamos hablando 1o presentamos en un segundo

nivel. B¢ o i n, =t ~igi
HOF S iPmbEn, SF original decir de ’ jovencito':

1Diga; ibvencito, auarde colats

mientras que seria

una mera aproximacién:

Oh vou, voung man, Eeep the gqueuws!,

1 B El archilexema. La primera

Y mas caracteristica

diferencia entre ambos campos s su  archilexema propio. El

archilexema de ambos campos en cuanto a su contenido propio es el
mi=mo. En ambos casos estd compuesto por los dos conceptos

lingiliisticos de fadjetivol y [ecad]. gue segun los hemos

formuladeo 1o : = [ADJETIVO DE EDAD]. Se compone, pues, de

dos categorias amaticales distintas: una es la categoria
morfosintactica  "adjetivo" gue nos refiere & una serie de
relaciones granaticales , sintacticas vy semdnticas (funciones
atributiva predicativa, comparacién, gradacidn, polaridad) Y
distintos tipns de predicabili ] vy la otra es el sistema
paradigmiatico de [edad]l, campo léxico o rasgo primario de nivel
inferior. FEste ez el archilexema que define y estructura ambos
campos semanticos. ¢ste es ]l concepto técnico segun el cual nos
ha sido posible establecer el campo en ambas lenguas.
Lingiiisticamente, sin embargo, la realidad es algo
distinta. En inglés tenemos un lexema archilevematico, "old’1,
perv 2n espaficl no  tenemos ninguno. El espafol suple esa

earoncis mediante el adietive de discursc "de edad’. Es ésta la

: o e
tiva entre el inglés y el espanol. Las
di ferencia mas representativa entre el inglés vy P

i a3 Ca ~ia en espafel son muy significativas.
consecuentias de esta carencia en pspafcl s Y




+ e
Contrastivamento esta di ferencia

construcciones entre
ambzs lenguas muy disnaree

En inglés il a Rhres]
ingles toda expresion de ledad] es una oracion

o iva =] € B : i
pulativa que predica una cualidad de un Sujeto affectum En

epbarol 1a = erc i e et
espanol la suplencia por el adjetivo de discurso "de edad’ de la

rof oy = :
eterida laguna da lugar a falsas construcciones transitivas con
el verbo ‘“tener’. Lo gque en inglés aparece como una restriccién

de arado de la predicacién estahlecida por ‘old’l. en espafol

aparece como un falso complemento directo de un verbo que en
sentido y usos propios es transitivo. Comparemos:t

Tenao veinte afos,

Tengs veinte pesetas.

la construcciér £ a misma formalmente. 8in embargo, el

»

significado nos dice que en la primera “tener es distinto de
tener’ en la ssgunda. Es el contenido el que nos explica la
estructura sintactics = inglés no hay confusidn posible:

1 am twenty

i

I have twenty pounds.

La conclusidén =s dokble. For un lado. nos muestra que

o= o1 =ianificado el verdadero artifice de la lengua, y por otro,

que el anAdlicsis constrastivo nos ayuda a entender la verdadera
~

construccién de urna lengua.
AdemaAz, la forma levicalizada en irgles confiere una

i ' z ica la expresion
cignificacién menos neutra, siendo mas técnica la expre

de 1a lfedadl. En espafol 1la expresién de la [edadl es mas

linaiuistica.
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El clasema

definitorio.

En ambos campos el clasema

[+HUMANOY ocupa la mavima extensi16n de lexemas. Las pautas

humanas por las que llegan a materializarse los lexemas en wun

campo v en otro no eractamente las mismas. Hay algunas

ratizacicnes mly pegefas

& insignificantes que se dan en un campo

0 en otro. Las veremos después al hablar de las restricciones

clasematicas v sobre todo d= las dimensicnas.

La orientacidn exparsiva. La orientacién

expansiva Lexemas es igual en ambus campes. Tenemos cinco
tipos de expar de significado entre los lexemas, segun hemos
explicado al hablar de este tema en el cespafol y hemos repeticeo
en el inglés. Tres =zon sianificativamente importantes. Las dos
primeras son las gue se originan a partir del clasema [+HUMANDI,
que se extisnde a [+HUMANO: actos o atributosl, por un lado, y a
[-VYIVIENTE: relacién con las personasl, por otrec. La tercera es

la que representa el foco de convergencia de expansiones de

distirtos clasemas hastz predic r de [+HUMAND: actividad o

tendencias expansivas, no propiamente

expansiones de significado ya que nC representan un camsbio =n la
calidad z=emantica del lexema, son la gque aparece en los lexemas
que predican [+HUMAND] y se expancen & predicar de [+ANIMALI, vy
la que aparece en 1los lexemas que predican de [~-VIVIENTE] y se
r0l. Aparecen en ambos campos y de

evnanden a predicar

=emantica del lexema prRrmnanece la

1= misma maneras

misma, con la mera




ases de objetos o clasemas

ambos campos ) 0s parten del mismo n (el

de clazemas EH/=UITVIENTIE . la predicacidn superior de

F=nn ETOA W ey e o W - el .
L=CONCRETO] presenta expansiones de significado. Aungue

espor adicamente aparecen

=

lexemas que predican de un clasema de

nivel superior al de L+/-VIVIENTE]l, pocdemos decir gue es el nivel

de ésto=s el nivel Sin embargo, en donde se da el mayor

namero de lexemas nivel inmediatamente inferior. el gue

estad ocupado por ol clasema [+HUMAND1l. El nivel inferio. en el

que ambos campnoe 2gan a formar lexemas es el de [+/-MASCULINDI,

por una via samantica, v [+ -2aNIMAL]

y  por  atra. Corresponden
estos clasemas a “uart iivel de abstraccidn. En la via
senantica de [+VIVIENTEY e alc lE ezpanocl & traves de
C+HUMAND] 25  més lart e del inglés El espanol distingue
con mas insistencia entre hombres El inglés llega a
distinguir dlo en \ 183 TDE EDf cortal. En espanol es mas
significativo el interés gue muestra esta lengua por determinados
aspectos sociales que veremos en las dimensiones.

1.3 Otros clasemas. Fn ambos campos aparece 21 clasema

' ' - 1anol = inguan

[+ANIMAL ], pero de forma dlst] z En & : r. aparece ning
iaci wsansidn de ido predique

levema gue no siendo , acién o expansidn de sentido p q
i i &g Apart i lexemas que

de [+ANIMAL], Efh ingles, o f 2mb & s Aaparecen q

de [+ANTMAL 1 v desde este clasema llegan a

predican propiamente

pupandirse

-ANIMALI] las restricciones

igen . an imalés v eh espafel. En espafoly
clasematicas son distintas & i :




IS 1y A o~ + 4 1r lovemae ict
ma muchos, este clasema
2t { } . 45 [Col i T i ! 5 5 | { } )
Lt1c ' HlBRGANCO & nacer cistirciones

s g - - O o :
gxice en  espafol distingue wntre

i y frutos predica de los [alimentos; e

. PO sU parte, s6lo ecta

111 Mantaesl de [alimentosi.
fint i ( ¥ ideel ante, hemos de observar que el
CrRpar ! i r i en dos campos, especialmente en
Stz et g . i aticas. comoc en este Caso, maxime cuando

L 0h numerica significativa, nos
Mes  errareas. Debemos remitirnos a la

realizacidn con ta de las mic |

gue haremos después, al

omparar los | emas dentio de las parcel

Las recstricoiones clasematicas que afectan a

T LITEMTE Y 1 - e fot Bl n 2" ‘ 5_“5'

{8 ' dimensiones del campo. Como ya hemos visto @n el

nsiores del campo

campo ] Fol y en el inglés, las dinme
nos= dicen co raaliz =] ontenid ie¢ [edadl en cada caso.

mismras. lLos matices

S s D s e el e B 18 reslizaciones dé aldgulia OB
e . AR i S ' dent le 1& llamada [FASE DE

Framr TR TERITMAT - - s 1 & el naf Taciones ta.es womo \FQSE— DE

T TMTEOMNTO A AaFr o 11
8= Por otro lado,

1A

11amado  [CONSECUENCIAS DE LA EDAD1, las

-tintas. E! espafiol esta




careps de 1ns o

& que se predica

fcapacidad o perfeccidnl de los

Frerdsada i .
edadl, mientras para el inglés

10 es 1a [perfeccién o aptitudy, A

MAeafimd +4 45 :
[edad],
[capacidad

ol videmos
distintas.

mi smo pard&metrc
exterior]
[CONSECUENCIAS DE
suelen admi

mas machuct

lengua espanola

distincion
frﬂﬂiriﬂﬂ”-
sevualidad]
humann del
lermiia

1 e a

nequeno matiz que nos indica. en

de clasemas a los que se aplica

aparentemente [perfeccior o aptitudl y

pueden parecer la misma dimensién, no
sistemas distint_oe y ejercen funciones
dimensional y dentro del

. |

nel como el inglés se interesan por
ialidades  propiasl] vy el [aspecto
ectructurados por la dimensioén
propiasi en espanol no

dice en espanol %

casaderos tampoco se dice more

inglés como ‘hoary’® i

glor de lo humano interés de la

vwsliga a hacer

[desarrollo de la
[+/-MASCULIN de los objetos

junto con la de {desarrollo de la

un caractor relativo a lo

rasgos gue aparecen en la

sociologia de la

la concepcién popul ar




sahre 1n s

re fedadl o en su iftime
reiacidn a3 eatar :

-3 expresidn de estos
naterse en sentido propin VinebilTy

casadern’) o on zentido  $i

jamona’, lexema intimamente

capacidad

El inalés, por su parte, no insiste en estes aspecios y

los engloba en 1:

realizacidn de la dimensidn CLCONSECUENCIAS DE

LA EDAD: plenitudl, parémetrec que da origen a lexemas mas neutros

en mparacién m los correspondice

tes del espancl.

La dimensién [relacidn numerical. una

iva que las anteriores es la existencia
en espafol do 1 dirncneidn [relacién numérical, dimensidén que da
lugar a un numer: tastante abundante de lexemas, cosa que el

£,

inglés no tiene

1.4, 3 ie dimenzisdn  T[FALBES EVOLUTIVAS] se realiza de

ol. En ambas lenguas son tres
las realizaciones aue tiene de acuerdo con las pautas de la vida
humana Como Y hemos indicado (ef, 1L, 1.4.), en espanol

qgue no  se nueden enclavar en ninguna de estas

=t+in estructurados por la referida dimension
Tonas, vy gue estan e -~turados po

. - g |
[relacidn numérical.

€i comparamos los dos

la estructura inmanente de
campos por

mpo 1éxico, el del inglés, algo mas

= 1evemac FE E#mo Lir Caf ; s
- al examinar las estructuras
~hesinonado que el espantl . :

L 1€ ; b e l, il i E I e a 1 as It as d!f
' I 1= : et L
ymanentes B x4 D ! e ¢ E t A on
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Y e FAamnae Ph R % :
B o Hmboe prezentan particularidad de una
r"-:+'y—:-:-+t|r"_::r~-€(‘_|rl: mais Cy_—_\mp] 1'-“:-\-'.?:ﬁ en

~ona [DE EDAD: cortal. No

cabe duda de i stas .
luda de que d=stac Cada campo ocupan el mixime

interds de 123 Yenoua.

2n complicacién la zona CDE EDAD:

avanzadal. Fsto es comtn en ambos Canpos.

No obstante, los dos campos  se distinguen en 1lc que

atafie a la zona de [DE EDAD: plenal. La del inglés aparece

cochesinada, la del espafol lexemas gque funcionan

como. archilevemas.

valencias cuarntitativas de ambos campos

nos hab.an de dos campos tipicamente formados por adjetivos.

Todos los  lexemas de los do= 0e son monovalentes. Todos los

lexemas de puestro campo existes i funcion de sus sujetos
affectums, v ¢éstips reciben la predicacién llevada a cabo por los
levemas adistivos de los que van acompafados en cualquier tipo de

combinacidr

La valencia cualitativa establece matices

di ferenciadores entre ambas lenguas. Las diferencias provienen
de 1a doble capacidad predicativa de los adjetivoz, a base de los
conulativos ‘ser’ "pstar’ en eszpasol, por un lado, ¥y la
diversificacidn de 2 funcitn atributiva también en espafol, del

amo adyacente antepuesto Yy POSpUEsStO al nucleo, por

homos diecutido en g1 capitulo se significado
sintacticose (ct 1. 3010, Resaltamos

nroblemas

lugar en una lengua Yy
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-a funci B stribativa, En  inglés 1a

L | ai LR e P i e
avjetivo sea el soporte de la
adjetive es también soporte de la

dos  modos distintos. Cuando va antepuesto

predica explicativamente cuando ve pospuesto

espeacificativamente: en

Casc  predican cual idades

inherentes de stistantivo, el segundo caso  predica

restringiendo ! potencialidad referencial. E} espanol, pues,

gramaticaliza la funcidén atributiva ' le confiere una posibilidad

universal de empleo como recurso expresivo.

1 e

-
domind e L L

: 2 runkLon predicativa. El inglés

establece una rzlacién de significacién entre el adjstive vy &l
sustantivo, ya desempefe éste la funcién de sujeto o de objeto,

por medic del verbo de la oracidn. En espafiol podemos distirguir

tres tipos le relacidn predicativa, gue sont la de complemento

predicativeo 2 funcidn predicativa con el verbo ‘ser’ y la
funci precicativa con =21 verbo “estar’.

la funciédn predicativa de complementc predicativo el
ad jetivo predica a la ver del nombre, sujeto u objeto, y del

- £l

; » ’
verho En la relacién predicativa con los verbos "ser’ o ‘estar

s

L]
i i =ustantivo. LCon el verbo ser’ la
el adjetivo credica silo del sustantivo

te VEC wistencialy con
icaciy 5 -ial v permanente, y 8 veces EX15
predicacisn es esencia: y p
1 ta-’ la predicacidn as temporal v concreta, y puede
i i i int 2 aner al
ir 1ligada 4 1 relator predicativo distinto al mas gen Y
5 4 TR 1 E
propioc de la funcién adjetiva, el RF
¥

= HEemas & ambos campOS.
Contrastes entre los lexemas de




ahora individual mente Yy a
compararlios entre que representen un significadu u
ntro. Vamne proceder segin las »onas fue hemos establecids ¥
dentro de éstas s i A% parcelas de significado. Veremos la
estructuracién propia del la funcién que desempeia

dentro del conjunto  tata: omo miembro de una parcela de

significado.

En el Corrus lingliistico hemos establecido las parcelas

de significado, cads una enclavada dentro de una zona de su

propio campo. Alli dijimos gue la numeracién que presentan las
distintas parcelas de significado n cad uno de los campos es
una numeracidén unitaria. La primera cifra nos indica el campo al

que pertenece, la segunda la zona, y la tercera el namero que le
11 pertenece. la =& ;

corresponde seatn su clasema o resiricciédn ! semdtica.




Parcelas de significado 1.0.1 y 2. 0.1:

Los archilexemas.

Il piicmae - r ;
LeEMemas que componen estacs parcelas de significado:

"de edad’ s e
‘aged’ 1
El inglés tiene un archilexema lexicalizado, el espafol
un archilexema gue e un adjetivo de discurso. El inglés,
ademids, tiene ! lexema tan universal como el archiliexema,
aged’ 1, del gue se diferencia tan sélo por el registro.
=u parte, la laguna por el

adietivo de discurs » adjetivo realmente existente y
que es de uso muy frecuente La expansidn que presentan ambos
archileremas e muy =emejante. -1 valor predicativo de los tres
lexemas que entra 2n e€stas parcelas es el mismo.

jetivo de discurso espanol se
relacions con &1 verbo “tener’® y da lugar a falsas construcciones
transitivas?

e
=

Tiene diez anos ( edad)

"dier a¥ns de edad" no indica m&s que una modificacién de coémo la
predicacién de [edadl incide sobre el sujetot "es de edad, de
tal manera que es de diez a¥os". En inglés, por el contrario, el
verbo nropic de la predicacidn es 'he', el mas adecuado, ya gque

i tiva estat ida entre :] objeto del
enfatiza la relacidn c 'ativa establecida entre el 3

i swicalizada en el adjetivo.
gue se predican y la lexicalizsa = J

i =4= sntre el ir ; ; @&l espafol son
Las diferencias, pues, entre & b Yy B p

X s - - - Pl =~ e - EFD
epmanticamente nulas, ya que indican 1 misma predicacion, p
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cualitativamente

gramaticalmente, son maximas:

constr % Ut ' ones di S
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Parcelas de significado 1.1.1 y 2.1.1* Lexemas que predican de

(C+VIVIENTE] + [DE EDAD: cortall.

que componen estas parcelas de significado:

joven’l *young® 1
2y B : =
Fierno Pinmature® 1

=

forward® 1

Comc yva hemos visto en ) y IV, ?joven’l y
*young®’!l sen los archilexemas intermedios de la zona CDE EDAD:
cortal v predican en sentido propi de [+HUMAND] y en sentido
expandido de [+VIVIENTEI]. Los dos lexemas ocupan una posicidén
seme jante dentro de s respectivo sistema. Los dos tienen el
mismo contenido. Contrastivamente son intercambiables entre si.
Sin embaraoo, cada uno de ellos ha desarrollado de forma
levircalizada oira significacién dentro de su propio sistema, pero
cada una en dn di=stintc del otro, & incompatibles entre si.
La significacidén de ' joven ha expandido su contenido hacia otro
campo utilizando metaféricamente la significacién de un lexema de
ecte daltimo cempo para que signifique [edadl en el lexema
’pequefo’ . *Youna®’1l, por su parte, extiende su contenido negando
2 anb de =sus levemas equivalentes, en > immature’ 1. La

equiparacién de estos do= lexemas, pues, lleva coOnsigo la

. . E o e Al it
di sparidad de la predicacioén metaférica por un lexema provenie

a ~edi 10 i en el
de ctro campo =n espafol, frente a la predicacidn propia

- : - e =u origen ue proviene de
ingles: *Tierno’ predica a causa de su Origen, que p
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otro Campo. ¥y como metidforas NO se usa universalmente

LEVIVIENTED, aungue €1 de ia mayoria. Por tode

equivalencia no es completa:

immature qgrapes

un talle tierno.

de todos

esto

la
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Parcelas de significado 1.1.2 Y 2.1.2¢ Lexemas que predican de

{L+HUMAND] + [DE EDAD: cortalz,

Lexemas que componen estas parcelas de significado:

1.1.2.1 y 2.1.2.1: {[+HUMANO] + [DE EDAD: cortall.

' joven® 1 "young® i
'jovencite?® fianior’2
;jovenz?ela' 'youthful *2
fresco’4 ‘green®2
"callow™2

1.1.2.2 y 2.1.2.2: [FASE DE CRECIMIENTO1:

'juvenil®i "juvenile’l
"arolescente’ "adolescent 1
'pubescente’ ‘teenage’ 1
"plaber?

"implber?’

"imberbe’

‘barbilampifio?’

‘mozo’

1.1.2.7 vy 2.1.2.3: [FASE DE CRECIMIENTG: desarrallo
corporall:

‘nifo’l *childis
nine’ 2
‘nequeno’
infantil®1 *infantile®1
bl g s 9
pueril”?
*inmadur "3 *immature’
*prematuro’ 2 "premature’ 2
*forward’2
‘precoz’ > ‘precocious’1
‘mocoso’
*girlish’1
"boyish’1

Nata:  a ‘joven’l, 'tierng ¥ *young’! ya los hemos visto en la

parcela anterior.
La= diferencias entre el espaiol vy el inglés en esta

: ' rcelas se comparan mas
parcela son muy grandes. Ecstas dos parcela P




Propiamente considerandolas e S14

conjunto en ambos campos. Ya

ke = = =ed e - A . o ; ; -
mos hablado de la estructuracién interna que presentan estas

dos parcelas en la

vision de conjunto de cada uno de los campos,

ero  es i i i B
D = insistir. o espafol hace una doble

estriccturacidns en la prirera predica 1a [corta edad] con una

serie de matices del orden de nivel de _a lengua. Los tres

lexemas gque componen esta primera

estructuracién predican lo

mismo que ® joven’1l, pero les separa de &1 el registro. No afaden

Con respecto & ° joven’l mads gue el registro. Estos lexemas sond
*jovencito® v ’ jovenzuelo’.
Otra estructuracién dentro de esta parcela es la gque
representa el lexema *juvenil’l, lexema que representa a toca una
figuracidén en tornoc a los lexemas ‘adolescente’, con sus
hipénimos, ‘mozo’. "Mifo’l vy sus hipénimos representan otra
estructuracidn en relacién de eguipolencia con la gue representa
fiuvenil®| Predican estos dos conjuntos de lexemas lo mismo que
*joven’ 1l perao n tanta informacién adicional gue podrian parecer
con e mismo. Los lexemas
agrupados en torno a estas estructuraciones describen, todos los
pasos de la vida humara,
lado, tenemos tambien una
configuracién parecida. Una configuracior en torno a *young®l,

torno a ‘childish’1.

potra en torno , *juvenile®’l, y ofra en

Ectne dos zon equipolentes entre i e hipénimos de "voung® 1.

i antienen los distintos lexemas
Fetas relaciones cug mantienen ;. Histl

-Ar - respecto archilexema
g - oo spect

ague estructuran a lo




